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ANOTACIJA

Bakalaura darba Episka stila elementi Ovidija poéma Metamorfozas mérkis ir apskatit
episka stila elementu izmantojumu romieSu episkas dzejas darba. P&tjuma ir pievérsta
uzmaniba episka stila elementu izmantojuma atSkirigajam funkcijam. Darba izvirzita
hipotéze, ka Ovidijs, izmantojot episka stila elementus, bet nesabalansgjot tos ar tuvako
kontekstu, sava poéma panak komismu.

Petijuma tiek apskatits dievu un varonu att€lojums episkas dzejas elementu konteksta.
Darbs ir fokus€ts uz nesaskanu starp izmantoto elementu raksturu un stasta att€lotajiem
notikumiem un personaziem.

Darba ietvaros tiek pétita Ovidija poéma Metamorfozas, kas ka romieSu episkais
dzejas darbs ir salidzinats ar Homéra Odiseju un Iliadu.

Atslegvardi: Episka dzeja, romieSu episka dzeja, Ovidijs, komisms, inkongruence.



ANNOTATION

The goal of bachelor thesis titled Elements of epic style in Ovid's Metamorphoses is to
examine the use of epic style elements in Roman epic poem written by Ovid. The study
focuses on the different functions of epic style elements. The paper propounds a hypothesis
that Ovid achieves comic effect with elements of epic style while not according them with
story line and characters.

The gods and heros depiction is examined in the context of epic style elements. The
paper is focused on the incongruence between the nature of epic style elements and the
nearest context.

During the study, Ovid’s poem Metamprphoses was examined as Roman epic poetry
and compared to Homer’s Odyssey and Iliad.

Key-words: Epic poetry, roman epic, Ovid, comic, incongruence.
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IEVADS

Jau senatng, ja kads dzejnicks ir velgjies sarakstit episkas dzejas darbu, tas ir
atskatijies uz Homera darbiem. P&tijis panémienus, ar kuriem dzejnieks ir panacis izcilo darbu
sarakstiSanu. Sacer€t episko poeému ir bijis jebkura dzejnieka lielakais sasniegums. To pierada
fakts, ka patiesi izcilas episkas poémas ir saskaitamas uz divu roku pirkstiem. Bet tas
nenozimé€, ka dzejnieki nav centuSies. Bet kas episkas dzejas darbu padara tik iespaidigu.
Varétu teikt, ka darba t€ma, kads kosmiska méroga notikums, kura iznakums ietekmés visu
cilvéci, bet tas ne vienmer ir ta. Protams, poémas plasums un metrs ir viens no visvairak
piemingtiem panémieniem. Episkie varoni ar saviem idealiem un nesatricinamajam vertibam,
ienem vienu no galvenajam episkas dzejas lomam. Bet drizak tas ir visu elementu

apkopojums un saskanosana ar kontekstu, kas veido episko dzeju tadu, kadu to pazistam.

Bet, laikam mainoties, mainas ari sabiedriba, varonu tikumi un vértibas vairs neliekas
tik aktualas, cinu detaliz€ti apraksti ir griiti uztverami un ar ikdienas dzivi nesaistiti. Bet, lai
sarakstitu episko po€mu, ir jaturas pie dzejnieku pienemtajam normam. Bet kas notiek, ja no
episko elementu kopuma dazus modificé un pamaina teksta raksturu? Ka Ovidijs ir pieradijis
ar savu plaso poému, rodas aspratigs, dzivigs dzejas darbs, kas ir nepartraukts un ritinas uz
priekSu raitak neka ta priekSgaj€ji. Pieradas, ka ir interesantak, ja t€li nav lidz apnikumam
pareizi, tiem piemit kaislibas, tie pielauj k]idas un tos sagaida cilvéciskas neveiksmes. Sadu
sizetu apvienojot ar episkas dzejas c€lo valodu un ritmu, rodas nesakritibas attieciba ar
episkaja stila piepemtajam normam. Ovidijs tika izaicingjis inteligento sabiedribas dalu, radot
episkas dzejas darbu, kas ir piepildits ar dievu erotiskajiem sakariem, nekrietnibam un
antivaroniem. V€l vairak izaicinot likteni, Ovidijs ieklauj Augustu sava poéma, tam
,»glaimojot”, salidzinot to ar Jupiteru. Katrs kur§ ir kaut mazliet lasijis Metamorfozas, zinas,

ka tie ne tuvu ir komplimenti.

Aplikojot epizodes, kur poéma notiekosais nesakrit ar visparpienemtajiem episka stila
elementiem, var atlasit momentus, kur rodas komiskas epizodes, un kur dzejnieks ir paradijis
savu aspratibu. Epizodes, kuras dzejnieks atkapjas no varopa idealiz€Sanas, dievu
godinasanas, kas ir pienemts episkajam stilam. Ta vieta, vin$ it ka nonem Homé&ra uzlikto
filtru, kas lavis att€lot tikai labas 1paSibas. Rezultata paradas realaki varoni un cilvékam
pietuvinata riciba dazadas situacijas. Bet, rakstot episko poému, Ovidijs Ovidijs parada ari
savas iespaidigas zinasanas psihologija, ievietojot savus t€lus sarezgitas emocionalas

situacijas un paradot to ieks€jos monologus un sekojosas darbibas.



S1 bakalaura darba merkis ir izpétit episka stila elementu atspogulojumu Ovidija
poéma Metamorfozas. Darba izvirzita hipotéze, ka Ovidijs sava poéma panak komismu,
izmantojot episka stila elementus, bet nesabalansgjot to ar apkartgjo kontekstu. Lai sasniegtu

darba mérki un apstiprinatu izvirzito hipotézi, javeic $adi uzdevumi:

1. Apzinat episka stila elementus, iepazistoties ar atbilstoSu zinatnisko literatiiru,

Klasificét elementus un to kategorijas.

2. Balstoties uz episka stila elementiem, atlasit pétijumam nepiecieSamo leksisko

materialu no originalteksta.

3. Petot fragmentus originalteksta, ka arT pieejamajos tulkojumos, apskatit episka stila
elementu lietojumu po€ma, pievérSot uzmanibu vietam, kur elementu un satura

nesakritibu dél rodas noteikts efekts.
4. Apzinat pieejamo zinatnisko literatiiru par bakalaura darba t€mu.
5. Analizgjot epizodes, kur atrastas kadas neatbilstibas un izdarit secinajumus.

Bakalaura darbs sastav no ¢etram nodalam un Secinajumiem. Pirma ir teorétiska nodala, kura
tiek apskatiti episka stila elementi, balstoties uz Homéra episkas dzejas darbiem. No otras lidz
ceturtajai nodalai ir darba praktiskais pétijums. Otraja nodala ir raksturota Ovidija poéma,
apskatot episka stila elementu visparigo lietojums, pievérsot uzmanibu tadam raksturiezimém
ka plasums, varonis, ievada rindas, Mizas piesaukSana. TreSaja nodala tiek pievérsta
padzilinata uzmaniba dievu att€lojumam poéma, izcelot vietas, kuras atSkiras no tradicionala
episko elementu izmantojuma. Ceturtaja nodala ir apskatits varonu att€lojums, fokusgjoties

uz ainam, kas nesakrit ar klasiska varona att€lojumu.

Darba teorctiskaja dala bija noderiga M.H.Abramsa (M.H.Abrahms) gramata A
glossary of literary terms, kura sistematizéti bija uzskatiti episka stila elementi un sniegts to
raksturojums, tada veida, dodot uzskatamu teorétisko materialu, péc kura identificét
elementus Ovidija poéma. Padzilinataku ieskatu elementu izmantojuma vargja giit no Paula
Innes (Paul Innes) gramatas Epic. Salidzinajumu dabu noderigi bija aprakstijis M.L.Wests
(M.L.West) gramata The east face of Helicon, apkopojot kada veida salidzinajumus Homeérs tika
izmantojis sava po€ma, ka arT minot to funkcijas un paradiSanas biezumu.

Iedzilinaties Ovidija po€mas rakstura, palidzéja Ri¢arda Rutherforda (Richard Rutherford)
gramata Classical literature un Due Steen Otto gramata Changing Forms: Studies in the
Metamorphoses of Ovid.

Darba izstradé izmantoti divi tulkojumi Brookes More (1922) un A.S. Kline (2000). Visi
originalteksta tulkojumi ir autores veikti, izmantojot vardnicas un tulkojumus.
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1. EPISKA STILA RAKSTURIEZIMES

Senatné episka dzeja tika uzskatita par augstako literatiiras formu — dzejnieka lielako
sasniegumu. Episka dzeja aptver plasus stasts, ieklauj dazadus izcelSanas mitus, sajaucoties
kopa ar atminam par vestures notikumiem un personaziem.

Skatoties uz grieku eposu, uzmaniba lielakoties fokus€jas uz Hom&ru un Hesiodu,
papildus nemot dazadus isos tekstus, kurus dévé par episko ciklu.' Stefanija Nelsona, lidzas
citiem pétniekiem, uzskata, ka senie grieki, 1pasi at€nieS$i, Home&ru veért§ja augstak par
Hesiodu.?

Bet Homérs un H&siods nebija vienigie ta laika dzejnieki. Kadel episkas dzejas
ieztmes tiek identificétas ar Siem darbiem? DZonatans Burgess (Jonathan S.Burgess) uzskata,
ka Homéra dzeja tika vairak slavinata neka citi episkie sacer&jumi, jo lliada un Odiseja tika
att€lotas Panat€naju (Hava@ﬁvawf) svetkos, velak kluva par tekstu kanonu un nonaca
1zglitibas uzmanibas centra.’ Burgesa komentars liek noprast, ka vienas kultiras hegemonija
ir ietekm&jusi $o procesu. Grieki nodalija sevi no ne-griekiski runajosajiem jeb barbariem
(ﬁd@[:’)agog).S Sis process manami paatrinajas Hellénisma perioda laika.

Lidzigas tendences, lai gan mazaka méra, var noverot attieciba uz H€sioda darbiem
Teogonija un Darbi un dienas. Vina poému atdaliSana no pargjiem episka cikla dzejas
darbiem, novieto vipa dzeju augstak par citiem, vairak fragmentétiem darbiem. Daudzi no
episka cikla dzejoliem ir mazak zinami, lai gan ir taja pasa laika raditi, kad Hesioda darbi. o

Martins Wests rosina skatities talak par Homé&ru un apliikot ar1 Heésiodu episkas dzejas
ietvaros. Bet Hugo Konings [Hugo H.Koning] sava gramata — Hésiods, otrs dzejnieks:
Kultiiras ikonas antika recepcija, nostada Homéru un Hésiodu vienu blakus otram ka I1idzigus.
Sadu piengmumu Konings izvirza, atsaucoties uz Hérodota rakstito, ka “Hésiods un Homeérs ir
devis griekiem vinu religiju. (Hdt.Hist.2.53.)

Misdienu literatiiras kritiki ir nodévéjusi Hésioda darbus par didaktiskiem, bet senatné

tie tika pieskaititi pie episkas dzejas. Laika un valodas zina loti tuvu Homéram, lai gan abi

! Episkais cikls visdrizak nav pastavéjis Iidz Hellenisma periodam. Homéra darbi tika nodaliti no pargjas epikas
un ta iedalita atseviski ar nosaukumu — episkais cikls. (Burges 2009: 348; 350)
*Nelson S. Theogony and Works and Days. Oxford Greek and Latin College Commentaries.2009.p.330
*tapeydAa un tauucod Mavadrvaia — lieli un mazie Panaténaju festivali par godu Aténai.
*Burgess, Jonathan S.: The Epic Cycle and Fragments. In Foley ed. 2009, p. 350
*BapBapog - no BaoBapddwvog — cita mele runajosais.
®Innes P. Epic. Routledge, London ; New York. 2013, p. 19.
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dzejas darbi ir salidzinosi 1saki neka Homeéra darbi, ka ari vina dzejas plidums nav tik
plistoss. !

Tomeér miisdienu izpratne par episka stila elementiem izstradajusies, atskatoties tiesi
uz Homéra Iliadu un Odiseju, kuras sava forma un satura parada jau izveidotus episka stila
panémienus.

Episka tradicija tada forma, kadu to varam redzét Homeéra darbos, péc Martina Westa domam
(M.L.West) ir velini paraugi no tradicijas, kas ir pastav&jusi tada forma vairakus gadsimtus, un
uzplaukusi dazas paaudzes pirms Homéra. 8

Literara eposa priekstece ir folkloras episka dziesma. Noradijumi par tadam dziesmam un
profesionaliem izpilditajiem — a€diem ir pasa Homeéra eposa, bet rakstisks piemérs nav
saglabajies. A&ds dzied neliela apméra dziesmas, izv€loties tematus no teikam par dieviem un
varoniem; dzied vin$ p&c “dieviskas iedvesmas”, t.i. drizak improviz€ neka izpilda gatavas
dziesmas ar noteiktu tekstu.

Mitologiska satura episka dziesma, véstijums par dieviem un varopiem ir visvairak

izstradatais grieku folkloras dziesmas veids laika pirms literatiiras. A€da repertuara episkas
dziesmas bija pirmaja vieta; tas izpildija gan aristokratijas dzir€s, gan tautas sanaksmes ka
svetku ritualu sastavdalu un ka izklaidéSanos brivaja laika.
A&da dziesmu saturs ir “viru un dievu slaveni darbi”, t.i. mitologiski nostasti par dieviem un
varoniem. Mitologiska senatne ir tagadnes prototips, un dziesminieks, valdzinadams
klausitajus, taja pasa laika ir arT to audzinatajs. Talants tiek saprasts ka =zinasana, ko
dziesminiekam devusi Miiza, poé€zijas dieviete. A&ds, sakdams savu dziesmu, piesauc Miizu
un liidz, lai ta sludinatu ar vina muti. So iezimi episkie dzejnieki ir parpémusi sava dzeja, un
uzskata to par vienu no epikas elementiem. °

Lai daildarbu uzskatitu par episkajam stilam piederosu tam ir jaatbilst vismaz daziem
no sekojosSajiem krit€rijiem: tas ir plasa stastijuma dzejas darbs, kur§ parstasta kadu nopietna
rakstura notikumu, piem&ram, ir ietverti notikumi, kuros izSkiras tautas vai dzimtenes likteni.
lliada izpilda So nosactjumu veiksmigak ka Odiseja, jo episka dzeja parasti neaptver tikai
viena individa piedzivojumus un pardzivojumus, bet liela apméra notikumus, kuru
iznakumam ir vesturiska, dazreiz pat kosmiska nozime (Trojas sagrauSana, Romas dibinasana,
Romas Republikas krifana u.c.) Sadi kategorizgjot, paradas pretrunas, jo Odiseja ir drizak
stasts par individa pardzivojumiem. Pasaule nemainitos, ja Odisejam neizdotos atgriezties

Itaka. Bet tomér Homéra Odiseja tick uzskatita par vienu no izcilakajiem episkajiem darbiem.

"Rutherford, R.B. Classical literature: concise history. Oxford. Blackwell Publishing, 2005, p. 19.
8West. M. L. The Rise of the Greek Epic. The Journal of Hellenic Studies, 1988, p.151.
*Tronskis |. Antikas literatiiras vésture. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba, 1954, 41.-49.Ipp.
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Episkaja dzejas darba tiek izmantots formals un svinigs stastijuma veids. Stastfjuma
centra ir varonis vai persona ar dieviskam ipasibam (quasi-divine).

Ir pienpemts izdalit episko dzeju ta saucamaja tautas episkaja dzeja un literaraja
episkaja dzeja. Pie tautas episkas dzejas pieder darbi, kas ir dziesmu un stastu pieraksti,

parasti par varona gaitam kara darbibas laika. Pie tautas epikas dzejas pieder tadi darbi ka

Homéra [liada un Odiseja, anglosak$u Beovulfs (Béopulf), fran¢u Dziesma par Rolandu

(Chanson de Roland), divpadsmita gadsimta spanpu Dziesma Cid (Poema del Cid) un
trispadsmita gadsimta vacu Nibelungu dziesma (Nibelungenleid).

Literara epika ir daildarbi, kas ir vienas personas veidoti balstoties uz tradicionalo formu. Ka

slavenako $eit var minét Vergilija Eneidu, ka ar Ovidija Metamorfozas.

Literara episka dzeja ir viens no ambiciozakajiem dzejas paveidiem, prasot lielu
zinasanu daudzumu, jauninajumus, sp&ju saglabat darbibas sferas plaSumu un verienibu, ka
ar1 vélmi p&c iesp€jas vairak ietvert taja apkartgjo pasauli.

Epika tradicionali var saskatit §adas raksturiezimes:

1. Episkajam varonim ir liela nozZime - nacijas vai pat kosmiska Iimeni. BieZi varonis ir gan
cilveks, gan dievs, ka Ahillejs Iliada, kurs ir jiiras dieves Tetidas déls vai Vergilija Ainejs,
kas ir Afrodites pecnacgjs (quasi divine).

Varonis Homéra episkaja dzeja vienmeér ir cé€ls, taisnigs un tam nepiemit parastam
cilvékam piemitoSas ipaSibas, pieméram, meloSana, neveiksmes, fiziskas klimes, kas
novestu komiskas situacijas u.c.

2. Stasta geografiska telpa apnem plasSu teritoriju. Nereti varoni nonak pat pazemes valstiba
vai tiek apstastiti notikumi Olimpa — ta arvien paplasinot darbibas telpu. Odisejs klejo pa
Vidusjiras baseinu, kas taja laika tika uzskatita ka visa pasaule, bet vienpadsmitaja
gramata Odisejs nonak pat pazemé. Ta paradot, ka varona klejojumi nav ierobezoti tikai
fiziskaja pasaules telp?llo.

Antikais eposs ietver apjomigu un plasu notikumu loku. Episka dziedona redzes loka
ietilpst ne tikai vina varonu apkartnes sadzives ainas, bet ar1 sveSu zemju divainibas, tautu
Tpatnibas, reti sastopamas un neizprotamas parazas.

3. Tiek veikti apbrinojami varondarbi ieks$ kara lauka vai klejojumos. Ka Ahilleja varondarbi
Trojas kara vai Odiseja izturiba atgriezoties majas no kara. Pat dievu nelabvéliba nespgja

Odiseju apturét.

10 Abrahms, M.H. A glossary of literary terms. Fort Wort : Harcourt Brace College, 1993., p.77.,78.
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1 Dievu

4. Dievi un citas pardabiskas biitnes nem aktivu dalibu episka darba notikumos.
iejaukSanas ir loti nozimiga notikumu vispar&jas norises att€loSana, epizozu un atsevisku
skatu savstarpgja saistiSana. Mitologiskais moments rada to vienibu pasaules aina, kadu
eposs nav sp&jigs racionali aptvert.

Homeéra dievu t€lojumam ir raksturigas divas iezimes: dievi ir daudz vairak
pielidzinati cilvékiem gan izskata, gan emocijas, neka tas bija grieku religija, kur vél bija
saglabajies fetiSu kults, dzivnieku godinaSana u.tml.; tiem pilnigi piedeévets ne vien cilvéka
izskats, bet arT cilvéka kaislibas. Bez tam dieviem — seviski Iliada — pieskirts loti daudz
negativu Tpasibu: tie ir sikumaini, kaprizi, cietsirdigi un netaisni. Lai gan Odiseja dievu
telojumos sastopama ar1 koncepcija par dieviem ka taisnibas un tikumibas sargatajiem.

5. Episkais sacergjums ir ceremonials uzvedums, kurs tiek stastits ceremoniala stila, kas loti
atSkiras no ikdienas runas ar savu grandiozitati, c€lumu un kompoziciju. Pantméra zina
Aristotelis uzskata, ka heroiskais pantmérs jeb heksametrs ir vispiemé&rotakais vestijosas
dzejas sacer&jumiem, jo tas ir vissvinigakais un mierigakais. Un taja ieklaujas daudz reti
sastopamu vardu un metaforu.'?

Sads vestijums piedien episka dzejola saturam, kas v@sti par kosmiska méeroga
notikumiem.

Episkas dzejas darbu pétiSanas rezultata ir izkristaliz€jusies panémieni, kurus izmanto lielaka

dala episko dzejnieku, lai sasniegtu attiecigo formu:

a) Stastijuma sakuma tiek apstastita daildarba téma. Iliada §is ievads ir 1saks, neka Odiseja
(Hom. II. 1.1.-8.), bet 8ajas rindas Homeérs pavésti poémas tému un centralo personu. Jau
pirmaja rinda paradas vards pnvic — dusmas, kas ar1 ir darba téma. Tapat ar1 Odiseja
(Hom.Od. 1.1.-16.), Homérs apraksta galveno personu un liidz Mizai palidzibu stastit par
vina celojumu majas.

ArT Vergilijs eposa Eneida ir izmantojis So panémienu. Dzejnieks nemin personas vardu,
bet saka, ka stastits par padzitajiem no Trojas un par dizas Romas dibinasanu. (Verg.A.1.1.-
7))

b) Biezi tick piesaukta Miiza, lai ta naktu paliga dzejniekam un caur vina muti vestitu.

¢) Notikumu gaitas atstasts sakas in medias rés — notikumu vidi, kad jau dala ir ka v&sture,
kuru it ka piemin.13 Iliada darbiba tiek sakta kara desmitaja gada, kad ilgu laiku ir jau
notikuSas cinas, bet [idz Sim nav bijis nozimigu pavérsienu — stasts iesakas ar Ahilleja

dusmam.

1. -
ibidem
Y Aristotelis. Poétika, tulk. A.Giezens. Riga: Jana Rozes apgads, 2008, 1459b1 30-35.
“Abrahms, M.H. A glossary of literary terms. Fort Wort : Harcourt Brace College, 1993.pp.77.-78.
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d)

f)

9)

Odiseja darbibas apraksts sakas desmit gadus péc Trojas kara, kad Aténa iesak lietu
virzibu, zinot par Pénelopes precinieku planiem nogalinat Télemahu.

Tas parada, ka episka dzeja laika zina nav ierobeZota, ka Aristotelis sacijis Poétika,
atSkiriba no, pieméram, tragédijas, kura, cik tas iesp&jams, censas ieklauties viena saules
ritéjuma'l.14 Plass personu, inventara, armiju, kugu uzskaitijums. Loti siki poémas aprakstiti
atseviski priekSmeti. T€lojuma universalisms rodas daudzu epizozu un siku skatu d&l, bet
tie bremz€ darbibas attistibu, un atseviSku dalu reljefa apdare aizéno darba visparigo
attistibu.

Poémas izver§ plasu individualu raksturu galeriju. Homera izveidotie raksturi, neraugoties
uz loti liclu personazu skaitu, neatkarto viens otru. Pat preciniekiem Odiseja ir
individualizets raksturojums. Individualizeti ir arT sievieSu teli.

Makslinieks pilnigi iedzilinas detalu t€losana neatkarigi no to nozimes vispargja sakariba.
Daudz kaujas ainu ir I/iada, bet tam nav masu skatu rakstura, tas ir sadrumstalotas
atseviskas divcinas, kuras tiek atstastitas cita p&c citas 1€na tempa; visparéja aina rodas
vienigi no atsevisko momentu sakopojuma.

Eposam raksturigais mierigais, siki izveidotais stastijums, kur atkartotie epiteti un
formulas, veido ta saucamo episko plasumu.

Pie tradicionalajam formulam pieder tadi izteicieni, ka ,,vin$ atbild€ja”. Runas nobeigSanai
ar1 ir atsevisks izteiciens ,,ta vin$/vina teica”. Lai ieklautos pantméra fraze ,, no sirds” var
tikt pievienota rindai.

Galvenas personas biezi saka garu monologu sviniga manierg.

Poému stila ir saglabajies daudz elementu no eposa attistibas dziesmu vai dalgjas
improvizacijas stadijas. Piem&ram, ta saucamas tipiskas vietas, kas atkartojas vienmer,
kad stastijums nonak lidz armijas vai kuga braucienu apraksta. (Hom.Il. 1.469.-472.)
Atkartojas ne vien epiteti un tipiskas vietas, bet arT veselas runas. Dazos gadijumos
atkartojoSas formulas ir nepiecieSamas vielas pareizi izpratnei. Dialoga replika vienmér
sakas ar formulu, kas norada, kam replika pieder. (Hom.Il.1.127.) Sadas replikas dod
iespéju sekot dialoga attistibai.

Dievi, cilveki, lietas — visi iegiist epitetus. So epitetu ir Joti daudz. Ahillejam, pieméram, ir
46 epiteti. Dazkart epiteti iegiist pastavigu raksturu, t.i. tie tiek lietoti neatkarigi no ta, vai

iederas dotaja sakariba. Piemeram, debesis ar1 diena tiek sauktas par “zvaigZnotam”.

“Aristotelis. Poétika, tulk. A.Giezens. Riga: Jana Rozes apgads, 2008, 1449b1 9-15.
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Episkas dzejas pétnieks Milmans Parijs (Milman Parry) sava pétijjuma par episkajam
formulam Homera darbos norada, ka lietvarda un pastaviga epiteta savienojums visbiezak
tiek izmantots, lai ieklautos pantmére‘l.15

Epiteti palidz atri un 1sa forma dzejniekam identific€t varona vai dieva slavéjamas ipasibas.
Biezi, bet ne vienmér, epiteti tiek lietoti, pielagojot to nozimi attiecigajai situacijai. Kad ir
nepiecieSamiba izcelt varona vai dieva kadu konkrétu pasibu, pieméram, speku, atrumu,
dailumu.

h) Loti reti sastopams tie§s darbojoSos personu raksturojums. So Aristotelis uzskata par
veiksmigu episka stila iezimi - personvarda vai viedokla nepierninééanu.16 Homeérs dazados
telu raksturus atklaj caur citiem t€liem nevis apraksta ka dzejnieka persona.

Varonu runas, dialogi vai monologi, ir viens no iemilotakiem raksturoSanas panémieniem
Homera eposa.

1) Stastljums risinats bezpersoniska toni. Dziedopa personibu aiz€no no “Mizas” iegita

zinaSana. Bet poéma var arl atrast pasa dziedona atzinumu un vért€jumu, bet to nav

daudz.”
IesaukSanas izmantosana tradicionali netiek pieskaitita pie episka stila pamatelementiem, bet
Homeéra epika tie tomér ir sastopami. Homérs regulari izmanto wuog, @ pot - ak, manas
bedas. Latiniski — he mihi. '8

Episkajai dzejai, esot vestijumam, ir iesp&ja atainot viena laika vairaku darbibu norisi,
11dz ar ko, ja tam ir ick$€js sakars, palielinas visa saceréjuma apjoms. Tadgjadi 1 prieksrociba
tai pieskir dizuma nokrasu, sekmé& klausitdja noskanojuma mainu un lauj iepit dazadas
epizodes. So prieksrocibu Aristotelis attiecina salidzinot episko dzeju ar traggdiju, kura uz
skatuves nevar atainot vairakus notikumus vienlaikus.

Ka eposa parakumu par tragédiju Aristotelis min iesp&ju att€lot nelogisko. Ainas, kas
uz skatuves izskatitos komiskas un nepareizas, episkaja dzeja parveidojas par brinumaino, ko
uztver savadak, jo neredz aktieri."

Episko elementu raksturiezimes norada kadai vajadzetu biit darba témai. Tie ir stasti
par varondarbiem, klejojumiem vai kara darbibu. Tie norada virzienu dzejniekam, kas ir
iecergjis radit episkas dzejas darbu. Iepriek§ minétie pan€mieni palidz dzejniekam ielikt

izveéleto tému attiecigaja forma. Bet Homera episka dzeja kluva tik ievérojama, jo tika

“Parry, M. Studies in the Epic technique of oral verse-making: Homer and Homeric style. Harvard: Harvard
Studies in Classical Philology 41. 1930., p.73.
'°Aristotelis. Poétika, tulk. A.Giezens. Riga: Jana Rozes apgads, 2008.
YTronskis |. Antikas literatiiras vésture. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba, 1954, 52.-53..Ipp
*\West.M.L. The east face of Helicon.West Asiatic Elements in Greek poetry and myth.Oxford:Clarendon
press, 1997. pp. 242.-252.
Y Aristotelis. Poétika, tulk. A.Giezens. Riga: Jana Rozes apgads, 2008.
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pardomats katrs dzejas darba aspekts. Liela uzmaniba tika pievérsta tieSi vardu [imenim jeb
leksemam. Homeérs neizteicas vienkarSos vardos, bet gan piesatinaja dzejas darbu ar dazadu
nokrasu un niansétu nozimju vardiem. Sads panémiens deva vina dzejai $o dizenumu un
verienu.

Aplikojot tuvak Homera izmantotos salidzinajumus var giitu priekStatu par episko elementu
vispargjo raksturu. Tajos izmantotas leksémas v€sti par visa daildarba stilu.

No izmantotajiem elementiem tuvak apskatiti episkie salidzinajumi, jo tie katrs veido
atsevisSku ainu, kuru ir vieglak aptvert un tas ietvaros apskatit rakstibas stilu. Katra varona vai
dieva 1pasiba, kuru Homérs ir velgjies izcelt, ir paradita ar ekspresivu salidzinajumu.

J) Episkie salidzinajumi klausitaja prieksa t€lo plaSas ainas, kas nav atkarigas no stastijuma
gaitas un talu parsniedz t€la ietvarus, kas bija par c€loni salidzinajumam. Salidzinajumi
palidz raksturot episkas dzejas varonus un to darbibas.

Salidzinajums Home@ra eposa tiek lietots Ipatngji, lai ienestu stastfjuma materialu, kas
neatrod vietu parasta stastfjuma gaita, pieméram, dabas ainas. %°

Dabas aprakstu ka stastijuma fonu Iliada vél nepazist, un Odiseja tas sastopams
iedigla forma, toties dabas ainavu apraksti jo plasi sastopami salidzinajumos, kur att€lota
jura, kalni, mezi, dzivnieki, utt.

Homers ir izmantojis 1sos salidzinajumus — ,, ka lauva”, ,, ka viru kavejs Arejs”, tie
dod nokrasu un uzsvérumu, atSkiriba no parastajiem epitetiem. Bet uzmanibu vairak
pievers garie salidzinajumi, ainas, kuras dzejnieks vélgjies dzivi iezimét lasitaja prata. Sie
salidzinajumi var but pat devinas rindas gari ka ahajieSu un trojieSu cinas aina, kas
salidzinata ar sniega vétru. (I1.12.278-86). Kaut ar1 salidzinajumos nav daudz atkartojumu,
temati biezi ietver — plésiga zvera uzbrukumus citiem zveriem, ugunsgrékus, vétras, plidus
un citus cilvéka neveiksmigos méginajumus cinities ar dabu. Sie temati var bt uzskatiti
par tradicionaliem un bieZi novérojamiem.*

Bez dabas aprakstu salidzinajumiem, Homeéra episkaja dzeja ir sastopami ar1 cita veida

salidzinajumi. Tos var iedalit vairakas grupas, attieciba péc to tematiskas funkcijas.

i.  Salidzinajumi, kas parada statusu vai izskatu. Visbiezak tie ir salidzinajumi, kur
varonis tiek pielidzinats dievam. ,,0e0¢ O &g tieto dMuw (Hom.ll. 5.78). Tautas
godinats vins ka dievs.” 2

Vai uz kadu raugas vai godina ka dievu - mavrteg 0&¢ Oeovg WG €l00QOWOL

(Hom.I1.12.312). Visi ka uz dievu skatas.” Cildinat sievietes dailumu ir teikt, ka ta

*°Abrahms, M.H. A glossary of literary terms. Fort Wort : Harcourt Brace College, 1993.pp.77.-78
21Ifoley M.J. A companions to ancient epic: Homer’s Illiad. Edwards M.W. Blackwell publishing, 2005. p.305.
#28eit un turpmak, ja nav noradits citadi, bakalaura darba autores tulkojums.
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atgadina vai ir I1idzv@rtiga dievietei. ,, EQuiovny, 1] €idog éxe xovoéng Adooditng
(Hom.Od.4.14.). Hermioni, kuras izskatu nesa zelta Afrodite.”
Izmantots ir ar1 salidzinajums, kur Agamemnona izskata vai rakstura iezimes tiek
salidzinatas ar atseviSkiem dieviem.
LOppata kat kepaAnv tkeAdog Aul tepmukeQav v,
Apel d¢ Cawovny, otépvov d¢ ITooewawvt. (Hom.11.2.478.)
Acis un galva lidziga Zevam, perkona pavadita,
plecu josta Arejam, bet kriitis ka Poseidonam.”
Sads salidzinajums dievisko valdnieku un lasitajam iedve§ bijibu pret aprakstito
varoni, jo jau tiek minéti konkr&ti dievi ar tiem piemitoSajam TipaSibam, kam
Agamemnons lidzinas, nevis vairs tikai 6 0ed¢, kas ir kads no dieviem, nezinot kur$
konkr&ti un kadas 1pasibas ar to domatas.
Salidzinajumi, kas parada dizenumu speka. Agamemnons biezi tiek salidzinats ar
bulli, kas izcelas priek§a baram. ,nUte Poug ayeéAndL péy’ €oxog €mAeto
navtwv taveog (Hom.11.2.450). Ka bullis daudz izcélies ir bijis visu bullu baram.”
Salidzinajums norada, ka Agamemnons ir liels gan izskata, gan gara dizenuma.
Izmantots konkréts dzivnieks jeb bullis - Boug, jo tas tiek asociéts ar speku. Sadu
iespaidu par Agamemnonu nevarétu panakt, pasakot vienkarsi, ka vins$ ir bijis stiprs
virs. Var novérot Homéra salidzinamo priekSmetu vai biitnu ipasu un pardomatu
1zveli.
Varona speku biezi salidzina ar kvélojoSu liesmu., g ol pév paovavto dépag
mveog atbopévoro (Hom.11.11.596). Vini cinfjas ka liesmojosa uguns”.
Salidzinajumi, kas apraksta skanu, balsi jeb saukta izteiksmigumu. Varona kara
sauciens tiek salidzinats ar skalu tauri. ,,aQuWlNAN Gwvn[..] laxe cdAmry€ — skaidra

taures balss skan”. Balss tembrs, ka jau katra Homeéra varona 1pasiba, ir spécigs un talu
skanoS$s. Varona balss nemédz aizsmakt, kas, iedomajoties kara apstaklus, biitu
pienemami, bet gan vienmér skan talu ka taure. Jo Homeéra episkas dzejas varonis
nevar nonakt situacija, kad ir jasauc cinas biedri uz kauju, bet balss ir aizsmakusi.

Lai paraditu karaspeka kusteéSanos vai ta verienibu, bieZi tas tiek salidzinats ar dabas
apstakliem. Karaspeks var biit salidzinats ar melnu makoni, kas nes vétru. Pieméram,

karaspeka parvieto$anas epizode no Iliadas:

ol d’ loav doyaAéwvavEiuwy ATaAavTol dEAAD,

1 04 0" V7o Bpoving MATEOg ALOG eloL TTEDOV O,
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Vi.

Oeomeoiw O’ OHAdW AAL ployetal, &v O€ te TOAAX
(Hom.11.13.795.-798.)
Un tie naca ka postosa v€ja viesulis lidzigs speka,
Tam, kas zem téva Zeva perkons nak uz zemi
Un ar dievisku Skindonu jiirai piejaucas.”
SalidzinaSana ar vareniem dabas spékiem ir biezi izmantots panémiens. Homers sadi
parada ahajiesSu speka neparvaramibu, jo gluzi ka viesulim cilvéks nesp€] staties preti,
ta Saja bridi trojiesi nesp€tu atvairit uzbrucgjus.
Sastopami ar1 salidzinajumi, kur armijas doSanos kauja attaino ar lielu daudzumu
kukainu. Piem&ram, kad Ahillejs liek Patroklam vadit mirmidonieSus. Tie brazas uz
prickSu ka lapsenes no puzpa cela mala, kuru mulkigi puikas ir aiztikusi.
(Hom.I1.16.259.) Vai, kad ahajiesi un trojiesi cinas par Sarpedona liki, tiek salidzinati
ar mu§am, kas lidinas ap piena spaini pavasari. (Hom.Il.16.641-4.) Sadi raksturojot,
darbibai tiek atnemta jebkada ciena.
Salidzinajumi, kas norada daudzumu. Homera episkaja dzeja paradas salidzinajumi,
kas v&stT par kaut ka lielu daudzumu, briziem pat nesaskaitamibu. Piem&ram, ahajiesu
daudzums tiek salidzinats ar lapam vai smiltim. Seit ir uzsvérta nesaskaitamiba. Vinu
bija tik daudz ka smilsu. (Hom.11.2.800.)
Lidzigi tiek izmantotas zvaigznes. TrojieSu ugunskuri skaita tiek pielidzinati
zvaigzném, kuras gans redz skaidra bezvgja nakti. (Hom.I1.8.555.)
Ar negativu nokrasu tiek izmantoti daudzuma salidzinajumi, kur kada cilvéku grupa
tiek salidzinata ar kukainu baru. Pieméram, kad Ahillejs padzen trojiesus, to bégsana
tiek salidzinata ar sisenu baru, kas mik no uguns. (Hom.I1.21.12.)
Salidzinajumi, kas ataino varoni cinas lauka. Varonu pielidzinaSana lauvam ir biezi
sastopams panémiens Homera episkaja dzeja. Varoni savus ienaidniekus nogalina ka
lauvas savu medijjumu. (Hom.I1.5.161.-4.)
Citreiz varoni ir salidzinati ar vilkiem, kas metas virsti savam medijumam un saplosa
to. Danaju uzbrukums trojieSiem tiek salidzinats ar vilku uzbrukums bezpalidzigiem
jériem vai bérniem, un trojieSu bégSana salidzinata ar parbijuSam aitam un kazam.
(Hom.I1.16.352.-7.)

Uzbrukuma veids vai atkapSanas tiek paradits caur dazadu dzivnieku ipasSibam.
Piem@ram, Patrokls, uzbrukdams likieSiem, tiek salidzinats ar strauju vanagu ,,(omit
WkE(HM.11.16.582.), kurs liek kovarpiem un strazdiem pamukt apjukuma un

Sausmas.
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Vii.

viii.

Vai Poseidona teiktaja runa, kur vin$ trojieSu atkapjoties nodévé par begoSiem
brieziem. (Hom.I1.15.690).

Salidzinajumi, kas palidz paradit varona sapes gan fiziskas, gan emocionalas. Kad
Patrokls tiek nogalinats un ir atvests atpakal uz nometni. Ahillejs séro parliecies par
vinu, vaidot ka lauvene, kuras lauvéni ir nozagti. Citur vina séras tiek salidzinatas ar
tadam, ko te€vs izjiit par d€lu. Bet varonis var biit emocionals, jo asaras un vaidi
Homera episkaja dzeja netiek uzskatitas par vajuma pazimi, bet par cienas izradiSanu
aizgajusajam. S€ru de| pat uz laiku tiek partraukts kars.

Agamemnona fiziskas sapes, kas liek vinam atkapties no cipas, tiek salidzinatas ar
asajiem darieniem, kadus sieviete izjit dzemdibas. (Hom.11.269.-72.)

Salidzinajumi, kuros dieva, valdnieka, varona vai kada tam piederoSa objekta
aprakstiSana, izmantojot salidzinasanu ar debesu spidekliem. Menelaja pils, kura
mirdz&ja bronza, zelta, sudraba un zilopkaula. Tas greznums bija tads ka saulei vai
ménesim. (Hom.0d.4.45.)

Aténas apmetnis, kuru fenikieSu sievietes bija izSuvuSas spid€ja ka zvaigzne.
(Hom.11.6.295.) So salidzinajumu Homérs vairakkart izmanto Odiseja, runajot par
apgerbu. ,&otne 0 w¢ aréAaumev (Hom.0d.15.108). Un ka zvaigzne spidgja.”
Paradas salidzinajumi ,,spozs ka saule” vai ,,ka saule vai méness”. (Hom.0d.19.234.,
24.148).

Iespgjams, visspilgtakie salidzinajumi, kuros ieklautas zvaigznes ir divi, kas attiecinati
uz Ahilleju Iliadas 22.gramata. Vina bronzas kriiSu brunas mirdz ka Siriuss, spozaka
no zinamajam zvaigzném. (Hom.Il.2.26.-32.) Trissimts rindas talak, Ahilleja $képs
mirdz ka vakara zvaigzne jeb Venéra. (Hom.11.22.317.-19.)

— _ = e - .. _ _ _ . . 23
Tapat ka varona kustibam jabiit nevainojamam, ta ar1 vina aprikojumam.

Homera izmantotie salidzinajumi lielakoties ir ar c€lu raksturu. Tie tiek izmantoti, lai

aprakstitu varoni, un episkais varonis visas izpausmes ir labs, c€ls un spécigs. Tiek izceltas

labas 1paSibas, salidzinot tas ar kaut ko paraku par ikdieniSko. Salidzinajumi ir nopietna

rakstura un verienigi, tajos tiek salidzinats ar dieviem, debesu kermeniem, dabas spekiem,

dargmetaliem, spécigiem zveriem utt. Brizos, kad salidzinajums tiek izmantots, lai paraditu

kada glévo ricibu, tas vel vairak izce] otras puses varonibu un spéku.

Episka varona biitiba ir virzita uz dizu darbu veikSanu, lai tiktu ierakstits vesture.

Ahillejs izv€las vardarbigu navi, lai iegiitu slavu un mizam tiktu pieminéts episkaja dzeja.

Vigp§ ir virs ar negrozamiem principiem, kur§ nevar atlaut, lai vina vértibas kads ietekmétu,

»West.M.L. The east face of Helicon.West Asiatic Elements in Greek poetry and myth.Oxford:Clarendon press,
1997. pp. 242.-252.
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pat brizos, kad to lidz vina cipu biedri un draugi, lai glabtu to dzivibas. Vips§ izjit
nepartrauktas bédas, par zaudeto balvu, paredzamo navi un vélak par Patrokla zaud&éjumu, jo
ir bijis stiirgalvigs un negajis cina. Un vigs ir neremdinamas dusmas, no sakuma uz vina pasa
laudim, pe&c tam uz trojieSiem. Visas varona emocijas ir ar dzejnieka vardiem attaisnotas ka
pienacigas varonim. Ari iepriek§ minéta stiirgalviba un apvainoSanas. Homéra varonim
pienakas biit emocionalam, bet tas nav bérniskigs.

Homéra epiku caurvij gods un varona ideals. Tas atspogulojas izmantotajos
panémienos — salidzinajumos, epitetos, u.c. Epiteti tiek izmantoti, lai izceltu kadas personas
labas 1pasibas, pieméram, atrkajis, talsavis u.c. Skiet, ka Homéra epikai nepiemit komisms,
ironija vai sarkasms, jo tas ir pret varona dabu. PaSam varonim nepiemit tadas negativas
1pasibas ka meloSana, zagSana, krapSana u.c. Izmantotie elementi kalpo, lai att€lotu varonus
labakaja gaisma, jo tas piedienas episkajai formai.

Homeéra un Hésioda darbus var uzskatit par epikas pirmavotiem. Tos petot, vélinajiem
dzejniekiem ir bijusi v€lme klut dizakiem par epikas ,teviem”, tadel velak sarakstiti episkie
darbi ir transform&jusies dazas iezim&s, un, pieméram, elementi, kurus Homers ir izmantojis,
ne vienmér pilda to pasu funkciju v€lakajos epikas darbos. Mainoties laikmetam, kultiirai un
valsts iekartai, elementu izceltas vertibas nevar palikt nemainitas. Romiesu epika vairak tiek
pievérsta uzmaniba impgrijas konceptam, nevis piedzivojumu mekl&Sanai, celoSanai ka tadai,
atskiriba no Homera episkas dzejas. RomieSus vairak interes€ja izcelSanas teikas, daudzu
vietu nosaukumiem, cilvékiem, kultiem u.c. tiek raditi mitiski izcelSanas stasti (Kara varti,
Trojie$u spéles, Aineja dels Jilijs, tiek piedévéts par Jdliju dinastijas prieksteci.) Sada
mitiskas pasaules piesaistiSana realajai pasaulei ir novérojama romieSu episkajos darbos, jo
romie$i velgjas but dizenakie pasaulé, un tapec bija svarigi, ka to izcelSanas ir no varonu

vidus.
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2. POEMAS METAMORFOZAS RAKSTUROJUMS

Piiblijs Ovidijs Nasons (43.g.p.m.€.) jau no savas dzejnieka profesijas pirmsakumiem
bija vElgjies uzrakstit episko dzejoli. Pirmaja no vina agrinajiem milas dzejoliem Amores
Ovidijs apgalvo, ka ir sacis rakstit episko dzejoli, kad Kupidons to iztraucgjis, neratni nozogot
pédu no dzejas rindas, tadgjadi parvérSot heksametru par pentametru, izveidojot elégisko
kupleju.

., Arma gravi numero violentaque bella parabam, [...] Dicitur atque unum surripuisse
pedem. (Ov.Am.1.1; 4.)//Par IeroCiem liela skaita un vardarbigiem kariem gatavojos uzsakt.

[...] Tika teicis un vienu p&du tika nozadzis no manis.”

Lai gan Homéra episka dzeja bija, ka Kvintilians teicis, augstaka makslas forma
(Quint.Inst. 10.1.46.), Ovidijs ir bijis Joti ambiciozs dzejnieks. Vins izpildija sevis un episkas
dzejas mesto izaicingjumu, sarakstot Metamorfozas (Metamorphoseon libri), aptuveni 12 100
rindu garu dzejoli, sadalitu 15 gramatas. Tematiski Metamorfozas apnem pat lielaku notikumu
loku ka jebkur§ no Homera episkajiem dzejoliem. Ovidijs apdzejo periodu no visa raSanas
lidz vina pasa laikam.

Tematiski Ovidija dzejoli var sadalit sesas dalas. Ovidijs iesak dzejoli, piesaucot
dievus. 2 Atskirigi no Homeéra un Vergilija, Ovidijs nepiesauc miizas, lai tas vestitu caur vina
roku, bet gan atklaj, ka vina racionalais prats jeb animus, lick tam rakstit. Vins, protams, 1tdz
dievu svétibu, lai tie palidz vina dziesmai ritét bez patraukumiem, radot — carmen perpetuum
/I nepartraukto dziesmu. Sis Getras rindas ir ka ievads, kura tiek minéta daildarba téma un
piesaukti dievi/Miizas. Ovidijs episkas dzejas rakstiSanas nosacijumiem ir sekojis nosaciti,
transformgjot ievadu peéc savas gribas, nevis sekojot prieksteciem. Ievada mérkis nosauc ne
tikai t€ému, bet palidz Ovidijam uznemties visus laurus par dzejas darba radiSanu. Dievi ir tikai
paligi, raditajs ir Ovidijs, nevis Miizas. Dzejnieks nav noskiris savu personu no dzejas darba,

tas nav anonims darbs bez autora vai liriska ,,es” klatbiitnes.

Ovidija miti censas paskaidrot vina pasaules formu, izskaidrojot lietu dabigo izcelsmi
un kultiras fenomenus. P&tnieks Niklas Holcbergs (Niklas Holzberg) norada, ka dabas
paradibu izcelsmes parstasti, lauj iedzilinaties cilvéka psihologija. Patiesi, ar sarezgito

romancu izverSanu, Ovidijs paplasina episkas dzejas emocionalo mérogu.

**Velos runat par kermeniem, jaunu formu nesoSiem. Dievi, jis, kas mainat tos un visas citas lietas, dodiet
svétibu maniem vardiem, lai nepartraukta mana dziesma izriet no pasaules izcelSanas lidz manis pasa laikam.
(Autores tulkojums).
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Divdesmita gadsimta literatiras kritiki daudz laika ir veltijusi, teoretizgjot par to, vali
Metamorfozas var nosaukt par episkas dzejas darbu. Daudzi kritiki piekrit Dzona Dridena
(John Dryden) uzbrukumam, ka Ovidija poémai triikkst episkajai dzejai piemérota nopietnuma
vai episkas cienas. Teds Hjugs (Ted Hughes) sava gramata Tales from Ovid//Stasti no Ovidija
noliedz Metamorfozam episkas dzjeas statusu, sakot, ka poéma tikai atgadina episkas dzejas
darbu tas metra un garuma. PriekS§gajéja mitiem par transformacijamir bijusi hell€nistiska
dzeja nevis episka dzeja, ar tadiem dzejoliem ka Nikandera
(Nixavopoc)Heteroioumena//Mainigas lietas un Boija(Botoc)  Ornithogonia//Putnu
izcelSanas. Bet neviens no darbiem nebija tik verienigs garuma ka Metamorfozas. Ovidija
poéma nav mitu antologija, ka daudzreiz tiek uzskatits, jo Ovidijs dazados veidos, pardrosi un

atjautigi savieno mitus, lai izveidotu vienmerigu, kaut art maksligu laika tec€jumu.

Papildus hellénistiskas dzejas ietekmei, Ovidijs iedvesmu Metamorfozam ir smélies romiesu
episkas dzejas tradicijas prieksgajeéju Vergilija un Ennija darbos. Vinu episkas dzejas darbi
deva pirmo modeli Ovidija poémai. Bet Metamorfozas atsakas no nacionalistiska un
teologiska fokusa, kas novérojams prieksgajéju darbos. Lai gan darbs ietver vairaku episko
dzejolu tematiku — Tebu ciklu, [liadu, Odiseju un Eneidu, teksts episkds dzejas témas
pasniedz sava, individualaja veida, biezi pacelot centralo personu un erotiku virs varoniguma

un kara ainam.?

Pasu stastu Ovidijs sak ar haosa rasanos, kas bija jucekliga masa bez jebkadas
kartibas. Seko elementu atdaliSana un cilvéces radisana. Cetru laikmetu laika, sekojot
pludiem, rodas ta cilvéce, kas redzama pargja poémas dalas. Ka otro tematisko bloku var
izdalit stastus par dievu saskarsmi ar mirstigajiem. Tas iesakas ar Apollona neveiksmigajiem
méginajumiem iekarot Péneja meitas, Dafnes milestibu, poémas pirmas gramatas vidusdala.
Ovidijs loti tiesi apraksta dievu fiziskas ve€lmes attieciba uz mirstigajiem. Ir jiitama vina, ka
milestibas dzejas parstavja, ietekme. Dievu un mirstigo ainas ilgst nakamas piecas gramatas
11dz septitajai gramatai, kur stasta centra nonak varoni Jasons, Médeja, Herakls, Orfejs un citi
varonu varondarbi, milestibas nedienas un neveiksmes tiek apdziedatas 1idz vienpadsmitajai
gramatai, kur Ovidijs pietuvojas Trojas laika notikumiem un personam un vélak Romas
dibinasanas mitam un Romas uzplaukumu. Sesta dala ir ka epilogs, kur Ovidijs piemin
Augusta izcelSanos no Jiliju dzimtas un pasa Ceézara parversanos par debess spidekli. Ovidijs
nobeidz savu nepartraukto dziesmu ar vestijumu par nakotni. Visur, kur Romas ietekme
pletisies, vina dzeja tiks slavéta. Sads vestijums parada Homéra un Ovidija atskirigo lomu,

kuru tie sev piedévejusi. Homers ir dziesminieks, kas vesti, jo Miiza tam liek, nevis dél

*Foley M.J. A companion to ancient epic: Ovid. Carole E. Newlands. Blackwell publishing, 2005. p.388.
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mizigas slavas iegiiSanas. Ovidijs neizliekas par pieticigu dzejnieku un norada, ka Saja
episkaja dzejoli pieradis, ka ir dzejnieks, kuru piemin€s gadsimtiem ilgi. Tendence ierakstit
sevi vesturé sasaucas ar visas Romas imperijas uzskatiem — bit diZenakajiem un radit

vasturi.?®

Iespgjams, iesakot dzejoli ar vardiem ,,In nova fert animus mutatas dicere formas”
(Ov.Met.1.1). Ovidijs jau pasaka, ka vina episka dzeja atSkirsies no Homéra un Vergilija
rakstita, izmantojot tiesi §Is leks€mas — mutatas formas. Sakuma rindas atskiras no Homéra
poémam, jo tajas trukst atsauces uz varopiem un karadarbibu, turpreti tas izcel

mutatas//transformacijas. Ne vien cilveka kermena, bet art episkas dzejas transformacijas.

Dzejolis it ka sakas ar pasaules radiSanu, bet nav teikts cik ilgi haoss ir valdijis, jo laiks pirms
pasaules vel nepastav, ta ka par stasta sakSanos in medias rés 1sti nevar runat. Ovidijs sak savu
stastijumu drizak in origine rerum, jo ta prasa vina stasta tematika. Episkajai po€mai, kas
beidzas ar Romas dibinasanu un Augusta slavinaSanu, nebiitu tam piemito$a mitologiska
dziluma, ja tas saktos ar Trojas karu vai Trojas bojaeju. Sakot stastit no lietu pirmsakuma,
Ovidijs izveido episkajai dzejai tik Joti raksturigo episko plaSsumu gan laika, gan geografiskas
telpas zina.

Ar1 poémas darbibas laiks atSkiras no Homéra poemam. Kaut arT gan Odisejas, gan l/iadas
laika ietvars ir mérams dekad@s, tomér pati darbiba norisinas paris dienu ietvara, ka tas ir
lliada, vai ilgak par ménesi, ka Odiseja. Turpreti poema Metamorfozas aktiva darbiba
mérama gadsimtos.

Varétu domat, ka Ovidija raditajai po€mai nav viena galvena varona, ka tas ir bijis
Home@ram ar Ahilleju un Odiseju, bet, aplikojot Metamorfozas un to notikumu ritgjumu, var
noverot, ka pie galvena varona Ovidijs nonak tikai poémas beigas. Tas ir piecpadsmit gramatu
gar§ dzejolis, kas tikai ped€jos trijos stastos nonak pie galvenas t€mas. Ja pienem, ka Ovidijs
darba kulminaciju ir pataupijis lidz beigam, tad Metamorfozu galvenais varonis ir Roma vai
Augusts. Lidzigu panemienu sava episkaja dzeja tika izmantojis Homeérs Odiseja. lepazistinot
ar galveno varoni po€mas sakuma, bet tieSi darbiba paradot Odiseju tikai treSaja gramata.
Roma ka Ovidija poe€mas galvenais tels, sasaucas ar1 ar romieSu epikas raksturiezimém.
Romietim bija svarigi izcelties no kaut ko dizenu, pamatot kapec romiesi ir paraki par citiem
un tade] ir pelnijusi valdit par citiem. RomieSu dzejnieki pieversas izcelSanas mitu radiSanai
un parstastiSanai. Gluzi ka Ennijs darba Annales un Vergilijs darba Eneida. Ar1 pats Ovidijs
savos stastos par lietu un biitnu transformacijam pasniedz daudz izcelSanas mitus. VinS ne

tikai parada dazadu dievibu vai varonu rasanos un to dzimtas koku, bet pievérSas arl

*°Foley M.J. A companion to ancient epic: Roman epic.Blackwell publishing, 2005.p.345.
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dzivnieku, augu, tdens tilpnu, debess kermenu un pat dabas katastrofu mitiskosanai. Ovidija
stastu transformacijas ir saskatams sava veida lietu neziidamibas likums. Nekas vienkarsi
nevar pazust. Reti ir novérojama kadas personas nonavésana, bez talakam transformacijam.
Par izp€mumu ir Metamorfozas tik retas cinu ainas, kuras daudzas darbojosas personas pilda

masu skata nozimi, tapéc tam nav butiski pieskirt talaku likteni.

Bet ne vienmér ar1 individualie t€li transformgjas talakas bitnés, piem&ram, Apollona milota
Koronida (Coronis), péc neuzticibas dievam, tiek nogalinata ar vina bultu. Pati neparveérsas,
bet vinas déls, Asklépijs, parnem Apollona ,,dziednieka” ipasibas. Ta ari, kad Kefals
(Cephalus) nejausi nogalina savu sievu Prokridu (Procris), ta netiek iemizinata ka augs vai
debess kermenis. Iesp&jams, Koronida netiek dieviskota, jo tas nave p&c dievu domam ir
bijusi taisniga, ka nodevé&jai. Un Prokrida mirst netaisnigi, bet tomér no cilvéka rokas, kas
atSkiras no citiem gadijumiem, kad parasti pie vainas ir kads dievs vai dieviete. Mirstigo
parverSana mizigas formas, péc Ovidija dievu uzskatiem ir gods un atspéko tiem nodarito
launumu. Ovidija po€ma mirstigajiem nav lielaka nelaimes nes€ja par vinu dieviem. Visas
transformacijas rodas, jo kads mirstigais vai pusdievs ir nonacis saskarsmé ar kadu no Di
magni//varenajiem dieviem. Lidzigi ka Homéra po€mas, Ovidijam, iesp&ams, mitologija
netiek vienadota ar religiju, ka dazi p&tnieki ir uzskatijusi. 27Ovidija laika sabiedriba, kaut ari
politeiska, nepieskira dieviem tadu pasu nozimi, ka cilvéki Homera laika. Romietis vairak
palavas uz imperiju. Tas lava tadiem dzejniekiem ka Ovidijs atkapties no tradicionala dievu
atainojuma.

Dievi ir ka literari teli, tapéc to attiecibas sava starpa un arl ar mirstigajiem var izverst
interesantakas, 1idz galam nebalsoties uz mitologisko materialu, kas bijis pirms tam. Ovidijs
loti céli ir att€lojis varenos dievus, kaut arT lielakoties vina atainotie notikumi nebiitu pelnijusi
tik poetiskas leksémas vai salidzinajumus. Bet, sekojot episkas dzejas radiSanas pané€mieniem,
Ovidijs ir izmantojis tos, kaut arT tie nesaskan ar dzejas darba saturu, piemé&ram, c€lu
monologu vieta, kur monologam nebiitu vietas, uzskaitijumu, kur tas neiederas, vai

patstavigos epitetus vietas, kur tie ir pretruna ar personas ricibam attiecigaja momenta.

“'Grube.G.M.A. The Gods of Homer. Classical Association of Canada. Phoenix. 1951. p.62.
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3. EPISKAIS STILS UN OVIDIJA DIEVI

Ovidija poe€ma dievi biezi paradas att€loti ne taja labakaja gaisma. Netiek noliegta to
vareniba, mizigums vai sp&jas. Bet gan apSaubits vocatos//izredzeéto (Ov.Met.1.167.)
logiskums un loma cilvéka liktepa lemsana. Tie atSkiras no Homéra dieviem, kas bija ka
autoritate jeb neapstridams spéks. Ka Homera, ta art Ovidija dieviem augstakais ir Zevs jeb
Jupiters. Augstaka dieva varu apstridét nevar, bet sava starpa dieviem hierarhija nav tik
noteikta un biezi netiek ieverota. Tapec, iesp§jams, Junona, uzzinot par Jupitera arlaulibas
sakariem, nevar sodit vainigo pie nodevibas, jo tas ir augstakais no dieviem. Tapéc lielakoties
par Jupitera darbiem cie§ mirstigie vai pusdievi, pret to sodiSanu Junonai nav aizliegumu.
TieSi saskarsmé ar mirstigajiem vai zemakam biitném, paradas vareno dievu ricibu
neatbilstiba to statusam. Vacu literatiiras kritikis Reinhardts (K.Reinhardt) teicis, ka Homéra
dievi ir cildeni palaidnigi. Vergilijs pievérsas dievu cildenumam, bet Ovidijs uzsver
palaidnibu jeb izlaidibu.?® Ovidija dievi nebiis morales paraugs, bet tiesi pretéji, tie kalpo ka
savdabigs piemérs tam, ka nevajadz€tu rikoties. Ovidijs nelauj ne moralu, ne narativu
stabilitati. Stastu t€émas un noskana mainas tik pat plastosi ka fiziskas formas, kuras dzeja
transforméjas.

Dievu nepartrauktie sansoli (Jupiters), paragri dotie zveresti pie Stiksas upes (Foibs,
Jupiters), atriebiba (Junona), iegribas un parmériga emocionalitate atpem Ovidija po€mai
nopietno episkas dzejas raksturu, kads piemit Homéra poémam. Bet Sie elementi, savukart,
piepilda po€mu ar situacijam, kuras péc sengrieku episkas dzejas tradicijam, neiederétos
eposa to komiska rakstura del.

Ovidija dieviem raksturiga vieglpratiga attieksme pret cilvéka dzivibu, ta godu un
mantu. Visvairak no dievu rokas cies sievietes. Pats debesu valdnieks jeb Jupiters izcelas citu
vareno virieSu kartas dievu vidi. Vipa dekas norisinas tik biezi, ka liclaka dala no varonu
paaudzes ir radusies Jupitera sakaros ar mirstigajam sievietém vai pus-dievietem. Katra
sieviete, neatkarigi no ta vai bijusi ar Jupiteru labpratigi vai pret savu gribu, tiek Junonas
sodita.

Jupitera uzbrukumi sievietém poéma paradas salidzino$i biezi un gandriz vai ir uzskatama par
atkartojuma figiru. Pieméram: ,, tenuitque fugam rapuitque pudorem(Ov.Met. 1.599.)// aptur
bégSanu un atpem nevainibu.” Ovidijs neatstdj daudz vietas, lai justu Iidzi personam, kuram
nodarits pari. Tapat arT ,,huic ego virgineum dilectae nomen ademi (Ov.Met.8.593.)// tad tiku

atnémis jaunavas izvéléto vardu.” Upes dievs Akels (Acheloum) dél meitenes Perimeles

*®Reinhardt K., Tradition un Geist. Gotingen: Vandenhoeck und Ruprecht. 1960. p.25.
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(Perimele) argja izskata, atnem tai jaunavibu un noved pie ta, ka vinas t€vs to nogriiz no
klints. Kaut ari tiek atspoguloti tragiski notikumi, tiem Skietami ir laimigas beigas, jo
Perimele tiek parveérsta par salu. Akels, stastot savu stastu, nejiitas atbildigs par Perimeles

nedienam. Jaunavibas atpemsanu piemin ka passaprotamu lietu.

Dievu starpa sadas ricibas netiek uzskatitas par lielu nodarijumu, Jupiters tapat sanem savus
tipiskos epitetus - Saturnius//tas kur§ c€lies no Saturna, bet lai saprastu, ka tas ir Jupiters,
Ovidijs pievieno leksemu summus//augstakais. Tipisko epitetu pieSkirSana ir viens no episkas
dzejas biezak izmantotajiem papémieniem. Saturnius ir biezi izmantots epiteta tips, kur$
norada mates vai téva vardu. Ovidija po€ma gan dievi, gan varoni sanem pavardu no vecaka.
Parasti no ta vecaka, kurs ir ienémis mitologija lielaku lomu. Dazreiz varonis/dievs tiek dévéts
diza senca varda, ka tas ir ar Kadma (Cadmus) pécteCiem. Vina pecteCi tiek deveti
Cadmeus//tie kas c&lusies no Kadma. Vina meita Cadmeida//ta kas célusies no Kadma. Sis
epitets tulkojums art ka ,,t€biete/-is”.

Dievu liekuliba paradas jau pirmas gramatas sakuma rindas. Jupiters saka runu par to,
ka samaitata cilvéce ir jaiznicina, sakot, ka ,,cuncta prius temptata (Met.Ov.1.190.)//viss cits
pirms tam ir izméginats.” Kaut gan Jupitera spriedums tiek veikts, pamatojoties uz viena
valdnieka Lycaon ricibu, un nekadi cilvéces glabsanas méginajumi nav bijusi. Jupiters ir
devies parbaudit cilvéci klatien€ un kaut gan visi apkartgjie to pazina un saka pieltgt, vin$
cilvéces likteni sprieda péc viena vira. Sada drastiska riciba biitu sagaidama no dieva, bet
Jupitera darbibas po€mas turpmakajas dalas, rada komisku liekulibu. Jupiters ir vismazak
uzskatams par morales piemeru, tap€c ir interesanti, ka vins ir tas, kas 1éma dzelzs laikmeta
cilveku likteni. Ne tikai atseviskas situacijas rada komiskas neatbilstibas episkajam stilam, bet
arl teli ka tadi un to savstarpgjas attiecibas. Skiet, ka Ovidijs speciali ir izcélis Jupitera
sansolus, lai manami iezim&tu vina neatbilstibu dieva idealiem. Ovidijs episko dzeju pielago
savam laikam, izcelot, iesp&jams, valdnieku pasibas. BieZi valdniekiem, nonakot pie varas,
liekas, ka stav pari morales likumiem un var darit visu, kas tik. Jupiters ir tipisks $ads tels. Tas
pasmejas par laulibu. Un pat, kad Junona aizdomas panem Io ka balvu, tas izliekas
bezspécigs. ,,Quid faciat? crudele suos addicere amores, non dare suspectum est.
(Ov.Met.1.616.)// Ko darit? Cietsirdigi savu milu atdot, nedot ir aizdomigi.” Mila vai milota
Seit ir savdabigs apzZim&jums, jo Io nav pat tik svariga, lai to paglabtu no savas atriebigas
sievas.

Jupitera dekas ir tik biezas, ka Arahne tas un citu vareno dievu dékas att€lo audekla, ta vél
vairak pazeminot dievu c€lumu. Arahnes t€ls ir ticis padzilinati pétits, un Ovidija dzejas

petnieki uzskata, ka Ovidijs dal&ji ir identific€jis sevi ar Arahni. Vinas audekls ar att€lotajiem
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dievu noziegumiem ir ka Metamorfozu miniatira.”’Ovidijs nepaskaidro, kas Minervu
sadusmo vairak, Arahnes sp&jas ausana vai dievu kltdu att€losana, vai tas, ka vina manami
ignoré Minervas austos draudus, kurus vina uzskatami ir attélojusi sava audekla.,,Doluit
successu flava virago et rupit pictas, caelestia crimina, vestes. (Ov.Met.6.130.)//Tika
pardzivojusi par zeltmatu jaunavas panakumiem un saplésusi audeklu, greznoto ar dievu
kludam.” Par dievietes izaicinasanu, un apgalvoSanu, ka vinas talants nak tikai no vinas un
nav saistits ar dievieti, Arahne tiek parveérsta par zirnekli. Ironiski, ka zirneklis savu tiklu rada
no sevis, un kaut arT Ovidijs nemin Arahnes austa tikla kvalitati, bet ceturtaja gramata, kad
Leukoteja stasta par Veneras nodevibu pret Marsu, aprakstot Marsa veidoto slazdu, ta atzist

zirnekla austo tiklu par izcilu darinajumu.

Extemplo graciles ex aere catenas
retiaque et laqueos, quae lumina fallere possent,
elimat (non illud opus tenuissima vincant
stamina, non summo quae pendet aranea tigno) (Ov.Met.4.176.-9.)//

Nekavejoties smalkas k&des no gaisa un tiklu, slazdu, kura gaisma sagistita kristu, pabeidz
(ne tadu darbu, smalkaku pavedienus paveiktu, prasmigakais zirneklis, kur§ karajas koka

stumbra.”

Epizode ar Arahmi, veido tadu ka paradoksu, meitene bez izcilas dzimtas, atlaujas apgalvot,
ka vinas prasme ir lidzvertiga vai pat augstaka par Minervas. Ta nezemojas dievietei, kad ta
paradas sava 1staja izskata. Mirkli, kad dieviete att€lo, kas notiek ar mirstigajiem, kas izaicina

dievus, meitene nevis nobistas, bet liek preti savu audeklu, kas ir ka aizvainojums dieviem.

Pirmas septinas gramatas ir ka dievu deku parstasts. Vareno dievu laulibas dzive tiek
paradita loti sadziviski un b&rniskigi. Pieméram, visvarenako dievu lauliba, kura Junona jiitas
apdraud@ta, jo no katra Jupitera sakara rodas pécnacéji. Homéra dievi netiktu attéloti apSaubot
sevi un savu varenibu mirstigo priek$a, ka Junona. Dieviete nereti krit izmisuma, jiitas
apkaunota un nododas atriebibas planu kalSanai. Tas liek lasitajam zaud@t cienu gan pret
Jupitera t€lu ka paridaritaju, gan pret Junonu, kas biezi soda nevainigo. Vairakas epizodes
Junona saka monologu, kura it ka izskaidro savu ricibu lasitajam. Pieméram, vinas monologa

fragments par Semeles sakaru ar Jupiteru.

*Pavlock B. The Image of the Poet in Ovid’s Metamorphoses. Madison, Wis : University of Wisconsin Press.
2009. p. 3.

20



[...] .,si maxima Iuno
rite vocor, perdam, si me gemmantia dextra
sceptra tenere decet, si sum regina lovisque
et soror et coniunx, certe soror.(Ov.Met.3.261.-264.)//
Vai varena Junona ka pienakas es nesaucos?
Vai ne labaja roka dargakmenu scepteri man turét pienakas?

Vai neesmu valdniece Junona, masa un sieva, patiesi masa.”

Sajas rindas ir saskatams sievietes izmisums, kas ir ne tikai dieviete, bet pirmkart sieviete, kas
tieck aizvietota. Ovidijs loti veiksmigi att€lo vecakas sievietes dusmas pret jaunakam
sancensém. Sadi Ovidijs vienado dievietes ar mirstigajam, jo pat dievieti aizvietos, ja ta biis
apnikusi. Junonas centieni biezi atsp€l&jas pret vinu pasu, pieméram, kad ta parvérs Kallisto
par laceni un Jupiters, lai to izglabtu, transforme vinu un vinas d€lu par zvaigznajiem.

Sievietes speks paradas dievietes, bet tiek apslapets mirstigajas sievietes, parversot tas formas,
kuras nav sp€jigas runat. Tada veida apklusinot ne tikai balsi, bet ar1 pasu bitni. Ovidijs
simboliz€ sp€ju runat ar pastaveésanu. Ovidija poéma zaudeét valodu ir pielidzinams navei. Tas,
ka dievu uzbrukumi sievietém ir, iesp&jams, visspilgtaka t€ma Metamorfozas, savdabiga veida
parada ar feminisma popularzinatniskas literatiiras darbi. Ovidija Metamorfozas tiek dévétas

par Ovidija rokas gramatu izvarosand 30

Jupitera epiteti jebkura situacija paliek c€li, kaut arT tas biezi nesaskan ar vina ta briza
rictbam. Bet biezi epiteti tiek izmantoti, lai paceltu dievu augstak par citiem vai noraditu ta
funkciju, sp&jas vai atribiitus. Jupiters ka Tonans//perkona nesgjs un celsior//augstakais. Tapat
Neptiins sava triszubura d€], sagpem pavardu Tridentifer(Met.Ov.8.596)//triszubura
parvalditajs. Epiteti Ovidija poéma biezi tiek lietoti ar tadu pasu funkciju, kadu tie pildija
Homeéra episkaja dzeja. Pieméram, Seit upes dievs Akels, pielabinoties Nepttinam, sauc to ta
celajos pavardos. Epiteti, kas norada izcelSanas vietu, sastopami art Ovidija poéma, lidzigi ka
Homéra. Minerva biezi tiek deévéta Tritonia// ta, kas izc€lusies tuvu pie Tritona avota.

Ka vel viens episka stila elements Ovidija poéma ir salidzinajumu izmantoSana.
Ovidija salidzinajumi ir t€laini un atbilst episko salidzinajumu definicijai. Tie paver lasitajam
skatu uz materialu, kas ir arpus po€mas témas. Visbiezak Ovidijs izmanto salidzinajumus, kas
atspogulo dabas skatus un dzivnieku pasaules norises, bet ir art salidzinajumi, kur pieminéts

Augusts. ,,nec tibi grata minus pietas, Auguste, tuorum est, quam fuit illa lovi (Met.Ov.1.205.-

*°kahn M. Why Are We Reading Ovid's Handbook on Rape? Paradigm Publishers, 2005
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5.) Un ne mazak, August, tev pateiciga godinasana no tavgjiem, ka bija no tiem, kas Jupitera.”
Sadi Ovidijs pielidzina Augustu varenakajam no dieviem. Interesants godinasanas veids,
nemot vera, ka Jupiters ir dievs, kurs pielauj visvairak kladu.

Salidzinajumi ar att€lotu floru un faunu paradas biezi. Salidzinajumu meérkis ir att€lot t€laini
notiekoso. Ovidijs pardomati izv€las salidzinajumus attiecigajam situacijam. Homé&ra po€mas
ar floras un faunas tipa salidzinajumiem raksturoja varonu cg€las ipasibas, sp€jas cinas lauka,
kustibas cinoties un labakas raksturiezimes, bet Ovidija poéma episkie salidzinajumi pilda
citu funkciju. Pieméram, trisdaligs salidzinajums, kas t€laini apraksta, ka Najade Salmakida

(Salmacis), ar varu tiecas péc jauna virieSa uzmanibas.

,,hunc circumfunditur illac;
denique nitentem contra elabique volentem
inplicat, ut serpens, quam regia sustinet ales
sublimemque rapit: pendens caput illa pedesque
adligat et cauda spatiantes inplicat alas:
utve solent hederae longos intexere truncos,
utque sub aequoribus deprensum polypus hostem
continet, ex omni dimissis parte flagellis.
(Ov.Met.4.360-367.)// tad apvij to, beidzot piespiezot seju pret seju, izslidét gribosu, apvij ka
cuska, kuru karaliskais (putns) sakeris tur nesot augSup: karajoties ta galvu ap kajam apvij un
asti izritinot ietver sparnus: vai ka médz efeja garos stumbrus apvit; vai ar1 ka polips zem

vilniem sakerdams ienaidnieku, ieskauj no visam pus€m sttot tausteklus.”

Salidzinajumi paSi par sevi ir pielidzinami arT cipas ainai, kur ienaidnieks tik sp&ji uzbruk
ienaidniekam, ka ir pielidzinams cuskai, efejai vai korallim, kas peéc Homera biitu atbilstosi
izmantots salidzinajums, jo cinas ainas bija cienigas, lai tas att€lotu pec iesp&jas varenak. Bet
Ovidijs Sos bagatos salidzinajumus izmanto, t€lojot darbibu, kas nav saistita ar varona vai
dieva cienigam nodarbém. Pogtiski paceltais stastijuma stils nesaskan ar tekstualo materialu.
Ovidijs izmanto spécigas leksémas, ka circumfunditur// tiek apkerts apkart. Ta ka stasts ir par
najadi, vards ir izveleéts veiksmigi, jo ta pamatnozimé ir apliet apkart. Ar1 lekséma
implicat/aptver, ir t€laina un veiksmigi izvéléta. Tre$a salidzinajuma darbibas vards
continet//ieskauj, satver, ir pielidzinats daritajam un ta ipaSibam. Tris dazados veidos Ovidijs
parada ka najade sagtsta jaunekli. Sagiistitaji ir izveleti tadi, kas att€lotu uzbrukumu, bet
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tomer paraditu ar1 sievisko pusi. Najade apvij ka Ciiska vai vitenaugs — lunkans, varbit ir tik
strauj$, bet tomér neparvarams speks. Ka milas dzejas lietpratgjs, Ovidijs izveido episkos

salidzinajumus savam stilam piemérotakus.

Lidzigi Ovidijs izmanto salidzinajumu, lai raksturotu Foiba iekari pret Dafni. Kupidona
teiktais jau ir paregojis pie ka novedts §1 iekare. Salidzinajums ar kadu Homérs t€lotu varona
augosas dusmas pret kadu ienaidnieku vai atriebibas alkas, tiek izmantots, lai paraditu cik loti

Foibs iekaro Dafni, un noraditu jau ieprieks paregotas sekas.

,, Utque leves stipulae demptis adolentur aristis,
ut facibus saepes ardent, quas forte viator
vel nimis admovit vel iam sub luce reliquit,
sic deus in flammas abiit, sic pectore toto
uritur et sterilem sperando nutrit amorem.
(Ov.Met. 1.491.-6.)//
Tik viegli ka stumbrs no kukuriizas aizsviloties parvérsas pelnos, ka biezi no lapas aizdegas,
kuru celotajs nejausi nesis, bet aiz sevis atstajis jau saullekta, ta liesmas iedegas dieva kritis

un neaugligu ceribu par milu baroja.”

Sada tipa salidzindjumus Ovidijs izmanto vairakkart, jo situacija, kad dievs ierauga kadu
mirstigo un iedegas iekarg, ir diezgan biezi sastopama situacija. Ta ka iekares un milas
pardzivojumi ir jauns temats episkaja dzeja, kas paradas romiesu eposos, ir logiski, ka varonu
pardzivojumu raksturs mainisies, no varonu, ka karavira vai vadona, goda aizvainoSanas, uz
nepiepilditas iekares pardzivojumiem.

Retak ka Homeéra episkaja dzeja, teli tiek salidzinati ar dieviem. Paradas epizodes, kad
kada nimfa vai mirstigd tiek skaistuma vai Skistuma pielidzinata kadai no varenajam
dievietém, S§is epizodes ir salidzinosi retak neka Homera dzeja. To var€tu pamatot ar dievu
atSkirigo lomu poémas. Ovidija dievi nav ideals ar ko bitu jasalidzina vai tiem japielidzina.
Bet art ar dievu att€lojumu Ovidijs nav bijis konstants, sieviesu dievi ir salidzinosi pozitivaki
un tikumigaki neka virieSu dievibas. Kaut ari par sievieSu lomu Ovidija po€ma varétu
izstradat atsevisku petijumu. Kapec sievietes visbiezak tiek att€lotas ka upuri, ne tikai fiziski,
tas piespieZot ar varu un parveidojot zemakas biitnés, bet padarot tas par neprata upuriem, ka
tas notick ar Médeju (Medea) un masam Filoménu (Philomena) un Prokni (Procne) Bet tas,
ka sievietem tiek atvéleta tik nozimiga loma episkaja dzeja, jau ir atSkirigais no Homeéra
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poémam. Homérs fokus€jas uz virieSu varoniem, bet Ovidija stastd dominanto lomu ienem

sievietes, pat ja arT upura loma.

Ovidijs izmanto interesantu salidzinajumu, kas var€tu tikt noturéts par pielidzinaSanu
dieviem, bet ir veids ka paradit kada parakumu par citu. Stasta par Merkiriju un Hersi,
jaunavas parakums dailuma tiek salidzinats ar to ka Lucifers parspgj spozuma pargjas
zvaigznes, un Foibs parspgj spozuma Luciferu. Ar tadu parspeku Herse ir skaistaka par citam
jaunavam, bet vinas dailums netiek pielidzinats Lucifera vai Foiba spozumam. Dievi Seit ir
salidzinati viens ar otru. Sadi, iespéjams, Ovidijs izmanto episkas dzejas rakstiSanas
panémienus, bet parveidojot tos pec savas gribas.

Izmantojot salidzinajumus Ovidijs mak asinainam un groteskam ainam atpemt
nopietnumu. Lasitajam netiek atlauts iedzilinaties un just lidzi, vai izjust riebumu, pieméram

Pirama (Pyramus) noasinosanas aina, kad vin$ ir sevi sadiiris parpratuma dél.

,,Ut iacuit resupinus humo: cruor emicat alte,
non aliter quam cum vitiato fistula plumbo
scinditur et tenui stridente foramine longas
eiaculatur aquas atque ictibus aera rumpit. (Ov.Met.4.121-124.)//
Ka tika gulgjis zemé ar skatienu uz augsu, asinis iz§lacas augstu, ne citadak ka kad no svina
caurules vajas vietas ieplaisa un no smalka cauruma, $nakdamas, garas tidens (striklas) izSauj

un no briices skaita iz§lacas.”

Vins noasinoSanu padara par emocionali aukstu ainu, salidzinot to ar kaut ko nedzivu, metalu
un tdens struklu. Lasitajs no ainas par cilvéka noasinosanu, nonak pie tidens tec€Sanas no
parplisusas caurules. Tada veida mazinas art ainas dramatiskums.
Ovidijs $adam ainam atpem episkas dzejas tragiskumu, pieméram, iepinot minstinasanos, ka
tas ir Tisbes (Thisbe) gadijuma. Homériskaja poéma, ta visticamak bitu uzreiz metusies klat
milotajam, nenoverSot lasitaja uzmanibu ar ainu, kur vina parbijusies raugas tumsa, bet
Ovidijs ainu pataisa realistiskaku un pieliek So 1so mirkli, kad paradas emocijas, kas
attiecigaja situacija butu piemerotas.

Dum dubitat, tremebunda videt pulsare cruentum

membra solum, retroque pedem tulit, oraque buxo

pallidiora gerens exhorruit aequoris instar,

quod tremit, exigua cum summum stringitur aura. (Ov.Met.4.132.-136.)//
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Kameér Saubas, drebosos loceklus redz gulot uz asinainas zemes un soli atpakal uzsak. Un seju
balaku par buksusa koku nesoSa ir parbijusies lidzigi ka virsma, kuru satricina, kad no vis

mazakas v€ja pliismas tiek piespiesta.”

Salidzinajums, ar kuru Ovidijs parada Tisbes emocijas, ir izvéléts tads, kas neatspogulo
daudz emociju. Skiet, ka Ovidijs speciali ir sajaucis kartibu, ka parasti tick attgloti tela
pardzivojumi, lai lasitajam rastos mazak lidzjatibas. Péc Homeéra episkas dzejas
raksturiezimé&m, Tisbe biitu salidzinata ar kadu iebiedétu zveru, nevis ar nedzivu dabas speku.
Ka netipiska aina Home@ra episkaja dzeja, Ovidija po€ma paradas vareno dievu
sadziviskas ainas. Dievi médz piekartot savu izskatu pirms tikSanas ar iekarotajiem. Paradot,
ka arl varenajiem ir jasatraucas par savu izskatu, kaut ari tiem butu jabiit muzigi
nevainojamiem, Ovidijs interesanta veida pazemina dievu stavokli mirstigo acis, vin$ dievu
paradiSanos padara par ikdieniSku paradibu. Dieva t€ls nav nevainojams ka Homéra dzeja,
tam piemit trikumi, Ovidijs So iezimi v€las paradit cauri visai poémai. Ir iesp&jams
personificét Ovidija dievus ar Augustu®’, ka dazi pétnieki to ir uzskatijusi, un tapec Ovidijs
ticis padzits no Romas uz visiem laikiem.
Plasaka aina, kad dievs pieverSas savam izskatam, novérojama otraja gramata. Merkdrijs ir
ieraudzijis Hersi un gatavojas to uzrunat. Kaut ar1 vin$ min, ka ir parliecinats par savu izskatu,
tomer paris rindas velta sevis piekartosanai. Sadi Ovidijs, iesp&jams, parada, ka milas prieksa
visi ir vienadi un pat dievi satraucas pirms pirmas tikSanas reizes. Dievus nostadit ikdieniskas,
mirstigajiem ierastas situacijas ir iezime, kas radusies Hellénisma laika, kad tiek slavinata
lauku dzive un paradas salidzinos$i daudz sadzives ainu. PievérSas ar1 cilvékam un vina
ikdienas dzives sikumiem. Siera taisiSana, kam Teokrits 11.bukolika par Poliféma
(IToAVPNMOoc) milestibu pret Galateju, ir veltijis vairakas rindas, pat iesligstot detalas, kadas
garSvielas japievieno klat, (Theoc. 11.63.) ir viena no daudzajam, jaunieviestajam vienkarsas
dzives epizodém, kuras dzejnieki aizvien vairak ievie$ savos darbos. Runas par tikumu un
gara c€lumu ir nogurdindjusas lasitaju. Rakstnieki, kaut vai idealizeti, tomér ievie§ sikas
detalas, kas dod realistisku dzilumu. Pat dieviem Ovidijs liek ,,nolaisties no to augstumiem?”,

ieliekot tos ainas, kas peéc Homéra nebiitu dievu cienigas.

, nec se dissimulat: tanta est fiducia formae.

Quae quamqguam iusta est, cura tamen adiuvat illam

*'Pavlock B. The Image of the Poet in Ovid’s Metamorphoses. Madison, Wis : University of Wisconsin Press.
2009. p. 6.
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permulcetque comas chlamydemque, ut pendeat apte,
collocat, ut limbus totumqgue appareat aurum

(Ov.Met.2.731.-734.)/1

Un nemaskeja, tik daudz ir parlieciba par izskatu, un lai gan nevainojams ir, tik un ta riipes
veltija, lai pieglaustu matus un apmetni, ta ka tas karajas pienacigi, novietoja ta, lai visa zelta

mala butu redzama.”

Ovidijs gan uzsver dieva varenibu, gan reiz€ to ievieto situacija, kur tas tomér nav par sevi
parliecinats, ja piekarto izskatu.

Bridi, kad vareno Faetonts (Phaeton), nespédams novaldit saules dieva ratus, izposta
lielu dalu no zinamas pasaules, Jupiters to notriec ar savu vareno zibeni. Neilgi péc §is
iespaidigas epizodes, kur paradas dieva speks, tas nododas daudz sadziviskakai nodarbei.
Parstaiga savu debesu pili, skatoties vai nav nodariti bojajumi. Tekstuali loti neliela epizode,
kura viens no muZigajiem dieviem parstaiga savus Ipasumus, bail€s, ka kaut kas varétu bt

noticis ta majoklim. (Ov.Met.2.401.)

Raksturigi episkajam dzejas stilam, po€mas teli biezi izsakas garos, c€la rakstura
monologos. Homéra episkaja dzeja, Sada tipa monologi, bija nepiecieSami, lai tie iederétos
kop€ja po€mas rakstura. Ja kara aina ir aprakstita plasi, ar spilgtiem salidzinajumiem,
izmantojot cildinajumus, monologs un tie$a runa nevar biit zemaka rakstura. Monologi biezi ir
gari un emociju bagati. Ahilleja iekS€jais monologs, kad vin§ pardzivo atnemto balvu un
tragisko likteni. Homéra télu iek$€jais monologs rodas, kad dzejnieks izv€las fokuséties uz
tela pratu, kuru nomoka dilemma, biezi varonus parpémusas bailes, (iznemot Ahilleju, tam
bailes nepiemit). Monologs visbiezak atrisinas, kad t€li caur pardomam, atbrivojas no bailém.
Velakie dzejnieki ir parnémusi So elementu, lai gan nekadi nevar zinat, vai Homers ir tas, kurs§
So pirmais ievies. 32
Ovidija poéma iekS€jo monologu izraisa nevis bailes par savu dzivibu un likteni, bet milas
pardzivojumi. Bet iek$&jos monologus vairak risina sievieSu téli, jo, kad virietis vai dievs
nonak milas mokas, tas §is cieSanas parvar ar ricibu, ar varu vai viltu iegtstot karoto. Sieviete
reti rikojas tik strauji, lai gan p€c Ovidija stasta par Jupitera un Junonas stridu, kur§ no milas
gust vairak baudas, ta izradas sieviete. Bet lielakoties sievieSu teli neuzspiez fiziski savu milu
(iznemot Salmakidi). Tas savas bédas parada ieks$€ja monologa, kura beigas nonak pie kadas

turpmakas ricibas vai lémuma. Junona, ka aktivakais sieviesu téls, un téls, kam ne velti ir

*?Scholes R., Phelan J., Kellog R. The Nature of Narrative: Revised and Expanded. Oxford University Press.
2006. p. 183.-185.
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daudz milas pardzivojumu, vinas neuzticiga vira de€], biezi vai nu vienatné iesligst pardomas,
vai ar1 stidzas saviem radiniekiem. Epizodg, kura Junona, visu zinos§a, pardzivo par Semeles
griitniecibu, dieviete sak monologu ar apgalvojumu, ka Semele ir jasoda, bet monologa laika
vina it ka mégina parliecinat lasitaju, ka ir pelnijusi atriebibu. Lidzigi ka Homera ieksgjo
monologu varianta, runas beigas ta ir nonakusi pie ricibas plana. Monologs ienem ieks€ju
debasu formu, kur Junona it ka pasniedz argumentu, kapéc ir taisnigi, ka vina kal atriebibas

planus.
Bridi, kad Junona siidzas Tetidai un Okeanam, ta veido savu monologu sarkastiska manierg.
Vinas sarkastiskaja monologa, paradas ironija. Pats t€ls smejas par $adu situdciju. Vina
paredzgjusi atriebibu, bet ta vieta iemiizina vira d€ku uz visiem laikiem.
., Est vero, cur quis lunonem laedere nolit
offensamque tremat, quae prosum sola nocendo?
O ego quantum egi! quam vasta potentia nostra est!
Esse hominem vetui: facta est dea.(Ov.Met.2.518.-521.)//

Patiesi kadg] kads bitos no apvainotas Junonas, kap&c apvainot negribétu, kuras apvainodama,
vienigi tieSi es esmu cietusi. Kada tukSa miisu vara ir! Biit cilvékam (vairs) neatlavu, tika

padarita par dievieti.”

Skiet Junonu visvairak sadusmo nevis pats nodevibas fakts, bet tas, ka to zina ar1 citi dievi un
mirstigie. Tada veida dieviete zaud€ ietekmi. Dievi ir atkarigi no ta, ka tos pielidz un sada
neciena no dievietes vira, var mazinat vinas godaSanu. Ta teikt, ja dieviete nevar tikt gala ar
notiekoSo savas majas, ka vina var biit viena no varenajiem un miizigajiem dieviem. Ovidijs
att€lo So nesakritibu

Junonas monologs par Kallisto (Callisto) parvérSsanu zvaigznaja ir salidzinosi 1ss un debates
nav izverstas, bet vélakajas gramatas paradas Médejas pardomas par palidzéSanu Jasonam.
Masas vira paridarijumu dél, Filomena saka naidpilnu paregojumu, monologu. Iesp&jams,
tiesi §1s izteikSanas prasmes dél, tai tiek atnemta sp€ja runat. Filomena it ka uzruna poéma
valdoSo virieSa t€lu. Ta pasaka to, ko daudzas citas, kuram tika atnemta valoda, v€létos
pavestit. Izsmejosi ta saka, ka labak biitu atnémis dzivibu pirms neskista akta. Ka nave ir
labaka par dzivosanu kauna. Tapat vina pasaka skali, ka dieviem neinteresé cilvéku nedienas,
ja tie spgj pielaut tadu notikumu.

Tas, ka sievietes Ovidija poéma tiek visvairak traumétas, dod tam bagatu materialu par ko

izteikties. Bet ne visam sievietem tiek dota S1 iesp&ja. Biezi sievietes balss tiek apturéta
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transformaciju dél. Skiet, ka tikai rakstura spécigiem sieviesu téliem tiek dota iespéja
izteikties Ovidija poéma. (Ov.Met. 6.496.-503.)

Monologu milas pardzivojumu d&] saka arT virieSi. Kaut arT Narcisa maigas dabas un
neveiksmigi izveéléta milas objekta del, vina pardzivojumi atSkiras no tipiskajam virieSa milas
mokam. Savas neiesp&jamas milas d¢l, arT Narciss saka garu, emociju bagatu monologu, kura
beigas pats iznikst un parveidojas narcisé. Monologa laika notiek vina domas attistiba un vins

nolemj, ka nav vérts dzivot pasaul€, kur vina kaisle nekad netiks apmierinata.

Apskatot dievu un varonu monologus, var novérot kopigo atskiribu no Homéra monologa.
Teli runajot izmanto jaunas runas figiras ka ironiju un sarkasmu, kas nav raksturigi Homéra
episkaja dzeja. Retoriskie jautajumi paradas ar1 Homéra po€mas, ka izsaucieni mirkli, kad
varonis ir nonacis dilemma, bet to raksturd nav nievajums vai sarkasms, ka tas ir Ovidija

varonu izsaucienos.

Interesanta epizode rodas, kad varopa monologam attiecigaja mirkli fiziski nebiitu
laika, bet tas tom@r izsakas c€la manier€. Perseja kazas ir par piemeru $adam elementam.
Mediizas galvas varenas sp&jas acumirkli cilvéku parver§ akmeni, bet Nilejam (Nileus) pietiek
laika, lai pateiktu gandriz tris rindu garu izsaucienu. (Ov.Met.5.190.-193.) Komiska
nesakritiba rodas, jo pirms mirkla Ovidijs apraksta ka Ampiks (Ampyx) paspgj spert vienu soli
un tiek parversts akment.

Ovidija poéma paradas ar1 uzskaitljuma ainas, kas ir tipisks episka stila elements.
Homéra poémas kugu, iero¢u un armiju uzskaitijums l€ninaja po€émas tempu un tada veida ari
deva episkajam stilam raksturigo v€rienu un plasumu. Ovidijs uzskaitijumus neizvers tik
plasus, un tiem biezi nav tekstualas nozimes. Mirkli, kad Ovidijs pievérSas Aktaiona
(Actaeon) sunu uzskaitijumam (Ov.Met.3.206.-227.), tas lidzigi ka Homéra poémas, palélina
notikumu attistibu. Aina, kas p&c dabas ir strauja — suni dzenas pakal briedim, iestajas pauze,
jo tiek uzskaititi Akteona slavenie supi un to izcelsme. Sim uzskaitljumam stasta turpinajuma,
nav pielietojuma, vienigi tada veida uzsverot notiekosa ironiju. Aktaions savacis specigus
sunus no dazadam zemém, lai beigas pats parbauditu to kop€jo speku.

Paradas ari atseviski momenti, kas uz pargja dievu ricibu fona, liekas nepardomati vai pat
mulkigi. Dievi vairakas reizes izdara kliidu, paragri zveérot pie Stiksas upes, $adi garantgjot
sekojosu katastrofu.

Dievu attiecibas ar to pecnacgjiem ir apskates vértas. Lai cik slikti virieSu kartas dievi
attiecas pret iekarotajam sieviet€ém, viena iezime tiem ir kop€ja — sava pécnacgja glabsana. Ta
ka katra buitn€, kas radusies no dieva, ir dala dieviska, ta ir jasaudz€ un japaglabj no iznicibas.
Reti $ads uzstadijums ir pret be&rmu matém. Komiskas liekas situacijas, kad dievs, visu ta
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pecnacgja mizu, var nelikties par to ne zinis, bet mirkli, kad tiek konfrontéts klatieng, tam
uzrodas spécigas teéviskas jiitas. Foiba gadijuma, tas ir gatavs zverét pie Stiksas, ka izpildis
jebkuru jaunekla ligumu. Un péc Faetonta naves parspiléti pardzivo, kaut arl pirms dienas
nezindja, iesp&jams, nezinaja par déla eksistenci. Visi Sie emocionalie pardzivojumi tiek
pasniegti ka c€las mokas, kas atbilstu Hom&ra po€émam, bet komisks ir pardzivojumu c€lonis.
Sadi pasniegti notikumi, nerosina empatiju pret Foiba pardzivojumiem, jo garas rindas tiek
veltitas parstastam par Faetonta mulkibas sekam.
Tapat Jupiters nav macijies no déla klidam un lidzigi dod zvérestu pie Stiksas savai
milakajai, Semelei.

., Cui deus “elige” ait: “nullam patiere repulsam.

Quoque magis credas, Stygii quoque conscia sunto

numina torrentis: timor et deus ille deorum est*.(Ov.Met.287.-289.)//

Uz ko dievs teica: izvélies, neko, kas tiks izv€lets, neatteiksu, ar1 lai pavisam uztic€tos, strauji

plustosa Stiksa ar1 zinoSa biis dievisSko gribu, bailes un dievs ta dieviem ir.”

Visu paredzosa dieva spé€jas Soreiz ir pievilusas vinu pasu. Vins neparego Junonas atriebibas
planu, kas nav raksturigi visu zinoSajam un varenajam dievam. Ar1 dievu sp&jas tos pievil.

Dievu kliidas un neveiksmes paradas ari Homéra poemas, bet Ovidijs tam ir veltijis vairak
uzmanibas. Dievu ricibas lielakoties ir nekrietnas, netaisnas un nopelamas. Bet Ovidijs ir
izvelgjies tas pasniegt ietitas episkas dzejas spozuma. Episka stila elementi mainas minimali,
Ovidijs tos pielago savam stilam, kas ir emocionalaks, ka jau elégiju dzejnieckam. Elementi

ieglist erotisku raksturu, jo to pieprasa Ovidija pieteikta t€ma.

Laika, kad Roma veidoja savus dievus ar apoteozes palidzibu, Ovidija
antropomorfiskais dievu att€lojums, jau no po€mas publicéSanas sakuma, radija politiskas un
aktualas problémas. Seksuala vardarbiba, ar ko dievi tiek asoci€ti, neatbilda romiesa
uzskatiem par to dievibu att€lojumu. Dievu mila ir reducéta lidz komiskam cilvéka
attelojumam, bet tie piepilda savas v€lmes ar OlimpieSa bezriipibu, nedomajot par sekam.
Fakts, ka Ovidijs poéma Augustu tika pielidzinajis Jupitera, arT nepalidz€ja vina reputacijai. 3

Ovidija dievi ir att€loti vareni sp&jas, bet zemi morale. Ovidijs ir apspélgjis tiesi So
zemas morales pusi. Dievu palaidnibas, sansoli, greizsirdiba un parlieku nezeligie sodi, tiek

pasniegti, episkajam stilam raksturigaja, c€laja maniere.

**Foley M.J. A companion to ancient epic: Ovid. Carole E. Newlands. Blackwell publishing, 2005. p.486
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Ovidijs pastiprinati pievérSas Jupitera sansoliem, iesp&jams, jo to ir visvairak, bet, iesp&jams,
Seit atklajas vina politiskais merkis, identificét Jupiteru ar Augustu. Valdnieks ar zemu morali

autoritativi vada tautu.

Ovidijs apdzejo faktu, ka nevienam no mirstigajam nav vélams saskarties ar muzigajiem
dieviem, pat zinnesis tick transforméts zemaka forma, jo nesis sliktas zinas. Sadi Ovidijs,
iesp&jams, parada savu nepatiku pret autoritati, jo dievi vipa po€ma ir identific€jami ar
pastavoso valdibu, 1pasi Augustu. Vins, iesp&jams, veido aluziju, kur dievi ir valstsviri un
vadoni, bet vienkarsie cilveki ir tauta. Lai ka art saskartos ar vadoniem/dieviem, tiksi pievilts,
un péc tam par to tevi vél sodis.

Atskirigi no Homeéra episkas dzejas, Ovidijs iedod balsi sievietei, ta klust par célaku
varoni ka virietis poéma. Sievietes emocijam ir veltitas daudzas rindas. Paradas sievietes
speks un racionala prata jeb gara izturiba, turpreti, virietis tiek biezi paradits vajs$ griba un
gara.

Ovidijs izmanto tada pasSa tipa epitetus ka Homers sava poéma, tie raksturo dievu
speku un tikai labas ipasibas, kas nesaskan ar dievu faktisko dabu pogma. Sada elementu
nesabalans€Sana ir raksturiga ne tikai epitetos, bet ar1 citu episka stila elementu izmantojuma,
pieméram, salidzinajumos.

IpaSu lomu Ovidijs ir pievérsis télu iek$&jiem monologiem, tie tiek teikti c€la toni,
lidzigi ka Homéra poé€mas. Monologus vairak saka sievietes, jo nevar tik viegli atrisinat bédu
iemeslu, ka to var viriesi Ovidija po€ma. Tiem pardzivojumi lielakoties ir d€] neiegiitas
milestibas, bet, lai to atrisinatu, tie izmanto fizisko spéku vai viltu.

Ovidijs attelojot dievus tik episkajam stilam neatbilstoSus, bet emocionali piesatinatus un
interesantus, ka arT ienesot daudz jaunu elementu, parveido romiesu episko dzeju jauna

virziena.
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4. EPISKAIS STILS UN OVIDIJA VARONI

Varonu att€losanai Ovidijs ir veltijis lielu dalu no savas episkas poémas. Bet vina attélotie
varoni atSkiras no klasiskajiem episkas dzejas t€liem. Vins$ pieversas ironijai un komiskumam
kaujas ainas, episkais varonis vairs netiek att€lots tikai ,,balts vai melns” ka tas bija Homeéra
episkaja dzeja. Ovidijs pieverSas temam, kadas episkas dzejas varona konteksta ieprieksS nav
paradijusas. Ka viens jaunievedums ir sievietes paradiSanas varones statusa, lai gan tikai no

lasttaja puses, jo po€mas varoni biezi nenoverte sievietes prasmes.

Ovidijs pasmin par klasiskajam varona vertibam, piemé&ram, tikt ierakstitam v€sturé varonigu
ricibu dé]l. Sads moments atklajas Perseja (Perseus) kazas, kad pieviltais Andromédas

(Andromeda) precinieks Finejs (Phineus) tiek iemiizinats akment.

“(pone metum) tribuam: nullo violabere ferro.
Quin etiam mansura dabo monimenta per aevum. (Ov.Met.5.224.-227.)//

Aiz sevis atstaj bailes, neviena dzelzs (tevi) neievainos. Jopaliksi piemineklis cauri gadiem.”

Finejs tiek sastindzinats glévuliga poza. Sadi Ovidijs pasniedz grieku varoniem tik svarigo
kop@jo iezimi. Ir jaizdara kaut kas ieveribas cienigs, lai tiktu ierakstits vesturé. Ovidijs So
ierakstiSanu vesturg ir pataisijis par fizisku iemiizinaSanu akmeni. Parvérsana akmeni nebutu
tik necienigs veids ka palikt iemtZzinatam veésture, bet Finejs tiek sastindzinats bridi, kad tas
raud un mégina aizsegt acis, glévulim raksturiga poza.

Homera episkaja dzeja varonis sevi vargja pieradit cinas un varondarbos. Homé&ram
cinas bieZi notiek viram cinoties pret viru. Ovidija po€ma cinu ainas ir salidzinos§i mazak, un
spilgtakas notiek nevis kara lauka, bet kazas. Cinas sastopama vardarbiba tiek parnesta no
kara lauka uz individualiem gadijumiem, kas biezi notiek skaistas zalas plavas, birzis vai pie
telainiem strautiniem, kur upuri nejiitas apdraud@ti un ir apkartgjas dabas skaistuma pievilti.
Vardarbiba tiek virzita uz tiem, kas vai nu sava dzimuma, vecuma vai mierigas dabas dgl,
nevar sevi aizsargat.

Cinas ainas paradas ar parspiléti asipainiem skatiem, klidainam kustibam un nejausi
nogalinatiem cinu biedriem. Varoni netiek att€loti ka ideals. Paradas komiskas ainas, kur tiek
izmantoti apkart esoSie priekSmeti, lai uzbruktu pretinieckam. Piem&ram, kad Persejs cinas ar
Eritu (Erithus), tas sava zobena vieta izmanto smagu blodu, ar kuru nodara navgjosus

ievainojumus savam pretiniekam. ,,in pondere massae ingentem manibus tollit cratera
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duabus infligitque viro (Ov.Met. 5.81.-82.)// ar divam rokam pacéla milzigu un smagu blodu
uz viram uzmeta.” Homeéra varonim nepienaktos izmantot tik necienigus panémienus. Lai
nogalinatu Atisu (Athis), Persejs izmanto pagali//stipite, ko ir panémis no altara. Atisa
nogalinaSana ietver komisku elementu, jo ka pienemts Homéra dzeja, celi tiek aprakstita vina
izcelSanas no upes dievibas Gangas puses, ta jauniba un skaistums tiek idealizéts. Ar1 vina
loka SauSanas prasmes tiek izceltas, jo neesot neviens, kas labak varot nostiept loku. Bet vina
nave ir atra un necieniga. Tai tick veltitas knapi tris rindas (Ov.Met. 5.56.-58). ,, perculit et
fractis confudit in ossibus ora (Ov.Met.5.56.)//meta un salauzdams, sajauca galvas

kaulus.”Tradicionalais episkas dzejas varonis paradas ne tik spoza gaisma ka piepemts.

Andromédas un Perseja kazas ir stasts, kurd paradas daudz Homera episkajai dzejai
neatbilstosu elementu. Tapéc daudzi kritiki So cinas ainu ir uzskatijusi par varonu cinas
parodiju. *

P&c Erita nogalinasanas, seko aina, kur cina starp divam pusém, nejausi tiek iejaukti ar1
blakus stavosie, Finejs, kuram ir bail iesaistities divcina ar savu pretinieku, letali ievaino Idu
(Idas), kazu viesa nave bija nejausa un bez iemesla, jo Finejs ir nepareizi aizmetis Sk&pu.
Ovidija varonis var kludities, tam nav jabiit izcilakajam $k&pa met€jam vai karotajam. Bet
nejausa nave nav episkaja stila biezi noveérots motivs. Ovidija varoni paradas nevis ka
parcilveki, kas zina ka darit labak, un var jebkuru darbibu izdarit izcilak par citiem. Tie drizak
ir pardroSi par savam spé&jam, kuras biezi tos pievil. Ida atriebiba, kur vins versas pret Fineju,
kad to tikko ir skaris Sképs, beidzas negaiditi atri. Sava izsauciena tas sola atriebibu un jau
velk ara Sképu, bet tiesi Sis Sk&ps to ir turgjis pie dzivibas. Izraujot to, tas noasino un atriebiba
izpaliek. Sadi neveikli momenti cipas paradas biezi. Ovidijs ir izmantojis Homéram
raksturigo cinas ainas pasniegSanas veidu, pliistoSo parstastu par to, kur§ varonis kuru
nogalina un ka, bet Ovidijs pa vidu ieklauj nelielus komiskus momentus, kas padara cinas

ainu interesantaku.

Moments, kur Persejs beidzot izdoma izmantot Mediuizas galvu, parada, ka cina nemaz
nebija nepiecieSama. Vins jau sakuma biutu vargjis izmantot savu ieroci un tada veida glabt
daudzu savu draugu dzivibas. Sadi Ovidijs parada, parmérigi asinaino cinu bezjedzibu un
mulkigumu, vérsoties pret uzskatu, ka viss ir jaatrisina caur asinsizlieSanu un kauju.

Epizode, kur divi varoni paslid uz asinim nolietas gridas, parada jaunievedumu episkaja dzeja,

varonis var bit neveikls vai arT tam var nelaim&ties un tadél, tas nonak nave. Forbs (Phorbas)

*Due Steen Otto. Changing Forms: Studies in the Metamorphoses of Ovid.Aarhuus
Stiftsbogtrykkerie,1974. p.12.
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un Amfimedons (Amphimedon), steidzas, lai iesaistitos c¢ina, bet pakrit. Celoties augsa, tos
aptur zobens. ,,conciderant lapsi: surgentibus obstitit ensis(Ov.Met.5.77.)// paslidot pakrit

kopa, no celSanas augsa nonak preti divasmenu zobenam.”

Sadi mirt nav varona cienigi, aridzan nogalinat pretinieku, kamer tas ir zemg, ir pret klasiska
varona vertibam. Ovidijs parada tas cilveciskas Ipasibas, kas ir sevis glabsana un izdevibas
izmantoSana, lai uzvarétu. Homeéra episkas dzejas varonis netiktu nostadits situacija, kur tiek
apSaubits ta varona gods un ricibas motivi. Bet Ovidijs parada, ka cilveéks nonakot kauja, daris
visu, lai netiktu nogalinats. Zid idealiz€tais varonis. Paradas varoni, kas drizak ir ka
antivaroni. P€c Homéra episkas dzejas, varonim vienmer ir dizena izcelsme, bet Ovidijs min
Astreju (Astreus), kura tévs nav zinams un mate ir palestiniete, nekas izcils. , matre
Palaestina, dubio genitore creatus (Ov.Met. 5.145.)// mate palestiniete, Saubas par t&vu, kas
radijis.”

Tiek apsaubita Nileja (Nileus) izcelsanas no Nilas upes. At Nileus, qui se genitum septemplice
Nilo ementitus erat (Ov.Met.5.187.)// Un Nilejs, kur$ savu izcelSanos ar septinkartigo Nilu
nepatiesi (saistijis) bija.”

Agirts (Ayrtes) tiek nosaukts par infamis//nekrietno, jo tas ir nogalinajis savu tévu
(Ov.Met.5.148.)

Tatad ne tikai varona izcelsme tiek apSaubita, bet arl ta ricibu c€lums. Daudzu cinas
dalibnieku izcelsme ir apSaubama, kas biitu pretruna ar Homeéra varoniem. Ja par kadu varoni
izteicas padzilinati, tad tika aprakstits no kadas dizas dzimtas vai dieva tas ir radies un kadus
varondarbus ta senci ir veikusi. Nevis tiktu parspriests, ka varonis ir melojis, ka ir izc€lies no
varenas dzimtas.

Varoni paradas mulkigi, biezi neveikli un ne parak izcili cinas prasmés. Piem&ram, Astiags
(Astyages), parliecinats, ka pretinieks vl ir dzivs, dur tam ar garo zobenu, bet asmens atlec no
marmora ar skalu skanu un pats uzbrucgjs ari tick parvérsts akmeni. (Ov.Met.5.203.) Sis
mazas cinas nianses padara So kauju nenopietnu, kaut arm daudz asinu ir izlietas. Ar1 cinas
motivi tiek apSaubiti. Finejs pieprasa taisnibu, jo Androméda tikusi apsolita vinam, bet mirkli,
kad ta bija jaglabj, tam nebija nekadas intereses. Cinas attistiba ir maksligi paatrinata, kad
Finejs uzsak cinu, metot Sképu, bet netrapot Persejam. Fineja aizstavju daudzums un parspeks
par Perseju ir komiski liels. Ovidijs, Skiet, ir v€l&jies paradit klasisko kaujas ainu absurdumu.
Ari Fineja mulkiga doma par Perseja uzvaréSanu ir pieming$anas vérta. Seit paradas viriesa
karstgalviba un mulkiba bridi, kad tas ir aizvainots.

Sis cinu ainas biezi ir mulkigas, parak vardarbigas, telu att€losana apSauba episka varona
tikumus un darbibas motivus. Ovidijs liek paskatities kritiski uz motiviem, kadi vada varonus
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iedomats dizena liktena paredz&jums.

Nevienam varonim Ovidija poéma netiek iedalita ta ierasta loma. Persejs tiek att€lots, ka
varonis, kas cina izmanto necildenus pagémienus.

Ar varonu klidam un mulkigiem atgadijumiem piepildits notikums ir Kalidonas
(Calydonian) kuila medibas. Skiet, jo vairak Ovidija poéma ir iesaistiti iero¢i un cipas ainas,
jo komiskaka situacija izversas.

Kalidonas (Calydon) karalis Oinejs (Oeneus) lidz Teseja palidzibu, kaut ari tam jau ir
Meleagrs (Meleagros). Oinejs mekl€ varonus, jo dievietes Dianas parmérigi nez€ligais sods
par vinas altara neapkopSanu - uzsiititais kuilis, posta razu un nogalina cilvékus, kuri tam
pagadas cela. Meleagrs izveido lielu varonu grupu, kuru motivs kaujai ir tikt ierakstitiem
vesturé savas varonibas dé]. VirieSu komanda ir ar viena sieviete, karotaja Atalanta, kuru
iekaro Meleagrs. Bet, neskatoties uz vina iekari, tas neuzdrikstas fiziski piespiest Atlantu, ir
bijigs pret dieviem un tam ir jadara svarigakas lietas. Moments, kur§ biezi neparadas Ovidija
poéma, ka virietis sp&j savaldit savu iekari.

Neilgi péc pirmajiem krituSajiem kuila medibas, Telamons (Telamon) seko kuilim meza, bet
loti netipiski klasiskajam varonim, Telamons pakrit, aizkeroties aiz koka saknes. Komismu
pastiprina tas, ka mirkli, kad Pelejs (Peleus) palidz tam piecelties, vieniga sieviete, Atalanta,

raida bultu pret kuili.

»Persequitur Telamon studioque incautus eundi, pronus ab arborea cecidit radice
retentus. (Ov.Met.8.378.-280.)// Tika sekojis un aizrautiba nevérigi iedams, aiz izliektas koka

saknes aizkeroties pakrita.”

Pakrist nozimé paradit fiziskas nepilnibas, veikluma trikumu un vieglpratibu. Homéra varoni
bija perfekti ar1 fiziskajas pasibas, tapec Sada epizode nebiitu pielaujama. Tie bija izcilakie
savas prasmés. Homera varona pakriSana biitu iespgjama, ja, piemeram, to kads dievs biitu
paklupinajis, jo tas aizstavetu varona godu. Ovidija atskirigais bijibas trikums pret varoniem,
ka arf ciepas trikums pret dieviem, simboliz€ vina nievajoso attieksmi pret autoritatem. Ka
izglitots cilveks, Ovidijs saskata trikumus un liekulibu pastavosaja vara, un tapéc, iesp€jams,
tik manami verSas pret iemilotajiem varoniem. Ovidijs jau tikai vienas medibas ieklauj
vairakus $adus momentus, lai lasitajs varétu apSaubit idealiz€to varoni. Tas tiek nonests
gandriz vienlidzigs ar pargjiem cilvékiem, jo tam ar1 sanak kladities. Ovidijs pasmejas par
varona parmérigu glorificéSanu ar1 epizodé, kur Nestors, beégot no kuila ar sképa palidzibu
patveras koka. (Ov.Met.8.365.-8.) Izdevibas izmantoSana, lai paglabtu savu dzivibu, varonigas
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pasuzupuréSanas vieta. Paradot varonus un to ricibas ne tik varonigas situacijas, Ovidijs panak
to, ka tiek apSaubita varona droSsirdiba. Bet varonu uzskati paliek nemainigi, $is ir ricibas, kas
vinus ierakstis veésturé. Vertejums par to, ka kada darbiba nav tik c€la vai drossirdiga nak no
stastitaja, kas brizos, kad tiek izteikts viedoklis varétu biit pats Ovidijs. Tomer Ovidijs sava
poéma izmanto vairakus stastitajus, tapec identificét kadu konkrétu stastitaju ar Ovidija
personu nav tik vienkarsi.

Meleagrs vairo viru aizvainojumu, kaunu un skaudibu, kad Atalanta raida veiksmigo
bultu, kas ievaino kuili, priecajoties par meitenes veiksmi. ,,Nec tamen illa sui successu
laetior ictus, quam Meleagros erat. (Ov.Met.8.384.-385.)// Un nedz ta tom&r ar savu
veiksmigo Savienu apmierinataka ir , ka Meleagrs bija.” Vins uzslavé sarkstoso jaunavu, tada
veida, vél jo vairak nokauninot par€jos viriesus. ,, meritum, dixisse, feres virtutis honorem.
(Ov.Met.8.387)// ir pelnijusi, teica, dosiet drossirdibas godu”. Ovidijs ievie§ jaunu episko
varoni, spécigu sievieti, kas moralé un tikumos biezi ir labaka par virieSu dzimtas varoniem.
Mirkli, kad Meleagrs paslavé Atalantu, pargjie varoni jiitas apdraudéti un ar vél lielaku
degsmi vélas biit to skaita, kas ievaino vai nogalina postoSo kuili. VirieSu kartas varoni
uzvedas ka bars aizvainotu bérnu. Tie exhortantur//tick uzkurinati, skali kliedzot, kas biitu
karaviru cieniga riciba, bet ta griistoties tie panak to, ka neviens nevar trapit ,,turba nocet
iactis (Ov.Met.8.390.)// juceklis traucé metieniem.” Individuali dizeni varoni, pulka klast par
neprasam. Nav grieku varonu vienotiba kauja, kuru var novérot I/idda. Ahajiesi ir tik vienots
speks, ka tiek salidzinati ar draudigu makonu giizmu vai vétru. Bet Ovidijs parada situaciju
realistiski, nejausi savakti varoni nevar darboties bez klimém, jo katrs doma, ka ir diZens un

tam ir jadara viss, lai tiktu ierakstits vesturé.

Reiz€ apkaunots un iedvesmots, Ankajs (Ancaeus) nem savu divpusgjo cirvi un ar tekstu, kas
lasitajam norada, ka varonis ies boja, un sak uzbrukumu. ,,discite, femineis quid tela virilia
praestent, o iuvenes, operique meo concedite! (Ov.Met.8.392.-392.)// redziet, sievietes ierocus
virieSa parspetu. Ak, jauniesi, atkapieties un dodiet celu man!” Ovidijs jau iepriek§ poeéma ir
paradijis, ka lieloties ne pie ka laba nenonak. Tie mirstigie, kas lielijjas ar savam prasmém,
savu muzu beidza transforméjoties cita butne. Lidzigi ar1 Ids Perseja kazas, solija atriebibu
un Finejs draudgja Persejam. Sadam epizodém parasti seko runatdja bojaeja. Ankajs dodas
uzbrukuma, bet komisms paradas bridi, kad tas pacelas uz pirkstu galiem, lai it ka batu lielaks
par kuili. Ovidijs akcenté varona veélmi biit parakam par citiem. ledomajoties situaciju, kad
Ankajs, noteikti brunots un rotats ka varonis, ar divpus&ju cirvi, paceltu virs galvas un ir vél

pacélies pirkstgalos. Vina nave tiek t€lota groteski un detalizéti. D€l Sim ricibam, T€sejs
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nodévé Ankaju par temerarius/neapdomigais. (Ov.Met.8.407.) Seit Ovidija vértéjums par

varoni paradas caur cita t€la vardiem.

Un jau tilit seko nakamais neveiklais varonu uzbrukums kuilim. T€sejs raida savu kirSa koka
Sképu pret kuili. Ta metiens ir precizs, bet uzbrukumu izjauc viges zars. ,,0bstitit abscisa
frondosus ab arbore ramus, (Ov.Met.8.410)// bagats ar lapam viges zars tika stavejis preti

izjaukdams (uzbrukumu).”

Un neveiksmes vél nav gala, jo Jasona raidita bulta novirzas no mérka un nogalina vienu no
pavadogajiem suniem. ST cina ir tik neveiksmiga, ka nezinatajam bitu grati noticét, ka tiem
jebkad izdosies kuili nomedit. Ne tikai tie ir pardroSi, neapdomigi, varbiit ne pietickami
prasmigi, bet arT Ovidija radita apkartne tiem traucé uzdevuma. Daudzie dabas uzliktie skersli
varétu but arT d€l Dianas, jo ka medibu dieviete ta tiem, iesp&jams, kavé kuila nomediSanu.
Tas attaisnotu varonu klimes, jo pat Odisejam dievi trauc€ja majas nonaksanai, vina
neveiksmes netika norakstitas uz vinu paSu. Bet |oti iesp&jams, ka $aja gadijuma Ovidijs nav

domajis kadu slepenu dievietes iejaukSanos.

Necienu pret sievieti un antivarona ipaSibas par&jie medibu dalibnieki izrada bridi, kad
Meleagrs dala uzvaru ar Atalantu, dodot tai kaZzoku un galvu ar ilkniem. Skaudiba, pargjie
mednieki atnem Atalantai tas balvu. Tie rikojas pret prin¢a vélmém, un tas dusmas nodur
savus onkulus. Meleagrs pirms nodurSanas apstdz tos glévuliba. ,,honoris, facta minis
quantum distent (Ov.Met.8.438.439) // goda darbi tik daudz no draudiem atskiras.”

Meleagrs rikojas loti negaiditi, iesp&jams d€] milas pret Atalanti, vai dél aizvainota goda.
Virietim ka sievietes aizstavim, Ovidija po€ma nesanak biezi paradities, bet Meleagrs pilda
$adu funkciju, kad aizstav Atalantas godu. Kalidonas princis atSkiras no citiem virieSu t€liem,
jo nebaidas atzit, ka sieviete var darit ar1 virieSiem paredzetas darbibas.

Ka Homeéra Iliadas galvenajam varonim, Ahillejam ir vieta arf Ovidija poema. Ahillejs
paradas ka Kikna (Cygnus) nogalinatajs, kur§ mazliet lieligi piedava Kiknam vai tas nevélas
mirt no Ahilleja rokas.

,,quisquis es, o iuvenis, dixit, solamen habeto

mortis, ab Haemonio quod sis iugulatus Achille. (Ov.Met.12.80.-81.)
Lai kas arT esi, ak jaunekli, teica, atvieglojums sanem, navi nokaujot no Hemonijas Ahilleja.”
Ahillejs paradas parliecinats par savam sp&jam, bet velak kauja atklajas, ka ar savu trenéto
Sképa mesSanu, tas nevar ievainot Kiknu. Tas mazliet pasmin par Kiknu ka pazistamu varoni,

sakot quisquis es// lai kas art esi, ta noradot, ka Kikns nav atceré$anas vérts. Ahillejs apSauba

ta varona statusu. Homera netika att€lota sada Ahilleja puse, kas izsmej pretinieku. Ahillejs ir
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parsteigts, ka Kikns nav ievainojams, jo tas sevi ir uzskatijis par vienigo neaizskaramo. Tas
sak apSaubit savu ierocu gatavibu kaujai, tad pats savus spekus, jo iepriek$ nav saskaries ar
lidzvertigu pretinieku. Ovidijs speciali ir nostadijis grieku lielako varoni Saubas par sevi, kas
ieprieks nekad nav noticis. Tas pavers interesantas varona iekS€jas pardomas. Parliecingjies,
ka vipa spéks vél joprojam ir neizmérojams, tas atkartoti uzbrik Kiknam. Ar Kkatru
neizdevuSos uzbrukumu, Ahilleja dusmas aug. Varonis kliist gandriz traks no dusmam. Veids
ka Ahillejs panak uzvaru par Kiknu ir Ovidija izv€lets, jo tas neatspogulo varona cienigu
uzvaru par pretinieku. Ahillejs noznaudz savu pretinieku, jo vina kermenis nav ievainojams.
(Ov.Met.12.135.-140.) Lielakajam varonim no varonu vidus, péc Homéra episkas dzejas
principiem, nepieklajas parvarét savu pretinieku tik zema veida. Ahillejs $aja sadursmé ar
pretinieku ir att€lots nelidzsvarots, kas péc neizdoSanas, laujas dusmam un beigas sak trakot.
Ovidijs, paradot varonu &nu puses, padara episko dzeju piesatinataku, dzilaku un cilvéciskaku.
Varoniem un dieviem nav jaseko gramatai ar uzvedibas normam, tie kliist atSkirigaki sava

starpa.

Ovidija poéma paradas sievietes — varones t€ls. Tadas spécigas sievietes ka Mé&deja,
Skilla (Scylla), Filom&na un Mirra, kuras biezi nonak ieks$€ja monologa, ir paskritiskas, sevi
apSaubosas, bet taja pasa laika ar1 rikojas drosi, ir varonigas un drossirdigas. Tam biezi ir
apskauzams gribas speks, ka Filoménai, kura, kaut vai zaud&jusi sp&ju runat, izdoma veidu ka
atriebties savam paridaritajam. SievieSu varoniba lielakoties beidzas nave vai parvertibas.
Bet ka Alisona Sarroka (Alison Sharrock) norada, Ovidijs dod balsi sievietém, kuru
pardzivojumi nav saistiti ar kara lauku, vai kada virieSa paridarijumu, bet, piemeram,
Alkmena (Alcmena) apraksta Heraklam dzemdibu sapes, kas ir sava veida sievietes varoniba.
Sievietes pardzivojumu atspoguloSana paradijas hellénisma laika ar Rodas Apollonija
(AtoAA@VIog Pédlog) Médeju, kuras pardzivojumi par pieviltajiem tuviniekiem un milas
mokas, tika atspogulotas loti spécigi. Telu lomu atspogulojuma, Ovidija poé€ma Ilidzinas
Argonautikal. jo viriesu t€li paradas ka antivaroni, un sievietei tiek dota balss, lai vEstitu par

savam emocijﬁm.35

Kopuma Ovidija varonis tiek pasniegts savadak ka Homeéra episkais varonis, kas tiek
uzskatits par episkas dzejas kanonu un sakuma formu. Lidzigi ka Homéra episkie varoni, ari
Metamorfozu varoni rikojas kop&ja motiva vaditi. Tiem svarigakais ir izdarit varondarbu, tadu
par kuru vésture par tiem atcerésies miizigi. Caur mulkigajam un kltidainajam cigu ainam,

Ovidijs cenSas paradit, ka biezi Sie motivi ir nepatiesi un maksligi.

**Sharrock A. Reading Roman Comedy: Poetics and Playfulness in Plautus and Terence. Cambridge University
Press. 2009.p.80.
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Varoni vairs nav morales un fiziska speka izcilibas piemeérs, jo dazreiz tie darbojas ar
viltu, tie melo par savu izcelsmi. Viena no varona pamatipaSibam ir izcelSanas no dizenas
dzimtas, kuras senci ir vai nu bagati vai izdarfjusi kaut ko dizu. Ovidijs parada, ka ir arT tadi,
kas sacer So diZo izcelsmi, lai biitu citu varonu vida.

Ovidija poéma, varonis nonak daudzas mulkigas situacijas, kur to pievil vina fiziskais
speks, paradas nejausiba ka atsevisks speks — varoni nejausi pakliip, koka zars pieliecas
pricksa medijumam utt. Episka dzeja zaudé savu sastingumu un paliek dzivigaka Ovidija
po€mas ietvaros.

Metamorfozas paradas sieviete — varone, kas biezi vairak atbilst varona Ipasibam, neka
virieSu kartas varoni. lesp&jams, Ovidijs §adu elementu ir ieklavis, lai piesaistitu vina laika
sabiedribas uzmanibu. Vip§ ir att€lojis virieSus augstos amatos ar varu ka morales
pagrimumu, bet sievietes ar varonigadm Tpasibam.

Homeéra varoni bija c€li karotaji, kas ar rotatiem ieroCiem cinas kara lauka. Ovidija
poéma lielakas cinas notiek kazas, un varoni biezi izmanto priekSmetus, kas pagadas pa rokai,
pagale, bloda utt., tada veida Ovidijs atkapjas no klasiska varona idealizacijas.

Ovidijs pieversas ttmam par vardarbigu cinu nozimi un vajadzibu, att€lojot kaujas
neveiklu situaciju pilnas. Sadursmju iemesli biezi ir smiekligi, ja tos apskata no racionalas
puses. Pieméram, doSanas Kalidonas medibas ir tiri d€] ta, lai ieglitu miizigu slavu, nevis lai

glabtu cilvékus no bada vai uzbrukuma. Varona ricibas motivi tiek arvien biezak apsaubiti.
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SECINAJUMI

Ovidija poema Metamorfozas atklajas daudz nesakritibu ar episka stila elementu
izmantojumu. Dzejnieks ir izmantojis epikas raksturiezimes, izveérSot to plasa forma,
izmantojot heksametru, c€lo runas veidu, plasos salidzinajumu un tipiskos epitetus, kurus
Homeérs tika izmantojis, jo tie atbilda vina stasta raksturam. Ovidijs, turpreti bieZi iedzilinas
notikumos, kas nav augstai runai atbilsto$i un nav pelnijusi plasus un t€lainus salidzinajumus.
Ovidijs telaini apdzejo izvaroSanas ainas un citus vardarbigus notikumus. lzmantojot
salidzinajumus dzejnieks mak asipainam un groteskam ainam atpemt nopietnumu. Lasitajam
netiek atlauts iedzilinaties un just lidzi, vai izjust riecbumu. Tada veida rodas jauna tipa episka
poéma, kura paradas elements, kurs ieprieks nav tik biezi novérots — komisms.

Dievu savstarpgjas attiecibas, pieméram, Junonas un Jupitera, ir tik berniskigas, ka
lauliba tiek uzskatita par spe€li — Jupiters pievil Junonu, Junona atriebjas Jupitera upurim.
MiZiga dieva replikas par slépSanos no vina sievas, rada komeédijas cienigas ainas.

Ovidija dievi ir att€loti vareni sp€jas, bet zemi moral€. Ovidijs ir apspél&jis tiesi So
zemas morales pusi. Dievu palaidnibas, sansoli, greizsirdiba un parlieku nezg€ligie sodi, tiek
pasniegti, episkajam stilam raksturigaja, c€laja manier€, kas rada neatbilstibu.

Atskirigi no Homéra episkas dzejas, Ovidijs iedod balsi sievietei, ta poéma klist par
celaku varoni ka virietis.

Ipasu lomu Ovidijs ir pievérsis telu iek$&jiem monologiem, tie tiek teikti céla toni,
lidzigi ka Homéra poémas. Monologus vairak saka sievietes, jo nevar tik viegli atrisinat beédu
iemeslu, ka to var virie$i Ovidija poéma. VirieSiem pardzivojumi lielakoties ir d€l neiegiitas
milestibas, bet, lai to atrisinatu, tie izmanto fizisko spéku vai viltu.

Ovidijs attelojot dievus tik episkajam stilam neatbilstoSus, bet emocionali piesatinatus
un interesantus un ienesot daudz jaunu elementu, pavers romieSu episko dzeju jauna virziena.
Homeérs fokusgjas uz virieSu varoniem, bet Ovidija stasta dominanto lomu iegem sievietes, pat
ja arT upura loma.

Ka netipiska aina Homeéra episkaja dzeja, Ovidija po€ma paradas vareno dievu
sadziviskas ainas. Dievi médz piekartot savu izskatu, veikt majas darbus utt. Ta Ovidijs tos
cilvécisko.

Attieciba uz varonu att€lojumu, Ovidijs tiem ir pieskiris cilvéka klidaino dabu, kas nebiitu
pielaujams Homeéra epika. Peéc Ovidija velmém episkie varoni ir Metamorfozu lielakie

»komiki”. Ovidija po€ma, varonis nonak daudzas mulkigas situacijas, kur to pievil vina
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fiziskais speks, tas var paklupt, aizraidit savu ieroci nepareizaja virziena, nejausi ievainot
draugu utt. Episkaja po€ma, skatoties p€c episkas dzejas lielmeistariem, biitu jaapdzied
varonu lielakie sasniegumi, to labas ipasibas un varenas kaujas. Ta vieta, Ovidijs sniedz
aspratigu poému, kura kiisa dzivigums un erotika.

Lidzigi ka Homera episkais varonis, ari Metamorfozu varoni rikojas kop€ja motiva
vaditi. Tiem svarigakais ir izdarit varondarbu, tadu par kuru vesture par tiem atcer€sies
mizigi. Caur mulkigajam un klidainajam kaujas ainam, Ovidijs cenSas paradit, ka biezi Sie
motivi ir nepatiesi un maksligi.

Ovidijs liek apSaubit klasiska varona c€lumu, ricibas iemeslus, ieklaujot cinas epizodes, kuras
atklajas varonis ka izdevibas meklétajs un savas dzivibas meklétajs. Sie sikie momenti
nesaskan ar kop€jo teksta raksturu, notiek spraiga cina izcilu varonu starpa, bet peksni kads
paslid asins pelk€ un to nogalina. Citur varoni uzvedas berniskigi, nekrietni un ne pé&c
varoniem piegemtajam normam.

Komisms episkaja dzejolt ir radies, nesabalansgjot po€ma notiekoso ar izmantoto valodu un

panemieniem, ka arT atmetot pienemto episkas dzejas notikumu cildenumu.

Darba izvirzita hipotéze, ka Ovidijs izmantojot episka stila elementus, bet
nesaskanojot tos ar apkartéjo kontekstu, sava poéma panak komismu, ir apstiprinajusies, jo
gan telu ricibas, gan kopg€jais po€mas raksturs nesaskan ar episka stila elementiem, tada veida
radot daudz mazas komisma epizodes.

Darba autore uzskata, ka talak izvérSot p&tijumu, biitu interesanti apskatit Ovidija
sievietes - varones un sievietes — cietgjas lomu un attélojumu Ovidija po€ma, salidzinot tas ar

Homeéra poémas attélotajam sievieteém.
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