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ANOTACIJA

Magistra darba "Dazi LatvieSu kultiras skripti. Pé&c Annas Vierzbickas (4Anna
Wierzbicka) kultiiras skriptu teorijas." ir izvertetas un raksturotas latviesu kultiiras Tpatnibas.

Darba teorctiskaja pieeja apskatita Vierzbickas kulttiras skripta teorija, kas saknojas
parlieciba, ka domasana atrodas mijiedarbiba ar valodu. Teoretiskaja dala tiek runats par So
divu komponentu saistibu citu teoriju konteksta, un paradits ka, analiz€jot valodu, ir
iespgjams atklat kultiiras Tpatnibas, raksturojot tas no iekSienes. Vierzbickas piedavata metode
un tas kritiskas piezimes tiek aprakstitas darba otraja nodala.

Empiriskaja dala tiek izstradatas metodes semantiskajai valodas analizei. Turklat pieci
latviesu vardi (zeme, dzive, miizs, laiks un normdals/normali) tiek analizéti, izmantojot iezimju
un kolokacijas analizi, rekonstrugjot So vardu semantiskos skaidrojumus, tiek sniegts ieskats

latviesu kultiiras Tpatnibas.

Atslegvardi: Kultiiras skripts, semantiskais skaidrojums, Anna Vierzbicka, kulttras Tpatnibas,

semantiska analize

ABSTRACT

This master’s thesis, "Some Latvian cultural scripts. According to Anna Wierzbicka's
cultural script theory," describes some latvian cultural characteristics.

For this purpose, used is the theoretical approach of Wierzbicka’s cultural script
theory, which is based on the interaction between thought and language. This connection in
the context of other theories is elaborated on in the theoretical part. According to this, it is
possible to get to special cultural features, which are described from within through language
analysis. Wierzbicka’'s method and its critical comments are described in the second part of
this paper.

The empirical part develops methods for semantic language analysis. Furthermore,
five Latvian words (zeme (roughly earth, ground, land), dzive (roughly life), miizs (roughly
life), laiks (roughly time, weather) and normals/normali (roughly normal/normally) are
analyzed with the help of feature and collocation analysis, while reconstruction semantic

explications for these words reveal something about Latvian cultural characteristics.

Keywords: Cultural script, semantic explication, Anna Wierzbicka, cultural characteristics,

semantic analyses



INHALTSANGABE

Diese Masterarbeit "Einige Lettische Kulturskritpen. Nach Anna Wierzbickas
Kulturskript-Theorie." beschreibt einige lettisch kulturelle Besonderheiten.

Den theoretischen Ansatz der Arbeit bildet die Kultursskript-Theorie von Wierzbicka,
die von der Wechselwirkung zwischen Denken und Sprache ausgeht. Dieser Ansatz wird im
theoretischen Teil vor dem Hintergrund anderer Theorien beschrieben. Davon ausgehend
konnen kulturelle Eigenheiten durch die Sprachanalyse aufgedeckt und aus der
Innenperspektive beschrieben werden. Die Methode von Wierzbicka und kritische
Bemerkungen dazu werden im zweiten Teil der Arbeit beschrieben.

Der empirische Teil erarbeitet Methoden semantischer Sprachanalyse. AuBerdem
werden flinf lettische Worter - zeme (ungefidhr Erde, Land), dzive (ungefihr Leben), miizs
(ungefdhr Leben), laiks (ungefdhr Zeit, Wetter) un normals/normali (ungefédhr normal) - mit
Feature- und Kollokations-Analyse untersucht, daraus werden semantische Erklarungen

rekonstruiert, wobei sich etwas iiber lettische kulturelle Eigenheiten erkennen lasst.

Schliisselworter: Kulturskripten, semantische Erkldrungen, Anna Wierzbicka, kulturelle

Eigenheiten, semantische Analyse
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IEVADS

Pirms gada noskatijos latvieSu dokumentalo filmu ,,Kamér — tikmer*, kas ir stasts par
Latvijas jaunieSu kora dibinasanu. Taja tiek att€lots Latvijas koru portrets un ir iesp&ja sekot
lidzi kora tapSanas procesam, lai vairak uzzinatu par latvieSiem ka dziedatdju tautu. Filmas
iespaida pardomaju to, cik svarigs visas tautas dzive, tik maza valstt ka Latvija, ir ikviens
cilveks, cik Tpasa un nepiecie$ama ir vina personiba. Skiet, ka vietéjiem viss ir tik tuvs un
pazistams, tade] tik loti gribas izprast katru lietu, ikvienu cilvéku ka atsevisku un unikalu
personibu, kas tai pat laika vienota ar citiem. To nemot v€ra, manuprat, socialaja un
individualaja Itmeni veidojas sabiedrisko struktiiru tuvakas saistibas un cita dzives sajiita.

Latvija studgjoSa vaciete ir visai reta paradiba, biezak ir otradi. Tacu ar mani tas ir
citadi. Man latviesu kultiira un valoda Skiet tik interesanta, lai es taja iedzilinatos un meginatu
to izprast. Ta ka ilgaku laiku esmu stud&jusi un dzivojusi dazadas valstis un man ir bijusi
lieliska iesp€ja tikties ar cilvékiem no dazadam kulttiram un redzet kulttiru atSkiribas, atklaju,
ka $1 t€éma man Skiet 1pasi saistoSa, tapéc nolému veikt So petijumu. Saskarsme ar dazadam
kultiram dod iesp€ju iepazit atSkirigu domaSanas veidu, dzives stilu un uzskatus, laujot
macities, vél vairak, iemacities tos piepemt un cienit. Ipasi interesanti ir tas, ka kultiira spéle
lielu lomu personibas identitates veidoSana, jo konkréta identitate var rasties tikai tad, kad
apzinamies, ka citi cilvéki un citas grupas ir savadakas neka més, vai gluzi pret€ji — loti
lidzigas mums. Sis at3kiribas vai no ta izrieto$a iek$&ja kopibas sajiita var rasties salidzinot
savu valodu ar citam valodam, savas parazas, tradicijas, ritualus un domasanas veidu ar citam
kultiram.

No iepriek§ minéta izriet divi jautajumi: Pirmkart, uz kada pamata var piepemt
kultiiras atSkiribas un iemacities ar tam sadzivot un vai tas var uzskatit par lielisku iespgju
ieglt citu skatjumu uz apkart€§jo pasauli? Otrkart, ka var citiem atklat, ka dzivot
multikulturala pasaulé un iemacit respektét citas kultiiras. Sie jautajumi man Skiet Tpasi
svarigi, stradajot par vacu valodas pasniedz&ju. Nemot véra $os jautajumus, veidojas magistra
darba pamatjautajums: Ka jaskaidro kultiiras atSkiribas, lai arT citi tas varétu saprast? Atbildi
uz pedgjo jautajumu meginasu sniegt darba gaita.

Darba té€ma ir loti aktuala, jo globalizacijas ietekmé pasaule klust arvien
starptautiskaka un multikulturalaka. Musdienu globalizétaja vidé ikdiena nakas sastapties ar
dazadam atSkirigam kultiiram, tapec, lai var€tu dzivot saskana ar citiem, svarigi iemacities
cienit un saprast vienam otru. Svarigi saprast arl to, ko vispar nozimé cita kultiira un citas
kultiiras identitate. Skriptu pétiSana ir viens teorétiski pardomajams un empiriski p&tams
darbs. Ar kulturas skriptiem tiek saprastas kultturas specifiskas, kognitivas strukttiras, kas

atspogulojas domasana, darbibas, dzives formas un uzvediba.
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Diemzel, lidz §im bridim ir veikti diezgan maz analitiskie pétijumi par kultiru
atskiribam. Antropologija un etnologija §is atskiribas, lielakoties, tiek tikai aprakstitas.
Iznémums ir Gerta Hofsteda (Geert Hofstede) kultiiras analize, kura tiek biezi lietota bet
daudz kritiz€ta, neskaidro aprakstu un lietoto kategoriju dél.

Darba pétijjums ir novatorisks, jo tas ir pirmais pétijums par latvieSu kultiiras
Ipatnibam, balstoties uz valodu. Lidz ar to tas ir arl pirmais petijums, kur tiek analizétas
laviesu kultiras ipatnibas, méginot tas padarit saprotamakas citiem, izmantojot kultiiras
skriptu teoriju. Darba sakotngjas pozicijas neparedz hipotétisku pien€mumu izvirziSanu, jo
darba strategija ir kvalitativais p&tijums, proti, semantiska analize. Darba secinajumi, kuriem
l1dzi sekot iesp&jams ikvienam lasitajam, atklasies pétijuma laika.

Teorétisko pamatu Saja darba var dalit tris galvenajos aspektos, kas plasak tiek
aplukoti darba pirmaja dala. Pirmais aspekts ir valodas relativitate, kas nosaka, ka domasana
un valoda ir cie$i saistitas. So faktu jau konstatgjis Edvards Sepirs (Edward Sapir) un
Bendzamins L1 Vorfs (Benjamin Lee Whorf). Pie lidziga secinajuma nonak ari Australija
dzivojosa polu valodniece Anna Vierzbicka (Anna Wierzbicka), ka art ungaru socialo zinatnu
pétnieks un valodnieks Zoltans Kovecess (Zoltan Kévecses). Ja mes pienemam, ka valoda un
domasana ir cieSi saistitas, tad ir lietderigi analizét valodu, lai uzzinatu kaut ko jaunu par
domasanas, tatad arT kultiiras atSkiribam. Tas $aja darba arT tiek darits — valoda tiek lietota ka
petijuma priekSmets, lai atklatu kaut ko par latvieSu kulttiru un tas ipatnibam ka pétijjuma
objektu.

Otrais aspekts skaidro jautajumu, kada veida més vispar domajam un saprotam? Uz So
jautajumu darba gaita tiek dotas divas atbildes, kas Skietami ir pilnigs pretstats viena otrai.
Pirmo atbildi sniedz VierZzbicka, noradot, ka més sp&jam saprast, ka pamatu lietojot iedzimtus
semantiskos primitivus (semantic primitives), kas ir semantiskie pamatelementi. Otro atbildi
piedava Kovecess, kurs seko Dzordza Lekofa (George Lakoff) teorijai. Vins uzskata, ka visa
saprasana un domasana ir iemiesota (embodied) un atrodas misu kermeni. Tapeéc vispar nav
iesp&jams nodalit pratu jeb psihi (mind) no kermena. Turklat, abi Sie autori uzsakata, ka
visiem cilvékiem ir doti vienadi instrumenti un vinu prata un smadzen€s (brain) norisinas
vienadi procesi, kas tiek izmantoti ar1 valodai.

Tresais, galvenais, aspekts ir jautajums, ka vispar rodas kulttru atSkiribas un ka tas
veidojas? Vierzbickas atbilde uz $o jautajumu ir tada, ka atkariba no situacijas, semantiskos
primitivus var sakombin€t un izmantot savadak. Toties KoveceSs apgalvo, ka taja pasa
situacija cilveki var lietot dazadus instrumentus, lai aprakstitu esoSo situaciju. Vel vairak, §1
pasiba esot bijusi loti svariga cilvéces attistibai. ArT Maikls Tomasello (Michael Tomasello)

kultiira saskata svarigu faktoru cilvéces evoliicija.



Apliikojot dazadas teorijas, ka darba teorétisko pamatu izvelgjos Vierzbickas kulttiras
skripta teoriju (cultural script theory). S teorija mégina skaidrot kultiras at3kiribas, balstoties
uz valodas atSkirtbam. Vierzbickas teorija un metode tiek izklastitas darba otraja nodala. Ta
izriet no piene@muma, ka kultiiras Tpatnibas ir ierakstitas valoda. Ar valodas palidzibu tas veido
domasanas 1patnibas, ta devétos kultiiras skriptus un ari atseviSkus kultiiras atslégvardus
(cultural key words). Vierzbicka Sos skriptus un atslégvardus attélo ar semantisko
skaidrojumu palidzibu (semantic explication).

Dazadam komunikacijas kopienam ir atSkirigi komunikacijas veidi. Turklat, katrai
kopienai ir savi specifiskie skripti, pec kuriem ta saprot pasauli. Kad més nesaprotam kultiiras
pamatus, fonus vai skriptus, uz kuriem attieciga kultira balstas, més nevaram saprast ka
rikojas individi. L1dz ar to veidojas apzinata vai neapzinata nesapraSanas komunikacija.

Ka piem@ru var minét Vierzbickas izstradato japanu kultiiras atslégvardu amea, ko
vina raksturo §adi':

X thinks something like this about someone (Y):

I know:

When Y thinks about me, Y feels something good
Y wants to do good things for me

Y can do good things for me

When I am with Y nothing bad can happen to me
I don't have to do anything because of this

I want to be with Y

X feels something good because of this

X par kadu (Y) doma aptuveni sekojoso:
Es zinu:
Kad Y doma par mani, Y sajiit kaut ko labu
Y vél man labu
Kad es esmu kopa ar Y, nekas slikts nevar notikt
Man par to nekas nav jadara
Es gribu bt kopa ar Y
X tade] jutas labi
Skaidrojumiem Vierzbicka izmanto semantiskus pamatelementus (primitives) jeb
nozimes atomus, kas esot iedzimti un visiem cilvékiem pasi par sevi saprotami, pieméram, ES

un TU. Teorija par semantiskajiem primitiviem ir daudz kritiz€ta. Piem&ram, Lekofs

' Wierzbicka, A. (1997a). Understanding Cultures trough Their Key Words. English, Russian, Polish, German,
and Japanese. New York: Oxford. P. 241.



argumentg, ka ir atrodamas vairakas norades, ka cilvéka prata primitivu neesot, un tas strada
uz procesu pamata, kas visiem ir vienadi un tiek lietoti ar valodas izmanto$ana. Nemot véra
kritiku par semantiskajiem primitiviem, $aja darba tie lietoti netiek. Turklat, §1 pieeja tiek
kritiz&ta, iebilstot, ka, analiz§jot valodu, nevar uzzinat, ka cilveki patiesam rikojas. Balstoties
uz So krititku, darba gaita tiek atklats, ka caur valodu var analizét domasanas veidus, un tie
noteikti ietekmé cilvéka ricibu.

Ka pamatu lietojot Vierzbickas kultiira skriptu teoriju, tresaja darba nodala socialie
stereotipi tiek norobezoti no kultiiras skriptiem un tiek analizéti pieci latvieSu vardi. Socialos
stereotipus Lekofs atzZimé ka tos metonimijas gadijumi, kas caur prototipu efektiem ietekme
idealizeto kognitivo modeli. No ta izriet, ka stereotipi ir dala no kultiras skriptiem un
prototipiski tie tiek ietekméti. Izveletie vardi (dzive, miizs, zeme, laiks un normals/normali),
p€c manam domam, ir ciesi saistiti ar latviesu dzivesveidu, normam un vertibam, lidz ar to,
Sie vardi ir interesanti, lai runatu par latviesu kultiiras skriptiem.

Tiek izmantoti semantiskie skaidrojumi ar Vierzbickas metodi, nelietojot tikai
semantiskos primitivus. Lai rekonstruétu semantiskos skaidrojumus, Siem vardiem tiek veikta
iezimju analize. Ar tam iezim&m, kas tiek izstradatas, vadoties p&c vardnicas skaidrojumiem,
katram vardam tiek izanalizéti divdesmit pieci min&umi no LETAs arhiva preses
apaks$nodalas. Tie lielakoties ir vienas dienas mingjumi. LETAs arhivs ir izveléts tadel, ka
nepastav latviesu valodas korpuss.

Lai vairak uzzinatu par vardu asociacijam un mijiedarbibu ar citiem vardiem, tiek
papildinati p&c iezimju analizes iegiitie rezultati un veikta anketeSana. Turklat, balstoties uz
anketas un iezimju analizes pamata, tick veikta kolokacijas analize. Apskatot visus iegiitos
rezultatus, katram vardam tiek veidots semantiskais skaidrojums.

LatvieSu skripti netiek salidzinati ar citiem kultiiras skriptiem, jo §1 darba uzdevums -
skaidrot tos no to kulturala fona. Japiebilst, ka tiek analizets tas, ko ar izv€életajiem vardiem
saprot muisdienas, nevis tas, ka to saprata agrak.

Mijiedarbojoties valodai, domasanai un kulturalajam fonam, veidojas specifiskas
kultiiras priekSstatu kategorijas. Katrai noteiktai kopienai pasaules izpratn€ ir noteikti principi.
Kopienas valoda iespaidojas no tam lietam un cilvékiem, kuri ietver apkart&jo vidi. Tomer
katras kopienas kulturalo fonu veido ne tikai lietas un cilvéki, bet ar1 vértibu sist€mas,
priekSstati un citi faktori. Apkart esosas lietas miisu domasanu ietekmé tadel, jo tas mums
atklaj kategorijas un visparinajumus, kas palidz abstrahét individualo, specifisko pasauli, ko
uztveram. Komunikacija par pasauli ar citiem cilvékiem top iesp&jama tikai abstrahgjot to, ko

pasi uztveram. Tacu tieSi §1 komunikacija ar citiem cilvékiem izmaina kulturalos procesus,



kas ir mums apkart. Lidz ar to, cilvéki, sabiedriba un valoda visu laiku atrodas savstarpgja
mijiedarbiba.

P&tijums biis interesants tiem, kuri ir saistiti ar Latviju, latvieSiem un latviesu kulttiras
fonu. Sis darbs bis veértigs ari valodniekiem, kurus interesé kultiiras fonu aprakstidanas
metodes. Sis metodes piedava iesp&ju notvert griiti partulkojamus jédzienus un tos aprakstit.
Apliikojot lietas caur zinatnes prizmu, jazin un jasaprot, kads ir konkréta jédziena defingjums
visparpienemta ikdienas lietojuma. P&tot var meéginat atbildeét uz jautajumu no izzinas teorijas:
Ka més lietas izzinam un kads ir izzinas fons? Sis jautajums skar arT kognitivas zinatnes,
tadejadi ir saistoS$s kognitivas zinatnes parstavjiem. Turklat darbs sniedz informaciju, ka
izzinat, notvert un aprakstit kultiras atSkiribas. Kulturalo fonu raksturoSanai ir liela nozime
komunikaciju zinatn€s, IpaSi nozimiga ta ir, veicot marketinga vai sabiedrisko attiecibu
pasakumus arvalstis vai arvalstniekiem Latvija.

Darba mérkis un uzdevums atbilst min€tajam darba nodalam. Pirmaja nodala tiek
mekl&tas atbildes uz svarigiem teor€tiskiem jautajumiem, otraja nodala tiek izklastita un
izvertetaVierzbickas kultiiras skripta metode, tresaja nodala izstradata darba metodes pieeja
un veikta analize, lai raksturotu piecus latviesu kultiiras skriptus.

Lidz ar to darba praktiskie rezultati ir kultiiras analizei svarigas teorijas sagrup&sana,
Vierzbickas kultiiras skriptu teorijas diskusija, to attistiba un izvéléto latviesu jedzienu’

analize un semantiska skaidroSana.

* Seit varétu diskutét par latviesu kultiiras un latviesu valodas problematiskajiem jédzieniem. Vierbicka uzskata,
ka Sos jédzienus nevajadzetu izmantot. Vina lieto jédzienu kultiiras skripti, jo ta tiek apziméts pamats valodai un
kultiirai. Wierzbicka, A. (2002). "Russian Cultural Scripts: The Theory of Cultural Scripts and its Applications."
In: Ethos 30(4): P. 402. Es Saja darba skaidribas d€] tomer izlému lietot latviesu kultiru un latviesu valodu.
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1. TEORETISKAIS PAMATOJUMS

Saja nodala tiek izklastitas kultiiras definicijas un teorétiskais konteksts, ko lieto
Vierzbicka savai kulttiras skripta teorijai. Tiek aprakstits ka Vierzbicka defing kulttru, ka vina
nonakusi pie savas teorijas un metodes, kadi ir vinas uzskati par mijiedarbibu starp valodu un
domasanu un ka teorijas autore skaidro kultiiras atSkiribas un paralles.

Lai uz to paskatitos daudz detaliz€tak un plasak, uzmaniba tiek pieversta arl citiem
valodniekiem: Edvardam Sepiram (Edward Sapir) un Bendzaminam L1 Vorfam (Benjamin
Lee Whorf) un vinu hipotezei par mijiedarbibu starp domasanu un valodu. Tapat tiek minéts
Dzordzs Lekofs (George Lakoff) un ungaru lingvists un starpkultiiru komunikacijas p&tnieks
Zoltans KoveceSs (Zoltan Kovecses), kuri uz loti atSkirigu teoriju bazes apliko lidzigus
jautajumus tapat ka Vierzbickas skaidrojums un salidzinoSais Alana Kriiza (D. Alan Cruse)
skatfjums.

Atbilstosi idejai par relativu universalitati, balstoties uz savas teorijas fona, pec
manam domam, labak izskaidrot gan kultiiru atSkiribas, gan paral€les ir izdevies KoveceSam.
Nodala par kulturas atskiribam 1si apskatita Maikla Tomaselo (Michael Tomasello) teorija par
kultiiras un valodas lomu cilvéces evolucionaraja attistiba. Nobeiguma tiek apkopotas visas

iepriekSmingtas pieejas.

1.1. Kultiiras definicijas

Vierzbicka uzsver, ka kultiram nav skaidras robezas un ka to saturs nav paSsaprotams.
Tomeér So saturu, vipasprat, nevar noliegt. Kaut ar1 kultliras robezas nav skaidri redzamas,
kultdras atskiribas pastav. So domu Vierzbicka atspogulo raksta ,Aizstavot kultiru" (In
defense of "Culture”).

Pirms Cetrdesmit gadiem attiecibu d&] Vierzbicka parcélas no VarSavas uz Australiju,
tadel péc pieredzes zina, ko nozimé dzivot svesa zemé un kadas ir psihologiskas griitibas vai
pat personigas barjeras, pielagojoties citam normam.*

Manuprat, interesanti ir tas, ka vina dzivo Australija, savukart es dzivoju Ving,
magistra darbu rakstu Latvijas Universitate, bet pati esmu no Berlines. Tadgl interesants Skiet
Cvetana Todorova (7zvetan Todorov) rakstitais, kurs ir no Bulgarijas, bet dzivo Parize:

"Since human societies have existed, they have always maintained mutual relations. As one
cannot imagine people living first in isolation and only later forming a society, so one cannot
conceive of a culture which wouldn't have any relations, with others: identity is born out of (the
awareness of) the difference.”

’ Wierzbicka, A. (2005). In Defense of "Culture". Theory & Psychology, Vol. 15 (4). P. 575 — 597.

* Sikak par Vierzbickas dzivi Australija, vinas personigo pieredzi un dzives situdciju var lasit vinas raksta:
Wierzbicka, A. (1997b). The double life of a bilingual: A cross-cultural perspective. In: Bond, M. (Ed.) Working
at the Interface of Culture: Eighteen lives in social sciences. London: Routledge. P. 113 — 125.
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"Kops§ ir pastavejusi cilveku sabiedriba, ta vienmer ir saglabajusi savstarpgjas attiecibas.
Tapat ka griiti iedomaties, ka cilvéki no sakuma dzivo izolétiba un tikai velak veido sabiedribu,
ta arl nevar iedomaties tadu kulttiru, kurai nebiitu nekadu attiecibu ar citam: identitate ir dzimusi
no atikiribu apzinasanas".’

Tadejadi var secinat, ka identitate veidojas tikai tad, ja viena kultiira apzinas citu
kultiiru atSkirigo. Tapéc divvalodigiem cilvékiem vai tiem, kuri dzivo cita kultiira, vai starp
vairakam kultiram, ir vieglak pamanit kultiiru atSkiribas, neskatoties uz pasas kultiiras
heterogenitati. Vini arl apzinas citu cilvéku spiedienu pielagoties. Lidz ar to vipiem ir
jamainas, lai pielagotos citai kulttrai.

Par $adu spiedienu ir izteicies ar1 Moriss Merlo-Ponti (Maurice Merleau-Ponty):

"L'ethnologie n'est pas une spécialité définie par un objet particulier, les sociétiés
"primitives”; c'est une maniére de penser, celle qui s'impose quand ['object est "autre" et exige
que nous nous transformions nous-mémes."

"Etnologija nav disciplina, ko nosaka sevisks pétijuma objekts, "primitivas sabiedribas";
tas ir domaSanas veids, kas tiek uzspiests, ja ptijuma objekts ir "tas cits", kas pieprasa, ka més
mainam pasi sevi."’

Kas ir kultiiras pamats Vierzbickas petijumiem, ka ar1 Kliforda Girca (Clifford Geertz)

1979. gada kultiiras definicijai, kas ciesi saistita ar komunikaciju?:

"The culture concept which I adhere denotes a historically transmitted pattern of meanings
embodied in symbols, a system of inherited conceptions expressed in symbolic forms by means
of which people communicate, perpetuate and develop their knowledge about and attitudes
towards life."

"Kultiiras koncepts, ko es stingri ievéroju, norada uz vesturiski nodoto nozimes sist€ému,
kas ir izteikta simbolos, mantotu koncepciju sistému, izteiktu simboliskas formas, ar ko cilveki
komunicg, iemiizina un attista savas zin$anas un attieksmi pret dzivi."’

Vierzbicka salidzina valodas maciSanu ar kultiiras saprasSanu. Valodas var macit, lai
gan tam nav skaidras robezas, tomér ir aprakstamais kodols (vardu krajums, gramatika).
Vienkarsi sakot, kultiiram nav satura un, implic€jot to, ko nevar iemacit, tiek noliegta
starpkulturalas saprasanas iespgja.” Turklat ari valodas maciSanas procesa, apgistot
semantiku, cilveki ir kulturas ietekme, jo valodu apgtst tikai socializacijas rezultata un
jebkura socializacija, savukart, ir saistita ar noteiktu kultiiru.

Vierzbicka savos tekstos nelieto jédzienu starpkulturals (intercultural). Vina lieto
cross-cultural — kultiiras, kas dazkart parklajas vai krustojas. Ar So defin€jumu teorijas autore

saprot to cilvéku piedzivoto, kuri atrodas starp divam kultiram, dazadam dziveém, atSkirigu

> Todorov, T. (1986). Le croisement des cultures. In Todorov (ed.) Le croisement des cultures. Paris: Hérissey a
Evreux. 5-26: P. 20.

% Wierzbicka, A. (1997a). Understanding Cultures trough Their Key Words. English, Russian, Polish, German,
and Japanese. P. 20.

" Geertz, C. (1979). Meaning and order in Moroccan society: Three essays in cultural analysis. Cambridge:
Cambridge University Press. P. 89.

*Wierzbicka, A. (1997a). Understanding Cultures trough Their Key Words. English, Russian, Polish, German,
and Japanese. P. 21.
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uztveri un domasanas veidu. Sie cilveki dzivo kultiiras, nevis starp tam.” Tomér $aja teksta
tiek lietots jédziens starpkulturals, jo tas ir jédziens, ko lieto latviesu valoda.

Vierzbicka secina, ka starpkulturalas komunikacijas uzlaboSana neizriet tikai no
frazém, kas apstiprina kultliras heterogenitati un mainigumu un noliedz atskirigas kultiiras
normas un realitates veidus (pieméram dekonstrukcijas varda). Lai uzlabotu starpkulturalo
saprasanos, ir nepiecieSama pétijumu baze, kur atSkirigas kultiiras normas un vesturiski
parnesto nozimju veidi ir aprakstiti un labi pamatoti.'” Ka §ada baze varétu palidzét politiski
labi argument@t, lai uzlabotu starptautisko komunikaciju, Vierzbicka isuma skaidro sava

raksta par dialogu starpkulturalajas attiecibas."'

1.2. Vierzbickas koncepcijas izejas punkti

Saja nodala parsvara péc Vierzbickas gramatas "Saprast kultiiras caur to atslégas
vardiem. Anglu, krievu, polu, vacu un japanu valoda" ("Understanding Cultures trough Their
Key Words. English, Russian, Polish, German and Japanese") ievada tiek skaidrots, ka
Vierzbicka ir nonakusi pie kulttiras skriptu teorijas, kadas ir vigpas pamatnostadnes, un ko
mums dod kulttras skripta teorija. Turklat tiek apskatiti arT citi teoretiki, kuri doma par Sai
darba témai svarigiem jautajumiem, pieméram, kada ir saistiba starp domasanu un valodu un
ka var skaidrot kultiiras atSkiribas, kap&c vispar pastav kultiiras atSkiribas, un uz kada pamata
starpkulturala sapratne tomér ir iesp&jama.

Vierzbicka sava teorija balstas uz to valodu pétnieku idejam, kuri jau pirms vinas bija
pieveérsusies kultiiras un valodas atSkiribam, pieméram, Edvards Sepirs, Benzamins L1 Vorfs,
agrakos laikos - Johans Gotfrids Herders (Johann Gottfried Herder) un Vilhelms fon
Humbolts (Wilhelm von Humboldkt).

Citgjot Vierzibicku, §is gramatas un ar1 teorijas mérkis - demonstrét, ka ar kulttras
analizes palidzibu var iegiit jaunus un nozimigus lingvistiskos un lingvistiskas semantikas
parskatus, turklat kultiras semantiska perspektiva ir tik loti svariga, ka kulttras analize to
nevar ignorét.'> Autore raksta: "The relevance of semantics is not restricted to vocabulary, but
perhaps in no other area is it so clearly obvious. It is therefore on vocabulary that this book

concentrates."/"Semantikas butiskums nav ierobezots ar vardu krajumu, bet, Skiet, neviena

’ Wierzbicka, A. (2005). In Defense of "Culture". Theory & Psychology, Vol. 15 (4). 581.

' Wierzbicka, A. (1997a). Understanding Cultures trough Their Key Words. English, Russian, Polish, German,
and Japanese. P. 21.

" Wierzbicka, A. (2006). The concept of 'dialogue’ in cross-linguistic and cross-cultural perspective. Discourse
Studies, Vol. 8(5). P. 657 —703.

"2 Wierzbicka, A. (1997a). Understanding Cultures trough Their Key Words. English, Russian, Polish, German,
and Japanese. P. 1.
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cita sfera tas nav tik skaidri acim redzams. Tapéc §1 gramata koncentr&jas uz vardu
krajumu.""’

Vardu krajuma valodas atSkiribas ir skaidri pamanamas tad, kad tas attiecas uz realiem
priekSmetiem. Pieméram, vards zefirs ir gruti partulkojams vacu valoda, jo Vacija tada lieta
neeksisteé. Bet toties vardu Negerkuss (politiski korektak biitu teikt Schaumkuss mit
Schokoladenglasur), kas ir 11dzigs zefiram (bet tomér nav tas pats, jo ta pamats ir no vafeles
un tam ir savadaka konsistence), ir griiti iztulkot latviesu valoda. Nemot pieméru no citas
jomas, piem&ram, socialajiem ritualiem vai valsts parvaldes iestadém, var atrast daudz
atSkiribas. Pieméram, vacu kanclera amats daudzas valstis ir salidzinams ar ministru
prezidenta posteni.

To sava laika rasktija Herders (1978[1772]):

"Jede [Sprache] ist auf ihre Weise verschwenderisch und diirftig: nur jede auf eigne Art.
Wenn der Araber fiir Stein, Kamel, Schwert, Schlange (Dinge, unter denen er lebt!) so viel
Wérter hat, so ist die ceylanische Sprache, den Neigungen ihres Volks gemdfs, reich an
Schmeicheleien, Titeln und Wortgeprdnge. Fiir das Wort »Frauenzimmer« hat sie nach Stand
und Range zwdlferlei Namen, da selbst wir unhofliche Deutsche z. E. hierin von unsern
Nachbarn borgen miissen."”

"Katra [valoda] sava veida ir gan iz8kérdiga, gan nepietiekama, tikai katra sava veida. Ja
arabiem ir loti daudz vardu, kas apzZim& akmeni, kamieli, zobenu vai ¢iisku (lietas starp kuram
vini dzivo), tad valoda, kada runa Ceilona, saskana ar to iedzivotaju noslieci, ir bagata ar
glaimiem, tituliem un citam verbalam dekoracijam. Vardam "sieviete", atkariba no tas sociala
stavokla un Skiras vien ir divpadsmit dazadi nosaukumi, tai pat laika mes, nepieklajigie vaciesi,
esam spiesti tos aiznemties no saviem kaiminiem.""*

Atsaucoties uz $o apgalvojumu, Vierzbicka nonak pie secinajuma, ka tas, kas attiecas
uz materialo kultiiru, uz socialiem ritualiem un valsts parvaldes iestadeém, tikpat liela méra
attiecas uz cilvéku vertibam, idealiem un attieksmi, ka art uz veidu, ka cilvéki doma par
pasauli un miisu dzivi taja."”

Svariga pieeja darba konteksta ir Della Haimsa (Dell Hymes) kop$ 1962. gada
izstradatajai un Dzona Gamperca (John Gumperz) turpindtajai komunikacijas etnografijai.'
Haimss apgalvo, ka kompetentam runatajam ir jazin vairak neka valodas gramatiku vien.
Vinam jasaprot, kada veida atbilstosi kultliras normam jaruna ar visdazadakajiem cilvékiem

par dazadam lietam atSkirigas situacijas. Bez gramatiskam un valodas zinasanam cilvékiem

" Wierzbicka, A. (1997a). Understanding Cultures trough Their Key Words. English, Russian, Polish, German,
and Japanese. P. 1.

' Herder, J. G. (1978/1772) Theoretische Schriften. Abhandlung iiber den Ursprung der Sprache. In: Sturm und
Drang. Weltanschauliche und disthetische Schriften. Band 1. Miiller, P (Hg.) Berlin und Weimar: Aufbau-
Verlag. S. 177.

"> Wierzbicka, A. (1997a). Understanding Cultures trough Their Key Words. English, Russian, Polish, German,
and Japanese. P. 2.

'® Goddard, C./Wierzbicka, A. (1997). Discourse and Culture. In: van Dijk, T. (ed.). Discourse as Social
Interaction. London: Sage. P. 232 — 233,
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japiemit ta saucamajai komunikativajai kompetencei. Ar komunikativo kompetenci Haimss

saprot to, vai cilvéks var rikoties atbilstosi noteiktam runas gadijumam (speech event).
Dazadam kulttram ir dazadi runas gadijumi, piem&ram, darba intervija, tiesa vai beres,

kur nepiecieSama atbilstoSa uzvediba. Lai raksturotu sarunu atskiribas, Haimss ir izveidojis

runas struktiiru, ta saucamo SPEAKING framework t.i. sarunas rami:

setting and scene (where and when does it happen?)
participants (who is taking part?)

ends (what do the participants want to achieve?)
act sequence (what is said and done?)

key (what is the emotional lone, e.g. serious, sorrowfull, light-hearted?)

N R R NN W

instrumentalities (what are the 'channels' e.g. verbal, written and 'codes' e.g.

language, speech styles)

=z

norms of interaction and interpretation (why 'should' people act like this?)

Q

genre (what kind of speech event is it?)

vide un aina (kur un kad tas notiek?)
dalibnieki (kas piedalas?)

noliiks (ko dalibnieki grib sasniegt?)
darbibas seciba (kas tiek pateikts un darits?)

atslégas (kurs ir emocionali vientul$, piemeéram, nopietns, noskumis, vieglpratigs?)

— R > m T ®»n

lidzekli (kadi ir iesp&jamie "kanali", pieméram, mutiskie, rakstiskie vai "kodi",

pieméram, valoda, runas stili)

z

savstarpgjas mijiedarbibas un interpretacijas normas (kapéc cilvékiem $adi jarikojas?)

G zanrs (kada veida runas gadijums tas ir?)

Ar S0 sarunas rami vin$ méginaja izstradat struktiiru datu vaksanai, pasi, lai tos vaktu
dazadas kulturas. Lai skaidrotu diskursa fenomenu atbilstosi attiecigajai kultiirai, visbiitiskaka
ir normas komponente. Toties $adas interakcijas normas (to, kas no cilvékiem tiek gaidits,
pateikt vai darit noteikta runas gadijuma) ir griiti zinatniski notveramas. Sis normas parsvara
ir neapzinatas, l1dz ar to, tas var aplikot tikai netiesi, piem&ram, verojot reakciju, kad normas
tiek parkaptas.

Probléma Haimsa pieeja ir ta, ka netiek piedavata metode, ka raksturot kulttiras

normas. Lidz ar to, katram etnografam nakas izmantot savu pieeju. Toties Vierzbickas
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kultoras skriptu teorija ir me&ginajums atrast pieeju un metodi, ka raksturot $is kultliras

atSkiribas un normas.

1.3. Saistiba starp domasanu un valodu (Sepira-Vorfa hipotéze)

Ta ka kultiiras skripta teorija balstas uz valodas analizi, vispirms ir janoskaidro, kada
veida valoda un domaSana ir saistitas. Visbiezak $aja konteksta tiek minéta Sepira-Vorfa
hipot€ze par to, ka valoda un domasana ir ciesi saistitas:

"It lies in the old insight that the meanings of words from different languges don't match
(even if they are artificially matched, faute de mieux, by the dictionaries), that they reflect and
pass on ways of living and ways of thinking characteristic of a given society (or speech
community) and that they provide priceless clues to the understanding of culture.”

"Tas saknojas vecaja ieskata, ka atSkirigu valodu vardu nozimes nesakrit (arT tad, ja tas ir
maksligi pielidzinatas, faute de mieuz, vardnicas), ka tas atspogulo un nodod talak sabiedribas
(vai runas kopienas) dzivoSanas veidus un domasanas Ipatnibas n ka tas sagada nenovertejamus
ieskatus kultiiras sapragana." '’

Lidzigas domas ir arT Sepirs, turklat piebilst, ka S$is atSkiribas attiecas arl uz mentalo
pasauli.'® Dazadas kultiras un valodas ir dazadi vardi, tas ir acim redzami, bet vai tas
vienlaicigi nenozimé, ka, lietojot atSkirigus vardus, ar1 domas ir atSkirigas? Vorfs uz So
jautajumu atbildetu sadi:

"We dissect nature along lines laid down by our native languages. The categories and
types that we isolate from the world of phenomena we do not find there because they stare every
observer in the face;, on the contrary, the world is presented in a kaleidoscopic flux of
impressions which has to be organized by our minds — and this means largely by the linguistic
systems in our minds. We cut nature up, organize it into concepts and ascribe significances as
we do, largely because we are parties to an agreement to organise it in this way — an agreement
that holds throughout our speech community and is codified in the patterns of our language.
The agreement is of course, an implicit and unstated one, but its terms are absolutely
obligatory; we cannot talk at all except by subscribing to the organisation and classification of
data which the agreement decrees."”

"Mes analiz€jam dabu atbilsto§i miisu dzimtajai valodai. Kategorijas un tipus, ko izolgjam
no fenomenu pasaules, tur neatrodam, jo tie lilkojas jebkuram verotajam tiesi seja; pat pretgji,
pasaule tiek pasniegta kaleidoskopiska iespaidu pliisma, kurai jabiit organizétai miisu pratos, un
tas liela méra nozimé lingvistisko sistemu tajos. Mes sagriezam pasauli gabalos, veidojam
konceptos un piedév€jam nozimi, liela méra tapec, ka esam §is vienoSanas dalibnieki, lai to
noorganizetu §ada veida — caur vienoSanos, kas ir spéka viscaur miisu runas komiina un ir Sifréta
ar misu valodas modeliem. VienoSanas, protams, ir netieSa un neapstiprinata, bet tas nosacijumi
ir pilnigi obligati; m&s nevaram runat, ja nepiedalamies to datu organizacija un klasifikacija,
kurus nosaka vienoanas.""

Sis citats ir loti specigs un ilustrgjoss, tadel to viegli var parprast. Ta arT darfja autori,

kuri kritiz€ Sepira-Vorfa teézi. Vini no Vorfa teikta saprata, ka sociala realitate jeb domaSana

7 Wierzbicka, A. (1997a). Understanding Cultures trough Their Key Words. English, Russian, Polish, German,
and Japanese. P. 4. Vina to balstas ari uz DZonu Loka (John Locke (1959[16901]) teikto.

'8 Sapir, E. (1949) Selected writings of Edward Sapir in language, culture and personality. Mandelbaum, D.
(Ed.) Berkeley: University of California Press. P. 27.

¥ Whorf, B.L. (1956). Language, thought and reality: Selected writings of Benjamin Lee Whorf. Caroll, I.B.
(Ed.) New York: Wiley. P. 213.
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nosaka valodu, vai ari tieSi otradi, ka cilvéku domas ir atkarigas no kategorijam, kadas ir
iespgjamas vinu valoda.

Vierzbicka drizak piekrit Vorfa apgalvojumam, ka atskiribas starp valodam ir c€lonis
at3kiribam valodu lietotaju domas.”® Tatad uz jautdgjumu, vai kultiiras specifiskas kategorijas
atspogulo vai formé (t. i. ietekm& nevis nosaka) domasanas veidu, atbildei butu jabut
apstiprinosai abos gadijumos. Izverstak par So jautajumu Vierzbicka raksta sadi:

"As a society changes, these tools, too, may be gradually modified and discarded. In that
sense, the outlook of a society is never wholly "determined" by its stocks of conceptual tools, but
it is clearly influenced by them."

"Tapat mainas sabiedriba, arT Sie riki pakapeniski var tikt modificeti un atmesti. Tada veida
sabiedribas aina nekad nav pilniba noteikta ar tas konceptualo riku krajumu, bet tie So ainu
viennozimigi ietekmg."'

Tas nozimé, ka konceptualais riku krajums ietekmée atseviskus cilvékus, I1idz ar to art
visu sabiedribu. Mainoties sabiedribai, pakapeniski mainas ari Sie riki. Tas pats attiecas uz
individiem. Individus ietekm& valodas koncepti, bet vini pasSi tos var sakt ietekm&t un
pamazam izmainit. Vienu vardu, ko varétu uzskatit par konceptualo riku, cilvéks var lietot
jaunaja konteksta ar citu vai parnestu nozimi. Ja to dara tikai viens cilvéks, tad tas, varbiit, vél
nav tik ietekm&josi, bet, ja to dara vairaki cilveki, vairakas reizes, tad ar to jau mainas kopiga
aina riku lietoSana. Modific€Sanas loma ir nozimiga Zzurnalistiem, jo vinu tekstus lasa plaSa
sabiedribas dala.

P&c Vierzbickas teorijas saite starp valodu un domasanu ir acim redzama:

"To people with an intimate knowledge of two (or more) different languages and cultures,
it is usually self-evident that language and patterns of thought are interlinked. To question the
validity of the link on the basis of an alleged lack of evidence is to misunderstand the nature of
evidence which is relevant in this context."

"Cilvekiem, kas parvalda divas (vai vairakas) dazadas valodas un izdzivo dazadas kultiiras,
parasti ir vienkarSi skaidrs, ka valoda un domaSanas veidi ir saistiti. ApSaubit So saistibu,
pamatojoties uz piedévétu pieradijumu trikumu, nozimé parprast pieradijumu dabu, kas Saja
konteksta ir Joti butiska."**

Par So t€ému raksta ar1 Eva Hofmane (Eva Hoffmann) sava 1989. gada izdotaja gramata
"Pazudis tulkojuma: Jauna dzive jaunaja valoda." ("Lost in translation: A life in a new

language."):

"If you have never eaten a real tomato, you'll think the plastic tomato is the real thing and
moreover, you'll be perfectly satisfied with it, " I tell my friends. " It's only when you've tasted
them both that you know there's a difference, even thought it's almost impossible to describe.
[...] Surely, inside our heads and souls things are more universal, the ocean of reality one and
indivisible. No, I shout in every one of our arguments, no! There's a world out there; there are

2 Whorf, B.L. (1956). Language, thought and reality: Selected writings of Benjamin Lee Whorf. Caroll, J.B.
(Ed.) New York: Wiley. P. 57.

*!' Wierzbicka, A. (1997a). Understanding Cultures trough Their Key Words. English, Russian, Polish, German,
and Japanese. P. 5.

2 Turpat.
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worlds. There are shapes of sensibility incommensurate with each other, topographies of
experiences one cannot guess from within one's own limited experience."”

"Ja jus nekad nebiisiet €dusi 1stu tomatu, tad domasiet, ka arT plastmasas tomats ir 1sts, V&l
vairak, jiis busiet ar to pilniba apmierinati", es stastu saviem draugiem. "Tikai tad, kad busiet
nogar$ojusi abus, jiis varésiet noteikt atSkiribas, kaut arT tas ir gandriz neiesp&ami aprakstit.
[...] Protams, jiisu galvas un dveseles lietas ir universalakas, realitates okeans ir viens un
nedalams. Katram no miisu argumentiem es saku n&! Pasaule ir tur ara, daudz pasaules. Tur ir
uztveres sp&jas, kuras ir nesamérigas viena ar otru, tur ir pieredzeta topografija, kuru nav
iesp&jams uzmingt arpus miisu katra ierobezotajai pieredzei."”

1.4. DZordzs Lekofs (George Lakoff)

Vierzbicka kultiiras atSkiribas sava teorijas ram&uma isti nepamato. Lai gan vina
skata valodu un kermeni ka izzinas avotus,”* Vierzbicka nozimes veido3anas procesu apskata
no uztvergja puses - ka vin$ saprot nozimi un ka vinam to var paskaidrot un aprakstit. Ar
jautajumu, ka es varu saprast, ko otrs man rada, vai saka? Toties DZordZs Lekofs (George
Lakoff) un Koveces$s drizak apskata siititaja poziciju, jautajot, ka taja veidojas nozime. Arl
Eva Hofmane raksta no tada pasa skatu punkta: "ja jiis nekad nepagarSosiet citu tomatu, jis
neuzzinasiet, ka pastav ari savadaki tomati.">’

Hofmane runa par piedzivojumu, lidzigi sava gramata "Sievietes, uguns un bistamas
lietas" (Woman, Fire and Dangerous things.) raksta Lekofs:

"[There is a lot of] evidence that the mind is more than a mere mirror of nature or a
processor of symbols, that it is not incidential to the mind that we have bodies and that the
capacity for understanding and meaningful thought goes beyond what any machine can do."”

"[Ir daudzi] pieradijumi, ka prats ir vairak neka tirs dabas spogulis vai simbolu
apstradatajs, ka pratam tas nav nejausi, ka mums ir kermenis un ka saprasanas un nozimigas
domas, iesp&jams, parspéj to, ko jebkads aparats spgj darit."*

Lidz ar to vip$ izteikti novirzas no ta, ko uzskata par objektivismu, kur domas ir
ieks$€ja reprezentacija ar&jai realitatei, gluzi ka dabas spogulis. Toties vins atbalsta citu
teorétisko pieeju, ko vin$ nosauc par pieredzes realismu (experiental realism) jeb
eksperientalismu (experientalism).”” Taja nozime nav realitates spogulim, bet "meaning is a
matter of what is meaningful to thinking, functioning being"/"nozime ir atkariga no ta, kas ir
nozimigs domajosai, dzivotspéjigai biitnei."*®
ST pieeja izriet no ta, ka sapratam (reason) un konceptualai sistémai ir kermeniska

baze.” Tie ir tadi procesi ka metafora, metonimija un prata télainiba (mental imagery).”® Lidz

“Hoffmann, E. (1989). Lost in translation: A new life in a new language. New York: Dutton. P. 204.

2 Wierzbicka, A. (1995), Kisses, handshakes, bows: The semantics of nonverbal communication. In: Semiotica
103-3/4: P. 207-252.

** Salidzinat augstak.

*% Lakoff, G. (1987). Women, Fire, and Dangerous Things. What Categories Reveal about the Mind. Chicago,
London: University of Chicago Press: P. XVII.

*" Turpat. XV. Lpp.

*¥ Turpat. XI. Lpp.

» Turpat.
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ar to, ari domasana ir iemiesota (embodied), ta ir t€laina (imaginative) ar gestalta ipasibam.’’
Lekofs uzskata, ka §is teorijas fons nozimigi maina veidu, ka mes saprotam sevi un citus. Tas
izmaina to, ka m&s redzam izglitibu, zinatni un citas cilvéku veidotas institiicijas.

Lekofa lielakas Saubas Vierzbickas pieejas konteksta ir vigas pienémums, ka nozime
balstas uz patiesibu.’®> Vipa vadas péc semantiski primitiviem pamatelementiem. Lai tos
varétu saprast ikviens, tiem jabut vienadai, tatad patiesai nozimei. Ja ar S$adiem
pamatelementiem tiek raksturotas citas nozimes, tad butu jadoma, ka ir tikai viens istais
variants ka sagrupét pamatelementus, lai veidotu jauno nozimi. Tapat biitu jabut tikai vienam
variantam, ka saprast semantiskos skaidrojumus. Lekofs ir pret tadu vienu patieso, lidz ar to,
viennozimigo un spécigo variantu. Vin$ uzskata, ka izzinas un saprasanas skaidroSana loti
svarigi nemt véra kontekstu. > Pat intuitivi konteksts ir loti svarigs, jo cilveki parasti neuztver
katru, atsevisku vardu, bet gan redz to teikuma vai kada cita konteksta. Fons un konteksts ir
nozimigs pamats tam, ko noveérojam.

"Conceptual atomism is therefore tied to objectivist rationality and abandoning conceptual
atomism would lead to a change in the concept of rationality. For this reason the existence of
concepts with gestalt properties has very serious consequences."

"Konceptualais atomisms ir saistits ar objektivistu racionalitati un atteik§anos no
konceptuala atomisma, lai novestu pie parmainam racionalitates koncepta. Tadel koncepta
eksistencei ar gestalta ipasibam ir loti nopietnas sekas."**

Tai pat laika Lekofs apgalvo, ka més varam turpinat semantisko kompozicionalitati
(semantic compositionality). Ja to grib darit, tad iesakuma nepiecieSams kaut kas tieSi
saprotams, lai to péc tam varétu salikt. Ka tadu sakuma punktu vai pamatu vins redz pamata-
Itmena kategorijas (basic-level categories) un t€la shematiskos konceptus (image schematic
concepts).” Pamata-limena kategorija, pieméram biitu galds, ja tas ir ievietots gan
generalizacija (mébeles) gan specializacija (rakstamgalds).*® T&la shema batu augsa-leja (up-
down), centrs-periférija (center-periphery) un tvertnes (container) metaforas. Tvertnes
metafora ir ontologiska metafora, kura koncepts ir reprezentéts un noradits, ka ar iekSpusi un
arpusi tas spgjigs tvert kaut ko citu.’’ Pieméri tvertnes metaforai ir §adi: Dzive ir tuk3a bez

vinas. Vins ir ieracies darba.

30 Izvérstakam salidzindgjumam starp objektivismu un pieredzes realismu Sk. Turpat.: Preface. vai Kovecses, Z.
(2006). Language, mind and culture. A practical introduction. Exercises written by Koller, B. et. al. Oxford:
University Press P. 3 —15.

! Lakoff, G. (1987). Women, Fire, and Dangerous Things. What Categories Reveal about the Mind. P. XIV -
XV.

32 Turpat. 203. Lpp.

3 Sk. izvérstak salidzinat nakamaja nodala.

** Lakoff, G. (1987). Women, Fire, and Dangerous Things. What Categories Reveal about the Mind. P. 203.
% Turpat. 280. Lpp.

%% Turpat. 13. Lpp.

37 Lakoff, G./Johnson, M. (1980). Metaphors we live by. Chicago: University of Chicago. P. 51.
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Lidz ar to sisttmam batu pamats, bet nebiitu izveidojusies primitivi.”® Izejot no ta,
vins nonak pie secinajuma, ka "within a theory that contains basic-level concepts and image
schemas, it is still possible to have rules of semanic composition that form more complex
concepts from less complex ones."/"teorija, kas satur pamata ltmena konceptus un t€la
shémas, joprojam ir iesp&jami semantiskas kompozicijas noteikumi, kas no mazak

kompleksiem konceptiem veido vairak kompleksus". **

1.5. Alans Kriuzs (D. Alan Cruse)

Lai gan dekompozicijas pieeja tiek daudz kritizeéta, jo parsvara pieejas elementus var
parbaudit tikai model&jot, pati Vierzbicka kritizé Sadu abstraktu pieeju. Tade] sava
dekompozicijas teorija vina izstradaja semantiskos pamatelementus, kas nav abstrakti un pie
kuriem var nonakt ar intuicijas palidzibu. Turklat piedavatajai analizei vajadzE€tu bt
parbaudamai ar dzimtas valodas runataju ticibas vert€jumiem (native speaker judgments of
plausibility).*® Ari Alans Kriizs (D. Alan Cruse) sava gramata "Nozime valoda" /"Meaning in
language" apraksta Vierzbickas pieeju, kas vardu nozimes analiz€, reducgjot tos ka
visorigindlako un, noteikti, visradikalako laikmetigo kompozicijas pieeju.*’ Vierzbicka
atzimé, ka ta ka visi cilveéki ir piedzimusi ar iedzimtam spé&jam un pamatelementi ir
iedzimtas semantiskas kapacitates atspulgs, tad pamatelements, kas paradas tikai kada viena
valoda, ir skaidrojams pamatelementos, kas paradas visas valodas. Tapat pamatelementiem
nav jabut abstraktiem, tiem jabiit pieejamiem tie$a intuicija un jebkadai piedavatai analizei
vajadzétu biit parbaudamai ar dzimtas valodas runataju ticibas vértgjumiem.*

Savas gramatas nobeiguma Kriizs secina, ka uz svarigiem jautajumiem semantika vél
nav atbildéts, pieméram, jautajums par to, kada veida valoda ir saistita ar lietam un apkartgjas
pasaules noteikumiem™®. Saja darba aprakstitas hipotézes izsaka varbiitibu, ka domasana ir
iemiesota un miisu kermenis ir Joti nozimigs izzinas avots,** kas sava zina savieno apkartgjo
pasauli ar misu domam un valodu, ka arT mégina rast atbildes uz $o jautajumu.

Otrs jautajums, kas Krizam joprojam neskiet atbildéts, ir par to, ka vislabak
reprezentét vardu semantiskas Ipasibas. Nav zinams, vai pastav kaut kas tads, ka nozimes
kodols, ar ko var paredzét kontekstu variacijas. Varétu ar1 but, ka dekompozicija ir tikai

meginajums no atminas haosa destilét praktiski lietojamas skices, kas nekad nevar bt Iidz

*¥ Lakoff, G. (1987). Women, Fire, and Dangerous Things. What Categories Reveal about the Mind. P. 279.

** Turpat. P. 280.

% Cruse, D. A. (2000). Meaning in Language. An Introduction to Semantics and Pragmatics. Oxford/New York:
Oxford University Press. P. 99, 255.

*! Turpat. 246. Lpp.

*2 Turpat. 247. Lpp.

* Turpat. 381. Lpp.

* Sk. nodalas par Lekofu un Kove&esu.
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galam veiksmigas. Ja pienemam, ka pastav konceptuali pamatelementi, tad rodas jautajums,

kadi tie ir, varbiit tie ir tadi ka semantiskie atomi?*

1.6. Zoltans KoveceSs (Zoltdin Kivecses)

No Lekofa teorijas izriet arT ungaru socialzinatnieka un valodnieka Zoltana KoveceSa
(Zoltan Kovecses) teorija. Vins uzskata, ka nevar nodalit pratu (mind) no kermena (body).
Kermeniskie piedzivojumi ir svarigi domasanai un valodai.*® Vadoties péc ta, ka domasana un
nozime ir iegulditas kermeni un ka nozime ir relativa attieciba pret to, ka més ieramé&jam
piedzivojumu, Kovecess nonak pie jauniem uzskatiem par valodam un arT cilvéku zinaSanam.
Ipasi jautajuma, vai valoda ir relativa vai universala.

KovecesSs argumente, ka pratam (mind) viscaur pastav holastiskie procesi — tas
nozimée, ka vieni un tie pasSi procesi ir atbildigi par dazadam prata spgam ka, pieméram,
emocijam, sapniem, domam un valodu. Sie procesi jeb operacijas, kas notiek prata, ir
aptuveni $adi: figlira - fona sakartojums/pamata izlidzinajums (figure-ground alignment),
speka dinamika (force dynamics) un citi. Sis kognitivas operacijas darbojas visos prata
procesos, kas nozimé, ka tie tiek pielietoti arT valodai. Tie ir atslégas komponenti valodai,
nozimei un konceptualizacijai.*’

Kada tad ir Kovecesa atbilde uz to, vai valoda nosaka domas vai ta izsaka domas, lidz
ar to, pielagojas domam? Apkopojot ieprieks teikto, manuprat, var atzit, ka Kovecess piekrit
sava koléga Vorfa teiktajam.

"The world comes largely unstructured; it is (human) observers who do most of the
structuring. A large part of this structuring is due to the linguistic system (which is a subsystem
of culture). Language can shape and, according to the principle of linguistic relativity (Whorf,
1956) does shape the way we think."

"Pasaule plasa mera ir nestrukturéta; tie parsvara ir noverotaji (cilveku veidola), kas veic
pasaules strukturéSanu. Liela pasaules struktur@Sanas dala notiek ar lingvistiskas sistemas
palidzibu (kas ir kultliras apak$sistéma). Valoda var veidot domasanu, un saskana ar
lingvistiskas relativitates principiem (Whorf, 1956) ari nosaka veidu, ka més domajam."*®

Rezuméjot teému par saikni starp domasSanu un valodu var teikt, ka gan Vierzbicka gan
Kovecess nonak pie lidziga secinajuma, lai gan katrs balstas uz dazadu teoriju pamata. Vini
abi piekrit Sepira-Vorfa hipotezei, ka atskiribas starp valodam ir c€loni atskiribam to lietotaju
domas.

Vierzbicka tam piekrit, bet nostajas pret radikalu hipotézi, ka valodas vienoSanas

savos nosacijumos ir pilnigi obligata. Vina uzskata, ka mainoties sabiedribai, rikus

* Cruse, D. A. (2000). Meaning in Language. An Introduction to Semantics and Pragmatics. P. 380 — 381.

* Kovecses, Z. (2006). Language, mind and culture. A practical introduction. P. 10.

*" Lai uzzinatu vairak par konceptiem, konceptualizaciju un prata procesiem, Sk. Murphy, G. L. (2002). The big
book of concepts. Cambridge: MIT Press.

* Kovecses, Z. (2006). Language, mind and culture. A practical introduction. P. 12. Originala skatit: Whorf, B.
L. (1956). Language, Thought, and Reality. Selected Writings of Benjamin Lee Whorf.
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pakapeniski var modificét un atmest. Tomér nekad visas domas neesot determinétas, tas
vienmér viennozimigi ir ietekmétas no rikiem, t.i., no valodas.*

Kovecess nonak pie daudz izveérstakas un skaidrojosakas atbildes, ko vin§ sauc par
relativo universalitati (relative universality).”® Universalitate tapéc, ka visiem cilvékiem ir
vienadas kermeniskas Tpasibas. Viniem visiem kermeniskie procesi, darbibas, psihologiskie
procesi, uztvere un motoriskas aktivitates ir tadas pasas. L1dz ar to, viniem ir vienadi procesi,
ar kuriem tie veido nozimes (meaning making processes). Ar to var skaidrot kulttiras lidzibas
vai paraléles. Cilvekiem ir doti vienadi prata (mind and brain) 1iki, lai apstradatu kermeniskos
piedzivojumus. Tomer cilvéki ne vienmer lieto tos pasus procesus taja pasa situacija. Tas
nozimgé, ka nozimes veidoSana ir realizéta dazadi.

Kovecess sava relativaja universalitaté piekrit, ka izzina tiek izteikta caur valodu. Ka
piem&ru varu minét krasu uztveri. Nevienai kultiirai nav izveérsti nosaukumi krasam, ko
cilvéki neredz. Tikai tad, kad krasas top redzamas, pieméram ar ultraskanas meritaju vai ar
citam fiziskam metodém, tam tiek doti nosaukumi. Kovecess piebilst, ka valoda ietekmé
misu domasanas veidu, jo valodas Skietami pieveér§ miisu uzmanibu dazadiem piedzivojuma
aspektiem. To dara valodas, piem@ram, ar atSkirigu piedzivojuma aspektu kod&Sanu
gramatika.’' Ka piem@ru varu mingt pabeigto un nepabeigto darbibas veidu krievu valoda.
Lidz ar to, ja cilveéks runa pagatn€, vinam vienmér jadoma par to, vai darbiba ir pabeigta vai

né. Tas parsvara notiek neapzinati! Citas valodas, pieméram, vacu, par to nemaz nav jadoma.

1.7. Kultiiras paraléles un atSkiribas (Vierzbicka, Lekofs un Kovecess)

Saja nodala uzmaniba tiek pievérsta otrajam svarigakajam jautdjumu kompleksam,
proti, ka var skaidrot kultiiras paral€les jeb pamatu, pateicoties kam mes viens otru varam
saprast, un vienlaicigi kulttiras atSkiribas, ar kuram meés dzivojam?

Saksim ar Vierzbickas poziciju. Parsvara ka izzigas avotu viga apskata valodu. Bet
Vierzbicka runa ar1 par kermenu valodu ka izzinas avotu, lai uzzinatu kaut ko par citiem
cilvekiem. Vipas raksta "Bucas, rokasspiedieni, palociSanas: Neverbalas komunikacijas
semantika." (Kisses, handshakes, bows: The semantics of nonverbal communication.) vina
runa par atpazistamo kermena valodu (forms of bodily behavior), kura atkartojas. Autore ir

parliecinata, ka kermena valoda var parraidit tas paSas nozimes ka valoda. Attieciba pret

* Wierzbicka, A. (1997a). Understanding Cultures trough Their Key Words. English, Russian, Polish, German,
and Japanese. P. 5.

Y Kovecses, Z. (2006). Language, mind and culture. A practical introduction. P. 332.

! Turpat. 334 - 335. Lpp.
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nozimi kermena valoda, rodas tas pasas problémas ka parasta valoda, 1idz ar to, ir lietderigi
lietot to pasu metodi, lai aprakstit to.>>

Turklat kermena valoda ir liela méra universala. Forma un nozime ir dabiski saistitas,
lidz ar to, pamatnozimes kermeniskajam ricibam visas kultiiras ir vienadas. Neskatoties uz to,
katra kultiira var izvéléties, kadas ricibas formas lietot, [idz ar to, atbilstosi tam, veidojas ar1
lokalas konvencijas.”> Diemzel ir loti griti nodalit universalas nozimes no lokalam
konvencijam.

Lai gan Vierzbicka runa par kermeni ka izzinas avotu, vina to dara no pilnigi citas, pat
pretgjas perspektivas ka Lekofs un KoveceSs. Vierzbicka skatas uz nozimes veidoSanas
procesu it ka no uztvér&ja puses, respektivi — ka kads cits saprot nozimi, un ka vinam to var
paskaidrot, jeb aprakstit. Toties Kovecess, drizak, apskata siititaja poziciju, jautdjot, ka taja
veidojas nozime. L1dz ar to, vin$ arT kerment redz nozimes veidoSanas vietu.

Atbilstosi tam Vierzbicka piepem, ka pastav iedzimtie koncepti, kuri ir visiem
cilvekiem, neskatoties uz to, ka tie tick realizeti dazadi, atskirigas valodas. Sadi koncepti un to
realizacija semantiskajos primitivos ir pamats tam, kapéc mes vispar kaut ko saprotam.
Vierzbicka sak meklét semantiskos primitivus, salidzinot valodas.

Lai gan § pieeja ir daudz kritizéta,”® ir jaatzist, ka Vierzbicka §3da veida nondca pie
daudzam valodas atSkiritbam un atrada konceptus, ko var attiecinat uz vairakam valodam.

Neskatoties uz to, ka Vierzbicka ir pamanijusi daudzas kultiiras atskiribas, vipai ir
griiti paskaidrot, kapec tas eksisté. Ka vienigo iemeslu, vina min to, ka vide ir atSkiriga, lidz
ar to, citada veida pamatu konceptu kombinacijas visu izmaina: socialus ritualus, institiicijas,
11dz pat cilvéku vertibam.

Vide ka vienigais faktors kultiiras atSkirtbam man neskiet tik parliecino$s. Vierzbicka
pat to tik loti neuzsver, bet drizak norada uz to, ka citi autori jau pamanijusi kultiiras
atSkiribas, pieméram Herders un Humbolts. Turklat vina uzsver to, ka kultiiras atSkiribas ir
acim redzamas katram, kas parvalda vairak par vienu valodu.

Ar Sadiem apgalvojumiem vinai ir griiti parliecinat tadus valodas pétniekus ka Stivenu
Pinkeru (Steven Pinker). Vierzbicka asi kritiz€ Pinkera idejas, ko vin$ formulé gramata The
language instinct (1994): "[S]ince mental life goes on independently of particular languages,
concepts of freedom and equalitiy will be thinkable even if they are nameless."/ "[T]a, ka
gariga dzive darbojas neatkarigi no noteiktas valodas, brivibas vai vienlidzibas koncepti ir

iedomajami pat tad, ja nav nosaukti vardos.">

32 Wierzbicka, A. (1995), Kisses, handshakes, bows: The semantics of nonverbal communication. P. 208.
>3 Turpat. 210. Lpp.

>* Sk. leja nakogaja nodala.

> Pinker, S. (1994). The language instinct. New York: William Morrow. P. 82.
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Ar to Pinkers, péc Vierzbickas domam, noliedz jebkadu kultiiras ietekmi domasana.
Bet ja tam piekristu, tad ar to daritu pari Pinkeram, jo vin$ ar $adu izteicienu vienkarsi
pretojas valodas determinismam, tam, ka domasana ir pilnigi atkariga no valodas sist€mas.
Vin$ neizslédz kultiru ka tadu, tomér pielauj, ka cilvéku domas ir specifiskas valodas
ietekmétas.’® Neskatoties uz to, vinam ir svarigi akcentét, ka domasana pastav neatkarigi no
specifiskam valodam. Pinkers savu domu pamato ar to, ka katrs cilvéks ir piedzivojis to, ka
grib&ja kaut ko rakstit vai pateikt un to ar pateica, péc tam saprotot, ka tas 1sti nebija tas, ko
grib&ja pateikt.’’ Domasanu, kas ir neatkariga no specifiskam valodam, ving iztélojas lidzigi
ka valodu. Vin3 to sauc par mentalese, kas rundjot esot jatulko valoda.”® Ipasi skatoties uz to,
ka Pinkers ka Vierzbicka domas att€lojas kada valodiska forma vini savos uzskatos nemaz
vairs nav tik talu viens no otra.’’

Es piekritu Vierzbickai, ka kulttirai ir liela ietekme domasana. Bitiski ir tas, ka tiem
cilvékiem, kuriem nav tadi koncepti sava valoda, tos nevar vienkarsi izskaidrot, jo tie nav pasi
par sevi saprotami. Sis varétu biit iemesls, kapéc semantiskie skaidrojumi ir tik gari un
sarezZgiti.

Lidzigs aspekts ir tas, ka valodas neatskiras ar to, ko tajas var pateikt, bet gan ar to,
kas ir jasaka un kam ir jaatSkiras. Tas, kas Siem aspektiem ir jaizsaka, parsvara automatiski un
neapzinati tiek pateikts, bet tas, ko tie var pateikt, biezi vien ir jaizskaidro. To pasu apgalvo
Vierzbicka.®

"More often than not, the grip of people's native language on their thinking habits is so
strong that they are no more aware of the conventions to which they are party than they are of
the air they breath; and when others try to draw their attention to these conventions they may
even go on with a seemingly unshakable self-assurance to deny their existence."

"Parsvara gadijumos cilveku dzimtas valodas kontrole par vinu domasanas ieradumiem ir
tik spéciga, ka vini tik maz apzinas konvencijas, kuru sastavdala vini ir - ka par gaiss, ko vini
elpo; un, ja citi mégina pievérst vinu uzmanibu §Tm konvencijam, vini pat var turpinat ar
Skietami nesatricinamo pasparliecibu noliegt vinu eksistenci."®'

No ta var secinat, ka mes neesam ieslégti sava valoda - pateikt un domat var visu.
Tome&r mums jaatrod celu, ka atseviskas lietas pateikt. Tas dazkart var izradities sarezgiti. Tai

pat laika pastav lietas, kas mums Skiet tik paSsaprotamas, ka més par to pat neaizdomajamies

un mums pat neienak prata, ka varétu bt ar1 savadak.

% pinker, S. (1994). The language instinct. P. 82.

> Turpat. 57. Lpp.

> Turpat. 82. Lpp.

>? Lekofs un Kovecess drogi vien par abiem runatu ka par objektivistiem. Eksperientalistu, pie kuriem pieder
Lekofs un Kovecess, un objektivistu salidzinajumam Sk. Kdvecses, Z. (2006). Language, mind and culture. A
practical introduction. P. 8§ —11.

0 Wierzbicka, A. (1997a). Understanding Cultures trough Their Key Words. English, Russian, Polish, German,
and Japanese. P. 7-8.

%! Turpat. 8. Lpp.
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Lai gan Vierzbicka un Lekofs sak no lidziga izejas punktu, t.i., ka bez fertium
comparationis, bez kopiga pamata neko nevar salidzinat, lidz ar to ar1 neko nevar uzzinat par
dazadam valodam, domasanas veidiem un kultiiram. Vini sava teorétiskaja pieeja nonak pie
stipri atSkirigiem secinajumiem.

Vierzbicka atsaucas uz to, ka nevar pétit kultiiras atskiribas, ja visi vardi ir kultiiras
specifiskie. Lai salidzinat kultiiras atslégas vardus, vajag kopigu pamatu.®’

"For although this common core can only be identified and understood, via language, it is,
in an important sense, language independent: it is determined by an inate conceptual system
and it is independent of everything idiosyncratic in the structure of all individual languages."

Lai arT §1 kopiga biitiba var tikt identificéta un saprasta tikai ar valodas palidzibu, ta zZimiga

karta, ir neatkariga no valodas: to nosaka iedzimta konceptuala sistema, un ta ir neatkariga no

jebka specifiska visu individualo valodu struktira".”

Jautajums paliek, ka $ts kultiiras atSkiribas var teorétiski labak pamatot un skaidrot?
Ka jau ieprieks tika minéts, Kovecess piedava citu teorétisko bazi. Lidz ar to nonak pie citiem
skaidrojumiem. Ka viena no galvenajam atSkiribam tiek minéts fakts, ka cilvékam viss
kermentis ir izzinas avots, un ka nevar nodalit valodu vai pratu no pargja kermena.

Izejot no §1s pamatnostadnes, vins ar1 skaidro kultiiras paraléles un to, ka cilveki
vispar saprot. Visiem cilvékiem ir tadas paSas kermeniskas 1pasibas, 1idz ar to, kermeniskie
procesi, motoriskas aktivitates, psihologiskie procesi un procesi, ar kuriem tie veido nozimes.
Lidz ar to cilveékiem ir vienads domu vai psihologisko (mind) riku repertuars, ar kuriem tie var
apstradat kermeniskos piedzivojumus.

Cilveki katra situacija var lietot citu piemérotu riku, lai saprastu, novertétu un
apstradatu situaciju. Lidz ar to var skaidrot arT kultiiras un cilvéku atskiribas. Atkariba no ta,
ka cilveki viena un taja pasa situacija izvelas rikus, veidojas atskirigi uzskati.

Lai to padaritu uzskatamaku, vélétos minét vienu pieméru. ledomasimies kimiki, kur§
redz caurspidigu Skidrumu glazé un doma §adi: "Ta ir dalgji polara viela, kura labi var
atSkaidit natrija hloridu." Toties, kads skr&j€js pec maratona redz to pasu glazi un nodoma, ka
taja ir tdens, ko var izdzert, jo ir lielas slapes.

Bet, ja butu dazadas situacijas, vai art atSkirigs ne tikai personigais, bet ar1 socialais
vai kulturalais konteksts, tad situaciju viegli varétu uztvert vél atskirigak. "Many of our
metaphors vary because our experiences as human beings vary and because the cognitive
processes we put to use for the creation of abstract thought may also vary."/"Daudzas miisu

metaforas atSkiras, jo musu cilvéciska pieredze ir atSkiriga un ari izzinas process, ko mes

62 Wierzbicka, A. (1997a). Understanding Cultures trough Their Key Words. English, Russian, Polish, German,
and Japanese. P. 22.
63 Turpat. 24. Lpp.
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izmantojam abstraktu domu radiSanai var atkirties."®* Attieciba pret nozimi un kultdru,
kermenis un prats ir universali, 11dz ar to arT kermena nozimes veidos$anas organi ir universali,
bet tie ir ievietoti cita fiziska un sociala apkartne.

Kovecess uz atskirigam kultiiram skatas vairak no tada viedokla ka tas ir veidojusas.
"[...] particular cultures consist of the particular meaning-making process that a group of
people employes and the particular sets of meanings produces by them, in other words, a
particular conceptual system.”/"[...] Ipasas kultiiras sastdv no Ipasiem nozimes veidoSanas
procesiem, kurus cilvéku grupa lieto, un no 1pasas nozimes komplektiem, ko tie producg,
citiem vardiem sakot, no Ipasas konceptuilas sistémas."®
Kovecess redz valodu ka artefaktu, kas stabilizé un saglaba kulturu. To, ka cilveki

vienu un to pasu situaciju var uztvert tik dazadi, esot nozimigi cilvéces veidoSans procesa. Ta

skaidro Maikls Tomaselo (Michael Tomasello).*®

1.8. Maikls Tomaselo (Michael Tomasello) - valodas nozime cilvéces attistiba

Maikls Tomaselo®’ uzstada jautajumu ka cilvéce tik isa laika posma, skatoties no
evolicijas skatu punkta, ir sp&usi tik atri attistities? It 1pasi tad, kad skatas no valodas
apguves un izpausmes perspektivas.”® Vin§ nonak pie secinajuma, ka $ai attistibai bija
vajadzigs tikai viens biologiskais mehanisms — sociala un kulturala transmisija jeb
talaknodosana.®’ Kulturala un sociala talaknodoSana nozimé, ka tas, ko viens cilvéks izdoma,
tiek nodots talak nakosai paaudzei.

"Broadly speaking, cultural transmission is a moderately common evolutionary process
that enables individual organisms to save much time and efford, no to mention skills of
conspecifics.”

L o . . - L

Visparigi runajot, kulturala talaknodoSana ir sameéra izplatits evolucionarais process, kas
individualam organismam dod iesp&ju ietaupit daudz laika un ptlinu, nemaz nerunajot par
sugas braju prasmém."”

Lidz ar to cilvéki nonak pie kumulativas kultiiras evoliicijas. Tas nozimé, ka kultiiras

mantojumi tiek nodoti talak un parveidoti lietoSanas un parmantoSanas gaita. Ka savulaik
mingjis Izaks Niitons (Isaak Newton): "Mgs milziem varam stavét uz pleciem" ("we can stand
on the shoulders of giants"). Ka saka Tomaselo, citiem dzivniekiem netrukstot radosa speka
izdomat jaunas lietas, piegajienus vai darba rikus. Toties tiem ir griiti nodot talak savus

izgudrojumus, viniem trikst ta stabilizacijas jeb sprudrata detalas (ratchet component).

% Kovecses, Z. (2006). Language, mind and culture. A practical introduction. P. 334.

% Turpat. 335. Lpp.

% Tomasello, M. (1999). The cultural origins of human cognition. Cambridge et. al: Harvard University Press.
%7 Mihaels Tomaselo ir dzimis 18. janvari 1950. gada Florida. Vins ir antropologs un etologijas pétnieks. Vins ir
arT Leipcigas Maksa-Planka evolucionaras antropologijas institiita direktors.

% Tomasello, M. (1999). The cultural origins of human cognition. P. 2-3.

69 Turpat. 4. Lpp.

70 Turpat.
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Ka cilveki realizé transmisiju? Ar tadu metozu palidzibu ka iniciativas jeb ierosmes
macisSanu (initiative learning), instruéto maciSanu (instructed learning) un sadarbibas
macisanu (collaborative learning).”" Lai to visu varétu realizét, cilvékiem piemit sp&jas citus
organismus, kam ir tadi pasi noluiki un prata spgjas, saprast tapat ka savgjo.

"[...] the ability of individual organisms to understand conspecifics as beings like

themselves who have intentional and mental lives like their own."

"[...] individualu organismu sp&ja saprast sugas brajus ka tadas paSas butnes ka vini, kam

piemit tadi pasi noliiki un prata sp&jas"’

Tas nozimg, ka cilveki var ne tikai macities no citiem, bet katrs cilveéks var izt€loties
bt kada cita vieta, un lidz ar to vig$ var macities it ka skatoties caur tacita acim, un tada
veida macities no citu pieredzes. Tas ir it ka atrodoties kada cita mentalas dréb&s (mental
shoes). ST prasme - saprast citas bitnes ka sevi paSu, ir nepiecie$ama, lai saprastu un
iemacttos riku, jeb valodas simbolu lietosanu, jo Sie riki norada uz kadu citu iemeslu, kas
atrodas arpus tiem.” Lai saprastu, pieméram, kada darbarika nozimi, pienemsim amura, ir
jasaprot, ko ar to var izdarit un kadam noltikam to var lietot.

ST prasme iejusties cita ada, kas izveidojas cilvéces attistibas gaita (filogengze), ir
radijusi cilvéces Tpatnibas. Ar sociala un kulturala darba (ar to ir domats piedzivot un
piedalities kultiiras procesos) palidzibu, individi un grupas izveidoja vienreizgjas kognitivas
prasmes un produktus. "*

Bet, kas katram jaunam cilvékam, ienakot $aja pasaulé ir jadara, lai mantotu $is
prasmes, un, lai var€tu lietot Sos rikus un produktus? Ka tas viss ir saistits ar katra cilvéka
attistibu jeb ontogenézi? Lai to paskaidrotu, sakotngji aplikosim divus gadijumus, kuros
ieprieks aprakstita talaknodoSana nedarbojas.

Sis ir Tomaselo domas eksperiments. Pienemsim bérns, kas ir pilnigi vesels, uzaug
(kaut kur) talu prom no citiem cilvékiem. Sis bérns izaug bez valodas, bez matematikas, bet
vél svarigak, bez jebkadam zinaSanam par pareizu uzvedibu socidla vidé. Sim bérnam
vienkarsi pietrukst cilvéku, kas vinam varétu nodot talak zinasanas un prasmes.

Otrs piemers ir bérns ar autisma sindromu. Vinam apkart ir daudz cilvéku un lietas no
kuram tas var€u macities, bet $aja gadijjuma probléma ir ta, ka berns neprot uzpemt §is
zinasanas un prasmes. Autisma bérnam nav prasmes iejusties kada cita loma.

Lai labak saprastu atskiribu starp cilvéku un citu dzivnieku ontogenétisko attistibu,

Tomaselo vienus un tos paSus uzvedibas pétijumus veica gan ar primatiem (pértikiem), gan ar

" Tomasello, M. (1999). The cultural origins of human cognition. P. 5.
7 Turpat.

” Turpat. 6. Lpp.

™ Turpat. 11. Lpp.
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bérniem lidz divu gadu vecumam. Tajos vin$ nonaca pie secindjuma, ka primatiem ir labas
konkurg3anas stratégijas, toties cilvékiem ir labakas sadarbibas stratggijas.”

Lielaka atSkiriba, ko Tomaselo atklaja pétijumos, bija tada, ka bérni jau divpadsmit
ménesu vecuma ar pirkstu norada uz kaut ko, lai veidotu dalito uzmanibu (shared attention).
Pertiki noradija tikai, lai pavélétu kaut ko un nav Tsti skaidrs, vai vini to dara tikai esot kopa ar
cilvekiem, vai arT sava starpa.’® Bérni pat mudinja sadarboties kada spélu situacija, savukart
pertiki nemudinaja, bet vienkar$i méginaja speléties pasi par sevi.

No ta Tomaselo nonaca pie secinajumiem, ka bérni ar citiem veido dalito mérki un
saprot papildu lomu nozimi sadarbiba.”’ Bérni esot motivéti dalit savas atticksmes un
emocijas ar pieaugusiem.”® Turklat vini interpreté citu noradiSanas Zestu dalita uzmanibas
konteksta (in the context of shared attention), konteksts ir aspekts no dalitas intencionalitates.
Eksperimentu uzstadijums bija apmeram $ads: pieaugusais kopa ar bérnu liek klucisus, viens
no tiem nokrit zemé, pieaugusais norada uz to un bérns vinam atnes to kluciti. Turpretim, ja
cits pieaugusais ienak telpa un norada uz to pasu kluciti, bérns tikai skatas uz kluciti, tatad
dala uzmanibu ar otro pieauguso, bet neko nedara.

ST kopiga intencionalitate norada uz to, ka bérns saprot vienlaicigi pirmas personas
perspektivas (piedaliSanas perspektivas) un tresds personas perspektivas (novérotaja
perspektivas) kopibas un atSkiribas. Ideja ir tada, ka bérns saprot lomu, ko vins spél€, gan no
savas ieks$gjas, tatad ,,es” un pirmas personas perspektivas - redz kopigo ainu un to, kadu
lomu ving un otrais cilveks spelg, ta ir vins/vina un tresa personas perspektiva. Sis perspektivu
reprezentacijas ir vajadzigas, lai veidotu un lietotu dazus kultiiras artefaktus, tadus ka valodas
un citi simboli. Sie simboli ir sociali izveidoti un vienlaicigi ietver runataju un klausitaju
perspektivas, citiem vardiem sakot, siititaja un sanémeja perspektivu.

L1dz ar to cilvéku izzina ir ne tikai individualais izaicinajums, bet ari kopgjais. Individi
macas sadarbiba ar citiem un lieto artefaktus, tajos ietverti simboliskie artefakti, kurus
veidojusi citi cilveki. ™

"When cildren internalize collective conventions and norms and use them to regulate their

own behavior, they operate within a new kind of social rationality involving desire -
independent reasons for action. At this point, cildren have become non-following participants in
society, that is say, fully functioning members of their social group.”

"Kad beérni apgiist kolektivas konvencijas un normas un izmanto tos, lai regulétu pasu
uzvedibu, tie darbojas jauna veida socialas racionalitates robezas iesaistot v&lmi — netakarigus

7 Tomasello, M. (2007). Cooperation and Communication in the 2nd Year of Life. In: Child Development
Perspectives, Vol. 1, No. 1. P. 9.

7% Turpat. 10. Lpp.

" Turpat. 9. Lpp.

78 Turpat. 10. Lpp.

" Turpat. 11. Lpp.
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iemeslus darbibai.Seit bérni kliist par sabiedribai nesekojoSiem, tas nozimé, pilniba savas
socialas grupas locekliem"®

TalakdoSanas procesa valodas simboli spel€ lielu lomu, jo tie ir simboli b&rniem, kuri
macas, un cilvékiem, kuri tos lieto, manto So pasaules kategorizéSanu, kura cilvékiem pirms
viniem bija lietderiga. Sie simboli konstrué pasauli savstarp&jai komunikacijai.

"Linguistic symbols are especially important symbolic artifacts for developing children
because they embody the ways that previous generations of human beings in a social group
have found it useful to categorize and construe the world for purposes of interpersonal
communication.”

"Valodas simboli ir TpaSi svarigi simboliski artefakti berniem attistibas posma, jo tie sevi
ietver veidus, ka iepriek$€jas generacijas sociala grupa atrada par noderigu kategoriz&t un
izskaidrot pasauli savstarpgjai komunikacijai."®'

Simboli cilvekiem dod iesp€u, rikus un prasmes vienu un to pasu uztveres
(peceptualo) situaciju apskatit no daudzam perspektivam. Sie simboli arT dod iesp&ju uzskatit
kaut ko par kaut ko citu caur metaforam un analogijam, pieméram, milestibu ka uguns.**

Tomaselo uz jautajumu, ka cilveki tik atri varja attistities, sniedz Sadu atbildi.
Pirmkart, ir svariga cilvéku filogenéze. Bija javeido prasme, kas cilvékiem dod iesp&ju
stabilizet kulturalo un socialo talaknodosanu. Otrkart, svariga ir cilvéku ontogenéze. Katram
cilvekam ir jaiemacas lietot un saprast to, ko cilveki pirms vina ir darfjusi un sapratusi.
Treskart, bija vajadziga veésturiska attistiba. Ar socialo un kulturalo darbu palidzibu individi
un grupas veidoja vienreizgjas kognitivas prasmes un produktus.™

No pédgja izriet divi aspekti. Pirmkart $T teorija nav saprotama, ka genétiska teorija,
kas vaino vienu génu, ar ko cilvéks atskiras no pargjam dzivniekiem. Otrkart, un Sim darbam
butiskak, ka atSkirigas kultliras atseviski caur vesturiskiem un ontogenétiskiem procesiem
veido daudzveidigas kulturali vienreizgjas kognitivas prasmes.

Noslédzot ar Tomaselo vardiem:

"[...] but also the particularities of particular cultures, each of which has developed for
itself via these same historical and ontogenetic processes a variety of cultural unique cognitive
skills and products during the past several dozen millennia of human history."

"[...] bet ar1 1paSas kulttiras Tpatnibas, no kuras katrs pats par sevi attistfjas par tiem paSiem
vésturiskiem un ontogenétiskiem procesiem un par vairakiem gadu tikstoSiem cilvéces vésturé
izveidojas daudzveidibu vienreizgjas kultiiras kognitivas prasmes un produkti."®*

% Tomasello, M. (2007). Cooperation and Communication in the 2nd Year of Life. P. 11.

¥ Tomasello, M. (1999). The cultural origins of human cognition. P. 8.

%2 Lakoff, G. (1987). Women, Fire, and Dangerous Things. What Categories Reveal about the Mind.
% Tomasello, M. (1999). The Cultural Origins of Human Cognition. P. 10.

% Turpat. 12. Lpp.
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1.9. Teorijas kopsavilkums.

Apkopojot Vierzbickas teorétisko pieeju un citu autoru pieejas, kas mégina noskaidrot
saikni, kas pastav starp kulttiru, valodu un domasanu, varu teikt sekojosSo. Attieciba uz pirmo
jautajumu par valodu un domas mijiedarbibu, visi apliikotie teorétiki nonak pie Iidziga
secinajuma. Doma$ana un valoda ir cie$i saistiti un tie ietekmé vienu otru. ST saikne ir
ietekm€joSa, lai gan nav determin€joSa. Tas nozimé, ka cilvékiem, lai gan tie ir stipri
ietekm@ti, ir iesp&jas mazliet izmainit gan domasanu, gan valodu. AtbilstoSi Sai atzinai,
analizgjot valodas atSkiribas, var izdarit secinajumus par kulttras atSkirtbam domasana.

Lai gan iepriek§ minétaja jautagjuma Vierzbicka un KoveceSs nonak pie lidziga
secindjuma, $o jautdjumu autori uzliko no loti atSkirigiem teorétiskiem pamatiem. Varétu
teikt, ka Vierzbicka ienem objektivistu® poziciju, atbilstosi iedzimtiem pamatkonceptiem, uz
kuru pamata més izzinam.®® Toties Koveless, balstoties uz Lekofa pienemtas
eksperimentalistu®’ pozicijas apgalvo, ka kermenis ir loti svarigs izzinas proces, un ka prata
ir procesi vai riki, kuri visiem cilvékiem ir vienadi un ar ko palidzibu més izprotam pasauli.

Atbilstosi §Tm dazadajam teoretiskajam pozicijam, autori kulturas atSkiribas var
paskaidrot savadak. P&c Vierzbickas - atSkiribas rodas, atSkirigas situacijas, kuras
pamatkoncepti tieck kombinéti savadak. KoveceSs turpretim kultiiras atSkiribas skaidro ar to,
ka cilveki viena un taja pasa situacija lieto atSkirigus prata rikus. Ka argumenté Tomaselo, $1
sp&ja esot bijusi loti svariga cilvéku evolicija.

Nedodot priekSroku nevienai teorétiskajai pozicijai, ieverojot to, ka vél nav, zinams,
ka valoda ir saistita ar lietam un noteikumiem apkartéja pasaulé, tomér nav skaidrs, ka
vislabak var aprakstit vardu semantiskas 1pasibas. Ka apgalvo Kriizs, darba jautajums paliek
atklats. Ka aprakstit kultiiras atSkiribas ta, lai cilvéki no citam kulttiram tos var€tu saprast?
P&c autores domam jau aprakstita kultiiras skripta teorija ka metodi sniedz vislabako atbildi
uz $o jautajumu.

Lai gan semantiskie skaidrojumi visticamak neattélo ka prata tiek veidotas nozimes,
tomer tie pietickami labi skaidro kada veida jédzieni tiek lietoti. Pieméram, kadas situacijas
kultiiras atslegas vardi tiek lietoti. Turklat semantiskos skaidrojumus var redzet, ka
piedzivojuma simulacijas. Sis simulacijas var attéloties prata, lidz ar to, tas zinama méra ir

iespgjams piedzivot kermeniski. Viens skaidrojums, protams, ir visparinajums un tas nav tas

% Pozicijas skaidrojumam Sk. Kovecses, Z. (2006). Language, mind and culture. A practical introduction. P. 8 -
9.

% Lai gan Goddard, C. (1998). Bad Arguments Against Semantic Primitives. In: Theoretical Linguistics. Vol. 24
(2-3): 129 — 156. pret to iebilst.

%7 Pozicijas skaidrojumam Sk. Kovecses, Z. (2006). Language, mind and culture. A practical introduction. P. 10
-11.
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pats ka daudzi atseviski piedzivojumi. Tome&r es uzskatu, ka var salidzinat kermenisko
piedzivojumu ar ta simulacijam.
P&c teorétisajam alternativam tagad sikak tiks apskatita Vierzbickas metode un kritika,

kas attiecas tieSi uz vinas teoriju un metodi.
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2. VIERZBICKAS KULTURAS SKRIPTA METODE

ST nodala sniedz Tsu ieskatu Vierzbickas kultiiras skripta teorija un rada autores
izpratni par kultiiras skriptiem un semantisko rami, ko Vierzbicka lieto, lai kultiiras skriptus
un kulttiras atslégas vardus noformulétu semantiskajos skaidrojumos. Vierzbickas izstradata
metode tiek aprakstita jau iepriekS minétaja 1997.gada izdotaja gramata "Saprast kultiiras caur
to atslegas vardiem. Anglu, krievu, polu, vacu un japanu valodu", tapat art Godarda rakstu
krajuma "Etnopragmatika" (Ethnopragmatics).

Vierzbickas kultiras skripta teoriju un tas prasibas var rezumé&t apméeram Sadi:
formulétie skripti veido skaidrojoSu fonu, uz ka pamata individi pozicion€ savu un citu ricibu.
P&c Vierzbickas teorijas, kultiras skripti un kulttiras atslégas vardi tiek formul&ti semantiskos
skaidrojumos (semantic explication). Kultiiras atslégas vardi (un lidz ar to svarigie kultiiras
koncepti) tiek skaidroti it ka no kulttras iekSpuses, bet vienlaikus arl veida, lai procesa
neiesaistitie cilvéki tos var saprast. Lai skaidrojumus padaritu viegli tulkojamus un
universalus, turklat, izvairitos no etnocentrisma, Vierzbicka un koleégi meklé universalos
pamatjédzienus (semantic primitives). Sie pamatelementi veido dabisko semantisko
metavalodu (DSM/NSM — Natural Semantic Metalanguage). Parskatu par Vierzbickas teoriju
var atrast Jaunanglijas universitates (University of New England) majas lapa, kuras autors ir

Klifs Godards (Cliff Goddard).*

2.1. Kultaras skripti (cultural scripts)

Kultiiras skripta metode izriet no sekojoSas pamatnostadnes attieciba pret sabiedribu
un tas savstarp&jam attiecibam: dazadam sazinas kopienam ir dazadi sazinas veidi gan verbali,
gan neverbali, un l1dz ar to, katrai noteiktai kopienai ir specifiski principi pasaules saprasanai.

Skripta jédzienu pirmoreiz lictoja Senks un Eibelsons (Schank/Abelson) 1977.gada,
vini ar to saprata visparinatas epizodes.” Sanka jédziena definicija un teorétiskais konteksts
1si tiek mingts, lai ilustrétu jédziena attistibu un ta kontekstu, neskatoties uz to, ka Vierzbicka
un kolégi parsvara nebalstas uz Sanka pieeju.

Sanka teorijas centra ir zinasanu struktiira. Ar skriptu jédzienu vip$ skaidro atminas
specifiku, kura saglabati noradijumu uz skriptu, tatad generalizéto epizodi, un vienreizgjo
notikumu. Sie divi noradijumi veido Tpaso epizodi. No ta vin§ secina, ka atmina ir epizodiska

un organizgta skriptos, turklat skripti atlauj individiem izdarit secinajumus, un tadejadi saprast

% Goddard (02.04.2008). NSM Semantics in Brief. The Main Principles of NSM Approach. Retrieved May 15,
2008 from www.une.edu.au/bcss/linguistics/nsm/semantics-in-brief.php.
% Schank, R.C. & Abelson, R. (1977). Scripts, Plans, Goals, and Understanding. Hillsdale, NJ: Earlbaum Assoc.
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mutisko un rakstisko diskursu.”® ArT Vierzbickas skripta jedziens attiecas uz generalizacijam
un savieno generalizaciju ar noteikto gadijumu.

Vierzbicka savu teoriju balsta uz krievu semantika Jurija Apresjana (fOputi Anpecan)
ideju par "naivu pasaules skatijumu". Tadi skatijumi ir katra dabiska valoda, ar to valodas
lietotaji ir labi pazistami, un uzskata to par pagsaprotamu.’’ ST pieeja ir lidziga ta saucamajai
folk psychology, kas skaidro ka atikiras naivie priek3stati no zinatniskiem priek3statiem.”
Vierzbicka no Apresjana parpéma arl ideju par ipasSo semantiskas valodas leksikonu, kura
katram vardam iesp&ju robezas ir tikai viena elementara nozime.” Idejas jéga ir skaidra, jo
lidz ar §adu semantisko valodu biitu vienkarsi tulkot no vienas valodas uz otru.

Kultiras skripti ir metode ka paskaidrot dazadas lokalas konvencijas. Siem
semantiskiem skaidrojumiem Vierzbicka un vinas piekritgji lieto universalu semantisko
pamatelementu (universal semantic primes) metavalodu. Ar So metodi kultiiras normas var
paskaidrot ar lielaku precizitati neka ar tehniskam pazimém ka pieméram: "atklats", "laipns",
"formals" utt. Tas ir iesp&ams tapéc, ka tie ir paskaidroti universala vardu krajuma, kas
saprotams visiem cilvékiem. Normas tiek skaidrotas ar vienkarSiem jédzieniem, kurus viegli
var tulkot, 11dz ar to, samazinas etnocentrisko aizspriedumu iespgja.

""Cultural scripts" are a way of spelling out different "local" conventions of discourse
using the metalanguage of universal semantic primes. Using this method, cultural norms can be
spelt out with much greater precision than is possible with technical labels such as "direct",
"polite", "formal" and so on. Because they are phrased in simple and translatable terms, the
danger of ethnocentric bias creeping into the very terms of the description is minimised."

""Kulttras skripti ir veids ka izskaidrot dazadas "lokalas" diskursa konvencijas,
izmantojot universalu semantisko pamatelementu metavalodu. Izmantojot So metodi, kultiiras
normas var izskaidrot ar daudz lielaku precizitati, neka tas biitu iesp&jams izmantojot tehniskus
apziméjumus, ka pieméram "atklats", "laipns", "formals" un tml. Tapéc, ka tie ir parfrazéti
vienkarSos un iztulkojamos vardos, 11dz minimumam tiek samazinata iesp&ja tajos iezagties
etnocentriskiem aizspriedumiem."**

S pieeja tiek daudz kritizéta, jo ir daudz noradfjumu, ka prata nepastav semantiskie
pamatelementi, un, ka tie netiek sakombingti, lai veidotu sarezgitakus konceptus. Probléma ir
pienémuma, ka pastav semantiskie pamatelementi, ar kuriem visi cilvéki saprot vienu un to

pasu. Tad kulturas skriptu skaidroSana ar pamatelementiem (deveétos semantiskajos

% Schank, R.C. & Abelson, R. (1977). Scripts, Plans, Goals, and Understanding. Parskatam Sk. arT: Fellbaum, C.
(2002). Theories of semantic representation of the mental lexicon. In: Cruse, D. A. (Ed.):
Lexikologie/Lexicology. Ein internationales Handbuch zur Natur un Struktur von Wortern und Wortschdtzen.
Halbb. 2/An international handbook of the nature and structure ot words and vocabularies. Vol 2. Berlin/New
York: de Gruyter P. 1753 - 1754.

! Apresjan, J.D. (1974/1992) Lexical Semantics. Ann Arbor: Karoma.

%2 Apresjan, Ju. D. (1976): Die semantische Sprache als Mittel der Erklarung lexikalischer Bedeutung. (iibers.
von W. Girke). In: Girke, W./Jachnow, H. (Hg.) Theoretische Linguistik in Osteuropa. Tiibingen: Neimeyer. S.
22 -23.

% Turpat. 38. Lpp.

%" Goddard, C. (01.04.2008). What are Cultural Scripts? Retrieved May 15, 2008 from
www.une.edu.au/bess/linguistics/nsm/cultural-scripts.php.
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skaidrojumos) ir vienigais pareizais variants.”> Sadu problému un iebildumu d&] semantiskie
pamatelementi $aja darba netiek lietoti.

Atgriezoties pie kultiiras skriptiem, tie ar socialas interakcijas palidzibu apraksta
sabiedriskos pienémumus par to, ka cilvéki doma. Sie piepémumi ietekmé cilveku
savstarpgjas attiecibas.’ Individi $os pienémumus isti nevar mainit, vai ari, to dé| uztraukties.
Visbiezak individi pasi pariet pienémumiem pari, jo tie ir neapzinati. Neskatoties uz to,
kultiiras skripti veido kopigo fonu pamata ricibas un liecibas realitates interpretacijam.
Kultiras skripti atrodas savstarp&a mijiedarbiba. To pierada kulturas skripta
intertekstualitate. Dazi skripti ir visparigaki neka citi, ir svarigaki un ne tik svarigi skripti,

dazi kultiiras skripti konkuré ar citiem.”’

2.2. Kulturas atslégas vardi (cultural key words)

Lai aprakstitu kadu kulttiru, Vierzbicka un kolégi lieto kultiras atslégas vardus
(cultural key words) un kultiras pamata konceptus jeb kultiras skriptus. "’Key words' are
words which are particularly important and revealing in a given culture.”/"'Kultiiras atslégas
vardi ir vardi, kuri ir seviski svarigi un skaidrojosi attiecigaja kultdira."”®

Tacu pastav jautajums, vai kads var apgalvot, ka noteikts vards ir viens no kultiiras
atslégas vardiem? Vierzbicka piedava to noskaidrot fiks€jot varda lietoSanas biezumu
vardnicas - cik biezi vards tiek lietots, kadas situacijas, tadejadi nonakot pie secinajuma par
varda nozimiguma pakapi. V&l autore piedava pieradit, ka vards ir svarigs kada noteikta
frazeologijas konteksta vai paradit, ka atslégas vards biezi paradas sakamvardos, dziesmas,
gramatu vai citas nosaukumos utt.”

Uzdevums nav pieradit, ka konkrétais vards ir kadas noteiktas kultiiras atslégas vards,
bet drizak §1 varda ,,sp€jas pateikt kaut ko nozimigu un atklajoSu par So kultiiru, sikak
analizgjot So vienu vardu. Ja miisu varda izv€le nav inspiréta, més vienkarsi nebiisim sp&jigi
paradit kaut ko interesantu.'®
Kadas kultiiras atslégas vardus var dabiit no sakamvardiem, izplatitam parunam un

- - . — 4. 101 . . . e . e
frazém, vai ar1 no runas akta vardiem. = Vinas metaforiskais salidzinajums ir $ads:

"A key word such as dusa (rughly 'soul’) or sud'ba (rughly 'fate') in Russian is like one
loose end which we have managed to find in a tangled ball of wool: by pulling it, we may be

% Péc kritikas salidzinat nodala par Lekofu un metodes nodala.

% Goddard, C. (01.04.2008). What are Cultural Scripts?

o7 Turpat.

% Wierzbicka, A. (1997a). Understanding Cultures trough Their Key Words. English, Russian, Polish, German,
and Japanese. P. 15 - 16.

% Turpat. 16. Lpp

100 Turpat.

% Goddard, C. (ed.) (2006). Ethnopragmatics: Understanding Discourse in Cultural Context. Berlin et.al.: de
Gruyter. P. 16.
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able to unravel a whole tangled "ball" of attitudes, values and expectations, embodied not only
in words, but also in common collocations, in set phrases, in grammatical constructions, in
proverbs and so on."

"Atslégas vards tads ka dusa (aptuveni 'dvesele') vai sudba (aptuveni 'liktenis') krievu
valoda ir ka kaut kas nepabeigts, ko més esam sp&jusi atrast samezglota vilnas kamola: to
ritinot, m&s varétu atSketinat veselu kamolu ar atticksmi, vertibam un gaidam, iet€rptam ne tikai
vardos, bet ar1 izplatitos vardkopu veidojumos, idiomas, gramatiskajas konstrukcijas,
sakamvardos un ta talak."'"

Ir ne tikai kultiiras atslégas vardi, bet ar1 kulttras skripti, kuri Ipasi raksturo noteikto
kultiiru. Kultiiras skripts ir apgalvojums par socialo attiecksmi vai noveértéjumu, kas ir plasi
akceptéts viena kultiira. "[Statement] of some particular attitude, evaluation or assumption
which is hypothesised to be widely known and shared among people of a given speech
community."/"[ Apgalvojums] kadai noteiktai attieksmei, novértgjumam vai pien€mumam, kas
tiek pienemts ka plasi pazistams, un ko lieto noteiktas valodas cilvéku komiina." '

Var, protams, ne tikai apliikot, kads vardu krajums tiek lietots kada noteikta virziena,
bet ar1 skaitit cik biezi vards tiek lietots. Tacu rezultati ir griiti salidzinami, jo tie mainas
atkariba no ta, kada krajuma vardi ir skaititi utt. Ir grati atrast divus salidzinamus tekstus.
Tade] izdevigak ir pielietot sakamvardus, frazes vai valodas formulas.'®*

So pieeju varétu kritizet tadél, ka ta ir atomiska, ta atbilst pamata konceptam, no kura
var tikt izveidoti visi par€ji koncepti. VierZbicka sava darba parada, ka Sos vardus lieto drizak
ka fiksetos punktus, kuriem apkart ir sagrup@tas veselas kultiras sféras. Dzili analiz&jot Sos
punktus, vina ir sp&jiga paradit visparigas organizacijas principus, kuri visai kultiiras sferai
dod struktiru. Sie strukturé$anas principi biezi var ar paskaidrot lietas, kuras atrodas arpus

noteikta doméena.'®

2.3. Semantiskie skaidrojumi (semantic explications)

Lai padaritu kultiiras atslégas vardus vai kulttiras skriptus saprotamus ar1 cilvékiem no
citam kultiram, tie tiek paskaidroti d@vétajos semantiskos skaidrojumos. Semantiskos
skaidrojumus lieto, lai atslégas vardus rakstitu it ka no kultiras iekSpuses, bet lai tie butu

vienlaicigi saprotami arf no arpuses.'’® Semantiskie skaidrojumi ir paskaidrojodi kultiras

192 Wierzbicka, A. (1997a). Understanding Cultures trough Their Key Words. English, Russian, Polish, German,
and Japanese. P. 17.

1% Goddard, C. (ed.) (2006). Ethnopragmatics: Understanding Discourse in Cultural Context. P. 5.

194 Sk. piem.: Pawley, A./Syder, F. H. (1983). Two puzzles for linguistic theory: Native-like selection and
native-like fluency. In: Richards, J./Schmidt, R. (ed.) Language and communication. London: Longman: 191 —
227.

19 Wierzbicka, A. (1997a). Understanding Cultures trough Their Key Words. English, Russian, Polish, German,
and Japanese. P. 16 - 17.

1% Goddard, C. (ed.) (2006). Ethnopragmatics: Understanding Discourse in Cultural Context. P. 3.
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skriptu parfraz&jumi, kuri tiek atainoti metavaloda, kura sastav no vienkarSiem universaliem
pamatelementiem.'”’

Kultiiras skriptus var nodalit pec svariguma (augsts limenis, zems limenis). Ka
piem&ru varu minét vienu loti svarigu anglu kultiiras skriptu, kas ir saistits ar1 ar jédzieniem
brivs (fiee) un briviba (freedom).'™

A high-level Anglo cultural script connected with "personal autonomy".

People think like this:

When a person does something, it is good if this person can think about it like this:

"I am doing this because I want to do it"

Augsta ITmena anglu kultiiras skripts saistiba ar "personisko autonomiju".
Cilveki doma $adi:
Kad cilveks kaut ko dara, ir labi, ja Sis cilvéks par to var domat $adi:

"Es to daru, tapéc, ka es to gribu darit."

Kontrastgjot varu min&t vienu krievu kultiiras skriptu, kas it saistits ar jédzienu
('iskrennost).'”
A high-level Russian cultural script connected with "expressiveness"
People think like this:
1t is good if a person wants other people to know what this person thinks

1t is good if a person wants other people to know what this person feels

Augsta Itmena Krievu kultiiras skripts saistiba ar "ekspresivitati"
Cilveki doma $adi:
Ir labi, ja cilveks grib, lai citi cilvéki zinatu, ko vins doma.

Ir labi, ja cilveks grib, lai citi cilvéki zinatu, ka vigs jutas.

Mingtajos skriptos var redzét, ka tie var ieklaut gan novertéjosas komponentes, gan
socialo kontekstu. Lai rakstitu semantiskus skaidrojumus, Vierzbicka un vinas piekritgji
nelieto konvencionalos apzim&umus (conventional labels), jo uzskata, ka tie ir problematiski.
Pirmkart, tadi apzim&jumi nogludina svarigas kultiiras un valodas atSkiribas. "The problem

with the conventional labels is that they gloss over major differences between languages and

17 Goddard (02.04.2008). NSM Semantics in Brief. The Main Principles of NSM Approach. Retrieved May 15,
2008 from www.une.edu.au/bcss/linguistics/nsm/semantics-in-brief.php.

1% Goddard, C. (ed.) (2006). Ethnopragmatics: Understanding Discourse in Cultural Context. P. 6.
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contexts."/"Probléma ar konvencionaliem apzim&umiem ir tada, ka tie neprecizi attélo
galvenas atskiribas starp valodam un kontekstiem."''”

Toties vini lieto ikdienas valodu, kura visiem ir saméra saprotama, jo to pielieto katrs
cilveéks. Ir jaapzinas tas, ka katrai valodai ir savs naivs pasaules redz€ums ar savu
etnopsihologiju. Tadel zinatniekiem nevajadz&tu neapzinati lietot dabiskas valodas vardus ar
noteiktu pasaules skatijumu ka tas biezi tiek darits. Tapec ne tikai jaskatas, kas dazadam
tautam ir kopigs, bet arT uz kopigo strap specialistiem un vienkarsiem cilvekiem.'"

Otrkart, lietojot konvencionalos apzim&jumus, zinatnieki savos sociologiskos vai arT
etnopragmatiskos pétijumos ienem ar&jo novérotaju poziciju. Seit ka piemérs jamin Hofstede
(Hofstede). Godards min Malaju kultiiru, kas péc Hofstedes tiek aprakstita ar lielako speku
distances indesksu (power distance index), ne tik specigie jeb ietekmigie cilvéki sabiedriba ir
ar mieru paklauties autoritatei. Godards kritiz€é to, ka MalajieSu valoda Sadas ricibas
neraksturo ar jédzienu spéks (Malajiesu valoda: kuasa), bet ar §is kultiiras atslégas vardu
hormat, ko varétu tulkot ka ciepa. '

Lai gan tie tiek formul@ti diskrétos elementos (t.i. vardi un morfémas), semantiskos
skaidrojumus var pateikt, ka tada veida tie ievieS to daudzo nozimju subjektivitati un
neskaidribu. Semantiskie skaidrojumi ir teksts, ko var lasit un interpretét dazadi. Sekojosais
skaidrojums parada varda lie (angliski "melot") semantisko skaidrojumu. P&dgja komponente
norada uz socialo vértgjumu.'"

X meloja Y

X kaut ko pateica Y

X zindja, ka ta nav taisniba

Y to teica, jo X gribgja, lai Y doma, ka ta ir taisniba

Cilveki doma, ka tas ir slikti, ja ta dara''"*

"[T]he cultural script model adopts the perspective of a cultural insider and tries to
articulate this perspective in a non-technical way, which would make sense to the
insider."/"[K]ultiiras skripta modelis parpem kadas konkrétas kultiiras piederiga perspektivu
un censas skaidri noformulét So perspektivu netehniska veida, respektivi ta, lai tas klatu

nlls

skaidrs." " Tas nozimé, ka Sis modelis veidojas no kulttiras iek$&ja skatu punkta, tad&jadi no

"9 Goddard, C. (ed.) (2006). Ethnopragmatics: Understanding Discourse in Cultural Context. P. 10.

" Harkins, J./Wierzbicka, A. (2001): Introduction. In: Harkins, J./Wierzbicka, A. (Ed.): Emotions in
Crosslinguistic Perspective. Berlin/New Jork: de Gruyter: P. 9 - 11.

"2 Goddard, C. (ed.) (2006). Ethnopragmatics: Understanding Discourse in Cultural Context. P. 15.

' Goddard, C. (09.05.2008). What are semantic explications? Retrieved May 15, 2008 from
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e Turpat.
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§ts perspektivas raksturojot kulttiras Tpatnibas. Raksturosana tiek istenota nevis ar tehniskiem,
bet gan dabiskas valodas apzim&jumiem, lai raksturojums biitu saprotams bez piepiiles.

Lidz $im parsvara kulttras tiek aprakstitas no arpuses, tatad, izmantojot svesSo skatu
punktu. Savukart Vierzbicka un kolégi kultiras m&gina apskatit ta, ka raksturojums bitu
pienemams un saprotams ar1 no kulttiras iek§€jas perspektivas.

Cits piemérs biitu anglo skripts. STs skripts norada uz veidu, ka cilveki rikojas anglu
kultiira.

[people think:]

I can say to another person: "I disagree"”

I can't say to another person: "you are wrong"

If I want to say to another person that I disagree

1t is good to say something else at the same time
1t is good if the person knows

That I want to agree with this person about some things

[cilveéki doma:]
Es varu pateikt otram: "es nepiekritu"
Es nevaru pateikt otram: "tev nav taisniba"
Ja es otram gribu pateikt, ka es nepiekritu
Ir labi pateikt kaut ko citu taja pasa laika
Ir labi, ja Sis cilveks zina,

ka es gribu vinam piekrist citas lietas

2.4. Dabiska semantiska metavaloda (Natural Semantic Metalanguage)

Mgginajuma izvairities no draudosa etnocentrisma, jo Tpasi terminologija, Vierzbicka
un kol€gi pienéma, ka pastav semantiskie pamatelementi jeb primes, kuri visiem cilvékiem ir
vienadi, jo tie ir domaSanas pamati.''® Tie veido pasus par sevi saprotamus konceptus.
Teorijas nodala tika aprakstits, ka Sis ir tikai viens biezi kritiz€ts variants ka skaidrot prata
procesus. Toties Lekofs un Kovecess iziet no ta, ka ir loti svarigi nemt véra kermenisko
pieredzi, ja grib saprast, kas notiek domasanas procesa. Lekofam sakuma punkts vai pamats
semantiskai analizei ir pamata-Iimena kategorijas (basic-level categories) un tela shematiskie

koncepti (image schematic concepts)."”

6 Sk. augstak teorijas nodala.
"7 Lakoff, G. (1987). Women, Fire, and Dangerous Things. What Categories Reveal about the Mind. P. 280.
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Atgriezoties pie Vierzbickas, vina ar $adiem universaliem pamatelementiem raksturo
atSkirigus konceptus dazadas kulturas. Ideja ir tada, ka pastav aptuveni seSdesmit semantiskie
pamatelementi, kuri nozZimé vienu to pasu neatkarigi no kultiiras. Tie primitivi veido ta dévéto
dabisko semantisko metavalodu (Natural Semantic Metalanguage). Atbilstosi Sai valodai,
kultiiras skriptus un kulttras atslégas vardus var skaidrot universali — saprotami katram
cilvekam. Tos turklat loti viegli var partulkot citas valodas, jo katra valoda eksisté tie pasi
semantiskie pamatelementi. ST metavaloda ir salidzinama ar kimisko elementu periodu
sisttmu,''® jo tos pamatelementus var dazadi sakombingt, savukart kultiiras skriptus varétu
salidzint ar semantiskam molekulam.''” Vierzbicka un kolggi vél atrodas visu semantisko
pamatelementu mekléanas procesa.'>

Vierzbicka ideju par universalo metavalodu ir parpémusi no filozofa Gotfrida
Vilhelma Laibnica (Gottfried Wilhelm Leibniz), kas uzskatija, ka jabiit jédzieniem, kurus var
saprast, tikai izejot no tiem paSiem jédzieniem, jo savadak vispar neko nevar saprast. Citadak
lidz bezgalibai varétu skaidrot vienu jédzienu ar otru. Manuprat, konceptu varétu saprast ari
no interakcijas vai no iespaidiem un attélotam lietam. ST alternativa vélak tiek izvérsta. No
Vierzbickas domu gaitas izriet, ka jabiit pamatelementiem, ar kuru palidzibu var tikt skaidroti
parégjie koncepti.

"Whatever is thought of by us is either conceived through itself or involves the concept of
another. Whatever is involved in the concept of another is again either conceived through itself,
or involves the concept of another, and so on. So one must either proceed to infinity or all
thoughts are resolved into those which are conceived through themselves. If nothing is
conceived through itself, nothing could be conceived at all.”

"Jebkas, ko m& domajam, ir vai nu saprasts caur sevi vai ietver kada cita konceptu.
Jebkas, kas ir ietverts kada cita koncepta, atkal ir saprasts caur sevi vai ietver kada cita
konceptu; utt. Tadgjadi kadam ir jaturpina Iidz bezgalibai vai arT visas domas ir sadalitas tadas,
kas ir lsgprastas caur sevi. Ja nekas netiek saprasts caur sevi, tad nav iesp&jams vispar saprast
neko."

Vierzbicka nem par pamatu divas lietas. Katrai valodai ir nereducgjamais kodols,
izejot no ta katrs lietotajs var saprast art kompleksas domas un izteicienus. Sis nereducgjamais

kodols ir tas pats visam dabiskam valodam, Iidz ar to var€u runat par visu valodu

"8 Goddard, C./Wierzbicka, A (2007). Semantic Primes and Cultural Scripts in Language Learning and
Intercultural Communication. In: Sharifian, F./Palmer, G. B. (Ed.) Applied Cultural Linguistics: Implications for
second language learning and intercultural communication. P. 107.

9 Goddard, C. (ed.) (2006). Ethnopragmatics: Understanding Discourse in Cultural Context. P. 9.

120K 3 tos var izvélgt un noteikt, Sk. Wierzbicka, A. (1997a). Understanding Cultures trough Their Key Words.
English, Russian, Polish, German, and Japanese. un Goddard, C./Wierzbicka, A (2007). Semantic Primes and
Cultural Scripts in Language Learning and Intercultural Communication. P. 107.

2] eibniz (1973[1679]: 1) citét pec Goddard (02.04.2008). NSM Semantics in Brief. The Main Principles of
NSM Approach.
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nereducgjamo kodolu, kas vienlidzigi atspogulo cilvéka domu nereducgéjamo kodolu.'*

Semantiskos pamatelementus var apskatit $aja tabula.'>’

2.1. Tabula
Ierosinatie semantiskie primitivi latvieSu varianta
Substantives Existence, Possession Time Logical Concepts
I es THERE IS tur ir WHEN/TIME kad/ laiks BECAUSE tapeéc,
YOU tu HAVE (man) ir NOW tagad IF ka
SOMEONE kads BEFORE pirms NOT ja/lai
SOMETHING kaut kas Life and Death AFTER péc MAYBE gan
PEOPLE cilveki LIVE dzivot A LONG TIME ilgi CAN ne
BODY kermenis DIE (no)mirt A SHORT TIME | neilgi varbiit
FOR SOME kadu laiku varéet
Mental Predicates Determiners TIME moments
THINK domat THIS tas MOMENT Intensifier, Augmentor
KNOW zinat THE SAME tas pats VERY loti
WANT gribet OTHER cits Space MORE vairak
FEEL (sa)just WHERE/PLACE | Kur/vieta
SEE redzéet Quantifiers HERE Seit Taxonomy and Partonomy
HEAR dzirdet ONE viens ABOVE virs KIND OF it ka
SPEECH runa TWO divi BELOW zem PART dala
SAY teikt/sacit MUCH/MANY | daudz INSIDE ieksa
WORDS vards SOME dazi ON (WHAT) (kura) Similarity
TRUE taisniba ALL viss SIDE puse | LIKE | ta (ka) |
NEAR tuvu
Actions, Events, Movement Evaluators and Descriptors FAR talu
DO darit GOOD labs
HAPPEN notikt BAD slikts
MOVE Kkustéties BIG liels
SMALL mazs

Pati Vierzbicka universalo semantisko pamatelementu un mentalo leksikonu 1pasibas
skaidro $adi: Universalus semantiskus pamatelementus var kombingét, tiem ir hierarhiskas
struktiiras, ar kuram var aprakstit saméra kompleksus konceptus. Tos var noformulét ar
samera vienkar§am semantiskam struktiram. Leksikons ir sakartots péc specifiskam sheémam,
kuras var pielietot lielai jédzienu grupai (pieméram, sajiitu izteikSanai, vai darbibas vardiem,
kas attiecas uz runas atveidi). Katra valodas lietotaja leksikona ir daudzi jédzieni, kuru
nozime ir unikala taja noteiktaja valoda, Sie jédzieni — valodas kulturalie atslegas vardi — spele
lielu lomu, savienojot valodas lietotdjus viena vienota sabiedribas apzina.'**

Valodniece Kritine fan Balene (Christine van Baalen) teoriju par dabisko semantisko
metavalodu (DSM) skaidro $adi.

"Die NSM ist wie eine universelle Miniatursprache zu verstehen. Die Semantik wird mittels
semantischer Primitiven, den Bausteinen dieser Sprache, beschrieben. Heute sind es etwa 60
Begriffe, die den Status von semantischen Primitiven bekommen haben."

"DSM ir saprotama ka universala miniatiiru valoda. Semantika tiek aprakstita ar §is
valodas pamatelementiem - semantiskiem primitiviem/pamatelementiem. Misdienas ir
apméram 60 jédzieni, kuriem ir semantisko primitivu statuss."'*’

122 Wierzbicka, A (1998). Angst. Culture and Psychology. 4(2), 161-188. P. 113.

' Proposed semantic primes (2007); citét péc Goddard Goddard (02.04.2008). NSM Semantics in Brief. The
Main Principles of NSM Approach.

'2* Wierzbicka, A (In press.): The Theory of the Mental Lexicon. P. 15 — 16.

125 Baalen, C. van (2004). Fremdverstehen. Interkulturelle Kompetenz semantisch-pragmatisch betrachtet. In:
Uffelen, H. van/Baalen,C. van/Sommer, J. (Hg.): Sprachenpolitik und Integration. Texte zu den Osterreichisch-
Niederldndisch-Fldmischen Sommerkollegs in Stadtschlaining 14-18 Juli 2001 - 20 Juli - 3 Augustus 2002 - 26 -
Juli 9 Augustus 2003. Wiener Broschiiren zur niederlindischen und fldmischen Kultur; 13: S. 68.
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Tiek pienemts, ka Vierzbickas dabiskai semantiskai meta valodai ir arT universala un
iedzimta gramatika. Bet Saja darba netiek komenteta dabiska semantiska metavaloda pati par
sevi, jo ta izriet no pamatnostadném, kuras pamatoti tiek kritizétas.'*® Lidz ar to, es ka darba
autore, nevaru piekrist teorijai par dabisko semantisko metavalodu. Sis aspekts tiek apspriests
nakamajas divas nodalas. Bet pirms tam tiek rezuméts, kas motiv&ja Vierzbicku un kolgégus

izveidot $adu teoriju un kultiiras atSkiribas aprakstiSanas metodi.

2.5. Metodes noliiks

Viens no vadoSiem jautajumiem ir sekojoss: Ka var identificét kulturas atSkiribas, ja
tas nevar aprakstit? Ka var zinatniekiem likt apzinaties, ka tiklidz vini lieto valodu vini
vienmer ir kulttras ietekméti?

Vierzbicka ka piem&ru min to, kas biezi tiek darits etnologiskos pétijumos. Tiek
izdalitas anketas dazadas valstis, ar jautajumu, piem&ram: "Cik tev ir draugu?" Velak S§is
anketas tiek izvertétas, izejot no ta, ka draugs katra valsti un valoda nozimé vienu un to pasu.
Nepievérsot uzmanibu tam, ka fiiend (anglu valoda "draugs") ir plasaka nozime, neka draugs
vai Freund (vacu valoda "draugs"). Tatad, tadi eksperimenti prezente sagrozito realitates ainu
vienkarsi tapec, ka vardu nozimes ir atskirigas.

Attieciba uz analize lietotu valodu, jautajumi izskatas $adi: Kapec cilveki runa tada
veida? Ko tas viniem nozimg?'?’

Lai motivetu to, ka metode tiek analizéta valoda, Godards raksta, ka ta tiek lietota
ikdiena. L1dz ar to valoda ir oti tuva kulttiras iek§&jai perspektivai, ta ir neapzinata un, lidz ar
to, nav paklauta parraudzibai un noregulésanai.'**

Sava darba Vierzbicka, neskatoties uz citu zinatnieku Saubam, nonak pie secinajuma,
ka kulturas atSkiribas var analizét un raksturot nespekulativa veida.

"This book seeks to demonstrate that cultural patterns can be studied in a verificable
and nonspeculative way on the basis of linguistic semantis, rooted in empirically established
linguistics and conceptual universals.”/"ST gramata censas paradit, ka kultiiras modelus var
pétit pieradama un nespekulativa veida uz lingvistiskas semantikas bazes, satrud&jusus

empiriski izveidota lingvistika un konceptualos pamatelementos."'*’

126 Sk. teorijas nodala.

127 Goddard, C. (ed.) (2006). Ethnopragmatics: Understanding Discourse in Cultural Context. P. 2.

"2 Turpat. 14. Lpp.

12 Wierzbicka, A. (1997a). Understanding Cultures trough Their Key Words. English, Russian, Polish, German,
and Japanese. P. 30.
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Es piekritu tam, ka mes vienm&r esam kulttiras ietekme, un ka mums to vajadzetu
apzinaties, noteikti ar1 zinatniski. Lai to izdaritu jaatrod veids ka kultiiras atSkiribas var
raksturot un analiz€t zinatniska veida.

Darba konteksta vissvarigakais ir Vierzbickas metodes uzmetums, jo tas piedava
iesp&ju ka kultiiras atsSkiribas un Ipatnibas raksturot ta, lai tas biitu saprotamas art cilvékiem

no citam kultiram. Nakamaja nodala tiek minétas kritiskas piezimes par Vierzbickas metodi.

2.6. Kritiskas piezimes attieciba pret Vierzbickas metodi
Saja nodala sagrupgjas kritiki, kuri kritizé tris dazadus metodes aspektus. Pirmais, ar
vardu skaidrojumiem nevar paskaidrot ka cilveki tie§am rikojas vai uzvedas.'*® Otra kritika ir
praktiskaka. Kristine fan Balene (Christine van Baalen) 2004.gada izsakas, ka daudzi jédzieni
ir griti aprakstami ar semantiskiem skaidrojumiem dabiska semantiska metavaloda,

' Tomér vipa nondk pie secindjuma, ka dazadiem

piem&ram, sieviete, Vvirietis, suns.”
skaidrojumiem no didaktiskas puses §1 metode esot lietderiga. TreSais kritikas punkts
fokus@jas uz semantiskiem pamatelementiem un uz semantisko metavalodu, kas no tiem ir
izstradata. AustrieSu lingvists Ciligs (Zillig), ka ar1 iepriek§ minétais Lekofs apSauba, ka
objektiva valoda var pastavet neatkarigi no kultiiras, un, ka konceptualais atomisms iet kopa
tikai ar objektivismu.** Turklat kinie$u komunikacijas un diskursa studiju zinatnieks Siksu

(Shi-xu) uzsver to, ka objektiva valoda nevar pastavét neatkarigi no konteksta. '** Pedgja

nodala tiek rezuméta metode un kritika.

2.6.1. Apgalvojumi - uzvediba

Pirma kritika ir par to, ka ar vardu skaidrojumiem nevar paskaidrot ka cilveki patiesi
rikojas vai uzvedas realitaté. Psihologs Deivids Matsumoto (David Matsumoto) sava raksta
kritiz& pétfjumus par emocijam dabiska semantiskas metavalodas konteksta."** Vina mérkis ir
skaidrot, kas attiecas uz kermeni vai sejas izteiksmi. Vins kritiz€ to, ka literattira pétitas vardu
izteiksmes par emocijam, vai par kermena izmainam, maz izsaka to ka emocijas ir izteiktas

realaja dzive.

130 Matsumoto, D. (2006). Culture and Cultural Worldviews: Do Verbal Descriptions about Culture Reflect

Anything Other Than Verbal Descriptions of Culture? Culture & Psychology, 12(1). 33 — 62.

1 Baalen, C. van (2004). Fremdverstehen. Interkulturelle Kompetenz semantisch-pragmatisch betrachtet. S. 69.
12 Lakoff, G. (1987). Women, Fire and Dangerous Things. What Categories Reveal about the Mind. P. 203.

133 Shi-xu (2000). To Feel or Not to Feel, That Is the Question. P. 379.

PBiKa pieméram Ye, Z. (2004), The Chinese folk model of facial expressions: A linguistic perspective. Culture
& Psychology, 10(2), 195 - 222.
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Lidz ar dabisko semantisko metavalodas pieejas un kulttiras skriptiem var daudz ko
uzzinat par to, ko parasti cilvéki doma par kadu lietu vai paradibu, pieméram, emocijam.'>
Var uzzinat daudz par naivo pasaules skatijumu. Pieméram, ka cilvéki Kina doma un runa,
par sejas izteiksmém kopsakara ar emocijam utt.

Matsumoto nonak pie secinajuma, ka vardu skaidrojums un narativi ir labakais veids
ka pétit socialas konstrukcijas pasas(self) un kultiiru ka tadu. Vig$ apgalvo, ka apraksti, par
runas kopsakaru ar sejas izteiksmi mums neko nevar pateikt par to, kas patieSsam notiek seja,
kad rodas visdazadakas emocijas. Matsumoto pieprasa lietot citu metodi, lai to uzzinatu. Vina
ieteikta metode ir moment-to-moment fashion."®

Ka pieméru vin$ min petijumu par uzmaksanos darba intervijas laika. Jo pétijuma bija
liela atSkiriba, salidzinot respondentu atbildes ar ricibu bridi, kad vipam uzmacas un vinu
realo ricibu. Caur to vins nonaca pie iepriek§ minéta apgalvojuma, ka vardu izteiksmes izsaka
vairak par socialam konstrukcijam nevis realam darbibam.

Rezuméjot vip$ atzina, ka dazadi pétijumi var dot dazadus datu veidus par dazadiem
dzives aspektiem.'®’ Saja darba tiek uzskatits, ka ir svarigi apskatit $os dazados aspektus, lai
tos saliktu un iegiitu plasaku dzives kopainu.

Tapat ka Matsumoto véelas praktiskakus pétijumus, vinam ir jaapzinas, ka pétijumos
vinu ietekmé lietota valoda, kultiiras un socialais konteksts, kura vin$ atrodas. Ipasi tad, ja
apraksta savus petijumus, lietojot valodu, vig$ atrodas valodas ietekmé. Vin$ pats ir piemers,
jo atSkiriba no Vierzbickas, darbojies cita zinatniskaja disciplina, tadel piever§ uzmanibu
citam lietam un kategorijam. Sis disciplinaras atikiribas ir salidzinamas ar kultiiras
atSkiritbam. KoveceSa skaidrojums varétu but tas, ka Matsumoto lieto citus prata rikus un
kategorijas, lai struktur@tu pasauli, un lidz ar to vins$ nonak pie atSkirigiem skaidrojumiem.
Matsumoto kritikiem var€tu iebilst, ka Vierzbickas metode grib tikai aprakstit to, ko cilveki

doma, bet valodas kategorizacija un idiomas ietekmg arf to, ka cilveki uztver pasauli.'>®

2.6.2. Cik labi var lietot Vierzbickas metodi?

Otra kritika ir praktiskaka. Balene (Baalen) 2004.gada izsakas, ka daudzi jeédzieni ir
griti aprakstami ar semantiskiem skaidrojumiem dabiska semantiska metavaloda, piem&ram,

.. e . 139 _ . i . . _
sieviete, virietis, suns, ~ un ka process, kura tiek izvéleti pamatelementi, nav viennozimigs.

135 Matsumoto, D. (2006), Culture and Cultural Worldviews: Do Verbal Descriptions about Culture Reflect

Anything Other Than Verbal Descriptions of Culture? P. 48.

¢ Tyrpat. 50. Lpp.

"7 Turpat. 52. Lpp.

38 ye, Z (2004), The Cinese folk model of facial expressions: A linguistic perspective. P. 48 un teorijas nodala
par Vorfu.

13 Baalen, C. van (2004): Fremdverstehen. Interkulturelle Kompetenz semantisch-pragmatisch betrachtet. S. 69.
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Tomér vina nak pie secindjuma, ka dazadiem skaidrojumiem no didaktiskas puses metode
esot lietderiga.

Par to, ka semantisko pamatelementu izvéle nav viennozimiga, Balene dod sekojosu
piem&ru par pamatelementu know/zinat.

"Das niederldndische Verb 'weten' kommt nur teilweise mit dem englischen 'know' iiberein,
da 'know' sowohl 'weten' als auch 'kennen' zum Ausdruck bringt. Das Deutsche kennt fiir 'know
ebenfalls zwei Verben, 'wissen' und 'kennen’, ebenso das Franzosische, 'savoir' und 'connaitre'."”
"Niderlandie$u darbibas vards 'weten' tikai dalgji atbilst anglu valodas 'know', jo 'know'

atbist gan 'weten'gan ari 'kennen'. Vacu valoda art ir divi darbibas vardi, kuri atbilst 'know',

. _ - y - . . 140
'wissen'un 'kennen', tapat ar1 francu valoda 'savoir'un 'connaitre'."

!

Balene doma, ka jédzienus, par kuriem doma, ka tie varetu biit semantiskie
pamatelementi, vajadz&tu izveélét katra valoda atseviski. Nepietiek vien ar anglu valodas
jédzienu partulkosSanu. Ir jaskatas ka koncepts ar attiecigo nozimi tiek nosaukts §is valodas
leksikona. Jeb ar1, kada nozime tiek realiz&ta attiecigam konceptam.

Ir pamats kritizét anglu valodas fokusu, veidojot universalus semantiskos
pamatelementus. Es domaju, ka Sos pamatelementus tieSam ir jasaprot ka elementus vai
konceptus, kuri vairs nav liela saistiba ar anglu valodas jédzieniem. Tatad elementu 'know',
piem&ram, vacu valoda var vienkarsi tulkot ar diviem atbilstoSiem jédzieniem wissen/kennen.
Art Vierzbicka dazus elementus apzimé ar diviem jédzieniem, piem&ram, when/time. Ja Sos
pamatelementus apliiko ka konceptus (vai leksikona izpaustas nozimes, kas atbilst
konceptiem), tad rodas jautajums, ka tie manifestéjas katra valoda un kadas ir leksiskas
izpausmes?

Otru problému Balenei izraisa dazu jédzienu parfraz&€jums semantiskos skaidrojumos.
Pieméri varétu but lietvardi (virietis, sieviete, suns, koks), ka ar1 krasu apzim&jumi (sarkans,
zajs), kurus tikai ar lielam palém var parafrazat.'"'

Neskatoties uz kritiku, Balene nonak pie secindjuma, ka dabiska semantiska
metavaloda ka didaktiskais riks ir loti lietderigs, bet vina apSauba dabisko semantisko
metavalodu ka zinatnisko riku.

"Es gibt ndmlich Wortgruppen, deren Bedeutung ziemlich gut in Explikationen
wiederzugeben sind. Es handelt sich dabei um Wérter, die Gefiihle zum Ausdruck bringen, wie
gliicklich, froh, betriibt, Heimweh, Mitleid und um sogenannte kulturelle Schliisselwérter, wie
gezellig (gemiitlich) im Niederldndischen. Diese Schliisselworter (key words) sind ein weiteres
wichtiges Konzept der cross-kulturellen Semantik von Wierzbicka."

"Jo ir vardu grupas, kuru nozimes saméra labi var atainot skaidrojumos. Tie ir vardi, kuri
izteic sajiitas, ka laimigi, priecigi, bedigi, ilgas, [idzjtutiba un tie dévéti ka kultiiras atslégas
vardi, ka gezellig (omuligi, majigi) niderlandie$u valoda. Sie atslegas vardi (key words) ir cits
svarigs koncepts Vierzbickas starpkulturalaja semantika."'*

140
141
142

Baalen, C. van (2004): Fremdverstehen. Interkulturelle Kompetenz semantisch-pragmatisch betrachtet. S. 69.
Turpat.
Turpat.
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2.6.3. Vai valoda var biit neatkariga no konteksta un interpretacijas?

Siksu (Shi-xu) sava recenzija par Vierzbickas 1999.gada izdoto gramatu "Emocijas par
valodam un kulturam" (Emotions across Languages and Cultures) no psihologiska aspekta
gan atbalsta Vierzbickas pieeju, gan asi kritizg to.'*?

Vips§ atbalsta pareju no etnocentriski aprakstitam emocijam pie emocijam vardos ka
Vierzbicka to ierosina. Ipasi vip§ piekrit vipas metodém un teorijas mérkim. Tam, ka
Vierzbicka mekle veidu, lai aprakstitu emocionalo un citas pieredzes, lai veiktu starpkultiiru
sapraSanos ka teikts vinas gramata:

"[...] the ultimate goal of this theoretical framework is to make possible the description of
human emotional experiences across cultures and consequently to enable intercultural
understanding."

"[...] 81 teorétiska ramja galigais mérkis ir padarit iesp&amu cilvéku emocionalo
piedzivojumu aprakstiSanu starp kultiiram un rezultata veicinat starpkultiiru saprasanos."'**

Savukart Siksu asi kritizé divas lietas. Vin$ uzskata, ka vardus nevar atdalit no
konteksta un no jegas, kura tie tiek lietoti.

"[...] to point to the illusion of the purity and bondedness of any human concept, including
scientific ones. They require rethorical maintenance (Shi-xu, 2000). Wittgenstein (1968, No.
33e) has remarked that things. — e.g. games, including language-games — do not have
boundaries and definitions, these are what we make and for a special purpose. People cannot
and do not FEEL alone, the complex image needs to be understood in its own right — and not as
a isolated concept (see also Billig, 1995) — if we want to understand human emotions across
cultures.”

"[...] lai noraditu uz jebkura cilvékciska koncepta, ieskaitot ve€sturisko, skaidribu un
ierobezotibu, tiem nepiecieSama retoriska apriipe (Shi-xu, 2000). Vitgensteins (1968, No. 33e)
ir ieverojis tas lietas. Pieméram, spélém, ieskaitot valodas sp&lém, nepiemit robezas un
definicijas, tas ir tadas, kadas meés tas izveidojam ipaSiem gadijumiem. Cilvéki nav un
NEJUTAS vientuli, ja més vélamies saprast cilvéku starpkulturdlas emocijas, tad koptéls ir
jasaprot pats par sevi un nevis ka izol&ts koncepts (sk.ar1 Billig, 1995)"!4

Turklat vip$ uzskata, ka nevajag uztvert vardus parak nopietni, jo vardu skaidrojumi
nav tas pats, kas pasaules izdzivosana. So ideju vin§ padara saprotamu ar sekojosu joku, ko
vin$ esot dzirdgjis Singapura. Zurnalists amerikanim, $veicietim un singapiirietim uzdod
vienu un to pasu jautajumu: "Kads ir Jusu viedoklis par badu Etiopija?" Amerikanis atbildgja:
"Kur ir Etiopija?" Sveicietis: "Kas ir bads?". Savukart, Singapirietis bija tada pa$a
neskaidriba: "Kas ir viedoklis?"'*°

Vierzbickas metod€ var kritizet sekojoSo: Cilveki isteniba doma teikumos, bet noteikti

ne pamatelementos, Iidz ar to, Siem pamatelementiem nedrikst pieveérst parak daudz

143 Shi-xu (2000). To Feel or Not to Feel, That Is the Question. Culture & Psychology, Vol. 6(3), 375 — 383.

14 Wierzbicka, A (1999), Emotions across Languages and Cultures. Cambridge: Cambridge University Press. P.
8.

15 Shi-xu (2000). To Feel or Not to Feel, That Is the Question. P. 379.

14 Turpat. 280. Lpp.
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uzmanibas un nozimes. Ja tuvak apliko Vierzbickas pétijumus top skaidrs, ka vipa péta
jedziena lieto$anu konteksta.'*’

Siksu atzist, ka tadus vardu skaidrojumus var lietot ka vardnicu vai fonu informaciju,
bet to nozimi nevajadzétu parspilet.'*® Jo, lai gan vardi jau ir dabiski valodas elementi un 1idz
ar to saprotamaki neka, pieméram, logiskie simboli, pec vipa domam vienlaicigi tie nav
pietiekosi dabiski, jo tie ir kadam specialam mérkim iznemti no konteksta. Lidz ar to, Siksu
tadus skaidrojumus (ar dabisko semantisko metavalodu) uzskata ka specialistu valodu.

Pie tam vinam ir iebildumi par teorijas un metodes konsekvencém. Lidz ar to, dabiska
semantiska metavaloda tiek uzskatita ka transparentas nepienemtas (non-arbitrary) un
neatkariga no kultiiras. Skaidrojumus par cilvéka emocijam pari kultiram jauzskata ka
vienigo patiesibu (fruth)."*® Siksu jautd, ka var dabit tik perfektu valodu, ar kuru var pateikt
vienigo patiesibu. Un ka §T teorija var ieklaut to, ka virieSu sajiitas biitiski atSkiras no sievieSu
sajutam. Vins$ piebilst, ka semantiskie primitivi nav universali sava satura, definicija, nemaz
nerundjot par asociacijam."’

Recenzgjot vins$ atbalsta Vierzbickas teoriju $ajas nostadnés, ka vina neuzskata cilvéku
pratu (mind) ka universalu, lai gan vina balstas uz universaliem, un, Iidz ar to, implicé
universalo pratu, ka ar ar lielu appeémibu analiz€ semantiku gan vardos, gan ar1 sajiitas un
kermeni. Bet vin$ gribétu, lai tados darbos ari ieklautu emocionalo dzivi, sarunas un
piedzivojumus.

"However, if analytical (emotion) concepts are penetrated by culture, emotion words are
interwined with emotional worlds and (professional) emotion langage is subject to rethoric,
then study or human emotions may aim beyond the enlightenment of mimesis (of word
meanings) and attempt to engage with cultural emotional life, including emotion talk and create
helpful emotional experiences."”

"Un tomér, ja analitiskie (emociju) koncepti ir parnemti ar kultliru, emociju vardi ir
sapinu$ies ar emocionaliem vardiem un (profesionala) emociju valoda ir retoriska, tad cilvéka
emociju pétnieciba varétu t€mét vinpus mimikrijas (vardu nozimes) apskaidribas un méginat
saslegties ar kultiiras un emocionalo dzivi, ieskaitot emociju sarunu un radit noderigas
emocionalas pieredzes."""

Lai tuvak iepazitos ar diskusiju par semantiskiem primitiviem un varbit arT ar kultiiras
nesaprasanu, jo citu teorétisko fonu var salidzinat ar citu kulttras fonu, var lasit Godarda
rakstu "Slikti argumenti pret semantiskiem pamatelementiem" (Bad Arguments Against

Semantic Primitives)."”* Citi raksti, kuri teorétiski un praktiski atbalsta dabisko semantisko

17 Wierzbicka, A. (2002) Russian Cultural Scripts: The Theory of Cultural Scripts and its Applications. 401-

432. Petijumi par krievu kulttiras skriptiem, pieméram pravda un istina.

'8 Shi-xu (2000). To Feel or Not to Feel, That Is the Question. P. 379.

149 Sk. ari teorijas nodala par Lekofu.

0 Turpat. 382. Lpp.

131 Turpat.

132 Goddard, C. (1998). Bad Arguments Against Semantic Primitives. P. 129 — 156.
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metavalodas teoriju ir, pieméram, "Kognitivista kultGras antropologijas elementu debates
skatapunkts" (4 Cognitivist’s View of the Units Debate in Cultural Anthropology). No
Dandrades (D’Andrade)"> un jaunaks raksts "Vai pastav emocionalie universali? Pieradijumi
no vietgjo amerikanu austrumu Kri valodas" (Are There Emotional Universals? Evidence
from the Native American Language East Cree.) no Dzankere (Junker) un Bleksmits
(Blacksmith).">*

Verners Ciligs (Werner Zillig) sava 2004.gada iznakuSaja raksta kritizé noteiktus
pamatelementus Vierzbickas teorijas ietvaros. Vin$ asi kritizé VierZbickas metodi padarit
jedzienus saprotamus citam kultiram.'> Vips to, diemz&l, pamato tikai loti visparigi un s,
l1dz ar to, Seit es varu minét tikai sekojoso. Ciligs nostajas pret ideju, ka aprakstiSanas valoda
var biit neatkariga no kultiiras un no kultiiras ietekmes uz valodas lietotaju.'”® Vins télaini
izsakas, ka valodas zimes neesot materiali elementi.

"Nun, >sprachliche Zeichen< sind keine materiellen Elemente, sondern nebelhafte geistige
Konstrukte. Konstrukte, deren Konturen immer erst durch Interpretation der zwefliefsenden
Nebelgrenzen entstehen."”

"Nu, >valodas zimes< nav materialie elementi, bet miglaina prata konstrukcija.
Konstrukcija, kuras kontliras rodas vienmér tikai caur izplistoS$am miglas robezu
interpretacijam'>’

Lidz ar to, vin$ pretojas ta dévetajam "Markeresem", jeb strukturaliem semantiskiem
konceptiem. Vierzbicka, starp citu, pretojas ar1 tadam abstraktam sist€émam, un tadél nonak
pie aprakstiSanas valodas, kura balstas uz dabiskam valodam.'*®

Ciligs prasa jaunu divpakapju modeli, kura bitisks pamats ir neobjektivas valodnieka
interpretacijas.'” Sava raksta beigas vins uzskicg, ka tada teorija varétu izskatities. Vins iziet
no ta, ka kulttiras ir saistitas ar centraliem jédzieniem, kuriem ir lidziga struktiira. P€c manam
domam, vin$ to attiecina uz savam skicém par kultiru (vacu jédzienu Kultur) un godu (vacu

jédzienu Ehre). Minétajas skic€s vacu jédzieni Kultur un Ehre ir aprakstiti attieciba pret

citiem jédzieniem.

133 D'Andrade, R. (2001). A Cognitivist’s View of the Units Debate in Cultural Anthropology. In: Cross-

Cultural Research 35. London et. al.: Sage: P. 242 — 257.

154 Junker, M-O./Blacksmith, L (2006). Are There Emotional Universals? Evidence from the Native American
Language East Cree. In: Culture Psychology. 12(3). London et. al.: Sage: P. 275 — 303.

133 Zillig, W. (2004): >Ehre«. Uber die kulturspezifischen Hintergrundannahmen eines zentralen Begriffs. In:
Muhr, R. (Hg.): Trans. Internet-Zeitschrift fiir Kulturwissenschaften 15. Nr. Juni 2004: 6.1. Standardvariationen
und Sprachauffassungen in verschiedenen Sprachkulturen/Standard Variations and Conceptions of Language in
Various Language Cultures. Siehe auch: www.inst.at/trans/1 SNr/0_1/zillig15.htm.

13 Zillig, W. (2004): >Ehre«. Uber die kulturspezifischen Hintergrundannahmen eines zentralen Begriffs. 2.1.
Linguistische Stichworte.

137 Turpat.

138 Wierzbicka, A. (1976). In defense of You and Me. In: Girke, W./Jachnow, H. (Hg.) Theoretische Linguistik
in Osteuropa. Tibingen: Neimeyer. P. 2.

139 7illig, W. (2004): >Ehre«. Uber die kulturspezifischen Hintergrundannahmen eines zentralen Begriffs.
Abstract.
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Seit pamatoti var kritizét ka Ciligs ar tadam skicém iziet no etnocentriskas vacu
valodas pozicijas. Lai cik asi vin$ kritiz€ Vierzbicku, vin$ vai nu neapzinajas to, ka vins$ pats
iziet no savas kultiras fona un valodas pamatiem, vai arT grib, lai subjektivitate un
aizspriedumainiba paliek.

Talak vins ieskice, ka S§1 kopiga jédziena struktiira tiek izpildita dazadi un nonak pie
secindjuma, ka diskusija par struktiiras pildijumiem var ieiet kultiiras dialoga.

"Die semantische Analyse und Diskussion von Strukturen und Fiillungen zentraler Begriffe
eroffnet die Moglichkeit des Verbindungen schaffenden Dialogs zwischen den Kulturen."

"Semantiska analize un strukttiras diskusija un svarigo jédzienu pildiSana atver iesp&ju
dibinat saites veidojogus dialogus starp kultiram.'®

Vina mérkis ir uzsakt politisko dialogu, kura prata briviba ir absoliita nevis zinatnes

koncepcija.

2.7. Kopsavilkums

Seit tiek rezuméta metode un kritika. Iedzilinoties kritiku teiktaja var secinat, ka
vigiem nav pietiekosi stipri argumenti pret Vierzbickas kultiiras skriptu teoriju ka lietojamu
metodi, kad mérkis ir aprakstit kultiiras 1patnibas.

Atbildot uz Matsumoto, jasaka, ka §1 darba ietvaros pétjjuma fokuss ir balstits uz
domas konstrukcijam, nevis uz realam darbibam, lai gan tie péc manam domam ir ciesi
saistiti.

Viskritiskakais punkts, kas jau tika minets teorijas nodala ir tas, ka pamatelementu
eksistence tick apsaubita.'®' Sekojot §adai kritikai, $aja darba netiek lietoti pamatelementi.

Pedgjiem kritikiem varu piekrist, ka konteksts, kura kaut kas tiek pateikts vai darits, ir
loti svarigs, tadel vardi semantiskos skaidrojumos tiek skaidroti konteksta. Turklat uz
semantiskiem skaidrojumiem jaskatas lidzigi ka uz vardnicas skaidrojumiem, jo tie tikai
megina notvert visas iedomajamas situacijas, kura vards varétu tikt lietots. Vierzbicka pat
runa par atsSkiritbam katra kulttra.

Secinajuma jauzsver Balenes apgalvojumu, ka semantiskie skaidrojumi ir labs riks, lai
citiem padaritu saprotamus vardus un domasanas konceptu. Vienkarsi pienemot, ka tiem ir
skaidras robeZzas, lai tos varétu aprakstit un saprast. Konkréta situacija vél var redzet un
saprast slidoSo robezu (Spielraum).

Darba ietvaros Vierzbickas kultiiras skripta teorija tiek lietota tapec, ka ta piedava
vislabako veidu ka aprakstit kultiiras Tpasibas ta, lai citi tas varétu saprast. Autore uzskata, ka

semantiskus skaidrojumus var uzskatit par skripta simulacijam, tatad sava zina, simulétiem

10 Zillig, W. (2004): >Ehre«. Uber die kulturspezifischen Hintergrundannahmen eines zentralen Begriffs. 7.
Kulturen — das Verbindende und das Trennende.
"1 Sk. nodala par Lekofu.
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kermeniskiem piedzivojumiem. No tada skatu punkta metode nav tik talu no Lekofa un

v v _ 1. . - . 162
Kovecesa teoretiskiem pienémumiem.

192 Sk. teorijas nodala.
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3. EMPIRISKA DALA

Saja darba par teorétisko bazi ir nemta VieZbickas teorija, jo kultiiras tapat ka valodas
ir iespgjams aprakstit, neskatoties uz to, ka tam nav skaidri pamanamu robezu. Ir jaatrod
veids, lai, neatkarigi no stereotipiem, notvertu un raksturotu kultiiras atSkiribas. Balstoties uz
teoretisko kontekstu, Vierzbickas metodi un kritiku veértgjumu, darba rakstiSanas procesa
nonacu pie uzstadijjuma, ka analiz&jot valodu, ir iesp&ams rekonstruét kultiras atSkiribas
domasana.

ST darba mérkis ir atrast vai uzlabot veidu, ka aprakstit kultiiras Ipatnibas tada veida,
lai tas butu saprotamas dazadu citu kultiiru cilvékiem. Ka noskaidrots teorétiskaja dala, ir
verts analiz€t valodu, lai vairak uzzinatu par domasanu, jo domasana un valoda ir savstarpé&ji
saistiti elementi. Lai analiz€tu valodu un domasanu, svarigas ir divas lietas: pirmkart, bitiski
ir analizet kermeni izzinas procesa. Analizes procesa ta funkcijas janem vera; otrkart, svarigi
izanalize€t vardu pielietojumu un izpratni, nemot véra kontekstu. Lidz ar to svarigs ir arl
konteksts, izvertejot vardu nozimes. Uz tada pamata semantiskie skaidrojumi tiek uzskatiti, ka
sava zina simulacijas, kas nem véra kontekstu, lai skaidrotu kultiiras skriptus. Lidz ar to,
semantiskie skaidrojumi ir veids, ka att€lot nozimes sevi, pat ietverot vairakas no konteksta
atkarigas nozimes.

Saja noala tiek definéti socialie stereotipi un raksturota mijiederabiba ar kultiras
skriptiem. P&c tam tiek aprakstitas kvalitativas un kvantitativas pétijjuma metodes, ka ari
iezimju un kolokacijas analize. P&€d&ja nodala tiek aprakstita p&tijuma uzbiive un rezultati,

analizgjot piecus latvieSu vardus (zeme, dzive, miizs, laiks, normals/normali).

3.1. Stereotipi — kultiiras skripti

Saja nodala, aplikojot visparpienemto stereotipu definicijas un funkciju aprakstus,
apskatisim Lekofa stereotipu defingjumu. Vipa teorija socidlie stereotipi ir metonimijas
gadijums. Apkopojot §is dazadas pieejas, tiek dota socialo stereotipu darba definicija,
kontrasta ar kultiiras skriptiem un neignor&jot to savstarp&jo mijiedarbibu. P&c Lekofa
kultiras skriptus varétu definét ka idealizétus kognitivos modelus. Sajos modelos ir
noverojaais kognitivais modelis.

Stereotipa jédzienu divdesmita gadsimta divdesmitajos gados apliikoja un plasak
izvérsa Valters Lipmans (Walter Lippmann). Autors to skatija ka veidu jeb riku, ar kuru
sarezgito pasauli padarit vienkar$aku, ieviesot kultiras un socialo apstaklu noteiktas normas -

N 163
aizspriedumus.

19 Lippmann, W. (1965, 1922). Public Opinion. London: Free Press.
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Carlzs Stangors (Charles Stangor) darba ,,Stereotipi un aizspriedumi” (Stereotypes
and prejudice) norada, ka tas, ka més kategoriz€am viens otru, ir saistits ar to, ka Sis
kategorijas ir informativa rakstura. Mums piemit sp&jas radit dazada rakstura stereotipus: par
profesijam, dzimumu, nacionalo piederibu, rasi u. c. Visi Sie stereotipi ietver konkr&tu
informaciju. Pieméram, ja sakam, ka blondas sievietes neizcelas ar augstu intelekta
koeficientu, tad, visticamak, ka mé&s piedavasim vindm zemaka statusa darbu, savukart,
atbildigam darbam izvelesimies sievieti ar citu matu krasu. Ja $adi rikosimies, tad tadel, ka
stereotipiem piemit sociala funkcija un tie sevi ietver pozitivus, bet parsvara, negativus
aizspriedumus.

Iemesls, kapéc mes atceramies un lietojam stereotipus, saistits ar to, ka mums piemit
semantiska atmina: mes sp&am saglabat ilgstoSas asociacijas ar kadu socialo kategoriju.
Stereotipi kliist par vienu no misu atminas sastavdalam tapat ka jebkura cita kognitiva
reprezentacija.'®*

Stangors norada, ka mé&s atminamies savu pieredzi, kas saistita ar konkr&tiem
individiem no citam socialajam grupam, ko uzskatam ka piem&ru, un no Siem piemé&riem ari
veidojas stereotipi par to parstavéto socialo grupu. Savas kultiiras ietvaros ar stereotipiem mes
dalamies; tie médz bit kopigi dazadiem vienas kultliras parstavjiem. Tos var dévét par
socialajiem stereotipiem.

Apkopojot skaidrojumus par stereotipiem, Makgartijs (McGarty) izveidojis tris
principus, kur saskatama lidziba ar Lipmana definiciju:

1. Stereotipi ir izskaidroSanas paliglidzekli — kategoriz&Sanas process, ar kura palidzibu

m&s uztveram atikiribas un lidzibas starp grupam.'®

2. Stereotipi ir energijas saglabasanas mehanismi — izturéSanas pret cilvékiem ka pret
noteiktas grupas locekliem saudzé misu energiju, jo tas nozZime, ka varam ignoréet visu
pretrunigo un detaliz&to informaciju, kas ir associgjama ar individualitati.'*°

3. Stereotipi ir daliti grupu uzskati — nov@rojot to, ka daudziem cilvékiem ir Iidzigi
prieksstati par kadu konkrétu grupu, art mums rodas noteikts pamatojums $adam lietu
stavoklim.'®’

Sajos principos var redzét, ka stereotipiem ir izteikti socidls raksturs un socila
funkcija, jo pirmais un tresais punkts ir izteikti socials princips, otrais, savukart, ir vairak

psihologisks. Tatad socialie stereotipi kalpo, lai veidotos ieks$€ja grupas vienotiba un citas

tes Stangor, C. (ed) (2000). Stereotypes and prejudice: essential readings. Hove: Taylor and Francis Group. P. 6.
1% McGarty, C./Yzerbyt, V. Y./Spears, R. (2002). Social, cultural and cognitive factors in stereotype formation.
In: McGarty, C./Yzerbyt, V. Y./Spears, R. (Ed.). Stereotypes as Explanations: The formation of Meaningful
Beliefs about Social Groups. Cambridge: Cambridge University Press. P. 3.

1 Tyrpat. 4. Lpp.

167 Turpat. 5. Lpp.
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grupas distances sajiita. Lidz ar to socialie stereotipi ir loti svarigi identitates veidoSanas
procesa. Turklat stereotipi parsvara ir apzinati. Ta ka stereotipi ir individu parliecibas par
grupu 1pasibam un stereotipiz&€Sana ir So stereotipu lietoSana, mijiedarbojoties ar individiem
no dotas grupas, var apgalvot, ka stereotipiz€Sana ir socialas kategorizéSanas rezultats.

Par socialiem stereotipiem ka socialas kategorizéSanas rezultatu no semnatikas skatu
punkta izverstak skata Lekofs. Vin$ izvirza hipotézi, ka cilvéki organizé un strukturé savas
zinasanas ar idealiz€tu kognitivu modelu (Idealized Cognitive Model) palidzibu, un ka
kategorizacija un prototipu efekti ir §Ts organizacijas balkusprodukti.'®®

Lai saprastu Lekofa stereotipu definiciju, no sakuma ir jasaprot vipa teorctiska baze -
idealizetie kognitivie modeli, kuros notiek prototipu efekti. P&c Lekofa idealizétie kognitivie
modeli strukturé cilvéka prata telpu, izmantojot Cetrus strukturéSanas principus: sentencialo
(propositional), vizuali-shematisko jeb t€la shematisko, metaforisko un metonimisko. Cilveki
defing jédzienus attieciba pret idealiem lietu, vai paradibu modeliem un stavokliem.

Autors parada, ka pat neskatoties uz to, ka sheému teorija ir parak vienkarSota, lai to
varétu izmantot par idealizé€tu kognitivu modelu teorijas pamatu, pat $ada uzstadijuma no
shémas mijiedarbibas ar citam shémam veidotos prototipu efekti. Ka pieméru vienkarSiem
prototipu efektiem, Lekofs izmanto vardu vecpuisis (angliski: bachelor).'”

Lietvardu vecpuisis var definét ka "neprecéts virietis", tacu Sis vards kalpo ar1 ka ierice
cilvéku kategorizéSanai attieciba pret sabiedribas priekSstatiem par laulibu un atbilstosu
cilvéka vecumu. Tada gadijuma "vecpuisis" tiek definéts attieciba pret idealizétu kognitivu
modeli, kura pastav cilvéku sabiedriba ar monogamu laulibu un tipisku lauliba stasanas
vecumu. Tacu Sis idealizétais modelis ne vienmér pilniba atbilst realajai situacijai un tados
gadijumos neprecéti, pieaugusi virie$i nav reprezentativi vecpuiSu kategorijas parstavji
(pieméram, Tarzans vai Romas pavests).

Péc Lekofa vardiem vecpuisis nav graduala kategorija, tas ir bezkompromisu
koncepts (all-or-none concept) attieciba pret idealizétu kognitivu modeli — cilveks, vai nu ir,
vai nav vecpuisis. VecpuiSa idealizétu kognitivu modelu apstakli reti kad pilniba atbilst
realajai pasaules kartibai, tatu més ar zinamu precizitati varama $o konceptu izmantot, lai
noteiktu, cik liela méra konkrétais gadijums atbilst idealiz€tam kognitivam modelim. Jo
mazaka meéra reala situacija atbilst idealiz€tam kognitivam modelim, jo neprecizak ir uz to

attiecinat doto konceptu. Rezultata rodas gradacija — vienkarsais prototipu efektu veids. Sada

18 1 akoff, G. (1987). Women, Fire, and Dangerous Things. What Categories Reveal about the Mind. P. 68.
1 Turpat. 70. Lpp.
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novertéSanas darbiba neparprotami ir kognitiva, jo ta ir atkariga no cilvéka spgjas salidzinat
divus modelus — vecpuisa modeli un konkréta individa modeli.'”

Otrs prototipu efektu avots ir klastera modeli (cluster models). Lekofs skaidro, ka
biezi vien vairaki kognitivie modeli apvienojas un izveido vienotu kompleksu modeli, kas ir
psihologiski spécigaks par katru no modeliem, atseviski nemtiem. Sadus modelus sauc par

klastera modeliem. Ka pieméru $adai paradibai Lekofs min mates modeli.'”!

SIEVIETE

SIEVIETE, KAS

BERNU
IZMITNAJUSI SIEVIETE, KAS
BERNU
DZEMDEJUSI

—— - SIEVIETE, KAS

MATE MAJSAIMNIECE BERNU
AUDZINAJUSI

1. att. Klastera modelis (mate)

Mates modelis p&c savas biitibas sniedzas arpus klasiskas teorijas definicijam. Vardam
mate nav vienadi skaidras, universalas definicijas nepiecieSamo prieksnosacijumu izteiksmé,
ka tas ir varda vecpuisis gadijuma — nepastav viena obligata priek$nosacijuma vai ipasibas,
kurai biitu japiemin visam matém (mate var biit sieviete, kas bérnu dzemdgjusi, bet tikpat labi,
ta var biit sieviete, kas bérnu tikai uzaudzinajusi, izmitinajusi, u.tml.). Visas mates ir mates,
pateicoties vinu saistibai ar idealo mates gadijumu, kura visi iesp&jamie mates modeli sapliist.
Lekofs secina, ka idealais mates modelis ir tikai viens no daudzajiem iesp&jamiem mates
modeliem un tas, savukart, izraisa prototipu efektus.

Metonimija (metonymy) péc Lekofa domam ir viena no izzipas pamatipagibam.'”
Lekofs novero, ka aizstat vai apziméet kadu lietu vai paradibu ar atsevisku tas dalu, kas ir labi
saprotama un viegli uztverama, ir visparpienemta cilvéku prakse. Pieméram, vietas
nosaukumu var aizstat notikums, kas taja vieta norisinas vai ir kadreiz norisinajies — "Kremlis

nevélas diskutét", "Berlines miris vél pastav" u. tml.

0L akoff, G. (1987). Women, Fire, and Dangerous Things. What Categories Reveal about the Mind. P.71.
! Turpat. 74. Lpp.
172 Turpat. 77 - 79. Lpp.
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Metonimijas lietoSanas principi dazadas valodas ir atSkirigi, tadel apgalvot, ka
atbisltosa konteksta jebkas var apzimét jebko, ir nepareizi. Lekofs piedava sekojosu
metonimijas noteikSanas principu: pastavot idealiz€tam kognitivam modelim ar kadu
preik$nosacijumu (teiksim, institlicijas atrodas kada konkré&ta vietd) apzimeSanu ka attiecibas
starp diviem elementiem A un B pastav tad, ja viens no idealiz€tu kognitivu modelu
elementiem, pieméram, B, Spg aizvietot otru, $aja gadfjuma — A. Sadus idealizétus
kognitivus modelus sauc par metonimiskiem modeliem.

Kompleksas konceptualas sistémas vienlaikus var pastavét daudzi metonimiski modeli
un tie var kalpot dazadiem noliikiem. Pieméram, secinajumu vai spriedumu izdariSanas
situacija, kategorijas parstavis vai apakskategorija var metonimiski aizstat visu kategoriju, ko

tie reprezente. Sados gadijumos metonimija kalpo par prototipu efektu avotu.

PRECEJUSIES
AR BERNU
TEVU
MATE
MAJSAIMNIECE
BERNU - —
AUDZINASANA NESTRADAJOT
ALGOTU DARBU

2. att. Socialais stereotips ka metonimijas gadijums (mate majsaimniece)

Lekofs parada, ka mates kategorija prototipu efekti rodas ne tikai no kognitivo modelu
sapliiSanas, bet art cita Iimeni. To nosaka mates-majsaimnieces stereotips. Socialie stereotipi
ir metonimijas gadijums, kad kada apakSkategorija sabiedriba tiek atpazita, ka visas
grupas reprezentacija, parasti, lai varétu izdarit atrus secinajumus par cilvekiem, kas
ietilpst konkretaja kategorija. Mates-majsaimnieces apakskategorija mates kategorija
pastav sabiedribas priekSstatos par to, kadai ir jabut priek$zimigai, 1stai matei, un tadel noved
pie prototipu efektiem. Lekofs min vél seSas citas metonimijas gadijumus, kuri Seit netiek
atseviski aprakstiti, tie ir: tipiski pieméri, ideali, paraugi, "generatori", apaksSmodeli,

. .. — - 173
1everojami piemeri. 7

'3 Lakoff, G. (1987). Women, Fire, and Dangerous Things. What Categories Reveal about the Mind. P. 74.
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Mate-majsaimniece tiek uzskatita par labaku mates pieméru neka mate, kas nav
majsaimniece. Autors parada, ka §adi spriedumi par pieméra kvalitati ir viens no prototipu
efektu veidiem, tacu tas nav radies kognitivo modelu klastera d€l, bet gan metonimijas dél.
Saja gadijuma mates kategorijas apakskategorija mate-majsaimniece parstav visu kategoriju,

defingjot sabiedribas gaidas attieciba pret "labu mati".

SIEVIETE
/
SIEVIETE, KAS —
BERNU \/ /
[ZMITNAJUSI SIEVIETE, KAS
™~ ) BERNU
— MATE ) DZEMDEJUSI
PRECEJUSIES
AR BERNU
TEVU
MATE
MAJSAIMNIECE
SIEVIETE, KAS
BERNU
AUDZINAJUSI
BERNU - —
AUDZINASANA NESTRADAJOT
ALGOTU DARBU

3. att. Prototipiskais efekts
Mates-majsaimnieces stereotips lidz ar to tiek definéts attieciba pret mates-
audzinatajas modeli. Tas parada to, ka metonimiskie modeli — tadi ka stereotipi — ne vienmér
tiek atvasinati attieciba pret visu klasteri. Mates-majsaimnieces stereotipa gadijuma stereotips
tiek atvasinats attieciba tikai pret vienu no modeliem klasteri — mates audzinatajas modeli. No
ta var secinat, ka:
* Socials stereotips var tikt definéts attieciba tikai pret vienu no empiriska klastera
bazes modeliem;
* Metonimisks modelis, kura apakSkategorija apzimé visu kategoriju, var tikt
defin&ts attieciba tikai pret vienu no kompleksa klastera modeliem;
» Klastera apakskategorija var tikt defin€ta ka pretstats socialam stereotipam;
* Apakskategorijas defineSanai tiek izmantots tikai atbilstoSais kognitivais modelis,
nevis viss klasteris.
Péc Lekofa vardiem, $adi stereotipu modeli ir nozimigi konceptualas struktiiras
teorijas skaidroSana. Klasiskaja pieeja, socialie stereotipi péc definicijas nekadi neietekmée

kategorijas struktiiru, jo tie nereprezent® nepiecieSamos priekSnosacijumus kategorijas
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piederibai. Klasiskaja teorija tikai priekSnosacijumi, kas nosaka piederibu kategorijai, var
ietekmét kognitivo kategorizacijas funkciju. Tacu Lekofs pierada, ka socialajiem stereotipiem
(tadiem ka mate-majsaimniece) ir sava nozimiga loma kategorizacijas principos.

Abi mates kategorijas modeli (gan atsevisku modeli klasteris, gan stereotipiskais
modelis, kas ir viens no metonimisku modelu veidiem) izraisa prototipu efektus. Kopa Sie
modeli veido saliktu prototipa modeli: labakais mates piemérs ir bérna biologiska mate, kas ir
majsaimniece un aiznemta ar bérna audzinaSanu, nestradajosa algotu darbu un prec&jusies ar
bérna tévu. Sis saliktais prototips kategorijai nodrofina reprezentativitates struktiiru
(representativeness structure) — jo vairak sieviete lidzinas prototipam, jo reprezentativaka
mate vina ir. Reprezentativitates struktiiras ir linearas, tas parada tikai kokréta gadijuma
atbilsttbu un tuvumu prototipiskajam modelim, tadel tas nesp& paradit visu kategoriju
raksturoSo kognitivo modelu strukttiras bagatibu.

Socialie stereotipi un ari citi metonimiskie modeli parada, ka kategorijas ir
piedzivojuma ietekmé&tas. Ka Lekofs secina mate-majsaimnieces pieméra, socialie stereotipi
var tikt izmantoti visas kategorijas aizvietoSanai. Socialie stereotipi parasti ir apzinati un biezi
vien klust par sabiedribas diskusiju iemeslu. Laika gaita socialie stereotipi mainas. Ta ka tie
definé sabiedribas ekspektacijas (gaidas), tie tiek izmantoti spriedumos un 1pasi atru
secindjuma izdarisana.

Jau pieminétaja vecpuiSa piemera, vecpuiSa stereotips papildus jau minétajiem
prototipu efektiem, kas rodas situacijas, kad idealizetais kognitivais modelis pilniba neatbislst
realajai situacijai, rodas vel arT vecpuisa sterotipa izraisiti prototipu efekti. Pat situacijas, kad
idealizetais kognitivais modelis atbilst realajai situacijai, var veidoties prototipu efekti, kas
radusies kategorijas robezas. Sados gadijumos vecpuisa stereotips raksturos labakos vecpuisu
piemerus, bet tie vecpuisi, kas péc idealizéta kognitiva modela iederas kategorija, bet neatbilst
socialajam stereotipam, bis sliktaki piemeri.

Maco tipa virietis, kas nav saimniecisks un piekopj gadijuma dzimumsakarus, labak
atbildis vecpuisa stereotipam neka, pieme&ram, saimniecisks virietis, kam patik riipéties par
bérniem un kas dod priekSroku stabilam, monogamam attiecibam. Ka jau minéts, noteiktas
situacijas stereotipi tiek izmantoti, lai definétu ekspektacijas, izdaritu spriedumus un atri
nonaktu pie secindjumiem. ST iemesla d&l, ja kadam par virieti biitu zinams tikai tas, ka vins ir
"vecpuisis", vins var€tu but parsteigts, uzzinot, ka Sim virietim patik bérni, vin§ mak gatavot
est, utt. Tadel, pat neskatoties uz to, ka vecpuiSa idealiz€tais kognitivais modelis atbilst
realajai situacijai, sociala stereotipa klatbiitnes dél, kategorijas iekSiené joprojam veidosies

prototipu efekti.

56



Rezumgjot var secindt, ka vissvarigakas stereotipa Tpasibas ir ta socialas funkcijas.'”
Stereotipi parsvara ir apzinati un tie kliist par sabiedribas diskusijas iemeslu. Sabiedribas
normas un vertibas tiek apspriestas, [idz ar to stereotipi spél€ lielo lomu identitates veidoSanas
procesa. Ka raksta Lekofs, stereotipi ka metonimijas veidi prototipiski ietekmé kategorijas.
Neskatoties uz to, idealizeti kognitivie modeli pastav neatkarigi no stereotipiem. Lidz ar to, lai
vienkarSotu, stereotipus atstas mala un §is kategorijas idealizetais kognitivais modelis atskiras
starpkulttiru un starpvalodu salidzinajuma.

Izejot no iepriekSminétas nostadnes, darba mérkis ir nonakt pie kultiru atskirigam
kategorijam, jeb kultiras skriptiem, par kuriem savos darbos runa Vierzbicka. Soreiz,
neskatoties uz stereotipiem, lai gan tiem ir Joti svarigas socialas funkcijas, nonakt pie kultiiras
skriptiem ir sarezgiti, jo tie parsvara ir implic€ti un neapzinati.

Dabra mérkis ir izstradat idealiz&tus kognitivus modelus, kuri biezi ir kulturas atkarigi.
Tos var uzskatit par kulttras skriptiem, kuri ir kulttiras specifiskas kognitivas struktiiras, kas
atspogulojas darbibas, uzvediba un domasana. Kulttras skripti viedo kultiiras kopienas naivo

pasaules skatfjumu (taja ieskaitot stereotipus).

3.2. Kvantitativas un kvalitativas metodes diskusija

No Siem uzstadijjumiem seko empiriskas dalas metozu izvéle. Empiriskaja dala tiek
analizeta valoda, lai uzzinatu un raksturotu atseviskus latviesu kultiiras skriptus. L1dz §im nav
sastopami akad@miski darbi par So tému. Vienigais darbs ar [idzigu ievirzi, proti, par kultiiru
dimensiju raditajiem Latvija ir Oksanas Dubskas magistra darbs ar nosaukumu: "Gerta

Hofstedes kultiras dimensiju raditaji Latvija." Sini darba pielietota ieprieks kritizta

Hofstedes metode.'”

Darbs, diemze€l, vél nav pieejams, lidz ar to nav iesp&jas salidzinat
izmantotas metodes un iegitos rezultatus.'”

Mana darba skriptu raksturojumam tiek lietoti semantiskie skaidrojumi. Tie att€lo
dazadas situacijas, kuras kultiiras atsleégai tiek lietoti vardi, jo tada veida tiek nemts véra ar1
konteksts. Ja pienem, ka vardam ir vairakas nozimes, kuras nav vienlidzigi svarigas vai

reprezentativas, tad var lietot prototipu teoriju veidu, lai aprakstitu vardus.

174 Wierzbicka, A. (1995), Kisses, handshakes, bows: The semantics of nonverbal communication. In: Semiotica

103-3/4: P. 208 — 209.

' Sk. Dubska, O. (2006). Gerta Hofstedes kultiras dimensiju raditaji Latvija. Magistra darbs. Riga. Latvijas
universitates pedagogijas un psihologijas fakultate.

176 Ari sekojosie darbi varétu biit interesanti darbai, bet tie diem2&l nebija dabiijami: Kakse, L. (2006). Valodu
loma Eiropas starpkultiiru konteksta: bakalaura darbs. Riga. Latvijas universitates modernu valodas fakultate,
Miro$nikova, A. (2006). Kultiiras macisana un mdacisanas lietiSkaja komunikacija pieaugusajiem: magistra
darbs. Latvijas universitates modernu valodas fakultate.
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Lasot semantiskos skaidrojumus var izjust (savas pieredzes robezas) aprakstito
situaciju, tade] to var uzskatit ka piedzivojuma simulaciju, kuru var att€lot un lidztekus pat
kermeniski piedzivot sava iztele.

Izejot no augstak minétajiem uzstadijumiem, pétijuma uzbiive ir sekojoSa. Tiek
izveleti pieci vardi: dzive, miizs, zeme, laiks un normals/normali. No sakuma Siem vardiem
tiek izstradati krit€riji no vardnicas skaidrojumiem, lietojot Sos kritérijus ka izejas punktus
sekojosai konteksta un kolokacijas analizei. Beigas no ieglitajiem rezultatiem rekonstruéti
dazi skripti.

Ta ka nepastav miisdienu latvieSu valodas korpuss, semantiskai kontentanalizei tick
lietots Latvijas nacionalas zinu agenttiras LETA arhivs — preses apak$nodala. Taja atrodami
raksti no latvieSu avizém, kuri $aja darba tiek lietoti ka ietekm@joss rakstu valodas avots, jo
zurnalista rakstu valoda stipri ietekmé pargjo cilveéki valodu. No LETAs korpusa (t.i.
analiz€jams tekstu kopums) katram vardam tiek mekl&ti divdesmit pieci ming&jumi, ievietoti
teikuma konteksta. Tada veida attelojums ietver iesp&ju analizét vardus teikuma konteksta.'”’

Vardu min&jumi tiek pétiti péc semantiska konteksta analizes. Ar to saprotot, ka vardi
loti Saura konteksta t.i. teikuma tiek analizéti pec ieprieks, ar vardnicas palidzibu, izstradatam
kategorijam. Tas nozime, ka skatoties péc teikuma konteksta tiek noteikts, vai nozimes
kategorija atbilst, dalgji atbilst vai neatbilst dotajam kontekstam.

Izstradatas kategorijas var uzskatit ka iezimes. Lidz ar to var teikt, ka izdarita
semantiska konteksta analize, kas raksturota ka iezimes analize (feature analysis).'”® Veikta
analize ir iezimju analize teikuma un katra no tiem jaizvélas, kadas iezimes atbilst dotajam
kontekstam.'”” ST semantiska konteksta analize tiek izvértéta kvalitativi katram izvéletajam
vardam, un, savukart, no $is analizes tiek izlaboti agrak izstradatie semantiskie skaidrojumi un
talak veidoti jauni.

Otra pétijuma dala tika veikta neliela anketeSana, kura piecpadsmit cilveki atbild€ja uz

sekojosiem jautajumiem:

Liudzu, uzraksti:
1. Ar ko Tev visvairak asocigjas Sie vardi. Kas Tev pirmais nak prata, domajot par Siem
vardiem (kadas situacijas, teksti, stereotipi utt.)?

2. Kadi vardu salikumi Tev nak prata? Tadi salikumi jeb kolokacijas varétu but lielais bralis

vai tira sirdsapzipa. Ludzu, centies uzrakstit vismaz piecus $adus salikumus!

77 Ta vardu analize tiek ieteikta Sk. Adolphs, S. (2006). Introducing electronic text analysis. New Y ork:

Routledge. P. 53 — 54, tieSie avoti, autori un izdoSanas diena ir atrodami pielikuma.

'8 Hasson, U./Giora, R. (2007). Experimental methods for studying the mental representation of language. In:
Geeraerts, D. and Cuyckens, H. (Ed.) (2007). The Oxford Handbook of Cognitive Linguistics. Oxford University
Press: New York. P. 314-317.

7 Turpat. 315. Lpp.
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Muzs
Dzive
Normals/normali

Zeme
Laiks

O O O O O

4. att. Anketas jautajumi.

Lai papildinatu $ada veida vardu saskanas un semantiska konteksta analizi, tiek

%0 Kadel kolokaciju analize

izveleta kolokaciju analize, lai ar to biitu iesp&ja izvertet anketas.
butu interesanta? Noteikti tadel, lai nonaktu pie kultiiras atSkiribam un veidotu kultiiras
skriptus. Kolokacijas ir vardu savienojums, kas parasti tiek lietots kopa un atspogulo
regularitates semantiskaja tikla, kas ir pamats dabiskajai valodai. Katra valoda atspogulo
kulturalas ipatnibas. Atblstosi ta, iesp&jams analiz€t vardus, kuri lietoti kopa, un no tiem
rekonsturéti skripti. Tas ir par pamatu izvelei, kade] Saja darba tiek analizétas kolokacijas.

Plasaka nozimé defingjot, kolokacijas var biit katra fraze, kas biezi tiek lietota un nav
reducgjama uz katru no tas sastavdalam. Kolokacijas ietver sevi nemodificéjamas un
nereducéjamas nozimes, pieméram:

tira sirdsapzina

* tra doma

dienas zupa
* nakts zupa

* dienas saldais €diens

eine steife Briese
* ein steifer Wind
Sie pieméri parada, ka kolokacijas ir ierobeZotas sava modificgjamiba. Ar to ciesi
saistita ir vél kada 1patniba, proti, kolokacijas nevar brivi salikt ar citiem vardiem. Varbit, ka
tas var salikt, bet nekad nav ta, ka tas var brivi sakombinét (non compositionality). Lidz ar to,
kolokacijas sastavdalas nevar aizstat (substitute) ar citam. Pieméram:'*'
white wine baltvins

* yellow wine * dzeltenvins

'%0 T3 tiek piedavata ka viena no papildinosam analizém, ka ari collogation, semantic preference un semantic

prosody. Adolphs, S. (20006). Introducing electronic text analysis. P. 56.
181 Manning C.D./Schuetze H. (1999). Foundations of Statistical Natural Language Processing. Cambridge MA:
Massachusetts: MIT Press. P. 184.
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Kolokacijas ir kultaras un valodas atkarigas. Lidz ar to, tipiskas kolokacijas nevar
1sti un burtiski tulkot.
dzimta zeme
* birth land
* Geburtsland

Tipiskas kolokacijas IpaSibas ir bieZums un seciba. Biezums var tikt uzskatits ka
galvenais kritérijs, defingjot kolokaciju. Neskatoties uz to, kolokacijas definicija ir graduala.
Jo biezak divi (vai vairaki) vardi tiek lietoti kopa, jo sakarigak ir sekot, ka ta ir kolokacija.
Kolokacijas seciba parasti (lai gan ne vienmer) ir divi vai vairaki vardi noteikta seciba.

Vel viena tipiska kolokacijas 1pasiba ir kolokacijas nekustigums un nelokamiba.
Neskatoties uz to, ir daudzas kolokacijas, kuras ir lokamas attieciba viena pret otru. Turklat,
pat starp kolokaciju veidojosiem vardiem var atrasties arT citi vardi. Tas nozime, ka iesp&jams
nodalit kolokacijas, kas ir sastopamas noteiktas frazes, no kolokacijam, kuram pa vidu ir citi
vardi.

Vieglakais variants, ka nonakt pie kolokacijam, ir atrast divu vardu konstrukcijas,
kuras biezi lieto kada noteikta valoda. Pieméram, var atrast kolokacijas, analiz&jot konteksta
analizes korpusu. Turklat var skatities, cik biezi kolokacijas tiek lietotas konkréti taja
korpusa.'® Bet §adas metod@s pastav probléma, proti, tadas divu vardu konstrukcijas vargtu
bt tikai sintaktiskas regularitates. Tadel jaskiro kolokacijas no vienkarSiem bigramiem
(bigram) — tie ir vardu pari sintaktiski stabilas konstrukcjas. Ja izfiltré vardus, tad nonak pie
ta, ka nakosa nedela ir loti biezi lietots vardu paris, toties lielais bralis ir kolokacija.

Rezumgjot varu pateikt, ka kolokacijas lietojums §1 darba empiriskaja dala ir
attaisnojams tadel, ka, ja vardi ir sastopami kopa (co-occurrence), tad tie atspogulo
piedzivojuma shémas un valodas lietotaju semantiku.'® "Concordance analysis has a key
place in language description and lexicography, especially because such an analysis can
reveal patterns of co-occurrence and association [...]."/"Saskanas analizei ir nozimiga vieta
valodas aprakstiSana un leksikografija, ipasi tapéc, ka tada analize var atklat kopa
sastopamibas un asociacijas shémas [...].""*

Atbilstosi tam, kulttras skripti ir uzkatami par dinamiskas kognicijas sastavdalu. Tada
pasa kolokacija var biit dala no dazadiem skriptiem attieciba pret veésturisko periodu. Tas

nozime, ka $aja darba tiek analiz€ti pasreiz&jas kultiiras skripti.

%2 Adolphs, S. (2006). Introducing electronic text analysis. P. 59.
' Murphy, G. L. (2002). The big book of concepts. P. 427.
"% Adolphs, S. (2006). Introducing electronic text analysis. P. 61
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3.3. MetoZu izvéle latvieSu kultiiras skripta rekonstruésanai

Balstoties uz iepriekSminéto, pétijuma uzbuve ir sekojosa: tiek izveleti pieci vardi:
zeme, dzive, miizs, laiks un normals/normali. Sie vardi tiek analizéti katrs atsevidki konkréta
seciba. Lai veidotu iezimju analizi LETAs korpusam, tiek izstradati nozimes krit€riji no
skaidrojosas vardnicas ierakstiem. Ar Siem kriterijam tiek veidota iezimju analize divdesmit
pieciem min&jumiem LETA arhiva (no preses apakSnodalas konkréta diena - 07.03.2008., lai
analizétu normals/normali bija janem klat vél viena diena - 08.03.2008).'*

Pec tam tiek apjautati piecpadsmit cilvéki par to, ko vini saprot ar Siem
iepriek§mingtajiem vardiem, un ar kadiem salikumiem §ie vardi viniem asocigjas.'®® Anketas
tiek analiz€tas kvalitativi un p&c augstak izverstas kolokacijas analizes. Lai anketas analiz€tu
kvalitativi tiek parbauditi mingjumi interneta vietnes google meklesana. Sis korpuss bija
jalieto, jo latviesu valodai diemZ&l nepastav cits aktuals autorizets korpuss.'™’

Talak tiek izstradati semantiskie skaidrojumi katram vardam, kurus sava zina var
uzkatit par kermeniskam konteksta un nozimes simulacijam. Zemak minéts viens krievu

skripts ka paraugs skriptu veidoSanai:

The PRAVDA script (in universal human concepts)

People can say two kinds of things to other people

Things of one kind are true

1t is good if someone wants to say things of this kind to other people
Things of the other kind are not true

1t is not good if someone wants other people to think that these things are true

PRAVDA skripts (universalos cilvéku konceptos)
Cilveki var teikt dazadas lietas citiem cilvékiem

Viena veida lietas ir patiesas

Ir labi, ja kads grib pateikt tadas lietas citiem cilveékiem
Cita veida lietas nav patiesas

Nav labi, ja kads grib, lai citi cilvéki doma, ka tadas lietas ir patiesas.188

%5 piemérus, autorus un laikrakstus skatit pielikuma.

"% Sk. anketes pielikuma.

"% Visi meklgjumi googla tiek izdariti laika posma no 6.05. lidz 26.05. 2008. gada.

1% Wierzbicka, A. (2002). "Russian Cultural Scripts: The Theory of Cultural Scripts and its Applications." P.
408.
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3.3.1. Zeme

Zeme S$kiet piem@rots vards, lai nonaktu pie latvieSu kultiiras skriptiem, jo tas ir

daudznozimigs un svarigs latviesu tautas vésturé, ka ari folklora.'®’

Turklat pastav tada
kolokacija ka dzimtd zeme."” To nevar lietot ne anglu (*birth land) ne vacu valoda
(*Geburtsland). Pat ja tadus salikumus lieto anglu vai vacu valoda, tad cilvékiem nav tadas

pasas asociacijas ka latvie$u valoda.'”’

Par kolokacijam, kas saistitas ar zeme vélak tiek runats
teksta. No sakuma méginats noskaidrot, ko nozime zeme latviesu valoda. Ka izejas punkts Seit
tiek nemta skaidrojosas vardnicas ieraksts.

3.1. tabula

LatvieSu valodas vardnica ieraksts zeme'*?

1. Planéta, ko apdzivo cilveki. Zeme rinko ap sauli.

Sis planétas garozas virséja karta. Zemes dziles.

Augsne. Mals, smilts.

Virsma, cietais pamats, uz ka (kas) atrodas. Stavet stingri uz zemes.

Platiba, teritorija, kas atrodas kada riciba, lietosand, ipasumd. Jaunapgiitas zemes.

Sauszeme (atskiriba no iidenstilpes)

N| S AL

Valsts; teritorija, apgabals.

Atbilstosi §is vardnicas ierakstam tiek veidoti sekojoSie kritériji pec kuriem tiek
analizets LETAs korpuss. Lai saktu analizi tiek nemti vardicas izstradatie kriteriji, lai péc tam
vieglak analizétu korpusu péc iezimém.'””

Zeme:

1) Ta ir planéta, ko apdzivo cilveki.

2) Sis planétas garozas virsgja karta.

3) Augsne.

4) Virsma, cietais pamats, uz ka (kas) atrodas.

5) Platiba, teritorija, kas atrodas kada riciba, lietoSana, pasuma.
6) Sauszeme

7) Valsts, teritorija, apgabals.

"% To $aja darba nevar izverst.

1908 390 mingjumi interneta vietng google mekleiana, 2008 Google. Retrieved May 24, 2008 from
www.google.at/search? hl=de&q=%22dzimt%C4%81+zeme%22&btnG=Suche&meta=.

"1 Seit biitu interesanti izdarit kvalitativus un kvantitativus salidzinajumus ar citam valodam, piemeram anglu un
vacu, bet tas Saja darba ietvaros nav iesp&jams.

192 Bilina, R. u.c. (1998/1987). Latviesu valodas vardnica. Otrais izdevums. Riga: Avots. 872. Lpp.

'3 Tas tiek darits, lai atvieglot korpusa analizi, lai gan autore apzinajas, ka vardnicas patiesiba tiek atteloti
vardnicu veidotaju skripti. Bet pirmkart, tie tiek veidoti ar valodas analizes palidzibu, otrkart tie ietekmé to, ka
vards tiek lietots.
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Atbilstosi §STm septinam iezimem LETAs korpuss tiek analiz€ts péc iezimju analizes.

Analizétie pieméri atrodas pielikuma. Saja tabula tiek apkopti rezultati péc mingjuma skaita.

3.2. tabula
LETASs korpusa analizes rezultati zemei
Zeme Ir Dalgji ir Nav
1) Ta ir planéta, ko apdzivo cilveki. 1 1 23
2) Sis planétas garozas virséja karta. 0 2 23
3) Augsne. 7 4 14
4) Virsma, cietais pamats, uz ka (kas) atrodas. 4 3 18
5) Platiba, teritorija, kas atrodas kada riciba, | 12 4 9
lietoSana, Tpasuma.

6) Sauszeme 2 2 21
7) Valsts, teritorija, apgabals. 7 1 17

Ja to sagrup€ péc visbiezak mintam iezimém, kontekstd iznak $ads semantiska
skaidrojuma uzmetums:

Zeme:

Platiba, teritorija, kas atrodas kada riciba, lietoSana, Ipasuma.

Valsts, teritorija, apgabals.

Augsne.

Virsma, cietais pamats, uz ka (kas) atrodas.

Sauszeme

Ta ir planéta, ko apdzivo cilveki.

Sis planétas garozas virsgja karta.

Citi vardi, kuri vel saistiti ar zeme, ir zems, zemnisks, pazemot, zem, zemnieks,
zemkopiba, zemestrice, zemessargs. Vislielaka vieniba, ko sauc par zemi ir zemes lode, jeb
planéta, ko apdzivo cilveki. Bet kvalitativie dati liecina, ka §1 nozime latvieSu vardam atrodas
periférija. Toties man Skiet, ka vacu vardam Erde §1 nozimes dala ir daudz svarigaka. Tas
varétu bt saistits ar to, ka vacu valoda pastav divi vardi, kurus varetu tulkot, ka zeme: Land
un Erde. Erde apzime plan€tu un augsni jeb planétas garozas virsgjo kartu. P€dgja nozime ir
loti svarigi. Zeme, pieméram, no kadas anketas izpilditajajs definé ka ,viens no
pamatelementiem”. Stabils un uzticams, kas ir ciesi saistits ar teikumu "No zemes tu esi nacis
par zemi tev japaliek." Sis teikums norada uz to, ka tam ta jabiit, un, ka tas ir labi.

Mingéta stabilitate un uzticamiba drosi vien ir saistita ar to, ka cilvékiem Latvija zeme

ir apzinats dzivibas un partikas avots. Ar to ir izskaidrojams fakts, ka cilvékiem ir svarigi lai
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vigiem piederétu zeme, jo ta kalpo ne tikai ka cietais pamats, uz ka kaut kas atrodas, vai uz ka
mes stavam, bet garante stabilitati, dzives pamatu un nodroSinajumu.

Ja runa ir par to, ka zeme kadam pieder, tad jau tas ir cieSi saistits ar citu nozimi, proti,
ka zeme ir platiba, ko var iedalit teritorijas, kas kadam pieder, vai atrodas kada riciba (tatad
ar1 valsts un apgabals).

Ja runa ir par zemi ka iedalito teritoriju, tad var mingt tadus salikumus Kka:
zemesgramata, Vidzeme, ka ar1 arzemes. Talas zemes vai sveSa zeme ir pretstati dzimtai zemei
(jeb dzimtenei). Lidz ar to, zeme vai zemes gabals, kura cilveks ir dzimis, sp€l€ lielu lomu
vina identitates, ka arT grupas (latviesu nacijas) veidosanas procesa. Saja sakara ari salikumu
Trimdas zemei ir nozimiga loma identitates un nacijas veidoSanas procesa.

trimdas zeme
*trimdas TpaSums

Saja procesa vards tévzeme spélé lielu lomu, jo saistiba ar tévzemi nav ignoréti gan
dzimtenes stereotipi, gan tévzemes, un vairak saistiti ar valsti un varu, turpreti zemes mate ir
saistita ar auglibu, dzivibu un maigumu. Tévzeme (Vaterland'’*) un zemes mate (Mutter Erde)
lidzigi tiek lietoti arT vacu valoda.

"Tévzemei un Brivibai" — latvieSiem ,lieli” vardi ar milzigu speku, kuri rota gan
Brivibas pieminekli, gan asocigjas ar politisko partiju ar tadu paSu nosaukumu. Par So vardu
nozimi un tas saistibu anketas miné&ti dziesmu teksti "Zeme, zeme, kas ta zeme."

Tapat ar1 zeme, kura cilveks ir dzimis, ir noteikta nozime. Cilvékiem ar So zemi ir

ipasa saistiba. Saja konteksta ir interesanti skatit kolokaciju'®: dzimta zeme - *dzimtais

ipasums.
ZEMS -
ZEMES MATE
TRIMDAS ZEME
ZEMNIEKS

- ZEME

ARZEMES

DZIMTA ZEME

TEVZEME

5. att. Nozimes telpa (zeme)

194 Sk. augstak vacu jeédzienu Land.

138,390 mingjumi interneta vietn& google meklgsana, 2008 Google. Retrieved May 24, 2008 from
www.google.at/search? hl=de&q="%22dzimt%C4%81+zeme%22&btnG=Suche&meta=. Turklat vardus nevar
brivi sakombingt, tapéc salikumu var uzskatit ka kolokaciju.
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Ka nozime prototipiski veidojas citu vardu un kolokacijas ietekmé var redzet attéla
ieprieks€ja lapaspusé. Visu zemes jédzienu un ta nozimes vartu aprakstit sekojosaja
semantiskaja skaidrojuma:

Zeme

[cilveki doma:]

* es dzivoju uz planétas

* ta nes sevl auglibu un dzivibu

* to var iedalit gabalos péc IpaSuma un piederibas - ir svarigi, ka man pieder

gabals no tas, un ka piederu pie kada gabala

3.3.2. Dzive

Petijuma izveleti vardi dzive un miiZs, lai caur tiem varétu atklat latvieSu kultiiras
skriptus, jo gan anglu, gan vacu valoda pastav tikai viens vards, kas apraksta ka vienu, ta otru.
Tadel, manuprat, no Siem vardiem varétu izstradat pasu latvieSu kulttras skriptu, kontrastgjot
vardus dzive un mizs.

3.4. tabula

LatvieSu valodas vardnica ieraksts dzive'”®

1. Dziva organisma biologiska eksistence. Auga dzive. Dzives apstakli. Dzives ilgums.

2. Cilveka eksistesana ar vipa fizisko un garigo darbibu (vidé un sadarbibd). Dzives

mérkis. Rakstnieka dzive un dailrade. Dzives gajums. Dzives apraksts.

3. Cilvéka sabiedriskas darbibas izpausmes formas. Sabiedriska dzive. Valsts kultiras

un saimnieciska dzive. Sporta dzive. Partijas dzive. Gimenes dzive.

4. Vide, apstakli, kados cilveks (art dzivnieks) dzivo. Jautra, laba, griita dzive.

Citi atseviski ieraksti, kuriem ir saistiba ar dzivi: dzivesbiedre, dzivesbiedrs,

dzivespriecigs, dzivesprieks, dziviba, dzivigs, dzivoklis, dzivot, dzivs u.c.

Sie apraksti tiek parformuléti, péc iezimém analiz&jot 25 mingjumus LETAs korpusa,
lidz ar to uzzinot, kadas ir visvairak min&tas iezimes izv€l&tajiem pieciem vardiem $ajos
kontekstos. 1zejot no §is vardnicas ieraksta, iezZimju analizei tiek veidoti $adi kritériji:

Dzive:

1) Katram dzivam organismam ir biologiska eksistence.

2) Cilveki eksiste art ar fizisko un garigo darbibu.

3) Cilvekiem ir dazadas sabiedriskas darbibas izpausmes formas.

4) Cilvekiem ir dazadas vides un apstakli kuros tie dzivo.

196 Bilina, R. u.c. (1998/1987). Latviesu valodas vardnica. Otrais izdevums. 203. Lpp.
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3.5. tabula

LatvieSu valodas vardnicas ieraksts mizss"’

1. Laika posms no dzimsanas lidz navei.

Citi atseviski ieraksti, kuriem ir saisttba ar miiZs: mizam, muzdien, miiziba, muzigs,

muzsens

Lai varda dzive nozimi varétu nodalit no miiZza augstak izstradatiem kriterijiem iezimes

vel tiek nemtas klat, no ka iznak sekojosie kriteriji, kuri tiek korel&ti ar LETAs ming&jumiem.

1) Katram dzivam organismam ir biologiska eksistence.

2) Cilveki eksiste ar ar fizisko un garigo darbibu, jegu.

3) Cilvekiem ir dazadas sabiedriskas darbibas izpausmes formas, kas var manities.
4) Cilvekiem ir dazadas vides un apstakli kuros tie dzivo.

5) Laika posms no dzims$anas lidz navei, no sakuma Iidz beigam.

6) Mazak mainigs laika periods.

Atbilsosi §Stm seSam iezimém LETAs korpuss tiek analizéts p&c iezimju analizes.

Analizétos piemérus skatit pielikuma. Saja tabula tiek apkopti dzives rezultati péc mingjuma

skaita.
3.6. tabula
LETASs korpusa analizes rezultati dzivei

Dzive Ir Dalgji ir Nav

8) Katram dzivam organismam ir biologiska | 2 0 23
eksistence.

9) Cilveki eksiste ar fizisko un garigo darbibu. 20 1 4

10) Cilvekiem ir dazadas sabiedriskas darbibas | 7 3 15
izpausmes formas, kas var mantties.

11) Cilvekiem ir dazadas vides un apstakli kuros tie | 15 5 5
dzivo.

12) Laika posms no dzimSanas lidz navei, no sakuma | 18 0 7
lidz beigam.

13) Mazak mainigs laika periods. 5 0 20

7 Bilina, R. u.c. (1998/1987). Latviesu valodas vardnica. Otrais izdevums. 495. Lpp.
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Ja to sagrup€ péc visbiezak mintam iezimém konteksta, iznak $ads semantiska
skaidrojuma uzmetums:

DZIVES skripts:

Cilveki eksiste ar fizisko un garigo darbibu.

Cilvékiem ir dazadas vides un apstakli, kuros tie dzivo.

Laika posms no dzim$anas lidz navei, no sakuma lidz beigam.

Cilvekiem ir dazadas sabiedriskas darbibas izpausmes formas, kas var manities.

Kas Saja darba attieciba uz skriptiem nav veikts izsmelo$i? Tas ir skriptu un atslégas
vardu salidzinajums ar citam valodam. Attieciba pret vardiem dzive un miizZs, pieméram, biitu
loti interesanti tos salidzinat ar vacu darbibas vardiem leben un wohnen, kas abi tulkojuma
nozimé to pasu ko vards dzivot. Tacu wohnen vairak attiecas uz dzives vietu, bet leben drizak
uz dzives jégu. Seit var paskatities uz §adiem piemériem:

Vins dzivo parpilniba.
Er lebt im Uberfluss.

Vina dzivo tresaja stava.

Sie wohnt im dritten Stock.

Apmesties uz dzivi.'”®

Sich niederlassen. (wohnen)

Dzives telpa
*miiZa telpa

Citi vardi, kas ir tuvu vardam dzive ir dziviba, dzivot, dzivigs un dzivs. Ar dzivibu ciesi
saistits ir kolokacija dzives energija (*miiza energija)."””® No tiem vardiem tiek veidots
teiciens, kas biezi tiek minéts anketas:

" Dzivo dzivé dzivu dzivi, dzivam dzivé dziva dzive." Ka dzive tiek aprakstits laika
posms no dzimsSanas lidz navei, bet tikpat labi ta varétu aprakstit arT vardu miizs, tadel tie
vardi viena anketa tiek uzskatiti ka sinonimi. Manuprat, Sie vardi tom&r nav uzskatami par
pilnigiem sinonimiem, ka to apliecina ieprieks teksta aprakstitais. Vissvarigaka pasiba, ar ko

dzive atSkiras no miiza, ir tas mainigums, lidz ar to dzivi var iedalit dazados posmos.

'8 Tildes datorvardnica 2005g. Latvie$u — vacu vardnica.

19910.100 min&jumi interneta vietné google meklgsana "dzives energija", 2008 Google. Retrieved May 24, 2008
from www.google.at/search?hl=de&q=%22dz%C4%ABves+ener%C4%A3ija%22&btnG=Suche&meta=. Nav
ming&jumi "miiza energija", 2008 Google. Retrieved May 24, 2008 from

www.google.at/search? hl=de&q=%22m%C5%AB%C5%BEa+ener?%C4%A3ija%22+&btnG=Suche&meta=.
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dzives posms

*miiza posms

agraka dzive

*agrakais miiZs

dzives apnikums
*miiZza apnikums
Tas, savukart, nozimé, ka var aprakstit arTt mainigumu un dod dazadas kvalitates, kuras
ir implic@ts tas, ka tie var mainities.
dzives kvalitate

*muza kvalitate

dzives stils

*muza stils

dzives veids

*muza veids

dzives jeéga
*miiZa jéga
Mekl&t (tatad mainit) dzives jégu.*”’
Dzivei nav jégas.
Ar1 Latvija iznako$a Zurnala nosaukums "Privata dzive" norada uz to, ka dzive ir
mainigs un dalams jedziens dazadas sferas. Saja sakara ir interesanti salidzinat salikumus:
dzives skola - miiza izglitiba
*dzives izglitiba *miiza skola
Turklat anketas divreiz tick minéts latvieSu teiciens, ka dzive nav rozu darzs, ka ar1
parodija teiktajam: "Dzive ir ka rozu darzs, kur s€dies tur erkski". Cita definicija, kas anketas
tiek ming&ta, bija §ada: "Laiks, kas dots katram, lai dzivotu." Ja ar to tik saprasts viss cilvékam
atveletais laiks, tatad visa dzive, tad to sava zina var saprast ka sinontmu miizam. Ja kaut kas
attiecas uz visu dzivi, tad tas vairs nevar biit mainigs. Piem&ram, var teikt mainiga dzive, bet

nevar teikt *mainigs miiZs. Lai gan attieciba pret nemainigumu visa dzive un miizs var uzskatit

299 Sk. anketés pielikuma.
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ka sinonimus, bet, balstoties uz asociacijam tie nav sinonimi, jo dzive tomér vairak asocigjas
ar dzivs, dzivigumu un dzivibu, toties miizs vairak ar miZigumu un mizibu.

Rezuméjot iepriekSminéto, jasaka, ka dzive ir laika posms no dzimSanas Iidz navei,
ko var iedalit dazados posmeos. Taja cilveki eksisté ar fizisko un garigo darbibu.

Cilvékiem ir dazadas, mainigas vides, apstakli un darbibas izpausmes formas.

Dzives skripts:
Starp dzimSanu un navi cilvéki eksiste ar fizisko un garigo darbibu.
Cilvekiem ir mainigas vides, apstakli un darbibas izpausmes formas.

So laiku var iedalit daZados posmos.

3.3.3. Miizs

Petijuma izvelets vards miizs, lai to apskatitu latvieSu kulttras skriptu gaisma. Gan
anglu, gan vacu valoda pastav $ads vards, kas ir tikai viens vards un kas apraksta laiku no
dzimSanas l1dz navei.

Lai izveidotu iezimju analizi vardam miiZs, tiek lietotas tas paSas iezimes, kuras tika
lietas, analiz&jot vardu dzive. Tas tiek darits, lai abus vardus un to lietojums varétu labak

salidzinat. Tatad iezimes ir $adas:

Katram dzivam organismam ir biologiska eksistence.

Cilveki eksisté art ar fizisko un garigo darbibu. Jegu.

Cilvekiem ir dazadas sabiedriskas darbibas izpausmes formas, kas var manities.
Cilveékiem ir dazadas vides un apstakli kuros tie dzivo.

Laika posms no dzim$anas lidz navei, no sakuma lidz beigam.

AN A e

Mazak mainigs laika periods.
Atbilstosi §STm sesam iezim&ém LETAs korpuss tiek analiz€ts péc iezimju analizes.

Apskatitos piemérus skatit pielikuma. Saja tabula tiek apkopti rezultati, pec mingjuma skaita.

3.7. tabula
LETAs korpusa analizes rezultati mizZs
Miizs Ir Dalgji ir Nav
1) Katram dzivam organismam ir biologiska | 5 10 10
eksistence.
2) Cilveki eksiste ar fizisko un garigo darbibu. 16 2 7
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3) Cilveékiem ir dazadas sabiedriskas darbibas | 0 0 25
izpausmes formas, kas var mantties.

4) Cilvekiem ir dazadas vides un apstakli kuros tie | 10 1 14
dzivo.

5) Laika posms no dzimSanas lidz navei, no sakuma | 25 0 0
lidz beigam (visa dzive, miizs).

6) Mazak mainigs laika periods. 11 1 13

Ja to sagrupé péc visbiezak minétam iezimé€m, iznak $ads semantiska skaidrojuma

uzmetums:

MUZA skripts:

Laika posms no dzim$anas lidz navei, no sakuma lidz beigam.

Cilveki eksiste ar fizisko un garigo darbibu.

Katram dzivam organismam ir biologiska eksistence.

Ja skatas iezimju tabula, skaidri redzams, ka ar miizu netiek saprasts mainigs periods,

bet drizak posms ar kontinuitati. Tas, protams, ir skaidrojams ar vardiem, kuriem ir cieSa

saistiba ar muzu. Tie ir: mizigs, uz miizu, miZiba, miuzamezi un mizvecs.

Vinps aizmiga uz mizu.
Cow oo 201
Vins aizgaja miiziba.
Tam nebis ilgs mizs.
Vin$ savu muzu ir nodzivojis.
Coy . .. _ .. 202
(Vins visu savu dzivi ir nodzivojis.” )

.y - . .- 203
Vin$ savu muzu ir nokalpojis.

Pamatojoties uz to, ka mizZs ir cieSi saistits ar miZibu, vardu salikumiem ar mizu

piemit arT tada garigd konotacija: miiZu miuZos. lesp&jams, ka kaut ko tadu domaja ari

latvieSu dziesmas "Dzive ir gara, miizs ir 1ss" vardu autors, ko apliecina arT anketas lasamie

min&jumi. Tapat viena anketa atbildetajs rakstija: "Mes nedzivojam tikai savu miizu vien”, ar

to es saprotu, ka, pieméram, maksla, mé&s identificgjamies ar citiem t€liem, izdzivojam vinu

muzus.

Toties vards dzive ir cieSak saistits ar dzivs un dziviba, tade] saprotams vairak ka

biologiska eksistence. No 8o vardu mainiguma vai nemainiguma veidojas dazadas

konotacijas, pieméram, $adiem salikumiem:

1 Tildes datorvardnica 2005g. Latviesu — vacu vardnica.

292 Sk. augstak sadala par dzivi, visa dzive.
293 Sk. anketés pielikuma.
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saldais miizs salda dzive
grits muzs grita dzive
miiza ritums dzives ritums
miiZza garums dzives garums
miiZza gaita dzives gaita

Saja konteksta anketas divreiz tick mingts vardu salikums miiza mila.*** Lidz ar to
nemainigums tiek pastiprinats ar salikumiem: pirmoreiz miiza, nekad miiza, viss mans miizs,
visu mizu atcerésos, miza reizi var gadities tikai tada laime, izdeviba, savu miizu kaut ko
tadu neesmu redzéjis utt. No Siem piemériem var secinat, ka S$ajas vietas varétu arl lietot
salikumu visa dzive, tomér asocidcijas un konotacijas mainitos.*"’

Lidzigi ir ar1 salikumi: miiza darbs, miiza devums, miiza sapnis, apbalvots par miiza
ieguldijumu, Iidz pat kolokacijam: miiza maize (*dzives maize), miiza ieslodzijums (*dzives
ieslodzijums) .**®

Tajas loti konkréti ir domats - Iidz miiza beigam (miiza noslégums) jeb lidz navei.
Pretstats tam ir salikums bezgaligs miizs, kas jutams vardos miizs un miizigs. Tomer anketas
paradas viedoklis - "Cilveka muzs, kur§ nav miizigs."

Saja gadijuma biitu interesanti kada cita darba apskatit diahronu vardu dzive un miizs
attistibu, jo jédzienu miiZs var uzskatit par senu vardu. Lidz ar to varétu paskatities, vai tagad
vards dzive netiek ar vien biezak lietots tados kontekstos, kuros agrak lietoja vardu miizs. Taja
pasa laika $adu parmainu varétu interpretét $ada veida - dzives kontinuitate, nemainigums un
tas saistiba ar miizibu un miiZigumu vairs nav aktuala un cilveki vairs nedoma tada veida.

Rezumgjot varu teikt, ka ar vardu mizs ir domats viss laiks, ko cilvéeks izdzivo, bet
§im laikam ir kaut kada saistiba ar maZibu, un tas ir nepartraukts.

Miiza skripts:

Starp dzimSanu un navi cilvéki eksiste ar fizisko un garigo darbibu.
Sis periods ir ievietots kada lielaka un nozimigika konteksta.

Sis periods ir nepartraukts.

2% To varétu uzskatit par kolokaciju, jo "miiza mila" mingjumi interneta vietng google meklgsana bija 199. 2008

Google. Retrieved May 24, 2008 from
www.google.at/search?hl=de&q=%22m%C5%AB%C5%BEa+m%C4%ABla%22+&btnG=Suche&meta=,
doties "dzives mila" tikai 7. 2008 Google. Retrieved May 24, 2008 from

www.google.at/search? hl=de&q=%22dz%C4%ABves+m%C4%ABla%22+&btnG=Suche&meta=.

2% Sk. miiziba, dzivs un citi.

2% Interneta vietng google meklg$ana 4.000 mingumi "miiza ieslodzijums". 2008 Google. Retrieved May 24,
2008 from
www.google.at/search?hl=de&q=%22m%C5%AB%C5%BEa+ieslodz%C4%ABjums%22+&btnG=Suche&met
a=, bet nav "dzives ieslodzijums". 2008 Google. Retrieved May 24, 2008 from

www.google.at/search? hl=de&q=%22dz%C4%ABves+ieslodz%C4%ABjums %22+ &btnG=Suche&meta=.
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Ja salidzina dzives un miiZa semantiskos skaidrojumos, tad tie atskiras p&dgjos divos
punktos. MiiZzam ir svarigs, ka tas ir nepartraukts un atrodas nozimigaka konteksta, toties dzive
var iedalities dazados posmos un cilvékiem taja ir mainigas vides, apstakli un darbibas
izpausmas formas. Ka §is atSkirigas nozimes veidojas un ka tas ir ietekmé&tas no Iidzigiem

vardiem un kolokacijam tiek att€lots Saja attela.

VISA DZIVE

. DZIVS
MUZIBA

DZIVIBA

MUZA IEZLODZIJUMS DZIVES ENERGIJA

6. att. Nozimes telpa (miiZs, dzive)

3.3.4. Laiks

Vards laiks tiek izv€léts, jo, manuprat, tam ir interesanta saistiba ar vardiem miizs un
miiZiba: muzigi muzos - laiku laikos. Turklat vardu varétu uzskatit ka homonimu lidzigi ka tas
ir ar francu vardu temps, bet atskirigi no vacu valodas varda Zeit un Wetter jeb anglu varda

time un weather, ka tas tiek darits latvieSu valodas vardnica, tapéc taja atrodami divi ieraksti.

3.8. tabula

LatvieSu valodas vardnicas ieraksts laiks 1"’

1. Viena no matérijas eksistésanas galvenajam formam, kas izpauzas likumsakariga

koordindcija, kada paradibas nomaina cita citu. Laika un telpas vieniba. Laika bezgaliba.

2. Posms Saja matérijas eksisteSanas forma starp diviem momentiem. Noteikt laiku. Laika

izjuta. I1gs, 1ss.

3. Laika moments, kas parasti ir attiecindts uz kadas darbibas, norises u. tml. sakumu vai

beigam. Vilciena atieSanas laks. L1dz Sim laikam.

4. Brivi izmantojams laika posms. Man nav laika.

7 Balina, R. u.c. (1998/1987). Latviesu valodas vardnica. Otrais izdevums. 429. Lpp.
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5. Laikmets, periods (kadas tautas, valsts, cilvéces dzive)

6. Gramatika

3.9. tabula

LatvieSu valodas vardnicas ieraksts laiks 2*%

1. Nepartraukti mainigs atmosferas stavoklis, kas veidojas zemes virsmas tuvumd, un kam

attieciga vietd un laikposma ir raksturigs noteiktu atmosfeéras ipasibu kopums.

NS N

Par [aiku izstradatie kritériji:

Viena no materijas eksistesanas galvenajam formam, kas izpauzas likumsakariga
koordinacija, kada paradibas nomaina cita citu. Laika un telpas vieniba. Laika
bezgaliba.

Posms Saja matérijas eksistésanas forma starp diviem momentiem. Noteikt laiku.
Laika izjuta. Ilgs, Tss.

Laika moments, kas parasti ir attiecinats uz kadas darbibas, norises u. tml. sakumu
vai beigam. Vilciena atiesanas laiks. L1dz Sim laikam.

Brivi izmantojams laika posms. Man nav laika.

Laikmets, periods (kadas tautas, valsts, cilvéces dzive)

Gramatika

Neprartraukti mainigs atmosferas stavoklis, kas veidojas zemes virsmas tuvumd, un

kam attieciga vieta un laikposma ir raksturigs noteikts atmosferas ipastbu kopums.

Sajos skaidrojumos ir pamanami divi pretpoli. Laiks var biit gan abstrakts, gan ari

konkréts. Turklat ir laika momenti un laika posmi. Izejot no §im septinam iezimém LETAs

korpuss tiek analizéts péc iezimju analizes. Analizétie pieméri pielikuma. Saja tabula tiek

apkopti rezultati péc mingjuma skaita.

3.10. tabula
LETASs korpusa analizes rezultati laika
Laiks Ir Dalgji ir Nav
1) Viena no materijas eksist€Sanas galvenajam | 0 0 25
formam, kas izpauzas likumsakariga
koordinacija, kada paradibas nomaina cita citu.
2) Posms $aja matérijas eksist€Sanas forma starp | 16 6 3
diviem momentiem.

208

Balina, R. u.c. (1998/1987). Latviesu valodas vardnica. Otrais izdevums. 429. Lpp.
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3) Laika moments, kas parasti ir attiecinats uz kadas | 6 3 16

darbibas, norises u. tml. sakumu vai beigam.

4) Brivi izmantojams laika posms. 2 0 23

5) Laikmets, periods (kadas tautas, valsts, cilvéces | 21 1 3
dzive)

6) Gramatika 0 0 25

7) Neprartraukti mainigs atmosferas stavoklis, kas | 2 0 23

veidojas zemes virsmas tuvuma un kam attieciga
vieta un laikposma ir raksturigs noteiktu

atmosferas 1pasibu kopums.

Ja balstas uz vardnicas ierakstiem, tad varétu argumentét, ka vards /aiks ir homonims
un patiesiba tie pat varétu biit divi vardi, kuri sakritibas pec rakstas vienadi (homografs) un
izruna vienadi (homofons). Ka vélak sikak tiek aprakstits, Saja darba laiks tiek uzskatits par
polisemu ar attalinatu semantisko radniecibu. Tabula aprakstits laiks 1 un laiks 2 -
neprartraukti mainigs atmosferas stavoklis, kas veidojas zemes virsmas tuvuma, un kam
attieciga vieta un laikposma ir raksturigs noteiktu atmosféras 1pasibu kopums, varétu bit divi
atseviski vardnicas ieraksti, ka tas tika darits "LatvieSu valodas vardnica." To, ka Sie vardi
uzskatami ka homonimi, varétu pamatot ar to, ka tajos divos gadijumos, kuros laiks bija
saprotams ka mainigs atmosféras stavoklis, asociacijas ar citam nozimém nebija. Arl
gramatikas jédziens laiks var&tu biit homonims, lai gan sava nozimé tas ir tuvak saistits ar
vispar pienemtu laika jedzienu.*”

Valodnieciba homonimi parasti tiek definéti ka vardi ar dazadam etimologiskam
sakném. Ja skatas Miilenbaha "Latviesu valodas vardnica", kur laiks ir tikai viens ieraksts, no
ka, var secinat, ka tas netiek uzskatits ka homonims, bet drizak ka polis€mija ar attalinatu
semantisko radniecibu.”'’ Par polisémiju var runat tad, ja vienam vardam ir vairakas nozimes,
kuram kaut kas kopigs un kuras var iegiit no vienas pamata nozimes.”'' Pieméram, pamata
nozimes varétu saskatit varda gadalaiki, jo tas apzimé iedalfjumu gada rit€juma, un, turklat,
arT laika apstak]i mainas.

Ja rezultatus sagrupé péc visbiezak minétam iezimém konteksta, iznak S$ads

semantiskais skaidrojums: pirmais apraksts: "Viena no materijas eksistéSanas galvenajam

299 S0 hipotézi empiriski nevar noliegt jeb apstiprinat, jo vardu korpusa nebija gramatikas laika jédziena.

210 Miilenbachs, K (1923 — 1925). Latviesu valodas vardnica. Redigéjis, papildindjis, turpindgjis J. Enzelins. 2.
Sejums. Riga: Izglitibas ministrija: 405. —407. lpp.

21 Bufimann, H. (1990/1983). Lexikon der Sprachwissenschaft. 2. Aufl. Stuttgart: Kroner: S. 593.
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formam, kas izpauzas likumsakariga koordinacija, kada paradibas nomaina cita citu", nebija
2

sastopama korpusa. Tas drosi vien ir skaidrojams ar to, ka ta ir vairak fizikala paradiba.

Laiks:

Laikmets, periods (kadas tautas, valsts, cilvéces dzive)

Posms $aja mat@rijas eksistéSanas forma starp diviem momentiem.

Laika moments, kas parasti ir attiecinats uz kadas darbibas, norises u. tml. sakumu vai
beigam.

Brivi izmantojams laika posms.

Jau iepriek§ minétas divas kategorijas pec kuram var€tu sagrupét laika nozimi:
¢ Laika moments — laika posms
* Abstrakts laiks- konkréts laiks
Turklat pirmais, kas cilvékiem nak prata domajot par laiku ir: "Man nav laika."*'* Vai
pretstats tam — daudz laika, kas nekad nav. Tapat ari izteiciens laika trikums (*laika
nabadziba)*" attiecinams uz cilvéku bezpalidzibas sajiitu attieciba pret laiku. No ta jasecina,
ka svarigs ir koncepts par laiku Saja laikmeta. Citi jédzieni, kas arT ir saistiti ar laiku ir:
laikmets, laikmetigs, paslaik, savulaik, tolaik. Tie parsvara attiecas uz laika posmu, ko cilveki
iedala un attiecina uz sevi (mans laiks, tavs laiks, ...). ArT latvieSu Zurnala nosaukumu "Rigas
laiks" var nemt par piemé&ru $aja pasa konteksta, jo tas saprotams ar to, kas tagad pie mums
(Seit) notiek, un, kas mums, Iidz ar to, ir svarigi. Ar iepriekSmin&to ir saistita art laika gars.
Atsaucoties uz So vardu salikumu, laiks ir saistits ar vardu dzive - "Katram savs dzives
laiks." Cilveki mégina ietekmét vai vismaz iedalit laiku un noverot ar to, ka laiki mainds vai
nemainas. Vini uzskata, ka pastav citi laiki (cita laika). Piem&ram, Padomju laiks vai jaunie
un vecie laiki. Péc manam domam, partijas nosaukums "Jaunais Laiks", norada uz to, ka laiki
mainas, bet vél vairak uz to, ko cilvéki ir izdarfjusi un var izdarit, lai mainitu laiku un laika
apstaklus, kuros vini dzivo.
Neskatoties uz to, ka laika iedaliSana un pavadiSana var tikt ietekméta, tomér ir sajtta,
ka cilveki laiku ietekmét vai ,,pastiept” garuma nevar. Tas skaidri redzams ar1 ieprieks

minétajos izteicienos: "Man nav laika", laika tritkums.

*12 Sk. anketes, arf mingjumi interneta vietné google meklgsana "nav laika" ir 80.700. 2008 Google. Retrieved
May 24, 2008 from www.google.at/search? hl=de&q=2%22nav+laika%22+&btnG=Suche&meta=.

213 4,220 "laika trikums" mingjumi interneta vietng google meklgsana. 2008 Google. Retrieved May 24, 2008
from www.google.at/search? hl=de&q=%22laika~+tr%C5 %ABkums%22&btnG=Suche&meta= bet tikai 4
min&jumi "laika nabadziba". 2008 Google. Retrieved May 24, 2008 from

www.google.at/search? hl=de&q=%22laika+nabadz%C4%ABba%22&btnG=Suche&meta=.
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Taja zina laiks ir saistits arT ar mizu — aiziet (pirms) laika, precizak sakot, ar miizibu,
jo laiku var uzskatit ka dalu no muZibas, vai ari miizibas pretstats.”'* Saja konteksta,
manuprat, ir interesanti salidzinat paral€les starp:

muZu mizZos un
laiku laikos.

Ka nozime prototipiski veidojas citu vardu un kolokacijas ietekmé, var redzet attéla.

MAN NAV LAIKA!

LAIKA TRUKUMS

RIGAS LAIKS

LAIKMETS

CITI LAIKI

LAIKA BIEDRS

7. att. Nozimes telpa (laiks)
Visu laika jédzienu un ta nozimes varétu aprakstit $ada semantiskaja skaidrojuma:
Laiks
[cilveki doma:]
pastav eksisteSanas forma, kas izpauzas likumsakariga koordinacija, kada
paradibas nomaina cita citu;
tada nomainiSanas pastav neatkarigi no manis;

es to varu ietekmét un sadalit

3.3.5. Normali

P&dgjais vards, kas tiek analizets, nav tik literars un tiek lietots tikai neilgu laiku. V&l
divdesmita gadsimta sdkuma rakstiski tas netika lietots.”"> So vardu vairak lieto sarunvaloda,

lidz ar to, tas ir piemerots ar1 $aja darba analize.

214 — _ . —y
Sk. nodalas par dzivi un mizu.

213 Tapéc Miilenbacha "LatvieSu valodas vardnica" nav ieraksti normals/normali. Miilenbachs, K (1923 — 1925).
Latviesu valodas vardnica. Redigéejis, papildindjis, turpindjis J. Enzelins. 2. Séjums.
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Vards normals/normali tiek skaidrots, balstoties uz "LatvieSu valodas vardnicu",
izmantojot arT Tildes datorvardnicas 2005. gada tulkojumu un skaidrojumu. ST vardnica tika
izv€leta tadel, ka ikdiena to lieto loti biezi, Iidz ar to, tai ir liela ietekme ar1 varda nozimes

veidoSana. Ipasi gribu akcentét varda normali skaidrojumu, ka tas tick raksturots un tulkots

biezi lietotaja vardnica.

3.11. tabula

LatvieSu valodas vardnicas un Tildes datorvardnicas ieraksti normals/normali

Sinonimu LatvieSu — | LatvieSu — | Svesvardu LatvieSsu valodas
vardnica®'¢ Vacu Anglu vardnica®" vardnica®
vardnica®'”’ vardnica®'®
normal izcelsme - latinu
normalis
‘taisnvirziens’.
1) | Dallazigs; normali 1) normal 1. Tads, kas atbilst
ikdienisks; apstakli — | normals visparpienemtiem,
ikdienas; normale stavoklis- regulariem,
kartgjs; Verhdltnisse normalcy, stabiliem
standarta; normality uzskatiem,
tipisks; noteikumiem,
tradicionals; principiem,
parasts standartiem.
2) | 1) pareizs 3) (psihiski) 2. Psihiski vesels. Psihiski vesels
normals cilveéks sane (normalums)
un 4) (med. - ar?)
homoseksualists according  to
the rule of
standard;
usual,; typical
3HID standarta; | normala 2) natural; 3. Tads, kas atbilst | Tads, kas atbilst
vidgjs; parasts temperatiira — | standard normai; pareizs. normai. (Normala
Normaltemper kermena svars.
atur Normala
temperatura,
sirdsdarbiba.
Normali darba
apstakli. Automats
darbojas normali.
Briice dzist
normali.)

Varda salidzinajums ar citam valodam apkopots tabula. Tur skaidri var redzet, ka vacu
un latvieSu valodas vardi tiek lietoti diezgan lidzigi, lai gan vacu valoda varda nozime

saprotama ka kaut kas normals, psihiski vesels, pareizs, kas nav tik izteikti ka latviesu valoda.

1% Tjldes datorvardnica 2005 g. Sinonimu vardnica, die Nummerierung der einzelnen Spalten ist dieselbe wie im

Original.

27 Tildes datorvardnica 2005g. Latviesu — vacu vardnica.

*!¥ Tildes datorvardnica 2005g. Latviesu — anglu vardnica, numurésana ir parpemta no originala.
*1% Tildes datorvardnica 2005g. Svesvardu vardnica, numurgsana ir parpemta no originla.

2 Balina, R. u.c. (1998/1987). Latviesu valodas vardnica. Otrais izdevums. 535. Lpp.
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Toties anglu valoda normal lieto tikai attieciba pret ikdienisko un tipisko. Salidzinajumu butu
interesanti skatit detalizétak, bet, diemzgl, §1 darba ietvaros, tas nav iesp&jams.

Vardu normals skaidrosim ar apstaklu vardu normali, kas Tildes sinonimu vardnica®'
tiek skaidrots - k@ vienmér, parasti.*** Visizplatitakais lietojums latviesu valoda ir:

Ka tev iet? - Normali.
Vacu valoda tas butu ta:
Wie geht es dir? — Ganz ok./So wie immer. (Saméra labi/ ka vienmér)

Saja pieméra var redzét vardu lidzigu lietojumu. Latvie$u valodas lietojums ietver
nozimi "ta ka vienmeér". Ari krievu valoda vards tiek lietots lidzigi ka latviesu valoda - Kax
oeno? - Hopmanno.

ArT tabula var redzet atSkiribas starp angloamerikanu un latvieSu skriptu. LatvieSu
skripts ir tuvaks vacu valodas skriptam.

Tas nav normali. (Ta tas nevar but!)

Das ist nicht normal. (So kann das nicht sein!)

Vacu valoda varda normali nozime, atbilstot normai, biezi tiek veidota maigaka,
izmantojot partikulas vai papildinajumus, pieméram:
Das ist doch nicht (mehr) normal!

Tas tac¢u nav normali!

Er ist ein normaler Typ. Er ist ganz ok.
Vins$ ir normals dzeks.
Savukart, nakamaja pieméra redzams, kada veida latvieSu valoda tiek lietots vards
nenormali.
Man nenormali naca miegs.

* Jch war nicht normal miide.

Man nenormali gribas &st.
* Ich bin nicht normal hungrig.
* Ich mochte nicht normal was essen
Salidzinot korpusa pieméru, ko var€tu tulkot ar partikulu palidzibu vacu valoda (das

ist nicht mehr normal), piem&ram, "patiesiba jau par So viru plasajam JauZzu masam nebttu

221 . - . . = 1 -
Tildes datorvardnica 2005. g. Sinontmu vardnica.

222 — _ . . .
Vacu valoda to varétu tulkot ar 'normal’, 'normalerweise’ vai 'im Normalfall'.
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nekas daudz jazina. Zinat, ka tads ir, butu normali, bet nenormali ir, ja plasas lauzu masas
verts, cik vins labs vai slikts."**’

Arl ieprieks redzamaja tabula, skaidri saskatams fakts, ka latvieSu valoda var atrast tris
dazadas nozimes Ilimenus jédzienam normali/normals. Sos limenus var paradit $ada
semantiska skripta uzmetuma:

[cilveéki doma:]

Kaut kas ir normali:

Lieta vai persona ir tada ka vienmeér.
Lieta vai persona ir tada ka tai jabiit, respektivi pareizi.
Lieta vai persona ir tada ka citas lietas vai personas.

Atbilstosi §STm iezim@m LETAs korpuss tiek analiz&ts péc iezimju analizes. Analiz&tie
pieméri redzami pielikuma. Saja tabula tiek apkopoti rezultati péc mingjumu skaita. Par
pamatu nemot kriteriju un faktu, ka vardi normals/normali biezak tiek lietoti sarunvaloda,
veidojot korpusu ar divdesmit pieciem ierakstiem, bija nepiecieSams nemt ierakstus no divam
dienam (07.03.2008.; 08.03.2008.), jo pretgji tam, ka tas bija visos pargjos korpusos, ar vienu
dienu nepietika. Turklat tika nemti klat vel divi kritériji, proti, izteikumi gan par lietu, gan

personu, lai noskaidrotu, uz ko normals/normali biezak attiecas.

3.12. tabula
LETASs korpusa analizes rezultati normals/normali
Normals (normali) Ir Dalgji ir Nav
1) Lieta vai persona (darbiba) ir tada ka vienmer. 8 2 15
2) Lieta vai persona (darbiba) ir tada ka tai jabit, | 16 4 5
respektivi pareizi (psihiski vesels).
3) Lieta vai persona (darbiba) ir tada ka citas lietas | 9 6 10
vai personas (darbibas), tas, kas atbilst normai.
4) Apraksta lietu. 9 0 16
5) Apraksta personu. 5 0 20

Korpusa, aprakstot darbibu, devinas reizes lietots vards normali. Ar vardu normals,
visbiezak tiek aprakstita lieta, mazak - persona. Personas apzim&jumiem tiek lietoti salikumi:
normals interneta lietotajs,
normals cilveks
*normala biitne

Apstakli vai situacijas visbiezak tika apziméti ka lietas:

22 Sk. pielikuma.
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normala situacija

*normale Situation (labak: gewohnliche Situation — parasta situacija)

normalie apstakli
*pareizie apstakli
normale Umstdnde
normal conditions

Rezultatus, npemot vera kontekstu un sagrupgjot tos péc visbiezak minétajam iezimém,
iznak $ads semantiskais skaidrojums:
[cilveéki doma:]

Kaut kas ir normali:

Lieta, darbiba vai persona ir tada, kadai tai jabut, respektivi, pareiza vai
pienemama;

Lieta, darbiba vai persona ir tada, kadas ir citas lietas, personas vai darbibas.;
Lieta, darbiba vai persona ir tada ka vienmér.

Vards Normals/normali visvairak tiek lietots sarunvaloda un popkultiira. Visplasak
lietota fraze ir: Ka tev iet? Normali.

Viens respondents to novéro ka slinkuma pazimi: - "Manuprat latvieSiem Sis ir viens
no milakajiem vardiem, jo ar to tiek atbildéts uz daudziem jautajumiem, iesp&jams, tapéc, ka
vieglak ir atbildét ,,normali“ vai ,,normals®, neka izteikties plasak, ta ir sava veida slinkuma
pazime." Tris cilvéki anketas vardu normals/normali aprakstijusi ka jebkadu vai viduvgju,
tadu, kas nav ne labs, ne slikts, ne auksts, ne karsts, bet taja pasa laika pienemams, neko
neizsakoSs.  Padomju laika viss bija normals.

Normals laiks.

Dala no respondentiem uzskata, ka tad, kad lieto vardu normals/normali, cilvékam nav
sava viedokla vai negribas to paust. Izteiciens, lidz ar to, ir bez emocijam. "Normals ir tads —
nekads, vards, kas neizsauc emocijas, noskanu, attiecksmi.

Neskatoties uz tadu negativu interpretaciju, kas varbit saistita ar viduvgjibu***, pastav
arT tadi salikumi ka:

normals dzeks
*normaler Typ (nav pozitiva konotacija)
*normal guy (He is all right.)*”’

normals tusins

224 —. . . . . .

Sk. méginajums semantiskajam skaidrojumam.
223 Saja salidzinajuma ir svarigi skatities uz to cik biesi salikums tiek lietots un ne tik loti uz to, vai salikumu
vispar var lietot.
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Turklat divi anketu aizpilditaji vardu normals/normali raksturoja ka labo vai tuvu tam
esofu. Tadgjadi var secinat, ka §im vardam pastdav ari pozitiva konotacija.”*® Tadas
pretrunigas interpretacijas, iesp&jams, var labak saprast, skatoties uz §adiem izteicieniem:

Vai vigs§ vispar ir normals?
Vins vairs nav normals.

Ar to tiek izteikts jautajums, vai kads ir pareizs jeb pienemams. Ja vins ir pienemams,
tad tas, protams, ir pozitivi.**’ Pastav ari iesp&ja parspét viduvéjibu, lidz ar to, klat
pozitivakam.

Mums gaja nenormali labi.
Ka citi vardi un kolokacijas prototipiski veido normals/normali varda nozimes, var

apskatit attela:

TAS TACU NAV NORMALI!
NORMALS CILVEKS
NENORMALI
S NORMA

NORMALS

NORMALI
NORMALI APSTAKLI

KA TEV IET?
NORMALL

8. att. Nozimes telpa (normals/normali)

Rezumgjot iepriek§ skatito, var teikt, ka ir divi faktori, kas veido varda
normals/normali nozimi un, kas Skiet savstarpgji pretrunigi. Pirmais, kad aprakstita lieta
(persona vai darbiba) ir pienemta un pareiza, kas, protams, ir pozitivs veért€jums. Otrais, kad
aprakstita kada cita lieta un salidzinata, 1idz ar to viduv&ja, kas visbiezak tiek interpretéts
negativi. Manuprat, abas §is nozimes var€tu interpretét ka vienu, kad lietas, paradibas tiek
novertetas dazadi. Proti, lietas, darbibas vai personas ir tadas ka citas lietas, personas vai
darbibas. To var vértét pozitivi, jo tas neatSkiras no normas un ir pareizas, veselas, lidz
ar to pienemtas. No otras puses, tas pats var tik interpretéts ka viduvejs, lidz ar to,

garlaicigs un neinteresants, tatad negativs.

226 v g _ C g . . . v . o i1, - . - -
Tadel, ka vards ir diezgan jauns un nav ilgs laiks, kops to lieto, Seit biitu interesanti analizét, vai varda
nozime atSkiras cilvékiem p&c vecuma grupam.
227 e = . . .
Salidzinat ar semantisko skaidrojumu.
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[cilveki doma:]
Kaut kas ir normali:
Lieta, darbiba vai persona ir tada ka citas lietas, personas vai darbibas.
To cilveéki var novertet ka labu, jo ar tadam lietam, darbibam vai
personam ir vieglak rikoties.
To cilveki var novertet ka sliktu, jo no tadam lietam, darbibam vai

personam jauni impulsi nenak.

IepriekSmin&to var aprakstit ka spriedumu par to, ka cilvékiem ir jaatSkiras citam no
cita, bet taja pasa laika parak daudz tie gan nedrikst atSkirties viens no otra (aus der Reihe
tanzen). Tadu lidzigu spriedumu jeb mijiedarbibu starp divam interpretacijam var sastapt

varda interesanti, kas bitu atbilstoSs vards lidzigai analizei.

3.4. Secinajumi analitiskajai dalai

Saj a nodala ir norades, kadas metodes lietotas, un vertgjums, kadi ir izmantoto
metozu plusi un minusi. Ir apkopoti arT pétijuma praktiskie rezultati un interpretéta to nozime
latviesu kultiiras konteksta.

Izvertejot lietoto metodi jasecina, ka iezimju analize ir labs riks, lai parbauditu vardu
nozimes. Ar iezimju analizi kontekstu nozimes var analizét péc kriteérijiem un tos var
kvantitativi salidzinat.

Domaju, biitu interesanti ar LETAs korpusu izdarit teikuma iezimju analizi, veikt to ar
vairakiem cilvékiem un vélak iegiitos rezultatus arT salidzinat.”*® P&tfjuma méginaju izdalit tas
iezimes, kas dotaja konteksta Skiet visstiprakas. Tomer §1 veida iezimju analize teikuma Skita
diezgan subjektiva. Balstoties uz iezimju un kolokacijas analizi, tiek izvéléta tada metode, ko
lietojot, nav nepiecieamas intuitivas zinaSanas.””’ Lietota kolokacijas analize piedava
izdevigu veidu, lai atrastu nozimes komponentus, kas ietekmé idealizéto kognitivo modeli,
lidz ar to arT varda nozimi.

Praktiskie rezultati norada, ka, analiz€jot izv@letos vardus, var€a sastapt jaunas
skices” latvieSu domasanas veida un kulttiras Tpatnibas. Visus minétos vardus var uzskatit ka
polizému, jo atseviskas nozimes nav radikali nodalitas viena no otras. Dazadas viena varda

nozimes un ar tam citi saistitie vardi un kolokacijas veido nozimes telpu ar visdazadakajam

228 Tas biitu svarigs uzdevums, lai veiktu Tsto iezimju izveéleSanas analizi (feature choosing analysis), jo tiesi ta

bieZi var€ja noteikt, ka konkrétajam gadijumam atbilda vairakas iezimes, lai gan daZas iezimes bija piemé&rotas
vairak.

229 P&c alternativam metod&m, kas darbojas ar datora palidzibu. Sk. Adolphs, S. (2006). Introducing electronic

text analysis. P. 51 — 63.
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asociacijam (prototipu teorija), ko var nosaukt ka ram&umu vai fonu, uz ka pamata vards
noteikta situacija tiek lietots un saprasts.

Zeme, manuprat, ir interesants vards, jo tas ir saistits ar svarigam dzives vajadzibam,
lidz ar to, saistits ar auglibu un dzivibu. Saja konteksta var saprast, tik svarigi, ka katram
cilvekam ir sava zeme. Zeme apzimé arl socialu piederibu, tas loma svariga identitates
veidoSanas procesa, tiesi uz $adu nozimi norada kolokacija dzimta zeme.

Dzive un miizs - abi jédzieni apzimé laika posmu no dzimsanas 11dz navei. Tomér vardi
nav uzskatami ka sinonimi, jo dzive var biit mainiga, to var iedalit dazados posmos un tai ir
dazadi apstakli vai darbibas izpausmes formas, vards dzive ir ciesi saistits ar vardiem dzivs un
dziviba. Toties miizs ir saistits ar vardu miziba. MiiZs ir nepartraukts un nemainigs un tam ir
saistiba ar kadu plasaku, nozimigaku kontekstu.

Vards laiks ir interesants ar to, ka td nozimes viena no otras ir attalinajusas. Tapéc
jaunakajas vardnicas var atrast pat divus ierakstus. Nov@rojams bija vardu nozimju
pretrunigums, ko gan nevar uzskatit par latviesu valodas ipatnibu. Laiku var raksturot ka
eksistéSanas formu, kas izpauzas likumsakariga koordinacija, kad kada paradiba nomaina citu.
Turklat anketu aizpilditaji noverojusi, ka tada nomainiSana pastav neatkarigi no cilvékiem,
tacu taja pasa laika vini ir parliecinati, ka ietekmé&t nomainisanu ir vinu spekos.

Lidzigu pretrunu var pamanit sarunvaloda, lietojot vardu normals/normali. To var
izskaidrot ta, ka lietas, darbibas vai personas ir aptuveni tadas ka citas lietas, personas vai
darbibas, tapéc tas vért€jamas pozitivi, jo neatSkiras no normas, ir pareizas, veselas,
atbilstoSas, Iidz ar to - piepemamas. Taja pasa laika tas paSas lietas var tikt interpretétas ka
viduvéjas, [idz ar to garlaicigas un neinteresantas, tatad - negativas.

Rezumgjot iepriekSmin€to, var secinat, ka iesp&jams izstradat interesantus semantiskos
skaidrojumus, ko biitu vérts talak skatit detalizétak. Varetu veikt aptauju, cilvékiem jautajot,
vai tie vardiem dod lidzigas iezimes, sagatavojot t.s. self report analysis.””’ Taja cilveki pasi
ieraksta, ka vini saprot kadu paradibu vai lietu. Aptaujas analizi varétu apvienot ar kolokacijas
analizi, jautajot, kadas iezimes tiek dotas atseviskiem vardiem, kontrastgjot tos ar iezZime&m,

kas tiek dotas kolokacijam. >

230 Hasson, U./Giora, R. (2007). Experimental methods for studying the mental representation of language. P.

314-317.

Blgk. Turpat.
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NOBEIGUMS

ST darba mérkis - rast atbildi uz jautajumu, ka izskaidrot kultiiras Ipatnibas un atskiribas, lai
ikvienam tas biitu saprotamas. Darbu veido tris dalas - teorétiska, metodiska un empiriska.
Teorétiskaja dala ir izvertéti pamati, kas lauj analizét kultiiras, 1idz ar to ar1 domasanas
ipatnibas caur valodu. Metodiskaja dala izklastita Vierzbickas kultiiras skripta teorija, kas
parada, ka semantiskos skaidrojumus var uzskatit par piedzivojuma simulacijam, kuru nozimi
var izprast intuitivi. Empiriskaja dala tiek analizéti pieci latvieSu vardi, izmantojot iezimes un
kolokacijas analizi. Uz §is analizes bazes rekonstruéti semantiskie skaidrojumi, kas atklaj
latviesu kultiiras skriptus.

Galvenas teorctiskaja dala giitas atzipas: pirmkart, pastav cieSa saistiba starp
domasanu un valodu, lai gan ta nav determin€joSa. Tas nozimé, ka valoda cilvékus tieSam
ietekmé€, taCu taja pasa laika valodu un domasanu vini var mazliet mainit. Tadgjadi var
secinat, ka, analiz&jot valodu, ir iesp&jams rekonstruét kultiiras atskiribas domasana. Lidz ar
to, ir atrasts petijuma objekts, kas var palidzet atklat kultiras atSkiribas. Otrkart, rodas
jautajums, uz kada pamata me&s domajam un saprotam un ka rodas kultiiras atSkiribas? Uz So
jautajumu teorétikiem ir atSkirigas atbildes. Vierzbicka atzist pamatelementus, ko attieciga
konteksta cilveki var sakombinét savadak. Lidz ar to, veidojas kultiiras atSkiribas. Rezum¢gjot,
varu teikt, ka otra atbilde ir iesp&jamaka. Lekofs un Kovecess norada, ka kermenis ir svarigs
izzinas avots un ka prata procesi visiem ir vienadi, tau taja pasa konteksta var lietot
atSkirigus prata rikus. Lietojot atSkirigus prata rikus, veidojas kultiiras atSkiribas.

Lai gan labak izskaidrot kultiiras atSkiribas var Lekofs un Kovecess, Saja darba tiek
apskatita Vierzbickas kulturas skripta teorija, jo ta piedava efektivako variantu kulttras
Ipatnibu aprakstiSanai. Atkariba no ta, ka formuléti skripti, tiek attistita izskaidrojoSa doma.
Uz tas individi pozicion€ savu un citu ricibu. Kultiiras skripti un kulttiras atslégas vardi tiek
formuléti semantiskos skaidrojumos, kuru kultiiras atslégas vardi tiek izvertéti it ka no
kultiiras iekSpuses, tada veida, ka tos var saprast ar1 procesa neiesaistitie cilveki.

Viskritiskakais punkts, nemot véra Vierzbickas kultiiras skripta teoriju, ir tas, ka
pamatelementu eksistence pamatoti tiek apSaubita. Nemot véra o kritiku, pamatelementi $aja
darba lietoti netiek. Turklat skaidrojumus var uzskatit ka skripta simulacijas. Tada veida
skaidrojumi simulé kermeniskos piedzivojumus, lidz ar to izmantota metode, kas atklaj
kultiiras skriptu semantiskos skaidrojumus, tik loti neatSkiras no Lekofa un Kovecesa
teorétiskajiem piep€mumiem.

Rezumgjot, kultiiras skriptus var definét $adi: kulttras skripti ir kultiiras specifiskas
kognitivas struktiiras, kas atspogulojas domasSana, darbibas, dzives formas un uzvediba.

Kulturas skripti veido kultiras kopienas naivo pasaules skatijumu (ietverot stereotipus).
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Kulturas skriptus var skaidrot, ja véra tiek nemta kultiira ka veselums, kas var tikt (vismaz
dalgji) skaidrots kultiiras skriptu izteiksm&. Kultiiras skripti pasi par sevi nav valodnieciski
elementi, tacu dal&ji tie var tikt izteikti valoda. Daudzas detalas no skripta semantiskas
vertibas —nozimes - ir apstradatas neverbali. Lidz ar to, valodas materialu analize ir tikai viens
no veidiem, ka analizet skriptus. Pastav dazadi citi varianti, lai pétitu skriptus neverbalaja
materiala (piem&ram, Zestu analize).

Sis darbs koncentréts uz verbalo apstradi, iezimju un kolokacijas analizi, kas tiek
veikta empiriskaja dala. Pieci vardi (zeme, dzive, miizs, laiks, normals/normali) tiek analizéti
péc divdesmit piecu mingjumu iezimém LETA korpusa. Turklat tiek veikta maza anketesana,
jautajot, kadas asociacijas veidojas un kadus vardu salikumus respondents var iedomaties,
dzirdot iepriekSminé&tos vardus. To nemot véra, tiek veikta kolokacijas analize. AnketeSanas
procesa tapa skaidrs, ka vards ar saistitiem vardiem un kolokacijam veido nozimes telpu ar
visdazadakajam asociacijam, kas ir fons, uz kura noteikta situacija tiek lietots un saprasts
vards.

Analizgjot Sos vardus, vargja sastapt jaunas "skices" latvieSu domasanas veida un
kultiiras Tpatnibas. Ka pieméru gribu minét jédziena zeme analizi. Zeme ir saistita ar auglibu
un dzivibu, 1idz ar to, ar dzives vajadzibam. Saja konteksta ir saprotams, kapéc Latvija ir tik
svarigi, ka katram cilvékam ir sava zeme. Taja pasa laika cilvéks pieder pie kadas zemes, jo ta
apzime socialo piederibu un ir svariga identitates veidoSanas procesa - kolokacija dzimta zeme
un tévzeme norada uz §adu nozimi.

Darba sakuma izvirzitie uzdevumi ir izpilditi, lidz ar to ar1 darba meérkis — ka
paskaidrot kulttiras 1paSibas, §1 darba ietvaros latvieSu kultiiras 1paSibas, lai tas varétu saprast
ikviens — ir sasniegts. L1dz ar to galvenas atzinas, ko ieguvu darba izstrades gaita, atspogulo
ideju, ka kultiras modelus var pétit pieradama un nespekulativa veida uz lingvistiskas
semantikas bazes, balstoties uz empiriski izveidotu valodniecibu, ka tas tiek istenots Saja
darba.

Lai nostiprinatu §1 darba teor€tisko bazi, biitu verts iedzilinaties neatbildetos
semantiskos jautajumos, pieméram, ka darbojas prats, lai veidotu nozimes, un kada veida tas
vislabak var aprakstit un attélot. ST darba empirisko dalu varétu izvérst, jo latvie$u skripta
analize taja ir tikai iesakta. Pieméram, vél plasak latvieSu skriptus varétu salidzinat ar citas
kultiiras skriptiem, ka ari analizé€t to v@sturisko veidoSanos un izmaigas. Turklat bitu
interesanti aptaujat lielaku cilvéku grupu, jautajot, vai vini analiz€tajiem jédzieniem dod
lidzigas iezimes. Tadu analizi varétu savienot ar kolokacijas analizi, noskaidrojot, kadas
ieztmes tiek dotas atseviskiem vardiem, salidzinot tos ar iezimém, kas tiek dotas kolokacijam.

P&c kada laika biitu interesanti parbaudit, vai, pieméram, varda zeme nozime ir mainijusies, jo
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globalizacijas un urbanizacijas procesa rezultata cilveki vairs nav tik ciesi saistiti ar vietu, [idz
ar to, socialajai piederibai javeidojas uz citas bazes.

Tas nozimé, ka Sada veida pétjjumiem, kas uz valodas pamata analiz€ kultiiras
atSkiribas, ir iesp&jams attistities. Izklastita metode darbojas labi, tapéc to ka efektivu riku
varétu lietot vairakos nolikos, lai aprakstitu kultiras at3kiribas. Sada kultiiras atskiribu

raksturoSana, 11dz ar to ar7 kultiiras izprasana starptautiska konteksta kltist arvien svarigaka.
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PATEICIBAS

Man jasaka liels paldies manam darba vaditajam Jurgim Skilteram par radosiem
padomiem un pacietibu. Sis darba recenzentiem paldies par lietiskiem komentariem, lai
visiem lasitajiem biitu interesanti lasit.

Pasaku milzigu paldies visam korektorém, ka vinas bija tik pacietigas noslip&jot manu
tekstu. IpaSs paldies Antrai Strazdipai, kura bija mila skolotdja mana latvieSu valodas
macisanas iesakuma. levai Brinkmanei paldies par labiem ieteikumiem un atbalstu, Madarai
Kruminai par paskaidrojumiem un atslabinosam vederdeju stundam. Visiem pasniedzgjiem un
kursa biedriem paldies par skaisto laiku, ko pavadijam kopa Latvija.

Sirdsnigs paldies manam draugam Jiirgenam Baldingeram, manam masam un maniem
vecakiem, visai manai gimenei par to, ka vini mani vienmér atbalsa brizos, kad man tas

vajadzigs. Bez jums un jisu stiprumu §is darbs nebiitu bijis iesp&jams.
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1.1. Konteksta analize: zeme

Pielikums. Konteksta analize

Avize: Virsraksts Autors Publicésanas | Teikums Konteksta

datums klasifikacija

Latvijas Avize: | Demokratiskie Maris 07.03.2008 "Tevzemei un 1) Nav
patrioti Antonevics Brivibai" 2) Nav
vienojuSies par 3) Nav
vertibam 4) Nav

5) Dalgjiir
6) Nav
7 Ir

Majas Viesis Konspekts un Vija 07.03.2008 Tikai pamazam, | 1) Nav

stasti Beinerte pateicoties 2) Nav
draugiem un 3) Nav
pazinam, no 4) Nav
arzemem 5) Dalgjiir
atvestiem 6) Nav
bukletiem,nosu | 7) Ir
rakstiem un
ieskanojumiem,
saku nakt pie
atzinas, kas tad
1sti tie ir par
svétkiem un
kadiem tiem
vajadzetu biit.

Majas Viesis Konspekts un Vija 07.03.2008 Piebalga Ernitei | 1) Nav

stasti Beinerte ir no téva 2) Nav
mantota zeme, 3) Dalgjiir
darzs un maja, 4) Nav
kur manas 5) Ir
klavieres, 6) Nav
gramatas, arhivs, | 7) Nav
dators.

Latvijas Avize: | Virpulviesulis Ilze 07.03.2008 Tas ir oti 1) Nav
izarda Rozes Galkina steidzami 2) Nav
muizu uzsakams darbs, | 3) Nav

jo Vidzeme 4) Nav
turpina snigt un 5) Dalgjiir
lit. 6) Nav

7 Ir

Latvijas Avize: | Virpulviesulis Ilze 07.03.2008 Savukart zeme 1) Nav
izarda Rozes Galkina saulg ir sasilusi 2) Nav
muizu un no apaksas 3) Nav

gubu makoni var | 4) Ir
sakarsét pat[idz | 5) Nav
Sada 6) Ir
virpulviesula 7) Nav
izraisiSanai.

Neatkariga Loskutovs drikst Maris 07.03.2008 Jau bez kada 1) Nav

Rita Avize palikt gribot Krautmanis sakumdeklarésa | 2) Nav

Latvijai: nas likuma 3) Nav

valsts redz un 4) Nav
zina lauzu mantu | 5) Ir
un naudu 6) Nav
visnota] plasa 7) Nav
diapazona -

zemesgramata
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ir zinas par
nekustamajiem
TpaSumiem,
automasinas ir
registrétas,
Uzpémumu
registrs redz
cilveku
uznémeéjdarbibas
aktivitates,
Latvijas Bankai
ir informacija
par lauzu
darfjumiem ar
komercbankam,
Valsts
ienémumu
dienests redz,
cik kur§ sanem
alga un kadus
nodoklus maksa.

7. | Diena: Bankieriem Ilvars 07.03.2008 Dazu ritu zemi 1) Nav
jaiemanto prestizs | Koscinkevi klaj prava sniega | 2) Nav
s sega, bet gaisa 3) Ir
temperatirapat | 4) Ir
dienvidi 5) Nav
svarstas tikai 6) Nav
nedaudz virs 7) Nav
nulles.
8. | Diena: JAUNS N.N. 07.03.2008 Kops briza, kad 1) Nav
PORTALS kads virs 2) Nav
REKURZEME.L «serfoja pa 3) Dalejiir
v Baltijas jliru un 4) Dalgjiir
pari horizontam | 5) Dalgjiir
saskatija zemi, 6) Ir
un iesaucas: re, 7 Ir
kur zeme!»,
aizritéjusi daudzi
gadi.
9. | M3jas Viesis: Tauriniem DAIGA 07.03.2008 Mes te, uz 1) Ir
jalidinas augstak CIRKSTE zemes, esam 2) Nav
sttiti ne tapéc, 3) Nav
lai talak aizlektu | 4) Nav
vai vairak 5) Nav
nopelnitu, betlai | 6) Nav
iemacTtos milet 7) Nav
lidzcilvekus.
10/ Latvijas Privatizacija. N.N. 07.03.2008 Grozijumi bija 1) Nav
Veéstnesis. Zeme. nepiecieSami 2) Nav
Nekustamais tapéc, ka 3) Nav
Tpasums: 2007.gada valsts | 4) Nav
Pagarinats budzeta 5) Ir
aizsargjoslu datu finans&jums 6) Nav
bazes izveides aizsargjoslu datu | 7) Nav

termins

bazes izveidei
nebija paredzéts,
taCu saskana ar
Ministru
kabineta
protokollémumu
un Tieslietu
ministrijas
rikojumu Valsts
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10/ Latvijas Privatizacija. N.N. 07.03.2008 Grozijumi bija 1) Nav
Veéstnesis. Zeme. nepiecieSami 2) Nav
Nekustamais tapéc, ka 3) Nav
IpaSums: 2007.gada valsts | 4) Nav
Pagarinats budzeta 5) Ir
aizsargjoslu datu finans&jums 6) Nav
bazes izveides aizsargjoslu datu | 7) Nav
termin$ bazes izveidei
nebija paredzéts,
taCu saskana ar
Ministru
kabineta
protokollémumu
un Tieslietu
ministrijas
rikojumu Valsts
zemes dienestam
ir pieskirts
finans€jums
valsts nozimes
registru
informacijas
sistému darbibai
2008.gadam,
skaidro Tieslietu
ministrija.
11, Latvijas Avize: | Energétisko Uldis 07.03.2008 J. Agapovs 1) Nav
karklu pirma raza | Graudins skaidro - ZM 2) Nav
uzskata, kakoku | 3) Ir
un krimu 4) Nav
audzeSana 5) Ir
samazinatu 6) Nav
neapgiito zemju | 7) Nav
izmanto§anu un
tiktu veicinata
Latvija
ieglistamo
energoresursu
izmanto§ana.
12| Latvijas Avize: | Energétisko Uldis 07.03.2008 Tomér pastav 1) Nav
karklu pirma raza | Graudins bazas, ka §im 2) Nav
nolikam varétu 3) Dalgjiir
tikt izmantotas 4) Nav
lauksaimnieciba | 5) Ir
izmantojamas 6) Nav
zemes. 7) Nav
13| Latvijas Avize: | Energétisko Uldis 07.03.2008 Stadisanai 1) Nav
karklu pirma raza | Graudins izmanto 2) Nav
aptuveni 25 cm 3) Ir
garus 4) Nav
spraudenus, 5) Nav
kurus stada 6) Nav
(sprauz zeme) 7) Nav
50 - 60 cm
attaluma.
14| Latvijas Privatizacija. Ingrida 07.03.2008 Tapéc tos 1) Nav
Vestnesis Zeme. Rumbéna iesp&jams 2) Nav
Nekustamais salidzinat, 3) Nav
IpaSums: piem@ram, ar 4) Nav
Stagnacija 2001.gadu, kad 5) Ir
nekustama seérijveida 6) Nav
IpaSuma nozaré dzivokla 7) Nav
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16, Latvijas Privatizacija. Ingrida 07.03.2008 Cenas Sobrid 1) Nav
Vestnesis Zeme. Rumbéna modelét ir griti. | 2) Nav
Nekustamais Turklat bankas 3) Nav
IpaSums: nelabprat krediteé | 4) Nav
Stagnacija zemes iegadi. 5) Ir
nekustama 6) Nav
IpaSuma nozaré 7) Nav
turpinas

17| Diena Stingums Ingus 07.03.2008 Varbiit vig§ jau 1) Nav
(Kulttras Barovskis iz8kidinats 2) Nav
Diena): tuksneSainas 3) Nav

zemes dzivibas 4) Nav
uzturé$anai. 5) Nav
6) Nav
7 Ir
18, Latvijas Avize: | Bez Dziesmu J. Rudzitis, | 07.03.2008 7&l, ka tas nav 1) Nav
svetku noskanas Jekabpili domatas laudim, | 2) Dalgjiir
kurus gadunasta | 3) Ir
liec tuvak zemei. | 4) Ir
5) Nav
6) Nav
7) Nav
19, Latvijas Avize: | Sérkocinu nav, Toms 07.03.2008 "Ka Valdis 1) Nav
burcinas nenem. Ancitis Zatlers, budams | 2) Nav
Bet krievu valoda Latvijas 3) Nav
skan prezidents, 4) Nav
uzstajoties 5) Ir
televizija pats 6) Nav
sava zeme, 7 Ir
nekaunas
lauzities
krieviski?"

20 Neatkariga NOVICKIM N.N. 07.03.2008 Kirilenko péc 1) Nav
Rita Avize DISKVALIFIKA sitiena gul&ja 2) Nav
Latvijai: CIJA zeme vairakas 3) Dalgjiir

mini—tes, tiesa, 4) Ir
velak sp&ja 5) Nav
realizet abus 6) Nav
soda metienus, 7) Nav
péc ku-riem

devas uz aréna

€s0S0

medpunktu, lai

veiktu

parbaudes.

21| Neatkariga SIBIRIJAS Rénija 07.03.2008 II sgjuma 1) Dalgjiir
Rita Avize GRAMATA JUNDZE ieklauti prozas 2) Nav
Latvijai: darbi no 3) Nav

gramatam 4) Nav
Mednieku zeme, | 5) Ir
Aiz 6) Dalgjiir
Ziemelblazmas, | 7) Dalgjiir
Brieza dziesma,
Tur, Haijarlija
ciedru silos,
Tundras un
taigas stasti un
Dzives gramata.

22| Majas Viesis: Austrumu kolorits | Girts 07.03.2008 Kamér 1) Nav

Uzbekistana Kondrats komunistiska 2) Nav

partija siitTja 3) Ir
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22| Majas Viesis: Austrumu kolorits | Girts 07.03.2008 Kamér 1) Nav
Uzbekistana Kondrats komunistiska 2) Nav
partija siitTja 3) Ir
jaunus cilvékus 4) Nav
apgut 5) Ir
Kazahstanas 6) Dalgjiir
neskartas zemes, | 7) Nav
uzbeki noléma
iekopt
lauksaimniecibai
noderigas
platibas Pamira
priekskalnes
lidzenuma -
Bada stepg,
atdzivinot to ar
Sirdarjas upes
tdeniem.
23| Majas Viesis: Austrumu kolorits | Girts 07.03.2008 Iztelojos, ka 1) Nav
Uzbekistana Kondrats iekopta zeme ap | 2) Nav
pilsétu 3) Ir
izskatisies 4) Dalgjiir
pavasari, kad 5) Ir
Seit zied auglu 6) Nav
koki. 7) Nav
24| Majas Viesis: Austrumu kolorits | Girts 07.03.2008 Sobrid Stepp 1) Nav
Uzbekistana Kondrats valda pelekie 2) Dalgjiir
toni, kurus 3) Ir
atdzivina tikai 4) Dalgjiir
vel zeme 5) Nav
neieartie 6) Nav
kokvilnas 7) Nav
stiebri, uz
kuriem vietam
palikuSas baltas
ptikainas
picinas.
25/ Latvijas Avize: | Soloja, kamér Ivars Osins | 07.03.2008 Veiksmiga, 1) Nav
saka skriet varbiit ar1 2) Nav
likteniga 3) Nav
sagadiSanas, ka 4) Nav
atkartotais 5) Nav
Latvijas solotdja | 6) Nav
sudrabs tika 7 Ir

izcinits Jana
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1.2. Konteksta analize: dzive

Avize: Virsraksts Autors Publicésana | Teikums Konteksta
s datums klasifikacija
26, Majas Austrumu Girts 07.03.2008 Tam ir Ipasa nozime, jo cilveéks, | 8) Nav
Viesis: kolorits Kondrats pievérsdamies ticibas lietam, bet | 9) Ir
Uzbekistana varbiit arT kadai citai dizenai 10) Ir
misijai, aiz sevis parasti aizcert 11) Dalgji ir
durvis uz agrako dzivi. 12) Nav
13) Nav
27| Diena: Krasu N.N. 07.03.2008. | Zalo krasu sauc par ) Ir
terapija iekonservétu dzives energiju, 2) Nav
pusdienas kam piemit dziedinoSa spéja. 3) Nav
4) Nav
5 Ir
6) Nav
28, Neatkariga | Godinas Arnis 07.03.2008. | No otras puses, ar1 ar nelielo 1) Nav
Rita Avize | eksportprecu | Kluinis precu izvedumu Latvija [idz §im | 2) Nav
Latvijai: razotajus ir nodroSinajusi vidgja dzives 3) Nav
limena pieaugumu, ko lieku 4) Ir
reizi apliecina ar1 patérina pre€u | 5) Nav
imports. 6) Nav
29| Neatkariga | Viss par N.N. 07.03.2008. | Kad mate atklaja, ka visa vinu 1) Nav
Rita Avize | mani dzive saknojas melos, vina jutas | 2) Ir
Latvijai, Soketa un §1s sajiitas vél aizvien | 3) Nav
nav aizmirsusi. Stasta par §o 4) Dalgjir
pieredzi, skatoties man acis 5) Ir
viena nesatricindma miera. 6) Ir
30, Neatkariga | Viss par N.N. 07.03.2008. | Pateicoties man, dienas klust 1) Nav
Rita Avize | mani garakas, es diezgan ilgu laiku 2) Dalgjir
Latvijai, baziingju, bet, dzivei klustot 3) Nav
drimakai, izlemu teikt, ka 4) Ir
saisinu naktis. 5) Nav
6) Nav
31, Neatkariga | Viss par N.N. 07.03.2008. | Es biezi domaju, ka viss ir 1) Nav
Rita Avize | mani saistits, ja kaut kas paradas pie 2) Ir
Latvijai, Mana apvars$na, kaut kam citam | 3) Ir
ir japazid, lai saglabatos tads ka | 4) Nav
lidzsvars - ja ne Visuma, tad 5) Ir
vismaz mana dzive. 6) Ir
32| Neatkariga | Viss par N.N. 07.03.2008. | Péc tam nevienas SkirSanas vai 1) Nav
Rita Avize | mani parmainas mana dzive nav 2) Ir
Latvijai, notikuSas bez negaisa. 3) Nav
4) Nav
5 Ir
6) Nav
33| Neatkariga | Viss par N.N. 07.03.2008. | Reizém sadomajos, ja debesis 1) Nav
Rita Avize | mani starp AlZiru un Lionu toreiz 2) Ir
Latvijai, bitu skaidras, varbiit ar1 3) Dalgjiir
parmainas mana dzive risinatos | 4) Dalg&jiir
rami un, iespg&jams, mierigi un 5) Ir
klusi aizritetu ar1 viss mans 6) Nav
miZs.
34| Majas Toleranta Dace 07.03.2008 Mopsiem nepatik stridi, tie mil 1) Nav
Viesis, mopsa Deksne labu, &rtu dzivi un labprat to 2) Nav
valdzinajum iemacttu ar1 saimniekiem. 3) Nav
S 4) Ir
5 Ir
6) Ir
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35| Majas Toleranta Dace 07.03.2008 Dzives ilgums: 14 gadi ) Ir
Viesis, mopsa Deksne 2) Nav
valdzinajum 3) Nav
S 4) Nav
5 Ir
6) Nav
36| M3jas OLGERTS Vija 07.03.2008 Visu miizu ir stradats, visu 1) Nav
Viesis: GRAVITIS | Beinerte miiZu. Bet tai pa3a laika ir arT 2) Ir
Konspekts priecigi un omuligi pa dzivi 3) Nav
un stasti staigats. 4) Ir
5 Ir
6) Nav
37| Majas OLGERTS Vija 07.03.2008 Tur pagaja brini§kigi manas 1) Nav
Viesis: GRAVITIS | Beinerte dzives Getrpadsmit gadi. 2) Ir
Konspekts 3) Nav
un stasti 4) Dalgjiir
5) Nav
6) Nav
38 OLGERTS Vija 07.03.2008 Varu vien apbrinot, ar kadu 1) Nav
GRAVITIS | Beinerte pacietibu un mieru vina visus 2) Ir
Sos gadus sp&jusi piepemt manu | 3) Dalgji ir
boh&misko dzivi un darboSanos. | 4) Ir
5) Nav
6) Ir
39| Diena Meditacijas Stella 07.03.2008 Barbaras Gailes personalizstade | 1) Nav
(Kulttras par neko Pelse, Gleznu misterioza dzive / 2) Ir
Diena): LMA Jaunie darbi. 3) Nav
Makslas 4) Ir
vestures 5) Ir
institiits 6) Nav
40| Diena Meditacijas Stella 07.03.2008 Tas ir kaut kas tikai man. Citadi | 1) Nav
(Kulttras par neko Pelse, ir sajuta, ka dzive ir tikai 2) Ir
Diena), LMA funkcijas - lietas, kas jaizdara, 3) Ir
Makslas 4) Dalgjiir
vestures 5) Ir
institiits 6) Ir
41| Diena Meditacijas Stella 07.03.2008 Skiet, ka viena audekla sp&ja 1) Nav
(Kultiiras par neko PelSe, bt vienlaikus gan v@so, gan 2) Ir
Diena), LMA silto tonu spektra, ietvert sevi 3) Nav
Makslas gan zilganus vai zalganus, gan 4) Ir
vestures sarkanigi roza tonus (Izgaisis 5) Ir
institiits sizets, Misterioza dzive, 2007) 6) Nav
ir Gailes §abriza aizrautibas
centra.
42| Diena Meditacijas Stella 07.03.2008 Sajiitas un emocijas, kas 1) Nav
(Kulttras par neko Pelse, parceltas krasas, spidumos, 2) Ir
Diena), LMA berz&jumos un skrap&jumos - 3) Nav
Makslas tas ir 1stens modernisma kredo, 4) Ir
vestures piedavajot abstraktu makslu, kas | 5) Ir
instittits nebiit nevélas reducéties lidz 6) Nav
absoliitai plaknei (medija
specifikai Klementa Grinberga
hrestomatiskaja izpratng), bet
dzivo savu neatkarigu,
neprognozejamu, mainigu dzivi.
43| Diena Meditacijas Stella 07.03.2008 Tapat ka to autore, kurai 1) Nav
(Kultiiras par neko PelSe, glezno§ana $adu dzivi padara 2) Ir
Diena), LMA iesp&jamu. 3) Nav
Makslas 4) Ir
vestures 5) Nav
institiits 6) Nav
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44| Majas Sérsnu VIVANT | 07.03.2008 Pavasaris ir ar1 piem&rotakais 1) Nav
Viesis: meénest nak A bridis, lai katrs saktu ko mainit 2) Ir

pavasaris VOLKO un uzlabot sava dzive. 3) Nav

VA 4) Nav

5) Nav

6) Nav

45| Majas Identitates N.N, 07.03.2008 Gadsimtiem ilgi 1) Nav
Viesis: kileni monopoltiesibas uz dzivi visatas | 2) Ir
plaSuma un spilgtuma bijavien | 3) Ir
virietim, bet sievietei nacas 4) Ir
samierinaties ar ierobezotu 5) Ir

dzives telpu. 6) Nav

46| Majas Identitates N.N. 07.03.2008 Gadsimtiem ilgi 1) Nav
Viesis: kileni monopoltiesibas uz dzivi visa 2) Ir
tas plaSuma un spilgtuma bija 3) Ir
vien virietim, bet sievietei nacas | 4) Ir
samierinaties ar ierobeZotu 5) Ir

dzives telpu. 6) Nav

47| Majas Tauriniem DAIGA | 07.03.2008 Laikam vainiga bija peléki 1) Nav
Viesis: jalidinas CIRKST lietaina diena, kas lika man 2) Ir

augstak E pateikt vardus - tik peleka diena | 3) Nav
ar1 dzive Skiet peleka. 4) Ir
5 Ir

6) Nav

48| Majas Tauriniem DAIGA 07.03.2008 Jisu dzive gan nav peleka. 1) Nav
Viesis: jalidinas CIRKST 2) Ir
augstak E 3) Ir
4) Ir
5 Ir

6) Nav

49| Mgjas Tauriniem DAIGA | 07.03.2008 Vina to pateica tik parliecinosi, 1) Nav
Viesis: jalidinas CIRKST ka es spé&ji Skiros no domam par | 2) Ir
augstak E dzives pelécibu un vél 3) Ir
pabrinijos, kas man vispar lika 4) Ir
tadus vardus teikt. 5) Ir

6) Nav

50| Majas Tauriniem DAIGA | 07.03.2008 Lielakoties pie vinas celu rod 1) Nav
Viesis: jalidinas CIRKST laudis, kas apmaldijuSies dzives | 2) Ir

augstak E labirintos, sapinuSies problému 3) Dalgjiir

juklt un nezina, ka talak dzivot. | 4) Ir
5 Ir

6) Nav
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1.3. Konteksta analize: miiZs
Avize: Virsraksts Autors Publicésanas | Teikums Konteksta
datums klasifikacija
51| Latvijas | Demokratiskie | Maris 07.03.2008 Mgs esam par ikvienam 1) Nav
Avize: patrioti Antonevics pieejamu izglitibu miiZa 2) Ir
vienojuSies par garuma, kas sniedz 3) Nav
verttbam zina§anas un prasmes 4) Ir
parmainu laikiem, palielinot | 5) Ir
viet€jo nodarbinatibu. 6) Ir
52| Latvijas | Soloja, kamer Ivars O8in§ | 07.03.2008 Aigars Fadejevs sava 1) Nav
Avize: saka skriet solotaja miiZza gajis pa 2) Ir
dazadiem celiem. 3) Nav
4) Ir
5 Ir
6) Ir
53| Latvijas | Sievie$u Inese 07.03.2008 L. Miirnieks sava piepildita | 1) Nav
Avize: noslépums Zelmane rados$a miiZa gaita darbojies | 2) Ir
dazados glezniecibas zanros | 3) Nav
un tehnikas - gan 4) Ir
monumentalaja, gan 5) Ir
stajgleznieciba, gleznojot 6) Ir
ainavas, klusas dabas un
portretus.
54 Diena: Demokratisko Sandra 07.03.2008 Mgs esam par ikvienam 1) Nav
patriotu Kalniete, pieejamu izglitibu miiZa 2) Ir
(Sandras Saeimas garuma, kas sniedz 3) Nav
Kalnietes un deputate, zina§anas un prasmes 4) Ir
Girta Valda Girts Valdis parmainu laikiem, palielinot | 5) Ir
Kristovska Kristovskis, vietgjo nodarbinatibu. 6) Ir
jaunveidojamas | Eiropas
partijas) Parlamenta
manifests deputats
55| Diena: Vitaminam C N.N. 07.03.2008 Sim vitaminam piemit art ) Ir
jaunas 1pasibas, kas saglaba sirds 2) Ir
funkcijas veselibu, labu redzi un spgj | 3) Nav
paildzinat mazu. 4) Ir
(verldangern) 5) Ir
6) Nav
56/ Majas Stalina divas N.N. 07.03.2008 Patiesais Stalina miiZa 1) Dalgjiir
Viesis: naves noslégums, Skiet, drizak 2) Ir
atgadinaja Agatas Kristi 3) Nav
detektivromanu. 4) Nav
5 Ir
6) Ir
57| Majas Konspekts un Vija 07.03.2008 Par miiZa ieguldijumu 1) Nav
Viesis: stasti Beinerte vinam pieskirts augstakais 2) Ir
apbalvojums miizika - Liela | 3) Nav
miuzikas balva. 4) Nav
5 Ir
6) Ir
58| Majas Konspekts un Vija 07.03.2008 Visu miiZu ir stradats, visu 1) Nav
Viesis: stasti Beinerte miiZzu. Bet tai pasa laika ir 2) Ir
ar1 priecigi un omuligi pa 3) Nav
dzivi staigats. 4) Ir
5 Ir
6) Ir
59, Majas Konspekts un Vija 07.03.2008 Visu miiZu mamma bija 1) Nav
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Viesis: stasti Beinerte jusmojusi, ka Olitim ir 2) Ir
pianista rokas, bet te peks$ni | 3) Nav

- Se tev - zemnieka! 4) Ir

5 Ir

6) Ir

60, Majas Konspekts un Vija 07.03.2008 Dziesmu svetki ir mana 1) Nav

Viesis: stasti Beinerte liela ttma, miiza milestiba. | 2) Ir
3) Nav
4) Nav
5 Ir
6) Ir

61| Majas Konspekts un Vija 07.03.2008 Es Saja zina esmu nosodams | 1) Dalgji ir

Viesis: stasti Beinerte cilveks, neko nedaru 2) Nav
saimnieciba - visu miiZu 3) Nav

esmu appuiSots, sakuma 4) Ir

mamminas, vélak Ernites. 5) Ir

6) Ir

62, Majas Konspekts un Vija 07.03.2008 Miizikas akadémija kop§ ) Ir

Viesis: stasti Beinerte 11. janvara esmu professor 2) Ir
emeritus, tas nozimg, ka 3) Nav
lidz miiZza galam man bis 4) Ir
studenti - mani magistranti | 5) Ir
un doktoranti. 6) Ir

63| Diena No citas puses | Inese 07.03.2008 Tomér legendarais, 1) Dalgjiir
(Kultiiras Lisina iedvesmojosais Krievzemes | 2) Ir
Diena): "atraitnes déla" un 3) Nav

Leonardo da Vin¢i miiZs 4) Nav
nebija iemesls kora 5) Ir
skandarba rakstiSanai ar 6) Dalgjiir
vina dzeju, kurai

L.Desjatnikovs pievérsies

pirmoreiz miiza.

64, Diena No citas puses | Inese 07.03.2008 Tomér legendarais, 1) Nav
(Kultiiras Lisina iedvesmojosais Krievzemes | 2) Ir
Diena): "atraitnes déla" un 3) Nav

Leonardo da Vin¢i miizs 4) Nav
nebija iemesls kora 5) Ir
skandarba rakstiSanai ar 6) Nav
vina dzeju, kurai
L.Desjatnikovs pievérsies
pirmoreiz miiZa.
65, Diena: Navgjosais Lana 07.03.2008 Latvija virieSu paredzamais | 1) Dalgji ir
rokenrols! Daniela miiZa ilgums ir daudz 2) Nav

zemaks neka sievietem. 3) Nav

4) Nav

5 Ir

6) Nav

66, Diena: Navgjosais Lana 07.03.2008 Eiropas Savienibas valstis 1) Dalgjiir
rokenrols! Daniela virie$u un sievieSu 2) Nav

paredzama miiZa ilguma 3) Nav
starpiba ir nedaudz lielaka 4) Nav
ka sesi gadi, turpreti Latvija | 5) Ir
ta ir 10 gadi, apgalvo 6) Nav
Sabiedribas veselibas
agentiira.

67, Diena: Navgjosais Lana 07.03.2008 Patlaban paredzamais miiza | 1) Dalg&jiir

rokenrols! Daniela ilgums Latvija ir vidgji par 2) Nav
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67, Diena: Navgjosais Lana 07.03.2008 Patlaban paredzamais miiza | 1) Dalg&jiir
rokenrols! Daniela ilgums Latvija ir vid&ji par 2) Nav
astoniem gadiem zemaks 3) Nav
neka vidgji ES valstis. 4) Nav
5 Ir
6) Nav
68 Diena: Navgjosais Lana 07.03.2008 2000.gada vidgjais miiza 1) Dalgjiir
rokenrols! Daniela ilgums Latvija bija 71 gads: | 2) Nav
virieSiem - 65, sievieteém - 3) Nav
76 gadi. 4) Nav
5 Ir
6) Nav
69, Diena: Navgjosais Lana 07.03.2008 Lai gan biznesa skolas ) Ir
rokenrols! Daniela pétnieki izpétijusi tikai 2) Dalgjiir
virie$us, nakamaja petijuma | 3) Nav
karta paredzets analizét ar1 4) Nav
sievieSu paredzama miiZa 5) Ir
raditajus. 6) Nav
70, Diena: Navgjosais Lana 07.03.2008 "Vidgjais paredzamais ) Ir
rokenrols! Daniela miiZa ilgums nav prognoze | 2) Nav
nakamajai paaudzei, bet gan | 3) Nav
socialdemografiska stavokla | 4) Nav
analitisks raditajs. 5) Ir
6) Nav
71| Diena: Navgjosais Lana 07.03.2008 Eiropas miizikim, kas 25 ) Ir
rokenrols! Daniela gadus péc pirmajiem 2) Ir
lielajiem panakumiem velir | 3) Nav
dzivs, paredzamais miiZa 4) Dalgjiir
ilgums jau biis tads pats ka 5) Ir
pargjiem iedzivotajiem. 6) Nav
72| Latvijas | Temidas Dainis 07.03.2008 Pilnigi iesp&jams, ka ar 1) Dalgjiir
Avize: pasviests LemeSonoks pusotru gadu ilgu 2) Ir
glabsanas ieslodzijumu notiesatais 3) Nav
rinkis skiitgalvis Andris Jordans 4) Ir
savos brieduma gados vai 5) Ir
miiZa novakar¢ vakardienas | 6) Nav
tiesas spriedumu atcerésies
tikai ar pateicibu - ka vina
savlaicigu pasargaSanu no
daudz liktenigakam
nepatik§anam un dzives
pilnigas sagandéSanas.
73| Diena: KA Liga 07.03.2008 MiiZa ilgums gan virieSiem, | 1) Dal&ji ir
STRADAJAM | Rozentale gan sievietém ir 2) Dalgjiir
viszemakais no visam ES 3) Nav
valstim (65,9 un 76,8 gadi) 4) Nav
5 Ir
6) Nav
74| Diena: Mazliet N.N. 07.03.2008 Statistikas dati liecina, ka 1) Dalgjiir
sarkanvina un orientgjosi paredzamais 2) Dalgjiir
Sokolades miiZa ilgums virieSiem ir 3) Nav
nedaudz virs 65 gadiem, 4) Nav
sievietdém - gandriz 77 gadi. | 5) Ir
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75| Diena: Mazliet N.N. 07.03.2008 Aktivs dzives veids un 1) Nav
sarkanvina un veseliga stila izvéle muZzu 2) Ir
Sokolades var paildzinat, tapat ka 3) Nav
kaitigie ieradumi, it Tpasi 4) Nav
smékéSana, - saisinat. 5) Ir
6) Nav
1.4. Konteksta analize: laiks
Avize: Virsraksts Autors Publicésana | Teikums Konteksta
s datums klasifikacija
76] Diena Te nav Inese 07.03.2008 Bija verts jau laikus Ving pastradat | 14) Nav
(Kultlir | jautajuma Lisina kopa ar iestudéjuma muzikalo 15) Ir
as vaditaju, maestro Rikardo Muti! 16) Nav
Diena): 17) Ir
18) Ir
19) Nav
20) Nav
77] Diena: Pie N.N. 07.03.2008 Gastronomiskaja aspekta Sie svetki 1) Nav
sievasmates ir interesanti tapéc, ka $aja laika tik | 2) Ir
uz blinam daudz ka nekad tiek &stas blinas - 3) Nav
pankiikas krievu gaume. 4) Nav
5 Ir
6) Nav
7) Nav
78] Diena: | Pie N.N. 07.03.2008 Ja gribi, ietin tas ieksa, ja gribi - 1) Nav
sievasmates piekod klat. Var izmantot pedé&jas 2) Dalgjiir
uz blinam pagraba palikusas salitas sénes, 3) Nav
gurkus, tomatus, ja, ar1 ikrus, zilos 4) Nav
sierus... Laiki mainas... 5) Ir
6) Nav
7) Nav
79| Diena: Pie N.N. 07.03.2008 P&c Maslennicas sensenos laikos 1) Nav
sievasmates sakas griits laiks - krajumi ir 2) Ir
uz blinadm beigusies un jasak 40 dienu gaveénis | 3) Nav
pirms Lieldienam, kas p&c 4) Nav
pareizticigo kalendara Sogad ir 5) Ir
aprila beigas. 6) Nav
7) Nav
80/ Diena: Kurs bija Liga 07.03.2008 Vairaki departamenta rikoto 1) Nav
«dirigents»? | Lazdin, konkursu dalibnieki Dienai 2) Ir
Matiss apliecinaja, ka ar iepirkumiem 3) Dalgjiir
Arnicans, saistita kukuloSana pastavejusi jau 4) Nav
Liga ilgu laiku. 5) Ir
Rozental 6) Nav
e, 7) Nav
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81 Diena: | Kurs bija Liga 07.03.2008 "ME&s par to savulaik bridingjam 1) Nav
«dirigents»? | Lazdin, toreiz€jo departamenta vaditaju 2) Ir
Matiss Valdi Nagobadu (LPP/LC), bet vin§ | 3) Nav
Arnicans, nerikojas." Ceturtdien, kad Diena 4) Nav
Liga V.Nagobadu sazvanija Afrika, vips | 5) Ir
Rozental kategoriski noraidija iesp&ju, ka 6) Nav
e, vina laika iepirkumus pavadijusi 7) Nav
korupcija un vél jo vairak, ka taja
biitu iesaistits O.Rozens.

82] Neatkar | Eksmérs Sandris 07.03.2008 Jauna Rigas mikrorajona Ezerparks | 1) Nav
1ga Rita | Bojars Vanzovi¢ teritorija starp Rusova, KiSezeraun | 2) Dalgjiir
Avize vispirms S Ezermalas ielam ir paredzets iertkot | 3) Nav
Latvijai | veidos parku, parku un zalo zonu gandriz divu 4) Nav
: péc tam hektaru platiba - §is biis pirmais 5) Ir

buves lielais parks, kas Riga tiks ierikots 6) Nav
mikrorajonu pédgjo 40 gadu laika. 7) Nav

83] Neatkar | Eksmérs Sandris 07.03.2008 Projektu pilniba paredzéts pabeigt 1) Nav
1ga Rita | Bojars Vanzovi¢ desmit gadu laika. 2) Dalgjiir
Avize vispirms S 3) Dalgjiir
Latvijai | veidos parku, 4) Nav
: péc tam 5) Ir

buives 6) Nav
mikrorajonu 7) Nav

84] Neatkar | Inflacija Juris 07.03.2008 Tabakas cenas, péc CSP datiem, 1) Nav
1ga Rita | Latvija - Paiders gada laika augusas par 88,2 2) Ir
Avize 15,8%, procentiem 3)) Ir
Latvijai | 18,5% vai 4) Nav
: 87,4% 5) Ir

6) Nav
7) Nav

85] Neatkar | Inflacija Juris 07.03.2008 Ietverot Tstas encefalita potes cenu, 1) Nav
1ga Rita | Latvija - Paiders man sanaca aptuveni 200 latu, tatad | 2) Ir
Avize 15,8%, gada laika potes cena ir augusi 28 3) Dalgjiir
Latvijai | 18,5% vai reizes. 4) Nav
: 87,4% 5) Ir

6) Nav
7) Nav
86] Majas Toleranta Dace 07.03.2008 Auksta laika viniem nepiecieSams 1) Nav
Viesis: | mopSa Deksne kombinezons. Toties vasaras 2) Nav
valdzinajums karstakaja posma velams vest ara 3) Nav
pastaigas tikai 1Tta agruma un 4) Nav
vakara, kad vesaks. 5) Dalgjiir?
6) Nav
7 Ir

87] Neatkar | »Ventspilnie | Imants 07.03.2008 Iedvesmojoties no Ventspils méra 1) Nav
1ga Rita | ku Liepins nenogurstoSajiem atbalstitajiem, ar | 2) Nav
Avize «opozicionar vina pretinieki, kas pazistami ka 3) Ir
Latvijai | i tranzitkara «oponenti», tuvakaja 4) Nav
: laika varétu sarikot kadu piketu vai | 5) Nav

demonstraciju. 6) Nav
7) Nav
88| Neatkar | »Ventspilnie | Imants 07.03.2008 S sadarbiba ne ar ko labu nav 1) Nav
1ga Rita | ku Liepins iezimé&jusies - laika, kad Krutrade 2) Ir
Avize «opozicionar bija vienigais oglu piegadatajs 3) Nav
Latvijai | i VTO, kravu apgrozijums svarstijas | 4) Nav
: no 2,1 lidz 2,9 miljoniem tonnu 5 Ir
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88| Neatkar | »Ventspilnie | Imants 07.03.2008 S sadarbiba ne ar ko labu nav 1) Nav
1ga Rita | ku Liepins iezimé&jusies - laika, kad Krutrade 2) Ir
Avize «opozicionar bija vienigais oglu piegadatajs 3) Nav
Latvijai | i VTO, kravu apgrozijums svarstijas | 4) Nav
: no 2,1 lidz 2,9 miljoniem tonnu 5) Ir
gada, bet VTO stradaja ar 6) Nav
zaud&jumiem. 7) Nav
89] Neatkar | Cik labi N.N. 07.03.2008 Sai bankai ne pirmo reizi rodas 1) Nav
1ga Rita | klajas labkla griitibas, tapéc jau kadu laiku 2) Ir
Avize pieder KfW (Kreditanstalt fiir 3) Nav
Latvijai Wiederaufbau) bankai. 4) Nav
: jibai 5) Dalgjiir
6) Nav
7) Nav
90 Latvijas | Grib LETA 07.03.2008 Vins piebilda, ka likumdevgjiem 1) Nav
Avize: | ierobezot alkohols biezi tiek piedavats ar1 2) Ir
dzerSanu darba tik§anos laika arpus 3) Ir
parlamenta parlamenta. 4) Nav
5) Nav
6) Nav
7) Nav
91] Majas Konspekts N.N. 07.03.2008 Bet tai pasa laika ir ar1 priecigi un 1) Nav
Viesis: | un stasti omuligi pa dzivi staigats. 2) Ir
3) Nav
4) Ir
5 Ir
6) Nav
7) Nav
92] Majas Konspekts Vija 07.03.2008 Pirma pasaules kara laika bija 1) Nav
Viesis: | un stast Beinerte prec&jusies ar friziermeistaru, kas 2) Ir
i nomira no tuberkulozes, atstajot 3) Nav
vinai mantojuma ne tikai savu 4) Nav
friziera darbnicu Aliksné Pils iela, 5) Ir
bet arT bailes no dilona. 6) Nav
7) Nav
93] Majas Konspekts Vija 07.03.2008 Padomju laika koru kustiba tika 1) Nav
Viesis: | un stasti Beinerte dasni finanséta un atbalstita, terpi 2) Dalgjiir
S§udinati, dirigenti labi atalgoti, kori | 3) Nav
uz Rigu vesti no visam Latvijas 4) Nav
malam. 5) Ir
6) Nav
7) Nav
94] Neatkar | Loskutovs Maris 07.03.2008 Apbrinojamu, sen neredzetu 1) Nav
1ga Rita | drikst palikt | Krautma konstruktivitati, tadu ka piepesu 2) Dalgjiir
Avize gribot nis saprata uzplaiksnijjumu 3) Ir
Latvijai demonstr&jusi pat partija Jaunais 4) Nav
: laiks, kas ierosinaja likuma atmest 5) Ir
domu, ka cilvékiem jadeklare savs 6) Nav
mantiskais stavoklis katru gadu. 7) Nav
95] Neatkar | Loskutovs Maris 07.03.2008 Saeima otraja lasijuma atbalstijaJL | 1) Nav
1ga Rita | drikst palikt | Krautma priekslikumu, ka sakumdeklaréSana | 2) Dalgji ir
Avize gribot nis javeic ka vienreizgjs pasakums, kas | 3) Ir
Latvijai laus valstij nofotografét lauzu 4) Nav
: mantisko stavokli, kads tas biis 5) Ir
laika no nakama gada 1. janvara 6) Nav
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96) Neatkar | Loskutovs Maris 07.03.2008 Pagreizeja likumprojekta stadija ir 1) Nav
1ga Rita | drikst palikt | Krautma iestradata visnota] logiska doma, ka | 2) Ir
Avize gribot nis valsts uzzina nezinamo X par tiem 3) Nav
Latvijai iedzivotajiem, kas gada laika 4) Nav
: veiku$i darfjumus, lielakus par 16 5) Ir

tukstoSiem latu; tas notiek vienreiz | 6) Nav
par visam reizém. 7) Nav

97] Diena: Bankieriem Ilvars 07.03.2008 Idealas treninvietas un sacensibas 1) Nav

jaiemanto Koscinke augu sezonu te ir vienas rokas 2) Nav
prestizs vics stiepiend. Marta pirma dekade gan 3) Nav
nelutina ar laika apstakliem. 4) Nav
5) Nav
6) Nav
7 Ir
98] Diena: Bankieriem Ilvars 07.03.2008 Trenera statusa nepieredz&jusajam 1) Nav
jaiemanto Koscinke igaunu specialistam Janam Kirsipi | 2) Ir
prestizs vics 1sa laika bitu jatiek skaidriba, ko 3) Nav
kurs spgj. 4) Nav
5 Ir
6) Nav
7) Nav

99] Neatkar | Situacija Janis 07.03.2008 Neatkariga Rita Avize Latvijai: 1) Nav
1ga Rita | Gaza sliktaka | BUHOL Situacija Gaza sliktaka pedgjo 40 2) Ir
Avize pédgjo 40 CS gadu laika 3) Ir
Latvijai | gadu laika 4) Nav
: 5) Ir

6) Nav
7) Nav

10( Neatkar | Situacija Janis 07.03.2008 Pagajusaja nedela Izraglas speki 1) Nav
1ga Rita | Gaza sliktaka | BUHOL asinaina uzbrukuma laika Gazas 2) Ir
Avize pedgjo 40 CS joslas ziemelos nogalinaja vairak 3) Nav
Latvijai | gadu laika neka 120 palestinieSus, tostarp 4) Nav
: daudzus civiliedzivotajus. 5) Ir

6) Nav
7) Nav
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1.5. Konteksta analize: normals/normali

Avize: Virsraksts Autors Publicésana | Teikums Konteksta
s datums klasifikacija
10| Latvijas | Virpulviesulis | Ilze 07.03.2008 Mgs vel nevaram saprast, no kura | 21) Dalgji ir
Avize: izarda Rozes Galkina gala lai keramies klat postazas 22) Ir
muizu novakSanai, jo pie ceptuves nevar | 23) Nav
pat ar kajam normali pienakt. 24) Nav
25) Nav
10} Diena Soduma miiza | Martin§ | 07.03.2008 | Cik grati ir pusmacitiem bt 1) Nav
(Kultiira | milestiba Zelmeni atvertiem pret pasauli - un cik 2) Ir
s Diena): s griiti pusmacTto pasaulé, kur 3) Dalgjiir
"normalam cilvékam nevajag 4) Nav
daudz gramatu", ir atvértiem 5) Ir
cilvekiem (istiem maksliniekiem).
10§ Diena No citas puses | Inese 07.03.2008 | Bez kompleksiem vins atzistas, ka | 1) Nav
(Kulttra Lusina sanemot priekslikumu komponét 2) Nav
s Diena): Saules dziesmu, rikojies "ka 3) Ir
jebkur§ normals interneta 4) Nav
lietotajs. 5) Ir
104 Latvijas | Par valsts N.N 07.03.2008 | Brivpratigs ricibas kodekss, par 1) Ir
Veéstnesi | ieguldijumu kuru panakta starptautiska 2) Ir
s: fondiem un vienoSanas, ir visefektivakais un 3) Nav
Eiropas finanSu sameérigakais veids, ka noverst 4) Nav
Komisija | stabilitati baZzas par iesp&jamiem riskiem, ka | 5) Nav
: dazu VIF parrobezu darfjumi
varétu ietekmet tirgus ekonomikas
normalu darbibu.
10} Latvijas | Temidas Dainis 07.03.2008 | Valstis ar lielaku/bédigaku 1) Nav
Avize: pasviests LemeSon pieredzi ekstrémistisku jaunie$u 2) Ir
glabsanas oks bandu izdarTto noziegumu 3) Ir
rinkis apkaro8ana un centienos padarfit 4) Nav
vinus par normaliem, 5) Ir
likumbijigiem sabiedribas
locekliem - Vacija, ziemelvalstis
un, protams, Krievija - noteikti ir
atrodami daudzi asinaini piemeri
tam, kas notiek, ja likumsargi
nepietiekami modri seko lidzi
neonacistu, rasistu vai ari tikpat
labi vides aizsardzibas fanatiku
rosibai; ja tiesu vara ir pret tiem
parméru mikstsirdiga, nevéloties
ar sodiem salauzt jauniesSu
liktenus.
10{ Latvijas | Privatizacija. Ingrida 07.03.2008 | Latvija vél nav atjaunojusies 1) Ir
Veéstnesi | Zeme. Rumbén prakse, kas pastavéja 2) Dalgjiir
S. Nekustamais a trisdesmitajos gados, kad par 3) Dalgjiir
IpaSums: normalu paradibu tika uzskatita 4) Ir
Stagnacija ilgtermina Tres ligumu slég8ana. 5) Nav
nekustama
IpaSuma
nozaré
turpinas
10] Diena: KNAB Zane 07.03.2008 Var normali sadarboties arTtagad | 1) Nav
nevélas Zalite- 2) Dalgjiir
premjera Klavina 3) Ir
uzraudzibu 4) Nav
5) Nav
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104 Diena: KNAB Zane 07.03.2008 | Es domaju, ka var atrast 1) Nav
nevélas Zalite- normalas sadarbibas iespgjas 2) Ir
premjera Klavina starp Ministru kabinetu un KNAB | 3) Dalgjiir
uzraudzibu parraudziba, civilizeti, kas 4) Nav

netraucg viniem veikt visas 5) Nav
funkcijas.

10§ Diena: KNAB Zane 07.03.2008 MEs to atbalstisim, bet, kas 1) Nav
nevélas Zalite- attiecas uz autonomas iestades 2) Ir
premjera Klavina pamatu, es tomér palieku pie ta, 3) Dalgjiir
uzraudzibu ka var stradat normali arT esoSaja | 4) Nav

statusa. 5) Nav

11( Diena Parasts Artis 07.03.2008 | Abos gadijumos visuma loti 1) Nav
(Kultira | launums Svece, normali cilveki kluva par 2) Ir
s Diena): filosofs varmakam. 3) Ir

4) Nav
5 Ir

11] Diena Parasts Artis 07.03.2008 | Launums ir banals ar tapéc, ka 1) Nav
(Kultiira | launums Svece, stasti par "gluZi normaliem 2) Ir
s Diena): filosofs cilvekiem", "pieklajigiem 3) Ir

kaiminiem", "miloSiem téviem", 4) Nav
"kartigiem skoléniem", kas peksni | 5) Ir
izrikojas neiedomajami launi, ir

tikpat vecs ka pasaule.

11] Neatkar | Bjorka Janis 07.03.2008 | "Ir normali, ka vipai ir citads 1) Ir
ga Rita pieprasa BUHOL skatTjums, tacu Sis gajiens bija 2) Nav
Avize brivibu Tibetai | CS neciena pret pielidzgjiem - loti 3) Nav
Latvijai: savtiga riciba no vinas puses." 4) Nav

5) Nav

11} Neatkar | Krasains Zane 08.03.2008 Normalos apstak]os tai jailgst ) Ir
ga Rita bizness ar AUZIN apmeéram septinas stundas, lai 2) Nav
Avize melnu garozu | A zieds biitu sp&cigs un varétu 3) Ir
Latvijai izturet ne tikai talako celu Iidz 4) Ir
(Mgs): pircgjam, bet arT lai p&c tam 5) Nav

ilgaku laiku butu spirgts majas
vaze. Péc tam zieds iet uz ta
saucamo izsoli, kur to iegadajas
vairumpircéji.

114 Neatkari | Krasains Zane 08.03.2008 Vina piebilst, ka arT musdienas, 1) Ir
ga Rita bizness ar AUZIN kad pieejams faktiski normalos 2) Nav
Avize melnu garozu | A apstaklos nepieejamais, dzenoties | 3) Nav
Latvijai péc eksotikas, cilveki tomer 4) Ir
(Més): pamanas iekarot lietas, kas tomér | 5) Nav

nav iesp&jamas.

111 Neatkari | Krasains Zane 8.03.2008 Turklat ir arT kTmijas un visadi 1) Dalgjiir
ga Rita bizness ar AUZIN preparati, ko més katru dienu 2) Ir
Avize melnu garozu | A apédam ar savu partiku, un tas ir 3) Ir
Latvijai tikai normali, ka kaut kas 4) Nav
(Mgs): organisma iet kiseli. 5) Nav

11{ Neatkari | Luczaks Rolands | 08.03.2008 | P&c tam spé&l&ju Zagreba, un tas 1) Nav
ga Rita Gulbim nav Norietis bija pirmais turnirs, kura jutos 2) Ir
Avize konkurents normali. 3) Nav
Latvijai: 4) Nav

5) Nav

11] Neatkar1 | Vai Tu mili Maris 08.03.2008 | Patiesiba jau par $o viru plasam 1) Nav
ga Rita kaZocinu Krautma lauZu masam nebtitu nekas daudz | 2) Ir
Avize nis jazina. Zinat, ka tads ir, biitu 3) Nav
Latvijai: normali, bet ir nenormali, ja 4) Nav
? plaSas lauzu masas nemas vertet, 5) Nav

cik vins labs vai slikts.

114 Latvijas | Galvenais - Anda 08.03.2008 Jaatceras, ka ar roku var sataustit 1) Nav
Avize: neielaist kriits | Hailova vien palielakus mezglus, bet 2) I
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114 Latvijas | Galvenais - Anda 08.03.2008 Jaatceras, ka ar roku var sataustit 1) Nav

Avize: neielaist kriits | Hailova vien palielakus mezglus, bet 2) Ir

vezi mamogramma redz audzgja 3) Dalgjiir

mezglu, sakot no 0,5 cm, ko 4) Ir
nekad nevar ar roku sataustit. 5) Nav
Tade] ir arkartigi svarigi veikt
mamogrammu. Ja tur viss ir
normali, tad nakamo var veikt
péc diviem gadiem.

11{ Diena Tortes bis, Egils 08.03.2008 | Palidzg&jusi celabiedri, cilvéki ar 1) Nav
(Sestdie | iznemot vienu | Zirnis lielu pieredzi, kas pasi bija 2) Ir
na): pardzivojusi lidzigas nelaimes, ka | 3) Ir

Maris tagad saka - palikusi 4) Ir
"apcirstam rokam un kajam", 5) Nav
tomer atgriezuSies normala

biznesa.

12{ NeatkarT | Principialais Romans | 08.03.2008 Jarmarkas laika akad@mija cenas ) Ir
ga Rita optimists KOLED darbiem arT aug, tas ir normali, jo | 2) Dalg&jiir
Avize A jauno makslinieku darbi klas tikai | 3) Nav
Latvijai: dargaki. 4) Nav

5) Nav

12] Neatkari | Principialais Romans | 08.03.2008 Ziniet, jums nav proporciju, ka jis | 1) Nav
ga Rita optimists KOLED gleznojat, tas ir vaks!", bet otrs 2) Ir
Avize A meistars redz€s to paSu un sacis: 3) Nav
Latvijai: "Tik slikti nav, normali. Tikai 4) Ir

uztaisiet roku garaku, galvu 5) Nav
mazaku, pedu lielaku un
pamainiet krasas!"

12] Latvijas | Iz8kiestais Ilze 08.03.2008 "Nav iesp€jams dzivot normalu, 1) Nav

Avize: zelts - cilveéki | Nagle misdienu dzives Iimenim 2) Ir
atbilstoSu dzivi, sanemt izglitibas, | 3) Nav
veselibas apriipes pakalpojumu, 4) Ir
un cilvéki dodas projam. No otras | 5) Nav
puses, ta ka iedzivotaju skaits ir
neliels, arT uznéméjdarbiba sak
rukt, un atkal pakalpojumu klasts
sartik," skaidroja A. Zobena.

12{ Latvijas | Desmit N.N. 08.03.2008 | "Kad atsaku normali &st, svars 1) Nav

Avize: kilogrami palielinajas par diviem trim 2) Ir
prom kilogramiem. Tiiska Iidz Simnav | 3) Dalgji ir
atgriezusies," saka frizieris. 4) Nav
5) Nav

124 Diena Politika un Jegors 08.03.2008 | Advokati ir parak garlaicigi 1) Ir
(Sestdie | sekss Jerohom cilveki, vai ne? 2) Nav
na): ovics 3)) Ir

Valsts liderim ta ir normala 4) Ir
Tpasiba. Ukraina saka: atamani par | 5) Nav
prezidentiem nekliist. Atamani

sace] tautu, vinus mil, bet

prezidentam ir jabiit sabalansétam

- vinam tacu ir arkartiga atbildiba.

12{ Diena Lasvegasa Tatjana | 08.03.2008 | "Nelauj bailém sevi parnemt! 1) Ir
(Sestdie Zagare- Izmanto bailes, lai sistu!" Vélak 2) Nav
na): Vitina es Kasparam jautaju, vai tas 3) Nav
Sviedri palidz. "Es nezinu, vai man 4) Ir
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2.1. Anketes teksts:

Sveiki,

2. Pielikums. Anketes

saku tagad sava magistra darba empirisko dalu. Taja ir nepiecieSsama maza anketéSana. Tu

man Joti palidzetu, ja var€tu izpildit $adus uzdevumus.

Liudzu, uzraksti:

Ar ko Tev visvairak asocigjas Sie vardi. Kas Tev pirmais nak prata, domajot par Siem vardiem

(kadas situacijas, teksti, stereotipi utt.)?

Kadi vardu salikumi Tev nak prata? Tadi salikumi jeb kolokacijas varétu biit lielais bralis vai

tira sirdsapzina. Lidzu, centies uzrakstit vismaz piecus $adus salikumus!

2.2. Anketes atbildes par miiZs

Ar ko Tev visvairak asoci€jas Sie vardi.
Kas Tev pirmais nak prata, domajot par
Siem vardiem (kadas situacijas, teksti,
stereotipi utt.)?

Kadi vardu salikumi Tev nak prata? Tadi
salikumi jeb kolokacijas varetu but lielais
bralis vai fira sirdsapzina. Ludzu, centies
uzrakstit vismaz piecus $adus salikumus!

1) 'cilvéka dzives rit€jums no dzim$anas lidz | visu miiZzu; saules miizu nedzivosu; lidz miiza
navei'; prata nak tautasdziesmas un veci galam; cilvéka mazs; raibs mizs; tragisks mizs;
cilveki miiza maize; miizamezs; miizvecs; cik nu es tai

kaka miiza esmu piedzivojis

2) Nak prata R.Paula dziesma "Par to",

precizak, vardi par to, ka miiZs ir 1ss.

3)

Raibs miizs

Miza ritums

Miuzu dzivo, miizu macies (12 teica Lenins:)
Miiza maja

Miza darbs

Uz miizu

Miuzu miiZzos

Miiza sapnis

Ak, muzs!

Apbalvot par miiza ieguldijumu
Miizam jauns

4) Mizizglitiba, laimigs/nelaimigs miiZs,
1ss/ilgs miz$, miiziba, vecatéva miizs, "..un
garaka par miizu diena ilgst", "visu miizu
atceréSos", sekas uz visu mizu, pieredze
visam mizam, katram savs mizs jadzivo,
meés nedzivojam tikai savu miizu vien (t.i.,
maksla més identific€jamies ar citiem
teliem, izdzivojam vinu miizus), "miiZu
dzivo, miizu macies", "ak, tu mazs!", &d
man mizu.

Atruma neatceros autoru, bet K.Skujinieka
kopoto rakstu viena no s€jumiem raksta
par So izcilo dzejnieku raksta autors saka
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apméram ta, ka laikmeta sareZgTjumi un to
izraisitas situdcijas un tragika padara
maksliniecka MUZU par LIKTENI. Un tas
ir milzu ieguvums nacionalajai makslai,
bet cilvéciska tragédija pasam
maksliniekam. Man bezgala patik §1 doma.

5) Cilveka miiZs,kur§ nav miizigs.Man §is
vards saistas ar navi vai kaut ko,kas iet uz
beigam, jo par miizu parasti runa veci
cilvéki un bérés "Sava miiza vins tika
paveicis daudz briniskigu lietu" utt. "Miizu
dzivo, mizu macies."-labs sakamvards!
Salikums —miiza mila. Kad saplist kada
lieta, tad saka "vin$(a) savu miizu ir
nokalpojis(usi)"
6) kapu akmens, Stounhendzs, muzejs,
smiltis, nave.
7 Mizs katram tikai viens. Nodzivot skaisti Gar§ muzs, skaists mizs, griits miizs, laimigs
un piepilditi savu miizu. Muzu dzivo, mizs, 1ss mizs.
miiZu macies.
Miiza reizi var gadities tikai tada laime,
izdeviba utt.
Vardu muzs lieto, lai runatu t€lainak,
filozofiskak.
8) Vai tavs miizs kam lieti der, To vis neteic
ilgie gadi.
Kaka mizs
9 a. Sirmgalvis 1.2.1.Ilgs muzs
b. Ilglaicigums, "...steidzas atri | 1.2.2.Miiza maize
ka cilveka 1.2.3.MuZigs nogurums
miuzs"/J.Ziemelnieks/ 1.2.4. Muza gajums
1.2.5.MiizZs uz delnas
10) Vards, ko izdiena lietoju maz. Liekas tads Miizvecs
samakslots un nedaudz teatrals. Atsauc Miizamezi
atmina skolas literatiiras macibu gramatas Miiza darbs
sastopamos rakstnieku dzives aprakstus.
"Dzive ir gara, miizs ir 1ss" — teksts no
Raimonda Paula dziesmas
Nekad miiza!
Miiza devums
11) miiza beigas, nave; gar§ miizs
12) vecs, ilgs, bezgaligs, Ilgs/iss muzs, bagats miiZs, miiza garuma,
bezgaligs miiZs,
13) 1. Gar§ mizs
2. Viss mans miizs
3. Miiza ieslodzijums
4. Miuza gals
5. Bezriipigs miizs
6. Miizu dzivo, miizu macies
14) var biit 100 gadi (vésturiskais miizs), bet Iss, garg, nezeligs, steidzigs, aizgajusais mizs.
katram cilvékam var biit arT savs mizs,
atkariba cik Tlgi vips§ dzivo.
15) 1) kautko ilgu, Ilgs muzs, laimigs muzs, "muzu dzivo-mizu

2) pieredzes uzkrasanu

3) vecumu, kad cilvéks atskatas uz
savu dzivi

4) navi, apbedisanu

5) Dbetari ar izglitibu

macies" (paruna), "muzu muzos dmen" (Tévreizes

pédéjie 3 vardi)
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2.3. Anketes teksts par dzive

Ar ko Tev visvairak asoci€jas Sie vardi.
Kas Tev pirmais nak prata, domajot par
Siem vardiem (kadas situacijas, teksti,
stereotipi utt.)?

Kadi vardu salikumi Tev nak prata? Tadi
salikumi jeb kolokacijas varetu biut lelais
bralis vai fira sirdsapzina. Lidzu, centies
uzrakstit vismaz piecus $adus salikumus!

1)

'cilveka eksistence', 'apstakli, kados (kas)
dzivo'

dzive nav rozu darzs; visu atlikuso dzivi (es tadu
nelietoju, bet pedgjos gados padsmit gados $ads
visai bieZi dzirdams); dzives kvalitate;
viegla/griita/skarba dzive; dzives
gritums/vieglums; filmagramataglezna ir viss, ka
dzive

2)

Asocigjas ar kaut ko nopietnu un svarigu.
Laba téma filozofiskam pardomam. Lielais
jautajums.

3)

Dzives pieredze

Dzive ir skaista

Dzive ir ka rozu darzs — kur s&dies, tur erkski:)
Dzive ir ka liels kartupelu lauks — kas lielaks
ciika, tas vairak izrok:)

Dzives skola

4)

Dzivo dzive dzivu dzivi dzZivam dzive
dziva dzive ©, nav dzives ®, tada ir dzive
;), dZ1ve ta nenotiek, laimiga dzive, salda
dzive (dolche vita ©), "dzivite, dzivite,
Stipojos tevi" utt., (cerams tak, ka neesat
tik jauna/jauns, lai nezinatu to no galvas),
dzive nav rozu darzs, "Gara dzive", X
(ievérojama cilvéka) dzive un darbi,
"Svesa dzive"(es nezinu, kas tas ir, bet
dzirdéts — tenku zurnals, vai?), ta nav
dzive, tas ir kino, ta nav dzive, ta ir dzeja,
kada d..., tada seja ;0, "...un vienas dzives
Tev par maz..."( no kaut kadas
popdziesmas; vai pat bija — divu dzivju?),
"it takes no time to fall in love, it takes a
life to know what love is"(arT no
popdziesmas).

)

"Dzivo dzivé dzivu dzivi" — bérniba
daudziem patika So teicienu rakstit
anketas ka novélejumu. Es teiktu, ka dzive
ir sinontms vardam miiZs, jo ar1 dzive nav
miiZziga. Salikums — salda dzive

6)

saule, zala plava, asins, jiiras skanas,
cilveka siltums.

7)

Vardu dzive lieto, lai runatu par konkréta
katra cilvéka dzivi. Dzives jega. Meklet
dzives jegu. Dzivei nav jégas.

Dzive katram tikai viena. Velti nodzivota
dzive. Ta var gadities tikai dzive. Griita
dzive.

8)

Ai dzivite, ai dzivite, Pie dzivites vajadzgja
Vieglu roku, vieglu kaju, Laba, gudra
padomina.

Suna dzive

9)

Cilveka dzives gajums, "Kas gan §1 dzive,
ko dzivoju es, pret dzivi, kas ilgas man
dvaso"/F.Barda/

2.2.1.Viegla dzive
2.2.2.Grita dzive
2.2.3.Dzives karuselis
2.2.4.Ista dzive
2.2.5.Laimiga dzive

10)

skat. pirmo pie "Miizs"

Dzives jéga
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Dzivite, dzivite Supojos tevi — teksts no
dziesmas
Mg&ginot cilvekus sagrupét pa kategorijam

Salda dzive (dolce vita)
Dzives apnikums
Dzives skola (ka pretstats akadémiskam

(sabiedriski derigi un ne parak): Ko tu labu | zina§anam)
sava dzive esi izdarTjis (sasniedzis)? Dziveszina
Dzivesgudrs
11) griitibas; gara dzive.
12) dzivs, cilveks, sirds puksti, nave Stra dzive, skarba dzive, dzives taka, dzives
noriets, gara dzive, dzives pieredze
13) Skaista dzive
Kada dzive
Privata dzive
Dzivesveids
Dzivesbiedrs
14) tas ir laiks, kas dots katram, lai dzivotu. Steidziga, 1sa, tikumiga, pilna, briniskiga dzive.
15) 1) kautko ilgu, "Si dzive ir k4 stipoles" (dziesma), dzivesbiedrs,

2) savas dzives gajuma izvértéjumu
krizes periodos,

3) planosanu,

4) bet tikpat labi ari ar navi un
apbedisanu

"Dzivo dzivé dzivu dzivi, dziva dzivé dziva dzive"
(Zungenbrecher), dzivescels

2.4. Anketes teksts par normals/normali

Ar ko Tev visvairak asoci€jas Sie vardi.
Kas Tev pirmais nak prata, domajot
par Siem vardiem (kadas situacijas,
teksti, stereotipi utt.)?

Kadi vardu salikumi Tev nak prata? Tadi
salikumi jeb kolokacijas varetu but lelais
bralis vai fira sirdsapzina. Liidzu, centies
uzrakstit vismaz piecus $adus salikumus!

1)

'normai atbilstigs', 'parasts’, 'labs',
'neitrals', 'tiri ta nekas'

normals dzeks; normals (gaisa/atmosféras/asins)
spiediens; normals &diens; normali apstakli; ar
mani/tevi/vigu vairs nav normali

2)

Sakot "normali" vairak saprotu labi vai
tuvu tam. lerasta atbilde jautajumam "Ka
iet?". Nenosakama robeZa.

3)

-Ka tev iet? -Normali.
Normals dzeks
Normala situacija
Normals stavoklis

4)

Normals=nekads, t.i., ta nav atbilde,
normals=garlaicigs, viduvéjs, vienaldzigs,
gaja normali (t.i., "liec mani miera" vai
"labak nejauta"), normals dzeks —
popkultiiras l[imenim atbilsto3a sabiedriba
ta ka kompliments, vai vin§ vispar ir
normals?! (t.i., garigi vesels, piekaitams).

)

kaut kas starp labi un slikti,laikam
pienemami. Varbiit Sis vards ir saistits ar
vardu "norma". Manuprat latvieSiem S§is ir
viens no milakajiem vardiem, jo ar to tiek
atbildéts uz daudziem jautajumiem,
iesp&jams tapéc, ka vieglak ir atbildet
"normali" vai "normals",neka izteikties
plasak, sava veida slinkuma pazime.

6)

labais, ikdieniskigs, mierigs, kluss u.t.t

Ka tev gaja? Normali. Normals ir tads —
nekads. Vards, kas neizsauc emocijas,
noskanas, attieksmi. Normals — visiem
saprotams, piepemams.
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NEg, vin$ nav normals!

8) Tads, kam "visi ir majas".

9 Norma, normativi nosacijumi, padomju
laiks, kad viss bija normali.

3.2.1.Normals asinsspiediens
3.2.2.Normali apstakli
3.2.3.Viss normali!
3.2.4.Normals jautajums
3.2.5.Normals radijums

10) Vards, kas tiek lietots, kad nav sava
viedokla par kaut ko vai arT tad, kad
negribas savu viedokli paust. Tada, kas
nav ne silts, ne auksts.

Standarta atbilde uz jautajumu "Ka tev

Normals dzeks!
Normala situacija

iet?"
11) parasts, nekas 1pass; normals tipins.
12) pa vidum, nekas 1pass, neizteicigs, atruna, | Normali iet, normali patus€jam....normals dzeks,
pieklaiba normali!!!
13) Normala tidens temperatiira
Vins nebija 1sti normals
Slengs
Man iet normali
Normals tusins
Normals laiks
14) ViSs ir norma. Normals cilvéks, normals laiks, normals skolotajs,
normala dzive, normali (dzives) apstakli.
15) 1) atbildi uz jautdjumu: "K4 tev iet?" normadla skolénu klase, normala atzime, pavisam

2) sinonimu vardam "labi"
3) sinonimu domai: "t4 k4 tam vajag
but"

normals cilvéks (k& antonims "sabiedribas

nn

"kréjumam"".

2.5. Anketes teksts par zeme

Ar ko Tev visvairak asoci€jas Sie vardi.
Kas Tev pirmais nak prata, domajot par
Siem vardiem (kadas situacijas, teksti,
stereotipi utt.)?

Kadi vardu salikumi Tev nak prata? Tadi
salikumi jeb kolokacijas varetu but lelais
bralis vai fira sirdsapzina. Lidzu, centies
uzrakstit vismaz piecus $adus salikumus!

1) 'viena no Saules sist€mas plangtam’,
'augsne', 'melnzeme’, 'valsts', 'platiba’

federala zeme, sveSa zeme, mana zeme, man
laukos ir/pieder zeme, t&vu zeme; zeme atmata;
aizaugusi zeme, dzimta zeme, Svéta zeme, svétita
zeme

2) Melna aramzeme, ko var aizvest uz darzu

vai vienkarsi ielikt puku poda. Otrais nak

prata ka privatipaSums. TreSais biitu miisu
planétas nosaukums. Lielaka bagatiba.

3) Dzimta zeme
Zemes sals
Aiz trejdevinam zemém
zemes nogruvumi

4) "Zala zeme", dzimta zeme, "Zeme, zeme,

kas ta zeme, zeme — ta ir valsts" (Rainis),
"Kurzemite, Dievzemtte, brivas tautas
aukletdj... (to tak arf zinat lidz galam! ©
Auseklis, ja nu piemirsies.), zemes sals,
zemes spéeks, zemes pievilkSanas spéks,
just/nejust zemi zem kajam, stavet stingri
uz (savas) zemes, saknes dzimtaja zemé,
sesas/septinas pédas zemes ®, "Celojums
uz zemes centru", "Plutonija" (Z. Verns),
"Zemla v iluminatore","Ai, tevu zemite,
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tavu jaukuminu: smildzina zied&ja sudraba
ziediem!"

5) planéta Zeme, un zeme, pa kuru més
staigajam. Man prata nak teiciens, ko saka
bérés "No zemes tu esi nacis, par zemi tev
japaliek". Dazreiz vardu zeme lieto ar1
valsts vieta, piemé&ram, "No kuras zemes tu
esi?", bet tas vairak ta novecoti izklausas.

Saliktenis- citzemietis, iezemietis. Augliga zeme.

6) mitrums, teritorija, planéta.

7 Latvie§i raujas pie zemes. LatvieSiem patik
parakaties pa zemi. Vin§ bija peleks ka
zeme. Man ir sava zeme.

Tevzeme. Zemes mate.

8) Planéta
9 Zemeslode, aramzeme, tévzeme 4.2.1.Misu zeme
4.2.2.Lekna zeme
4.2.3.Zemes mate
4.2.4.Zemes garoza
4.2.5. Tévzeme briesmas!
10) Zeme, zeme, kas ta zeme... — teksts no Zemesvezis
dziesmas Zemes tarps
Viens no pamatelementiem. Stabils un Zemisks (laikam 1sti neder..?)
uzticams. No zemes tu esi nacis par zemi Zemnieks
tev japaliek.: Zemes sals
Vards ar pirmatng&ju speku un skangjumu.
11) brins, melns; zemnieku zeme
12) augliba, raza, visums, dzive, lauki Apal$ ka zeme, bagatiga zeme, zemes bagatibas,
zemes resursi,
13) Cieta zeme
Uzrakta zeme
Svesa zeme
Tevzeme
Tala zeme
14) Pilna, izpostita, kopta, augliga, Dieva zeme, darga
zeme, t€vu zeme, dzimta zeme.
15) 1) dzimteni Dzimté zeme, tévu zeme, augliga zeme

2) aramzemi
3) attalak ar valsti ka poliktisku vienibu
4) vél attalak ar zemeslodi

2.6. Anketes teksts par laiks

Ar ko Tev visvairak asoci€jas Sie vardi.
Kas Tev pirmais nak prata, domajot par
Siem vardiem (kadas situacijas, teksti,
stereotipi utt.)?

Kadi vardu salikumi Tev nak prata? Tadi
salikumi jeb kolokacijas varetu but lielais bralis
vai fira sirdsapzina. Lidzu, centies uzrakstit
vismaz piecus §adus salikumus!

1) a) 'kartiba, ka lietas izkartotas seciba’;
'dala no miiZzibas'; 'miiZibas pretstats'
b) ‘'atmosferas stavoklis'

a) "Rigas Laiks"; man nav laika; laiks un telpa;
laika gars; laika zobs; laika parbaude
(izturgjis laika parbaudi); laiks dzied@ visas
rétas; pienacis laiks; kara laiks; gar§ laiks

b) silts/auksts/slapj$/saulains laiks; laika
apstakli; negaisa laiks; dranka laiks (kad ir
slapjdrankis); burvigs laiks

2) Dziesma "Veél ir laiks". Ierastais sakamais
"man nav laika". Nemitigs rit€jums.
Relativitates teorija.

3)

Man nav laika.
Al laiki, ai tikumi!
Laika masina
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Laiku griezos

Laika zobs (jeb laikazobs)
Laiku laikos

Visu laiku

4)

"Redzi,/ tur aizlida laiks/ ka milziga
znaudzgjciiska./Naktis/tas gulas mums uz
kriittm/ un ilgi un citigi znaudz./ Més
novecojam,/ bet naktis./ jo diena tas nebtitu
vélams./ Diena més to redz&tu./ Pat mums
tas bttu par daudz." (K.Elsbergs, varbiit
nav pilnigi precizi, cit€ju brivi no galvas).
Nav laika. Laika nav daudz.
Cikliskais/linearais/vienotais laiks,
mitologiskais laiks, laika paatrinajums,
laika masina, celoSana laika. Laika
trikums. "Lénigiem cilvékiem ir jadod
viss §1s pasules laiks" (P.Hegs "Smillas
jaunkundzes sniega izjiita"). Gar$ laiks
(t.i., garlaicigi). Laiks sev (gimenei,
bérniem utt.). "Laiks aizgaja, ceribas zuda
ka diimi, viss mira, kas agrak bij dails, kas
bij svéts, un dievigie t€li tik bali, tik driimi,
un didzis nekas nav kas ticiba séts...utt."
(Man tas joprojam skan nevis vienkarsi
tapat, bet [.Akurateres dziedajuma. Ka
teica I.A. — vardi no Vaidenbauma ©) Ir
laiks!(t.1., tas bridis ir klat, ir istais bridis,
vairs ilgak gaidit nevar). Laiks skrien/
plast/ velkas. "Dzeltu laiks"(V.BelSevica)
Senie/viduslaiki./jaunie laiki. Reiz
sensenos laikos... Brivais laiks (mistisks
jédziens ©). Brivlaiks. "Tas jaunais laiks,
kas Salkas trs, tas nenaks, ja laudis to
nevedis!" Labs laiks/slikts laiks (t.i., laika
apstakli, nokri$nu u.tml. zina).
Ziemas/vasaras laiks(kad pagriez
pulksteni). Sis laiks. Cits laiks.

)

ir tas, ko nevar pagriezt atpakal. CeloSana
laika, kas paSreiz vél nav iesp&jams.

Saliktenis- gadalaiks. Dzirdot o vardu, es
izt€lojos uzreiz pulksteni. Salikums- laika
giisteknis, laika biedrs, laika masina.

6)

pulkstens, lietus vai sniegs, Salvadora Dal1
"mikstie" pulksteni.

7)

Nav laika! Katram savs laiks. Jauks laiks,
slikts laiks, drankigs laiks. Tada laika pat
saimnieks suni ara nedzen. Laika masSina.
Pagiit laika. Aiziet laika. Laicigi.

8)

Rigas Laiks

Meérvieniba. Laiks ir nauda.

5.2.1.Gauss laiks
5.2.2.Nav laika
5.2.3.Laika trakums
5.2.4.Vess laiks
5.2.5.Paspét laika

10)

Nav laika!

Mazs bérnin$ krustcelés, tam laiks ka
smiltis tek caur pirkstiem — teksts no
rokoperas "Lacplesis”

Laikradis

Laika vecis

Laikmets

Laika masta

Laiku loki

Laikradis
Laika vecis
Laikmets
Laika masina
Laiku loki
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11)

netverams, gaisigs;

12)

daudz laika, vecs, Piramidas, bezgaliba

Neapstadinams laiks, laiks ka bulta, skrien ka
laiks, laiku nevar apturét, skrien laika atruma

13)

Saulains laiks
Brivais laiks

Vinam nebija laika
Laika posms

It pienacis laiks gulét

14)

Jaunais, musu laiks, briesmigais laiks, dotais laiks,
nolaupitais (nozagts) laiks, steidzigs laiks.

15)

1) neredzamu, bet eksistéjosu, misu
dzivi reguléjosu vienibu

2) kaut ko subjektivu

3) véstures periodu

Laika gaita (laiku laikos), dzives laiks, laikmets,
sensenos laikos (no pasakam)
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