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ANOTACIJA

Noziedziga nodarfjuma rezultata likumparkapgjs ir radijis kait€jumu noteiktai personai
— cietusajam. Sabiedriba valda uzskats, ka likumparkap&ju var sodit tikai bargs sods, bet ne
vienmgr tas ir labakais risinajums. Biezi vien labs risinajums ir izligums, kas noslégts starp
cietuso un likumparkapg&ju. Izliguma rezultata likumparkapgjs atzist savu vainu, bet cietusais
giist gan moralu, gan finansialu mierinajumu un atzist, ka p&c izliguma noslégsanas vinam
nav prasibu pret likumparkapé&ju. Izliguma iesaistitas puses ar starpnieka palidzibu sarunu cela
risina radusos konfliktu. Likumparkap&jam biezi var biit pat smagak satikt un uzklausit
cietuSo klatiene, neka izciest tiesas piespriesto sodu, tapec nereti izliguma rezultata
likumparkapéjs ir sanémis lielaku macibu un §is process vigam ir licis mainit savu uztveri un

ricibu.

Bakalaura darba mérkis ir izpé€tit Valsts probacijas dienesta funkcijas — izliguma
organizéSana un vadiSana kriminalprocesa ar starpnieka palidzibu - biitibu un

problémjautajumus.

Darbs sastav no cetram nodalam, kuras izpétitas Valsts probacijas dienesta biitiba un
funkcijas, izliguma organizéSanas un vadiSanas, izliguma istenoSana ar starpnieka palidzibu,

prasibas starpniekam izliguma.

Atslégas vardi: izligums, cietusais, kriminalprocess, Valsts probacijas dienests, funkcija,

mediacija, starpnieks



ANNOTATION

In criminal offense the offender has caused damage to a specific person - the victim. In
public opinion the offender can be punished only with harsh punishment, but it is not always
the best option. Often, a good solution is a settlement - agreement between the victim and the
offender. In settlement offender takes guilt but the victim receives both moral and financial
comfort, and admits that after the settlement he has no claim against the offender. In
settlement parties with help of the mediator solves conflict. To offender can often be even
harder to meet and listen to victims in person, than serve a court sentence, so often in a result
of the settlement the offender has received a higher lesson and the process he has made to
change their perceptions and behavior.

Bachelor thesis aims to explore the National Probation Service functions - settlement
organization and management of criminal proceedings with the help of mediator - the gist and

issues.

The work consists of four chapters, which researched the gist of National Probation
Service and its functions, organization and management of the settlement, implementation of

the settlement with the help of mediator, requirements for mediator in settlement.

Keywords: settlement, victim, criminal proceedings, National Probation Service,

function, mediator
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IEVADS

Ne mazums cilvéku par kriminalprocesa vienigo pareizo un taisnigako noslégumu
uzskata notiesajosu spriedumu, kura noteikts bargs sods, optimali — brivibas atnemsSana. Drosi
vien visbiezak laudis $adu uzskatu argument€tu ar nepiecieSamibu atjaunot taisnigumu, kas,
vinuprat, vislabak panakams, noziedznieku sodot un tadgadi sniedzot gandarijumu
cietufajam. Sada nostadne gan raisa Saubas — vai tie$dam kriminalsods pats par sevi spgj
kompensg@t cietusajai personai nodarito parestibu un kait€jumu? Acimredzot diskusijas par §0
téemu parredzama nakotné nebeigsies, tacu tiesibu specialisti daudzu tiesiska rakstura
konfliktu risinaSanai ka labu un taisnigu, 21. gadsimta justicijas prasibam atbilstoSu lidzekli

iesaka izligumu.’

IzIigums kriminalprocesa katru gadu klist arvien popularaks un, autore uzskata, ka
izligums ir viens no efektivakajiem veidiem ka sabiedriba atjaunot taisnigumu, jo tikai patiesa
nozela un vainas atziSana no apstidzeta puses biezi vien var cietuSajam sniegt gandarjjumu un

sp&ju piedot un aizmirst paridarijumu.

Visbiezak izligums norisinas ar Valsts probacijas dienesta starpnieka klatbiitni un
izliguma iesaistitas puses pavada ilgu laiku sarunas ar starpnieku par noziedzigo nodarfjumu,
par ta sekam, iesp&jam tas noverst un puSu veélmém konflikta, kas radies noziedziga
nodarfjuma rezultata, risinasana. Tapéc autore uzskata, ka ir svarigi un aktuali pétit tiesibu
normas, kas regulé izliguma norisi, pielaujamibu un saturu, ka ari tiesibu normas, kas
attiecinamas uz starpnieku un vina piedaliSanos izliguma procesa. Svarigi ir pétit nepilnibas,
kas atrodamas tiesibu aktos, kas regulé izligumu ar starpnieka piedaliSanos un noveérst vai

pilnveidot tos, lai izliguma process klitu ve€l efektigaks un ta pieméroSana klitu vél

popularaka.

Bakalaura darba merkis: izpétit Valsts probacijas dienesta funkcijas — izliguma
organiz€Sana un vadiSana kriminalprocesa ar starpnieka palidzibu - bitibu un
problémjautajumus.

! Bartulis J., Izligums ka alternativa. Pieejams: http://www.lvportals.lv/skaidrojumi.php?id=210637 [apliikots:
2014.gada 3.maija]



http://www.lvportals.lv/skaidrojumi.php?id=210637

Lai sasniegtu noteikto darba mérki, tiek izvirziti sekojosi uzdevumi:

1. Izzinat un analiz€t normativos aktus, kas regulé Valsts probacijas dienesta
darbibu un kartibu, kada veicama izliguma organiz&Sana.

2. lIzpéttt izliguma ar Valsts probacijas ienesta starpnieka palidzibu ipatnibas.

3. Analizgt tiesibu normas, kas regulé Valsts probacijas dienesta starpnieka
vadito izligumu un tiesibu normas, kas attiecinamas uz starpnickam
1zvirzitajam prasibam.

4. Veikt aptauju Valsts probacijas dienesta brivpratigo starpnieku vidi par

vinu sagatavotibu izliguma procesam un par procesa nepilnibam.

Bakalaura darba informacija ir izskaidrota ta, lai to biitu viegli uztvert personam, kas

ikdiena nesaskaras ar kriminalprocesualajam normam, informacija ir ietverta tris nodalas.

Pirmaja nodala aprakstita Valsts probacijas dienesta biitiba, mérkis, principi, péc kuriem
darbojas Valsts probacijas dienests. Nodala uzskaititi Valsts probacijas dienesta klienti un

1suma raksturotas funkcijas, ko ikdiena veic Valsts probacijas dienests.

Otraja nodala tiek pétits izligums, ka tiesiska taisniguma atjaunoSanas instruments, tiek
apliikoti ieguvumi un iesp€jas, ko izligums sniedz, tick analizétas izliguma iesaistito pusu
tiesibas. Nodala ir ietverti taisniguma atjaunoSanas pamatprincipi un principi, péc kuriem
javadas Valts probacijas dienesta starpniekam vadot izligumu starp cietu$o un apsiidzéto. Saja

nodala apliikojami izliguma statistikas dati.

TreSaja nodala aprakstita starpnicka kompetence izliguma procesa, vinam
nepiecieSamas prasmes, pieredze un zinasanas. Nodala salidzinatas tiesibu aktos arzemes un

Latvija izvirzitas prasibas starpniekiem.

Ceturtaja nodala tiek analizéta aptauja, kura tika veikta Valsts probacijas dienesta

brivpratigo starpnieku vidi.

Bakalaura darba pielietotas pétjjuma metodes: analize, salidzinaSana, statistika,

anketéSana.

Rakstot bakalaura darbu tika p&tita un analizeta literatiira latvieSu un anglu valoda.



1. VALSTS PROBACIJAS DIENESTS

Valsts probacijas dienesta likuma 1. pants nosaka, ka probacija ir kriminalsoda —
piespiedu darbs — un audzino$a rakstura piespiedu lidzekla — sabiedriskais darbs —
izpildes, ka arT probacijas klientu uzraudzibas un socialas uzvedibas korekcijas pasakumu
sistéma, kas izveidota, lai novérstu atkartota noziedziga nodarijuma izdariSanu.’

Valsts probacijas dienests ir Tieslietu ministra parraudziba esoSa tieSas parvaldes
iestade, kas isteno valsts politiku kriminalsoda — piespiedu darbs — un audzinos$a rakstura
piespiedu lidzekla — sabiedriskais darbs — izpilde, ka arT probacijas klientu uzraudziba un
socialas uzvedibas korekcije‘t.3

Probacijas dienests ir radits, lai sekmé&tu noziedzibas novérSanu valsti, nodroSinatu
sabiedriba izcieSamo sodu kvalitativu izpildi un koordinaciju, un atslogotu par€jo tiesibu
aizsardzibas iestazu darbu. * Autore uzskata, ka sabiedriba vairak batu jainformé par
probacijas dienesta biitibu, mérkiem un funkcijam, jo, balstoties uz autores noverojumiem,
sabiedriba, runajot par probacijas dienestu, biezi rodas jautajumi par $1 dienesta darbibu.
Cilveki, kas nav saistiti ar So dienestu vai kuriem nav nacies versties Saja dienesta, neizprot ta
nozimigumu un nepiecieSamibu.

Probacija bitiba atzist to, ka vid&jais parkapejs faktiski nav bistams noziedznieks un
nerada draudus sabiedribai. Probacijas dienesta darbinieki ir atzinusi, ka bridi, kad parkapéjs
saprot, ka sava noziedziga nodarfjuma rezultata var nonakt cietuma, vin$ ir spiests un pat
ieinteres€ts  sadarboties ar probacijas dienesta darbiniekiem. Probacija sniedz
likumparkapgjam iesp&ju pieradit sevi, dod vipiem otru iesp&ju un lauj sadarboties un
konsultéties ar profesionalu probacijas dienesta personalu, kas var palidzét vipiem apgiit
pareizu uzvedibas formu un veiksmigi atgriezties sabiedriba.’

Valsts probacijas dienesta izveide ir apliecinadjums tam, ka sodiSanas sist€mai miisu
valstl nav atriebibas raksturs, ka likumparkap€js nav zudis sabiedribai un ka valsts uznemas
atbildibu par savas sabiedribas locek]iem.

Valsts probacijas dienesta izveide ir solis uz jaunas kriminalsodu izpildes sist€mas

ievieSanu, jo mérkis nav tikai veicinat tadu sodu piesprieSanu, kad likumparkapgjs netiek

2 Valsts probacijas dienesta likums: LR likums. Pieejams: http://likumi.lv/doc.php?id=82551 [aplikots:
2015.gada 15.marta]
3 Turpat.

4 Valsts probacijas dienests. Pieejams: http://www.probacija.lv/page.php?id=10 [aplikots: 2015.gada 15.marta]
® Senna J. J., Siegel L. J., Introduction to criminal justice. Washington: West publishing company,
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izolets no sabiedribas, bet izveidot sist€ému, kura pastav gan sodi ar izolaciju no sabiedribas,
gan bez tas.’

Probacijas institliciju paradiSanas Latvija turpina kriminalsodu izpildes sistémas
reformu, kas p&c neatkaribas atgiiSanas sakas ar plasu cietumu reformu, naves soda atcelSanu,
miisdienigu sodu izpildes tiesibu normu jaunradi. Dienesta izveide Latvija laus uzlabot
kriminalsodu piespriesanas un izpildes efektivitati.

Valsts probacijas dienests ir Tieslietu ministra parraudziba esosa iestade, kas darbojas,
pamatojoties uz 2003. gada 18. decembri Saeima pienemto likumu ,,Valsts probacijas dienesta
likums”, kas ir stajies spéka 2004. gada 1. janvari, un saskana ar 2005. gada 27.decembra
Ministru kabineta noteikumiem nr. 1010 ,,Valsts probacijas dienesta nolikums”.’

Lai gan veids ka tiek organizeta probacijas sist€éma ir katras valsts individuals [émums,
tas pamata tomer ir Iidzigi mérki un realiz€Sanas lidzekli. Veidojot Latvijas probacijas
sist€ému, par pieméru ir npemta citu valstu pieredze un specialistu ieteikumi. Probacijas sist€ému

Latvija var uzskatit par elastigu un, to attistot un pilnveidojot, var paredzet plasu tas iesp&ju

izmantoSanu nakotné.

1.1. Valsts probacijas dienesta principi

Valsts probacijas dienesta darbu organiz€, pamatojoties uz S$adiem probacijas

principiem:

1) sadarbibas princips — probacijas darba pamata ir institiiciju sadarbibas organiz€Sana un
veicinaSana noliika optimali un atbilstoSi vienotai politikai iesaistit un izmantot valsts,

pasvaldibu un sabiedrisko organizaciju resursus probacijas istenoSana;

2) optimizacijas princips — probacijas darbu organizg ta, lai racionali izmantotu probacijas
funkcijas, deleggjot tas attiecigajam pasvaldibam un sabiedriskajam organizacijam un paturot

tiesibas noteikt So funkciju izpildes kritérijus un kontrolét So funkciju izpildi;

3) socialas integracijas princips — veicot probacijas klienta uzraudzibu un viga socialas

. e v = . . - e . - 8
uzvedibas korekciju, nodroSina $a klienta integraciju sabiedriba.

6 Valsts probacijas dienests. Pieejams: http://www.probacija.lv/page.php?id=10 [aplakots: 2015.gada 15.marta]
! Turpat.
8 Valsts Probacijas dienesta parvalde, Probacijas dienests Latvija. Riga: SIA ,,FOBO Prints”, 2004. , 11.Ipp
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Autore uzskata, ka visi §ie Valsts probacijas dienesta principi ir loti vertigi un padara
probacijas dienesta darbu tikai efektivaku, jo gan sadarbiba institliciju starpa, gan funkciju
delegesana pasvaldibam un sabiedriskajam organizacijam ka arT probacijas klientu integrésana
sabiedriba veicina sabiedribas atveseloSanos, padara probacijas istenoSanu atraku un

pieejamaku klientam.

1.2. Valsts probacijas dienesta klients

Valsts probacijas dienesta likuma 1.panta 5.punkts nosaka, ka Valsts probacijas dienesta
klients ir:

- nosaciti notiesata persona;

- nosaciti pirms termina no soda izcieSanas atbrivota persona;

- persona, pret kuru izbeigts kriminalprocess, nosaciti atbrivojot no kriminalatbildibas;
- ar piespiedu darbu notiesata persona;

- persona, kurai piemerots sabiedriskais darbs;

- persona, kurai ar prokurora prieksrakstu par sodu noteikts piespiedu darbs;

- persona, par kuru tiesa, prokurors vai brivibas atnemsanas iestades administracija ir
pieprasijusi izvertésanas zinojumu;

- persona, kura izdarTjusi noziedzigu nodarijumu un ir piekritusi iesaistities izliguma;

- ar probacijas uzraudzibu notiesata persona vai persona, kurai ar prokurora priekSrakstu
par sodu noteikts papildsods — probacijas uzraudziba

1.3. Valsts probacijas dienesta funkcijas

Valsts probacijas dienesta likuma 6.pants nosaka, ka Valsts probacijas dienests sava
kompetence veic §adas funkcijas:

1. Sniegt izvertéSanas zinojumu par probacijas klientu — p&c tiesas, prokurora vai

brivibas atnemsanas iestades administracijas pieprasjjuma Valsts probacijas dienesta
amatpersona, kura atbilstoSi apmacita, sagatavo izvertéSanas zinojumu par probacijas
klientu, kura ietver probacijas klienta raksturojumu un viga socialo apstaklu

novértéjumu, ki arf dienesta viedokli par probacijas klientu. °

% Valsts probacijas dienesta funkcijas. Pieejams: http://www.tm.gov.Iv/Iv/cits/Iv-ministrija-iestades-probacija-
html [aplikots: 2015.gada 09.marta]
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Funkcijas istenoSana uzsakta 2004. gada 1.janvari. P&c grozijumiem likuma ,Par
valsts budzetu 2009.gadam” (grozijumi veikti pamatojoties uz Ministru kabineta
2009.gada 30.aprila sédes protokola Nr.28, 3.§ 7.punktu) no 2009.gada 1.jilija lidz
2012.gada 31.decembrim Valsts probacijas dienesta sagatavoto izveérté€Sanas zinojumu
prokurors un tiesa var pieprasit tikai par tam personam, kuras apsiidz&tas noziedziga
nodarfjuma izdariSana pret dzimumneaizskaramibu un tikumibu, ka arT par

apsiidz&tajiem, kuri noziedziga nodarfjuma izdari$anas bridT bija nepilngadigi; *°

2. Nodro$inat probacijas programmu izstradi un licencétu programmu IistenoSanu —

probacijas programmas tiek Tstenotas, lai panaktu probacijas klienta tiesisku uzvedibu,
un veicinatu viga integraciju sabiedriba.

Funkcijas istenoSana uzsakta 2005. gada 1.janvari. P&c grozijumiem likuma ,Par
valsts budzetu 2009.gadam” (grozijumi veikti pamatojoties uz Ministru kabineta
2009.gada 30.aprila sédes protokola Nr.28, 3.§ 7.punktu) no 2009.gada 1.julija lidz
2012.gada 31.decembrim Valsts probacijas dienests nepiedalas notiesato socialas
uzvedibas korekcija soda izcieSanas laika un neisteno notiesatajiem paredzetas

_ .. _ “ . —4— 11
probacijas programmas brivibas atpemsanas iestades;

3. Organizet kriminalsoda — piespiedu darbs — izpildi.

Sakot ar 2005. gadu Valsts probacijas dienests no pasvaldibam pakapeniski parnéma
piespiedu darba izpildes organizéSanu. No 2006. gada Valsts probacijas dienests

nodroSina piespiedu darba izpildi visa Latvijas teritorijf?t.12

4. Organizét audzino$a rakstura piespiedu lidzekla — sabiedriskais darbs — izpildi.

Saskana ar likumu ,,Par audzinoSa rakstura piespiedu Iidzeklu piemérosanu b&rniem”
audzino$a rakstura piespiedu lidzekli — sabiedriskais darbs — no 2005.gada 1.julija

izpilda Valsts probacijas dienests.*®

5. Nosaciti notiesatu, nosaciti pirms termina no brivibas atnemsSanas soda atbrivotu un

nosaciti no kriminalatbildibas atbrivotu personu uzraudziba sabiedriba — uzraudziba ir

katra probacijas klienta individualajam vajadzibam un jaunu likumparkapumu

izdariSanas riskam pielagots atbalsta un kontroles pasakumu komplekss, kuru

OValsts probacijas dienesta statistiskie raditji. Pieejams:
http://www.probacija.lv/uploads/publikacija_maijs.pdf [aplikots: 2015.gada 09.marta]
" Turpat.

2 Tyrpat.

B Turpat.
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parbaudes vai neizciestas soda dalas laika Tsteno Valsts probacijas dienesta

s == 14
amatpersona, kura atbilstoSi apmacita.

Funkcija sakta istenot no 2006. gada 1.janvara; P&c grozijumiem likuma ,,Par valsts
budzetu 2009.gadam” (grozijumi veikti pamatojoties uz Ministru kabineta 2009.gada
30.aprila s€des protokola Nr.28, 3.§ 7.punktu) to personu uzvedibas kontroli, par
Kuram piepemts l€émums par kriminalprocesa izbeigSanu, nosaciti atbrivojot no
kriminalatbildibas, Valsts probacijas dienests neveic no 2009.gada 1.jalija lidz

2012.gada 31.decembrim.®

6. Sniegt postpenitenciaro palidzibu no brivibas atnemsSanas iestadém atbrivotajam

personam — palidzibu, kuru Valsts probacijas dienests sniedz cilvékam, kur§ noslédzis

brivpratigu rakstveida vienoSanos.

Funkcijas istenoSana uzsakta 2004.gada 1.janvari. Péc grozijumiem likuma ,,Par valsts
budzetu 2009.gadam” (grozijumi veikti pamatojoties uz Ministru kabineta 2009.gada
30.aprila s€des protokola Nr.28, 3.§ 7.punktu) postpenitenciaras palidzibas funkcija

likvideta.t®

7. NodroS$inat iesp€ju cietuSajam un probacijas klientam brivpratigi iesaistities izliguma

— parrunu procesa, kura piedalas cietuSais un probacijas klients un kura izmanto Valsts
probacijas dienesta starpnieka palidzibu, lai novérstu noziedziga nodarijjuma sekas un
panaktu cietud un probacijas klienta izligumu. *’

Funkcijas 1stenoSana uzsakta 2005. gada 1.janvari. Pec grozijumiem likuma ,,Par valsts
budzetu 2009.gadam” (grozijumi veikti pamatojoties uz Ministru kabineta 2009.gada
30.aprila sédes protokola Nr.28, 3.§ 7.punktu) no 2009.gada 1.jilija lidz 2012.gada
31.decembrim Valsts probacijas dienesta apmacits starpnieks izliguma iesaistas tikai

pirmstiesas kriminalprocesa laika. '8 par $0 funkciju sikak turpmakajas nodalas.

Autoresprat, sabiedriba valda maldigs uzskats, ka Valsts probacijas dienests
nodarbojas tikai ar nosaciti notiesatu, nosaciti pirms termina no brivibas atnemsSanas
soda atbrivotu un nosaciti no kriminalatbildibas atbrivotu personu uzraudzibu
sabiedriba, kas liecina par sabiedribas neinformétibu, jo citas dienesta veiktas

funkcijas ir tik pat nozimigas gan sabiedribai, gan valstij kopuma.

14 Valsts probacijas dienesta funkcijas. Pieejams: http://www.tm.gov.Iv/Iv/cits/lv-ministrija-iestades-probacija-
html [aplakots: 2015.gada 09.marta]
12 http://www.probacija.lv/uploads/publikacija_maijs.pdf [aplikots: 2015.gada 09.marti]

Turpat.
17 Valsts probacijas dienesta funkcijas. Pieejams: http://www.tm.gov.Iv/Iv/cits/lv-ministrija-iestades-probacija-
html [apltkots: 2015.gada 09.marta]
'8 http://www.probacija.lv/uploads/publikacija_maijs.pdf [aplikots: 2015.gada 09.marta
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2. IZLIGUMA ORGANIZESANA UN VADISANA
KRIMINALPROCESA

Paslaik neviena Latvija speka esosa tiesibu akta nav sniegta preciza izliguma definicija,
kura butu ietverti priekSnoteikumi, lai izligums varétu staties spéka. Autore uzskata, ka
personai, kas nav ieguvusi juridisko izglitibu un kura nestrada ar So jomu saistita darba, var
rasties jautajumi un neizpratne par Kriminallikuma un Kriminalprocesa likuma ietverto
instititu - izligums. Tapéc autore piedava $adu izliguma definiciju, kura butu jaieklauj
Ministru kabineta noteikumos Nr.825 , Kartiba, kada Valsts probacijas dienests organizé un
vada izligumu ar starpnicka palidzibu”: Izligums ir sarunu cela brivpratigi noslégta
vienoSanas ar Valsts probacijas dienesta sertificéta starpnieka palidzibu starp cietuso un
likumparkapéju, kura likumparkapéjs atzist savu vainu un sola raditos zaudéjumus atlidzinat,
bet cietuSais atzist, ka lidz ar izliguma noslégSanu vinam pret likumparkap€ju vairs prasibu
nav. Autore uzskata, ka §1 definicija biitu jaieklau;j tieSi Ministru kabineta noteikumos Nr.825,
jo $is normativais akts regulé izliguma norisi, puSu tiesibas un citus ar izliguma procesu

saistitos jautajumus.

Saskana ar Kriminallikkuma 58.panta otro dalu, personu, kas izdarTjusi
kriminalparkapumu vai mazak smagu noziegumu, izpemot noziedzigus nodarfjumus, kuru
rezultata iestajusies cilvéka nave, var atbrivot no kriminalatbildibas, ja ir izligums ar cietuSo
vai vina parstavi un persona pédéja gada laika nav tikusi atbrivota no kriminalatbildibas par
tiSa noziedziga nodarfjuma izdariSanu, noslédzot izligumu, un pilnigi noveérsusi ar izdarito

19 Ja

noziedzigo nodarfjumu radito kaitéjumu vai atlidzinajusi nodarito zaud&jumu.
kriminallieta par cietuSajam atzitas vairakas personas, tad, lai atzitu, ka izpilditas panta

noteiktas prasibas, izligumam jabiit noslégtam ar visam cietuSajam personam.

Pieméram, Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta
lemums lieta SKK-572/2008. Apstdzétais A.A. iesniedza kasacijas sidzibu par Rigas
apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas spriedumu, jo kasacijas siidzibas iesniedz&js
uzskata, ka tiesas atzinums, par to, ka nav iesp&jams realizét iesniegto izligumu, jo nav

noslégts izligums ar visam lieta cietu$ajam personam, esot nepamatots.

No lietas materialiem redzams, ka konkrétaja kriminalprocesa par cietuSajam atzitas tris
personas — S.K., T.B. un E.L.. No lietas materialiem pievienota izliguma (1.1.192) redzams, ka

tas noslégts ar divam no lieta cietuSajam S.K. un T.B..

19 Kriminallikums: LR likums. Pieejams: http:/likumi.lv/doc.php?id=88966 [aplikots: 2015.gada 10.marta ]
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Saskana ar Kriminallikuma 58.panta otro dalu, personu, kas izdarfjusi
kriminalparkapumu vai mazak smagu noziegumu var atbrivot no kriminalatbildibas, ja ir
izligums ar cietuSo vai viga parstavi. No lietas materialiem redzams, ka izligums ar cietuso
E.L. vai vina parstavi nav noslégts. Neskatoties uz to, ka cietusajai E.L. pirmas instances tiesa
iebildumi pret apsiidz€to nav bijusi, min€ta panta noteiktas prasibas nav izpilditas. Senata
Kriminallietu departaments atzist, ka apelacijas instances tiesa pamatoti noradijusi, ka
iesniegto izligumu Tstenot nav pamata un noléma Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas
kolégijas 2008.gada 20.augusta spriedumu atstat negrozitu, bet apsiidzéta A.A. kasacijas
sidzibu noraidit.?

Izligums, ka tiesiska taisniguma atjaunoSanas instruments, tieck rekomendéts Eiropas
Padomes Ministru komitejas rekomendacijas: Rekomendacija par justicijas pieejamibas
veicinaSanas pasakumiem (R (81) 7, 1981.gada maijs) un Rekomendacija Nr. R(99)19 ,,Par
mediaciju kriminallietas”. Sis rekomendacijas paredz, ka dalibvalstim javeic pasakumi, lai
atvieglotu un veicinatu pusu samierinaSanu un vienoSanas panakSanu pirms tiesas procesa
uzsakSanas. Savukart rekomendacija ,,Par mediaciju kriminallietas” paredz, ka nacionalajiem
normativajiem aktiem javeicina izligums kriminallietas un japaredz izliguma organizéSanas
kartiba, ka arT to, ka izligumam ar starpnieka palidzibu kriminallietas ir jabut visiem
pieejamam.21 Latvija kartibu kada veicama izliguma organiz€Sana un vadiSana nosaka
Ministru kabineta noteikumi Nr. 825 , Kartiba, kada Valsts probacijas dienests organiz€ un
vada izligumu ar starpnieka palidzibu”. P&€dejo gadu laika izligumu skaits ir butiski pieaudzis,

kas secinams p&c Valsts probacijas dienesta sniegtajiem datiem, kas aplikojami 2.1. att€la.

20 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta lémums Lieta SKK — 572/2008
Pieejams: http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/senata-kriminallietu-
departaments/klasifikators-pec-likuma-normam-ar-tezem/kriminallikuma-vispariga-dala/#6 [aplikots 2015.gada
20.april1]

2! Teivans — Treinovskis J ., Probacijas sistema Latvija: tendences, problémas, perspektivas. Riga: Daugavpils
universitates akadémiskais apgads ,,Saule”, 2009., 77.-78.Ipp
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2.1. att. Tstenoto izligumu dinamika pa gadiem (absoliitie skait]i)*

Izligums starp cietuso un apsiidz€to atzistams par tiesiski noslégtu tikai gadijumos, kad
tas noslegts labpratigi. Sajos gadijumos apsiidzétam sava vaina noziedziga nodarfjuma
jaatzist, savukart, cietuSai personai jaatzist, ka vipam vairs nav nekadu pretenziju pret
noziedzigu nodarfjumu izdarijuSo personu. Nevar izligt par to, ko persona uzskata, ka nav
izdarTjusi. To varétu skaidrot ar1 ka vienu no iespgjam taisnigam kriminaltiesisko attiecibu
noreguléjumam, kas lielakoties javerteé poziﬁvi.23

Cietusa izliguma ar likumparkap&ju merkis ir samierinat likumparkap&u un
noziedzigaja nodarfjuma cietuSo personu ar prasmiga starpnieka palidzibu. Izliguma process
nodrogina iespé&ju (starpniecka kontrolg) savstarpgji tikties cietu$ajam un likumparkapgjam. St
procesa rezultata noziedzigais nodarfjums klust personisks, jo likumparkapéjs uzzina par
savas ricibas raditajam sekam. Cietusajam, kuru kriminaltiesiska sist€éma biezi vien ignoré,
pastav iesp€ja izteikties un izpaust savas emocijas, lai to dzirdetu cilvéks, kam tas jadzird
visvairak, - nodarjjuma tieSais vaininieks. Tada veida tiek veicinats cietusa ,,atveseloSanas”
process. Kompensacija var biit finansiala vai materiala, to var ari Tstenot ar likumparkapgja
darbu cietusa vai vietjas sabiedribas laba vai ar1 kada cita veida. Galvenais, lai §1 procesa
rezultatda gan cietuSajam, gan likumparkap&jam rastos izjiita par sociala taisniguma

nostiprinasanos.”*

22 yalsts probacijas dienesta istenoto izligumu dinamika pa gadiem. Nepublicét materials.

2 Liholaja V. Izligums un taisnigs kriminaltiesisko attiecibu noregul&jums. Jurista Vards, 2009.gada 7 jilijs,
Nr.27. Pieejams: http://www.juristavards.lv/index.php?menu=DOC&id=194386 [aplikots: 2015.gada 02.aprili]
?* Valsts Probacijas dienesta parvalde, Probacijas dienests Latvija. Riga: SIA ,,FOBO Prints”, 2004., 16.lpp
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Izliguma procesa pamata tiek izmantoti Taisniguma atjaunoSanas pamatprincipi:

e Fokus€$anas uz noziedziga nodarfjuma radito kait€jumu cilvékiem nevis uz likuma
pantu, kas tika parkapts;

e Lidzvertiga atticksme ka pret cietuSo, ta pret likumparkap€ju, iesaistot abus
taisniguma atjaunos$anas procesa;

e Darbs pie cietusa ieprieksgja stavokla atjaunosanas, sniedzot vinam atbalstu un nemot
vera vina vajadzibas;

e Atbalsta sniegSana likumparkap&jam, palidzot veidot vipa izpratni par pienakumu
uzpemsanos;

e NodroSinata iesp€ja tieSam cietusa un likumparkapéja dialogam;

e Jespgja sabiedribai, kas tika ietekm€ta no noziedzigd nodarijjuma, iesaistities
taisniguma atjaunoSanas procesa,

e JedroSinaSana uz sabiedribu un integraciju nevis uzspiesanu un izolaciju;

. . . . o ey e . q— -2
e Cienu pret visiem iesaistitajiem izliguma procesa.>

Nevar nenemt véra ari to, ka izligumam ka jebkuram darTfjumam ir komercialas iezimes,
kas paSreizgja tiesu praks€ izpauzas visai spilgti, radot pamatotu iespaidu, ka tad€jadi var
atpirkties no kriminalatbildibas un soda, kas ir pretruna gan KL 35. panta noteiktajam soda
mérkim, gan publiskas apsiidzibas kriminalprocesa biitibai. Pat ja pielaujam, ka uz $adu
tirgoSanos ar vainigo v€l biitu pamats cietusajam, kam paSam personigi radits kaitéjums, tad
tada procediira cietu$a bojaejas gadfjuma kiet vismaz ne&tiska. Sadai nostadnei pilniba atbilst
tiesas motivacija, kad ta nepienéma izligumu starp apsidzeto 1.V., kurs, vadot automasinu
alkohola ietekmé, izraisija sadursmi ar velosipédu, ka rezultata gaja boja ta vaditaja M.P., un
cietuSo — bojagajusas meitu. Tiesa, atziméjot, ka ne Kriminallikums, ne Kriminalprocesa
likums nenosaka, ka tiesai $ads izligums obligati japienem, talak noradija: “Apsudzetais 1.V.,
vadot automaSinu stipra alkohola ietekmé — 3,4 promiles, apdraudg&ja satiksmes drosibu,
satiksmes dalibniekus, kuri palavas, ka vins ka satiksmes dalibnieks pildis celu satiksmes
noteikumus, ieveros to prasibas. Vina riciba, parkapjot celu satiksmes noteikumus, bija tiesa
celoniska sakara ar cietuSajai M.P. nodaritajiem smagiem miesas bojajumiem, kuru de]
iestajas smagas neatgriezeniskas sekas — cilvéka nave. Ka redzams no lietas, izligums noslégts
ar celu satiksmes negadijuma boja gajusas cietusas M.P. meitu S.D. Lidz ar to cietusas — boja

gajuias M.P. — viedokli par izligumu ar apsiidz&to tiesai nav iesp&jams noskaidrot”.?®

% Sadarbojoties ir iespgjams rast risinajumu. Izligums. Pieejams:
http://www.probacija.lv/uploads/bildes/izligums_buklets pdf 2 .pdf [aplikots: 2015.gada 01.aprilis]

%8 Liholaja V. Izligums un taisnigs kriminaltiesisko attiecibu noregulgjums. Jurista Vards, 2009.gada 7 jilijs,
Nr.27. Pieejams: http://www.juristavards.lv/index.php?menu=DOC&id=194386 [aplukots: 2015.gada 02.aprili]
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Autore pievienojas viedoklim, ko pauz gan K. Strada — Rozenberga, gan V. Liholaja, ka

lai patiesi un pilnigi nodroSinatu Kriminalprocesa likuma mérka sasniegsanu, jo tads merkis ir

ar1 efektiva Kriminallikuma normu piemérosana, pilniba var atbalstit ierosinajumu, ka likuma

biitu noradami apstakli, kurus konstatgjot kriminalprocesa izbeigSana sakara ar izligumu buitu

nepielaujama, ka vienu no tadiem apstakliem minot smagu seku izraisiSsanu ar noziedzigu

- 27
nodarTjumu.

Izligums ir iespéja:

runat par notikusSo pasi apmacita starpnieka klatbiitn€, kur§ izliguma procesa palidz
uzturét miermiligas sarunas, lai cietusais un likumparkap€js spetu sasniegt izligumu;
runat par to, ka mainijusies dzive pec notikusa;

veidot sarunu dro$a un komfortabla vidg;

atrak atrisinat notikuso neka tiesasanas cela;

lesaistit izliguma procesa savus atbalstitajus (radus, draugus, vecakus u.c. svarigas
personas);

v v . . T
sanemt saprotosu, nenosodosu attieksmi un konfidencialitati. 8

IzIiguma pamatprincipi:

1.

© 0o N o g Bk~ w DN

Personiga un brivpratiga daliba;

Likumparkapgjs atzist, ka ir izdarijis noziedzigu nodarijumu;
Nav domstarpibu par nodarfjuma faktiem,;

Iesp€ja jebkura bridi atteikties no dalibas procesa;

Piedalas likumiskais parstavis, ja iesaistas nepilngadigais;
Cietusais nepilngadigais var nepiedalities, ja tas vinam var kaitét;
Procesu vada apmacits starpnieks;

Starpnieks — procesa vaditajs nevis tiesnesi vai psihoterapeits;

Starpnieks ievéro &tikas principus;

10. Konfidencialitate;

11. Izligumu var organiz€t par jebkuru noziedzigu nodarfjumu;

12. Izliguma process — bezmaksas.?®

27

Turpat.
28 Izligums. Pieejams: http://www.probacija.lv/page.php?id=674 [aplikots: 2015.gada 03.aprili]
29 Ziedina D., Izliguma TstenoSanas pieredze Valsts probacijas dienesta. Pieejams:
http://www.mediacija.lv/images/2013 10/DianaZiedina_VPD.pdf [aplikots: 2015.gada 03.aprili]
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2.1. Izliguma iesaistito puSu tiesibas

Mediacijas procediira tiesi iesaistitas tris puses — likumparkapgjs, cietusais un neitrals
vidutajs jeb starpnieks. Eiropas Padome iesaka paredz&t nacionalaja likumdoSana iesp&ju
meditacija piedalities arT tulkam, ja kait€juma nodaritajs vai cietusi persona nevar tiesi
sazinaties valodas neprasmes d€]. Tomér ir acimredzami, ka tulkam mediacijas procesa ir

gluzi tehniskas funkcijas.

Eiropas Padome arT noteic, ka meditacija ir janodroSina galvenas procesualas garantijas,
ipasi puSu tiesibas uz juridisko palidzibu. Juridiska palidziba jasniedz, lai izskaidrotu
personam mediacijas bitibu, personas tiesibas mediacijas procesa, ka ar1 izliguma tiesiskas
sekas. Tom@r tas nenozimé, ka izliguma gaita jaiesaistas advokatam. Vairakas valstis, kur
sekmigi tiek Tstenots izligums ar starpnieku, advokata iesaistiSanos mediacijas procesa uzskata
par nevelamu, bet dazas valstis, pieméram, Norvégija — to pat aizliedz. Savukart Polija
advokata piedaliSanas meditacija ir atlauta ar likumu, paredzot, ka vinS var piedalities
meditacija, bet nevar parstavét savu klientu.*® Ministru kabineta noteikumi Nr.825 ,,Kartiba,
kada Valsts probacijas dienests organizé un vada izligumu ar starpnieka paHdszu”31 4.pants
nosaka, ka izliguma var piedalities:

1. likumiskais parstavis vai barintiesa, ja iesaistita puse ir nepilngadiga vai
ricibnespéjiga pilngadiga persona;

2. treSas personas (ja iesaistitas puses tam piekrit), lai ar savu klatbutni sniegtu
atbalstu iesaistitajam pusém.

Saja gadijuma noteikumi nenosaka, ka procesa butu japiedalas advokatam, bet ari
neaizliedz to. Panta otra dala pielauj treSo personu piedaliSanos, ja procesa iesaistitas puses
tam piekrit, tas nozimé, ka procesa ka tresa persona var tikt iesaistits advokats.

Autore gan piekrit A. Judina paustajam viedokli, ka advokata lidzdaliba parasti traucé
sekmigas vienoSanas panakSanu. Biezi advokati ir tendéti likt SkérSlus izligumam. Tada
attieksme zinama mera ir saistita ar vélmi saglabat savu monopolstavokli lietas virziba, ka ar1

nevar ignorét advokatu finansialas intereses, jo tieSi pastavosSais konflikts nodroSina

% A Judins, Izligums Latvijas kriminaltiesibas. Riga: Valsts probacijas dienests, 2005., 20.lpp Pieejams:
http://www.probacija.lv/uploads/petijumi/izligums_20latvijas_20kriminaltiesibas.pdf [aplakots: 2015.gada
25.aprili]

%1 Kartiba kada Valsts probacijas dienests organizé un vada izligumu ar starpnieka palidzibu: Ministru kabineta
noteikumi Nr.825 Pieejams: http://likumi.lv/doc.php?id=167543 [aplukots: 2015.gada 25.aprili]
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advokatam ienakumus, savukart samierinasanas rezultatd ziid nepiecieSamiba péc jurista
palidzibas.*

Autore uzskata, ka Ministru kabineta noteikumos Nr.825 ,Kartiba, kada Valsts
probacijas dienests organiz€ un vada izligumu ar starpnieka palidzibu ” 4.panta otrajai dalai
bitu jabut $ada redakcija: Tres$as personas (ja iesaistitas puses tam piekrit), lai ar savu
klatbutni sniegtu atbalstu iesaistitajam pusém. Ka tre$a persona izliguma nevar piedaltties
advokats, kur§ parstav savu klientu.

Autore uzskata, ka Latvijai biitu janpem piemérs no Polijas prakses, jo, lai nodroSinatu
efektigu un produktivu izliguma procesu, lai nodroSinatu pusu tiesibas uz juridisko palidzibu
un novérstu iespeju, ka izliguma process tiek apzinati traucets vai ietekméts, advokata tiesibu
ierobezoS8ana ir viens no efektivakajiem veidiem, ka nodrosinat iepriek§ min€tos kriterijus.

Izliguma iesaistito pusu tiesibas, ir uzskaititas Ministru kabineta noteikumos Nr.825
,Kartiba, kada Valsts probacijas dienests organiz€ un vada izligumu ar starpnieka palidzibu”
4.nodala. Pusém ir tiesibas:

1. Atteikties no dalibas izliguma — daliba Valsts probacijas dienesta izliguma ar
starpnieka palidzibu ir brivpratiga, un cietusais jebkura bridi var atteikties no
dalibas izliguma

2. Pieprastt Tslaicigu partraukumu — reiz€m izliguma séde ir Joti emocionala, ta var but
art fiziski grita, ja, piem€ram, cietusajam ir veselibas problémas, tapec cietusais
jebkura bridi var paliigt partraukumu izliguma s€d€, vienojoties par §1 partraukuma
ilgumu;

3. Lugt atlikt izliguma s€di uz citu datumu — ja vienas s€des laika nav iesp&jams
panakt vienoSanos vai nav bijusi iesp&ja uzdot jautajumus un sanemt atbildes no
likumparkapgja, tad var ligt atlikt izliguma s€di uz citu datumu; tapat ar1 var lagt
atlikt izliguma s€di, ja nav iesp&jams ierasties uz jau nolikto izliguma sédi;

4. Pieprastt citu starpnieku — ja cietuSais apzinas, ka nesp€s sastradaties ar Valsts
probacijas dienesta norikoto starpnieku vai starpnieks jau izliguma organiz€Sanas
sakuma parada to, ka nav godigs, taisnigs, objektivs, neitrals un neizrada vienadu
attieksmi pret iesaistitajam pusém un nav tolerants pret cietusa vajadzibam
izliguma, cietusais var pieprasit, lai Valsts probacijas dienests noriko citu

starpnieku;

%2 A. Judins, Izligums Latvijas kriminaltiesibas. Riga: Valsts probacijas dienests, 2005., 20.1pp Pieejams:
http://www.probacija.lv/uploads/petijumi/izligums_20latvijas 20kriminaltiesibas.pdf [aplakots: 2015.gada
25.aprili]
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Iesaisttt izIiguma tresas personas — ta ka cietusajam biezi vien vienam ir gruti
pardzivot satraukumu un izliguma sédes laika ir nepieciesami atbalstitaji, tad
cietusais ir tiesigs pieaicinat treSas personas; protams, lai likumparkapé&ju neatstatu
nevienlidzigas pozicijas, art vinam $ada gadijuma tiek piedavata iesp€ja uzaicinat
savus atbalstitajus;

Savstarpgji vienoties par izliguma sédes valodu, ja iesaistitas puses neparzina valsts
valodu — nepiecieSamibas gadijuma starpnickam ir tiesibas tulkot izliguma sédes
norisi;

Pieaicinat tulku — starpniekam ir tiesibas pieaicinat tulku, ja par to vienojusas
iesaisttas puses;

Iesniegt stidzibu Valsts probacijas dienesta par starpnieka ne€tisku ricibu vai
pienakumu nepildiSanu — So tiesibu var realizet izliguma istenoSanas laika, ka art
péc izliguma s€des; cietuSajam ir tiesibas iesniegt stidzibu ar1 gadijuma, ja cietusais

ir atteicies no starpnieka, vina neé€tiskas vai neprofesionalas darbibas del.

CietuSajam ir ar1 vairakas tiesibas, kas saistitas ar izliguma metodiku. Sis tiesibas ir:

1.

4.

Pieprasit no starpnieka, lai tas riip€tos par to, ka likumparkapéjs izturas pieklajigi
pret cietuSo, tacu ta ka starpniekam ir jabit neitralam, art cietuSajam var aizradit par
nepieklajigu attieksmi pret likumparkapéju;

Pieprasit, lai nodroS§ina drosSu vidi izliguma sédei — $1 tiesiba izriet no starpnieka
pienakumiem, un tas ir biitiski, jo biezi vien cietusais nevélas nedz sédet blakus
likumparkap€jam, nedz ar1 atrasties vienatné€ ar likumparkapéeju;

Biit inform&tam par starpnieka tiesibam un pienakumiem, izliguma mérki, izliguma
s€des noteikumiem un kriminalprocesualajam sekam — cietusajam So informaciju ir
bitiski zinat pirms izlemt par iesaistisanos izliguma s€d¢; So informaciju
starpniekam ir jaatgadina ari izliguma s€des laika;

Uz izliguma sarunu satura aizsardzibu un konfidencialitati no starpnieka puses.

Saskana ar iepriek$ analiz€to, cietusajam ir plass tiesibu loks Valsts probacijas dienesta

organiz€taja un vaditaja izliguma ar starpnieka palidzibu. Salidzinot Latvijas normativajos

aktos nostiprinatas cietusa tiesibas izliguma laika ar Eiropas Parlamenta un Padomes direktivu

Nr.2012/29/ES, var secinat, ka Latvijas normativajos aktos ir viena biitiska nepilniba.

Direktivas 12.pants regul€ cietusa tiesibas uz aizsardzibu atjaunojosas justicijas pakalpojumu.

Miisu valst1 justicijas pakalpojums tiek realizets ka izligums, tacu normativajos aktos iztriukst

izliguma nosacijumu uzraudzibas procediira, ko paredz direktiva. S1procediira aizsargatu

cietusSo un veicinatu likumparkapéju izpildit izliguma nosacijumus noteikta termina, tadejadi
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atkartoti viktimiz€jot cietuso. Lidz ar to nakotng, veicot grozijumus Kriminalprocesa likuma,
ir biitiski padomat arT par izliguma nosacijumu izpildes uzraudzibu, ko veic ta iestade, kur
noslégts izligums.*

Autore piekrit iepriek$ paustajam viedoklim, jo praksé pastav gadijumi, kad apsiidz&tais
izvairas izpildit izliguma nosacfjumus noteiktaja termina un cietusajam atkal nakas saskarties
ar cieSanam, sapeém un neapmierinatibu, kas tika noversts izliguma procesa. Cietusais klust
neapmierinats ar izliguma rezultatu un vina zod parlieciba par taisniguma atjaunosanu, vina
rodas sajuta, ka apstidz€tais ir ,,izsprucis” no soda.

Autore uzskata, ka Kriminalprocesa likuma butu jaietver normas, kas regulé kartibu ka
tiek veikta izliguma nosacijumu izpilde, kuras iestades kompetencé izliguma nosacijumu
izpildes uzraudziba ietilpst un kadas ir sekas izliguma nosactijumu neizpildes gadijuma.

Autoresprat, biitu nepiecieSams papildinat Kriminalprocesa likuma 538.pantu
pievienojot tam otro dalu $ada redakcija: Piepemt 1€mumu par apstidz€ta atbrivoSanu no
kriminalatbildibas un kriminalprocesa izbeigS8anu var tikai tad, kad persona, kura izdarijusi
noziedzigu nodarTjumu ir izpildijusi visus izliguma nosacijumus.

Sadi nosacijumi personai, kura izdarfjusi noziedzigu nodarfjumu var bt ka motivacija

izliguma noteikumu atrakai izpildei.

2.2. leguvumi no izliguma

Cietusajam:

o Atrak ka tiesaSanas cela var sanemt atlidzibu par nodarito kaité&jumu
e Var paust likumparkapéjam savu viedokli un izjutas par notikuso
e Var sanemt atbildes uz sev svarigiem jautajumiem par notikuso

o Gust lielaku drosibas sajiitu nakotnei
Likumparkapéjam:

o Uznemas atbildibu par nodarito cietuSajam un atlidzina tam nodaritos zaud&umus

o Atkariba no nodarfjuma smaguma, izligums var biit par pamatu atbrivosanai no
kriminalatbildibas vai citos gadijumos tiesa to var nemt véra, nosakot sodu

e Sanem iesp&ju izskaidrot savas ricibas iemeslus notikusaja

o Atgiist cienu, izdarot secinajumus un domajot, kada veida varétu mainit savu uzvedibu

3 Tetere, G. Cietusa tiesibas izliguma. Pieejams: http://providus.lv/article/cietusa-tiesibas-izliguma [aplikots
2015.gada 03.maija]

20


http://providus.lv/article/cietusa-tiesibas-izliguma

Sabiedribai:

Tiek atslogota tiesu sist€ma

e Samazinas to cilvéku skaits, kas nonak ieslodzijuma vietas

o Tiek taupiti nodoklu maksataju lidzekli

o Likumparkap&jam, izprotot nodarjjuma sekas, samazinas jauna nodarfjuma izdariSanas

. _. _ .. . _ v 4
iespgjamiba, kas veicina sabiedribas dro§ibu®
Tiesu sisteémas ieguvums:

e Tiek atjaunots socialais taisnigums, un tas pozitivi raksturo kriminaltiesisko sistému;

e Procesa norisei ir vajadzigs ievérojami mazak laika un finansu lidzeklu, neka tad, ja
lieta tiek izskatita parastaja tiesvedibas kartiba;

e Tiek samazinati ar brivibas atpemsanu saistitie izdevumi;

e Probacijas sist€ma Jauj samazinat tiesu, prokuroru, advokatu, ka ar1 cietumu
darbinieku noslogotibu, ta atbrivojot tos darbam pie lictam, kuram vini vajadzigi

vairak.*®

Neraugoties uz izliguma priekSrocibam, tas gan nekada gadijuma nav uzskatams par
brinumlidzekli, ar kura palidzibu izdaritais likumparkapums tiek padarits par nebijusu. Janem
vera, ka pat gadijumos, kad izliguma noslégSana procesa virzitajam liek izbeigt
kriminalprocesu, noziedzigo nodarfjumu izdarijusi persona nevarés sakt dzivi ,,no jauna” .
Proti, saskana ar Kriminalprocesa likuma 380. pantu $ads apstaklis nav personu reabilit&joss,
jo persona, slédzot izligumu ar cietuSo, faktiski atzist sevi par vainigu noziedziga nodarijuma
izdariSana. Tas nozimé, ka personai, kas atbrivota no kriminalatbildibas izliguma rezultata,
jarékinas ar ierobezojumiem profesijas izvéle, bet dazu amatu iepemsana tai ir liegta uz
miizu,* pieméram, persona, kas agrak sodita par nozieguma izdariSanu (neatkarigi no ta vai
sodamiba dzésta vai nopemta), nevar k|t par tiesneSa kandidatu. Autore uzskata, ka personai,
kas atbivota no kriminalatbildibas izliguma rezultata tieck dota otra iesp€ja pieradit sevi
sabiedribai, veicinat sabiedribas attistibu ar savu darbu un priek§zimigo uzvedibu. Ne vienmer
tiek dota $ada iesp€ja, tapec izliguma rezultata ieguvums ir ne tikai likumparkap&jam un

cietusajam, bet ar1 sabiedribai un tiesu sist€mai.

3 Izligums Pieejams: http://www.probacija.lv/page.php?id=674 [aplikots: 2015.gada 03.aprili]

% Valsts Probacijas dienesta parvalde, Probacijas dienests Latvija. Riga: SIA ,,JFOBO Prints”, 2004., 17.lpp

% Bartulis J., Izligums ka alternativa. Pieejams: http://www.lvportals.lv/skaidrojumi.php?id=210637 [apliikots:
2015.gada 03.aprili]
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2.3. lzliguma 1stenoSana

IzIiguma ierosinatajs var bit ne tikai procesa virzitajs — policija, prokurors vai tiesa, bet
ar1 cietusais, persona, kura izdarTjusi noziedzigu nodarfjumu vai vigu likumiskais parstavis, ja
kada no iesaistitajam pusém ir nepilngadigais. Izligumu Tstenot ir iesp&jams visas
kriminalprocesa stadijas un visos ta veidos (skatit 2.2.att€lu). Izligums starp cietuso un
likumparkapé&ju var biit par iemeslu kriminalprocesa izbeigSanai, bet citos gadijumos tiesa to

var nemt véra ka atbildibu mikstino3u apstakli, nosakot sodu.*’

Ministru kabineta noteikumi Nr.825 nosaka, ka dienests organizé un vada izligumu

starp personu, kura izdarTjusi noziedzigu nodarijumu, un cietuso:
1. pirms kriminalprocesa uzsakSanas;

2. visas kriminalprocesa stadijas;

3. péc tiesas nolémuma pienemsanas;

4. pec tam, kad stajies speéka prokurora priekSraksts par sodu;

5. péc tam, kad stajies speka lémums par kriminalprocesa izbeigSanu, nosaciti atbrivojot no

kriminalatbildibas;
6. ja tiesnesis lemj jautajumu par audzinoSa rakstura piespiedu lidzek]a pieméroSanu bé&rnam.

Autore uzskata, ka iesp&ja slégt vienosanos starp likumparkap&ju un cietuso jebkura
kriminalprocesa stadija ir loti laba iesp€ja gan likumparkap€jam, gan cietusajam, jo bridi, kad
kada no pusém ir izlémusi piekrist izligumam — tas vél nav par vélu. Tas ir tikai dabiski, ka
kriminalprocesa sakuma, kad pusém tiek piedavats slegt izligumu likumparkapéjs nevélas
atzit savu vainu, bet cietusais nav gatavs iesaistities sarunas un ir sapinats par sev izdarito
kaitg§jumu. Tacu bridi, kad puses ir apdomajusas izliguma iesp&jamibu un pirmas emocijas ir

norimusas tas var pardomat un véléties slégt izligumu.

%7 Teivans — Treinovskis J., Probacijas sistéma Latvija: tendences, problémas, perspektivas. Riga: Daugavpils
universitates akadémiskais apgads ,,Saule”, 2009., 79.Ipp
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Noziedzigs nodarijums

Uz izligumu novirza policija

Rezultats:

 netiek ierosinata kriminallieta
(saskana ar KL 58, p. 2. d.);

e cietudajam tiek atlidzinati zaudéjumi

__J

Lemums par kriminal-
vajasanas uzsaksanu

Uz izligumu novirza policija

Rezultats:

 |émums par krimindlvajasanas
izbeigdanu;

o kriminalvajasana tiek turpinata,
bet izligumu var atzit par atbildibu
mikstinodu apstékli soda piesprie$ana

NS

Iztiesasana

Uz izligumu novirza tiesa

|
Rezultats:

sods tiek piespriests atbilstodi nodarijuma
smagumam, likvidéjot vai mazinot
ar likumparkapumu raditas sekas.

L

Soda piemérosana

Uz izligumu novirza Probéacijas dienests

v

Rezultats:
« noteikums pie nosacitas notiesadanas;
e brivpratigi.

Sods izciests

2.2.att. ,,Jzliguma virzitaji”®

Kriminalprocesa likums neizvirza ligumam obligatas formas un satura prasibas, ka to
dara, pieméram, Civilprocesa likums, nosakot izligumam noteiktas prasibas. No
Kriminalprocesa likuma izriet nepiecieSamiba slédzot izligumu noradit, ka tas ir noslégts
labpratigi, ka puses saprot ta sekas un kadi ir izliguma nosacijumi. Izligumu paraksta abas
puses — cietuSais un persona, kas izdarfjusi noziedzigu nodarfjjumu, procesa virzitdja vai
Valsts probacijas dienesta apmacita dienesta apmacita starpnieka klatbiitn€, kuri apliecina
pusu parakstus, ka arT puses var iesniegt procesa virzitajam notariali vai Valsts probacijas

dienesta apmacita starpnieka apliecinatu izligumu.*

% Valsts Probacijas dienesta parvalde, Probacijas dienests Latvija. Riga: SIA ,,FOBO Prints”, 2004., 18.lpp
¥ azaka S., Izligums kriminaltiesisko konfliktu risinaSana. Administrativa un kriminala justicija, 2012.gada
julijs, augusts, septembris, Nr.3(60), 28.Ipp
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Izligumu iesp&€jams noslégt lidz bridim, kad tiesa aiziet apspriezu istaba taisit
spriecdumu. Izligumu iesniedz rakstveida un pievieno kriminallietai. Tiesas s€des laika
izligumu var pazinot mutvardos un to ieraksta tiesas s€des protokola, kuru cietuSais un
apsuidz@tais paraksta. Tadgjadi noteicosais ir tieSi izliguma fakts, nevis nodarita kaitgjuma
atlidzinasanas apmers. Protams, procesa virzitajam ir japarliecinas, ka cietuSais nav
izligumam piekritis draudu vai vardarbibas rezultata, vai izmantojot citus prettiesiskus
lidzeklus, ka cietusa parstavis darbojas parstavama interesés utml. Sis apsvérums bis
iz8kiroSais ar1 gadijuma, kad apsiudzetais bus atlidzinajis cietusajam visus nodaritos
zaud€jumus, bet cietuSais atteiksies izligt. Lidz ar ko, ja izligums netiks noslegts,

.. _ . _. . . 4
kriminalprocesu nebiis iesp&jams izbeigt. 0

2.4. 1zliguma noslégsanas forma

Izstradajot Kriminalprocesa likumu likumdevejs nav likuma ietveris nosacijumus par
izliguma formu un saturu. Saskana ar Kriminalprocesa likuma 381. panta tresaja dala un 536.
panta otraja dala noteikto norade uz izliguma noslégsanu labpratigi ir obligata, par ko tiesai
japarliecinas pirms izliguma parakstiSanas, ja par to tiek pazinots mutvardos tiesas sédes
laika, vai péc rakstveida izliguma sanemsSanas, to nosaka Kriminalprocesa likuma 536. panta
piekta dala. Kriminalprocesa likuma 536.panta ceturtaja un piektaja dala noteikts tiesas
pienakums pirms izliguma, ja tas pieteikts mutiski, izdarit ierakstu tiesas sédes protokola, ko
paraksta cietuSais un apstdzetais, vai péc rakstveida izliguma sanpemsSanas parliecinaties, vai

tas noslégts labpratigi un vai cietusais saprot izliguma sekas.

Tiesu praksé pastav ari izliguma formas, kas ir apSaubamas. Te minams Ogres rajona
tiesas 2008.gada 31.marta lémums lieta Nr.K24-0059/08-5, kas piepemts lieta I.E. apsudziba
KL 156.panta paredzeta noziedziga nodarijuma izdarisana.

No lémuma redzams, ka tiesas sédes laika cietuSais A.K. pieteica ligumu izbeigt
kriminalprocesu pret I.E., pazinodams, ka abi ir izligu$i, par ko tika izdarits ieraksts tiesas
s€des protokola un no cietusa panemts paraksts, ka vin$ izligumu noslédzis labpratigi un
saprot izliguma sekas. Rakstveida izligums tiesai iesniegts netika, apsiidzetais I.E. tiesas sedé
ieradies nebija. Tiesa, parliecinajusies tiesas s€d€, ka izligums starp cietuso un apsiidz&to
noslégts labpratigi, par ko cietusais parakstijies uz attiecigas veidlapas, bez viltus, maldiem un
spaidiem, saprotot un apzinoties izliguma sekas,” atzina, ka kriminalprocess privatas

apstidzibas lieta izbeidzams, jo ir konstatéts KPL 377.panta 9.punkta noraditais apstaklis, kas

40 Kazaka S., IzIigums kriminaltiesisko konfliktu risinaSana. Administrativa un kriminala justicija, 2012.gada
julijs, augusts, septembris, Nr.3(60), 29.Ipp.
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nepielauj kriminalprocesu. Neapstridami, ka $ada privatas apstdzibas kriminalprocesa
cietusajai personai ir izSkiroSa ietekme uz kriminalatbildibas iestasanos, tacu likumdevée;js,
neatkarigi no kriminalprocesa veida, norada uz izligumu starp cietuSo un apsiidz€to, kas tiek
iesniegts rakstveida vai tiek pazinots mutvardos tiesas s€des laika. Rakstveida izligums netika
iesniegts, apsiidzetais uz tiesas seédi neieradas, lidz ar to arT ierakstu par izligumu tiesas sédes
protokola neparakstija un vipa viedokli tiesa s€des laika noskaidrot nevargja. No tiesas
lémuma arT neizriet, ka tas biitu noskaidrots kada cita veida, jo no ieprieks citéta redzams, ka
par izliguma labpratigumu secinajums izdarits tapéc, ka to apliecindjis cietusais ar savu
parakstu.*!

Autore Saja gadijuma uzskata, ka nebija pareizi pienemt izligumu bez apstidzeta
rakstiskas piekriSanas vai viedokla noskaidroSana, jo Iidz ar izliguma pienemsSanu tiek atzita
art apsiidzeta vaina. Nenoliedzami, ka cietusas personas viedoklim ir izSkiroSa nozime, bet ar1
apstidzetais var iebilst pret izligumu, jo savu vainu neatzist. Tada gadijuma kriminalprocess
nevar tikt izbeigts.

Kriminalprocesa likuma 379.panta ceturtaja dala noteikts, ka izbeigt kriminalprocesu uz
izliguma pamata nedrikst, ja ir ieglitas zinas, ka izligums panakts draudu vai vardarbibas
rezultata vai izmantojot Citus prettiesiskus lidzeklus. Kriminalprocesa likuma 97.panta
astotaja dala noteikts, ka cietusais var izligt ar personu, kura radijusi vinam kait€jumu, visas
procesa stadijas un visos ta veidos. Izliguma istenoSana noteikta Kriminalprocesa likuma
381.panta, no kura var secinat, ka izligumu, kas noforméts rakstveida, paraksta abas puses —
cietuSais un persona, kas izdarfjusi noziedzigu nodarijumu, procesa virzitaja vai Valsts
probacijas dienesta apmacita starpnieka klatbaitng, kuri apliecina pusu parakstus.

Kriminalprocesa likuma 536. pants prasa notariali apliecinat izligumu, ja to iesniedz
apsitidzetais bez cietusa klatbitnes, un cietusais ir fiziska persona, tam jabiit vai nu
apliecinatam notariali, vai Valsts probacijas dienesta apmacita starpnieka apliecinatam.
Pamatojoties uz Valsts probacijas dienesta starpnieka vai notara apliecinajumu, tiesa var bt
parliecinata, ka cietusais izligumu noslédzis labpratigi bez maldiem vai piespiedu karta.

Kriminalprocesa likuma 538.pants paredz, ka, ja cietuSais un apsiidz&tais pazino par
izligumu Iidz tiesas aizieSanai uz apspriezu istabu, tiesa, neparbaudot lietas materialus, var
pienemt l€mumu par apsiidz&ta atbrivoSanu no kriminalatbildibas un kriminalprocesa
izbeigdanu. Tacu profesores A. Meikalisa un K.Strada- Rozenberga vér§ uzmanibu uz to, ka

Kriminalprocesa likuma 538. pants paredz, ka tiesa var piegemt l€émumu par procesa

*! Tiesu prakse kriminalprocesa izbeigsana un personas atbrivosana no kriminalatbildibas, pamatojoties uz
cietu$a un apstdzeta izligumu. Latvijas Republikas Augstakas tiesas prakses apkopojums, 2008. Pieejams:
http://at.gov.lv/Iv/judikatura/tiesu-prakses-apkopojumi/kriminaltiesibas/ [Apliikots: 2015.gada 29.aprili]
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izbeigSanu izliguma gadijuma, tacu ne Kriminalprocesa likuma 538. pants, ne kads cits pants
nedod noradi uz kuriem tiesi izliguma gadijumiem tas attiecas, tatad jasecina, ka tas neatbilst
visparéjam nostadném, kas virkné gadijumu paredz ne tikai ka procesa iesp&jamu izbeigsanas
pamatu, bet arT ka obligatu procesa izbeigSanas pamatu jeb kriminalprocesu nepielaujosu
apstakli. Ka arT Kriminalprocesa likuma 538. panta bitu nepiecieSsams veikt grozijumus, jo
nav korekti noradit, ka tiesa var pienemt Il€mumu par procesa izbeigSanu ,,neparbaudot lictas
materialus”. Tas neatbilst nostajai, ka izligums ir nereabilit€joSs procesa izbeigSanas pamats,
kas saistams ar procesa virzitaja izdaritu konstat€jumu par apsudzeta vainu , kas savukart

nevar tikt izdarits bez lietas materialu parbaudes.*?

Autore pievienojas $im viedoklim un uzskata, ka nedrikst pielaut procesa izbeigSanu
bez lietas materialu parbaudes, jo izligums péc biitibas paredz, ka apstdzetais atzinis savu
vainu, bet tiesa neparbaudot lietas materialus nevar gt parliecibu, ka apstdzg&tais tiesam ir
vainigs, var pastavét iesp€ja, ka persona uznemas vainu cita vieta. Tap&c autore uzskata, ka no
Kriminalprocesa likuma 538.panta biitu jaiznem vardi ,,neparbaudot lietas materialus”. Sadi
tiestbu normas grozijumi nodro§inatu apstudz&ta vainas konstatéSanu un tiktu samazinata

iesp€jamiba, ka pie atbildibas tiek saukta persona, kas nav izdarjusi noziedzigu nodarfjumu.

2.5. Izligums skaitlos

Saskana ar Valsts probacijas dienesta sniegtajiem datiem 2014.gada tika istenoti 1296
izligumi (skatit att€lu Nr.1), tacu ne visi no tiem nonaca pie veiksmiga rezultata un puses
vienojas. 36% gadijumu jeb 463 organizétajos izligumos cietuSais atteicas no izliguma ar
likumparkap&ju un konfliktu, kas radies noziedziga nodarjjuma rezultata vel€jas risinat tiesa.
Savukart 7% gadijumu jeb 94 istenotajos izligumos likumparkapéjs atteicas noslégt izligumu,
4% jeb 52 izliguma gadijumos puses nesp&ja vienoties par izliguma nosacijumiem, 1% jeb 9
organiz€tajos izligumos abas puses atteicas no izliguma noslégSanas. 2014.gada no 1296
organiz€tajiem izligumiem 46% jeb 596 gadijjumu izligums noveda pie pozitiva iznakuma un

puses sp€ja vienoties.

“2 A. Meikali$a, K. Strada Rozenberga Kriminalprocess. Struktiirlogiskas shémas ar paskaidrojumiem. B un C
dala, Riga: Latvijas Véstnesis, 2009,186.1pp.
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2.1.tabula Organizéto izligumu rezultati 2014.gada skaitlos un procentos*

2014.9. 2014.9.

(N=1296) (%)
Atteicas cietusais

463 36
[zIiga ar nosacTjumiem

439 34
[zIiga bez nosacijumiem

157 12
Atteicas likumparkapéjs

PATRAPe] 04 7

Cits iemesls

69 5
INesp€ja vienoties

52 4
Atteicas abas puses

9 1
Rezultati nav zinami

13 1

Kriminalprocesa izligumu ierosinat var gan procesa virzitajs — policija, prokurors un
tiesa, gan abas procesa iesaistitas puses. Statistikas dati rada, ka 2014.gada lielakaja dala, 807
gadijumos no 1296, no organizétajiem izligumiem ka ierosinatajs bijis likumparkapgjs, otro
vietu ienem policija ar 289 ierosinatiem izligumiem, tacu tiesa un prokuratira no 1296
organiz€tajiem izligumiem 2014.gada ka iniciators bijusi attiecigi tikai 72 (tiesa) un 89

(prokurattira) gadijumos.

Salidzinot ar ieprieks€jiem gadiem bitisks pieaugums ir tiesas ierosinatajiem
izligumiem, no 22 gadijumiem 2013.gada tas ir pieaudzis Iidz 72 gadijumiem 2014.gada.
Liels pieaugums un nepartraukts kapums saskatams ari izligumu skaita, ko ierosinajis
likumparkapgjs. Kops 2010.gada S$is raditajs no 239 gadijumiem pieaudzis Iidz 807
gadijumiem 2014.gada, kas liecina par to, ka arvien vairak noziedziga nodarjjuma vaininieki
atzist savu vainu un labpratigi vélas vienoties ar cietuSo un konfliktu, kas radies vinu izdarita
noziedziga nodarijuma rezultata, risinat sarunu cela.

2.2.tabula Izliguma ierosinatiju dinamika no 2010.-2014.gadam (absoliitie skaitli)**

2010.9. 2011.9. 2012.9. 2013.9. 2014. g. +/ -
2013.9./2014.9.
Policija 33 185 166 244 289 + 45
Prokuratira 69 53 71 76 39 + 13

*® Organizéto izligumu rezultati 2014.gada skaistlos un procentos. Nepublicéts materials.
* Izliguma ierosinataju dinamika no 2014.-2014.gadam. Nepublicéts materials.
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Tiesa 0 22 72 +50
Abas iesaistitas |9 11 4 17 3) -12
puses
Likumparkapg&js 239 433 445 688 807 + 119
Cietusais 36 11 13 39 25 -14
Tiesgeég 4 3 7 4 0 +5
lerosmajums
Kopa 440 696 706 1090 1296 + 206
Saskapa ar Kriminallikuma 58.panta otro dalu, personu, kas izdarijusi

kriminalparkapumu vai mazak smagu noziegumu, iznemot noziedzigus nodarfjumus, kuru

rezultata iestajusies cilvéka nave, var atbrivot no kriminalatbildibas, ja ir izligums ar cietuso

val vina parstavi un persona pédéja gada laika nav tikusi atbrivota no kriminalatbildibas par

tiSa noziedziga nodarfjuma izdariSanu, noslédzot izligumu, un pilnigi noversusi ar izdarito

noziedzigo nodarTjumu radito kait€jumu vai atlidzinajusi nodarito zaudéjumu.

Valsts probacijas dienesta apkopotie dati liecina par to, ka gan 2013.gada, gan

2014.gada lielaka dala no organiz€tajiem izligumiem bijusi pamatojoties uz mazak smagu

noziegumu.
2.3.tabula Izliguma sadalijums péc noziedziga nodarijuma veidiem (%)*
2013.gads 2014.gads
2010.g. |2011. g. [2012.g. ]2013.g. |pilngadigie |nepilngad. |pilngadigic[nepilngad.

Kriminalparkdpumiy o, lasos  |lagos  |16%  [15% 19% 13% 17%
Mazak smags

noziegums 47%  J40% 37%  53%  [54% 51% 59% 55%
Smags NOZIegums oo, oy, 25%  [29%  [29% 27% 7% 7%
Seviski smags

noziegums 3%  [3% 0% 2% 2% 206 1% 0%
ARPL gadijuma 1% 1%

ARPL — AudzinoSa rakstura piespiedu lidzeklis beérniem

*® Izliguma sadalijums péc noziedziga nodarfjuma veidiem. Nepublicéts materials.
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2014.gada liela dala jeb 425 organizetie izIigumi bijusi pamatojoties uz noziedzigiem
nodarTjumiem, kas kvalificéti péc Kriminallikuma 180.panta 1. dalas jeb par zadzibu,
krapSanu vai piesavinasanos neliela apmera. Par zadzibu, ja ta izdarit, ieklustot dzivoklt vai
cita telpa, vai ja ta izdarita no glabatavas vai transportlidzekla (Kriminallikuma 175.panta
3.dala) organizeti 239 izligumi, bet par svesas mantas tiSu iznicinaSanu vai bojasanu

(Kriminallikuma 185.panta 1.dala) — 180 organizgti izligumi.

2.4.tabula Izliguma sadalijums pa noziedziga nodarijuma veidiem™

Kriminallikuma pants Skaits
Par zadzibu, krapSanu vai piesavinaSanos neliela apmera (KL 180/1) 425
Par zadzibu, ja ta izdarita, iekliistot dzivoklt vai cita telpa, vai ja ta izdarita no 239
glabatavas vai transportlidzekla (KL 175/3)

Par sveSas mantas tiSu iznicinaSanu vai bojasanu (KL 185/1) 180
Par viegla miesas bojajuma tiSu nodarisanu (KL 130/2) 88
Par sveSas kustamas mantas slepenu vai atklatu nolaupisanu (zadziba) (175/1) 56
Par zadzibu, ja ta izdarita atkartoti vai ja to izdarijusi personu grupa pec o
ieprieksejas vienosanas (KL 175/2)

Par tada miesas bojajuma tiSu nodariSanu, kas izraisijis ilgstoSu veselibas 40
trauc€jumu vai visparg€jo darbsp&ju ieverojamu paliekoSu zaudéSanu mazak neka

vienas treSdalas apmeéra (KL 126/1)

Par sveSas mantas tiSu iznicinasanu vai bojasanu (185/1) 37

Par svesa finansu instrumenta vai maksasanas Iidzekla nolaupiSanu, iznicinasanu, |28
bojasanu vai nelikumigu izmantosanu (193/2)

Par huliganismu, ja to izdarijusi personu grupa vai ja tas saistits ar miesas bojajumu |25
nodariSanu (231/2)

Par laupiSanu, ja to izdarTjusi personu grupa péc ieprieks€jas vienosanas vaijata |18
izdarita, iekltistot dzivokli vai cita telpa (176/2)

Par celu satiksmes noteikumu vai transportlidzeklu ekspluatacijas noteikumu 13
parkapsanu (260/1.1)

Par nelikumigu iekliiSanu majoklt pret taja dzivojosas personas gribu (143/1) 12

Par sveSas kustamas mantas nolaupiSanu, ja ta saistita ar vardarbibu vai vardarbibas |11
piedraudéjumu (laupisana) (176/1)

Un citi (KL 109/1, 132, 179/1, 314/1, 131, 231/2, 175/2) Lidz 10

*® Izliguma sadalijums pa noziedziga nodarfjuma veidiem. Nepublicéts materials.
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3. STARPNIEKS IZLIGUMA

Valsts probacijas dienests T1steno izligumu ar starpnieku. Izliguma procesa
likumparkapéjs apzinas savu ricibu un tas sekas, nonak pie izliguma ar cietuso, kompensé
ciectusajam zaud€jumus abam pusém pienemama veida, ta atjaunojot socialo taisnigumu.
Starpnicka loma var bat gan probacijas darbinieks, gan speciali apmaciti brivpratigie.*’ Prakse
un literatiira vardam ,,starpnieks” var atrast vairakus sinonimus, pieméram, mediators - pusu
brivi izraudzita fiziska persona, kura ir piekritusi vadit mediaciju.*® A. Judins sava gramata

,1zligums Latvijas kriminaltiesibas” runajot par starpnieku min sinonimu vidutajs.

Vai izligums konkréta gadjjuma bis veiksmiga un likumparkap€jam izdosies izligt ar
cietuso, tas ir atkarigs no dazadiem faktoriem. Vairaki no tiem saistiti ar likumparkapgja un
cietusa personibu, izdarita noziedziga nodarfjuma veidu, ar ta nodarito kait€jumu u. c.
faktoriem. Attiecigie fakti atspogulojas konkréta lieta un izligSanas laika tie jaievéro, tomer
tie nevar ietekmet. Lidztekus pastav faktori, kas nav saistiti nedz ar likumparkap&u un
cietuSo, nedz ar izdarito noziedzigo nodarfjjumu, bet tie tieSi ietekmé izliguma rezultatu.
Rezultats loti liela méra atkarigs no starpnieka sp€jam pareizi organizet likumparkapgja un
cietusa parrunas. Nemot vera starpnieka svarigo lomu izligS8anas procesa, pareizi jadefiné
kritériji, Kuriem $ai personai jaatbilst. Acim redzami, ka izvirzamas prasibas var attickties uz

personas vecumu, izglitibu, pieredzi un motivéciju.49

Valsts Probacijas likuma 23.panta otra dala nosaka, ka brivpratigais probacijas

darbinieks drikst biit starpnieks izliguma, ja:
1) vinam ir pietickamas zinasanas un prasmes izliguma organizésana un vadisana;
2) vins nav saukts pie kriminalatbildibas par tiSa noziedziga nodarTjuma izdariSanu;
3) vins ir sanémis Valsts probacijas dienesta izsniegtu sertifikatu.

Kartibu, kada tiek izsniegts Valsts probacijas dienesta sertifikats brivpratigajiem
probacijas darbinickiem nosaka Ministru kabineta noteikumi Nr.782 ,,Kartiba, kada Valsts
probacijas dienests sertificé brivpratigos probacijas darbiniekus, kuri ir starpnieki izliguma”.

So Ministru kabineta noteikumu 5.pants nosaka, ka lai sanemtu sertifikatu, starpniekam:

 Valsts Probacijas dienesta parvalde, Probacijas dienests Latvija. Riga: SIA ,,FOBO Prints”, 2004., 16.lpp

*® Mediacijas likums: LR likums. Pieejams: http:/likumi.lv/doc.php?id=266615 [Apliikots: 2015.gada 2.maija]
* A, Judins, Izligums Latvijas kriminaltiesibas. Riga: Valsts probacijas dienests, 2005., 19.1pp Pieejams:
http://www.probacija.lv/uploads/petijumi/izligums_20latvijas 20kriminaltiesibas.pdf [aplikots: 2015.gada
05.april1]
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1. jaapgiist dienesta izstradata teoretiska macibu dala par izliguma organizéSanu un

vadiSanu (vismaz 28 stundas);

2. jaapgiist dienesta izstradata praktiska macibu dala (pieredz€jusa starpnieka vadiba

piedaloties vismaz trijos izligumos);
3. sekmigi janokarto sertificé$anas parbaudes darbs.*

Ne likuma, ne arT Ministru kabineta noteikumos netiek stingri noteikts starpnieka
vecums, izglitiba, pieredze vai motivacija veikt So darbu. Tacu, piemeéram, Polija, lai kliitu par

mediatoru, personai jaatbilst $adiem krit€rijiem:

e 26 gadu vecums,

e Poljjas pilsoniba,

e Nav bijis sodamibu,

e Pietickama dzives pieredze,
e Prasme risinat konfliktus,

.oy . PR P . P v e e e e 1
e Zinaanas psihologija, pedagogija, sociologija, resocializacija vai tiesibas.”

Savukart Cehijas Republika, lai klitu par probacijas un mediacijas dienesta darbinieku,

personai:

e Jabiit bez sodamibam,
e Jabut magistra gradam kada no socialajam zinatném,

e Janokarto atestacijas eksamens péc pamatkursa, kuru ilgums ir 12 ménesi un
kura apvienota tiesibu stud@Sana ar probacijas un meditaciju saistitos jautajumos ar
praktiskiem treniniem komunikacijas tehnologija.

Par probacijas un mediacijas dienesta paligu var kliit persona, kas sasniegusi 21 gada
vecumu, kurai ir interese par juridisko darbu, augstaka izglitiba kada no socialajam zinatném
un nav sodamibu. Turklat personai jaapgist seSu ménesu kursi un janokarto eksamens. >

Autore uzskata, ka arT Valsts Probacijas likuma 23.panta otra dala biitu japapildina ar

priek$noteikumiem, kas noteiktu, ka, lai brivpratigais probacijas darbinieks klGtu par

%0 Kartiba, kada Valsts probacijas dienests sertificé brivpratigos probacijas darbiniekus, kuri ir starpnieki
izliguma: Ministru kabineta noteikumi Nr.782 Pieejams: http://likumi.lv/doc.php?id=166680 [aplikots:
2015.gada 05.aprili]

*! A. Judins, Izligums Latvijas kriminaltiesibas. Riga: Valsts probacijas dienests, 2005., 19.1pp Pieejams:
http://www.probacija.lv/uploads/petijumi/izligums_20latvijas 20kriminaltiesibas.pdf [aplakots: 2015.gada
05.april1]

%2 Turpat.
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starpnieku izIiguma, personai jabut sasniegusai vismaz 30 gadu vecumu. Autore uzskata, ka
persona, kas sasniegusi 30 gadu vecumu sp€j adekvati iztur€ties pret procesa iesaistitajaim
pus€m, spej pienemt patstavigus l€mums, spej radit par sevi uzticama un nopietna cilvéka
iespaidu, ir ieguvis dzives pieredzi, lai sp&tu palidzet cietuSajam un likumparkap&jam izligt un
sekmigi novadit izliguma procesu.

Autore pievienojas ari Andreja Judina viedoklim par starpnieka vecumu:

,Starpnickam nevajadzetu biit gados jaunam cilvékam. Istenojot meditaciju, ir svarigi,
lai abas puses respektetu starpniecku. To vieglak butu panakt, ja izligSanas procediiras
organiz€Sana tiktu uztic€ta personai ar bagatu dzives pieredzi. NeapSaubami, ka arl gados
jaunam cilvékam var biit dotibas mediacijas organizé€Sana, tomer vieglak to veikt cilvékam,
kur§ sasniedzis vid€jo vecumu. Neraugoties uz atseviskas personas dotibam, tomer ir visai
riskanti uzticét samierinasanas procediiru cilvékam, kur§ pirms paris gadiem pabeidzis skolu.
Neatkarigi no cilvéka spg&jam, pirmo iespaidu par starpnieku rada vinpa vecums, un tada
sensitiva darbiba ka parrunu organiz€Sana starp cietuSo un likumparkap&ju tas jau pasa
sakuma var lemt meditaciju neveiksmei”.>

Latvija 2014.gada piepemtais Mediacijas likums, kas regulé mediacijas procesu
civilprocesa ir strikti noteicis kriterijus, kuriem jaatbilst mediatoram, lai tas iegtitu sertifikatu.
ST likuma 19.panta 1.dalas pirmais punkts nosaka, ka mediatoram jabat vismaz 25 gadus
vecam. Autore uzskata, ka Sadas prasibas jaievie$ arT attieciba uz starpnieku kriminalprocesa.

Arzem@s, lai apmacitu mediatorus vidgji tiek aizvadita 31 stunda treninos kopa ar
pieredz€jusiem profesionaliem un tiek izieta mediacijas macibu programma. Treninu laika
parasti tiek macita interaktivitate, Iidzdaliba un empirisms, kas tiek tren€ts lomu sp€l€s un
pasu veidotas situacijas. Apmacibu laika jaunajiem mediatoriem netiek macitas kriminalas
metodes. Apmacibu nosléguma jaunajiem mediatoriem jasp€j biit neitraliem, jaspéj
pielagoties situacijam un mainities [idz ar tam, jasp€j tikt gala ar dazada rakstura cilvékiem un
vinu emocijam.**

Autore piekrit un uzskata, ka tas ir pamatoti un pareizi, apmacot jaunos mediatorus,
macibu programma neieklaut kriminalas metodes, jo mediatora uzdevums izliguma procesa ir
biit neitralam, savaldigam, neuzspiest savu viedokli vai neprovocét uz noteiktu rezultatu.
Procesam ir jabiut abam pusém patikama un samierinoSam, lai ta rezultata abas iesaistitas
puses varétu teikt, ka izligumu ir noslégusas labpratigi, saprot viens otru un, ka konflikts, kas

radies noziedziga nodarfjuma rezultata ir atrisinat un abas puses ir samierinatas.

%% A. Judins, Izligums Latvijas kriminaltiesibas. Riga: Valsts probacijas dienests, 2005., 20.1pp Pieejams:
http://www.probacija.lv/uploads/petijumi/izligums_20latvijas 20kriminaltiesibas.pdf [aplakots: 2015.gada
05.april1]
* Hanna J., Mediation in Criminal Matters, 15 Disp, Resol, Mag. 4.5 (2005)

32



http://www.probacija.lv/uploads/petijumi/izligums_20latvijas_20kriminaltiesibas.pdf

Starpnieks ir neitrala, strida neiesaistita persona, kas palidz pusém izlemt, ka tas vélas

stridu risinat. Starpnieks noklausas pusu stastus un strida iemeslus un palidz izdomat veidu,

ka stridu izbeigt ar labako iesp&jamo rezultatu. Lai to izdarTtu, izliguma procesa, starpnickam

japatur prata Cetri principi:

1.

Iegiit pusu uzticibu — pusu uzticiba starpniekam atlaus palidz&t noverst pusu
domstarpibas.

Iegiit informaciju par to, kas ir noticis — tas dos starpnickam idejas, ka pusém
palidzet.

Dalities ar informaciju — starpnieka uzdevums ir motivét puses dalities ar visu
bitisko informaciju, ko mediators ir dzirdgjis no pusém privatas sesijas. Sada
veida puses sak viena otru saprast. PuSu savstarp&ja sapraSanas ir biitiska, lai
iegiitu labu, abam pusém pienemamu rezultatu.

Konstatét abpus€ji izdevigus risinajumus — kad starpnieckam un pusém ir
vajadziga informacija, starpnieka ceturtais uzdevums ir palidz€t pusém
parrunat visus veidus, ka vinu strids var€tu tikt risinats, kamér puses vienojas

par izdevigako risinajumu.”

Starpniekam loti svarigi ir ieglit puSu uzticibu, pirmkart, lai puses piekristu izliguma

procesam un, otrkart, lai puses turpinatu So procesu ari tad, kad sarunas kst sarezgitas. Lai

iegiitu pusu uzticibu janem veéra vairaki noteikumi:

Ieverot konfidencialitati.

Konfidencialitate izliguma procesa nozimé neatklat otram informaciju, kuru viena no

pusém velas uzturét ka privatu. Konfidencialitate ir arkartigi svariga, lai iegiitu pusu

uzticéSanos, un, ka jau iepriek§ minéts, viens no izliguma pamatprincipiem. Bet

konfidencialitatei ir ar robezas. Sis robezas parasti ir saistitas ar pusu fizisko drosibu.

Tadel ir svarigi, ka jau sesijas sakuma starpnieks parruna ar pusém gadijumu, kados

vin$ neievéro vienoSanos par konfidencialitati. Jasaka gan, ka tadas situacijas rodas

loti reti. Piem@ri ir vienas puses parspiléta agresivitate vai puse alkohola reibuma.

Izradit pusém cienu.

Ta gan ir passaprotama lieta. Veidi, ka starpnieks izrada pusém cienu, ir $adi:

Sarokojas sesijas sakuma;

Starpnieka miers un pieklajiba;

Izskaidrot visu, kas notiks;

% J Bolis. Mediacija Riga: Juridiska koledza, 2007., 23.1pp
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= Saprast pusu v€lmi izrunaties;
= Atlaut pus€m pasam mekl&t risinajumus.

e Bit godigam un optimistiskam.

Starpniekam, kas v€las iegiit un uzturét pusu uzticibu, vienmér ir jabiit godigam. Kad
starpnicks dalas ar informaciju, vin$ nedrikst parspilét to, ko ir dzird€jis. Pieméram,
starpnickam nebtitu jasaka: ,,P&teris maksas visu, ko jiis prasat”, iznpemot gadijumu, ja
tas tieSam ir tas, ko Péteris teicis.

Starpnickam jabiit pozitivam un optimistiskam. Nebls parsteigums, ja puses domas,
ka saruna nepalidz€s stridu atrisinat.

e Starpnieks lieto neitralu valodu.

Starpnieka lietota valoda ir loti svariga. Ta seviski ietekmé puSu uzticibu. Starpniekam
javeido jautajumi, kas neizklausas, ka kada no pusém tiek vainota. Jautajumi, kas
sakas ar ,,kadel”, rada sajiitu, ka tiek vainota viena no pusém.

e Starpnieks neuzvedas ka advokats tiesa.

e Starpnieks nesaka, ka pusém vienoties. Pusém pasam jaatrod risinﬁiums.56

Starpnieka uzdevums nav noteikt konkrétu vienosanas veidu, vin$ var piedavat
vairakus risindjumus, no kuriem puses, sarunu cela, izv€las vispiemérotako vinu
situacijai un kas ir pienemams abam pusém.

e Starpnieks saprot puSu emocijas.

Puses biezi atklaj savas emocijas — dusmas, bailes, sapes, vilSanos. Kad tas notiek,
starpnickam jaizrada simpatijas, pieméram, sakot: ,Izklausas, ka tas jums tiesam
sap&ja.” Tas nenozimé, ka starpnieks pusei piekrit, bet gan, ka vins pusi saprot.

e Starpnieks klausas uzmanigi.

Uzticibu var iegit vienkar$i ar uzmanigu klausiSanos. Starpnieks nedrikst icjaukties
puses stastijuma vai partraukt to ar jautajumiem, jasaglaba acu kontakts ar runataju.
Kad viena no pusém beidz runat, starpnickam ir vélams teikto atkartot suma, jo tas
norada, ka starpnieks teikto dzird€jis un palidz radit uzticibu.

e Starpnieks vienmer ir neitrals.

Pats biutiskakais veids, ka iegtit puSu uzticibu, ir vienmer biit neitralam. Starpnieks
nedrikst izradit piekriSanu vienai vai otrai pusei. To izdarit ir griti, tomér, ja
starpnieks v€las, lai puses vinam uzticas, vinam jaatrod veids, ka

= Uzklausit abas puses;

= Vienadi piiléties saprast abas puses;

% J Bolis. Mediacija Riga: Juridiska koledza, 2007., 24..1pp
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=  MEgginat atrast risinajumu, kuru puses uzskata par taisnigu;

= Nepiekrist vienai vai otrai pusei;

= Neizlemt, kas ir pareizs, kas — nepareizs;

= Neteikt pusém, ko darft;

= Bt neitralam attiecibas uz puSu rasi, religiju, kultiru, dzimumu, seksualo

T . Lt 7
orientaciju vai ekonomisko stavokli u.c.’

Visi Sie starpniekam ieverojamie kritériji ir loti nozimigi, lai izliguma process noritétu
veiksmigi un puses var€tu vienoties. Izliguma proces laika gan cietusajam, gan
likumparkap€jam ir jasp€j uzticéties starpniekam un jajitas brivi viga klatbiitn€, lai varétu
sekmigi noskaidrot un izrunat abam pus€m svarigos jautdjumus un problémas. Ja kada no
pusém nesp€j uzticeties un izteikt savas domas, jitas ne€rti vai izjit necienigu attiecksmi no
starpnieka, process var biit neveiksmigs un konflikts starp cietuso un likumparkapéju var tikai

saasinaties.

Autore Dbalstoties uz iepriek§ uzskaititajiem noteikumiem veica aptauju Valsts
probacijas dienesta brivpratigo starpnieku vidi, kura centas noskaidrot starpnieku attieksmi
pret izliguma iesaistitajam pus€m, vinu motivaciju veikt So darbu un sp€ju saglabat neitralitati
attieciba uz izliguma iesaistitajam pusém. Aptaujas rezultati apkopoti un analiz€ti nakamaja

nodala.

%" J Bolis. Mediacija Riga: Juridiska koledza, 2007., 25.1pp
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4. BRIVPRATIGO STARPNIEKU APTAUJA

Balstoties uz iepriek§ apkopoto un izpé€tito informaciju un prasibam, kas izvirzitas
starpniekam, autore veica aptauju Valsts probacijas dienesta brivpratigo starpnieku vid.
(Anketa aplukojama 1.pielikuma)

1. Uz jautajumu — kada ir Jasu motivacija veikt starpnieka pienakumus — liela
dala respondentu atzina, ka vinus vada personiga interese attistit savas prasmes un iegiit jaunu
pieredzi, daudzi atzina, ka v€las atjaunot taisnigumu un just gandarijumu par paveikto.

Autore uzskata, ka visas respondentu min&tas motivacijas var uzskatit par pareizam un
brivpratigie starpnieki ir izvél€jusies veikt So darbu pareizu motivu vaditi, jo darbs ar cietuSo
un likumparkapé&ju var bt emocionali smags un personas, kas izvélgjusas sadu darbu veikt
savtigu iemeslu dél vai piespiedu karta, bez intereses izliguma procesu novest pie veiksmiga
rezultata, var graut izliguma efektivitati un produktivitati.

2. Vai izligums kriminalprocesa, Jusuprat, ir efektigs un nepiecieSams? Visi
respondenti pauda pozitivu viedokli un atzina, ka izligums kriminalprocesa ir efektigs un
nepiecieSams, komentara piebilstot, ka ST ir iesp€ja izradit iniciativu un ienemt aktivu poziciju
kriminalprocesa gan likumparkapgjam, gan cietuSajam. Ta ir iesp€ja satikties un izrunaties, ka
ar1 pateikt otrai pusei savas domas un sajiitas par notikuSo. Ta ir iesp&ja paskatities uz
notiku$o no cita skatu punkta, pat ja vienosanas starp pusém netiek panakta.

3. Uz jautajumu — vai sp€jat profesionali un parliecinosi Tstenot ar1 specifiskus
izligums, pieméram, izligumu, kas saistit ar dzimumnoziegumiem b&rnu un jauniesu vidi —
tikai 15.79% respondentu sp&ja atbildet ar ,,ja” un ir parliecinati par savam sp&jam specifiskos
izligumos, tik pat procenti jeb 15.79% atzina, ka nesp&j profesionali un parliecino$i istenot
Sada veida izligumus, bet lielaka dala, kas ir 68.42% atbild€ja, ka nav saskaruSies ar Sada
veida izligumu un vinu pieredz€ nav nacies vadit specifiskus izligumus. Sekojosaja jautajuma
par to vai brivpratigajiem starpniekiem biitu nepiecieSami papildus kursi/apmacibas, lai
parliecino$ak un efektigak veiktu So darbu, 52.63% atzina, ka labprat apmeklétu papildus
kursus un noradija, ka ve@leétos uzzinat ka veiksmigak stradat ar iesaistitajam pusém
vardarbibas gadijumos, dzimumnoziegumu gadijumos, ar nepilngadigajiem, kuriem ir
uzvedibas problémas un triikkst empatijas, manipulacijam. Daudzi atzina, ka vertigas bitu
kolegu konsultacijas, kuras vini dalas ar pieredzi. Tacu 36.84% uzskata, ka papildus

apmacibas viniem nav nepiecieSamas un 10.53% savu viedokli nesp&ja paust.
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Vai spéjat profesionali un parliecinosi 1stenot ari
specifiskus izligumus, pieméram, izligumu, kas saistits
ar dzimumnoziegumiem beérnu un jaunieSu vida?
80,00%
70,00%
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
0,00% - ; .
Ja Ne Nav nacies $adus izligumus
vadit
4, Vai darba jutaties paklauts emocionaliem pardzivojumiem? Vai Jis veletos

apmeklet paSpalidzibas grupas starpniekiem, lai izvairitos no izdegSanas riska?

Uz So jautajumu 50.00% respondentu atbildéja, ka darba jutas paklauti emocionalam
pardzivojumam un véletos apmeklet pasSpalidzibas grupu starpniekiem, 27.78% aptaujato
atzina, ka jitas paklauti emocionalam pardzivojuma, bet paSpalidzibas grupu apmeklet

nevélas. Tacu 16.67% atzina, ka emocionalus pardzivojumus darba neizjiit.

Vai darba jutaties paklauts emocionaliem pardzivojumiem? Vai Jus
veletos apmeklet pasSpalidzibas grupas starpniekiem, lai izvairitos no
izdegSanas riska?

60,00%
50,00% -
40,00% -
30,00% -
20,00% -
10,00% -
0,00% -
Ja, darba esmu Ja, darba esmu paklauts ~ Ng, darba neesmu Nezinu.
pakalauts emocionaliem paklauts emocionaliem
emocionaliem pardzivojumiem, bet pardzivojumiem.
pardzivojumiem un nevelos apmekl&t
velos apmeklet paspalidzibas grupu
paspalidzibas grupu starpniekiem.

starpniekiem.
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Autore uzskata, ka kopgjais skaists respondentu, kas atzinusi, ka izjiit emocionalo
pardzivojumu pildot darba pienakumus ir pietiekosSi liels jeb 77.78%, lai pieveérstu tam
uzmanibu un izveidotu paspalidzibas grupu izliguma iesaistitajiem starpniekiem, jo, ja
starpnieks nejiitas emocionali stabils un parliecinats vin$ nespgj efektivi vadit izliguma
procesu un palidz&t cietusajam un likumparkapgjam tikt gala ar vigpu emocijam un
pardzivojumiem.

5. Uz jautajumu - vai vadot sarunas ar izliguma iesaistitajam pusém vienmer
sp&jat saglabat neitralu valodu, izradit cienu, biit godigs un saglabat ticibu procesa rezultatam
— 72,22% respondentu atbildgja, ka vienm@r sp&j saglabat neitralu valodu, izradit cienu, bt
godigs un saglabat ticibu procesa rezultatam, 22.22% respondentu atzina, ka ir bijusas reizes,
kad nav spgjusi saglabat neitralu valodu, izradit cienu vai biit godigs, tacu 5.56% nespgja

paust savu viedokli $aja jautajuma.

Vai vadot sarunas ar izliguma iesaistitajam pusem
vienmer spéjat saglabat neitralu valodu, izradit cienu,
biit godigs un saglabat ticibu procesa rezultatam?
80,00%
70,00% -
60,00% -
50,00% -
40,00% -
30,00% -
20,00% -
10,00% -
0,00% - : : I
Ja Ir reizes, kad nesp&ju Lielakaja dala procesu Nezinu
saglabat neitralu esmu uzvilkts,
valodu, izradi cienu aizsvilstos un nespéju
vai biit godigs izradit cienu izliguma
iesaistTtajam pusém
6. Uz jautajumu — vai vienmér sp&jat bt neitrals attieciba uz pusu rasi, religisko
piederibu, kultliru, dzimumu, seksualo orientaciju vai ekonomisko stavokli — 94.99%

respondentu atzinusi, ka Sie kritériji nekad vinus nav ietekméjusi, tacu 5.56% no aptaujatajiem
brivpratigajiem starpniekiem atbild€jusi, ka ir bijuSas reizes, kad izjutusi nepatiku pret kadu
no pusém vinu rases, religiskas piederibas, kultliras, dzimuma, seksualas orientacijas vai

ekonomiska stavokla dgl.
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Vai vienmeér spéjat biit neitrals attieciba uz pusu rasi,
religisko piederibu, kultiiru, dzimumu, seksuilo
orientaciju vai ekonomisko stavokli?

100,00%
90,00% -
80,00% -
70,00% -
60,00% -
50,00% -
40,00% -
30,00% -
20,00% -
10,00% -

0,00% - T T )
Ja, Sie kriterijimani  Ir bijusas reizes, kad Ng&, nesp&ju nenemt Nezinu
neietekme izjitu nepatiku pret ~ vera Sos kriterijus
kadu no pusém So
kriteriju del

Autore uzskata, ka, lai gan procentuali maz respondentu uz abiem $iem jautajumiem
nespé€ja atbildet ar ,,ja” (1.jautdjuma gadijuma tie bija 27.78% respondentu, bet 2.jautajuma —
5.56%), pastav varbiitiba, ka izliguma procesa gaita starpnieks nesp€j saglabat neitralitati
attieciba uz pusu rasi, religisko piederibu, kultiru, dzimumu, seksualo orientaciju vai
ckonomisko stavokli, ka arT nespéj saglabat neitralu valodu, izradit cienu un bat godigs, kas
var ietekmet procesa rezultatu.

7. Uz pédgjo anketas jautajumu jeb kas, jusuprat, jauzlabo izliguma procesa, lai
tas klutu efektigaks un puses biezak izveletos risinat konfliktu, kas radies noziedziga
nodarfjuma rezultata, izliguma procesa, respondenti sniedza vairakus ierosinajumus,
pieméram, sabiedribas informé&Sana par izliguma iesp&€jam Valsts probacijas ienesta, procesa
virzitaja pienakums informét puses par iesp&ju piedalities Valts probacijas dienesta organizéta
izliguma, starpnieku profesionalitates celSana, pielaut procesa pagarindjumu lidz izliguma
nosacijumu izpildei, izliguma veikSanu atstat tikai Valsts probacijas dienesta parzina, cieSaka
sadarbiba ar procesa virzitajiem, apturét tiesvedibu, ja uzsakts izliguma process.

Autore pievienojas Siem ieteikumiem un uzskata, ka liela dala no tiem bitu riipigi
jaapsver un jarealizg, jo, pieméram, tiesvedibas apturéSana, ja uzsakts izliguma process var
bitiski uzlabot izliguma kvalitati, jo process netiks veikts steiga. Ta pat ari ieprieks
pieminétajiem risinajumiem, lai veicinatu izliguma nosacfjumu izpildi, var pievienot
ierosinajumu par procesa pagarinajumu lidz nosacijumi tiek izpilditi, jo $ads reguléjums

varétu ietekmét likumparkapgja velmi atrak nosacijumus izpildit.
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KOPSAVILKUMS

1. Autore piedava $adu izliguma definiciju, kura bitu jaieklauj Ministru kabineta
noteikumos Nr.825 , Kartiba, kada Valsts probacijas dienests organizé un vada izligumu ar
starpnicka palidzibu” 1.panta 2.dala: Izligums ir sarunu cela brivpratigi noslégta vienosanas ar
Valsts probacijas dienesta sertificta starpnieka palidzibu starp cietuSo un likumparkapgju,
kura likumparkapgjs atzist savu vainu un sola raditos zaud€jumus atlidzinat, bet cietuSais
atzist, ka Iidz ar izliguma nosl€gsanu vinam pret likumparkap€ju vairs prasibu nav.

2. Autore uzskata, ka ir nepiecieSams grozit Kriminalprocesa 379.panta 4.dalu.
Autore piedava $adu redakciju: Izbeigt kriminalprocesu uz izliguma pamata nedrikst, ja ir
legiitas zinas, ka izligums panakts draudu vai vardarbibas rezultata vai izmantojot citus
prettiesiskus lidzeklus, ka ar1 gadijuma, kad noziedziga nodarfjuma rezultata cietusais ir miris
un vina vieta ir iestajies cietusa aizvietotajs.

3. Biezi advokati ir tendéti likt skérSlus izligumam. Tada attiecksme zinama méra
ir saistita ar vélmi saglabat savu monopolstavokli lietas virziba, ka arT nevar ignorét advokatu
finansialas intereses, jo tiesi pastavosais konflikts nodroSina advokatam ienakumus, savukart
samierinasanas rezultata zud nepiecieSamiba péc jurista palidzibas.

Autore uzskata, ka Ministru kabineta noteikumos Nr.825 ,Kartiba, kada Valsts
probacijas dienests organiz€ un vada izligumu ar starpnieka palidzibu ” 4.panta otrajai dalai
butu jabut sada redakcija: TreSas personas (ja iesaistitas puses tam piekrit), lai ar savu
klatbiitni sniegtu atbalstu iesaistitajam pusém. Ka tresa persona izliguma nevar piedalities
advokats, kurs parstav savu klientu.

4, Pastav gadijumi, kad apstidzetais termina neizpilda izliguma nosacijumus un
cietusais atkartoti tiek viktimizets.

Autore uzskata, ka butu nepiecieSsams papildinat Kriminalprocesa likuma 538.pantu
pievienojot tam otro dalu $ada redakcija: Piepemt l@mumu par apsitidzeéta atbrivoSanu no
kriminalatbildibas un kriminalprocesa izbeigSanu var tikai tad, kad persona, kura izdarijusi
noziedzigu nodarfjumu ir izpildijusi visus izliguma nosacijumus.

5. Izligums ir nereabilit€joss procesa izbeigSanas pamats, kas saistams ar procesa
virzitaja izdaritu konstat&jumu par apsiidzeta vainu , kas savukart nevar tikt izdarits bez lietas
materialu parbaudes.

Autore uzskata, ka no Kriminalprocesa likuma 538.panta bitu jaizpem vardi
,neparbaudot lietas materialus”. Sadi tiestbu normas grozijumi nodro$inatu apsiidz&ta vainas
konstatéSanu un tiktu samazinata iesp&jamiba, ka pie atbildibas tiek saukta persona, kas nav

izdarTjusi noziedzigu nodarjjumu.
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6. Latvija nav noteikts konkréts vecums, kuru jasasniedz, lai varétu klut par
starpnieku izliguma.

Autore uzskata, ka Valsts Probacijas likuma 23.panta otra dala biitu japapildina ar
priek$noteikumiem, kas noteiktu, ka, lai brivpratigais probacijas darbinieks kliutu par

starpnieku izliguma, personai jabit sasniegusai vismaz 30 gadu vecumu.
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PIELIKUMI
1.Pielikums

Labhdien.

Es esmu Signe Zukure, Latvijas Universitates Juridiskas fakultates Tiesibu zinatnes 3.kursa
studente un rakstu bakalaura darbu "Valsts probacijas dienesta funkcija — izliguma
organiz€S$ana un vadiSana kriminalprocesa ar starpnieka palidzibu" un pétu starpnieku
viedokli par izliguma procesa istenosanu.

Sis aptaujas aizpildi$ana prasTs tikai 15-20 minites Jasu laika, bet dos lielu ieguldijumu 31
bakalaura darba p&tijuma.

Aptauja ir anonima, rezultati tiks skatiti tikai apkopota veida.

1. Jasu motivacija veikt starpnieka pienakumus?

2. Vai izligums kriminalprocesa, Jusuprat, ir efektivs un nepiecieSams?
O Ja
O Ne

O Nezinu

Komentars:

3. Vai spé&jat profesionali un parliecinosi istenot arT specifiskus izligumus, pieméram,
izligumu, kas saistits ar dzimumnoziegumiem b&rnu un jaunieSu vida?
O Ja
O Ng

O Nav nacies $adu izligumu vadit

4. Vai darba jutaties paklauts emocionaliem pardzivojumiem? Vai véletos apmeklet
pasSpalidzibas grupas starpniekiem, lai izvairitos no izdegSanas riska?
O Ja, darba esmu paklauts emocionaliem pardzivojumiem un véletos apmeklet
paspalidzibas grupu starpniekiem
O Ja, darba esmu paklauts emocionaliem pardzivojumiem, bet nevélos apmeklet
paspalidzibas grupu starpniekiem
44



O Ng, darba neesmu paklauts emocionaliem pardzivojumiem

O Nezinu

5. Vai vadot sarunas ar izIiguma iesaistitajam pusém vienmer sp€jat saglabat neitralu

valodu, izradit cienu, but godigs un saglabat ticibu procesa rezultatam?

O
O
O

Ja

Ir reizes, kad nesp&ju saglabat neitralu valodu, izradit cienu vai biit godigs
Lielakaja dala procesu esmu uzvilkts, aizsvilstos un nespgju izradit cienu
izliguma iesaistitajam pusém

Nezinu

6. Vai vienmér sp&jat biit neitrals attieciba uz pusu rasi, religisko piederibu, kultiiru,

dzimumu, seksualo orientaciju vai ekonomisko stavokli?

O

O
O
O

Ja, §ie kritériji mani neietekmé
Ir bijusas reizes, kad izjiitu nepatiku pret kadu no pusém So kritériju dé]
NE, nesp&ju nenemt vera Sos kriteriju

Nezinu

7. Vai Jums butu nepiecieSami papildus kursi/apmacibas, lai parliecinosak un

efektigak veiktu So darbu?

O
O
O

Ja
Ne

Nezinu

Ja Jusu atbilde ir ,,Ja”, tad kadus tieSi kursus/apmacibas Jus véletos apmekl&t?

8. Kurs no izliguma veSanas veidiem, Jasuprat, ir visefektigakais?

O

O
O
(]

Izligums pie procesa virzitaja
Izligums ar Valsts probacijas dienesta starpnieka palidzibu
Izligums pie zv@rinata notara

Nezinu

Komentars:
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9. Kas, Jusuprat, jauzlabo izliguma procesa, lai tas klitu efektigaks un puses biezak
izveletos risinat konfliktu, kas radies noziedziga nodarTjuma rezultata, izliguma
procesa? (nosauciet 3 ierosinajumus)

1.
2.
3.

Paldies par Jusu sniegtajam atbildem.

Jauku dienu!
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