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ANOTACIJA

Bakalaura darba téma ir Antonimu lietojums publicistika. Darba mérkis ir izpétit
antonimu lietojumu publicistikas tekstos un raksturot antonimijas izpausmes latviesu valoda.
Darba izmantotas $adas pé€tniecibas metodes: teorétiskas literatiiras studijas, aprakstosa un
distributivametode. Darba gaita apkopotas teorétiskas atzinas, kas saisitas ar antonimu
identifikacijas problematiku, Ipasu uzmanibu pievérSot antonimu semantisko attieksmju
raksturojumam, morfologiskajam Tipatnibam un kontekstualajam lietojumam. Darba
praktiskaja dala aprakstitas antonimu lietojuma ipatnibas publicistikas tekstos, ka arT analizeti

izplatitakie antonimu pari laikrakstu un Zurnalu tekstos.

Atslégvardi: antonimi, antonimija, konteksts, publicistika, semantiskas attieksmes.



ABSTRACT

The topic of the present Bachelor paper is Antonyms in Mass Media Texts. It aims at
exploring the use of antonyms in mass media texts and describing the expression of antonymy
in present Latvian. Studies of theoretical literature, descriptive and distributive methods were
used to carry out the present research. The theoretical ground was based on issues concerning
identification problems of antonyms, paying special attention to semantic relations,
morphological characteristics and contextual use of antonyms. In the practical part of the
present Bachelor paper the use of antonyms in mass media texts was described and most

popular antonym pairs in the texts of magazines and newspapers were analysed.

Keywords: antonyms, antonymy, context, mass media texts, semantic relations
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IEVADS

Antonimiskas attiecksmes starp vardiem ir biitiska valodas sastavdala. P&c biitibas daba
pret&ju paradibu nav, tacu cilvéka pasaules uztvere nereti balstas tiesi uz izpratni par jédzienu
pret€jam nozimeém. Biezi viena varda nozime ir labak sakaidrojama un uztverama tiesi caur ta
antontmu. Antonimi tiek izmantoti ka ikdienas runa, ta dailliteratiiras un publicistikas tekstos,
lai palielinatu ekspresivitati un emocionalas iedarbibas speku, ka arT lai pilnigak izteiktu savu
domu.

Kaut ar antonimija ir viens no pirmajiem un $kietami vienkarsakajiem leksikologija
apskatitajiem jautajumiem, ta ir maz péetita ne tikai latviesu, bet arT citas valodas. LatvieSu
valoda I1idz $im nav publiceti plasaki petijumi par antontmiem. ArT teorétiskaja literatiira

antonimijas jautajumi ir tikai ieskiceti. Uz bakalaura darba aktualitati norada fakts, ka

joprojam ir daudz neskaidribu par antonimu atpazisanas un klasificéSanas jautajumiem ka
latviesu, ta arT citas valodas. Lai gitu plasaku priekSstatu par antonimijas izpausmeém latviesu
valoda, bakalaura darba ,,Antonimija publicistika”, balstoties uz teor&tiskas literatiiras studijas
giitam atzinam, veikta publicistikas tekstos lietoto antonimu atlase un analize.

Bakalaura darba mérkis ir izp&tit antonimu lietojumu publicistikas tekstos un raksturot

antonimijas izpausmes latvieSu valoda. Lai sasniegtu So mérki, izvirziti $adi uzdevumi:
- studet teor€tisko literatiiru, lai izzinatu un apkopotu lidz§in€jas valodniecibas
atzinas par petamo tematu;
- veikt antontmu atlasi publicistikas tekstos;
- Dbalstoties uz giitajam teor&tiskajam atzinam, veikt atlasito antonimu analizi un
klasifikaciju;
- raksturot antonimiskas paradibas latvieSu valoda.
P&tfjuma teorétiskajam pamatojumam izmantoti A.Lauas, A. Reformatska,
R.Veidemanes u.c. autoru darbi latvieSu valoda, kuros skarts antonimijas jautajums,
L. Novikova, J. Apresjana un D. Smeleva pétijumi par antonimiem krievu valoda, A. Kriiza
darbi par semantiku anglu valoda, ka arT dazadas lingvistiskas vardnicas, enciklop&dijas un
citi teor€tiskie darbi, kas saistiti ar pétjjuma gaita veicamajiem uzdevumiem.
Antonimu pieméri ekscerpéti no zurnalu llustréta Junioriem, Ir, Lilit, Mans Mazais
rakstiem. Papildus pétijjuma izmantoti arT antonimu pieméri no autores semestra darba
»Antonimi laikrakstu virsrakstos”, kas ekscerpéti no laikrakstu Diena, Latvijas Avize,

Neatkariga Rita Avize Latvijai un zurnalu Auto Bild Latvija un Ir virsrakstiem.



Lai 1stenotu izvirzitos uzdevumus, izmantotas Sadas pétniecibas metodes:

1) teoretiskas literaturas studijas;

2) apraksto$a metode;

3) distributiva metode.

Bakalaura darbs sastav no ievada, seSam pamatnodalam, secinajumiem, izmantotas
literatiiras saraksta, diviem pielikumiem, kuros ietverti eskscerpétic publicistikas tekstu
fragmenti un virsraksti, un dokumentaras lapas. Pirmajai nodalai Antonimijas visparigs
raksturojums ir divas apaksnodalas, un tajas ir skaidrota antonimu un antonimijas definicija
un raksturigakas pazimes; otrajai nodalai Antonimu dalijums péc antonimisko attieksmju veida
ir tris apakSnodalas, un tajas ir skaidrotas antonimu semantiskas attieksmes un to veidi;
treSajai nodalai Antonimu morfologiskais raksturojums ir tris apak$nodalas, kuras analiz&ta
antontmu vardskira un morféemiska uzbiive, ka art atseviski analiz€ti vienas saknes antonimi,
kas atvasinati ar priedekli ne-; ceturtaja nodala Antonimi un konteksts aprakstiti tipiskie
antontmiskie konteksti un Sai nodalai nav apak$nodalu; piektaja nodala Antonimu lietojums
publicistika skaidrotas publicistikas valodas Ipatnibas un raksturots antonimu lietojums
laikrakstu un zurnalu tekstos, un $ai nodalai nav apak$nodalu; sestajai nodalai Raksturigakie
antonimu pari publicistika ir piecas apaksnodalas, un tajas raksturoti izplatitakie antonimu

pari laikrakstu un Zurnalu tekstos.



1. ANTONIMIJAS VISPARIGS RAKSTUROJUMS

Valoda ir iesp&jamas dazadas sakaribas starp vardiem un to nozimém.Vardu nozimes
var biit lidzigas vai atSkirigas, tas var vienot kads kopigs elements, bet tikpat labi tas var biit
pilnigi nesavienojamas. Skiet, ka no daudzajiem nozimes attiecibu veidiem, ko izskir
valodnieki, ikdienas valodas lietotaji visvieglak uztver un atpazist pretstatijumu jeb
antonimiju. Jau pirmsskolas vecuma bérniem parasti ir priekSstats par vienkarsakajiem
pretstatiem: liels — mazs, gars — iss, vecs — jauns un citiem. Sie pretstati palidz izzinat pasauli
un orient&ties taja. Turklat pretstati iesp&jams ir vieniga no visam valoda iespgjamam
semantiskajam grupam, kurai ir atsevisks nosaukums ikdienas valoda; lielakaja dala valodu ir
nezinatnisks termins, lai apzimétu pretstatus, pieméram, arabu ‘aksi, kinieSu tao-fan, francu
contraire, vacu gegensatz, ungaru ellentét, turku karst u.c. (Cruse 1997, 197). Tatad

pretstatijuma attiecksmes valoda un tas lietotaju apzina vesturiski ir dzili nostiprinajusas.

1.1. Antonimijas un antonimu izpratne

Lai apzim@&tu pret&jas nozimes paradibas valoda, valodnieciba ierasts izmantot
terminus antonims un antonimija. ,,Valodniecibas pamatterminu skaidrojo$aja vardnica”
antonimija definéta ka valodas sistéma nostiprinajies nozimju pretstatijums (VPSV 2007, 33).
Savukart anfonims ir vards, kas pretstatits citam vardam péc kada nozimes komponenta. Tatad
antonimi ir vardi, starp kuriem izpauZas antonimiskas attieksmes. Antonimi ir, piemé&ram,
liels un mazs, auksts un karsts, dzivs un miris, biit un nebit (VPSV 2007, 34). Antonimiem
pretéjs var bt nozimes pamatkomponents (ka mila — naids, atri — léni) vai ari dazadi
papildkomponenti, piem&ram, smieties — pirgt (Veidemane 1977, 86).

Ne katram vardam ir antonims.Antontmu nav tadiem vardiem ka galds, zirgs, tafele,
septini utt. (Reformatskis 1975, 76).

Par antonimiem uzskatami tikai vardi, kuru nozimes pretstatiSana ir kluvusi par
valodas sistemas faktu. R. Veidemane norada, ka ,,atskiriba no sinonimiem savu kvalifikaciju
antonimi iegust tikai tad, ja tie lietoti viena konteksta (konteksts var bt arT loti plass;
galvenais — jabiit sastatijuma iesp&jam). Ta nevar teikt, ka autors viena vai otra darba lietojis
tikai antonimu vecums, ja tai pasa konteksta nav ar to saistits vards jauniba, kaut ari
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paradigmatiska plaksné tie eksiste ka antontmi. Tai pasa laika sinonimijas gadijuma pilnigi
iesp&jama norade, ka viena vai otra teksta varda auksts vieta parasti lietots ta sinonims salts.”
(Veidemane 1977, 86)

Ir tadi antonimu pari, kuriem lielaka dala valodas lictotaju vienu vardu var izsecinat no
otra bez noteikta konteksta. Sos antonimu parus valoda lieto salidzinosi biezak un to nozime
valodas lietotaju apzina ir specigi nostiprinajusies. Par s$adiem antonimiem uzskatami,
piemé&ram, liels — mazs, tuvu — talu, resns — tievs. Sadu no konteksta neatkarigu antonimu
apziméSanai turpmak darba tiks lietots termins kanoniski antonimi.

Anglu valodnieciba lieto ari terminus pretstats (opposite) un pretstatijums
(oppositeness). Termini antonimi un antonimija daudzos anglu valodnieku darbos tiek
attiecinati tikai uz vienu pretstatijuma attieksmju veidu — gradéjamiem antonimiem, kas tuvak
tiks apliikoti §1 darba 2.2. nodala.

Varda antonims pamata ir grieku cilmes vardi ant(i) — ‘pret’ un onoma — ‘vards’ (Laua
1981, 207). Tatad antonims ir pretvards jeb pretstats kadam citam vardam. Tas nozimé, ka
termins antonims p&c butibas Ipasi neatSkiras no termina pretstats un nav pamata terminu
antonims reducét tikai uz vienu pretstatijuma attieksmju veidu. Tade] turpmak darba
raksturojot pret€jas nozimes paradibas, tiks lietoti termini anfonims un antonimija, ka jau
lerasts latvieSu valodnieciba, bet vardi pretstats un pretszatijums tiks lietoti to ierastaja
nozimé, lai tuvak paskaidrotu paradibas, kas tiek apzimétas ar terminiem anfonims un
antonimija.

»ZAntonimi var veidoties nozimju polarizacijas procesa, t. i. agrakajai neitralajai
nozimei sadaloties divas pret€jas nozimes. Visbiezak tas notiek vieniem un tiem paSiem
vardiem vai sakném paral@li attistoties radniecigas valodas. Piem&ram, latinu hostis nozimé
‘tenaidnieks’, bet krievu cocms un vacu Gast — ‘viesis’. Sakotng&ji indoeiropiesi valodas Sis
vards noziméja ‘sveSinieks’, tacu romieSiem sakara ar vinu militaro ekspansiju Sis vards
ieguva nozimi ‘ienaidnieks’, bet krieviem un vacieSiem, kam bija tirdzniecibas sakari, —
nozimi ‘sve$zemju tirgotajs’, bet vélak ‘draudzigs apmeklétajs’.” (Reformatskis 1975, 77)

Ir iesp&jami arT gadijumi, kad vienas valodas vienam vardam piemit vismaz divas
savstarpgji pret&jas nozimes. Ta, pieméram, anglu valodas vards fast dazados kontekstos var
nozimét gan ‘atrs, tads, kas atri parvietojas, gan ‘ciesi nostiprinats noteikta vieta’. Sadus
vardus déve par autoantonimiem. Sis gan ir visretak sastopamais antonimu tips un tas ir maz
pétits, tacu arT latvieSu valoda ir konstatéti §adi gadijumi. Pieméram, vards gauss var biit
lietots gan ar nozimi ‘bagatigs’ (gausa maize), gan ar nozimi ‘rets (par ies€tiem rudziem)’

(Trumpa 2010, 248).



Vienas valodas antonimus var apkopot antonimu vardnica. Ta ir vardnica, kura
sistematiz€tas kadas valodas pret&jas nozimes leksiskas vienibas. Antontmu vardnicas Skirk]u
kartojuma pamata ir antonimu pari. Antonimus vardnica var izkartot gan alfabétiski, gan
tematiski. Antonimu vardnicas var bt fikséjoSas un dot tikai antonimu parus, un tas var bat
arT skaidrojosas un skaidrot fikséto vardu nozimi. (par to sk. VPSV 2007, 34)

LatvieSu valoda lidz Sim antonimi nav apkopoti, atseviska antonimu vardnica nav
izveidota. Atseviskas norades par antonimiem ir atrodamas ,,Latviesu valodas vardnica”, kura
vardu nozimes skaidroSanai ka palidelementi izmantoti vardu pretstati (LVV 1987, 10). Tacu
§1s norades ir tikai fakultativas, tam triikst konsekvences, lai varétu izdarit plaSakus
secinajumus par antonimiem latviesu valoda. Piem@ram, ja vienam no antonimu para vardiem
ir noradits pretstats, ne vienmer tas ir noradits ari otram. Ta piemé&ram, vardam liels ir noradits
pretstats mazs (LVV 1987, 442), tacu vardam mazs pretstats nav noradits. Taja pat laika vardi
VECS un jauns ir noraditi ka pretstati viens otram, bet vardiem sieviete un virietis pretstati

atseviski nav noraditi.

1.2. AntonImijas raksturigas pazimes

LatvieSu valoda vards pretstats nozimé ‘vislielaka atSkiriba (starp vienveidigam
paradibam); tas, kas ir pilnigi pretgjs tam, ar ko salidzina’. (LVV 1987, 646) Saja skaidrojuma
paradas divas bitiskas antonimus raksturojoSas iezimes. Antonimiem vienlaikus piemit gan
maksimala nozimes atskiriba (‘vislielaka atSkiriba’), gan zinams nozimes tuvums (‘starp
vienveidigam paradibam’). Lai ilustrétu antonimiskas attiecksmes biezi tiek izmantota skala
vai ass, kur ass apzime vienojoSo jeédzienu vai paradibu, bet tas pretéjie poli izsaka atSkirigos
jédzienus, kas raksturo vienojoso jédzienu. Pieméram, smags un viegls (Ilustréta Junioriem,
05.2012.) ir divi pretgji jedzieni, kas raksturo svaru.

Antonimiskas attiecksmes vienmér ir binaras. Pretstatijums var izpausties tikai starp
divam paradibam, tadel antonimi vienmeér paradas pari un teksta tos ir viegli identificét. Jo
biezak kads vardu paris pretstatits, jo izteiktakas ir antontmiskas attiecibas starp Siem
vardiem.

Aprakstot antonimiju, biezi tieck minéts jédziens polaritate (polarity), bet vardi
antonimu pari tiek iedaliti pozitivos un negativos jédzienos. ,,Valodas pamatterminu

skaidrojosaja vardnica” polaritate ir definéta ka ,,semantiska kategorija, ko veido apgalvojuma

un nolieguma pretstats” (VPSV 2007, 303). Jédziens, kura nozimg ir ietverts apgalvojums, ir
9



pozitivs, bet jédziens, kura nozimé ir ietverts noliegums, ir negativs jédziens. Ir iesp&jama

vairaku tipu polaritate:

1)

2)

3)

4)

morfologiska polaritate (morphological polarity): vienam no pretstatitajiem
jédzieniem ir noliedzoSs afikss, bet otram nav; pieméram, ést (pozitivs jédziens) —
neést (negativs jédziens);

logiska polaritate (logical polarity); logisko polaritati nosaka ar logiskas
operacijas palidzibu, negativo jédzienu nosaka péc ta, ka viens noliegums izslédz
otru:

Ta ir patiesiba, ka ta ir patiesiba. = Ta ir patiesiba. (patiesiba — pozitivs
jédziens)

Tie ir meli, ka tie ir meli. = Ta ir patiesiba. (meli — negativs jédziens);
dabiska jeb privativa polaritate (privative polarity) piemit tadiem antonimiem,
kur vienam no jédzieniem piemit kada raksturiga pazime, savukart otram §1s
pazimes nav; pieméram, tam, kas ir dzivs, piemitt tadas pazimes ka elposana,
kustibas, sirdsdarbiba, bet tam, kas ir miris, §is pazimes nepiemit. Vards, kuram
piemit raksturiga pazime, ir pozitivais jédziens, bet vards, kuram pazime nepiemit,
ir negativais jédziens. L1dzigi dabisko polaritati nosaka arT pretstatiem, kuriem
kada pazime piemit lielaka vai mazaka méra. Piem&ram, gars, biezs, smags, atrs,
kuriem tadas 1paSibas ka garums, biezums, svars un atrums piemit lielaka méra,
biis pozitivi jédzieni attieciba pret iss, plans, viegls, léns, kuriem §is 1pasibas
piemit mazaka mera.
vertéjuma polaritate (evaluative polarity): viens jédziens antonimu pari ir ar
pozitivu veértéjumu, bet otrs — ar negativu. Raksturigakais piemérs $adai polaritatei
ir antonimu paris labs — slikts, tacu ir arf citi pieméri, ka jauks — nejauks, dross —

bistams, drosmigs — glévs. (par to sk. Cruse 2004, 169)

Lielakajai dalai antonimu ir raksturigs vismaz viens no polaritates veidiem. Tas, vai

jédziens antonimu parf ir ar pozitivu vai negativu polaritati, biezi nosaka §1 jédziena funkcijas

valoda. Ta, piemé&ram, jautajumos ar ,,Cik...?”, kas prasa antonimu izteiktas pazimes

vertejumu, parasti tiek lietots jédziens ar pozitivu polaritati: ,,Cik liels...?”, ,,Cik daudz...?”,

,,Cik smags...?”.

Antontmiskas attiecibas starp vardiem var mainities atkariba no ta, péc kadiem

nozimes komponentiem tie tiek pretstatiti. Vardam viena nozimée var biit antonims, bet cita ne,

vai arT katrai nozimei var but savs antonims. Ta vardam labs viena nozimé ir antonims Slikts

(slikta redze), bet cita — [auns (Jauns cilvéks); vardam viegls viena nozim¢ ir antonims Smags

(par svaru), bet cita — griits (griits uzdevums); vardam balts ka krasas apzim&jumam ir
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antontms melns, bet politiska nozimé — sarkans. Turklat dazadie antonimi parasti nav
savstarp€ji sinontmiski. (par to sk. Reformatskis 1975, 76)

Tacu ir ar7 tadi gadijumi, kad vardam viena nozimée var bt vairaki sinonimiski
antonimi. Pieméram, adjektivi, kuru nozimes pamata ir antonimi labs un slikts, var but izteikti
ar vardiem, kam ir kads nozimes papildkomponents: izcils, teicams, lielisks u.c. — pretigs,
riebigs, neldags. Nav pamata tiesi pretstatit atseviskus vardus no $adam pretgjam vardu
rindam. P&c biitibas ekspresivie atvasinajumi, kas raksturigi dotajiem vardiem, savstarp&ji nav
salidzinami, tadg] tos var pretstatit tikai attiecigi caur antonimu pari labs — slikts: (izcils,
teicams, lielisks) labs — slikts (pretigs, riebigs, nelags). (Illmenes 2006, 209)

Citos gadijumos vardi vardu krajuma var nebit antonimi, bet, parnesta nozime lietoti,
tie konteksta var klit antonimiski. ,, Ta valodas sistéma vardi galotne un sakne, pumpurs un
prauls nav antonimi, bet to nozimes var tikt saSaurinatas tik talu, ka rodas antonimi. Poctiska
teksta vardi galotne un sakne var tikt pretstatiti ka sakums un beigas telpa; pumpurs ka ‘kaut

kas jauns, zaloksngjs’, prauls — ‘vecs, savu mizu nodzivojis’.” (Reformatskis 1975, 76)
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2. ANTONIMU DALIJUMS PEC ANTONIMISKO ATTIEKSMJU VEIDA

LatvieSu valodnieciba jautajumus par antonimiem ierasts skatit Iidzas jautajumiem par
sinonimiem. A. Laua antonimus kopa ar sinonimiem un tematiskajam grupam uzskata par
galvenajam semantiskajam mikrosistémam (Laua 1981, 187), citam semantiskajam grupam
ipasu uzmanibu neveltot. Savukart A. Kriizs apraksta vairak ka 10 dazadus leksisko
atticksmju veidus, tai skaita sinonimiju, hiponimiju (hyponymy), savietojamibu
(compatibility), nesavietojamibu (incompatibility) un citus (Cruse 1997, 84). Antonimiju
A. Kriizs skaidro ka pasu nesavietojamibas paveidu (Cruse 1997, 257).

AntonTmijas pamata ir no citam leksiskajam grupam atSkirigas semantiskas
attieksmes. Ar pasi antonimi médz bat atskirigi sava starpa. Ta, piem&ram, ipasibas, kas
raksturo vardus liels un mazs vai bit un nebiit, un ir to pretstatijuma pamata, atSkiras no
ipasibam, kas raksturo vardus sieva un virs vai vakar un rit un to pretstatijumu. Jau intuitivi
jutams, ka katram no Siem vardu pariem ir raksturigas noteiktas logiskas atticksmes, kas ir to
pretstatijuma pamata un kuras var visparinat uz lielako dalu valoda lietoto pretstatu.

Par antonimu dalijumu vairakas uz atSkirigam logiskam atticksmém balstitas grupas
runa gan anglu, gan krievu valodnieki. Savu antonimu semantiskas klasifikacijas sist€ému ir
izstradajusi vairaki valodnieki, pieméram, A. Kriizs un Dz. Laionss anglu valoda, un
J. Apresjans krievu valoda. So valodnieku izstradatajam antonimu semantiskas klasifikacijas
sisttmam ir daudz kopiga, tacu tam ir arT butiskas atSkiribas. Tam par iemeslu var bit vairaki
faktori. Pirmkart, valoda nav radita logikiem un, lai ari taja var atrast daudzas logiskas
sakaribas, ne visas valodas paradibas var tikt logiski izskaidrotas un klasificétas péc logikas
likumiem. Arf1 pasi valodnieki atzist, ka, neskatoties uz to, ka lielako dalu antonimu paru
iesp&jams klasificét logiski pamatojamas semantiskas grupas, daudzus vardu parus, kurus
valodas lietotaji izjut ka pretstatus nav iesp&jams ieklaut neviena no §im grupam (Cruse 1997,
200; Ampecsa 1974, 297). Otrkart, antonimu semantiskas Tpasibas dazadas valodas médz
atSkirties, tade] logiskas attieksmes starp konkréta antonimu para vardiem viena valoda var
biit citadakas neka otra valoda un Iidz ar to $is antonimu paris ienem atskirigu vietu
semantiskaja klasifikacija. TreSkart, lai arT antonimu semantiskas grupas ir sameéra precizi
definétas, izveloties antonimus, ko ieklaut katra konkréta grupa, ietekme ir ar1 subjektivajam
faktoram. Dazu antonimu nozimes struktiira valoda ir loti sarezgita, kas paver iesp&ju plasai
interpretacija un apgriitina precizu semantisko attiecibu identifikaciju. Sados gadijumos

iz8kiroSa nozime ir valodnieka personigajai valodas izjitai.
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Raksturigo antonimisko attieksmju konstatéSana un aprakstiSana palidz izprast
antonimijas butibu un kalpo par instrumentu antonimu identificéSanai valoda. Turpmakajam
antonimu semantiskas klasifikacijas aprakstam par pamatu nemta A. Kriiza izstradata
Klasifikacija, kurai ir daudz kopiga ar J. Apresjana klasifikaciju. Tacu A. Kriza klasifikacija ir
ar sazarotaku logisko struktiiru un lauj klasificét vairak valoda iesp&jamo pretstatu. P&c
A. Kriiza semantiskas klasifikacijas antonimus var iedalit tris grupas: komplementari

(complementary), gradéjami (gradable) un virziena (directional) antonimi.

2.1. Komplementari antonimi

No visiem pretgjas nozimes attiecksmju veidiem, atticksmes starp komplementariem
antonimiem (complementaries) aprakstit ir visvienkar$ak. Komplementaru antonimu pari ir,
pieméram, vala — ciet, dzivs — miris, publisks — privats, tirs — netirs, slapjs — sauss, ievérot —
parkapt (likumu), ar — bez. Galvena pazime, kas raksturo komplementarus antonimus, ir, ka
tie sava starpa sadala kadu konceptualu jédzienu vai sferu divas savstarpgji izslédzosas dalas.
Starp abiem komplementaru antonimu para vardiem nav iesp&jama parejas pakapes, neitrala
pozicija vai jebkads cits treSais jédziens. (par to sk. Cruse 1997, 198) Komplementariem
antontmiem raksturigi, ka apstiprinot vienu no tiem, automatiski tiek izslégta otra
iesp&jamiba. Piem&ram, no apgalvojuma ‘durvis ir va/a’, izriet apgalvojums ‘durvis nav ciet’
un otradi: no apgalvojuma, ka ‘duvis nav vala’ var secinat, ka ‘durvis ir ciet’. Turklat
teikumam, kura noliegti abi komplementara antonimu para vardi, nav logiskas jégas: ‘durvis
nav ne vala, ne ciet’. Tatad nav iesp&jams apgalvojums, kurs izteiktu kaut ko pa vidu starp
vala un ciet. Savukart pretstatiem, kas nav komplementari, $adi izteikumi ir logiski
iesp&jami, piem&ram, teikums ‘fidens nav ne silts, ne auksts’.

J. Apresjans komplementarus antonimus sauc par 'P' — 'neP' tipa antontmiem un dalu
no tiem ilustr€ ar algoritmu Anti(X)='neX', respektivi, viens antonims ir otra noliegums.

J. Apresjans uzsver ari, ka §T antonimu grupa ir visdaudzveidigaka — taja ietilpst gan dazadu
vardskiru, gan morfologiskas struktiiras vardi. Pieméram, dzivs — miris, aiznemts — brivs,
attaisnot — pievilt (ceribas), trapit — netrapit, alkoholisks — bezalkoholisks, logisks — alogisks.
Pie §1 tipa antonimiem J. Apresjans pieskaita ar1 tadus antonimus, ka slavét — nosodit,
lepnums — kauns, priecigs — skumjs, kur viena antonima nozime nav pilniba izsakama ar otra
noliegumu. (par to sk. Anpecstn 1974, 292 — 293) Sadi antonimi precizi neiek]aujas neviena

no A. Kriiza izstradatas klasifikacijas grupam. Iesp&jams tos biitu nepieciesams klasificet
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atseviska grupa, kura viena no pazimém ir ta, ka pretstatitajiem jédzieniem piemit izteikta
vertejuma polaritate.

Dazos gadijumos noteikta konteksta komplementaras atticksmes ir iesp&jamas starp
vardiem, kuri arpus konteksta nav komplementari antonimi. Pieméram, vardus antontimu pari
melnais un baltais var saistit komplementaras atticksmes, ja runa ir par $aha spéles kauliniem.
Saja gadijuma ‘ne balts’ var nozimét ‘melns’, jo melnie un baltie ir divas pretgjas $aha figiru

krasas un citu krasu $aja konteksta nav.

2.2. Gradéjami antonimi

Par gradéjamiem antonimiem uzskatai tadi antonimu pari ka gars — iss, liels — mazs,
atrs — lens, silts — auksts, labs — slikts. Atsaucoties uz Dz. Laionsa lietoto terminologiju,

A. Kriizs gradéjamo antonimu apzimé&$anai lieto terminu antonimi (antonyms). Gradéjamu
antonTmu nozimei piemit izm&ra, skaita vai daudzuma, attaluma, laika, speka vai abstrakta
daudzuma elements.

So vardu semantiskas atkiribas tiesi vai pastarpinati var tikt reducétas uz
pretstatijumu 'vairak' — 'mazak’: liels = 'lielaks par normu', mazs = 'mazaks par normu'; augsts
= 'tads, kam piemit liels augstums' = 'tads, kam piemit par normu lielaks augstums', zems =
'tads, kam piemit mazs augstums' = 'tads, kam piemit par normu mazaks augstums'. Tadel
J. Apresjans So antonimu grupu déve par 'vairak' — 'mazak' tipa antonimiem (Anpecsia 1974,
295).

Gradgjamiem antonimiem piemit vairakas raksturigas ipasibas:

a) tie pilniba paklaujas gradacijai, tos biezi lieto kopa ar méra apstakliem (Joti/
mazliet/ diezgan/ parak karsts), ka ar1 ipaSibas un apstakla vardiem ir iesp&jams
veidot salidzinamas pakapes (gars, garaks, visgarakais, karsts, karstaks,
viskarstakais). Tadg] lielaka dala gradéjamo antonimu ir gradéjami ipaSibas vardi
un ar tiem semantiskas struktiiras zina saistiti citu vardskiru vardi;

b) abi antonimu para vardi apzimé kadas mainigas pazimes pakapi, pieméram,
garumu, atrumu, svaru, precizitati u.c.;

C) pastiprinot gradéjamo antonimu nozimi, pari ieklautie vardi nozimes zina viens no
otra vél vairak ,,attalinas”, piemeram, [oti smags Un Joti viegls svara zina ir

atSkirigaki neka smags un viegls;
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d) jédzieni grad€jamu antonimu pari sava starpa nedala kadu konceptualu jédzienu
vai sféru divas savstarpgji izslédzosas dalas; starp gradéjamiem antonimiem ir
iesp&jamas parejas pakapes, kuras nevar pilniba attiecinat ne uz vienu no tiem.

Bez tam, apgalvojums, kura noliegti abi gradéjamu antonimu para vardi, ir logiski
iesp&jams un neveido paradoksu, pieméram, ‘cel$ nav ne gars, ne iss’. (par to sk. Cruse 1997,
204)

Grad&jamos antontmus A. Kriizs iedala vairakas apakSgrupas: polari antonimi (polar
antonyms) un dublg&josie antonimi (overlapping antonyms), pie kuriem pieskaitami ari
ekvipolentie antonimi (equipollent antonyms). Pirmkart, antontmi $ajas apaks$grupas atskiras
pec ta, kada veida 1pasibas tie apraksta. Polarie antontmi parasti izsaka kadu objektivi
raksturojamu 1pasibu, kuru lielakaja dala gadijumu var izmeérit konkrétas mérvienibas,
piem€ram, gramos, metros vai kilometros stunda. Tatad polarie antonimi raksturo kvantitativi
izm&ramas paradibas, tacu tie ir neitrali kvalitativa vert§juma zina. Dublgjoso antonimu
nozimé paradas kvalitativs vertgjums: viens no antonimiem parasti izsaka pozitivu, atzinigu
vertejumu (piemeram, labs, skaists, pieklajigs, dross, godigs), bet otrs — negativu, nosodosu
vertejumu (piemeram, slikts, neglits, rupjs, bistams, negodigs). Visbeidzot ekvipolento
antonTmu nozime ir attiecinama uz izteikti subjektivam sajitam vai emocijam (piemé&ram,
auksts — karsts, bedigs — priecigs) vai ari tie izsaka vertéjumu, kas balstits uz subjektivu
reakciju, nevis kadiem ,,objektiviem” standartiem (piemé&ram, jauks — nejauks, interesants —
garlaicigs). (par to sk. Cruse 1997, 208)

Gradgjamie un komplementarie antonimi tiek uzskatiti par izplatitakajiem antonimisko
pretstatu tipiem (VPSV 2007, 33). Klasificgjot tos ir Skietami vieglak atpazit un uztvert to
pretstatfjumu. Sajas grupas ir arf vairak Tpasibas vardu un lietvardu, ar kuriem tradicionali tiek

uzsakta antonimu apgtiSana.

2.3. Virziena antonimi

Tre$a antonimu grupa ir virziena antontmi (directional opposites). Visvienkarsakaja
forma Sie antontmi izsaka kustibu pretgjos virzienos, vai arf to nozime ir pretgja virziena
elements. A. Kriizs iz8kir vairakas antonimu apaksgrupas, kuru nozimes attiecibas var saistit

ar pretgji verstu kustibu (vai parmainas).
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Pirmo apaks$grupu A Kriizs devé par virzieniem (directions). Sis grupas antonimi
raksturo taisnvirziena kustibu un $aja grupa ietilpst vienkarsakie leksiskie pari, kas apzime
pret&jus virzienus, pieméram, ziemeli — dienvidi, augsa — leja, uz prieksu — atpakal.

Otro grupu varétu saukt par diametraliem antonimiem (antipodals). Diametrali
antonimi raksturo pretgjus gal€jos punktus jebkurai iedomatai asij, kas var ar1 nebut taisna.
Saja grupa ietilpst tadi pari ka augsa — apaksa, zenits — nadirs, bénini — pagrabs, vienmér —
nekad, viss — nekas, prieksa — aizmugure, sakums — beigas, centrs — periferija un citi. Vel par
virzienu antonimiem uzskatami tadi pretstatu pari, kas raksturo novirzi no vienveidigas
virsmas, ka kalns — ieleja, uzkalns — ieplaka, uztiikums — iedobums, izliekts — ieliekts. (par to
sk. Cruse 1997, 225)

Atseviska virziena antonimu grupa A. Kriizs iedala darbibas vardus, kas apzimé
pretéji virzitas darbibas vai parmainas. Sadus antonimus dévé par reversiviem (reversives).
Tie raksturo parmainas starp diviem noteiktiem stavokliem, piem&ram, pardadities — pazust,
sasiet — atsiet, ieiet — iziet, atslégt — aizslegt, uzvilkt — novilkt. Stavokli, kurus raksturo
reversivi var biit ar1 relativi, pieméram, saisinat — pagarinat, uzlabot — pasliktinat, pacelties —
nolaisties. (par to sk. Cruse 1997, 226) Reversivi var raksturot arT kada noteikta stavokla
iznicinasanu un atjaunoSanu, piemé&ram, sabojat — salabot, nogalinat — atdzivinat, partraukt —
atsakt, iztuksot — piepildit (Cruse 1997, 228).

J.Apresjana antonimu klasifikacija ir divas antonimu grupas, kas sakrit ar reversiviem
A. Kriiza klasifikacija. J. Apresjans tos déveé par 'sakt — beigt' tipa antonimiem un 'darbiba’
un ‘darbibas rezultata iznicinasana' tipa antonimiem. Virzienus jeb antonimus, kas raksturo
orientaciju telpa, J.Apresjans raksturo atseviski, noradot, ka $aja grupa ieklaujamo antonimu ir
parak maz, lai to uzskatitu par atseviSku antonimu kategoriju. Pie virziena antonimiem
J.Apresjans min ar1 tadus antonimu parus ka horizontali — vertikali, platums — augstums,
paraléle — perpendikuls, kuri pieder virziena antonimu grupai, tacu to nozime pilniba neatbilst
izpratnei par pret€jiem virzieniem. (par to sk. Ampecsia 1974, 298)

Dala no reversiviem darbibas vardiem nozimes zina ir tieSi vai netiesi saistiti ar
gradéjamiem vai komplementariem 1pasibas vardiem, pieméram, palielinat — samazinat un
liels — mazs, pagarinat — saisinat un gars — iss, padatrinat — palénindat un atrs — léns, nogalinat
— atdzivinat un beigts — dzivs. J. Apresjans gan gradéjamos antonimus, gan darbibas vardu
parus, kas atvasinati no tiem, uzskata par viena ('vairak' — 'mazak') tipa antonimiem.
(Ampecsia 1974, 295) A. Krizs tomér uzskata, ka reversivu darbibas vardu nozimes
pretstatijuma pamata ir attieksmes, kas atSkiras no 1pasibas vardu nozimes pretstatijuma. Ir ar1
tadi reversivu pari, kas ir saistiti ar TpaSibas vardiem, kas nav savstarp&ji antonimiski.
Pieme@ram, reversivu paris kondensét — iztvaicét nozimeé ‘parmainu no gazveida Uz Skidru
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stavokli’ un ‘parmainu no skidra Uz gazveida stavokli’, bet gazveida un skidrs nav antonimi
(Cruse 1997, 231). Tacu semantiskas attiecibas, kas ir vardu palielinat — samazinat
pretstatijuma pamata ir daudz [idzigakas pretstatijuma atticksmeém starp kondensét — iztvaicet,
nevis liels — mazs pretstatijumam. Tadg] palielinat — Samazinat un citi $ada veida antonimu
pari ir uzskatami par reversiviem, nevis gradéjamiem vai komplementariem antonimiem.

Par virziena antontmiem A. Kriizs uzskata ar konversivus (converses) jeb attieksmju
pretstatus. Konversivu pari vardi raksturo attieksmes starp diviem jédzieniem, noradot
attieksmju virzienu vienam jédzienam attieciba pret otru. Konversivi nozimes zina ir ciesi
saistiti, jo biittba nosauc vienu un to pasu paradibu, tikai no atSkirigiem skatu punktiem.
Konversivi var raksturot atraSanas vietu telpa vai laika: virs — zem (‘A ir virs B’ paredz, ka ‘B
ir zem A’), pirms — péc, prieksa — aizmugure; tacu tie var ari nebit saistiti ar konkrétu telpas
izpratni, pieméram, skolotajs — skoléns, kungs — kalps, sieva — virs, vai arT apzimét darbibu,
kas saista divus jédzienus: dot — pemt, pirkt — pardot. A.Kriizs par konversiviem uzskata ari
grad€jamo antonimu salidzinamas pakapes, skaidrojot, ka arT tas izsaka konversivas
atticksmes, pieméram, ‘A ir lielaks par B’ paredz, ka ‘B ir mazaks par A’. (par to sk. Cruse
1997, 232) Savukart J. Apresjans konversivus pilniba $kir no antonimiem un apskata tos
atseviska, ar pret€jam nozimem nesaistita konteksta.

Petamaja materiala visizplatitakie ir komplementaru antonimu pari (79 no 210), mazak
ir grad€jamu un virziena antonimu. 23 antonimu pariem nebija iesp&jams precizi noteikt
antonimisko attieksmju tipu. Pie $adiem antonimiem pieder, piem&ram, nodevejs — varonis

(Ir, 23.02.2012.), milét — ienist (Ir, 23.02.2012.), sapnis — murgs (Ir, 16.02.2012.).
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3. ANTONIMU MORFOLOGISKAIS RAKSTUROJUMS

Antontmu semantiskas Tpatnibas biezi vien ir saistitas ar to morfologisko strukttiru.
Piederiba konkrétai vardskirai vai noteiktu morfému lietojums antonimu darinasana, var
noteikt kada veida antonimiskas attieksmes izpauZzas starp antonimiem. Noskaidrojot
raksturigakas antonimu morfologiskas pazimes, iesp&jams precizak identificét antonimus un

raksturot to semantiskas pasibas.

3.1. Antonimi un vardskiras

LatvieSu valoda antontmi iesp&jami gan patstavigo vardskiru vardiem, gan atseviskam
paligvardu grupam. Tradicionali pienemts uzskatit, ka antonimi ir vienas vardskiras vardi
(Laua 1981, 211; JIDC 1990, 36), tacu konteksta antonimija var izpausties ari starp dazadu
vardskiru vardiem. Pieméram, konteksta ,,Kas noticis? Beigts? Dzivs? Laimigs? Skumst?
llgojas? Aizmirsis?” (Lilit, 05.2012.) paSibas vardam laimigs pretstatits darbibas vards
skumst. Sadus vardus nebiitu pamata uzskatit par antonimiem, ta¢u tie var atainot tadas
raksturigas antonimijas 1pasibas, ka pretstatijuma kontekstu vai noradit uz kadu citu,
precizaku antonimu pari (pieméram, laimigs — skumyjs).

Viena no raksturigakajam antontmu pazimém ir kada kvalitativa pazime varda nozimg,
kuru iesp&jams graduét lidz pretstatam. Tapéc A. Reformatskis uzskata, ka visvairak
antonimu ir kadibas pasibas vardiem un atbilstosajiem apstak]a vardiem, piem&ram, labs —
slikts, tuvs — tals, gars — iss, gaiss — tumss, karsts — auksts, labs — Jauns, nabags — bagats, labi
— slikti. Citas vardskiras antontmija biezi rodas vardiem, kas darinati no antonimiskiem
ipasibas vardiem, pieméram, gaisma — tumsa, karstums — aukstums, labums — Jaunums,
nabadziba — bagatiba, platums — Saurums, attalindties — tuvoties, apgaismot — aptumsot utt.
(par to sk. Reformatskis 1975, 76)

P&tfjuma materiala antonimi konstatéti lietvardu (piemeram, ziema — vasara, prieks —
ciesanas (Lilit, 05.2012.)), ipasibas vardu (piem&ram, stiprs — vajs (Lilit, 05.2012.)), darbibas
vardu (piem&ram, piedzimt — mirt (Ir, 16.02.2012.), sakt — beigt (Mans Mazais, 04.2012.))
apstakla vardu (pieméram, Klusi — ska/i (Ir, 23.02.2012.), biezi — reti (Lilit, 05.2012.)) un
vietniekvardu (piem&ram, pats — cits (Lilit, 05.2012.)) grupas. Pretstatiti art 2 prievardu pari:

par — pret (Ir, 23.02.2012.) un ar — bez (Ir, 07.10.2010.). Pret&ji A. Reformatska izteiktajam
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piep€mumam, petijuma publicistikas tekstos visvairak antonimu konstatéts lietvardu grupa,

daudz ir arT 1pasSibas vardu un darbibas vardu, mazak apstakla un vietniekvardu.

3.2. Antonimu morfémiska struktira

P&c morfémiska sastava antonimi parasti ir dazadu saknu vardi (balts — melns, liels —
mazs, diena — nakts), bet tie var biit arT vienas saknes vardi, kas atSkiras ar priedékliem,
piem&ram, laimigs — nelaimigs, darbi — nedarbi (Laua 1981, 211). Citas valodas ir iesp&jama
gan priedeklu, gan piedeklu antonimizeéSana, piem&ram, krievu valoda cnoxotinwbui (‘mierigs’)
— becnokouneii (‘nemierigs’), noozemusiti (‘apak§zemes-’) — nadzemmusiii (‘virszemes-’),
anglu valoda useful (‘derigs’) — useless (‘nederigs’) (Reformatskis 1975, 76).

Latviesu valoda pret€ju nozimi var izteikt ar varda sakni vai priedekli, bez tam biezi
starp antonimu para vardiem ir vérojama zinama morfémiska simetrija — pretéja nozime abos
vardos ir izteikta ar vienu un to pasu varda dalu. Izn€mums ir vienas saknes antonimu pari,
kuros vardam pretstatits ta atvasinajums ar vienu (parasti noliedzosu) priedekli. Dazadu saknu
antonimiem ir pret&jas nozimes saknes (aréjais — iekséjais (Ilustréta Junioriem, 05.2012.),
klusi — skafi (Ir, 23.02.2012.), emocionals — racionals (Ir, 23.02.2012.), piedavajums —
pieprasijums (Lilit, 05.2012.). Ja antonimu pari veido salikteni ar vairakam sakném, pret&ja
nozime piemit vismaz vienai no sakném: ilgtermins — istermins (Ir, 23.02.2012.), ritdiena —
vakardiena (Ir, 23.02.2012.). Vienas saknes antonimiem pret&ju nozimi izsaka pretéjas
nozimes priedékli (ieeja — izeja (Lilit, 05.2012.)). Dazos antonimu paros pretéju nozimi izsaka
gan saknes, gan priedekli, pieméram, saprindzinat — atslabinat (Lilit, 05.2012.), pieaugt —
sarukt (Ir, 23.02.2012.), nomest — pacelt (Ir, 15.03.2012.).

LatvieSu valoda vienas saknes antonimi visbiezak ir vardi ar nolieguma priedekli, ka
mierigs — nemierigs, talu — netalu (Reformatskis 1975, 76), pareizs — nepareizs (Lilit,
05.2012.), drikst — nedrikst (Lilit, 05.2012.). Tacu iesp&jami arT citi atvasinajumi: gaumigs —
bezgaumigs (Reformatskis 1975, 76), apzina — zemapzina (Lilit, 05.2012.), darbs — bezdarbs
(Tlustréta Junioriem, 05.2012.). Morfologisks iznémums $aja grupa ir neregulara verba biit
antonimu paris biit — nebiit. Vienskaitla un daudzskaitla vienkarsas tagadnes treSaja persona
zud priedeklis ne- un rodas vienas morfémas vardi ir — nav.

Petijuma konstat€ti ar1 vairaki antontmu pari ar netipisku morfémisko struktiiru.

Pieméram, antonimu parT ierastais — neparastais, pretstatiti vienas saknes vardi ar
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sinontmiskiem priedekliem, no kuriem viens ir atvasinats ar priedékli ne-. AntonTmu parT zsts
— nepatiess ar priedekli ne- atvasinati dazadu saknu sinonimiskas nozimes vardi. Lidziga
morfémiska struktiira ir arT antonimu parim neiecietigs — lejiitigs. Savukart antonimu pari
izaugsme — lejupslide (Ir, 16.02.2012.; 15.03.2012.) pret&ju nozimi izsaka viss vards kopuma

un nav iesp&jams noteikt, kura morféma ir pretstatijuma pamata.

3.3. Antonimija starp vardu un ta atvasinajumu ar priedekli ne-

Antontmu veidoSana ar priedekli ne- latviesu valoda ir pasi izplatita. No 210 p&tijuma
konstatétajiem antonimu pariem 32 paros viens no elementiem ir atvasinats ar priedékli ne-.
Tacu $ada veida antonimi ir pretrunigi verteti, tadel Sim jautajumam veltita atseviSska nodala
bakalaura darba.

Daudzam valodam afiksacija ir automatizets panémiens, lai papildinatu valodas vardu
krajumu ar jauniem antonimiem. Piem&ram, anglu valoda priedékli in- un un- tiek lietoti
lidzigi ka latvieSu valoda priedeklis ne-. Ta varda docile (‘paklavigs, viegli audzinams’)
antontms ir indocile (‘nepaklavigs, gruti audzinams’). Dazas maksligi veidotas valodas $adi
afiksacijas pan€mieni tiek plasi izmantoti, lai papildinatu ierobezotu vardu krajumu un
atvieglotu valodas apgiiSanu. Pieméram, esperanto lieto mal- (bona = ‘labs’ un malbona =
‘slikts”), atsevisku Australijas aborigénu ceremonijas izmantotaja valodas paveida Demiin
lieto kuri- (tjitjuu = ,,mazs”, kuritjitjuu ,,liels”), savukart Dz. Orvela romana ,,1984”
izdomataja ,,jaunruna” lieto ne- (angliski un-), pieméram, nelabs = ,,slikts” (angliski: ungood
= "bad").

ArT latvieSu valoda ir aktualiz&jusies atvasinajumu ar ne- lietoSana, un aizvien vairak
sastopami tadi vardi, kas parasti nav fikséti latvieSu valodas vardnicas. Starp tiem ir

- gan regulari lokami lietvardi, pasibas vardi un divdabji, pieméram, garantet
nesaslimsanu, nevalstiskas organizdcijas, mdcit neakadémisko miiziku, neformalas
sarunas, nedzivojamds telpas, netrafaréts autotransports;

- gan jo biezi genetiveni: nedzivnieku izcelsmes partikas produkti, nepartikas
preces, meza koksnes un nekoksnes resursu izmantosana, nevalsts organizacijas,
dati par nefinansu investijam, nedzivibas apdrosinasanas pardosanas un
administrésanas sistéma U.C.

To, ka atvasinajumiem ar ne- piemit modes vardu pazimes, apliecina to lipigums,

tendence radit arvien jaunus okazionalus atvasinajumus. (par to sk. Nitina 2004, 13) Liela
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dala So jaundarinato atvasinajumu var tikt pretstatiti pamatvardam un potenciali var veidot
jaunus antonimu parus. Tacu katra $ada jaundarinajuma lietojums biitu ripigi izvert€jams, jo
nekritisks atvasinajumu ar ne- lietojums atskirigas saknes antonimu vieta var negativi
ietekmét latviesu valodas vardu krajuma daudzveidibu.

P&tijuma konstatetajos antonimu paros atvasinasana ar priedekli ne- parsvara tiek
izmantota, lai darinatu darbibas vardu antonimus. Tas biitu skaidrojams ar to, ka latvieSu
valoda ar ne- var atvasinat jebkuru darbibas vardu, tacu nomeniem un adverbiem $adi
atvasinajumi nav izplatiti. Gadijumos, ja nomenus latviesu valoda ir iesp&jams atvasinat ar
priedekli ne-, Sie atvasinajumi valodas prakse retak tiek pretstatiti pamatvardam, biezi tie
iegtist gluzi citu semantiku, pieméram, balts — nebalts (nebaltas dienas), diena — nediena
(nelaime), gals — negals (posts), viens (numeralis) — neviens (pronomens).

Turklat lielakajai dalai adjektivu un substantivu antonimu paru literaras valodas
letvaros ar ne- iesp&jams atvasinat tikai vienu no elementiem dzivs — nedzivs, bet ne miris —
nemiris; labs — nelabs, bet ne Jauns — nelauns, slikts — neslikts. Raksturigi, ka ar priedékli ne-
atvasina to antonimu para jédzienu, kuram nozimes zina piemit pozitiva polaritate.

I. Freimane norada, ka biezi adjektivu atvasinajumiem ar ne- piemit pazimes nepilniguma
nozime. Gadijumos, kad kadu no vardiem nevar atvasinat ar ne- (piem&ram, antontmu
pari resns — tievs nevienu no tiem neizmanto darinagjumos ar ne-), pazimes nepilniguma
nozimes izteikSanai parasti lieto atvasinajumus ar priedekli pa-. Ta, piem&ram, lieto
atvasinajumu neliels (ne liels, ne mazs), bet nelieto nemazs — ta vieta lieto paliels. Parejas
pakapju nosauksanai lieto arT adjektivus paresns, patievs. (par to sk. Freimane 1993, 154)

Dazados avotos atSkiras viedokli par to, vai atvasinajumi ar priedekli ne- biitu
uzskatami par antontimiem. S.Urzevica gramata ,,Rokasgramata latvieSu valoda” apgalvo, ka
sadi atvasinajumi (piem&ram, labs — nelabs) nav uzskatami par antonimiem. (Urzevica 2010,
88) Sads uzskats nereti paradas arT skolu macibu gramatas. (Andersone 2005, 55) Tacu
,Valodniecibas pamatterminu skaidrojosaja vardnica”, skaidrojot antonTmu un antonimijas
definicijas, ka piemé&ri minéti ar1 tadi pari ka biit — nebiit, stradat — nestradat. Savukart,
A.Reformatskis vienas saknes antonimus dévé par pasiem primitivakajiem antonimiem un
norada, ka leksikologijai interesantakie ir dazadu saknu antonimi (Reformatskis 1975, 76).

L.Novikovs dazadu saknu antonimu un to atvasinajumu ar ne- semantiskas attiecibas
krievu valoda ilustré ar logisku operaciju, kur elementi p un ¢ ir logiskie antonimi, kuru
nozimes ir gal&ji polariz&tas (atrodas vistalak no noteikta atskaites punkta (nulles) noteikta
elementu kopa) un kuri apzZimé pretgjus jédzienus, bet —~p (ne-p) un —q (ne-q) attiecigi p un q

noliegums §1s elementu kopas ietvaros. Pieméram:
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U — elementu kopa, kur p —,kapt”, —p — ,,nekapt”, q — ,,krist”, g —

,,nekrist”;

pung — pret€&ji elementi (jédzieni): ,,kapt” — , krist”;

g EE :Z} — pretrunigi (viens otru izsleédzosi) elementi (jédzieni): ,,kapt” —
,nekapt”, , krist” — , nekrist”;

—p un —gq — logiskie vidgjie (vidgjie jédzieni) starp elementiem (jédzieniem) p un

g: ,,nekapt”, ,,nekrist”.
Tadgjadi antonimiju var izteikt ar $adu formulu:

{p. (—p, ~q) 9}

(par to sk. Hosukos 1973, 31)

No §1 algoritma var izsecinat, ka dazadu saknu antontmi nosauc galgji pretéjas
(polaras) nozimes un nozimes zina atrodas pretgjas nulles atzimes pusé€s, turklat vienada
attaluma (simetriski) no tas. Atvasindjumi ar ne- nozimes zina aiznem visu to dalu, kas
atrodas pa vidu starp abiem poliem. S ideja sasaucas ari ar 1. Freimanes izteikumiem par
raksturigas pazimes nepilnigumu. Tadg€] dazi autori sliecas domat, ka atvasinajuma ar ne-
nozime nav pilniba pretstatama, un biezi Sie atvasinajumi tiek lietoti, lai samazinatu nozimes
kontrastu. Sada gadijuma var ap3aubit atvasinajumu ar ne- antonimiskas Tpasibas.

J. Apresjans apskata gadijumus, kuros antonimija starp vardiem un to atvasinajumiem
ar ne- tomér ir skaidri pieradama. Piemé&ram, starp antonimiem dzivs — Miris nozimes zina nav
iespgjama vidgjais elements. So adjektivu apzimétas Ipasibas ir binaras, tadé| viena stavokla
noliegums péc biitibas sakrit ar otra, polari pretéja stavokla, apstiprinajumu. Ta, piemeram,
dzivs — miris = nedzivs, redzigs — akls = neredzigs. (par to sk. Anpecsin 1974, 293-294) Lidz
ar to ir pamats uzskatit, ka atvasinajumi ar priedekli ne- ir uzskatami par antonimiem, ja to
lietojums ir valoda nostiprinajies.

Spriezot pec pétijuma analiz€tajiem piemé&riem, antonimija starp atvasinajumiem ar
ne- ir katra gadijuma individuali vértéjama un nav iesp&jams viennozimigi jebkuru vardu un
ta atvasinajumu ar priedekli ne- uzskatit par antontmiem. Ir vardi, kuriem atvasinajums ar ne-
ir vienigais iesp&jamais pretstats un tas izsaka pilnigi pretéju nozimi. Lielakoties $adi pretstati
ir komplementari antonimi. Ta piem&ram, antonimu pari pareizs — nepareizs (Lilit, 05.2012.)
varda pareizs (‘tads, kas atbilst Tstenibai, ar patiesibai, noteikumiem, normam, prasibam,
pienemtajai kartibai; tads, kas ir vajadzigs, lietderigs’ (LVV 1987, 578)) pretstatijums vardam

nepareizs (‘tads, kas neatbilst noteiktam normam, likumiem; tads, kas neatbilst patiesibai,
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kludains’ (LVV 1987, 507)) ir valoda nostiprinajies un starp Siem vardiem ir izteikti
komplementaras atticksmes.

Daudziem vardiem ir iesp&jams pretstatit ta atvasinajumu ar priedekli ne-, pat ja tiem
ir iesp€jams atskirigas saknes antonims. Ja ar atSkirigas saknes antonimu vardam veidojas
komplementaras antonimiskas attieksmes, tad, pretstatot atvasinajumu ar ne-, visdrizak ar1
veidosies komplementaru antonimu paris, piem&ram, dzivs — nedzivs Un dzivs — miris
(Ampecsu 1974, 294). Savukart, ja vardam iesp&jams atskirigas saknes antonims, ar kuru
veidojas grad€jams vai virziena antonimu paris, pretstatijums starp vardu un ta atvasinajumu
ar priedekli ne- ir vajak izteikts un antonimiskas attieksmes starp tiem visbiezak ir griti
nosakamas. Ta pieméram, vardam nemt konstatéti antonimu pari dot — papemt (NRA,
20.09.2010.) un pemt — nepemt (Diena, 20.09.2010.). Antonimu para dot — papemt
pretstatijuma pamata ir konversivas attieksmes, turpetim attieksmes starp nemt — nenemt
noteikti nav konversivas, tacu tas nav ari pilniba komplementaras. Tadg] ir pamats uzskatit, ka
antonimija starp dazadu saknu antonimiem dot — panemt ir izteiktaka, neka starp vienas
saknes antonimiem pemt — nenemt.

,LatvieSu valodas vardnica” darbibas vardu atvasinajumi ar priedekli ne- (jeb
nolieguma formas) netiek fikséti, iznemot gadijumus, kad atvasinajuma nozime valoda ir
semantiski diferenc@jusies un kluvusi no pamatvarda lielaka vai mazaka méra neatkariga, ka
piem&ram, neieredzét (LVV 1987, 503), nejaudat (LVV 1987, 504) vai nevizot (LVV 1987,
513). Lidz ar to var apSaubit darbibas vardu nolieguma formu ka atseviSku jédzienu
patstavibu. lesp&jams, ka §is ir viens no iemesliem, kade| atseviskos avotos atvasinajumi ar

priedékli ne- netiek uzskatiti par pilnvertigiem antonimiem.
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4, ANTONIMI UN KONTEKSTS

Krievu valodnieku un A. Lauas darbos pausts uzskats, ka, lai varétu izpausties
antonimija, ir nepiecieSams pretstatijuma konteksts. (Laua 1981, 208; JIDC 1990, 36)
Konteksts ir teksts vai teksta dala, kas ir nepiecieSsama un pietickama kadas teksta lietotas
valodas vienibas nozimes noteiksanai (VPSV 2007, 193). Nozimju pretstats izpauZzas tipiskos
kontekstos, kuros antonimiskie vardu pari tiek regulari lietoti. Ta, piemé&ram, ,,To sajutu, kad
lielakaja krievu laikraksta netiSam izlasiju statistikas zinu par viriesu Un sieviesu dzives
ilgumu, algu lIimena atSkirtbam” (Lilit, 05.2012.) un ,,Virietim nav jaklast par sievieti, lai vins
bitu loti sieviskigs, un taja pasa laika sievietei nav jabut virietim.” (Lilit, 05.2012.) antonTimu
paris virietis — Sieviete ir pretstatits ar dazadu sintaktisko konstrukciju palidzibu, bet abos
gadijumos konteksts kalpo, lai vienotu antontmu pari.

Pretstatijuma kontekstu var raksturot gan sintaktiski, gan semantiski. Sintaktiski
kontekstu raksturo noteiktu saiklu lietojums, pretstatamo vardu lietojums noteiktas pozicijas,
ar1 pieturzimes un teikuma struktiira. Semantiski pretstatijuma kontekstu raksturo noteiktas
semantiskas atticksmes gan starp pretstatitajiem vardiem, gan pretstatamo vardu attiecksmes
ar citiem vardiem konteksta. P€c STm pazim&m var noteikt vairakus tipiskus pretstatijuma
kontekstus.

A. Laua uzskata, ka tipiskie konteksti izmantojami par kriteriju, lai noteiktu, vai
attiecigaja vardu par ar pret€ju nozimi realiz€jas vai nerealiz€jas antonimiskas attieksmes
(Laua 1981, 208). Aprakstot tipiskos kontekstus, iesp&jams izveidot noteiktas formulas, ko
var izmantot automatiz&tai antonimu mekl&$anai plasos tekstu korpusos. (Lobanova 2010, 1)

Apkopojot publicistika lietotos antonimus, var izskirt $adus raksturigus kontekstu
tipus.

1. Pirmais tipiskais konteksts, kuru varétu saukt par pretpolu kontekstu, izcel
pret&jos polus kopigaja. Sintaktiski pretpolu kontekstam raksturigi, ka antonimus teikuma
lietoti sakartojuma sakara un tos lielakoties atdala sakartojuma vai Skiramie saikli (gan — gan,
ne — ne, un, vai), prievardu savienojumi N0 — /idz, , N0 — Uz, ka arT antonimi lietoti kopa ar
atkartotiem vardiem bez — bez, kads — kads, kam — kam. Piemé&ram, ,,Prasmigs dirigents var
nakt talka, visu laiku regul&jot — ,,te klusak!”, ,te skajak!”..” (Ir, 23.02.2012.), ,,Cik tuvu vai
talu jabut, lai satiktos?”” (Diena, 02.09.2010.), ,,PasarstéSanas plusi un minusi” (NRA,
01.12.2010.), ,No nulles Iidz virsotmém” (NRA, 06.12.2010.). Sis konteksta tips antonimu
pretstatiSanai pétamaja materiala ir visizplatitakais.

2. Otrais tipiskais konteksts, kuru varétu saukt par tieSa pretstatijuma kontekstu,

raksturo divas paradibas ka kontrastus. Katra no tam attiecas uz savu priekSmetu un veido
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salikta sakartota teikuma neatkarigas dalas vai ar1 veido divus patstavigus teikumus. Gandriz
visos gadijumos antontmi atdaliti ar komatu, lietoti saikli bet, un, toties. Sis konteksts paradas
tados pieméros ka ,,Anna aiziet, problémas paliek” (NRA, 12.11.2010.), ,,Par maz kustamies,
par daudz édam” (NRA, 28.09.2010.), ,,Vai bagats dara, ka grib, nabags — ka var?” (Ir,
15.03.2012.), ,,Tautas nobalsoSana neesot uzvarétaju. Toties zaud&taji gan naski piesakas
pasi.” (Ir, 23.02.2012.)

3. Tresais tipiskais konteksts, kuru varétu saukt par raksturojosa pretstatijuma
kontekstu, divas dazadas paradibas raksturo ar epitetiem, kas pauz kontrastus. Saja konteksta
antontmu atdaliSanai pieturzimes parsvara nav lietotas. Pieméram, ,,Uznémg&ji prasa lielu
stabilitati par maziem nodokliem” (NRA 25.09.10.) vai ,,Viegls kravinieks smagam bezcelam”
(Auto Bild Latvija, 26.02.2011.).

4. Ceturto tipisko kontekstu var saukt par nolieguma kontekstu un to raksturo viena
elementa noliegums, kas izslédz viena antonTma nozimi vai paspilgtina otra nozimi uz pirma
nolieguma fona. Sim kontekstam raksturigs partikulu ne, né un saikla nevis, ne tikai — bet arf,
nevis — bet gan lietojums. Piemé&ram, ,,..viena galva runa visu krievu varda. Nav ta! Krieviem
un latvieSiem vajag drosmigak teikt: n&, ta viena vai divas galvas nerund musu visu varda.”
(Ir, 23.02.2012.), ,,Esmu domajusi, kapéc mums nav diskusijas ne tikai par dzives sakumu, bet
ar1 par beigam — teiksim, par eitanaziju.” (Ir, 16.02.2012.), ,,Un izturéties pret vinu vajag
nevis ka pret stipru, bet gan ka pret vaju.” (Lilit, 05.2012.); ,,Kada bridi sapratu, ka traucéju,
nevis palidzu.” (Mans Mazais, 04.2012.)

5. Piekto tipisko kontekstu varétu saukt par alogisko kontekstu un taja viens antonims
izmantots, lai raksturotu otru antonimu, vai ar1 abi antonimi vienlaikus raksturo kadu paradibu
arpus antonimu para, radot alogisku vardu savienojumu, pieméram, ,,Slikta laba krize” (NRA
26.10.10.), ,,Trausluma speks” (Ir 25.11.10.) vai ,,Mazais lielais censonis” (Auto Bild Latvija,
30.08.2010.). Sis konteksta tips gan konstatgts tikai laikrakstu virsrakstos.

Konteksts var but gan loti plass, gan arT loti Saurs, galvenais, lai taja biitu iesp€jams
sastatit antonimu pari. Piem&ram, zurnala raksta virsraksta kontekstu var veidot tikai
antontmu paris (ka ,,Darbs un bezdarbs” (Ilustréta Junioriem, 05.2012.)), bet raksta, kura
atspogulota kada jautajuma plasaka analize, antonimi var bit izvietoti atstatus viens no otra:
,»1zaugsmes posmos nodoklu ienakumi pieaug un dazadas socialas izmaksas, pieméram,
bezdarbnieku pabalsti, samazinas, radot parspiléti labveligu priekSstatu par budzetu. Savukart
ekonomiskas lejupslides laika notiek tiesi otradi — nodoklu ienakumi samazinas, socialie
maksajumi pieaug, un pat atbildigi sastadits budzets uz laiku var nonakt deficita.” (Ir,
16.02.2012.) Ka var redzet pedeja piemera, antonimiskaja konteksta var paradities vairak ka
viens antonimu paris. Saja gadijuma bez antonimu para izaugsme — lejupslide konteksta ir
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lietoti v&l tris antonimu pari: ienakumi — izmaksas, pieaug — samazinas, ienakumi —
maksajumi. Biezi vien, aprakstot pretgjas paradibas, paral€li tiek izmantoti vairaki atskirigi
antonimu pari. Dazadi antontmu pari viena konteksta var paskaidrot viens otra nozimi vai
pastiprinat antontmisko pretstatijumu.

Jo Sauraks ir konteksts un jo tuvak konteksta antontimi atrodas viens otram, jo spilgtak
lasitajs var izjust pretstatijuma atticksmes. Saurakam kontekstam parasti arf spilgtak izpauzas
raksturigas konteksta pazimes. Pieméram, var salidzinat antonimu maz — daudz pretstatijumu
Sauraka konteksta ,,Ne par daudz, ne par maz” (Auto Bild Latvija, 30.08.2010.) un plasaka
konteksta ,,Pasaulg ir loti daudz lielu uznémumu, kuri var piegadat vienveidigu produkciju
milzigos apjomos, bet maz nelielu uznémumu, kuri var razot loti dazadu augsti kvalitativu un
pasaules standartiem atbilstoSu produkciju nelielos apjomos, strauji mainot savu piedavajumu
atbilstosi pieprasijumam.” (Ir, 23.02.2012.)

Antonimi pretstatijuma konteksta biezi attiecas uz vienu un to pasu vardu. Daudzos
gadijumos $is vards atkartojas ar katru no antonimiem, pieméram: ,,Maksla piedzimt, maksla
mirt” (Ir, 16.02.2012.), ,,M&s esam pelnijusi lepoties ar savam formam un cerét, ka latvieSu
karaviri vairs nekad nevalkas svesas formas.” (Ir, 23.02.2012.). Reizém atkartota varda vieta
lietots o vardu apzimé&jos$s vietniekvards vai varda sinonims: ,,Otrkart, 1 iz§kirSanas bija
redala, kamér Sodien ta ir lieclakoties simboliska.” (Ir, 16.02.2012.), ,,Ar ,,pareizajiem”
kolégiem, ja jisu uzskati nesakrit, labak vienkarsi nestridéties. Bet tads prieksnieks nemaz
nav pelams, ja vien jusu viedokli ir /idzigi.” (Lilit, 05.2012.)

Antonimiskaja konteksta médz bat vardi vai izteikumi, kas tiesi norada uz
pretstatijumu: tiesi preteji, divas galejibas, divas puses, polarizesana, pret, gluzi pretéji.
Pieméram, ,, Taja pasa laika filma izgaismo arf citas cilvéciskas ipasibas — vélmi idealizet vai,
gluzi preteji, demonizét.” (Ir, 23.02.2012.), vai ,,Guntis Berelis nosaciti iedala visus
rakstitajus "divas galejibas" — profesionajos un diletantos.” (Ir, 23.02.2012.)

Ne visos gadijumos ir iesp&jams aprakstit pretstatijuma kontekstu. Pieméram,
konteksts ,,Ka atdzesét karstu téju? Vajag ieslégt datoru, pieslégties tviterim un — hop! — t&ja
auksta!” (Ir, 23.02.2012.) neatbilst nevienam no tipiskajiem kontekstiem, tacu taja ir redzama
saistiba starp vardiem karsts — auksts. Turklat abi antontmu para auksts — karsts vardi ir
saistiti ar vardu téja. Tas liek domat, ka, analiz€jot plasaku antonimisko kontekstu klastu,
ieziméetos vél citi tipiskie konteksti.

P&tijuma konstatéti ar1 gadijumi, kad netalu viens no otra konteksta paradas vardi ar
pretéjam nozimé&m, tacu tos nav iesp&jams sastatit ka antontmus. Ta konteksta: ,,Profesionali
ir kertie, kuri raksta diendiena un grib to darit. Diletants séZ sava kantori vai tamlidzigi, un tad
vinam piemetas fiksa ideja, vins uzbliez gabalu, un tam varbiit pat nav nekadas vainas, tacu
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tad nosplaujas un gadu gadiem neko neraksta.” (Ir, 23.02.2012.) vardi ir un nav attiecas uz
nesaistitiem jédzieniem, tad€] $aja gadijuma tos nevar uzskatit par antontmiem.

Lielakaja dala gadijumu, kad konteksta netalu viens no otra paradas vardi ar pret§jam
nozimém ir saskatamas sastatijuma iesp&jas. Tas liecina, ka, lai izpaustos antonimija, fakts, ka

antonimi teksta paradas kopa, ir tikpat svarigs, ka noteikts konteksta tips.
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5. ANTONIMU LIETOJUMS PUBLICISTIKA

Lai noskaidrotu antonimijas izpausmes latviesu valoda, pétijuma gaita no zurnaliem
Lilit, Ir, llustréta Junioriem un Mans Mazais tika ekscerpéti 175 teksta fragmenti, kuros
konstatéti 210 pretstatu pari. Materiala analizes gaita papildus izmantoti arT antonimu pieméri,
kas konstatgti laikrakstu virsrakstos autores semestra darba pétijuma ,,Antonimi laikrakstu
virsrakstos” un kas lauj vispusigak un precizak ilustrét konkrétus antonimijas gadijumus.
Virsraksti, kuros konstatgti antonimi, ekscerpéti no laikrakstiem Diena (ar pielikumiem
SestDiena un Kultiras Diena), Latvijas Avize un Neatkariga Rita Avize Latvijai, Zurnaliem Ir
un Auto Bild Latvia.

Publicistikas stils ir funkcionalais valodas paveids jeb stils, ko lieto plagsazinas
lidzeklos (VPSV 2007, 317), un tas ir visu valodas funkcionalo paveidu savdabigs
apvienojums (Liepa 2002, 181). ,,Publicistikas stila izmanto gan zinatniska, gan
dailliteratiiras, gan sarunvalodas stila elementus, to raksturo aktualitate, merktiecigums,
konkréetiba, plaSs makslinieciskas izteiksmes lidzeklu lietojums, daudz pasvardu, plasak
pazistamu terminu un profesionalismu. Publicistikas valoda ir daudzveidiga, tapec musdienu
stilistika to ne vienmér uzskata par vienotu stilu.” (VPSV 2007, 317) Lidz ar to, analiz&jot
antontmus laikrakstu un Zurnalu rakstos un to virsrakstos, ir iesp&jams sekot dazados valodas
slanos nostiprinajusos antonimu lietojumam.

Antonimi biezi tiek lietoti ka stilistisks izteiksmes Iidzeklis. Tie izce] pretstatus,
kapina emocionalas iedarbibas spéku (Laua 1981, 211). Antonimus lieto gan publicistikas
rakstos, gan to virsrakstos. ,,Lidzas att€liem virsraksti ir svarigakie lasiSanas rosinataji.
Nosaukumus parasti ievéro vairak neka tekstus. Izskirstot avizi, virsraksti ir izlasiti vismaz
divreiz vairak neka raksti. Virsraksti palidz orientéties, tie sniedz satura noradi, etiketi, isu
kopsavilkumu sagaidamajai zinai.” (Dimants, Mols 2009, 77) Virsrakstam jabit trapigam, lai
tas uzrunatu lasitaju. Lai to panaktu, tiek izmantoti arT dazadi valodas sniegtie [idzekli.

Antonimus laikrakstu virsrakstos izmanto, lai piesaistitu papildu uzmanibu, ka ar1
parsvara gadijumu tie liecina par padzilinatu informacijas analizi raksta. Jedzienu
pretstatijums liek lasitajam iedzilinaties, tas rosina domasanas procesu. Antonimiem
virsrakstos piemit daudz lielaka ekspresija, to pretstatijuma attieksmes izpauzas spilgtak, jo
pretstatijuma konteksts ir Sauraks neka rakstos. Virsrakstos antonimi parasti ir centralais
jédzieniskais elements, turpretim plasaka konteksta tiem biezi ir pakartota nozime. Ta
virsraksta ,,Mazak st un vairak stradat!” (NRA, 04.11.2010.) viss konteksts ir balstits uz
mazak — vairak pretstatijumu, bet plasaka konteksta bez antonimiem mazdak — vairak ir ari citi

butiski elementi: ,,...ja tu iebaz sev vairakus kubikdecimetrus zem adas tikai tapéc, lai
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izskatitos vairak sieviete, jo tev Skiet, ka esi mazak sieviete, ta jau ir probléma.” (Lilit,
05.2012.)

Antonimu piemin&jums nereti rada pilniguma, pabeigtibas iliiziju, pieméram, , Prats
un jutigums” (Diena, 30.08.2010.), ,,Junija budZeta grozijumi notika lidz baltkvélei sakaitéta
iekséja un areja gaisotné.” (Ir, 15.03.2012.) Atseviskos gadijumos antonimi virsraksta norada
uz divu atskirigu viedoklu iztirzajumu vai kadas moralas dilemmas risinajumu raksta gaita,
pieméram, ,,Drikstéja vai nedrikstéja radit visiem?” (Diena, 06.08.2010.)

Antonimi tiek izmantoti, lai ietekm&tu lasitaju. To lictojums izce] tadus kontrastus ka
socialu nevienlidzibu vai pretrunigu ricibu: ,,Daudz bérniem solija, maz deva” (Diena,
05.08.2010.). Antonimu lietojumam mé&dz bt ironiska nokrasa (,,Slikta laba krize” (NRA,
26.10.2010.)), tos licto, lai izteiktu paradoksalus, alogiskus apgalvojumus (,,Svesie savéjie”
(Ir, 16.09.2010.), ,,Fantazijas realitate” (NRA, 09.12.2010.)). Antontmus izmanto ari, lai
poetiz&tu tekstu: ,,Trausluma spéeks” (Ir, 25.11.2010.).

Publicistikas tekstos antonimi saméra biezi paradas dazadu sakamvardu frazeologisku
vienibu tieSos citatos vai parfrazéjumos, pieméram, ,,Laiki maindas, vértibas paliek” (Latvijas
Avize, 11.09.2010.), ,,Vizu burkans un pataga” (Diena, 24.01.2011.), ,,Imigracijas likuma
graudi un pelavas” (Ir, 20.01.2011.), ,,Zivi, kas pust no galvas, tira no astes” (NRA,
10.02.2011.), ,,Ar vienu roku dod, bet ar otru atpem” (Diena, 02.07.2010.), ,,Ta no neglita
piléna kluvu par gulbi..” (Mans Mazais, 04.2012.).

Antonimi veidojas dazados leksikas slanos. PEtijuma konstatéti arT antonimu pari,
kuros ir vismaz viens neliterars elements. Virsrakstos ,,Funkciju audits: Vienu milé, otru draz”
(NRA, 11.09.2010.) un ,,Kam veiksme, kam keza” (Diena, 11.01.2011.) pretstatijuma
izmantoti sarunvalodas vardi draz un keza.

Zinamas sakaribas vérojamas arl antonimu tematiskaja lictojuma. Biezi vienas
tematikas rakstos var konstatét vienu vai vairakus antonimu parus, kas regulari atkartojas.
Piemé&ram, sievieSu zurnalos, kur daudzu rakstu tematika ir saistita ar virieSu un sieviesu
attiecibam, regulari tiek pretstatits antontmu paris sieviete — virietis: ,,Lidz ar to viriesi un
sievietes — tas nav dazadas sugas.” (Lilit, 05.2012.), ,,Virietim nav jaklast par sievieti, lai vins
batu loti sieviskigs, un taja pasa laika sievietei nav jabut virietim.” (Lilit, 05.2012.)

Vairakos rakstos, kur skarta egoisma t€ma, atkartojas antonimu pari Cits — pats, citu —
savs: ,,Egoismu ierasts nosodit ta vienkarsa iemesla dél, ka no egoista kaut ko izspiest var
tikai tad, kad vinam pasam gribas kadu apdavinat, nevis tad, kad to vélas kads cits.” (Lilit,
05.2012.), ,,Vins visu notiekoSo vérté no sava, nevis no citu izdeviguma viedokla.” (Lilit,
05.2012.)
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Sporta zinas un rakstos par sporta tematiku atkartojas tadi antonimu pari ka uzvara —
zaudeéjums, uzvarét — zaudet, viri — damas: ,,Viri uzvar, damas zaude” (Diena, 08.12.2010.),
,wJzvara un zaudeéjums” (NRA, 11.11.2010.). Antontmu paris uzvareétaji — zaudetaji
vairakkart lietots rakstos par politiku: ,,Tautas nobalso$ana neesot uzvaretaju. Toties zaudetaji
gan naski piesakas pasi.” (Ir, 23.02.2012.), ,,Diemzel sliktais, kap&c, manuprat, pec §1
referenduma neviens isti nav uzvarétajs, bet visi esam kaut kada zina zaudétaji, ir tas, ka
Sadas sadursmes vienmer izraisa polarizé$anu.” (Ir, 23.02.2012.) Rakstos par politiku lietoti
ar1 antonimu pari par — pret, pilsoni — nepilsoni, latviesi — nelatviesi: ,,VEl pagajusa gada
nogal€ nacas dzirdét koalicijas parstavju satrauktas prognozes, ka ,,pret” balsotaju skaits
varétu bit gandriz vienads ar ,,par” balsotaju skaitu.” (Ir, 23.02.2012.), ,,To var uzcelt tikai
latviesi un nelatviesi kopa..” (Ir, 16.02.2012.), ,,..p€c vajadzibas jaucot un mainot vietam
jédzienus ,,iedzivotaji”, ,pilsoni”, ,balstiesigie”, ,,balsojusie” un pieraujot klat ar1
Lhepilsonus”.” (Ir, 23.02.2012.)

Ekonomisku problému aprakstisanai izmanto antonimu parus izaugsme — lejupslide,
pirkt — pardot, piedavajums — pieprasijums: ,,Straujaka ekonomikas lejupslide notika
2009.gada pirmaja pusé, kad valsts terinu samazinasana vél nebija pat Tsti sakusies, bet
izaugsme atsakas 2009.gada pédgja ceturksni..” (Ir, 15.03.2012.), ,,Tas klst arvien griitak, ja
kadreiz viss grozijas ap "pirkt — pardot", tagad vairak ir saistits ar razoSanu.” (Ir,
16.02.2012.), ,,Pasaulg ir loti daudz lielu uznémumu, kuri var piegadat vienveidigu produkciju
milzigos apjomos, bet maz nelielu uzpémumu, kuri var raZot Joti dazadu augsti kvalitativu un
pasaules standartiem atbilstoSu produkciju nelielos apjomos, strauji mainot savu piedavajumu
atbilstosi pieprasijumam.” (Ir, 23.02.2012.)

Sadu tendenci antonimu lietojuma varétu skaidrot ar to, ka daudzu jomu terminologija

ir izmantoti pret€jas nozimes vardi. Lietojot tos vienota konteksta, tie kliist par antonimiem.
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6. RAKSTURIGAKIE ANTONIMU PARI PUBLICISTIKA

P&tot publicistika konstatetos pretstatu parus un sastatot tos ar teorétiskajam
nostadn€m, var secinat, ka visos gadijumos nav iesp&jams precizi definét, kuri vardu pari ir
uzskatami par antontimiem un kuri nav. Tacu atkariba no dazadu pazimju piemitibas var runat
par spécigak vai vajak izteiktu antonimiju. Lai noteiktu antonimijas pakapi, antonimu pariem
nepiecieSams izvertet vairakus faktorus:

1) antonimu para atkartoSanas bieZums vienota antonimiska konteksta: jo biezak
antonimu paris atkartojas, jo spécigakas antonimiskas attieksmes starp vardiem
antonimu parf;

2) semantisko attiecibu struktiira: jo lielaka ir pretstatito vardu nozimes atbilsme
kadam no antontmisko attieksmju veidiem, jo izteiktaka antonimija starp vardiem;

3) morfologiskais raksturojums: antonimu piederiba vienai vardskirai ka ari
dazadas morfémiskas uzbiives Tpatnibas var liecinat par izteiktaku vai mazak
izteiktu antontmiju.

P&tijuma konstatéti vairaki antontmu pari, kuri ekscerp@tajos publicistikas tekstos
paradas biezak neka citi antontmi. Tatad antonimiskas attieksmes starp tiem uzskatamas par
specigi izteiktam. Visi no Siem antonimu pariem ir uzskatami par kanoniskiem antonimiem,
tas ir, viens pretstats antontmu pari ir izsecin@ms no otra bez pretstatijuma konteksta. Turklat
raksturigi, ka S$adiem antonimiem ir daudz radniecigu antonimu paru, kas nozimes zina ir tiesi

saistiti ar konkréto antonimu pari.

6.1. Antonimiskas attieksmes starp jédzieniem ‘liels’ — ‘mazs’

Antontmu paris liels — mazs ir ekscerpétaja materiala visbiezak lietotais antonimu
paris. Nozimes zina ar $o pari ciesi saistits ir adverbu paris daudz — maz, kur daudz nozimé ‘1.
nenoteikts, saméra liels daudzums; nenoteikts daudzums, mérs, 2. sameéra /iela daudzuma, ar
lielu intensitati’ (salidzinajumam: liels — ‘ievérojams p&c apjoma, skaita, ilguma, tads kas
parsniedz parasto ar1 vajadzigo’), bet maz — ‘1. nedaudz, nepietiekami, 2. neliels skaits
daudzums’ (LVV 1987, 467) (salidzinajumam: mazs ‘1. skaita zina, péc skaitliskas vértibas
neliels. 2. neliels péc vertibas, izmériem.” (LVV 1987, 469)
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No 210 konstat€tajiem antontmijas gadijumiem antonimu paris liels — mazs lietots 8
gadijumos (piemé&ram: ,,Mits, péc uznémuma Ipasnieka domam esot arT tas, ka pasaule ir liela,
Latvija maza, un nevienam mis tur nevajag.” (Ir, 23.02.2012.)). Antonimu paris daudz — maz
ir lietots 5 gadijumos (pieméram: ,,Jaunizstradatais Nacionalas attistibas plans izsaucis asu
kritiku — daudz ickonservétas frazainibas, maz konkrétibas.” (Ir, 15.03.2012.)). Bez tam
ekscerpétaja materiala konstatéti vél 10 gadijumi, kad lietoti ar liels — mazs un daudz — maz
nozimes zina ciesi saistiti pretstatu pari: izaugsme — lejupslide, pieaugt — samazinaties,
pieaugt — sarukt, liels — neliels un milzigs — neliels, parpalikums — iztritkums, mazak — vairak,
mazakums — vairakums, lielaks — mazaks, palielinaties — samazinaties.

Antonimu pari liels — mazs un daudz — maz ir gradéjami antonimi. Izpratne par
mainigu lielumu vai daudzumu ir visu gradéjamo antonimu nozimes pretstatijuma pamata,
tade] Sos antonimu parus var uzskatit par vieniem no pamata pretstatiem latviesu valoda.
Antontmu liels — mazs pretstatijuma attieksmes ir kanoniskas, par to liecina gan $1 antontimu
para lietojuma biezums, gan ,,Latvie$u valodas vardnica” atrodama norade, ka varda liels
pretstats ir mazs (LVV 1987, 442).

Ar liels — mazs saistitie antonimu pari ir lietvardi, ipasibas vardi, darbibas un apstakla
vardi. Interesanti, ka no liels — mazs un daudz — maz atvasinatu antonimu paru pretstatijjuma
var izpausties gandriz visi antonTmiska pretstatijuma tipi. Sos pretstatu tipus un to

savstarpgjas atticksmes var ilustrét grafiski. (skat. 6.1.1. attelu)

palielinaties
~
7
mazaks €—> |jelaks
vismazakais € ) @ > vislielakais

N

samazinaties

6.1.1. attels. Antonimiskas attieksmes starp antonimiem, kas atvasinati no antonimu

para liels — mazs

Antonimu pari liels — mazs saista gradéjamas antonimiskas attieksmes. Sos antonimus
nosaciti var izvietot uz vienas ass, kas raksturo mainigu lielumu. Liels un mazs ir relativi

jédzieni, tade] asi, kas apzimé lielumu nevar uztvert matematiski. Ta pieméram, mazs zilonis
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lieluma zina atSkiras no maza zvirbula, tacu varda mazs apzimétais lielums katra atseviska
gadijuma ir relativs attiecigajai izpratnei par vardu liels: mazs zilonis ir mazs salidzinajuma ar
lielu ziloni, bet mazs zvirbulis ir mazs salidzinajuma ar lielu zvirbuli. Starp jédzieniem liels
un mazs ir iesp&jamas parejas pakapes, piemeram, var biit tads zilonis, kur§ nav ne mazs, ne
liels. Ta pieméra: ,, Ja mazai valodai pieliek klat lielu un sp&cigu valodu, tai ir tendence
dominét.” (Ir, 23.02.2012.) mazs un liels raksturo dazadas pozicijas uz valodu ,,licluma” ass,
bet starp tiem ir iesp&jamas V€l citas pozicijas, pieméram, vid€ja ,,licluma” valodas.

Lai ar1 vardi liels un mazs ir gradéjami antonimi, to komparativa un superlativa formas
izsaka atSkirigas antonimiskas atticksmes. Atticksmes starp liels un mazs komparativa
formam lielaks un mazaks $aja modelt ir konversivas. Tas var ilustrét ka atticksmes starp
jédzieniem X un Y, kurus raksturo jebkuri divi punkti uz ,lieluma” ass. Ja X ir lieldks par Y,
un Y ir mazaks par X, tad var teikt, ka attieksmes no X skatu punkta var izteikt ar lielaks, bet
attieksmes no Y skatu punkta var izteikt ar mazaks. Tiesa, attieksmes starp lielaks un mazaks
mainas, pieméram, ja salidzinajums tiek veidots attieciba pret kadu treSo punktu (piem&ram,
Z), kas atrodas starp X un Y. Tada gadijuma atticksmes starp lielaks un mazaks var drizak
raksturot ka virziena antonimiju, jo tas apraksta X un Y atrasanas vietu uz ,,liecluma” ass
attieciba pret Z. Virziena atticksmes starp /ielaks un mazaks paradas pieméra: ,,Es domaju, ka
driz ar1 motorinu vargs ielikt, kas pump€, pumpé€, pumpée visu laiku, un tu varési ar pulti sev
uztaisit /ielaku vai mazaku locekli atkariba no ta, kada tev biis passajuta.” (Lilit, 05.2012.)

Savukart superlativa forma izsaka diametralas attieksmes: vislielakais un vismazakais
ir gal&jie punkti jeb poli, kas atrodas pret€jos ,,lieluma” ass galos. Tiesi tapat antonimisko
attieksmju veids mainas ari maz — daudz komparativa un superlativa formam. Pieméra
,Elropa darbu vismazak kave Spanija, visvairak — Latvija un Lietuva” (Diena, 19.10.2010) var
izteloties darba kaveéSanas ,,daudzuma” skalu, kura Spanija ienem gal&jo ,,maza daudzuma”
poziciju vismazak, bet Latvija un Lietuva iegem gal€jo ,,liela daudzuma” poziciju visvairak.

No liels — mazs atvasinatie darbibas vardi palielinaties — samazindties veido reversivu
antontmu pari un tie raksturo pretéja virziena parmainu pa ,,lieluma” asi. Pieméram, teikuma
»lacu ta rezultata skana neklust augstaka, ka varetu likties, bet gan samazinas zemo
frekvencu ipatsvars un palielinas augsto frekvencu patsvars.” (Ilustréta Junioriem, 05.2012)
antonimi palielinds — samazinas raksturo pret€ja virziena parmainas pa frekvencu ipatsvara
»lieluma” asi. Reversivas attieksmes izsaka arT antonimiem palielindties — samazindties
sinontmisku antontmu paris pieaugt — sarukt (pieméram: ,,..ta vieta apcer globalo tendenci, ka
gramatu metieni sariik, bet to nosaukumu skaits pieaug, ta ka varot pienakt laiks, kad katram
rakstniekam buiSot viens vienigs lasitajs.” (Ir, 23.02.2012)) un nozimes zina attalaks antonimu
paris izaugsme — lejupslide (pieméram: ,,Straujaka ekonomikas lejupsiide notika 2009.gada
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pirmaja pusé€, kad valsts terinu samazinasana vél nebija pat Tsti sakusies, bet izaugsme atsakas
2009.gada pedgja ceturksni..” (Ir, 15.03.2012.)).

Reversivas atticksmes paradas arT pretstatot pieaugt — Samazindties. Sads pretstatijums
ekscerp€taja materiala paradas divas reizes, tacu antonimiskas attiecksmes starp vardiem
pieaugt — samazinaties butu vertejamas ka vajak izteiktas. Lai arT semantiski $o vardu
pretstatTjums varctu bt pamatots (pieaugt ‘palielinaties’ (LVV 1987, 609) — samazinaties
‘klat mazakam’ (LVV 1987, 699)), katrs no tiem veido citu, morfologiski precizaku,
antonimu pari: palielinaties — samazinaties (no liels — mazs) un pieaugt — sarukt (no augt —
rukt).

No antontmiem maz — daudz ir atvasinats antonimu paris vairakums — mazakums:
ATl tie neuznémigie, vajie un bailigie, paslinkie un nodevigie ir mazakuma, tacu pamanas
sabojat dzivi vairakumam.” (Lilit, 05.2012.) Mazakums ‘mazaka dala’ (LVV 1987, 468) un
vairakums ‘skaita zina lielaka dala’ (LVV 1987, 837) veido komplementaras antonimiskas
attieksmes, jo sadala kadu kopumu divas savstarpgji izslédzosas dalas: tas, kas nav
vairakuma, \t mazakuma un otradi. Antonimiskas attieksmes starp antonimiem vairakums —

mazakums ilustréetas 6.1.2. attela.

mazakums vairakums

6.1.2. attels. Antonimiskas attieksmes starp komplementariem antonimiem

vairakums — mazakums

Vardam liels pretstatits ar7 vards neliels: ,,Pasaulg ir loti daudz lielu uzpémumu, kuri
var piegadat vienveidigu produkciju milzigos apjomos, bet maz nelielu uzpémumu, kuri var
razot loti dazadu augsti kvalitativu un pasaules standartiem atbilstosu produkciju nelielos
apjomos, strauji mainot savu piedavajumu atbilstosi pieprasijumam.” (Ir, 23.02.2012.)
Antonimisko attieksmju tips starp pretstatu pari liels — neliels nav precizi nosakamas.
Pretstatot vardam liels vardu neliels, kas nozimé ‘tads, kas nav liels’ (LVV 1987, 506),
veidojas Skietami komplementaras antontmiskas attiecksmes, jo no varda neliels logiski izriet

varda liels noliegums. LatvieSu valoda vards neliels ir sinonims vardam mazs (LVSV 1998,
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219), tade] antonimiskas attieksmes starp liels — neliels ir vienlaikus lidzigas attieksmém starp
liels — mazs, kas ir gradéjamas. Neliels biezi tiek uztverts ari ka vidéjs jédziens starp liels un
mazs. Tada gadijuma, var teikt, ka pretstatijums starp liels un neliels ir vajak izteikts, jo
neliels neizsaka galgjo iesp&jamo pretstatu.

Vaji izteiktas ir pretstatijuma atticksmes starp vardiem milzigs — neliels: ,,Pasaulé ir
loti daudz lielu uzpémumu, kuri var piegadat vienveidigu produkciju milzigos apjomos, bet
maz nelielu uzp€émumu, kuri var razot loti dazadu augsti kvalitativu un pasaules standartiem
atbilstosu produkciju nelielos apjomos, strauji mainot savu piedavajumu atbilstosi
pieprasijumam. (Ir, 23.02.2012.) Milzigs nozimé ‘loti liels (p&c apjoma, intensitates,
kvalitates)’ (LVV 1987, 484), bet neliels nozimé ‘tads, kas nav liels’ (LVV 1987, 506). Ari
Saja gadijuma neliels neizsaka gal&jo iesp&jamo pretstatu vardam milzigs.

Lietvardi parpalikums — iztritkums ir virziena antonimu paris, kas izsaka novirzi no
vienveidigas virsmas: ,,P&c $a raditaja valstim izaugsmes gados biitu javeido parpalikums, lai

tas varétu kompensét budzeta iztrizkumu liesos laikos.” (Ir, 16.02.2012.).

6.2. Antonimiskas attieksmes starp jédzieniem ‘biit’ — ‘nebit’

Biit — nebiit ir viens no pamatpretstatiem, kas visbiezak tiek lietots gan ikdienas runa,
gan ari pétijuma apskatitajos publicistikas tekstos. Publicistikas tekstos konstatéti 8 gadijumi,
kad vienota konteksta pretstatitas dazadas biit — nebit formas: ir —nav (Ir, 15.03.2012.; Lilit,
05.2012.), esot — neesot (Ir, 23.02.2012.), esam — neesam (Ir, 23.02.2012.), nav — esam (lr,
23.02.2012.), biitu — nebitu (Ir, 16.02.2012.).

Antonimi biit — nebiit ekscerpetaja materiala lietoti gan patstaviga, gan paligvarda
nozimé. Patstaviga nozimé biit — nebiit izsaka esksistences vai piederibas apstiprinajumu vai
noliegumu: ,,Biis medala, nebiis bardas” (Diena, 10.08.2010.), ,,Mums ir maize vél divam
dienam, bet nav medikamentu.” (Ir, 23.02.2012.). Savukart paligvarda nozimé biit — nebiit
izsaka kada cita konteksta ieklauta jédziena apgalvojumu vai noliegumu: ,,Saskanas centra
lideris Nils USakovs piebalsoja, ka neesot svarigi, cik cilvéku balsoja "pret", svarigakais
esot, ka "tik daudzi" balosjusi "par". (Ir, 23.02.2012.).

Biit — nebiit ir vienas saknes antonimi, kur viens no vardiem ir atvasinats ar priedekli
ne-. Tacu biit ir neregulars verbs, tadél gan apgalvojuma, gan nolieguma formai latvieSu
valoda tagadnes un pagatnes formas ir veidotas no fonétiski pilnigi vai dal&ji atSkirigiem
celmiem (esmu — neesmu, esi — neesi, ir — nav, biju — nebiju, biji — nebiji, bija — nebija, bas —
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nebis) (Paegle 2003, 110). Tadel konteksta biit — nebiit var paradities dazadas supletivas
formas. Piem&ram, teikumos ,,Diemzgl sliktais, kap&c, manuprat, pec $1 referenduma neviens
1sti nav uzvarétajs, bet visi esam kaut kada zina zaudetaji, ir tas, ka sadas sadursmes vienmeér
izraisa polarizé$anu.” (Ir, 23.02.2012.) un ,,Mums ir maize vél divam dienam, bet nav
medikamentu.” (Ir, 23.02.2012.) ir pretstatitas dazadas biit — nebit formas: nav —esam un ir —
nav. Varda nebit 3. personas tagadnes formai nav vairs nav iesp&jams identificét priedekli ne-
, tacu vesturiski ar1 §1 forma ir atvasinajums ar priedekli ne-. Ta radusies ka saisinajums no
senaka navaid < nevaid (kas aizstajis agrako neir(a) (salidzinajumam: leiSu nééra < neyra))
(Karulis 2001, 620).

Atskiriba no daudziem citiem vienas saknes darbibas vardu atvasinajumiem ar
priedekli ne-, biit — nebiit antonimiskas attieksmes ir izteikti komplementaras un valoda
nostiprinajusas.

P&tamaja materiala tika konstatéts viens biit — nebiit radniecigs antonimu paris
ledomats — esoss: ,,Tikai tad, ja savu iedomato, esoso vai citu iestastito aizvainojumu varam

parspét cilvéciska piedosana..” (Ir, 23.02.2012.).

6.3. Antonimiskas attieksmes starp jedzieniem ‘sieviete’ — ‘virietis’

Antonimu pari, kuru nozimes pretstatijuma pamata ir pret€ja dzimuma séma un kuru
nozimi var reducét uz antonimu pari Sieviete — virietis, ir vieni no p&tamaja materiala biezak
sastopamajiem antonimiem: no 210 atlasititajiem antonimu pariem, pretg€ja dzimuma nozime
ir 15 gadijumos, piecos no tiem pretstatiti vardi sieviete — virietis (Lilit 05.2012.). Lai arT
arpus konteksta virietis visdrizak ir vienigais vards, ko pretstata vardam sieviete, un tos var
uzskatit par kanoniskiem antonimiem, latvieSu valoda antonimisko attieksmju tips starp
vardiem sieviete — virietis ir gruti nosakams. Gan vardam sieviete, gan vardam virietis ir
iesp€jamas 2 nozimes, un atkariba no konteksta Sie vardi var veidot vairakas atskirigas
antontmiskas attieksmes. Pirma nozime vardam sieviete ir ‘persona, kas dzimuma zina ir
pretstats virietim’ (LVV 1987, 728), un p&c §is nozimes Sieviete ir antonims vardam virietis
(nozime ‘cilveks, kas p&c dzimuma ir pretjs sievietei’ (LVV 1987, 863)) un starp Siem
vardiem ir komplementaras antonimiskas attieksmes. Otra nozime ir ‘pieaugusi §1 dzimuma
parstave atskiriba no meitenes vai pusaudzes’ (LVV 1987, 728), un péc §1s nozimes vardu
sieviete ir iesp&jams pretstatit, piemeéram, vardam meitene. Lidzigi ar1 vardam virietis nozimé

‘pieaudzis §1 dzimuma cilvéks’ (LVV 1987, 863) var pretstatit, pieméram, vardu zéns.
36



Pretstatijumam sieviete — meitene un virietis — zéns pamata ir atskiriga vecuma nozime, lidz ar
to $adi antontmu pari butu uzskatami par diametraliem virziena antonimiem. Tiesa,
ekscerp€taja materiala $adi antonimu pari netika konstatgéti, tad€] nav pietickama pamata, lai
izvertetu to antonimiskas attieksmes.

Bez antonimu para sieviete — virietis pret€ja dzimumam nozime konstatéta $ados
antonimu paros: sieva — virs (Ir, 23.02.2012), mamma — étis (Mans Mazais, 05.2012.), bralis
—masa (Mans Mazais, 04.2012.), supersieviete — supervirietis (Lilit, 05.2012.), sieviskiba —
viriskiba (Lilit, 05.2012.), mate — tevs (Lilit, 05.2012.), sieviskigs — viriskigs (Lilit, 05.2012.),
meitenites — puikas (Ilustréta Junioriem, 05.2012.), damas — kungi (Ilustréta Junioriem,
05.2012.), deéli — meitas (Tlustréta Junioriem, 05.2012.). Lai ari visiem Siem vardiem piemit
pret€ja dzimuma séma, dalai no tiem antonimiskas attiecibas atSkiras no attieksmém starp
vardiem virietis — Sieviete.

Antonimu paris sieva — virs ekscerp&taja materiala ir pretstatits konteksta: ,,Pat
nerunasim par starpnacionalu aizvainojumu — ja gimengé virs vai sieva par kaut ko apvainojas
vai darba vieta — 0, cik ilgi tas var iet!” (Ir, 23.02.12) Saja gadijuma varda sieva nozime
‘precgjusies sieviete, sieviete attieciba pret savu viru’ (LVV 1987, 728) pretstatita varda virs
nozimei ‘virietis attieciba pret sievieti, ar kuru vin$ dzivo lauliba’ un starp Siem antonimiem ir
konversivas attiecksmes. Tacu cita konteksta attieksmes starp tiem var biit art komplementaras,
ja vards sieva ar nozimi ‘sar. sieviete’ (LVV 1987, 728) ir pretstatits vardam virs ar nozimi
‘virietis’ (LVV 1987, 863). Komplementars nozimes ‘sieviete’ un ‘virietis’ pretstatijums ir ar1
arT antonimu para damas — kungi antonimisko attieksmju pamata, pieméram: ,,Toties
meitenites atdalas no grupas, jo dzivo vienatng, izvairoties ne tikai no gepardu "kungiem", bet
ar citam "damam".” (Ilustréta Junioriem, 05.2012.) Gan damas — kungi, gan viri — sievas tiek
lietoti, lai raksturotu noteiktu jédzienu (koru, sporta disciplinu u.c.) dalijumu p&c dzimuma.
Iesp&jams tadel, Sos antontmu parus médz jaukt. Ta pieméram, sporta zinu virsraksta ,,Damam
pirma, viri turpina” (NRA, 14.08.2010.) vardam damas pretstatits vards viri.

Starp vardiem bralis — mdsa ir konversivas atticksmes. Vardu pari supersieviete —
supervirietis, sieviskiba — viriskiba, meitenites — puikas ir komplementari antonimi. Ar mate
— tévs, mamma — tétis un deli — meitas ir komplementari antonimi, tacu to nozimes ir ari
konversivas attiecksmes pret kadu treSo elementu. Mate, mamma ir sievieSu dzimuma vecaki
attieciba pret bérnu, tapat tévs, tétis ir virieSu dzimuma vecaki attieciba pret bérnu, bet dels ir
virieSu dzimuma bérns un meita ir sieviesu dzimuma bérns attieciba pret vecakiem. Tadel
komplementaras attieksmes $ajos anotontmu paros, tapat ka parT sieviete — virietis nav spilgti
izteiktas. Par to liecina art fakts, ka viena antonima noliegums $ajos paros automatiski nav
otra apgalvojums. Piem&ram, no noliegums ‘tas nav virietis’ nevar izdarit viennozimigu
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secinajumu, ka ,tas” ir sieviete’, jo ir iesp&jams, gan, ka ‘tas ir zéns’, gan, ka ‘tas ir kaut kas
cits’. Turpretim izteikti komplementariem antonimiem $adi nolieguma izteikumi ir
viennozimigi, ta pieméram, no nolieguma ‘tas nav pareizi’ izriet tikai ‘tas ir nepareizi’.

Attieksmes starp antonimiem ar dzimuma nozimi ir plasi interpret€jamas ar1 anglu un
krievu valodas. J. Apresjans uzskata, ka antonimi ar dzimuma nozimi ir iedalami atseviska
grupa, jo attieksmes starp tiem neatbilst nevienam no antontmisko attieksmju veidam
(Ampecsu 1974, 299). Anglu valoda spilgtakais pretstats ir starp vardiem male — female, kas
nosauc dzimuma kategorijas un tradicionali tiek uzskatiti par komplementariem antonimiem.
Tacu A. Kriizs norada, ka $aja antonimu parT pilniba nevar realizéties neviens no antonimisko
attiecksmju veidiem. To var pieskaitit tadiem antontmiem ka debesis — elle, jin — jan, un
Sadiem pretstatiem bieZi ir dzila kultarvésturiska nozime (Cruse 1997, 225).

Saja pétijuma atlasitie antonimi ar dzimuma nozimi parsvara ir lietvardi, ir viens
Ipasibas vardu paris: sieviskigs — viriskigs. Visi $aja petijuma atlasttie antontmu pari ar
dzimuma nozimi ir dazadu saknu vardi. To var skaidrot ar to, ka Sos vardus nevar atvasinat ar
priedekli ne-, jo, pieméram,varda virietis nozimi nevar izteikt ar noliegumu ne-sieviete.
Iznémums varétu bt vienigi ipasibas vardu paris Sieviskigs — viriskigs, kur no nolieguma ne-
sieviskigs var izsecinat viriskigs un otradi. Attiecigi starp Siem vardiem komplementaras
attieksmes ir visizteiktakas. LatvieSu valoda vardus ar dzimuma nozimi nav piepemts
atvasinat ar1 ar citiem priedékliem. No p€tijuma atlasitajiem antonimu pariem ar dzimuma
nozimi neviens nav atvasinats ar priedékliem, bet viena parT abi vardi atvasinati ar prefiksalu
elementu super-: supersieviete — supervirietis. Viena pari vardam pretstatits ta antonims
deminutiva: puikas — meitenites.

Ieprieks petot antontmus laikrakstu virsrakstos tika konstatéts ar1 vietniekvardu paris
ar pretgja dzimuma nozimi: vigs — vina. Saja gadijuma ir pretstatiti vienas saknes vardi, kam ir
pret&jas nozimes galotnes. Pretgja dzimuma nozimi var veidot arT pievienojot vardam
attiecigu izskanu, piem&ram VeCIS — vecene, kaimin$ — kaiminiene, ari dzivnieku matitiSu
nosaukumi: lacis — lacene, lauva — lauvene. No Siem piemériem redzams, ka latvieSu valoda ir
iesp&jama ar1 izskanas antonimija gadijumos, kad varda izskana izsaka pretgja dzimuma
nozimi. Tacu bez talakiem pétijumiem ir griiti spriest, cik izteikta ir antonimija starp $ada tipa

antontmiem. Visdrizak tie nebiitu uzskatami par kanoniskiem antonimiem.
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6.4. Antonimiskas attieksmes starp jédzieniem ‘jauns’ — ‘vecs’

Antonimu paris jauns — vecs ir vél viens no pamatpretstatiem, kas biezi paradas
apskatitajos publicistikas tekstos. Antonimu paris jauns — vecs 1 reizi konstatéts laikrakstu un
zurnalu rakstos (,,Tatad toreiz es biju ka veca sieviete, bet tagad esmu ka jauna sieviete.” (Ir,
23.02.2012.)) un 6 reizes — laikrakstu virsrakstos (pieméram: ,,Jaunas tradicijas un vecas
atrunas” (Diena, 27.01.2011.)). Vardiem vecs un jauns piemit atskiriga vecuma nozime. TO
pretstatfjuma pamata ir gradéjamas antontmiskas attieksmes. Starp jauns — vecs superlativa
formam jaunakais — vecakais veidojas diametralas antonimiskas attieksmes: ,,Cipa par vietu
gimeng. Vecakais pret jaunako” (Mans Mazais, 04.2012.).

Publicistikas tekstos konstatéti vél vairaki gadijumi, kad lietoti antontmi ar atSkiriga
vecuma nozimi. Piemé&ram, teksta ,,Vai Sogad uz legionaru atceres pasakumu ies jauniete un
sirmgalve, kuru konflikts pérn kluva par galveno 16.marta zinu?” (Ir, 15.03.2012.) ir
pretstatiti lietvardi jauniete — sirmgalve. Lai ari Siem vardiem ir skaidri izteikta atSkiriga
vecuma nozime, semantisko attieksmju tips starp tiem ir griiti nosakamas, jo $o vardu
nozimes pamata ir jédziens ‘sieviete’, nevis vecs vai jauns. So vardu pretstatijums ir atkarigs
no konteksta, tade] antonimiskas attieksmes starp tiem var uzskatit par vajam. Tie$i tadas
paSas semantiskas attiecksmes pastav ar starp jauniesi — gados vecie cilveki, tikai $aja
gadijuma vardam jauniesi ir pretstatiti tris vardi, kas kopa izsaka pret&ju nozimi: ,,..gados
vecie cilveki nebiit nav pirmie bezdarbnieku rindas — jauniesu vidi bezdarbs ir izplatitaks. (Ir,
15.03.2012.)

Teksta konstatéts ari ipaSibas vardu paris konservativais — novatoriskais: ,,Ir divi veidi
ka turpinat: konservativais, kas glaba tradiciju, un novatoriskais, kas eksperimentg.” (Ir,
23.02.2012.) Saja antonimu pari veidojas komplementaras antonimiskas attieksmes:
konservativs ir ‘tads, kas censas saglabat, atjaunot ko novecojusu, naidigs jaunajam,
progresivajam’ (LVV 1987, 394), bet novatorisks ir ‘tads, kas ievies jaunus, agrak nelietotus
panémienus, metodes, principus’ (LVV 1987, 546); turklat ‘tas nav novatorisks’ = ‘tas ir
konservativs’ un otradi. Par komplementaram attieksmém liecina arT konteksta lietota

norade ,,ir tikai divi veidi ka turpinat”.
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6.5. Antonimiskas attieksmes starp jédzieniem ‘labs’ — ‘slikts’

Antonimu paris labs — slikts publicistikas tekstos ir konstatéts 3 reizes (pieméram: ,,Ja
es domasot par vinu sliktu, mtsu kopdzivé uzlabojumi nav gaidami. Ja labu, tad vins to
sajutiSot un viss mainisoties.” (Lilit, 05.2012.)), bet laikrakstu virsrakstos — 5 reizes
(piem&ram: ,,Slikta laba krize” (NRA 26.10.2010.)). Antonimu labs — slikts pretstatijuma
pamata ir gradéjamas antonimiskas atticksmes. Tie arT ir kanoniski antonimi un tiem piemit
izteikta vert€juma polaritate.

Ipasibas vardiem labs — slikts raksturiga substantivizacija: konteksta tie vairakkart
lietoti lietvarda funkcija. Sados gadijumos mainas antonimisko attieksmju tips starp
antontmiem labs — slikts. Konteksta ,,Grozijumi dubultpilsonus dalis labajos un sliktajos”
(NRA, 22.02.2011.) antonimiskas atticksmes starp labs — slikts ir komplementaras, bet
konteksta ,Sliktaja savs labums” (Diena, 10.01.2011.) antonimiskas atticksmes precizi nav
nosakamas.

Vairakas reizes konstatéts arT apstakla vardu labi — slikti lietojums: ,,Un mums ir tikai
divi dzivoSanas varianti — labi vai slikti, bet noteikti kopa.”, ,,Vin$ visam un visiem piekarina
birkas ,,labi” un ,,slikti”.” Starp antonimiem labi — slikti ir gradéjamas antonimiskas
attieksmes.

P&tamaja materiala konstatéts ari no labs — slikts atvasinatais darbibas vardu paris
uzlaboties — pasliktinaties: ,,Tava oma un passajiita uz dazam stundam uzlabojas, bet péc tam

—krasi un uz ilgu laiku pasliktinas.” Uzlaboties — pasliktinaties ir reversivi antonimi.
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SECINAJUMI

1. Pretstatijuma atticksmes valoda un tas lietotaju apzina veésturiski ir dzili
nostiprinajusas Lai apzimétu pret&jas nozimes paradibas valoda, valodnieciba izmanto
terminus antonims un antonimija. Antonimija ir valodas sistéma nostiprinajies nozimju
pretstatijums. Savukart antonims ir vards, kas pretstatits citam vardam péc kada nozimes
komponenta.

2. Par antonimiem uzskatami tikai vardi, kuru nozimes pretstatiSana ir kluvusi par
valodas sist€émas faktu. Tacu atskiriba no sinontimiem savu kvalifikaciju antonimi iegust tikai
tad, ja tie lietoti viena konteksta (konteksts var but arT loti plass; galvenais — jabiit sastatijuma
iesp&jam). Antontmiskas attieksmes vienmer ir binaras. Pretstatijums var izpausties tikai starp
divam paradibam, tadel antonimi vienmér paradas pari un teksta tos ir viegli identificét. JO
biezak kads vardu paris pretstatits vienota konteksta, jo izteiktakas ir antonimiskas attiecibas
starp Siem vardiem.

3. Parasti vardiem antontmu parT piemit atskiriga polaritate. Polaritate var biit
morforlogiska, dabiska, logiska vai vértéjuma. Lielakajai dalai antonimu ir raksturigs vismaz
viens no polaritates veidiem. Tas, vai jédziens antonTmu parf ir ar pozitivu vai negativu
polaritati, bieZi nosaka $1 jédziena funkcijas valoda. Pieméram, jautajumos ar ,,Cik...?”, kas
prasa antonimu izteiktas pazimes vert€jumu, parasti tiek lietots jeédziens ar pozitivu polaritati:
,Cik liels...?”, ,,Cik daudz...?”, ,,Cik smags...?”.

4. Antonimus iesp&jams iedalit vairakas uz atSkirigam logiskam attieksmém balstitas
grupas: komplementari, gradéjami un virziena antonimi. Komplementari antontmi sava starpa
sadala kadu konceptualu jédzienu vai sféru divas savstarpgji izslédzosas dalas (pieméram,
vaja — ciet (Cruse 1997, 199), dzivs — beigts (Lilit, 05.2012.), publisks — privats (Ir,
23.02.2012.)). Gradgjamu antonTmu nozimei piemit izméra, skaita vai daudzuma, attaluma,
laika, sp€ka vai abstrakta daudzuma elements, tie pilniba paklaujas gradacijai (pieméram,
gars —iss, , atrs — lens (Cruse 2004, 164), auksts — karsts (Ir, 23.02.2012.), labs — slikts (Ir,
16.02.2012.), liels — mazs (Mans Mazais, 04.2012.). Virziena antonimi izsaka kustibu vai
parmainas pret€jos virzienos vai arl to nozimé ir pret€ja virziena elements. Virziena
antonimus iesp&jams iedalit virzienos (pieméram, ziemeli — dienvidi (Lilit, 05.2012.)),
diametralos antonimos (piem&ram, sakums — beigas (Ir, 16.02.2012.)), reversivos (pieméram,
izaugsme — lejupslide (Ir, 25.03.2012.), nomest — pacelt (Ir, 15.03.2012.)) un konversivos
(piem&ram, sieva — virs (Ir, 23.02.2012.), dot — gaz (Lilit, 05.2012.)).
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5. LatvieSu valoda antonimi iesp&jami gan patstavigo vardskiru vardiem, gan
atseviskam paligvardu grupam. Tradicionali pienemts uzskatit, ka antontmi ir vienas
vardskiras vardi, tacu konteksta antonimija var izpausties ari starp dazadu vardskiru vardiem.
Pieméram, konteksta ,,Kas noticis? Beigts? Dzivs? Laimigs? Skumst? llgojas? Aizmirsis?”
(Lilit, 05.2012.) Tpasibas vardam laimigs pretstatits darbibas vards skumst. Sadus vardus
nebiitu pamata uzskatit par antonimiem, tacu tie var atainot tadas raksturigas antonimijas
ipasibas, ka pretstatijuma kontekstu vai noradit uz kadu citu, precizaku antonimu pari
(piem&ram, laimigs — skumyjs).

6. Publicistikas tekstos visvairak antonimu konstatets lietvardu grupa, daudz ir ar1
pasibas vardu un darbibas vardu, mazak apstakla un vietniekvardu. Pretstatiti arT 2 prievardu
pari: par — pret (Ir, 23.02.2012.) un ar — bez (Ir, 07.10.2010.)

7. LatvieSu valoda pret&ju nozimi var izteikt ar varda sakni vai priedekli, turklat biezi
starp antontmu para vardiem ir vérojama zinama morfémiska simetrija — pret€ja nozime abos
vardos ir izteikta ar vienu un to pasu varda dalu. Iznémums ir vienas saknes antontmu pari,
kuros vardam pretstatits ta atvasinajums ar vienu (parasti noliedzosu) priedekli, pieméram,
apzina — zemapzina (Lilit, 05.2012.), darbs — bezdarbs (Ilustréta Junioriem, 05.2012.), pareizs
— nepareizs (Lilit, 05.2012.). Dazadu saknu antonimiem ir pretéjas nozimes saknes: aréjais —
iekséjais (Ilustréta Junioriem, 05.2012.), klusi — ska/i (Ir, 23.02.2012.), emocionals —
racionals (Ir, 23.02.2012.), piedavajums — pieprasijums (Lilit, 05.2012.). Ja antonimu pari
veido salikteni ar vairakam sakném, pret€ja nozime piemit vismaz vienai no sakném:
ilgtermins — istermins (Ir, 23.02.2012.), ritdiena — vakardiena (Ir, 23.02.2012.). Vienas saknes
antontmiem pret&ju nozimi izsaka pret€jas nozimes priedekli (ieeja — izeja (Lilit, 05.2012.)).
Dazos antonimu paros pretéju nozimi izsaka gan saknes, gan priedekli, pieméram,
saprindzinat — atslabinat (Lilit, 05.2012.), pieaugt — sarukt (Ir, 23.02.2012.), nomest — pacelt
(Ir, 15.03.2012.).

8. LatvieSu valoda ir iesp&jama arT izskanas antonimija gadijumos, kad varda izskana
izsaka pret€ja dzimuma nozimi. Pret€ja dzimuma nozimi, pievienojot vardam attiecigu
izskanu, var veidot, piem&ram, $adiem vardiem: vins — vina, VECIS — vecene, kaimins —
kaiminiene. Tacu bez talakiem pétijjumiem ir gruti spriest, cik izteikta ir antonimija starp $ada
tipa antontmiem. Visdrizak tie nebiitu uzskatami par kanoniskiem antonimiem.

9. Antontmija starp vardiem un to atvasinajumiem ar preidekli ne- katra gadijuma ir
individuali vért§jama un nav iesp&jams viennozimigi jebkuru vardu un ta atvasinajumu ar
priedekli ne- uzskatit par antonimiem. Ir vardi, kuriem atvasinajums ar ne- ir vienigais
iesp&jamais pretstats un tas izsaka pilnigi pret€ju nozimi, pieméram, pareizs — nepareizs
(Lilit, 05.2012.).
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10. ,,Latviesu valodas vardnica” darbibas vardu atvasinajumi ar priedekli ne- (jeb
nolieguma formas) netiek fikseti, iznemot gadijumus, kad atvasinajuma nozime valoda ir
semantiski diferenc€jusies un kJuvusi no pamatvarda lielaka vai mazaka méra neatkariga, ka
piemé&ram, neieredzet (LVV 1987, 503), nejaudat (LVV 1987, 504) vai nevizot (LVV 1987,
513). Lidz ar to var apSaubit darbibas vardu nolieguma formu ka atsevisku jédzienu
patstavibu. lesp&jams, ka Sis ir viens no iemesliem, kade] atseviskos avotos atvasinajumi ar
priedekli ne- netiek uzskatiti par pilnvertigiem antonimiem.

11. Nozimju pretstats izpauZzas tipiskos kontekstos, kuros antonimiskie vardu pari tiek
regulari lietoti. Sintaktiski kontekstu raksturo noteiktu saiklu lietojums, pretstatamo vardu
lietojums noteiktas pozicijas, arT pieturzimes un teikuma strukttira. Semantiski pretstatijuma
kontekstu raksturo noteiktas semantiskas attieksmes gan starp pretstatitajiem vardiem, gan
pretstatamo vardu attieksmes ar citiem vardiem konteksta. Petijuma gaita konstatéti 5 tipiski
antonimiskie konteksti.

12. Konteksts var bt gan loti plass, gan arT loti Saurs, galvenais, lai taja biitu
iesp&jams sastatit antontmu pari. Antonimi pretstatijuma konteksta biezi attiecas uz vienu un
to pasu vardu. Daudzos gadijumos §is vards atkartojas ar katru no antonimiem, piem&ram:
»Maksla piedzimt, maksla mirt” (Ir, 16.02.2012.). Antonimiskaja konteksta m&dz biit vardi
vai izteikumi, kas tie$i norada uz pretstatijumu: tiesi pretéji, divas galéjibas, divas puses,
polarizésana, pret, gluzi pretéji. Lai izpaustos antonimija, fakts, ka antonimi teksta paradas
kopa, ir tikpat svarigs, ka noteikts konteksta tips.

13. Publicistikas stils ir funkcionalais valodas paveids jeb stils, ko lieto plaSsazinas
lidzek]os un tas ir visu valodas funkcionalo paveidu savdabigs apvienojums Lidz ar to,
analizgjot antonimus laikrakstu un Zurnalu rakstos un to virsrakstos, ir iesp&jams sekot
dazados valodas slanos nostiprinajusos antonimu lietojumam. Antonimi bieZi tiek lietoti ka
stilistisks izteiksmes Iidzeklis. Antonimiem virsrakstos piemit daudz lielaka ekspresija, to
pretstatijuma attiecksmes izpauzas spilgtak, jo pretstatijuma konteksts ir Sauraks neka rakstos.

14. Publicistikas tekstos antonimi saméra biezi paradas dazadu sakamvardu
frazeologisku vienibu tiesSos citatos vai parfrazéjumos, pieméram, ,,Laiki maindas, vértibas
paliek” (Latvijas Avize, 11.09.10.). Antonimu pieming&jums nereti rada pilniguma, pabeigtibas
iliiziju, piemeram, , Prats un jitigums” (Diena, 30.08.2010.). Atseviskos gadijumos antonimi
virsraksta norada uz divu atSkirigu viedoklu iztirzajumu vai kadas moralas dilemmas
risinajumu raksta gaita, piemé&ram, ,,Driksteja vai nedrikstéja radit visiem?” (Diena,
06.08.2010.) Antontmu lietojums izcel tadus kontrastus ka socialu nevienlidzibu vai
pretrunigu ricibu: ,,Daudz bérniem solija, maz deva” (Diena, 05.08.2010.). Antonimu
lietojumam médz biit ironiska nokrasa (,,S/ikta laba krize” (NRA, 26.10.2010.))
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15. Biezi vienas tematikas rakstos var konstatét vienu vai vairakus antontmu parus,
kas regulari atkartojas. Piemé&ram, sievieSu zurnalos, kur daudzu rakstu tematika ir saistita ar
virie$u un sievieSu attiecibam, regulari tiek pretstatits antonimu paris Sieviete — virietis: ,,Lidz
ar to viriesi un sievietes — tas nav dazadas sugas.” (Lilit, 05.2012.)

16. Visos gadijumos nav iesp&jams precizi definét, kuri vardu pari ir uzskatami par
antontmiem un kuri nav. Tacu atkariba no dazadu pazimju piemitibas var runat par sp&cigak
vai vajak izteiktu antonimiju. Lai noteiktu antonimijas pakapi, antonimu pariem nepiecieSams
izvertet vairakus faktorus: antonimu para atkartoSanas bieZums vienota antonimiska
konteksta, semantisko attiecibu struktiira, morfologiskais raksturojums.

17. Visbiezak lietotie antonimu pari publicistika ir liels — mazs, biit — nebiit, sieviete —
virietis, jauns — Vecs, labs — slikts, tad¢] antonimiskas attieksmes starp tiem uzskatamas par
specigi izteiktam. Visi Sie antonimu pari ir uzskatami par kanoniskiem antonimiem, tas ir,
viens pretstats antonimu parT ir izsecinams no otra bez pretstatijuma konteksta. Turklat
raksturigi, ka §adiem antonimiem ir daudz radniecigu antonimu paru, kas nozimes zina ir tiesi

saistiti ar konkréto antonimu pari.
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1. pielikums

Antonimu lietojums publicistika

Datums Konteksts Laikraksts Lpp
Tas ciesak sablivé gaisa molekulas. Kad tas atkal izretinas,

05.2012. |[iesvarstas blakus esosas.. llustréta Junioriem 8
Ja gadijuma tas bus dasigu, smagu cilvéku plis, tad "ieStpot" to
bls daudz, daudz gritak. Savukart, ja cilvéku vieta bus baloni, tad

05.2012. |sakustinat $adu masu bus vieglak par vieglu. [lustréta Junioriem 9

05.2012. [Smagais hélijs, vieglais gaiss [lustréta Junioriem 9
Tacu ta rezultata skana neklUst augstaka, ka varéetu likties, bet gan
samazinas zemo frekvencu Tpatsvars un palielinas augsto frekvencu

05.2012. [ipatsvars. [lustréta Junioriem 9

05.2012. [Ta nu vins palicis karajoties starp debesim un zemi. [lustréta Junioriem 9

05.2012. [Tikai ievéro - spogulattéla laba un kreisa puse ir samainttas vietam. [llustréta Junioriem 15

05.2012. |kasete ies€j vienu seklinu, turklat centra, nevis mala. Ilustréta Junioriem 17

05.2012. |[Darbs un bezdarbs [lustréta Junioriem 24
Darba tirgu veido cilveki, kas atrodas nemitiga kustiba - maina

05.2012. [|darbu, zaudé eso3so vai ieglst jaunu kvalifikaciju. [lustréta Junioriem 24
Aréjais slanis, ko I1dzigi ka dakstinu jumtu veido cita virs citas
izvietotas saplacinatas Stnas, ir kutikula. Ta galvenais uzdevums

05.2012. |[lidzigi ka aizsargbarjerai ir pasargat mata iek$ejo struktdru. [lustréta Junioriem 27
Savukart vinas ieprieks piedzimusie gepardu puikas izveido savu
grupu jeb koaliciju un ta art barinos pa 2-4 kopa nodzivo visu mizu.
Toties meitenites atdalas no grupas, jo dzivo vienatng, izvairoties

05.2012. [|ne tikai no gepardu "kungiem", bet ari citam "damam". [lustréta Junioriem 29
Pat déli mammas ligzdu pamet agrak neka meitas, kuras pie
maminas paliek ilgak, lai apgltu mazulu kopSanas iemanas, kas

05.2012. [tam nederés vélak. [lustréta Junioriem 29
Lielaka daJa kukainu nav pieskaitami uzcitigako vecaku pulcinam.

05.2012. [lznémums ir spilastu mamma. [lustréta Junioriem 30
Tapéc Sada rokasspradze, kas vél ir tikai uz papira un vismaz
pagaidam nav radita dzive, varétu bt lielisks paligs - ta atgadinatu

05.2012. |tev visas mazas ikdienas lietinas, kas kopa veido lielo dzivi. [lustréta Junioriem 37
..tas apvieno divas galvenas funkcijas: ierasto zvaniSanu un zinu

05.2012. [sdtisanu un otru - neparasto - attéla parraidisanu. [lustréta Junioriem 38
Ta ka tuvak pie virsmas ir vairak molekulu, auksta gaisa dalinas

05.2012. |spiez uzsiltajam un nelauj tam izplesties uz saniem. [lustréta Junioriem 55

05.2012. [leeja/izeja caur karti plUstosajiem datiem. [lustréta Junioriem 58
Tas lielakoties saistits ar telefonu izméra mainu - maza mazitina

05.2012. [telefona tacu neieliksi lielu karti. [lustréta Junioriem 59




Péc véstures pétnieki izdeva satricinosu kara liecibu - gramatinu
(Divas) puses, kura publicétas tris sarkanarmiesu un tris legionaru

15.03.2012/dienas gramatas.. Ir 2
Patiesiba jau prezidente parak pieticigi novertéja savu ieguldijumu
Latvijas un Austrumeiropas 20.gadsimta véstures skaidrosana, kura
legions ir tikai viena epizode. Vinai spoZi izdevas Krem]a

15.03.2012)propagandistu ieroCus paveérst pret viniem pasiem... Ir 6
Gan pirmie taisnodamies, gan otrie dizodamies piekrit bt un lidz

15.03.2012{ar to.. Ir 6
Bégdamas no atbildibas, koalicijas partijas, ka péc tam biezi
atkartoja Dombrovskis, "nometa varu pie kajam" jebkuram, kurs

15.03.2012]butu gatavs to pacelt. Ir 8
JUnija budZeta grozijumi notika lidz baltkvélei sakaitéta iek$éja un

15.03.2012Jaréja gaisotne. Ir 8
kad valsts térinu samazinasana vél nebija pat Tsti sakusies, bet

15.03.2012]}izaugsme atsakas 2009.gada pédeja ceturksni.. Ir 8
Jaunizstradatais Nacionalas attistibas plans izsaucis asu kritiku -

15.03.2012)daudz iekonservétas frazainibas, maz konkrétibas Ir 8

15.03.2012}Vai bagats dara, ka grib, nabags - ka var? Ir 9
Hokejs nav loterija, kad ir vienalga - esi nelga vai génijs, piedalies

15.03.2012}un vari vinnét! Ir 9
Atri aizmirsu$i pirma zaudéjuma ragtumu, miséjie godam cinijas

15.03.2012}un uzvaré&ja nakamas divas spéles gan viesos, gan majas. Ir 9

15.03.2012)Es nezinu vai ir japriecajas, vai nav... Ir 9
..gados vecie cilvéki neblt nav pirmie bezdarbnieku rindas -

15.03.2012/jaunieSu vidi bezdarbs ir izplatitaks. Ir 10

15.03.2012]..gan labéjas, gan ari kreisas organizacijas ir nelielas un vajas.. Ir 12
Vai Sogad uz legionaru atceres pasakumu ies jauniete un sirmgalve,

15.03.2012)kuru konflikts pérn kluva par galveno 16.marta zinu? Ir 14
Pirms un péc tam /velesanam/ Bal¢unai nav nacies pastavet par

15.03.2012]savu viedokli. Ir 14

15.03.2012]Un, ja apsauka mds, ir jadod preti, nevis jaklusé. Ir 15
Noteikti nepalaidiet garam iespéju uzzinat visas svarigakas
prognozes un riskus, kas eiro ievieSanas sakara jaliek aiz auss
katram Latvijas pelnitajam un térétajam - vél tikai nakamnedé)

16.02.2012]kioskos nopérkams Ir specializlaidums Eiro: sapnis vai murgs? Ir 2
..janem pase un mierigi japasaka sava atbilde uz referenduma

16.02.2012}jautajumu par divam valsts valodam. Ir 2
Nudien, nevajag sareZgit, jaukt graudus ar pelavam un célonus ar

16.02.2012)sekam. Ir 6




Teju komiski un nepiedienigi primitivi uz S$ada fona izklausas

referenduma galvena dzinéjspéka un Krievija valdosas Vienotas
Krievijas partnera vai atvasinajuma Saskanas centra Iidera Nila
Usakova pastavigi tiesSak un netiesak atkartotais - ja vina partija

16.02.2012]batu valdiba, referenduma nebdtu. Ir 6
Otrkart, 81izSkirSanas bija reala, kameér Sodien ta ir lielakoties

16.02.2012])simboliska. Ir 6

16.02.2012]To var uzcelt tikai latvieSi un nelatviesi kopa.. Ir 9

16.02.2012)Jo lielaks kopprodukts, jo mazaka nabadziba. Ir 10
Ka zinams, ekonomika un lidz ar to budzeta ienémumi un izdevumi

16.02.2012]attistas vilnveidigi. Ir 15
Izaugsmes posmos nodok|u ienakumi pieaug un dazadas socialas
izmaksas, pieméram, bezdarbnieku pabalsti, samazinas, radot
parspiléti labvéligu priekSstatu par budZzetu. Savukart ekonomiskas
lejupslides laika notiek tiesi otradi - nodok|u ienakumi samazinas,
socialie maksajumi pieaug, un pat atbildigi sastadits budzets uz

16.02.2012]laiku var nonakt deficita. Ir 15
Péc sa raditaja valstim izaugsmes gados bitu javeido parpalikums,

16.02.2012]lai tas varétu kompensét budZeta iztrikumu liesos laikos. Ir 15
Usakovs uzsver, ka dala no epastiem esot viltojums, ta¢u konkréti

16.02.2012)nepasaka, kas saraksté ir 1sts un kas - nepatiess. Ir 19

16.02.2012]Maksla piedzimt, maksla mirt Ir 27
Esmu domajusi, kapéc mums nav diskusijas ne tikai par dzives

16.02.2012)sakumu, bet ari par beigam - teiksim, par eitanaziju. Ir 28
..neatkarigs eksperts varétu salidzinat medikamentus ar lidzigu

16.02.2012]iedarbibu, kadi ir to plusi un minusi. Ir 29
.filma lieliski der, lai atklatu festivalu - ta nav ne parak laba, ne

16.02.2012])parak slikta Ir 34
Tas klast arvien gratak, ja kadreiz viss grozijas ap "pirkt-pardot",

16.02.2012)tagad vairak ir saistits ar raZzoSanu. Ir 38
Agri vai vélu sarosijas konkurenti, tad Ripo klientu uzticésanos

16.02.2012]}vareja attaisnot ar elastibu. Ir 39
Tautas nobalsoSana neesot uzvarétaju. Toties zaudétaji gan naski

23.02.2012{piesakas pasi. Ir 6
Saskanas centra lideris Nils Usakovs piebalsoja, ka neesot svarigi,
cik cilveku balsoja "pret", svarigakais esot, ka "tik daudzi" balosjusi

23.02.2012}"par". Ir 6
..p€c vajadzibas jaucot un mainot vietam jédzienus "iedzivotaji",
"pilsoni", "balstiesigie", "balsojusie" un pieraujot klat ar1

23.02.2012}"nepilsonus". Ir 6
Ar1 péc referunduma, tapat ka pirms, ir svarigi paturét prata, kads

23.02.2012/bija ta jautajums. Ir 6

23.02.2012]Ritdiena => Vakardiena Ir 7
Vél pagajusa gada nogalé nacas dzirdét koalicijas parstavju
satrauktas prognozes, ka "pret" balsotaju skaits varétu bat gandriz

23.02.2012{vienads ar "par" balsotaju skaitu. Ir 8




Tas atnemtu gandarijumu "pret" balsotajiem, bet dotu "par"

23.02.2012}balsotajiem spécigu psihologisku aizsardzibas mehanismu.. Ir 8
Turklat mazdasiba un vajums otro pusi tikai spécina, bet juridiskas
spélites vairo aizvainojumu un dusmas. Savukart stasanas

23.02.2012fprobléemam preti ar drosu skatu palidz tas parvareét.. Ir 8
Balsotaju skaitam pieaugot, iespéjas katram ietekmét jautajuma

23.02.2012{formuléjumu samazinas. Ir 9
Lai sabiedribas parvaldé panaktu to, ka ikviens pilsonis tiesam tiek

23.02.2012)sadzirdéts, individam ir jaiesaistas salidzinosi nelielas institdcijas.. |lIr 9
Guntis Berelis nosactti iedala visus rakstitajus "divas galéjibas" -

23.02.2012]profesionalos un diletantos. Ir 10
Profesionali ir kertie, kuri raksta diendiena un grib to darit.
Diletants séz sava kantor1 vai tamlidzigi, un tad vinam piemetas
fiksa ideja, vins uzbliez gabalu, un tam varbat pat nav nekadas

23.02.2012]vainas, tacu tad nosplaujas un gadu gadiem neko neraksta. Ir 10
"Sisteéma", kura rakstnieks var nopelnit dienisko iztiku, tacu nevar

23.02.2012]atlauties rakstit.. Ir 11

23.02.2012|Neredzu, ka tas batu risinajums problémam, kas mums ir. Ir 12
..ta vieta apcer globalo tendenci, ka gramatu metieni sariik, bet to
nosaukumu skaits pieaug, ta ka varot pienakt laiks, kad katram

23.02.2012]rakstniekam basot viens vienigs lasitajs. Ir 12
ZRP Saeimas frakcijas vaditaja vietnieks gan uzsver - ilgtermina
integracijas jautajumus iesp&jams risinat vien ar fundamentalam
reformam, pirmkart izglitibas sistéma, tacu tas neiet kopa ar

23.02.2012/istermina vélmi péc miera un stabilitates. Ir 13
..vieniga atskiriba starp varas un opozicijas medijiem ir attieksme

23.02.2012]pret Vladimiru Lindermanu. Ir 13
Referenduma diena dazs pilsonis pat nezinaja, ka latviski ir "pret"

23.02.2012)un "par", tacu tas neliedza valodam pamérities Ir 14

23.02.2012{Vina balsoja par, Kristine - pret krievu valodu. Ir 15
Kapéc domajosais vairakums glévi klusé, kamér ekstrémisti runa

23.02.2012/visu latvieSu un krievu varda Ir 18
Ja mazai valodai pieliek klat lielu un spécigu valodu, tai ir tendence

23.02.2012|dominét. Ir 18
Diemzél sliktais, kapéc, manuprat, péc St referenduma neviens sti
nav uzvareétajs, bet visi esam kaut kada zina zaudétaji, ir tas, ka

23.02.2012J3adas sadursmes vienmér izraisa polarizéSanu. Ir 18
Mikroskopiski maz bija cilveku, kas teica: ng, ir ari citi viedokli. Loti
daudzi sapratigi latviesi un krievi, kas Tsteniba ir sabiedribas

23.02.2012}vairakums, Javas Sai propagandai. Ir 18
Atmodas laika, ja tevi nosita, bija viegli mirt ka varonim, bet

23.02.2012|neviens tagad negrib mirt ka nodeveéjs. Ir 20




Tikmér informativo telpu piekliedz ekstrémisti, un ta més Jaujamies

23.02.2012/sim vienkarSotajam modelim, ka viena galva runa visu krievu varda.|lr 20
Cilvekr aiz glevuma kluse. Tikmer informativo telpu piekliedz

23.02.2012)ekstrémisti.. Ir 20
..viena galva runa visu krievu varda. Nav ta! Krieviem un latvieSiem
vajag drosmigak teikt: né, ta viena vai divas galvas neruna mdasu

23.02.2012]visu varda. Ir 20
Es gribétu skatities uz krieviem un citu tautibu cilvekiem Seit ka uz
mazliet citadiem latviesSiem - tie visi ir mUsé€jie cilvéki. Man nav

23.02.2012]iemesla, un es negribu skatities uz viniem ka svesSiem. Ir 20
Referenduma uzkultajas emocijas dominé aizvainojums - to

23.02.2012]piesauc ka celoni un, iespéjams, ari ka iznakumu. Ir 20
Pat nerunasim par starpnacionalu aizvainojumu - ja gimengé virs vai

23.02.2012/sieva par kaut ko apvainojas vai darba vieta - o, cik ilgi tas var iet! |Ir 20
To nosauca par naivu méginajumu, bet ja jau pargudrie

23.02.2012)nedarbojas, varbit jakeras pie naivajiem? Ir 20
Tikai tad, ja savu iedomato, esoSo vai citu iestastito aizvainojumu

23.02.2012)varam parspét cilvéciska piedosana.. Ir 20
Esam ielikusi cits citu kliSejas, bet 1stentba neesam sava starpa

23.02.2012}karojusi.. Ir 20
Sarunasanas citam ar citu prasa lielu drosmi, ne mazaku ka

23.02.2012JAtmodas laika.. Ir 20
..varam godigi paskatities uz savu vésturi un nepasludinat par

23.02.2012)svétkiem svesu valstu uzvaras vai zaudéjumus.. Ir 20
Meés esam pelnijusi lepoties ar savam formam un cerét, ka latvieSu

23.02.2012karaviri vairs nekad nevalkas svesas formas. Ir 20
..més pirmie pastiepjam roku paréjiem cilvékiem un sakam - jas
esat masu draugi. Protams, més nevaram nevienu partaisit, ja kads

23.02.2012/grib bat ienaidnieks.. Ir 20
Ja politiki doma3, ka, kurinot naidu pret citiem, var vinnét, tad naids

23.02.2012}agrak vai vélak pagriezas pret viniem pasiem. Ir 21

23.02.2012{Mums ir maize vél divam dienam, bet nav medikamentu. Ir 22
Kaut art cina starp labi brunoto diktatlras armiju un vaji apgadato
Brivas Sirijas armiju (BSA) nav Ilidziga, dumpinieki negrasas

23.02.2012]padoties. Ir 24
Nav tiesa, ka mirusie klusé. Sirija mirusie runa visu laiku, vismaz pa

23.02.2012/telefonu. Ir 24
Ir divi veidi ka turpinat: konservativais, kas glaba tradiciju, un

23.02.2012novatoriskais, kas eksperimenté. Ir 27
Prasmigs dirigents var nakt talka, visu laiku reguléjot - "te klusak!",

23.02.2012{"te skalak!".. Ir 27

23.02.2012|Taja "bet" ir racionali argumenti vai emocionala kakofonija? Ir 28

23.02.2012]Tai ir sakums, beigas, un talak ta dzivo musu iztéle. Ir 28




Sie kori neinternacionalizéjas, parsvara tajos dzied vaciesi. Un
tomeér katram no tiem ir pavisam cits raksturs, iekséja
temperatdra, veids, ka tie reagé uz dazadiem muzikas Zanriem. Viss
jau pasaulé internacionalizéjas, bet kori vairak neka orkestri

23.02.2012)saglaba to, ko dévé par nacionalo identitati. Ir 28
Ta /kora/ fiziskums var mazikas skanai palidzét un ari traucét, vai

23.02.20124ne? Ir 29
Mes runajam, ka muzika ir iracionala, ta rodas un izdziest, paliekot

23.02.2012|tikai cilvéka iztéle. Ir 29
Mits, péc uznémuma Tpasnieka domam esot ari tas, ka pasaule ir

23.02.2012]liela, Latvija maza, un nevienam mus tur nevajag. Ir 39

23.02.2012)Tadi ir, tikai jameklé un japrot atrast. Ir 39
Pasaulé ir |oti daudz lielu uznémumu, kuri var piegadat vienveidigu
produkciju milzigos apjomos, bet maz nelielu uznémumu, kuri var
razot |loti dazadu augsti kvalitativu un pasaules standartiem
atbilstosSu produkciju nelielos apjomos, strauji mainot savu

23.02.2012)piedavajumu atbilstosi pieprasijumam. Ir 39
Taja pasa laika filma izgaismo ari citas cilvéciskas ipasibas - vélmi

23.02.2012/idealizét vai, gluzi preté&ji, demonizét. Ir 40
Filma Dzelzs |édija, visticamak, atnesis vél vienu Oskaru Merilai
Stripai (62), kuras iejusanas Margaretas Teceres loma ir "apbrinas
vérta". Taja pasa laika radosa grupa atzist, ka par uzdrikstésanos

23.02.2012)sanémusi ne mazums parmetumu. Ir 40
..savulaik vinai bijusi vara ietekmét lietas, bet tagad nakusi

23.02.2012)bezspécibas sajita. Ir 42
Runaju ar cilvékiem, kas bijusi |oti tuvu vinai, un vini bija Joti atklati
par Teceres spéku, vinas vajibam, ari vinas ievainojamibu un

23.02.2012{nezéelibu, kas bija apkart.. Ir 44

23.02.2012|Tatad toreiz es biju ka veca sieviete, bet tagad esmu ka jauna Ir 44
Tacu mans ka dramturges pienakums ir paradit raksturu no visam

23.02.2012{pusém - gan labo, gan slikto. Ir 45

23.02.2012{Vinas ka lideres nostaja bija "vai nu miliet mani, vai ienistiet".. Ir 45
Sev par lielu parsteigumu, péc pirmas gréksidzes nekadu lielo
piepildijumu vai gandarijumu neizjuta. Tiesi pretéji - tukSuma

23.02.2012]sajutu. Ir 46
Tavs jautajums skan aptuveni ta: kapéc bija vajadzigs remonts $aja
istaba? Atbilde ir tada: tur bija nopeléjusi siena, tur radies

23.02.2012§caurums. Ir 46

23.02.2012|Tad paradas trenera varésana vai nevarésana. Ir 50
Valters Silis lomu uzticétu Lasmai Kugrénai, jo "$1 aktrise briniskigi
varétu apvienot gan Vairas Vikes - Freibergas publiska, gan privata

23.02.2012/{téla puses. Ir 53

23.02.2012}Ja naudu méra kaudzites, tad man ir bedrite. Ir 54
Ka atdzesét karstu téju? Vajag ieslégt datoru, pieslégties tviterim

23.02.2012{un - hop! - téja auksta! Ir 54




05.2012. |Kas noticis? Beigts? Dzivs? Laimigs? Skumst? llgojas? Aizmirsis? Lilit 86
To sajutu, kad lielakaja krievu laikraksta netisam izlasiju statistikas

05.2012. |zinu par virieSu un sieviesu dzives ilgumu, algu limena atskiribam. |Lilit 87
Atceries supersievietes konceptu! .. TieSi tapéc esmu par

05.2012. |supervirieSiem. Lilit 87
Arl tie neuznémigie , vajie un bailigie, paslinkie un nodevigie ir
mazakuma, tacu pamanas sabojat dzivi vairakumam. Ta més
zaudéjam ticibu tiem virieSiem, kuri ir masu apbrinas verti - jutigi,

05.2012. [godigi, energijas parpilni, superviriesi. Lilit 87
Apkeros, ka aizvien biezak domaju par sevi un aizvien retak par

05.2012. |citiem. Lilit 88
Egoismu ierasts nosodtt ta vienkarsa iemesla dél, ka no egoista
kaut ko izspiest var tikai tad, kad vinam pasam gribas kadu

05.2012. |apdavinat, nevis tad, kad to vélas kads cits. Lilit 89
Vins$ visu notiekoSo vérté no sava, nevis no citu izdeviguma

05.2012. |viedok]a. Lilit 89

05.2012. [Mums gribas dzemdét pasam savus bérnus, nevis adoptét svesus, |[Lilit 91
Uz tevi kliedz, bet tu nevari atbildét ar to pasu? Kluséjot

05.2012. (sasprindzini un atslabini ZokJu muskulatdru. Lilit 92
Vai iespéjams tris ménesu laika neiecietigu, viegli aizkaitinamu viru
parveérst iejltiga un gadiga dzivesbiedra, turklat tikai ar sievas

05.2012. |pdliniem vien? Lilit 98
Ja es domasot par vinu sliktu, misu kopdzivé uzlabojumi nav

05.2012. [gaidami. Ja labu, tad vins to sajutiSot un viss mainisoties. Lilit 100
Tad es izvélésos piemérotako, rikosos, ka teikts un panaksu

05.2012. [vélamo. Vai ari nepanaksu. Lilit 100
Un mums ir tikai divi dzivosanas varianti - labi vai slikti, bet noteikti

05.2012. |kopa. Lilit 100
Es bieZi atceros psihoterapeita vardus - vinam izradijas taisniba: es
uzskatiju, ka mant ir vairak viriskibas, bet AndrT - vairak sieviskibas

05.2012. |neka tas ir patiesiba. Lilit 101
Pavasaris ir laiks, kad mostas ne vien daba un dzivas radibas, bet

05.2012. |aricilvéku pasapzina - fiziska un gariga. Lilit 102

05.2012. |Bet ka ar pierastajam kliSejam pa sievieti - zosi, virieti - ciku? Lilit 102

05.2012. |Jamacas no téva un mates un jaliek tie dzivnieki miera! Lilit 102
Neviens jau neiedomajas, ka zoss patiesiba geniali orientéjas laika

05.2012. |un telp3, lidojot no ziemeliem uz dienvidiem. Lilit 103
Tacu no dzivniekiem ms $kir galvenokart apzina. Ta ierobezZo

05.2012. |zemapzinas impulsu, un tad TAS notiek tada pieklajiga veida. Lilit 103

05.2012. |Ko drikst, un ko nedrikst. Lilit 104




Arf tas, cik daudz baudas tu gusti un vai esi tendéts baudu gat vai

05.2012. |dot. Lilit 104

05.2012. |Delfinos ir kas tads, ka misos nav. Lilit 104
Man nav Saubu, ka visiem dzivniekiem no ta ir kaut kads prieks.

05.2012. [Tikai cilvékiem no ta reizém var sanakt vienas vienigas cieSanas. Lilit 104
Més tomeér esam zieme|nieki un ziema nevaram cerét uz tadam

05.2012. |kaislibam, kadas vasara Skiet elementaras. Lilit 104
Galu gala - padoma par saviem bérniem: bis tada baigi smuka

05.2012. [mamma un galigi nesmuks bérns?! Lilit 104
..ja tu iebaz sev vairakus kubikdecimetrus zem adas tikai tapéc, lai
izskatTtos vairak sieviete, jo tev Skiet, ka esi mazak sieviete, ta jau ir

05.2012. [probléma. Lilit 104

05.2012. [Protames, ir pieprasijums - ir piedavajums. Lilit 104
Es domaju, ka driz art motorinu varés ielikt, kas pumpé, pumpég,
pumpeé visu laiku, un tu vareési ar pulti sev uztaistt lielaku vai

05.2012. [mazaku locekli atkariba no ta, kada tev bls passajita. Lilit 104
Man patik ta doma, ka katram cilvékam ir gan sieviskigais, gan

05.2012. [viriskigais géns. Lilit 104

05.2012. |Lidz ar to virieSi un sievietes - tas nav dazadas sugas. Lilit 104
Virietim nav jak|Gst par sievieti, lai vin$ bltu |oti sieviskigs, un taja

05.2012. |pasa laika sievietei nav jabut virietim. Lilit 104
Tacu pasaulé ir daudz harmonijas. Tu vari sédét pie galda un
skatities, ka tavi bérni spéléjas. Ja, gadas situacijas, kas nav forsas

05.2012. |un liek domat, ka pasaule nav harmoniska. Lilit 104
Bet, ta ka situacija aizvien pasliktinas, klingeri, nevis patagu vins

05.2012. |pilnigi pareizi uzskata par neZéligu izliksanos un manipulacijam. Lilit 108
Un izturéties pret vinu vajag nevis ka pret stipru, bet gan ka pret

05.2012. |vaju. Lilit 109

05.2012. |Vin$ visam un visiem piekarina birkas "labi" un "slikti". Lilit 109
Péc tam noderigu un izdevigu cienttaju sabiedriba devas uz
restoranu, kur iedzeéris sdkstijas un salidzinaja savus piekritéjus ar

05.2012. |aunu baru, jo "aitas vismaz var cirpt". Lilit 110
"Pareizais" cilvéks atbrivo mis no izvéles gratibam. ..Cits ieglst

05.2012. |iespéju nist visus "nepareizos".. Lilit 110
Ar "pareizajiem" kolégiem, ja jasu uzskati nesakrit, labak vienkarsi
nestridéties. Bet tads priekSnieks nemaz nav pelams, ja vien jlsu

05.2012. |viedokli ir idzigi. Lilit 110
Tacu, ja Sis "pareizums ir pretruna ar taviem dzives principiem,

05.2012. |meklé citu darbu, jo agri vai vélu vienalga neizturési.. Lilit 110
Tava oma un passajlta uz dazam stundam uzlabojas, bet péc tam -

05.2012. [|krasi un uzilgu laiku pasliktinas. Lilit 113
Darbam bis piemérota kleita - futralis divas krasas - ko$a un

05.2012. [klusinata.. Lilit 117
Dzivoties ara ir kluvis értak - mazak virsdréebju, vairak iespéju

04.2012. |[izkustéties. Mans mazais 1




Jaunakais bralis vai masa gimené ir ka terapija visiem - gan

04.2012. |mammai un tétim, gan vecakajam bérnam un vecvecakiem. Mans mazais 1
04.2012. |Ta no neglita piléna kluvu par gulbi.. Mans mazais 4
Pieméram, pétijuma ieklautie 500 advokati ar vieglak
izrunajamiem vardiem savas darbavietas pa karjeras kapnem
augsup tikusi veiksmigak neka vinu amata brali ar sarezgitakiem
04.2012. |personvardiem. Mans mazais 7
..sakot ar bérnudarza vecumu un beidzot ar pirmajiem seSiem
04.2012. |skolas gadiem. Mans mazais 7
04.2012. |Tika vertétas bérnu spéjas, stradajot vienatné un kopa ar citiem.. |Mans mazais 7
04.2012. |laika gaita bernus iedalija trijas grupas: augstaka, vidéeja un zemaka.|Mans mazais 7
04.2012. [Vaijums iedomas sakrit ar realitati? Mans mazais 9
04.2012. |Kada bridi sapratu, ka traucéju, nevis palidzu. Mans mazais 9
..ar zénu kori braucu uz Japanu, un tad lielajiem dziedatajiem
04.2012. |japieskata mazie. Mans mazais 10
04.2012. [Tapéc labak neko neplanot, bet palauties. Mans mazais 11
Majas staves konfektes, un, ja vina gribés, édts, ja negribés -
04.2012. [neéds. Mans mazais 11
04.2012. |[Ka jums izdodas apvienot humoru arT ar Joti nopietnam lietam Mans mazais 11
..strada tiesi tas pats mehanisms - diafragma sasprindzinata, bet
04.2012. [dibengals brivs. Mans mazais 12
Vieglak iemactties atslabinaties, muskulus sasprindzinot un péc
04.2012. [tam atbrivojot.. Mans mazais 13
04.2012. |..uzzini to, ko nekad neuzzinasi vecaku sapulcés Mans mazais 23
04.2012. |Vai mazuli vajag ipasi planot vai labak vienkarsi Jauties? Mans mazais 54
04.2012. [Cina par vietu gimené. Vecakais pret jaunako Mans mazais 58
04.2012. |Dzemdibu ligums. Slégt vai neslégt? Mans mazais




2. pielikums

Antonimi laikrakstu virsrakstos

Datums Virsraksts Laikraksts Nr. Lpp.
2010.08.30|Ne par daudz, ne par maz Auto Bild Latvija 08 (76) 7
2010.08.30(Mazais lielais censonis Auto Bild Latvija 08 (76) 27
2010.08.30|Uguns pret tdeni Auto Bild Latvija 08 (76) 60
2010.08.31|Ikdienai un svétku reizém - skaistas kupejas ar sportiskam ambicijam Auto Bild Latvija 09 (77) 48
2011.01.10]leks3a, ara: kur to var vislabak? Auto Bild Latvija 01 (81) 36
2011.02.26|Ledus aukstais tests: kurs uzsilst visatrak? LIESMAS UN LEDUS Auto Bild Latvija 02 (82) 11
2011.02.26|Viegls kravinieks smagam bezcelam Auto Bild Latvija 02 (82) 27
2010.07.01|Rotaliga KUMU nopietnas spéles Diena 148 14
2010.07.02|Raudat nevajag. Vajag stastit Diena 149 16
2010.07.02|Ar vienu roku dod, bet ar otru atnem Diena 149 4
2010.07.08|lemiga saldi pludmalg, bet atjédzas slimnica Diena 154 4
2010.07.10|Tirasinu Baltijas jauktene Diena 156 14
2010.07.10{UZVARA UN ZAUDEJUMS Diena 156 10
2010.07.12|Fliks: stradat negrib, bet pelnit visi grib Diena 157 7
2010.07.13|GULBIS KAPJ, SEVASTOVA KRIT Diena 158 11
2010.07.15|Melnbalta Sarms Diena 160 14
2010.07.19(PERT VAI NEPERT? Diena 163 14
2010.07.20]Laiki mainas, rindas paliek Diena 164 9
2010.07.24|SC reitings aug, Vienotibas — krit Diena 168 6
2010.07.24|Rekorda atrums parak Iéns Diena 168 10
2010.07.27|Tuva un tala nakotne Diena 170 14
2010.07.31|Burkana un patagas mehanisms Diena 174 7
2010.08.05|Daudz bérniem solija, maz deva Diena 178 4
2010.08.06|Drikstéja vai nedrikstéja radit visiem? Diena 179 5
2010.08.09|Melnbalta provokacija Diena 181 16
2010.08.09|Ejosakas - gaiSas sandales un melnas ies|lcenes Diena 181 14
2010.08.09|Glabéjsilttes puikas vecakus jau atradusi, meitenite ne Diena 181 7
2010.08.10(Bls medala, nebis bardas Diena 182 6
2010.08.10(NEVAJAG IZLASEI, VAJIAG MILANAI Diena 182 11
2010.08.10(Miljons Surp, miljons turp Diena 182 12
2010.08.10(Tikai ne zila. Vecmeistaru un jauno maksliniecu skats Diena 182 18
2010.08.13|Uz Saeimu: bez pieredzes, bet ar idealiem Diena 185 2
2010.08.16(Slave pareizos un sadod keceriem Diena 187 5
2010.08.19|Cilvekiem bistamas, bebriem nekaités Diena 190 9
2010.08.20|Nav normals un nav ari traks Diena 191 14




2010.08.24|Idealisms pret Saeimas realitati Diena 194 2
2010.08.27 |PLAVINS/SMEDINS UZVAR UN ZAUDE Diena 197 10
2010.08.28|Nervozie pret mierigajiem Diena 198 2
2010.08.30(Prats un jutigums Diena 199 2
2010.09.02 CIK TUVU VAI TALU JABUT, LAI SATIKTOS? Diena 202 13
2010.09.02|Jauzvar visas divcinas, jo spéles tehnika horvatiem zaudéjam Diena 202 11
2010.09.06|Pircéji beidzot ir, masinu vairs nav Diena 205 8
2010.09.06|Uz Merkeli cer gan veca, gan jauna Eiropa Diena 205 4
2010.09.07[Lielie mazajiem Diena 206 2
2010.09.14|Labak septinreiz atvért neka vienreiz neatvért Diena 212 13
2010.09.14(Lielo kumosu panem maza agentlra Diena 212 7
2010.09.15|Kopigais un atskirigais Diena 213 2
2010.09.18(Indigas un édamas Diena 216 14
2010.09.18|Zviedriem jaizskiras: iet pa labi vai pa kreisi Diena 216 9
2010.09.20(Ko nenem uznéméji, panems bezdarbnieki Diena 217 4
2010.09.22|Sezona beidzas nesakusies Diena 219 14
2010.09.24(Par politikiem neko nezina un negrib zinat Diena 221 4
2010.09.24|lesprostotos oglracus cer atbrivot jau oktobri Diena 221 9
2010.09.25(Vecakais klust par jaunako Diena 222 1
2010.09.27|Tapat, tikai otradi Diena 223 2
2010.09.28(TV apspriedis rezultatus, partijas - priecasies vai skums Diena 224 7
2010.09.29|Paredzami neparedzama Diena 225 2
2010.10.01(Riesling - sauss vai salds? Diena 227 13
2010.10.09|Kas deréja Sleseram, nederéja visiem Diena 234 6
2010.10.11|COYOTES UZVARA UN ZAUDEJUMS Diena 235 13
2010.10.14|lzlase ar raksturu, bet bez trim punktiem Diena 238 11
2010.10.14|Bija pie velna, atgriezas pie Dieva Diena 238 4
2010.10.19|Eiropa darbu vismazak kavé Spanija, visvairak — Latvija un Lietuva Diena 242 14
2010.10.19|Deputatos art tie, kuriem minusu vairak neka plusu Diena 242 4
2010.10.22|Lielie fran¢i, mazie latviesi Diena 245 2
2010.10.22}Ja vini nevar, vinam ir jasp€j viss Diena 245 14
2010.10.23[Jauna velocelina vidd atstaj vecu elektribas stabu Diena 246 9
2010.10.23|Grta politika, viegls - sports Diena 246 9
2010.10.26|Cepli mil, Karginu necies Diena 248 18
2010.11.05(Sjéna uzvar, CSKA turpina zaudét Diena 257 11
2010.11.09|Balkons lIetaks, bet istaba, iespéjams, dargaka Diena 260 4
2010.11.12Nopérk dargak, pardod |étak Diena 263 6
2010.11.16|Ekonomisti gan kritizé, gan slavé valdibas planu Diena 266 4
2010.11.19|Ziemelatlantijas alianse grib padarit neseno sancensi Krieviju par uzticamu partneri Diena 269 7




2010.11.23|Skolénu (ne)zinasanas Diena 271 2
2010.11.23|lenakumu it ka vairak, bet izdevumi vél lielaki Diena 271 8
2010.11.27|LTV mazajam televizijam piedava laiku ritos un vakaros Diena 275 9
2010.11.30|Veterans apsteidz jaunos Diena 277 12
2010.12.04 |Atcereéties vai aizmirst? Diena 281 15
2010.12.08|VIRI UZVAR, DAMAS ZAUDE Diena 284 14
2010.12.11(Déls, meita un gramata Diena 287 14
2010.12.14|Vasara Afganistana, ziema boba Diena 289 13
2010.12.17[Lai nams b{tu tirs un miesa nebltu smaga Diena 292 14
2010.12.18|Psihoterapeits: pasauli vins redz melnbaltas krasas Diena 293 6
2010.12.20(Par mazakiem un jaunakiem auto nodoklt maksas mazak, par jaudigakiem - vairak Diena 294 10
2011.01.07|VE&jonim jauna ministrija, vecais kabinets Diena 5 8
2011.01.08|Latvijas areja drosiba ir stipraka par ieksejo Diena 6 4
2011.01.10|Kusis un piesals, jauzmanas no slideniem celiem Diena 7 5
2011.01.10|Sliktaja savs labums Diena 7 2
2011.01.11|Smieties vai raudat? - vienojas par standartiem jaunblvétam valdibas telpam Diena 8 3
2011.01.11|Kam veiksme, kam keza Diena 8 17
2011.01.13|Slikta zina: partikas cenas pieaugs; laba: tirgus ekonomika darbojas, un razotaji var pelnit Diena 10 3
2011.01.18|Danija patik studiju process, nepatik — dardziba Diena 14 14
2011.01.20|No reformam neizbégt. Augstakas izglitibas un veselibas apripes karta pienaks agri vai vélu Diena 16 3
2011.01.20|Plusi un minusi Diena 16 14
2011.01.22|Regionalajam televizijam ierada laiku agros ritos un vélos vakaros Diena 18 8
2011.01.24|Vizu burkans un pataga Diena 19 3
2011.01.24|Biedrinam uzvara un zaud&jums Diena 19 15
2011.01.27|Jaunas tradicijas un vecas atrunas Diena 22 10
2010.09.10|MiZiba starp klusumu un forte fortissimo Diena (KultGras Diena) 35 5
2010.12.17(GANDRIZ VISU VAI NEKO Diena (Kultdras Diena) 49 5
2011.02.04 [SAPNU SPEKS UN VAJUMS MUSDIENU ROMANTIKU GLEZNAS Diena (KultGras Diena) 5 4
2011.02.04|VECA MANIERE JAUNA GALERIJA Diena (Kultdras Diena) 5 4
2011.02.25(NEPROT SPELET, PROT ZIMET Diena (Kultlras Diena) 8 6
2010.07.01|levélét un atlaist? Ir 13 6
2010.07.01|Kirgizstana paries no prezidentalas uz parlamentaru republiku Ir 13 5
2010.07.29|Pazaudét Versace, bet atglt laimi Ir 171 25
2010.08.12|Skait)i un emocijas Ir 19 8
2010.09.16(Svesie savéjie Ir 24 29
2010.09.23|Treknie un liesie Ir 25 6
2010.09.30(Meli un patiesiba televizijas proZektoru gaisma Ir 26 16
2010.10.07 [Ar Lauru. Bez Terézes Ir 27 44
2010.10.07 [CITUS REDZET, SEVI PARADIT Ir 27 53




2010.10.07|Melnbaltas atminas Ir 27 36
2010.10.28|Kads uzvar, kads zaude Ir 30 48
2010.11.04|Labas/sliktas zinas Ir 31 8
2010.11.25|Trausluma spéks Ir 34 2
2010.12.02|Krogi tuksi, sirdis pilnas Ir 35 20
2011.01.20|Laiks ir, Zults nav Ir 3 12
2011.01.20(Nav tikai balts un melns Ir 3 10
2011.01.27|Mazs ir liels Ir 4 2
2011.02.24|Karlim nesanak, lvaram sanak Ir 8 46
2011.03.03|Vai nave palidz dzivei? Ir 9 32
2010.07.02 (Ka pedejie klas pirmie Latvijas Avize 125 3
2010.09.11|Laiki mainas, vértibas paliek Latvijas Avize 176 15
2010.09.14(Par. Pret. Atturos Latvijas Avize 177 1
2010.09.16|Bas vieglak salikt plusus un minusus Latvijas Avize 179 24
2010.12.02|Eksports ir, kooperacijas nav Latvijas Avize 233 9
2011.01.13|Riga slépo lieli un mazi Latvijas Avize 8 16
2011.02.02|Aizstavji un uzbrucéji Latvijas Avize 22 20
2011.03.04|Atklati vai slepeni? Latvijas Avize 44 15
2010.07.05|Valsts ienémumi iet gan augsa, gan leja Neatkariga Rita Avize Latvijai 150 8
2010.07.09(JGrmalas atrie darbu partrauc, vienotais dienests turpina Neatkariga Rita Avize Latvijai 154 4
2010.07.10{Melns un balts, un somu maksla Neatkariga Rita Avize Latvijai 155 12
2010.07.17|Tonnu mazak, cilvéku vairak Neatkariga Rita Avize Latvijai 161 9
2010.07.19(Jauniesi aktivi, darba devéji pasivi Neatkariga Rita Avize Latvijai 162 10
2010.07.20|Parads nav bralis, bet maja ir Neatkariga Rita Avize Latvijai 164 7
2010.07.27 [ZAUDEJUMI UN UZVARA Neatkariga Rita Avize Latvijai 170 11
2010.07.30|Par prieku sev un citiem Neatkariga Rita Avize Latvijai 172 6
2010.08.03 [PRATS VAI INSTINKTS ATGRIEZAS Neatkariga Rita Avize Latvijai 175 15
2010.08.04|Sarakstu mazak, kandidatu - vairak Neatkariga Rita Avize Latvijai 176 4
2010.08.14(Balsot vai nebalsot? Neatkariga Rita Avize Latvijai 185 3
2010.08.14|Damam pirma, viri turpina Neatkariga Rita Avize Latvijai 185 15
2010.08.17[Jauzvar pasiem, jacer uz citiem Neatkariga Rita Avize Latvijai 187 13
2010.08.21|Vasarai - punkts, festivaliem - vél ne Neatkariga Rita Avize Latvijai 191 17
2010.09.04|Tstas un $kietamas parmainas Neatkariga Rita Avize Latvijai 203 2
2010.09.06|Lielajam gimeném priecigi, bet vienlaikus skumji svétki Neatkariga Rita Avize Latvijai 204 6
2010.09.07|Gan klasika, gan eksperimenti Neatkariga Rita Avize Latvijai 205 11
2010.09.08|Bailes neattur, tas rada drosmi Neatkariga Rita Avize Latvijai 206 14
2010.09.08 |[KAPRACUS SLAVE UN PEL Neatkariga Rita Avize Latvijai 206 7
2010.09.11|Funkciju audits: Vienu milg, otru draz Neatkariga Rita Avize Latvijai 209 2
2010.09.16|Nosauc un atsauc taupibas pasakumus Neatkariga Rita Avize Latvijai 213 9




2010.09.18|Nevajag vaidét un gaidit brinumus, bet jarikojas! Neatkariga Rita Avize Latvijai 215 3
2010.09.20(Dod un sanem Neatkariga Rita Avize Latvijai 216 15
2010.09.22|E vielas - baumas un patiesiba Neatkariga Rita Avize Latvijai 218 15
2010.09.25|Par 1stam un iedomatam rotam Neatkariga Rita Avize Latvijai 221 18
2010.09.25(Uzneméji prasa lielu stabilitati par maziem nodokliem Neatkariga Rita Avize Latvijai 221 18
2010.09.25|Viegli véléSanas, griti péc tam Neatkariga Rita Avize Latvijai 221 2
2010.09.27|Ciganu apvienosana beidzas ar $kel$anos Neatkariga Rita Avize Latvijai 222 5
2010.09.28|Par maz kustamies, par daudz édam Neatkariga Rita Avize Latvijai 223 1
2010.09.28|Pagatne un tagadne vienuviet Neatkariga Rita Avize Latvijai 223 10
2010.09.29(Socialie partneri, nevis opozicija Neatkariga Rita Avize Latvijai 224 6
2010.10.01|Visam ir divas zimes: pluss un minuss Neatkariga Rita Avize Latvijai 226 10
2010.10.04|Latvija netic asaram, tic bananam Neatkariga Rita Avize Latvijai 228 2
2010.10.06 |BARTULIS PALIEK, KULDA-NE Neatkariga Rita Avize Latvijai 230 13
2010.10.06|Skatas nakotné, nevis pagatné Neatkariga Rita Avize Latvijai 230 13
2010.10.09|«Es vienmer zinaju, ka agri vai vélu atgrieziSos Saeima,» Neatkariga Rita Avize Latvijai 233 3
2010.10.20|No kurienes rodas un kur pazad lati Neatkariga Rita Avize Latvijai 242 8
2010.10.21|Krapsanas véleésanas - miti un realitate Neatkariga Rita Avize Latvijai 243 2
2010.10.22|Ar un bez kapuces Neatkariga Rita Avize Latvijai 244 18
2010.10.26(Slikta laba krize Neatkariga Rita Avize Latvijai 247 15
2010.10.29|Paédusais, lai saprastu izsalkuso Neatkariga Rita Avize Latvijai 250 5
2010.11.04 (Mazak ést un vairak stradat! Neatkariga Rita Avize Latvijai 255 9
2010.11.05|Profesionalu miizikas izglitibu parvérs amatierisma Neatkariga Rita Avize Latvijai 256 5
2010.11.11(Bez aizsardzibas, bez uzbrukuma Neatkariga Rita Avize Latvijai 261 13
2010.11.11|UZVARA UN ZAUDEJUMS Neatkariga Rita Avize Latvijai 261 13
2010.11.12|Anna aiziet, problémas paliek Neatkariga Rita Avize Latvijai 262 15
2010.11.15(Ja Vilnttis paliek, Strike un Vilks aiziet Neatkariga Rita Avize Latvijai 264 4
2010.11.20|Godmanis: ASV dara to, ko citiem iesaka nedarit Neatkariga Rita Avize Latvijai 268 2
2010.11.23|Raimonds Véjonis: cilvéki nezaudés, zaudés pasvaldibas Neatkariga Rita Avize Latvijai 270 2
2010.11.24 Ministri iet, oranZie sekretari paliek Neatkariga Rita Avize Latvijai 271 6
2010.11.26|Pacientu bls mazak, nebis jatéréjas Neatkariga Rita Avize Latvijai 273 4
2010.11.26|lesaistit virieSus un zénus vardarbibas pret sievietém izskausana Neatkariga Rita Avize Latvijai 273 6
2010.12.01|Pasarstésanas plusi un minusi Neatkariga Rita Avize Latvijai 277 15
2010.12.02|Latvijas (ne)laime vakar, Sodien un rit Neatkariga Rita Avize Latvijai 278 7
2010.12.06|No nulles Iidz virsotném Neatkariga Rita Avize Latvijai 281 11
2010.12.06 |UZVARA UN ZAUDEJUMS Neatkariga Rita Avize Latvijai 281 12
2010.12.09|Fantazijas realitate Neatkariga Rita Avize Latvijai 284 15
2010.12.20(Cerot uz ienakumiem, paredz lielakus térinus Neatkariga Rita Avize Latvijai 292 7
2010.12.29(Jagru noturéjam, Perezoginu né Neatkariga Rita Avize Latvijai 299 15
2010.12.29(Teatris: senatne un modernais rokroka Neatkariga Rita Avize Latvijai 299 11




2010.12.30|Bez Cikstésanas, bet ar darbu Neatkariga Rita Avize Latvijai 300 9
2010.12.30(Velésanu uzvara vai Pirra uzvara? Neatkariga Rita Avize Latvijai 300 4
2011.01.03|Augsup pa lejupejosu tautu Neatkariga Rita Avize Latvijai 1 1
2011.01.03|Uz traumpunktu - naktl, pa dienu - poliklinika Neatkariga Rita Avize Latvijai 1 4
2011.01.03(Silstam. Globali un lokali Neatkariga Rita Avize Latvijai 1 7
2011.01.03|Jauno vél labaku par aizgajuso Neatkariga Rita Avize Latvijai 1 4
2011.01.07 [Nepareiza cilveka komentars par pareizu politiku Neatkariga Rita Avize Latvijai 5 11
2011.01.07|Bobijs Farels - dziedatajs, kurs Tsti nedziedaja Neatkariga Rita Avize Latvijai 5 15
2011.01.12|lekasé no visiem, samaksa daziem Neatkariga Rita Avize Latvijai 8 6
2011.01.14|Imigracijas likuma graudi un pelavas Neatkariga Rita Avize Latvijai 10 7
2011.01.14(Burzma, kustiba un vienatné Neatkariga Rita Avize Latvijai 10 18
2011.01.18|Elektroapgade atjaunota, mezi izpostiti Neatkariga Rita Avize Latvijai 12 9
2011.01.20|Ar humoru par nopietno Neatkariga Rita Avize Latvijai 14 15
2011.01.20(Jaarsté slima kaja, ne jazage vesela Neatkariga Rita Avize Latvijai 14 2
2011.01.21(Barikades toreiz un tagad Neatkariga Rita Avize Latvijai 15 11
2011.02.03|Slikti, ka zaudéja, labi, ka zaudéja maz Neatkariga Rita Avize Latvijai 24 13
2011.02.07|Mazos bérnudarzus pievienos lielajiem Neatkariga Rita Avize Latvijai 26 6
2011.02.07|Darbs reklamas agentira - patiesiba un miti Neatkariga Rita Avize Latvijai 26 10
2011.02.08|Pirma un pédéja parbaude Neatkariga Rita Avize Latvijai 27 13
2011.02.08|KESTERIM PRIECIGI SAPIGAS ATMINAS Neatkariga Rita Avize Latvijai 27 16
2011.02.10{zZivi, kas pUst no galvas, tira no astes Neatkariga Rita Avize Latvijai 29 2
2011.02.11|Starp debesim un zemi Neatkariga Rita Avize Latvijai 30 18
2011.02.14|Veicamo uzdevumu apjoms lielaks, alga - ne Neatkariga Rita Avize Latvijai 31 10
2011.02.18|Par salu un cilvécisku siltumu Neatkariga Rita Avize Latvijai 35 11
2011.02.22|Grozijumi dubultpilsonus dalis labajos un sliktajos Neatkariga Rita Avize Latvijai 37 5
2011.02.23|GUST APSALDEJUMUS UN APDEGUMUS Neatkariga Rita Avize Latvijai 38 4
2011.02.28(Maza jéga lielai brékai jeb Tiestbsargs Neatkariga Rita Avize Latvijai 41 2
2011.03.02 [DEGVIELU PERK MAZAK, PARTIKU VAIRAK Neatkariga Rita Avize Latvijai 43 7
2011.03.07|Autobusus (ne)glabs bareni Neatkariga Rita Avize Latvijai 46 9
2011.03.08|Maigums un spéks Neatkariga Rita Avize Latvijai 47 14
2011.03.11|Latvijas tarisma konkurét(ne)spéja Neatkariga Rita Avize Latvijai 50 7
2011.03.11|Sodi bls baudami gan vasara, gan ziema Neatkariga Rita Avize Latvijai 50 16
2011.03.15(Rigas koruptanti. Tstie un $kietamie Neatkariga Rita Avize Latvijai 52 3
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