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ANOTACIJA

Bakalaura darba nosaukums ir “Aizstavis kriminalprocesa”.
Darba tika pétita aizstavja jédziena izpratne, ka ari aizstavja tiesibas un pienakumi
kriminalprocesa. Petjjuma gaita tiek analiz€ti normativie akti, kas saistiti ar aizstavja jédzienu

un aizstavja funkciju reglamentaciju.

Atslégvardi: aizstavis, advokats, kriminalprocess, valsts nodroSinata juridiska palidziba,

aizstaviba.



ANNOTATION

The title of the Bachelor thesis is “Defence counsel in criminal procedure”.

The concept of defence counsel as well as its rights and duties during criminal procedure
was researched in this Bachelor thesis. During this research laws and regulations were analyzed,
pertaining to the concept of the defence councel and its functions.

Keywords: defence counsel, advocate, criminal procedure, state provided legal
assistance, defence.



IEVADS

Viena no bitiskakajam cilvéka pamattiesibam ir tiesibas uz taisnigu tiesu. Sis tiesibas
ir nostiprinatas Eiropas CilvEktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6. panta, ka art
Eiropas Savienibas pamattiesibu hartas 47. panta. Abi tiesibu avoti paredz arT personas tiesibas
uz juridisku palidzibu.! Attieciba uz Latviju, tiesibas uz taisnigu tiesu ir konstitucionali,
nostiprinatas Satversmé&. Lidzigi ka tas ir iepriekSmin€tajos starptautiskajos tiesibu avotos
Satversme paredz ar to, ka “ikvienam ir tiesibas uz advokata palidzibu”?. Ieprick§min&tais
secina, ka tiesibas uz taisnigu tiesu ir neatnemama demokratiski tiesisku valstu sastavdala.

Taisnigas tiesas pastavéSana ir atkariga no juridiskas palidzibas sanemsSanas. Latvijas
Republikas Advokatiiras likuma ir noteikts, ka “advokats ir neatkarigs un profesionals jurists,
kas sniedz juridisko palidzibu”. Personas likumigas intereses advokats var aizstavet vai
parstavet, tapat advokats var sniegt juridiskas konsultacijas un veikt citas juridiskas darbibas.
Ja personu ir nepiecieSams aizstavet, to daris aizstavis.

Darba témas aktualitate balstas uz peéd€jo gadu laika veiktajiem grozijumiem
Kriminalprocesa likuma, taja skaita attiecibu uz aizstavibu un aizstavi.

Bakalaura darba mérkis ir sniegt ieskatu aizstavja jeédziena izpratné un §1 institiita biitiba.
Papildus tam, autore v€las izpétit aizstavja piedaliSanos kriminalprocesa, tai skaita aizstavja
tiesibas un pienakumus. Mérka sasniegSanai autore izvirza §adus uzdevumus:

1) veikt Latvijas Republikas normativo aktu analizi;

2) salidzinat arvalstis pastavoSo regulgjumu attieciba uz atseviSskam aizstavja
darbibam kriminalprocesa;

3) veikt tiesibu zinatnes literattiras analizi.

Darbs sastav no 3 nodalam. Pirmaja nodala tiks aplikots un aprakstits aizstavibas
princips, ka arT aizstavibas jédziens un aizstavja obligata piedaliSanas kriminalprocesa. Tiks
aplikots ari personu loks, kuriem ir tiesibas uz aizstavibu. Otraja nodala tiks aprakstits aizstavja
Jédziens. Tapat nodala tiks aprakstita aizstavja aicinasanas kartiba, atteikSanas no aizstavja
piedaliSanas, ka ar1 gadijumi, kad aizstavja piedalisanos nodroSina valsts. Tiks apliikota

aizstavja samaksa par piedaliSanos kriminalprocesa, ja to nodro$ina valsts. Otraja nodala ari

! Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas, pienemta: 04.11.1950, 6. panta, 3. dalas, ¢
punkts un Eiropas Savienibas pamattiesibu hartas, pienemta 07.12.2000., 47. panta, 3. dala.
2 Latvijas Republikas Satversmes: LV likums. Pienemts: 15.02.1922., 92. pants. Pieejams:
https://likumi.lv/doc.php?id=57980 [atsauce ievietota:10.12.2018]
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tiks apskatiti Skersli, kuri liedz konkrétam advokatam biit par aizstavi kriminalprocesa. TreSaja
nodala tiks apliikotas aizstavja tiesibas un pienakumi, ka arT aizstavja atbildiba.

Bakalaura darba izstrades gaita mérka sasniegSanai tika pielietotas $adas zinatniskas
pétniecibas metodes: 1) salidzinosa zinatniski petnieciska metode — dazadu tiesibu avotu un
arvalstls pastavosa regulgjuma salidzinasana; 2) analitiska metode ir tikusi pielietota tiesibu
avotu, normu, autoru viedoklu analizg; 3) indukcijas metode — secinajumu snieg$ana; 4)
vesturiska metode ir tikusi izmantota, salidzinot speka esosas normas ar normam, kuras speku

ir zaud€jusas.



1.TIESIBAS UZ AIZSTAVIBU KA VIENS NO KRIMINALPROCESA
PAMATPRINCIPIEM

1.1. Aizstaviba, tas izpratne

Aizstaviba kriminalprocesa ir reguléta pamatprincipu Iimeni. Kriminalprocesa likums
nosaka vairakus kriminalprocesa pamatprincipus. Viens no svarigakajiem principiem ir tiesibas
uz aizstavibu. Sis princips ir ietverts arT Latvijas Republikas Satversmé.® Satversmes 92. panta
ir noteikts, ka “ikviens var aizstavet savas tiesibas un likumiskas intereses taisniga tiesa. Ikviens
uzskatams par nevainigu, iekams vina vaina nav atzita saskana ar likumu. Nepamatota tiesibu
aizskaruma gadijuma ikvienam ir tiesibas uz atbilstigu atlidzinadjumu. Ikvienam ir tiesibas uz
advokata palidzibu™. Tapat tiesibas aizstavet sevi paSam vai sanemt advokata palidzibu ir
noteiktas ar1 Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija.*

Vispargjas Cilvektiesibu deklaracijas 11. panta pirmaja dala noteikts, ka katram
cilvékam, kam inkriminé&ts kriminalnoziegums, ir tiesibas tikt uzskatitam par nevainigu, kamer
vina vaina neblis pieradita saskana ar likumu atklata tiesas procesa, kura vinam tiek
nodroginatas visas iesp&jas uz aizstavibu.® Tatad $aja panta ir ieklauti divi kriminalprocesa
pamatprincipi, kuri ir nostiprinati Kriminalprocesa likuma, t.i. — tiesibas uz aizstavibu un
nevainiguma prezumpcija.

Ikvienam ir tiesibas uz lietas izskatiSanu taisniga, objektiva un neatkariga tiesa. Sads
kriminalprocesa pamatprincips ir ietverts kriminalprocesa likuma 15. panta. Sis pamatprincips
sevi ietver vairakus citus pamatprincipus. Lai varétu nodroSinat taisnigu, objektivu un
neatkarigu tiesu ir nepiecieSams ieverot citus kriminalprocesa pamatprincipus.

Kriminalprocesa likuma 17. pants nosaka procesualo funkciju nodaliSanu. Aizstaviba ir
viena no cCetram procesualajam funkcijam. V@l Saja panta ir noteikta cilvéka tiesibu
ierobezojumu kontroles funkcija pirmstiesas procesa, apsiidzibas funkcija, tiesas sprieSanas
funkcija. Kriminalprocesualas funkcijas defin€jums: kriminalprocesuala funkcija ir tiesibu
normas noteikta un attiecigos kriminalprocesualos virzienos pausta speciala tas dalibnieku loma

un mérkis.®

% Latvijas Republikas Satversme, 92. pants.
# Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas, 6. pants
® Dr.iur. Janis Rozenbergs Kriminalprocesa visparigie noteikumi, Advokata loma tiesibu uz aizstavibu
nodrosinasana. Gram.: Kriminalprocesa likumam — 10, Pagatnes macibas un nakotnes izaicindjumi, Prof. A.
Meikali$as zinatniska redakcija, Riga: Latvijas V&stnesis, 2015, 156.-169. Ipp.
® Meikalisa A. Kriminalprocesa tiesibas. Vispariga dala. Riga: Raka, 2000, 1. gramata, 183.Ipp.
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Sandra Kazaka gramata “Speciala procesuala aizsardziba” norada uz to , ka ir janoskir
jédzieni “kriminalprocesualas darbibas funkcija” un “funkcija, kuru realizé konkré&ta
kriminalprocesa iesaistita persona”. S.Kazaka uzskata, ka par kriminalprocesualas darbibas
funkcijam uzskatamas cilvéka tiesibu ierobezojumu kontroles funkcija, izmeklesanas funkcija,
apsudzibas funkcija, aizstavibas funkcija, tiesas sprieSanas funkcija, specialas aizsardzibas
funkcija un kompensacijas nodrosinasanas funkcija. No §tm autores nosauktajam funkcijam, ka
jau ieprieks tika mingts, kriminalprocesa likuma ir ietvertas tikai Cetras funkcijas. Funkcijas,
kuras realizé konkréta kriminalprocesa iesaistita persona, ir plasakas neka kriminalprocesualas
darbibas funkcijas, jo, pieméram, apsiidzibu realizé apsiidzetajs, kas, atkariba no procesa veida,
ir vai nu prokurors, vai cietusais, aizstavibu realiz€ pati persona, kam ir tiesibas uz aizstavibu,
tas parstavis un aizstavis, tiesas spriesanu — tiesnesis vai tiesa u.c.’

Kriminalprocesa likuma aizstavibas princips ir ietverts 20. panta. Princips nosaka to,
ka tiesibas uz aizstavibu ir katrai personai, par kuru ir izteikts pienémums vai apgalvojums, ka
ta ir izdarfjusi noziedzigu nodarfjumu. Sadas personas ir persona, pret kuru uzsakts
kriminalprocess, aiztur€tais, aizdomas turétais un apsiidze€tais. Tiesibas uz aizstavibu nozimé
to, ka personai ir tiesibas zinat, kada nodarfjuma izdari$ana to tur aizdomas vai apsiidz. Sis
princips nosaka arT to, ka persona pati var izvéleties savu aizstavibas poziciju. Tapat Saja panta
ir noteikts, ka persona var istenot aizstavibu pati vai p&c saviem ieskatiem uzaicinat par aizstavi
personu, kura, saskana ar likumu, var biit aizstavis.

Aizstavibas princips nozimé, ka personai, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, tiek
nodroSinatas tiesibas uz aizstavibu, vienlaikus nosakot, ka Siem procesa dalibniekiem S§is
tiesibas ir noteiktas ne tikai likuma, bet art paredzeti lidzekli un veidi So tiesibu istenoSanai.
Pienakums nodroSinat realas aizstavibas iesp€jas ir procesa virzitajam, prokuroram, tiesnesim,
kura lietvediba atrodas lieta un kuram ir janodro$ina personai, kurai ir tiesibas uz aizstavibu,
iesp@jas ar likumigiem lidzekliem aizstavéties, ka ari jaaizstav vinu tiesibas.®

Apsiidzibai jabit tadai, lai apsiidzeta persona varétu zinat ne tikai par kada noziedziga
nodarfjuma izdariSanu ta tiek apstidzeta, bet ar1 kadas, konkréti un kados apstaklos, izdaritas
darbibas tai tiek inkrimingtas uzraditas apsidzibas ietvaros. Sis nosacijums ietver sevi ari
prasibu par apsiidzibas konkrétibu. Apsiidzibai jabiit tadai, kas pilniba lauj izprast tas butibu,
nemeklgjot papildu izskaidrojumus kriminallietas materialos.®

Kriminalprocesa likuma 20. panta treSaja dala ir noteikts, ka noteiktos gadijumos

aizstavja piedaliSanas ir obligata, bet ceturtaja dala ir noteikts, ka, ja persona sava mantiska

! Kazaka S. Speciala procesuala aizsardziba. Riga: Biznesa augstskola Turiba, 2008, 78.1pp.

8 A.MeikaliSa, kriminalprocesa tiesibas, vispariga dala, 1.gramata, “Raka”,2000, 168.Ipp

® Latvijas Republikas Augstakas tiesas ,Senata Kriminallietu departamenta ,2012. gada 4. jinija, Lémums Lieta
SKK -8/2012
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stavokla d€] nevar uzaicinat aizstavi, valsts nodrosina tai aizstavibu un lemj par aizstavja darba
samaksu no valsts lidzekliem, pilnigi vai dalgji atbrivojot personu no tas. Obligata aizstaviba ir
reguléta kriminalprocesa likuma, bet valsts nodroSinata aizstaviba ir reguléta Valsts
nodrosinatas juridiskas palidzibas likuma.

Japiebilst, ka Kriminalprocesa likuma 20. panta sniegtas norades par tiesibam uz
aizstavibu nebiit nav izsmelosas. Visas Kriminalprocesa likuma 60.% panta “personas, kuram ir
tiesibas uz aizstavibu, pamattiesibas kriminalprocesa” pirmaja dala ietvertas tiesibas ir
attiecinamas uz tiestbam uz aizstavibu.l® Tatad tiesibas uz aizstavibu ir ietvertas
Kriminalprocesa 20. panta, ka arT citos Kriminalprocesa pantos.

Autore mingja, ka taisnigas, objektivas un neatkarigas tiesas sprieSana ir jaievero ari citi
kriminalprocesa pamatprincipi. Ka pieméru var minét Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Kriminallietu departamenta 2015. gada 15. oktobra lemumu, kura tiesa noteica, ka tiesibas uz
advokata palidzibu ir viens no tiesibu uz taisnigu tiesu nodroSinasanas instrumentiem, $o tiesibu
nepamatota ierobeZoSana ir pretruna ar Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas 6. panta pirmaja dala, Latvijas Republikas Satversmes 92.panta, Kriminalprocesa
likuma 15. panta nostiprinato pamatprincipu — tiesibam uz taisnigu tiesu. Tiesai ir janoskaidro
iemesls, kade] apsiidzetais atsakas no aizstavja.!!

Savukart Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2018. gada
29. novembra lemuma tika noteikts, ka tiesibas uz aizstavibu persona var istenot pati vai
uzaicinot aizstavi. Tomer, ja apstidzetais atsakas no aizstavja, tiesai ir pienakums noskaidrot S1s
atteikSanas iemeslu, tostarp, vai apstidzetais no aizstavja nav atteicies mantiska stavokla del.

( Saskana ar Kriminalprocesa likuma 20. panta ceturto dalu, likuma redakcija lidz 2018. gada
24. oktobrim ).2 Konkréta redakcija ir noradita tapéc, ka 2018. gada 25. oktobri stajas speka
cita 81 panta redakcija, kura konkréta panta ceturta dala ir papildinata. Tiesa $aja lémuma
noradija, ka advokats E. Rusanovs ir pamatoti noradijis, ka tiesa pielavusi personas tiesibas uz
aizstavibu parkapumu iztiesasana. Savukart pirmstiesas procesa nav pielauts parkapums par
tiesibam uz aizstavibu. No ta izriet, ka personai procesa laika vairakkart ir jajauta, vai ta vélas
savas tiesibas nodroSinat ar aizstavja palidzibu. Pirmstiesas procesa $1 persona bija atteikusies
no aizstavja, nepaskaidrojot iemeslu, kadel ta atsakas no aizstavja, savukart iztiesaSanas laika

tiesai bija pienakums noskaidrot, kade| persona ir atteikusies no aizstavja.

10 Kriminalprocesa likumam — 10, pagatnes macibas un nakotnes izaicindjumi, Latvijas V&stnesis, 2015,
Kriminalprocesa visparigie noteikumi, Advokata loma tiesibu uz aizstavibu nodrosinasana, Dr.iur. Janis
Rozenbergs, 159-160.1pp
1] atvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta, 2015.gada 15.0ktobra lémums lieta Nr.
SKK —J—572/2015
12 T atvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta, 2018.gada 29.novembra lémums lieta Nr.
11380060314,SKK — J — 625/2018
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Abos iepriekSmin&tajos gadijumos tiesai bija pienakums noskaidrot iemeslu, kadel
persona atsakas no aizstavja. Bet tiesas, So pienakumu neieveérojot, nonaca pie ta, ka Latvijas
Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departaments atc€la abus pirmas instances tiesas
spriedumus un nodeva tos jaunai izskatiSanai. Autore uzskata, ka Kriminalprocesa likums butu
japapildina ar noteikumu, kas paredz pienakumu pirmas instances tiesai noskaidrot iemeslus,
kuru dgl persona ir atteikusies no aizstavja. Sadu noteikumu varétu ietvert Kriminalprocesa
likuma 498. panta. Sada noteikuma ietversana Kriminalprocesa likuma nodroginatu to, ka tiesa
ir parliecinata par tiesas procesa norises tiesiskumu, attieciba uz personu, kurai ir tiesibas uz
aizstavibu. Nerastos situacijas, kuras tiesas spriedums ir jaatcel ta iemesla del, ka persona nav
zindjusi, ka tai noteiktos gadijumos pienakas valsts nodroSinata juridiska palidziba, paral€li tam
biitu japaredz tiesai iesp€ja atlikt lietas izskatiSanu uz citu laiku, lai var€tu nodroSinat personai
aizstavi. Sada iesp&ja nedaudz kavétu lietu iztiesaganu, bet lautu izvairities no lietu atkartotas
izskatiSanas, pamatojoties uz to, ka personai nebija nodroSinats aizstavis, kad to vajadzeja
nodrosinat.

Aizstaviba ka tada ir procesuala darbiba, kuras laika ar likuma noraditiem un atlautiem
lidzekliem un pan€mieniem noskaidro aizdomas turéta, apstidzeta vai tiesdjama attaisnojosus
vai atbildibu mikstinoSus apstaklus un sniedz vinam visu nepieciesamo juridisko palidzibu.'®
Aizstaviba kriminallieta ir atzita par vienu no svarigakajiem advokatiiras uzdevumiem Latvijas
Republikas Advokatiiras likuma. Kriminallietu iztiesasana nav iesp&jama bez aizstavibas
institiita. “Tur, kur nepastav apsiidziba, nav ari aizstavibas. Aizstaviba iesp&jama tikai
konkr&tas apsiidzibas gadijumos un tikai tas robezas.”** No ieprieks mingta var secinat, ka, ja
pastav apstidziba, tad ir iespéjama aizstaviba.

Kriminalprocesa pastav divi aizstavibas veidi :

1) Personiga aizstaviba, ko savu tiesibu un likumisko intereSu aizsardzibai
personiski veic pati persona, kurai ir tiesibas uz aizstavibu;

2) Oficiala aizstaviba, ko personas, kurai ir tiesibas uz aizstavibu tiesibu un
likumisko interesu aizsardzibai veic aizstavis.'®

No aizstavibas principa izriet divas bitiskas lietas. Personai, kurai ir tiesibas uz
aizstavibu, ir tiesibas zinat, kada nodarjjuma izdariSana to tur aizdomas vai apsudz, ka ar1

personai ir tiesibas izvéleties savu aizstavibas poziciju.'®

13 Meikalisa A., Kriminalprocesudlo terminu skaidrojosa vardnica, 14.Ipp.
14 Liede A. Latvijas Kriminalprocess. Vispareja dala. Tiesu pieradijumi. Riga, 1993, 99.Ipp.
15 Meikalisa A. Kriminalprocesa tiesibas, 1. gramata, 168.Ipp.
6 Kriminalprocesa likums: LV likums. Pienemts: 21.04.2005., 20. panta, l.dala. Pieejams:
https://likumi.lv/doc.php?id=107820. [atsauce ievietota:12.12.2018]
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Tiestbas uz aizstavibu tiek nodro$inatas, arT aizliedzot procesa virzitajam pieradiSanas

pienakumu uzlikt personai, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, ka ari pielietot vardarbibu liecibu

iegiSana. Aizstavibas principu garanté vairaki kriminalprocesa institliti, pieméram, procesa

virzitaju lémumu un darbibu parsiidzesanas iespéja u.c.'’

Aizstavibas TstenoSanas pamats ir kriminalprocesa veiksanai pilnvarotas amatpersonas

kriminalprocesa likuma noteiktaja kartiba rakstveida izteikts pien€mums, ka persona izdarjusi

noziedzigu nodarjjumu. Aizstavibas rasanas bridis nav bridis, kad persona sak realizet tiesibas

uz aizstavibu, vairuma gadijumu aizstavibas TstenoSanas pamats rodas agrak neka personas

tiesibas istenot aizstavibu.®

Aizstavibas 1stenoSanas pamats ir noteikts Kriminalprocesa likuma 59. panta. Personas,

kuram ir tiesibas uz aizstavibu:

1) Pastav reala iesp€ja, ka persona izdarijusi izmekl€jamo noziegumu. Ja ir
radies $ads pien€mums, tad pret personu var uzsakt kriminalprocesu. Tiesibas uz
aizstavibu persona iegtlist no briza, kad ta tiek iesaistita procesualas darbibas, vai ari, ja
procesa virzitajs ir pazinojis personai par kriminalprocesa uzsakSanu.

2) Atseviski fakti dod pamatu uzskatit, ka noziedzigu nodarfjjumu izdarijusi
S1persona. Ja §ads pamats ir radies, personu var aizturét. Persona aizturéta statusu iegiist
ar faktiskas aizturéSanas bridi.

3) Pieradijumu kopums dod pamatu pien€mumam, ka, visticamak,
izmekl€jamo noziedzigo nodarijjumu izdarijusi §1 persona. Ja §ads pienémums ir radies,
personu var turét aizdomas. Procesa virzitajs pienem rakstveida lémumu, ka persona ir
atzistama par aizdomas turéto. Aizdomas turéta tiesibas uz aizstavibu rodas ar bridi, kad
personai ir pazinots, ka ta atzita par aizdomas turéto.

4) Pieradijumu kopums dod pamatu prokuroram — procesa virzitdjam
uzskatit, ka tieSi §1 persona izdarTjusi konkréto noziedzigo nodarfjumu. Ja §ads pamatots
uzskats ir radies, personu var apsiidz€t. Apsiidz€tais ir persona, kura ar procesa virzitaja
lémumu saukta pie kriminalatbildibas par noziedziga nodarfjuma izdariSanu un pret
kuru uzsakta kriminalvajasana nav izbeigta, kura nav attaisnota vai atzita par vainigu ar
speka stajusos tiesas spriedumu. Biitiba apsiidzetais gaida turpmako procesa gaitu, jo
Sobrid persona nav atzita par vainigu, ka arT persona nav attaisnota. Viena un ta pati

persona viena kriminalprocesa nevar vienlaikus biit apstidz&tais un aizdomas turétais.

17 Meikalisa A., Kriminalprocesa tiesibas, 1. gramata, 168.Ipp.
18 MeikaliSa A., Strada-Rozenberga K. Parmainu laiks kriminalprocesa. Jurista Vards, 2006. gada 16. maijs, Nr.

19.
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5) Prokurors — procesa virzitajs neSaubas, ka ar esoSajiem pieradijumiem
spes parliecinat tiesu, ka nepastav sapratigas Saubas par to, ka tiesi §1 persona izdarTjusi
konkrétu noziedzigu nodarfjumu.®®

Aizstavibu isteno visas ieprieks nosauktas personas, ka arT:

1) Persona, pret kuru notiek process mediciniska rakstura piespiedu
lidzeklu noteikSanai. ( Personai, kura noziedzigu nodarfjumu izdarTjusi, biidama
nepieskaitamibas stavokli, bet, saskana ar tiesu psihiatriskas ekspertizes atzinumu, var
piedalities kriminalprocesa par mediciniska rakstura piespiedu lidzekla noteikSanu, ir
tadas pasas tiesibas ka apsiidzétajam. ST persona nevar atteikties no aizstavija, ka ari
nevar uzstaties tiesu debat€s. Ja §1persona, saskana ar tiesu ekspertizes atzinumu, nevar
piedalities kriminalprocesa, tad kopa ar §1s personas aizstavi procesa piedalas personas
parstavis. Japiebilst, ka §is ir obligatas aizstavibas gadijums, ka ar7 likums nosaka, ka
Sai personai ir tiesibas uz aizstavja palidzibas apmaksasanu no valsts lidzekliem. )

2) Persona, pret kuru kriminalprocess izbeigts uz nereabilit€joSiem
pamatiem (ja $1 persona ir iesniegusi stidzibu par izmeklétaja vai prokurora lemumu par
kriminalprocesa izbeigSanu taja tiesa, kurai ir piekritiga attieciga noziedziga nodarjjuma
izskatiSana pirmaja instancg, stidzibas izskatiSanas laika siidzibas iesniedz€jam ir tadas
pasas tiesibas ka apstidze€tajam pirmas instances tiesa, iznemot tiesibas uz pedéjo vardu
un tiesibas parstudzet tiesas nolémumu).

3) Pret kuru kriminalprocess izbeigts sakara ar tadu apstaklu pastavésanu,
kuri izslédz kriminalatbildibu, ja ST persona apstrid paSu Kriminallikuma paredz&to
ricibu. ( Personai ir tiesibas iesniegt siidzibu par prokurora vai izmeklétaja lémumu taja
tiesa, kurai ir piekritiga attieciga noziedziga nodarijjuma izskatiSana pirmaja instance.
Tapat ka gadijuma par kriminalprocesa izbeigSanu uz nereabilit§joSies apstakliem,
personai ir tiesibas iesniegt stidzibu, ka ar1 Sai personai biis tadas paSas tiesibas ka
apsiidz€tajam pirmas instances tiesa, iznemot tiesibas uz ped€jo vardu un tiesibas
parstudzet tiesas nolémumu. )

4) Juridiska persona, par kuras interesés darbojusos fizisko personu izteikts
Kriminalprocesa likuma 59. panta mingtais pienémums vai apgalvojums, savas
procesualas tiesibas uz aizstavibu Isteno ar parstavja palidzibu.

Kriminalprocesa likuma 2018 .gada 25. oktobr tika veikti grozijumi. Kriminalprocesa
likums tagad nosaka, ka tiesibas uz aizstavibu ir ar1 personai, kura izdarfjusi darbibu, kas atbilst

Kriminallikuma paredz&ta noziedziga nodarjjuma sastava pazimém, bet savas mazgadibas

19 Kriminalprocesa likuma, 69. panta 1. un 2. dala.
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(personas, kas nav sasniegusas 14 gadu vecumu) d&| nav saucama pie kriminalatbildibas. Sadai
personai ir tadas pasas tiesibas uz aizstavibu ka personai, pret kuru uzsakts process. Kaut ari
mazgadiga persona netieck saukta pie kriminalatbildibas, tas neizsledz kriminallietas
ierosinasanas faktu, Sai gadijuma aizstavis nodrosina mazgadigas personas tiesibu aizsardzibu.
Aizstavis piedalas visas kriminalprocesualajas darbibas tapat ka jebkura cita kriminalprocesa,
vienigi aizstdvamajai personai, t.i. mazgadigajai personai nav piemerojams aizdomas turéta
statuss.

Bérnu tiesibu aizsardzibas likums nosaka subjektus, kuriem ir nepiecieSamas specialas
zinaSanas bérnu tiesibu aizsardzibas joma. Viens no likuma minétajiem subjektiem ir
advokats.?’ Tatad, lai advokats varétu Tstenot bernu tiesibu aizsardzibu, ir nepiecieSams iegiit
specialas zinasanas. Tapat, Saja likuma ir noteikts, ka vairakam likuma min€tajam personam
Valsts bérnu tiesibu aizsardzibas inspekcija organiz€ macibas, lai §1s personas apgiitu specialas
zinaSanas bérnu tiesibu aizsardzibas joma, taja skaitd par saskarsmi ar nepilngadigo
kriminalprocesa laika.?? Autore uzskata, ka $§adu noteikumu vajadz&tu ietvert ne tikai Bérnu
tiesibu aizsardzibas likuma, bet arT kriminalprocesa likuma. Tapat, autore uzskata, ka Sis
noteikums pagaidam apgriitina advokatu darbu kriminalprocesa, jo ne tik daudziem advokatiem
ir §is noteiktas zinaSanas. Butu vélams vairak advokatiem iegt §is attiecigas zinaSanas, jo tas
dotu efektivaku kriminalprocesa norisi.

Svarigs aspekts efektivas aizstavibas nodroSinasanai ir personas, kurai ir tiesibas uz
aizstavibu un aizstavja savstarp&jas attiecibas. Kriminalprocesa likums nosaka aizstavja
aicinasana kartibu. Aizstavja aicinaSanas kartiba tiks apliikota nakamajas nodalas.

2018. gada 25 .oktobritika veikti grozijumi ari citos pantos, pieméram, Kriminalprocesa
likuma 60.2 pants ir papildinats ar (3') dalu. Papildinajums nosaka to, ka papildus tiestbam, kas
noteiktas 60.2 panta pirmaja un tresaja dala, nepilngadigajam, kuram ir tiesibas uz aizstavibu,
ir §adas tiesibas:

1) Piedalities procesualajas darbibas kopa ar parstavi,

2) Piedalities procesualajas darbibas kopa ar uzticibas personu;

3) Tiesibas uz ipasiem pasakumiem privatas dzives aizsardzibai;

4) Sanemt individualu novertgjumu;

5) Tiesibas uz brivibas atnemsSanai alternativu procesualo piespiedu lidzeklu

primaru piem&rosanu;

20 Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma, 5.1 panta 1.dalas 19 punkts
21 Bernu tiesibu aizsardzibas likuma, 5.1 panta 1. dala
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6) Tiesibas uz ipasu apiesanos ar brivibas atnemsanu saistita piespiedu lidzekla
piem@rosanas laika.??

Vairaki no grozijumiem, kuri veikti Kriminalprocesa likuma, attiecas tie§i uz
nepilngadigam personam. Ta, piem&ram, Kriminalprocesa likuma 81. pants nosaka aizstavja
uzaicinasanu atseviskas procesualas darbibas. Likuma pants ir papildinats ar treSo dalu, kura
sevl ietver, ka procesa virzitajs 81. panta otraja dala noteiktaja kartiba uzaicina aizstavi, ja
nepiecieSams veikt izmekleéSanas darbibu ar nepilngadigd piedaliSanos un nepilngadiga
aizstavis, ar kuru noslégta vienoSanas, nevar ierasties tuvako Cetru stundu laika. Domajams,
Sads papildinajums ir veikts, lai nepilngadigais parak ilgi neatrastos viens pats bez aizstavja un
lai, izmekleSanas darbibas tiktu efektivak veiktas, jo tomér tiesibas uz aizstavibu ir
nepilngadigai personai. Nepilngadiga persona nav tik psihologiski nobriedusi, lai varétu viena
pati piedalities izmekléSanas darbibas, ka ari §is personas psihologiskais stavoklis nav tik
stabils, lai §1 persona pavaditu neskaitamas stundas viena pati bez aizstavja klatbtitnes. Tapat,
Kriminalprocesa likuma 12. pants ir papildinats ar 3.%, kura nosaka to, ka kriminalprocesu, kura
iesaistits nepilngadigais veic, iev€rojot nepilngadiga vecumu, briedumu un jebkadas ipasas
vajadzibas. Kriminalprocesa likuma 12. pants nosaka cilvéktiesibu garanté€Sanu.

Ka iepriek§ minéts, kriminalprocesa grozijumi bija nepiecieSami saskana ar Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivu 2016/343. S1 Direktiva paredz kop&us minimalos
noteikumus attieciba uz konkrétiem nevainiguma prezumpcijas aspektiem kriminalprocesa un
tiesibam piedalities klatieng lietas izskatiSana tiesa kriminalprocesa. Izvértéjot Kriminalprocesa
likuma atbilstibu §is Direktivas normam, tika secinats, ka ir nepiecieSamas vairakas izmainas
Kriminalprocesa likuma. Saistiba ar So Direktivu, viena no biitiskakajam Kriminalprocesa
likuma izmainam ir ta, ka personai, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, ir tiesibas klusét. Tapat tika
izvertéta Kriminalprocesa likuma atbilstiba Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivai
2016/1919. ST Direktiva paredz kop&u noteikumu minimumu par tiesbam uz juridisko
palidzibu aizdomas tur€tajiem un apsiidz€tajiem kriminalprocesa, ka ari personam, uz kuram
attiecas Eiropas ordera process. Bitiskakas Kriminalprocesa likuma izmainas, kuras saistitas ar
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2016/1919 ir:

1) Ja persona, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, nav noslégusi vieno$anos par
aizstavibu, bet velas aizstavja piedaliSanos, valsts nodroSina tai aizstavibu;
2) Procesualos izdevumus sedz no valsts lidzekliem, ja persona, no kuras tie

piedzenami, ir ne tikai maznodroSinata, bet arT triiciga.

22 Kriminalprocesa likuma, 60.2 panta, 3. dala.
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Kriminalprocesa likuma ir veikti arl grozijumi saskana ar Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivu 2016/800. ST Direktiva attiecas uz bérniem, kuri ir aizdomas turétie vai
apsudzetie kriminalprocesa, un uz bérniem, kuri ir pieprasitas personas. Grozijumu anotacija ir
noradits, ka Direkttva 2016/800 japieméro visos gadijumos, ja be€rnam, kurs ir aizdomas turétais

vai apsiidzetais, atnemta briviba.

1.2. Obligata aizstaviba

Autore jau iepriek§ piemin€ja, ka kriminalprocesa likums nosaka gadijumus, kad
aizstavja piedaliSanas ir obligata. Aizstavja obligatu piedaliSanos regulé Kriminalprocesa
likuma 83. un 81.pants. Kriminalprocesa likuma 83. pants nosaka gadijumus, kad aizstavja
piedaliSanas ir obligata, savukart Kriminalprocesa likuma 81. pants nosaka atseviskas
procesualas darbibas, kuru veikSana obligati ir japiedalas aizstavim.

Kriminalprocesa kodeksa darbibas laika procesa virzitaja pienakums kriminalprocesa
un aizdomas turéta, apstidz€ta un tiesajama interes€s bija obligati gadat par to, lai STm personam
tiktu nodroSinats aizstavis dazas kriminallietu kategorijas, kuras likuma bija noteikta obligata

28 81 aizstaviba tiek nodrosinata, lai kriminalprocesa norise notiktu bez

aizstaviba.
sarezgTjumiem, ka ari obligata aizstaviba noteikta procesa Ipatnibu vai atsevisku procesualo
darbibu specifikas del.

Gadijumi, kad aizstavja piedaliSanas ir obligata, ir nosaukti Kriminalprocesa likuma 83.

panta. Aizstavja piedaliSanas kriminalprocesa ir obligata:

1) Ja tiesibas uz aizstavibu ir nepilngadigai vai ierobezoti pieskaitamai personai;

2) Par mediciniska rakstura piespiedu lidzeklu noteikSanu;

3) Ja tas tiek turpinats sakara ar pieteikumu par mirusas personas reabilitaciju;

4) Ja tiesibas uz aizstavibu ir personai, kura gariga rakstura vai cita veselibas traucg€juma

del pati nespgj pilniba izmantot savas procesualas tiesibas;
5) Ja tiesibas uz aizstavibu ir analfab&tam vai personai ar tik zemu izglitibas limeni, ka ta
nevar pilnvertigi izmantot savas procesualas tiesibas.

S1 pasa panta treaja dala ir noteikts, ka iztiesasanas laika aizstavja piedalidanas ir
obligata, ja lieta tiek skatita apsiidzeta prombiitn€ ( in absentia ) vai bez apstidzeta piedaliSanas,
ka arT tad, ja iztiesaSana notiek atseviska lietvediba izdalita procesa par piespiedu ietekméSanas
lidzekla piem@roSanu juridiskai personai un iztiesaSana nepiedalas juridiskas personas

parstavis.

2 MeikaliSa A., Kriminalprocesa tiesibas, 1. gramata, 223.Ipp.
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P&c autores domam §is uzskaitijums bitu nedaudz preciz&jams, jo nekur nav teikts, ko
nozimé jédziens “ar tik zemu izglitibas Itmeni”. Tapat nav noteikts, kadi ir citi veselibas
trauc€jumi, kuru de] aizstavja piedaliSanas ir obligata. Tas, protams, ir tiesas kompetencg, bet
likuma tomgr varétu bt vairak precizéts, kadi ir Sie veselibas traucgjumi.

Kriminalprocesa likuma noteiktie obligatas aizstavibas gadijumi nedaudz atskiras no
tiem gadijumiem, kadi bija noteikti Kriminalprocesa kodeksa. Dazi no gadijumiem, kadi bija
minéti Kriminalprocesa kodeksa, vairs nav ieklauti Kriminalprocesa likuma. Tapat dazi no
noteiktajiem gadfjumiem ir papildinati, vai arT ir ieviesti tadi, kuri Kriminalprocesa kodeksa
nebija. Pieméram, Kriminalprocesa kodeksa bija noteikts, ka aizstavja obligata piedaliSanas ir
obligata lietas par personam, kas neprot valsts valodu, kura notiek kriminalprocess,
Kriminalprocesa likums Sadu gadijumu neparedz. Ka ari, Kriminalprocesa likums neparedz
obligato aizstavibu lietas par noziegumiem, par kuriem var piespriest navessodu. Sis obligatas
aizstavibas gadijums vairs nepastav, jo nepastav ari navessods. Tapat, Kriminalprocesa likums
neparedz obligato aizstavibu gadijuma, ja tiesajamo aizstavibas interesés ir pretrunas un kaut
vienam no viniem ir aizstavis.

Gan Kriminalprocesa kodeksa, gan Kriminalprocesa likuma obligata aizstaviba ir
noteikta gadijumos, kad tiesibas uz aizstavibu ir nepilngadigai personai, nedaudz atSkiras
formul&jums, bet ideja ir ta pati. Vienigi Kriminalprocesa kodeksa nepilngadigie bija minétie
vieni pasi, Kriminalprocesa likuma viena punkta ir apvienoti gan nepilngadigie, gan ierobezoti
pieskaitamas personas. Lidzigi biitiba ir saglabajusies gadijuma, ja tiesibas uz aizstavibu ir
personai, kura gariga rakstura vai cita veselibas traucg€juma dél pati nesp€j pilniba izmantot
savas procesualas tiesibas, Kriminalprocesa kodeksa $is gadijums bija formuléts ka obligata
aizstaviba lietas par mémiem, kurliem, akliem un citam personam, kuras savu fizisko vai garigo
trikumu d&l nesp€j pasas izlietot savas tiesibas uz aizstavibu.

Tagad Kriminalprocesa vairs nav minéts par mémiem, kurliem, akliem, bet ir
saglabajies tas, ka obligata aizstaviba ir personai, kurai ir gariga rakstura vai citi veselibas
traucgjumi . Formul&jums pamainits, kaut kas iznemts ara, bet biitiba saglabajusies.?*

Aizstavja obligata piedaliSanas kriminallietd neatnem personai, kurai ir tiesibas uz
aizstavibu, atteikties no aizstavja. Atsakoties no aizstavja, persona nezaud€ tiesibas uz
aizstavibu. Kriminalprocesa kodekss noteica, ka atteikSanas no aizstavja nesaista izzinas
izdar1taju, prokuroru un tiesu, ja no aizstavja atsakas nepilngadigais, ka ar1 aizdomas turétais,
apstidzetais un tiesajamais, kur§ savu fizisko vai psihisko trikumu dél pats nespgj izlietot savas

tiesibas uz aizstavibu. Seit tiesvedibas intereses prevalé par apsidzéta dispozitivajam

24 MeikaliSa A., Kriminalprocesa tiesibas, 1. gramata, 223.Ipp.
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tiestbam.? Pirmkart, Kriminalprocesa likuma vairs netiek lietots jedziens “izzinas izdaritajs”,
bet gan tiek lietots “izmekletajs”, otrkart, ka jau ieprieks autore mingja, likuma vairs nav minéti
fiziskie vai psihiskie trikumi, bet gan gariga rakstura vai citi veselibas traucgjumi, treskart,
Kriminalprocesa likuma 88. panta 3. dala nosaka to, ka no aizstavja nevar atteikties
Kriminalprocesa likuma 83. panta 1. dala min&tas personas, t.i. — nepilngadigie vai ierobezoti
pieskaitamie utt. Persona, kura savu intereSu aizstavibai ir pieaicinajusi aizstavi, var no
aizstavja atteikties aizstavja klatbiitné. Personai, atsakoties no aizstavja, tiek izskaidrots, ka
aizstavibu turpmak istenos persona pati. AtteikSanas no aizstavja neliedz personai atkartoti
pieaicinat aizstavi, ja tas ir nepiecieSams.

Valstij ir pienakums nodroSinat aizstavibu, ja persona sava mantiska stavokla dél nevar
to izdarit pati,?® turklat, ja apsiidzetais atsakds no aizstavja, tiesai ir pienakums noskaidrot
atteik$anas iemeslu, tiesi, vai tas nav noticis mantiska stavokla dél.?’ Neapsaubot $adu nostaju,
tomeér ir nepiecieSams apsvert ari citas iesp&jamas situacijas. Pieméram, var pastavet gadijumi,
kuros persona apzinas savas tiesibas uz aizstavi, bet izvélas sevi aizstavet pati. Protams, var biit
tadi apsiidzetie, kas parzina kriminalprocesu un visus ar to saistitos jautajumus, bet lielakaja
dala gadijumu §1s personas nezinas neko par savam iesp&jam un procesa gaitu. Rodas jautajums,
vai ir pareizi, ka Kriminalprocesa likums prasa to, lai par aizstavi butu praktiz€joss advokats,
bet personai paSai aizstavot sevi nav nepiecieSamas nekadas zinasanas. Kriminalprocesa
likuma 83. pants it ka paredz gadijumus, kuros aizstavibai biitu jabut obligatai, bet tie$i §1 panta
5. dala ka vienu no krité€rijjiem min to, ka persona “ir ar zemu izglitibas Iimeni un nespgj
pilnvértigi izmantot savas procesualas tiesibas”. Sadi kritériji nelauj labot situacijas, kuras
apsidzeta intereses noteikti biitu izmantot aizstavi, jo priekSroka tiek dota ta brivibai izvéleties
aizstavet sevi, nevis ta interesém aizstavet sevi pec iespéjas labak. Pirms situacijas , ja persona
izvelas sevi aizstavet pati, bet procesa laika acimredzami parada, ka “nespgj pilnvertigi izmantot
savas procesualas tiesibas”, biitu nepiecieSams iejaukties un noteikt obligatu aizstavibu. Katra
zina, valsts apmaksata kvalific€ta jurista prasmju neizmantoSana savu tiesibu aizstaveésanai, pati
par sevi, nav gudra riciba.

Salidzinot Latvijas Kriminalprocesa likumu ar Igaunijas Kriminalprocesa attieciba par
aizstavi un aizstavibu ir manamas kopigas iezimes, ka ar1 atSkiribas. Pieméram, Igaunija
aizstavis tiek noziméts, ja aizdomas turétais vai apsiidzetais nav izvelgjies aizstavi, bet ir to

pieprasijis vai, ja aizdomas turétais vai apsiidz€tais nav pieprasijis aizstavi, bet tiesa to prasa.

% Liede A., Kriminalprocess un tiesu pieradijumi, 139.1pp.
26 Latvijas Republikas Augstakas tiesas, Senata Kriminallietu departamenta, 2011.gada 25 janvara lémums, lieta
SKK-9/2011
2 Latvijas Republikas Senata, Kriminallietu departamenta, 2018.gada 29.novembra lémums, Lieta
Nr.11380060314, SKK-J-625/2018
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Principa $aja jautajuma Latvijas un Igaunijas likumdoSana Ipasi neatsSkiras. Vienigi Latvija
aizstavja piedaliSanos nepieprasa tiesa, bet to nosaka likums. Igaunijas Kriminalprocesa likums,
tapat ka Latvijas Kriminalprocesa likums, nosaka to, ka aizstavis var parstavét vairakas
personas, ja starp $TIm personam nepastav intereSu konflikts. Latvijas Kriminalprocesa likuma
ir nedaudz cits formuléjums — aizstavis nedrikst slégt vienoSanos par vairaku personu
aizstaveésanu viena kriminalprocesa, ja starp $o personu aizstavibas intereseém pastav pretrunas.
Tatad, ja pretrunas nepastav, aizstavis var sl€gt vienoSanos par vairaku personu aizstavésanu
viena kriminalprocesa.?®

Polijas Kriminalprocesa kodekss nosaka obligato aizstavibu gadijumos, kad persona,
Kurai ir tiesibas uz aizstavibu, ir bérns vai persona ar gariga rakstura problémam.? Likuma
uzskaitfjums ir plasaks, bet autore salidzina tikai Sos gadijumus. Ka ari, aizstaviba ir obligata
gadijumos, kad lietas ir par mémiem, kurliem un akliem. Polijas Kriminalprocesa kodekss ir
vairak lidzigs speku zaud€jusajam Latvijas Kriminalprocesa kodeksam neka Kriminalprocesa
likumam.

Salidzinot Latvijas Kriminalprocesa likumu ar Polijas Kriminalprocesa kodeksu, var
redzet vairak atSkiribu neka salidzinot ar Igaunijas Kriminalprocesa kodeksu. Polijas likums
nosaka, ka aizstavja piedaliSanas ir obligata, ja apsudzetais neruna poliski. Latvijas
Kriminalprocesa likums nenosaka aizstavja piedaliSanos, ja persona, kurai ir tiesibas uz
aizstavibu, neruna valsts valoda. Kriminalprocesa kodeksa bija noteikts, ka obligata aizstaviba
ir personai, kura neprot valodu, kura notiek kriminalprocess. Tas bija viens no gadijumiem, kad

tik nodroginata obligata aizstaviba.*

28 Kriminalprocesa likuma, 79. panta, 7. dala
2 Polijas Kriminalkodess. Pieejams:
https://www.legislationline.org/download/action/download/id/4172/file/Polish%20CPC%201997 am%202003
en.pdf [aplakots:12.12.2018]
%0 Meikalisa A., Kriminalprocesa tiesibas, 1. gramata, 168.Ipp.
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https://www.legislationline.org/download/action/download/id/4172/file/Polish%20CPC%201997_am%202003_en.pdf
https://www.legislationline.org/download/action/download/id/4172/file/Polish%20CPC%201997_am%202003_en.pdf

2.A1ZSTAVJA JEDZIENS UN DARBIBAS VISPARIGIE PRINCIPI

Kriminalprocesa likums nosaka to, ka aizstavis ir Latvija praktiz€joSs advokats, kas
kriminalprocesa, noteikta ta stadija vai atseviska procesuala darbiba isteno tadas personas
aizstaveéSanu, kurai ir tiesibas uz aizstavibu.

Tatad aizstavis ir advokats, kur§ palidz personai, kurai ir tiesibas uz aizstavibu.
Aizstavis, veicot aizstavibu, dara visu iesp&jamo, lai attaisnotu vai mikstinatu sodu savam
klientam. Aizstavis sava darbiba izmanto visus likuma paredzetos lidzeklus un pan€mienus.

Par aizstavi kriminalprocesa var bit :

1) Zverinats advokats;
2) Zverinata advokata paligs;
3) Eiropas Savienibas dalibvalsts pilsonis, kur§ ieguvis advokata

kvalifikaciju kada no Eiropas Savienibas dalibvalstim;

4) Arvalsts advokats ( iznemot §7s dalas 3. punkta mingto ) saskana ar
Latvijas Republikas saistoSu starptautisko Iigumu par juridisko palidzibu.
Tiesibas uz aizstavibu ir viens no butiskakajiem Kriminalprocesa pamatprincipiem.

Katra persona, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, ir tiesiga uzaicinat sev aizstavi.

2.1.Aizstavja izpratne

Lai labak izprastu aizstavja jédzienu, ir biitiski noskaidrot advokata jédzienu, jo, ka jau
iepriek$ autore mingja, aizstavis ir advokats, vienigi uzreiz jaatzime tas, ka advokata jédziens
ir plaSaks neka aizstavja. Tas ir tapec, ka aizstavis kriminalprocesa isteno tikai aizstavibu, bet
advokats var biit arT par cietusas puses parstavi.

Advokata jeédzienam ir doti vairaki skaidrojumi, kuri ir ietverti dazadas vardnicas.
LatvieSu valodas vardnica advokats identificets ka “jurists, kas tiesa aizstav apstidzeto, sniedz
tieslietu padomus un péc pilnvarojuma izpilda arf citus juridiskus uzdevumus™!. Savukart
juridisko terminu vardnica advokats ir identificéts ka “jurists, kas sniedz juridiskos padomus
un sagatavo dokumentus juridiskos jautajumos klientam, parzina klienta juridiskas lietas, ja
nepiecieSams, arT uzstajoties vina interes€s civilajas, kriminalajas vai administrativajas lietas

un tiesvediba”®?.

31 Latvie$u valodas vardnica, Riga, Avots, 1998., 33.Ipp.
%2 Juridisko terminu vardnica, Riga, Nordik, 1998., 8.Ipp.
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Advokats ir neatkarigs un profesionals jurists, kas sniedz juridisko palidzibu, aizstavot
un parstavot tiesa un pirmstiesas izmekl€$ana personu likumigas intereses, sniedzot juridiskas
konsultacijas, gatavojot juridiskus dokumentus un veicot citas juridiskas darbibas.®* No $7 var
secinat to, ka visi aizstavji ir advokati, bet ne visi advokati biis aizstavji. Lielakaja dala
kriminallietu par personam, kuram ir tiesibas uz aizstavi, darbojas aizstavis. Tas ir viegli
saprotams, jo aizstavibas TstenosSana ir advokatu profesionala nodarboSanas, $2 uzdevuma
veik$anai viniem ir vajadzigas specialas zinaanas un pieredze.3*

Advokatiiras likums skaidri un precizi nosaka, kadas personas var tikt uznemtas par
zverinatiem advokatiem. Par zveérinatiem advokatiem var uznemt personas, kuras :

1) Ir Latvijas pilsoni;

2) Ir ar nevainojamu reputaciju;
3) Sasniegus$as divdesmit piecu gadu vecumu;
4) Sanémusas valsts atzitu otra limena augstakas izglitibas diplomu tiesibu zinatnés

un ieguvusas jurista kvalifikaciju;

5) Prot valsts valodu augstakaja Iimenf;
6) Ieguvusas darba pieredzi, stradajot kada no sadiem amatiem:
a) Vismaz tris gadus — tiesneSa amata,
b) Vismaz piecus gadus — prokurora, zvérinata tiesu izpilditaja vai zvérinata

notara amata, vai par zverinata advokata paligu,
C) Vismaz septinus gadus — augstskolas tiesibu zinatnu specialitates

akadeémiska personala amata vai cita juridiskas specialitates amata;

7) Nokartojusas advokata eksamenu.*
Ieprieks nebija noteikts konkréts termins, kur$ janostrada tiesneSa amata, tagad tie ir vismaz tris
gadi. Tapat ieprieks bija noteikts, ka par advokata paligu bija janostrada vismaz tris gadus, tagad
likums nosaka, ka ir janostrada vismaz pieci gadi. Zverinata tiesu izpilditaja, prokurora un
zverinata notara termini art atS$kiras no Sobrid noteiktajiem, ieprieks tie bija vismaz divi gadi,
bet tagad tie ir vismaz pieci gadi. Sobrid likums nosaka to, ka, ja persona vismaz septinus gadus
ir nostradajusi augstskolas tiesibu zinatnu specialitates akadémiska personala amata, tad vinu
var uzpemt par zverinatu advokatu. IepriekS bija janostrada vismaz tris gadi Saja amata.
Uzskatami var redzgt to, ka visi ieprieks noteiktie termini ir kluvusi lielaki. Autore uzskata, ka

Sie grozijumi attieciba uz darba pieredzes terminu atseviskos gadijumos ir parak lieli. Ja persona

33 Latvijas Republikas Advokatiiras likums. Pienemts: 27.04.1993., 3. pants. Pieejams:
https://likumi.lv/doc.php?id=59283. [atsauce ievietota:17.12.2018]
3 Liede A., Kriminalprocess un tiesu pieradijumi, Riga, Zvaigzne, 1970., 137.1pp.
% Latvijas Republikas Advokatiiras likuma, 14. pants
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ir izvel€jusies stradat augstskolas tiesibu zinatnu specialitates akadémiska personala amata vai
cita juridiskas specialitates amata un ir sapratusi, ka velas kliit par zverinatu advokatu, Sai
personai obligati ir janostrada Sie septini gadi un tikai tad personu varés uznemt par zverinatu
advokatu. Protams, jaunie noteikumi ir ieviesti ar mérki celt kvalifikaciju, lai zverinati advokati
bitu zinosi un kompetenti. Autore uzskata, ka ieprieks noteiktie termini bija pienemamaki. Sie
biitiskie grozijumi tika pienemti 2010. gada 28. oktobrT un stajas speka 2011. gada 1. janvari. >
Sobrid likuma ir noteikts, ka valsts valoda japrot augstakaja limeni, ieprieks pietika vien ar to,
ka persona prata valsts valodu.

Zverinatam advokatam nevar bt vairak ka viens paligs. Latvijas Zverinatu advokatu
padome izn@muma gadijumos var atlaut darboties vairakiem paligiem pie attieciga zverinata
advokata.

Advokatiras likuma ir uzskaititas personas, kuras nevar tikt uznemtas par zveérinatiem

advokatiem, $adas personas ir:

1) Kuras neatbilst Advokatiiras likuma 14.panta prasibam,;

2) Par kuram nodibinata aizgadniba;

3) Kuras tiesa atzinusi par maksatnespé€jigiem paradniekiem;

4) Kuras kriminalprocesa par tiSa noziedziga nodarjjuma izdariSanu atzitas par

aizdomas turétajiem vai apsiidz&tajiem;

5) Pret kuram kriminalprocess par tiSa noziedziga nodarijuma izdariSanu izbeigts
un nereabilit€joSa pamata;

6) Kuras soditas par tiSa noziedziga nodarfjjuma izdariSanu, neatkarigi no

sodamibas dzeSanas vai nonemsanas;

7) Kuras agrak izdarfjusas noziedzigu nodarfjumu, bet no soda izcieSanas
atbrivotas;
8) Kuram ar tiesas spriedumu kriminalprocesa atnemtas tiesibas ienemt advokata

amatu vai Advokatiiras likuma 14. panta pirmas dalas 6. punkta noraditos amatus;

9) Kuras, pamatojoties uz [émumu disciplinarlieta, atceltas no tiesneSa, zverinata
tiesu izpilditaja, zverinata tiesu izpilditaja paliga, zverinata notara vai zverinata notara paliga
amata, izslégtas no zverinatu advokatu vai zvérinatu advokatu paligu skaita vai atlaistas no
prokurora amata, kamér no disciplinarlieta pienemta lémuma speka stasanas briza nav pagajusi
pieci gadi;

10)  Kuru nodarbosanos Latvijas Zvérinatu advokatu padome &tisku apsveérumu del

atzinusi par nesavienojamu ar zverinata advokata stavokli sabiedriba;

3 Grozijumi Latvijas Republikas Advokatiiras likuma. Pienemts:28.10.2010. Pieejams:
https://likumi.lv/ta/id/221372-grozijumi-latvijas-republikas-advokaturas-likuma
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11)  Kuras ir tie$as vai pastarpinatas parvaldes iestades, atvasinatas publiskas
personas, citas valsts iestades vai valsts (pasvaldibas) kapitalsabiedribas dienesta, iznemot
macibspekus izglitibas iestadeés un personas, kas veic juriskonsulta pienakumus saskana ar
ligumu vai nav izpildijusas Advokatiiras likuma 42.panta prasibas.

Ar1 §is uzskaitfjums Sobrid atSkiras no sakotn€ja. Tagad uzskaitijums ir plasaks,
papildinats. DaZzi no punktiem nav mainijusies, dazi ir papildinati. Piem&ram, arT ieprieks bija
punkts par to, ka par zvérinatiem advokatiem nevar uznemt personas, kuras tiesa atzinusi par
maksatnespé€jigiem paradniekiem.

2003.gada 16.septembri Latvijas Republikas Satversmes tiesa tika izskatita lieta
rakstveida procesa péc Ingas DerZavecas konstitucionalas stidzibas. Konstitucionala stidziba
tika iesniegta attieciba par “Latvijas Kriminalkodeksa 96. panta otras dalas 1. teikuma atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 89. un 92. pantam”.

Stdzibas iesniedzgja uzskatija, ka vinas apstridéta norma ir pretruna ar ANO 1966. gada
16. decembra Starptautiska pakta par pilsonu un politiskajam tiesibam ( turpmak — Pakts ) 14.
panta treSo dalu. Iesniedzgja uzskata, ka nemot véra to, ka norma ir pretruna ar Paktu, tiek
aizskartas vinas “tiesibas uz lietas taisnigu izskatiSanu, ka tas ir formuléts Eiropas Cilvektiesibu
un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6. panta.

Pakta 14. pants nosaka, ka ikvienam, ja tiek izskatita vinam uzradita kriminalapsiidziba,
ir tiesibas uz vairakdm minimalam garantijam, ar1 uz garantiju, ka vin§ var aizstavet sevi pats
vai ar pasa izraudzita aizstavja starpniecibu.®’” Savukart, Konvencijas 6. panta tresas dalas “c”
apakSpunkta ir noteikts, ka ikvienam, kurs tiek apsiidz€ts nozieguma, ir tiesibas aizstavet sevi
pasam vai sanemt pasa izraudzitu juridisku palidzibu. Konvencija ir ar1noteikts, ka, ja personai
trukst Iidzeklu un ja tas ir nepiecieSams taisniguma interes€s, personai ir tiesibas sanemt
juridisko palidzibu bez maksas. Tatad, Konvencija un Pakta noteiktais ir diezgan Iidzigs. Péc
iesniedzgjas uzskatiem, likumdevéjs ir likuma ieklavis saSaurinatu jeédziena “aizstavis”
tulkojumu. Kaut ar kriminalprocesa likuma ir min€ts gan “aizstavis”, gan “advokats”, tomer
kodeksa “aizstavja” jédziens ir parak sasaurinats, jo advokati ir tikai neliela dala no to personu
kopuma, kuri varétu veikt aizstavja funkcijas. Iesniedz€ja uzskata, ka kriminalprocesa par
aizstavi var biit jebkura persona, kurai ir pietiekamas zinasanas par kriminalprocesu. Tapat
iesniedz€ja uzskata, ka par priekSnoteikumu nebiitu janosaka juridiska izglitiba, lai aizstavja
pienakumus varétu veikt persona ar pietickamam zinaganam.*® Iesniedzgja sava pieteikuma bija

29 6

izteikusi  viedokli, ka “Satversmes 92.panta noraditas tiesibas ikvienam” “uz advokata

37 ANO Starptautiskais pakts par pilsonu un politiskajam tiestbam. Pienemts: 16.12.1966., 14. panta, 3. dala.
3 Latvijas Republikas Satversmes tiesas spriedums, Riga 2003. gada 6. oktobrT lieta Nr.2003-08-01, 2.1pp.
Pieejams: http://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/2003-08-01 Spriedums.pdf
[apliikots:10.12.2018]
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palidzibu” vairumam cilvéku vinu zemapzina subjektivi asoci€jas ar viniem Skietami uzlikto
pienakumu savu intereSu aizsardzibai izmantot vienigi advokata pakalpojumus, liekot aizmirst
par tiestbam uz pasaizstavibu vai parstavja palidzibas izmantosanu”.%® Autore $im iesniedzgjas
viedoklim nepiekrit, jo tas ir tiesibas uz advokata palidzibu, nevis pienakums. Ja persona
nevélas advokata pakalpojumus, ta var tos neltigt vai atteikties no tiem, protams, ar atseviskiem
iznémumiem. Iznémumi bitu tad, kad personai aizstavja piedaliSanas ir obligata un atteik$anas
no aizstavja nav iespéjama. Autores domas sakrit ar Saeimas viedokli. Saeima nepiekrit
iesniedz€jas viedoklim un ir mingjusi tam vairakus iemeslus. Viens no iemesliem ir tads, ka
tiesibas izvéleties aizstavi nav absoliitas un var tikt ierobezotas.*® Tas nozimé, ka tiesibas uz
aizstavi ir ikvienam, bet tiesibas izvel&ties konkr&tu aizstavi var nebiit ikvienam.

Saeima uzsver, ka tieSi ar advokata palidzibu ir iesp&jams visefektivak nodroSinat
taisnigumu kriminalprocesa, ka ar1 apstidzetas un tiesajamas personas intereSu aizstavibu
kriminalprocesa. Si iemesla dél juridiska palidziba butu jalauj sniegt personam, kuras ir
ieguvusas attiecigas zinasanas un kvalifikaciju. Nemot veéra prasibas, kuras tiek izvirzitas
personam, lai tas tiktu uznemtas par zveérinatiem advokatiem, ir iesp&jams advokatus atzit par
atbilsto§iem, lai sniegtu profesionalu juridisku palidzibu.** Generalprokuratiiras viedoklis $aja
jautdjuma bija diezgan lidzigs. Generalprokuratiira Satversmes tiesai sniedza atbildi, ka
zverinati advokati butu tie, kuriem uzticét aizstavibu kriminalprocesa. Generalprokuratira savu
viedokli pamatoja ar to, ka zv€rinatiem advokatiem ir atbilstoSa kvalifikacija un izglitiba, ka ar1
pieredze. Tapat arT Rigas apgabaltiesa uzskata, ka tikai zv@rinats advokats var biit par aizstavi.
Latgales apgabaltiesa sniedzot atbildi Satversmes tiesai noradija uz to, ka dala $is apgabaltiesas
tiesneSu uzskata, ka tikai Zverinati advokati var biit par aizstavi, savukart otra dala uzskata, ka
advokata funkcijas var uzticét tuviem radiniekiem, kuriem ir juridiska izglitiba. Kurzemes un
Zemgales apgabaltiesas valda uzskats, ka advokatu skaits ir nepietiekams, lai veiktu kvalitativu
un efektivu aizstavibu. ArT Rigas apgabaltiesa sniedzot atbildi Satversmes tiesai bija izteikusi
Sadu viedokli. Viedoklis bija balstits uz to, ka praksé var manit, ka salidzinoSi biezi lietu
izskatiSanas tiek atlikta, jo advokati ir aiznemti un nevar piedalities lietas izskatiSana. Savukart
Vidzemes apgabaltiesa neuzskata, ka advokatu skaits biitu noteicoSais faktors kvalitativai
aizstavibai.

Latvijas Zverinatu advokatu padome, atbildot uz jautajumiem, kurus uzdeva
Satversmes tiesa, noradija, ka Iesniedz&jas apstridéta norma ir ta, kura rada nepiecieSamos

priekSnoteikumus pie kriminalatbildibas saukto personu savlaicigai, pieejamai un kvalitativai

% Latvijas Republikas Satversmes tiesas spriedums lieta Nr.2003-08-01, 3.Ipp.
40 | atvijas Republikas Satversmes tiesas spriedums lieta Nr.2003-08-01., 3.1pp.
41 Ibid., 3.1pp.

22



aizstavibai.*? Istenojot aizstavibu, ir loti biitiski, lai aizstaviba tiktu veikta kvalitativi un
profesionali. P&c autores domam, $adus kritrijus var istenot tikai zinoSa un pieredzgjusi
persona — advokats. Japiebilst, ka Generalprokuratiira, Latvijas Zverinatu advokatu padome
un Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departaments ka faktoru juridiskas palidzibas
sniegSanas kvalitatei norada advokatu darba samaksu. Latgales apgabaltiesa norada uz to, ka
Latvija advokata darba samaksas ITmenis ir daudz zemakas neka Rietumeiropas valstis.
Gadijumos, kad aizstavis ir valsts nodroSinats, samaksa tiek aprékinata noteikta kartiba, kuru
nosaka Ministru kabineta noteikumi.*® Sada situacija aizstavis nevar noteikt samaksu par
saviem pakalpojumiem un lidz ar to veidojas advokata neieinteres€tiba lieta un samazinas
aizstavibas kvalitate.

Satversmes tiesa analiz€jot Satversmes 92. pantu secina, ka panta mérkis nav ierobeZot
personas tiesibas uz taisnigu tiesu. Satversmes 92. panta ietvertais juridiskais jédziens
“advokats” ir jatulko paplaSinati — personai ir tiesibas sanemt juridisko palidzibu, brivi
izv€loties aizstavi vai parstavi dazadas lietas no iesp€jami plasaka kvalific€tu juristu loka un
atseviskos likuma noteiktos gadijumos arf no citu personu loka.**

Japiebilst, ka kriminalprocesa likums neparedz tiesibas sanemt juridisko palidzibu “ar1
no citu personu loka”. Kriminalprocess ir specials process, kura ir nepiecieSamas noteiktas
zina$anas un pieredze, lai isteno aizstavibu. Sadas iemanas ir aizstavjiem jeb advokatiem. Lidz
ar to jebkura persona nevar bt par aizstavi kriminalprocesa.

Studzibas iesniedz€ja izteica viedokli, ka par aizstavi kriminallieta var bt jebkura
persona. Satversmes tiesa Sim viedoklim nepiekrit, noradot uz to, ka kriminalprocesa par
aizstavjiem ir aicinami tikai kvalific€ti juristi.

Satversme tiesa, izskatot sudzibu, veica cilvéktiesibu ierobeZoSanas tiesiskumu un
secindja, ka, lai gan apstridétajai normai ir legitims mérkis, praksé tas netiek sasniegts, jo
zverinatu advokatu profesionala organizacija paslaik nevar pilnd méra garantét tiesibu uz
taisnigu tiesu efektivu realizaciju. Ka arT Satversmes tiesa secindja, ka tiesibas uz taisnigu tiesu
var ierobeZot, tacu tas ir izdarams ar personas tiesibas mazak ierobezojoSiem lidzekliem. Lidz
ar to likumdevéja noteiktie ierobeZojumi nav samerigi.*® Satversmes tiesa norada uz to, ka ir
nepiecieSams grozit tiesibu uz juridisko palidzibu reguléjumu. Grozijums ir nepiecieSams, lai
reguléjums atbilstu Eiropas Savienibas prasibam. Satversmes tiesa atzina, ka iesniedz€jas

apstridéta norma nenodroSina personas tiesibas uz savlaicigu, kvalitativu un pieejamu juridisko

42 |bid., 4.1pp.
3 Ministru kabineta 2009. gada 22. decembra “Noteikumi par valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas apjomu,
samaksas apmeru, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu”, Nr. 1493.
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palidzibu kriminalprocesa. Ka arT norma nenodroSina personas tiesibas uz taisnigu un efektivu
realizaciju. Nemot vera to, ka pirma norma ir pretruna ar Satversmi, Satversmes tiesa neizvertes
otras apstridétas normas atbilstibu Satversmeli, jo tas nav nepieciesams.

Saja sprieduma Satversmes tiesa nosprieda atzit Latvijas Kriminalprocesa kodeksa 96.
panta otras dalas pirmo teikumu par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes 92. pantam
un spéka neesosu no 2004. gada 1. marta, ja likumdevéjs negrozis advokatu darbibas tiesisko
regul&jumu, lai tas atbilstu Eiropas Savienibas un Eiropas Padomes standartiem un pilna apjoma
garant€tu tiesibas uz taisnigu tiesu.

Autore secina, ka likumdevéjs ir grozijis likumu, jo ari Sobrid, kad spéka ir
kriminalprocesa likums — par aizstavi kriminalprocesa var biit tikai zverinats advokats.
Butiskaka atSkiriba ir ta, ka Latvijas Kriminalprocesa kodeksa 96. panta otraja dala bija
noteikts, ka par aizstavi kriminallieta var bat tikai Latvijas Republikas advokats. Sobrid
kriminalprocesa likuma ir noteikts par kriminalprocesu un zveérinatu advokatu, bet bitiba ir

lidziga.

2.2. Aizstavja aicinasana

Kriminalprocesa likums nosaka aizstavja aicinasanas kartibu. Likuma ir noteikts, ka ar
advokatu vienoSanos par aizstavibu var noslégt pati persona, kurai ir tiesibas uz aizstavibu vai
§1s personas interes@s citas personas.*® Lielakaja dala gadijumu persona, kurai ir tiesibas uz
aizstavibu pati sev atrod un uzaicina aizstavi. Gadijumos, kad persona nav noslégusi vienoSanos
par aizstavibu, bet v€las aizstavi vai arl aizstavja piedaliSanas ir obligata, procesa virzitajs
pazino attiecigas tiesas darbibas teritorijas zverinatu advokatu vecakajam par nepiecieSamibu
nodroS$inat aizstavja piedaliSanos kriminalprocesa. Tatad $aja gadijuma personai nav iespéjas
izv€lCties, ta nezina, kads aizstavis atnaks. Kriminalprocesa likums paredz to, ka personai ir
tiesibas atteikties no aizstavibas, tacu ir reguléti gadijumi, kad atteikSanas nav iesp&jama.
AtteikSanas no aizstavja notiek vienigi pec personas, kurai ir tiesibas uz aizstavibu iniciativas.

Advokatiiras likums nosaka tiesibas klientam brivi izvéléties advokatu savu intereSu
aizstavibai un parstavibai un neierobeZoti netraucéti satikties ar vinpu. Visam aizturétajam,
arestétajam, apcietinatajam un notiesatajam personam janodroSina iesp€ja, laiks un Iidzekl, lai
bez kavesanas, iejaukSanas vai cenziiras, ieverojot pilnigu konfidencialitati, tas varétu satikties

divata vai sazinaties ar advokatu juridiskas palidzibas sanemsanai.

%6 Kriminalprocesa likuma, 80. panta, 1. dala
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2014. gada 9. maija Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departaments
pienéma lémumu lietd par apsiidzéta tiesibu uz aizstavibu parkapumu. Ar Rigas pilsetas
Latgales priekspilsétas tiesas 2013. gada 26. julija spriedumu V.F. tika atzits par vainigu
kriminalnozieguma un sodits ar brivibas atnemsanu uz 1 gadu. Par So spriedumu V.F. iesniedza
apelacijas sudzibu. Izskatot lietu rakstveida procesa apelacijas kartiba, Rigas apgabaltiesa 2013.
gada 26. julija spriedumu atstaja negrozitu, lémums pienems 2013. gada 11. decembri.
Apsudzetais V.F. par So apelacijas instances lémumu iesniedza kasacijas stidzibu. Siidzibas
iesniegSanas pamats ir tads, ka kriminalprocesa laika ir tikuSas parkaptas V.F. tiesibas uz
aizstavibu. V.F. kasacijas stidziba norada, ka vinam netika izsniegts lemuma tulkojums, ka ar1
netika dota iesp€ja savu aizstavibu realiz€t ar aizstavja klatbutni. V.F. ar1 sava apelacijas
stidziba bija ludzis tikSanos ar aizstavi cietuma. Apelacijas instances tiesa nebija nodroSinajusi
So lugumu, ka rezultata tika parkaptas V.F tiesibas uz aizstavibu. Kasacijas instances tiesa
konstate, ka apelacijas instances tiesa pielava vairaku Kriminalprocesa normu parkapumus, kuri
konkréta lieta ir atzistami par Kriminalprocesa likuma biitisku parkapumu §a likuma 575.panta
tredas dalas izpratné un noveda pie nelikumiga nolémuma. Sis batiskais Kriminalprocesa
likuma parkapums ir pamats apelacijas instances tiesas [émuma atcelSanai. 2013.gada 9.oktobr1
licta sakara ar apstidzéta V.F. apelacijas stidzibu nositita izskatiSanai Rigas apgabaltiesai. 2013.
gada 10. oktobrT lieta tika sanemta tiesa un uz to bridi apstidzetais V.F. atradas apcietinajuma
Rigas Centralcietuma.

Ar 2013. gada 21. oktobra Ilémumu lieta pienemta izskatiSanai apelacijas instances tiesa.
Lieta noziméta izskatiSanai rakstveida procesa 2013. gada 11. novembri. Apsiudz&étajam
pazinojums nositits 2013. gada 23. oktobri, ka arT pazinojums nosiitits Rigas tiesas apgabala
prokuratirai, zverinatu advokatu vecakajai M.Mikelsonei un cietuSajam. Divas dienas vélak 25.
oktobr1 zveérinatu advokatu vecaka M. Mikelsone bija nosiitijusi elektronisko pazinojumu Rigas
apgabaltiesa, kura bija pazinots, ka V.F. aizstavibu rakstveida procesa realiz€s zve@rinata
advokate R. Brize. 2013. gada 29. oktobr1 apstidz&tais V.F. sanéma pazinojumu par lictas
izskatiSanu rakstveida procesa. Taja pasa diena apsiidzEtais versas Rigas apgabaltiesa ar
iesniegumu, kur§ bija adreséts tiesnesei T.Brodai. Iesnieguma apstidzetais ludza, lai vinam
nozimetais aizstavis apmekle vinu Rigas Centralcietuma. Kasacijas instances tiesa konstate, ka
Rigas apgabaltiesas tiesnese T. Broda nav reaggjusi uz V.F. iesniegumu, ka arT nav to nosutijusi
zverinatai advokatei R.Brizei, kura bija noziméta par apsiidzéta V.F. aizstavi. Kriminalprocesa
likuma 72. panta otraja dala ir noteikts, ka apelacijas instances tiesas s€d€ apstidz&tajam ir tadas
pasas tiesibas ka pirmas instances tiesa. Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 71. panta pirmajai
dalai pirmas instances tiesa apsiidzétajam ir arT Kriminalprocesa likuma 60.% panta noteiktas

pamattiesibas. Personas, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, pamattiesibas kriminalprocesa ir
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nekavéjoties uzaicinat aizstavi, tikties ar aizstavi sarunas konfidencialitati nodroSinoSos
apstaklos bez pasas procesa virzitaja atlaujas un bez laika ierobezojumiem, sanemt juridisko
palidzibu no aizstavja.*’ Augstaka tiesa atzina, ka konkr&taja lieta ir parkapts Kriminalprocesa
likuma 20. panta nosauktais kriminalprocesa pamatprincips — tiesibas uz aizstavibu un citas
kriminalprocesa normas. Apstdzeta V.F. tiesibas tika parkaptas, jo konkrétaja lieta apelacijas
instances tiesa neveica vairakas darbibas, kuras nelava V.F. realizét savas likuma noteiktas
tiesibas uz aizstavibu. Augstaka tiesa noléma atcelt Rigas apgabaltiesas 2013. gada 11.
decembra Iémumu pilniba un lietu nosiitit jaunai izskatisanai Rigas apgabaltiesa.®

Aizstavis var piedalities visa kriminalprocesa vai ari tikt uzaicinats atseviskas
procesualas darbibas veikSanai. Aizstavim, kur§ nodroSina aizstavibu atseviska procesuala
darbiba, nav pienakums nodroginat aizstavibu visa kriminalprocesa. Si piedaliSanas atseviska
procesuala darbiba ir ka prieksrociba, nevis pienakums darboties visa procesa.*® Advokatu
vecakais ir tas, kur§ nodroSina lidzveértigu lietu sadali starp valsts nodroSinatas juridiskas
palidzibas sniegSana iesaistitajiem advokatiem. Gadijumos, kad aizstavis nevar uznemties vai
turpinat aizstavibu, ka ari, ja pastav cits iemesls kap€c aizstavis nevar Istenot aizstavibu,
advokatu vecakais aicina citu advokatu aizstavibas turpinasanai. Nosacijums $ai aicinasanai ir
tads, ka advokatu aicina tas tiesu darbibas teritorijas advokatu vecakais, kurs sakotnéji norikojis

advokatu.*
2.3. Skersli konkrétam advokatam biit par aizstavi

Advokats nedrikst uznemties juridiskas palidzibas un aizstavibas sniegSanu, ja:
1) $aja lieta vin$ ir sniedzis vai sniedz juridisko palidzibu personai, kuras intereses ir
pretruna ar tas personas interes€ém, kura lidz sniegt juridisko palidzibu Saja pasa lieta;
2) aizstavamas personas intereses ir pretruna ar advokata vai to personu interesém, ar
kuram vinam ir radniecibas attiecibas Iidz treSajai pakapei, svainiba lidz otrajai pakapei
vai ar kuram vinu saista lauliba vai kopiga saimnieciba;

3) advokats agrak Saja procesa bijis amatpersona, kas pilnvarota veikt kriminalprocesu;

47

%8 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2014.gada 9.maija lémums Lieta Nr. SKK-
271/2014
49 Latvijas zvérinatu advokatu padomes 1émums, Nr. 80, protokols Nr. 4., Riga, 25.04.2017., 5.2. paragrafs.
Pieejams: http://www.advokatura.lv/uploads/lemums-par-grozijumiem-metod-noradijumos-vecakajiem-
1493186998.doc [aplikots:11.12.2018]
%0 Latvijas zvérinatu advokatu padomes 1émums, Nr. 80, protokols Nr. 4., 5.4. paragrafs
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4) konkréto kriminalprocesu veic vai ir veikusi amatpersona, ar kuru advokatam ir
radniecibas attiecibas lidz tresajai pakapei, svainiba lidz otrajai pakapei vai ar kuru vinu
saista lauliba vai kopiga saimnieciba,;

5) advokats $aja procesa ir liecinieks vai cietusais.>
Ja advokats nedrikst uzpemties aizstavibu vai juridiskas palidzibas sniegSanu, jo ir

izpildijies kads no iepriek§ min€tajiem gadijumiem, vinam ir obligati jainforme aizstavama

persona par to, ka ir nepiecieSams atsaukt vienoSanos. Persona, kura ir iesaistita
kriminalprocesa var izteikt noraidijumu advokatam, ja advokats turpina darboties, kad pastav
interesu konflikts. Advokatam izteikto noraidfjumu izlems procesa virzitajs. Sa gada ... tika
pienemts Latvijas Zverinatu advokatu Etikas kodekss (turpmak — Etikas kodekss). Attieciba uz
intere$u konfliktu, Sie noteikumi ir plasaki, neka tas ir noteikts Kriminalprocesa likuma. Etikas
kodeksa ir noteikts, ka advokats nedrikst sniegt juridisku palidzibu klientam, ja $ada palidziba
var nonakt pretruna ar advokata pienakumu, kas izriet no advokata sniegtas juridiskas
palidzibas pret citu esoSo vai bijuSo klientu. Tatad, ne tikai advokats nevar bt par aizstavi
vairakam personam, kuru starpa ir pretrunigas intereses, bet arl nevar but par aizstavi, ja
ieprieks ir sniedzis juridisko palidzibu, kadai personai, un starp So un citu personu ir savstarpgjs
intereSu konflikts vai kads cits iemesls, kura dél advokata palidziba var nonakt pretruna ar vina
klienta interesém. IntereSu konflikts ir ietverts ari Advokattras likuma 65. panta un nosaka to,
ka Zverinats advokats nedrikst bat viena un taja pasa laika abu puSu padomnieks un
pilnvarnieks, vins$ nedrikst ari pariet viena un taja pasa lieta no vienas puses pie otras. Japiebilst,
ka praks€ nav noverojamas Sadas situacijas, jo advokati zina savas tiesibas, pienakumus un

ierobezojumus.

2.4. Valsts nodroSinata juridiska palidziba.

Ja persona sava mantiska stavokla dél nevar uzaicinat aizstavi, valsts nodroSina tai
aizstavibu un lemj par aizstavja darba samaksu no valsts lidzekliem, pilnigi vai dal&ji atbrivojot
personu no tas. Lai veicinatu So personu tiesibu aizsardzibu un nodroS§inatu tiesibas uz taisnigu
tiesu, Juridiskas palidzibas administracija nodroSina valsts nodrosSinatas juridiskas palidzibas
likuma ietverto pakalpojumu sniegSanu.

Nesenie Kriminalprocesa likuma grozijumi nosaka to, ka, ja persona, kurai ir tiesibas
uz aizstavibu, nav noslégusi vienoSanos par aizstavibu, bet vélas aizstavja piedaliSanos, valsts

nodro$ina tai aizstavi.

51 Kriminalprocesa likuma, 87. panta, 1. dala.
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Valsts nodroSinats aizstavis piedalas lieta no uzdevuma pienemsSanas briza lidz

kriminalprocesa pabeigSanai. Iznémuma gadijumi ir tad, kad aizstavis ir bijis uzaicinats

nodroS$inat aizstavibu atseviska procesuala darbiba. Aizstavibas veikSana atseviska procesuala

darbiba neuzliek advokatam pienakumu uznemties aizstavibu visa kriminalprocesa.

Valsts nodroS$inata aizstavja piedaliSanos regul€ ne tikai Kriminalprocesa likums, bet ar1

Valsts nodroS$inatas juridiskas palidzibas likums. Valsts nodroSinatas juridiskas palidzibas

likums nosaka personas, kuram ir tiesibas uz juridisko palidzibu. Tiesibas uz juridisko palidzibu

ir:
1) Latvijas pilsonim;
2) Latvijas nepilsonim;
3) Bezvalstniekam ;
4) Eiropas Savienibas pilsonim, kas nav Latvijas pilsonis, bet tiesiski uzturas
Latvijas Republika;
5) Arzemnickam (tai skaitd béglim un personai, kurai ir pieskirts alternativai

statuss Latvijas Republikd), kas nav Eiropas Savienibas dalibvalsts pilsonis, ja vins

tiesiski uzturas Latvijas Republika un ir sanémis pastavigas uzturé$anas atlauju;

6)

Personai, kurai atbilstoSi Latvijas Republikas starptautiskajam saistibam ir

tiesibas uz Latvijas Republikas nodrosinato juridisko palidzibu;

7)
8)

Patvéruma mekl€tajam;

Personai, kuras pastaviga dzivesvieta vai domicils ir kada no Eiropas Savienibas

dalibvalstim, parrobezu stridos;

9)

Arzemniekam, kas Imigracijas likuma noteiktajos gadijumos un kartiba ir

paklauts izraidiSanas procediirai ( izraidamais arzemnieks ).

Kriminallietas valsts nodrosina, procesualo dokumentu sastadiSanu kriminalprocesa, ka

ar1 parstavibu vai aizstavibu kriminalprocesa. Tapat likums nosaka, ka valsts nodroSinatu

advokatu par personas aizstavi kriminalprocesa uzaicina Kriminalprocesa likuma noteiktajos

gadijumos. Sadi gadfjumi ir:

1)

Ja ir nepiecieSams veikt atseviSku procesualu darbibu, bet persona nav noslegusi

vienoSanos ar aizstavi par aizstavibu vai arl vienoSanas ir noslégta, bet personas

aizstavis nevar ierasties procesualas darbibas veikSanai.

2)

Ja persona nav noslégusi vienoSanos ar aizstavi, bet aizstavja piedaliSanas ir

obligata.

Atbildiga iestade par juridiskas palidzibas nodroSinaSanu ir Juridiskas palidzibas

administracija. Juridiskas palidzibas administracija ir Tieslietu ministrijas padotiba esosa tiesas
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parvaldes iestade. Ministrs administracijas paklautibu 1isteno ar Tieslietu ministrijas

starpniecibu.

Administracijas pamatuzdevumi ir ieklauti likuma par Valsts nodrosSinato juridisko

palidzibu. Administracijas pamatuzdevumi ir:

1) Nodrosinat merktiecigu un efektivu valsts budzeta lidzeklu izmantojumu;

2) Normativajos aktos noteiktaja kartiba izmaksat juridiskajai palidzibai
paredzetos Iidzeklus;

3) Likuma noteiktajos gadijumos piedzit valsts budZeta lidzeklus, kas pieskirti
juridiskas palidzibas nodrosinasanai.

Valsts nodroSinatas juridiskas palidzibas likums nosaka juridiskas palidzibas

pieprasitaja pienakumus un atbildibu. Juridiskas palidzibas pieprasitaja pienakumi un atbildiba

ir:

1) Personai nav tiesibu launpratigi izmantot maznodroSinatas vai triicigas personas
statusu, savu 1paso situaciju, pasuma stavokli un ienakumu Iimeni juridiskas palidzibas
sanemsanai.
2) Personai ir pienakums laikus pieprasit juridisko palidzibu, iznemot gadijumus,
kad tas nav bijis iesp&jams objektivu apstaklu del.
3) Personai ir pienakums lidzdarboties juridiskas palidzibas sanemsSanas procesa,
laikus un prasitaja apjoma iesniedzot Juridiskas palidzibas administracijai vai juridiskas
palidzibas sniedz&jam nepiecieSsamo informaciju un dokumentus.
4) Personai ir pienakums laikus, bet ne vélak ka vienu darbdienu ieprieks, iznemot
gadfjumus, kad tas nav bijis iesp&jams objektivu apstaklu dél, informet Juridiskas
palidzibas administraciju vai juridiskas palidzibas sniedz&ju par to, ka ta nevar ierasties
uz tikSanos ar juridiskas palidzibas sniedz&ju vai uz tiesas sedi.
5) Juridiskas palidzibas sanemsanas laika personai ir pienakums iesniegt Juridiskas
palidzibas administracijai dokumentus, kas apliecina tas atbilstibu Valsts nodroSinatas
juridiskas palidzibas likuma 3. panta noteiktajam prasibam jebkura no Sadiem
gadijumiem:

1) beidzies ieprieks iesniegto dokumentu deriguma termins;

2) Valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas likuma 24. panta minétaja gadijuma;

3) péc Juridiskas palidzibas administracijas pieprasijuma.
6) Latvijas valstspiederigajam, kuram pieskirts finansialais atbalsts, ir pienakums:

1) iesniegt Juridiskas palidzibas administracijai Valsts nodroSinatas juridiskas

palidzibas likuma 14.10 panta otras dalas 2.punkta minétos dokumentus;
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2) savlaicigi informet Juridiskas palidzibas administraciju par to, ka process par
bérna aizgadibas tiesibu partraukSanu vai atnemSanu ir izbeigts, ka arT par izmainam
ieprieks sniegtajas zinas.

Tas nozimé, ka ne tikai aizstavim ir pienakumi pret aizstavamo, bet arT aizstavamajai
personai ir pienakumi attieciba uz juridiskas palidzibas sniegSanu.
Juridisko palidzibu var arT atteikt un tas notiek gadijumos, ja:
1) Persona neatbilst kriterijiem, kuri nosaka kam ir tiesibas uz juridisko palidzibu;
2) Valsts nodro$inatas juridiskas palidzibas likums neparedz attiecigu juridiskas

palidzibas nodroSinaSanas gadijumu;

3) Personas pieprasita juridiska palidziba ir nepamatota;
4) Persona nav savlaicigi pieprasijusi juridisko palidzibu;
5) Kompetenta iestade ir palidz€jusi personai, noradot uz situacijas risinaSanas

tiesiskajam iesp&jam, sagatavojot personas tiesibu aizsardzibai vai TstenoSanai
nepiecieSamos dokumentus vai sniedzot cita veida palidzibu, un tapéc juridiska
palidziba vairs nav nepiecieSama;

6) divu ped€jo gadu laika kops ieprieks€jas juridiskas palidzibas pieprasiSanas personai
tas sniegSana bijusi partraukta tadel, ka §1 persona, pieprasot juridisko palidzibu,
sniegusi 1stenibai neatbilstoSas zinas;

7) persona, kurai bijis uzlikts par pienakumu atmaksat ar juridisko palidzibu saistitos
izdevumus, nav to izdarijusi noteiktaja laika un apméra;

8) ta attiecas uz prasijumu, kas ir tieSi saistits ar personas saimniecisko darbibu vai
komercdarbibu, vai neatkarigu profesionalo darbibu;

9) ta ir saistita ar muitas vai nodoklu jautajumiem,;

10) ta attiecas uz prasijjumu par goda un cienas aizskarSanu;

11) ta ir saistita ar morala kait€juma atlidzinasanu, iznemot gadijumu, kad juridiskas
palidzibas sniegSana ir saistita ar noziedziga nodarjjuma rezultata cietusajam nodarita
morala kaitg&juma atlidzinasanu.>?

No iepriek§ minéta var secinat, ka gan juridiskas palidzibas sniedzgjiem, gan juridiskas
palidzibas sanéméjiem ir noteiktas tiesibas un pienakumi, ka arT uzdevumi un mérki, kuri

jaievero.

52 Valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas likums: LV likums. Pienemts: 17.03.2005., 6. pants. [atsauce
ievietota:17.12.2018]
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2.5. Samaksa par sniegto juridisko palidzibu

Ministru kabineta noteikumi Nr.1493 nosaka noteikumus par valsts nodroSinatas
juridiskas palidzibas apjomu, samaksas apméru, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas
kartibu. Noteikumi ir izdoti saskana ar Valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas likuma 5.panta
piekto dalu un ar Kriminalprocesa likuma 84. panta otro dalu un 104. panta piekto dalu.

Sajos noteikumos ir noteikts, ka tiek aprékinata samaksa par juridisko palidzibu, ka art
ir noteikts samaksas apmérs par sniegto juridisko palidzibu jau uzsakta kriminalprocesa.
Ministru kabineta noteikumos ir noteikts precizs izcenojums, kadu valsts maksa juridiskas
palidzibas sniedz€jam par juridisko palidzibu vienai personai kriminalprocesa. Par
Kriminalprocesa likuma noteiktajos gadijumos paredzetas rakstiskas siidzibas sastadiSanu par
kriminalprocesu veicos$as amatpersonas ricibu vai noléemumu un procesuala piespiedu lidzekla
piemérosanu, grozisanu vai atcelSanu, valsts juridiskas palidzibas sniedz&jam maksa 50 eiro.
Savukart, par tada dokumenta sastadiSanu, kas nepiecieSams lietas iztiesaSanai rakstveida
procesa ( iebildums vai paskaidrojums ) juridiskas palidzibas sniedz&js sanem 25 eiro.
Juridiskas palidzibas sniedzgjs par apelacijas stidzibas sastadisanu sanems 85 eiro, bet par
kasacijas siidzibas sastadisanu 100 eiro. Ja juridiskas palidzibas sniedz€jam ir jasastada
papildinajums apelacijas vai kasacijas stidzibai, juridiskas palidzibas sniedz€js no valsts par to
sanems 25 eiro. Sie 25 eiro attiecas arf uz gadijumu, kad juridiskas palidzibas sniedzgjam ir
japapildina rakstiska stidziba par kriminalprocesa veico$as amatpersonas ricibu vai nolémumu
un procesuala piespiedu lidzekla pieméroSanu, groziSanu vai atcelSanu. Par parstavibu vai
aizstavibu pirmstiesas procesa stadija, juridiskas palidzibas sniedz€ja samaksa biis 30 eiro
stunda. Tacu par parstavibu vai aizstavibu tiesas séde tie jau bis 40 eiro stunda. 30 eiro stunda
juridiskas palidzibas sniedzgjs sanems, ja sniegs juridisko palidzibu aizdomas turétajam vai
apsiidzétajam tiesas sédg, izlemjot jautajumu par drosibas lidzekla piemérodanu. Sis izcenojums
ir speka kops 2018 .gada 1.aprila, kad tika veikti grozijumi Ministru kabineta 2009. gada 22.
decembra noteikumos Nr.1493.

Ministru kabineta noteikumi par valsts nodroSinatas juridiskas palidzibas apjomu,
samaksas apmeru, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu ir groziti vairakas
reizes. Vieni no butiskakajiem grozijumiem tika pienemti 2013. gada 3. decembrT un stajas
speka 2014. gada 1. janvari.>® Sie grozijumi bija saistiti ar Latvijas kli$anu par Eurozonas
dalibvalsti, ka rezultata samaksu par juridisko palidzibu vajadz€ja parveidot no latiem uz euro.

Nakamie bitiskie grozijumi, kas attiecinami uz samaksu par juridiskas palidzibas sniegSanu

%3 Ministru kabineta noteikumi Nr.1392, Riga 2013.gada 3.decembri
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tika pienemti 2016. gada 28. jiinija un stajas speka ta pasa gada 1.jalija.>* No iepriek§ mingta
var secinat, ka aptuveni tris gadus samaksa par juridiskas palidzibas sniegSanu nepieauga, Iidz
2018. gada 27. martam, kad tika pacelta samaksa par jebkuru juridisko palidzibu. Tagad par
kasacijas stidzibu valsts maksa 100 eiro, ieprieks tie bija 75 eiro. Autore iepriek$ noradija, ka
apelacijas stidzibas sastadisana tagad maksa 85 eiro, bet ieprieks tie bija 65 eiro. Visas samaksas
ir paaugstinatas amplitiida no 10 — 25 eiro.

2018. gada 11. decembrT ir pienemti jauni grozijumi Ministra kabineta noteikumos par
2009. gada 22. decembra noteikumos Nr. 1493 "Noteikumi par valsts nodroSinatas juridiskas
palidzibas apjomu, samaksas apmeru, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu".%°

2016. gada 7. marta Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta
tika pienemts lémums par tiestbam uz atbrivoSanu no samaksas par aizstavja palidzibu, ja
persona kriminalprocesa, kura aizstavja piedaliSanas ir obligata, to nav v€lgjusies. Starp
apstidze€to A un prokuroru A.Sirmo iztiesaSanas procesa noslégta vienoSanas. VienoSanas
apstiprinata ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2015. gada 3. novembra
spriedumu. Persona A atzita par vainigu un sodita ar piespiedu darbu uz 200 stundam, ka ari
saskana ar Kriminalprocesa likuma 368. panta pirmo dalu piedziti no personas A valsts laba
procesualie izdevumi par juridisko palidzibu kriminalprocesa 28,64 eiro.

Narkotiku un nelikumigas aprites noziegumu izmekléSanas prokurors A.Sirmais
iesniedzis kasacijas protestu, kura liidz atcelt Rigas pilsétas Vidzemes prieksSpilsétas tiesas
2015.gada 3.novembra nolémumu dala par procesualo izdevumu piedzinas no personas A.
Prokurors uzskata, ka pirmas instances tiesa, skatot lietu, pielavusi vairakus Kriminalprocesa
likuma parkapumus, kas saskana ar Kriminalprocesa likuma 575. panta treSo dalu atzistami par
bitiskiem parkapumiem un ir noveduSi pie nelikumiga nolémuma dala par procesualo
izdevumu piedzinu no personas A.

Augstaka tiesa atzina, ka Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2015. gada 3.
novembra spriedums jaatcel dala par procesualo izdevumu 28,46 eiro piedzinu valsts laba no
apsuidzetas personas A, bet pargja dala pirmas instances tiesas spriedums atstajams negrozits.

Kriminalprocesa likuma 83. panta otraja dala ir noteikts, ka aizstavja piedaliSanas ir
obligata kriminalprocesa, kas notiek vienoSanas procesa kartiba no briza, kad tiek uzsaktas
parrunas ar apsiidzeto par vieno$anos noslégSanu. Lémuma pienemsSanas bridi §1 norma bija
speka. 2017. gada 30. marta 83. panta otra dala tika izslégta. No lietas materialiem konkr&taja
lieta ir redzams, ka tika izpilditas minéta panta prasibas — uzsakot parrunas par vienoSanas

noslégsanu, tajas ir piedalijies procesa virzitaja pieaicinats aizstavis. Persona A turpmakaja

% Ministru kabineta noteikumi Nr. 412, Riga 2016. gada 28. junija
% Ministru kabineta noteikumi Nr. 781, Riga 2018. gada 11. decembri
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vienoSanas noslégsanas gaitd aizstavi nav v€lgjusies un tapec no aizstavja atteicas. Pirmas
instances tiesai bija pamats atbrivot personu A no samaksas par aizstavja palidzibu, nosakot, ka
samaksa par aizstavja palidzibu tiek segta no valsts [idzekliem. Augstaka tiesa secinaja, ka tiesa
ir parkapusi Kriminalprocesa likuma 85. panta pirmas dalas otro punktu. Augstaka tiesa noléma
atcelt Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2015. gada 3. novembra spriedumu dala par
procesualo izdevumu 28,64 eiro piedzinu valsts laba no apsiidz&tas personas A.>®

No $1 tiesas lémuma ir uzskatami redzams tas, ka, ja persona nav vélgjusies aizstavi un
ir izpildijusi visas likuma noteiktas prasibas un pienakumus, nav pamats no personas piedzit

samaksu par aizstavja palidzibu kriminalprocesa.

% | atvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2016.gada 7.marta lemums Lieta
Nr.11087124215, SKK-65/2016
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3.AIZSTAVJA TIESIBAS UN PIENAKUMI

Viena no svarigakajam konstitucionalajam tiesibam personai, kurai ir tiesibas uz
aizstavibu, ir pieaicinat savu likumisko aizstavi. Iztirzajot jautajumu par aizstavi, ta tiesisko
statusu kriminalprocesa, ir pareizi jaizprot un javadas péc ta, ka aizstavja tiesiska statusa, vina
funkcijas reglamentacija likumdoSana nav patvaliga, bet gan likumsakarigi pamatota ar
kriminalprocesa konkréta tipa tiesisko biitibu.®’

Autore jau iepriekS mingja, ka aizstavis piedalas lieta no vienoSanas noslégsSanas briza,
ja aizstavama persona ieguvusi tiesibas uz aizstavibu kriminalprocesa likuma noteiktaja kartiba.
Tapat ieprieks tika pieminéts, ka advokata ka aizstavja tiesibas piedalities kriminalprocesa
apliecina orderis.

Bridi, kad aizstavis ir noslédzis vienoSanos ar aizstavamo, aizstavis nevar atteikties no
aizstaveSanas, ja vien aizstavamais nav devis savu piekriSanu. Aizstavim nav tiesibu atteikties
no aizstavibas, kuru vin$ uznémies.*® Tatad aizstavim ir pienakums lietu novest lidz galam.

Latvijas Zveérinatu advokatu étikas kodekss nosaka to, ka advokatam savu klientu
intereses ir jaaizstav drosmigi, godigi un neatlaidigi, nekait&jot valsts un citu personu tiesibu
garantijam. Tapat $aja kodeksa ir noteikts, ka advokatam vienmér jaizturas atbilstosi likumam
un ar pienacigu cienu pret tiesu, pirmstiesas izmekleéSanu un citam institiicijam, ka arT pret
procesa dalibniekiem. Etikas kodekss nosaka gan advokata tiesibas, gan pienakumus, savukart,
kriminalprocesa likums nosaka tiesi aizstavja tiesibas un pienakumus. Autore vélas atgadinat

secindjumu, ka visi aizstavji ir advokati, bet ne visi advokati ir aizstavji.

3.1. Aizstavja tiesibas.

Aizstavis ir ar pilnvaram un tiestbam visvairak apveltitais advokata statuss
kriminalprocesa. Aizstavja funkcijas un tiesiskais statuss ir ta reglamentéts, lai péc iesp€jas
vairak veicinatu aizstavja un personas, kurai ir tiesibas uz aizstavibu sadarbibu. Sadarbibas
galvenais mérkis ir panakt kvalitativu un efektivu aizstavibu. ST mérka sasnieg§anai aizstavim
tiek nodroSinati visi iesp&jamie lidzekli, ka ari vairakas tiesibas, kuras nepiemit visam
kriminalprocesa iesaistitajam personam. Likums nosaka to, ka aizstavim ir visas tiesibas, kadas

9

ir vina aizstavamajai personai attiecigaja procesa.”® Tatad, lai saprastu kadas tiesibas ir

aizstavim, ir janoskaidro kadas tiesibas ir aizstavamajai personai. Pieméram, aizturétajam ir

5" MeikaliSa A., Kriminalprocesa tiesibas, 1. gramata, 221.Ipp.
%8 Kriminalprocesa likuma, 79. panta, 3. dala.
% Ibid., 82. panta, 2. dala.
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tiesibas pieteikt noraidijumu, tatad arT aizstavim ir Sadas tiesibas. Apstidz€tajam ir tiesibas
savlaicigi uzzinat lietas iztiesaSanas vietu un laiku, tiesi tadas pasas tiesibas ir aizstavim. Un ta
var apliikot katras personas, kurai tiesibas uz aizstavibu tiesibas un pielidzinat Sis tiesibas
aizstavim. Vienigi japiebilst, procesualajas darbibas, kuras tick pausts personas subjektivais
viedoklis, aizstavama persona pati parstav sevi. Personas subjektivais viedoklis tiek pausts
attiecksmes izteikSana pret aizdomam vai apsiidzibam, liecibu snieg$ana, pedeja varda, ka ari
vienkarsaka procesa izvele. Aizstavis rikojas aizstavamas personas intereses, nevis aizvieto $o
personu.®® Subjektivais viedoklis katrai personai ir savs un neviens nevar $o viedokli paust citas
personas vieta.
Bez tam tiesibam, kadas ir aizstavamajai personai, aizstavim ir ari citas tiesibas.

Aizstavja tiesibas ir :

1) Normativajos aktos noteiktaja kartiba pieprasit un sanemt personas

aizstaveSanai nepiecieSamas zinas;

2) Piedalities aizstavamas personas nopratinasana procesa veidam un stadijai

atbilstoSa kartiba, piedalities citas izmekl€Sanas darbibas, par kuru veikSanu ligumu

pieteikusi persona, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, vai aizstavis, ka ar1 piedalities tajas

izmekleSanas darbibas, kuras aizstavama persona biitu tiesiga piedalities, tacu to nedara;

3) Kriminalprocesos, kriminalprocesa likuma 83.panta pirmaja dala min&tajos

obligatas aizstavibas gadijumos iepazities ar visiem lietas materialiem no apsiidzibas

izsniegSanas briza un sanemt $o materialu kopijas;

4) Péc pirmstiesas kriminalprocesa pabeigSanas iepazities ar kriminallietas

materialiem un ar tehniskiem lidzekliem nokopét nepiecieSamos materialus;

5) Uzstaties tiesas debatgs;

6) Iesniegt pieteikumu par kriminalprocesa atjaunosanu sakara ar jaunatklatiem

apstakliem.®

Viena no aizstavja tiesibam ir piedalities izmekl€Sanas darbibas. Piedaloties
izmekleSanas darbibas, aizstavim ir tiesibas iepazities ar izmekleSanas darbibas protokolu un
izdarlt rakstveida piezimes Saja protokola par pierakstu pareizibu un pilnibu. Veicot
izmekl€Sanas darbibas, to norise un rezultati parasti tiek fiks€ti protokola, atseviskos gadijumos
zinas var tikt fiks€tas tikai zinpojuma, parskata vai atzinuma. Personas kuras piedalas
izmekleSanas darbibas tiek iepazistinatas ar protokolu, kuru p&c tam paraksta.
Izmekl&Sanas darbibas aizstavim ir tiesibas uzdot jautajumus ne tikai personai, kurai ir tiesibas

uz aizstavibu, bet arl cietuSajiem, lieciniekiem un vinu parstavjiem, ka ar1 ekspertam un

60 Kriminalprocesa likuma, 86. panta, 2. dala
61 Ibid., 86. panta, 1. dala
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specialistam. Aizstavis var lugt, lai izmekl€Sanas darbibas protokola biitu ierakstiti procesa
virzitaja noraiditie jautajumi.

Viena no bitiskakajam aizstavja tiesibam ir iesp&ja tikties ar aizturto vai apcietinato
aizstavamo bez ipaSas procesa virzitdja atlaujas. Sis tikSands notiek konfidencialitati
nodrosinoSos apstaklos. TikSanos skaits un ilgums nav ierobezots, nepiecieSamibas gadijuma
var tikt pieaicinats tulks. Aizstavja tik§anas ar aizstavamo var notikt pilnvarotas amatpersonas
vizualas kontroles apstaklos, bet $1 pilnvarota persona nedzird€s sarunu starp aizstavi un
aizstavamo.

Japiebilst, ka aizstavja tiesibas nav noteiktas tikai viena kriminalprocesa panta.
Pieméram, aizstavim, kas no jauna iestajas kriminallieta, ir tiesibas sanemt no tiesas laiku, lai
sagatavotos aizstavibas istenoSanai. Lai sagatavotos aizstavibas TstenoSanai, aizstavim ir
jaiepazistas ar lictas materialiem, ka ari japarruna un jaizstrada aizstavibas stratégija ar klientu.
Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6.panta 3.punkta b.
apakspunkts paredz, ka ikvienam, kas tiek apsiidz€ts kriminalnozieguma, ir minimalas tiesibas
uz attiecigu laiku un Iidzekliem, lai sagatavotu savu aizstavibu. Lidz ar to tiesibas uz aizstavibu
sevl ietver tiesibas uz aizstavibas pienacigu sagatavosanu, kas ir katra cilvéka pamattiesiba. Sis
tiesTbas neievérosana nav attaisnojama un uzskatama par rupju cilvéktiesibu parkapumu.®?
Aizstavis, kur§ iestajies no jauna kriminallieta ir tiesibas ltigt tiesu atkartoti noklausities
eksperta atzinumu vai liecinieka un cietusa liecibas. Tapat aizstavis var lagt tiesu atkartoti veikt
citas procesualas darbibas.

Cita kriminalprocesa panta ir noteikts, ka aizstavim ir tiesibas pieteikt ligumus un iesniegt
pieradijumus. Aizstavis likuma noteiktajas robezas ir tiesigs iegut pieradijumus, kuriem biitu
nozime turpmakaja procesa gaita. Aizstavija tiesibas reizé ar to ir arf aizstavibas lidzekli.%

Zverinatam advokatam ir tiesibas sev izvéleties zverinata advokata paligu. Péc likuma
noteikta laika un apstakliem zv@rinats advokats var pilnvarot paligu vest lietas tiesas,
prokuratiras un pirmstiesas izmekleSanas iestad@s. Zverinats advokats savam paligam ir
patrons. Zverinata advokata paligs rikojas tikai advokata uzraudziba, lidz ar to, advokats ir
atbildigs par savu paligu. Zvérinata advokata paligam ir piemérojami tie paSi noteikumi par

atbildibu, kadi ir piemérojami zverinatam advokatam.

62 Latvijas zvérinatu advokatu padomes lémums, Nr. 56., protokols Nr. 4., Riga, 31.03.2015.
83 Liede A., Kriminalprocess un tiesu pieradijumi, 143.1pp.
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3.2. Aizstavja pienakumi.

Aizstavjiem ir ne tikai tiesibas, bet arT pienakumi. Aizstavis var izvéleties, kuras tiesibas
izmantot un kuras n€, protams, lai tas nekait€tu aizstavama un citu procesa iesaistito personu
interesém, bet pienakumi ir tie, no kuriem atkapsanas nav. Pienakumi ir domati, lai tos ieverotu.

Autore iepriek§ mingja to, ka aizstavis, realiz€jot aizstavibu, izmanto visus likuma
paredzetos Iidzeklus un pan€mienus, lai attaisnotu savu klientu vai vismaz mikstinatu sodu, ka
ari aizstavim ir jaizmanto savas profesionalas zinasanas un pieredze. So zinaganu un lidzeklu,
panémienu izmantosana ir aizstavja pienakums, kuru nosaka kriminalprocesa likums.

Gadijuma, kad aizstavis ir nol€mis parsiidzét prokurora noléemumu par procesa
pabeigSanu, vinam sakotng€ji ir jainformé aizstavama persona. Bez aizstavamas personas
piekriSanas aizstavim nav tiesibu izpaust zinas, kas vinam daritas zinamas sakara ar aizstavibas
veikSanu. Advokatiem ir jaievéro konfidencialitate, pat tad, ja advokats vairs neved klienta
lietas un vairs nav ta padomdevéjs. Jaatzist, ka tas nav gluzi pienakums, bet gan noteikums,
kur§ advokatam ir jaievéro. Sis nosacTjums attiecas uz visiem advokatiem, tatad ari uz
aizstavjiem.

Bridi, kad ir raduSies apstakli, kas liedz advokatam piedalities kriminalprocesa,
aizstavim ir pienakums informét aizstavamo personu par nepiecieSamibu atsaukt vienoSanos, ja
tada jau ir noslégta. Viens no $ada veida apstakliem varétu but tads, ka pats advokats Saja
procesa ir liecinieks vai cietusais. Sada gadijuma advokats nedrikst uznemties aizstavibu vai
juridiskas palidzibas sniegSanu. Bet ja tomér advokats turpina darboties intereSu konflikta
situacija, kriminalprocesa iesaistita persona var izteikt advokatam noraidijumu. Personas
izteikto noraidijumu advokatam izlems procesa virzitajs.®*

Gadijuma, kad aizstavéSana viena kriminalprocesa ir nepiecieSama vairakam personam,
bet starp So personu aizstavibas interes€m pastav pretrunas, aizstavis nedrikst slégt vienoSanos
par vairaku personu aizstavéSanu $aja procesa. Aizstavis nedrikst uznemties citas personas
aizstavéSanu vai sniegt juridisko palidzibu, ja tas ir pretruna ar aizstavamas personas interesém,
ar kuru vienosanas noslégta agrak.%®

Advokatam, kur§ nodroSindja aizstavibu atseviS§ka procesualaja darbiba, nav
pienakums, bet ir prieksrociba nodrosinat aizstavibu visa kriminalprocesa. So advokatu aicina
nodroSinat aizstavibu tas tiesas darbibas teritorijas advokatu vecakais, kura advokats praktize,

neatkarigi no kriminalprocesa teritorialas piekritibas vai procesa virzitaja atraSanas vietas. Par

64 Kriminalprocesa likuma, 87. panta, 2. dala
8 Ibid., 79. panta, 6. dala
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aizstavibas uznemsSanos visa procesa advokats informé savas tiesas darbibas teritorijas
zverinatu advokatu vecako.

Aizstavis nekada gadijuma nedrikst aizmirst to, ka primarais ir klienta intereses un
taisnigas tiesas sprieSanas nepiecieSamiba, nevis samaksa par darbu. Gadijjuma, ja aizstavis
sniedz valsts nodrosinato juridisko palidzibu, vinam pret §1s lietas veSanu ir jaattiecas ar tadu
pat riipibu, ka sniedzot juridisko palidzibu uz noslégtas vienosanas pamata. Aizstavim ir jabut
tik pat kompetentam valsts nodrosinatas palidzibas sniegSana, cik kompetents vins biitu, ja biitu
noslégta vienoSanas par aizstavibu. Aizstavis nekada gadijuma, ar savu darbibu vai bezdarbibu,
nedrikst kaitét aizstavama intereseém.

Viens no galvenajiem aizstavja uzdevumiem, lidz ar to arT pienakumiem, ir gadat par
to, lai tiesvediba tiktu iev€rotas persona, kurai tiesibas uz aizstavibu tiesibas, ka art likumiskas
intereses.

Aizstavis nevar uznemties lietas vesanu, ja vin$ nav kompetents vai nevar precizi veikt
profesionalo pienakumu. Aizstavis nedrikst uzpemties lietas veSanu, ja nav vienoSanas ar
klientu, iznemot gadijumus, kad advokatu lietas veSanai nozimé&jusi kompetenta iestade vai
amatpersona, vai lieta parnemta no cita aizstavja, ka arf citos gadijumos, kad saskana ar likumu
atlauts rikoties citadi. Advokats nedrikst uzticét juridiski nekvalific€tai personai, kas neatrodas
vina paklautiba vai kontrole, jebkuras darbibas, kuras saskana ar likumu drikst veikt tikai
advokats. Advokats nedrikst atlaut savu profesionalo praksi vai savu vardu izmantot citam

personam, kuram oficiali nav atlauts darboties tiesiska joma.

3.3. Aizstavja atbildiba.

Latvijas Republikas Advokatiras likums ( turpmak- Advokatiiras likums ) nosaka to,
ka zverinati advokati Advokatiiras likuma noteiktaja kartiba par savu darbibu ir disciplinari un
materiali atbildigi.

Latvijas Zvérinatu advokatu kolégija ir izveidota Latvijas Zvérinatu advokatu kolegijas
Disciplinarlietu komisija. Disciplinarlietu komisija ir ta, kura izskata zverinatu advokatu
disciplinarlietas. Disciplinarlietas komisija ierosina Latvijas Zverinatu advokatu padome.
Disciplinarlietas var tikt ierosinatas péc personu siidzibam, tiesas vai prokurora priekslikuma,
ka arm péc Zverinatu advokatu padomes iniciativas par likumu un citu normativo aktu
parkapSanu. Zvérinatu advokatu padome disciplinarlietu var ierosinat péc savas iniciativas ari
tad, ja advokats ir parkapis Latvijas Zverinatu advokatu kolegijas stattus vai ja advokats ir
parkapis zveérinatu advokatu darbibu reguléjoSo instrukciju vai parkapis zvérinatu advokatu

profesionalas &tikas normas. Disciplinarlietu komisija sastat no zvérinatiem advokatiem.
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Disciplinarlietu var ar1 neierosinat, jo Latvijas Zveérinatu advokatu padome ir tiesiga
izskaidrot advokatiem vinu ricibas nepareizibu. Ja tomér disciplinarlieta ir ierosinata un
izskatita, tad komisija p&c disciplinarlietas izskatiSanas pienem vienu no $adiem lémumiem:

1) Par disciplinarsoda uzlikSanu zvérinatam advokatam;

2) Par disciplinarlietas izbeigsanu.®

Disciplinarlietu komisija ir tiesiga pienemt lémumus tikai tad, ja s€de piedalas vairak
par pusi no komisijas locekliem. Lémumi komisija tiek pienemti ar vienkarSu balsu vairakumu.
Tapat Advokatiiras likums nosaka to, ka ja pret zverinatu advokatu ir ierosinata disciplinarlieta
vai disciplinarlieta tiek izskatita, Latvijas Zverinatu advokatu padomei ir tiesibas atstadinat So
zverinato advokatu no vina pienakumu pildiSanas.

Disciplinarlietu komisijai ir tiesibas uzlikt Sadus sodus:

1) Izteikt piezimi;

2) Izteikt rajienu;

3) Noteikt citu prakses vietu vai aizliegt praktizét noteikta vieta uz laiku lidz trim
gadiem;

4) Aizliegt izpildit advokata pienakumus uz laiku, ne ilgaku par gadu;

5) Izslégt no zvérinatu advokatu skaita.®’

IzslegSana no zverinatu advokatu skaita ir visbargakais sods. IzslégSanai no advokatu
skaita ir neatgriezeniskas sekas, jo izsleégtais vairs nekad nevar€s atjaunot savu darbibu
advokatira. Autore uzskata, ka $ads soda mérs ir atbilstos$s, ja advokats tik tieSam ir izdarjis

nopietnu disciplinarparkapumu. Piemérot disciplinarsodu — izslégt no zvérinatu advokatu

skaita — var:
1) Par tiSu likuma parkapumu;
2) Par Zvérinatu advokatu &tikas kodeksa normu rupju parkapumu;

3) Ja disciplinarsods tiek uzlikts atkartoti,

4) Ja zveérinats advokats nepilda ar disciplinarsodu uzlikto pienakumu.

Ja disciplinarlietu komisija ir pienémusi $adu soda veidu, personu no zverinatu
advokatu skaita izsledz Latvijas Zveérinatu advokatu padome, nevis Disciplinarlietu komisija.

2006. gada Latvija masu médijos nonaca skandaloza advokata V. Tihonova lieta.
Advokatam parmeta Etikas kodeksa parkapumus ar toreiz&jo klientu, uznéméju G. Sakniti,
telefoniski apsprieZzot nepiecieSamibu piekukulot tiesneSus G. SakniSa intereSu laba.
Telefonsarunas, kas tika ierakstitas un nonaca masu meédiju riciba, V. Tihonovs lietoja

necenz&tus izteikumus, ka pats vélak skaidroja - lai piem&rotos sarunu biedram.

8 Latvijas Republikas Advokatiiras likuma, 71.% pants.
67 Latvijas Republikas Advokatiiras likuma, 73. pants.
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2006. gada 13. junija disciplinarlietu komisija noléma, ka V. Tihonovs ir rupji parkapis
advokatu profesionalas &tikas noteikumus un uzlika vinam disciplinarsodu — izslég$ana no
zvérinatu advokata skaita.®®

2007. gada 20. decembri Administrativa rajona tiesa néma véra V. Tihonova ligumu
par tiesvedibas izbeigSanu un Disciplinarlietu komisijas parstavju viedokli, ka lieta nav
izskatama administrativa procesa kartiba un secinaja, ka Disciplinarlietu komisijas [@mums ir
starplémums, uz kura pamata Padome var skatit jautajumu par advokata izslegSanu. Tas nav
uzskatams par administrativo aktu un tas nerada tiesiskas sekas. Lémuma atzits, ka bez
Padomes lemuma nav disciplinari soditas personas un tadejadi, parsiidzot disciplinarlietu
komisijas lémumu, nav pamata atsaucei uz LR Advokatiiras likuma 81.panta noteikumiem.®°

2009. gada 2. oktobri Administrativa rajona tiesa pienéma spriedumu, ar kuru
apmierinaja Viktora Tihonova pieteikumu par Latvijas Zvérinatu advokatu padomes 2008. gada
7. oktobra lémuma atcelSanu. Ar to padome bija nol€émusi V. Tihonovu izslégt no zverinatu
advokatu rindam. Tiesa nevert§ja pec bitibas, bet apmierinaja V.Tihonova pieteikumu,
pamatojoties uz procesualo noteikumu parkapumiem. Tiesa atzina, ka nevis ar Disciplinarlietu
komisijas Iémumu, bet ar Latvijas Zverinatu advokatu padomes lémumu zverinats advokats tiek
izslégts no advokatiiras. Lidz ar to attieciba uz V. Tihonovu ir nokavéts disciplinarsoda
uzlikSanas termins.

Zverinata advokate Guna Kaminska uzskata, ka spriedums taisits, ignor&jot
Advokatiras likuma normas. Disciplinarlictu komisija ir Latvijas Zvérinatu advokatu kolégijas,
nevis Latvijas Zverinatu advokatu padomes institlicija. Tadel ar Disciplinarlietu komisijas
lémumu netiek raditas sekas iestades (proti, Latvijas Zve€rinatu advokatu padomes) iekSiené,
bet gan Latvijas Zv@rinatu advokatu kolégija kopuma. Vinasprat, Disciplinarlietu komisijas
lémums par disciplinarsoda (izslég$anas no zverinatu advokatu skaita) uzlikSanu ir uzskatams
par administrativo aktu, jo tas rada tiesiskas sekas.’® Biitisks ir apstaklis, ka Latvijas Zvérinatu
advokatu padome nav tiesiga parvertet Disciplinarlietu komisijas l€mumu, bet tai ir jaizdod
obligatais administrativais akts — $aja gadijuma jaizsleédz konkrétais advokats no zverinatu
advokatu skaita.

Ieprieks pieminétaja gadijuma tiesa noteica to, ka zverinatu advokatu no advokata skaita
var izslégt ar Latvijas Zverinatu advokatu padomes [@mumu, nevis ar Disciplinarlietu komisijas
lémumu. Tapat tiesa noradija uz to, ka nemot véra to, ka lémumu bija pien€musi nevis padome,

bet gan komisija, tad ir nokavéts disciplinarsoda uzlikSanas termins. Advokatiras likuma 76.

88 Latvijas zvérinatu advokatu kolggijas disciplinarlietu komisijas slédziens Nr. 02/2006.

89 Latvijas zvérinatu advokatu kol&gijas disciplinarlietu komisijas sleédziens Nr. 02/2006.

70 Latvijas Véstnesis preses relize “Par advokata izslégsanu no advokatiiras”, 20.11.2009.
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pants nosaka to, ka disciplinarsodu zveérinatam advokatam var uzlikt ne vélak ka tris ménesus
péc disciplinarparkapuma atklasanas dienas, bet ne v&lak ka divus gadus p&c parkapuma
izdariSanas dienas, vai Noziedzigi iegutu lidzeklu legalizacijas un terorisma finans€Sanas
noverSanas likuma noteiktaja termina, attieciba uz noziedzigi iegitu Iidzeklu legalizacijas un
terorisma finans€Sanas noversanas noteikumu parkapumiem.

Disciplinarlietu komisijas atskaité advokatu kolégijas kopsapulcei par darbu 2018.gada
noradits, ka 2018.gada Disciplinarlietu komisija kopa izskattja 13 lietas. Izskatot §is lietas
Disciplinarlietu komisija pieméroja gandriz visus Advokatiiras likuma 73.panta paredzetos
disciplinarsodu veidus. 18. junija lieta komisija pieméroja aizliegumu pildit advokata
pienakumus uz vienu gadu. Sads disciplinarsods tika piemérots lieta par klienta interesu
aizsardzibu. Advokatam ar klientu bija radusas domstarpibas péc tam, kad klients bija izteicis
pretenzijas par darba kvalitati un honorara apjomu. Advokats necentas risinat radusas
domstarpibas, bet sakapinaja tas lidz tadai pakapei, kad savstarp€ja vienoSanas klist
neiespejama. Komisija tika iesniegta telefona zinu izdruka, kura bija redzams, ka advokats
savstarpgja sarakst€ ar klientu lieto rupju valodu, ka arT apsauka un aizskar klientu. No §is
sarakstes bija redzams arT tas, ka advokats apzinati tiecas klientu personiski pazemot. Advokats
nebija sp€jis atrisinat stridu ar klientu, ka ari izligt. Tapat advokats necentas nekavéjoties
atrisinat radusas domstarpibas, atvainoties vai novérst savas ricibas sekas.’*

Advokats ir tiesu varas profesija. Advokatam ir jasp€j savienot divus biitiskakos
uzdevumus: nodroS$inat taisnigas tiesas procesu un neatlaidigi parstavét klienta intereses. Ka ar1

advokatam ir jabiit godigam, taisnigam un jaizturas ar cienu.

1 Liepa L. Disciplinarlietu komisijas atskaite advokatu kolégijas kopsapulcei par darbu 2018.gada. Jurista vards,
2019, Nr. 16 (1074 ), 10.Ipp
41



1)

2)

3)

4)

5)

KOPSAVILKUMS

Kriminalprocesa likuma butu v€lams izdalit atsevisku nodalu attieciba par
mazgadigam personam. Mazgadigo personu tiesibas, pienakumi, ka arT citi
noteikumi, kas atbilst mazgadigam personam butu parskatamaki un iesp&jams
vieglak piemérojami. Sobrid §o personu tiesibas, pienakumi un citi noteikumi, kas
atbilst mazgadigam personam ir jaskata visa kriminalprocesa likuma un citos
normativajos aktos.

Kriminalprocesa likums paredz, ka aizstavis var piedalities visa procesa vai
atseviSka procesuala darbiba. Aizstavim kur§ tiek pieaicinats uz atsevisku
procesualu darbibu ir jadod laiks sagatavoties. Nereti tas var paildzinat procesa
norisi, ka rezultata bitu parkapts princips par kriminalprocesa norisi sapratiga
termina. Efektivak biitu iesaistit aizstavi no procesa uzsaksanas briza Iidz procesa
pabeigsanai. Jo ipasi gadijumos, kad tiesibas uz aizstavibu ir mazgadigai personai.
Bérnu tiesibu aizsardzibas likums nosaka to, ka bérnu tiesibu aizsardzibas joma ir
nepiecieSamas specialas zinasanas. Kriminalprocesa likums pagaidam to nenosaka.
Sadu prasibu vajadzétu ieklaut ne tikai B&rnu tiesibu aizsardzibas likuma, bet ari
Kriminalprocesa likuma.

Samaksa par valsts nodroSinato juridisko palidzibu ir faktors, kurS nereti ietekme
advokata darba kvalitati un efektivitati. Atseviskos gadijumos darba kvalitate
butiski atSkiras no tas, kada ta butu, ja advokats pats noteiktu samaksu par saviem
pakalpojumiem. Sadai situdcijai rodoties vajadzétu rast iespgju palielinat
atalgojumu advokatiem, kuri sniedz valsts nodrosinato juridisko palidzibu.
2010.gada veiktie grozijumi Advokatiiras likuma nosaka stingrakas prasibas
personam, kuras var tikt uznemtas par zverinatiem advokatiem. Darba pieredzes
ilguma palielinaSana ir pozitiva, jo lielaka darba pieredze sniedz advokatam vairak

zinaSanu, ka rezultata advokata darbiba ir kvalitativaka un efektivaka.
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