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Pétijjuma mérkis: Teorétiski izzinat un praktiski parbaudit fonematiskas nepietickamibas
iespejas 1. klases skoleniem didaktiskajas spélés lasitprasmes sekmésanai.

Petljuma jautajums: Vai lasitprasmes sekmé&Sana 1.klases skoléniem ar fonematisko
nepietickamibu biis sekmiga, ja fonematiskas uztveres sekméSana tiks izmantotas atbilstigas
didaktiskas spéles?

Pétijuma teoréetiskaja dala magistra darba autore pétijusi un analiz&jusi dazadu autoru
teorétiskas atzinas par lasitprasmes trauc€jumiem, aplikotas fonematisko procesu veidoSanas
konkrétaja vecumposma.

Pétijjuma praktiskaja dala darba autore apraksta savu pétnieciski praktisko darbibu,
balstoties uz teorétiskaja dala gutajam atzinam. Tiek veikta bérnu lasitprasmes izpéte, pieversot
uzmanibu fonematiskas nepietickamibas ietekmei uz lasitprasmes apguvi. Darba autore ir
izveidojusi didaktiskas sp€les, kuras izmantotas fonematiskas nepietiekamibas novérSanai,
lasitprasmes sekméesanai.

Petijuma nosléguma tiek izdariti secinajumi, ka didaktiskas sp€les ieinteresé un veicina
skolénu fonematiskas uztveres sekméSanu, tai skaita arT lasitprasmi.
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ANNOTATION

The title of the Master’s Paper : “Didactic Games to Promote Reading Literacy for Form
1 students with Phonemic Insufficiency”.

The author of the Paper: Liga Ziverte

Adviser: Mg. paed. llze Vilka

Content of the Paper: 66 pages; 33 pictures, 5 charts, 25 appendices

The aim of the research: To examine in theory and test in practice possibilities to promote
reading literacy for Form 1 students with phonemic insufficiency using didactic games.

The research question: Will promoting reading literacy for Form 1 students with
phonemic insufficiency be successful, if in order to facilitate phonemic perception appropriate
didactic games are used?

In theoretical part of the research the author of Master’s Paper has examined and analysed
theoretical conclusions of many authors on literacy disorders, inspecting the development of
phonemic processes in the particular age group.

In practical part of the research the author of the Paper describes the conducted study,
based on the knowledge gained from the theoretical part. The research on children’s reading
literacy is being carried out, emphasizing the influence of phonemic insufficiency on promoting
reading literacy. The author of the Paper developed didactic games, which were used in order to
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As the result of the research the author concluded that didactic games arouse students’
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IEVADS

Cik sena ir rakstu valoda uz zemes, tik sena ir arT lasiSana, lai cilveki varétu nodot un iegtt
informaciju. Evolicijas laikd cilvéka galvas smadzenes ir pielagojusas (iegiistot Tpasu
specializaciju smadzenu garoza), nodroSinot sp&ju apgiit lasitprasmi. Laba lasitprasme un izpratne
par izlastto ir pamats pilnvertigai macibu programmas apguvei, jo visa macibu sist€éma balstas uz
lasttprasmi (Lidaka, 2016, 4).

Misdienas, kad mums visapkart ir tik daudz tik formacijas, ta ir jaspgj gan izlasit, gan
izprast. Skola var novérot, ka skoléniem ir griitibas iemacities lasit, 11dz ar to ar1 izprast izlasito.
Skoléni macas lasit jau pirmsskola un turpina pirmaja klas€, ko pilnveido otraja un tresaja klase.

Parasti sakumskolas vecuma skoléni ir zinatkari un vé€las iegiit jaunas zinaSanas. Tomer
praks€ noverota situacija rada, ka arvien biezak skoleéniem ir grutibas apgut lasitprasmi. Kas
nozimé, ka skoléniem rodas problémas pargjos macibu priekSmetos, jo visa pamata ir lasiSana.
Tapéc svarigi ir laikus noteikt kapéc skolénam ir lasitprasmes griitibas, un veikt koriggji attistoso
darbibu, lai to noverstu.

Reals raditajs problémas aktualitatei ir 3. klases diagnostikas darbi. Sajos diagnotiskas
darbos tiek parbauditas skolénu zinasanas, kas iegiitas pirmajas klasés. 3. klases valsts diagnostikas
darba ir piecas dalas — klausiSanas, lasiSanas, rakstiSanas, valodas lietojums un runasana. Kuros
paradas Sie salidzinoSi zemie raditaji lasitprasmes uzdevumos. Valsts izglitibas satura centra
2016./2017. m.g.visu dalu salidzinajums - klausiSanas dala 90,40% , runasanas dala 83,72%,
valodas lietojuma dala 75,72%, lasiSsanas dala 71,44%, rakstiSanas dala 65,24% (VISC, 2017).

Apskatot Sos datus var secinat, ka lasiSanas uzdevumi skoléniem sagada problémas. Jo $o
uzdevumu raditaji ir otri zemakie aiz rakstiSanas dalas uzdevumiem. Tas liecina par to, ka ir
japilnveido skolénu lasitprasme. Veiksmigai lasitprasmes apguvei ir svariga attistiba fonematiska
uztvere. 21.gadsimta berniem ir loti svarigi atrast un izmantot péc iesp€jas interesantaku un bérnam
iesp&jami labako veidu, ka palidzeét vinam runas un valodas attistiba.

Svarigi ir macities pectecigi. Tapéc skola nevajadzEtu pazust pirmsskola b&rniem tik
patikamas rotalnodarbibas. Skola logop&da nodarbibas ir statiskas un 1.klases skoléniem uzmaniba
ir nenoturiga. Viens no veidiem ka logop&dijas nodarbibu padarit jegpilnaku ir izmantot didaktiskas

spé€les caur kuram bérns macas.



Art L. Vigotskis raksta, ka bérni visbiezak lasiSanu apgiist 5 — 8 gadu vecuma, un tas
nesagada Tpasas grutibas. Ka vienu no metodém, kura veicina lasitprasmes apguvi, autors min spéli.
Darbiba $aja dzives posma b&rnam ir loti nozimiga. Tapéc spéli min ka vienu no veiksmigako
metodi ne tikai socialo prasmju un kognitivo prasmju sekmésana, bet ar lasitprasmes apguvé
(Boirorcuit, 2005).

Magistra darba tiks aprobétas didaktiskas spéles, kas tiks izmantotas logopédijas
nodarbibas, lai sekmétu skolénu fonematisko uztveri, Iidz ar to, tiks veicinata skolénu lasitprasme.

Pétijuma objekts. Fonematiskas nepietickamibas mazinasana koriggjosa attistibas darbiba
1 klases skoléniem.

Pétijjuma priekSmets. Lasitprasmes sekméSana 1. klases skoléniem ar fonematisko
nepietickamibu.

Petljuma meérkis. Teorétiski izzinat un praktiski parbaudit fonematiskas uztveres
pilnveidosanas iesp€jas 1.klases skoléniem didaktiskajas spélés lasitprasmes sekméSanai.

Petijuma uzdevumi:

1. Analiz&t un apkopot zinatnisko literatiiru izvéléta temata konteksta.

2. Anketét logopedus un 1. klasu latvieSu valodas skolotajus,lai noskaidrotu viedokli par
lasttprasmi.

3. Noteikt kriterijus skolénu ar fonematisko nepietickamibu lastprasmes izp&tei un istenot
sakotngjo un atkartoto parbaudi.

4. Aprobét izveletas didaktiskas spéles koriggjosi attistosa darbiba logopédijas nodarbibas.

Pétijuma jautajums. Vai lasitprasmes sekméSana 1.klases skoléniem ar fonematisko
nepietickamibu biis sekmiga, ja fonematiskas uztveres pilnveidoSana tiks izmantotas atbilstigas
didaktiskas spéles?

Petijjuma veids. Darba tiks izmantots darbibas pétijums, kura laika tiks aprobétas
didaktiskas sp€les, kuras skoléniem palidzes pilnveidot fonematisko uztveri, lidz ar to, tiks sekméta
lasiprasme.

Pétijuma baze. X izglitibas iestades 1.klases 20 skoléni ar lasitprasmes gritibam, to skaita
5 skoléni ar fonematisko nepietiekamibu.

Pétijuma metodes:

Teorétiska: Zinatniskas literatiras analize.



Empiriskas: pedagogiska noveérosana, anket€Sana, skolénu logopédiska izpéte,
pedagogiska izm&ginajuma darbiba, pétijuma iegiito datu apstrade, analize un interpreacija.

Pétijuma norises laiks: 2018. gada septembris lidz 2018. gada decembris.



1. JAUNAKA SKOLAS VECUMA BERNU LIKUMSAKARIBAS
RAKSTUROJUMS IZVIRZITAS PROBLEMAS KONTEKSTA,
LASITPRASMES APGUVES PROCESS UN POSMI

Par jaunako skolas vecumu tiek uzskatits vecums no 6 — 10 gadiem. Saja vecuma bérni ir
zinkares pilni, atri, konkréti domataji, kas ar nepacietibu grib iekliit pieauguso pasaul€, viena no
§1s pasaules atslégam ir lasit interese, kas veicina lasitprasmi. Ikviens zina, ka lasit interese spgj
vienmulu garlaikoSanos — lasit parverst par aizrautigu interesi. Jédziens interese, pedagogijas
skaidrojosaja vardnica tiek skaidrota sekojosi, ka interese ir vajadzibas, pieredzes un izvéles
nosacita aktiva attiecksme pret darbibam, objektiem un paradibam. Interese var biit aktiva,
meérktieciga un ar1 pasivam (Belickis, 2000, 71).

T. Gromova uzsver, ka izzinas interese, kas ir cilvéka pati raksturigaka iezime, ir interese
izzinat apkart§jo pasauli, iedzilinaties tas daudzveidiba, att€lot likumsakaribas un pretrunas.
Izzinas intereSu ipatniba ir sp€ja bagatinat un aktivizét jebkuru cilvéka darbibas procesu, jo
izzinaSana ir katra procesa sakums. Svarigi atzimét, ka tie$i uzzinat ko jaunu ir personibas
veidotaja, kas nepiemit cilvekam no dzimsSanas, bet ta attistas cilvéka dzives laika (Gromova,
1998).

Izpetot teorétiskas atzinas par jaunako skolas vecuma bérnu attistibas ipatnibam, var
secinat, ka bérnos interesi par lasiSanu var veicinat ja izmanto gramatas, lasamos tekstus ar skaidru
sizetu.

Bérni uzsak skolas gaitas ar loti dazadam lasitprasmes sp&jam, dazi skoléni lasa loti laba
limeni, savukart dazi skoléni mégina atpazit burtus un izveidot zilbes. Ne tikai skolénu iespgjas ir
dazadas, bet ar1 uztveres veidi, domasana, personigas iezimes un maciSanas motivacija (Anspoka,
2008). Tapéc pedagogam un logopédam ir javeic loti sarezgits uzdevums, lai atrastu pieeju, ka
attistit lasitprasmi katram skolénam.

Savukart, nemot véra to, ka $aja vecuma bérniem ir nenoturiga uzmaniba, lasit maciSanai
veiksmigi izveletas gramatas bus tas kuram ir lielaki burtu izméri, zZim&jumi un tas atbilst b&rnu

vecumam. Pastav arT dazadas iesp€jas, ka stradat ar tekstu, bérns vai bérnu grupa kopa ar pedagogu

8



var aplikot att€lus un méginat lasit tekstu: pedagogs lasa bérnam gramatu prieksa. Vienu vai
vairakas reizes; pedagogs lasot var vilkt ar pirkstu I1dzi pa rindam, lai bérns saprastu teksta virzibu;
skolotajs var aizsegt tikai kada varda dalu un likt skoléniem uzminét, kas tas ir par vardu u.c.

Bérns, kas redz vardus un dzird to izrunu, vienlaicigi saskata vardu un uztvert taja ietverto
domu. Pedagogs var parstat lastt taja vieta, kura skoléns var patstavigi izdomat talako notikumu
gaitu, un vaicat skolénam, ka stasta darbiba turpinasies (Ptickina, 1995).

Kognitiva attistiba Bérnam izzinas procesu parkartoSanas sakas ar skolas gaitu uzsaksanu.
Saja laika parkartojas visi izzinas procesi, kam par iemeslu ir jaunie raditaji. Izzinas procesi
parkartojas no netiSajiem uz tiSajiem procesiem. Skoléniem perioda beigas visiem bitu javar
patstavigi kontrolét savu uzmanibu, iegaumesanu, reproducésanu utt. (Svence, 1999,103).

G. Svence min $adus skolas uzdevumus:

e atrak sagatavot b&rnus skolai,

e izskaidrot bérniem, ko tad nozimé macities,

e vingrinat gribasspeka noturigumu, paskontroles spgjas,

e veidot pozitivu atticksmi pret sevi un citiem,

e rosinat jaunrades spé&ju attistibu (Svence, 1999, 103).

Pirmaja skolas gada lielaka skolotaju probléma ir beérnu dazada sagatavotiba, tadgl
atseviSkiem bérniem jadod iesp&ja viena gada pabeigt divas klases, bet daziem — palikt uz otru gadu
viena klas€. Lai realiz€tos izvirzito noteikumu apguve ir vajadzigs konkréts prasmju un iemanu
limenis, emocionala lidzsvarotiba, neatlaidiba, sp&ja apvaldities, sakoncentréties un spét noturét
uzmanibu (Svence, 1999, 103). Tapat G. Svence ar1 atgadina, skoléniem var nove€rot visparigu
psihiska tonusa vajumu, ko var noveérot, skolénam esot parlieku liela kustiba, vaja spgja koncentrét
uzmanibu. Sadus bérnus atrak ka citus ieinteresé viss jaunais, krasainais un kosais, bet tas garlaiko
un uzmaniba atri pieversas uz citam objektam. (Svence, 1999, 103).

E. Kometss u.c. autori (Koemetss, Tamma, Elango, Indre, 1984) liek piegriezt véribu, ka
uzmaniba ir psihiskas darbibas koncentréSana uz vieniem objektiem, tai pasa laika cenSoties
noversties no citiem objektiem, kas var bt kairinataji.

E. Kometss u.c. autori iedala uzmanibu $adi. Skatit 1.1. attéla.



UZMANIBA

NETISA

1.1. att. Uzmanibas iedalijums (péc Koemetss, Tamma, Elango, Indre, 1984)

Netisu uzmanibu var izraistt objektivie faktori — uzmanibas kairinataja intensitate, lielums,
atSkiriba no apkartgjas vides, jaunums un kustiba. Subjektivos faktorus nosaka bérna vajadzibas,
dzimums, vecums un intereses. Janem ar1 véra bérna konkréta briza garastavoklis, noskanojums,
organisma kopgjais stavoklis. Savukart fisa uzmaniba ir atkariga no pasa b&rna gribas un
motivacijas. Bernam biitu jaapzinas, ka $1 briza sakoncentré$anas uzmaniba ir nepiecieSama Sobrid
vai biis vajadziga kaut kad nakotné (Koemetss, Tamma, Elango, Indre, 1984).

T. Komarova, raksturojot uzmanibu ka psihisku procesu, norada, ka visas darbibas tiek
daritas ar mérki un koncentréSanos, ta notiek konkr&tu laiku un tai ir sakums un beigas.
Paaugstinatas gatavibas stavoklis ir pass prata darbibas stavoklis, ko sauc par pirmsuzmanibu. Lai
veiktu kadu konkrétu darbibu $aja stavokli koncentréSanas intensitate pakapeniski paaugstinas
(Komarova, 2002).

Savukart J. Tihonova atklaj, ka uzmaniba ir uztveres un domasanas izpausme. Tas nav
psihisks process, bet gan visu izzinaSanas procesu dinamisks raksturojums. Uzmaniba — ta ir
selektiva ievirze uz kadu noteiktu priekSmetu un koncentrésanas uz to (Tihonova, 2014).

Pieaugusie veltt lielas piiles, lai Sos bérnus iemacitu ieklauties reZima, turét lietas kartiba,
pabeigt uzdevumu Iidz galam utt. Tie nav niki. Sads bérns ir energetiski vajs, kontakts ar citiem
cilvékiem prasa no vipa milzigu energijas patérinu, piepili, tapéc koncentréties vinam ir gruti,
parasti vins to sp&j 2-3 miniites. Sos bérnus sauc par hiperaktivajiem berniem (Tibele, 2002).

P&tijumi rada, ka no ta vairak cie§ z&ni, jo z€niem nervu Skiedru nobriesana rit 1&€nak un
nenobriedust nervu sist€éma ir krietni vien jutigaka un uznémigaka pret nelabvéligam ietekmém,

pieméram, stresu. Pedagogi neparzinot hiperaktivo bé&rnu uzvedibas c€lonus, ar sodiSanu un
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kritiz€sanu c€lonus nekada veida neizmaina. Celoni var biit agrini CNS bojajumi, iedzimtiba,
problémas griitniecibas laika, traumas, slimibas vai noteiktu fermentu nepareiza funkcionéSana,
nervu sistémai raksturiga atra ierosa un vaja bremzé$ana. Siem bérniem ir vaji attistita motorika,
griitibas koncentréties, jo uzmaniba atri parslédzas no viena objekta uz citu. Saja vecumposma
lielai dalai bérnu ir griitibas kontrol&t savu uzvedibu, jo nav bijusas ieprieksgjos attistibas posmos
(Svence, 1999, 104). Lidz ar to pirmklasniekiem nepietiek gribasspéka, lai koncentrétos, un
patstavigi noturétu uzmanibu. Stundas skolotdjs un majas vecaki nemitigi atgadina, par
veicamajiem uzdevumiem. Sis sasprindzinjums bérnus nomac un nogurdina. Autore secina, ka
sadiem b&rniem var rasties lielakas adaptacijas griitibas, jo ir jaunas prasibas, ko sniedz pieaugusie.

Apkopojot G. Svences atzinas, autore ka galveno atzinu piedava, ka Siem skoléniem ir
augsta maciSanas motivacija. Kura $aja situacija ir liels paligs pedagogam. Pedagogam ir japiedava
pec iespgjas vairak skolénam, lai vin$ biitu apmierinats ar savu velmi visu izzinat. VEI&tos izzinas
velmi kontrol&t.

Izzinas attisttba. Domasana, atmina, izt€le, Tpasi valoda — visi §ie komponenti kopa veido
bérna intelektu. Valoda ir galvenais spéks, kas attista intelektu, audzina jiitas un gribu, ta ir ari
saikne starp cilvéku un sabiedribu (Tubele, 2002). Nostiprinas uztveres, uzmanibas, atminas,
izteles, domasanas un runas procesi. No dabiskds spontanitates izzinas procesi pamazam
piemérojas socialajam ievirzém, normam, tradicijam un etaloniem. To panak ar galvenajiem
darbibas veidiem Saja vecuma — macibu darbibam, sp€lém un rotalam, saskarsmi, sporta
nodarbibam un darbu (Svence 1999, 104.). Tatad no izzinas procesiem darbojas iztéle. G. Svence
min, ka “’vairak bérniem ir raksturiga reproduktiva iztele, kad lielaka dala bérnu vadas péc
lemacitajiem etaloniem, pec pieredzes’’ (Svence, 1999, 104). Tatad, ar izt€les palidzibu b&rns spgj
veidot telus, priekSstatus, balstoties uz savu iepriek$€jo pieredzi. Izzinas attistiba ietilpst uzmaniba,
atmina, domasana, runa. Uzmaniba pakapeniski klast tisa. 1. klasg ta vairak ir netisa — pedagogam
ir japielieto dazadas macibu metodes, lai piesaistitu un uzturétu bérna uzmanibu. Ap desmit gadiem
skoléniem tiek novérots uzmanibas noturigums. Saja laika skoléns sp&j parslégties un atkal
koncentréties, kas sak lidzinaties pieaugusa cilvéka uzmanibai. Saja vecuma ir vislielakais
uzmanibas parslégSanas koeficients (Svence, 1999, 105).

Atmina.

Mehaniska atmina parsvara attistas no 6 lidz 14 gadiem. Saja posma visefektivak var

iegaumét, ja vairakkart atkarto informaciju kas ir jaiegaumé. Meginot iegaumét informaciju,
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vairums bernu $aja vecuma nemekle kopsakaribas starp atseviskam informacijas vienibam
(logiska), bet iegaumé mehaniski vai uz emocionala pardzivojuma pamata. Saja vecuma nedaudz
mazak strada logiska iegaumésana. Logisko atminu un tas atraku izmantoSanu var sekmét ar
Ipasiem vingrinajumiem. DomaSanas attistiba balstas uz atminas procesiem, tapéc sakumskola
visnozimigaka no izzinas procesiem ir atmina (Svence, 1999, 105).

Kas ir butiski vecakajas klas€, skoléni nemaces patstavigi domat, un pratis macities tikai
mehaniski. Citadi ari vélakajas klas€s bérni turpinas mehaniski iekalt un péc tam domat.(Svence,
1999, 5).

Domasana. G. Svence atzim&, ka $aja vecumposma notiek strauja prata un intelekta
attistiba. Ja domasana Iidz $im bija uzskatami konkréta, tad ta mainas uz abstrakti logisko. Butiski
ir iemacit beérnam mekI&t logiskas kopsakaribas starp informacijas vienibam, salidzinot, atrodot
lidzigas un atSkirigas pazimes, nosaukt jédzienus, kas attiecinami uz lietam. Svarigi ir iemacit
planot savu darbibu, izskaidrot, ko tad nozimé macities, logiski spriest. (Svence, 1999, 105).
Attistas arT sp&ja sakartot objektus p&c vienas vai vairakam pazim&m. Sakumskola skoléniem ir
vajadzigi uzskates materiali, lai izprastu lietu butibu. (Tubele 2002).

Savukart A. Valtneris uzsver, ka jaunakaja skolas vecuma bérnu domasana ir konkréta un
b&rni nesp€j apgiit abstraktus jédzienus, jeb tos apgist zema Itment. Abstrakto jédzienu lietoSana
bérniem sagada griitibas, vini vairak opere ar konkrétiem priekSmetiem un t€liem (Valtneris, 2001,
72). Pieméram, lai skoléns sp&tu saprast notiekoSo, pedagogam ir viss ir skaidri un uzskatami
jaizskaidro. Ja bérns macas skanpas, vinam tas ir jadzird skaidras un pareizas. Ja skoléns macas
burtus, vinam ir jabit uzskates materialam, kads reali izskatas konkréetais burts.

Biitiska skola ir rado$as domasanas attistiSana. Tas pamata ir izt€le, asociaciju veidosanas,
uztveres subjektivitates, fantaziju un sapnu mijsakaribas. Tiesi iztéle ir viscieSak saistita gan ar
personibas subjektivajam psihiskajam mijsakaribam, gan ar1 ar domaSanas attistibu kopuma, ko
pavada noteiktu emocionalu attiecksmju veidosanas (Svence, 1991, 106).

“Uzmaniba, uztvere un atmina vél liela méra darbojas nepatvaligi, tapéc bernam ir griti
koncentréties uz noteiktu macibu uzdevumu, seviski, ja tas ir vienveidigs un ilgstoSs. Tapéc
skolotaji censas variét metodes un panémienus. Jaunako klasu ir loti dziva izt€le ar noslieci uz
fantaziju. Tapéc vini labprat veic uzdevumus, kam ir kadi rotaJu elementi”’(Zelmenis, 1991,45).

Runa ir intelekta pazime. Saja vecuma skoléniem Joti patik runat. Savukart rakstit skoléni

nevélas. Saja vecuma skoléns labprat sarunajas ar vecakiem un skolotajiem. Sarunas uzsakSana
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nesagada nekadas problémas, ta rit viegli. Sis laiks ir sarunu laiks, pieaugu$ajiem biitu jaatceras,
Saja posma péc iespejas vairak sarunaties ar b&rnu. Skoléni $aja vecuma ir atverti, sensitivi pret
morali, empatiski, pret etiskiem jautajumiem, tapec $aja vecuma vecakiem ir iesp&jas ietekmeét un
veidot attieksmi pret lietam, ko pusaudzu gados vairs nevarés. (Svence, 1991, 107). Beérni Saja
laika atri iemacas viniem nezinamus un jaunus vardus, jédzienus. Bérni vélas izm&ginat Sos vardus.
Necenzeta, rupja valoda bérnos rada 1paSu interesi. Runa pamazam viedojas ka pasSregulacijas
lidzeklis. Lai skoléns sekmigak spétu koncentréties uz darbibu, vinam var likt vairakas reizes
atkartot. Savukart pildot uzdevumus varam likt bérnam runat 11dzi ta izsekodami ko un ka bérns
doma. Skolens 1. klas€ var izdarit darbibas vienigi péc dota parauga, bet 3. — 4. klas€ — arT péc
mutvardu paskaidrojuma. Runa noteikti ir ta ar kuras palidzibu varam socializ&ties, jo abstraktu
jédzienu apguve, parrunas palidz morales, €tikas izpratn€ un apguve. Bérni izpilda ka paraugus
parnem morales normas, kuras iemacijusi picaugusie, un tas arT bez pretrunam cengas pildit. Saja
vecuma bérni visam, ko runa pieaugusais tic. Bérni picauguso teikto uztver ka vienigo patiesibu.
Pasi ievero teikto, un ar1 véro vai citi to pilda. Jamin, ka bérna izpratne sak maintties vecumposma
beigas. Bérni sak saprast, ka nav tikai viena vieniga $1 patiesiba. Saprot, ka uz lietam var skatities
dazadi. (Svence, 1991, 107).
Rokasgramata skolotajiem ir raksturota pirmklasnieka runas attistiba:
e var pareizi nosaukt apkartn€ esosas lietas, paradibas,
e labprat iesaistas saruna, atbild uz jautajumiem un uzdod jautajumus ari pats,
e var paskaidrot ikdiena biezi izmantojamu priekSmetu lietojumu un So priekSmetu
nepiecieSamibu,
e brivi lieto jédzienus “’aiz, zem, uz, pie’’, raksturojot priekSmetu vai dzivu biitnu atraSanas
vietu,
e spgj pastastit par notikumu, veidot kada priekSmeta aprakstu. Runa ir skaidra, gramatiski
pareiza, sp&j logiski pabeigt cita iesaktu stastu,
e brivi oper€ par pamatjédzieniem: liels, mazs, pa labi, pa kreisi, augsa, leja u.c.,
e spgj klasificet lietas peéc dazadam noraditam vai pasa izvelétam pazimeém,
e saklausa skanas un spgj tas diferencét (Markus, 2003).
Tatad runa realizgjas valoda. Ar valodas palidzibu m&s sp&jam runat.
Valoda ta ir vesela sist€ma, kura ietilpst vardi. A. Vorobjovs (Vorobjovs, 1996) skaidro, ka

runas galvena funkcija ir informacijas nodoSana vai visparinasana.
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SARUNA

EKSPRESIJA IMPRESIJA

1.2. att. Sarunas procesu iedalijums (péc Vorobjovs, 1996)

Sarunai ir 2 procesi: ekspresija un impresija. Runas ekspresija ir domas ietérpSana valoda
un tas novadiSana Iidz sarunu biedram. Impresija sanemtas informacijas uztvere, tas analize. Otra
runas funkcija ir iesp&ja uzkrat, saglabat un dabiski nodot informaciju no cilvéka uz cilvéku, no
paaudzes uz paaaudzi. V&l viena svariga runas funkcija ir tas sp€ja ’apkalpot’” domasanu, t.i., runa
ir cilvéka’’domasanas ierocis”’. Sai gadijuma cilvéks, izmantojot iek3&jo runu, it ka sarunajas pats
ar sevi, veido un precizé domu, bet péc tam var to izteikt aréja runa. Sabiedribas attistibas preocesa
cilvékam izveidojusSies dazadi runas veidi. Katrs no tiem rodas cilvéka attistibas 30 attiecigaja
etapa. Bérnam vispirms rodas argja dialogiska runa, péc tam — argja monologiska, t.i., runasana pie
sevis vai iek$€ja runa, un visbeidzot — veidojas rakstu runa. “Ar€jas runas galvenas atSkirigas
Ipatnibas ir, pirmkart, - to var noverot citi un, otrkart, ta ir izversta” (Vorobjovs, 1996).

Runajot, més sniedzam informaciju. Tatad valodas viena no svarigakajam ir sazinaSanas
funkcija.

D. Markuss atzimé, ka ar to, cik loti cilveks v&las izteikt citiem savas domas, kaut ko
pastastit, apspriest, parliecinat citus, sanemt informaciju, dalities pieredzg, izkliegt dusmas, Cukstet
noslépumus, paust emocijas, liecina jau maza bérna pirmie centieni kaut ko pavestit pargjiem
cilvekiem (Markus, 2003,14).

Art vides apstaklu maina ietekm@ bérna valodu. Pieméram, kad bérns sak iet pirmaja klase.
Ta bérnam ir 1pasa slodze, jo ir cits socialais stavoklis. L. MuiZniece runa par to, ka valodiska

sabiedriba, kura individs aug, ietekme to, ko vin§ macas, un tam ir neparprotama nozime attieciba
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uz pedagogiju. Valodas prasmi un izzinas attistibu neietekmé vides dazadiba. Sada gadijuma
valodas prasme visiem lietotajiem ir vienada; atSkiras tikai katra cilvéka runas Tpatnibas. Tas
ietekmé cilvéka valodiska sabiedriba, vide, temati, uzmaniba, atmina, problémas un daudzi citi
faktori. Bet sp&jas izveidot pilnigi izmantojamu valodas sist€mu piemit visiem (iznemot cilvékus
ar loti nopietniem smadzenu bojajumiem) (Muizniece, 2002). Valodu attistit b&rnam var palidzet
profesionals pedagogs. Al tas, kada ir bérna lasitprasmes apguve ietekmé vina valodas attistibu.
Lasot, bérns veido un precizeé savas domas un péc tam tas izsaka ar¢ja runa. Veidojas ar1 bagataks
valodas krajums. Veidojas bérna individuala runa. Katrs bérns runa savadak. Korinna Smita sava
gramata raksturo normalas valodas attistibas kriterijus. Kada tad ir 5 — 7 gadus veca bérna receptiva

un ekspresiva valoda? To var aplukot 1. tabula.

1.1. tabula. Valodas normalas attitistibas kritériji (péc Smita, Strika, 1998)

Vecums Receptiva valoda Ekspresiva valoda
5 gadi Saprot 2500 — 2800 vardu Nosauc vairakas krasas.
Izpilda  sarezgitakus  trisdaligus | Atbild uz vienkar§iem jautagjumiem ‘“kad”,
noradijumus. “cik biezi”, “cik ilgi”.
Pazist skanas. Jauta par vardu nozimi.
Pazist galvenas krasas. Pareizi stasta garu stastu.
Saprot jédzienus “smags / viegls”, | Saskaita 10 objektus.
“skal$/kluss”, “vienads nevienads”, | Var nosaukt pirmo, vidéjo un pedgjo
garSs/iss. objektu virkne.
Lieto darbibas vardu nakotnes forma.
Saskano 1pasSibas vardus un lietvardus.
Atvasina, lietvardus ar “-tajs” (“zimétajs”,
“stradatajs”)
6 gadi Saprot 13000 vardu. Var atbildét uz jautagjumiem “kas biitu,
Saprot pretstatus “atri/leni”, | ja...”
“vienads/atSkirigs”, ‘“vakar/Sodien”, | Saskaita 12 objektus.
“vairak/mazak”, “daudz/maz,” | lemacas skaitit Iidz 30.
“pirms/pec’. Nosauc visus alfabéta burtus.
Saprot skaitlu jédzienus Iidz 10. Raksturo objektu Iidzigas un atSkirigas
Pazist metala naudu. pasibas.
Parada pusi, veselo, labo un kreiso | Raksturo novietojumu vai virzibu “caur”,
pusi. “projam”, “preti”, “pari” nosauc objektu
Sakarto objektus péc to formas vai | stavokli: “pirmais”, “otrais”, “treSais”.
krasas.
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Secigi nosauc nedg€las dienas.
Sak lietot apstakla vardus (“lénam”).

Skaidri izruna “F”.

neverbalam noradém: runas atruma,
skaluma, balss tona,
atseviSku vardu ilguma, intonacijas,

uzsvariem,

6 ¥ gadi Skaidri izruna “V/T/L/Z/S”.
7 gadi Saprot 20000 — 26000 vardu Teikumus veido no 7 un vairakiem vardiem.
Saprot aptuvenus laika intervalus un | Secigi formulé iepriek§€jo un nakamo
gada laikus. notikumu norisi (“Kas nak aiz 5?”)
Atskir labo no kreisas puses. Lieto zargona vardus.
Uztver kludas citu cilvéku izruna. Iemacas skaitit lidz 100.
Sak izmantot pabeigtos laikus; lieto
gramatiskas formas
7% gadi | lemacas pazit runataja noliku pé&c | Skaidri izruna “Z/S/R”.

Iemacas runu pielagot tam, ar ko runa, kas
tiek teikts, sarunas tematam, tas mé&rkim,
laikam, un apstakliem.

pauz€m, konteksta, Zzestiem, pozas,
sejas izteiksmes, acu kontakta un
kermena kustibam.

Iemacas saprast homonimus, vardus
kuriem ir divas nozimes, idiomas,
metaforas un sakamvardus, parunas.

Darba autore atzimé, ka svarigi ir atceréties, ka katrs bérns runa savadak. Tabula raksturoti
valodas attistibas kriteriji, kas bus aktuali ne visiem bérniem. Kads bérns varbiit nekadi nespées
atsSkirt labo no kreisas puses vai ar1 problémas sagadas pareizi lietot gramatikas formas. Pedagogs
pamana §Ts atSkiribas un atbilstosi savai profesionalitatei rikojas. S. Tiibele raksta, ka cilvekbérns
sava attistiba ka vienu no pédejam apgiist runas funkciju. Kad ir savienojusies doma un vards, bérns
strauji apgust valodu. Apkart esosas lietas notikumi ieglist savu nozimi, tie savienojas ar dzimtas
valodas vardiem, un bérns spgj izteikt savas vélmes, vélak — savus veérte¢jumus un spriedumus.
Darbojoties dazadiem kaitigiem faktoriem (traumas, slimibas, psihiska deprivacija, nelabvéliga
sociala vide u.c.), viena no pirmajam cie§ bérna runa (Tubele, 2002). Tatad valoda ir viens no
komunikacijas veidiem, kas nepiecieSama cilvékam ka sabiedribas loceklim. Ja bérnam ir runas
trauc€jums, tas rada grutibas ne tikai saskarsmes procesa ar vienaudziem un pieaugusajiem, bet art

neparvaramus Skér§lus macibu programmu sekmiga apguve. S. Tiibele akcentg, ka izzinas procesa
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attistibai par traucekli var biit smagi runas traucgjumi. Logopédija ir patstaviga zinatne, kas péta
ruas trauc€jumus, runas trauc€jumu iesp&jamos rasanas c€lonus. Ka art iesp&jas un metodes, ka
tos noverst (Tubele, 2002).
V. Golubina min, ka bérna valoda attistas pamazam, un $aja procesa Ipasa nozime ir:

e runas organu attistiSanai,

e pareizas elpoSanas attistiSanai,

e runas dzirdes attistiSanai,

e fonematiskas dzirdes attistiSanai,

e vardu krajuma paplasinasanai,

e skanu un vardu tirrunas veidoSanai,

e runas veidoSanai ar vienkarSiem, sakarigiem teikumiem (Golubina, 2007).

Darba autore secina, ar valodas palidzibu mé&s runajam. Ta ir vesela sistéma. Var spriest cik
nozimigi ir apgit valodu. Valodiska sabiedriba, kura bérns aug, ietekmé vina valodas attistibu.

Tikai katram b&rnam rodas savas runas ipatnibas. Valodu attistit beérnam var palidzet
profesionals pedagogs. ArT tas, kada ir bérna lasitprasmes apguve ietekmé vina valodas attistibu.
Lasot, bérns preciz€ savas domas un pec tam tas izsaka ar€ja runa. Ja notiek pilnvértiga valodas
attistiba, veidojas arT bagats valodu krajums.

,Lasitprasmes pamatus bérns sak apgiit jau no mazotnes, sakotn&ji mehaniski atdarinot un
mehaniski iegaumgjot, bet tikai vélakajos lasit apguves posmos veicot apzinatas lasiSanas darbibas,
lai izprastu lasita saturu. Sakumskolas posma tiek apgiita pirma lasiSanas pieredze, un laika Iidz
ceturtajam macibu gadam jau izveidojas lasiSanas pamatprasmes un attiecksmes pret to.
Lasitprasmes macibu mérkis ir iemacit skoléniem lasit patstavigi un, fokus€joties uz lasita saturu,
izprast lasita jégu. LasiSana ir gan lasitmaciSanas, gan lasiSana, lai macitos. Lasita teksta izpratne
ir nozimiga ikviena dzives joma un ikviena vecuma” (Kaulina, Ttbele, 2012, 14).

Savukart, O. Nesterovs uzsver ka lasit maciSana un lasiSanas iemanu attistiSana ir
galvenais latvieSu valodas uzdevums, kas javeic no 1. [idz 3. klasei. No lasiSanas iemanu attistibas
Iimena ir atkariga visu citu macibu priekSmetu apguve. Biezi pat 4. un 5. klasé viens no zemo
sekmju c€loniem ir vajas lasiSanas iemanas, tapec jau pamatskolas klas€s skoléni jaiemaca pareizi,
apzinigi, veikli un izteiksmigi lasit. Jaattista ne tikai lasiSanas tehnika, bet arT jamaca iedzilinaties

lasamaja teksta, izprast ta saturu (Nesterovs, 1987).
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M. Naegele un R. Valtina apkopojusas $adas lasiSanas attistibas stadijas, kas raksturojot
lasiSsanas dominantas stratégijas, pectecigi ietver 7 posmus (Naegele,Valtin, 2001), skatit 2. tabulu.
Lasitprasmes attistibas sakuma posms ir burtu un 1su vardu lasiSanas apguve. Grafisko
simbolu un zimju apguve notiek ar skanas izrunas uzdevumu palidzibu, Iidz ar to tiek atklata kodéta

saikne starp burtiem, kas savienojas noteiktas nozimes vardos (Beckenbach, 2000).

1.2. tabula. Lasisanas attistibas stadijas (péc Naegele, Valtin, 2001)

LasiSanas dominantas Konteksta ietekme Kopéjas kladas
stratégijas

1.Simbolu  pazisana  un | Konteksts biezi svarigs Burtu atpazisanas kludas
identific€Sana
2. Logografiska vardu | Konteksts biezi ir | AtseviSkos vardos
pazisana nepiecieSams
3. Logografisku  vardu | Konteksts biezi ir | AtseviSkos vardos ar to paSu
pazisana ar fonematiskiem | nepiecieSams pieméru

elementiem

4. Sakotngja lasiSana, griitibas

garu vardu lasiSana

sapratne

un

Konteksts ir nozimigs grutu
vardu izpratné

Vardos vai vardu dalas, kas
atgadina citus péc rakstibas

5. Pilnvertiga lasiSana

Konteksts dazreiz ir nozimigs

Nevardos

(alfabéta strategijas)

6.Funkcionala lasiSana ar | Konteksts  svarigs, tiek | Dazos vardos biezak

lielam  vienibam,izmantojot | izmantots elastigi

pareizrakstibas strukturas

7. Automatiska tekstu lasiSana | Konteksts tiek izmantots | Citiem vardiem (tikai dazas
elastigi kludas)

Lasitprasmes apguves biitisks nosacijums ir izglitota vide, laba pareiza sarunvaloda, kas
kopuma veido valodas pieredzi un v€lak kliist par noteicoSo aspektu lasiSanas apguvei. LasiSana ir
jégas (nozimes) uztvere no drukata teksta. Lasita teksta izpratne ietver sp&ju saprast un lietot
sabiedriba dzivojoSajam individam nepiecieSamas rakstiskas valodas formas, ka arT izprast dazadas
griitibas pakapes tekstu jégu, kam nepiecieSama jaunas informacijas iegiiSana un literaras

pieredzes veidoSanas lasot. Apskatisim dazadu vardnicu skaidrojumu lasiSanas jédzienam.
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1.3.tabula Vardnicu skaidrojums lasiSanas jédzienam

Logopédijas skaidrojos$a

vardnica

Pedagogijas
Terminu skaidrojosa

vardnica

Lingvodidaktikas terminu

skaidrojo$a vardnica

,,LasiSana ir sarezgits
psihofiziologisks izzinas
process, kur nepiecieSamas
vairakas kognitivas prasmesun
iemanas: uzmaniba, atmina,
asociativas saiknes starp
sensorajam (redzes, taustes,
dzirdes, garSas, ozas)
modalitatém, fonologiska
uztvere, atra atkodeSana
(dekodgsana), kur kopa
mijiedarbojas redzes, runas
kustibu un runas dzirdes
analizatori” (Luse, Miltina,

Tubele,2012,169).

,LasiSana ir rakstu zimju,
teksta, simbolu uztverSana,
saprasana un izteikSana ar
skanam, vardiem, teikumiem
(runasana). Sarezgita, uz
sajutam balstita (sensoriskas)
domasanas prasme zimju
uztverSanai un to veidojoso
jédzienu artikulacijai skali vai
Klusi — prata. Lasisana ir
saistama ne tikai ar tekstu, bet
ar1 ar kadu datu nolasiSanu no

aparata” (Belickis, 2000 ,92)

,Lasitprasme ir maka
atveidot skanas ar burtiem,
savienot burtus vardos,
uztvert, izprast, analiz€t un
novertét rakstitu tekstu,
apzinaties lasiSanas mérki
un izveleties atbilstigu
lasiSanas veidu, ieverojot
kulttiru. Svarigakie
lasttprasmes kvalitates
raditaji ir apzinatiba,
pareiziba, izteiksmigums
(skali lasot) un lasiSanas
temps” (Skujina, Anspoka,
2011,50).

LasiSana ir mutvardu process, kas ir savstarpgji saistits ar domasanu un visiem pargjiem
komunikacijas sp&jam, pieméram, klausiSanos, runasanu un rakstiSanu (Hittleman, 1983). Savukart
S. Tubele skaidro — lasit maciSanas procesa nepiecieSamas dazadas prasmes, pieméram, pareizi
izrunat valodas skanas, prast tas saistit ar skanas redzes t€lu — burtu, sapludinat burtus zilbés un

zilbes vardos, atSkirt skanas péc to skan€juma (attistita fonematiska uztvere), atpazit vizuali

lidzigu burtu telus (Tubele, 2008.)
Lai lasTtu un izprastu lasTto tekstu, ir nepiecieSams:

e iemacities atSifrét un salasit iespiesto tekstu,
e saprast uzrakstita jégu, tad€jadi veidojot lasiSanas kompetenci.

19



LasiSanas kompetence ietver valodas kompetenci, tai skaita lasitprasmi, komunikativo
kompetenci jeb prasmi izmantot lasito informaciju, socialkultiiras kompetenci jeb izpratni par to,
kas tiek lasits, maciSanas kompetenci jeb izpratni par to, kapéc tiek lasits (Kaulina, Tibele, 2012,

15). Sis modelis skatams 1.3.attgla.

VALODAS
KOMPETENCE
ACISANA KOMUNIKATIVA
MACISANAS
KOMPETENCE KOMPETENCE
SOCIALKULTURAS
KOMPTENCE

1.3.att. Lasisanas kompetences modelis (péc A. Kaulina, S. Tabele, 2012)

LasiSanas kompetence ir vairak, ka prasme lasit, jo ta nosaka sp&u izmantot izlasito
informaciju un iegitas zinaSanas dazados kontekstos. Lasitprasme ir visbitiskaka vispargjas
kompeteneces joma, jo uz tas balstas visas nakamas — matematika, geografija, vesture, valodas u.c.
Ar lasttprasmi saprot sp€ju izlasit un saprast teksta saturu un mérki izmantot iegiito informaciju un
zinasanu potencialu sabiedriskaja dzive (Alert, 2001).

S. Tibele un Z. Anspoka (Tubele, 2008; Anspoka, Tubele, 2015) §is augstakming&tas
kompetences ir skaidrojuSas, ka pamatprasibas latvieSu valodas priekSmeta apguvei, beidzot
3.klasi.

e Komunikativas kompetences:
- izprot runatu un lasttu tekstu;
- lasa savam sp&jam un vajadzibam informativus tekstus, izprot to saturisko
vestijumu;
- prot veidot péc izteikuma dazadus teikumus;
- raksta vardus, frazes, teikumus par sev zinamam un tuvam t€mam, lietiSkus

rakstus;
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- prot sacerét tekstus péc sizeta att€liem, péc dota temata.
e Valodas kompetence:
- zina un lieto rakstiba visus alfabéta burtus;
- izprot skanas un burta atbilstibu;
- ir nepiecieSamais vardu krajums ikdienas sazinai gan skola, gan ikdienas
situacijas;
- prot lietot pieturzimes teikuma beigas.
e Socialkultiiras competence:
- klausas un lasa dazadu literatiru — folkloru, dazadus autordarbus;
- uzklausa citus un prot komunicét, uzdot jautajumus un uz tiem atbildét;
- prot stradat darba grupas;
- zinaun ir iepazinis latvieSu kulttras tradicijas;
- saskata kultiiru un valodu daudzveidibu sava apkartné (Tubele, 2008;
Anspoka, Tubele, 2015).

Lasitprasme ietver divus aspektus: Saurd nozimé — lasiSanas iemanu un tehnikas apguvi,
plasa — lasiSanas darbibas: runas — komunikativa procesa veidosanos, radot specifisku lasiSanas
motivaciju jeb interesi par lastSanu. Lasit maciSanas laika iesp&jams izdalit vairakas pakapes, kas
péctecigi turpina viena otru. Noteiktas pakapes ietvaros lasiSanas prasme var biit vairak vai mazak
attistita un tas nosaka lasitprasmi kopuma (Kaulina, Tibele, 2012, 19). Ar1 H. Ginters izdala $adas
rakstiskas informacijas apguves pakapes, kas ietver vairakas dzives darbibas jomas.
(skat.1.4.tabulu), taja atspgulota pakapeniska pareja no informacijas iegiiSanas, izmantojot
kermeniskas reakcijas (kermena neverbalos signalus), ontogenézes laika parejot uz sarezgitaku

sisttmu — rakstiskas informacijas izmantoSanu, veidojot macibu procesa kognitivos pamatus

(Gunther, 2007, 13).

1.4. tabula. Rakstiskas informacijas apguves modelis (péc H. Gunther, 2007)

3.pakape Rakstiskas informacijas apguves pakape:
e lasiSanas pamatoperaciju apguve,

e kognitiva maciSanas procesa pamatu veidoSanas
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2. pakape Skanu informacijas izmantoS$anas pakape:
e pamatiemanu veidoSanas par skanu simbolisko nozimi,

e signalsistémas diference

1. pakape Kermena valodas signalu informacijas izmantoSanas pakape:
e acu skatiens, mimika,
e savas identitates apzinaSanas, garsas, smarzu, dzirdes un redzes

apzinas veidoSanas

Lasttprames attistibu raksturo divas dimensijas: automatizacijas pakape un lasitprasmes
atbilstibas jeb lastta teksta izpratnes pakape (Kopues, 2003, 30 — 37). LasiSanas automatizacijas
pakape ir automatiska un tiek kontrol€ta ar individa vaditu uzmanibas sp&ju, ko raksturo islaicigas
atminas kapacitate. Savukart atbilstibas jeb izpratnes dimensija raksturo atbilstigas lasiSanas
tehnikas lietojumu noteikta attistibas pakapé. Sai pakapei bieZi raksturiga izlik§anas jeb notélosana
“it ka” lasiSana, kad vardi tiek atpaziti, izmantojot valodas kompetenci, un informacija tiek
apstradata situativi, bez burtu lasi$anas un iegutas informacijas apzinasanas. M&s sakam, ka b&rns
lasa, minot vardus vai to beigu dalas. LasiSanu ka darbibas veidu var uztvert divejadi: ka varda
grafiska modela dekodéSanas procesu mutvardu forma — atSifrét, salasit iespiesto tekstu — un ka
rakstiska zinojuma sapraSanas procesu — saprast uzrakstita j€gu. Valoda ir simbolu sistéma, kas ir
pamats apkart§jas pasaules simboliskajam reprezentacijam psih&. Simboli ir vardi, kas atbilst
dazadiem realas pasaules notikumiem, situacijam un darbibam (Kaulina, Ttbele, 2012).

Svarigi ir apliukot arT tris abeces posmus. 1. klasé latvieSu valodas ka integréta satura
ietvaros latvieSu valodas macibu procesa ietilpst ta saucama abeces maciba, kuru no planota satura
un tam atbilsto$as metodikas var dalit trijos posmos: pirmsabes posms, abeces posms, un pécabeces
posms.

Pirmsabeces posma latvieSu valodas macibu saturs nosaciti ir dalams divas dalas:

e macibu saturs sakotngjas situacijas diagnosticé$anai un turpmakas pedagogiskas
darbibas planoSanai;
e macibu saturs skoléna sagatavoSanai lasitprasmes un rakstitprasmes apguvei saistiba ar

par&jiem runas darbibas veidiem (Anspoka, Tubele, 2015, 75).
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1.posms. pirmsabeces posms ir pirmais menesis 1. klas€. Kamér skoléns adaptgjas jaunaja
skolas vidé. Skolénam butu japiedava vinam saprotams macibu saturs, kas lauj adapt&ties $aja jau
pieminétaja socialaja vide. Svarigi ir atceréties, ka katrs bérns ir individuals. Tap&c svarigi ir to
respektét. Saja posma skoléns sak apgiat individualas macisanas prasmes un sadarbibas pieredzi,
macas izmantot konkrétus macibu Iidzeklus, noveértét savu darba rezultatu un vértét klasebiedru
macibu sasniegumus. Pirmsabeces posma svarigi ir iepazit skoléna valodas un runas attistibas
limeni, lai laikus sniegtu atbalstu latvieSu valodas macibu procesa un, ja nepiecieSams, padzilinatu
darbu, ar1 arpus ta, iesaistot specialistus: psihologu, logop&du, specialo pedagogu (Anspoka,
Tabele, 2015, 75).

Lai 1stenotu pirmsabeces posma uzdevumus vienotiba un veseluma, integréti attistamas
visas valoddarbibas: klausiSanas, lasiSana, rakstiSana un runasana. “Ir pieradits, ka lasitprasme
veidojas atrak, ja paral€li attista ar1 citus runas darbibas veidus. Ta, pieméram, tradicionalajiem
izrunas vingrinajumiem ir stingrs psihologiskais pamatojums: bérns ieglist sp&ju parvaldit runas
aparata muskulu darbibu, koordinét runas kustibu un dzirdes sajiitas. S spé&ja liela méra nosaka
citas runas komponenta — lasiSanas dinamiku. Lidzigi izruna un tas kvalitate ietekmé& ari
pareizrakstibas apguvi, ja rkstot bérns Cukst lidzi, runas kustibu sajiitas palidz noteikt varda
ietilpstosas skanas un to secibu” (Ptickina, 1997, 9).

Ka norada Z. Anspoka un S. Tiibele pirmsabeces posma ipaSa uzmaniba japievers
klausitiesprasmes pilnveidoSanai. KlausiSanas prasme veicina ar1 skoléna fonematiskas dzirdes
attistiS8anu. LatvieSu valodas macibu stundas var izmantot dazadus materialus — audiopasakas,
digitalos macibu lidzeklus. Skoléns macas art saklausit teikumu skaitu runata, vai rakstita teksta
un vardu skaitu teitkumos, macas salidzinat, pieverst uzmanibu skanam vardos, kuru rakstiba apgiita
jau pirmsskola (Anspoka, Tubele, 2015, 78).

2. Abeces posma galvenie uzdevumi:

e PaplaSinat prieks$statu par klausiSanos, runasanu, lasiSanu, un rakstiSanu ka

valoddarbibam, to lomu sazina;

e Palidzet skoléniem saskatit skanu un burtu attiecibas, apgit vai pilnveidot prasmi

pazit lielos un mazos iespiestos burtus latvieSu valoda, attistit lasiSanas mehanismu;

e Sekmét rakstito burtu apguvi, to izmantoSanu, rakstot vardus, teikumus, tekstus péc

redzes, dzirdes, ka arT sakt macit rakstit passacer&tus tekstus;
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Mactt lietot lielo sakumburtu teikuma sakuma un personvardos, pazit pieturzimes un
giit priek$statu par to lietoSanas nosacijumiem teksta;

Radit priekSstatu par alfabétu ka burtu sakopojumu noteikta seciba un ta
IzmantoSanas iesp&jam atbilstosi komunikativajam noltikam

(Anspoka, 2008,198-199).

3. P&cabeces posma uzdevumi:

Pilnveidot lasiSanas prasmes, stradajot ar dazadu zanru, stila un satura tekstiem;
Palidzét apgiit dazadas lasiSanas veidus un macities tos izmantot atkariba no lasiSanas
nolika;

Pilnveidot rakstiSanas prasmes, rakstot lielos un mazos rakstitos burtus gan péc
parauga, gan patstavigi vardos, noformét tekstus péc parauga;

Mactties veidot glitu, skaidru un salasamu rokrakstu;

Mactt izteikt savu personigo attieksmi pret dzird€to, lasito ka mutvardu, ta rakstu
runa, lietot pareizas teikumu intonacijas un atbilstoSas pieturzimes teikuma beigas;
Psihologiski un praktiski sagatavot skolénu patstavigam darbam ar gramatu,
Paplasinat pieredzi vertet savus un citu macibu sasniegumus atbilstosi konkrétiem
kriterijiem;

Macit uztvert, savstarpgji saistit un izmantot latvieSu valoda un citos macibu

priekSmetos apgiito pieredzi (Anspoka, 2008, 206 - 207).

I. Jurgena (Jurgena, 2001) norada, ka pirmklasniekam sakuma ir griti atdalit vardu no

priekSmeta, kuru tas apzimé. Abeces, péc tam — lasiSanas un rakstiSanas apguve ir loti sareZzgits

process. Lai So procesu apgiitu nepiecieSams:

Siki atskirt skanas dzirdamajos vardos (vai ari to dalas — fonémas);

Prast sastadit dzirdamo runas skanu ar noteiktu zimi, kas iespiesta gramata, vai arT prast

pastavigi attelot So zZimi uz papira;

Iemactties ne tikai uztvert katru burtu un péc izveidojusas asociacijas izveidot Sai zimei

atbilstosu “tiro skanu” vajag ieraudzit viena burta savienojumu ar citu atbilstosi tam

izmainit vajadzigas skanas izrunu;

Visus varda burtus vajag izrunat saistit ka veselu skanu kompleksu;

Vardam jabiit saprotamam, t.1., iegiita skanu kombinacija jasaprot ka kada bérnam

pazistama priekSmeta, darbibas, pazimes, apzim&ums (Jurgena, 2001).
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LasiSanas procesos ir jaruna ari par lasiSanas traucgjumiem un to veidiem. LasiSanas
trauc€jumu pamata ir to psihisko funkciju nepietieckama attistiba, kas nodroSina lasitprasmes
pilvértigu apguvi. So psihisko funkciju veido redzes analize un sintéze, fonematiska analize un
sintéze, telpiskie prieksstati, mutvardu runa un citas funkcijas. Raksturigako pazimju kopums ir:
bérns nesp€j veikt varda analizi sint€zi, aizstaj burtus un izkroplo zilbes struktiiru, vardus lasot
izlaiz, atkarto vai izlasa neeso$us vardus, ir nepietickams lasiS8anas temps un izprsatne par izlasito
(Tubele, 2008, 51).

S. Tubele un A. Kaulina (Kaulina, Tibele, 2012) norada uz Hvatceva izdalitajiem lasiSanas
trauc&jumu veidiem (skat. 1.5. tabulu).

1.5.tabula Lasi$anas traucéjumu veidi (péc S. Tiibeles, A. Kaulinas, 2012)

LasiSanas Ceéloni Griitibas lasitprasmes apguve
traucéjuma veids
Fonematiskas Nepietiekami Nediferencg vardu ar vai bez garumzimém,
lasiSanas traucgjumi | attistita vardus (pile-pile), kas atskiras tikai ar vienu
fonematiskas burtu, nesaprot to nozimes.

sistémas funkcija

Semantiskas
lasi$anas traucgjumi

Traucéta skanu,
zilbju sinteze,
neizskir sintaktisko
saikni teikuma

Nesaprot izlastto vardu, teikumu, tekstu, kaut
gan lasa tehniski pareizi.

Disgramatiskas vai
agramatiskas
lasiSanas trauc€jumi

Valodas
gramatiskas
uzbiives saprasanas
griitibas

Zud vardu galotnes, nav saskanojuma locijumos,
dzimtes skait]os.

Mnestiskas lasiSanas
trauc&jumi

Traucéti kognitivie
procesi

Nespgj atceréties burta skanisko nosaukumu,
nediferencé burtus

Optiskas lasiSanas
traucgjumi

Telpiskas uztveres
trauc€jumi, redzes
uztveres, sint€zes
analizes
trauc€jumi.

e Jauc grafiski lidzigus burtus — b-d

e Jauc vardus, kuros burtu seciba varda ir
apgriezta —nu —un

e Lasot izlaiz vardus teikuma, burtus varda

e Vajas vizualas uztveres de] griiti atri atpazit
vardus

e Burtus varda lasot pievieno jaunus, aizstaj;

e (riitibas sagada iegaumét burta rakstibu

Taktili lasiSanas
traucg&jumi.

Redzes traucgjumi,
zudums

Raksturigi neredzigiem bérniem, kad rodas
gritibas péc taustes uztvert Braila rakstu
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Cilvekiem ar lasiSanas trauc€jumiem parasti ir ar1 griitibas rakstit — vini izlaiz burtus jauc
to kartibu, jauc varda skanu un zilbju sastavu, vinam ir nesalasams rokraksts, to sauc par disgrafiju
(Hadanonoka, Stalge, 2000).

Magistra darba autore apkopojot pirmaja nodala uzrakstito secina. Pedagogiem,
logopédiem un vecakiem ir janem véra, ka berniem ir dazadas spgjas. Skoléniem $aja vecuma ir
nenoturiga uzmaniba.

Svarigi ir bérnu sagatavot skolas gaitam, runat par to informét, ka process notiksies. Lai
skoléns spétu vieglak adaptéties jaunaja videé. Ne tikai runat par skola gaidamo ir svarigi, svarigi
ar bérnu stradat sistematiski. Vecakiem ikdiena ar bérnu jaruna par ikdienas lietam, par apkart
notiekosajiem procesiem.

Arf interese par lasitprasmi bérniem attistas jau agrak, ka tikai skola. Ja vecaki biis lastjusi
prieksa gramatas, kopigi lasijusi ielu nosaukumus, produktu nosaukumus, bérns zinas, ka
informaciju, kas ir apkart var iegit lasot. Protams, jauzsver, ka lasitprasmes sekmibu nenoteiks
vien interese par to un darbs pirms tam, bet arT fonematiskas uztveres prasmes. Kas tiks apskatitas

nakamaja nodala.

2. FONEMATISKAS UZTVERES BUTIBA UN TAS LOMA LASITPRASMES
APGUVE

2.1. Fonematiska uztveres biitiba, tas traucéjumu c€loni un raksturojums

Attistita dzirde ir nepiecieSama, lai bérns spetu precizi atdarinat valodu. Logopédijas
skaidrojosaja vardnica dzirde skaidrota, ka subjektiva sajiita, ko rada gaisa svarstibu mehaniskas
energijas iedarbiba uz dzirdes receptoriem. Cilvéks uztver skapas no 10-20Hz Iidz 20kHz.
Dzirdésana ir galvena auss funkcija (Luse, 2012, 86). Fonematiska dzirde ir sp&ja atskirt varda
atseviskas skanas. Fonematisko dzirdi var raksturot ka sp&ju diferencét péc izrunas lidzigas skanas
(Bicuka, Grasmane, Pagraba 2003).

Jaatzime, ka bérna dzirde jau veidojas prenetalaja perioda. Tapéc tiek uzskaititi kaitigie

faktori, kas var biit par iemeslu traucétai fonematiskajai uztverei.
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e Intrauterina patalogija laika posma no grutniecibas 4. ned¢las Iidz 4. ménesim. Ka
veicinatajfaktori minami griitniecibas toksikozes, virusu infekcijas, traumas, rézusa
faktora nesaderiba, medikamentu iedarbiba u.c.

e Dzemdibu traumas, jaundzimusa asfiksija, kas rada asinsizplidumus galvas smadzengs;

e Dazadas saslim$anas bérna pirmajos dzives gados (deguna, deguna dobuma, vidusauss
slimibas, veidojumi aizdegung, komplikacijas péc infekciju slimibam, dazadas
intoksikacijas u.c.

e Galvas traumas pirmsskolas vecuma. Atkariba no kaitiga faktora ietekmes laika,
organiska bojajuma pakapes un lokalizacijas (centralaja vai periféraja runas aparata dalas)
veidojas valodas traucgjumi dazadas smaguma pakapées;

e Parmantotibas faktori — valodas trauc€jumi visbiezak apvienosies ar intelekta
traucgjumiem.

e Nelabveligi socialie un sadzives apstakli, kas rada mikrocialo “valodas neaudzinatibu”,
emocionalaja un gribas jomas (Miltina, Pastare, 1995, 5).

“Fonematiska uztvere tiek uzskatita, ka viena no pamata prasm&m, lai b&rns apgiitu lasiSanu un

izprastu lasito. Traucgjumi fonematiskaja uztveré saistami ar kreisas deninu daivas dzirdes

uztveres zonu, jo §is apgabals smadzen@s uztver un atpazist konkrétu skanu”(Lidaka, 2016, 8).
»Skanu izrunas griitibas ir ciesi vienotas ar fonematisko procesu attistibu. Fonematiska

uztvere pilnveidojas Iidztekus bérnu runas attistibai. Smalki diferencéta valodas dzirde palidz
nodalit skanas, kas ir tuvas péc artikulacijas vai akustiskam pazimém. Fonematiskas uztveres
trauc&jumu gadijuma ir griiti izprast ne tikai bérna teikto, bet nepareiza irruna dezorganizeé bérna
vardu krajumu, kas kavé fonematisko priekSstatu un fonematiskas uztveres veidoSanos, kas ir
pamatnosacijums lasit — rakstitprasmju apguvei.” (Miltina, 2005, 51).

T. Tulovska balstas uz L.Levina (JleBuna) rakstito: ,,Izvéloties veidus un Iidzeklus bérnu
valodas trauc€jumu parvaréSanai un noverSanai, nepiecieSams orientéties uz mezglu izglitiba, no
kura atkariga normala, nevis viena, bet vesela virknes valodas procesu norise.” Tada mezgla
izglitiba, galvenais moments vispar€jas valodas nepietickamas attistibas korekcijas sisttma ir
fonematiska uztvere un skanas analize (Jleuna, 1968, 56). Skoléniem fonematiska uztvere
neveidojas uzreiz, ta veidojas pamazam runas attistibas procesam (T.Tulovska, 2016, 2)

Darba autore fonematiskas uztveres komponentus atspgulojusi 2.1. attela.
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Fonematiska
analize

Fonematiska
uztvere

Fonematiskie F 0n§mfltlska
prieksstai sintéze

2.1.att. Fonematiskas uztveres komponenti ( péc S. Tubeles, 2002 1. Miltinas, 2008)

Fonematiska uztvere sevi ietver $adus komponentus: fonematiskos priekSstatus un
fonematisko analizi un sintézi.

Fonematiskie priekSstati veidojas ieksgji, peéc varda skanu tela. Tie ir izveidojusies, ja
cilveks saskana ar $o t€lu var nosaukt gan vardu, kas sakas ar noteiktu skanu, gan vardu ar noteiktu
skanu skaitu, gan vardus, kuros skanpa ir noteikta pozicija (Luse, Miltina, Tubele, 2012, 102). I.
Miltina uzsver, ka vardu nosauksana ar konkréto skanu ir jaievéro skanu izrunas griitibu pakape.
Sak ar vienkar$ak uztveramajam skanam un pakapeniski pariet uz arvien sarezgitakam. Tapéc ir
bitiski parliecinaties par bérna skanu izrunu pareizibu (Miltina, 2008, 119).

Fonematisko analizi S. Tubele skaidro ka — varda esoso fonému artikulacijas, secibas un
vietas noteikSanu (Tubele, 2002, 115). Savukart, 1. Miltina izdala vienkarso fonematisko analizi —
skanas izdaliSana no varda; un sarezgito fonematisko analizi — skanas vietas; skanu secibas; skanu
skaita noteikSanu varda (Miltina, 2008, 119). Tapat, I. Miltina un S. Tubele norada, ka vienkarsa
fonematiska analize spontani veidojas jau pirmsskola un ta ir sp&ja atSkirt skanu varda. Lielakas
gritibas rodas, kad bérnam ir janosaka pirma un pédéja skana varda, savukart vissarezgitak ir
noteikt skanu secibu varda (Tubele, 2002, Miltina, 2008).

Fonematiska sintéze ir prasme veikt attiecigu prata darbibu, savienojot atseviskas dalas
vienota veseluma (pieméram, skanas — zilb&s, zilbes — vardos) un p&c tam So veselumu (piem.,

vardu) domas atpazit (Lase, Miltipa, Tubele, 2012, 102). Tapat S.Tabele atzist, ka fonematiska
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analize un sint€ze ir rakstiSanas un lasiSanas procesu apguves pamats. Ja be€rnam §1 uztvere nav
pietickami attistita, biis gritibas macibu programmas apguve, biis maciSanas traucgjumi (Tibele,
2002). Ari A. Baumane piekrit ieprickSminétajam, rakstiSanas un lasiSanas iemanu attistibu
veicina skanu analize un sint€ze. (Baumane, 1994, 5). Ta ka lasiSana skanas tiek apvienotas viena
veseluma, b&rnam biis loti griiti apgtt lasiSanas prasmes, ja bernam nebis attistitas fonematiskas
sint€zes prasmes.

J. Lidaka raksta, normali, ja bérns, rakstot vardu, pie sevis jau analizg, kads burts sekos
nakamais, bet bérni ar trauc€tu fonematisko uztveri to nesp€j veikt, vai dara kltidaini. Varda skanas
saucot, tas it ka ,,sapinkergjas”. Pusvarda bérns ,,pazaude” nakamo saucamo skanu (visbiezak
patskani) un talak nesp€j precizi veikt varda skanu analizi (Lidaka, 2018, 22).

Fonematiskas uztveres vaja attistiba ir viens no iemesliem, kas pasliktina skanu izrunas
traucgjumus. Varda skanas, kuras ir radniecigas palidzet nodalit smalki diferenc@ta valodas dzirde.
Butiski ir atzimé@t, lai lasiSanas un rakstitmaciSanas process butu veiksmigs ir jabit attistitai
fonematiskajai uztverei. (Schnitzler, 2008, 122, Tulovska, 2016, 2) Valodas sistémas veidosanai
kopuma svarigs faktors ir attisti fonematiskie procesi, ko pierada logopediska darba teorija un
prakse.

Efektiva un izturiga izrunas traucgjumu korekcija (skanu izruna, vardu zilbju struktiira) var
but iesp€ama tikai pie fonematiskas uztveres apsteidzosas veidoSanas. Neapstridama ir
fonematiskas uztveres attistibas saikne ne tikai ar fon&tisko, bet arT ar leksiski gramatisko valodas
pusi (I'o3aes, 1961, 130, Tulovska, 2016, 2).

Fonematiskas uztveres trauc€jumi biezi nonak pie ta, ka bérns neuztver ar dzirdi
(nediference) skan€juma lidzigas tuvas, vai artikulacijas zina lidzigas valodas skanas. S. Tibele
uzsver analiz€jot bérnu prasmi diferencét skanas péc dzirdes, fonematiska uztvere ir ta, kas palidz
burtu apguveé (Tubele, 2008, 29).

T.Tulovska sava raksta min ari T. Ladizenskas viedokli, ka vardos, kuros ir griiti
diferenc&jamas skanas bérna vardu krajumu nepapildina. S7iemesla d&| berns pamazam atpaliek
no vecuma normas. Gramatiskas uzbiives veidoSanas vajadzigaja limeni ari tiek traucéta.
Saprotams, ka pie nepietickamas fonematiskas uztveres daudzi prievardi vai vardu galotnes bez
uzsvara, bernam paliek nesaprotami. Veidojot lasiSanas un rakstiSanas iemanas svarigakie principi,

bérni sp€j saprast un atskirt piedeklus, priedeklus, vardu galotnes un spgj izcelt prievardus

29



teikumos. Sos nosauktos principus var sekmét pilnveidojot fonematisko procesu attistibu. Spé&ja
sadzirdét katru atsevisku skanu varda, precizi atdalit to no blakus stavos$as, zinat no kadam skanam
sastav vards, proti, prasme analizétvarda skanu sastavu, ir Joti svarigs priekSnosacijums pareizai
gramatikas apmacibai (JIageokenckas, 2005, 136, Tulovska, 2016, 2).

Darba autore secina, ka veicot koriggjosi attistoSo darbibu skoléniem kuriem ir fonematiska

nepietickamiba, javeic $adi uzdevumi:
e jamaca saklausit valodas skanas;
e japilnveido fonematiska uztvere;,
e janostiprina skanu analizes un sint€zes [Tmenis, pés tam pakapeniski var macit griitakas
skanas;
e  jaatista analanalizes un sint€zes panémienus.

Ka skaidro O. Nesterovs, pirms skoléni sak lasit zilbes un vardus ar jauno burtu, vini vardus
sadala zilb€s un skanas, izdala jauno skanu, veic vardu analizi. Veidojot vardus ar jaunu skanu, tiek
veikti sintétiskie uzdevumi. Stradajot ar saliekamo abeci, analize ar sint€zi saistas IpaSi ciesi.
Vispirms vardus analizé — sadala zilb&s un skanas, tad tos saliek no burtiem un lasa — sintezg.
(Nesterovs, 1973, 15).

Lai sekm@tu skolénu fonematiskas uztveres un lasitprasmes trauc€jumus darba autore ir
izvel&jusies ka korigg€josi attistosas darbibas metodi didaktisko spéli. Kuras iespéjas tiek apliikotas

nakamaja nodala.

2.2. Didaktiska spéle fonematiskas uztveres pilnveidosana lasitprasmes sekméSanai

Vards “spéle” var nozimét visdazadakas norises, kuras biezi pat nav savstarp€ji saistitas.
Tomér jebkura gadijuma ta ir noteiktu darbibu kopums, kas orientéts uz kada merka sasniegSanu,
intrigas uzturéSanu vai slepenu planu istenoSanu, ar Ipasiem noteikumiem, pag€mieniem saistita
nodarbiba izklaid€Sanas vai sacensibu noltika. Ar1 ikdienas dzivé mes dazadi izprotam So jédzienu
— vardu spéle, dabas rotala, saule sp€lgjas (atmirdz) Gideni, laimes spéle, spéléties ar kada jutam,
liktena spéles, sporta spéles, olimpiskas spéles, dziesmu spéle, vijoles spéle, karSu spéle,

azartspéles u.c. (Antina, Mezale, 2008, 5).
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Spélei piemit, no vienas puses, loti stingri reglament&ti noteikumi (atSkiriba no rotalas), kas
parada spéli ka uz negrozamiem noteikumiem balstitu darbibu; bet, no otras puses, - briviba
(sp€letaja briva interpretacija un darbibas iespéjas), kas lauj spéli uztvert ka fenomenu, kura cilvéks
iegiist brivibu (Antina, Mezale, 2008, 5). Savukart, J. KupCs skaidro, ka sp€le ir viens no
nedaudzajiem darbibas veidiem, ar kuriem cilveks ir saistits visu miizu. Tikai dazados dzives
posmos vina attiecksme pret So darbibu ir atskiriga. Spéles tapat ka jebkuras citas cilvéka darbibas
motivs ir vina atticksme pret cilvékiem un notikumiem. Spéles laika spélétajs rikojas atbilstosi
savam vajadzibam, vadoties no individuali nozimigiem mérkiem (Kupcs, 1995). I. Kaposta
skaidro, ka pirmais pedagogs, kur$ spélei, ka attistosai darbibai un pedagogiskai metodei versis
savu uzmanibu ir F. Frébelis. Tapat I. Kaposta norada, ka F. Frébelis ir arT spéles teorijas pirmais
izstradatajs (Kaposta, 1993).

V.Jonite raksta — “Spélei piemit no vienas puses — loti stingrs reglaments (ar spéles
noteikumiem), kas veido spéli ka uz nemainamiem noteikumiem balstitu darbibu: bet no otras
puses — briviba (spélétaja briva interpretacija un darbibas iespgjas), kas lauj speli uztvert ka
fenomenu, kura bérns iegist brivibu” (Jonite, 1997).

Pedagogijas terminu skaidrojo$aja vardnica spéle skaidrota, ka ar ipasiem noteikumiem un
panémieniem saistita variativa situativa radoSa nodarbe, kurai ir attistoSs, stimulgjoSs un
izklaid&joss saturs (Pedagogijas terminu skaidrojosa vardnica, 2000, 162).

Speli veidojot vajadzetu domat par to, lai taja ieklautu bérnam zinamas lietas. Lai bérnam
biitu ieinteresétiba par spéli, to vajadzetu saistit ar realam un be€rnam zinamam lietam. Bérniem
atSkiriba no vietas un kopienas, kur tie dzivo bus ar1 atSkirigas intereses.

Didaktiska spéle ir variativi situativs didaktisks vingrinajums,kura saturs un apmacosais
raksturs ar formas palidzibu ir dal&ji apslépts un kur§ paredz datibnieku radoSu intelektualu darbibu
(Kaposta, 1993, 3). Tapat I. Kaposta sava darba norada, ka spéle vai rotala ir viens no bérna
pasizteikSanas, paSparliecinasanas veidiem, kas vienlaikus attista un pilnveido vinu jutu dzivi. Ta
ietekmé bérna ka personibas attistibu, dod iesp€ju apgiit ne tikai izzinas darbibas prasmes, bet ar
sociala prasme, jo spélé bérni tiek nodarbinati. Ta rosina bérnus macities, liek intereséties par
pargjo bérnu darbu, to salidzinat ar savgjo, jo spéle ir ar TpaSiem panémieniem un noteikumiem
saistita variativa situativa radoSa darbiba, kurai ir attistoSs, aktivizgjoss, stimul€joss, izklaid€joss

raksturs (Kaposta, 1993, 3).
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Spele ir tadu specifisku darbibu kopums, kas saistas ar sasensibu, kuras merkis ir sasniegt
velamo rezultatu, izmantojot zinasanas, prasmes un iemanas. Spélei ir raksturigs arT nejausibas un
varbiitibas moments. Atskiriba no rotalas, tai ir noteikumi, tacu Sie noteikumi var tikt arT brivi
parveidoti un pielagoti konkrétajai situacijai. Gan spéle, gan rotala palidz cilvékam apgtt ieverot
zinamus noteikumus, ieklauties socialaja vide, bagatinot savu kulturalo izaugsmi (Lise, Miltina,
Tibele, 2012, 316).

»Opele ir briva, iek$€ji motivéta darbosanas, kas paredz elastibu sizeta, mérku un
priekSmetu izmantoSana. Spéle bérnam ir tas pats, kas valoda pieauguSajam. Tas ir lidzeklis jttu
izpausmei, attiecibu p&tisanai un pasrealizacijai” (Batna, 2007, 91).

Z. Anspoka skaidro, ka rotalas un spéles vai to elementi paredz&ti runas, domasanas un radosas
darbibas attistiSanai. Bérniem piemérotas ir didaktiskas spé€les un rotalas, kas veicina valodas,
runas, socialo prasmju attistibu (Anspoka, 2008, 196).

D. Dzintare min J. Frosta un P. Dzeikoba (Frosts, J., Jacobs, P., 1995) pétijumus kuri
pierada, ka ,,b&mam nepiecieSams spél&ties, lai attistttu kognitivas un precizo kustibu prasmes, lai
apgitu socialas prasmes, lai apgiitu socialo pasauli un apjaustu savu vietu taja. Bérni attista socialas
prasmes, darbojoties kopa ar saviem vienaudziem. Vini iemacas, kas ir noteikumi, kas ir taisniba
un godigums. Vini macas sadarboties un dalities. Vini attista pascienu, veiksmigi parbaudot savus
spekus, sadarbojoties ar citiem bérniem un apgiistot personiskas, intelektualas un socialas iesp&jas
(Dzintare, Stangaine, 2007, 5).

I. Kaposta balstas uz filozofes N. Sazontjevas teikto. “Spélei ka patstavigai formai laika
gaita ir izveidojusSies savi 1pasi darbibas mehanismi, motivacija un pasibas. Ir izdalamas $adas
spéli raksturojosas 1pasibas:

e Spéle ir nosacitiba, kura var atklaties dazadi: ka stavokla nosacitiba un ka priekSmeta

nosacitiba.

e Spéle ir patstaviga paradiba, kuras darbibu nodroSina noteikumu sist€ma. Galvenokart Sie

noteikumi reglament€ spéles dalibnieku savstarpgjo attiecibu normas (kartibu).
e Spele ka patstavigas kultiiras sastavdala ienem taja noteiktu vietu.

e Spéles biitiba — dazu cilveku savstarpgjo attiecibu normu aprobacija, nostiprinasana,

atklasana, elastigu pareju no vienas cita izveidosana” (Kaposta, 1993, 21).
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Didaktiskas spéles galvena ipatniba ir ta, ka tajas macibu uzdevumi b&rnam tiek izvirziti,
nevis tiesi, bet maské&ta veida. Macisanas notiek nejausi, tiesi tas nosaka didaktisko sp&lu galveno
jeégu.Veidojot un izmantojot didaktiskas spéles, jazina, kadi didaktiskie uzdevumi javeic, kadu
psihisko funkciju attistiSanai tas paredzetas. Ir spéles, kas var galvenokart trenét un attistit
noveéro$anas spéjas, ir art tadas spéles, kas izkopj radoso domasanu, valodas sp&jas. Tas dod iesp&ju
skolotajam mérktiecigi izveleties un izmantot spéles atbilstosi didaktiskajiem uzdevumiem
(Skatkins 1985).

[.Kaposta sava disertacijas darba ir aprakstijusi spé€les un didaktiskas spéles lidzibu un
atSkirtbu. “Runajot par sp€lu izmantoSanu macibu procesa, tiek lietoti jédzieni tradicionala spele
un didaktiska spéle. Viena abu So spélu veidu atSkiriba ir to veidoSanas apstakli. Dazadas
tradicionalas spéles ir veidojusas stihiski. Didaktiskas spéles, turpreti, ir mérktiecigi veidotas, tas
domatas skolénu macibu darbibas aktivizéSanai. Salidzinot didaktiskas spéles ar tradicionalajam,
izradas, ka nekadu bitisku atskiribu ne to funkcijas, ne tas raksturojosajas pasibas, ne darbibas
veidos, ne formas, ne rakstura nav”’(Kaposta, 1993, 52).

Logopédija, ka vienu korekcijas metodém izmanto spéli. Tapéc ir svarigi, lai spélei ka
metodei biitu ieveroti pamatnoteikumi, kuri tiktu ieveroti.

I. Antina un S. Mezale balstas uz S. Jenningsa (1994) pamatnoteikumiem, kuri ir janem
vera spéles organizeésanas laika:

1. Spélei jabut pedagogiski, psihologiski, anatomiski fiziologiski un metodiski pamatotai.

2. Spélei jaatbilst skoléna intelektualas attistibas Iimenim un interes€m (pieaugusSajiem —
vajadzibam), citadi zud interese un motivacija, zinatkare un patikSana.

3. Spelei jaatbilst péc iespgjas lielakam un apjomigakam aktivitasu apjomam.

4. Spélei jasaista, jaaktivizé un janodarbina individualitate saistiba ar par&jiem spéles
dalibniekiem.

5. Spélei izvirzitajam funkcijam jaatbilst materialajam nodroSinajumam. Spé€les materials
nodroSina spéles funkcijas realizaciju.

6. Spelei janodroSina briviba, autonomija, savstarpgja sadarbiba kopdarbiba ( grupas darba) un
lidztiesiba (Antina, Mezale, 2008, 5)
V. Jonite ( Jonite, 1997) apliiko spéli no veértibu viedokla, un piedava izdalit ar1 principus,

uz kuriem spéle balstas. Darba autore sp€les vertibas ir atspogulojusi 2. 3. attéla.
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Briviba

Kopdarbiba Autonomija

Lidztiesiba

2.3. att. Spéles vértibu komponenti (péc Jonites, 1997)

Briviba — butiskaka spéles pamatideja, kura izpauzas fantazija, garigo un fizisko speku un
sp&ju neierobezotas attistibas iesp&jas, spelétaja darbibas un ricibas briviba, sakot ar iesaistiSanos
spele un beidzot ar tas partraukSanu.

Autonomija — iesp&ja bérnam attistities ka individualitatei, atklajot katra individualas
sp&jas un 1pasibas. Individuals celS, sasniedzot spEles mérki, izpauzas nepiecieSamo lidzeklu
izvele.

Savstarpéja sadarbibas kopdarbiba — savstarp€ji saskanotas darbibas spéles gaitas laika.

Lidztiestba — visiem vieni sp&les noteikumi izpildiSanai (Jonite,1997,50).

Didaktiskas sp€les galvena 1patniba ir ta, ka tajas macibu uzdevumi b&rnam tiek izvirziti,
nevis tiesi, bet masketa veida. MaciSanas notiek nejausi, tiesi tas nosaka didaktisko sp&lu galveno
jégu.Veidojot un izmantojot didaktiskas spéles, jazina, kadi didaktiskie uzdevumi javeic, kadu
psihisko funkciju attistiSanai tas paredz€tas. Ir spéles, kas var galvenokart tren&t un attistit
noveroSanas sp€jas, ir ari tadas spéles, kas izkopj radoSo domasanu, valodas sp&jas. Tas dod iesp&ju
skolotajam meérktiecigi izv€leties un izmantot spéles atbilstosi didaktiskajiem uzdevumiem
(Skatkins, 1985).
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»(Galvenas atSkiriba starp tradicionalajam un didaktiskajam spélém ir ta, ka didaktiskajam
spelem ir stingrak izteikta funkciju seciba. Otra biitiska atSkiriba ir saistita ar dazado funkciju
aktualitati spéles laika: ja tradicionalajam sp&lém galvena parasti ir izklaid€josa (gan ne vienmér),
bet izglitojosa funkcija ir viena no pédéjam jeb mazsvarigakajam, tad didaktiskajam sp&lem
svarigakas parasti ir attisto$a un izglitojosa funkcijas, bet izklaid€josa ir viena no mazak svarigajam
funkcijam. Turklat, runajot par didaktisko sp&lu funkciju hierarhiju, tada ta ir raugoties gan no
skolotaja, gan skoléna viedokla. Bérni izklaid€joso funkciju didaktiskajai spélei nereti vispar
nesaskata. Tresa atSkiriba starp tradicionalo un didaktisko spé€li ir mérka aktualitate. Nevar sacit,
ka tradicionalajai sp&lei merka vispar nav, bet vismaz spéles laika tas dalibniekiem tas nav seviski
aktuals, izn€mums ir vienigi spéles, kas risinas sacensibas forma. Bet didaktiskajai sp€lei mérkis un
ta sasniegSana ir butiska” (Kaposta, 1993, 52).

I. Zake ar savu rakstito liek neaizmirst, ka sakot rotalspeli pedagogam (logop&dam) ir janem
véra zemak minétie aspekti.

e Spélem jabut atbilsto$am bérna vecumam un pieredzei, to saturam jabiit pec iesp&jas
saistoSakam. Svarigi ir noteikt, kads mérkis bis izveletajai spélei un kads bis ieguvums
konkrétajam b&rnam.

e Spéles uzdevums nedrikst biit parak viegls. Pie pirmajam griittbam b&rnam nevajadzetu
palidzét. Saja bridi var rasties velme padoties.

e B@rni vienmer izjit lielu gandarijumu, ja pieaugusais nevis tikai organize spéli, bet netiesi
vada vai piedalas taja.

e Palidziet bérnam, ja vins to ltidz un nodroSiniet bérna véléSanos darboties, ka ar1 veiciniet
bérna izdomu, radoSo darbibu un saglabajiet emocionali labvéligu noskanojumu.

e Koncentrgjieties uz bérna veiksmém, uzslavgjiet. Noradiet uz kludam, bet neizceliet tas.

e leverojiet vienlidzibas un savstarpgjas sadarbibas principus.

e Necentieties bérna vieta darft lietas, laujiet beérnam tikt gala paSam. Pretgja gadijuma
bérns to var saprast, ka neuztic€sanos vinam un vina sp&jam (Zake, 2000, 14 — 15).
Spél&joties berns macas, un $aja macisanas procesa ir daudz pozitivu 1pasibu. Spéles laika

bérns uztver jaunu informaciju. Bérns spélgjoties, pozitivu emociju vadits uztver informaciju
vieglak. Saja pozitivaja gaisotné béms uztver informaciju bez jebkadam negativam domam,
aizspriedumiem, un pretreakcijas. Visbiezak skoléniem, kuriem ir macisanas gritibas, konkréti

fonematiskas uztveres vai lasiSanas ir ari problémas ar pasvert€jumu. Skoléni sevi zemu verte.
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Speles laika skoléns macas ar prieku, Iidz ar to pats nejiit $o macibu procesu, jo koncentréjas uz to
ka patikamu procesu spéli (Buksa, 2016).

Darba autore apkopojot nodalas 2.1. un 2.2. apkopoto informaciju secina. Fonematiskas
uztveres nepietickamiba ir ja skoléns nesp€j dzirdét skangjumam tuvas skanpas. Fonematiskas
uztveres komponenti — fonematieskie prieksstati, analize, sintéze ir galvenie komponenti no kuru
kvalitates bus atkariga sekmiga lasitprasme.

Didaktiskas spéles biis veiksmigas, ja bis noteikts spéles merkis, didaktiskas spéles
galvenais uzdevums ir mérka sasniegSana.

Nakamaja nodala ir korigg€josi attistosas darbibas atspogulojums.
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3. KORIGEJOSI ATTISTOSA DARBIBA LASITPRASMES SEKMESANAI
1.KLASES SKOLENIEM AR FONEMATISKO

3.1. Pétljuma izmantoto metoZu un pétijuma iesaistito 1.klases skolenu

sakotnéja logopediska izpéete

Magistra darba ietvaros tika veikts gadijuma pétijums. Gadijuma p&tijums sastav no viena
dzila un detaliz&ti izpétita gadijuma. ,,Gadljuma p&tijums ir vispargjs termins, ko lieto atsevisku
personu, grupu vai paradibu pétiSanas apziméSanai” (Geske, Grinfelds 2006, 49). P&tijuma ir
apkopoti un analizéti pedagogiskas literatiiras avoti par jaunaka skolas vecuma b&rnu vecuma
attistibas Tpatnibam, par lasttprasmes veicinasanu berniem ar fonematiskas uztveres trauc€jumiem,
un didaktisko sp€lu pielietoSanu fonematiskas uztveres attistiSanai. Praktiski veikti dazadi
uzdevumi un didaktiskas spéles, lai noveérstu fonematiskas uztveres traucgjumus un veicinatu
lasttprasmi. Darba pielietotas dazadas metodes ar kuru palidzibu tika iegtitu vajadzigie dati.

Metode (gr. methodos — pétisanas cel$) — veids, panémiens (kada mérka sasniegSanai),
panémienu kopums (Geske, Grinfelds, 2001).

P&tijuma metodes — instrumenti, ar kuru palidzibu tiek parbaudita darba hipotéze. Metode
nosaka kopigu pieeju paradibu pétiSana, un, jo precizak un pilnvertigak tiek izveéletas petijuma
metodes, jo veiksmigak tiek veidota zinatniska darba praktiska dala (Albrehta, 1998).

Magistra darba autore ir izmantojusi $adas izpétes metodes:

1. Pedagogiskais novérojums.

Lai dzilak iepazitu skolénus un noteiktu, kada virziena turpmak jastrada ar audzekniem, lai
noverstu konstatétos trikumus vigu izglitoSana, audzinasana un attistiSana, derigi izmantot
pedagogiska konsilija metodi, kas kalpo diviem mérkiem:

e [epazit katra skoléna personibu un klases kolektivu kopuma, lai noteiktu audzeknu

realas maciSanas iesp€jas, audzinatibas un attistibas limeni;
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e Izstradat vienotu pedagogisko poziciju, kopigu pasakumu sistému robu likvidéSanai

zinasanas, prasmes un iemanas audzinatibas ITmena paaugstinasanai (Albrehta, 1998, 82).

2. Skolenu logopediska izpéte.
S. Tubele norada, ka izp€te ir nepiecieSama, lai: iesp&jami atri un precizi noteiktu runas
trauc€juma struktiru un dabu;
e noteiktu bérnu individualas attistibas iezimes;
e savlaicigi varétu uzsakt koriggjosi attistoso darbu;
e izstradatu metodes un panémienus ieceréto mérku sasniegSanai (Ttubele, 2002).

3. Logopédu anketé$ana. Tie ir papira uzrakstiti jautajumi, uz kuriem respondentam jadod
rakstiskas atbildes. AnketeSanai ir sekojoSi priekSrocibas: resursu ekonomija, iesp&ama
anonimitate. Savukart, ka triikumus var minét: lietoSanas ierobezotibu, saméra zemo atbild€juso
skaitu, autoatlases kliidu, faktu, ka nav iesp&jams noskaidrot problémas, spontanas reakcijas
neiesp&jamibu, atbilzu un jautajumu savstarp&ja ietekmi, iesp&jama sadarbiba atbildot, atbildes
nevar papildinat ar informaciju no citiem avotiem (Geske, Grinfelds, 2006). Magistra darba laika
tika izstradatas anketas skolotajiem logopédiem un 1. klaSu latvieSu valodas skolotajiem. Tika
anketéti 10 skolotaji logopedi. Sie respondenti tika anketéti tapec, lai noskaidrotu vinu viedokli
par lasitprasmes Itmeni 1. klas@s, un didaktisko sp€lu izmantoSanu logop&diskajas nodarbibas un
macibu stundas.

4. Pedagogiska korekcijas darbiba, kas ir pedagoga darbiba skoléna attistibas nepilnibu
noverSanai vai mazinasanai un vélama rezultata sasniegSanai (Liise, Miltina, Tubele, 2012,185).

5. Petijuma iegiito datu apstrade, analize un interpretacija ir nepieciesama, lai varétu
izpetit, vai petijuma sakuma izvirzita hipotéze ir apstiprinajusies. PEtijuma iegiito rezultatu analize ir
darba rezultatu analiz€Sana un apkoposana (Kristapsone, 2014, 66).

Atsaucoties uz literatiiras izp€ti teorétiskaja dala, magistra darba autore veica praktisko
darbibu — fonematiskas uztveres pilveido$anu, izmantojot didaktiskas spéles.

Magistra darba pétijuma iesaistito bérnu vardi ir mainiti, ievérojot Latvijas logopedu
profesionalas darbibas un &tikas kodeksa 4. punktu, konfidencialitates prasibas par ierobezotas

pieejamibas informaciju.
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Petijums tika veikts X vidusskola un taja piedalijas 5 skoléni, laika posma no 2018. gada
septembra lidz 2018. gada decembrim.

Koriggjosi attistosa darbiba autore izmantoja dazadas metodes, lai skoléniem attistitu
fonematisko uztveri un veicinatu lasitprasmi.

Korekcijas laika tika izmantoti dazadi vingrinagjumi un dazadas autores piedavatas
didaktiskas sp€les. Petijuma iesaistito beérnu korekcijas procesa konstatetas izmainas tika atbilstigi
registrétas fonematiskas uztveres prasmju parbaudes rezultatu protokola un fonematiskas uztveres
prasmju parbaudes novértéjuma protokola.

Pétijuma sakuma magistra darba autore anket&ja skolotajus logopédus un 1. klasu latviesu
valodas skolotajus, lai uzzinatu vinu viedokli par lasitprasmes Itmeni pirmaja klase (skatit 2. un 3.
pielikumu). Kopa tika anketéti desmit skolotaji logopedi un desmit 1. klasu latvieSu valodas
skolotaji. Skolotaji anketas aizpildija papira formata, tas tika izmantotas apkopota veida. Anketas
ir anonimas, kas nodro$ina datu aizsardzibu.

Pirmais jautajums anketa bija par skolotaju logopédu darba stazu. No desmit anket&tajiem
respondentiem pieciem ir 6 — 10 gadu liels darba stazs. Divi logopédi strada no 1 — 5 gadiem. Viens
respondents ir tikko uzsacis darba gaitas un par logopédu strada mazak par vienu gadu. Savukart
no aptaujatajiem skolotajiem diviem ir lielaka pieredze, jo strada par logop&du jau vairak ka desmit
gadus (skat. 3.1.attelu). Analizgjot iegttas atbildes, var secinat, ka 90% logopédiem ir salidzinosi

liela pieredze darba ar skoléniem.

H 0-1 gadi

m 1-5gadi

W 6-10 gadi
10 + gadi

3.1. att. Logopédu pedagogiskais stazs
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Otraja jautajuma tika noskaidrots cik skolénu apmekle logop&da nodarbibas. Ka redzams
3.2att. Mazak par desmit skoléniem, kuri apmeklé logop&dijas nodarbibas nav noradijis neviens
logopéds. Divi respondenti norada 11 — 15 skolénus. 16 — 20 skolénus ir atzZimg&jis viens
respondents. Cetri respondenti norada, ka nodarbibas apmekl& 21 — 25 skoleni. Tris logopédiem uz

nodarbibam nak 26 — 30 skoléni.

B 5-10 skoléni

H 11-15 skoléni

H 16-20skoléni
21-25 skoléni

m 26-30 skoléni

3.2.att. Skolénu skaits, kuri apmeklé logopédu

Nakamais jautajums atklaj kads ir logopédu viedoklis par pirmas klases skolénu lasitprasmes
Iimeni. Divi logopédi ir atzim€jusi, ka lasitprasme ir vaja. Ka viduvéju un vél sekmgjamu uzskata
sesi respondenti. Savukart divi logop&di min, ka lasttptrasme pirmajas klasgs ir laba. Ka redzams

3.3.atte€la neviens no anketétajiem logopédiem nenorada, ka lasitprasme ir loti laba.

20% -
M vaja

M viduvéja
m laba

|oti laba

3.3 att. Lasitprasmes limenis 1. klases skoléniem
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Anketas 6. jautajums bija atvértais jautajums, kura bija logopédam jamin, kadi ir iemesli
viduv@jai, vai vajai lasitprasmei. Uz So jautajumu atbild€ja astoni respondenti, jo divi bija
atbildgjusi, ka lasitprasme ir laba.

Apkopojot anketas logopedi norada dazadus iemeslus:

e Skoléniem nav attistitas lasiSanas iemanas.
e Skoléniem ir fonematiskas uztveres trauc&jumi.
e Skoléni nav ieintereséti lasitprasmes apgtiSanai.

P&dgjais anketas 7. jautdgjums bija “Vai Jis logopédijas nodarbibas lasttprasmes
pilnveidosanai izmantojat didaktiskas speles? ” Visi respondenti atbild€ja, ka izmanto lasitprasmes
pilnveidosanai didaktiskas sp€les. Skaidrojot, ka skoléniem ir svarigi v&l pirmaja klasg spéleties,
un macibu metodeém jabiit interesantam. Visbiezak logopédijas nodarbibas notiek p&c macibu

stundam, kad skoléns ir noguris, tap&c ir jabiit darbibas mainai. Spéle ir veids, ka netieSi macities
norada kada logopede.

m 0-1 gadi

m 1-5gadi

m 6-10 gadi
10 + gadi

3.4.att. Skolotaju pedagogiskais stazs

Anketgjot skolotajus tika noskaidrots, ka viena skolotajas darba stazs ir nepilns gads. Tris

skolotajam pedagogiskais darba stazs ir 1 — 5 gadi. Cetras skolotdjas skola strada no 6 — 10 gadiem.
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Savukart vislielaka pieredze pedagogiskaja darba 10 un vairak gadi ir divam skolotajam (skatit 3.4.

attelu).

M vaja
H viduveéja
u laba

|oti laba

3.5. att. Lasitprasmes limenis 1. klases skoléniem

Otraja anketas jautajuma pirmo klaSu latvieSu valodas skolotaji atbildéja uz jautajumu Ka
jus vertéjat 1. Klases skolénu lasttprasmi. Puse no anketétajam skolotajam apgalvo, ka lasitprasmes
[imenis ir viduvgjs. Tris pedagogi norada, ka tas ir vaj$. Ka labu lasitprasmes limeni atzist divi
pedagogi (skatit. 3.5. att&la).

Anketas treSaja jautajuma: “Kadi ir iemesli vajai vai viduvejai lasitprasmei?” tika
noskaidrots 1. klasu skolotaju viedoklis. Skolotaji min, ka skoléniem nav intereses par lasiSanu. Ir
bijusi pedagogiska ielaistiba. Skolotaji norada ari vecakus, kuri doma, ka pirma klasé iemacisies,
11dz ar to par bérna lasttprasmi Iidz skolas vecumam nedoma.

Anketas nosléguma arT skolotajiem tiek uzdots jautajums par didaktisko sp€lu izmantoSanu
latvieSu valodas stundas. Didaktiskas spéles latvieSu valodas stundas noradija, ka izmanto tikai
divas skolotajas. Jamin, ka $is abas skolotajas ir arT ar vislielako darba stazu. Viena skolotaja
mingja, ka izmanto, bet reti, un vairak konsultacijas, kad ir individuals darbs ar skolénu. Pargjas
septinas respondentes atzime atbildi, ka neizmanto didaktiskas sp€les macibu stundas.

Skolotajas skaidro, ka nav iesp&ams kvalitativi veikt ieceréto dé] disciplinas problémam klase.
Problémas sagada arf lielais bérnu skaits klas€, kuriem ir griiti nodroSinat materialus. Ka art tiek

minéts laika trukums.
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Ta ka lasitprasmes parbaude notika septembra ménesi, kad skoléni ir uzsakusi skolas gaitas.
Lasisanas iemanu parbaude skoléniem tika veikta secigi, pa posmiem, balstoties uz kriterijiem kuri
atrodami valodas Kkartes lasisanas parbaudes dala (skatit 4. pielikumu).

Skolénu lasitprasme tika parbaudita balstoties uz Sadiem darba autores izvirzitajiem
krit€rijiem:

1. Pazist burtus.

2. Lasa zilbes.

3. Lasa 1sus vardus.

4. Sarezgitus vardus burto.

5. Lasa speciali atlasTttus tekstus.

Parbaudes uzdevumus konkrétak var aplukot 5. pielikuma.

Pamatojoties uz izpilditajiem uzdevumiem tika noteikti vert€juma limeni:

4 punkti — ja uzdevumu skoléns veic patstavigi

3 punkti — ja uzdevumu skoléns veic ar palidzibu

2 punkti — ja uzdevumu skoléns veic ar griittbam

1 punkts — ja uzdevumu veicot skolénam nav vajadzigo prasmju, skoléns nespgj veikt
uzdevumu.

Skoléni pareizi izpildot kopa par visiem uzdevumiem vargja iegtit 20 punktus.

Darba autore sadalot punktus ir noteikusi skolénu lasitprasmes limenus:

20 — 16 punkti — lasitprasmes trauc€jumi nav konstatéti.

15 — 11 punkti — lasitprasmes traucgjumi ir viegli.

10 -6 punkti — lasitprasmes traucgjumi ir vidgji smagi.
5 — 1 punkti — lasitprasme ir nepamierinosa.

Tabulu ar visu skolénu iegiitajiem punktiem var apliikot 6. pielikuma. kura atspoguloti
skolénu pirmreizgjas lasitprasmes novert€jums petijuma sakuma (lasitprasmes parbaude piedalijas
desmit 1. klases skoléni, kuri apmeklé logop&dijas nodarbibas. No Siem desmit skoléniem, tika

izveleti 5 ar zemakajiem raditajiem, kuri piedalijas koriggjosi attistosaja darbiba.)
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3.6.att. Annas lasitprasmes sakotnéjie izpétes rezultati

Skolniece veiksmigi tiek gala ar burtu atpaziSanu. Zilbju lasiSana skolniecei sagada
gritibas, tomér skolniece no Cetriem punktiem ir ieguvusi divus punktus. Skolniece uzdevumi
izpilda ar grutibam. Vardu lasisana skali skolniece ari veica ar griitibam un ieguva divus punktus.
Savukart uzdevumos, kuros jalasa sarezgiti vardi, un jalasa Tsi speciali atlasiti teksti, skolniecei
nebija paveicami. Apkopojot visu uzdevumu punktus, skolniece iegiist 10 punktus. P&c autores

iedalitajiem krit€rijiem var secinat, ka skolniecei ir vidgji smagi lasiSanas traucjumi.
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3.5

2.

1.

0.

pazist burtus lasa zilbes lasa Tsus vardus sarezgitus vardus lasa Tsu speciali
burto atlasttu tekstu
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3.7. att. Ivo lasitprasmes sakotngjie izp€tes rezultati
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Skolnieks atpazist burtus ar palidzibu. Dazi burti bija aizmirsusies, bet ar palidzibu tos
atcercjas. Saja uzdevuma sanemot tris punktus. Skolénam zilbju salasi$ana sagadaja griitibas,
tomér uzdevumu paveica. Skolénam uzdevumi kuros bija jalasa vardi, jalasa sarezgiti vardi
sagadaja gritibas. Pe&d€jo uzdevumu, kurd jalasa 1si atlasiti teksti skoléns nesp€ja izpildit.
Apkopojot visu uzdevumu punktus, skolnieks iegtst 10 punktus. P&c autores iedalitajiem

kriterijiem var secinat, ka skolniekam ir vidgji smagi lasiSanas traucgjumi.

3.
2.
1.
0.
0

pazist burtus lasa zilbes lasa Tsus vardus sarezgitus vardus lasa Tsu speciali
burto atlasttu tekstu
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3.8. att. Unas lasttprasmes sakotngjie izpétes rezultati

Skolniece pirmaja parbaudes uzdevuma ieguvusi tris punktus. Savukart uzdevumos kuros
jalasa zilbes, jalasa 1si vardi un sarezgiti vardi skolniece sanémusi divus punktus. Ta ka gan zilbju
izlasiSana, gan vardu lasiSana sagada grutibas. Skolniece nespg veikt parbaudes pedgjo
uzdevumu, kura jalasa isi speciali atlasiti teksti. Apkopojot visu uzdevumu punktus, skolniece
iegiist 10 punktus. P&c autores iedalitajiem krit€rijiem var secinat, ka skolniecei ir vid&ji smagi

lastSanas traucgjumi.
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3.9. att. Kates lasitprasmes sakotnéjie izpétes rezultati

Kates lasitprasmes parbaudes rezultati nedaudz, bet atskiras no iepriek$¢jiem skoléniem.
Kate ar nelielu pedagoga palidzibu atpazist burtus. Zilbju lasiSanas uzdevuma skolniece ar1 ar
pamudindjumu, izlasa zilbes un sapem tris punktus no ¢etriem. Skolniece ar griittbam, bet veic su
vardu lasiSanu un sarezgitu vardu burto$anu, un lasa piedavatos tekstus. Apkopojot visu uzdevumu
punktus, skolniece iegiist 12 punktus. P&c autores iedalitajiem kriterijiem var secinat, ka skolniecei

ir viegli lastSanas traucgjumi.
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3.10.att. Ri¢us lasitprasmes sakotngjie izpétes rezultati
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Ricus vienigais no visiem skoléniem sp€ja veiksmigi tikt gala ar pirmo uzdevumu. Skoléns
patstavigi sp&ja atpazit un nosaukt burtus. Ar gritibam, bet veica zilbju lasiSanas uzdevumu, isu
vardu lasi$anu, ka arT tekstu lasianu. Sajos uzdevumos sanemot divus no maksimalajiem &etriem.
Apkopojot visu uzdevumu punktus, skolnieks iegiist 12 punktus. P&c autores iedalitajiem
kriterijiem var secinat, ka skolniekam ir viegli lasiSanas traucgjumi.

Lai noskaidrotu lasitprasmes korekcijas iesp&jas, tika veikts pétijums. Pétijuma tika iesaistiti 1.
klases skoléni, kuri logop&diskas nodarbibas apmeklgja 2018./2019. m.g. Skolénu sakotngja
parbaude notika septembri, atkartota parbaude notika decembra sakuma. Logop&diskas koriggjosi
attistosas nodarbibas skoléniem notika vienu reizi ned¢la.

Uzsakot praktisko darbibu logop&dija un iepazistoties ar skoléniem bija redzams, ka Sie skoléni
vel pilniba nebija apguvusi lasitprasmi. Péc veiktajam parrunam ar klases audzinataju un
skolas logopédi secinaju, ka visi pétijuma iesaistitie skoléni skolas vide jutas labi. Skoléni ir
pozitivi tendeti, labi saprotas ar klasesbiedriem iesaistds piedavatajas aktivitates. Sie skoléni
apmekl€ dazadas arpusstundu nodarbibas. Viens skoléns skola adapt€jas sliktak. Diviem zéniem
un vienai meitenei grutibas sagada gan lasitprasmes, gan arl rakstitprasmes apgiSana, ka ar1
griitibas izprast apgtito macibu vielu, nevar atceréties burtus. Uz logopédijas nodarbibam skoléni
nak labprat un ar interesi, skolénu vardi ir mainiti.

Balstoties uz lasitprasmes parbaudé iegltajiem rezultatiem, darba autore pétijuma
iesaistitiem b&rniem veica fonematiskas uztveres attistibas parbaudi.

Fonematiskas uztveres prasmju parbaudé katrs skoléns var€ja kopa iegut 45 punktus.
Skolénu punkti tika saskaititi un noteikts fonematiskais uztveres limenis:

e 41— 45 punkti — fonematiskas uztveres trauc&jumi nav konstatéti

31 — 40 punkti — viegli fonematiskas uztveres traucgjumi

16 — 30 punkti — vidg&ji smagi fonematiskas uztveres trauc&jumi
1 — 15 punkti — smagi fonematiskas uztveres traucgjumi

Skoléni veica devinus uzdevumus, par uzdevumiem iegastot §adus punktus:

e 5 punkti — uzdevums izpildits patstavigi bez klidam

e 4 punkti — uzdevums izpildits ar palidzibu bez klidam
e 3 punkti — uzdevums izpildits patstavigi ar kludam

e 2 punkti — uzdevums izpildits ar palidzibu ar kladam
e 1 punkti — uzdevumu nespgj veikt
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3.11.att. Fonematiskas uztveres sakotnéjas izpétes rezultati

Apkopojot parbaudes laika iegttos rezultatus, tiek secinats, ka Cetriem skol€niem ir vidgji
smagi fonematiskie trauc€jumi. Vienam skolénam ir viegli fonematiskie trauc€jumi. Var secinat,
ka nevienam skolénam nav smagi fonematiskie trauc&jumi.

Lai veiktu fonematisko procesu parbaudi, autore izmantoja I. Vilkas izstradato un autores
pielagoto fonematiskas uztveres parbaudi (skatit 7. pielikumu). Fonematiskas uztveres prasmju
parbaudes rezultatu protokolu skattt 8. pielikuma. P&c parbaudes rezultatu apstrades, autore tos ir

apkopojusi diagrammas veida katram skolénam (skatit .3.12. -3.16. att€lus).

15
13
11

Fonematiskie prieksstati Fonematiska analize Fonematiska sintéze

= W U N

B optimalais punktu skaits M iegUtais punktu skaits

3.12. att. Annas fonematiskas uztveres vértejums

Skolniecei ir traucéti visi fonematiskie procesi. Fonematiskajos prieksstatos skolniece ir
ieguvusi astonus punktus. Fonematiskas sintézes uzdevumos sanemti astoni punkti. Izcelama ir
fonematiska analize, jo Saja kriterija skolniece no 15 punktiem ir ieguvusi tikai seSus. Skolniecei

ir vidéji smaga fonematisko trauc&jumu pakape. Parbaudes laika grutibas sagadaja fonematiskas
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analizes uzdevums — noteikt no kadam skanam sastav vards. Fonematiskas parbaudes rezultatu

protokols (skatit 9. pielikumu).

15
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Fonematiskie prieksstati Fonematiska analize Fonematiska sintéze
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B optimalais punktu skaits M jegUtais punktu skaits

3.13. att. Ivo fonematiskas uztveres vertéjums

Var novérot, ka skolénam ir traucéti visi fonematiskie procesi. Vislielakas problémas
skolénam sagada fonematiskas analizes process. Diagramma var redz&t, ka fonematiskajos
prieksstatos un fonematiskaja sint€ze skoléns ir ieguvis 10 punktus, savukart fonematiskas analizes
uzdevumos skoléns ieguvis devinus punktus. Skolniekam ir vid&ji smaga fonematisko traucgjumu

pakape. Fonematiskas parbaudes rezultatu protokols (skatit 10. pielikumu).
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Fonematiskie prieksstati Fonematiska analize Fonematiska sintéze

[

= W N

M optimalais punktu skaits W iegQtais punktu skaits
3.14. att. Unas fonematiskas uztveres vertéjums
Ka redzams skolniecei ir trauc@ti visi fonematiskie procesi. Katra kritérija skolniece no

iespgjamajiem 15 punktiem ir ieguvusi septinus punktus. Parbaudes laika gritibas sagadaja
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saklausit pastskani, saklausit neiederigo zilbi, noteikt no kadam skanam sastav vards, ka art
sapludinat skapas un zilbes. Skolniecei ir vid€ji smaga fonematisko trauc€umu pakape.

Fonematiskas parbaudes rezultatu protokols (skatit 11. pielikumu).

15
13
11
9
7
5
3
1

Fonematiskie prieksstati Fonematiska analize Fonematiska sintéze

M optimalais punktu skaits ~ miegQtais punktu skaits

3.15.att. Kates fonematiskas uztveres vértéjums

Redzams, ka skolniecei ir traucéti visi fonematiskie procesi. No kritérijos maksimalajiem
15 punktiem skolniece ir ieguvusi devinus punktus. Parbaudes laika grutibas sagadaja fonematiskas
analizes uzdevums — noteikt no kadam skanam sastav vards. Problémas sagadaja sapludinat skanas
zilbg, ka art sapludinat zilbes vardos. Skolniecei ir vidgji smaga fonematisko trauc&jumu pakape.

Fonematiskas parbaudes rezultatu protokols (skattt 12. pielikumu).

Fonematiskie prieksstati Fonematiska analize Fonematiska sintéze
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3.16.att. Ric¢us fonematiskas uztveres vertéjums
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Skolénam ir visaugstakie raditaji no visiem ieprieks redz&tajiem. Kriterija fonematiskie prieksstati
skoléns no 15 punktiem ir ieguvis 11. Fonematiskas analizes kriterija iegiiti ir 12 no 15 punktiem.
Savukart fonematiskas sintézes kritérija skoléns ieguvis 11 punktus. Skolénam ir viegla
fonematisko traucgjumu pakape. Fonematiskas parbaudes rezultatu protokols (skatit 13.
pielikumu).

Turpmak darba tiks sniegts petijuma ieklauto b&rnu raksturojums. Noverosanas protokola
paraugu skatit 14. pielikuma.

Anna 7 gadi ir pozitiva un atraktiva. Nodarbibas laika v€rojams, ka griittbas sagada
koncentré$anas. Veérojama uzmanibas nenoturiba. Logopédijas nodarbibas apmekl&jusi no piecu
gadu vecuma ar1 pirmsskolas izglitibas iestad€. Logop&dijas nodarbibas apmekl€ tikai skola. Anna
labprat iesaistas nodarbibas. Skanu izrunas trauc€jumi nav. Parbaudes laika gritibas sagadaja
fonematiskas analizes uzdevums — noteikt no kadam skanam sastav vards. Problémas sagadaja
sapludinat skanas zilb&, ka ar1 sapludinat zilbes vardos. Fonematiskas uztveres parbaud€ péc
dotajiem krit€rijiem ir ieguvusi 22 punktus. P&c autores izstradatajiem kriterijiem 22 punkti atbilst
vid€ji smagai fonematiska trauc€juma pakapei.

Ivo 7 gadi mierigs un nosvérts. Nodarbiba iesaistas, tomér vajadzigs iedroSinajums.
Uzdevumus un vingringjumus pilda uzmanigi. Pirmsskolas izglitibas iestadé apmeklgjis
logopédijas nodarbibas. Logopédijas nodarbibas apmeklg tikai skola. Skanu izrunas trauc€jumi
nav. Parbaudes laika nesp&ja noteikt 1. skanu varda, ka ar1 nesp&ja noteikt pedejo skanu varda.
Skolénam griitibas sagadaja ar1 sapludinat zilbes varda. Fonematiskas uztveres parbaudé pec
dotajiem krit€rijiem ir ieguvis 25 punktus. P&c autores izstradatajiem krit€rijiem 25 punkti atbilst
vidgji smagai fonematiska trauc€juma pakapei.

Una 6 gadi. Skola péc vecaku velmém sakusi apmeklét no 6 gadu vecuma. Meitene
nodarbibas iesaistas, tomér noverojams, ka gaida atbalstu un iedroSinajumu. Pirmsskolas izglitibas
iestade logopeéda nodarbibas nav apmekl&jusi. Skanu izrunas trauc€jumi nav. Japiestrada ar1 pie
saistitas runas pilnveidoSanas skolniecei. Jamin ari, ka skolniece aug divvalodiga gimeng, kas
var€tu bt raditajs nepilnigai saistitajai runai. Parbaudes laika grutibas sagadaja saklausit pastskani,
saklausit neiederigo zilbi, noteikt no kadam skanam sastav vards, ka art sapludinat skanas un zilbes.
Fonematiskas uztveres parbaudé péc dotajiem kriterijiem ir ieguvusi 21 punktu. P&c autores

izstradatajiem kritérijiem 21 punkts atbilst vid€ji smagai fonematiska trauc€juma pakapei.
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Kate 7 gadi. Nodarbibas iesaistas tikai pec Tpasa uzaicinajuma. Skolniece nav ieintereséta
piedalities nodarbibas. Vairakkart ir jauzmundrina un japieruna skolniece veikt uzdevumu. Skanu
izrunas trauc€jumu nav. Logop€da nodarbibas apmekl€ tikai skola. Fonematiskas uztveres
parbaud€ péc dotajiem krit€rijiem ir ieguvusi 27 punktus. P&c autores izstradatajiem krit€rijiem 27
punkti atbilst vidgji smagai fonematiska traucgjuma pakapei.

Ricus 7 gadi. Skoléns nodarbibas iesaistas ar prieku. Uzdod daudz dazadu jautajumu, ir
zinatkars. Nodarbibas laika v€las palidzet arT citiem. Logop&da nodarbibas ir apmekl&jis ari
pirmsskolas izglitibas iestadé. Skoleéns apmeklé logop&du ar1 arpusskolas. Skolénam nav skanu
izrunas trauc€jumi. Parbaudes laika gritibas sagadaja saklausit neiederigo zilbi, noteikt no kadam
skapnam sastav vards. Fonematiskas uztveres parbaudé pec dotajiem krit€rijiem ir ieguvis 33

punktus. P&c autores izstradatajiem krit€rijiem atbilst vieglai fonematiska traucéjuma pakapei.

3.2. Didaktisko spélu izmantoSana lasitprasmes apguves veicinasanai

Darba autore balstoties uz saviem noverojumiem secina, ka logopédijas nodarbibas ir
svariga §1 aktiva un rados$a spélu dala. Kura skoléns pats var darboties. Autore ir méginajusi
piedavat savas didaktiskas spéeles.

Ar §tm didaktiskajam spelem darba autore ir iecer&jusi pilnveidot skolénu fonematisko
dzirdi, kura ietilpst skanu saklausiSana vardos, skanu atSkirSana, skanu skaita noteikSana varda,
zibju sadaliSana. P&c tam ir svarigi pieversties lasiprasmei sakot apgiit burtus un tiem atbilstosas
skanas. Isie garie patskani. Dazadu skanu diferencéSana.

1. spele “Atkarto”. STspéle versta uz skoléna dzirdi un atminas pilnveidosanu. Logop&ds
nosauc savstarp€ji nesaistitus vardus (bumba, banans, sniegs). Skolénam ar kartitém ir jasaliek
vardus dotaja seciba, ka tos nosaucis logop&ds (skatit. 15. pielikumu).

2. spéle “Saskaiti mani”. Speles mérkis sekmet varda analizi. Skoléna galvenais uzdevums
ir izdalit atseviskas skanas varda, noteikt skanu un tas vietu varda. Péc tam noteikt burtu skaitu
varda. Skolénam pilnveidojas arT lasitprasme, jo vardi ir jaizlasa (Skatit. 16. pielikumu).

3. spéle “Pareiza vieta”. Speleé galvenais uzdevums ir skanu diferencésana. Skoléna
uzdevumus ir nosaukt skanu ar kuru sakas uz kartinas attéla redzamais priekSmets. Skolénam
pareizaja kabatina jaievieto kartina ar taja redzamajiem atteliem. “S” — saule, slida ,“S” — 3alle,
Sokolade (skatit 17. pielikumu).
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4. spele “Pazudusas zilbes”. Spéles mérkis attistit fonematisko sint€zi. Skolénam
galvenais uzdevums spéles gaita ir sapludinat varda zilbes. Lai paveiktu $o uzdevumu skolénam ir
jaizlasa zilbes, jasavieno varda. Spéle attista fonematisko sintézi (skatit. 18. pielikumu).

5. spéle “Mikstie burti kopa nak”. Spéle ir telpiska tapec ir skoléniem saistosa. Veicina
alfab@ta apguvi, skanu un burtu apguvi, ka ar1 sekmé fonematisko sintézi. Skoleéniem ir dotia atteli
un visi alfab&ta burti. Skolénam jasaliek no burtiem vards (Skatit 19. pielikumu).

6. spéle “Teikumums. Teikums? Teikumins$!”. Spé&les mérkis ir lasitprasmes sekméSana.
Spéel¢ ir jaizlasa teikumus un jaatrod pareizais attéls. Sp€l€ kartites ar att€liem ir Iidzigas, tapec
teikums jalasa uzmanigi ar izpratni (skatit 20 pielikumu).

7. spele “Bingo”. Spéles mérkis ir sekmét skoléna sp&jas diferencét skanas.ST spéle
veicina fonematisko dzirdi, jo jamak diferencét lidzigas skanas. Sp€le nostiprina skagu P un B
diferencéSanu. Spéli var veidot arT ar citam skanam (p-b-d, k-g, ¢-dz, u.c) (skatit 21 pielikumu).

8. spéle “Burti — atteli ”. Spé&les mérkis ir attistit skolénam fonematisko analizi un
sintézi. ST spéle vérsta uz to, lai berns iemacitos saklausit varda pirmo skanu un asocigt to ar
burtu, ka art veikt varda analizi un sintézi (skatit 22. pielikumu).

Lai varétu gut ieskatu ka tika izmantotas didaktiskas spéles lasitprasmes apguves
veicinasanai. Darba autore sniedz ieskatu novadito logop&disko nodarbibu aprakstos. Seit autore
piedava apliikot vienas nodarbibas aprakstu. Ka ar1 vél divus nodarbibu aprakstus var apliikot 23.un
24. pielikuma.

1. nodarbiba. Burtu un skanas A, A apgiisana, lasiSanas zilbés nostiprinasana
Nodarbibas uzdevumi.

e Nostiprinat skanu A, A , lasi8anu zilbes.

e Attistit fonematisko uztveri.

e Radit interesi par lasiSanu, izmantojot didaktiskas spéles.

levads.

Labdien bérni! (Ritmiski skaitam ar kustibam sasveicinaSanas pantinu.)
Sveiki Jums un sveiki Mums!
Atkal tiekamies més Seit!
Cakli stradat man un Tev!

Nodarbibas gaita.

e Logopéede atkarto ka izrunajam A (Tsais pastskani) un A (garais pastskanis).
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Ar taktesanas panemienu visi kopa rada, ka A (velk ar roku) A (piesit pie galda ar diiriti). Parrund
ar skolotaju, ka vienu izrund garu vienu isu.
Logopéde jauta vai burts A vai A dzivo viens pats? Noskaidro, ka tas ir zilbes.
Skoléni atbild, ka draudzéjas ar citiem. Kopd izruna, ka 2 draugi ir zilbe.
Skoleni lasa zilbes taktéjot.
LA-PA MA - JASA-LA JA-KA MA-SA
e Logopéde aicina noskaidrot ka garais patskanis maina varda nozimi, analizé vardus p&c
satura un skan€juma; iesaista vardus teikumos, lai izprastu to atskiribas.
Logopéde pie tafeles ir piestiprinajusi divus vardus. Uz vienas lapas rakstits LAPA uz otras LAPA.
Skoléni ar logopedi iztakté vardus un izlasa. Kopd atrod abos vardos atskiribas.
Logopéde skoléniem izdala lapinas ar teikumiem. Uz kuriem raktiti teikumi , kuros patskanis
maina varda nozimi.
e Dinamiska pauze.
Logopéde sauc vardus kuri sakas ar patskaniem A vai A. Skoléniem izdzirdot vardu ar A-
Jjapietupjas, A- japalecas. (Adata, Amurs, Avene, Abols,)
e Jevieto izlaisto garo vai 1so patskani varda teksta.
“Burti — atteli ” (skatit 22. pielikumu)
e Nodarbibas nobeigums.
Nodarbibas beigas logopéde ar skoléniem izruna, ka burti un skanas A, A nav vienadi. Izskatas un

skan dazadi.

3.3. Koriggjosi attistoSaja darbiba iegiito rezultatu apkoposana un analize

Koriggjosa darbiba notika tris méneSus. P&c koriggjosas darbibas tika veikta atkartota
lasitprasmes parbaude, izmantojot tos pasus kriterijus, ka pirms koriggjosas darbibas. Atkartotie
lasttprasmes parbaudes rezultati (Skatit 25. pielikumu). Apkopojot iegiitos rezultatus, tie tika
saltdzinati ar sakotn&jiem parbaudes rezultatiem (skat. 3.17. att€lu).

Péc fonematiskas uztveres parbaudes tika veikta ari atkartotd lasitprasmes parbaude.
Parbaude tika veikta p&c tiem pasiem kritérijiem, ka sakotngja parbaude, lai rezultati btitu objektivi
salidzinami.

Darba autore atspogulojusi katra skoléna fonematiskas uztveres un lasitprasmes raditaju dinamiku.
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3.17. att. Annas lasitprasmes dinamiskie raditaji

Skolnieces lasitprasme ir uzlabojusies. Skolnieces lasitprasmes Iimenis no 10 punktiem ir
kapis par astoniem punktiem. Skolniece sp€j lasit patstavigi zilbes, prot lasit 1sus vardus, lasa
sarezgitus vardus. Skolniecei lidz optimalam raditajam pietriika 2 punkti. Annai jatrenngjas tekstu
lastSana.
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3.18. att. Ivo lasitprasmes dinamiskie raditaji
Skolnieka lasitprasme ir uzlabojusies. Skoléns péc attistosas darbibas sp€j atpazit visus

burtus, spéj izlasit zilbes. Skolénam jaturpina darbs pie sarezgitu vardu un tekstu lasiSanas.
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3.19. att. Unas lasitprasmes dinamiskie raditaji

Skolniecei lieliski sp&j atpazit burtus, kas nozimé, ka spek ar lasit zilbes, lasa Tsus vardus,
ka ar sp&j veiksmigi tikt gala ar sarezgitu vardu lasisanu. Skolniecei jaturpina pilnveidot teksta

lasiSanas iemanas.
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3.20. att. Kates lasitprasmes dinamiskie raditaji
Skolnieces lasttprasmes dinamiskajos raditajos var redz&t, ka atkartotie no sakotngjiem raditajiem
atSkiras par septiniem punktiem. Kate atpazist visus burtus, sp€j lasit zilb&s, veiksmigi tiek gala ar

su vardu lasiSanu, sarezgitu vardu burtoSanu. Katei jaturpina pilnveidot teksta lasiSanas prasmes.
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optimalie raditaji sakotngjie raditaji atkartotie raditaji
3.21. att. Ric¢us lasitprasmes dinamiskie raditaji
Apskatot 3.21. att€lu var redz&t, ka skoléns p&c korigg€josas darbibas ir sasniedzis optimalo
punktu skaitu. Zens spgj lasit un izprast izlasito. Jamin, ka zens bija loti centigs un ar interesi
piedalijas nodarbibas, kas lava sasniegt augstus rezultatus.

P&c koriggjosi attistosas darbibas tika veikta arT fonematiskas uztveres atkartota parabaude.

20
19
18
17
16
12 12
10 10 10

Anna VO SeptembrisUNli Decembris  Kate Ricus

3.22. att. Skolenu lasitpramses Iimenis septembrT un oktobri

Darba autore 3.22. atté€la ir atspogulojusi koriggjosaja darbiba iesaistitot skolénu lasitprasmes
dinamiskos raditajus. Pirma parbaude tika veikta septembri, atkartota parbaude tika veikta

decembri péc koriggjosas darbibas veikSanas. Ka redzams attéla visiem skoléniem ir uzlabojusies.
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Jaatzimg, ka tikai viens skoléns ir sasniedzis maskimalo punktu skaitu un lasitprasmes traucgjumi
nav konstatéti. Kas norada uz to, ka korig€josi attistosa darbiba ir jaturpina un ta ir ilgsto$s process
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o

o N B OO

B optimalie raditaji M sakotnéjie raditaji M atkartotie raditaji

3.23. att. Annas fonematiskas uztveres dinamiskie raditaji

Skolnieces fonematiskajos uztveres dinamiskajos raditajos var redzet, ka skolniecei sakotngjie
zemakie raditaji jeb sesi punkti ir fonematiskas analizes uzdevumos, atkartotaja parbaudg tie ir
uzlabojusies sasniedzot 11 punktus. Savukart fonematisko prieksstatu un fonematiskas sint€zes
uzdevumos skolniece ir ieguvusi vienadu punktu skaitu, astonus punktus péc korigéjosas darbibas
ir ieguvusi 12 punktus. Atkartotajos raditajos redzams, ka skolniecei fonematiska uztvere ir
uzlabojusies.
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1 I I I

fonematiskie prieksstati fonematiska analize fonematiska sintéze

w U1 N OV

M optimalie raditaji M sakotné&jie raditaji ™ atkartotie raditaji

3.24. att. Ivo fonematiskas uztveres dinamiskie raditaji
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Salidzinot skoléna fonematiskas uztveres raditajus 3.24. attela var redzet, ka visos kritérijos
ir redzamas pozitivas izmainas. Fonematisko prieksstatu kritérija un fonematiskaja analiz€ radita;ji
ir paaugstinajusies par diviem punktiem. Skolénam péc korig€josas darbibas lielaka izaugsme
verojama fonematiskaja sinteze.

15

fonematiskie prieksstati fonematiska analize fonematiska sintéze

w v N

W optimalie raditaji  ® sakotnéjie raditaji ™ atkartotie raditaji

3.25. att. Unas fonematiskas uztveres dinamiskie raditaji

Skolniece ir uzlabojusi savas zinaSanas visos krit€rijos. Visaugstakais raditajs ir

fonematiskas analiz€. Skolniece saklausa vardos skanas, un spgj tas izdalit.
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3. 26. att. Kates fonematiskas uztveres dinamiskie raditaji

Katei visos kritérijos ir vérojama izaugsme. Fonematiskajos priekSstatos raditaji ir
uzlabojus$ies par trim punktiem. Fonematiskaja analizé uzlabojums ir par diviem punktiem.
Problémas skolniecei sagadaja fonematiska sintéze, kur uzlabojums redzams par vienu punktu. Lai

uzlabotu rezultatu ir nepiecieSsams ilgstoss korekcijas darbs.
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3. 27..att. Ric¢us fonematiskas uztveres dinamiskie raditaji

Skolniekam vislabakie atkartotie raditaji ir sasniegti fonematiskaja analiz€ un fonematiskaja

sintézé. Sajos kritérijos skolnieks péc koriggjosas darbibas ir sasniedzis gandriz optimalo raditaju.
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3.28. att. Visu skolénu fonematiskas uztveres attistibas limenis septembri un decembri

Darba autore 3.28. attéla ir atspogulojusi korig€josaja darbiba iesaistitot skolénu
fonematiskas uztveres dinamiskos raditajus. Pirma parbaude tika veikta septembri, atkartota
parbaude tika veikta decembri péc koriggjosas darbibas veikSanas. Ka redzams attéla visiem
skoléniem ir uzlabojusies fonematiskas uztveres raditaji. Annai, lvo, Unai un Katei pirms
koriggjosas darbibas tika konstatéti vid€ji smagi fonematiskas uztveres trauc€jumi. Savukart

Ri¢um viegli fonematiskas uztveres traucgjumi. Péc korig€josas darbibas veikSanas atkartotaja
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parbaudg iegitie rezultati norada, ka visiem skoléniem fonematiska uztvere ir uzlabojusies. Annai,
Ivo, Unai, Katei un Ricum paslaik ir viegli fonematiskas uztveres traucgjumi.
Var secinat, ka v€l ir vajadzigs ilgstoss korekcijas darbs, lai skoléniem netiktu konstatéti

fonematiskas uztveres trauc&jumi.
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NOBEIGUMS UN SECINAJUMI

Pirmas klases skoléni ir zinatkari un ar velmi izzinat visu jauno. TieSi pirma klase ir laiks,
kad skoléni sastopas ar apzinu par savam gritibam. Piem@ram apzinas vajo lasitprasmi.
Vecumposma no 5 — 7 gadiem skoléns sak apgiit lasitprasmi. TieSi pirmaja klas€ ir svarigi pamanit
lasitprasmes grutibas. Un laicigi veikt korig€joso darbibu, lai palidzétu mazajam skolénam gritibas
novérst. Saja vecuma bérns viens nav spgjigs sev palidzét, tapec tas ir pieauguso uzdevums.

Saja vecuma pedagogiem, ki ari vecakiem ir svarigi izprast skolénu, un spét tam piedavat
atbilstoSas macibu metodes. Jaatceras, jo skoléns Saja vecumposma sekmigak un labaka ltmeni
apgts lasitprasmi. Jo sekmigakas vina macibas biis talakajas klasés. Ka zinams pirmajas klas€s
lasi$ana ir ka priekSmets, bet talakajas skolas gaitas ta ir pamats visiem macibu priekSmetiem.

Magistra darba mérkis bija parbaudit uz teoriju balstitu pedagogisko izmeginajuma
darbibu, noskaidrot vai didaktisko sp&lu izmantoSana sekmés skolénu ar fonematisko
nepietiekamibu lasitprasmi.

P&tot teorétisko literatiiru tika iegiita informacija par skolénu vecumposma likumibam,
kuras janem véra veidojot didaktiskas spéles, ka ar1 didaktiskas sp&les uzbuves principus.

P&tijuma rezultati lauj atbildet uz izvirzito jautajumu “Vai lasttprasmes sekmésana 1.klases
skoléniem ar fonematisko nepietickamibu biis sekmiga, ja fonematiskas uztveres sekmésana tiks
izmantotas atbilstigas didaktiskas sp&les?”

Petijuma laika tika atlasiti pieci skoléni ar lasitprasmes grutibam. Kuriem péc
izstradatajiem kriterjiem tika noteikts lasitprasmes un fonematiskas nepietickamibas limenis.
Parbaudes notika pirms septembra ménesi un péc decembri korigg€josas darbibas. Salidzinot
rezultatus septembr1 un decembri, visas vertétas prasmes ir uzlabojusies. Tomer jaatzime, ka lidz
trauc&jumu pilnigai novérsanai ir vajadzigs ilgaks laiks, kura tiek veikt §1 koriggjosa darbiba.

Didaktisko sp€lu izstradasanai tika nemti véra vairaki autori, kuri noradija uz svarigakajam
bérnu vecumposmu likumibam. Svarigi ir atceréties, ka katrs bérns ir individuals, ar savam
stiprajam un vajajam pusém. Pirms korig€josi attistosas darbibas pedagogam ir svarigi pamanit $is
nianses.

Magistra darba autore izanaliz&jot un apkopojot teorétiskas atzinas, ka ari Tstenojot pétijuma

mérka sasniegSanai izvirzitos uzdevumus secina.
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Lai konstatétu fonematiskas uztveres un lasitprasmes traucéjumus. Pirms uzsakt koriggjosi
attistoso darbibu ir jaapskata skoléna biitiba kopuma. Svarigi ir zinat konkréta vecumposma
likumibas.

Svarigi ir laikus pamanit skolénu ar fonematiskas uztveres un lasitprasmes traucgjumiem,
jo savlaiciga korig€josi attistosa darbiba var noverst problémas talakajas klasgs.
Fonematiskas uztveres un lasitprasmes trauc€jumu koriggjosi attistosas darbibas pamata ir
sadarbiba starp vecakiem un logop&du, logopedam ar pedagogiem, logop&dam ar skolénu
pedagogam ar skolénu, vecakiem ar bérnu.

Svarigi ir speciali atlastt spéles, kuras skoléns sp&tu paveikt, un skolénam nezustu griba
macities.

Koriggjosi attistoSaja darbiba izmantojot didaktiskas spéles tiek sekméta fonematiska

uztvere un lasitprasme.
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1.pielikums. Informacija vecakiem.

INFORMACIJA VECAKIEM
AUCES VIDUSSKOLA
ES, oo, ,(vecaka vai aizbildna vards, uzvards) piekritu, ka mans bérns,
...... klases skolnie.....
........................................... (vards, uzvards) apmekl€ logop&dijas nodarbibas.
........................ (datums)
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2. pielikums. Anketa logopédiem.

Anketa logopediem

Cien.skolotaj!

Es, Liga Ziverte, esmu Latvijas Universitates Pedagogijas, psihologijas un makslas
fakultates magistranttras studente. Magistra darba ,,Didaktiskas spéles lasitprasmes sekméSanai 1.
klases skoléniem ar fonematisko nepietickamibu.” tapSanas laika v€los noskaidrot Jiisu viedokli
par didaktisko spelu izmantosanu lasttprasmes sekmé&$ana un to nozimi logop&dijas nodarbibas.

Anketa sniegta informacija tiks izmantota apkopota veida un tikai magistra darba p&tijuma
ietvaros.

Paldies par atsaucibu!

1. Atzimgjat ar X Jusu pedagogiskais stazu!

[]J0-1gads [ ] 2-5gadi [ ]6 10 gadi []10 + gadi

2. Cik skolénu paslaik apmekle logop&dijas nodarbibas?

[ ]1-5skoleni [ ] 6—10skoleni [ ]11-15skoleni [ ]16—20 skoleni
|:| 21 — 25 skoléni |:| 26 — 30 skoleni

3. Ka Jus vertejat lasitprasmi 1. klases skoléniem?

|:| Vaja

|:| Viduvgja

[ ] Laba

|:| Loti laba

6. Kadi Jusuprat ir iemesli vajai vai viduvéjai lasitprasmei?

PALDIES!
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Liga Ziverte
3. pielikums. Anketa skolotajiem.

Anketa 1. klases latviesu valodas skolotajiem

Cien.skolota;j!
Es, Liga Ziverte, esmu Latvijas Universitates Pedagogijas, psihologijas un makslas fakultates
magistrantiiras studente. Magistra darba ,,Didaktiskas spéles lasitprasmes sekmésanai 1.klases
skoléniem ar fonematisko nepietickamibu.” tapSanas laika v&los noskaidrot Jasu viedokli par
didaktisko sp&lu izmantoSanu lasitprasmes sekmé&Sana un to nozimi logop&dijas nodarbibas.
Anketa sniegta informacija tiks izmantota apkopota veida un tikai magistra darba p&tijuma ietvaros.

Paldies par atsaucibu!

1. Atzimgjat ar X Jusu pedagogiskais stazu!

0 -1 gads 2 — 5 gadi 6 — 10 gadi 10 + gadi
[] [] [] []

2. Ka Jus vertgjat lasitprasmi 1.klases skoleniem?
|:| Vaja

|:| Viduvgja

[ ] Laba

|:| Loti laba
3.Kadi Jusuprat ir iemesli vajai vai viduvéjai lasttprasmei?

PALDIES!

Liga Ziverte
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4. pielikums. Valodas karte

Valodas karte

(ieraksti valodas karte pierada logop&diska slédziena pareizibu)

1. Vards, uzvards vecums

2. Skola klase

3. Logopédijas nodarbibu uzsakSanas datums

4. Runas / rakstrunas griitibas

5. Psihologa u.c. arstu slédzieni (péc vajadzibas)

6. * Vispargja motorika (kustibu koordinacija, gaita): N

* Sika motorika: N

7. Zinas par runas attistibu:  ° sacis runat Iidz 2 gadu vecumam
(vajadzigo ° sacis runat péc 2 gadu vecuma

pasvitrot) ° izmainas runas attistiba (pec traumas, slimibas)

8. Artikulacijas aparata stavoklis (vajadzigo pasvitrot):

Lapas: ° N Aukslgjas: ° N
° mazkustigas ° cieto auksl&ju Sk€lums vai operacijas réta
° parétiskas ° mikstas auksl&jas glévas, mazkustigas
° sa augsliipas saitite ° mikstas auksl&jas saspringtas
Mele: °N Zobi: °N
° mazkustiga ° iztrukst
° maza, 1sa ° valgjais prieks€jais sakodiens
° gleva ° val€jais sanu sakodiens
° saspringta ° sakodiena apaks$gja anomalija
° vajadzigaja pozicija notur ar griittbam (progénija)
° vajadzigaja pozicija nenotur ° sakodiena aug$gja anomalija
°1sa zemmeéles saitite (prognatija)

° liela, masiva
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9. Runas vispargjais raksturojums:

Sadomat teikumu par att€lu (logopeds pieraksta)

StastTjums par attélu (logop&ds pieraksta)

Stastijums par lasTto, redz&to u.tml. (logopéds pieraksta)

0 10.Vardu krajums (vajadzigo pasvitrot): °N
° ikdienas
° plasaks
Vardu krajuma apjoms: °N ° nelieto prievardus
° maz Tpasibas vardu ° nelieto darbibas vardus

° nelieto apstakla vardus
Vardu krajuma kvalitate: ° N
° neizvelas pareizo 1pasibas vardu ° nepareizi lieto priedeklus
° neizprot atseviSku vardu nozimi
¢ 11. Teikumu konstrukcija (vajadzigo pasvitrot):

°N
° priekSmetus un darbibas tikai nosauc ° nav saskanojuma
° parsvara vienkarsi nepaplasinati teikumi  ° nepareiza vardu kartiba

° neprot (prot) sadomat teikumu péc priekSmetu atteéliem
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12. Skanu izruna: N

S z

7%
N¢
~
(el
—
(=
o

«

oQ

Skanas nav

Skanas

kroplojums

JaukSana

Aizstasana

Balsiguma

kludas

13. Fonematiskas uztveres un analizes, sint€zes iemanu parbaude (vajadzigo pasvitrot):
Skanas saklausiSana: °© N
° nesaklausa skanu varda  ° nesaklausa 1. skanu
° nesaklausa p&dgjo skanu ° nesaklausa skanu varda vida
° nepareizi (pareizi)nosaka skanu secibu varda

° neprot (prot) no dotajam skanam izveidot vardu

Zilbju rindas (pierakstit nepareizi atkartotas rindas)

ma - ma - ma ta-da-ta

ma - ma-ma pa - ba - pa

ma - ma - ma sa-Sa-Sa

ma - ma - ma- ma ka - Ca - Ca

ma - ma - ma - ma la-ja-ja
na-na-la

14. Vardu ar dazadas struktiiras zilb&m izruna (jabiit attiecigam attélu komplektam; logop&ds péc saviem
ieskatiem var izmantot citus vardus, pievienojot attiecigu att€lu komplektu):

Patstavigi Atkartojot
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kartupeli

zvaigznes

rieksti

termometrs

motocikls

makskernieks

¢ 10. un 11. punktus izpilda, izmantojot skoléna stastijuma pierakstu 10. punkta un citus parbaudes materialus

15. Lasi$ana: N

1. klase

2. klase

3. klase

4, klase

I sem. 1l sem.

I sem. 1l sem.

I sem. 1l sem.

I sem. 1l sem

Nelasa: ° nepazist burtus

° burtus nosauc

Lasa pa zilbeém

Lasa 1sus vardus

Sarezgitus vardus burto

Kludas: ° nediferencé patskanu garumu

° min galotnes

° jauc péc skangjuma lidzigus burtus

° jauc grafiski Iidzigus burtus

© parstata burtus

° jzlaiz burtus

° izlaiz varda dalas

LasiSanas temps: N

lens

Saturu ° var (nevar) atstastit

© atbild (neatbild) uz jautajumiem

16. Rakstu darbi, to analize (diktats; patstavigais darbs; teksta noraksts):

(rakstu darbi tiek veikti macibu gada sakuma, vidii un beigas); (rakstu darbu pielim&Sanas vieta); (tabula paliek zem rakstu darbiem)
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1. klase

2. klase

3. klase

4, klase

Sak.

Vid

u

Beigas

Sak.

Vid

a

Beigas

Sak.

Vid

u

Beigas

Sak.

Vid

u

Beigas

Garumzimju kltidas

Varda  ["Tidzskanu aizstasana
Patskanu izlaidumi
skanu
Zilbju un varda daju
sastava | izlaidumi
Parstatijumi

kludas | Pierakstijumi

Varda dalas raksta
atseviski

Saskanojuma kltidas

Leksiski Parvaldijuma kluidas
grama- Vardu aizstaSana pec
skanu Iidzibas
tiskas Vardu aizstaSana pec
semantiskas lidzibas
kludas

Vardu izlaidumi

Kopa sarakstiti vardi
(kontaminacija)

Burtu aizstasana péc
Grafiskas | elementu skaita

kladas Burtu alz_stas.ana_ péc
elementu izvietojuma
telpa

Burtu spogulraksts

Dazadi burtu kroploj.

-gs, -bs, -ds u. c.

Pareiz-  "'iglie burti teikuma
rakstibas | caruma

kltdas

Lieko burtu

lietoSanas kludas
(atbilstosi programmai)

Noraksta ar klidam
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17. StostiSanas nav viegla vidgja smaga
Ikdienas komunikacijas
situacijas

Pastiprinatas atbildibas
situacijas

Ipasi atbildigas
situacijas

18. Bérna raksturojums (atbilstoso pasvitrot):

°N
° nenoturiga uzmaniba ° pazeminatas darba sp&jas
° traucéta parslégsanas ° neprot (prot) organizéties darbam

° pazeminatas noverosanas spéjas  ° pasivs
° oti kustigs
° izmanto (neizmanto) palidzibu
° neizprot (izprot) instrukcijas: verbalas; rakstiskas
° necens$as (censas) patstavigi parvarét grutibas
°ir (nav) kritiska attieksme pret savu traucgjumu
19. Logopéda sl&dziens (atbilstoso pasvitrot; ja lasi§anas traucgjumu nav, attiecigo vardu nosvitrot):

°  Fonetiski traucéjumi (FTr.) (tikai skanu izrunas kroplojumi)

° RakstiSanas un lasiSanas traucéjumi uz FN (fonematiskas nepietiekamibas) pamata.

° RakstiSanas un lasiSanas traucéjumi uz FN (fonematiskas nepietiekamibas) pamata;
FTr.
RakstiSanas un lasiSanas traucéjumi uz FFN (fongtiski fonematiskas nepietickamibas)
pamata

RakstiSanas un lasiSanas traucéjumi uz VSNA (valodas sistémas nepietickamas attistibas)

o

pamata

o]

RakstiSanas un lasiSanas traucéjumi uz VSNA (valodas sistémas nepietickamas atfistibas)

pamata; FTr.

o

StostiSanas

20. Korekcijas rezultati (atzimgjami, izrakstot)

Datums

Logopéda paraksts
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5. pielikums. Lasitprasmes parbaudes uzdevumi.

Lasitprasmes parbaudes uzdevumi

1. Pazist Skoléniem jaatpazist
burts uz burtu kartites,
burtus. o
janosauc tas.
2. Lasa zilbes. | Skolénam jaizlasa dotas | Zilbes ar gari izrunajamiem lidzskaniem
zilbes. ] .
ma-mi-mu-mo-m-li-sa
Zilbes ar 1si izrunajamiem lidzskaniem
Pa- be- tu-di-fo-ga
3.Lasa 1sus Skolénam jaizlasa 1si maja, roka, desa, pile, zemene.
_ vardi.
vardus.

4. Sarezgitus

vardus burto.

Skolénam jaizlasa,
jaizburto sarezgiti vardi

Sarkans, glaza, pukite, brilles.

5. Lasa
speciali
atlasitus

tekstus.

Skolénam jaizlasa
dotais teksts un jaatbild
uz jautajumiem,
parbaudot, vai skoléns
ir izpratis izlastto.

Meza dzivoja pelekais zakitis. Vinam patika 1ekat speléties
un &st gardo zali. Zakens bija draudzigs. Pat koki bija
vinam draugi.

Kur dzivoja zakis? Kads zakis bija? Ko vinam patika
darit?
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6. pielikums. Sakotngjas lasitprasmes parbaudes rezultatu protokols.

Skoléna Punkti par izpildito uzdevumu Kopgjais
vards punktu
skaits
Pazist Lasa Lasa 1sus Sarezgitus Lasa
burtus zilbes vardus vardu burto | speciali
atlasttus
1sus
tekstus
Zane 4 4 3 3 3 17
Riita 4 4 4 3 3 18
Kristaps 3 3 3 3 3 15
Toms 3 3 3 3 3 15
Edijs 4 4 3 4 3 18
Anna 4 2 2 1 1 10
Ivo 3 2 2 1 1 10
Una 3 2 2 2 1 10
Kate 3 3 2 2 2 12
Ricus 4 2 2 2 2 12

Autore sadalot punktus ir noteikusi skolénu lasitprasmes limeni:

16 — 20 punkti — lasttprasmes trauc€jumi nav konstatéti.

11 — 15 punkti — lasitprasmes traucgjumi ir viegli.

6 — 10 punkti — lasitprasmes trauc&jumi ir vid&ji smagi.

1 -5 punkti — lasitprasme ir nepamierinosa.
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7. pielikums. Fonematiskas uztveres noteik§anas uzdevumi (péc L. Vilkas parauga)

Skolens.................. ,laiks......oo
Bérna izdarTtais

Fonematiskie 1.Saklausit patskani 1. Saklausit varda patskani
priekSstati

2. Varda uztversana 2.

starp citiem vardiem

3. pa- ma - pa,

3. Saklausit nederigo sa- sa-sa-si

zilbi, zilbju rinda re—te—te
Fonematiska 1. Noteikt 1. skanu 1. pele, abols, lacis, upe
analize varda.

2 Noteikt pedgjo skanu | 2. maja, egle, zakis, ola

varda

3. Noteikt no kadam 3. maja, koks, ciika

skanam sastav vards
Fonematiska 1. Sapludinat skanas 1. m-a,t—a,a-u
sintéze zilbe

2. Sapludinat zilbes
varda

3. Grupgt att€lus.

2. Dotas zilbes sapludinat
varda.

ma- sa, lie — tus, spé — 1&-
ties

3. Atteli kur nosaukums
sakas uz vienadu skanu
likt blakus.

Pele- pile, gailis —
gramata, maja - masina
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8. pielikums. Fonematiskas uztveres prasmju parbaudes protokols

Fonematiskas uztveres prasmju parbaudes rezultatu protokols
Vards:
Klase:
Izglitibas iestade: XXX

Parbaudes datums:

Fonematiska uztvere

Kriteriji Raditaji Punkti
Sept. Dec.
Fonematiskie Saklausit patskani
prieksstati Varda uztverSana starp citiem vardiem
Saklausit neiederigo zilbi
Fonematiska Noteikt 1.skanu varda
analize Noteikt ped€jo skanu varda
Noteikt no kadam skanam sastav vards
Fonematiska Sapludinat skanas zilbé
sintéze Sapludinat zilbes varda

Grupét attelus

Kopa:

Vertejuma raditaji:
e 41— 45 fonematiskas uztveres trauc€jumi nav konstateti;
e 31 -40 viegli fonematiskas uztveres traucgjumi;
e 16— 30 vidgji smagi fonematiskas uztveres traucgjumi;
e 115 smagi fonematiskas uztveres traucg€jumi.
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9. pielikums. Annas fonematiskas uztveres parbaude (péc I. Vilkas parauga)

Fonematiskas uztveres prasmju parbaudes rezultatu protokols
Vards: Anna
Klase:1.klase
Izglitibas iestade: XXX

Parbaudes datums: Septembris/Decembris

Fonematiska uztvere
Kriteriji Raditaji Punkti
Sept. Dec.

Fonematiskie Saklausit patskani 3 4
prieksSstati Varda uztverSana starp citiem vardiem 3 5
Saklausit neiederigo zilbi 2 4
Fonematiska Noteikt 1.skanu varda 3 4
analize Noteikt ped¢€jo skanu varda 2 4
Noteikt no kadam skanam sastav vards 1 3
Fonematiska Sapludinat skanas zilbé 2 4
sintéze Sapludinat zilbes varda 2 3
Grupét attelus 4 5
Kopa: 22 36

Verteéjuma raditaji:
e 41— 45 fonematiskas uztveres trauc€jumi nav konstatéti;
e 31 -40 viegli fonematiskas uztveres traucgumi;
e 16— 30 vidgji smagi fonematiskas uztveres trauc€jumi;
e 115 smagi fonematiskas uztveres traucgjumi.
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10. pielikums. Ivo fonematiskas uztveres parbaude (péc 1. Vilkas parauga)

Fonematiskas uztveres prasmju parbaudes rezultatu protokols

Vards: Ivo
Klase:1.klase
Izglitibas iestade: XXX

Parbaudes datums: Septembris/Decembris

Fonematiska uztvere
Kritériji Raditaji Punkti
Sept. Dec.

Fonematiskie Saklausit patskani 3 4
prieksSstati Varda uztverSana starp citiem vardiem 4 4
Saklausit neiederigo zilbi 3 4
Fonematiska Noteikt 1.skanu varda 1 3
analize Noteikt ped€jo skanu varda 2 4
Noteikt no kadam skanam sastav vards 3 4
Fonematiska Sapludinat skanas zilbé 3 4
sintéze Sapludinat zilbes varda 2 4
Grupét attelus 4 5
Kopa: 25 36

Vertejuma raditaji:
e 4145 fonematiskas uztveres trauc€jumi nav konstateti;
e 31 -40 viegli fonematiskas uztveres traucgjumi;
e 16— 30 vidgji smagi fonematiskas uztveres traucgjumi;
e 115 smagi fonematiskas uztveres traucg€jumi.
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11. pielikums. Unas fonematiskas uztveres parbaude (péc I. Vilkas parauga)

Fonematiskas uztveres prasmju parbaudes rezultatu protokols

Vards: Una
Klase:1.klase
Izglitibas iestade: XXX

Parbaudes datums: Septembris/Decembris

Fonematiska uztvere
Kritériji Raditaji Punkti
Sept. Dec.

Fonematiskie Saklausit patskani 2 3
prieksstati Varda uztverSana starp citiem vardiem 3 3
Saklausit neiederigo zilbi 2 3
Fonematiska Noteikt 1.skanu varda 3 4
analize Noteikt pedgjo skanu varda 2 3
Noteikt no kadam skanam sastav vards 2 3
Fonematiska Sapludinat skanas zilb& 2 3
sintéze Sapludinat zilbes varda 2 3
Grupét attelus 3 4
Kopa: 21 32

Vertejuma raditaji:

e 4145 fonematiskas uztveres trauc€jumi nav konstatéti;
e 31 -40 viegli fonematiskas uztveres traucgumi;

e 16— 30 vidgji smagi fonematiskas uztveres trauc€jumi;
e 115 smagi fonematiskas uztveres traucg€jumi.

83



12. pielikums. Kate fonematiskas uztveres parbaude (péc I. Vilkas parauga)

Fonematiskas uztveres prasmju parbaudes rezultatu protokols

Vards: Kate
Klase:1.klase
Izglitibas iestade: XXX

Parbaudes datums: Septembris/Decembris

Fonematiska uztvere
Kritériji Raditaji Punkti
Sept. Dec.

Fonematiskie Saklausit patskani 3 4
prieksstati Varda uztverSana starp citiem vardiem 3 4
Saklausit neiederigo zilbi 3 4
Fonematiska Noteikt 1.skanu varda 3 4
analize Noteikt pedgjo skanu varda 3 4
Noteikt no kadam skanam sastav vards 3 3
Fonematiska Sapludinat skanas zilb& 3 3
sinteze Sapludinat zilbes varda 3 3
Grupét attelus 3 4

Kopa: 27 33

Vertejuma raditaji:
e 41— 45 fonematiskas uztveres trauc€jumi nav konstateti;
e 31 -40 viegli fonematiskas uztveres traucgumi;
e 16— 30 vidgji smagi fonematiskas uztveres trauc€jumi;
e 115 smagi fonematiskas uztveres traucg€jumi.
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13. pielikums. Ri¢us fonematiskas uztveres parbaude (péc I. Vilkas parauga)

Fonematiskas uztveres prasmju parbaudes rezultatu protokols

Vards: Ric¢us
Klase:1.klase
Izglitibas iestade: XXX

Parbaudes datums: Septembris/Decembris

Fonematiska uztvere
Kritériji Raditaji Punkti
Sept. Dec.

Fonematiskie Saklausit patskani 4 4
prieksstati Varda uztverSana starp citiem vardiem 4 4
Saklausit neiederigo zilbi 3 4
Fonematiska Noteikt 1.skanu varda 5 5
analize Noteikt ped&jo skanu varda 4 5
Noteikt no kadam skanam sastav vards 3 4
Fonematiska Sapludinat skanas zilbé 3 5
sintéze Sapludinat zilbes varda 3 5
Grupét attelus 4 4
Kopa: 33 40

Verteéjuma raditaji:
e 41— 45 fonematiskas uztveres trauc€jumi nav konstatéti;
e 31 -40 viegli fonematiskas uztveres traucgjumi;
e 16— 30 vidgji smagi fonematiskas uztveres traucgjumi;
e 1— 15 smagi fonematiskas uztveres traucgjumi.
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14. pielikums. Novérosanas protokols

Noverosanas protokols
Noverosanas vieta:
Noverosanas laiks:
Novérosanas mérkis:

Noveérotajs:

Laiks Pedagoga Bérna darbiba Piezimes
darbiba
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15. pielikums. Spéle “Atkarto”

Spéle “Klausies uzmanigi”

Spéles mérkis.

Veicinat fonematisko uztveri, atminu un dzirdi kopuma.

Speles gaita.

S spéle vérsta uz skoléna dzirdi un atminas sekmé$anu. Logop&ds nosauc savstarpgji nesaistitus
vardus (bumba, banans, sniegs). Skolénam ar kartit€ém ir jasaliek vardus dotaja seciba, ka to
nosaucis logop&ds. Skolénam prieksa skolotaja ir nolikusi arT pareiza seciba sauktos vardus, bet tie
ir aizveérti. Skoléns kad ir salicis savu variantu, atver un salidzina vai izdarijis pareizi uzdevumu.
Atkariba no spélétajiem, pedagogs darba individualizacijai var katram b&rnam piemérot savu vardu
rindu. Atkariba no skoléna sp&jam. Vardu rindas pagarina vai saisina.

Spéles materials.

Kartites ar attéliem.
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16. pielikums. Spéle “Saskaiti mani”

Spéle “Saskaiti mani”

Spéles mérkis.

Attistit fonematisko analizi.

Speles gaita.

Spéletajam ir kartites ar vardiem, un kartites ar cipariem. Sp€l&tajam ir janosaka burtu skaits dotaja
varda. Skolénam zem Kartitém ar vardiem janosaka skanas vieta varda. Saja gadijuma skanas K
vieta. Janovieto ciparu kartina zem ta.

Spéles materiali.

Kartites ar vardiem un kartites ar cipariem.

KIRBISERSKIVISEKAKIS
2 |
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18.pielikums. Spéle “Pazudusas zilbes”

Spéle “Pazudusas zilbes”

Spéeles mérkis.

Sekmét fonematisko sintézi, zilbju sapludinasanu varda.

Spéles gaita.

Spélétajam ir zilbju rezgis ar zilbém. No zilbém jaizveido vards. Lai skoléns neapjuktu zilbgs,
zilbes kuras veido vardu atzime katru ar savu krasu.

Spéles materiali.

Zilbju rezgis. Krasainas atzimju lapinas.

IS
KIS
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17. pielikums. Spéle “Pareiza vieta”

Spéele “Pareiza vieta”

Spéeles mérkis.

Sekmét skanu diferencésanu. Saklaustt pirmo skanu varda.

Speles gaita.

Speli var veikt individuali gan divata. Spélétajam ir jaievieto pareizaja vieta attelu kartites. Soma
jaievieto kartites uz kuram att€lotais vards sakas ar “S”, bet Supultikla jaievieto kartites uz kuram
attelotais vards sakas ar “S”.

Spéeles materials.

Kartites ar att€liem. Pamatne ar “kabatinam”, kur ielikt kartites.
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19. pielikums. Spéle “Mikstie burti kopa nak”

Spele “Mikstie burti kopa nak”

Spéeles mérkis.

Sekmét fonematisko sinte€zi un analizi.

Speles gaita.

Skoléns izvelk kartiti uz kuras ir attéls. No mikstajiem burtiem zem attéla ir jasaliek vards.
Spéeles materials.

Kartites ar attéliem. Miksto burtu alfabéts.
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20. pielikums. Spéle “Teikums. Teikums? Teikumins!”
Spéle “Teikums. Teikums? Teikumins!”
Spéles mérkis.
Lasitprasmes un izpratnes veicinasana.
Speles gaita.
Skoléns izlasa teikumu un piemekle tam atbilstoSu att€lu. Japievieno izlasitajam teikumam
atbilstosais att€ls. Skolénam jaizlasa teikums atbilstosa intonacija.
Spéeles materials.

Kartites ar teikumiem. Kartites ar attéliem.

Bérni spélé bumbu.

Cik skaistas pukes!

Vai tu zini cik ir pulkstenis?
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21. pielikums. Spéle “Bingo!”

7. spéle “Bingo”

Spéles mérkis: Diferencét skanas P un B.

Spéles gaita: Si spéle veicina fonematisko dzirdi, uzmanibu un domasanu. jo jamak diferencét
lidzigas skanas. Skolénam ir attélu rezgis. Kartités noraditie attéli sakas ar P un B skanam. Skoléni

podzinas liek uz tiem att€liem, kuri sakas ar skanu P.

Spéles materials: Attelu rezgis, pogas.
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22. pielikums. Spéle “Burti — atteli !”

8. spéle “Burti — atteli”
Speles mérkis: ir attistit skolenam fonematisko analizi un sintézi. ST spéle vérsta uz to, lai bérns
iemacttos saklausit varda pirmo skanu un asociét to ar burtu, ka ar veikt varda analizi un sintézi.
Speles gaita: Bérnam tiek piedavati atteli, kuriem vins pievieno atbilstoso burtu.

Spéles materials: Spélei vajadzigs attélu rezgis. Kartites ar burtiem A, A.
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23. pielikums. Nodarbibas apraksts

2. nodarbiba. Balsigo nebalsigo lidzskanu diferenceSana, attistot varda sintézi un analizi.

Nodarbibas uzdevumi.

Attistit fonematisko uztveri.
e Precizet skanu P un B zilbju kédé&s.
e Sekmét pareizu balsigo, nebalsigo lidzskanu lietoSanu vardos.

e Veicinat lasitprasmes izaugsmi, spel&jot didaktiskas spéles.
levads.

Labdien bérni! (dziedam sasveicinasanas dziesmu)
Labu dienu (groza plaukstas) saka saule,
Labu dienu svilpo véjs,
Labu dienu, labu dienu,
Labu darbu sakam més.

Nodarbibas gaita.

Salidzinat balsigo un nebalsigo lidzskani p&c artikulacijas.
Logopéde uz ekrana rada burtus Pun B .
Skoléni kopa logopédi parruna burtu izskatu. Gaisa zimé burtus.
Berni kopa ar logopédi izruna skanu P (noskaidro, ko dara lipas, ko dara ,,motorins”).
Beérni kopa ar logopédi izrund skanu B (noskaidro, ko dara lipas, ko dara ,,motorins”).

Parruna, ar ko atskiras skanu P un B izruna.

Zilbju tabulas ar balsigajiem un nebalsigajiem lidzskaniem lasiSana.

Skoléni lasa zilbes.

pa pu pi pe po pa pu p1 pe
ba bu bi be bo ba bu b1 be

Spéle “Bingo”. (pielikums.)
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Logopéde izdala skolenam spéli vardus, skoléniem poga janovieto uz to attélu, kurs sakas ar
konkréto skanu. Skolotdja sauc vardus,
Spéle “Teikums. Teikums? Teikumins!” (pielikums)

Skoléniem jasaliek un jaizlasa teikumi. Jaatrod teikumiem atbilstosai attéls.

Nodarbibas noslégums:

Beérni kopd ar logopédi parrund, par kadam skanam nodarbibd tika rundts, ka atskirt skanas P un B.

Berni kopa ar logopédi parrund, ka jabut uzmanigiem lasot tekstu.
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24. pielikums. Nodarbibas apraksts

3. nodarbiba. Balsigo nebalsigo lidzskanu diferencesana, attistot fonematisko sintézi un
analizi.

Nodarbibas uzdevumi.
e Attistit fonematisko uztveri.
e Sekmét pareizu balsigo, nebalsigo lidzskanu lieto$anu vardos skanas K un C.

e Veicinat lasitprasmes izaugsmi, izmantojot didaktiskas spéles.

levads.

Labdien bérni!
Labu dienu (groza plaukstas) saka saule,

Labu dienu svilpo véjs,
Labu dienu, labu dienu,
Labu darbu sakam meés.

Nodarbibas gaita.

Saistit skanu ar burtu.
Skolotaja katram skolénam uz galda nolikusi burta K un C grafiskos attélus.
Kopa ar skoléeniem parruna ar skoléniem ka izrund Sos burtus.

Spéle “Pazudusas zilbes”

Skoléni lasa zilbes un veido no tam vardus. Kopa ar skolotdju secina, ka visos vardos
spele ir burts K.

Ievietot vardos izlaistos burtus, lasTt tos.

Spéele “Saskaiti mani”

Spéles laika skoléns vardos atrod un nosaka skanu K, kur ta atrodas.
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Nodarbibas noslégums.

Bérni kopa ar logopédi parrund, par kadam skanam nodarbiba tika rundts, ka atskirt skanas K un C.

Berni kopa ar logopedi parruna, ka jabit uzmanigiem lasot tekstu.
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25. pielikums. Atkartotas lasitprasmes parbaudes rezultatu protokols.

Punkti par izpildito uzdevumu Kopgjais
punktu
skaits
Pazist Lasa Lasa sus Sarezgitus Lasa
Skoléna . vardus vardus burto | speciali
N burtus zilbes -
vards atlasttus
tekstus
Anna 4 4 4 3 3 18
Ivo 4 3 3 3 3 16
Una 4 4 4 3 3 17
Kate 4 4 4 4 3 19
Ricus 4 4 4 4 4 20

16 — 20 punkti — lasitprasmes traucgjumi nav konstatéti.
11 — 15 punkti — lasitprasmes traucgjumi ir viegli.
6 — 10 punkti — lasitprasmes trauc&jumi ir vidgji smagi.

1 -5 punkti — lasitprasme ir nepamierinosa.
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