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Anotacija

Sis zinatniskais darbs ir veltits jautajumiem par valsts un tris lielako konfesiju
attiecibam Latvijas teritorija laika posma no 1934.gada 15. maija- 1940.gadam

So laika posmu Latvijas vésturé deve par autoritaro rezima laiku. Ka katram
autoritaram valsts parvaldes aparatam, ta arT Karla Ulmana valsts aparatam ir raksturigi
tuvinat visas dzives sferas valsts interesém, tai skaita ari religiju. ST darba teze ir, “Karla
Ulmana autoritara politika veicinaja Latvijas Evanggliskas Luteriskas baznicas, Latvijas
Romas Katolu baznicas un Latvijas Pareizticigas baznicas tuvinasanos valstij”. ST
zinatniska darba téze ir pilniba pieradita darba gaita, pamatojoties uz ta laika preses
izdevumiem, miisdienu vesturnieku sniegtiem pieradijumiem un uz ta laika, un uz
misdienu garidznieku vesturiskiem komentariem. Sava darba, es apskatiju tadas t€émas,
ka nacionalisms, etniskas domstarpibas baznicas iekSien€, zemes un nekustama ipasuma
domstarpibas starp baznicu un autoritaro valsti. Viena no lielakam ta laika problémam
bija “Dievturiba”, kura saneéma neoficialu atbalstu no autoritaras valsts, kas sekméja
domstarpibas starp varu un tradicionalo baznicu.

Saja pétijuma, es izmantoju, vésturiskas analizes metodi, izmantojot vésturiskos

avotus. Es uzskatu, ka Sai t€mai ir liels potencials turpmakajiem pétjjumiem.



Summary

This scientific research is dedicated to the questions of state and the three largest
Christian interfaith interactions in the territory of Latvia during the period from 1934.15.
May - 1940.

This time in the history of Latvia has been called authoritarian regime period. As
every authoritarian government bureaucracy, similarly K. Ulmanis government apparatus
is characterised with bringing together under their rule all spheres of life of the nation,
including religion.

This work thesis is: "K. Ulmanis dictatorial politics contributed to the Latvian
Lutheran Church, Roman Catholic Church of Latvia and Latvian Orthodox Church co-
operation with the state". The thesis of this research has been fully proved with references
to the press of that time, the modern historians' evidences, and of course with the earlier
and modern clergy historical commentary.

In my work, I have studied nationalism, ethnic dispute inside the church, land
and property questions regulation during authoritarianism. A very big problem at the time
was "Dievturi" who received nonofficial support from authoritarian government, which
caused disagreements between the government and the traditional church.

In this research, I used the historical method of analysis based on historical

sources. | believe that we have a vital need to explore this theme deeper in the future.
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Ievads

Par sava darba izpétes objektu, es izv€lgjos specifisku laika posmu Latvijas

vesturé no 1934. gada 15. maija lidz 1940. gadam.
Sis ir diezgan nozimigs laika posms arT miisdienas, $is laika posms iespaido miisu dzives
ar1 tagad. Mums ir janem véra apstaklis, ka Sis laika posms bija ped€jais Latvijas
brivvalsts darbibas laiks. 1940.gada Latvija tika okup@ta un visa Latvijas likumdoSana un
administrativais aparats, baznicu likumi, attiecibas ar valsti tika it ka iekonservétas
apméram uz piecdesmit gadiem. Visu tris lielako kristigo konfesiju darbiba Sodien ir
paklauta likumdoS$anai, kura tika uzrakstita pirms 1940.gada. Visas tris lielakas kristigas
konfesijas Latvija ir iepriek§€jo Latvijas brivvalsts kristigo konfesiju mantinieces.
Neviena no miisdienu trim lielakam konfesijam savu darbu neuzsaka no baltas lapas, bet
gan no iepriekS§gjas Latvijas brivvalsts likumdoSanas un savas konfesionalas baznica
likumdoSanas, kura tika izveidota pirmas Latvijas laika.

Saja specifiskaja laika posma, es pétisu Latvijas kristigo konfesiju attiecibas ar
sekularo valsti. Sis laika posms piesaistlja manu uzmanibu, jo praktiski latviesu tautas
vairakuma apzina, Sis laika posms tiek devets par “zelta laikmetu”, kad attistfjas un
pilnveidojas latvieSu tautas gariga un materiala labklajiba. Mani interes€ja, kadas bija
attiecibas valstij ar trim lielakajam kristigam konfesijam Latvija. Vai ar1 baznicu parstavji
tani laika un musdienas So laika posmu no 1934.gada lidz 1940. gadam uzskata par
baznicu “zelta un izaugsmes laikmetu”. Vai, varbiit Sis laika posms bija savadaks
baznicam. Mani interes€ja ar1 apstaklis, vai ta laika trim lielakam kristigam konfesijam
Latvija bija iesp€ja darboties neatkarigi no valsts un paust savu viedokli, par notieko§am
lietam nemot véra tikai savas baznicas un konfesijas parliecibu.

Man ir aizdomas, ka Sis laika posms nepavisam nebija tik “rozains”, ja me&s runajam par

brivibas apzinu un varda brivibas nozimi.



Jau tagad vacot materialus savam darbam, es pilniba apzinos, ka nebiis iesp&jami
atdalit So mani interes€joso laiku no ieprieks€jo laiku notikumiem, jo vini ir tik ciesi
saistiti, ka nav iesp€ams runat par baznicas notikumiem 1934.gada neaplikojot
ieprieksgjo laika periodu. Es centiSos péc iesp€jas vairak koncentréties uz savu
nosprausto t€zi un laiku, ka ar1 vietu, bet saprotu, ka pilniba tas nebiis izdarams.

Es jau iepriekS pirms saku So darbu zinaju, ka Latvijas vesturnieki So laika posmu
devé par autoritaru, tas man lika uzdot daZzus jautdjums par individu un organizaciju
brivibu $aja laika posma. Tapéc savu té€zi, “Karla Ulmana autoritara politika veicinaja
Latvijas Evangeéliski Luteriskas baznicas, Latvijas Romas KatoJu baznicas un Latvijas
Pareizticigas baznicas tuvinasanos valstij”, es izvelgjos atbilstoSi saviem iekS€jiem
jautajumiem. Viens no jautdjumiem, kas mani interes€ja bija vai §is tris konfesijas
darbojas neatkarigi no valsts vélmém? Konfesijas atradas opozicija valstij, vai sadarbojas
ar to? Vai valsts atbalstija §1s tris konfesijas? Ka Karla Ulmana valsts parvalde iespaidoja
St1s tr1s lielas konfesijas? Es uzskatu, ka mana téze sniegs man atbildes uz visiem Siem
jautajumiem.

Savu darba struktiiru, es veidoSu attiecigi savai pétniecibas metodei, es uzskatu,
ka So darbu var veikt izmantojot tikai ve@sturiskas analizes metodi. Kura balstas uz
vesturisko avotu izmantoSanu, So avotu un vésturisko notikumu analizi un uz veésturiskas
kopainas izveidoSanu.

Par galvenajiem §1s darba materialiem kliis miisdienu vésturnieku darbi par manis
interes€joSo laika posmu, baznicu parstavju raksti, kas tapusi gan tani laika, gan ari
misdienas. Es izmantoSu arT dazadu citu akadémisko rakstnieku un pétnieku darbus, kas
aizskar manis interes€joSo t€mu, tieSi vai pastarpinati. Ka ari, protams, es izmantoSu
preses izdevumus, kuri ir tapusi attiecigaja manis pétamaja laika posma.

Darbs sastavés no vairakam galvenajam nodalam, kuras tiks sadaliti apakSpunktos, lai
vieglak parskatitu, sistematiz€tu un izprastu ta laika notikumus. Un rastu atbildes uz

jautajumiem.



Autoritarais rezims

Lai me&s spétu izprast Karla Ulmana autoritaro rezimu, mums sakuma pasiem ir
jaizprot, ko sava pamata nozimé autoritarisms, kadas ir $is politiskas iekartas rakstura
Ipasibas. Tas mums lautu identificét Latvijas vestures laiku posmu no1934.gada 15.maija
lidz 1940.gadam un palidzetu labak saprast notikumus, kuri ir risinajuSies miisu apliikota

laika posma.

Autoritarisms raksturo republikas, ka arT federativo valstu savienibas parvaldes
formu. Kas, ir balstita uz autoritati. Ta ir politiska sist€éma, kuru kontroleé pilsonu
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neievélets vaditajs, kur§ parsvara vienmer ierobezo pilsonu individualo brivibu .

Autoritaras valsts ideologija balstas uz varu, kuru atbalsta lielakais iedzivotaju
daudzums, $o ideologiju cilvéki pienem jauktu emociju iespaida. Pirmkart nepartrauktas
bailés no valdosas autoritaras valsts soda iekartas, otrkart speciga vélme tikt atalgotiem
un apdavinatiem no valdoias sistémas par sadarbibu®. Ri¢ards Ovérlijs savukart norada
uz faktu, ka neviena valdosa valsts parvaldes sistéma, tai skaita arT totalitara un autoritara
valsts parvaldes iekarta nav dzivot sp&jiga, ja to neatbalsta un ar So sisttmu nesadarbojas,

vai tai nedod savu piekrisanu lielaka sabiedribas dala’.

Teodors M. Vestals no Oklahomas universitates sava darba ”Etiopija: Post-Auksta

Kara Afrikas valsts”, ir raksturojis autoritaras valsts iekartas iezimes.

e [Loti specigi koncentréta un centraliz€ta vara par spéka struktiram. Speku
struktliru varas generé$ana un virzisana uz represivu sistému, kuras uzdevums ir
neitraliz€t iesp&jamos opozicionarus. Ka art izmantot sp€ka struktliras masu

pasakumos, lai mobilizétu apkartgjos cilvékus valdibas planotai darbibai.’

! Jon Shepard and Robert W. Greene, Sociology and You (Ohio: Glencoe McGraw-Hill, 2003),22.

2 Pauls C. Sondrol, “Totalitarian and authoritarian Dictators: A Comparison of Fidel Castro and Alfredo
Stroessner,” Journal of Latin American Studies 3.23(October.1991):449-620.

* Ricard Overijs, Diktatori: Hitlera Vacija, Stalina Krievija, tulk. Aris Jansons (Riga: Aténa, 2006),40.Ipp.
* Theodor M. Vestal, Ethiopia: A Post-Cold War African State (Greenwood,1997),17.
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7)

Vadonis, kurs ir pasludingjis savu varu, vai ar1 ticis ievelets, nevar tikt nomainits
sava amata, ja pat to pieprasa vélésanu rezultati.

Nekadu garantiju pilsonu brivibai, vai tolerancei pret lielaku opoziciju.
Pilsoniskas sabiedribas novargSana: nekadas brivibas, lai veidotu neatkarigas
sabiedriskas organizacijas, vai partijas, kuras varétu konkurét ar valdoSo iekartu.
autoritarisma principi:

Cilveka vara, nevis likuma vara.

Stivas, stingras (paredzamas) v€léSanas.

Visus politiski svarigos lémumus piegem, pilsonu neievélets vaditajs aiz slégtam
durvim.

Birokratiskais aparats loti brivi un nekontrol&ti manipulé ar likumu.

Neformali un nekontrol&jami politiska sp€ka vingrinajumi (masu pasakumi, tiesu
procesi pret opoziciju un utt).’

Politiska stabilitate, tiek nodroSinata ar militaro un dro§ibu organizaciju
parraudzibu par sabiedribu

Arzemju opozicijas un disidentu kontrole

Vairakas no Teodors M. Vestals autoritarisma iezim&m atbilst ari Latvijas

vesturnieku autoritara reZima rakstura ipasibam, kas ir attiecinatas uz 20.gadsimta

Eiropas divdesmitiem gadiem.

1)
2)

3)

4)
5)

Valsts vaditaja plasa vara, iesp€ja izmantot jebkurus Iidzeklus.

Autoritarajas valstis tiek limiteta politiska daudzveidiba, ierobeZota vai aizliegta
opozicija.

Tautas v€leto parstavniecibu organu funkcijas tiek stipri ierobeZotas, pie
nosactjuma, ka §ads tautas velets organs netiek atlaists.

Tiek izveidots represivais aparats un ierobezota tiesiska kartiba.

Tiek ieviesta preses cenziira.

> Theodor M. Vestal, Ethiopia: A Post-Cold War African State (Greenwood,1997),17.
® Daina Bleiere u. ¢. Pasules Vésture Il vidusskolai ( Riga: Zvaigzne ABC, 2003),73.1pp.



Karla Ulmana parvaldes sistéma péc 1934.gada 15.maija.’
1) 1934.gada 15.maija noris nelikumiga valsts parvaldes sist€émas parpemsana.
2) Valsti tiek ieviests kara stavoklis: Sis process ir represiva aparata sastavdala .
3) Tiek atlaista Saeima.
4) Tiek apturéta politisko partiju darbiba.
5) Tiek aizliegti neatkarigo nevalstisko apvienibu mitini, sapulces utt.
6) Jauna valsts vara izmanto valsts parvaldes speku struktiiras, lai ieviestu jaunas
izmainas.
7) Tiek izveidotas un darbojas koncentraciju nometnes.

8) Prese ir paklauta cenziirai.

Jis redzat, ja més $§1m autoritara reZima pamat iezimé€m, blakus novietojam Karla
Ulmana iekartas darbibu péc apversuma, tad més skaidri redzam, ka Karla Ulmana valsts
parvaldes iekarta ir defingjama, ka autoritara valsts parvaldes sistéma. So autoritarisma
esamibu Karla Ulmana valdiSanas laika arT apstiprina ta laika prese, kura Karla Ulmana
valdibu klaji dévé par autoritaru, tas apliecina tikai to, ka pats Karlis Ulmanis defingja
savu valdibu ka autoritaru.

,» Tautas Vadonis Dr. K. Ulmanis tiilin p&c autoritaras varas nodibinaSanas noteica,
ka stradnieku atalgojums nedrikst samazinaties”.®

Bet, lai ar1 ka es vélétos skaidri apzimét Karla Ulmana valsts iekartu un
parliecinoSi nosaukt So valsts parvaldes aparatu par simtprocentigi autoritaru, es to nevaru
izdarit, jo apliikojot ta laika presi ir v€rojamas pazimes, kuras liecina, par diezgan
elastigu attieksmi pret cilvékiem, kuri doma pret&ji valsts politikai. Protams presé netiek
tiesi kritizeéts Karlis Ulmanis, vai ar1 valsts aparats, bet tiek doti majieni par realizetas

politikas virziena klidainibu. Sadi raksti parsvara paradas garigo macibu konteksta.

7 Gunars Kurlovi&s un Andris Tomasiins, Latvijas Vésture (Riga: Zvaigzne ABC,2000),231-236.1pp.
¥ E. Arnis, “Autoritara valsts un stradnieki”, Jaundkas zinas, 6.junijs 1936: 1. Ipp.



,Baznica saprasta visvairak ka organizeta kristieSu kopiba, ka Dieva iestadijums,
ka iekarta ar merki sludinat Dieva vardu. Lai gan tai nav nekas vienlidzigs, kas
saistas ar cilvéku dzivi, tomér baznica ka institiicionala organizacija neatbild par
visu dzivi, valsti un sabiedribu (tautu). Baznica ir parnacionala kopiba, jo tas
locekli ir no visam tautam. Evangelija patiesiba tadeé] tuvaka neka tautas
milestiba, Dieva uzticiba augstaka neka tautas milestiba, Dieva uzticiba augstaka
par tautas uzticibu. Nacionalisms nav augstaks par vispar cilvécisko. Dievs,
cilvéki, baznica, tauta,- tada kartiba baznica grib audzinat katra sava locekla
parliecibu [...] misu valsts ir debests, Seit mums nav palieckama pilséta. Tads ir
kristigas ticibas pamatuzskats, ar ko stav un krit. Valsts pieder pie $as pasaules, ta
ir koncentréta pasauligums, kam reiz jaiznikst. Baznicas pirmais pienakums pret
valsti ir — nevis ar to kopa iet, bet gan ieturét distanci |[...]

Valsts bitiba un Dieva valsts biitiba stav pilnigi neatcelama pretstata. So pretstatu
uzsvert un radit ir pirmais vissvarigakais un své&takais kristigas baznicas
pienakums. Valsts nekad nedrikst pretend@t uz neierobeZotu autoritati un prasit
neierobezotu paklausibu. Ta pienakas vienigi Dievam, un Dievs to nevienam nav
pieskiris. Valsts ir §as pasaules iekartojums un tai ir noteikSana par $as pasaules
lietam, bet par sirdsapzinu tai nav nekadas autoritates. So robezu parkapjot, ta
klust par satanisku varu un uzurpé Dieva tiesibas. Baznicai jadara valsts
uzmaniga, ka ar1 zemakas dzives sféras ta nav vieniga autoritate [...]

Valsts ir gan tiesiski iekartota, bet ta nevar izskirt, kas patiesiba, kas nepatiesiba,
kas launs, kas dail$, kas nedails [...]

Jabridina par daudz no valsts sagaidit, jo nekada valsts forma nav principa sp&jiga
atbilst kristigiem idealiem”.’

Es uzskatu, ka S§is raksts satur diezgan smagus vardus, nemot véra laiku, kad

valsts iekarta ir autoritara, kad valsts politika ir virzita uz nacionalisma pusi “Latviska

Latvija”. Autoritarisms pats par sevi nozimé valsts iejaukSanos individa dzive, nosakot

vinam, kas ir labs, kas slikts, un ka valstij vienmér ir taisniba.

Ar So rakstu, es v€lgjos paradit, ka Karla Ulmana valsts iekarta pilniba neatbilst autoritaro

valstu pazimém, jo §1 iekarta pielava viedoklu atSkiribas kaut vai tikai religiska konteksta,

par So apstakli mes varésim parliecinaties ari turpmakaja darba.

? Prof.Dr.V.Maldonis, “Baznica, tautas vieniba un nacionala valsts”, Latvijas Kareivis, 23.junijs 1938:

2. lpp.
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Veletos piezimét no savas puses, ka petot Karla Ulmana autoritaro valsts
parvaldes sistemu, es saskaros ar paradibu, kura netika augstak minéta pé&tnieku
autoritarisma iekartas raksturojosos punktos. ST paradiba ir ideologiska propaganda, kura
mijas ar religiskiem motiviem. Propagandas virziens censas attaisnot, noteiktas valsts

sistémas pastavéSanu pamatojoties uz religiski abstraktiem piepémumiem.

,»lautas politika prasit prasa, lai valsts npem baznicu sava pasparné, nostadot to
zem savas aizsardzibas, jo tai uz to ir seviskas tiesibas un privilégijas. Kaut gan
vina karto nacija esos$as zemes lietas, un ir nacijas dariSanu vedgja, bet ta nevar
turéties, ja aiz tas nestavétu neredzama valsts, tauta ietverto ideju, parazu un
ticgjumu veida. Un tapec valsts vaditajs nava tikdaudz ar€jas, ka neredzamas
valsts lietu kartotajs, kam ir atbildéSana par garigo lietu pareizu ritéSanu, jo katra
parmaina ideju pasaulé nozimé ar1 kadu parmainu ar€ja.

[...] Dievs pats grib tautas- valsts pastavéSanu, jo ar to palielinas vina godinaSanas
dazadiba un krasnums. No Sejienes rodas divas nepiecieSamibas- absoliita varas
vajadziba, kas ir labakais galvojums valsts stiprumam, un nacionalas baznicas
esamiba, kila savdabigai Raditaja godinasanai.”"’

'Y Ed. Virza. "Jaunais Gars”, Briva Zeme, 24. oktobris 1936: 9. Ipp.

11



Karla Ulmana 15.maija apversuma céloni

Viens no apversuma c&loniem neparprotami bija pats Karlis Ulmanis. Tapéc bez
ieskatiSanas vina biografija més vienkarsi nevaram un nedrikstam sakt pétit apveérsuma
celonus. Jo tie butu nepilnigi un varétu radit nepilnigu priekSstatu par ta laika
notikumiem. Jo mums ir jagem véra, ka tieSi Karlis Ulmanis kluva par Latvijas
autoritaras sist€émas vadoni. Tas biitu lidzvertigi, ka pétit nacisma c€lonus nepétot Hitlera
biografiju.

Protams, ka mums ir jaapliko arT politiska situacija Latvijas Republika dotaja
laika posma. ST informacija mums varétu sniegt biitiskus faktus, par ta laika politiku un
Latvijas sabiedribas izpratni par parlamentaro iekartu.

Tapat, mes nedrikstam bez uzmanibas arT atstat argjos faktorus, kas stimul&ja Ulmani

veikt valsts politiskas iekartas apversumu.
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Karlis Ulmanis dzimis 1877. gada 4. septembr1 (23. augusta péc veca stila) Udzes
krona pagasta (v€lak B@rzmuizas, tagad Berzes pagasts) “Piksas” ka lauksaimnieka
Indrika Ulmana un Lizetes Ulmanes (dzimusas Linberges) tresais d€ls. Skolas gaitas sacis
Bérzes pagastskola (1886.-1889.), péc tam no 1889. gada - Aleksandra pilsétas skola
Jelgava. No 1895. gada macijies un 1896. gada beidzis Jelgavas pilsétas valsts realskolu.
Ta pasa gada rudeni devas uz Austrumpriisiju un 1897. gada Tapiava (tag. Gvardejska)

beidza piensaimniecibas kursus.

“Velos piebilst, ka priek§ sava laika, Karlis Ulmanis bija ieguvis diezgan labu
izglitibu, Saja autobiografija nav minéti fakti par vipa studijam Amerikas Savienotajas
Valstis, bet prieks ta laika cilvéka, kur$ ir nacis no daudzbérnu lauksaimnieku gimenes §1

izglitiba ir apbrinas verta”.

Kops 19. gadsimta beigam darbojas lauku burzuazijas kooperativajas
organizacijas, aktivi piedalijies sabiedriskaja dzivé un ta laika biedribu cina pret
patvaldibas rezimu. 1902. gada sarikoja pirmos piensaimniecibas kursus Bérze.

Pirma pasaules kara laika no 1915. gada darbojas Rigas Lauksaimniecibas central
biedriba un beglu organizacijas (Baltijas latvieSu béglu apgadasanas komiteja no 1915.
gada, bija iesaistits Valmieras béglu apgadasanas komiteja par darba nozares vaditaju).
P&c 1917. gada februara revolicijas Krievija Ulmani 1917. gada aprili ievélgja Vidzemes
Pagaidu zemes padomg€, kura savukart ievélgja vinu par Vidzemes guberpas pagaidu

komisara vietnieku.

“Ka meés varam lasit Karlis Ulmanis ir bijis sociali aktiva personiba, nodarbojies

.....

cilvéku nebija mazums, bet tomér politikis, kurs ir pieradijis ripes par savu tautu darbos,

cilvéku acis peéc manam domam kot€jas augstak, neka parejie politiki”.
1918. gada novembra vidi Zemnieku kongresa Valka aicinaja dibinat Latvijas

valsti, 17. novembr1 piedalijas Tautas Padomes sastadiSana un tika ievélets Latvijas

Tautas Padomé no LatvieSu Zemnieku savienibas, 18. novembri piedalijas Latvijas
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Republikas proklamésanas akta un Tautas Padomes seédé tika ievéléts par Pagaidu
valdibas Ministru prezidentu. Sai amata K. Ulmanis palika &etras valdibas lidz 1921.
gada 18. junijam. Kauju laika pret Bermonta karaspeku 1919. gada oktobr1 brivpratigi
iestajies Studentu bataljona un, neraugoties uz 14. oktobri giito ievainojumu, ar savu
nostaju veicindjis kaujas sp&ju saglabaSanu kritiskos apstaklos, par ko apbalvots ar

Lacplesa kara ordeni.

“ Neviens Latvijas veésturnieks nenoliedz Karla Ulmana ieguldijumu Latvijas
valsts tapSana, vin$ bija stais cilveks pareiza laika, lai taptu Latvijas valsts. Tap€c griiti
iedomatie, kur$ cits no politikiem, vai ta laika cilvékiem var€tu parnpemt varu Latvija, ja
to nedaritu Karlis Ulmanis. Vina popularitate tautas vidu nav noliedzam. Ar savas
personibas palidzibu, ne tikai ar aizsargu organizacijas palidzibu vip$§ parpéma varu

valst1”.

1934. gada 15. maija, biidams Ministru prezidents un arlietu ministrs, K. Ulmanis
izdarTja valsts apveérsumu. Vin$ bija galvenais valsts apvérsuma organizetajs (péc jauna
kabineta sastadiSanas saglabajis iepriekS€jos amatus), atlaidis IV Saeimu, izveidojis valsti
autoritaru iekartu ar vadonibas principu un realizgjis visu valsts dzives sferu latviskoSanu.

No 1936. gada aprila lidz 1940. gada 20. jinijam vins bija Valsts un Ministru prezidents.

Spriezot pec autobiografijas, me€s varam secinat, ka Karlis Ulmanis bija politiski
aktiva personiba, kurai ir Joti lieli nopelni Latvijas un latviesu tautas laba. Bet tikpat labi
mes varam secinat, ka tik loti politiski aktivs cilvéks nevar biit ikdieniska persona, bet
gan vinam jabit apveltitam ar spécigu harizmu un ar izteiktu valdonigu raksturu.'' Jo
tikai Sads cilveéks spg parliecinat apkart§jos par nosprausta meérka lietderibu un

nepiecieSamibu.

,,Cilveks nakot piilt parveérsas. No $§1 pula izdalas vadoni- brinuma daritaji. Tagad

Eiropas valstu prieksa nostajas vadoni, kas prot vadit masas. Vadonis dzimst no

Dieva 7&lastibas, un ja vinam spéciga vara, tad tauta iet gaviledama lidz”."

"' Gunars Kurlovi¢s un Andris Tomasins, Latvijas Vésture (Riga: Zvaigzne ABC,2000),231.1pp.
12 J Liepins, “Apgaismiba un autoritara valsts”, Rits, 14. februaris 1935: 4. Ipp.
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Tapat més arl varam pienemt, ka cilvékam ar Sadu biografiju, pareizak teikt
nopelniem Latvijas laba, vargja bt diezgan augsts popularitates [imenis tautas vidii. Kas
nenoliedzami ir saglabajies [idz pat musdienam, pieméram, ar izteicienu “Ulmana laiki”,

Sis vardu salikums ir kluvis par sinontmu uzplaukumam un labklajibai.

Latvijas Republikas politiska situacija brivvalsts laika pirms Ulmana autoritara
rezima bija diezgan sarezgita. Sabiedriba neizprata demokratijas pamatprincipus, ka ari
daudzi petnieki norada uz demokratiskas tradicijas trikumu Latvija.

Latvijas vesturnieki liek uzsvaru uz to, ka autoritarisms izveidojas ka pretmets
demokratijas ickartai.'?

,Misu valsts masina nav vairs nogriezama no autoritarisma sliedém. Jauna
kartiba tik dzili iesaknojusies tautas apzina un vinas prieksrocibas pret veco, slimo

iekartu tik acimredzamas, ka izsmiets tiktu katrs, kas ieteiktu senako skaldiSanos

un pasapkaro$anos”."

Sabiedriba, kura tikko vél bija atradusies lielas imp@rijas sastava, kuru parvaldija
monarhija, tagad bija spiesta iztikt viena pati ar jauno valsts sisttmu. Ka uzsver daudzi
pétnieki, viens no klupSanas akmeniem Latvijas politika bija parak liberalais v€leéSanu
likums, kas lava nelielam partijam iek]tt Saeima.

»Zemnieki ve€l tagad piemin, cik Joti toreiz politika turjusies ticibas paveéni.

Partiju kildas atrisinatas nevis mitinos, bet ari no kanceles un dazados baznicas

piendkumos pret draudzes locekliem: pie kristiSanas, laulibam, apbedisanas.”"

Latvijas Republikas Satversme (konstitiicija) paredz€ja plaSu demokratiju.
Neviena partija Saeimas véléSanas neguva izSkiroSu parsvaru. Tapéc partijai ar lielako
deputatu skaitu vienmér bija javienojas ar citam partijam, lai iegtitu balsu vairakumu,
pienemot Saeima jaunus likumus. 15.gadu laika partiju politisko nesaskanu de] Latvija
nomainijas 18 valdibas.'® Sis partiju savstarpéjas cinas, ki ari nelabvéliga arpolitiska
situacija negarantgja valsts droSibu. Daudzu mazo partiju iekliiSana Saeima un nespé€ja

sastradaties ir uzskatams par vienu no galvenajiem c€loniem Ulmana apversumam.

" Daina Bleiere u. ¢. Pasules Vésture III vidusskolai ( Riga: Zvaigzne ABC, 2003),73.1pp.

' Olgerts Lieping, “Jauna Valsts”, Ogres Zinas, 15. maijs 1937: 1.- 2. Ipp.

' Ad. Erss, “Latgales atbrivota baznica”, Jaunakds Zinas, 6.jinijs 1936: 4. Ipp.

'® Gunars Kurlovi¢s un Andris Tomasins, Latvijas Vésture (Riga: Zvaigzne ABC,2000),230.1pp.
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So faktu arf apstiprina Karlis Ulmani sava nopratina$anas protokola 1941.gada
Vorosilovska.

Kar]a Ulmana nopratinasanas protokola fragments:

” Karla Ulmana nopratinasanas protokols.

[1941. gada 20. augusta, VoroSilovska]

Nopratinasana uzsakta plkst. 21.00

Jautajums: No jisu iepriek§€jam liecibam redzams, ka burzuaziskas partijas
“Zemnieku savieniba”, kuras Iideris bijat Jus Ulmanis, vadiba 1934. gada Latvija
tika izdarits valsts apvérsums. Ta rezultata tika izveidota jauna burzuaziska
valdiba ar Jums priekSgala, kura valstt nodibinaja fasistisko diktatiiru. Kads bija §1
apversuma cé€lonis un kadas sekas tas atstaja valsts politiskaja dzive?

Atbilde: 1934. gada 15. maija apvérsuma galvenais c€lonis bija Latvijas Saeimas
nesekmiga darbiba, simt tas deputatu pieder&ja aptuveni pie 25 partijam
(frakcijam). Likumu izdoSana bija augstaka meéra apgriitinata, jo tik daudzam
partijam katrai bija savi mérki, lai attaisnotu savu pastavésanu véletaju prieksa,
bija griiti vienoties. Valdibu sastadiSanas darbs norit€ja ar lielam griittbam. Tam
bija jaieglist Saeimas uzticiba, tas ir, jabalstas uz balsu vairakumu Saeima vai
jadod vieta jaunai valdibai, bet Sis vairakums reiz€ém veidojas no 10 vai pat vairak
Valsts prezidenta tiesibas bija ierobezotas un vins nespéja ietekmet ne parlamenta,
ne valdibas darbibu.

Seviski neapmierinata ar tadu valsts iekartojumu bija burzuaziska partija
“Zemnieku savieniba”, kuru vadiju es - Ulmanis. Zemnieku savienibas 1932. gada
sakta propaganda un agitacija 1934. gada noveda Iidz brunotu aizsargu vienibu un
armijas lidzdaliba veikta apvérsumam, jo vairakums citu partiju un Saeimas
deputatu bija pret grozijumiem Satversmé. Ka tieSs iegansts apversumam tika
izmantota arf aizvien pieaugosa pret burzuazisko iekartu Latvijas Republika

vérsta nelegalas Komunistiskas partijas agitacija[...]”."”

' Indulis Ronis un I. Zvinklis, Karlis Ulmanis trimda un cietuma: Dokumenti un materiali ( Riga: Latvijas
vestures institiita apgads, 1994), 480Ipp.
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Pastav uzskats, ka apveérsums brivvalsts Latvija bija neizb&gam, jo valsts teritorija
darbojas dazadas ar valsts varu nesaistitas paramilitaras organizacijas. Ka pieméram:
latvieSu nacionali labgja organizacija “ Pérkonkrusts”, baltvacieSu nacistiska organizacija
“Bewegung” (Kustiba). Pagridé darbojas art Latvijas komunistiska partija, kuru finans¢ja
PSRS. Par paramilitaru organizaciju ir uzskatama apvieniba “Stradnieku Sports un
Sargs”, kura ietilpa socidldemokratu politiskaja struktird.'® Visas §is piemindtas
organizacijas atradas opozicija Karlim Ulmanim un vipa autoritarajam rezimam. Tika
uzskatits, ka $1s organizacijas ar1 vélgjas veikt valsts apveérsumu un parnemt varu savas
rokas. Nav maldigs uzskats, ka §1s organizacijas to vélgjas, bet maldigs uzskats ir pienemt
§is organizacijas ka realus draudus Karla Ulmana autoritarai varai. Karlim Ulmanim
nevajadzgja baidities, ka kada no $tm organizacijam varétu veikt apsteidzoSu valsts
apveérsumu méginajumu. Jo ka pierada vesturiskie avoti §Is organizacijas bija parak
nelielas, lai spetu kaitét Karla Ulmana iecerei veikt valsts apveérsumu. To ari pierada
fakts, ka neviena no aukstak min€tajam organizacijam neizradija nekadu realu pretestibu
15. maija notikumiem. Un neapgazams ir fakts, ka Ulmana apvérsums norit€ja bez asins
izlieSanas. Neapstridams ir ari fakts, ka divus gadus p&c Ulmana apveérsuma darbojas
koncentracijas nometnes, kuras tika ieslodziti Ulmana pretinieki, bet neviens no vina
pretiniekiem netika sodits ar naves sodu.'” Par savu pretinieku arestiem un sodiem stasta

pats Ulmanis nopratinasanas laika VoroS$ilovska 1941.gada 20.augusta.

Karla Ulmana nopratinasanas protokola fragments, (augstak minéta protokola
turpinajums):

» [---] 1934. g. 15. maija apversuma rezultata tika atlaista Saeima, tadejadi bija
likvideta valdibas atbildiba Saeimai un praksé atcelta Satversme. Es uznémos
Ministru kabineta vadibu. Visas politiskas partijas tika likvidétas un nodibinata
burzuaziska diktattra. Saskana ar ieviesto karastavokli tika pastiprinata
uzraudziba par presi un dazadu nepolitisku organizaciju darbibu. 30 vai 40 bijusie
Saeimas deputati un citi kreiso grupu parstavji tika aresteti.

Socialdemokratu lideris Pauls Kalnins un vina déls Bruno tika nodoti tiesai, jo
vinu dzivoklt atrada nosléptus ierocus un patronas. Paulu Kalninu attaisnoja,
Bruno Kalninam piesprieda ieslodzijumu cietuma. Tiesai nodeva arT aizturétos
gal@ji labgjo grupu dalibniekus, no kuriem gandriz visus notiesaja ar ieslodzijumu

'® Gunars Kurlovi¢s un Andris Tomasins, Latvijas Vésture (Riga: Zvaigzne ABC,2000),234-235.1pp.
19 :
Ibid.,235.
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cietuma. Pargjos aizturétos paturgja ieprieksgja apcietinagjuma un péc daziem
meénesiem vinus visus atbrivoja. Bez tam daziem simtiem pils€tu un lauku

R . . S 20
iedzivotaju uzlika administrativos naudas sodus vai islaicigus arestus [...]".

Sie vésturiskie fakti pierada, ka Latvija uz to laiku, nebija neviena reala politiska
un militara speka izpemot Karli Ulmani un Zemnieku savienibu ar saviem

sabiedrotajiem, kuri buitu sp&jusi veikt valsts apveérsumu.

% Indulis Ronis un I. Zvinklis, Karlis Ulmanis trimda un cietumd: Dokumenti un materiali ( Riga: Latvijas
vestures institiita apgads, 1994), 480Ipp.
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Viens no Karla Ulmana apvérsuma c€loniem viennozimigi bija ar1 ar&jais faktors.
Ta laika Eiropa tikko bija parcietusi Pirmo Pasaules karu. Dazas lielvaras bija izzuduSas
no Eiropas kartes, paradijas jaunas valstis, kuras sadalfja bijuso lielvaru teritorijas. Saja
laika monarhija dazas Eiropas valstis izzuda, citds monarhiju vara tika ierobezota, $o

monarhiju varu centas aizvietot ar demokratisko iekartu.

1929.gada. oktobri sakas ekonomiska krize, jeb “liela depresija”. Eiropa
norisindjas parmaina, bet diemzel Eiropas tautas nebija gatavas tik lielam parmainam.
Visa So celonu kopsumma noveda eiropieSus bezizejas situacija, un atrisinajums vinuprat
nebija demokratiska iekarta, bet gan valsts vara, kas izpaudas ka smaga roka. Ja més
paliikojamies uz ta laika Eiropas politisko karti, tad mes atklajam, ka no 29 Eiropas
valstim 1939.gada vairs tikai divpadsmit valstis pastavéja demokratiska iekart. Pirmais
autoritarisma vilnis bija sacies divdesmitajos gados, bet otro autoritarisma vilni ievadija
un reiz€ ta galvenais dzin€jspeks bija nacistu nakSana pie varas Vacija 1933.g.
30.janvari.”' Ja més paliikojamies uz Latvijas Republikas kaiminvalstim, ar to es domaju
valstis, kuram ir sauszemes robeza ar Latviju, tad atklajas, ka 1934.gada neviena no

Latvijas kaiminvalstim politiska iekarta nav demokratiska.

Ziemelos Igaunija Konstantins Paats 1934.gada.12.Marta izveido autoritaru valsts
iekartu. Dienvidos Lietuva Antants Smetnova 1929.gada izveido autoritaru valsts iekartu.
Polija Jozefs Klements Pilsudskis 1926.gada klust par Polijas diktatoru. Austrumos
Latvijai tan1 laika atradas PSRS, kuras politiska sisteéma ir antidemokratiska, jau kop$
pasSas valsts paste‘wééanas.22 Nemot veéra Sos vesturiskos faktus, Latvija bija ped€ja no
savam kaiminvalstim, kura nomainija demokratiju pret nedemokratisku valsts parvaldes
iekartu. Par argja faktora nozimigumu, netiesi norada ari Karlis Ulmanis, jau augstak

pieminétaja VoroSilovskas nopratinasana.

*! Daina Bleiere u. ¢. Pasules Vésture III vidusskolai ( Riga: Zvaigzne ABC, 2003),84-85.Ipp.
22 .
Ibid.,30-85.
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Karla Ulmana nopratinasanas protokola fragments, (augstak minéta protokola

turpinajums) Vorosilovska 1941.gada 20.augusta.:

» [...] P&c apversuma nebija neviena protesta no citu valstu valdibu puses.
Neprotesteja art PSRS. Diplomatiskas attiecibas netika partrauktas un tas péc
apveérsuma turpinajas tapat ka ieprieks. Viss noritgja tapat ka agrak pec lidzigiem

apvérsumiem Igaunija un Lietuva [...]". "

3 Indulis Ronis un 1. Zvinklis, Karlis Ulmanis trimda un cietumd: Dokumenti un materiali ( Riga: Latvijas
vestures institiita apgads, 1994), 480Ipp.
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Latvijas Pareizticiga baznica Latvijas teritorija (1934-1940)

Sis laika posms Pareizticigai baznicai Latvija bija loti nozimigs, piesatinats ar
daznedazadiem notikumiem un parmainu procesiem. Varétu pat drosi apgalvot, ka tiesi
Pareizticiga baznica Latvija Saja laika spridi visvairak izjuta Ulmanlaiku (1934-1940)
politisko un ideologisko klatbiitni sava ieksieng. Tiesi $1 politika, bija viens no parmainu
procesu dzingjiem Pareizticigaja baznica. Lai labak saprastu procesus un to svarigumu,
kuri norisinajas Pareizticigaja baznica miis interes€josa laika posma, ir jaieliikojas

Pareizticigas baznicas veésturé Latvijas teritorija un ari arpus tas.
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1.1 Cels preti nacionalai baznicai

Latvijas teritorija [idz 1918.gadam atradas Krievijas impg€rijas sastava, pateicoties
bolSeviku izraisitam nekartibam Krievija. Ka art vienreiz&jam latviesu politiku,
diplomatu un karaviru darbam, kas ir apzZim&jams ar vardu “uzupuréSanas”, tika
nodibinata Latvijas valsts. P&c atSkelSanas no Krievijas, Pareizticiga baznica Latvija
nonaca pavisam neierasta situacija. Vel, pirms neilga laika Pareizticiga baznica atradas
Krievijas teritorija, darbojas péc Krievijas likumdoSanas, bet peksni, automatiski §1
baznica nonak jaunas valsts teritorija, kur Pareizticigas baznicas likumdoSana vél
nepastav. Runa ir par to, ka pati jaundibinata valsts, vl tikai cinas par savu pastavéSanu,
nav vél izveidota likumdoSana, valsts aparats nepilda savas funkcijas, jo tada ar1 vél nav.
Sis parmainu laiks turpinas lidz 1920.gadam, kad kliist skaidrs, ka Latvijas valsts
pastaves un, ka Pareizticigo baznicu gaida kardinalas izmainas, tai skaita arT jauni
izaicinajumi. 1920.gada. 11. augusta tiek parakstits miera ligums starp Latvijas
Republiku un Padomju Krieviju, kas paredz, ka Padomju Krievija atzist Latvijas valsts
suverenitati un uz mizigiem laikiem atdzist neatkarigas Latvijas pastavésanu.** Tas
nozimé, ka Pareizticigai baznicai Latvija ir jaievéro Latvijas likumdoSana un, ka juridiski
vina atbild arT Latvijas valsts prieksa. Pareizticiga baznica savas pastavésanas laika
Krievijas impéerija, nav bijusi Skirta no valsts, visu laiku valsts ir kontrol€jusi baznicu

— . ) v e e .
caur svéto sinodi.?” Un te pekini §is valsts vairs nav

P&ckara gados vairaki Pareizticigo 1paSumi nonak Latvijas valsts parvaldiba, jo
saskana ar Latvijas un Padomju Krievijas miera liguma 10.paragrafu, visi Krievijas valsts
1pasumi Latvijas teritorija péc 1920.gada pariet Latvijas valsts ipasuma. To starpa ar1
Pareizticigas baznicas Ipasumi, jo Pareizticiga baznica nebija Skirta no Krievijas valsts,

tatad baznicas Tpasumi bija Krievijas valsts ipasumi,”® ka jau tas tika minéts augstak.

?* Gunars Kurloviés un Andris Tomasiins, Latvijas Vésture (Riga: Zvaigzne ABC,2000),211.1pp.
> Henrihs Strods, Metropolits Augustins Pétersons Dzive un Darbs (Riga:Alise-T,2005),112
%% Latvijas Iekglietu ministrijas Garigo lietu parvalde.-LVVA,1370. f., 1.apr., 2347.1.,38.1p.
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Neskatoties uz grutibam, ar kuram ir saskarusies Pareizticiga baznica Latvija, ta
tomér censas darboties un sasauc pirmo koncilu, kur§ noris 1920.gada 26.februari Riga.
Pirms koncila sasaukSanas Latvijas Pareizticiga baznica izveido baznicas padomi, kura
stajas kontaktos ar Maskavas un visas Krievijas patriarhu Tihonu (Belavinu). Padome
ludz Krievijas patriarham, lai Latvijas Pareizticigas baznicas vaditaja amata, ka viens no
kandidatiem tiek nominéts Penzas arhibiskaps Janis Pommers. Koncils nolemj, ka visam
pareizticigo draudzeém Latvija ir jaapvienojas autonoma baznica. Un Janis Pommers $aja
koncila tik ievéléts par Baznicas vaditdju, Rigas un visas Latvijas arhibiskapu.?’
1921.gada aprili Maskavas un visas Krievijas patriarhs Tihons (Belavins) dod savu
svetibu arhibiskapam Janim doties uz Latviju.
ar Svétas Sinodes un Augstakas Baznicas Padomes dekrétu nodod arhibiskapam Janim
Pommeram dokumentu, kura rakstiski pieSkir vinam tiesibas uz visaugstako autonomiju
parvaldot Latvijas Pareizticigo baznicu. Saja dokumenta tiek arf atzitas Latvijas
Pareizticigas baznicas autonomija administrativas, izglitibas un ekonomikas lietas. Bet Sis
dokuments prasija, lai Latvijas Pareizticiga baznica paliktu Maskavas Patriarhata
jurisdikcija. Tagad pirmo reizi bija radusies nacionala baznica ar visam kanoniskajam

P 2
tiestbam.?®

27 Protopresbiters Aleksandrs Cernejs, Latvijas Pareizticigd Baznica, tulk. O.D. Bogdanovs (Riga: A/S
Preses Nams, 1996),65.1pp
¥ Ibid.,65.1pp

23



Tilit pat péc Maskavas patriarha svétibas un attiecigo dokumentu sanemsanas
Janis Pommers ierodas Latvija. Vina pirmais darbs ir legalizét Pareizticigas baznicas
darbibu Latvija. Vins kontaktgjas vairakkart ar Latvijas valsts parstavjiem, lai
parliecinatu vinus pienemt likumu, kas regul€tu attiecibas starp Pareizticigo baznicu un
Latvijas valsti. 1926.gada. 8.oktobr tiek pienemti pirmie noteikumi, kas nosaka
Pareizticiga baznicas stavokli Latvijas valsti.” Bet §ie noteikumi, nebiitu tapusi bez tiesas
Jana Pommera lidzdalibas Latvijas politiskaja dziveé. Pateicoties nesavtigam darbam
Pareizticigas baznicas laba un atbalstam no krievu kopienas Latvija, Janis Pommers

1925.gada tiek ievéléts Latvijas Saeima.™

¥ Protopresbiters Aleksandrs Cernejs, Latvijas Pareizticigd Baznica, tulk. O.D. Bogdanovs (Riga: A/S
Preses Nams, 1996),70.1pp
% Janis Kalning, Rigas un visas Latvijas Arhibiskaps Janis (Riga: A/S Preses nams, 1993),8.1pp
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1.2 Nacionalas nesaskanas baznicas iekSiené

Visos laikos ar1 Sodien Pareizticiga baznica tiek uzliikota, ka krievu tautas
nacionalais vienotibas simbols. ArT pirmas brivas Latvijas laika valdija $ads uzskats, un
iespgjams, ka §ads viedoklis nav tapis bez pamata.’'

Ka norada dazadi pareizticigo vestures gramatu autori, tad viens no spécigiem
parmainu c€loniem Latvijas Pareizticigaja baznica bija nacionalais jautajums. Péc
Virspriestera Jana Kalninga publicétajam domam gramata > Latvijas Pareizticiga Baznica
Vestures Komentdars “, izriet, ka pirmas Latvijas brivvalsts laika, Latvijas Pareizticigaja
baznica darbojas liels skaits monarhistu, tie bija cilveki, kuri ceréja Krievijas imperijas
atdzimSanai ar monarhistisko valsts parvaldi. Ka ar1, baznica darbojas Padomju Krievijas
spiegi un arT krievu nacionalisti. Visu So speku darbiba Latvijas Pareizticigaja baznica
bija iesp&jam pateicoties viennozimigi lielam krievu tautibas draudzu skaitam. Jo bija

iesp€ja ieklauties kopgja slani.

1934.gada. 15.maijs. varu Latvijas valsti parpem Karlis Ulmanis. Viens no vina
politiskajiem virzieniem un saukliem ir ““ Latviska Latvija . Ulmana politika ne tikai
maina ta laika Latvijas varas iekartu, bet arT attieksmi pret minoritatem. Ka es jau mingju

. . oy v . . ¥ 2
uzsvars tiek likts uz LatvieSu tautas paapzinas izkop3anu.’

P&c vésturnieka Henriha Stroda sniegtajiem faktiem un skaitliem vina gramata “

‘

Metropolits Augustins Petersons “, iznak, ka 1935.gada pareizticigo iedzivotaju skaits
Latvija ir apméram 174 389. No ta izriet, ka pareizticigie Latvija parstav tresSo lielako
konfesiju.>> Otrs uzmanibu piesaistoss fakts ir nacionalais iedalfjums pareizticigaja
kopiena. P&c Henriha Stroda sniegtiem datiem, par piederigiem pareizticigai konfesijai
sevi uzskatija 57 600 latviesu jeb 33% no visiem pareizticigajiem 1935.gada.** Sie fakti
pasi par sevi liecina, ka Karla Ulmana politika krustosies ar Pareizticigo baznicu Latvija,

kaut vai tikai nacionala jautajuma sakara. Jau pirms Ulmana apvérsuma Pareizticigaja

3! Protopresbiters Aleksandrs Cernejs, Latvijas Pareizticigd Baznica, tulk. O.D. Bogdanovs (Riga: A/S
Preses Nams, 1996),66.Ipp
32 Gunars Kurloviés un Andris Tomasiins, Latvijas Vésture (Riga: Zvaigzne ABC,2000),235.1pp.
22 Henrihs Strods, Metropolits Augustins Petersons Dzive un Darbs (Riga:Alise-T,2005),83.
Ibid., 83.
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baznica norisinajas nacionalas kildas starp latviesSiem un krieviem, sadu faktu apstiprina
Virspriesteris Janis Kalnins sava gramata ” Latvijas Pareizticiga Baznica Vestures
Komentars “. Pareizticigie latviesi uzskatija, ka krieviem Pareizticiga baznica ir dotas
parak lielas privilégijas, uz ko arT norada arhibiskaps Janis Pommers sava runa
“Nepateiciba”, kura ir tapusi 1934.gada.

Es citéSu fragmentu no vina teikta:

“Pedgjais gads apzimgjies ar krievu spilgtu karagajienu pret mani. Kas sekojis
krievu laikrakstiem, tas zina, kadi pan€mieni tiek pielietoti manis vajasanai. Mans
darbs tiek launpratigi nokluséts labakaja gadijuma, tapat mani sasniegumi. Ka tas
bija sagaidams, $1 vajasana pargaja ar1 tieSas Baznicas aprindas, [...]

Jis labi zinat, pie kadiem apstakliem es Surp ienacu. Starp pareizticigajiem
latvieSiem un pareizticigiem krieviem notika sivs kars, kuru izmantoja
Pareizticibas ienaidnieki. Es likvid&ju So karu, ieturot taisnigu Iiniju gan pret
vieniem, gan pret otriem, radot iesp&ju braligai kopdarbibai uz pilnigas
vienlidzibas un bralibas pamatiem. Latvijas Pareizticiga Baznica ir vieniga dzives
nozare, kura krieviem nodroSinata pilniga vienlidziba ar latvjiem. [...]

Pat tie krievi, kas vél nav Latvijas pavalstnieki, Latvijas Pareizticiga Baznica
pilntiesigi ne tikai ka ierindas draudZzu locekli, bet ar1 ka dienesta personas,
draudZu parzini. Vai valodas zina jus neesat Seit vienlidzigi ar latvjiem? Vai
dievvardu zina nav tas pats? Jasu stavoklis daza zina ir privilegéts: jums latvju
valoda nav obligata ne tikai ierindas, bet pat draudZu parziniem un pravestiem, bet
mums krievu valoda obligatoriska... 16 reizes ned€la Seit, Katedral€, notiek
dievvardi, pie kam 15 reizes krievu valoda. Visu sarakstiS8anos un sazinaSanos jus
izdarat krievu valoda ne tikai sava starpa, bet arT ar Baznicas centru. Kada vél
dzives nozar€ krieviem ir dots tas, ko es tiem esmu devis Baznicas nozare? Kada

vél no jaunajam valstim krievi Baznicas dzivé bauda to, ko bauda Latvija”.”

% Janis Kalning, Rigas un visas Latvijas Arhibiskaps Janis II (Riga: A/S Preses nams, 1993),121-122.1pp
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1.3 Tuvinasanas valsts varai

1934.gada 11.oktobrT tiek nezeligi nogalinats Rigas un visas Latvijas arhibiskaps
Janis Pommers.*® Tiesi §is skumjais notikums kalpo par atskaites punktu jaunu attiecibu
veidoSanai starp valsti un Latvijas Pareizticigo baznicu. P&c Jana Pommera naves
Pareizticigaja Baznica sakas nesaskanas, par jautagjumu, kur§ ienems aizgajusa
arhibiskapa vietu. Ta ka majoritate Pareizticigaja baznica piederéja krieviem, vini v€l&jas
Saja amata ielikt savu cilveku. Sakuma pareizticiga majoritate velgjas arhibiskapa vieta
ielikt cilveku, kur§ biitu nacis no vinu aprindam, bet pec tautibas biitu krievs, bet ar So
lémumu nebija apmierinati latvieSu pareizticigie. Ta ka latvieSu atbilde $aja jautajuma
bija strikta, krievi méginaja vakantajam arhibiskapa postenim izvirzit arzemnieku
kandidatiiras, no kuram pati spécigaka bija knaza Sahovskojs Berling.’’ Kad arzemnieku
kandidatiiras atkrita, tad Sinode saka mekl&t krieviski noskanotu latvieti un par tadu no
sakuma izvirzija garidznieku Jankovicu, bet, kad vins atteicas,- virspriesteri Jani Jansonu.
Sajuzdami atbalstu no valdosas ideologijas vai ari iesp&jams sanémusi atbalsta garantijas
no valdo$am aprindam latvieSu pareizticigie nak klaja ar uzstadijjumu:
» [...] ka krieviem, Iidzigi latvieSiem, valdibas aprindu prieksa ir jaapliecina, ka par
kandidatu biskapa amatam var biit tikai valdibai, no valstiska viedokla raugoties,
pienemama persona, no kuras japrasa ne tikai lojalitate, bet arT patriotisms, un ka valdibai
te jasaka savs vards, jo tai pieder uzraudziba par baznicu ka par sabiedrisku
organizaciju”.*®

Pareizticigo latvieSu ligums tiek sadzirdéts valsts Iimeni. Latvijas valdiba nolem;j
sniegt palidzigu ieguldijumu Pareizticigas baznicas stabilizacijas procesa.
Lai konsultétu Latvijas valdibu Latvijas Pareizticigds baznicas jautajumos, 1pasi
pareizticigo arhibiskapa iecelSanas jautajumos, Latvijas valdiba par valdibas parstavi $aja
jautdgjuma 1935.gada 7. jinija iecéla zvérinatu advokatu P. Elksniti.*’

Jana Pommera nave radija iesp&u ari Maskavai parpemt varu par Latvijas
Pareizticigo baznicu. 1935.gada 27.maija Vilnas arhibiskaps Eleutérijs pazino Latvijas

Pareizticigas baznicas Sinodei, ka Maskavas Patriarhs 1935.gada 5. aprilt ir izdevis

36 Janis Kalning, Rigas un visas Latvijas Arhibiskaps Janis II (Riga: A/S Preses nams, 1993),8.1pp
37 Janis Kalning, Latvijas Pareizticigd Baznica Véstures Komentars (Riga:Sia Scan Estera,2007),49-52.
38 1.
Ibid.,51.
%% Henrihs Strods, Metropolits Augustins Pétersons Dzive un Darbs (Riga:Alise-T,2005),91.
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dokumentu Nr. 38, kura nosaka, ka Latvijas eparhijas vadiba tiek nodota vina
parraudziba.”® Saskana ar Maskavas Patriarha izdoto rikojumu Vilnas arhibiskapam
Eleut@rijam tiek nodota vadiba par Latvijas Pareizticigo baznicu.

Latvijas Pareizticiga Sinode neatzina Vilpas arhibiskapa tiesibas parvaldit un
organiz€t darbu Latvijas Pareizticiga baznica. Jo, tas nozimgja tieSu paklausanos
Maskavas patriarham. Sis fakts neiepriecinaja ne pareizticigos latvieSus, ne arf krievu
monarhistus. Tapéc Latvijas Pareizticiga baznica pazinoja, ka vipa ir neatkariga no
Maskavas un ludza Latvijas Garigo lietu departamentam neizsniegt iebraukSanas atlaujas
Vilpas arhibiskapam un vina padotajiem.*' Ne pareizticigie krievu monarhisti, ne ari
pareizticigie latvieSi nevélgjas pielaut iesp€jamibu nonakt Maskavas kontrolg, jo tas
nozimétu automatisku Latvijas Pareizticigas baznicas bolSivizaciju, kura bija
nepiepemama S$tm abam pusém. Tapéc Latvijas Pareizticigd baznicas Sinode uzsaka
pasrocigu kandidatu mekléSanu arhibiskapa postenim. Kas, noveda Pareizticigo baznicu

péc palidzibas liigSanas Latvijas valdibai.

* Janis Kalning, Latvijas Pareizticigd Baznica Véstures Komentdrs (Riga:Sia Scan Estera,2007),52-53.
*! Henrihs Strods, Metropolits Augustins Pétersons Dzive un Darbs (Riga:Alise-T,2005),90.
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1.4 Valsts varas drosiba

Latvijas valdiba, kuru péc 1934.gada 15.maija vadija Karlis Ulmanis, nonaca
neierasta situacija. No vienas puses Latvijas valdiba vargja neiejaukties Pareizticigas
baznicas iek$gjas lietas, bet tas var€ja nozimét, tikai vienu, ka Latvijas Pareizticiga
baznica klitu par krievu monarhistu, vai ari bolSeviku atbalstu punktu Latvijas
Republikas teritorija.** Iespgjams, ka S0 faktu ari apzinajas Ulmanis. Atsaucoties uz
daziem pareizticigo vesturnieku datiem, més varam secinat, ka Latvijas Republikas
teritorija laika posma no 1920 Iidz 1940.gadam dzivoja aptuveni 33 514 krievu
imigranti.” Sie imigranti parsvara bija ieradusies Latvija, lai izvairitos no bolseviku
terora, kur§ pienémas speka Padomju Krievija. ST krievu kopiena Latvija veidoja dalu no
pareizticigo kopskaita. Bija izveidotas specialas krievu organizacijas, kuras sevi dévgja
par pareizticigam labdaribas apvienibam, pieméram: apvieniba “Vanagi”, kuru Ulmana
autoritarais rezims uzskatija par krieviski nacionalu un $ovinistisku organizaciju.** Bija
arl citas organizacijas, “ Krievu emigrantu apvieniba Latvija”, “ Krievu pareizticigo
studentu vienotibas apvieniba” un vél utt. Visam $im organizacijam bija savs speks un
lidzekli, lai iespaidotu Latvijas Pareizticigo baznicu. DaZas no $im organizacijam ka “
Krievu pareizticigo studentu vienotiba”, bija saistitas ar krievu monarhistisko centru
Parize.” Es uzskati, ka $ie apstakli un fakti nevargja but nezinami Ulmana valdibai.
IejauksSanas Pareizticigas Latvijas baznicas darbiba, bija nepiecieSama no valsts viedokla,
runa vairs negaja tikai par ““ Latviskas Latvijas ” politiku, bet gan par iespaidigu religisku
organizaciju, kura var€ja nonakt Latvijas Republikai un Ulmana valdibai naidigu speku
rokas.

Péc 1934.gada 15.maija valsts parvalde slédz un aizliedz “Krievu emigrantu
apvienibu Latvija”. Tiek ari ierobeZota un kontroléta krievu apvieniba “Vanagi”.*®

1934.gada 8.novembr tiek aizturéti apvienibas “Krievu pareizticigo studentu vienotibas*

*2 Janis Kalning, Latvijas Pareizticiga Baznica Véstures Komentars (Riga:Sia Scan Estera,2007),53.

“ Aleksandrs Valentinovi¢s Gavrilina, Pareizticiba Latvija Véstures Komentars 6 (Riga:
Filokalija,2007),42.

*“ Ibid.,42.

 Protopresbiters Aleksandrs Cernejs, Latvijas Pareizticigd Baznica, tulk. O.D. Bogdanovs (Riga: A/S
Preses Nams, 1996),73.Ipp

% Aleksandrs Valentinovi¢s Gavrilina, Pareizticiba Latvija Véstures Komentars 6 (Riga:
Filokalija,2007),42-43.
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locekli. Vini visi tiek apcietinati un nopratinati Jana Pommera slepkavibas lietas ietvaros.
Vinu apcietinajums ilgst aptuveni ménesi.*’ Ka jau tika minéts augstak, atsaucoties
pareizticigo latvieSu luigumam valsts piekrit sniegt savu palidzibu, lai atrisinatu Latvijas

pareizticigo konfliktu, kas ir saistits ar arhibiskapa ievélesanu.

7 Aleksandrs Valentinovi¢s Gavrilina, Pareizticiba Latvija Véstures Komentars 6 (Riga:
Filokalija,2007),61.
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1.5 Konstantinopoles jurisdikcija

Iesp&jams, ka pareizticigie latviesi kopS 1934.gada 11.oktobra uzturgja kontaktus
ar Karla Ulmana valdibu. Par to liecina fakti, ka valdiba diezgan labi orient&jas
Pareizticigds baznicas dzivé. Latvijas valdiba apzinajas, ka Latvijas Pareizticigas
baznicas suverenitate ir janostiprina. Un kad, nedrikst pielaut Pareizticigas baznicas
nonakSanu Maskavas vai arm monarhistu rokas. Ka viens no galvenajiem uzdevumiem
Pareizticigai baznicai péc Jana Pommera naves bija parieSana Konstantinopoles
juridiskaja aizgadiba. Lai tada veida juridiski nepielautu Maskavas iejaukSanas iesp&jas
Latvijas Pareizticigaja baznica. Par So iesp&ju Pareizticiga Sinode diskut€ja, jau diezgan
ilgu laiku. Sis jautajums, bija atvérts jau Jana Pommera dzives laika. Visu laiku
pareizticiga Sinode nevar€ja vienoties par parieSanas jautajumu, jo S§is jautajums
neapmierindja Maskavai lojalos Sinodes loceklus, kuri nekada gadijuma nevélgjas pielaut
izieSanu no Maskavas politiskas ietekmes sféras. Nemot véra, ka Sinodi tagad vél
nodarbinaja arhibiskapa kandidata jautajums, parieSana Konstantinopoles jurisdikcija
atkrita ka sekundars jautajums.

Iespgjams, ka Latvijas valstij konsultgjoties ar kadu tika pienemts lémums péc
lespgjas atrak wuzsakt Latvijas Pareizticigds baznicas parieSanu Konstantinopoles
jurisdikcija. Bet Skérslis joprojam bija pareizticiga Sinode. Lai atrisinatu So probléemu
Latvijas valdiba izdara spiedienu uz Latvijas Pareizticigas baznicas Sinodi, lai tiktu
izmainits Sinodes sastavs. Kas arT notiek, par Sinodes priekSsedétaju péc krievu vardiem
kluva “valstiski-nacionalais” virspriesteris Janis Svemps,” tad Latvijas Pareizticiga
baznica 1935.gada augusta vérsas pie Konstantinopoles Patriarha Fotija.*’

Ka risinajas sarunas starp Konstantinopoles Patriarhu Fotiju un Latvijas
Pareizticigo baznicu pa tieSo, nav zinams. Bet ir zinams, ka vélak péc jaunas Sinodes
sastadiSanas Sinode veérSas ari pie Latvijas valdibas, lai ta grieztos pie Vispasaules
patriarha un liigtu vinu pienemt Latvijas Pareizticigo baznicu sava Vispasaules patriarha
kanoniska paklautiba. 1935.gada 19.novembri Latvijas Ministru kabinets Sim ligumam

piekrit. 1935.gada 21.novembrT Latvijas Iekslietu ministrija iesniedza Konstantinopoles

* Aleksandrs Valentinovi¢s Gavrilina, Pareizticiba Latvija Véstures Komentars 1 (Riga: Baltijas-Slavu
apvieniba, kultiiras attistibai un sadarbibaij, 1993),69.
* Janis Kalning, Latvijas Pareizticigda Baznica Véstures Komentdrs (Riga:Sia Scan Estera,2007),53.
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Vispasaules Patriarham Fotijam Sinodes ligumu (griecku valoda) pienemt Latvijas
Pareizticigo baznicu 31 patriarhata kanoniska paklautiba.”

1935.gada 16.decembr1 Latvijas valdiba sanem telegrammu no Konstantinopoles,
kurd Konstantinopoles Patriarhs Fotijs svéti savus pareizticigos bralus un masas Latvija.'
Kops §1 briza, Latvijas Pareizticiga baznica, ir uzskatama par autonomu vienibu, kuras
autonomiju atzist ari Konstantinopole. Tagad Latvijas Pareizticigas baznicas vienigais
uzdevums ir tiesiski pievienoties Konstantinopoles jurisdikcijai. Pe&c 1935.gada 16.
decembra tiek noteiktas ar izmainas pareizticigo dievkalpojumos Latvija.

[...] turpmak visos Latvijas pareizticigo baznicas dievnamos notiekoSos

dievkalpojumos ir japiemin Konstantinopoles patriarhs Fotijs”.**

Velak Latvija ieradas Konstantinopoles Patriarha parstavji, kuri iepazinas ar
pareizticigas baznicas stavokli Latvija. Un ieteica papildinat Latvijas Pareizticigas
baznicas statiitus, kuri bija pirmoreiz izstradati 1923.gada.
1936.gada Latvijas Pareizticiga baznica veica savu stattitu laboSanu un papildinasanu, So
jauno statlitu apstiprinasana notika 1936.gada 9. marta, apstiprinasanu veica Latvijas
Pareizticigas baznicas generalsinode. Sos jaunos statiitus registréja Latvijas Iekslietu
ministrija 1936.gada 10. marta ar V. Gulbja un Garigo lietu parvaldes prieksnieka E.
Dimina vardu.” Taja pa$a 1936.gada. februari, Konstantinopoles Patriarhs Benjamins
apstiprinaja Latvijas Pareizticigas baznicas autonomiju un parieSanu Konstantinopoles

kanoniskaja jurisdikcija.>*

> Henrihs Strods, Metropolits Augustins Pétersons Dzive un Darbs (Riga:Alise-T,2005),91-92.
51 11:
Ibid.,92.
52 A.J. Grins, “Konstantinopoles Ekuméniskais Patriarhs pieskir autonomiju pareizticigo baznicai”, Rits, 19.
decembris 1935: 1. Ipp.
53 Henrihs Strods, Metropolits Augustins Pétersons Dzive un Darbs (Riga:Alise-T,2005),92.
5401
Ibid.,92.
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Sis fakts izraisija neapmierinatibu Padomju Krievijas, tur iznakogie laikraksti
apsiidzgja Pareizticigo Latvijas baznicu, ka ta izmantojot Jana Pommera navi, ir
attalinajusies no Pareizticigas Krievijas baznicas, kas bija nepiepemams solis Jana
Pommera dzives laika.” Latvijas valdibai bija liela nozime Latvijas Pareizticigas
baznicas parie$ana Konstantinopoles jurisdikcija. So faktu nevar apstridet. Es uzskatu, ka
Sis parieSanas process satuvinaja Latvijas valsti un pareizticigo baznicu. Par to liecina ar1
§1 uzruna, kuru teica Latvijas IekSlietu ministrijas Garigo lietu parvaldes priekSnieks E.
Dimins.

“Sai vésturiska bridi, ko patreiz piedzivo Latvijas Pareizticiga Baznica, man ir

uztic€ts Iekslietu Ministra Kunga goda pilnais uzdevums izteikt Latvijas Valdibas

visizjustako pateicibu Vina Augstsvétibai Konstantinopoles Patriarham, ka ari

Patriarhalai Sinodei par Latvijas pareizticigas baznica uzpemSanu sava

jurisdikcija un kanoniska parstaviba un . [...] Ar prieku un pateicibu jakonstatg, ka

misu Pareizticigas Baznicas Sinode virsgana un citu svarigu baznicas jautajumu
kartoSana un izlemSana ir piegajusi ar plasu apstaklu izpratni, turot augsta ciena
religiskos un miisu atjaunotas Latvijas stiprino$o, vienojoSo domu. [...] Valdiba ir
parliecinata, ka jis, savu $is dienas darbu sakot, liksat pamata valstiski religiskos
principus un ne mirkli neSaubisaties, ka viss, ko jis Sodien darat un lemjat, nak

par stiprina§anu un svétibu miisu dargai tévijai- Latvijai”.>®

> Henrihs Strods, Metropolits Augustins Pétersons Dzive un Darbs (Riga:Alise-T,2005),96.
%6 Latvijas Iekslietu ministrijas Garigo lietu parvalde.-LVVA,1370. f., 1.apr., 2348.1.,124.1p.
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1.6 Latvijas metropolits Augustins Pétersons un valsts

Latvijas valsts bija atrisinajusi vieno no lielakam probléemam pareizticigas
baznicas sakara. Viga padarija Maskavas iejaukSanos Latvijas Pareizticigaja baznica par
nelegitimu, kas bija galvenais, nakamais solis, kas bija veicams bija jaielick pareizs,
valdibai pienemams cilveks pareizticigas baznicas galvgali.

Jau 1935. gada 24.decembri Latvijas Pareizticiga sinode nak klaja ar 1émumu, ka valsts
valdibai biitu jaapstiprina metropolita un vikarbiskapu kandidatiiras.

,Latvijas grieku ortodoksalas baznicas virsgana- mitropolita un ari vikarbiskapu

amatiem izraudzitam kandidatiiram ir vajadziga valdibas piekriana”.”’

1936. gada 7.februari Latvijas Pareizticigas Baznicas Sinode ludza Latvijas
Ministru prezidentam Karlim Ulmanim piekrist, ka uz metropolita amatu kandidé
virspriesteris Janis Jansons, virspriesteris Augustins P&tersons un virspriesteris Adams
Vitols.”® Karlis Ulmanis apstiprina visas tris kandidatiiras, bet nenosaka savu favoritu.
Tada veida laujot pareizticigai Sinodei paSai izveléties viss piemérotako no kandidatiem.
1936.gada. 10. marta Latvijas Pareizticiga baznica par Rigas biskapu un Latvijas
metropolitu ievéleéja Augustinu Petersonu. Par vinu Sinodes balsojuma nobalsoja 182
sinodes locekli, tas ir 56, 15% no visiem sinodes locekliem.”® Lai arf Ulmanis neiejaucas
metropolitu véleSanas vina ietekme uz So procesu bija liela. Ka atzimé vesturnieks H.
Strods, Metropolita Augustina ievéléSana, bija iesp&jama tikai pateicoties 1934.gada 15.
maija notikumiem, kuri mazinaja krievu nozimi Pareizticigaja Baznica un sekojot $is
Baznicas Bizantiskam tradicijam, Augustins Petersons, ka latvietis var€ja kliit par

Pareizticigas Baznicas Metropolitu.®

37« zraudziti kandidati: Latvijas pareizticigo virsganu amatam”, Rits, 24. decembris 1935: 1. Ipp.
¥ Latvijas Iekglietu ministrijas Garigo lietu parvalde.-LVVA,1370. f., 1.apr., 2347.1.,74.1p.
> Henrihs Strods, Metropolits Augustins Pétersons Dzive un Darbs (Riga:Alise-T,2005),102.
60 1.
Ibid.,106.
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1936.gada 29.marta norisinajas Augustinu P&tersonu iesvétiSana metropolita
karta.
Uz ceremoniju ieradas Latvijas prezidents Alberts Kviesis, Ministru prezidents Karlis
Ulmanis, izglitibas ministrs profesors A. Tentelis, armijas komandieris generalis
K.Berkis un daudzi citi valsts iestazu darbinieki, ka arT arzemju ataseji.”’
Augustins Peétersons nokltidams Latvijas Pareizticigds baznicas augSgala, nekada
gadijuma neméginaja attalinat pareizticigo baznicu no valsts, bet gan otradi, vin$ centas
tuvinaties valstij.

»Draudzu gani un draudzu darbinieki, kas pildat atbildigus misu pareizticigas
baznicas uzdevumus, turiet augsta ciena to c€lo tautas vienibas ideju, kuru 1934.
gada 15. maija pamatu ir licis Dr. Karlis Ulmanis. [...]

Misu baznicai ir jasaplust kopa ar visas valsts mérkiem un idealiem un tie visadi
» 62

jasekmé un jastiprina”.

Péc Karla Ulmana nakSanas pie varas un Augustina Pg&tersona iesvétiSanas

metropolitu karta, Latvijas Pareizticigaja baznica saka norisinaties parmainas. Tapat ka
Karlis Ulmanis nostiprinaja latvieSu nacionalo pasapzinu Latvija, ta ari Augustins
P&tersons saka izkopt latvieSu kultliru mijiedarbiba ar Pareizticigas baznicas Bizantisko
kulttiru.
Lai tuvinatu Latvijas Pareizticigo Baznicu latvieSu tautibas pareizticigajiem, lidzas
draudzu 1€mumiem ieviest latvieSu draudzés dievkalpojumus latvieSu valoda
pareizticigaja pres€ apsprieda jautajumus par latvieSu pareizticigo dievkalpojumu valodas
terminologiju.®® Tas bija liels solis uz prieksu, jo latvie$u pareizticigas draudzes jau labu
laiku atpakal bija stuidzgjusas, ka vinas velas noturét dievkalpojumu latvieSu valoda nevis
slavu.

Trisdesmitajos gados Ulmana autoritarais rezims pieprasija no Latvijas
Pareizticigas baznicas, lai ta veiktu reorganizaciju savu garidznieku rindas, par galveno
iemeslu minot, latvieSu valodas neprasanu starp priesteriem. Bet, es uzskatu, ka So
reorganizaciju butu veicis Metropolits Augustins, bez jebkadam noradém no valdibas, jo

arl vinu neapmierindja lielais garidznieku skaits, kuri neprata latvieSu valodu. Péc

® Henrihs Strods, Metropolits Augustins Pétersons Dzive un Darbs (Riga:Alise-T,2005),102.
52 Augustins P&tersons, “Baznicai jasapliist kopa ar valsts mérkiem un idealiem”. Rits, 14. maijs 1936: 8.

Ipp.
% Henrihs Strods, Metropolits Augustins Pétersons Dzive un Darbs (Riga:Alise-T,2005),134.
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1937.gada datiem® Latvijas Pareizticigaja Baznica darbojas- 124 garidznieki, no kuriem
-27 garidznieki neprot valsts valodu. Riga- 5 garidznieki, Vidzeme- 1, Zemgale- 3,
Latgale- 18, tas ir 22% no visiem ta briza Latvijas pareizticigajiem garidzniekiem. V&l
viens iemesls, kamdé] bija nepiecieSama garidznieku reorganizacija bija tas, ka
garidznieku skaits bija nepietickams. Dazas draudzes eksist€ja bez sava garidznieka, un
parsvara tas bija latvieSu draudzes. Pareizticigo latvieSu un krievu draudzes sadalijas
gandriz vienadas dalas, latvieSu- 75, krievu- 77, visam krievu draudzém bija garidznieki,
tatu latvieSu draudzém gandriz puse bija bez pastaviga priestera.”’ Lai veiktu $adas
izmainas Latvijas Pareizticigas baznicas garidznieciba, bija nepiecieSams liels skaits
izglitotu garidznieku. Kuri varétu vadit dievkalpojumu latvieSsu valoda, un kuri bitu
izglitoti pareizticigaja teologija. Augustins saprata, ka Pareizticigajai baznicai ir
vajadziga sava teologijas fakultate, kura sp&tu apmierinat izglitotu garidznieku
pieprasijumu. Lai realiz€tu savu ieceri Metropolits Augustins versas pie Latvijas valdibas
vaditaja Karla Ulmana ar liigumu atveért specialu nodalu Latvijas Universitate, lai varétu
tur apmacit pareizticigos garidzniekus. Augustina ligums péc specialas iestades

pareizticigo garidznieku sagatavoSanai tika akceptets.

Ar Latvijas Ministru kabineta 1@émumu pie Latvijas Universitates Teologijas
fakultates paredzgja atveért Pareizticigo teologijas nodalu, “ ko v&lak p&c vajadzibas
varétu parverst par fakultati”.1937. gada 15. septembri LU Pareizticigas teologijas nodala

uzsika darbu. Nodalas darbibai 1937./38. macibu gada pieskira 39 999 latus.®

,»Vispirms biitu jamin ar valdibas gadibu un palidzibu nodibinatais garigais institiits un
pareizticigo teologijas fakultate pie Latvijas universitates”.®’

Pateicoties diezgan labam attiecibam starp Augustinu un Karli Ulmani, tika
atrisinatas ari citas Latvijas Pareizticigas baznicas problémas, ka pieméram, tika

sakartotas valsts un baznicas attiecibas nekustamo TpaSumu sakara.

% Henrihs Strods, Metropolits Augustins Pétersons Dzive un Darbs (Riga:Alise-T,2005),120.

% Janis Kalning, Latvijas Pareizticigda Baznica Véstures Komentdars (Riga:Sia Scan Estera,2007),49.
% Henrihs Strods, Metropolits Augustins Pétersons Dzive un Darbs (Riga:Alise-T,2005),129.

87 Augustins Pétersons, “Miisu baznicai ir jabit tautas baznicai”, Briva zeme, 31. Janvaris 1938: 2.Ipp.

36



1939.gada 24. maija Latvijas valdiba akceptgja izligumu starp valdibu un Latvijas
Pareizticigo Baznicu, ar kuru 1918-1924. gada valsts parnemto 1paSumu vieta Latvijas
Pareizticigd Baznica sanéma citus IpaSumus, bet par zaud&umiem tai izmaksaja
kompensaciju- Imiljonu latu.®®
Ieprieks Sads izligums nebiitu iesp&jams, bet péc Augustina iecelSanas metropolita karta,

Latvijas Pareizticigas baznicas attiecibas ar valsti kluva diezgan tuvas.

Karlis Ulmanis arT pats personigi ziedoja pareizticigai konfesijai, ka pieméru var
minét vina ziedojumu Pareizticigas katedrales atjaunoSanai 2000 latu un pareizticigo
macibu gramatu iespieSanai vin$ ziedoja 3000 latu, tada veida izradot savu personisko

atbalstu $ai konfesijai un metropolitam.®

5 Henrihs Strods, Metropolits Augustins Pétersons Dzive un Darbs (Riga:Alise-T,2005),112.
% Augustins Pétersons, “Miisu baznicai ir jabit tautas baznicai”, Briva zeme, 31. Janvaris 1938: 2.Ipp.
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Latvijas Evangeliski Luteriska baznica Latvijas teritorija (1934-1940)

Sis laiks ievadija Latvijas Evangéliski Luterisko baznicu jauna parmainu posma,
lidzigi ka visu Latvijas sabiedribu. Autoritarais vadonibas princips iespaidoja ar1 Latvijas
Evanggliski Luterisko baznicu. Ka visas dzives sfeéras, ta ari Latvijas luteranu religiska
dzive tika pietuvinata valsts intereseém. Janem veéra, ka luteranu skaits Latvijas valstt tant
laika bija diezgan ievérojams, luterani bija lielaka konfesija.

Vadoties péc 1930.gada datiem luteranu kopskaits Latvija bija 1.057.877, no §1
skaita luterani latvieSi sastadija apméram 92,57%, jeb cilvéku skaita, tas ir 979.303.
Savukart lielaka minoritate Latvijas Evanggliskaja Luteriskaja baznica bija vaciesi, kuru
skaits 1930.gadd bija 66.016 cilveki, tas ir 6,24% no visiem Latvijas luteraniem.”
Lidzigus skaitlus min ar1 Henrihs Strods, sava gramata vins norada, ka péc 1935.gada
datiem sevi par luteraniem uzskata 55,14% cilvéku no visiem ta laika Latvijas
iedzivotajiem. Ka art 93% no visiem luteraniem $aja laika posma péc etniskas piederibas

bija latviesi.”"

Lai m&s spétu izprast notikumus, kuri risinajas ar Latvijas Evanggliski Luterisko
baznicu, Karla Ulmana autoritara rezima laika, mums ir jaieliikojas ari laika pirms
Ulmana apversuma, jaizprot, kadi uzskati un attiecibas valdija Saja baznica. lesp&jams, ka
daudzi baznicas notikumi bija iedeguSies jau pirms Ulmana apversuma, bet vina

valdiSanas laika Sie notikumi tika novesti lidz logiskam iznakumam.

" Mac. E. Kiploks, “Latvijas EV.-LUT. Baznica 1918-1968., Cela Biedrs ,1968.g. novembris-1970.g.
marts:9. Ipp.
" Henrihs Strods, Metropolits Augustins Pétersons Dzive un Darbs (Riga:Alise-T,2005),83.
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2.1 “Stridu abols”, attiecibas baznicas iekSiené

Lai ari majoritate Evanggeliski Luteriska baznica piederéja latvieSiem, tas tomér
nepasargaja, $So baznicu no iek$€jam nacionalam kildam. Par kildu iemeslu kalpoja
vacieSu luteranu atsaukSanas uz vesturiskajam tiesibam, lai sava Ipasuma paturét Doma
baznicu, ka ar vinu uzstadijums, ka tikai vacieSu draudzes drikst noturét dievkalpojumus
$aja baznica.”” ST vacie$u draudZu nostdja neapmierinaja latvie$u luteranus, jo vini bija
planojusi Doma baznica izvietot latvieSu Garnizona draudzi. Doma baznicas konflikts
ieguva nacionalu piekrasu un neviena no pusém nevélgjas piekapties. Konflikta laika
Latvijas Evanggliskas baznicas biskaps Dr.K. Irbe tika apstdzEts vacieSu intereSu
aizstavesana un latviesu luteranu tiesibu ignoré$ana.” SaSutis par $adu attieksmi Dr.K.
Irbe 1931.g. 10. novembri atkdpjas no sava amata un nodod Latvijas Evanggliski
Luteriskas baznicas vadibu Baznicas Virsvaldes viceprezidentam Risim.

Latvijas Evangéliski Luteriska baznica bija palikusi bez biskapa. Sis amats nedrikstgja
ilgi palikt tukss, tapec norisinajas aizrautiga kandidatu mekléSana. Par viss, piemérotako
kandidatu, sinode atzina macitaju Grinbergu un 1932.g. 29. marta ievélgja vigu ar lielu
balsu parsvaru par Irbes pécteci. Attieciga sinode ar1 veica izmainas baznicas satversme,

baznicas priek$gala biskapa vieta izvirzot arhibiskapu.”

Mes redzam, ka nacionalas nesaskanas nav gajusas garam art Sai Latvijas kristigai
konfesijai. Protams, Sis konflikts varbiit nav tik spilgts, ka notikumi Latvijas Pareizticiga
baznica. Bet tomér Sie notikumi sava veida norada uz nacionalisma klatbutni ta laika
cilvékos. lespgjams, ka Ulmanis nakot klaja ar savu nacionalo politiku, latvieSu tautai

nepateica neko jaunu, vienigi pateica to ko visi doma un pateica, to skalak.

> Mic. E. Kiploks, “Latvijas EV.-LUT. Baznica 1918-1968., Cela Biedrs, 1968.g. novembris-1970.g.
marts:16. lpp.

3 Latvijas Evanggliskas Luteriskas Baznicas Sinodes Protokoli, Sinodes Protokoli Riga VII. (arkartéjas)-
1931.g. novembris un VIII.-1932.2.29.,30. un 31.marta ( Riga: Valters un Rapas, n.d.),3-5.

™ Mac. E. Kiploks, “Latvijas EV.-LUT. Baznica 1918-1968., CeJa Biedrs, 1968.g. novembris-1970.g.
marts:17. Ipp.
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2.2 Jauna vara

1934. gada. 15.maija Latvijas valsti norisinajas brunota valsts varas parnemsana,
kuru organiz€ja Karlis Ulmanis ar saviem sabiedrotajiem. Jauna autoritara valdiba
aizliedz jebkadus mitinus, pulcé$anos un saietus un valsti tiek pasludinats karastavoklis.”
Saietu aizliegums attiecas arT uz baznicam, tiesi §is aizliegums liedz Latvijas Evanggliski
Luteriskai baznicai pulcinat sinodi 1934. gada ka tas bija paredzéts jau ieprieks.”® Kar]a
Ulmana apveérsums netiek Tpasi kritizéts no Latvijas Evangéliski Luteriskas baznicas
puses. Drizak més var€tu runat par to, ka baznica ienem nogaidoSu, vérojosSu stavokli
sakara ar jauno valsts varu.

1934. gada. 20.septembri valsts izdod jaunu likumu par Latvijas Evangglisko
Luterisko baznicu. Ar So likumu tiek ieviests autoritativais (vadonibas ) princips baznicas

parvalde.

,»Archibiskapam ir veto tiesibas attieciba uz visiem baznicas virsvaldes un tai

padoto baznicas organu lémumiem”.”’

P&c $§1 likuma baznicas virsvaldei bija tiesibas iecelt un atcelt baznicas padomi, valdi vai
ar1 atseviSkas amata personas. Arhibiskapam bija veto tiesibas par visiem virsvaldes un
citu baznicu iestadijumu Iémumiem, tiesibas parcelt un atcelt macitajus, ka ar izdot
noteikumus baznicas lietas.”® Sis likums ari noteica, ka arhibiskaps izraugas un iece]
baznicas virsvaldes loceklus, kurus apstiprina iek3lietu ministrs.” So likumu
neparprotami var tulkot, ka wvalsts iejaukSanos baznicas lietas. Daudzi luteranu
garidznieki So likumu uzskatija par negativu valsts iejaukSanos un bija Sok&ti ar $adu
jaunas valdibas ricibu vienpersoniski grozot Latvijas Evanggliski Luteriskas baznicas
statiitus. Tomér, Latvijas Evangéliski Luteriska baznica neapstridgja valsts [émumu un
nekada veida neversas pret jauno valsts iekartu. Bet gan samierinajas ar jaunas valdibas

politiku un gribu.

> Gunars Kurloviés un Andris Tomasins, Latvijas Vésture (Riga: Zvaigzne ABC,2000),235.1pp.

® Mac. E. Kiploks, “Latvijas EV.-LUT. Baznica 1918-1968., Cela Biedrs, 1968.g. novembris-1970.g.
marts:19. Ipp.

" »Luteranu archibiskapam pieskirtas plasas tiesibas”, Rits, 21.septembris 1934: 1. Ipp.

8 Edgars Lange, Latvijas Baznicas vésture saisinatais kurss(Nebraska:Vaidava, 1961),42.

7 Mac. E. Kiploks, “Latvijas EV.-LUT. Baznica 1918-1968., CeJa Biedrs, 1968.g. novembris-1970.g.
marts:19.
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,»,ME@s, baznicas darbinieki, vargjam bt seviski apmierinati, jo tautas Vadonis jau
atjaunotas Latvijas darba sakuma bija atmingjies baznicu. Ta ir seviSkas
labvelibas paradiSana misu baznicai, ja starp daudzajiem darbiem un
pienakumiem jau 1934. g. 20.sept. ministru kabinets var€ja izdot jaunu baznicas

likumu, ka pamatu baznicas dzives uzplauksanai”.*’

,, Evanggliskas baznicas dzive ir cie$i saistita ar visas valsts dzivi. Péc vinas
icksgjas butibas Evangeliski Luteriska. baznica negrib no valsts atdalities, bet gan
pie visa pemt dzivu lidzdalibu un ar savu ick$jo tikumiski- religisko speku
stiprinat valsts pamatus “ ( IekSlietu ministra Gulbja raksts “Pirmais gads,” 1934,

15.5-1935, 15.5, Letas telegrafa agentiiras izdevums)”.81

%'H. Biezais, “Vienas lietas vajag”, Briva Zeme, 29. novembris 1936: 11. Ipp.
81 E. Kiploks, un J.V. Straunieks, Baznica un Draudze (Nebraska: Augstums,1966),200.
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2.3 LatvieSu tautai savs glabgjs

Neskatoties uz 1934.gada. 20.septembra likumu par evanggliski luterisko baznicu,
luteranu garidznieki diezgan pozitivi atsaucas par Karla Ulmana autoritaro iekartu un tas

paveikto.

,»Misu Prezidenta un visas valdibas labvéliba, kas garant€ pilnigu ticibas brivibu
un baznicas autonomiju, lavusi baznicai nostiprinaties un attistities arvien vairak
un vairak”.®

»levérojami stavoklis uzlabojas autoritaras valdibas laika, liela méra ari paSai
baznicai nostiprinoties, bet ar1 valsts labvéligas nostajas d&] pret baznicu.
Dzimtsarakstu nodalas noslégto laulibu skaits trisdesmito gadu beigas vairs bija

loti niecigs”.83

,Latvijas pedejos brivibas gados, kad valsts prezidents bija Dr. K. Ulmanis, valsts
nostaja pret baznicu bija labveliga. Visas skolas macija ticibas macibu, aizliedza
pret religiskus rakstus, baznicai pieskira pabalstus, ko izlietoja vesturisku baznicu

— . . - v C o= e —99 84
uzturé$anai un jaunu baznicu celanai, ipasi Latgale”.®

,Bet priecadamies par draudzes atmodu vienotam, dizam darbam, ka to vélas

1934. g . 15. maijs un misu Vadonis, 500 . jubilejas diena draudzes loceklus

apsveic no sirma dievnama torna jauna zvana (2000 Is) skaistas skanas™.®

Protams, ka nenoliedzams ir fakts, ka jauna valsts vara arT stut€ja un atbalstija
Latvijas Evangeliski Luterisko baznicu, gan finansiali, gan arT morali. Tas izpaudas
apstakli, ka valsts lava religijai brivi darboties noteiktas socialas sferas, ka jau augstak
tika minéts izglitiba, kopdzives slégsana un nevajag ar1 aizmirst to, ka valsts kontrolgja
un pasargdja baznicu no sekulari domajuso personu kritikas.

Protams, ka valsts arT prasija kaut ko preti no baznicas, ka paklausibu, lojalitati un pilnigu

valdosas iekartas atziSanu.

,Un ka senos laikos Dievs siitfja tautam pravieSus un glab&jus, kas apveltiti ar
Vinpa spéku darfja lielus darbus, ta latvieSu tautai ir sttits glabgjs- misu genialais
Vadonis. Pateicoties vinam latvieSu tauta ir vienota un vieniba iet pretim laicigai

- e . .y 86
un garigai pilnibai”.

%2 Dr.T.Grinbergs, “Miisu baznicai ir jabiit tautas baznicai”, Briva zeme ,31. janvaris 1938: 2. Ipp.
B E. Kiploks, un J.V. Straunieks, Baznica un Draudze (Nebraska: Augstums,1966),215.

% Edgars Lange,Latvijas Baznicas vésture saisinatais kurss(Nebraska:Vaidava, 1961),45.

% Artiirs Mezaks, Madlienas-Mengeles draudze pagdtne un tagadne(Riga:Rota,1938),150.

% Janis Kangars, Luterdanu draudzes 300 gadi (Saldus:Saldus Burtnieks,1938),88.
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Biitu pilnigi nepareizi uzskatit, ka tikai baznica slavéja Karla Ulmana autoritaro
iekartu. SlavinaSana, glaimoSana valdosSai valsts iekartai bija izplatita paradiba ta laika
sabiedriba. To veicinaja Karla Ulmana tuvakie lidzgaitnieki, tada veida radinot sabiedribu
darft Hdzigi.87 Baznica ir dala no sabiedribas, tamdel paklauSanas Sai valdoSai manierei

nepagaja garam ari baznicai.

%7 Gunars Kurlovi&s un Andris Tomasiins, Latvijas Vésture (Riga: Zvaigzne ABC,2000),235.1pp.
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2.4 Nacionalisms

Nakot pie varas, viens no Karla Ulmana autoritaras valdibas galvenajiem
saukliem bija “Latviska Latvija”. Sis politiskais sauklis tika balstits uz nacionali politisko
ideju kopuma. “Latviskas Latvijas* politikas pamatmerkis bija latvieSu tautas paSapzinas
izkopSana, kas pats par sevi bija pozitivs process, tomér §is process notika ar dazadiem
parspiléjumiem.*® Bet tomér ir jauzsver, ka Karla Ulmana nacionala politika nebija nekas
jauns, ta laika pasaule. Laika posms starp abiem pasaules kariem spilgti iezimé
nacionalisma politikas esamibu pasaulé, sakot no Eiropas un beidzot ar Taliem
Austrumiem. Ne tika autoritaras valdibas nacionala politika, bet art ta laikmeta politika
iespaidoja latvieSu tautu, kas savukart atspogulojas ari religiskaja dzive, jo religija ir
nedalam no sabiedribas.

Sis nacionalisms atspogulojas ari Latvijas Evangéliski Luteriskaja baznica.
Nacionalas politikas iezimes ir v€rojamas Latvijas luteranu “Jaunatnes sanaksmés”, kuras
uzstajas Latvijas luteranu macitaji un draudzes locekli. So sanaksmju biitiba ir apspriest
kadu jautajumu un uzklausit kada noteikta cilvéka uzstasanos.
1934.gada $ada Rigas Doma baznicas Jaunatnes sanaksmé uzstajas macitajs E. Bergs ar
savu tému “Zidu jautajums”.”

Taja pasa gada Rigas Doma baznicas Jaunatnes sanaksmé uzstajas A.Bergs ar savu t€mu
“Ka izcelas pasaules kars”.

1936.gada A.Bergs Rigas Doma baznicas Jaunatnes sanaksmé prezent€ja savu nakamo
temu “Lielas politikas jautajumi”.”

Taja pasa gada Rigas Doma baznicas Jaunatnes sanaksmé uzstajas macitajs P.Kleperis ar
darbu “Ceturtais bauslis”.”’

1937.gada ar Profesora Jansona referatu “Lidzcietiba ka kristigs latvisks tikums” Rigas

Doma baznicas Jaunatnes sanaksme uzstajas O. Bakis.”

¥ Gunars Kurlovi¢s un Andris Tomasins, Latvijas Vésture (Riga: Zvaigzne ABC,2000),235.1pp.

% Domas baznicas latviesu draudzes valde, Rigas Domas Baznicas Latviesu/AGR,MIERA/ DRAUDZE
1912-1937(Riga:Izdevgjs, n.d.),89.lpp

 Ibid.,89.Ipp

*! Ibid.,89.1pp

%2 Ibid.,89.1pp
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Citgjot macitaja E. Kiploku teikto:

,, Loti cieSa saistiba Latvijas Evangeéliski Luteriskai baznicai bija ar nacionalo
ideologiju. Tas viegli saprotams-pirmo reizi vésturé bija izcinita sava neatkariga

valsts, un tauta brivi varja pati veidot saimniecisko, kulturalo un religisko
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dzivi”.

Nemot véra So macitaja E. Kiploka viedokli, m&s varam secinat, ka nacionalisma
ideja pati par sevi, jau bija dzivot spgjiga luteranu baznica, vél pirms Karla Ulmana
nakSanas pie varas. lesp&jams, ka tiesi nacionalais iemesls bija pamata latvieSu luteranu
konfliktam ar luteranu vacieSiem.

Sis konflikts uzvirmoja, jau iepriek§ pirms K. Ulmana apvérsuma. Konflikta
pamata nebija tikai Doma baznicas jautajums, kur§ tika minéts augstak. Bet gan cipa
starp veco kartibu un jauno.

Konflikts starp latviesu luteraniem un vacieSiem vél vairak saasinajas 1932.gada.
Jo tieSi taja gada norisinajas Latvijas Evanggéliski Luteriskas baznicas sinode, kura tika
lemti nodoklu un finans€juma jautajumi.

Sis sinodes dienas kartiba ir jautajums par vacu draudzu paradu Latvijas Evangéliski
Luteriskai baznicai, kas sastadija 120 000 latu un ta atmaksas terminiem.’* Si parada
summa un vélme So paradu piedzit izraisija neapmierinatibu vaciesu sinodes loceklu
viddi. ST pati sinode ar 290 balsim par, 88 pret un 20 atturoties, pienem Inz. Késes

rezoluciju, kura tiek vél papildinata ar Dr. Sandera rezoliiciju:

»Baznicas Virsvaldes visa 11dz §im ieguldita manta, ka kustama, ta arT nekustama,
ir iegadata bez minoritasu piedaliSanas izdevumu proporcionala segSana, ka tas
satversmes 72. panta paraudzEts visos baznicas kopizdevumos, resp.
kopipaSumos, kamdél pie visa §Is mantas minoritates (vaciem) nav nekadu
IpasSuma, ricibas, nedz lietoSanas tiesibas, bet tas pieder vienigi latvieSu draudzém,
resp. So draudZu centralai parvaldei.

Rezoliicijas papildinajums (taja pasa sinodg):

Vacu draudzém jamaksa nodokli ne péc visu draudzu loceklu, bet péc registréto

skaita”.”

B E. Kiploks, un J.V. Straunieks, Baznica un Draudze (Nebraska: Augstums,1966),200.
% Latvijas Evanggliskas Luteriskas Baznicas Sinodes Protokoli, Sinodes Protokoli Riga VII. (arkartéjas)-
1931.g. novembris un VIII.-1932.¢.29.,30. un 31.marta ( Riga: Valters un Rapas, n.d.),26.
95 11,
Ibid.,28.
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Ka més varam novérot, jau pirms K. Ulmana autoritara reZima un ta “Latviskas
Latvijas” politikas, rodas nesaskanas starp divam nacionalam grupam Latvijas
Evanggliski Luteriskaja baznica.

Tomer ir jaatzimé, ka konflikta kurinaSana nav vainojami tikai Latvijas luterani. Savs
nopelns $aja konflikta ir jauznemas ar1 luteranu vacieSiem, kuri tant laika bija pietuvinati
Latvijas Evanggliski Luteriskai baznicai.

Luteranu vaciesi vairak un vairak noslédzas no kopdarbibas, tam par iemeslu kalpoja ne
tikai Doma baznicas jautajums un sinodes nodoklu politika. Bet argjs faktors, kas
kurinaja vacie$u luteranus uzsvért savas vésturiski nacionalas tiesibas. Sis argjais faktors
bija nacionalsocialisms, kas izplatijas Vacija un sakot ar 1933. gada 30. janvari kluva par
Vicijas valdibas un varas ideologiju.”®

P&c varas parnemsanas Vacija nacionalsocialisma idejas vairak un vairak ieviesas
ari Latvijas vacie$os, tadejadi vajinot vinu baznicas darbu.”’

LatvieSu macitajos vacu nacionalsocialisms neatrada paral€lus mekl€jumus. Prof. A.
Frejs, recenzgjot Alfréda Rozenberga gramatu par 20.g.g mitu, bija teicis:

,,Sis mits ir mistisks un nevis religisks, tas sludina ateismu un nav savienojams ar

kristigas ticibas atzindm un izjatam”.”®

% Daina Bleira u. c., Pasaules Vésture vidusskolai (Riga: Zvaigzne ABC, 2003),84-85.

7 Mac. E. Kiploks, “Latvijas EV.-LUT. Baznica 1918-1968., Cela Biedrs ,1968.g. novembris-1970.g.
marts:20. Ipp.

% Ibid., 20.
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2.5 “Izej no savas zemes.....” 1. Mozus 12:1

Konflikts starp latvieSu luteraniem un vacieSu luteraniem atrisinajas pats no sevis.
Protams, ka nepastarpinati §im konfliktam gals pienaca pateicoties abu valstu Latvijas un
Vacijas lidzdalibai.

1939. gada 6. oktobri Hitlers aicindja no Dancigas parraidita radio vestijuma
austrumu zemju vacieSus atgriezties Vacija, un tam sekoja 30. oktobra ligums ar Latvijas
valdibu par pasu repatriaciju.”® '*

Vacu draudzu biskaps P. H. Pelchavs aicinaja savus tautieSus atgriezties vinu etniskaja

. - v e e v . - - PP — 101
dzimteng€, So aicinajumu vins izteica sava gana raksta cit€jot 1. Mozus gramatas. 12,1. or.

,»1Z€] no savas zemes, no savas cilts un no savam téva majam uz zemi, kuru Es tev

radisu”.

No Latvijas 1939.gada repatri€jas aptuveni 49.885 vacieSu. Tas nozimé, ka
luteranu skaits Latvija samazinajas apméram par 47.000 cilvéku.'*
VacieSu repatriacija iespaidoja art latvieSu draudzes. Repatri€jas 16 vacu cilmes macitaji,
kas tobrid stradaja latvieu draudzés. Sis repatrigjoso macitaju draudzu vietas tika
aizpilditas ar teologijas fakultates absolventiem.'”

VacieSu repatrieéSanas ta laika Latvijas sabiedriba tika uztverta pozitivi, prese
neslépa savu sajismu par mizseno pretinieku aizbraukSanu. Ta piemé&ram, avizé
“Kurzemes Vards” slejas autors norada,

»Kundziba un nelaipnibas gars- tas ir kads no pelamiem digliem, no sliktas

— - e e . . vess 104
seklas, ko miisu zemé s&jusi tie, kas no mums aizbraukusi”.'’

% Daina Bleira u. c., Pasaules Vésture vidusskolai (Riga: Zvaigzne ABC, 2003),155.

1% Mac. E. Kiploks, “Latvijas EV.-LUT. Baznica 1918-1968.,“ Ce/a Biedrs ,1968.g. novembris-1970.g.
marts:20. Ipp.

"' bid., 20.

"2 bid., 20.

"% Tbid., 20.

19 AL. Baltkajis, “Kundziba un nelaipnibas gars”, Kurzemes Vards ,22.decembris 1939:1.Ipp.
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Latvijas Romas Katoliska baznica Latvijas teritorija (1934-1940)

Lidzigi ka abas par€jas kristigo konfesiju baznicas, ta ari Latvijas Romas Katolu
baznica Latvijas autoritarais laika posms ienesa jaunas vésmas un izmainas. Atskiriba no
abam pargjam, ta laika kristigdm konfesijam, slépas taja fakta, ka Latvijas Romas
Katoliskas baznicas iekSiené nenotika nacionalie stridi jeb konflikti, kas varétu klit
publiski un tada veida piesaistit valdosas iekartas pastiprinatu uzmanibu. Janem véra ari
apstaklis, ka Romas Katoliskai baznicai ir vienots administrativais un juridiskais centrs,
Vatikans. Sis apstaklis nevar tikt ignoréts. Latvijas Romas Katolu baznicai, ne tikai bija
jagem vera K.Ulmana valdibas intereses, bet ar1 japaklaujas Vatikana ieteikumiem un
rikojumiem. Sis pats apstaklis, ar nevaréja atstat vienaldzigu, ta laika autoritaro valsts
vadoni, jo rodoties jebkadam domstarpibam ar valsti, Latvijas Romas Katolu baznica
vargja jebkura bridi luigt palidzibu Vatikanam.

Nemot veéra 1935. gada datus, Latvijas Romas Katolu baznicas ticigie sastada 24,
45% no visiem Latvijas iedzivotajiem. Tie ir 476 963 cilvéki, no kuriem 81% ir
latviesi.'”

Tas nozimé, ka Romas Katoli ir otra lielaka konfesija Latvijas valsti miisu aplikotaja
laika posma. Ar So Romas Katolu baznicas ticigo skaitu nevargja nerékinaties valdosa

elite.

19 Henrihs Strods, Metropolits Augustins Pétersons Dzive un Darbs (Riga:Alise-T,2005),83.
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3.1 Valsts sistemas maina

1934.gada 15.maija norisinas K.Ulmana organiz€tais apversums, ar mérki
parpemt varu Latvijas valsti. Sis apvérsums izdodas un kops ta briza lidz pat 1940.gadam
Latvijas teritorija valda autoritara vara.
Kops$ K. Ulmana nakSanas pie varas, valsti tiek pasludinats karastavoklis un atlaista
legitimi ievéléta Sacima. TieSi Sis, notikums izsauca neapmierinatibu dazos Latvijas
Romas Katolu baznicas parstavjos. Ar 1934. gada 15. maija notikumiem nebija
apmierinats biskaps J. Rancéns, kur§ darbojas Saeimas prezidija un ,,Latgales Kristigo
Zemnieku” savieniba. Tika izteikti skaidri jauna reZima parstavju majieni un aicinajumi

biskapam J. Rancanam akceptét jaunas valsts parmainas.'*®

19§ Vaivods, Katoju Baznicas vésture(Riga: Romas Metropolijas kiitija, 1994), 251.
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3.2 Atbalsts

Romas Katolu baznicas attiecibas ar K.Ulmana autoritaro reZimu bija daudz
spraigakas, neka Latvijas Evangeliski Luteriskas baznicas attiecibas ar valsti.
Par to liecina 1937. gada pienemta Rigas arhibiskapijas V sinodes lémums, kas
reglament€ja garidznieku personigo dzivi, nelaujot viniem péc pasSa izveles apmeklet
visus sarikojumus, nelaujot piedalities svinibas, kur lietoja alkoholiskus dz€rienus, ka art
noliedza izpildit laicigas varas rikojumus gadijuma, ja Sie rikojumi nesakrit ar Baznicas

likumiem un, ja $ie rikojumi nav saskana ar Baznicas vadibu.'"’

»3inodes 1€mumi nosprauz jaunus celus ticibas un tikumibas celSanas un
stiprinasanas zina. [...]

Ticibas un tikumibas uzplaukums daris stipraku misu tautu un nodroSinas

patstavibu un labklajibu valstij”.'*®

Sadi reglamenti, nav nekas arkartéjs baznica konteksta. Bet interesants ir fakts, ka
Sie reglamenti tiek piepemti tris gadus péc K. Ulmana apveérsuma. Tas liecina, ka Romas
Katoliska baznica nav pilniba apmierinata ar valdoSo sisttmu. Par iemeslu, Sai
neapmierinatibai var kalpot Romas Katolu baznicas uzskats, ka K. Ulmana valdiba parak
lielu atbalstu sniedza Latvijas Evanggliski Luteriskai baznicai, bet katolu baznicas
darbiba tika ierobeZota. Par ierobezojumiem, Latvijas Romas Katolu baznica uzskatija
apstakli, ka viniem tiek liegta iesp€ja, iegadaties zemi Vidzemé katolu baznicu
celtniecibai. Romas Katolu baznica parstavji uzskatija, ka luterani sanéma lielaku
finansialo atbalstu no K. Ulmana autoritaras valdibas, jo tikai tada veida ir skaidrojams
apstaklis, ka luteranu baznicas saka izplesties La‘tgalé.109
St probléma tika sapigi uztverta, jo tie$i Latgale tick uzskatita par to Latvijas novadu,
kura vesturiski majoritate ir piederé&jusi Romas Katolu baznicai.
Luteranu baznicu iespieSanas Latgalé un Vidzemes zemju jautajums nostadija Romas

Katolisko baznicu sava veida opozicija valdosai varai.

"7 Heinrihs Strods, Latvijas Katoju Baznicas Vésture 1075-1995 (Riga: Poligrafists, 1996),248.
198 Biskaps J. Rancéns, “Rigas archidigcézes sinodei sanakot”, Jaunakas Zipas, 18.august 1937: 1. Ipp.
'9 Heinrihs Strods, Latvijas Katoju Baznicas Vésture 1075-1995 (Riga: Poligrafists, 1996),254.
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3.3 Religiskas domstarpibas

Nebija arT mazums reizu, kad valsts varai pietuvinati cilvéki apstidz€ja Romas
Katolu baznicas parstavjus par necienigiem izteikumiem, kuri ir vérsti pret K. Ulmani''’,
Bet jaatdzist, ka §1 paradiba nebija masveidiga Romas Katolu baznica, un ka S$aja

jautajuma meés varam vilkt paral€les ar visam trim lielakam kristigam konfesijam Latvija.

Latvijas Romas Katolu baznicu, loti neapmieringja ar1 parak lielais K. Ulmana
autoritaras valdibas atbalsts “Dievturiem”.''" So netradicionalo religisko organizaciju
pilniba atbalstija Karla Ulmana ideologs E. Virza. Kur§ kritiz§ja kristigo ticibu, kuru

uzskatija par nepiemérotu latviesu tautai.

,LatvieSu sena religija ir aizmirsta, un tikai dainas un kadi seni rituali, kurus
tagad€ja veca paaudze sava jauniba ir redzgjusi vecus cilvekus izdaram, liecina,
ka mums tada ir bijusi. Tai vajadzgja bit lielai cipai, kas miisu senc¢iem bija
jaiztur, pirm vini savas senas, pie dazadam dabas lietam saistitas religijas vieta

pienéma jauno, no Tévijas zemes atrauto religiju”.'"?

“Dievturu” religijas pamata bija vadonibas princips, gimené tévs izpildija
svarigako funkciju, valsti tas bija vadonis. TieSi Sis aspekts var€ja simpatizét K.Ulmana
autoritarai varai, kura virzija Latvija valsti uz vadonibas principu iedibinaganu.'"?
leliikojoties ta laika preses izdevumos, més varam saskarties ar paradibu, kad ”Dievturu”
organizacijas sludindjumi ir novietoti viena lapa ar baznicu dievkalpojumu sarakstu, kas
apstiprina faktu, ka Karla Ulmana laika $1 organizacija patieSam var&ja brivi izpausties,

- - . v . . _ .. _ _ 114
nemot vera faktu, ka autoritarais rezZims nodarbojas ar informacijas cenztru prese.

,Kristigas religijas vieta esot lickamas senas latviesu religijas izkartojums misu

dienam piemérota veida”.'"

101, Adomovils, Dzimtenes un baznicas vésture II izdevums (b,izd.,1947),47.

" Heinrihs Strods, Latvijas Katolu Baznicas Vésture 1075-1995 (Riga: Poligrafists, 1996),258-259.
"2 Ed. Virza. “Jaunais Gars”, Briva Zeme, 24. oktobris 1936: 9. Ipp.

'* Gunars Kurlovi¢s un Andris Tomasiins, Latvijas Vésture (Riga: Zvaigzne ABC,2000),235.Ipp.
"% “Dievkalpojumi Riga”, Jaundkas zipas, 31.decembris 1937: 12.1pp

'3 «“Baznicas lietas”, Briva Zeme,30. janvaris 1937: 2. Ipp.
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3.4 Valsts klatesamiba

1938. gada 25. janvari tika parakstita papildus konvencija, jeb pielikums pie 1922.

gada konkordates, kura Latvijas valdiba veica XII panta grozijumus, kas nosaka:

» ja arkartgja veida archibiskaps véletos aicinat uz Latviju garidzniekus no
arzemém, tad vigpam japazino Republikas valdibai So garidznieku vardus, lai

zinatu, vai no politiskd viedokla valdiba necel pret viniem ierunas. Kapitula

locekliem, dekaniem un titulgaridznickiem jabiat Latvijas pilsopiem «.''®

Sis izmainas 1922.gada konkordaté norada uz valdibas vélmi kaut cik kontrolgt
notiekoSo Romas Katolu baznica. Bet janem véra, ka Sadas vai lidzigas vienoSanas tika
panaktas ar1 ar abam paréjam kristigam konfesijam Latvija. Tas vienigi norada, ka Romas
Katolu baznica nav izn€mums Karlim Ulmanim, pluss mums ir janem veéra valdibas

piesardziba, lai Latvijas teritorija netiktu ielaisti pretvalstiski elementi.

Nevajadzetu uzskatit, ka Romas Katolu baznica atradas neparvarama opozicija
valdoSajai varai, vai ari, ka valdo$a vara nedarija neko pozitivu Sai konfesijai. Tas

pavisam ta nav.

,»Aglona, veca klostera istabas ministru prezidentu apsveica katolu baznicas galva
archibiskaps Springovics, izteikdams prieku, ka latvju tautai radies cilveks, kurs
tik laimigi pratis atrisinat sasap&uSos valsts un baznicas dzives jautajumus.
Vecaja klostera €ka katolu baznicas galva svinigi deklar&ja katolticigo Latvijas
iedzivotaju wuztictbu un gatavibu kalpot vadonim un jaunajai atjaunotai

Latvijai”.'"’

Péc 1934. g. 15 maija, Karla Ulmana valdiba katolu baznicas parstavis bija
izglitibas ministra biedrs Dagdas dekans monsinjors Jazeps Camanis.'" Sis fakts vien

norada, ka ne visi Romas Katolu baznicas parstavji atradas opozicija jaunajai valdibai.

Tas arT norada, ka Romas Katolu baznicai bija sava ietekme jaunaja valdiba.

"1, Vizulis, Latvijas- Vatikana Diplomatiskas Attiectbas (Riga: Metropolijas Romas katolu kiirija,
2003),88.

"7 «Katolu baznicas galva apsveic vadoni”, Latvijas Karévis, 21. augusts 1934: 1. Ipp.

"S}H. Traps, KatoJu Baznicas Vésture (Riga:Avots, 1992), 304.
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1930. gads Latvijas lauksaimnieciba ir raksturojams, ka izaugsmes gads. ST
izaugsme un attistiba turpinajas lidz pat Padomju okupacijai. Saja lauksaimniecibas
attisttbas posma saimniecibam Vidzemé un Kurzemé triika laukstradnieku. TieSi Sis
laukstradnieku trukums kluva par c€loni iekS$€jai Latvijas migracijai, kad stradnieki no
Latgales, devas darba meklgjumos uz Vidzemi un Kurzemi.'” Japiemin, ka Latvija tani
laika ar ieradds sezonalie laukstradnieki no Polijas un Lietuvas.'*® Sie stradnieki, kuri
ieradas no Latgales parsvara piederéja Romas Katolu konfesijai. Tapeéc Romas Katolu
baznicas parmetumi, par to, ka viniem netiek atlauts biivét savas baznicas Vidzemg, ir
pilniba saprotami. Bet nebija arT ta, ka Siem Latgales katolu stradniekiem tiktu liegta
iespéja sanemt garigos pakalpojumus.

Laukstradniekiem katoliem dievkalpojumus izbraukuma noturéja divi kapelani,
kurus algoja Lauksaimniecibas kamera, bet armijai Riga un Daugavpili bija iecelti
kapelani, kas katolu kareivjiem noturéja dievkalpojumus.'*’

Janem veéra, ka Latvijas Romas Katolu baznicas arhibiskaps biezi parrunaja latgalieSu
diasporas garigas problémas Vidzeme ar valsts prezidentu Karli Ulmani. Un pateicoties
arhibiskapa darbam Cgsis tika izveidots dekanats, ka arT pargja Vidzemé tika izveidotas
daudzas kapelas iece]ojoso katolu vajadzibam.'*

Bija arT citi ieguvumi, kurus sanéma Latvijas Romas Katoliska baznica no autoritars
valsts iekartas.

Tiesi autoritaras valdibas laika, Latvijas Romas Katolu baznica izveidoja savu
teologijas fakultati Latvijas Universitatg.

Sakot ar 1927. gadu Latvijas Romas Katolu baznicai bija sava teologiska augstskola, bet
Sai augstskolai vel nebija juridiski sankcionétas augstskolas tiesibas. Tapéc gariga valdiba
bija nolémusi teologisko augstskolu parvérst par Rigas teologijas akadémiju. Tadg] bija
vajadzigi jauni statiti un tadus izstradaja un iesiitija izglitibas ministrijai 1928.gada.

Izglitibas ministrija savukart pieprasija atsauksmi no Latvijas Universitates vadibas.

19 prof. Dr. H.Tichovska, Biskaps Jazeps Rancans Rakstu Izlase (Toronto:Astra, 1977),39.

120 Gunars Kurloviés un Andris Tomasiins, Latvijas Vesture (Riga: Zvaigzne ABC,2000),225.Ipp.
"2 H. Traps, Katolu Baznicas Vésture (Riga:Avots, 1992), 304.

122 prof. Dr. H.Tichovska, Biskaps Jazeps Rancans Rakstu Izlase (Toronto:Astra, 1977),39.
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Universitates vadiba naca klaja ar priekSlikumu akadémijas vieta atvért Romas
Katolu Teologijas fakultati Latvijas Universitate.'*’
Latvijas Romas Katolu baznica izstradaja nepiecieSamos statiitus teologijas fakultates
atvérSanai Latvijas Universitateé, ka ar1 vienojas ar Latvijas valdibu par S§is fakultates
nodibinaSanu. Jau tika ieveléti devini macibspeki, kuri vaditu So fakultati. Bet 1931. gada
13. novembri Latvijas Sacima noraidija valdibas izdoto likumu par teologijas fakultates
atvérSanu pie Latvijas Universitates. Teologijas augstskola, kura pastavéja un darbojas
péc augstskolas programmas un prasibam palika, bez juridiskam tiestbam'**. Péc 1934.
gada 15. maija notikumiem no valdibas puses nebija nekadu SkérSlu katolu teologijas
fakultates atvérsanai.'*
1938. gada 12. aprili Latvijas valdiba pienéma lémumu, ka Romas Katolu Teologijas

fakultate atverama pie Latvijas Universitates, sakot ar 1938. gada 1. jaliju.'*

12 J Vaivods, Katoju Baznicas vésture(Riga: Romas Metropolijas kitija, 1994), 258.
124 11 .
Ibid., 258.
** Ibid., 258.
% Ibid., 258.
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3.5 Nacionalisms

Neskatoties uz Sim attiecibam ar Latvijas autoritaro valdibu, Latvijas Romas
Katoliskai baznicai tomér radas dazas konfrontacijas K. Ulmana nacionalas “Latviskas
Latvijas” politikas sakara. Viena no $adam konfrontacija notika Antonija UrbSa sakara.
Ar Rigas metropolijas nodibinasSanu, no archidiecézes atdalijja Kurzemi un Zemgali, un
no Siem diviem apgabaliem izveidoja jaunu- Liepajas biskapiju, kura par biskapu iec€la
Ludzas dekanu, monsenjoru Antoniju Urbsu. Vina iecelSana nepatika Latvijas valdibai, jo

127

biskapam Urbasam bija lietuviska izcelsme. ** Bet Latvijas valdiba $aja jautdjuma

piekapas Romas Katolu baznicai, par Liepajas biskapu kluva Antonijs Urbsa.

1271, Vizulis, Latvijas- Vatikana Diplomatiskas Attiecibas (Riga: Metropolijas Romas kato]u kiirija,
2003),81.
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Secinajumi

Apstradajot ka ar1 analiz€jot savaktos avotus, es esmu spiests nonakt pie
secinajuma, ka visas tris lielakas kristigas konfesijas Latvija, laika posma no 1934. gada
15. maija — 1940. gadam pietuvinajas valsts parvaldes sisteémai. Valsts parvaldes iekartas
ietekme uz §m trim konfesijam ir acim redzama. Man nav iemeslu Saubities, ka kada no
Stm trim lielakam konfesijam neatradas valsts tuvinaSanas procesa. To apstiprina, gan
visu tris lielako konfesiju garidzniecibas izteikumi, gan ari ve&sturnieku izteiktie
pien€mumi un uzraditie vesturiskie argumenti.

Bet man ir arl jagem véra apstaklis, ka tuvinaSanas valstij nenorit€ja visam
konfesijam vienlidz strauji un spécigi. Dazas konfesijas bija pietuvojusas valstij tuvak,
neka citas. Ir arT janem veéra fakta, ka ne visi So tris konfesiju garidzniecibas parstavji
piekrita un deva savu atbalstu notiekoSajam tuvinaSanas procesam. Analizgjot avotus, es
esmu nonacis pie secindjuma, ka tuvinaSanas procesa iniciatore parsvara ir bijusi valsts.
Protams, dala no tuvinasanas iniciativas pieder ar1 noteikto konfesiju parstavjiem. Man ir
jasaka, ka veicot savu darbu, es esmu nonacis pie secindgjuma, ka neviena no SIm trim
lielakam konfesijam tani laika, ta pa istam nav atradusies opozicija valsts parvaldei. Katra
no $tm trim konfesijam ir sanémusi, kaut kadus labas gribas apliecinajumus no valsts.
Valsts arT uznémas sava veida aizsarg organizacijas funkcijas, lai sargatu §is tris lielakas
konfesijas. Nedrikst, nepemt ari véra argjos un iek$&os faktorus, kuri sava veida
veicingja konfesiju tuvinasanos valstij. Piem&ram, Latvijas Pareizticigds baznicas
konteksta ar€jai faktors bija Maskava, Sis faktors, manuprat ,darbojas art ka katalizators
valstij. IekS€jais apstaklis, kas spieda Latvijas Pareizticigo baznicu uz sadarbibu ar valsti
bija nacionalas cinas baznicas iekSpus€. Latvijas Evanggeliski Luteriskas baznicas iemesls,
kas var€ja vinu tuvinat valstij arT bija nacionalas domstarpibas baznicas iekSieng, janem
vera, ka ar1 pati valsts bija ieintereséta $is konfesijas tuvinasana, kaut vai tapéc, ka pie §is
konfesijas pieder lielakais ticigo skaits Latvija. Ar Romas Katolisko baznicu ir mazliet
savadak, ar1 §1 baznica tuvojas valstij. Un valsts arT neatstaj So konfesiju pabérna loma, ir
domstarpibas starp STm abam pusém, bet tas neliedz un neaizkavé ari Romas Katolu
baznicas tuvinasanos valstij. M&s nedrikstam aizmirst, ka valstij nakas tuvinat, tris

konfesijas vienlaicigi, kas ir diezgan sarezgits process.
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Nobeigums

Sis darbs izvértas daudz sarezgitaks, neka es biju domajis, jeb paredzgjis. Bija
diezgan sarezgiti klasificét un sistematizét avotus, jo vinu lielais daudzums bija
parsteidzoss. Tie avoti, kurus es esmu izmantojis sava darba ir tikai neliels daudzums, no
visiem pieejamiem avotiem. Loti liels skaits bija laikrakstu avoti, kurus es pat visus
nevargju pilniba izpéetit. Es arT uzskatu, ka mana te€ze ir bijusi parak plasa, vajadzgja
aplikot vienu noteiktu kristigo konfesiju daudz mazaka laika spridi. Man diemzel ir
jaatdzist, ka mans darbs So t€zi apliko tikai virspusgji, jo man pietriika fiziski laika, lai
apskatitu un pétitu lielo avotu klastu. Es uzskatu, ka par So teému, vél var rakstit dazadus
akadeémiskos darbu, jo neviens no manis apliikotiem ve&sturniekiem nav, manuprat,
pilniba iedzilinajies $aja jautajuma. Un es uzskatu, ka Sis konkretais laika posms Latvijas
vesturg, kristigo konfesiju konteksta ir loti minimali pétits. Es uzskatu, ka mana
pétnieciska metode ir bijusi veiksmigi izv€l€ta un atklati runajot, es neredzu citu iesp€ju,
jeb citu metodi, ka veikt So vesturiski analitisko darbu. Runajot par savu tézi, un levada
izvirzitiem jautajumiem, tad man liekas, ka es esmu guvis atbildes uz visiem saviem

jautajumiem un ar1 apstiprinajis savu tezi.
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