LATVIJAS UNIVERSITATE
SOCIALO ZINATNU FAKULTATE
SOCIOLOGIJAS NODAILA

NACIONALIE MOTIVI TETOVEJUMU IZVELE: KLIENTU UN
MAKSLINIEKU PIEREDZE
BAKALAURA DARBS

Autore: Marléna Vidmane
Studenta apliecibas Nr.: mv13058
Darba vaditajs: M.phil. Agita Misane

RIGA 2016



ANOTACIJA

Bakalaura darba téma ir ,,Nacionalie motivi tetov€jumu izvele: klientu un makslinieku
pieredze”. P&tijuma meérkis ir uzzinat tetovésanas makslinieku un klientu pieredzi nacionala
tetovéjuma izvele un izveid€. Petijums veikts, izmantojot kvalitativas p€tniecibas metodes —
dalgji struktur@tas intervijas ar tetovéSanas makslinieckiem un nacionala tetov€juma
ipasniekiem. P&tijums pierada, ka nacionals tetovéjums ir simbols, kas laika gaitd nozimi
nemaina.

Atslégas vardi: simboliskais interakcionisms, identitates teorija, nacionalitate,

tetovejums.



ABSTRACT

Bachelor thesis is — ,,National motives in choosing a tattoo: client and artist
exerience.” This studys aim is to learn about tattoo artists and clients experiences in choosing
a national tattoo. The study was done using qualitative research methods - semi-structured
interviews with tatooting artists and national tattoo owners. Also this study proves that
national tattoo is a symbol that does not change its meaning by time.

Key words: symbolic interactionism, identity theory, ethnicity, tattoo.



TERMINU SKAIDROJUMI

TetoveSana — ,tetov€Sanas Iidzekla ievadiSana cilvéka ada, veidojot pastavigi
noturigu zim&jumu” (Ministru kabineta noteikumi Nr.182, ,,Noteikumi par higiénas prasibam
tetovésanas un pirsinga pakalpojumu sniegSanai un specialajam prasibam tetovésanas
lidzekliem”, 2015).

Motivs — 1. Tas, kas liek cilvekam rikoties noteikta veida, veicot noteiktas darbibas;
velmes, griba; biezi lietots ka v€lmes un iekares objekts, 2. Ierosinatajs, iniciators. (Oxford

Universit Press, 1973., p. 1361)

Tetovesanas maksla — darba lietota ka viens no makslas veidiem, formam un
izpausmém

TetoveSanas kultira — darba lietots ka fenomens

Tetoveésanas mode — 1) aktualitates, tendences tetovéSanas kultura; 2) tetov&jums ka
modes aktualitate, uzsvaru liekot uz pasu tetov€jumu, nevis ta nozimi un jégu (piemé&ram,
jaunieSiem mode tetoveties — pats tetov&jums ir modes tendence).

Nacionals tetovéjums — tetov&jums, kur§ ta 1pasSniekam simboliz€ savu nacionalo

piederibu un/vai milestibu pret to.
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IEVADS

Mans kermenis ir mana dienasgramata, un mani tetovéjumi ir mans stasts. (DzZonijs

Deps) (,, My body is my journal, and my tattoos are my story.” Johnny Depp)

Misdienas arvien vairak cilvéku izvelas savu stastu tetovét, ta padarot tetoveSanas
kultiru arvien aktualaku. Péc Ministru kabineta noteikumiem, pats tetovéSanas process tiek
definéts ka ,tetovéSanas lidzekla ievadiSana cilvéka ada, veidojot pastavigi noturigu
zim&jumu” (Ministru kabineta noteikumi Nr.182, , Noteikumi par higiénas prasibam
tetovéSanas un pirsinga pakalpojumu sniegSanai un specialajam prasibam tetovésanas
lidzekliem”, 2015). Mingtais tetovésanas Iidzeklis ir pigments, kuru ievada adas slani, izdarot
dirienus ada. Kad ada ir sadzijusi, pigments veido nelielu virsgjo slani. Tetovéjumu var vai nu
parveidot, tam virsii veidojot jaunu, vai nonemt ar lazeru. (TattooNow, 2006)

Tetovésanas kultira ik pa laikam paradas jaunas modes tendences, aktualitates.
Pieméram, 2013.gada aizsakas nacionalo tetovéjumu mode - ,atsakot no ieprieksgjiem
Dziesmu svétkiem, paradas atpakal latvieSu simbolika [..], vidgji katru ceturto dienu ir jataisa
kaut kas saistiba ar latvieSu zimém” (Riga TV24, 2014). Tetovésanas makslinieks Martins§
Silin$ saka, ka 1pa$i aktuali patriotiskie tetov€jumi ir vasara, kad ,,vairak brauc uz majam
arzemes dzivojosie latviesi, lidz ar to, kad vini atbrauc, vini grib kadu gabalini no Latvijas
panemt 1idzi” (4.studija, 2015). Pieprasitakas latvieSu zimes tetov&jumos ir Jumis, Laimas
slotina, Austras koks (turpat). Kadreiz populari bija kinieSu hieroglifi, eksotiski tetov&jumi,
tagad atkal aktuali kldst nacionalie simboli. TetovéSanas salona ,,Tattoo Frequency — art
Studio” makslinieki piekrit, ka tetovésanas rada atkaribu. Kaut ari tetovéSanas ir sapiga, tas
laika izdalas adrenalins, kas rada pattkamu vélmi procesu atkartot. (Riga TV24, 2014)

Nenoliedzami, ka modes tendences ar laiku mainas. Tomér atSkiriba no, piemé&ram,
apgérbu modes, tetovéjums ir ,,nenovelkams”. Saja pétfjuma uzsvars tiek likts uz individa
1zveli veidot nacionalu tetovéjumu ka paliekosu vertibu, kam ir dzili personiska nozime.

Saja bakalaura darba pieradas, ka tetov&jumi ir izplatiti jaunie$u vidd, vecako paaudzi
uzskatot par konservativaku. Tomér sekojoSie dati rada, ka tetov&jums nav tikai jaunieSu
modes lieta. Pieméram, Amerika pieauguso grupa 45% cilveku ir ar vismaz vienu tetovéjumu.
43% atzist, ka vissvarigakais tetovéSanas faktors ir tetovéjuma nozime. (Heal the World,
2012) Pew pétijuma centrs noskaidroja, ka 40% respondentu uzskata, ka tetov&jums vinu

dzivi mainija uz slikto pusi, kamér tikai 7% atzist, ka uz labo (18-29gadi) (Pew Research



Center, 2010). Pasaulg ir 13 valstis, kuras var tikt sodits vai arestéts par nelegalu religisku,
politisku vai rasistisku tetovéjumu (Heal the World, 2012).

Pieejamie pasaules dati norada uz tetovéSanas kultiras popularizéSanos. Kops
2007.gada par 13% pieaugusi tetovéjumu popularitate. Tapat kops 2007.gada ir dubultojies to
cilvéku skaits, kam ir divi vai vairaki tetovéjumi. (Heal the World, 2012) 32% respondentu,
kuriem jau ir kads tetovéjums, apgalvo, ka tetovéSanas ir kluvusi par atkaribu. (Pew Research
Center, 2015)

Latvija iegiit tetovéjumu likumigi var cilveks, kuram ir vismaz 18 gadu, vai kuram ir
vismaz viena vecaka (vai aizbildna) piekriSana (Ministru kabineta noteikumi Nr.182,
»Noteikumi par higiénas prasibam tetovésanas un pirsinga pakalpojumu sniegsanai un
specialajam prasibam tetovésanas lidzekliem”, 2015). Riga vien ir 17 tetovéSanas salonu
(balstoties uz 1188.1v iegiitajiem datiem). Kaut salonu skaits turpina pieaugt, Latvija joprojam
§1 joma sociologiski ir maz pé&tita un analizéta.

Par pétijuma meérki izvirzits uzzinat tetovéSanas makslinieku un Klientu pieredzi
nacionala tetov&juma izvel€ un izveide. Mérka sasniegSanai izveleti sekojoSi pétnieciskie
jautajumi:

e Kada ir tetovéSanas mode Riga (pastiprinatu uzmanibu pievérSot laika
posmam, kura populari kluva nacionalie tetovéjumi)?

e Kadi iemesli un apsvérumi domingja nacionala tetovéjuma izvele?

e Kada, pec respondentu domam, ir tetov€juma simboliska nozime, un ka ta
atspogulo cilvéka identitati?

e Arkadam sekam saskaras tetovetie respondenti?

Pétijums tiks veikts, izmantojot kvalitativas pétijjuma metodes. Dati iegiti ar dal&ji
strukturétam intervijam — tetovéSanas maksliniekiem un nacionalo tetov&jumu ipasniekiem -
un analiz€ti ar atvérto un tematisko kodeSanu. Ka ari, iegiitie dati tiks interpret€ti caur
simboliska interakcionisma un identitates teorijam.

Sekmiga kvalitativa pétijuma veikSanai, izvirziti sekojosi petijuma posmi:

e [zpétit jau veiktus petijumus, statistikas datus un pieejamos avotuS par
tetoveSanas makslu pasaulé un Latvija;

e analizét teorétiskos materialus par Simboliem un identitates veidoSanos,
izmantojot simboliska interakcionisma un identitates teorijas;

e veikt intervijas ar nacionalu tetov€jumu Tpasnickiem un tetovéSanas
maksliniekiem;

e apkopot un analiz&t iegiitos datus;

e izdarit gala secinajumus, diskusiju.
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Savukart par pétijuma uzdevumiem izvirzits:

pieejamo teorétisko materialu atlasiSana, apkoposana un analiz€Sana
(simboliskais interakcionisms, identitates teorija un jau veikti p&tjjumi par
tetovéSanas modi, kulttiru);

kvalitativa pétijuma veikSana (izmantojot dal&ji struktur&tas intervijas);
pétijuma datu ievaksana, apkopoSana un analiz€Sana;

p€tniecisko jautajumu iztirzasana rezultatu dala un gala secinajumu veikSana.

Pétijuma objekts — tetovésanas kultiira.

Pétljuma priekSmets — nacionalo tetov&jumu Tpasnieku, tetoveSanas makslinieku

pieredze.

Darba struktura:

tetovéSanas kultiiras apskats (tetovéSanas ka fenomens un makslas forma, tas
vesture),

darba teorétiskais ietvars — simboliskais interakcionisms un identitates teorija,
metodologija;

rezultatu analize un diskusija;

secinajumi.



1. TETOVESANAS KULTURA

Daudzi cilveki, kuriem ir tetovéjumi, toS uztver ka makslu, kolekcioné t10s kda makslu un
nésa tos ka makslu™ (Many people who have tattoos see it as art, collect it as art and wear it
as art) (Greenberger)

TetovéSanas kultira misdienas ir loti aktuala. Tkdiena biezi nakas ievérot dazadus
tetovéjumus — tie piesaista uzmanibu, ka labi izstradati makslas darbi, kas rota cilvéka
kermeni un it ka lauj iepazit cilvéku, neparmijot ne varda. Tomér nereti, pat sarunajoties ar
cilvéku, nevar nojaust, ka vina kermeni rota tetovéjums. Tetov&jumus var iedalit divas dalas:

e sléptie tetov@jumi — atrodas kermena dalas, kuras ikdiena var viegli noslépt ar
apgerbu;

o atklatie tetovéjumi — atrodas kermena dalas, kuras ikdiena vairak redzamas, tas
ir: seja, kakls, plaukstas.

Pats pirmais zinamais tetov&jums ir 5300 gadus vecs, ta TpaSnieks tika atrasts sasalis
Austrijas Alpos. (Frederick, 2003) Vina kermeni klaja vairak neka 50 tetovéjumu (Vorslija,
2011, 145.1pp). Tetovéjumus par makslas formu saka uzskatit tikai 1990.gada vida, kad tie
kluva vel popularaki ka ieprieks. Laika gaita tetovéSanas maksla ir ,,tirita” (gan burtiska, gan
simboliska nozime), ta ir analiz€ta un iztirzata kritiku acim. TetoveSanas maksla ir atzita
makslas ekspertu vidi, bet nopelta no valdibas puses. (Kosut, 2014)

Talak nodalas tiks raksturota tetovés$anas vésture, kultira un maksla.

1.1. Tetovesanas vésture

Tetovejumi ir dala no senas kultiiras, pieméram, Roma, Japana, Griekija, Amerika.
Kops$ paSiem pirmsakumiem, tetov&jumi tiek uzskatiti par dekoriem, kas modific€ un rota
cilveka adu. Tetov&umi liecina par personisko brivibu, unikalitati, tradicijam un piederibu
grupai (pieméram, nacionalai). (Frederick, 2003, 2.Ipp) Aptuveni 2400 gadus vecas miimijas
tika atrastas Sibirija ar dzivnieku, grifu un briesmonu tetovéjumiem. Lidzigi ka vélakos gados,
arT tolaik uzskatija, ka $adi tetovéjumi liecina par cilvéka ienemto statusu. Savukart Egipte
atrasto mumiju tetov&jumi sievietém tiek skaidroti ka auglibas simboli. (Frederick, 2003)
Fidzi tetov€jumiem bija religiska nozime. Uzskatija, ka sievietes, kuram nav tetovéjumu, péc
naves tiks garu sakautas un izbarotas dievibam. (Sanders, Vail, 2009). Eiropa tetov&jumi
vairak tika uzskatiti par bied&joSiem, asocigot tos ar kanibaliem, noziedzniekiem un
psihopatiem. 19.gadsimta beigas tetovéjumi kluva popularaki gan Eiropa, gan Amerika.
(Frederick, 2003)



Ka minéts ieprieks, tetovéjumus asocigja ar statusu. Tacu otra funkcija bija liecinat par
briedumu un cilvéka fizisko izturibu. Pieméram, tetov@jumi tika veikti Ipasa rituala, kad
individs sasniedza noteiktu vecumu. Kermena dala, kura tetovéjums tika veikts, liecinaja par
izturibu. Piem€ram, nenotetovéta roka liecinaja par individa gJévumu un nesp&ju paciest
sapes. (Sanders, Vail, 2009).

1960.gadu laika daudzas valstis veselibas apsvérumu dél tetov&jumus aizliedza.
(Frederick, 2003) Tos veidoja tikai cietumos, tapéc Iidz musdienam palicis Stereotips, ka
tetovéjumi ir piederibas zime kadam no cietumnieku kopienam. Valstis, kuras dominé kadi
noziedznieku grup&umi, bandas, vél joprojam tetov&jumi tiek izmantoti ka grupas loceklu
atpaziSanas simboli. (Vivek, Verghese, Harvey, 2010) Tomér arl nacionalie tetov&jumi
simbolizé vienas grupas (nacijas) loceklus. Tetov&Sanas riski, kuri var radit veselibas
problémas ir:

1. Infekcija — nedezinficétas adatas var novest pie tadam infekcijam, ka HIV. Infekcija
var rasties tetovgjot inficétu cilvéku, péc tam to pasu adatu nenotirot un izmantojot citam
cilvékam;

2. Alergijas — piemé&ram, pret noteiktas krasas tinti;

3. Reétas — rétaudi var veidoties tetovéjuma nonemsanas laika, izmantojot lazeru,

4. Granulomas — mazi mezgli, pumpas, kas rodas, kad kermenis neuztver argjas vides
kairinajumus, pieméram, tetovéSanas pigmentu;

5. MR komplikacijas — pietukums vai apdegums, ja cilvekam tiek veikta magnétiska
rezonanse. Sadas komplikacijas ir uz neilgu laiku, tas atri pazid. (FDA, 2009)

1962.gada tetov€jumi tika uzskatiti par nelegaliem 21 ASV S§tata. (Kosut, 2014,
143.lpp). Likums aizliedza jebkurai personai veidot tetovE€jumus uz cita cilvéka adas.
1986.gada likuma grozijums pielava iznémumu, ka licencéts arsts vai kirurgs var tetovét kadu
kermena dalu, ja tas nepiecieSams rekonstrukcijas vai kosmetiskos noliikos. (Frederick, 2003)
1999.gada, pec tetov€juma taisiSanas tieSaja etera, tetovéSanas makslinieks Rons Vaits (Ron
White) tika notiesats uz gadu ilga cietumsoda. Trisdesmit gadu ilgaja tetovéSanas aizlieguma
(Dienvidkarolina) tas tiek uzskatits par vienigo cietumsodu. (Frederick, 2003)

1990. gadu beigas izveidojas tetovESanas organizacijas, kas ieviesa pamatnostadnes
par droSu procediru veikSanu. (Frederick, 2003, 3.lpp) Vairs nebija pamata ierobezot

tetoveSanos veselibas apsvérumu dél, un tetovésanas atkal kluva populara un legala.

1.2. Misdienu tetovéSanas kultiira
Ka makslas forma tetovéSanas visspilgtak iezimé&jas Japana. Makslinieciski tetov&jumi
tikusi atrasti netalu no Osakas jau 5.gadsimta pirms Kristus. Ar1 Sie tetovéjumi liecinaja par

10



religisko piederibu un statusu. 13.gadsimta ar tetovéjumu palidzibu iezim&ja cietumniekus.
18.gadsimta vidu tetov&jumu modeé paradijas literaturas t€li — tetovéti tika varonu motivi,
mitiskas biitnes, dievibas. (Sanders, Vail, 2009). No japanu tetovéjumiem vélakos gados
iespaidojusies daudzi tetovésanas makslinieki.

Pirma elektriska tetové$anas masina tika izgudrota 1891.gada (Frederick, 2003). Sis
ierices izmantoSana nozim&ja mazakas sapes klientam, un zemaka Iimepa prasmju
nepiecieSamibu maksliniekam. Palielin3jas tetovéSanas makslinieku skaits, lidz ar to art
tetoveto cilveku skaits pieauga. 20.gadsimta vidu tetovéSanas vairs nebija elites modes lieta,
bet gan tika uzskatita par vulgaru. (Sanders, Vail, 2009) Atpakal elites loka tie atgriezas
1994.gada, kad pec Zana Pola Gotjé modes skates, tetov&jumi ickluva augstas modes pasaulé.
Tetovéjums bija katrai sevis cienosai modelei, aktrisei, kuru paraugam sekoja jaunas
meitenes. (Vorslija, 2011, 145.Ipp)

20.gadsimta tetov€jumi tiek uzskatiti par pretstatu makslas pasaulei. Klienti bija jauni
vidusskiras viriesi, pasi makslinieki bija no tas pasas Skiras un nebija saistiti ar makslas
pasauli. Modé naca naves motivi — galvaskausi, Ciiskas; tapat populara kluva militara
tematika. Tetov€jums liecindja par piederibu noteiktam vidusSkiras grupam; tie noziméja
stabilitati, darbu un vienkarSu gimenes dzivi. (Sanders, Vail, 2009) Tetov&jumi neliecinaja par
velmi iegiit augstu amatu vai apliecinat sevi. Tetov&jums, ka jau miné&ts, noziméja piederibu
vidusskirai, bez iesp&jam un vélmém kapt pa karjeras kapném. Tetov&jums bija ka zimols
stabilai dzivei — stabilai un bez vélmes to maintt.

1960.gadi tiek uzskatiti par tetoveéSanas makslas renesansi. Par tetovétajiem kluva
makslas skolu absolventi, kuri $o nodarbi uzskatija par Savu emociju izpausmi. Jaunie
tetovetaji izkonkur€ja vecos, lielaku nozimi pieskirot tetovéjuma kvalitatei un radoSumam,
nevis pelpas giiSanai. Tetovejuma skices vairs netika zimétas tikai klientam klat esot.
Makslinieki, iedvesmojoties no fantastikas ilustréjumiem, abstrakcijam, Japanu stila,
portretiem, zim€ja skices ar1 klientam klat neesot. Melnu kontiiru tetovéjumus aizstaja daudz
krasainaki darbi. (Sanders, Vail, 2009) Tadgjadi tetoveéjums kluva par vairaku personibu
atspogulotaju — klienta un makslinieka apvienojumu. Makslinieks veidoja skices, piedavaja
tas klientam, savukart klients, vadoties péc savam v€lmém un sajitam, izvelgjas kadu no
piedavatajam.

Misdienas cilvékiem ir tendence iedalit citus kategorijas, uz tam balstot savu socialo
uzvedibu (dazadu kategoriju tuvuma). Skaistumam un pievilcibai ir bitiska loma cilvéku
mijiedarbiba. P&tijumi pierada, ka, apskatot fotografijas, individi atri noskir skaisto no neglita.
Skaisti cilveki tiek identificéti ka veiksmigaki, veseligaki, tendéti uz panakumiem. (Sanders,

Vails, 2009) Endri Tmminga (Andrew Tmming) veiktais p&tijums ,,Visible tattoos in the
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service sector: a new challange to resruitment and selection” (2015) rada, ka cilvéka vizualais
tels ietekmé ne vien darba jomu, bet arT personigo dzivi. Pieméram, medicinas studente tiekas
ar puisi, kam ir sejas tetovéjums. Abu ambicijas un dazadie dzives uzskati, ka ar1 socialas
normas (medikiem nav pienemts taisit atklatus tetovéjumus) noveda pie attiecibu izjuksanas.
Galvenie mingta pétijuma secinajumi ir:

e Cilveki ar atklatiem tetovéjumiem tiek nosoditi no pargjas sabiedribas puses. Biezi Sie
tetov&jumi tiek saistiti ar cietumnieku kultiiru, nevis ar makslas formu. Ta ir vestures
palieka, kura parsvara doming€ vecakas paaudzes apzina.

e Tresa dala respondentu strada tetoveSanas salona, tresa dala strada nepilnas slodzes
darbu un tresa dala — bezdarbnieki. Te iezim&jas darba vide, kura tetov€jumi ir
pielaujami.

e 9 no 10 respondentiem nenozelo savus atklatos tetovéjumus, uzskatot tos par veértibu,
kam ir butiska nozime.

Vairuma gadijumu tetov€juma stasts mekl&jams individa kultiira un socialaja loka —
piederiba gimenei, kadai socialai vai religiskai grupai, uzskatiem. Tomér dazreiz tetovéjumi ir
brivibas un neatkaribas izpausme, kuru nevar sasaistit ar iepriek§ minétajiem faktoriem.
(Frederick, 2003) Karena Leadera (Karen Leader) (2015) veiktaja pétijumu apkopojuma min
Artiira Jeffes (Arthur Jeffe) viedokli, ka tetoveti cilveki ir ka staigajoSas gramatas, kuras var
lasit un interpretét. Tatad cilvéku var iepazit ari tikai redzot vina tetovéjumus. Tomer tie ne
vienmér tiek interpretéti pareizi. Tas ir, cilvéki interpreté tos no sava skatupunkta, kas ne
vienmer sakrit ar tetov€juma 1pasnieka uzskatiem.

Tiek uzskatits, ka tetovétie cilvéki veido vienu grupu. Ta ir atseviska kopiena.
Tetovejums ir ka zime, kas noskir tetovétos no pargjas sabiedribas. Tapat tetovéjumi nodala to
sabiedribas grupu, kas uzskata tetov€jumus par makslas formu, no tas, kas uzskata, ka
tetovéjumi ir nepienemami. (Sanders, Vail, 2009).

Viktorijas Frecentesas (Victoria Frecentese) pétijums (2013) pierada, ka militarajas nozares
tetovéjumus iespaido grupas locekli. Militara kultiira ir atSkiriga no civilas, tetovéjumi ir
vienojosi grupas simboli.

Ieprieks jau minéts, kadi apsvérumi ietekmé individu izvéli tetovéties. Kopsavelkot,
teorija pastav septini apsvérumi, kas nosaka izvéli (Vivek, Verghese, Harvey, 2010):

1. Religiski apsveérumi;
2. Piederiba grupai;

3. Aizsardziba;

4. Spéka pieradiSanai;
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5. Asociacija ar seksuala brieduma trikumu, identitates problémas un
nepiecieSamiba aizstavet savu neatkaribu;

6. Sievietem — lai paspilgtinatu sieviskibu;

7. Mode.

Misdienas tetov&jumi ieguvusi jaunu veidolu — tiek tetovetas uzacis, lipu un acu
konturas utt. (Vorslija, 2011, 145.1pp) P&tijumu par to, vai cilveki arT Sos tetov&jumus uzskata
par makslas formu, nav. Lidz ar to, griiti spriest, vai tas ir kosmétisks fenomens, vai
tetovéSanas kultiiras jaunums. Tas pierada, ka tetovéjumiem vairs nav robezu — var tetovéet
visu kermeni, veidot kontiiras. Tetov€jumi ir populariz€jusies ka makslas forma un ka
marketinga triks. Ada ir cilvéka redzamaka dala — modes bizness riip&jas par tas apgerbsanu,
tetov&jumi — par adas rotaSanu. Ada norada uz cilvéka statusu un iekSieni — ka ada tiek kopta,

aizsargata no saules, modificeta (pirsingi, tetovejumi). (Patterson, Schroeder, 2010)
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2. SIMBOLISKAIS INTERAKCIONISMS

Simboliskais interakcionisms ir mikrolimena teorétiska perspektiva, kuru biezi
izmanto socialajas zinatnés. (Carter, Fuller, 2016). Teorija péta individu mijiedarbes, kuru
atkartosana veido un uztur sabiedribu. (turpat) Simboliska interakcionisma pé&tijumos uzsvars
tieck likts uz individu skatupunktu, raugoties, kada situacija kolektivas darbibas tiek
konstruétas. Tiek analizéta individam pieejama informacija, kura lauj izvertét iesaistes limeni
— individs rikojas, balstoties uz pieejamajiem (dzives laika iegiitajiem) faktiem un uzskatiem.
(Ballis, 2002) Simboliska nozime tiek iegiita personu mijiedarbiba un komunikacija
(Crossman, 2015), veicot atkartotas darbibas. (Carter, Fuller, 2016). Ta tiek pieskirta
objektiem, lietam un uzvedibai. (Crossman, 2015), izmantojot valodu un simbolus (Carter,
Fuller, 2016).

»Pasam no sevis lietam nekadas jégas nav, jo jéga top, tikai socialas mijiedarbibas
procesa tas apjédzot un interpretéjot” (Dobelniece, 1996, 192.Ipp.). Interpretacija un
skatupunkts ir biitiski simboliska interakcionisma jédzieni. Skatupunkts ir lepkis, caur kuru
individs raugas uz realitati un censas izprast to. Dazadi individi var skatities uz vienu un to
pasu procesu, paradibu vai lietu, tomer skatupunkta lenkis katram no iesaistitajiem bis
atsSkirigs. (Charon, 2001) Tade] individu vert€§jums par vienadam lietam var biit atSkirigs.

Viens no teorijas domas aizsacgjiem ir Makss Vébers (Max Weber), kur§ uzskatija, ka
individi rikojas, balstoties uz savu pasaules interpretaciju. (Crossman, 2015) Tomeér par
simboliska interakcionisma dzimteni uzskata Cikagas skolu. Galvenais teorijas pamatlicgjs ir
Dzordzs Herberts Mids (George Herbert Mead), kur§ 20.gadsimta vidi pétija attiecibas starp
individu un sabiedribu. (Carter, Fuller, 2016) Mida ieguldijums simboliska interakcionisma
attistiba radies, pateicoties vina studentiem. Publikacijas par So teoriju balstijas uz studentu
lekciju pierakstiem. (Charon, 2001) Uzskata, ka simboliskais interakcionisms ir ka atbildes
teorija uz tai laika domingjosSo strukturala funkcionalisma teoriju. Kamér funkcionalisms pé&ta
sabiedribu virspusgji, fokusg€joties uz makro Iimena izpéti, simboliskais interakcionisms péta
sabiedribu padzilinati. (Carter, Fuller, 2016)

Mids bija pragmatisma skolas atbalstitajs. Uzskata, ka tieSi pragmatiku idejas ir
pamats simboliska interakcionisma attistiba. Pastav Cetras pamatidejas (Charon, 2001):

1. Attieciba uz cilvekiem, viss, kas ir ists, ir atkarigs no pasSu interpretacijas,
definéSanas un iesaistes. JebkurS pasaulé norisoSais process, paradiba vai esosa lieta nekad

nav pati par sevi saprotama. Jégu pieskir individa interpretacija un sapratne. Turklat, katram
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individam viena un ta pati lieta var likties atSkiriga, nemot véra individa dzives pieredzi,
uzskatus un darbibas, kuras lieta tiks pielietota.

2. Zinasanas tiek vértétas péc ta, cik noderigas tas ir daZadas situacijas. Sis
punkts balstas uz dzives laika iegiitajam prasmém, definicijam, sp&jam, faktiem un prasmém
tos pielietot.

3. Lietas tiek definétas péc to izmantoSanas nepiecieSamibas. Ikdiena visapkart ir
dazadi priekSmeti, lietas, tomér tas visvairak tiek ieverotas, kad tas ir nepiecieSamas.
Pieméram, visu darba dienu uz galda stav pildspalva. Bet to ievéros tikai bridi, kad radisies
nepiecieSamiba kaut ko pierakstit.

4. Sakt ar darbibu - ta individi rikojas situicijas, kuram ir nozime. Sadi socialie
zinatnieki un filozofi péta sabiedribu. P&tnicki nevar analizét planus, idejas bet var analizét
darbibas. Kad individi rikojas kolektivi, veidojas sabiedriba. P&tot §is kolektivas darbibas, var
izprast sabiedribu kopuma — tas vértibas.

Termina ,,simboliskais interakcionisms” ievies€js ir Herberts Blumers (Herbert
Blumer), Cikagas skolas parstavis 1950.gados. Blimers bija viens no studentiem (Carter,
Fuller, 2016), kur§ pirmais formuléja Mida idejas vienota teorija, izstradajot ipaSu
metodologiju. (Carter, Fuller, 2016) Blumers simbolisko interakcionismu pamato ar tris
prieksnoteikumiem:

1.Individa pieSkirta lietu nozime saskan ar lietu bitibu; cilveéki pret lietam
attiecas, balstoties uz nozimi, ko tas pauz (3aja kategorija ieklauti visi fizikalie ikdienas
objekti — koki, krésli, citi individi, institiicijas, utt.). So priek$noteikumu akcenté vismazak
(gan socialas zinatnés, gan psihologija), uztverot to ka passaprotamu.

2.Lietu nozime ir atvasinata vai ta izriet no socialas mijiedarbibas;

3.Individam saskaroties ar kadu probléemu, nozimes tiek modificeétas un
pielagotas. (Blumer, 1986, p.2)

Visi priekSnoteikumi liecina, ka individi nemitigi iesaistds dinamiskos procesos —
mijiedarbiba un nozimes veidoSana (interpretacija). (Nooy, 2009)

Interakcionisti mazak analiz€ objekta struktiiru, lielaku nozimi pieskirot subjektivai
nozimeli, kuru individi tiem pieskir. (Carter, Fuller, 2016) Individs sp&j nedomajot (ieraduma
vadits) uztvert un analizét objektus un simbolus, manipulét ar tiem un pielagot tos citiem
objektiem un simboliem. (Denzin, 2005, p.124) Individu uzvediba tiek balstita uz pieredzi un
subjektivajiem uzskatiem (simbolu interpretacijam) un individu mijiedarbibu. Svarigs faktors
Sadai mijiedarbibai ir socialais fons, kur§ nosaka sabiedriba valdosas veértibas un normas.
Situacijas definéSana ir viens no simboliska interakcionisma jédzieniem. Piemé&ram, cilveki

apzinas savas ricibas risku, bet turpina So ricibu, uzskatot, ka riski vinus neietekmé.
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Sabiedriba saprot simbolu nozimi, bet interpreté tos sava laba, pieskirot tiem citu nozimi.
(Crossman, 2015)

Turpmak nodalas tiks paskaidroti galvenie simboliska interakcionisma elementi.

111  Objekti

Individa ,,pasaule” sastav no apkart esoSajiem objektiem. Objekts ir socials veidojums,
kur§ mainas interpretacijas un sabiedriba norisoSo procesu un individu mijiedarbes cela.
Objektam paSam par sevi nav noteikta statusa, to pieskir interpretacija un pielietojamiba.
(Blumer, 1986, p.10). Objekti ir fizikali veidojumi, kurus maina interpretacija; ikdiena objekti
tiek kategorizéti, raméti. (Charon, 2001) ,,Objekts bar biit jebkas, ko var apzimét, jebkas, kas
uz kaut ko norada — makonis, gramata, religiska doktrina, spoks utt.” (Blumer, 1986, p.10).

Blumers objektus iedala tris kategorijas:

a. Fiziskie objekti (krésls, koks, velosipeds);

b. Socialie objekti (students, macitajs, prezidents, mate, draugs);

C. Abstraktie objekti (morales principi, filozofiskas doktrinas, idejas). (Blumer, 1986)
Savukart simboliska interakcionisma pamata ir tiesi socialie objekti. Tie veidojas, individam
ievacot informaciju par objektu, socialas mijiedarbibas cela. Pirmoreiz saskaroties ar objektu,
individs nezina, ka ar to rikoties. Vin$ jauta, macas, praktizé. (Charon, 2001) Tadgjadi
veidojas socialais fons, kura laika individs, balstoties uz komunikaciju un citu individu
mijiedarbibu, interpreté objektu.

Dzoels Harons (Joel Charon) (2001) aptver visus socialos objektus, iedalot tos
kategorijas:

1. Fiziskie objekti — koks, ziedi, akmens — mainoties situacijam, var but sociali
objekti;

2. Cilvéku raditi objekti — radio, galda priekSmeti, papirs, dators - mainoties
situacijam, var bt sociali objekti;

3. Dzivnieki — individiem var biit sociali objekti;

4. Citi individi (gan individuali, gan grupas) — saskares cela (tos izmantojot, bet ne
vienmer savtigiem noliikiem) kltist par socialu objektu. Piem&ram, aicinot uz tikSanos, kopa
stradajot;

5. Patiba;

6. Simboli — izmanto, lai komunicétu ar citiem un sevi;

7. Idejas un perspektivas;

8. Emocijas — izmanto, lai paskaidrotu, manipul&tu, noraditu.
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Nozimi objektiem pieskir to lietotdji. Sabiedribas dzive ir process, kura objekti tiek
raditi, apstiprinati, parveidoti un izmesti. No $ada viedokla raugoties, lietotajs izlemj, ka
priekSmetu izmantot, ka to uzlukot, ka pret to attiekties, ka par to runat. Katram individam ir
subjektiva attieksme pret objektu; attieksme var mainities individu mijiedarbes cela. (Herbert
Blumer, 1986) Pieméram, konkrétas augstskolas studentam bis cita attieksme pret dekanu,
neka citas augstskolas studentam vai pasniedz&jam. Piemérs, ka pargja sabiedriba var
determinét individa atticksmi pret objektu — cilvékam tiek pieskirta licence, tatad sabiedriba
vinu uzskata par arstu; policistam tiek pieSkirtas pilnvaras, tadel likums nosaka pargjas
sabiedribas loceklu attieksmi pret policistu.

Interpretacijas rezultatd socialais objekts var mainit savu nozimi. Turklat, mainas
nevis pats objekts, bet atticksme pret to. (Charon, 2001) Pieméram, gredzens, pildspalva vai
svece. Visiem Siem objektiem nozime mainas lidz ar pielietoSanu. Gredzens ir rotaslieta, tacu
tas var biit arT davana, simbols absolvéSanai (Zetongredzens) vai simbols milestibai. Tapat
pildspalva — to var izmantot rakstot, ta var liecinat par statusu, nereti to var izmanto ka
radamkoku. Ari svece — tas ir gaismas avots, to var davinat vai var izmantot ka telpas dekoru.

Apkartgjas vides, laika un telpas izprasana palidz socialo objektu izmantoSanai un
pielietoSanai. Vide, kopa ar iepriek§ giitam prasmém un socialo mijiedarbibu, palidz objektu
funkcionalaku un daudzveidigaku izmanto$anu. (Charon, 2001) Piem&ram, parasta kurpju
kaste. PaSsaprotami, ka to izmanto apaviem. Tomér individa zinasanas par to, kam tiek
pielietotas kastes, lauj izmantot kurpju kasti, pieméram, sadzivisku sikumu glabasanai.
Socialais fons $aja gadijuma strada ka ideju ierosinatajs. Socialajos tiklos bieZi var redzet
idejas, ka ikdieniskas lietas izmantot citadiem noltikiem.

Mids uzsver simbolu visparigo nozimi. Katrs individa izteikums ir nenoteikts — lai gan
katram izteikumam ir zinama nozime un j&ga, jebkur§ to interprets, balstoties uz savu
pieredzi. Pastav mutvardu valoda, zZimju valoda. Mids uzskata, ka nepiecieSama ari sejas
izteiksmju valoda. (Mead, b.g.) Tas ir, kad cilvéki sarundjas, vini savas domas saka ari sev,
pretéja gadijuma vini nesaprastu, ko runa. Turklat vini pienem, ka sarunas biedri uztver to
tieSi tapat. Pieméram, sakot kaut ko priecigi, sagaida, ka pret&a persona atbildés priecigi.
Tapat ir ar dusmam, naidu. Tiek raiditi pozitivi vai negativi simboli, domajot, ka tie tiks
pareizi uztverti un interpreteti.

Viena no objektu kategorijam ir simboli, kuru definicija mainas lidz ar to
izmantoSanu. (Charon, 2001) Atskiriba no dazam citam objektu kategorijam, simboli ne
vienmer ir skaidri paradami. Simboli bez paskaidrojuma dazadiem individiem var nozimét
atSkirigas lietas. Un atkal — uzsvars tiek likts uz interpretaciju. Pieméram, zieds — zieds ir

augs, tomer to davinot, tas var kliit par simbolu labam attiecibam, draudzibai, milestibai.
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(Charon, 2001) Kaut lielakoties simboli tiek dazadi interpretéti, ir ar1 tadi simboli, kas lielam
lauzu masam nozimé vienu un to pasu. Pieméram, gerbonis, karogs, himna. Tas ir lietas, kuras
pasas par sevi nenozimé neko (nokrasots un sasiits audums, melodija, vardi), tom&r sabiedriba

tiem ir pieskirusi lielu simbolisko veértibu.

1.1.2 Individs

Pedgjo desmitgazu laika vairaki teorétiki centuSies izprast identitati un patibu
(identitates teorija, lomu teorija utt.). Pieméram, T@rners lomu teoriju uztvéra ne tikai ka
veidu, ka individi defin€ lomas, bet ar1 ka lomas ietekm@ socialas strukttiras. Blimers pétija
individu prata darbibas. Uzskatija, ka individi ne vienmér izprot sevi un savas attiecibas ar
citiem. Tomér prats nepartraukti veic darbibas, manipulgjot ar simboliem. Bliimers uzskatija,
ka socialas institlicijas pastav tikai personu mijiedarbibu d&]. Ka ari, sabiedriba nav struktira,
bet ilgstoss process. (Carter, Fuller, 2016)

Mids (b.g.) norada divas galvenas atSkiribas starp individu uzvedibas modeliem —
biologiskais individs (,,The Biologic Individual”) (elementarforma) wun sociali
pasparliecinatais individs (,,The Self and the Process of Reflection™) (attistitaka forma).
Biologisko individu vada impulsi un instinkti:

1. Kartiba, kada individs saglaba savu stavokli kustibas vai miera stavokli.

2. Organizeta reakcija uz kadu attalu objektu, radot kustibu uz vai no tiem.

3. Kermena virsmas kontakts ar objektiem, Iidz kuriem individs nonacis ar kustibu.

4. Uzbrukums un aizsardziba no naidigam formam, iesaistot galvenos manas
impulsus.

5. IzvairiSanas no bistamiem objektiem.

6. Virziba prett vai projam uz/no individiem, kas ir pret€ja dzimuma.

7. Nodros8inat un uzgemt partiku.

8. Bernu apriipe, vecaku pienakumi.

9. Attalinasanas no karstuma, aukstuma, briesmam; miegs un atpita.

10. Biotopu veidosana, aizsardzibas funkcijas izstrade bérnu apriipei.

Termins ,,biologiskais individs” tiek lietots ka atspulgs un uzsvars uz dzives realitati. Vélak
Sis atspulgs pagriezas atpakal, paradot saikni starp pasauli un individa fiziskajiem stimuliem
un biologiskajiem mehanismiem. Savukart socialo individu vada iemesli, idejas, lielaks
planojums. (Mead, b.g.)

Péc Blumera, katram individam piemit patiba (,,self’), kas padara iesp&amu vina
mijiedarbi ar sevi. Sada mijiedarbiba ir komunikacijas forma, kura individs uzdod sev

jautajumus un pats uz tiem atbild. Pieméram, mudinot sevi piecelties atrak vai nomierinot
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sevi, planojot dienu vai tuvakos darbus. (Blumer, 1986) Patiba nav cilvéka identitate vai ego.
Patiba ir mijiedarbiba radies process (skat. 1.fig.), darbibas, kuras veido individu, kuras
nosaka uzvedibu pret sevi un citiem. (Charon, 2001) Galvenokart patibas—komunikacija ir
process, kura individs sniedz sev noradijumus. Tad€jadi individs interpret€ visus apkart
esoSos objektus, pielagojot tos savai dzives videi, uzskatiem, prasmém un sp&jam.
Sociologiski analiz€jot cilvéka patibu, ta ir nevis impulss ricibai, bet sp&ja tikt gala ar argjas
vides sniegtajiem faktoriem. Ta patiba pieskir nozimi katram objektam, ar ko individs

saskaras. (Blumer, 1986)

socialas
mijiedarbibas
l
| | | ]

sabiedriba simboli patiba prats

1.figiira. Patiba socialas mijiedarbibas konteksta. (Charon, 2001)

Patibas komunikacija ar sevi sniedz noradijumus, kas noved pie individa darbibam un
ricibas. Sis darbibas analizé gan psihologija, gan socialas zinatnes, izmantojot tadus
jautajumus ka - motivacija, atticksme, vajadzibas, kompleksi, stimuli, lomas, statusi, prasibas.
Katrs argjas vides indikators var bt iemesls kadai darbibai, tade] butiski, ka individs tos
uztver un interpret€. (Blumer, 1986) Piemé&ram, individs interpret€ dzimumu un rasi,
nebalstoties uz genétiku. Individiem ir savs priekSstats par to, ka jaizskatas un jauzvedas
virie§iem un sievietém. Sie prieksstati ir sociali konstruéti. Prieksstati nosaka to, ka veidosies
individu mijiedarbiba. (Crossman, 2015) Sociologi péta kolektivas mijiedarbibas, kuras
veidojas no individu kopigam darbibam. Pieméram, individi, ieklaujoties noteiktos standartos,
var veidot institiicijas, organizacijas, Skiras utt.

Sociologi uzskata, ka tetovéjums ir patibas atspogulojosa forma. Tetov&jums rodas no
individa vélmes sevi apliecinat un pieradit. Tetovéjuma nozime saknojas ar individa iek$gjo
pasauli, patibu. Tattoo and the Self ir Munas, Janigo un DZonsona (Mun, Janigo, Johnson)
veikts pétijums (2012) par tetovéjumu ka individa patibas atspogulotaju. Pétijuma galvenie
secinajumi ir:

1. Tetov&jumu nozime saistita ar ta Ipasnieka dzives uzskatiem un dzives laika
iegtito pieredzi. Tetov&jums ir lieciba par piedzivoto un pardzivoto;
2. Tetoveéjums nav tikai kermena modifikacija. Tetov€jums ir simbols, zime ar

pievienoto vertibu. Ne vienmér tetovéjuma nozimi var viegli paskaidrot. PEtijuma dalibnieku
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tetovéjumu nozime mekl&jama pieredzes stastos. Analiz€jot cilvéku dzivesgajumu, atklajas,
kuri dzives posmi cilvékam bijusi nozimigakie. Kaut dala respondentu uzskata, ka tetovéjums
nav tieSa lieciba par paSu cilvéku. P&tnieki, analizgjot laika posmu, kura tetov&jums ticis
veidots, noveéro apstaklus, kuru ietekme, rezultata tetovéjums radies — attiecibas, ticibas krize,
izmainas dzive;

3. Dala respondentu uzskata, ka tetov€jums atspogulo vinu vértibas, normas,
intereses. Tetovéjums ir patibas izteiksme, kas izteikta bez vardiem;

4, Tetov€jumi ir dinamiski. Dazu tetov€jumu nozime laika gaita var mainities.
Cilvékam augot un attistotics domasana un dzives uztver€, tetovéjums saistas ar brieduma
posmu. Sados gadijumos tetovéjuma ipasnieki maina tetov&juma nozimes. Tetov&jums netiek
labots, partaisits vai nonemts ar lazeru. Tiek mainita ta nozime, pielagojot to $a briza dzives
uztverei un cilvéka patibai. Tomer, ja tetovejums saistas ar kadu dzili personisku notikumu
dzive, laika gaita cilveéks var izvéléties So notikumu censties aizmirst. Pieradas, ka $ados
gadijumos cilveki izvélas tetoveéjumus nonemt. Cilveki ir izaugusi no sapiga posma un labprat
vélas to aizmirst un sakt jaunu dzivi;

5. Sievietes tiecas tetovét kermena vietas, kuras ikdiena brivi var noslépt ar apgerbu.
Sievieteém tetovejums Skiet personiskaks, vinas nevélas izsaukt sabiedribas reakciju, bet vélas
tetovejumu paturét tikai sev. Virie$i ir vairdk tendéti uz tetovéjuma publiskoSanu un

izradiSanu.
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3. IDENTITATES TEORIJA

Teorijas pamata ir ideologija, ka individs sevi apzinas un identificg, balstoties uz savu
piederibu grupai. ST piederiba dod individam socialo identitati jeb sniedz piederibu socialajai
videl. (McLeod, 2008) ,,Cilveka patibu veido daudzas un dazadas identitates un funkcionalas
lomas — gimeniskas, teritorialas, skiriskas, religiskas, etniskas, ka ari vina dzimuma noteikta
loma” (Smits, 1997, 12.lpp) Grupas biedru starpa veidojas 1paSa saikne un komunikacija.
Individs sak uzskatit, ka grupas locekli veido ,,més” kopienu, bet paréja sabiedriba ir ,,vini”.
(McLeod, 2008) Pieméram, cilvéki, kuriem ir tetovéjumi, var veidot vienu grupu, uzskatot
cilvékus, kuriem nav tetov&jumu, par ,,viniem” — pargjiem, kuri ir arpus grupas.

Izplatitaka un paSsaprotamaka kategorija ir dzimums. ST kategorija ietver visus
cilvékus, neatkarigi no citam kategorijam — religiskas un $kiriskas piederibas, mantiska
stavokla utt. Dzimumu individs ieglst no sevis neatkarigu apstaklu ietekmé€, attiecigi
piedzimstot par virieti vai sievieti. Tomér piederiba kadai no dzimumu grupam nedod nekadas
priekSrocibas. Turpmakai identitates attistiSanai nepiecieSams pievienoties kadai citai
kategorijai un grupai. (Smits, 1997)

Nakamas apskatitas kategorijas ir teritorijas un kolektivas identitates (jeb
,socialekonomiska identitate” (Smits, 1997, 13.lpp)) kategorijas. Teritorijas (dzivestelpas)
kategorija individus saliedé vairak neka, pieméram, dzimumu kategorija. Viens no iemesliem
ir: dzivesvietu var izvéléties, bet dzimumu né. Plasas apdzivotas teritorijas viegli sadalas
mazakas, veidojot nelielas apdzivotas kopienas. (Smits, 1997) Tas izskaidro, kade] cilveki
laukos ir vienotaki un draudzigaki. Ipasi apvidi, kas ir mazak apdzivots, kaimini nereti kltst
par labiem draugiem. Savukart kolektivo kategoriju pamata ir kiriskais sadalfjums. Skiriskas
grupas ir nenoturigas, jo tam triikst ,,kultiiras dziluma” (Smits, 1997, 13.1pp).

Individi savu grupu (grupu, kura vins ir viens no locekliem) uztver ka pilnigi atskirigu
no citam grupam. Tadg] vieni grupas locekli sevi uztver ka lidzigus un lidzvértigus. (McLeod,
2008) Henrijs Tajfels (Henri Tajfel) stereotipu veidoSanu (individu grup&Sanu un
kategorizéSanu) uzskata par normalu kognitivu procesu, kurs veidojas:

1. Nodalot atskiribas starp dazadam grupam,;

2. Analizgjot vienas grupas loceklu kopigas Ipasibas.

Tajfels un Terners ierosindja, ka ir tris garigie procesi, kas nodala individus ,,m&s” un
,»vini”. Pirmkart, kategorizéSana. Individs iedala objektus kategorijas, lai tos saprastu un
identificétu. Tapat kategorize cilvékus (ar1 katrs pats sevi), lai labak izprastu socialo vidi.

Pieméram, tadas kategorijas ka students, pasniedzgjs, musulmanis, kristietis, sieviete, virietis,
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ir noderigas un palidz labak orientéties sabiedriba. Kategorijas palidz izprast sevi — saprotot,
kadai grupai pats individs pieder, ir vieglak saprast un pienemt grupas normas, pielagot savu
uzvedibu grupai. Problémsituacijas var rasties, kad cilvéks vel nav sevi pilniba identificgjis.
Viens cilveks var piederét vairakam grupam. Piemé&ram, tetovésanas makslinieki veido vienu
grupu, kura ir savas normas un uzvedibas modeli, tacu reize Sie cilvéki var veidot ari sievieSu
un virieSu grupas, kuras uzvedibas modeli bis citi.

Otrkart, sociala identificeSana. Individs sakuma kategoriz€ sevi. Sociala
identific€Sanas ir nakamais solis, kura individs identific€ sevi ka grupas locekli, pilniba
pienemot S§is grupas identitati. Pieméram, kad individs sevi identificé ka studentu, vins sak
uzvesties atbilstosi tam, ka, vinaprat, uzvedas studenti.

Treskart, sociala salidzinasana. Individs salidzina savu grupu ar citam grupam. Sis
posms ir butiski svarigs, lai saprastu dazadus aizspriedumus. Grupas identificé sevi ka
sancenSus, kas ir spiesti konkurét, lai grupas locekli saglabatu savu pascienu un pastélu.

(McLeod, 2008)

3.1. Nacionala identitate

Literatiira sastopamas piecas galvenas pilsoniskas piederibas identitates formas (skat.
1.tab.). Saskana ar tam, piederiba valstij un tautai rodas no piekerSanas teritorijai, pilsonibas,
ticibas ideologijai vai politiskajiem principiem, lojalitates pret politiskajam institiicijam,

vienlidzigam tiesibam un gribas biit dalai no nacijas.

Nacionalas identitates saturs Galvenie komponenti

Pilsoniskie Teritorija, pilsoniba, griba un piekri$ana,

politiska ideologija, politiskas institlicijas un

tiesibas
Kultiras Religija, valoda, tradicijas
Etniskie Ciltsraksti, rase

1.tab.Alternativs nacionalas identitates saturs. (Shulman, 2003)

Pastav vairakas nacionalas identitates definicijas (skat. 2.tab.). Pé&c Entonija Smita,
Naciju veido noteikti instititi, kas paredz visiem vienadas tiesibas un pienakumus. Tapat
vienai nacijai ir noteiktas normas, likumi — vienojosi faktori, kas padara kopienu saliedétu:

1. Teritorija. ,,NepiecieSams, lai cilvékiem pieder teritorija un lai cilvéki ir piederigi
teritorijai” (18.lpp). Zemei jabiit ar v@sturisku pievienoto veértibu, lai ta klutu par tévzemi.
(Smits, 1997) Pieméram, Latvijas gadijuma — okupacijas sekas un neatkaribas iegliSana
padara Latviju par naciju. Atdaloties no Padomju Savienibas un kliistot neatkarigai valstij,

veidojas likumi, instithicijas utt. (Shulman, 2003) Svarigs ir vésturiskais faktors, kas nosaka
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attieksmi pret teritoriju — sencu parazas, brivibas cinu piemina. Un tieSi piemina padara katru
zemes dalu par svéetu.

2. Vienotiba. Tiek ieviesti politiskie likumi un socialas normas, kas pauz lielakas
sabiedribas dalas viedokli, uzskatus. Politiskie likumi lauj cilvékiem justies aizsargatiem un
droSiem.

3. Garigas vertibas, tradicijas. ,,Nacijai obligati nepiecieSsama kada vienojosa kultiira
un pilsoniska ideologija” (19.lpp). Saja kategorija ieklauti dazadi socialie instititi, skolas,

masu mediji. Uzsvars tiek likts uz tautas varoniem, mitiem, sen¢u pieminu. (Smits, 1997)

Autors Nacionalas identitates raksturlielumi

Smith Vésturiska teritorija jeb tévzeme. Tautas miti
un vesturiskas atminas. Vienadas likumiskas
tiestbas un pienakumi visiem sabiedribas

locekliem. Vienota ekonomiska sistéma.

Anderson Nacija ka iedomata kopiena.

Kearney Runas par vienotu valsts pagatni vai valsts
telu nozimetu daudzdimensionalu valstu,
pieméram, Lielbritanijas sarezgitas veéstures

iznicinasanu.

Tolz Galvena probléma - ka samierinat pilsoniskas
identitates, kuras balstas uz tadam kopigam

pazimém ka kultiira, religija un valoda.

Parekh Identitate nav nemainiga un negrozama, ka
ari ta 1ierobezo rekonstrukciju. Ta var
mainities tikai mantoto noteikumu un

pasapzinas konteksta un ietvaros.

Thompson Pretéji  nacionalistu  izteikumiem  un
visparatzitajiem pienémumiem, nacija nav
vienota organizacija, kura visiem locekliem
jadoma, jajit un jafunkcioné vienadi. Ta
vieta, katrs individs iesaistas daudzos dazados

veidos, mijiedarbojoties ar citiem.

Kiely et al. Nacionalas identitates markieri sevi var
ietvert  dzimSanas  vietu, dzivesvietu,

uzturéSanas ilgumu, audzinasanu, izglitibu,
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akcentu, fizisko izskatu, apgérbu.

Bond et al. Pastav pienémums, ka nacionalisma pamata ir
kulturals, un/vai Sauri politiska pagatne un
aizstaviba. Tautas rekonstrukcija tiek skatita

no ekonomiskas perspektivas.

2.tab. Nacionalas identitates raksturlielumi. (Dinnie, 2008, P. 113 — 114.)

Nacionala piederiba tiek uzskatita par galveno identitates formu. Rietumnieku uztvere
katrs individs noteikti ir piederigs kadai nacijai. Pasa individa uzdevums ir izvél&ties, pie
kuras. Tacu nerietumnieciskais uzskats (etniska nacija) ir, ka individam ir tikai viena dzimta
nacija uz visu mazu. (Smits, 1997) Sis modelis nepielauj iesp&ju izvéleties naciju, pieméram,
aizcelojot no dzimtas valsts. Nacija ir tikai ta, kura esi piedzimis. Saja gadfjuma svariga ir
individa izcelsme (nevis izvéléta piederiba, ka tas ir pirmaja gadijuma).

Etniska nacija tiek uztverta par gimeni, kuru vieno kopigi senc¢i. Kopibas sajttu rada
viena izcelsme, kas reizé arT palidz atsSkirt sveSos no sav&jiem. Gimeniska sajiita ir butisks
faktors tautiskas piederibas veidoSana. Kamer rietumnieciskaja modelt figur€ politisko speku
vara, tikme@r etniskums var uzsvert tautas intereses. Tad€jadi pienemtie likumi var zaudét savu
speku, jo vara nonak tautas rokas (aizstavot dazadas sabiedribas grupas un vienojot Skiras).
(Smits, 1997)

Nacionalo identitati un patriotismu var atspogulot gan apg€rbs, gan tetov&umi.
Pieméram, Anglija cilvéki savu nacionalo identitati atspoguloja ar apgérbu. Kad Skotija
aizliedz n€sat ratainu apgérbu (skotu svarkus), cilvéki savu kermeni saka rotat ar
nacionalajam emblémam. Sadi tetov&jumi liecindja par piederibu noteiktai kultiirai, par cienu

pret savas tautas vesturi. (Lawrence, b.g.)
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4. PETIJUMA METODOLOGIJA

Kvalitativas pétniecibas metodes izmanto, kad ,,cilvéku kultiru un ricibu censas
aprakstit un analiz&t, raugoties no vinu pasu viedokla” (Lace, 1996, 162.lpp). Kvalitativie
pétijumi palidz detaliz&taki analizet tematu (Creswell, 2003, p.17) un liek p&tnickam iejusties
respondenta tela. (Lace, 1996, 166.1pp). Petijuma par tetovésanas kulttiru, katrs tetovejums ir
atseviski analiz€jams simbols, kuru nevar izmérit skaitliski. Lidz ar to, kvantitativa pétijjuma
veikSana $aja gadijuma nav iesp&jama.

Kvalitativas pétijluma metodes tend€tas uz procesu un evolliciju, nevis nemainigu
situaciju. (Lace, 1996, 164.lpp). Saja pétijuma tiek apskatita cilvéka identitate un pétits
tetov€jums ka identitati atspogulojosSs simbols. P&tijuma tiek analiz&ts ilgstoSs process, kura
cilvéks nonacis pie lémuma tetovéties.

Kvalitativie p&tijumi sastav no trim dalam:

1. Datu iegusana;
2. Datu interpretacija un analize (izmantotas metodes);
3. Rakstitie un mutiskie zinojumi. (Strauss, Corbin, b.g.)

Saja pétijuma ka datu ieguves metode tika izmantota intervésana. Ta ir viena no
popularakajam datu ieguves metodém socialajas zinatn€s. Kvalitativs pé€tijums pielauj
elastigaku pétijuma gaitu — tas neliedz novirzi no sakotngjas stratégijas. Sados pétijumos
respondents kliist par galveno, kamér pétnieks ar jautajumu palidzibu tur respondentu t€mas
ramjos. (Lace, 1996, 166.1pp). Dalgji strukturétas intervijas pétnieki izmanto, ja ieprieks ir
giitas zinaSanas par pétamo jautajumu (Kroplijs, Ras¢evska, 2004). Tadgjadi ir pielaujami
papildus jautajumi; respondents drikst brivi izteikties, novirzities no t€mas (tieSi novirzisanas
no témas var atklat svarigas papildu detalas). Pétnieka uzdevums ir uzturét sarunu un turét to
ramjos, bet tomer reiz€ laut sarunai biit brivai.

Petijuma laika tika iegttas 14 intervijas ar cilv€kiem, kuriem ir nacionals/nacionali
tetovéjumi (skat. 3.tab). Intervijas garumi ir vid&ji 10 — 15 mindtes; pietiekami, lai ieghtu
informaciju, tatu nenogurdinatu respondentu. Intervijas tika iegtitas gan tiekoties klatieng ar
respondentu kada no Rigas kafejnicam vai iestadém (piemé&ram, Cofee Inn, Latvijas Lellu
teatris, utt.), ka art iegtitas tieSsaisté (izmantojot Facebook). Tika ltigts, lai respondenti piekrit
par vardu izpauSanu (anonimitates nodroSinaSanai netiek pausts uzvards), ka art tika liigtas
bildes (bet respektéta vélme tas neradit), tas tika siititas, izmantojot Facebook.

Ka arT petijuma gaita tika iegitas divas intervijas ar tetovéSanas maksliniekiem:

1. Inese Eglaja un déls Edijs Eglajs (salons: ,,Extreme tattoo”);
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2. Olafs Taube (salons: ,,Rebel Tattoo™).
Intervijam tika veidots transkripts, kur§ talak izmantots ieglito datu analiz€$ana. Lielakais
transkriptu minuss ir patérétais laiks, tos veidojot. Ipasi lielos pétijumos, garam
intervijam.(Gibbs, 2008) Tomér pétnicks pats izvélas, cik detalizétu transkriptu veidot —
pierakstit galvenos izteikumus, idejas, vai aprakstit katru detalu (smieklus, pauzes utt.).

Datu analize, autoresprat, sakas Iidz ar intervijas vadliniju plano$anu. Intervijas
jautajumi tiek sastaditi kategorijas, piem&ram, respondenta identitate (zipas par individu),
tetovéjuma stasts (skaidrojums, tapSanas process) utt.. Talak, intervgjot respondentus, jau
iezim&jas kadas noteiktas atbildes. Intervétajam, veicot nakamas intervijas, jau ir prieksstats
par kadam konkr&tam atbildém, rodas papildjautajumi.

Par datu analizes metodém tiks izmantotas atvérta kodéSana un tematiska kodésana.
Atverta kodesana ir kvalitativo datu sakotngja apstrades stadija (Khandkar, b.g), kas parada
galvenas idejas (Benaquisto, b.g.). Iegitie dati tick daliti kodos. Biitiba tas nozimé transkripta
plaSu analizi, veidojot nekonkrétus kodus. Tiek akcenteti galvenie atslégas vardi. Lielaka
atveértas kodesanas prieksrociba ir ta, ka dati tiek sagatavoti talakai apstradei, bet lielakais
minuss — kodéSana ir laikietilpigs process; nakas datus parlasit vairakas reizes. (Khandkar,
b.g) Lielos datu masivos izmantot programmas (Khandkar, b.g), tacu Saja bakalaura darba
datu apjoms ir salidzinoSi neliels. Nelielus datu masivus var kodet, tos izprint€jot un
pasvitrojot galveno. (Khandkar, b.g) Ta tas tika darits ar1 §aja gadijuma.

Tematiska kodéSana ir nakamais analizes solis, kura skaidrak tiek noraditas
kategorijas, témas. Intervijas transkripts tiek kodéts témas, teksts tiek apskatits kodoligak,
analitiskak. (Gibbs, 2011) Témas tiek pieskanotas galvenajam atzipam un atslégas vardiem.

Tas tiek papildinatas ar citatiem. (Braun, Clarke, 2006)
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Nr. | Vards | Vecums | Darbavieta, skola | Dzimta vieta | Kopgjais Nacionalu | Atteli
tetovejumu | tetovéjumu
skaits skaits

1 Alma 24 - Jarmala 1 1 -

2 Andris | 35 Latvijas Jekabpils 5 2 -

Republikas rajons
Brunotie speki
3 Edijs 29 Latvijas Talsi 3 1
Republikas
Brunotie speki
4 Elina 28 SIA Mojo-jojo; | Bauska 5 2 -
Alberta koledza
5 Elza 21 frizétava ,,Kare”. Jurmala 1 1 [
6 Janis 23 SIA Rolling Riga 6 2
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7 Klinta |21 Veikals Saldus
NewYorker,
Liepajas
Universitate

8 Kristapt | 26 RS tenisa korti Riga

S

9 Laura |27 SIA Z-light Livani

10 Liva 25 Socialais dienests | Jekabpils

11 Loreta |21 - Aizkraukle
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12 Sanda |21 Galerija Riga Kuldiga 1

13 | Vita 25 Galdniecibas firma | Jelgava 1
Norvégija

14 Zane 23 Latvijas Lielvarde, 1
Universitate, Jumpravas
Medicinas fakultate | pagasts

3.tab.Respondenta profils.
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5. PETIJUMA REZULTATU ANALIZE

Kopuma tika iegiitas 14 intervijas ar cilvékiem, kuriem ir viens vai vairaki nacionali
tetovéjumi. Kriterijs, kur$ noteica, vai tetov&jums tieSam ir nacionals, ir pasa cilveka
interpretacija. Ja pasam respondentam $is tetovéjums Skiet nacionals, tad tas par tadu tiek
uzskatits un ir derigs petjjumam. Kopa intervétas 10 sievietes un 4 viriesi. PEtjjums pierada,
ka tetovéjumu zina, dzimums nav noteicoSs raditajs tetov&jumu izv€l€ (to apstiprina
tetovéSanas makslinieki).

Papildus tika iegiitas intervijas ar tetovéSanas maksliniekiem no diviem saloniem —
,Extreme tattoo” (Inese un Edijs) un ,,Rabel tattoo” (Olafs). Inese tika izvéléta pazisanas dél,

savukart Olafs izveléts pec nejausibas principa.

5.1. Tetovesanas mode Riga

Intervétie tetovéSanas makslinieki stasta, ka tetovéjumiem noteikti ir modes tendences,
,bet vinas atSkiras.. teiksim, tas, kas ir Latvija un kaut kur citur — tas ir atkarigs no
mentalitates un pamatiedzivotaju slana” (Inese). Cilveékus vada bara instinkts, vini iespaidojas
no apkart redzeta un (neapzinati, zemapzinas vaditi) izv€las tetovét ko 1idzigu. Visi intervétie
tetovéSanas makslinieki mingja, ka v€las taisit originalus darbus; par savu uzdevumu vini
uzskata pierunasanu, labosSanu, ieteikSanu — kad klients nak ar ideju, makslinickam ta japadara
unikala. Turklat, mtsdienas cilveki tiesi to ar v€las — izcelties. Nebiit dala no masas. Ja senak
tetovéjuma esamiba vien liecindja par kaut ko reti satopami, tad miisdienas, kad tetovéSanas
kultora ir tik populara, tetov€jums pats par sevi neko neliecina. Lai izceltos, nepiecieSams
specigs tetovéjums — nozimigs un kvalitativs.

Nacionalie tetovéjumi modg ir kop$ pagajusajiem Dziesmu un deju svétkiem. Tas ir
saistits ar nacionalitates simbolu plasaku izplatiSsanos — apgeérbu apdrukas, telefona vacinos
utt. (Olafs) No tirdzniecibas viedokla raugoties, nacionalie motivi ir pieprasiti, [idz ar to
ienesigi. So simbolu izmanto§ana aksesuaros un apgerbos ir marketinga triks, kas reizé
sabiedriba ienes nacionalas un patriotiskas emocijas. Cilveki vairak asoci€ sevi ar Latviju, ar
savu piederibu tai. Izjutot lielu nacionalitati, cilveki izv€las nacionalos motivus tetoveét.

Pedgja gada laika tendence nacionalos motivus izmantot tetovéjumos ir mazinajusies.
Aktuali vairs nav mazie tetovejumi, bet lielie un laikietilpigakie, pieméram, Lielvardes josta.
(Olafs) Tomér mode atkal atgriezas pirms nacionaliem svétkiem (Edijs). Nacionals
tetov€jums no makslinieka prasa lielu piepili, meistaribu (Inese) un pacietibu (Olafs).

NepiecieSamas tehniskas zinaSanas un prasmes, lai precizi iezimétu linijas (Inese). Saja
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gadijuma runa ir par lieliem tetovéjumiem. Atkal japiemin Lielvardes josta — §ads tetovéjums
ir loti detaliz€ts un ar smalkam niansém.

Ar1 ne-nacionalos tetov&jumos var iestradat nacionalus motivus — pieméram, ,ar
varpam, kaut kadiem elementiem” (Inese). P&c $ada kritérija, nacionala tetovéjuma definicija
klust plasaka. Tomér jaatceras, ka Saja bakalaura darba par nacionalu tetov&umu tiek
uzskatits tads, kur§ ta Tpasniekam Skiet nacionals. Ja pétijuma ieklautu datus ari par
tetov€jumiem, kuros ir, pieméram, jau min&tas varpas, tas nesniegtu tik precizu informaciju
par nacionalitati un piederibas izjiitu kopuma.

Viena no respondent&€m, runajot par nacionalajiem tetovéjumiem kopuma, sacija:

»Esmu loti prieciga par $o tendenci ar latviskajiem tetovéjumiem — var jau teikt, ka tas ir tads

»modes kliedziens”, bet uzskatu, ka tas ir skaisti. Kap&c gan mums tetovet, piemeram, kiniesu

simbolus, ja mums pasiem ir savi? Jo latvieti sarga tie$i latvieSu zZimes un speks.” (Zane)
Mingétaja citata izteikti iezZim&jas piederibas sajiita. Tomér respondente netiesi norada, ka citas
tautibas cilvékam latvju zZimes nederétu. Tas ir, ja latvju zime dod speku, tad citata uzsverts,
ka ta dod speku latvietim. No $ada viedokla raugoties, nakas secinat, ka latvju zimes ir
latvieSiem piederigs simbols. Pat, ja citas nozar@s latviesi cenSas savas idejas eksportet, tad
latvju zZimes tomér paliek latvieSu nacionala vertiba.

Pirms nacionalajiem tetov&jumiem, ipasas modes tendences nav novérojamas. Visi tris
tetovéSanas makslinieki mingja, ka vienmér meiteném biis aktuali sapnu keraji, spalvinas,
plces. Bet to 1sti nevar uzskatit par tendenci, ta ir aktualitate, kam nav laika robezu. Tapat
respondenti min, ka $adu tetovgjumu izvéle saistas ar cilvéka briedumu. Nobriedusakam
cilvekam veidojas izteiktaka un spécigaka personiba. Personiba, kas vélas savu kermeni rotat
ar unikalu zimi, simboliem, nevis klasiku. Ka ari, jo vecaks cilvéks, jo vairak vins$ dziveé ir
pieredzgjis. Ta ka visas redzetas zimes, simboli iespiezas cilvéka zemapzina, pieredz&jusakam
cilvekam priekSstats par dzivi ir atSkirigs — bagataks.

Respondentu atbildés novérojams, ka popularaka vieta, kur taisit tetov&jumu,
sievietém Ir mugura — starp lapstinam. Tacu vietas, kuras respondenti (art viriesi) negrib&tu
tetov€jumu, ir Joti redzamas un atklatas vietas — seja, kakls, dekolté zona, plaukstas. Tapat
sievietes neizvelas tetovet vietas ,.kur ada var saméra daudz mainities — veéders, augsstilbi”
(Zane). Nakas secinat, ka tieSi mugura ir vieta, kura tetovgjums ir izdevigs, tas ir,
nepiecieSamibas gadijuma viegli noslépjams ar apgerbu. Mugura ir ta vieta, kuru pats cilveks
neredz. Lidz ar to, muguras tetovéjuma ipasnieks ikdiena bez paliglidzekliem (pieméram,
spoguliem) savu tetovéjumu nemaz neredz.

Savukart virieSu atbildés vietas izvéle domin€ rokas (visbiezak augSdelms), lielos

tetov&jumus izvélas taisit uz muguras. Ar1 viriesi negribtu tetoveéjumus uz sejas, tomer nereti
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respondenti piemetina, ka nevélctos tos arl intimas vietas (pieméram, ,,zem jostas vietas”
(Kristaps)).

TetoveéSanas makslinieku viedoklis klientu tetovéjumu vietas izveéle ir atSkirigs.
Pieméram, tetovésanas salona ,,Extreme tattoo” ipaSniece Inese saka, ka tetovéSanas procesa
runat par dzimumu atSkiribam biitu nepareizi. Agrakos laikos bija izteikti sievietem tetovéet
mazus tetovéjumus sléptas vietas. Miisdienas biezak tetov&jas cilveki, kuriem jau ir stabils
darbs, ienakumi, gimene. Lidz ar to, tetov&jumi ir vairak pardomati, izsverti, tie klast lielaki
gan virieSiem, gan sievietem: ,,Dzimumi sak izlidzinaties. Vai nu sievietes klust viriSkigakas,
vairak atlaujas. Varbiit ar1 patik Sokét” (Inese). Tomér Olafs min, ka sievietes tomér izvélas

,»mazakus dizainus”, bet puisi — lielus tetovéjumus.

5.2. DomingjoSie iemesli un apsvérumi nacionala tetovéjuma izvele
Vairumam respondentu, ka vini paSi uzskata, nav IpaSu pamudinataju tetovéjuma
izvele. Pieméram, Almas gadijums — vinai ir viens tetov&jums, kur$ tapa, kad vinai bija 17
gadu. Teksts ,,Made in Latvia” atrodas muguras lejasdala. Par izvéli tetovéties vipa saka:
,,gl,(ita, ka to velos”, bet par $1 konkreta tetoveéjuma izveli vina saka jau parliecinosak: ,,Zinaju,
ka velos $o!”. Savukart Vitai ka pamudinajums bija redzéts tetovéjums —
»Vienam pazinam bija Lielvardes josta, kura vijas ap roku [..]. Taja paSa laika biju sakusi
stradat par pavaru un nedrikstgju nésat prievites ap roku, kas man bija daudz - ar visadiem
rakstiem, plus aproces no dazadiem festivaliem. Tad ar1 iedomajos, ka varétu vienkarsi tadu
uztetovet. Negribgjas neko lielu, spilgtu un uzbazigu, lai pasai arT netraucg.”
Par zinamu pamudinataju var uzskatit vélmi izrotat savu kermeni, piemeklgjot
tetovéjumus, kas atspogulo cilvéka personibu - pieméram, nacionalo piederibu:
,»Cilveka kermenis nes vestijumu un, manuprat, tas ir tavs kopgjais t€ls, un tetovejumi atbild
uz daziem jautajumiem, kurus var neuzdot. Teiksim, man pludmalg cilveki neuzdos jautajumu,
vai esmu patriots, jo tas ir skaidri atainots, un ta ir dala no manas bitibas un esibas.”
(Kristaps)
Tam, ka tetovéjums nes ipasu vestijumu, piekrit Klinta. Vinas gadijuma pamudinajums
tetovéties bija pardzivojumi gimeng. Reiz€ tetov&jums var bt arT miera un droSibas simbols.
Nereti respondenti izvélgjusies tetovet latvju zimes:
AT latvju ZImém aizravos viena bridi, meklgjot to nozimes. Godigi neatceros, ka tas noveda
pie ta, bet bija v€lme uztaisit jaunu tetov&jumu - prieks sevis svarigu. Tad radas ideja, ka arl
velos uztetovet kadu zimi, kuru nozime kada zina biitu man personiski svariga — ta teikt,
iztulkoju vairak nozimes prieks sevis.” (Elina)
Seit iezim&jas svarigs punkts — cilvéka interpretacija par vienu zimi, simbolu. Dazadi cilveki
var apskatit vienu un to paSu zimi, bet katrs no vinpiem So zimi pielagos savai esibai.
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Respektivi, viena zime vairakiem cilvékiem var nozimét dazadas lietas, jo katram no Siem
cilvekiem ir dazadi uzskati par dzivi, atSkirigs socialais fons un dzives pieredze. Otra citata
uzsverta doma ir — jau ieprieks tika mekletas un analiz&tas latvju zZimju nozimes. Ja citiem
respondentiem vispirms radas ideja par tetovéjumu ka tadu, tad Saja gadijuma bija tikai ideja,
kuru tikai velak izdomaja tetovet.

Nenoliedzami, ka tetovésanas process ir sapigs. Plassazinas Iidzeklos loti viegli atrast
dazadus attelus, kuros paradits, kuras kermena vietas tetovéjums sap visvairak. Saja pétijuma
tiek skaidrots, vai sapes ir viens no faktoriem, kur§ ietekm& tetovéjuma vietas izvéli.
»Parsvara cilveki ir izdomajusi vietas, tad prasa — sap€s vai né? Meiten€m parsvara nemaz
nesap. Dzekiem, ja, dzekus es vienmér atrun3ju no védera lejasdalas, ribam, uz védera preses
netaisit. Tas ir vietas, kas tiesam sap” (Edijs).

Lielakoties respondenti saka, ka sapes nebija noteicosais faktors. Klinta par saviem
tetov€jumiem stasta, ka ,,visi tetov€jumi ir taisiti “sarkanajas zonas”, kuras uzskata par tam
pasam sapigakajam, bet es, piem&ram, sapes vispar nejutu. Atceros, ka, taisot pedgjo
tetovéjumu uz mugurkaula, pat aizmigu, kamér tetovéja.” Lidziga pieredze novérojama datu
ievakSanas laika. Kameér notika intervija ar tetovéSanas makslinieci Inesi, vina tetoveja jauna
virieSa muguru. Ari §is virietis tetovéSanas laika iemiga.

Sapes var ietekmét dazadi faktori. Saruna ar Inesi (Saja jautajuma pievienojas virietis,
kurs tika tetovets intervijas laika) noskaidrojas, ka tetovéSanas procesu var ietekmét dazadas
lietas. Piem@ram, ja cilvéks ir neizgul€jies vai emocionals, sapes biis lielakas. Cilveks jutisies
neapmierinats ar dzivi kopuma, tade] viss process Skitls nepatikamaks. Tapat ietekmi var
sniegt meéness fazes, zvaigznu stavoklis. Viss atkarigs no ta, kam cilveks tic.

Sapju slieksnis katram cilvékam ir atSkirigs, taCu daZreiz bailes var rasties arl no
domam un medijos vai draugu loka dzirdéta, redzeta. TetovéSanas maksliniece Inese min, ka
cilveki, kas pirmoreiz nak tetovéties, izjut lielakas bailes, nezinu:

,,Gadas, ka draudzenes vai draugi sabaida. Vai arT palasa interneta. Bet tie, kas baida, vini jau
pasi grib biit baigie varoni. Saka, ka Sausmas un tas ir baigi traki, labak neej, netaisi. Bet tad
atnak, paséz, padzeram t&ju, paplapajam, paskirstam Zzurnalus. Tad cilvéks ir mierigs un
beidzas ar to, ka saka — es domaju, ka tas biis briesmigak.” (Inese)
Minétaja citata iezim&jas divas bitiskas lietas - vai cilvékiem, kuri bied€, paSiem ir
tetovejumu vai nav. Pirmkart, ja Siem cilvékiem tadu nav, tad vinu viedoklim nav
pamatojuma. Bet, otrkart, ja Siem cilvékiem ir tetov&jums, tad biedgjot, vini norada uz to, ka
process ir sapigs, netieSi paradot, ka vini paSi bija pietickami stipri. Tatad tetov€juma

radiSanas un veidoSanas procesa izciestas sap€s var cilvékam justies spécigakam un,
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iesp&jams, varenakam savos izteikumos. Ties$i tadel cilveki, runajot par tetovéjumu sapigumu,
médz parspilét — ta veidojot sevi paraku.

Alma tetovejas, kad bija loti jauna, tadel atzist, ka ,isteniba, tolaik nemaz par to
nedomaju”. Savukart cits respondents, Kristaps, mingja, ka ,,v€lme parsit visu pargjo. Un
sapes pierada to, ka esi dzivs”. Lidzi doma Zane, sakot, ka ,skaistums prasa upurus”.
Piem&ros noveérojams, ka tetovéjums tiek uzskatits par balvu, kuru iegiist, cieSot sapes.

Janim ir tetov&jums uz krutim. Tetovetajs ieteicis $o tetoveéjumu taisit vairakas sesijas,
tacu pats Janis atteicies to darit. Vin$ mingja, ka sapes bijusas loti lielas, tomer velgjies atrak
tikt pie gala rezultata. Sadai ricibai bija divi iemesli — 1. vélme atrak pabeigt iesakto un 2.
ieplanots pasakums, uz kuru gribgjas ierasties ar pabeigtu tetovéjumu, lai varétu to paradit
draugiem/pazinam. No vienas puses ta ir vélme sevis d€l, bet no otras — v€lme citu dgl.

Tetovetaja Olafa pieredze rada, ka ir bijusi gadijumi, kad cilvéks sapju dél nespgj
pabeigt tetovéSanas procesu. Tomer vins atzist, ka sap€s visur (tade] vajag izveleties vietu, kur
cilveks tiesam grib tetov€jumu, nevis vietu, kur mazak sap) un, ja cilveks tiesam, tieSam grib
tetovéjumu, tad sapes pacietis. Intervijas beigas Janis deva padomu, kur§ noderétu visiem,
kuri plano tetovéjumu, bet baidas no sapém: ,,Pirms tetovét kaut ko, parbaudi bez tintes, cik
loti sapés.” Tas butu veids, ka katrs var parbaudit savu sapju slieksni. Turklat, ta ka netiktu
izmantota tinte, nebiitu jabaidas, ka tetov€jums sapju del paliks iesakts.

Vel viens faktos, kur§ jaapsver pirms tetovésanas, ir cena. Tetov€juma cena veidojas
no tetovéjuma veikSanas laika un detalam, ,,jo smalkakas un sarezgitakas detalas, jo vairak
laika aiznem. Tapat ar1 izmérs — liels tetov&jums aiznem vairak laika” (Edijs). Jautajuma par
cenu, atbildes dalijas — dalai respondentu cena noteikti nebija izskiross faktors, tomér dala
atzina, ka cenai tomer ir nozime. Laura par savu tetovéSanas pieredzi atceras, ka ,,tetovetajs
bija izsludingjis mazu ski¢u konkursinu par godu Latvijas 95. gadadienai, un es vinngju
iesp€ju tetoveties ar 50% atlaidi”.

Lielakoties respondentu atbildés domingja tetovéjuma idejiskas nozimes vertiba, kura
nav izsakama cena. Zanes tetovéjumam cenai nebija nekadas nozimes ,,biju gatava maksat, jo
tas ir uz visu muzu. [..] domaju, ka tadas lietas nedrikst taupit”. ,,Uzskriivétai cenai
nepiekristu, tacu, ja prata robezas, tad nav nekadas nozimes. DE] $ada tetov€juma nav zel”
(Janis). Var uzskatit, ka cilvékus var iedalit divas grupas — vieni, kuri veic cenu aptaujas un
izvelas sev izdevigako, un otri, kuri vélas tetovéties pie kada konkréta makslinieka un ir
gatavi ieguldit. (Olafs)

Interesanta ir grupas ietekme. Piem&ram, Zanes gadijums, kura tetovéSanas izvele
bija vairaki ietekmé&joSie faktori. Viens no tiem ir vélme iegtt ko paliekosu, ko ar pievienotu

vertibu. Tomer otrs faktors ir draudzenu ietekme: ,,Kopuma ideja tapa kopa ar draudzeném,
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un tagad mums katrai ir tetov€jums ar latvieSu zimi — tas mums reiz€ atgadina gan par miisu
draudzibu, gan par milestibu pret visu latvisko.” (Zane). Lidzigs stasts ir Loretai — ,,Grib&ju
jau sen, draudzenes gaja, un gajam kopa taisit pirmo”. Pargjie tetovéjumi nebija tik spontani,
tomér ietekme nov€rojama ar1 fakta, ka tika uzdavinata davanu karte — nakas secinat, ka
davinataji zinaja, ka cilvéks to vélas, tapec atbalstija un pat pamudinaja uz $o lémumu.

Iepriek§ minéts, ka apkartgjie cilveki baida ar sapem. Seit pieradas pretgjais —
apkart&jie cilveki iedrosina. Ja paSiem cilvékiem $§is ir pirmais tetov&jums, tad vini labprat
dodas tetovéeties kopa ar kadu. Intervéjot tetovéSanas maksliniekus, tika jautats, vai cilvékiem
biezi nak Iidzi kads, kas atbalsta. Biezak tika minéts, ka meiteném nak lidzi. PuiSiem daudz
retak. Ja tiek taisits liels tetov&jums, tad Iidzcilvekiem Sis process kliist garlaicigs — vairakas
stundas s€dét blakus. (Edijs) Savukart Olafs min, ka, vinaprat, viens cilvéks ir maksimums. Ir
bijusi gadijumi, kad lidzi nak vecaki, vecvecaki. Sados gadijumos ziid pasa cilvéka vélmes.
Katram lidzcilvékam un atbalstitajam ir savs viedoklis. Pats klients, ieklausoties lidzcilvekos,
ietekm@jas un nosliecas par labu kada cita idejai, aizmirstot savas vélmes.

Tetovéjuma izveleé noteikti japiemin ar1 tetovétaja ieguldijums. TetoveSanas
makslinieks ir cilveks, kur§ klienta v€lmes, idejas apvieno un realiz€. Tas ir cilveks, kur§ ir
tiesa kontakta ar klientu; jabiit savstarpgjai uzticibai. Nonaksana lidz tetovéjuma realizéSanai
var biit ilgs process. Ir gadijumi, kad cilvéks iet uz tetovéSanas salonu ar jau gatavu ideju.
Maksliniekam atliek sakt procesu. Tomér gadas (izteikti tas iezim&jas tieSi lielos
tetov€jumos), kad maksliniekam un klientam ir ilgstoSa sadarbiba. Pieméram, tiek nestas,
sttitas dazadas tetovejumu bildes, attéli, paszimé&tas skices, vardiski aprakstitas idejas.
Makslinieks apvieno idejas, vai atmet tas (ja tas nav realiz€jamas).

»las ir baigais cilveciskais faktors, esmu novérojis, ka cilveki, kuriem tas ir pirmais

tetovéjums, vini uztraucas vairak, grib visu izkontrolét. Vini tik viegli nepadodas. Bet ir

cilveki, kas nak pie manis ceturto un piekto reizi un tapat uzvedas. Tas loti atkarigs no ta, vai
cilvéks grib kontrol&t situaciju, vai n€. No ta, cik loti vins tev uzticas. Ja maksliniekam uzticas,
tad arT galarezultats ir labs.” (Olafs)
Gratak ir tad, ja klienti ir parnemti ar kontroli. Tas ir liels bailu un neuzticibas rezultats. Vini
censas kontrol€t visu procesu, iesaistities katra detala.

Tetovesanas makslinieki neiesaka nest vienu att€lu ar jau gatavu tetovéjumu. Labak
nest vairakus, kurus var apvienot. Iemesls ir originalitate. TetovéSanas makslinieki nelabprat
taisa kopijas. No vienas puses ta ir neciepa pret cilvéku, no kura tetov&jums tiek aizgiits,
kopéts. Ja Sis cilveks ir vElgjies originalu darbu, tad ir nepatikami, ka vél kadam tads paradas.
Otrkart, arT cilvéks, kas pats v€las kop€tu tetovéjumu, velak var saprast un noZz€lot, ka

tetov&juma nav ielicis savu personibu, bet tikai aizguvis ideju.
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Dazreiz nakas atrunat cilvéku no tetov€juma veikSanas: ,,Atrunaju [..]draudzenu vai
draugu vardus. Un dzivu radinieku portretus. (Edijs) Abi gadijumi balstas uz manticibu —
Daptuveni 95% cilvéku (Edijs), kuri uztetovgjusi otras pusites vardus, neilgi péc tetovéjuma
pabeigSanas, izskiras; 2)neiesaka tetovét dzivu radinieku portretus, jo ,,portretus taisa par
pieminu” (Edijs).

Alma gaja jau ar gatavu ideju. Tapat ar1 Zane, tikai tetovetajs tika ieteikts no
draudzenu puses, ,,lai biitu droSa par kvalitativu izpildijumu” (Zane). Ari Loreta tetovgjas pie
draudzenu icteikta makslinieka; ,,biju pati izdomajusi, bet ar makslinieku izvél&jamies fontu.
Pargjiem trim visu domaju pati, bet ar makslinieci sarakstijos caur e-pastiem un izrunajam
dazadas detalas, idejas.” Livai tetovéSanas makslinieka izv€l€ svarigs bija cilveciskais faktos
un atsauksmes.

Klinta — ,,Pirmais tetovétajs bija pazina, kur§ macijas tikai taisit tetovéjumus, gaju pie
vina uz majam taisit. Pie vina parasti bija jau gatava doma. Bet tagadgjais tetovetajs ari taisa
savas majas, bet es aizeju ar domu un tad kopigu izveidojam skici.” Ari Vita piemin
tetovéSanas makslinieka ieguldijumu — ,,Skici veidojam kopigi. Pastastiju ideju un tetovétaja
to pielagoja, lai labak izskatas. Tetoveétaja bija pazistama, kura v€l macijas un ta teikt
izpalidzgju, jo tetovejums arT bija pietiekami vienkarss.”

Laurai jau bija gatava ideja, par tetovéSanas makslinieka izvéli vina saka — ,,Mani divi
labakie draugi, brali, Janis un Einars Jonani, ir tetovetaji, vajadzeja izveleties tikai pie kura
taisit!” Kristapa gadijuma tetovéSanas makslinieks palidzgja ,,piekorigét” ideju, izvéleties
Sablonu, ar1 Japga gadijums ir Iidzigs — ,, Tetovétajs tikai pieslip&ja ideju, bildi un pateica, ko
labak pielikt, ko atnemt, lai tas izskatitos labak un biitu iespgjams to uztetovet™.

Nakas secinat, ka respondenti pirms tetovéSanas apzinajas, ka $is process ir sapigs un
dargs. Tomer vélme rotat savu kermeni izradijas spécigaka. Velme tetovéties ir dzila un
nopietna, tas ir pardomats un izsveérts l@mums. Nonakot pie $ada 1€muma, nevienam no
respondentiem nav bijuSas Saubas vai bailes, kas atturétu. Pasa tetov€juma izv€le ir
pardomata, tiek meklétas nozimes un skaidrojumi, piemekl€tas idejas, kas att€lotu cilveka
biitibu. Tetovetajs ir ka starpnieks, kur§ cilvéka emocijas, pardzivojumus, ,,stastu” izliek uz
kermena. Janem vera ar tetovétaja pieredze un zinasanas. Respondenti min, ka tetovetajs tiek
piemekléts, balstoties uz vina sp&jam. Katram tetovétajam ir sava joma — realisms,
abstrakcijas utt. Meklgjot tetovetaju lieliem tetovéjumiem, tiek mekléts cilveks, kur§ spetu to
paveikt kvalitatiti. Ta ka tetovetdjs ir makslinieks, tiek nemti vera vina ieteikumi, lai

tetov&jums izskatitos pec iesp&jas labak.
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5.3. Nacionals tetovéjums ka cilveka identitates atspogulotajs

Viens no veidiem, ka analiz&t tetovétu cilvéku uzskatus, ir jautat, Ko vini doma par
citiem tetovetiem cilvekiem.

Visbiezak respondenti stasta, ka vinu attieksme ir pozitiva, ja tetovéjumiem ir nozime
un jéga, bet negativa, ja tie ir bez mérka. Pieméram, ,,negativi pret tiem, kas to dara tikai, lai
izraditos, un tetov&jumi ir bez nozimes” (Vita) vai ,katram no mums patik izcelties starp
citiem, biit pamanamam. Kad€] gan to nedarit ar stastu par sevi uz sava kermena” (Janis).
Abos gadijumos iezim&jas stasta un nozimes vertiba tetovéjuma. Cilveki, kuru pasu
tetov€jums ir ar pievienoto vertibu (jégu), vairak noverte citu cilvéku tetovéjumu nozimes.

Tomér starp abam gal&jibam (patik — nepatik), ir arT neitralas atticksmes:
»Man nav attiecksmes pret sadiem cilvekiem. Tie ir parasti cilveki, ikdieniski, jo nav vairs
gadsimts, kad tetovgjas tikai cietumnieki un citu $kiru cilvéki. Pamanu tetovéjumus, kuri nav
sevisSki pardomati un skaisti, bet gaume atskiras, ja vienam Siikla Boba tetov&jums ir loti forsi,
tad citam ne. Ka arT mazliet apbrinoju tos, kuri tetové kaut ko tikai tapéc, ka kaut kas ir
aktuali, piem&ram, sapnu keéraju bums, galvaskausi, tagad ari latvju zimes utt. Manuprat,
cilveki kaut ka neapzinas, kapéc 1sti vini to dara, bet dara. Kad izdomaju tetovet latvju zimes,
zinaju tikai vienu cilvéku ar $ada tipa tetov€jumu, bet tagad to tetove katrs otrais, kuram nav
slinkums. Mazliet Z&l par to.” (L1va)

,Kopuma neitrala atticksme. Lai gan dazkart skatos un domaju, kapéc cilveks ir tetovgjis tiesi

to, bet nekada gadijuma neveidoju priek$statu par cilvéku péc tetovéjuma vai péc tetovéjuma

esamibas/neesamibas. Savukart, kad redzu kadu ar latvisku tetovéjumu uzreiz rodas sajiita, ka

Sis cilveks ir ta teikt ,,savEjais™(Zane).

Ja Zanes atbildé nove€rojams, ka, vinasprat, péc tetov€juma nevar spriest par cilvéku, tad
Kristapa atbilde ir tieSi pret€ja: ,,Manuprat, tetovéti cilveki izcel savu personibu un savas
idejas uz adas.”

Lielakoties, ja cilveki savus tetovéjumus veidojusi ar dzilu nozimi, tad ari no citiem
sagaida to paSu. Klintu tetovéties pamudingja pardzivojumi gimeng, tadél par citu
tetov€jumiem vina saka:

»Ja es redzu cilvéku, kuram ir tetov€jums, tas nozim€, ka vina dzivé ir bijis kads

notikums/cilveks utt., kas ir bijis nozimigs un verts atceréties ilgu laiku. Man tas stasta, ka

cilveks ir daudz ko piedzivojis. Personigi man visinteresantak ir uzzinat citu cilvéku
skaidrojumu par vinu tetovéjumiem.”

Tetovesanas process ir nopietns darbs ne tikai maksliniekam, bet art klientam. Ta ir
sadarbiba un liela uzticiba. TetovéSanas maksliniekiem tika jautats, vai tetovéSanas laika,
runajot ar klientu, var vinu labak iepazit un saprast tetovéjuma nozimi. Respondenti mingja,

ka
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,,Mg&s esam tik tuvi viens otram, kas tas jau ir inttmi. M&s runajamies un zinam viens par otru
diezgan daudz, ja tas ir lielaks tetovéjums. [..] Vislabakais ir, ja ar cilveéku atrod kontaktu un
var ar vinu runat. Tad arT izdodas kopdarbs. Savadak iznak, ka uz veikalu aiziet p&c desas. Tas
ir kaut kas vairak, ta ir kermena dala, tu jau esi dala no cilvéka kermena.” (Inese)
Cilveka iepaziSana padara tetovéjumu detalizetaku, personiskaku. Tetovetajs sajiit klienta
veélmes, var piedavat ko vairak, balstoties uz savu pieredzi un zinaSanam $aja joma.
Pieméram, Inese mingja, ka ir gadijies klientam icteikt idejas, uzlabojumus, un klients paliek
loti priecigs, atzist, ka pats par to nebtitu iedomajies. Savukart Olafam ir bijis gadijums, kad
cilveks atnak ar sarakstitam idejam, kuras grib&tu tetovet. lepazistoties ar visam cilvéka
veélmeém, tapis tetovejums, kuru pats cilveéks nav spgjis izt€loties, vizualizet (bet tikai ieprieks
aprakstijis vardos). Ja Inesei ir pattkamak tetovéSanas laika uzturét ar cilvéku komunikaciju,
tad Olafam tas nav tik izSkiro$i. Vins atzist, ka sarunasanas procesa laika ir atkariga no pasa
cilvéka, bet neuzsver, ka ta biitu Joti nepiecieSama.

Nakas secinat, ka cilvéki, dodoties pie tetovéSanas makslinieka, zina, ko ar savu
tetovejumu velas pateikt. Tetov€jumiem ir personiska nozime, un tieSi sadarbiba ar
makslinieku palidz ideju realizét klientam tikama veida.

Lielakoties par cilvéka identitati var spriest, izzinot vestijumu, ko nes tetov&jums.
Kada no intervijam, tetovésanas salona ,,Home of tattoos” ipasnieks Agat tattoo, mingja, ka
cilveks savu tetovéjumu parstaj ievérot péc diviem lidz tris méneSiem, kad tas jau ir kluvis par
dalu no cilvéka. Ari §aja petijuma respondentiem tika jautats — ,,P&c cik ilga laika Tu parstaji
ikdiena ievérot savu tetovéjumu?”’. Ta mé&ginats noskaidrot, vai tetovéjuma ideologiska
nozime patie$am sasaucas ar cilvéka biitibu.

Dalai respondentu tetov&jumi ir vietas, kuras vini pasi tos neredz. Pieméram, Janim
tetov&jumi ir uz rokam un kajam. Rokas tetovéjumus ,,ikdiena es nevaru [..] neievérot”. Tacu
tetov€jumi vietas, kuras nav labi redzamas — ,.Ir brizi, kad par tetovéjumu uz kajas ikra
aizmirstu pat uz ménesiem un, kad aizdomajos, tad isti nevarju atming&ties, kur un kadi
tetovéjumi man ir”.

Vita un Zane par savu aizmirsa péc paris ménesiem. Tapat arT Alma; aizmirsa par savu
lidzko beidzas pludmales sezona. Elina par savu parstaja domat ,,péc kreveles noieSanas”.

Savukart Kristapam ir pret€js viedoklis: ,,Es nekad neaizmirstu savus tetovéjumus —
manuprat, tas ir tapat, ka aizmirst, ka tev ir roka vai kaja. Ta ir paSsaprotama dala no mana
kermena.” Ar1 Edijs savus neaizmirst - ,nav ta, ka tu aizmirsti, ka tev ir tetov&jums. Tu
vienkarsi apzinies, ka vins$ tev ir un viss. Neesmu piekeris sevi pie domas, ka esmu aizmirsis,

ka man ir tetovéjumi, es vienkarsi zinu, ka vini man ir un vini man netrauce”.
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Kaut gan atbildes ir dazadas, tas visas apstiprina pienémumu, ka tetov&jums ar laiku
paliek dala no cilvéka. Vai nu to ikdiena neievéro un tas ir pierasts, vai arl par to nevar

aizmirst. Tom&r abos gadijumos tie tik tiesam klust par dalu no cilvéka.

5.4. Tetovéjumu simboliskas nozimes

Visi respondenti péc tautibas ir latviesi. Visu tetovéjumu simboliska nozime liecina
par piederibu Latvijai, par milestibu pret savu dzimteni. Pieméram, Almas tetov&jums ,,Made
in Latvia”— ,,ta ir mana dzimta vieta un tas ta paliks, lai kur es noklitu”. Vai arT Sanda —

»Esmu latviete, Latvija ir manas majas, un es zinu, ka es nevargtu aizbraukt uz citu valsti

stradat. Esmu bijusi prom no Latvijas max 2 nedglas, bet jau pirmajas dienas grib&jas atpakal,

tapec arT grib&ju tetov&jumu, kas saistas ar manam majam - Latviju. Un, plus, es esmu diezgan

licla patriote, kas arT ir saistits ar tattoo tapSanu. Un zem Latvijas kontaras rakstits ,,Latviete”,

jo vienmér tada busu”.
Lidzigi ir Janim: ,,Man prasas un vajag paradit visiem, ka es esmu latvietis un ar to lepojos”.
Kristapa tetovéjums — Latvijas kontlira — ,,simbolizé manas zemes nedalamibu un gatavibu
par to savu galvu atdot.” Laura Latvijas simboliku interpret€ ka stipru sievieti ,,Latvija —
sieviete — Milda, kas nepagurusi stav turédama tris zvaigznes. Sievietes tacu visu var!” Laura
arl piemetina, ka ,tieSi Mildu grib&ju uztaisit ka nacionalas piederibas simbolu. Nevaru
izskaidrot, bija sajuta, ka gribu un viss. Tas bija vairakus gadus sapnots sapnis, tik vietu
nevargju izdomat, kur.”

Popularas ir latvieSu zimes. Andrim Obligata militara dienesta (OMD) laika tapa tris
tetov&jumi — divi ar keltu rakstu atdarinajumu un viens saules simbols. Savukart pargjie divi
tetovejumi ir Meéness krusts un Laimas krusts. Skaidrojums §tm zimém ir ,,v€lme sevi
identificét ar Baltu/latviesu kulthru/piederibu, ticiba zimju energétiskajai vértibai/spekam”.
Ar1 Zanei ir saules zZime ,,dzivibas un energijas simbols. Visa laba un gai$a apzim&jums.”

Livas tetovéjuma skaidrojuma paradas planojums un simboliskas nozimes padzilinata
analize un ieprieks€ja pardomasana:

,,Stasts ir apzinaties sevi, ka savas dzimtenes $iinu, vienumu, sastavdalu. Man nevajag citus

apzim&jumus, hieroglifus un citas lietas, lai pateiktu, ka bt latvietei ir skaisti un mizigi, tapat

ka latvju zimju skaistums tetov&juma. Uz muguras man ir Austras koks, kura ideju nému no

Birutas Ozolinas un DjMonsta miizikas albuma vacina. Zinaju, ka v€los Austras koku péc ta

simbolikas un vizuala skata, p&c tam vel&jos atrast tiesi tadu, kur§ visvairak piesaista. Uz rokas

ir Auseklis, Dzivibas zZime un Akas zime, kas saviti viena virkné ar Laimas slotinam. Sis
zimes apzinati izvelgjos arl pec to skaidrojuma, un kopa tas savija un uzskic€ja draugs.

Skaidrojumi atrodami dazadu autoru zinatniskaja literattira par latvju Zimju celSanos un

simboliku, kuru analiz&ju un lasiju [idz galiga lémuma pienemsanai.”
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Tikpat popularas zimes ir Auseklis (,,Auseklis — méness simbols un aizstavis no
launa” (Kristaps)), Pérkonkrusts (,,kas simboliz€ uguni un spéku mana apzina” (Kristaps)),
Laimas slotina (,,Laimas slotinu izv€lgjos tetovet, jo ta piesaista laimi, savas neilgas dzives
laika ir bijusas diezgan daudz likstas un kibeles, tapec velejos kaut mazliet piesaistit laimi.
Karoga krasas izvélgjos, jo tas simbolizé manu piederibu latvieSu tautai!” (Klinta)), Usina
zime (,,senlatvieSu zime, patika skaidrojums, izskats un grib&jas kaut ko piederigu Latvijai,
taisiju mirkli, kad devos uz ilgaku laiku prom” (Loreta)).

LatvieSu zimes noteikti ir pieskaitamas pie nacionalajiem tetovéjumiem, tomer Elinas
gadijums pierada, ka tas ne vienmér nozimé piederibu —

,»[.-] pienaca bridis kam nacionalakam, bet ne tadel, lai justu kada veida lielaku piederibu vai

ko tadu. Pirma zime bija Usins, un viena no iztulkotajam nozimém ir aizsardzibas zime, ta dod

speku, dzied€ un stiprina — liekas tas bija periods dzive, kad tiesi tas bija nepiecieSsams. Tad
sekoja Saules zime — dod sp&ku, energiju, ir harmonijas simbols.”

Elzas tetovéjumam ir vairakas nozimes. Tetov&jums apvieno nacionalo un gimenisko
piederibu, ka ar1 abu piederibu veértibas:

,Pirmkart, [..] ta ir mana icks§¢ja parlieciba un domas, kas iznestas uz aru. Tetov&jums vésta
par manu tautibu gan asinis, gan sirdi, un milestibu pret to. Otrkart, tetovéjums man pasai ir ka
vairogs pret visu Jauno un nev€lamo, un ka magnéts visam labvéligajam gan ikdiena, gan
dzive. Treskart, Saules zime, kas ir tetovejuma pasa centra (kas bija arT galvenais, ko velgjos
iznest uz sava kermena), man pasai ir loti tuva — ta simboliz€ mizigo dzivibu, Saule ir ka mate
katrai dzivai radibai. Ari to es saistu ar sevi, savu gimeni, ar savu miziba aizgaju$o mammu,
kura miizigi bus dziva atminas.”

Vita latvieSu zimes uztetov€ja sev ap roku ka aproces; ,,Personiga nozime ir
atgadinajums sev par savam sakném un dievibam. Simboli izvéleti ar1 katrs péc savas
nozimes.”

No visiem respondentiem, vislielakais tetovéjums ir Edijam. Tas liecina par nacionalo
piederibu, milestibu pret savu zemi, valsti:

»Mana tetovéjuma skaidrojums ir meklgjams LatvieSu komponista Brauna un rakstnieka Raina
darba: ,,Saule, Pérkons, Daugava”. Mani uzruna tiesi Brauna miizika un Raipa vardi taja.
Katru reizi klausoties So skandarbu, skrien skudrinas un ir sakapinatas emocijas. Mana un
manu draugu loka, ka arT citu cilveku uztverg, ,,Saule, Perkons, Daugava” ir neoficiala Latvijas
himna, kas atbilst vairak miusu sen¢u dievibam utt., neka Dievs, kas ir uzsvérts misu
oficialaja himna. "Saule, Pérkons, Daugava" tie esam 1stie més! [..] Loti biezi nakas saskarties
ar jautajumu ,.kada ir nozime tam un Sim tetov€jumam?” To nozime ir tikai man, un ta nav
domata skaidrot kadam citam, tapec es neatbildu uz $adu jautajumu. Par manu muguras
tetovéjumu — Tam, protams, ir nozime, bet vairak ta ir piederiba, vertiba un sajiitas, neka
nozime.”
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Lidz $im minéts, ka tetovéjums liecina par piederibu, nacionalu milestibu. Tomeér
viens viedoklis izcelas uz pargjo fona. Tas ir —,,Uzskatu, ka tetov&jumiem jabut pardomatiem,
ar nozimi/jégu. Tiem jabit izvietotiem uz kermena atbilstosi konkréta individa socialajam
statusam un socialajai videi, kur vin$ atrodas.” (Andris) Piemérs norada uz divam iezimém.
Pirmkart, izveloties tetovéjumu, cilvéks neapzinati izv€las to, atbilstosi savai biitibai, kuru
veido socialais fons un citi faktori. Tadgjadi pat neapzinati cilvéka esiba izpaudisies
tetovéjuma izvele. Otrkart, iepriek§ minétie respondentu viedokli rada, ka misdienas
tetovéjums neliecina par piederibu kadai Skirai (zemakai vai augstakai). Minétaja viedoklt

paradas, ka tetovéjuma novietojums uz kermena tomér liecina par cilvéka ienemto statusu.

5.5. Sekas

Lielakoties respondenti nenozelo savus tetovéjumus. No 14 respondentiem, tikai divi
mingja, ka tetovéjumus partaisis, uzlabos. Tie taisiti agra jauniba, tagad ir mainijusies uzskati.
Tomér neviens no Siem tetovéjumiem nav nacionals. Tetov&jumi tiks pielagoti pasreiz€jam
dzives redz&umam. Savukart viena respondente mingja, ka tom&r vienu no saviem
tetovéjumiem nedaudz noz€lo — tas taisits jauniba, 1sti nepardomajot visus par un pret. Tomer
uzskata, ka attiecigaja dzives posma tam ir bijusi paSa nozime, tadel ,,cenSos neko nenozelot”
(Loreta). Seit iezim&jas, ka cilveks nevélas atbrivoties no tetovéjuma, bet gan tiesi otradi —
cenSas interpretét tetovéjumu citadak. Tetov€jums tika taisits ar noteiktu domu, tagad,
cilvékam augot un mainot dzives uzskatus, tetovéjums kalpo par liecibu ta laika briedumam,
tetov&jums ir atgadinajums par jauniba piedzivoto un pardzivoto.

TetoveSanas makslinieki atzist, ka cilveéki biezi partaisa tetov€jumus, uzlabo tos.
Pamatojums $adam darbibam ne vienm@r ir nozimes un veértibu maina cilvékam, kurs
tetovgjies jauniba. Tetovejumus izvelas partaisit ari tad, ja jauniba ,,nauda pazelota” (Edijs),
vai, ja mainifjusies tetov€jumu kvalitate kopuma. Pieméram, cilveki ikdiena ievero
tetov€jumus, kuri ir labak izstradati, detalizétaki, kvalitativaki. Pasi saprot, ka laika, kad vini
pasi tetov€jusies, maksliniekam tadas prasmes nav bijuSas. (Olafs) Veélme péc skaistaka un
kvalitativaka tetovéjuma rosina ideju tetovéjumu uzlabot.

Tetov&jumam pievienoto vertibu pieskir ta nozime pasam cilvékam. Lidz ar to, dzilaka
jéga nozimé lielaku pieker$anos savam tetovéjumam: ,,Sim tetovéjumam ar savu dzilo jégu un
zinu, ko tas nes, nav vecuma slieksnis — tas morali nekad nenovecos un ta vértiba biis vienmér
augsta” (Edijs). Tetovéjumu var nakties nozelot tikai gadijumos, kad cilvéks vairs neasocié
savu dzives uztveri ar tetoveéjuma pausto domu. Pieméram, Elza mingja, ka tetovéjums vinai ir

pavisam neilgi, tomer vina tapat saprot, ka tetov€juma nozime vinai biis aktuala vienmer.

41



Elzas un Sandas viedoklis $aja jautajuma sakrit - ,,Tetov&ju ko tadu, kas man tieSam kaut ko
nozime” (Sanda).

P&tijuma par sekam tiek uzskatits ari gimenes, draugu un citu cilvéku viedoklis.
Lielakoties respondenti min, ka tie§i mammas ir tie cilvéki, kas domu tetovéties nav
atbalstijusas, tomér ar laiku samierinajusas. Pieméram, Klinta — ,,Man vecaki ir pilnigi pret
tetov€jumiem, bija jasanemas, lai pateiktu”. Ka ar lielaks respekts ir pret vecaka gada gajuma
radiniekiem, uzskatot vinus par konservativakiem. P&tijuma nav novérots, ka kads gimenes
loceklis, draugs, draudzene vai pazina biitu novérsusies no cilvéka, tikai tadél, ka vinam biitu
tetovéjums.

Run3jot par citu cilveku viedokliem, visiem respondentiem tie nav svarigi. Tajos
ieklausas un tos respekte, tomér sagaida, ka citi cienis vinu lémumu tetovéties. Lielakoties
katra intervija tika manits viedoklis, ka katram paSam jajiitas laimigam sava kermeni. Dazas
atbildés figuréja doma, ka citu viedoklis ir mazsvarigs ne tikai tetov@jumu zina, bet ari
visparigi. Visi respondenti, kas to apgalvoja, pamatoja savus tetovéjumus ar dzilu domu.
Tadel nakas secinat, ka cilveki, kuriem ir nopietna attieksme pret dzivi, nopietnas veértibas un
normas, vairak dzivo sev, pilnveidojot sevi un savus uzskatus, nevis domajot par apkartejo
viedokliem.

Bitiskakas sekas, ar kuram var saskarties tetovéts cilveks, ir veselibas problémas. Sis
ir vienigais jautajums, kura noveérojamas sievieSu un virieSu atSkirigas atbildes. Sievietes Saja
jautajuma ir daudz bailigakas, bet viriesi — drosaki un parliecinataki. PuiSu atbildés dominé —
»tetovéjumiem nav nelabvéligas ietekmes uz veselibu!” (Edijs), vai ,,Tikpat labs jautajums —
vai es uztraucos par partiku, ko &du... Cilvéki parak daudz uztraucas — dzivojam tak tikai
vienreiz!” (Kristaps). Savukart sievieSu atbild€s paradas bailes par slimibam, pieméram,
,biede interneta atrastas bildes” (Loreta), vai ,,pie tetovétaja skatijos, lai tiek izmantoti
vienreizgji instrumenti, jo baidijos par C hepatitu un HIV. Tas sakuma pat mani nedaudz
attur€ja no tetovéjuma” (Zane). Vienai no meiteném ari radas veselibas problémas:

,,Pirms tetovéSanas nedaudz satraucos par to, vai neuzradisies alergija pret tinti, jo ari tas ir
dzirdets, bet tada zina viss bija kartiba. Vienigais, no tada stresa organismam, nakamaja
diena péc tetovéSanas uzkapa augsta temperatiira, un bija Joti lielas galvassapgs, taCu tas viss
ilga tikai vienu dienu, un arf tas, esmu dzird&jusi, ir normali p&c tetovésanas procesa.” (Elza)
Makslinieki uzsver, ka klienti reti nak p&c konsultacijas jautajumos par veselibas problémam,
alergijam. Biezak gadas, ka cilvéka ada nepienem kadu krasu. (Edijs) Tapat tetovéSanas
makslinieki mingja, ka labprat uzklausa cilvéku pieredzi un stastus un vienmér ir gatavi
palidzet. TetovéSanas maksliniekam ir lielaka pieredze un zinasanas, neka klientam. Protams,

ka nopietnu veselibas problému gadijuma ir jadodas pie arsta. Bet, ja cilveéks nav parliecinats,
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no ka var€jusi rasties alergija vai citas problémas, intervétie tetovéSanas makslinieki iesaka
doties pie sava tetovétaja un parunat. TetoveéSanas makslinieki konsultacijas uzskata par loti
apsveicamam un nepiecieSamam. Tas ir normali, ja cilveks, pirmo reizi saskaroties ar So
procesu, ir nezina, baidas, Saubas. Tapeéc ir tetoveéSanas makslinieks, kurs var palidzet. (Olafs)

Misdienas vardam ,,atkariba” ir negativa pieskana. Tas nereti liecina par nelagiem
ieradumiem, kurus cilvéks nespgj kontrolét. ST pétfjuma ietvaros tika noskaidrots, vai
aptaujatajiem respondentiem tetovéSanas Skiet ka atkariba. Atbildes $aja jautajuma ir dazadas.
Lielakoties, ja, - tetovéjumus uzskata par atkaribu. ,,Sava zina ir — uztaisi vienu un taisi visu
dzivi” (Kristaps) vai ,,Sava zina ja. Kad uztaisiju pirmo jau zinaju, ka biis vél.” (Vita);
»Sakuma domaju, ka né....bet...jo ilgak man ir tetov&jums, jo sak Skist, ka tas tom&r nedaudz
dzen p&c nakama” (Zane).

Tomeér ir ar1 atSkirigi viedokli. ,,Tetovéjumi nav atkariba, tetovéjumi ir iekseja
stavokla/domu izkartojums uz adas. Ja galva ir mulkibas, tad tetové stkli bobu, ja cilvéks
tiecas sevi pilnveidot un attistit, tad doma dzilak un talak par to, ko vélas tetovet.” (Liva)
»letovejumi nav atkariba, bet, ja ir v€lme sevi tada veida izgreznot, tad ta arm nekur
nepazudis. Atkariba no sapém tetovéSanas laika — ta gan rodas, un tas ir pielidzinams atkaribai
no adrenalina, jo tetovgjot kaut ko sev, organisms izdala adrenalinu” (Edijs).

Tam, ka tetoveSanas ir atkariba, piekrit makslinieks Edijs. Tomér otram maksliniekam,
Olafam, ir plasaks viedoklis —

»Atkariba. Kaut kada zina, ja. Tiri no kimijas viedokla. Pie sapeém izdalas adrenalins, cilvekam
patik adrenalins. Patik pie meistara paseédét, atmosfera patik. Nezinu, vai atkariba rodas no
tetovéjuma ka tada, bet no procesa — kas no ta izriet, kas kermeni notiek. Un beigas skaties,
skaista bilde. Atkaribas kategorija — ta ir veseligaka atkariba, kada var bat. Kermenim nekas
nenotiek. Tiek parbaudita imtinsist€ma, nostiprinata. Veselibai nekads apdraud&jums nav. Bet
vards atkariba launi skan.”

Kaut atbildes $aja jautajuma ir dazadas — ta ir atkariba vai nav; visi 14 respondenti
atzina, ka plano vél kadu tetovéjumu.

Japiemin, ka v€lme atkartot tetovéSanas procesu var rasties ne vien no adrenalina, bet
arT no visa procesa kopuma. Tas ir, tetovéjums sakas ar ideju, turpinas ar planojumu, ta
realizacija prasa lidzeklus, laiku, sapes, komunikaciju. V€lme tetovéties atkartoti var rasties
no jebkuras iepriek§ minétas darbibas — v€lmes planot, v€lmes izzinat simbolus un tetovéjumu

nozimes, vélmes atrasties tetovéSanas salona utt..
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6. PETIJUMA DISKUSIJA

Galvenas bakalaura darba teorijas ir simboliskais interakcionisms (galvenie apskatitie
autori ir Blimers un Mids) un identitates teorija (Smits). Simboliskais interakcionisms
skaidro, ka individi interpret€ simbolus, kadu nozimi tiem tiek pieskirta, savukart identitates
teorija palidz pétnieckam saprast sakaribu starp tetovjumu ka simbolu un simbolu ka
identitates atspogulotaju.

Péc simboliska interakcionisma, individi veido grupas. Vienas grupas locekli tiek
uzskatiti par vienu kopienu, sava starpa Iidzvertigiem cilvékiem. Grupas var veidoties dazadu
apsverumu d¢€l. Piem&ram, senak tetovéjumus saistija ar cietumnieku kultaru. Tada gadijuma
tetovétie cilveki veidoja vienu grupu. Identitates teorijas ideologija ir, ka individi veido grupu,
balstoties uz savu nacionalo piederibu. Vai ar1 grupas var veidoties, balstoties uz piederibu
kadai apdzivotai vietai. Saja bakalaura darba pieradas, ka misdiends tetovéjums vairs
nenodala sabiedribu divas grupas — tetovétie cilvéki un netetovetie. Tatad cilveki, kam ir
tetov€jumi ar nacionalu motivu, simboliku, veido vienu grupu.

Viena no identitates teorijas definicijam ir nacionalisms. Ta pamata ir ideja, ka katram
cilvekam ir sava nacija, kurai vins ir piederigs. Sis pétijums pierada, ka Latvija ir nacija, ar
kuru respondenti sevi asoci€. Ta vieta, lai tetovétu, piemeram, hieroglifus, izvélas latvju
zimes. Tas ir zimes ar zinamu ve&sturisko pamatu, tas nevilus lieck doma par senc¢u mantojumu.
Latvju zimém ir dazadi skaidrojumi, kaut katrs cilvéks tos interpretes citadi — tie tapat liecinas
par piederibu vienai kultdirai, tautai un nacijai. Nacijas vertibu tautas acis veido tas vésture,
tradicijas. Latvju zimes ir tradicionali latvieSu simboli, kas tiek parmantoti no senciem.
Tadgjadi latvju zimes iemanto papildus vertibu — tas liecina par atgrieSanos pie savas
dzimtenes sakném.

Tetov&jumus divas grupas iedala to atraSanas vieta uz kermena:

1. sleptais tetov€jums - tetoveti kermena dalas, kuras mazak redzamas ikdiena, vietas,
kuras viegli noslépt ar apgerbu;

2. atklatais tetov€jums - seja, plaukstas, kakls — kermena vietas, kuras labak redzamas
un ar apgérbu griti noslépjamas.

Petijuma pieradas, ka respondenti izvélas tetovet sléptos tetov€jumus. Visbiezak par
tetov€juma atrasanas vietu izveloties muguru. Mugura ir pateiciga vieta tetovéjumiem, jo
a. ta ir pietickami plasa lieliem tetov&jumiem;

b. ta ir viegli noslépjama dazadas sezonas (gan ziema, gan vasara, pavasari utt.).
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Ar respondentu gimenes mazak nosoda izvEli tetovéties, ja Sis tetovéjums nav atklats. Biezak
tetovgjas cilvéki vecuma ap 30 gadiem. Tas ir vecums, kura cilvékam jau ir stabils darbs,
ienakumi, gimene. TetovEjums kliist par nopietnu izvéli. Tas ir vecums, kura cilvéks jau ir
sasniedzis noteiktu briedumu. Savukart vidéjais respondentu vecums ir mazaks. Iesp&jams, ka
tiesi tadel cilvéki nevélas atklatus tetovéjumus — baidoties par nakotni un darba iesp&jam.
Misdienas vél joprojam pastav aizspriedumi pret tetovetiem cilvékiem. Atklati tetov&jumi var
liecinat par neprofesionalitati un neviest uzticibu.

Ieprieks darba apskatitie petijumi norada uz darba vidi, kura tetovéjumi ir pielaujami,
vai pat nepiecieSami. Tas ir — visiem tetovéSanas maksliniekiem ir tetov&jumi. Intervétie
tetovéSanas makslinieki mingja, ka katrs makslinieks sak ar tetovéjumiem uz sevis — tas palidz
izprast procesu un sajust to uz sevis. Lidz ar to, klienti neuztic€tos tetovéSanas maksliniekam,
kuram paSam nav tetov&jumu. Citas darba jomas, kuras atklatie tetovéjumi biitu akcept€jami,
butu darbi, kuros saskarsme ar klientu nav tieSa. Piem&ram, operatori, IT specialisti utt..
Nakas secinat, ka paaudze, kura tetov€jumus uzskata par piederibas zimi likumparkapgju
grupam (bakalaura darbs pierada, ka S§1 paaudze ir vecaka gada gajuma cilvéki), tetovetos
cilvékus uzskata par neprofesionaliem. Tas ir, minéta paaudze tiecas nosodit cilvékus, kuriem
ir tetov@jumi, saistot tos ar negativam emocijam un ne profesionalitati. Pieméram, cilveki
mazak uztic€sies arstam, kuram viss kermenis biis klats ar tetovéjumiem.

Jau kop$ pasiem tetovéSanas pirmsakumiem, tie tiek saistiti ar individa ienemamo
statusu un fiziska speka briedumu. Kad tetov€jumus aizliedza veselibas apsveérumu del,
tetovgjas tikai cietumos. V@l joprojam vecakas paaudzes cilveki tetov€jumus asoci€ ar
cietumniekiem. Kaut gan arT musdienas pastav noziedzigi grup&jumi, kuras locekli ir tetoveti
ar vienadiem simboliem, lai sp€tu atpazit grupas biedrus. Ari nacionalos tetov€jumus var
uzskatit par vienas grupas loceklu atpaziSanas zimi. Viena gadijuma tetov&ums liecina par
piederibu negativai grupai, otra — par piederibu neitralai vai pozitivai. Tomér dazadas kultiiras
tetovéjumi nozimé&jusi atSkirigas lietas. Pieméram, sieviettm tetov&jumi bija ka auglibas
simboli, bet jauniem virieSiem — sasniedzot noteiktu vecumu, tetovéjums bija simbols sapju
pacieSanai, stiprumam. P&tfjuma pieradas, ka misdienas tiesi jauniesi ir cilveki, kas labprat
tetovejas un kas tetovéjumus uzskata par makslu un emocijas izpausmi. Turklat, sapes ir cena,
kuru maksa par- uz miizu paliekosu simbolu. Miisdienas sapes nav iemesls, ka del cilveki
izvelas vai neizvéelas tetoveties. Tomer viena gadijuma tomér pieradas, ka sapes pacel cilveka
pasverté§jumu un tetovéjuma nozimigumu. Sapigaks tetovéjums nozimé tetovejuma lielaku
pievienoto vertibu. Tas pierada cilvéka garigo speku un fizisko izturibu.

Ar1 20.gadsimta tetov€jums liecindja par statusu. Tas tika saistits ar vidusSkiru —

vidusSkiras iepemamo amatu un gimenes dzivi. Respondenti atzist, ka misdienas tetovéjums

45



ir pasa cilvéka izv€le, tie vairs neliecina par statusu. Tomer par piederibu gan — nacionals
tetov€jums ir piederibas simbols. Tapat tetovejumi liecina par pasSu cilveku. Redzot
tetov€jumus, cilvékam uzreiz izveidojas priekSstats par tetovéta cilvéka personibu. Lielakoties
respondenti atzist, ka patikami skatities uz tetov€jumiem, kuri ir kvalitativi un ar domu, ar
savu vestljumu. Tomer, ieveérojot tetovéjumu un nesarunajoties ar ta ipasnieku, ne vienmer ir
iesp&jams noteikt tetovejuma idejisko nozimi. Atskirigi ir tie$i nacionalie tetovejumi —
pieméram, Milda, Latvijas kontiira — tie ir neparprotami nacionali simboli, kas liecina par
piederibu. Ar latvju zimém ir citadi — tas ir zimes, simboli, kurus var interpretét dazadi. Viena
gadijuma tie var liecinat par nacionalo piederibu, bet reizé §is zimes var nebiit nacionalas.
Piem@&ram, tas nesaistas ar Latviju, latvisko, bet gan ar aizsardzibu, gaismu, speku utt..

1960.gados tetov&jumi tika aizliegti veselibas apsvérumu dé]. Tos aizliedza uz
aptuveni 30 gadu ilgu periodu. Tie atkal kluva likumigi, kad veidojas tetovéSanas
organizacijas, kas noteica dazadas pamatnostadnes un tetovéSanas process kluva veselibai
drosaks. Musdienas veselibas problémas tetov&juma dg] ir ]oti reti konstatetas. Biezak gadas,
ka cilveka ada nepienem kadu krasu vai paradas nieze péc tetovéjuma izveidoSanas. To var
skaidrot ar medicinas augSupeju. P&c tetovésanas nepiecieSams tetovéjumu kopt ar krému vai
ziedi, l1dz tas sadzist. Arl normativie akti padara tetovéSanas procesu drosaku. Likuma
noteikts, ka katra tetovéSanas reiz€ jaizmanto sterili priekSmeti. Agrak tetovéSanas procesa
pastavéja risks iegit kadu infekciju — adatas netika dezinficStas, bet gan lietotas atkartoti.
Tadgjadi, tetovejot slimu cilvéku, pastaveja risks inficét nakamo klientu. Petjjuma pieradas,
ka sievietes vairak doma par sekam, kas saistitas ar veselibas probléemam. Viriesi ir drosaki un
parliecinataki. Sievietes bied€ redzeti att€li vai dzirdeti stasti.

Paradas, ka teorija nonak pretrunas. 1960.gadi tiek uzskatiti par tetoveSanas
aizliegumu sakSanas posmu, tomer reize $is gads iezim&jas ka tetovéSanas makslas renesanse.
Sanak, ka viena laika posma tetov&jumi tiek gan aizliegti, gan atziti par makslu. Gadijuma,
kad tetovéSanas kulttira piedzivoja renesansi, tetovetaji bija jauni makslas skolu absolventi.
Tetovejumu idejas tika zimétas, iespaidojoties no apkart esosa un pasSam tetovetajam patikama
stila (abstrakcijas, portreti utt.). Lidz ar to, tetovéjums vairs nebija tikai klienta izdomats,
tetovetajs kluva par makslinieku, kura viedoklis bija loti svarigs, kurs ieteica, ko tetovét un
noteica, ka tas izskatisies. Miisdienas tetovetaja ieguldijums galvenokart noveért€jams tiesi
lielos tetovéjumos. To radiSanas process ir ilgs un detaliz€ts. Tas prasa lielu piepili,
koncentréSanos, sp&jas un prasmes. Tetovetajs iesaka dizainus, idejas. Tetov€juma kvalitate
un gala iznakums ir atkarigs no makslinieka un klienta sadarbibas. Jo lielaka sadarbiba, jo

skaidraka klienta velme.
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A1 tetovetaja ieguldijumu, var apskatit caur simboliska interakcionisma teoriju. Tas ir
— tetovéSanas makslinieks atrodas ciesa kontakta ar klientu — gan verbala un emocionala
(parrunajot idejas, v€lmes), gan fiziska (makslinieks procesu veic uz cilvéka adas, tiesa
kontakta un saskarsmes cela). P& simboliska interakcionisma, nozimiga ir cilvéku
mijiedarbiba. Saja gadijuma, makslinieks un klients mijiedarbojas, tiecoties uz/péc iespgjas
labaku un Kkvalitativaku gala rezultatu. Klients tiek iespaidots (neitrala nozim&) no
makslinieka puses, jo makslinieks nosaka darba gaidu. Lai nebiitu parpratumu, klientam un
maksliniekam, 1pasi lielos tetov&jumos, daudz jakomunic€ un javienojas par detalam. Katra
cilvéka skatupunkts par vienu un to pasu detaJu var atSkirties, tadé] komunikacijai japalidz
abus skatu punktus savienot.

Simboliska interakcionisma pamata ir individam pieejama informacija — dzives laika
un/vai mijiedarbibas cela iegiita. Ka rada pétijuma iegiita informacija, nacionalie simboli
sabiedribas acis figuré kop$ 2013.gada, kad tie kluva populari gan apgérbu un aksesuaru
apdrukas, gan tetov&jumos. Intervétie tetovéSanas makslinieki uzsver, ka cilvéki doma, ka
vinu idejas ir originalas, tomér tas jau ir iepriek§ redz&tas un iespiedusas zemapzina. Teorija
apstiprina $ada varianta iesp&amibu. Iepriek§ jau minéts, ka individs interpreté un analize
lietas, notikumus, objektus un simbolus paSam to nemaz nepiefiks€jot, $ads process ir
ieraduma vadits.

Nacionalas piederibas pamata ir teritorija, kurai ir noteikta vésture, valoda, nacionalie
simboli utt. Teritorijas veésture ir ka pievienota veértiba, kas nosaka valsts vértibas, normas,
uzskatus. Piem&ram, nacionalas vértibas ir karogs, gerbonis, himna, rakstitas un nerakstitas
liecibas utt.. Kameér karogs un himna ir simboli, kuru nozime ir neparprotama, ir citi simboli,
kuru definicijas mainas dazadu individu interpretacija. Piem&ram, Brivibas piemineklis —
Milda. Kamér vairumam cilvéku tas ir neatkaribas simbols, Laurai (viena no respondentiem)
Milda ir stipras sievietes simbols. LatvieSu kultiira latvju zim&m ir dazadi skaidrojumi, turklat
katrai zimei ne viens vien. Simbolu interpretacija mainas Iidz ar izmantoSanu. Tade] ari
cilvekiem, kuriem ir vienadi tetov€jumi, to nozimes tiks interpret€tas atSkirigi. Katram
simbolam, katram tetovéjumam ta né€satajs nozimi ir pielagojis sev, savai dzives uztverei.

Kopsavelkot un analizgjot pétjjuma ieglito informaciju péc Blumera tris
priek$noteikumiem (Blumer, 1986, p.2), sanak, ka:

l.Individa pieskirta lietu nozime saskan ar lietu biitibu; cilvéki pret lietam
attiecas, balstoties uz nozimi, ko tas pauz — galvenokart $aja priekSnoteikuma var runat par
tetovéjumu ka tadu — ta ir kermepa modifikacija, par kuru jariipgjas pec jau ieprieks
noteiktiem standartiem. Tas ir — p&c tetovéjuma uztaisiSanas, makslinicks sagaida, ka klients

to kops, Iidz tas biis sadzijis. KopSana pieder pie tetovéSanas procesa biitibas. Tapat ka
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tetovéSanas makslinieks kopj savus darba instrumentus (dezinficet tos), tapat klientam jakopj
savs tetovejums.

Tomeér Saja punkta var pieminet ari konkrétus tetov&jumus, kuri ir neparprotami,
kuriem ir viennozimiga nozime, tie ir — Latvijas kontiira, Milda. Cilveki, kuriem Sie
tetov&jumi ir, attiecas pret tiem ar cienu, tie liecina par nacionalo piederibu.

2.Lietu nozime ir atvasinata vai ta izriet no socialas mijiedarbibas — laika gaita
cilvéku viedoklis par tetov€jumiem ir mainijies. Socialas mijiedarbibas cela tie tikusi uzskatiti
gan par vulgariem, gan par makslu. Tetov&jumus vairs nav tikai tetovéjums, ta nozime mainas
lidz ar notiekoSajiem procesiem sabiedriba.

3.Individam saskaroties ar kadu problému, nozimes tiek modificétas un
pielagotas — spilgtakais piemérs ir tetovéjumi, kuri radusies ka emocionalu pardzivojumu
rezultats. Lidz ar pardzivojumiem, tetovejums iegiist citu nozimi. Pieméram, speka zime vairs
nav tikai zime, tas nozime tiek modificéta, pielagojot to cilveka nepiecieSamibai un
subjektivai interpretacijai. Otrs piemers ir jauniba veidoti tetov€jumi. Laika gaita dzives
uztvere var mainities. Ja cilvékam jauniba taisits tetov&jums vairs nenozime to pasu, ko agrak,
bet cilvéks nevélas tetovéjumu nopemt (jo tas ir dargi, sapigi un laikietilpigi), cilvéks
interpreté tetov€jumu citadak. Tade] tetovéjuma nozime tiek modificéta, pielagojot to
pasreiz€jai dzives uztverei un uzskatiem.

Tetovejums ir simbols, zime, objekts. Teorija vesta, ka individi izmanto objektus, lai
skaidrotu savas domas un jitas ne vien citiem, bet arl sev. Saja gadijuma tetov&jums var
kalpot ka simbols ne vien tam, lai paraditu citiem savu nostaju, bet ari, lai paskaidrotu to sev.
Tas ir, pec smagiem un sapigiem notikumiem dzive, cilvéki ne vienmér §is emocijas spgj
izteikt vardos. Tetovejums ir vardos nepateiktas jiitas. Sapes ir ka pareja no emocionalam
sapeém uz fiziskam. Planojot tetovéjumu, cilvéks doma par Siem notikumiem, atminas to caur
sapém un skumjam. Bet, kad tetov&jums ir procesa, fiziskas sapes nomac garigas un
emocionalas. Kad tetov&juma process ir beidzies un tetovéjums ir jau gatavs. Cilvékam paliek

skaista piemina, piemina, kura ir izsap€ta un pardzivota.
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7. SECINAJUMI

Jau no cilvéces pirmsakumiem tetoveésanai ir biitiska loma — ta var liecinat par cilvéka
statusu, briedumu, nacionalo, religisko piederibu. Tetov&jums var bt ka simbols un cilvéka
identitates atspogulotajs. Misdienas tetov&umi ir attistijuSies gan ka makslas tendence un
makslas forma, gan ka modes aktualitate. Tie ir kluvusi daudzveidigaki (krasaini vai melni,
abstrakcionisma, realisma un daudzos citos stilos) un detalizétaki. Lidz ar to, cilvéka
tetovéjuma izvéle var daudz vestit par cilveku. Turklat, vienam tetov€jumam var biit vairakas
nozimes. Reiz€ tetov€jums var liecinat par cilvéka nacionalo piederibu un, piem&ram, speku.
Tetov€juma nozimi maina ta IpaSnieka interpretacija.

Misdienas iegit izglitibu var neizejot no majas, tapat ari ar darbu — pastav iesp&ja
stradat majas vai stradat ar klientiem, tos neredzot un fiziski nesatiekot. Tomér, kad cilveki
tickas dzive, izskatam ir liela nozime. Izskatu bitiski ietekmé tetovéjumi — slépti (atrodas
kermena dalas, kuras viegli nosegt ar apgérbu) vai atklati (atrodas kermena dalas, kuras
ikdiena redzamas, tas ir, seja, kakls, plaukstas). Sabiedriba tiecas nosodit cilvékus ar atklatiem
tetovéjumiem, uzskatot tos par cietumnieku pazimi un simboliku. Tatad sanak, ka tetovétie
cilvéki iedalas divas dalas — tie, kam ir atklati tetov€jumi un tie, kam ir slépti. Kaut
tetov€jums nemaina cilvéku, atkariba no vietas, kura tas atrodas, sabiedriba tiecas nosodit to,
ko redz.

P&tijuma apstiprinas, ka tetovéjumiem ir modes tendences un aktualitates. P€d&jo gadu
laika popularaka tetovéSanas modes tendence ir nacionalie tetov&jumi (populari kop$
2013.gada). Iepriek§ nav novérota kada ipaSa aktualitate, ari paSlaik, kad nacionalo
tetovejumu tetoveéSana vairs nav tik bieZa, jaunas tendences nav paradijusas. Nacionalo
tetovéjumu straujo popularitati skaidro ar 2013.gada notikusajiem Dziesmu un Deju svétkiem.
Saja gada nacionala tematika kluva populara ne vien tetov&jumu motivos, bet arl apgérbu
modé (apgerbu apdrukas), aksesuaros (auskaros, somas) utt. Nacionalo motivu izmanto$ana
sabiedriba zemapzinas Iimen1 rosina nacionalas un patriotiskas sajiitas. Lidz ar to, simboli
iespiezas cilvéka zemapzina un cilvéks neapzinati, planojot tetovéjumu, izvélas Sos simbolus.

TetovéSanas makslinieki min, ka tetovéSanas paradumus (vietas izvéli, simboliku)
nevar dalit dzimumu grupas. Tomér praksé pieradas citadi. Sievietes biezak izveélas mazus
tetovejumus sléptas vietas. VirieSiem tetovejumi biezak ir lielaki, plaSakas kermena dalas,
pieméram, uz muguras. Arl sapju Itmenis ir atSkirigs ne vien katram cilvékam, bet arl
sievietétm un virieSiem kopuma. TetovéSanas makslinieki apstiprina, ka sievietes tetovéSanas

laika izjtit mazakas sapes, neka viriesi.
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Petijuma pieradas, ka tetovéSanas process sieviet€ém ir mazak sapigs. VirieSiem
sapigakas tetovesanas vietas ir ribas un védera lejasdala, prese. Tomér sapes ir maznozimigs
faktors, kur$ neietekmé tetov€juma izvéli. Visi respondenti atzist, ka sapes ir cena, kura tiek
maksata par makslas darbu un pieminu. Sapes ir ka pievienota vertiba.

Iepriekséja dzives pieredze, kuru ietekmé notikumi, pardzivojumi, gimenes attiecibas,
var novest pie vélmes tetovéties. Sados gadijumos tetovéjumam tiek pieskirta liela simboliska
un emocionala nozime. Turklat, cilveki, kuriem paSiem tetov&jums ir piemina kadam dzives
notikumam vai cilvékam, uzskata, ka arT citu tetovéjumi reprezent€ to pasu. Vert€jot citu
tetovéjumus, nozime tiek pieskirta tetovéjumu kvalitatei (jo to var ieverot, tetovéjuma patieso
domu un stastu var uzzinat tikai sarunajoties ar ta ipaSnieku).

Faktors, kur$ ietekm€ tetov&juma izvéli, ir cena. Tetovetos cilvékus var iedalit divas
grupas: 1. cilveki, kuriem cena nav nozimiga; par kvalitati ir gatavi maksat; 2. cilveki, kuriem
cena ir nozimigs faktors; izv€las mazakus un létakus dizainus. Reti izv€las lielus un
nekvalitativus (cenu veido tetoveSanai patérétais laiks; tetovEjot apjomigus tetoveéjumus un
meklgjot zemakas cenas, tetoveéjums nebiis kvalitativs).

Tapat svarigs ir lidzcilveéku atbalsts un viedoklis. Viena gadijuma lidzcilveki ietekmé
tetovéjuma izveidi - petijuma pieradas, ka draudzenu/draugu kompanija ietekmé tetovéSanos —
tie var but grupu vienojosi simboli. Tomer lielakoties tetovéjums top pasa cilveka iniciativas
ietekmé. Kad tas ir izveidots, apkart€jo viedoklis nav svarigs. Vairuma gadijumu mammas ir
cilveki, kas nav apmierinati ar faktu, ka bérniem ir tetov&jums. Tacu visos apskatitajos
gadijumos, kuros mammas ir izradijuSas nepatiku, vigas ar laiku ir piep€musas savu b&rnu
izveli. Tome@r apstiprinas, ka vecaki neatbalstitu atklatus tetovéjumus (uz sejas, kakla,
plaukstam).

Tetovéjuma tapSana galvenas lomas ir klientam un tetovéSanas maksliniekam.
P&tijums pierada, ka tetovéSanas makslinieks:

1. Atrodas tiesa kontakta ar klientu. Lielu tetovéjumu tapSana klients un tetovétajs
klast loti tuvi (gan fiziski, gan garigi), tetovétajs klast par dalu no klienta kermena;

2. Tetovetaju izvelas, balstoties uz tetovésanas stilu, ko vins praktizg, uz pieredzi un
cilvécisko faktoru;

3. Makslinieks palidz klienta ideju parveérst makslas darba. Padara to personisku,
balstoties uz klienta v€lmem,;

Tetovejums ir cilvéka identitati atspogulojoss simbols. P&tijums pierada, ka tetovétie
cilveki savus tetovéjumus veidojusi ar ipasu nozimi — nacionalas piederibas simbolu. Izzinot

tetovéjumu nozimes, var spriest par cilvéka vertibam. Piemé&ram, aizsardzibas zimes,
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pieminas zimes, piederibas un milestibas, energijas, laimes simboli. Minétas zimes un simboli
liecina par to, kas cilvékiem ir svarigs, kadas ir vina dzives vértibas.

P&tijuma pieradas dazadas sekas, ar kuram saskaras tetovétie cilveki:

1. Nozela. No 14 respondentiem, divi mingja, ka v€las tetovéjumus pielabot. Kaut gan
nepieradas, ka nozela Saja pétijjuma nav galvenas sekas, ar tam var nakties saskarties.
Tetovéjuma nonemsana ar lazeru ir griita un laikietilpiga. Atrak un nesapigak to var izdarft,
partaisot tetovéjumu — pielabojot vai pa virsu tetovgjot jaunu. Tetovesanas makslinieki biezi
partaisa tetovéjumus — pielabo tos vai veido pavisam jaunu dizainu. Galvenokart tas ir divu
iemeslu d&] — pirmkart, tetovéjums ir jaunibas kluda, otrkart, tas ir nekvalitativs un klientam
nepatikams. Tetovésanas ir Joti svarigs [lémums, kur$ nopietni japardoma.

2. Apkartgjo viedoklis. Iedalot sabiedribu divas grupas — tetoveta grupa un netetoveta
grupa, netetovétie cilveéki biezak nosoda tetovétos. Lai gan miisdienas tetoveéjums ir makslas
forma, 1pasi gados vecaki cilveki tiecas joprojam tos saistit ar kriminalo aprindu zimogiem.
Tomér tetovetie cilveki pienem netetovetos, jo pasi tadi ir bijusi, bet izlemusi dzivot citadak
(modificgjot kermeni), pienemot, ka ne visi to v€las. P&tijuma apkopotie rezultati rada, ka
respondenti [émumu tetoveties pienémusi apzinata vecuma. Vecuma, kura ir iestajies noteikts
briedums. Peétijums pierada, ka, iestdjoties Sim briedumam, cilvéki vairak doma par savu
personisko izaugsmi, nevis apkartgjo viedokli.

3. Veselibas problémas. Biezak gadas problémas ar kadas krasas nepienemsanu.
Izplatita probléma péc tetov&juma tapsanas, ir nieze. Tomer butiskas alergijas reakcijas nav
novérotas. Galvenais ir ripéties par tetovéjumu (lietot krémus, ziedes), kamer tas dzist. Péc
tetov€juma sadziSanas, nav noverotas stidzibas, kas saistitas ar veselibas problémam.

4. Atkariba. Atkariba ir spéciga definicija. Petijums pierada, ka pasu tetovéjumu nevar
definét ka atkaribu. Tetov@ums ir galarezultats procesam, kura laika kermeni izdalas
adrenalins. Adrenalins rada vélmi procesu atkartot. TetovéSanas nozimé l[émuma pienemsanu,
planosanu (idejisku, materialu un laika), sapju pacieSanu. Uzskaititie pieméri, tapat ka
adrenalins, var radit vélmi atkartot procesu un tetovéties vélreiz.

Bakalaura darbs ,,Nacionalie motivi tetov€jumu izvele: klientu un makslinieku
pieredze” ir izstradats, izmantojot kvalitativas pétniecibas metodes — dalgji strukturétas
intervijas. Petfjums ir papildinams, veicot analitiskaku pétijumu par simbolu nozimi un

individu dzivesgajuma pétniecibu (balstoties uz laiku, kad tika pienemts [emums tetovéeties).
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8. PATEICIBAS

Pirmkart, paldies kursa darba vaditajam Mikelim Grivinam par pirmajam ievirzém
patstaviga pétijuma veikSana. Apgiitas zinasanas nodergja un vél turpmak noderés pétijumu
izstradaSana un analiz&Sana.

Otrkart, liels paldies darba vaditajai Agitai Misanei, kura manas jau ieprieks$ gitas
zinasanas palidz€ja ievirzit akadémiskaka un nopietnaka gultné. Paldies par ieguldito laiku un
energiju, par visiem komentariem un ieteikumiem. Paldies par sadarbibu!

Neizsakami liels paldies visiem respondentiem, kuri atlicinaja savu laiku, lai padaritu
So petfjumu iesp&jamu un rezultativu. Un paldies visiem, kuri palidzg€ja atrast respondentus.
Paldies par viedokliem! Paldies par uzmundrinajumiem!

Ka ari, paldies kursa biedriem par motivaciju tris gadu garuma. Un sirsnigs paldies
gimenei par atbalstu (paldies, mammu!) un darba kolektivam - par iesp&ju planot savu laiku,

pakartojot to pétijumam. Paldies llzei par palidzibu tulkojumos. Paldies!
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1.pielikums. Intervijas vadlinijas

1. Personiba. Pastasti, liidzu, nedaudz par sevi:
e Vecums,
e dzimta pilséta,
e nacionala piederiba
e darbavieta vai skola
2. Stasts. Cik tetov&jumu tev ir? Kad pirmais? Kuras vietas? Ir kada vieta, kura noteikti
negribétu tetoveéjumu? Ja ir vairaki tetovejumi — kurs ir milakais?
e Kas pamudinaja Tevi taisit tetovéjumu? Bija arT citi varianti, ko taisit §T tetovéjuma
vieta, vai uzreiz zinaji, ka velies tiesi $0?
e Kada loma tetov€juma tapSana bija tetovétdjam (vai gaji uz salonu un pétiji
piedavajumu katalogus, kopa zimgjat skici, balstoties uz Tavu ideju, vai arT Tu jau aizgaji
ar pilnigi nostradatu domu)? Padoma bija vairaki tetovetaji?
e Cenai bija kada nozime veidojot So tetov§jumu? Un vai nozime bija arT sapém
(izvelgjies tetovet tada vieta, kura mazak sap)?
e Kads ir tavs tetovéjuma stasts/skaidrojums/nozime?
e Kada ir tava atticksme pret tetovétiem cilvékiem (vai ir svarigi, ka otrai pusitei ir/nav
tetoveéjumu?
3. Sekas.
e (tiem, kam tetovejums ir ilgaku laiku) — ko Tu tagad doma par savu tetov&jumu?
NenoZzelo? Tetovéjums ar laiku nav mainijis savu nozimi? (ieguvis citu vai paspilgtindjis
jau esoso)
e Kad Tu ikdiena parstaji ieverot savu tetovéjumu? Uzskati, ka nu jau tas ir kluvis par
dalu no Tevis?
e Kads ir gimenes un draugu viedoklis par tetovéjumiem?
e  Vai ir svarigs apkartgjo viedoklis.
e Vai Tu uztraucies par tetoveéjumu ietekmi uz veselibu?
e Plano vél kadu tetovéjumu?
e Tavuprat, tetovéjumi ir ka atkariba?

Vai ir vél kas nepajautats, ko velies pastastit par savu tetoveéjumu vai tetovésanas pieredzi?
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1.Intervija. Tetovétajs.

Intervija ar tetovéSanas salona Extreme Tattoo TpaSniekiem Inesi Eglaju un délu Ediju Eglaju.
No kurienes esat?

Rigas

Ka Jis izvelejaties klut par tetovésanas makslinieku?

Tas ir neparasts stasts, kuru patiesiba uzdod diezgan biezi. Es gan parasti nedaudz nodrebu, jo
tas nav tradicionalais — patik vai nepatik. Mans virs bija tetovetajs. Kad vins saslima ar vézi,
no kimijterapijas nejuta pirkstus. Bet vins bija iesacis darbus cilveékiem un nevaréja vinus
pabeigt. Tad tie darbi man bija japabeidz vina vieta. Diezgan smagi gaja. Vins sédgja blakus
un skatijas. Es neko laga daudz nepratu. P&c vina naves, es praktiski turpinu vina iesakto.
Varétu teikt, ka tada pat ka piespiedu karta, bet man patik tas viss.

Sanak, ka makslinieciska ievirze Jums bija? Nevar tacu uzreiz ta..

Var.

ZiméSana un makslas skolas..

Atkal garam. Makslas skola nevar pataisit tevi par makslinieku. Vajag grib&t. Tam ir japatik.
Ja skatisies tikai makslas skolas, tetovetaju skolas, vél nez kadas skolas.. Tas ne vienmér
garant@ rezultatu. Cilveki bieZi vien doma, ka salona tapis tetovéjums uzreiz ir kvalitate. Ne
jau salons tetove, bet cilveks.

Protams, makslas skolas, ka jau lielakoties visiem bérniem. VE&lreiz atkartoju, tam ir maz
sakara. Cilveks var biit makslinieks arT bez makslas skolas.

Cik liela pieredze jau Jums ir §aja joma, cik gadus jau Jis tetovejat?

Septinus. Tas ir loti maz. var€tu teikt, ka man nemaz nav pieredzes.

Jums pasai ari ir tetovéjumi. Ka Jus izvélelaties savus?

Tiem, kas pie manis macas, ir vajadziba kaut kur patrenéties. Ta es arT izvélos savus
tetovejumus.

Jis sevi ar1 tetovejat?

Jebkuram tetovétajam, kurs sak tetovet, tas jadara uz sevis. Jo vinam ir jasaprot, ka tas viss
notiek. Tas ir tas, ko es teicu — nevar iemacit neviena skola. Var iemacit salikt masiniti kopa,
bet tikai darbs paSam. Un, apméram, p&c pieciem gadiem tetovetajs vispar var saprast, kas
notiek. Tas ir milzigs, milzigs darbs. Dienu diena, ar daudz klidam.

Vai arl tetovéjumiem ir modes tendences, aktualitates?

Neruna@jot par nacionalajiem tetovéjumiem, bet visparigi, es domaju, ka noteikti ir modes
tendences. Bet vinas atskiras.. teiksim, tas, kas ir Latvija un kaut Kur citur — tas ir atkarigs no

mentalitates un pamatiedzivotaju slana.
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Tagad ari ir kaut kada aktualitate? .. pieméram, biezi nak klienti un jauta noteiktas
lietas

Cilveki ir Tsteniba.. es negribu nievajosi, bet cilveki ir piilis. Un vini redz kadam tetov&jumu
un tad masveida méginu vinus — man draudzenei tads ir, es arT tadu gribu.

Bara instinkts.

Bara instinkts. Man ir darbs méginat atrunat, pierunat. Es tomér gribu, lai katram ir kaut kas
savs. Jo tas Tsteniba nemaz nav griiti.

Jis arT esat taisTjusi nacionalos tetovéjumus?

Es esmu taisijusi, bet es netaisu tik daudz ka mans déls Edijs. ta ir specifika, kuru es nelabprat
taisu, jo tur ir vajadziga milziga meistariba tiesi no tehniska viedokla, lai novilktu grafiskas
Iinijas precizi. Es to varu izdarit, bet es loti nelabprat. Man vairak patik tadi makslinieciski
tetovéjumi. Es gan cenSos arT tos latvisko méginat uztaisit dzivakus — ar varpam, kaut kadiem
elementiem, lai vini ir interesantaki.

Ir novérojamas, kadas cilveku grupas nak tetovéties — piemeram, izteikta vecuma grupa
vai dzimums?

NE, par dzimumiem pilnigi noteikti nevar to teikt.

Un vecumi?

Es ar1 ta nevarétu teikt. Pamata tie ir jauniesi, bet ne loti jauni. Ap gadiem 30. Tas var€tu bt
pamats, kas tetov€jumus var€tu gribét. Bet ir arT stipri vecaki cilveéki. Tad€] mes varam
secinat, ka tetovéjums jau sak atlauties — mes esam izgajusi ara no kaut kadiem ramjiem, no
aizspriedumiem. Beidzot esam sapratusi, ka dzive ir tikai viena — $eit un tagad. Domat, ko
doma kaimins, Sefs, nav jégas. Ir jéga darit to, ko v€lies un kas sagada prieku. Tetov&jumi
tagad ir kluvusi, tieS8am, var€tu teikt, par makslu. Tie vairs nav bara simboli, kaut kadi
apzime&jumi.

Ir atnacis ar1 kads nepilngadigs cilveks?

Nepilngadigie ir, bet Joti maz, loti maz. vini var painteres€ties par tetovéjumiem, bet vinus
tetove ar vecaku klatbiitni.

Zimites neder?

Zimes der, man ir paris zZimes (apskatu tas), kad vecaki nevar tikt lidzi. Saka, ka var jau
noviltot. Bet tad jau ta ir parakstu viltoSana — tur ir mammas vards, uzvards. Es jau nevaru
1zsekot 11dzi visam. Bet vislabak ir, ja kads no vecakiem ir klat.

Var just, ka jaunakiem cilvékiem tetovéjumi ir nepardomataki?

Vini loti maz nak. Vini pat sti negrib tos tetovéjumus. Man liekas, ka tur ir kadam
briedumam jabiit. Kaut kas pozitivs $aja joma notiek. Tadi pavisam jauni cilvéki.. Ka tev,

Edij, ir ar tiem jaunieSiem? Nemaz tik daudz nav?
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Edijs: nu nav. Ja arf atnak, tad parsvara kaut ko Joti mazinu taisa. Tur tad pat nav baigi ko
noze€lot, ja kaut kas ir..

bet vispar jauniesu ir maz..

Edijs: ménesi kadi tris.

nepilnagadigo ir loti maz, pat tadi uz 18 gadiem ir maz. vairak ir tadi, kam ir stabils darbs,
ienakumi. Vai kaut kads briedums iestajas, kad tu saproti, bet kop€ joprojam, v€las sapnu
kerajus, spalvinas. Meitenes ka ieciklgjas, ta gatavs. Tad mes atkal ejam talak un p&c kada
laika taisam ciet. Bet tas nebeigsies nekad. Tas vienmer ta biis, bus personibas un bis bara
cilveéki. Ar to ir jarékinas. Te man paslaik gul] personiba.

Ir atSkiribas starp sievieSu un virieSu tetovéjumiem? Pieméram, virieSiem liekaki,
sievietem mazaki.

Ja, bet ir arT izn@mumi. Esmu sievietém taisijusi lielus tetoveéjumus.

Sanak, ka iznémumi padara situaciju vienlidzigaku?

Noteikti nav jégas dzimumiem te. Ta nevar runat. Dalit péc dzimumiem, ta nevar. Grib&tos
pec ta, kas galva varbiit (smejas).

Vel tomér par dzimumu, kura kermena dala parsvara izvélas taisit tetovéjumu —
sievietes un viriesi?

Tagad tas ir jau ir tik loti 1zlidzinajies.

Edijs: nu ir jau.. vairak uz pleciem tetove.

dZeki taisa arT, bet visas rokas tapat, Edij. Sievietes netaisa vairak un krustiem tik daudz ka
agrak to darija. Tas sak pagaist. Varam secinat, ka dzimumi sak izlidzinaties. Vai nu sievietes
klust viriSkigakas, vairak atlaujas. Varbit ar1 patik Sokét.

Tetovesanas laika cilvéki daudz runa un stasta par sevi? Ta var iepazit cilvéku un
saprast, kadel vinam ir tads tetovejums?

Loti reti ir tadi, kas klusé. Lielakoties mani klienti vélak ir mani draugi. M&s esam tik tuvi
viens otram, kas tas jau ir intimi. M€s runajamies un zinam viens par otru diezgan daudz, ja
tas ir lielaks tetoveéjums. Bet ir gadijumi, kad mazs tetovéjumins — tad nepasp€j parunat.
Vislabakais ir, ja ar cilvéku atrod kontaktu un var ar vinu runat. Tad arT izdodas kopdarbs.
Savadak iznak, ka uz veikalu aiziet p&c desas. Tas ir kaut kas vairak, ta ir kermena dala, tu jau
esi dala no cilvéka kermena. Ka jiis varat nebtt draugi?

Ir atSkiribas uzvediba cilvekiem, kam jau ir tetovéjumi un tiem, kas atnak taisit pirmo?
Lielaks stress, bailes..

Ja! Ta ir nezina. Gadas, ka draudzenes vai draugi sabaida. Vai ari palasa interneta. Bet tie, kas

baida, vini jau pasi grib biit baigie varoni. Saka, ka Sausmas un tas ir baigi traki, labak nee;,
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netaisi. Bet tad atnak, pas€z, padzeram t&ju, paplapajam, paskirstam zurnalus. Tad cilvéks ir
mierigs un beidzas ar to, ka saka — es domaju, ka tas biis briesmigak.

Neliela pauze saruna. Saruna tiek turpinata ar Ediju.

Cilveki doma par cenam?

Ja, doma.

Tas ietekmé izméru, detalas?

Tas ietekmg to, cik laika zina tas iznaks. Cilveki biezi prasa — cik maksa tetovéjums? Tas ir
tapat ka pajautat, cik maksa masina. Jo smalkakas un sarezgitakas detalas, jo vairak laika
aiznem. Tapat arT izmérs — liels tetovéjums aiznem vairak laika.

Izvélas tetovéjumus taisit vietas, kuras ir mazak sapigas?

Protams! Parsvara cilveki ir izdomajusi vietas, tad prasa — sap€s vai né? Meiten€m parsvara
nemaz nesap. DZekiem, ja, dzekus es vienmer atrunaju no védera lejasdalas, ribam, uz védera
preses netaisit. Tas ir vietas, ka tieSam sap.

Parasti cilveki nak ar gatavu ideju, vai nak péc konsultacijas?

Daziem ir jau viss gatavs, daziem ir ideja apméram. Nav bijis ta, ka atnak cilveks un pilnigi
neko nezina, ko vin$ grib. Apméram jau kaut kada vizija tomér ir.

Biezi nak Iidzi draugi vai radinieki?

Diezgan bieZi, ja. Parsvara meiteném.

PuiSiem mazak?

PuiSiem sieva vai draudzene vienreiz atnak, bet vairak nenak. Ir parak garlaicigi trTs stundas
nosédet.

Cilveki nak labot tetovejumus?

Loti biezi.

Kads varetu but pamatojums?

Slikta kvalitate, nauda paZzg€lota, jaunibas kliida. Loti biezi.

Ir gadijies atrunat cilvéeku no tetovéjuma taisiSanas?

Vienigais, ko es atrunaju, ir draudzenu vai draugu vardus. Un dzivu radinieku portretus.
Portretus taisa par pieminu.

Ta ir tada ka manticiba?

It ka, ja. Bet ar1 par to, ka nevar draudzenu vai draugu vardus tetovét, nezinu, vai ta ir
manticiba vai n€, bet 95% gadijumi rada, ka izSkiras, kolidz uztaisa tetovéjumu.

Péc tetovéjuma uztaisiSanas, cilvéki nak ar siidzibam — alergiska reakcija, kaut ko

gribas pielabot?
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Kadreiz jau ja, alergijas baigi reti. Bet kaut kadi lieli, melni tetov&jumi ja jataisa, nu tur
vienmgér ir japielabo. Tas nav stidzibas, bet ir japiekraso. Nav bijis ta, ka kads ir
neapmierinats.

Uzskati, ka tetovejumi ir atkariba?

Ja, loti.

Pastati, Edij, lidzu, vél par nacionalajiem tetovéjumiem — kad tada mode paradijas.
Es teiktu, ka ta ir vairak modes lieta. P&€d€ja gada laika ir stipri mazak. Parasti pirms
nacionaliem svétkiem grib tetovéties. Tagad ir tris ned€]as varbiit viens jatetove, agrak bija
apmeéram pa tris nedéla.

Tagad ar1 ir kada tendence?

Vienmér meitenes gribés putninus, spalvinas, sapnu kérajus. Bet es pat nezinu.

Inese: cilveki ir palikus$i gudraki. Vairs neskrien viens otram pakal. Man tas loti patik. Cilveki
grib atskirties. Vairs negrib bt bara. Tetov&jumi ir dazadi, var piedavat visadus variantus un
tad saka — O, es nebiju iedomajies, ka ta varétu. Cilveki ir palikusi gudraki.

Tetovéti cilveki veido vienu grupu?

NE, ta nav. Tur jau ta lieta, ka nav vairs ta, ka agrak, kad tetov€jas cietumnieki, rokeri. Tad
tetovéjums vilkas lidzi ka sleife.

Edijs: Tagad visi taisa.

Inese: deputatiem, kirurgiem, miizikiem, sportistiem.. nevar pat iedomaties, kadi tetovéjumi

cilvekam zem drébem.

63



2.Intervija. Klients.
Intervija ar Ediju, 29 gadus jaunu virieti.
Pastasti, ludzu, nedaudz par sevi.

Esmu dzimis 1987.gada 23.augusta.Talsos. Latvietis protams. Kop§ 2007. gada esmu
Latvijas Republikas Brunoto spéku karavirs. Esmu bijis Cetras starptautiskajas miera
uzturéSanas misijas Afganistana.

Cik tetovéjumu Tev ir?

Kopa man ir tris tetovéjumu. Savu pirmo tetov&jumu uztaisiju 2010. gada, uz pleca,

taja att€lots ir gladiators.
Ir kada vieta, kura noteikti negribetu tetovéjumu?

Nekad negribétu tetovéjumu uz sejas, vai intimajam kermena dalam (smejas)
Kas pamudinaja Tevi taisit tetovéjumu?

Ja iet runa par muguras tetovéjumu, tad ideja par tieSi So tetovéjumu naca kolidz
ieraudziju Zim&jumu, bija doma kaut ko tetovet, bet nezinaju ko, un, kad ieraudziju zimgjumu,
tad sapratu, ka tas ir tiesi tas, kas vajadzigs.

Kada loma tetovéjuma tapSana bija tetovétajam?

Tetovetaja loma tetovéjuma izvel€ nav liela, tetovetajs drizak tiek piemekléts attieciba
pret zim&jumu, ko vélies tetovet, jo viens makslinieks pratis labi tetovet portretus, bet biis
Svakaks uz grafiskiem att€liem, utt. Tapec tetovetaju attiecigi piemeklé savam v€lmém un
tetovétaja sp&jam. Tetovetajs manam muguras darbam veica daZzas korekcijas skicei, lai
zZimgjums biitu detalizétaks un labak izskatitos uz adas, $ada veida izpausme ir laba lieta
maksliniekam, un viss perfekti atbilda manam vélmeém.

Cenai bija kada nozime veidojot $o tetovéjumu? Un vai nozime bija ari sapem (izvélgjies
tetovet tada vieta, kura mazak sap)?

Tetovesana aiznéma ap 13-14 h, Cetri piegajieni kopa. Saku augusta un pabeidzu tiesi
uz Lacpleésa dienu. Ja runajam par cenu, tad mana uztvere, nav gudri meklét 1étako variantu, ir
jameklg€ labakais variants, cena nav noteicosa, jo esmu ar mieru maksat, lai tikai tas Zim&jums
atbilstu manam vélmém un prasibam.

Sapes ir neatnemama sastavdala tetovéSanai, ja ir bail no sapem tad ar1 sapés jebkur,
kur tetové (smejas). Uz muguras ir diezgan daudz nervu gali un kamoli, tap&éc tur bija loti
plaSs sapju diapazons, bet sapes nav ta lieta, kas ietekmétu kaut ko tetovéjuma vietas izvele,
vismaz man ta ir.

Kads ir tavs tetovéjuma skaidrojums, nozime?
Mana tetovéjuma skaidrojums ir mekl§jams LatvieSu komponista Brauna un

rakstnieka Raina darba: Saule, Pérkons, Daugava. Mani uzruna tiesi Brauna miizika un Raina
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vardi taja. Katru reizi klausoties So skandarbu, skrien skudrinas un ir sakapinatas emocijas.
Mana un manu draugu loka, ka arT citu cilvéku uztverg, Saule,Pérkons,Daugava ir neoficiala
Latvijas himna,kas atbilst vairak miisu sencu dievibam utt, neka Dievs,kas ir uzsveérts miisu
oficialaja himna. "Saule,Pérkons, Daugava" tie esam istie mes!
Sim tetov&jumam ar savu dzilo jégu un zinu ko tas nes, nav vecuma slieksnis, tas morali
nekad nenovecos un ta veértiba biis vienmér augsta, tapéc idealaku tematiku tetov&jumam
nevaru iedomaties.

Tetovejuma skices autors ir mans pazina Dainis Rudens, vin$ So zim&umu uzziméja
uz €kas sienas Tallinas iela.

Kada ir tava attieksme pret tetovétiem cilvekiem?

Mana atticksme pret tetovétiem cilvékiem ir pozitiva, neka sliktu tur neredzu, un laiki,
kad tetovEjumi saistfjas ar cietumu tikai, jau sen ir aizgajusi. Protams, ja tetov&jums ir
profesionali uztaisits, nav bezgaumigs utt., tas parada to, ka cilvéks nebaidas bt personiba.
Ko Tu tagad doma par savu tetovéjumu? NenoZélo?

Es savus tetov€jumus nenoz€loju un to arT nedarisu. Tetov&jumus, pirmkart, cilvékam
biitu jataisa paSam prieks sevis, nevis kada cita, tad arT nenaksies noz€lot uztetovéto.

Péc cik ilga laika Tu parstaji ikdiena ieverot savu tetovéjumu (aizmirsi, ka Tev tads
vispar ir)?

Nav ta, ka Tu aizmirsti, ka Tev ir tetovéjums, Tu vienkarsi apzinies, ka vin$ Tev ir un
viss. Neesmu piekéris sevi pie domas, ka esmu aizmirsis, ka man ir tetov&jumi, es vienkarsi
zinu, ka vini man ir un vini man netraucg.

Tetovéjums ar laiku nav mainijis savu nozimi?

Tetovejumi ar laiku nozimi nemaina.

Kads ir gimenes un draugu viedoklis par tetovéjumiem?

Gimenes viedoklis ir neitrals. Protams, vecaka gada gajuma cilvéki gimeng varbat ir
konservativaki pret to visu, bet biitiba tas ir mans kermenis, mans templis un daru es tur ko
gribu.

Un citu apkarteéjo viedoklis —neinterese?

Apkartgjo viedoklis vispar nekadu lomu nespé€l€, nevajag baidities biit personibai.
Vai Tu uztraucies par tetovéjumu ietekmi uz veselibu?

Tetovéjumiem nav nelabvéliga ietekme uz veselibu!

Plano vél kadu tetovejumu?
Es planoju nakamo tetovéjumu Sogad, vasara.

Tavuprat, tetovéjumi ir ka atkariba?
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Tetovejumi nav ka atkariba, bet, ja ir v€lme sevi tada veida izgreznot, tad ta ar1 nekur
nepazudis. Atkariba no sapeém tetoveSanas laika- ta gan rodas, un tas ir pielidzinams atkaribai
no adrenalina, jo tetov&jot kaut ko sev, organisms izdala adrenalinu.

Ir vél kas, ko velies pateikt par savu tetovéjumu vai tetovésanas pieredzi?

Loti biezi nakas saskarties ar jautajumu ,,kada ir nozime tam un $im tetovéjumam?”

To nozime ir tikai man, un ta nav domata skaidrot kadam citam, tap&c es neatbildu uz
$adu jautajumu. Par manu muguras tetovéjumu — Tam, protams, ir nozime, bet vairak ta ir

piederiba, veértiba un sajitas, neka nozime.
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