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PriekSvardi.

Dodu sai gramala polu literataras ainu sends pofu
kultiiras es fona  Senas Polijas laikmels noslédzas,
bet kristigas kultivas un renesanses ietekme atstaja Polijas
gara d=we redsamas padas lids pat misu dienam. lepa-
sistoties ar jauno Poliju, vispirms tapec vajaga pazit tas
pagatni un atfistibas gaitas.

Sos mana dasu gadu darba auglus vilos atdot tagad
tautai, kas mani picaicinajusi par paligu savas kultiras
darba. Viletos ari, lai § gramata sinama mira bitu
Latvijas un Polijas vienotaja, lai ta klite par padzilinataju
faktoru draudsibai, kas jaw saista abas tautas, jo savstar-
pEja kultiras pazisana ir drawdzibas stiprs un izturigs
pamats.

Usrakstiju S0 gramatu domadams par manion klau-
sitajiem Latvijas aniversitaté un vigiem o vispirms velliju,

Par gramatas izdosanas pilem sirsnigi pateicos L. it.
Studentu padomes gramatnicai un citiem par palidsibu
teksta valodas islabosana un korrektira.

St K.
1937. g. oktobri.






VIDUSLAIKI






Polijas politiskais stavoklis lidz
XV gadsimtenim.

Polu tautas veéstures sakumi saistiti ar visu slavu
vesturi, tie izaug no tas. Tapéc ari senas poju civilizaci-
Jas aina ir identiska ar visu slavu civilizacijas ainu. Slavi
pieder pie lields tautu grupas, kas lietaja indoeiropieSu
valodu, ariesu valodu. Dazus gadsimtenus prieks Kristus
dzimSanas slavi apmetas Au>trume1mpas hdzenuma, no
kurienes am izklida uz ri un

No §as slavu saimes atdalijas ta dala, ko saucam par
poliem. Polu cildu visagrakais politiskais un kultaras centrs
bija ziemelrietumu dala Gnezna, polaniefu cilts zemé.
Citss cilts piederigie, t. s. vxslames: Sagrupe]as ap Kra-
kovu. Atseviskas polu ciltis jas un uz
notikumu skatuves paradijas ap 963. g., kuaza Mjesko val-
dibas laika. Vina valsts atradas starp Oderas un Vislas
upi. Ta sniedzas no Baltijas joras uz dienvidiem lidz
Karpatu kalniem un no Oderas uz austrumiem lidz
Narevas un Bugas upei. Vissvarigakais notikums kna-
za Mjesko valdibas laika bija kristigas ticibas pie-
jemdana. Ta noteica polu kultiras raksturu un ie-
tekméja valsts politiku. Slavu zemés kristiga ticiba
spiedas no divam pusém: no rietumiem un no austru-
miem, no Romas un no Bizantijas. Roma sitfja misijas
uz Rietumeiropu, no kurienes tas klida talak — uz Va-
ciju un sasniedza ari slavus. Tai pa$a laika kristigo ti-
cibu propagandéja Konstantinopoles patriarchs, Pac
867. g. vin$ atklati uzstajas pret Romas pavestu. Tada
karta slavu zemés darbojas divas religijas stravas, kas
biezi krustojas sava starpd. Romas religija nesa sev lidz
ar latinu baznicas parazam Rietumeiropas civilizdciju, Bi-
zantijas religija auslrumbazmcas paraza.s un szanuyas ci-
vilizaciju. Sik te ti-
kai, ka Polija X gs. beigas, piejemot Romas religiju, sa-
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gatavoja pamatu Rietumeiropas izglitibas ietekmei. Sis
religiskais faktors noteica polu civilizacijas raksturu un
tai pasa laika bija par galveno polu un Krievijas antago-
nisma iemeslu kulturas lauka.

Knaza Mjesko pecnacéjs karalis Boleslavs Drodsirdi-
gais, viens no krietnakajiem polu karaliem, valdija no
992, lidz 1025. gadam. Vina cinds gaotds uzvaras va-
reni nostiprindja valsti, paplaSindja Polijas robezas un
baznicas organizaciju nem sa]stua ar Romu 999. gada.
Tad tika ibina ar i ja Gnezna, kas
bija atkariga tikai no Romas pavesta. Pavests nodibinaja
Polija tris Gneznas archibiskapijai paklautas biskapijas.
proti: biskapiju Krakova, Vroclava un Kolobzega (Kol-
berga). Vel ilgu laiku te cinijas paganu ticibas parpalikumi
ar jauno kristigo civilizaciju, bet galu gala XI gs. beigas
kristiga ticiba sak triumfét visa Polija. Sis fakts veicinaja
izglitibas un literataras attistibu Polija. Bet tai pasa laika
Polija joprojam cinds par savas politiskds neatkaribas
rostiprinaSanu. Boleslavs Drossirdigais iekayoja plasas
territorijas, kas pieskdras vina zemém, un iejema krievit
zemi ar Kijevu, bet Polijas neatkaribu apliecinaja ar to
ka 1025. g. kronéjas par karali. Vina pécteu Mjadi-
slava II, Bol Drosa un 1 G Sa valdi-
bas laika gadas jaunas grutibas valsts celtnes nostiprina-
Sana: Polija zaude daZas iekayots zemes, cinas ar vacie-
Siem, Gechiem, krieviem; karaliem jaapspriez pret sevi vér-
stie knazu dumpji. Individa un valsts dzivé lielu no-
zimi ieglst katolu baznica; garidznieki ir augstos valsts
amatos un ietekme karali un politiku. No karaviru pulcina,
uz kura balstas karala vara, pamazam izveidojas atseviska
brupnieku karta. XIII gs. garidznieku vara pieaug vél
vairdk; tiem blakus atfistas no brupnieku kartas Slachta
kas iejem amatus knazistés un manto plaSas privilégijas.
Vlens no valsr.s pohhska sabrukuma céloniem ir ieksgja

So 3 parvaréja tikai
XIV gs. Otrs sabrukuma célonis ir tataru uzbrukumi,
kas XIII gs. vida pilnigi izpostija visu Poliju, appludi-
nadami to savdm ordam un parvérzdami to tuksnesi. So
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postijumu sekas bija vdcu kolonistu apmetinasana. Tie
apmetas pa lielakai dalai pilsétas. Kolonistiem deva spe-
cialas pnvxleguas Vnmem savkart lea leverOJamx no-
pelni valsts dzives i Dzi

ilgaku laiku poju zem@s, vini saauga ar tam, bet pecna-
c&ji XIV un XV gs. laika asimiléjas poliem gandriz pil-
nigi. Ta ka kolonisti sava dzivé turéjas pie vacu, Magde-
burgas likumiem, kas nebija atkarigi no polu likumiem,
tad ari ilgu laiku Magdeburgas likumi ieguva noteicéju
varu polu pilsétas.

Zemes politiska dzive XIV gadsimtenim ir kolosala
nozime, jo tad sabiedribai atlava piedalities valsts dzive,
bet valsts, kas lidz Sim apvienoja knazistes, parveidojas
{autas karaliste. Sai karalistei karalis Kazimirs Lielais
dod likumus, kas tika piejemti 1347. g. augstmanu sa-
naksmé Vislica — t. s. Vislicas statitus. Sos valsts ap-
vienibas pamatus lika Fladislavs Lokjeteks (no 1306. g
lidz 1333. gadam), bet vina déls nostiprindja minétos
statitus. No Lokjeteka laikiem sakot, par karaju kro-
néSanas vietu klist Krakova, bet valsts gerboni grezno
balts érglis sarkana fona. Kasimirs Liclais (no 1333. g.
lidz 1370. gadam), gudri saimniekojot, stiprina valsts
pamatus, dara valsti bagatu. Vin$ pievieno Polijai Rute-
nijas zemes ar Lvovu un Hali¢u, bet ar to atvey tirdznie-
cibas celu pari Polijai no austrumiem uz rietumiem. Vn)§
pace] ari i limeni, riipé ies par al
skolam; tiek nodibinata ari Gniversitate. Politiski svariga
bija Polijas saistiSana ar Ungariju, troni atdodot bezbérnu
Kazimira, pédéja Pjasta, naves gadijuma ungaru kara-
lim Ludvigam.

Ludviga meita un Kazimira mazmeita Jadviga (no
1384. lidz 1399. gadam), viena no visgudrakajam un vis-

izakaja polu bija laba li poli-
tikas vaditaja. Lielvalsts plana realizéSanas cels ved
caur karalienes Jadvigas laulibam ar Lietavas lielknazu
Jagaili un Lietavas apvienojumu ar Poliju. Zemes tada
karta paplaSinas geografiski. Sekas tomér ir ari etno-
grafiski dazada i blakus vaciesi un
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mazkrieviem tagad paradas leisi un tatari. Jagailim k]as-
tot par Polijas karali, Lietava piejem kristigo tictbu —
bet tas tais laikos noziméja jaunas kultiiras piejemsanu.
Ar Polijas starpniecibu Lietava tagad piejem Rietumeiro-
pas kultaru. Abu valsku politikas Gnija izveidojas pa-
kapeniski. Jagaila lauliba ar Jadvigu ir tas pirma
etape: 1392. gada tiek noslégts ligums ar Vitautu; 1401. g.,
kad Jagailis péc Jadvigas naves paliek uz Polijas trona,
Vitauts dabfi muiza varu Lietava, bet vienlaikus tiek ie-
vestas polu un leiSu kungu sanaksmes. 1413. g. ar Horodlo
aniju leiSu augstmaniem tiek doti gerboni un poju 3lach-
tas tiesibas. Sakara ar to polu kultiira izplatas Lietava,
starp citu ari caur polu elementu emigriciju no Polijas uz
austrumiem. Unija ar Poliju palidzéja Lietavai izglab-
ties no krustnesu un krievu plidiem, Maskava pastavigi
tiecas péc Lietavas. Ar to izskaidrojami vélakie polu un
krievu kari. Polijas militaras varas pieaugSana ne visai
patik krustneSiem. Tamdé] tie gatavojas kapiem ar Po-
liju. 1226. g. Mazovijas knaza Konrada uzaicinatiem un
apmetinatiem uz Vislas krastiem Chelmnas un NeSavas
zem@s bija jaizplata kristiga ticiba starp ziemelpaganiem.
Bet religiskais ordenis driz kluva par Polijas politisku ie-
naidnieku: Lokjeteka laikos tas sagraba polu Dancigu ar
Pomeraniju. Pie Plovciem (1331. g.) uzvarétie driz vien
pieauga speka. Vissivakais kay$ ar tiem beidzas 1410. gada
ar ordena neveiksmi pie Tannenbergss, kur krustneSus uz-
varéja polu un leiu apvienotais karaspéks. Bet uzvaras se-
kas Polija piendcigi neizmantoja. Krustnesi driz vien
uzbrik Lietavai, bet ari tagad zaudé kapu (1432. g. —
1435. g). Trispadsmitgadu kara Polijai neveicas Lictavas
un polu Slachtas vaja atbalsta dé]. Tomér ordepa galvas
pilsétas Malborgas iejemSana un uzvaras pie Puckas un
Skompes (Skape) atdod Polijai Dancigas Pomeraniju,
Chelmnas zemi un Varmiju. Miera ligums, ko 1466. gada
noslédza Toruna, atstaj tomeér krustneSiem Austrumpra-
siju ar Karalau¢iem ka Polijas lénu zemi. Meéginajums
. izbeigt dariSanas ar krustneSiem notiek XVI gs., proti —
1525. g.
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Izglitiba.

Tas apstaklis, ka Polija piejéma kristigo ticibu no.
Romas, noteica — ka jau aug§a minéts — poju kultiras
raksturu. Kopa ar religiju ta piejema tas kultiras pa-
radibas, tas stravas, fos elementus, kas tai laika pasta-
VEja citas kristigas zemés Vakareiropd. Sie jaunie fak-
tori ietekméja slavu psichiku, veidoja to gadsimtenos,
sakusa ar to, izveidodami ar laiku polu kultiiras originalo
tipu. Protams, Sai Vakareiropas kulturas piesavinasanas
darba Polija liela nozime bija izglitibai. Kada bija tas
vésture viduslaiku Polija? Zinam, ka Vakareiropa kristi-
gas izglitibas pirmie atspidumi sika paradities jau X un
XI gadsimten, bet izpaudas seviski to starpa, kam izgli-
{iba bija zingma meéra par dzives pamatu, t. i. starp ga-
ridzniekiem. Tikai ar laiku arl citi sabiedribas slani
aca tuvaka sakara ar izglitibu. To paSu novérojam Po-
Ari te sakuma izglitibas vieniga parstave bija
4 garidzniecil Kad nodibinajas pirmas baznicu
un klosteru skolas, tur macija to, kas bija vajadzigs ga-
1idzniekiem. Tada karta skolas dibinaja praktiskdm va-
jadzibam: lai izglitotu garidzniekus, miukus un macitajus.

Bet jau driz izglitibas limenis klosteros pacelas. Tie
sdk bt par zinatnes centriem; te rodas darbi historio-
grafijas lauka. Klosteu darbiba oikonomijas zipa ir
vértiga, jo dazi ordeni nodarbojas ar zemkopibu, lopko-
pibu, darzniecibu u. t. t. So ordepu nozimi saprata ka-
rali, knazi un kungi, kas céla jaunus klostepus. Un lidz
ar tiem Polija izplatijas viens no viduslaiku izglitibas
svarigikajiem faktoriem.

Jau viduslaiku sikuma Vakareiropa dibina klostepu,
katedrales un kollégiju skolas, t. i. skolas lielakajas bazni-
cas; velak dibindja ari draudzes skolas mazakas baznicas
Tie pagi skolas tipi pastavéja ari Polija. Ari skolu iekse:




organizacija Polija bija darindta péc citu Eiropas zemju
skolu parauga. Visu viduslaiku skolu noliks bija sagata-
vot garidzniekus. Bet ta ka tiem vispirms bija vajadziga
latinu valoda, tad ari galvenie macibas priekSmeti bija
lasiSana, rakstiSana, latinu grammatika un dziedaSana.
Ta bija pamatmaciba, macibas pirma pakape, ta saukta
«grammaticas. Otra pakape, ta saukta «rhetorica» ma-
cija rétoriku, treSaja, ta sauktaja edialecticas — filoso-
fiju un sevidki logiku. Sas tris pakapes veidoja zemako
macibas kursu — «triviums. Augstakais kurss bija «quad
rivium», kur ietilpa Getras pakapes: muzika (mazikas
tedrija un praktiska dziedasanas maciba), aritmétika (¢etru
vienkarso darbibu maciba), geometrija (te pieturéjas pie
Martiana Kapellas (Martianus Capella) enciklopaidijas,
kas patiesiba bija geografijas, kosmografijas un dabzi-
natpu maciba), astronomija (mainigu svétku datumu ap-
léSana pec saules, méness, planétu kustibam u. t. t., ka
ari astrologija). Visas §as zinatnes sauca par «septem
artes liberales», un tas bija visu viduslaiku macibu pa-
mats.

Augstaku macibas iestazu Polija nebija nemaz lidz
XIV gs. vidum; ja kads gribéja gut augstaku izglitibu, tas
kija spiests braukt uz arzemém un studét svesas universi-
tatés. Bet 1364. g. karalis Kazimirs Lielais nodibina;
Gniversitati Krakova, t. s. «studium generales. Sai pir-
majai augstakas izglitibas iestadei Polija bija liela un vis-
yusiga ietekme izglitibas un literataras attistiba; ta top par
isto centru zinatnes dzivé un ietekmé ne tikai Poliju, bat
arl arzemes. Karalis pieSkira tai privilégijas un organi-
zaciju péc Bolonas un Padovas parauga. Péc erekcijas akta
tai bija jabat par zindtnes pérli, bija jaaudzina tikumigi
viri ar nopietnam zinaSanam, bija jabut «fons doctrina-
rum irriguus, de cuius plenitudine hauriant universi libe-
ralibus i imbui dq is».  Uni itatei bija
tris fakultates: tieslietu, medicinas un filosofijas. Vis-
raksturigaka 3as akadémijas organizacijas pazime bija stu-
dentu paSvaldiba, kam bija ne tikai daZadas pri
bet kas ievéléja no sava vidus rektoru; bet rektors bija
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tikai studentu korporacijas prieksnieks, un vina uzdevums
bija uzturst studentos disciplinu.

Péc Kazimira Liela naves universitate sabruka, un
tas atjaunoSana galvenais nopelns pieder Kazimira maz-
meitai karalienei Jadvigai, kas ripéjas par Gniversitates
zinatnu limena pacelianu (1397. g. nodibinaja teologijas
fakultati). Bet agra nave neatlava vinai izpildit visus
projektus. Testamenta vina novéléja niversitates atjau-
nofanai visas savas rotas lietas, térpus un mantas. Gadu
vélak, pec karalienes naves Jagailis 1400. g. izdeva Gni-
versitates atjaunoSanas aktu: vins apstiprinaja vecas, Ka-
zimira privilegijas, bet reize mainija organizacijas raksturu
izvéloties tai par paraugu Parizes Gniversi Jagailis
atjem universitatei lidz§inéjo autonomiju un padara to
atkarigu no Gniversitates kanclera, t. i. Krakovas biskapa
varas. Tagad parasti par rektoriem ievél magistrus
un macibas spékus un ne ka priek§ tam — studentus. Sa-
kuma rektora vara ir lidziga tai, kada bija Kazimira Liela
laikos, bet jau XV gs. laika ta izplatijas ari par fakulta-
tém. Tada karta rektors ar laiku kluva par visas Giniver-
sitates galvu.

Jagaila atjaunotas Gniversitates galvenais mérkis bija
teologijas maciba. Teologijas fakultate bija ta tad it ka
vissvarigaka; ta bija pirmaja vieta. Bet it ka sagatavo-
$anas kurss citam fakultatém bija «artium liberalium».
Tapat bija ari visas arzemju universitatés, kam par ie-
meslu bija tas apstaklis, ka nebija vidusskolu un «filo-
sofijas fakultatei» bija jasagatavo Universitates studijam.
Katram, kas gribéja studét teologiju vai tieslietu 7matnea,
bija priek$ tam j. «artium liberali
un jaieglist bakalaura vai magistra grads.

Profesoru darbiba ietilpa lekcijas, t. i. attiecigas zi-
natnes izskaidroSana, un disputi vienreiz nedéla, visas fa-
kultates macibas spekiem klat esot. Dazreiz disputos pie-
dalijas ari studenti. Ka lekcijas, ta disputos tika lietata
tikai latinu valoda; ta tapa par Gniversalo valodu vidus-
laiku zinatnei. XV gs. Krakovas akadémija bija par iz-
glitibas avotu visa Polija. Protams, visa §i izglitiba bija
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scholastikas jédzienu gara. Universitate izglitoja jaunatni
vispirms par macitajiem. Tie viduslaikos bija gandriz
vienigie, kas nodarbojas ar zinatni, Daudzi sasniedza ve-
lak ievérojamus stavoklus valsts un baznicas dienesta, Ka,
pieméram, kardindls un valsts kanclers Zbignevs Oles-
nickis, kam bija liela loma Polijas politiska dzive. Daudzi
ieguva zinatnes lauka lielu nozimi: pieméram, Janis Dlu-
goss un Nikolajs Koperniks. Bet universitate kluva pa-
zistama ari zinatnes kustiba Eiropa; Surp brauca studat
vaciedi, ungari, ¢echi, zviedri; lekcijas klausijas slaveni
drzemju zinatnieki. Universitate uzturéja kontaktu ar
arzemju Gniversitatem.

Maksla.

Plastikas makslas. Kristigds ticibas ietekme polu
kultira izpaudas Joti stipri ari maksla. Pirmie makslas
pieminekli ir ciedi saistiti ar religiskas dzives vajadzibam.
Vispirms rodas baznicas, §ie vissvarigikie religiska kulta
centri. Pie vi akajam pieder dzilas ietnibas apga-
rotd sv. Félika un Adaukta akmens baznica, kas uzcelta
Vaveles kalna X gs. beigas vai XI gs. sikuma un kas tur
stav vél lidz misu dienam. Velak Polija pamazam iespie-
Zas romanu stils. Sai stila céla baznicas visa zemé lidz
XII gs. Tas bija no akmens, izturigas, salidzinot ar koka
pilsétam un knpazu pilim, un uzglabajusas lidz musu lai-
kiem ka viens no pieradijumiem, ka polu makslai sakars
ar Vakareiropu bijis jau vissirmakaja senatné. Sas bazni-
cas ir vienkarSas, stingras, gandriz bez izrotajumiem; ta-
péc jo interesantaki vissenakas plastikas nedaudzie piemi-
nekli, pieméram, bronza izkaltas Gneznas katedrales durvis
no 1120. gadiem, uz kuram kads smalks makslinieks izka-
lis ainas no svéta Vojejecha (Alberta) dzives, vai vélako
laiku Plockas katedrales bronzas durvis, ko ari rota scénas
no Vecas un Jaunds deribas. Blakus romanu baznicam
Bizantijas stila atskana, kas nonaca lidz pat Vislas kras-
tiem, céla apalas baznicas, kada, pieméram, ir viena no
visvecakajam, proti, XI gs. sv. Vojcjecha baznica Krako-
vas ratslaukuma. Koka baznicas, ko ari céla liela dau-
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dzuma, uzglabajusas, tapat ari knazu pilis un pilsétas
majas. XIII gs. ierodas gotikas véstnesi cistercieSu baz-
nicu un klosteru celtnés. 8as celtnes ir vél romanu stila,
bet dazi sikumi jau liecina par gotikas architektonikas aiz-
radijumu ietekmi. Liela méra gotika valda, sakot ar
XIV gs. Pie # laika visjaukakajiem pieminekliem pieder
Vaveles katedrale un Marijas baznica Krakova. Sais abos
tn veseld rinda citu pieminek]u redzamas tomer origina-
las, patstavigas tipiski poliskas pazimes (piemeram, velvju
konstrukeija), kas ietekméja polu gotikas architektiru,
radot t. s. Pievislas gotikas tipu. No laicigas architekti-
ras (rAtsnami, pilis, majas) Joti maz kas uzglabajies lidz
musu dienam. Kari un laiks izpostijis ne vienu vien pie-
minekli, no kura palikusas pari tikai drupas un teikas
Ar ka inekli ir ka-
ralu gotiskie sarkofagi Vaveles katedrale: Vladislava Lok-
jeteka, Kazimira Liela, Vladislava Jagaila un Kazimira
Jagellonéika kapa piemineklis. Tie attélo polu gotikas
dazadas fazes — no primitivisma un idealisma lidz rea-
lismam un makslas finesém. Viduslaiku télniecibas attis-
tibas kulminacijas punkts ir Vita StvoSa (Wit Stwosz)
altaris Krakova Marijas baznica: kaka tnphchs krasots un

apzeltits; vi Ja telota &
aizmigSana muziga miega apustulu idn Tripticha alta-
ju ir vairak. — Visa §1 baznicas télnieciba, ka ari glez-

nieciba (loti dziva sienas gleznieciba) ir cunftes apvienotu

ta tad pilsonu razoj Starp tiem XIV gs.
ievérojama loma ir vacieSiem, bet jau XV gs. parsvara ir
poli. Ar labiem rezultatiem var lepoties stikla gleznoSa-
nas maksla: ta ir efektiva, dziva, gleznaina. Tas visse-
nakie pieminek]i atrodami Krakova. Gotikas architek-
taras un telniecibas tips pastavéja Polija visu XVI gs.,
it ipadi apgabalos, kas atrodas talu no galvaspilsétas.

Miizika — ka visas kultiiras dzive — savos sakumos
ari bija saistita ar baznicu, ar liturgiju. Tas ir dziesmas
par polu svéto dzivi, ar miziku vienai balsij; velak dzies-
mu un melodiju skaits pmaug Ta, pieméram, ir Ziemsvét-
ku, Lieldienu dzi un par godu Dievmatei




misu kompozicijas un himni. Nav Saubu, ka miizikas tekstu
daudzums senatné bas bijis lielaks neka uzglabajusos tekstu
skaits, jo to apstiprina ari vestures dati. Ir ari noradi-
jumi uz to, kadus muzikas instriimentus pazina senaja
Polija. Religiskos sacersjumos melodijas darinatas pec
Vakareiropas parauga. Bet tais ievieSas ari dzimtie mo-
tivi. Attistas ari laiciga muzika, dejas mizika karalu,
magnatu un baznicas augstmanu galmos. T tad kupli
plaukst viduslaiku mizika. Tai blakus attistas — bet
daudz vajak — teorija. Ipatnigas poliskas pazimes atro-
damas laicigas dziesmas; religiskas dziesmas parsvara
bija baznicas Sablons.

Latinu literatura.

Chronikas. Agrak ka sava mates valoda attistijas
polu literatiira latinu valoda. Si pati paradiba sastopama
ari citds zemés, piemeram, Francija. Latipu ]j!erélﬂras
visyecakie pieminekli ir To
geneze jameklé baznicas parazas Biskapi izsutija baz-
nicam tabulas, ta saucamas «tabulae paschalesy, kur at-
radds mainigu svétku, t. i, Lieldienu, Vasarsvétku u. &
svinamu dienu dati. Sis paradums pastavéja Italija jau
VI gadsimteni, Francija un Anglija VII un Vacija VIII
gadsimteni. Sais pergamenta tabulas datumi bija ierak-
stiti vida, bet sanvietas bija neaprakstitas. Sais vietas
katru gadu ierakstija baznicas un klosteros ievérojamus
notikumus. Sas tabulas véldk vdca kopa, un tur fiksétos
notikumus pierakstija péc datumiem atseviskas grama-
tas. Ar laiku blakus notikumiem, kas attiecas uz baznicu.
pierakstija ievérojama {Sparigos i : piemé-
ram, karala navi, ienaidnieku uzbrukumus, kara gaitas
u. c. Si paraza no Vakareiropas pargaja uz Poliju X gs.
Bet te visvecakas gadagramatas aizgaja boja, un tikai ar
XII gadsimteni sakot, lidz miasu dienam ir uzglabajies
vairak ka 20 gadagramatu. Vissvarigakas ir ta sauca-
mas «Annales Sanctae Crucis vetusti» (XII g,) «Annales
capituli iensis» (XIII gs.), «Annales L » (ard
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XIII gs) u. c. So gadagramatu nozime ir tada, ka tas
ir vxemgm senvestures materiali. Sas gadagramatas ir
ijas pirmie pieminekli. No tam vélak
s chronikas (chronicae). Starp chronikam un gada-
gramatam ir liela starpiba. Gadagramatas pierakstits
tikai fakts, pieéram Lielpolijas gadagramata 965. gada
i1 piezime: «Dombravea ad Mesconem venit» (Eechu
kpaza meita Dombrovka atnaca uz Poliju, lai salaulatos
ar karali Mjesko); 966. gada atziméts: «Mesko dux Polo-
niae baptisaturs. Ta izskatijas gadagramatu piezimes.
Turpretim chronika savieno notikumus, grupé tos. Tiesa,
ari chronika turas pie gadiem, t. i. attélo notikumus
vienu péc otra laika seciba. Bet kamér gadagramata dod
sausas zipas, chronika jau atstasta, spriez, pamaca.

\Y iropa chroniku r 3t bija loti attistita.
Polija pirmas chramkas paradx]as XII gadsimteni, un tas
rakstija lidz XV Visiever akais polu
chronists ir Dlugoss (XV gs).

isievérojamakas poju i Tas

rakstitas Polija, bet latinu valoda.

Vispirms uzmanibas cieniga irta saukta Auonima
Galla (Gallus Anonymus) chronika. Par pasu autoru zi-
nams maz. Pétijumi nav devusi pozitivu rezultatu, un ti-
kai pamatojoties uz pasu chroniku, var izvirzit hipotezes.
No vina stila, rakstiSanas veida, no daudziem Svéto rakstu
citatiem un no veclaiku véstures piezimém izriet, ka vips
bijis izglitots cilveks, kas pazist ne vienu vien senlaiku
un baznicas gramatu. Un 81 baznicas rakstu paziSana, ka
ari piezime chronikas priekSvardos liecina, ka vin§ bijis
muks. Talak turpretim karala Boleslava Greizmusa (Bole-
slaw Krzywousty) valdiSanas apraksts, kas nav nekas cits
ka slavasdziesma Sim karalim, pierada, ka chronists bis
bijis tuvakas attiecibas ar karali, varbit bis bijis vina
galma par vina kapellanu vai sekrétaru. Bet tas ir tikai
hipotezes. Katra zina chronists ir bijis sveSzemnieks, jo
vin$ pats raksta, ka negribot ést par velti polu maizi. Ta
tad, lai pieraditu Polijai savu pateicibu, vins rakstija tas
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— vai no
s, ka to dazi

vésturisko chroniku, No kurienes vins at
Ungarijas, vai no Ialijas, vai no Franci
cilveki dazadi apgalvo — ari nav zinams.

Vina chronika ir tris gramatas. Pirmaja gramata
vin§ isi atstasta Polijas vesturi no legendara Popjela lidz

dita beatiﬂ' imi Sta-

mflaiCr fanctosz
'lbolonull?ungarKEobzmlc abozamt mume e
LCECs

Il illastricija legendai par Krakovas biskapu svéto Stanislavus
Syatais Stanislavs uzmodina mir kam jabit par lieciniekn ka~
rala Boleslava DroSa stridu ar biskapu

Vladislavam Hermanim, bet otrd un trefaja siki attélo
sava laikbiedra Boleslava 111 valdibas laiku un beidz
savu aprakstu ar 1113. gadu. Laikam nave nav at|avusi vi-
nam aprakstit plasak 8a varoniga monarcha dzives gaitu
un darbibu, Chronists dazas lietas attélo diezgan kritiski.
Ta, pieméram, pret sabiedribas uzskatu, kas strida starp
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Boleslavu Drofo (Boleslaw Smialy) un Krakovas biskapu
Stanislavu nostajas biskapa pusé, Anénimais nosoda bis-
kapu, nosauc to par nodevéju («traditors). Ta chronists
mégina izteikt patstavigus spriedumus, megina bt par
faktu kritiki. Bet vina chronikas rokraksts muslaiku vés-
turnieku rokas nav nonacis. Meés vinu pazistam tikai pec
XIV gs. noraksta (tagad atrodams Zamojska biblioteka
Varsava).
Otrs chronists magistrs Vincentijs Kadlubeks (Win-
centy Kadlubek) dzimis 1160. vai 1161. gada, bet miris
1223. gada. Nosaukums «Kadlubek» ir sastopams tikai XV
gs. rakstos. To min ari Dlugoss. «Kadlubs (viduklis) ir
laikam téva palama, kupu vélak pamazinama forma attie-
¢inaja uz magistru Vincentiju. Studgjis Kadlubeks lai-
kam Bolona slavena Gervazija no Tilberi vadiba. Bolona
ari dabajis «magister artium» gradu. Péc atgriesanas Po-
lija vin§ uzstajas ka baznicas reformu piekritéjs, prasot,
lai baznicu atbrivotu no laicigas varas. Domajams, ka
ving kadu laiku bas bijis par karala Kazimira Taisna
(Kazimierz Sprawiedliwy) kapellanu. 1208. gada vins
karala protekcija kluva par Krakovas biskapu. Sai
amatd vin$ sabija desmit gadu; dzives pédéjos gadus
péc 1218. gada vins pavadija cirsterciesu klosteri Jendze-
jova. Péc Kazimira Taisna velésanas Kadlubeks uzraksta
latinu valodd «Poju chronikus (Chronica Polonorum)
Cetras gramatas. Tris pirmas gramatas ietvertas dialogu
forma starp biskapu Matisu Cholevu un archibiskapu
Jani Svjebodu. Attélota Polijas vésture no vissenaka-
jiem laikiem lidz 1173. gadam. Pirmaja gramata Kadlu-
beks pirmoreiz min teikas par Krakovas legendaro knazu
Krakusu, kas (ki legenda stasta) nodibinajis Polijas gal-
vaspilsétu Krakovu un nosaucis to savd varda. Stastits
arl par vipa meitu Vandu, kas upuréjusi savu dzivi cipa
par téviju, par legendaro karali Popjelu, kuys bijis bargs
un kuru par sodu apédusas peles. Sas polu teikas macitais
chronists savij ar & faktiem no Alek dra Liela
un Jilija Cézara laikiem. Kapec? Tapéc, lai Polijas vés-
turi padaritu spozaku, lai polu legendu papildinatu ar
vestures pazimém, lai to padaritu ticamaku.




Otra gramata stastits par tiem laikiem, kupus at-
telojis sava chronika Anonimais. TreSa gramata attélo
Boleslava Greizmusa pécnacéju laikus. Ceturta gramata
péc savas formas atdkiras no trim pirmajam: ta nav dia-
logs, bet stasts par autora laikbiedriem knaziem Mjes-
ko Veco (Mieszko Stary) un Kazimiru Patieso. Sai chro-
nika, kas ir viens no interesantakajiem literatiras piemi-
rekliem vi i Polija, jaus Kadlubek liela
erudicija. Vip$ pazist baznicas rakstniekus, filosofus, kla-
siskus dzejniekus, no kuriem sme] citatus, pazist sava
leika teorétikus. Kadlubeka darbs rakstits izmekléta
pat makslota stila un atgadina Anonima stilu, bet tai
pasa laika paraug to. Chronikai bija jaizpilda divi uz-
devumi: Ka véstures darbam tai bija jaatgadina laik-
biedriem pagatne, jo tad — varbat rietumu ietekmé —
pirmoreiz pamodas ista interese par savas tévijas pagatni.
Tauta, pareizak — izglitotajos polos mostas griba iepazi-
ties ar sentu vesturi, griba zinat, kas un kadi Sie senéi
bijusi, ko vini padarijusi, lai no Siem sen¢u darbiem ma-
citos, kas tagad darams. Un ta vésture sak veidoties par
«magistra vitae». Otrs Kadlubeka raksta noliks bija ma-
cit dailrunu un visadas zinaSanas; tam bija jabut it ka par
enciklopaidiju. Rodas tendence apvienot visadas zinasanas.
Protams, 3ai paradibai bija ari savas negativas puses: tik
plasi saprasta uzdevuma dé] darbs zaudéja vésturisku no-
zimi, 81 nozime bija vél mazaka ari tamdel, ka Kadlu-
beks bija dzejnieks. Anonima Galla chronika dominé
kriticisms, kamér Kadlubekam parsvara ir fantazija. Vins
grib radit faktus jaukakus, neka tie patiesiba ir; no otras
puses, teikas vips grib vesturiski pamatot, un abos gadi-
jumos, smelot no savas fantazijas avotiem, parveido fak-
tus, stilizé tos, padara tos jaukakus un sausos véstures si-
kumos ielej dzivibu tada karta, ka trakté tos vairs ne ka
veéstures, bet ka stastu materialu. Ta vina chronika da-
73s vietds izveidojas par pirmo veéstures romanu. Lai
gan 31 chronika pienacigi nepilda véstures darba uz-
devumu, tomér ta ir wvértigs dokuments, kas at-
vieglina iepazi§anos ar ta laikmeta kultiiras un parazu
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fonu. Viduslaikos to labprat lasija. Par to liecina ap
Getrdesmit 32 darba XIII, XIV un XV gs. norakstu, kas
uzglabajusies lidz misu dienam polu (visvairak Krakova)
un arzemju bibliotekas.

Neminot citas chronikas un citus chronistus, apliko-
sim Carnkovas Janko (XIV gs.) un Jani Dlugosu (XV gs.).

Garnkovas Janko célies Lielpolija un ir XIV gs. vis-
ievérojamakais rakstnieks. Izglitojies laikam &rzemes,
Velak sacis garidznieka karjéru, kas vinu kadu laiku ie-
veda pavesta galma. Ari Polija vin§ dabuja arvienu aug-
stakus amatus, lidz 1363. gada palika par kancleru Kazi~
mira Liela galma un vélak par Gneznas archidiakonu.
Kaut gan Carnkovas Janko iepinas galma intrigas, kas pie-
spieda vinu atstat Poliju, tomér galu gala vin$ atgriezas
Gnezna, kur laikam ari miris.

Ap 1377. gadu Janko saka rakstit savu darbu. Vip$
rakstija tikai par to, ko pats 1edzja, kas notika vina muza
laika.

Tas ir it ka vésturisku atminu krajums
kur atra tempd paiet garam Kazimira Liela laiki, bet vé-
lak gausak, pamatigak aprakstiti ungaru Ludviga laika
notikumi, §o notikumu motivi un atsevisku personu dzives
sikumi laika no 1370, lidz 1384. gadam. Stastijums dzivs
un gleznains. Autors neslépj savas simpatijas un antipati-
jas, neslépj savu individualitati. Ja K ik
var zinama méra uzskatit par véstures romanu, tad Carn-
kovas Janko darbam ir skaidras vesturisku atminu pa-
zimes, kur vispirms sastopamies ar autoru un autora
acim redzam notikumus un gadus. Lidz misu dienam uz-
glabajusies $a darba devini noraksti rokraksta. kas atro-
dami Krakova, Roma, Péterburga un citur. Chronikas
teksts ir ari «Monumenta Poloniae historica» otra sé-
juma.

Arvienu atrakiem soliem uz prieksu gaja laiks. Mai-
nijas cilveki, mainijas polu prata dzive, attistijas ari izgli-
tiba. Arvienu dzilak saka saprast véstures uzdevumus.
Un te paradas vecas polu kultiras lepnums — rakstnieks
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Janis Dlugoss (Johannes Longinus) (1415, g.— 1480. g.).
Vin§ studéja Krakovas universitate, bet vélak palika
par talaika Polijas lielaka valstsvira Krakovas bis-
kapa Zbigneva Olesnicka sekrétaru. Vina galma Dlu-
goSs sabija divdesmit etrus gadus, no vina rokam sajéma
tnacitaja svétibu, baudija vina labvélibu un caur vinu tika
iecelts dazados amatos. Olesnickis sagatavoja vinu ari dip-
lomatijas darbem un ja vinu dazados uzdevumos
uz a e Sais ] Dlugoss i as ne tikai
ar pasauli un cilvekiem, bet ari ar jaunajam kultaras
stravam un vecajiem romiesu autoriem (ar Liviju prieks-
gala). Pamazam ari karalis Kazimirs Jagellonéiks (Ka-
zimierz Jagiellonczyk) uzdod vinam diplomatijas misijas
un aiz atzinibas par vipa plaso izglitibu 1467. g. piejem
vinu par savu délu, nakamo polu karalu un baznictévu,
audzinataju. 1471. gada péc Podjebradas Jurija naves
Zechi piedavaja Kazimira Jagellondika délam Vladislavam
karala troni. Septinpadsmit gadu vecais Vladislavs troni
piejéma, bet par padomdevéju $ai atbildigajd amata pie-
jéma DlugoSu un nodeva vina gadiba Pragas archibiska-
piju. Bet Dlugoss tikai asistéja kronéSana Praga. Archi-
biskapa amatu vins nepiejema un palika dzimteng, kur
nodzivoja lidz miza galam, audzinadams karala délus un
stradadams gar savu véstures darbu. 1480. gada vins
Kkluva par Lvovas archibiskapu, bet nomira Krakova, ne-
paspedams pildit jauna amata pienakumus.

Dlugoss ir netikvien visievérojamakais senas Polijas
vesturnieks, bet viduslaikos visa Eiropa nebija daudz vi-
pam lidzigu historiografu. Savu darbibu véstures lauka
Dlugoss iesaka ar veselu rindu sikdku darbu, ka, pieme-
ram, ar materialu krajumu par stridiem starp Poliju un
krustne$u ordeni, ar Polijas biskapu katalogu, ar darbu
par Krakovas diécézes baznicu materialo stavokli, kur
sakopotas baznicas vésturei loti vértigas informacijas. Bet
vina vislielakais nopelns ir arkartigi plasa Polijas
vésture: «Annales seu cronicae inclyti regni Poloniae,
kas rakstita no 1455. lidz 1480. gadam. (Izdota 1614. g.
nepilnigi; vislabakais ir 1863. g.—1887. g. izdevums.)
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Polijas vésturi autors télo divpadsmit gramatas, sakot
ar teiku laikiem lidz savas naves gadam, attélo to vél
péc chronikas parauga chronologiski, gadu péc gada. Au-
tors neaprobezojas tomér vienigi ar notikumiem Polija,
et paralléli tiem stasta ari par to, kas notiek citas ze-
més. Balstidamies uz avotiem, vin$ uzeitigi un kritiski
izstudé visus vinam pieejamos materidlus un mégina no-
skaidrot i célonus. ialu krasanas uzcitiba
tn riipibas zina neviens no viduslaiku vésturniekiem ne-
spéj vinam lidzinaties. Polijas vesture iegist te plastikas
zina, ta spilgtak izcelas uz salidzinajuma fona. Rupigi
noskaidrotas, pieméram, polu un krustnesu, poju un krievu
u. ¢ attiecibas. Dlugo$s dzili un nopietni saprata véstu-
res uzdevumu. Sev par paraugu vind izvélejies Liviju,
vispirms jau stila zina. Vip§ raksta dzivi, ar tempera-
mentu, sava darba aizrauts, un ar lielu tévijas milestibu
Vins apbrino Poliju un polus, lepojas ar tautas vestures
dailumu. Un tas ir vipa darba laba, bet reizé ari vaja puse
jo tur, kur Polijas vésturé atgadas bedigi un nepatikami
momenti, Dlugo$s klusé vai arl paiet atri Siem notiku-
miem gayam, negrib tos redzét, negrib par tiem runat.
Sas paradibas célonis ir tévijas milestiba, griba, lai viss
tas, kas notika Polija, butu tikai liels un dai]s. Péc vina
domam vesturniekam jaruna nefikvien par tévijas pa-
gatni, bet tam jamodina ari milestiba pret So pagatni.
DlugoSa vestures otrs trikums ir tas, ka vipa paliek
viduslaiku ticibas limeni. Autors tic brinumiem un uz-
skkata fos par svarigiem faktoriem Polijas vesture, tic vi-
duslaiku ai i iem un tic a Ka K
ta ari vins uztver teikas par Krakusu, Vandu un Popjelu
ka patiesus notikumus; ka Kadlubeks papildinaja ar fan-
taziju tas vietas, kuyam vin$ nezinaja faktu, ta Dlugoss
mégina ar savas fantazijas palidzibu attélot Polijas vés-
turi tais momentos, par kuriem vinam nebija dro§a vés-
tures materiala. Tapat ka Carnkovas Janko, ari Dlu-
goss biezi iestieg subjektivisma, cilvekus vertéjot. Tomar
viss tas nemazina DlugoSa darba lielumu, Vin§ ir pir-
mais, kas sakopoja visu Polijas vésturi, loti citigi
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un pamatigi kraja tai materialus, izlobija no pagatnes
tadus faktus, kas nebija pazistami, lietaja kritikas metodi.
skaidrojot véstures faktus. Ievada ievietots pirmais pa-
matigais Polijas geografijas apraksts. Ta tad, no vienas
puses, Dlugosa darbs ir vél liela méra viduslaiku ietekme
(vasaules uzskats, ticiba brinumiem, politikas un reli-
gijas jédzieni); no uhas puses te ]au sastopamies ar vés-
tures uzdevumiem jéeguma. Tapec arl péc
Dlugo$a darba var studét viduslaiku gara dzives parvei-
doanos jaunlaiku gara dzives forma. Vipa darbs lidz
XVIII gs. bija Polijas véstures pétijumu galvenais avots
un ari paraugs tam, ka %o vésturi vajag apstradat.

Hagiogrnﬂja Ir pﬂnlgl saprotama lieta, ka, ja sa-
T i un ja vidus-

laiku literattras noluks bija labct dzivi kristianisma gara,
tad vajadzéja attistities hagiografijai. Svéto dzives ap-
raksti bija paraugs, ka dzivot, lai sasniegtu muzigo laimi.
Par cilveka idedlu kluva svetais. Viduslaiku cilvéks ve-
rigi lukojas moceklu hérdisma pazimés, aizgrabts lasija
stastus par Dieva kalpu kluso un padevigo dzivi. Sos
stastus sakopoja DZenovas archibiskaps (Jacobus de Vo-
ragine) (no 1230. gada lidz 1298. gadam) krajuma «Legenda
aurea». Si gramata tolaik apbiira visu Eiropu. Lidz
1500. g. paradijas ap septindesmit §& darba iespiedumu la-
{inu valoda un ap trisdesmit tulkojumu citas valodas. «Le-
genda aurea» bija pazistama ari Polija; velak to pat par-
tulkoja. Bet ne tikai svedi svétie aizrava polu Kristigo
dveseles. Ari poliem bija paSiem savi svétie: Adalberts
(Wojeiech), Krakovas biskaps svetais Stanislavs, svetais
Jaceks, svéta Kinga un Zalome. Ari par vipiem pard-
djas stasti latipu valoda. Tos sarakstija milki, kupu var-
dus vairs nezinam, tapat ka nepazistam vairs Eiropa gotu
stila celto katedralu meistarus. Jau X gs. paradijas pic-
mais svéta Adalberta dzives apraksts; dazu gadsimtenu
laika §a svéta dzives apraksiu skaits pieaug. Dazu svéta
Stanislava dzives aprakstu radija ari viduslaiki. So darbu
reksturs, protams, ir legendars; daz rakstiti Joti neveikli,
bet daziem ir jau zinama literatiiras vertiba.
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Teologija. Attistas ari baznicas dailruna latinu va-
loda — sprediki. Sakuma loti vaji kopta, XV gs. ta jau
lepojas ar Krakovas akadémijas ievérojamu profesoru uz-
vardiem, pieméram: Skalmjezas Stanislavs, Krakovas
Matiss, Janis Isners u. c¢. Sakara ar Krakovas aka-
démijas ziedu laikiem attistds arl zinatniska darbiba teo-
logijas lauka. Tas visjaukakais laikmets attiecas uz XV gs.
Saprotams, ta ir scholastikas teologija, kam Polija bija ta-
Cas pasas raksturigas pazimes ka rietumos. Tomer ir ari lie-
cibas par patstivigu intellektualas kultaras attistibu Po-
lija, par polu zinatnieku nodarboganos ar tiem pasiem jau-
tajumiem, par kuriem interesgjas Rietumeiropas scholas-
tiki. No visievérojamakajiem macitiem teologiem un
scholastikas filosofiem jaatzime tie, kas bija pazistami arf
Arzemes, proti, Blonas Nikolajs, Krakovas Matiss (miris
1410. g), Paradizas Jekabs (miris 1464. g) un Glogovas
Janis (miris 1507. g.).

Zinatne. Plauka ari matématika un astronomija. Sai
sakara minams Vitello, kas célies polu Silezija. Vina tévs
bija vacietis, bet mate poliete; sevi vin§ turéja par poli
(pieméram, X gramata par optiku vip§ rakstija §a: «in
nostra terra, scilicet Poloniae»). Eiropas slavu ving ieguva
ar darbu par optiku, kas Sai nozaré dazu gadsimtenu
laikd bija zinatnes kanons. XV gs. otra pusé Krakovas
akademija lieliski attistijas matématika, ko reprézentéja
vispirms Zoravicas Marting (miris ap 1460. g), Olkuas
Martin§ (miris 1493. g.), Brudzevas Adalberts (Wojciech)
(miris 1495. g) u. c.

Politiski raksti. Liela nozime ir ari politiskai litera-
torai. Protams, ta skar vispirms aktualos jautajumus; Sie
jautajumi ietverti traktatu, dazreiz runu forma. Tads trak-
tats ir Pavila Vledkovica, Krakovas akadémijas pirma
rektora (miris 1435. g.), darbs. Vins$ loti biezi karala uzde-
vuma brauca par satni uz arzemém, bet 1415. g. Konstan-
ces koncila uzstajas ar traktatu, kur aizstavéja Polijas
tiesibas uz zemém, ko gribéja atjemt krustneSu ordenis.

Otrs XV gs. politisks rakstnieks Janis Ostrorogs (Jan
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Ostrorég) (ap 1436. — 1501. g) radija traktatu par valsts
parveidosanu.

Sis magnata dels celies Lielpolija. Ripigi audzinats,
vind paplasinaja un padzilinaja savu izglitibu ar nopiet-
nam studijam Erfurtes un Bolonas Gniversitate. 1459. g
vin§ ieguva tieslietu doktora gradu Bolonas universitate
un divu gadu laika lasija Seit lekcijas par baznicas dekré-
tiem. Atgriezies Polija, vin§ ievérojami pacéla savu no-
Zimi ar to, ka salaulajas ar Vacslava, Ratiboras knpaza,
meitu un ka piejéma amatu karala Kazimira Jagallonéika
kanceleja. Karalis vinu loti cienija un dazreiz sutija uz
arzemém ka véstnieku diplomatijas uzdevumos. 1472, g.
Ostrorogs dabiija vienu no visaugstakajiem valsts poste-
niem: vin$ kjuva par lielo mantzini un 1501. g. par Pozna-
nas voivadu. Vin§ atstajis divus politiskus darbus latinu va-
loda. Pirmais — «Peroratio coram domino apostolico» ir
1466. g. pavestam Paulam II véstniecibas laika noturéta
runa; otrs ir traktats «Monumentum pro Reipublicae
ordinatione.» (Ta uzrakstiSanas laiks nav droSi zinams;
péc vieniem pétijumiem Ostrorogs to uzrakstijis ap
1460. g., pec citiem ap 1470, g. Sis darbs uzglabajies tikai
XVI gs. sakuma rokrakstos; pirmoreiz izdots latinu orfj
nala un polu tulkojuma 1831. g. VarSava; velak iznacis
vel piecos dazados izdevumos) Runai un traktatam ir
kopigi vilcieni: abos viduslaiku elementi savienojas ar

amani 1 iem, abos stipri 8ta Polijas po-
Iitiska nozime. Ostrorogs ir pirmais polu rakstnieks, kas
vispusigi uztver valsts politisko uzdevumu. un kas pa-
svitra, ka Polija ir lielvalsts. «Monumenta» apcerétas
valsts un baznicas lietas. Autors saprot, ka valsts autori-
tatei ir nepieciesama neatkariga politika, kas briva no
svesam ietekmém. Tapéc vin$ prasa, lai tada batu ari
Folijas politika. Ta ka Sai laikd polu valsts bija dazos
gadijumos atkariga no katolu baznicas, Ostroroga postu-
lati ir atbrivot to no baznicas ietekmes ar to, ka Polija
nemaksas Romai nekadus nodoklus, ka biskapus iecels ti-
kai karalis, ka garidznieciba maksas valstij nodokjus, ka
klosteriem tiks atjemtas to privilégijas, bet it ipasi ka
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nebus paklauta pavesta un ga-

i. obedi atcelsana). Si
loti droSa Ostroroga ba]s> kas bija saskapa jau ar jauno
homanisma garu, vada polu politiku uz patstavibu sai
sfaird, kur ta — tapat ka ari daudz citu Eiropas valgku —
vél bija atkariga no sve$am ietekmém. Valsts iekseja reor-
ganizacija Ostrorogs prasa vienas visiem kopigas tiesibas
prasa karala varas nostiprinaanu ar to, ka visi amati hi-
erarchijas karta tiktu paklauti karalim. Siem amatiem
vajadzetu tikt pieskirtiem péc personigiem nopelniem
gudriem un diziem cilvékiem un tadiem, kam jau ir zi
nama pieredze politika, un nevis péc gimenu privil
jam. Ar domu dzilumu Ostroroga darbam pienakas viena
no pirmajam vietam visa polu politiska rakstnieciba.
gudri un pareizi uztvéra valsts neatkarigas politikas
bmnbu, un vina valsts politikas uzdevumu raksturojums
labi liecina par vina politika jégu. Kaut gan Ostroroga
rakstu latinu valoda nav klasiska, nav seviski glita, bet ir
pat sausa, tomér «Monumentum» ka pirmais Polijes va-
renibas véstnesis ir Joti svarigs dokuments polu domai.
Laba valsts uzdevumu izpratne te savienojas ar autora
drosmi atklati izteikt savas opozicionara domas pret valsts
autoritates pamazinasanos tad, kad baznica bija noteicéja
ari valsts lietas.

Ta — ka redzams — intellektuala kustiba Polija ar
katru gadsimteni klust arvienu lielaka. Tikusi vala no
zidaina autiniem, Polija cenias panakt Vakareiropu. Sis
process notiek pamazam, tris gadsimtenu laikda. Tam par
iemeslu bija politiski apstakli: no vienas puses, vaja-
dziba nodroginaties ienaidnieku prieksa, nostiprinat ro-
beZas; no otras puses, vajadziba noorganizét valsts ieksgjo
ickartu. Sie divi darbi ir it ka majas celSana, kura grib
dzivot. Maja arvienu palielinajas un prasija pastavigas
1fipes, lai ta stavétu stipri, lai tur saimniekotu pats ipas-
nieks, bet ne sveSnieki. Un tikai tad, kad Jagaila di-
nastijas laika nostiprindja jaunas valsts fundamentus un
mifus, varéja kerties pie mierigika darba — radit kulti-
ras vértibas. XV gs. beigas kjuvusi jau par stipru un varenu
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lielvalsti, Polija nu vareja izkopt savu gara kultiiru mie-
rigak ka iepriekséjos gadsimtenos. Sakuma Vakareiropas
kultaras ieguvumus Polija uzjema lenam kopa ar Kristigo
ticibu. Velak saka rasties arvienu vairak izglitotu cil-
veku, kas domaja patstavigi un kas uzjemas lielo darbu
radit polu gara kultaru, XV gs. Polijai ir jau savi filosofi,
matématiki, juristi, vesturnieki, politiki un dzejnieki.
Dazi stav uz loti augsta kultiras limena, ir lidzigi Vakar-
eiropas zinatnickiem, ka, pieméram, Dlugos, Ostrorogs,
ka ari polu scholastiskas domas parstavii. Sakuma poli
brauca péc zinaSanam uz arzemém; XV gs. — kad spilgti
attistas Krakovas akadémija — uz Poliju brauc péc zina-
Sanam vacie$i, angli, echi, ungari u. c. Sakuma Polija
ka skolniece uzjéma Vakareiropas apgaismi; XV gs. polu
zinatnieki jau piedalas Eiropas intellektualaja kustiba,
klast Vakareiropas zinatnieku kollegas, apmainas ar uz-
skatiem politika un filosofija. Saprotams, ta ir tikai poju
intellektuala speku izlase, elite; paréja sabiedribas dala vél
nepiedalas kultiiras darba, ta ir vél tumSa. Bet tapat bija
arl Vakareiropa. Starpiba bija tikai ta, ka skaitliska zi
Polija bija mazak ka Vakareiropa izglitotu cilvéku un ma-
zak cilveku, kas macaja lasit. Bet kad paskatamies uz
Eiropzs austrumiem, tad tikai Sai fona skaidri paradas
polu kultiiras limenis, un tikai tad, redzot Austrumeiropas
tumsibu un intereses trikumu par kultiivas jautajumiem,
klast skaidras polu garigas sekmes viduslaiku Eiropa.

Dzeja. Blakus latinu prozai viduslaiku literatara Po-
1ija ir ari latinu poézija. Skaitliska zina tas nav daudz:
tas kvalitates vértiba ari ir maza. Bet tomeér Sai latinu
dzejai ir sava nozime: td paradas ka zinamas aistetiskas
vajadzibas attistibas pazime sabiedriba. Galls Anonimais
un Kadlubeks «izdailoja» savas chronikas dzejoliem. Pa-
cadijas ari latinu dziesmas, ki garigas, ta laicigas. Ir
uzglabajusas dazas XIII gs. dziesmas; XIV gadsimtenis
radija to daudz vairak, radija ari stastus, ka, pieméram,
Lielpolijas chronikd romanci par Valteru Drossirdigo
(Walcerz Wdaly, comes Valter Robustus), ka ari didakti-
kas, véstures un erétikas dzejolus.
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81 viduslaiku latinu poézija gréko Polija ar to pasu,
ar ko ta gréko ari Vakareiropa: ta gréko ar merenibu. Ta
nepacelas ne ar ko pari vidusméram, bet tomér ta ir uz-
manibas cieniga ta pasa iemesla dé], kade] tik labprat
rundjam par bérna visagrakajiem dzives gadiem: més
jiitamies aizkustinati, kad atceramies vina pirmos sojus,
vina méginajumus atdarinat vecaku izturéSanos, vina cen-
Sanos runat. Tikpat bérniskiga bija latinu poézija Polija
XIV un XV gs. XV gadsimteni var jau pamanit zinamu
tieksmi péc dailuma, bet §im dailumam ir ari vél bérni
bas pazimes, jo no XIV gadsimtena vienkarsibas tas tagad
nonak lidz rétoriskai makslotibai, lieta parspilétus izteicie-
vus gluzi ta ka berns, kas grib katra zina daili runat. Ir
daudz tadu anonimu darbu; bet ir ari tadi darbi, kuru
autorus més pazistam: pieméram, Adams Svinka, Stani-
slavs Cjoleks, Nikolajs Kotviés. Tikai pasas XV gs. bei-
gés latinu poézija Polija klast labaka; tam par iemeslu ir
fukts, ka lidz Polijai jau bija nonakusas pirmas hima-
nisma vésmas un ka poézija par paraugu saka jemt kla-
siku darbus.

Literatura polu valoda.

Religiska proza. Literatirai polu valoda ir tads pats
raksturs ka latinu literatirai: ka Se, ta tur parsvara ir
religijas elements, jo $as literatiras raditaji ir garidz-
nieki, ta tad sabiedribas visvairak izglitotais slanis. Rak-
stu piemineklu uzglabajies loti maz, un laikam ari ne
daudz vairak bus bijis uzrakstits vispar. Tam par iemeslu
bija grafikas gratibas: pareizrakstiba polu valoda nebija
vél noteikta. Zinama ietekme bija ari faktam, ka izgli-
lotam aprindam vesp. garidzniekiem literatira polu
valodd nebija vajadziga, jo tie prata latinu valodu un
2ai valoda izteica savas domas un jitas. Ja rakstija poliski,
tad vispirms to, kas bija jalasa pla§akam sabiedribas ap-
rindam, kupas prata tikai polu valodu; ta radas sprediki
polu valoda. Uzglabajusies divi sprediku fragmentu kra-
jumi: XIV gs. ta saucamie «svetkrusta sprediki» (Kaza-
nia §wigtokrzyskie), kas bija Joti konspektivi un ko lai-
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kam paplasinaja spredikotajs, kad uzkapa kancelé, un
XV gs. t. 5. «Gneznas sprediki» (Kazania gnieznienskie);
pédejie bija garaki neka iepriekigjie, pat vietam parak gayi
un tie rakstiti Joti vienkarsa stila. Bet ta ka latipu valoda
bija macitajiem tuvaka, it ka pat picejamaka — vispirms
pareizrakstibas zipa — neka polu valoda, tad spredika
planu parasti skicéja latinu valoda un tad, turédamies pie
% plana, spredikoja poliski. Tadu viduslaiku sprediku
ir Joti daudz. Polu un latinu sprediku raksturiga
pazime ir zindma kopiga forma un saturs, kas bija tads
pats ka citas katolu zemés, jo tas visur tika darinats pec
vieniem un tiem paSiem prieksrakstiem. Sprediki tika
uzrakstiti it Ipasi garidznieku ertibai: iespéjams, ka
katru gadu zinama svetku diena macitajs atkartoja agrak
uzrakstito sprediki; hipotézes var risinat talak un domat,
ka vienu un to paSu tekstu izlietaja vairak garidznieku.
Bet ari katolu laicigam aprindam rakstija zinamus
saceréjumus par religisko dzivi. Tas bija ligsnas.

Sakara ar 1248. gada Vroclavas sinodes lémumu, ka
péc dievkalpojuma jaskaita tautas valoda ligsnas «Tév-
reize» un «Ticu Dievam», un sakara ar to, ka 1285. gada
archibiskaps Jekabs Svinka S0 lémumu paplasinaja, ie-
teikdams vél skaitit «Sveto Mariju» — sakas $o lagsnu
uzrakstiSana. Tas bija partulkotas no latinu un ¢echu
valodas jau XII gadsimtent, bet to teksts vel nebija no-
teikts, tas dzivoja vienigi tautas mute. Visvecakais pazis-
tamais teksts ir no XIV gadsimtena otras puses; tas at-
rodas latinu teologijas apceréjuma rokraksta, kas glaba-
jas Jagellonu biblioteka un kur ir uzrakstiti polu valoda
«Pater noster», «Ave Marias, «Credo» un gréku sadzama
formula «Confiteor Deo». Rakstito ligsnu skaits ievéroja-
mi pieaug XV gs. Arvienu biezak sastopamas ikdie-
nas un gadijuma lagsnas: ligsnas Kristum (Opecs sava
«Jezus Kristus dzives gaita» — Zywot Pana Jezu Krysta —
sakopojis 28 $adas lagsnas), lugsnas naves stunda, «Salve
Regina» — 23 tulkojumi, dvéseles aizligumi par miru-
Sajiem, svetas misas kanona tulkojumi. No XV gadsim-
tena mums ir ari pirmas ligsnu jeb pataru gramatas. Nav
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Saubu, ka sakara ar izglitibas attistibu un lasit prateju
skaita pi pataru gra a ajadzéja but lielaka
daudzuma; So gramatu formats bija mazs, bet ta ka tas
daudz lasija, tad tds atri bojajas, ta ka mums ir zinams
tikai par divam ta gadsimtena gramatam. Viena ir «Vac-
lava pataru gramata» (Modlitewnik Waclawa), kas tagad
atrodama PeStas tniversitates biblioteka — senpolu lagsnu
(godzinki) krajums par godu Dievmatei. Tas tulkotas pec
breviara, un krajums papildinats ligsnam katrai nedélas
dienai; Sai gramatinai, kas domata kada augstmana kun-
dzei, ir 146 lapas; ta parrakstita prieks 1480. gada. Otra ir
Navojkas pataru gramata (Modlitewnik Nawojki) ar Mari-
jas loigsnam (lagsnas par godu Dievmatei), gadijuma lig-
snam un liagsnam dievkalpojuma laika. Lagsnu lielaka dala
ir tulkota no sve§aim valodam. Gramatina pazuda XIX
gadsimteni; par to bija zindms, un to no jauna tas pirmat-
néja formata iespieda 1823, gada Motijs (Motty), nosaucot
to par Jadvigas gramatinu. Ta ka viduslaikiem raksturi-
gais pataru gramatu tips vél bija sastopams XVI gadsim-
teni — kaut ari vélak nereti atkartosies nosaukums «mod-
litewniks, tomér to arvienu bieZak aizstaj citi nosaulumi —
tad apskatisim vél XVI gs. ligsnu jeb pataru gramatas.
To XVI gs. ir vairak: masas Konstances pataru gramata
mikeném; Krakovas pataru gramata — Gniversitates bib-
lioteka; divas gramatas, kas bija vecaku paraugu no-
raksti: viena sievietém, otra virieSiem, raksturigas ar
lagsnu iedalijumu. Vissvarigaka paradiba tomeér ir pa-
taru gramata ar nosaukumu «Dveéseles paradize», ko iz-
deva Lublinas Bjernats un iespieda Krakova Florians
Unglers ap 1514. gadu. Tas ir pa lielakai dalai lagsnu kra-
jums, ko izdevéjs partulkoja polu valodd no latinu pa-
taru gramatas, proti — N. Salicesta «Antidotarius animae»,
un ko pspildinaja pa dalai ar citam XV gadsimtena polu
lugsnam. Sas pataru gramatas nozime ir tada, ka {3 ir
vispar pirma iespiestd mums pilnigi pazistama polu gra-
mata (idz 1547. gadam iznaca pieci iespiedumi). Pamatigu
apceréjumu ar tekstu un attéliem — «Pirma polu gra-
mata» — 1918. gada tai veltija L. Bjernackis. Si pataru
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gramata patlaban glabajas Vroclavas (Breslavas) tni-
versitates biblioteka. Minétas pataru gramatas ir polu
visvecakie rakstu pieminekli; tas kalpo ka valodas, ta arl
visparigas religiskas kultiras pétijumiem. Lidz ar iespie-
duma technikas atfistibu izveidojas zinams pataru, t. i.
Jagsnu gramatu pamattips, ko sakartoja pec piejemtas
schémas.

Religiskas dzives vajadzibam bija ari psalmu grama-
tas (psalterze) un bibeles.

Blakus patary gramatam psalmu gramatas bija otra
logsnu gramata. Tas no iepriek ar formatu
un aréjo izskatu: bija lielakas un biezi Joti ripigi illustré-
tas. Pie X1V gs. otras puses pieder psalmu senaka tulko-
juma noraksts, kas glabajas svéta Floriana klosteri Lin-
ces tuyuma un ko tapec sauc par «Floridna psalmu gra-
matu» (Psalterz florjanski), bet kas tagad atrodas Varsa-
vas Nacionalaja biblioteka, Si visvecaka polu psalmu
gamata pag no : un sastadita ta, ka
polu tulkojums atrodas gandriz pastavigi t 7z latinu
verseta, bet pirms verseta vacu valoda. Ir plerad1t>, ka
psalmu vacu valodai ir Krakovas vacu pilsoniem rakstu-
1igas pazimes. Blakus psalmu tulkojumam Sai rokraksta
atrodas vel svéta Anastasija ticibas simbols un daZas
dziesmas. Kam 3is darbs sava greznaja térpa bija domats?
Vai karalienel Jadvigai? Uz to atbildét tagad ir grati. Katra
zind tzm bija jakalpo kadai ievérojamai personai. Bez
tam tas ir rakstu piemineklis, kas ar savu aréjo formu
liecina par poju aistétisko gaumi viduslaikos, bet ta va-
leda atlauj ieskatities valodas kulttras dzimSana Polija
pédéjo Pjastu laika. Kritisko izdevumu ar nosaukumu
«Psalterii Florianensis partem Polonicam ad fidem codicis
recensuit . ..» sagatavoja Nerings (Nehring) 1883. gada.

No XV gadsimtena esam mantojusi kadas vecakas
psalmu gramatas norakstu, ta saucamo «Pulavu psalmu
gramatuy (Psalterz pulawski), jo ta ilgaku laiku glabajas
Cartorisku bibliotéka Pulavas (tagad parvietota uz Kra-
kovas Cartorisku miizeju). Péc $3 noraksta var studst
polu valodas evoliiciju, jo kopétajs vecu vardu un vecu
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formu viet, ko XV gs. vairs nelietaja, licis jaunus sava
laika vardus un formas. Arl te dazas vinetés un izro-
tatos inicialos redzama aistétiskas gaumes attistiba.
1880. gada Parizé tika pagatavots $a darba homografiskais
nospiedums.

Velak pieaug psalmu gramatu skaits. Tomér tas mis
jau interesé daudz mazak ka divas jau minétas, jo velak citi
darbi atlauj mums ieskatities Polijas kultaras dzive. Ja
gribam ieskatities viduslaiku cilvéka dvéselg, tas aisté-
tiskas kultGras attistiba, tad ir nozime katram sikumam,
kam nav pat literaras vértibas: So seno piemineklu skaits ir
tik mazs, ka literatiras pétnieks apskauz kultfirvéstur-
nieku un valodnieku to avotu dé|, uz kuru pamata vini
spriez par laikmetu, un spiests savu pétijumu materiala
jemt ari tadas lietas, uz ko, vértgjot velakus laikmetus,
neviens pat nepaskatisies. Tapéc ari literataras petnieks
vérs savu skatu uz bibelém, jo tam — tapat ka pataru un
psalmu gramatam — ir pirmo literataras piemineklu no-
zime. Tas rada, kada bija valodas pirmatngja forma, no
ka driz izveidojas makslas formas vissubtilako domu un
1atu izteil ; ka palejies vi polis, lai ietvertu
tautas valodas vardos domu, kas bija izteikta svesa teksta;
ka vin$ $o valodu parveidoja, lai ta izteiktu §as domas;
ka, laikam plastot, izmeta vardus, kas bija novecojusies
un nedaili, un ka ripigi izmeklgja vardus, lai visjaukakaja,
visdzivakaja forma ietvertu pardzivojumu saturu, ko vipa
modinaja latinu vai ¢echu valodas teksts. Bet no Siem
tulkojumiem, no &as religiskas literaturas izplatijas jauni
polu valoda; i. Atkartodami tos 1 nas laika.
poli piesavinajas Sos izteicienus. Tada karta Sie darbi
Lija ka lecas, kas patiesiba kopoja sevi vissenakas Poli-
jas valodas kultiru. Protams, miisu uz daziem pieminek-
liem pamatotais spriedums biis Sai zina pareizs, attieco-
ties vispirms uz sabiedribas visaugstakajam aprindam —
garigiem un laicigiem augstmaniem, jo viniem tadu raksta
psalmu un daZas pataru gramatas, viniem ari tulkota
bibele. 1455. gada macitajs JaSovicas Andrejs ar
Cechu tulkojuma palidzibu partulkoja pilnigi bibeli Via-
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dislava Jagaila ceturtajai sievai Sofijai. No $as karalie-
nes Sofijas bibeles uzglabajusies tikai zinama dala Vecas
deribas, bet 3as dalas vissvarigaka dala glabajas tagad
Ungarija Sarospatakas biblioteka (tapéc arl tas cits
nosaukums ir «SaroSpatakas bibeler). Kaut tur arl ir
dazi echismi, tomer tas valoda atspogulojas senas polu
valodas dailums, Tagad no tas it ka plast cienibas dvesma;
briziem liekas, ka cilveki, kas lietaja $adu valodu, ru-
naja svinigi, cienigi, ka dzeja. Sai valoda klausoties mu-
sos atdzimt viduslaiku dailuma vizija, to viduslaiku vi-
zija, kuyu dzejiskais burvigums eksaltéja romantikus.
No atseviskam pagatnes dzives paradibam iztélojam tas
sintetisko ainu, izburam savu legendu par viduslaikiem,
kas klist misu patiesiba par tiem.

Citi religiski raksti.  Viduslaiku cilvéks daudz do-
midja par svetibu. Savu himnu Dievam par godu vin$
iekala visjaukakajas architektiras formas — baznicas
gotu stila, To asajos lokos, kas tiecas uz debesim, iz-
paudas vina skumjas un ilgas pec Dieva, vina jatu tiek-
Sanas augiup. Ka gotiskas baznicas, ta ari viduslaiku
dziesma bija cilvéka dvéseles akts, kas ravas no laicigam
saitém vala, lai tiktu debesis pie Dieva. Bet lai turp
noklatu, cilveks mekléja paraugu savai zemes dzivei
to dzives gaitas, kas debesis jau sasniegu$i. Un ta cela
meklétajs iemiléja dazus svétos un gribéja par viniem zi~
nat it visu, bet jo seviski to, ka vini karojusi ar dzives
griitibam — lai pats varétu atrast speku bédas, ar kuram
dzivé sastapds. Bet visvairak vinu intereséja Kristus
un Dievmates dzive. Te nepietika ar evangeliju vien: par
maz tur atrada tadu sikumu, kas vipu intereséja. Ka
musdienu cilveks, misdienu plasakas aprindas interesé-
jas par varonu, dzejnieku, izgudrotaju, ari par kino-
zvaiginu, bokseru, lidotaju dzivi, ka labprat gribétu zi-
pat par viniem visu, pat to, ko vini éd, ka gérbjas, kadas
personas iemilas, — ta ari viduslaiku cilvéks gribéja ie-
pazities ar Kristus vissikakajiem noslépumiem. Péc evan-
gelija aizradijumiem veidoja savas hipotezes, méginaja no-
jaust, ko dazados momentos darija Kristus, ka vins izska-
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tijas, kadi vinam bija mati, acis, deguns; ar savas fantazijas
palidzibu rekonstruéja sava Pestitaja dzivi, izvelgjas Kris-
tus dzivi par savu idedlu. Sakot ar kristigas ticibas pirma-
jiem gadsimteniem, Eiropa paradijas $adi stasti. Daudz
to bija V un VI gadsimteni. Tie iekaroja zemes, kur at-
nica kristiga ticiba, izplatijas, tika papildinati ar jau-
viem sikumiem, un tiem bija arkartigi liela loma jaunas
religijas nostiprindSana. Sakuma tos uzrakstija latinu
valoda: Pseudo - Matthaei evangelium, Evangelium de
nativitate Mariae, Evangelium Thomae, Narratio Josephi
Arimathensis, Descensus Christi ad inferos u. c., bet se-
viski «Legenda aureas, ko XIIT gs. uzrakstija Voragas J&-
kabs (Jacobus de Voragine). Sie teksti bija materials stas-
tiem tautas valoda. No Siem avotiem sméla ari Polija.
Visplasakie un visinteresantakie apokrifi ir «Pardomas
par Kunga Jézus dzivi» (Rozmyslania o Zywocie Pana
Jezusa), kas XV gs. beigas tika parrakstiti no vecaka rok-
raksta un kas tagad glabajas grieku katolu kapitula bib-
lioteka Psemisla. Sas polu «Legenda aureas mums tuvak
it autors savus brl i i iska
stkumu pilnos stastus savaca no dazadiem avotiem un pat-
stavigi tos saistija vienu ar otru. Par Dievmates veca-
kiem un vinas jaunavas gadiem sastastitas visvisadas lie-
tas, tapat par Kristus dzim$anu un bérnibu, par bégsanu
uz Egipti, par brinumdarbiem. Ta tika apmierinats vi-
duslaiku cilveka garigais izsalkums. Savu darbu autors
domaja visiem. Vinam bija raditaja ambicija: vip$ ne-
tulkoja burtiski, bet parstradaja; ving studéja dazadus
darbus, lai uzrakstitu pats savu; patstavigam piezimém
vins saistija sava starpa dazadus sikumus, lai tie batu
dzivi. Vina valoda nereti ir daila; polu sintakse liecina, ka
autors nav bijis sveSa teksta vergs. Tapéc §is darbs pace-
las pari citiem, kas vél uzglabajusies, proti — pari tris ka-
raJu un Kristus moku vésturei, svéta Blazeja dzives gai-
tai, legendai proza par viduslaikos popularo svéto Aleksi.
Sais tulkojumos autori neizteic neka jauna; vini iet
sveSu legendu pédas ka satura un kartibas, ta ari latinu
sintakses zina.




Tada ir visparigos vilcienos polu religiska literatira
pro: Tie nay lieli darbi, gluzi otrddi: tie nepacelas
pari caurmeéram, tie vispirms ir interesantas religiskas
dzives pazimes. Izjemot PSemiSlas «Pardomas», ko jau
zinama meéra var saukt par literatiras darbu, tie nevei-
cina literards gaumes attistibu. DaZos darbos var jau
pamanit zindmas rapes par pareizu, pat dailu valodu.
Bet s1 valoda, kam lielas griitibas sagadaja nenoteikta
rakstiba, kam par nastu bija latipu sintakse, nebija vél
artistiskais lidzekli Tas is uzdevums bija kal-
pot religiskiem noliikiem: tai bija jaizplata lesitaju starpa
zinamas religiskas patiesibas, japalidz lasitaja dvéselei
koncentréties, tai bija jabat par tiltu starp lasitaju un
Dievu un svetajiem. Bet cenzdamies to panakt, valoda
lidz ar to veicinaja zindmu izteicienu izplatisanos, zinamu
valodas formu nostiprinaganos. Blakus latinu valodai, kas
valdija izglitoto aprindas, polu valoda sik jau dzivot ne
tikai tautas muté, bet ari ka literaturas valoda. Divu
gadsimtenu laika (no XIV lidz XV gs.) rakstnieciba 1a
izplatas arvienu vairak. Tiesa, ka, salidzinot ar latipu
valodu, ta vél loti reti paradas izkopta literara forma, un
latinu prézai ir jau tadi darbi, par kupiem polu proza
vél nevar ne sapnot. Bet Sie pirmie sikie, mazie soli sa-
gatavo pamatus nakamajiem laikiem un pierada, ka to-
mér arl tautas valoda var izteikt jotas un domas. Sa-
kuma tas ir tadas domas un jutas, kas saprotamas un iz-
jutamas plasdkam aprindam; un $as dvéseles aktualiza-
cijas formas vispirms paradas religijas sfaira. Ta poju
proza am iegust savas patstavigas eksi tie-
sibas. Oficiali tas jau paradas religiska literatira. Talaka
attistibas posma redzam tas dazadas publiskas dzives for-
mas, ka, pieméram, tiesas spriedumos — t. i. «ortyles, kas
sarakstiti polu valoda; tapat arvienu biezak blakus la-
tinu vestuléem raksta vestules polu valoda,

Dzeja. No slavu kopigas saknes ar laiku atdalijas
polu dzeja. Prieks kristigas religijas piejemsanas par dzeju
uzliikojamas vispirms paganu religiskas dziesmas. Un
kaut gan lidz musu dienam neviena tada dziesma nav
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uzglabajusies, tomér mums ir véstures liecibas — chro-
niku, piem. Dlugo$a) piezimes, kas liecina, ka tas senak
is eksistejusas un ka ilgi vél péc kristigas ticibas piejem-
Sanas tas dziedatas. Ka daudz kas no vissenakas kultd-

5, ta arl §as dziesmas galigi pazudusas. Bez rTe-
ligiskam dziesmam bija ari citas: vesturiskas un parazu
dziesmas, balades, dziesmas, ko dziedaja darba, u. ¢. Var-
bit ka kadi 3o dziesmu satura vai melodijas elementi par-
gajusi velako laiku tautas dziesmas.

Polu dzeja viduslaikos attistijas bazmcas ietekm@
un kalpoja tas i Ta tad vi ak inekl]i
irreligiskasdziesmas. To sakumi meklejami «lai
sos» brupnieku kara dziesmas, ar kuram vini gaja ienaid-
nickam pretim, (Nosaukums «laisi» ir parveidota forma no
Kyrie eleyson). Ta ka dievkalpojumu laika lidz X1IT gs. visa
katolu Eiropa dziesma skanéja gandriz vienigi latinu va-
loda, tapéc ari Polija XIIT gs. jaatzimé par poju baznicas
dziesmu visvecako attistibas datumu. Ka visa kristiga
kultara, {a arl dzeja atnaca uz Poliju no Vakareiropas;
13 ir pirmas ietekméta ka satura, a ari formas zina. Bet
intellektuala kustiba Polija sakas vélak neka Rietumei-
ropa. XIV gs. Polij ir apgaismotaju laikmets, kas apjem
plasakas aprindas, izplatoties no biskapu un knazu rezi-
dencém. XIV gs. lidz ar labklajibas pacelsanos pacelas
ari izglitiba. Sakuma tas ierocis ir latinu valoda, bet vé-
lak jau rodas griba dzirdét un lasit tautas valoda raksti-
tus darbus. Tada karta sakuma izplatas literatura latinu
valoda, bet ar XV gs. sakas viduslaiku polu literataras
vislielakais uzplaukuma periods. Dzeja formas zipa ir
patapinata no rietumiem (strofas un pantmérs), bet &
forma ir vél nabaga, jo autorus vispirms interesé saturs.
Skaitliski parsvara ir religiskas dziesmas. Satura zin
tas ir lielaku svétku dziesmas, ta tad Ziemsvétku, Liel-
dienu, gavéna, Vasarsvétku dziesmas, vai dziesmas par
godu svétajiem, bet jo seviski Dievmatei. Ziemsvétku dzies-
mas jau sen sauc par kolendam. Nosaukums célies no varda
Calendae, un ta ka viduslaiku izrades, ko rikoja ap Zieni-
svetkiem, atbilda sends Romas ap janvaya kalendam svi-
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nétajam saturnalijam. Tapéc nosaukums «kolenda» —
izveidots no kalendas — ir pargajis ar laiku uz dziesmam,
ko dziedaja izrades laika. Sas izrades sakuma notika
latinu valoda, vélak polu valoda un izveidojas par vienu
no iemilotakajam polu parazam («szopka» un «jasetka» —
t i lejju teatyi). Sakara ar to izplatijas Ziemsvétku
dziesmas. Sais kolendas jau paradas XV gs. tautas rak-
sturs. No Lieldienu dziesmam divas uzglabajusas lidz
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Himns «Dievmates (Bogu-rodzica) XV g s. rokraksti ar nofim.
trodas Censtochovas biblioteka.
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misu dienam (viena drusku parveidota). To valoda
skaista, to jatu raksturs atbilst poju psichei. (Neparv
dota formas zina palikusi XV gs. dziesma «Ar Tavu svéto
augdameelSanos».) Visskaistakas tomér ir Svétajai jauna-
vai veltitas dziesmas. Te ir slavas dziesmas, lugsnas,
himni u. t. t. Starp tam daZas partulkotas no latipu un
Zechu valodas. Bet visjaukaka un-vissvarigaka ir «Diev-
mate» (Bogu - rodzica) — viena no tam, ko dzied vél ta-
gad; dazu gadsimtepu laika to dzieddja poju brunnieki
prieks kaujas, un tapéc to nosauca par poju brunniecibas
himnu. To iespieda polu karaliste statatu ievada, no-



saucot to par «devotissima et tanquam va-
tes regni Poloniae cancio». Péc Dlugosa tas
ir tautas himns «carmen patriaes. XV gs. sakuma
tas ir jau vecs, unir pieradijumi, ka tas saceréts XIII gs.
Ta autors tomér nav zinams. Legenda, ka to uzrakstijis
svetais Adalberts, paradas tikai XVI gs. sakuma, bet
81 tradicija ir parak vélu nodibinata. Noteikti zinams
ir tikai tas, ka i dziesma XV gs. bs bijusi Joti izplatita,
1o ¢ind ar krustneSiem liela vienpratiba (unanimiter) dzie-
dajis tik liels kaaspeks ka pie Tannenbergas. Autoram
jau katra zina bis bijusi pazistama dziesmu maksla. Vins sa~
prata dzejas un miizikas dailumu un radija makslas darbu.
Himnam ir tris dalas: pirmo veido divi laisi Dievmatei un
Kristum par godu, otras saturs ir Lieldienu dziesma, tre-
33s — gavéna dziesma. Izteicieni te ir skaisti, dzivi, svinigi.
Atskanas riipigi saskanotas. Sam trim dalam XV gs.
pievienoja jaunus pantipus: par svéto Adalbertu, svéto
Stanislavu, lagsnu par polu karali un «vina bérniems
un par } No visam i s ir
i un patiesi visdzejiskaka

Ta ka viduslaiku autorus nepazistam, ta ka darbi pa
lielako tiesu ir anonimi, un mums tikai Skiet, ka tie nak
no garidznieku aprindam, tapéc ka viens no izjémumiem
jamin dzejnieks miks Gjelnovas Vladislavs. Vin$ pazi-
stams ka spredikotajs un ka autors divdesmit septinu pan-
tinu garai dziesmai par Kristus ciesanam, kas sakas var-
diem: «Jézu pardeva Judass». Senpolu humors piekabindja
tai anekdotu par zemnieku, kas dziedajis: «Judasu Jézus
pardeva», un par Slachticu, kuys to dzirdédams pieziméej
«Tas ir labi, jo ari vin§ Jézu pardeva». Beidzot «Dievma-
teir blakus otra vislabaka viduslaiku dziesma ir «Dziesma
par Svéto Garus. Forma Se brinum laba, trispadsmitbal-
sienu rindina, saturs ar savu dailumu loti atSkiras no citu
dziesmu satura.

K latinu, ta ari polu valoda attistas e gendas. Bet
lidz misu dienam no tam uzglabajusas tikai divas —
viena par svéto Doroteju, otra par svéto Alekseju, kas
viduslaikos bija Joti izplatita visa Eiropa. Sas pedéjas
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polu parstraddjums attiecindms uz XV gs. vidu. Dzej-
nieks, kas legendu uzrakstijis, riipejies ne par dzejas
formu, bet tikai par to, lai te dotu dzives paraugu. Le-
&endam blakus uzglabajusies citi laikmetam raksturigi dze-
joli: pieméram «Miréja vaimanas par slikti nodzivotu
dzivi» uzrakstitas tada kartd, ka strofu sakuma burti iz-
veido alfabétu; dzejas vertibas sadiem dzejoliem nav
nekadas, bet tie mus interesé ka kultGras pieminekli.
Vislabakais dzejas darbs ir «Dialogs par navi» Sis
temats viduslaikos bija loti izplatits, jo cilveka do-
mas tad bija vérstas uz pecnaves dzivi. Raksturigs ir
paves tels: realiski uztverta riebiga un negéliga sie-
viete dzeltanu seju ar palagu par pleciem; deguna gabals
tai nokritis, no acim tek asins asaras, mute tai bez la-
pam, ta klabina zobus; rokas tai izkapts, ar kupu ta
cért bez zélastib: Sis § igais realiskais tels sais-
tas ar viduslaiku garu, ar viduslaiku tendenci, kas til
labi pazistama péc «naves dejam». Bet ka kultaras lie-
cibai, ka parazu dokumentam, ka laikmeta dzives spo-
gulim darbam ir liela vértiba, un Sai zina neviens vidus-
laiku polu dzejolis nevar ar to tikt salidzinats. Dialogs
atlauj mums siki aplikot ikdienas dzives paradibas, laik-
weta garu, piemeram, gudra magistra jautajumos un
naves atbildés. Dzives sikumus autors attélo satiriskas
piezimés par krodzniekiem, kas dod sliktu alu un kas
par to pac naves dzers darvu; par kanonikiem un prieste-
yiem, kas noklas naves skola, par sliktiem mukiem, par
arstiem, kupi lielas ar savam zinaSanam un kupi neka
nespéj pretoties navei; par kukulnéméjiem tiesnesiem
u. t. t. Tas ir viduslaiku visstiprakais satiriskais dzejolis,
kas saistits ar tolaiku dzivi un parazam. Forma ir gluzi
laba: Sastopamas viduslaikos biezi lietotas astonbalsienu
rindinas; valoda skaista un gleznaina.

Bez tam jaatzimé vel dazi siki didaktikas dzejoli,
dekalogi saistita valoda, talak polemikas, satiras, véstu-
res un milestibas dzejoli. Raksturigs ir kada Slotas dze-
jolis, kas attiecas uz XV gs. pirmajiem gadiem, kur ir ie-
tverti prieksraksti, ka jaizturas pie galda, pie kam ar $am
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pamacibam ir saistits himns damam. Autors pamadca,
ka jaunekliem pie galda jaapkalpo smalkas dimas, un
cildina tas, jo tas dodot pasaulei prieku; tapéc ari damas
jaslavé katram, kam tikai ir krietna dvésele. So cienu
sajem sievietes Dievmatel par godu. Te sastopamies ar
vienu no sievietes kulta pédam Polija. No milestibas
dzejoliem uzglabajusies tikai dziesmu fragmenti: viena
atgadina meitenei, lai mil uzticigi, jo pretéja gadijuma
velns busot par tas kungu; cita kads dzejnieks Zelojas par
milestibu; vel kada cita milestiba uztverta ka Skérslis cela
uz debesim. Ir vél dazi isi dzejoli, ka, piem., didaktisks
saceréjums, kur ir izskaidroti polu ortografijas pamati.
Bet visinteresantakie ir dzejoli par sabiedribas dzivi un
véstures notikumiem. Pie tiem pieder satira par slinkiem
zemniekiem, kas izturas liekuligi, iet darba tikai ap pus-
dienas laiku, jau cela apstajas, it ka arklus labo-
jot. To XV gs. beigas uzrakstijis kads muiznieks,
un ta atbilst §lachtas parliecibai un skaidri norada
uz antagonismu S§lachtas un zemnieku starpa. Anta-
gonismu starp pilsoniem un  Slachtu telo dziesma
par Andreju Tencinsku, Krakovas karoga neséju,
ko lauzu pilis nogalinaja. Dzejolis stasta par pasu noga-
linaganu un par sodu, kads pilsonus gaidija. Dzejolis, ka
ari pats notikums ir viena no antagonisma paradibim ne
tikai starp Slachtu un pilsoniem, bet ari starp polu un
vacu elementiem, kas toreiz dzivoja pilsétas. Religiskas
Kustibas piemineklis ir kantiléna par Viklefu, ko uzraksti-
iis Andrejs Galka, Krakovas akadémijas magister artium,
Viklefa piekritéjs, kups vina macibu sludinaja aniversitats.

Kad Galkam draudéja sods, vin$ aizbéga uz Sileziju un
tur uzrakstija savu iso un aso kantilenu, cildinadams
Viklefu ka Kristus macitaju un drosos vardos uzbrukdams
pavestam.

Tads ir viduslaiku dzejas ieguvums. Ta makslas
vértiba ir maza. DaZi no dzejoliem interesé ka kultaras
paradibas, atlauj mums iepazities ar 3as kultras ten-
dencém, ar atseviskiem attistibas momentiem. Salidzinot
ar Rietumeiropas viduslaiku literattru, polu literatira
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izliksies nabadzigaka Tas ari pilnigi saprotams. Kristi-
gas civilizacijas sfaira Polija iegaja vélak neka Vakarei-
1opa un velak saka attistities 8as civilizacijas virziena.
Ta macas no Vakareiropas — macas léni, tris gadsimte-
nus. Un tapéc § paradiba jauzliko par maciSanos. Po-
lija jem formu un saturu savai dzejai no rietumiem, ta
mekle tur tematus un paraugus. Tapéc ari tas literataras
gars ir tads pats ka Rietumeiropa. Tadi bija sakumi
un no tiem XVI gs. izauga patstaviga literatura.

Viduslaiku nozime.

Vai Mjaéislava I geniala intuicija, vai apstakli panaca
to, ka Polija griezas péc kristigas ticibas uz rietumiem,
tas ir patiesiba pilnigi vienalga. Bet 3a fakta sekas bija
Joti svarigas Polijai, visai tas nakamajai kultarai, tas véstu-
riskajai nozimei, ka ari Eiropas garigajai struktarai.
Ar Romas religiju Polija piejema Vakareiropas Civiliza-
ciju, un Iidz ar to kluva par 8as civilizacijas vistalako
austrumu posteni, bet vienlaikus ari par rietumkultaras
sardzi austrumos. Polija kluva arl par kristigo tautu muri.
Viss tas noteica ne tikai Polijas vésturisko nozimi, bet
a1l tas tautas psiches struktaru, Tai bija jabut par rie-
tumu un austrumu starpnieci; no vienas puses, Vakarei-
ropas aizstavesana, it seviski XVII gs, no otras puses,
starpnieciba kultaras, politikas, parazu, religijas, tirdz-
niecibas u. c. lauka. Si starpnieciba izpaudas augstakas
Rietumeiropas kultiras neSana uz austrumiem.

Ta sakas viduslaikos, bet tas talakas etapes starp citu
ir Gnija ar Lietavu, t. i. katolu religijas, polu un rietumu
kultiras, rietumu politikas iekartas u. t. t. atneSana $am
Eiropas zemém; talak Mazkrievijas pievienoSana un atkal

i firas i tur. Cits s starpniecibas pie-
radijums ir piem. tirdzniecibas celi, kas veda caur Poliju
no austrumiem uz rietumiem. Protams, ka So apstaklu
dél] arl zinami austrumkulturas elementi nokluva Polija.
Redzam tos kaut vai Livovas maksld, kuru ietekmé tataru
un turku elementi. Faktam, ka Polija bija vistalakais rie-
tumkultiiras austrumu postenis un $as kultaras sardze, ir
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liela nozime zindmu rakstura pazimju izveidosana tautas
psiché. Tas redzams entiiziasma, ar kadu tauta tiecas
péc 1i tira: as to un %o ieg stipri
un ar saprotamu lepnumu pasvitra. Vacietim un fran-
ciizim, kas dzivo rietumos, tas nav jaakcents, jo tas ir
pilnigi lieki. Polis akcenté to tapéc, jo to prasa vina
zemes geografiskais stavoklis, jo tas territorija visvieglak
tatu var berzéties austrumu elementi ar rietumu elemen-
tiem. Ta saprotams zinams zelotisms, kups piemit po-
liem pret visu, kas nak no rietumiem; bet So sa-
Jjusmu tomér atkal aiztur slavu psichikas konservativisms.
Entliziasms zinamos momentos nonaca pat lidz aklai
atdarinas i. St inas piem., vi i litera-
{@ira ir sastopama: poliem nebija savu dzejas formu, bet
no senajiem slavu laikiem uzglabatas, bija izzuduSas vistu-
vakajos gadsimtenos péc kristigas ticibas piejemSanas.
Tad nu, griezdamies uz rietumiem péc kultoras, vini jéma
te, kas rietumos bija dabiijams. Tas pats paradas romanu
architektara. Bet gotiku vipi jau piesavinas individuali,
atstddami tur originalas pazimes. Gotika parnak uz
Poliju tad, kad Polija kultarali jau bija nostiprinajusies,
kad tai jau bija savas ipatnigas kultaras seja. Bet at-
griezoties pie tautas entiziasma par Rietumeiropas kul-
tiru, redzam, ka zinamos laikmetos, pat vélakajos, i
Vakareiropas kultiras aizjemsands bieZi vien ir nek.i-
tiska. Ta tas, pieméram, ir ar religijas «jauninajumiems»
XVI gs., velak ar polu pseudoklasicismu. Protams, ne
visa tauta uzjem §as paradibas, bet tikai atseviskas per-
sonas vai zinamas sfairas. Vinu enttziasms ar laiku pariet
ari plasakajos tautas slanos. No vienas puses, tie aizjemas
tiedi to, kas ir rietumos (apgérbs, parazas u. t. t.); no ot-
ras puses, tautas spirgtums péc zinama laika %os uzpladu-
mus vai nu atmet, vai ari piesavinas, tos parveidojot, pie-
1agojot saviem apstakliem.

Fakts, ka Polijai ir specifisks geografisks stavoklis,
konstitue to, ka ta skatds ar pastavigu interesi uz rietu-
miem, bet ar neuzticibu uz austrumiem. So neuzticibu dikte
pasaizsardzibas instinkts; tas vienmér labi attistits tiem.
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kam pastavigi jasastopas ar kaut kadam briesmam. Tadas
briesmas ka savam raksturam, ta kultirai poli ierauga
austrumos. Se zinama loma ir ari religiskam momen-
tam. Kritusi poju dveseles augsné un slavu konserva-
tivisma karigi uzjemta un nostiprinata, Romas religija
Klust ar laiku par tautas religiju, un te atkal paradas
briesmu apdraudétas psichikas zélotisms. Polija piekéras
katolticibai tik stipri ari tapee, ka ta ir Rietumeiropas re-
ligija. Tapéc tas antagonisms pret Krieviju paradijas ka
religisks antagonisms pret svesu kultdru, viena no kuras
paradibam ir religija pec austrumierazam. Tapeéc ari
tauta tik stipri akeenté to, ka ir kristigas ticibas miris
ne tikai pret Turciju, bet ari pret Krieviju, kas kalpo Bi-
zantijas ticibai.

Katolu polu tautai § Bizantijas religija bija ari
viens no nekristigas religijas sinonimiem. Visas $as pa-
radibas izpaudas velak XVII gs., bet S0 paradibu avots
atrodas jau viduslaikos. Tas ir visu Polijas kulttras un
politikas paradibu secindjumi — kupu avots ir fakts, ka
kopa ar kristigo tictbu Polija piejema Rietumeiropas kul-
taru. So kultiru Polija piesavinas triju gadsimtenu
laika. Raksturigs ir tas, ka Sais trijos gadsimtenos visla-
bak attistas kultiras dzives izpausme latinu valoda. Un
te atkal zimiga iesdcéju paradiba: censas padzilinat domas
saturu, bet mazak riipejas par skaistumu. Ta ari vidus-
laiku Polija vislabak plaukst zinatne, bet Joti vaji attis-
tas dzeja. Zinatnes lauka Polija ir viena limeni ar rie-
tumiem: historiografija iet rietumiem lidz, pat dod pir-
mo Eiropas vésturnieku Dlugosu; tapat teologija (scholas-
tiskaja, protams, — ta tad laikmeta gard) solo blakus
paréjam Eiropas tautam: polu teologi iztirza tos pasus
jautajumus, kas nodarbina cittautu teologus; vinus
cieni Vakareiropa, kur viniem ir ievérojama loma ta laika
scholastikas kustiba. Matématikas un dabzinatnu lauka
ir visa Eiropa pazistami tadi lieli polu zinatnieki ka, pie-
méram, Brudzevas Adalberts. Politikas lauka paradas.
Ostroroga lieliskais darbs par valsts satversmes reformu.
Vél minams statists Pavils Vlodkovies, kas 1415. g. ie-
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guva slavu Konstances koncila, uzvarédams krustnesu
parstavjus, kuri te kaitéja Polijal. Zinatnes lauka izes-
l&s ne tikai atseviskas personas. Tauta tiecas pec izgli-
tibas; dibindja skolas un Gniversitati, o zinatnes slapju
visspilgtako izteicéju. Istd zinatnes gaismas séjéja un
kultiiras avots — Gniversitate bija labi organizéta un ar
savu augsto limeni pievilka arzemniekus. Si niversi-
tate ir galvenais Rietumeiropas kultiiras izplatisanas fak-
tors. Sai tieksmé péc gara gaismas ir redzama Polijas
kultdrald jauniba un tas kultdras piendkuma dzila iz-
pratne. Bet piendcigl ta nenovérté dzeju. Dzeja vél kalpo
baznicai vai ari sabiedribas dzivei. Dzeja ir vai nu
religijas, vai didaktikas kalpone. Sis didaktisms vel
vienu reizi pierada to, kas augstak apgalvots: dzejai ir ti-
kai tiktal vértiba, ciktal ta pamaca. Ta aizvey acis uz mak-
slas prasibam. Tas Polija toreiz vél neizjat, ka tas nejut
skolnieks, kas gatavojas eksamenam. Viduslaikos Polija
So parbaudijumu iztur; un tikai tad tai ir laiks sakt no-
darboties ar firo dzeju. Viduslaikos ta neinteresgjas par
Rietumeiropas literatiras meistardarbiem. Uz tiem ta
v acis tikai tad, kad ir nostiprinajusi savas «visp
izglitibas» pamatus, t. i. XVI gs. Viduslaikos nodibinas
kontakts ar rietumgzemem: ar Vaciju, Franciju, Italiju.
Bet 8is kontakts aprobezojas ar daZiem, proti — ar re-
ligijas, politikas un zinatnes jautajumiem. Mak-
slas kontakts pastavéja tikai architektiras un pa daIa:
plastikas lauka, bet ari makslas vél kalpoja relis &
Alstetiskas vajadzibas vél nebija tik jutamas, lai sniegtos
péc trubadlru, minnezengeru, Dantes un Petrakas dze-
jam. Iepazinas tikai ar tiem sveSajiem darbiem, kas kal-
poja religijai. Viss Sis kultiiras izveidoSanas darbs tomér
norada uz to, ka Polijai ir jau zinama tautiska pasapzinpa.
zindms tautas lepnums un tautas instinkts. T nav pas-

apzina iku nozimg; parsvara ir paSaizsardzibas in-
stinkts un piederibas apzipa pie zindmas cilts, bet jo vai-
rak dinastijas vai Skiru kopuma apzina. Ta paplasinas
un padzilinas XVI gs.







RENESANSE






Renesanse un hiimanisms.

Renesanses laikmets, senpolu kultiras viskoSaka uz-
plaukuma laikmets, sikas apméram ar XVI gs. Tomer nav
iespéjams noteikt precizi ta ilgsanas robezas. No vienas
puses, jau XV gs., kad polu kultara joprojam valda vidus-
laiki, paradas pirmie humanisti; no otras puses, XVII gs.
kad uz Poliju atndca jaunas barokam raksturigas kulta-
ralas paradibas, paradas r islielakais dzejnieks
Sarbjevskis, kas raksta latinu valoda, bet daudzi hama-
nistu dzejnieki, kuri uzsaka savu darbibu XVI gs., jopro-
jam kopj dzeju hiimanisma gara. Beidzot visu XVI gs.
duslaiku stravas plist ne tikai dzive, bet ari literatora,
vai citadi to ietekmédamas. So viduslaiku stravu repré-
zentanti ir, piem., Marting Bje]skis, pa dalai Nikolajs Rejs,
kas tai pasa laika ams ari jau par r tipu.
Bet visuma XVI gs. dominé renesanses elementi, un tie
dod nokrasu visai kultirai. Renesanse, kas sava pamat-
jedziena ir sacelianas pret viduslaikiem un cilvéka at-
dzimSana uz jauniem pamatiem, rada cilvéka psichika
parmainas 13 attiecibas pret pasauli, ietekmé paSu dzivi
tas iekartu un raksturu, ietekmé sociali - politiskas, re-
ligiskas, sabiedriskas un makslas attiecibas, atbrivo cil-
veku no baznicas suprématijas un no viduslaiku idealiem;
maina politiskas iekartas ainu tada nozimé, ka iz8kirgja
balss pieder tagad §lachtai; rada apvérsumu lidz8ingjo re-
ko jédzienu izpratné,
vienigas katolu religijas vieta sak izplatities jaunas reli-
gijas jaunas formas cilveka attiecibas ar Dievu. Sabied-
ribas dzivé parddas tagad jaunas, viduslaikiem nepazis-
tamas pazimes, Visas $as paradibas atspogulojas ari li-
teratiira.

Literatura tagad rada loti skaidru un loti pa-
reizu XVI gs. pola pardzivoj: ainu un i tos
jautajumus, kadi vinu interess. Sie jautajumi ir

ta
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modusies religijas, sociologijas, politikas un makslas
lauka, Literatara klast par dzives spoguli, un uz $a pa-
mata var precizi attélot ari tautas dzivi. Pro-
tams, sakara ar parsvaru 1ga

un vislabak literatira attélo tas dzivi. Bet balsstiesibas
iegaist arl pilsoni un zemnieki. No pilsonu aprindam nak
Kopernika genijs, visievérojamakais polu spredikotajs
Skarga, dzejnieki Simonovi¢s un Klonoviés. Polu zem-
nieks var lepoties ar vienu no visievérojamakajiem polu
latinu dzejniekiem — ar Janicku. Bet Sie cilvéki un vinu
darbi ir atkal pieradijums tam, ka renesanses strava ie-
spiezas visplasakajas tautas aprindds. Ta ir Joti intere-
santa paradiba: no vienas puses, polu viduslaiku dzimtas
tradicijas uzglabajas &lachtas starpa, kujai tacu pieeja
renesanses kultirai bija daudz vieglidka neka citam Ski-
ram, aiz ta iemesla, ka tai bija vaditajas loma tautas
dzivé; no otras puses, renesanses kustibas vadonu starpa
atrodam ari zemaku socialo Skiru parstavjus. Renesanses
kustiba Polija, protams, neizplatijas piepesi, bet
pakapeniski, drizak pat lénam, kaut ari nepartraukti.

Renesanse ir Eiropas kulttras atdzim$anas laikmets uz
jauniem pamatiem, ta ir reakcija pret viduslaikiem, kas
Eiropa sakas XIII gs. Sakuma ta ir religiska kustiba,
kas vérSas pret katolu baznicu, kas grib radit jaunu
no baznicas neatkarigu uzskatu par pasauli, bet kas vien-
lzikus tiecas péc baznicas reformam. Cilvekam iegribe-
jasnear baznicas starpniecibu, bet tiesi sapliist ar Dievu;
ne formulas, bet jatas tam atklaja Dievu ne tikai bazni-
cas miiros, bet dzivé un daba. Atdzimst ta tad religiskas
jutas, un atdzimst cilvéks, kas meklé patiesibu pasaulé.
bet ne ka viduslaikos — aiz tas robezam. Tapéc vin§ atzist
dzives skaistumu un pa$u dzivi; nenovérSas no pasaules,
tet redz tur Dieva iras visdailako izpausmi un lidz ar to ari
pieradijumu. Bet ta ka pasaules visjaukaka paradiba
ir pats cilvéks, tad saprotama ari sajusma par cilvéku ka
tadu. No 3 atzinuma dzimst tieksme pec cilvéka un
visas kultiiras parvei uz jauniem i Sos
pamatus XV gs. lika himanisms, kas gribéja vispusigi
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izyeidot cilvéka garu un vina dzivi. Humanisms rada cil-
véka un dzives idealu, kas darinats péc antikas pasaules
paraugiem. Renesanse ta tad ir visas Eiropas atdzimSana
laika starp XIII un XVII gs. Tas ir laikmets, kas nosledz
viduslaikus, bet iesak jaunlaikus. Zinama momenta, kad
jaunas stravas cinas ar viduslaikiem, hiimanisms defing
jauno kulttiras idealu, atbalstidams to ar antiko pasauli
no kuras sme} aizradijumus dzivei, literatirai, makslai.
Pie atzinas par antikas kultGras nozimi jaunaja dzive
nonaca XIV gs. Italija, pateicoties Petrarkam un Bokato
darbiem literatlira un valstsviram Kolam Rienci (Cola Ri-
enzi), politiskas atdzimSanas lauka. Antikas pasaules kults
uzplaukst aizvienvairak; sakuma tas ir gandriz vai vienigi
latinu literatiras kults, un tur mekle seviski patiesibas
un eétikas avotus. Driz tomér tur atrod ari skaistumu un
iesligst ta vari, padarot to par literari-aistétisku kanonu.
Ttaliesi, turédami sevi par romiesu pecnacsjiem, trakis sen-
romiedu kultiru ka savu, ki tautas kultGru. Ar entizi-
asmu skatds uz Romas pagatni — un te ir italieSu patrio-
tisma apzinas atmodas moments. Visa Eiropa, kupu tagad
iekaro itaJu renesanse, §im faktam ir Joti svarigas sekas,
jo himanisms it visur, kur tik tas paradas, modina tautas
paSapzinu. Sekas ir tautas valodas izkopSana makslas
dzives vajadzibam. Protams, tas jau ir hiimanisma dar-
bibas talakas sekas, literaras kulturas attistibas otra etape
(pirma etape ir latinu valodas ka literataras valodas val-
diSanas laikmets). Kad XV gs. turki iejéma Konstantino-
poli, no turienes bégosie grieku zinatnieki aiznesa sev
lidz grieku autoru rokrakstus. Tos pétijot reize ar sa-
jismu par grieku literataru sakas ari tas ietekme rene-
sanses literatird. No Italijas, seviSki no Florences un
Romas, antikas pasaules kults pariet uz citdam zemém. Tas
tomeér imé, ka vi i ina klasikus. Aris-
totels bija toreiz par orakilu, un Platona Faidons
toreiz bija partulkots tai valoda, kas talaika paaudzei
bija saprotamaka, un ta bija latinu valoda. Daudz bazni
{évu savas domas secindja no grieku autoriem, Vergiliju
gribEja atzit par svéto, lasija vina un Ovidija darbus. Bet
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lasija ne visi, un tie, kas lasija, lasija ne visus klasikus.
Visparigi viduslaikos zinaSanas par antiko pasauli balsti-
jas uz Martiana Kapellas pogmas «De nuptiis Philologiae
et Mercurii» (ap 440. g), kas kluva par viduslaiku zinat-
nes pamatu. Sai darba atrodam zinatni, zinatnes schému
un tas viduslaikiem pieméroto metodi. Sas zinaSanas bija
jemtas no senlaikiem, bet no vélakajiem senlaikiem. Te
sastopamies ar Seneku un Bogtiju Aniciju, atsevisku izvil-
kumu veida ari ar Sallustiju, Ovidiju («Amores»), ar Te-
rentija un Plauta komedijam. Tas bija viss, ko viduslaiki
j8ma no antikas civilizacijas, un ari vishiezak ne tiesi, bet

kultiras atklasanas mirkli notika novérSands no lidzsi-
néjas vienpusibas. Jau Petrarka un Bokago, kas ar aiz-
rautibu studé klasiskos autorus, ir 3as novérSana i

heroldi. Pamazam antikais skaistums un antika filosofija
ickayo arvienu plasakas aprindas, Tagad sakas klasiku
darbu studijas, t. s. «studia humanas. No §a& nosaukuma
célies humanisma nosaukums. Sajisma par literatiiru ra-
dija sajusmu par antiko makslu. Tiek meklétas antikas
drupas, pieminek]i, statujas. Antikds dzives kults pie-
jémas speka un nozimé, apjem jau ne tikai literatfiru un
makslu, bet arl dzivi: cilvéki stilizé savu dzivi péc an-
tikiem paraugiem, balsta uz tiem politisku iekartu, ieved
no senlaikiem patapinatus amata titulus (piem. senators)
Ari socialaja ickarta iedalijumu kungu un kalpu Skira
atbalsta ar senlaiku socialo struktaru.

Eiropas literatira himanismam bija loti liela ietekme,
un tada ta palikusi lidz musu laikiem. Ta izpaudas
formas atdarinajuma, proti: metrika, leksika, stila, dze-
jas fighiras, mitologija; izpaudas art literatiiras veidos: dod
tiesibas tiem veidiem, kas pastavéja klasiskaja litera-
taird, piem. elegijam, epigrammam, odam, idillém, facé-
tijam; formas un veidos, kas bija zinami jau viduslaikos,
notiek dzilas parmainas — mistériju vietas iejem drama
ar klasisko struktiiru, epa galvena loma piekrit augsta-
kiem spekiem; dziesma iet pa to ce]u, kuyu noradijis Ho-
ratijs. Attistas r: iecibas jaunie veidi: epi ija
dailruna; historiografija piejem jaunu raksturu, par tas
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meistaru klist Livijs. Humanisma ietekmé visa jaun-
laiku literatiira attistds no impulsa, ko deva senlaiku
pasaule, un uz senlaiku izveidotiem pamatiem.

Visa &1 literdra parmaina sakuma atspogulojas latinu
humanistiskaja literatora, bet no tas jaunas literataras
paradibas pariet tautas valoda. Sai latinu literatirai vi-
sur ir analogi rezultdti, tai ir kosmopolitisks raksturs,
vai tas nu biitu Italija, vai Vacija, Francija, vai Polija, Ne-
ka jevérojama ta literatara nav radijusi, jo parak turg-
jas pie senlaikiem, tos atdarinot. Bet tas nopelns ir

iku literataras sana, Dzejnieku ir daudz —
Starp tiem izeelas Podzo, Valla, Pahngenus Bjukenens
(Buchanan), Miiré (Muret), Celtess, Bembo, Vida, Sanna-
zaro, poli Janickis un Sarbjevskis. Kopa ar dzeju — pi
senlaiku paraugiem rodas literatiras teorija un literara
kritika, XV gs. jau pastav traktati par senlaiku darbiem un
autoriem, par atseviskdm nozarém, piem. par dailrunu,
bet XVI gs. paradas pilnigas poétikas, piem. 1518. g.
Sveices himanista Vadiana, 1520. g. italiefu hiimanista
Vidas, 1555. g, Padovas profesora Robortello, 1561. g, Ska-
ligera poétika, kas starp citu bija piejemta Polija un bija
par poétikas pamatu XVI un XVII gs. Kritikai atfisto-
ties, sakas jau literattras kontrole, sakas literaras dar-
bibas un kritikas savstarpiga iedirbe. Ta raksturiga
Jaunlaiku intellektam.

Ar S0 mirkli literatira no jauna paradas jedzieni,
kas eksistéja jau senlaiku pasaule un literatira. Ta,
pieméram, uz senlaiku pamatiem rodas skaistuma
jédziens, Sai jédziena formas svariguma akcents-
jums pauz latinu rases garu. Jaunlaiku literatdra
formas jédzienu un ta nozimi literattra ir jémusi no sen-
laiku literatiiras ar hiimanisma starpniecibu. Sai jau-
naja forma himanisms jelej jaunu saturu. Lidz8ingjas
religiskas vienpusibas vieta par literatiiras tematu klfist
visa dzive, cilveks un vina attiecibas pret So- un vinpasauli.
Ta tad ievérojami paplasinas literatGras darbu saturs.
Si pap]asmasanas notiek sakara ar cilvéka sékularizaciju,

ar i attistibu,  Viduslaikos par autoritati
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Lija baznica, kas savas macibas atbalstijas uz atklasmi,
uz Dieva autoritati, Renesansé §i baznicas autoritate
sak mazinaties, sakuma blakus baznicas elementam, bla-
kus baznicas viedoklim par dzivi un pasauli paradas lai-
cigais elements. Bet maciba, kas plada no senlaiku avo-
tiem, no filosofijas, atdkiras no ta viedokla, kads bija
kaznicai pasaules un dzives uzskatu jautajumos. Ta radas
konflikts starp zinatni un religiju, starp dzivi un baz-
nicu, kas beidzas ar dzives triumfu. Triumfé prats par
atklasmi, filosofija par teologiju, zindtne par rel
bet §a triumfa varbat visspilgtaka izteiksme ir Kopernika
darbs.  Vipa triumfs, laika zipa kaut ari daudz ve-
laks, bet ir tik lielisks, ka tam loti maz lidzinieku.
Individualisma attistiba izpaudds vispirms cilvéka
tieksmé péc savas personibas vispusigas izglitibas.
Cilvéks vélas aptvert pasauli, kuru tagad vinam
visa pilniba un dailuma atklaja zinatne. Tapéc
rodas véleSanas saprast visu dzivi un to vispusigi
un patstavigi izveidot. Sekas ir intereSu paplainasana
un godiga, zinatniska pieeja visdazidakajam paradibam.
No tieksmes péc savas individualitates vispusigas izkop-
Sanas sakas bagéta individualo ipatnibu un persénibu at-
{istiba. Literatura §i paradil gt ka i
siluetu un darbu individualizéSana. Viduslaiku rakst-
rieku darbi vispar ir lidzigi ne tikai viena zemé, bet visa
kristigaja Eiropa; turpretim tagad katrs rakstnieks pa-
rada darba savu ipatnigo seju. Literatira k|ist bagata
kvantitativi un kvalitativi. Protams, fas nav tikai
hiiménisma nopelns, bet tomér nav noliedzams, ka pir-
mais jaunindjums Sai zind dzimis himanisma. Sai indi-
vidualisma attistiba bija ari savas Jaunas puses, kas
visa Eiropa izpaudas ka parazu panikSana, ka anarchisma
tendences, un kas ne vienu reizi vien bija redzamas arl
Polija.

Atbrivojusi cilveku no baznicas autoritates, re-
nesanse rada zindtnieka un laiciga rakstnieka tipu. Hi-
manisms veido it ka tris grupas: a) zinatniekus varda
tie§d nozimé, ta tad filologu, vésturnieku, jaristu gru-

58



Pu—un tie ir zinatnes raditaji — un b) humanisma popu<
larizétaju jni grupu, kas sag: ja celu j; i
literatarai, Loti biezi abu grupu rep

viena persona. Bez $am pastay vel c¢) isto dzej-
rieku grupa, kas makslai uzziméja jaunus celus. SI gara
dzives atdzimSana un tas ietekmé politiskas, socialas, ma-
terialas un makslas dzives atdzimSana, kas Eiropa ilga
lidz XVI gs. beigam, ir renesanses laikmetam raksturiga.
Visas $as paradibas atspogulojas ari Polija. Atmodinata
tautas pasapzina, parveidoja tas péc polu psiches ipatni-
bam,

Renesanses etapes Polija.

Ttalija izveidota un himani strava ie-
karo XV gs. citas E\mpas zemes. Ka jau minéts, tas
pirmas atbalsis nondk Polija Sai pa$a gadsimteni. 1406.
gada Krakovas Universitate dibina retorikas katedru
jaund, t. i. Cicerona un Kvintiliana gara. Paradas atse-
i himanisma cildinataji. Sai stravai ir savi prieks-
te¢i ari Polija: kardinals Olesnickis uztur kontaktu ar
Enneu Silviju Pikolomini, raksta vinam véstules, kuras
manama Romas elegances ietekme; Dlugoss jasmo par
Liviju un veido savu stilu pée vina parauga; Pavila
Vledkovica politiskas idejas ir izstradatas himanisma
para u. t. t. Sie un XV gs. citu cilveku pulein§ — piem.
kanonikis Svinka, Slupcas Martin§, kanonikis Nikolajs
Lasockis — izjit jaunas italieSu stravas dailumu un censas
zinamus 3as stravas elementus piesavinaties, Sie centieni
tomér vél ir tikai sporadiski. Polu augsné hiimanisma
idejas s&j divi arzemnieki — Kallimachs un Celtess.

Filips Kallimachs Buonakorsi (1437. g.—1496. g.), ie-
pinies sazvérestiba pret pavestu Paulu II, péc trimdas
apmetas Polija. Vipu uzjéma sava galma Dunajova, Lvo-
vas tuvuma, Lvovas archibiskaps Sanokas Grégorijs.
Sai galma driz paradijas dazi citi himanisti un vinu
biedrenes. Seit notika parrunas par jauno stravu maksla,
izzoboja scholastiku un lasija prieksa dzejolus. Pats ve-
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Vaveles pils pagalms: arkada apakSstiva un pirmaja stava: otraji sia
.

fur jumtu, Blegance un dizenums forma, harmoniska kompozi
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cais archibiskaps uzrakstija dazus milestibas dzejojus
savu viesu milakajam par godu, ka ari pirmo aso hiima-
nistisko komédiju Plauta ietekmé. Kallimachs savu pa-
teicibu Grégorijam par viesmilibu izradija ar to, ka aprak-
stija vina dzives gaitu darba «De vita et moribus Grego-
i . Ta nav archibi: biografija, bet ide-

ala humanista téls, kam Grégorija dzive bija tikai fons.
Bet Sis darbs ir svarigs tai zipa, ka Polija tas ir pirmais,
kas rada hiimanista dzives paraugu. XVI gs. ir vairak
tadu paraugu: piem., idealu &achtitu telo Rejs, ideala
galmnieka psraugu radijis Gornickis. Bet Kallimacham

laiméjas Polij

jo karalis Kazimirs Jagellonciks, Ja-
gaila déls, uzaicindja vinu sava galma par savu bernu
skolotaju, bet vélak vinu biezi sitija diplomatiskajas mi-
sijas uz arzemém. Sis himanists ari turpmak bija patei-
¢igs Polijai par aizgadibu un savu pateicibu paradija tada
veida, ka sarakstija lielu darbu par Vladislava Varnen-
¢ika kaya gaitu. Vip§ atstaja ari veselu rindu milestibas
elegiju un epigrammu klasiska gard. Polu kultura Kalli-
macham ir liela nozime, jo vip§ bija pirmais, kas ieveda
Polija himanisma dzeju, un vipa darbi, ka ari literarie
disputi loti veicindja polu intellektualas elites literaras
gaumes izkopSanu.

Cits sveStautietis — Vines dniversitates profesors
Konrads Celtess (1459. g. — 1508. g) celoja pa dazadam
zemém un izplatija tur hamanisma idealus. Polija vips
bija divus gadus (1488. g. — 1490. g.), lasidams Krakova

polietém. Vin§ nodibinaja pirmo literatu biedribu Po-
lija «Societas Vistulana», kam bija jakopj humanisma
ideali. Dzilaku pédu polu literatura Celtess nav atstajis.
Vins bija tikai jaunas idejas herolds; hiimanisma stravu

ving nav radijis. Turpretim Kallimachs ir it ka
§as stravas tips, kas, stdvot arpus Universitates, ietekm@
karala un biskapa galmu, bet no Siem galmiem huma-
nisms izplatijas visos virzienos. Ta sakas italieSu renesan-
ses ietekme Polija.
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Krakovas tniversitate stajas «kultiiraliem jaunina-
jumiem» pretl. Renesanses vésture Polija saistds ar pri-
vato iniciativu. - Vispirms par jaunas kustibas centru
klust Krakovas karala galms. Karalis Olbrachts uzska-
lams par pirmo renesanses valdnieku, bet vina galma
atmosfaira sakas pirma ista jaunas kultiras irradiacija.
Bet istos pamatus r Polija licis Sigi Ve-
cais. Pats bidams Florences renesanses cienitajs, vins
caur laulibam ar italieSu augstmana meitu Bonu Sforcu
(1518. 5) atklaja celu jaunas kultiras plismai no Italijas.

Kopa ar tas arigajam paradibam: apgérbu, sabiedriskas dzi-
ves formam, dzirém, svétkiem Polija ieplast arl jauns sa-
turs: humanisms, renesanses maksla. Karala galma rakst-
nieki, artisti un muziki nodibina hiimanistu pulcinu. Gal-
ma dzives rakstura paradas jaunas pazimes: polu elementi
te saistas ar italieSu elementiem. Kopa ar karala galmu
par kultdiras protektoriem kliist biskapu un magnatu
galmi, seviski Mazpolija. Ievérojami makslas un litera-
tiiras protektori Krakova ir biskapi: Macjejovskis, Zebzi-
dovskis, Tomickis, Padpevskis, Miskovskis. Renesanses
dzive kosi plaukst tadu magnatu pasparné ka Tarnovskis,
Firlejs, Sidlovjeckis un Gorka. Un jau tad renesanses
Lultiiras ietekme skar pilsonu aprindas. Tie ir renesan-
ses kustibas centri Pol Ap magnatu galmiem grupi
viss tas, kas alkst péc jaunas kultdiras. Sais galmos no-
dibinds bibliotekas, kuras pirma vieta ieradita klasi-
kiem. levérojamakie intellekti uztur kontaktu ar sla-
veniem Eiropas humanistiem, piem., ar Roterdamas Eras-
mu, ar kuru korresponds ari biskaps Tomickis, vestur-
nieks Decijs, Erasms Cjoleks, pats karalis Sigismunds
Augusts. FErasma ietekmé ir viens no visievérojamaka-
jiem reformatoriem Janis Laskis; Erasma darbus piem.,
«Enchiridion militis christiani», tulkojis polu valoda Voi-
cjechs Novomjejskis. Humanisma kultira izplatas ari
ar braucieniem uz Italiju un Vaciju. Magnati sita
uz turieni savus délus studét, turp sta ari apdavinatus
jauneklus, pieméram Japicku, DantiSeku. Magnatiem seko
Slachta. Ta, piem., Italija studé OZechovskis un Kocha-
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novskis. Ari pilsoni sita savus délus uz arzemém. Dazi
no tiem, k&, piem., Gornickis, atgriezusies no $am arzemes
studijam, klust par renesanses kultiras noteicéjiem té-
vija. SI renesanses kustiba Polija XVI gs. pirmaja pusé
pieaug speka; bet otra pusé, Sigismunda Augusta un
Stefana Batorija laika ta arvienu vairak klst patstaviga:

kuras 1 ientacijas avots sa-
kuma bija arzemés un kura literatira lietaja latinu va-
lodu, XVI gs. otra pusé parpolojas. Paradas tautiskas
pazimes sakara ar tautas paSapzinas atmoSanos, un vissva-
rigakie literatoras darbi ir tagad rakstiti poJu valoda.
Tagad sastopami renesanses cilvéki, kas rekratéjas no
visiem socialiem slaniem — tagad renesanses kultlra
k]ast par precizi noteiktu paradibu. Ja Sigismunda
Veca laiki bija renesanses padzilinasanas un izplati-
Sanas laikmets, kas kultiras lauka deva lielus re-
zultatus, tad gadsimtena otra puse tas ir koa uzplau-
kuma laikmets, kad dzeja sasniedz attistibas virsotnes
Kochanovska, sprediku maksla Skarga, filosofija un so-
ciologija Modzevska, teologija Hozija un filologija Nidec-
ka. Daudz ir tagad dzejnieku, starp kupiem patiesi nemir-
stigi ir Sazinskis un Simonoviés. Sis «zelta» laikmets ilgst
lidz pat gadsimtena beigim. Bet jau pasas beigas ie-
skanas pirmie béru zvani. Tad kopa ar katolu reakciju
hamanisms sak atkapties no savam pozicijam par labu
jaunam Polija ieplustosam stravam, bet literatara sak
paradities pazimes, kas noteic tas XVII gs. seju. Rene-
sanses kultiira pace] polu dzives limeni: pacelas intellekta
dzive, dodot zinatniekus visds nozarés: politiska litera-
tara, historiografija, matématika, tiesibu zinatne, so-
ciologija; pacelas izglitibas limenis renesanses himanisma
gara. Attistas dzeja visas nozarés, vispirms liriska dzeja:
refleksijas, filosofijas, religijas un milestibas lirika; talak
paradas visai labi darbi epikas lauka; interesanti, kaut spo-
radiski, jaunas dramas méginajumi polu un latinu valoda.
Izveidojas artistiska technika; arl saturs klist bagataks,
dzejas valoda subtilizéjas un izkopjas, attistas aistétikas
izjuta. Si aistétiskas kultiiras pacelSanas duras acis ne
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tikai literatara, bet ari plastikas maksla un mizika. Ta-
gad ar pilnigi attistas tautiskd padapzina, kas literatura
izpaudas tautas valodas lietaSana dzeja, artistiska un zi-
natniska proza, dailruna, likumdoSana. Ta ir redzama arl
tendence individualizét valsts dzives raksturu. Visa polu
dzivé duras acls intereSu robezu, dzives uzskata un domu
tematu paplaSinaSana. Lidz ar paplaindsanu notiek to
padzilinasana. Sabicdriskd un parazu dzivé attistas sub-
tilakas formas, smalkjutiba, rupes par glitumu. Tas re-
dzams izpriecas un dzirés, sarunu tipd un satura, sie-
vietes kulta, elegantu térpu ieveSana, gracija un aspra-
tibu un joku smalkuma u. t. t. Cilvéki tagad grib idealus
un péc Siem idedliem grib veidot savu dzivi. Sos idealus
viniem dod literatiira.

Ka mainas intellekta darbibas un dzives veids, ta-
pat mainds zemes argjais raksturs: rodas jaunas baznicas
un jaunas pilis, majas un ielas, kas veidotas péc harmo-
niskiem planiem jauno makslas prasibu gara. Mainas ari
ar jauna satura bagatibu attistds formu bagatiba. Jagailu
dinastijas vareniba, valsts politiskd nozime un tas liel-
valsts loma nostiprina Polijas nozimi pasaulé. Tik vare-
ras attistibas, tik lieliska uzplaukuma visds nozarés ka
ai zelta laikmeta Polija jau vélak nekad vairs nepiedzi-
voja.

Polijas politiska dzive X VI gs.

XVI gs. ir senas Polijas vislielakas politiskas nozimes,
tas visaugstakas kultoralas attistibas laiks. XV gadsim-
teni jegtita valsts vara laiz saknes dzilak, un Polija klist
par vienu no vislielakajam Eiropas lielvalstim. Jau
Pjasti apvienoja atseviskus apgabalus viena valstt; tagad
izlidzinasanas attistiba iet talak; 1529. g. pedeja patsta-
viga Mazovija ( tiek pievienota dzi i ka
vaivadija. Ar Lublinas Gniju 1569. g nostiprinas saites,
kas caur Jadvigas un Jagaila laulibu vieno Poliju un
Lietavu. Tris gadsimtenos, kad wuz Polijas tropa
séz Jagaila pécna abu tautu politiskie un kul-
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tiiralie sakari pakapeniski k]ast arvienu stipraki. S1 ap-
vieniba ar Poliju glabj Lietavu no speka arvienu pieau-
gosas krustneSu varas, kas apdraudéja ziemelus; ta jutas
drosa pie Polijas saniem, bet ar kristigo ticibu ta piejem
no Polijas Vakareiropas kultiras sasniegumus. Lublinas
anijas akts, kura abas puses vienojas «uz muZl
giem laikiem» atjauno divu tautu un valsku ie-
priekdéjo apvienibu ar kopigu karali, saeimu un arpoli-
tiku, bet ar katrai valstij atsevisku karaspeku, likumiem
un iestadem (pieméram Polijai bija savs lielmarsals, Lie-
tavai savs, Polijai bija divi kropa hetmani, Lietavai divi
savi). Ari dienvidaustrumu zemes Podolija, Volinija un
Ukraina nodibina ar Poliju valstisku vienibu ar kopigu
likumdevéjas un izpildu varu. Polija pievieno vél Prusiju
un Livoniju (Inflanty). Ta tad territérijas zina Polija
sniedzas no Baltijas jaras lidz Melnajai jarai.

Uz XVI gadsimteni attiecas divu pédéjo Ja-
gaila dinastijas karalu Sigismunda Vecd un Sigis-
munda Augusta, divu pirmo elekcijas karaju Ind-
rika de Valua un Stefana Batorija un pa da-
Jai Sigismunda III Vasas valdibas laiks. Sigismunda
Veca (1506. g. — 1548. g.) valdisanas laika divas uzvaras
austrumos un dienvidos labi liecina par polJu militaro
varu kaya ar Maskavu: neskatoties uz robezas cietokina
Smolenskas zaudéSanu uz 100 gadiem, Polija uzvar pie
OrsSas; kara ar Moldavijas vaivadu — uzvara pie Oberti-
nas. No iegitajiem liclgabaliem karalis pavélgja izlict
zvanu, ko nosauca karala varda par Sigismundu. Sis ir
vislielakais zvans Polija, kuya varenas skapas lidz pat
niGsu dienam plast no Vaveles katedrales par Krakovu
visos tautas triumfu un séru gadijumos. Bet uz §a karala
valdiSanas laiku attiecas ari akts, kas pirmaja momenta
gan izliekas ka uzvara, bet kam tomér bija Polijai fatali
nelabvéligas sekas: Polijas vasals krustneSu virsmestrs
Albrechts Hohencollerns parrava attiecibas ar pavestu,
izdarija ordena sékularizaciju un gribéja pievienoties Li-
vonijas zobenbralu ordenim, sagrabjot Karala Prisiju un
Zemaitiju. Poju karala karaspeks kaya ar ordeni nonak
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lidz Karalaudiem, bet te atkartojas Tannenbergas klada:
uzvaras izmantosanas vieta poli ielaizas parrunas ar Al-
brechtu, atdodot vinam par léni Austrumpriisiju. ST at-
kariba no Polijas dokumentéjas padevibas apliecinajuma,
kas Prusijas augstmaniem bija jadod polu karalim. Sadu
svinigu apliecindjumu Albrechts 1525.g. deva Krakovas
tirgus laukuma. Karalis vigu tad iecéla par brunnieku un
pasniedza jauno Austrumprisijas karogu, kura attélots
nielns érglis ar karala inicidlu S uz kratim. (Sa notikuma
artistiska atspulga redzama XIX gs. vislielaka polu glez-
notaja Jana Matejko glezna «Prasijas padevibas akts».)
Bet Albrechta taisnas linijas pécnacéjs Prisijas karalis
Fridrichs IT ir XVIII gadsimteni viens no tiem, kas pie-
dalas Polijas sadalifana. Pedgjais Jagaila pécnacejs, Si-
gismunda Veca déls Sigismunds Augusts valdija no 1548.
gada lidz 1572. g. No vina politiskas darbibas sasniegu-
miem vispirms jaatzimé 1569. g. Lublinas @nija, kas liek
pamatus Polijas lielvalsts varas attistibai. Viens no $as
celtnes fundamentiem ir Livonijas pievienosana Fo-
lijai. Livonijas zobenbralu ordena lielmestrs Gothards
Ketlers, redzedams, ka ordenis ir Japa Bargd apdrau-
déts, noslédza Vilpa ar Sigismundu Augustu divus ligu-
mus (1559. g. 31. IIT un 1561. g. 28. XI), péc kupiem Po-
lija jéma sava apsardziba ordeni un Rigas archibiskapu,
bet Ketlers ka laicigais valdnieks paturéja Kurzemi un
Zemgali, So ligumu dé] sakas kays starp Poliju un Krie-
viju, kura Polijai atjéma Polocku un mazu dalu Livonijas.

Péc Sigismunda Augusta naves iestajas starpvaldibas
laikmets. Péc 1573. g. ta sauktaja elekcijas saeima polu
un leisu $jachta kopigi ievél par karali franéu Valua di-
nastijas princi Indriki, kas dazus ménesus valda Polija
un atstaj to, lai péc brala naves iejemtu franéu troni.
Pirms Indrika ievélesanas nolema, ka poJu karalis (Ja-
gaila dinastijas virieu linijas izmirSanas dé]) biis ievée-
lams un ka vinam ir jaievéro ta sauktie «pacta conventa»,
kas bija ligums ar tautu. Karalim bija japadodas zina-
miem ierobezojumiem (pieméram, bez senata atlaujas vins
nedrikstéja karot vai slégt mieru; katra svarigaka lieta
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bija japarruna ar padomi, kuras sastava bija se§padsmit se-
natory, u. t. t.). Polija piejéma arvienu stipraku republikas
raksturu, kur karalis bija de facto uz visu mazu ievélets
prézidents ar tadu noteikumu, ka tauta var atteikties vi-
nam paklausit, ja vind nepilditu kddu no «pacta con-
venta» punktiem. Ta Polija bija pirma démokratiska
valsts Eiropa ar to ierunu, ka ta bija 5lachtas demokra-
tija.  Nakamais elekcijas karalis bija Transilvanijas
knazs Stefans Batorijs (kas valdija no 1576. g. lidz
1586. g.) — viens no viskrietnakajiem un visslavenaka-
jiem Polijas valdniekiem. Tas troni naca grata bridi, kad
keizars un cars gatavojas uzbrukt Polijai, kad Danciga
atravas no tas, radidama ipatnigu tirgotaju republiku.
Batorijs dumpiniekus uzvaréja, un, nokartojis ieksejas
lietas, noslédza ligumu ar Zviedrijas karali Jani III un
devas kara ar Maskavu, kas iekapoja Livoniju, izjemot
Rigu un Réveli. Tris uzvaras gajienos Batorijs atjema
krieviem Livoniju un Polocku; Polija savas austrumu ro-
bezas parnesa aiz Vjelizas (zviedri turpretim iejéma Igau-
niju lidz ar Narvas upi). No Batorija laikiem sakas Po-
lijas simtgadu ilgais militari-politiskd parakuma laik-
mets par Maskavu. Batoriju parsteidza nave, kad vins
projektéja pec Jana Barga naves savienot Maskavu
un Poliju ar personaliiniju un atbrivot Ungariju no Aust-
rijas un Turcijas. Péc vipa par Polijas karali ievéléja
zviedru princi Sigismundu IIT Vasu (1587, g. — 1632. g.).
Ta valdiSanas laika 1595. g. notika katolu baznicas un
Mazkrievijas austrumu baznicas ta saukta Brestas tnija.
No ta laika Gniati par baznicas galvu atzina pavestu un
piejéma katolu ticibu, paturédami senslavu valodu, sa-
vas ierazas, liturgiju un kaledaru. Tai pasa gada ka-
ralis Sigismunds III par galvas pilsétu izraudzija Varsavu.
Sigismunda IIT un Karla IX stridus dé] par Zviedrijas
troni Polija tika iejaukta kara par tai svesam lietam.
Kar$ norisinajas musdienu Latvijas territorija un viena
no savam etapem beidzas ar polu uzvaru pie Kirchholmas.
Slachtas dala, neapmierinata ar karali un ta pretenzijam
uz Zviedrijas troni, sacélas pret vinu Zebzidovska vadiba.
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Dumpi apspieda. Bet ka kari, ta dumpji novajinaja valsti,
un XVII gadsimtenis, kura ietelp Sigismunda III valdibas
laiks, ir Polijai kaju laikmets. Sakas jauns kay§ ne tikai
ar Zviedriju, bet ari ar Maskavu, Turciju un velak ar
kazakiem. 7

XVI gadsimteni Polijas sabiedriski-politiskajai dzi-
vei raksturigs ir $lachtas nozimes parsvars un tas iz-
#kiréja balss visds lietas. Lidz XV gs. Slachtiés bija
brupniek: gs. sakara ar zemkopibas attistibu Polija
vin§ parveidojas par lauksaimnieku. Un kaut vips jo-
projam ir galvenais tévijas aizstavis, tomér blakus vipam
pastav jau brivpratigie, karala algotd armija un kazaki.
No 1493. g 8lachtas politiska dzive centralizéjas deputatu
palati. Pamazam saeima paplasina savu likumdevéjas
varu un sak ietekmét valdibu. Ar 1505, g. ta saukto «nihil
novi» konstiticiju $lachta iegiist jaunas privile
ierobezodama karala varu un stiprinadama valdibas par-
lamentaro raksturu: bez saeimas un senata piekriSanas
karalim vairs nav tiesibas izdot neviena jauna likuma.
Arvienu vairak aug §lachtas briviba, arvienu vairak Po-
lija klast par $lachtas republiku. Tadas brivibas ka te
&achtai nebija nekur, un nekur tai nebija ari tadas no-
zimes. Tapéc ari, savu stavokli Joti augsti cienidama,
&lachta atmeta sava démokratiskaja tieksmé visus knazu
un grafu titulus un ordenus; bet Lublinas Gnijas akts garan-
téja titulus, kas piedersja leidu augstmaniem no seniem lai-
kiem. Tevelgjusi karali un tai pada laika ierobeZojusi vina
varu, §lachtai bija parlieciba, ka karalim par troni japa-
teicas tikai tai; jo elekeija bija notikusi «viritims», t.1i. kat-
ram $lachti bija tiesiba atdot balsi savam kandidatam.
Un ta tie§am caur lachtu «pastavéja» Polija. Blakus lach-
tai svariga nozime bija garidzniecibai, kuyai tika garan-
téts viens no diviem galvenajiem valsts amatiem: arze-
mes vai iekSzemes politikas vaditaja amats (kanclera vai
kanclera biedra amats) Nodarbinata politiskiem jauta-
jumiem un riipém par savu saimniecisko nozimi sakara
ar augsanu bagatiba, garidzniecibai nav tik daudz speka a
agrak, aizstavet baznicu, kad Polija sakas reformacijas
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kustiba. Mazpilsoni, kas viduslaikos lielakas pilsétas
Eija vaciesi, tagad pilnigi padodas polu kultaras ietek-
mei un parpolojas. Zemniekiem svarigs bija 1520. g. kon-
stitacijas likums, kas noteica, ka visa valsti zemnieka pie-
nakums ir stradat bez atlidzibas sava kunga lauka vienu
dienu nedéla. Tomér XVI gs. otra pusé So klauSu piena-
kumu nelikumigi palielindja lidz divam dienim. XVI gs.
zemnieki aug skaitliski, bet aug arl kunga vara par tiem.
Sai varai ir patrimonials raksturs, kur kungs ir izskiréjs
taktors.

Izglitiba un skolas lietas.

XVI dsi. 1 j jam pastav vi i pilsétas
un lauku draudzes skolas tips ar to paSu viduslaiku pro-
grammu. Protams, lielas pilsétas pastavéja ari augstaka
limena skolas, un starp skolotajiem biezi atradas pirmkla-
sigi spéki. Hiumanisma kulturas stravu ietekmé veidojas
jauns skolas tips, kura ieved Vakareiropas programmu
un klasiskus autorus. Pirma tada skola bija Lubranska
kollégija (nodibinata Poznana 1519. g.), kas bija organizéta
péc Vakareiropas akadémiju parauga un kur macija slaveni
Francijas, Vacijas un Polijas skolotaji. XVI gs. otra pusé
arvienu lielaka skolu dala tika parveidota péc jauna pa-
rauga. Skolas attistibu noteica reformacija. Katra kon-
fesija, gribedama likt pamatus tauta savam religijas
patiesibam, centas dibinat, cik vien varédama, labakas
skolas, bet lidz ar to spieda katolu reakciju ari domat
par savu maclbas iestazu ladlsanu Ta rodas ]auns skolu
tips, t. i & schola
particularis vai schola celebris. Pirma no tadam bija
protestantu skola Pindova ar ievérojamiem drzemju pro-
fesoriem (Lismanins un Péteris Statorijs). Augsta limena
dé] to sauca par «Sarmatijas Aténamy. Bet tds muzs bija
iss: ta pastavéja etrdesmit gadu, Bet iss bija ari refor-
macijas mizs Polija. Levartova (tagad Lubartow) nodi-
binajas ari Joti laba pr skola, ka pr a re-
dzam romieSu un grieku autorus. Ar $am divam neva-
réja sacensties citu konfesiju skolas, kaut gan to limenis
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ari bija augsts, piem. Torunas, Dancigas, Belzicas, Kra-
kovas, Le$nas skola un citas skolas. Katoliem naca paliga
jezuiti; vinu ordenis gandriz divus gadsimtenus turéja
savas rokas vidusskolas izglitibu, visai stipri veicinadams
skolas limena pacelsanu XVI gs., kaut ari jezuitu skolam
bija Joti stiprs religiskais raksturs. Jezuitu skolas bija
izkaisitas pa visu Poliju (Pultuska, Poznana, Polocka,
I.vova), un ari pat Riga, Térbata, Nesvjeza un Danciga.
To iestades aug arvien vairdk un iespieZas tiri protes-
tantu zemes apgabalos, pieméram Torupa. Sas jaunas
katolu un citu konfesiju skolas — kaut ari atSkiras sava
starpa ar ticibas macibas un programmas dazadibu —
tomér visas bija raditas hiimanisma gara. Macibas pa-
mats bija latipu grammatika, daZreiz grieku autori un kla-
siki ar Ciceronu priek3gald, jo maksla runat tika uzskatita
par lidzekli, kas ved uz mérki. Ta bija nepiecieSama
tiem, kam nakotné bija jaizplata jauna religiska patie-
siba vai kam bija jaaizstav katolicisms. Tapéc ari ka
viends, ta otrds skolas it seviski tika kultivéta religijas
maciba. Lai iegitu vislielako skolnieku skaitu, ka pro-
testantu, ta katolu skolas kalpoja uzdevumam audzinat
labus pilsopus romie$u gara. Ta tad jau péc sava
rakstura vien jaunas skolas bija domatas vispirms, ja ne
vienigi, §lachtas jaunatnei. Ja vidusskolas augstais 1i-
menis tiesam varéja dot labus rezultatus, ja htimanisma
skola tiesam veicinaja visparigas kultiiras attistibu, kada
tad bija Krakovas fniversitate? Te viduslaiku gars it
nekada zipa nav mainijies: joprojam tiek kultivéta
gandriz vai vienigi scholastiska filosofija. Jaunas kul-
tiiras gars nebija iegajis tas vartos, neskatoties uz spora-
diskajam lekcijam par klasiskiem rakstniekiem. Tapéc
flachta neintereséjas par fniversitati; arvienu biezak te
lzghto]as mazpllscm un seviski tie, kas gribéja klat par
gar Slachtas j iet péec zinatnes gais-
mas uz arzemém: uz Italiju un Vaciju, retak uz Franciju,
jo tur valdija viduslaiku gars lidz pat XVIII gs. Izskoloti
Sais Gniversitatés, Slachtiti nesa sev lidz uz dzimteni
jaunas kultiras ieguvumus. Italija m&dza nodoties se-
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viski himanisma studijam — ki to, pieméram, darija
vélak pasaulslavenie Nideckis, Zamojskis un Ko-
chanovskis — un izsmalcinat savu gaumi italieSu makslas
un kultiiras gara. No Vacijas poli atgriezas dzila sajiisma
par religijas reformaciju un par vacu zinatnes sasniegu-
miem; polu studenti ne tikai studéja Gniversitates, bet
sastapas ar vacu kulturas eliti; ilgstosas bija in-
tellektuald sakara pédas ar reformacijas téviju gandriz
tiksto§ audzéknu dvéseles, kas, atgriezusies Polija, kjuva
par galvenajiem p: isma hercldiem dzi é. Ra-
dit poju jaunatnei intellektualo centru — par to domaja
kanclers un hetmanis Janis Zamojskis. Vins ir senas Po-
lijas viskultiraldkais intellekts, brivibas entiiziasts ar
Gzi]am zinaSanam un visgkistako sirdi, eleganta pola tips
kas bija visdzivakaja kontankta ar ievérojamakajiem Va-
kareiropas intellektiem, makslas un literatiiras aizbildnis,
ka galma atrodam polu garigo eliti. Vin§ zribéja péc franéu
Collége Royal parauga nodibinat 1577. g. Krakova karala
kollegiju — kam attieciba uz sastinguso Krakovas aka-
démiju butu tads pats uzdevums ka minétajai Parizes
akadémijai. Garidznieku ripes, lai liberalas religijas
stravas neatrastu Sai iestadé patverumu, izjauca Zamojska
nodomu. Tad, ripédamies par kultiras attistibu, vins no-
lemj nodibinat sava IpaSuma Zamo$¢i ta saukto Zamoj-
ska akademiju, kas de facto pastav tikai no 1594. g., bet
1600. g. dabi statfitus. Zamojskis grib to izveidot par
pilsonu skolu un $as skolas audzekna idedlu apzimé ta:
«Nosverts, piedzivojis cilvéks, gudrs, dailrunigs, laik-
raeta jaunaja gara izglitots pilsonis, diva valodu kungs,
klasiskas domas un klasiska dailuma apbrinotajs, pie tam
praktiski sagatavots sveSu un savu lietu parzinatajss. Tik
dzili izprastu skolas uzdevumu vél neviens prieks vina
nebija izteicis. Par laikmeta ticksmém un izglitibu lie-
cina fakts, ka gandriz tai pa$a laika, kad Zamoijskis
doma par savu akadémiju, Vilna nodibinds jauna aka-
démija. No jezuitu kollégijas karalis Stefans Batorijs
1579. g. rada So Vilnas Gniversitati, kas sakuma jezuitu
rokas ir katolu zindtnes un religijas izplatitaja Polijas
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austrumzemas, bet kas divus gadsimtenus velak klast par
visvarenako polu kultiras centru. Kaut ari viduslaiku
midcisanas éna velkas renesanses Polijai cauri, tomeér to
nomac visai sekmigi no jauna gara plustosas izglitibas
Spozums.

Makslas dzive.

Savas pirmajas arigajas paradibas renessnse ir impor-
{8ta uz Poliju; sakuma no Vacijas, velak no Italijas, At-
tiecibas ar vacieSiem balstijas uz kaiminu attiecibam un
uz senajam pilsonu tradicijam. Kamer viduslaikos $as
alticcibas saistija Krakovas pilsonus ar Kelni, Magde-
burgu, tagad tas sniedzas gandriz vienigi lidz Dienvidva-
cijai, lidz Nirnbergai un Augsburgai — t. i. lidz vacu re-
nesanses makslas divu virzienu centram, kur pareja no vi-
duslaikiem uz renesansi izpauzas frankonu un Svabu
maksla (gleznieciba: Diirers, Suess fon Kulmbachs; zelt-
kalu un lietajama maksla: FiSers (Vischer), Flotners u. c.).
Valsts galvas pilséta Krakova atrodam Kulmbacha glez-
ras un Flotnera un Diirera (Albrechta brala) veidotus
altajus. Vacu ietekme izpaudas seviski cunftu glez-
nieciba un lietajama maksla XV gs. otri pusé un
XVI gs. pirmaja puse. Bet jau apméram no XVI gs. sa-
kuma izpauZas italieSu ietekme, it seviski architek-
tara un télnieciba, bet vacu renesanses ietek-
mes atdod savu vietu italieSu renesansei, Vacu renesan-
sei, salidzinot to ar italieSu, irzinamas ipatnigas pa-
Zimes, starp kupam visieverojamaka ir realisms pretstata
italieSu ideali: ali: redzams, salidzinot, piem.
Diirera un Holbeina portretus ar Rafagla un Ticiana port-
retiem. Sis realisms dzimst vacu viduslaiku maksla, kas
ekspresija bija tik stipra, ka atstdja pedas vacu renesanses
raksturd; tam par avotu ir ari germanu tautu gara ipat-
nibas. Sos abus virzienus: redlo — germanu un ide-
alo — romanu atrodam poju renesanses maksla un $as
renesanses literattira.

Karala Sigismunda Veca laulibas dé] ar italieSu augst-
mana meitu Bonu Sforcu 1518. g. atnak uz Poliju italieSu
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Sigismunda kapli¢a(pa labi) Vaveles pili (aréjai ats). Florentiesa Bered
meistardarbs. Smalkas un  cildenas proporcijas. Pons Sarcdreies S e
reisi Vasu kaplica,
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renesanses kultira, polu zemés péc jauniem paraugiem
sak plaukt sabiedriska dzive, bet par tas idealu klast re-
nesanses galms. Kad nodega veca Krakovas pils Vavele,
karalis, badams italie$u makslas cienitajs, pavél uzcelt jau-
nu péc Florences makslas parauga. Atseviskas dalas (piem.
logi un durvis) tika celtas sends polu gotikas stila.
Ta radas lidz misu dienam pastavosa visjaukaka
renesanses pils Polija ar arkadam, kolonnam, mar-

mora kapném, milzigam zalem, artistiski grie-
stiem. Tai pasd laika karalis liek greznot Vaveles
katedrali ar mei bu italiefu r gard,

ar ta saukto Sigismunda kapli¢u. Makslas mécénata karala
celta pils un kapli¢a kjuva par laicigas un garigas archi-
tektdras paraugiem. Polija sak celt liela daudzuma lai-
cigu un garigu magnatu pilis, ratsnamus un majas ele-
gantaja un értaja renesanses stila.

Bet paralléli italieSu renesanses ietekmém joprojam
pastav gotikas tradicijas, kas Polija bija saméra loti stipras
un péc tam ce] ari baznicas, pilis un majas. Renesanses
makslas un gotikas apvienojumus izveido polu renesan-
ses architektiras originaltipu. Tas pazime ir celtnes gal-
venas dalas veidojums gotikas gara, bet atsevisko dalu
moduléjums péc renesanses aizradijumiem. Vispirms iz-
grezno visu celtni renesanses dekordicijas motiviem, un
rada polu renesanses tipam visvairak raksturigo, t. i. ati-
Ku jeb frontona sienu, kas, loti bagatigi izgreznota, tika pa-
celta virs jumta un to aizsedz no priekSpuses. Baznicas
iekSpusi grezno jaunie makslas darbi: medaloni, plaksnes.
stalles (sédvietas pie altara) bronza un marmora, bet
vispirms sarkofagi, virs kuru vidéjas dalas ar mirusa port-
retu céla péc antikas makslas paraugiem veidotu loku.
Starp polu meistariem Sai nozaré jamin «polu Praksi-
tels» — Janis Michalovi¢s. Privatos dzivoklos un baz-
nicds paradas polu un svesu makslinieku gleznoti port-
reti.

Polija attistds ari mGzika; atkal te pirmaja vieta
stav karala galms, aiz ta seko magnatu un §lachtas galmi.
Galma orkestyi klst moderni, bet ja orkestra uzturésana
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ir par dargu, tad galmos un muiZas tiek turéti kaut kok-
16taji, kam jadara kunga dzive patikamaka. Sais laikos
rodas pirmas polu originalas dejas un deju dziesmas
(Krakoves Nikolaja un Chzanovas Nikolaja kompozici-
Jas). Parsvara kvantitativi un kvalitativi tomér ir baz-
nicas mizika: baznicas dziesmas, misas, kordli u. t. t.
Starp komponistiem izcelas seviski divi: Samotulas Vac-
lavs un Nikolajs Gomalka (Mikolaj Gomélka), kas pie-
komponéja miziku (izdeva 1580. g.) Kochanovska psalmu
gramatai, kur tautas individualas pazimes ir jau labi sa-
redzamas. Si miizika komponéta Getram balsim. Stils
Ipatnigs, neatkarigs no baznicas mazikas ietekmes, bet
ar stipriem polu mizikas akcentiem; daudzi no Siem mu-
zikas gabaliem melodija un ritmika atgadina polu tautas
dziesmas. Citu komponistu darbos tomér redzamas ta-
Jaika Eiropas mizikas visparigas pazimes. Galvenie no-
pelni Sai makslas attistiba ir karalim Sigismundam Ve-
cajam. Vina délam bija citas intereses: tas kollekcio-
néja rotas lietas un citas dargas siklietas, Si karala ma-
nija kluva moderna. Ari §lachta saka greznot savas ma-
jas makslas siklietam. Slachti¢u un pilsétnieku majas sa-
stopamie makslas amatniecibas raZojumi ikdienas dzives
vajadzibam ari ir viens no faktiem, kas liecina, ka XVI gs.
ir pirma ista makslas triumfa laiki publiska un privata
dzive.

Polu zinatnes limenis un raksturs.

Viduslaikos zinatnes centrs bija Krakovas Gniversi-
tate, bet tagad, XVI gs. tas loma zinatnes dzivé ir nie-
ciga. Sa laika grieku un romiesu literatiras profesors
Simanis Marickis tds pagrimsanas céloni saskata ne pro-
fesoru vaina, bet fakta, ka valsts pienacigi nerapéjas par
savu «Alma Mater». Ir neapstridams fakts, ka — kaut
profesoru starpa sastopami zinatnieki, kas ar vertigiem
darbiem palikusi nemirstigi, — universitate nav polu
zinatnes centrs. Zinatne attistas arpus Gniversitates mi-
riem, it seviski, XVI gs. otrd pusé; rodas zinatnieka tips,
kas nav saistits ar profesora amatu.
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Vesture. Tilin XVI gs. sakuma duyas acis neparasts
fakts: neskatoties uz spiedumtechnikas izplatiSanos, vis-
ieverojamaka vésturnieka Dlugosa darbs netiek izdots.
To parstrada divas reizes. Krakovas niversitates vai-
rakkartéjais rektors, T fesors, un i
bagatais arsts Matiss Mjechovita (Maciej Miechowita)
(1457. g. — 1523. g.) Dlugosa «Annales» dazas vietas salsi-
naja, citas parveidoja un papildinaja ar notikumiem lidz
1506. gadam un izdeva 1519. g. ar virsrakstu «Chronica Po-
lonorums. (So pirmo izdevumu konfiscéja, jodazas vietas
nepatika krona padomes kungiem; otrs parveidots izde-
vums izndca 1521. g.; drizuma vienu darba dalu partul-
koja polu valoda.) Ta bija pirma iespiesta Polijas vesture,
kupa visinteresantakais nav Dlugosa sausais atstastijums,
bet papildinajums, kas kritizé kéninpu Aleksandru Jagaili
un vina laika politikus. Lidzgingjo robu etnografija un
geografija Mjechovita aizpildija ar kritisko apceréjumu
«Tractatus de duabus Sarmatiis», kur apraksta Polijas
un Maskavas zemes, dod daudz etnografisku sikumu,
vértigus aizradijumus ne tikai par abam §im valstim, bet
arl par Lietavu un tatariem (Krakova, 1517. drizuma
paradijas vairaki iz i arzemes, divi jumi vacu
valoda, un 1535. g. tulkojums polu valoda). Tas bija pir-
mais etnografijas darbs Polija, un geografisku aprakstu
zina tas bija vispusigaks par Dlugo$a darbu. Otrs rakst-
nieks, kas balstijas uz DlugoSa darbu un parstradaja to,
bija izglitotais himanists, tiesibu zindtnu doktors, Kra-
kovas kanonikis un karala sekretars, bez tam — liekas —
tiesibu zinatnu profesors Krakovas akademija Bjernats
Vapovskis (dzimis XV gs. otra pusé, miris 1535. g,) Bet
vina chronika netika izdota; rokrakstu tomer izlietaja
Bjelskis un Kromers. No vacu gimenes célies Jodoks
Decifss (1485. g. — 1545, g.), karala Sigismunda Veca sek-
rétars, kas, biezi sitits diplomatiskas misijas, izpelnijas
valdnieka labvélibu ar to, ka aprakstija vina valdisanas
laika spridi (lidz 1516. g.) apceréjuma «De Sigismundi Re-
gis temporibus» un $o apceréjumu papildindja vél ar divam
dalam: «De vetustatibus Polonorum» un «Jagiello-
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num Familias (visus izdeva Krakova 1521. g). Vertiba
iv tikai tresajai gramatai, kas runa par toreizéjo polu
dzivi, parazam, par karala laulasanas ceremoniju u. t. t.
Bagatak historiografijas lauka izcelas XVI gs. otra puse
Tad paradas visievérojamakais renesanses laikmeta vés-

Marfins Kromers.

turnieks Martiy$ Kromers (Marcin Kromer) (1512 g —
1589. g). Izglitojies VAcija un Italija, kur ieguvis tie-
stbu zinatnu doktora gradu, un budams iecienits diplomats
un teologs, Kromers tilin vérsa uz sevi Sigismunda Au-
gusta uzmantbu, KJuva par viga sekretaru, karala pilnvara

brauca vairakas reizes di misijas uz
un 1569. g, piedalijas Lublinas saeima. Beidzot vips da-
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biija biskapiju Varmija. Vina véstures darbu nozimes
pamats ir dokumenta vértibas izpratne. Kaut gan atka-
1igs no saviem priekSgajejiem, ving paraug tos ar savi
darbu «De origine et rebus gestis Polonorum». Sis darbs
izdots Bazelé 1555. un veélak iespiests vairakas reizes.
Tigu laiku &1 gramata bija viena no galvenajam; no kuras
sméla zinas par Poliju ka pasa Polija, ta ari arzemeés;
ta bija ievérojama ar kritikas metodi: pamatojoties uz avo-
tiem, tika izskaidroti notikumu céloni un meklétas to se-
kas. Seit Kromers gribéja atrast tautisko ipasibu butibu, ne-
labvéligi skatijas uz $lachtas nozimes pieaugdany, uz sa-
eimas valdibu un — pats blidams garidznieks — pasta-
\&ja uz to, ka garidznieku ietekme valstij ir vajadziga.
§i vésture izcélas ar greznu péc klasikiem veidotu la-
tinu stilu, ar riipigi pardomatu renesanses formu un driz
vien nobidija éna senakus véstures darbus; ta kluva tik
populara, ka XVII gadsimteni to partulkoja poju valoda.
Darba «Polonia sive de situ, populis, moribus, magistrati-
bus et republica Regni Polonici» (izdots 1577. g. Bazele
un Kelng). Kromers apraksta Poliju XVI gs.: iestades.
izskatu, geografisko stavokli un cilvékus. Apceréjuma
«Galmnieka sarunas ar miku» (Krakova 1553. g) ving
uzstajas ka katolicisma aizstavis pret citticibniekiem, uz-
skatidams Romas religiju par vienigi patieso. Beidzot
§is vesturnieks un diplomats bez veselas rindas politiski-
religisku rakstu, runu un poému uzrakstija vienu no
pirmajiem traktatiem par muziku «Musica figurata»
(1534. g.). Blakus Kromeram otrs visievérojamakais veés-
turnieks i Reinholds Heidensteins (1556, g. — 1620. g.)
no Priisijas, karala Stefana Batorija un Sigismunda Va-
sas sekretars, Jana Zamojska uzticibas virs, kam biezi
uzticéja Arzemes misijas, prisu zemju statdtu kodifika-
tors. No vina darbiem izcelas vispirms divi: sika, no
karala viedokla attélota monografija par Batorija kayiem
ar Maskavu: «De bello Moscovitico commentariorum libri
sex» (Krakova 1584. g.), kas balstas uz valsts dokumen-
tiem un kam par paraugu uzbives un stila zina bija Cé-
zara darbs, un tas papildindjums «Rerum polonicarum
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libri XII» par polu lietam no 1572. g. lidz 1602. g. (izdots
tikai 1672. g). Ka sekretaram un karala labajai rokai
vipam bija vieglaka pieeja ka jebkupam citam pie valsts
archiva, bet karala nodomu izpratne panaca to, ka vina
gramatas bija ne tikai vestures traktati, bet reizé ari
valdibas politikas izskaidrojums un apologija. Heiden-
Steinam bija liels rakstnieka talants, un tamdé] vina jauka
valoda rakstitie darbi ir dzivi, ar plastiskiem vésturisko
personu siluetiem un notikumu attéliem. Ari Kalvina
ticibas piekritéjs Svjatoslavs Ofelskis (1549, g. — 1598. g.),
saeimas deputats un marsals, ir sava laikmeta monografs.
Abu starpvaldibu notikumus Polija 1572. un 1574. gada
vin$ atstastijis loti siki un riipigi apceréjuma «Interregni
Poloniae libri VIII» (darbs uzglabajies rokrakstd), radi-
dams ari daudz vertigu stkumu $a laikmeta paziSanai, ku-
Fus vins pats bija redzejis un kuriem bija uzmeklajis vés-
tures avotus. Te ari minams politiska rakstnieka Sta-
nislava Ozechovska darbs, kas savos «Annales Polonici
ab excessu divi Sigismundi I» (Dobromila 1611. g.) jauki,
ar talantu télo notikumus paris gadu péc Sigismunda Veca
naves.

Blakus Siem istajiem XVI gs. otras puses vestur-
niekiem, ka darbiem ir zinatnes vertiba, ir ari maz
kritiski kompilatori, kuri raksta ne tikdaudz véstures
patiesibai par godu cik visparibas ieinteresesanai.
Tads, pieméram, ir Stanislavs Sarnickis (no 1532. g. lidz
1593. g), kas darba «Annales» astonas gramatas gribsja
attélot visu Polijas vesturi, bet seviski noskaidrot aiz-
véstures laikus, starp pladiem un mitiska magnata Lecha
laiku, un kas sastastija visvisidas pasakas. Tads ir vis-
pirms Martin$ Bjelskis (Marcin Bielski) (1495. g.—1575. g.)
un vina déls Joachims (1540. g. — 1599, g.), kas starp citu
parstradaja un papildinaja sava téva chroniku, bet no
anekdotu elementa tomér neatbrivoj Martins Bjels-
kis vér§ uz sevi uzmanibu seviski ka zinama momenta
izteicéjs poju renesanses laikmeta. Kaut gan vips bija
ue tikai vesturnieks, tomer par vipu doma gandriz tikai
ka par «Visas pasaules chronikas» autoru (Krakova
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1551. g. , §is darbs iznicis daZos izdevumos). Bez §a darba
vind uzrakstija vel «Filosofu dzives gaitass (Krakova
1535. g). Tas ir kada naivitates parsatinata neliela XIV
gadsimtena darba tulkojums. M. Bjelskis uzrakstija pir-
mo polu moralitati «Justina un Konstances komédija»
(1557. g.), ka darbibas centrs ir netikuma un tikuma cina
par uzvaru divos jaunos cilvékos, kas beidzas ar tikuma
uzvaru. Dazas satiras (kas izdotas pec vina naves) izzo-
boti polu individualie, socialie un politiskie trakumi un
dots padoms, ki no tiem izvairities, reizé radot ari dzi-
vas parazu ainas. Bjelskis bija ta tad moralists. Un
tomér vina chronika pacelas pari citiem darbiem ne tikai
ar lappuSu daudzumu, bet ari ar kvalitati: ta ir vidus-
laiku nosléguma un himanisma sakuma aina Polija.
Chronologiski ta paradas XVI gs. vidn, bet péc sava gara
ta pieder laikmeta sakumam. Vai tomér batu kada
nozime apcerét So chroniku véstures darbu parskata?
Protams, tas ir redzes viedokla jautajums. Minéta chro-
nika pllna morales elementu, tdpéc to var apcerét
arl no Si viedokla; ta ir vestures stastu un anekdotu
savirknéjums, tamde] to varetu pat pieskaitit vestures
romanu nodalai; ta ka ta bija viena no vispopularakajam,
visbiezak lasitajam gramatam, bet ar limeni neatSkipas
1o popularas literatiiras, tad par to varétu runat ari sa-
kard ar popularo literatiru. Tomér 3ada pieeja, ja ta
bitu visai plasa, ne tikdaudz varbat daritu pari «Chro-
nikai», cik neizsmeltu tas butibu,

Pac autora nodoma {a ir vésture, vispariga vesture
vn lidz ar to pirma polu valoda. Tur stastits par senlaiku
monarchijam, par pavestiem un Vakareiropas un anan-
tijas keizariem, par Ungarijas un Cechij
dzot, balstoties uz Vapovska autoritates, par polu vés-
turi lidz Sigismunda Veca berem. Sas vestures robezas
autors vestures faktus sapin ar viduslaiku legendam,
skaidro péc sava prata patiesus notikumus, apgaismo tos
viduslaiku izpratnes gara, bet visu darbu nobeidz ar
stastu par paradizi, elli un pastara tiesu... 2000. gada.
Autors ta tad rada popularo vésturi, kura bitu saprotama
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vienkarsajam lasitajam, tadam lasitajam, kam, piema-
ram, apokrifi pilnigi aizstaj patiesibu par Kristu un své-
fajiem. Sai zina Bjelska «Chronikas ir veértigs avots
vienkar$a pola intellekta kultGras izpratnei. Bet ta nav
tiri viduslaiku produkts vien. Sai chronika ietveras jau
a1l renesanses elementi: vispirms tur paradas stipra tau-
tiska paSapzina, par ko liecina ari tas fakts, ka «Chronikas
rakstita polu valoda; te sakums tautas valoda rakstitai
jaunai polu rakstnieciba, lidz $im vél neizveidotai noza-
1ei; bet valoda ir jauka, varena, pareiza un mila. Par
renesanses pazimi jaatzist arl autora zinatnes miléstiba,
tieksme paplaSinat savu pasaules uztveri un alkas péc
vispusigas izglitibas. Tadas ir «Chronikas» labas ipasi-
bas. Tas caur Bjelsku nokluva visplasakajas lasitaju ap-
1indas.

Starp citiem latinu un polu vésturniekiem, jaizce]
vél divi, kas raksta tautas valoda. Tie ir Strijkovskis un
Paprockis. Mazovijas Matiss Strijkouskis (Maciej Stryj-
kowski) (1547. g. — 1582, g) izceloja uz Lietavu, izmacijas
Isisu valodu, celoja pa Poliju un Lictavu, pat aizbrauca
uz Turciju véstnieci] , bet literatarai pakal-
poja darbiem ar vésturisku nokrasu, ka pieméram, ar
saistita valoda uzrakstitu aprakstu par karala Indrika Va-
lud iebraukSanu Krakova (1574. g) un ar «Tikuma
véstnesi» (Goniec cnoty 1574. g)), kur rada polu un leisu
gimenu genealogiju, papildinot to ar fantaziju un ap-
itikojot dizenuma un tikuma batibu.

Tomer literataras vésture nekad neaizmirsis, «Polijas,
Lietavas, Zemaitijas un visas Krievijas chroniku, kas lidz
Sim nekad pasaules nay redz&jusi» (Karalaucos 1582. g.)
ar saistita valoda uzrakstitu autobiografiju ievada; pro-
zas teksts tur biezi vien savits ar dzejas nodalam, pies
ram, ar kaujas aprakstiem, kas raditi atseviSku poému
forma. Avotus darbam autors meklé senas Krievijas chro-
nikas, bet ari nenicina tautas dziesmas, smeldams no
tam to, kas varétu apgaismot senatni. Vin pirmais sak
atrakt kapkalnus un aizspriedumos, parazas meklé pa-
gatnes pédas. Veésturnieks var apSaubit dazu Strijkoska
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revelaciju. Tomér literatard ta ir mila un interesanta pa-
radiba autora temperamenta un dzejiskas fantazijas del,
kas, pieméram, chronikas pirmajai gramatai pieskip va-
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Matisa Strijkovska «Chronikass (1582, g) titullapa.

ronpoémas nokrasu un vél pastiprina dziva, jauka sen-
polu valoda ar austrumnieku izteicienu piemaisijumu.

Darbs ir interesants ari tapec, ka ilgi uz to atsaucas ka
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uz avotu, un vel Mickjevi¢s jokodamies mekléja tur sa-
vas gimenes knaza gerboni.

Bartoss Paprockis (Bartosz Paprocki) (no 1543. g. lidz
1619. g.) tapat ka Strijkovskis célies Mazovija. Véstnieciba,
kura piedalijas ari Strijkovskis vins brauca uz Turciju; bet
ka Strijkovskis no tévzemes uz Lietavu, ta Sis aizbrauca
uz Cechiju un &echiem tulkoja Gechu valoda to, ko polu
valoda pats jau bija uzrakstijis, un sarakstija Gechu he-
raldiku péc pou parauga. Rakstija ving daudz: politiskas,
parazu satiras un ne visai izdevuas fabulas un politiskus
traktatus. Bet ari vinu tur seviski par visizplatitakas
kritiskas rapigi izstradatas polu gimenu heraldikas «Poju
brunnieku gérboni» (Krakova 1584. g.) autoru. Tas ir vina
galvenais darbs par polu genedlogiju un heraldiku. — $a
darba pamata ir ripigi izstudéti un ar daudz lie-
laku kristicismu apstradati dokumenti neka lidzi-
giem darbiem arzemés (kaut arl Sai darba autors ne-
bég no fantazijas). Darbs vértigs un zimigs: tas liecina
par laika garu, kas mekléja vésturi un priekstecus ne ti-
kai visai tautai, bet katram S5lachticam atgadinaja vina
célumu un §lachtas gerbona vecumu.

Sa laikmeta véstures darbos jau novérojamas jaunas
tendences: nojausama vésturnieka pienakuma un uzdevu-
mu nopietna zinatniska izpratne, rapiga materialu krasana,
uz kupiem veido laika ainu; talak redzams, ka zinatné
polu valodai pieskirtas tadas pasas tiesibas, kadas lidz Sim
bija tikai latipu valodai. Kaut kvantitativi vél parsvara
latinu valoda un kaut ari kvalitates zina sarakstitie darbi
Sal valoda ir vertigakie, bet pats fakts, ka polu valoda
klust par zinatnes valodu, liecina par izpratnes evolaciju,
par valodas evoliciju. Ievéribas cienigs ari cits fakts,
un varbat tas ir vél zimigaks: viduslaiki radija vestur-
nieka tipu, kas visu miZu ziedoja vienigi vésturei. Tads
vésturnieks vispirms bija Dlugoss. No XVI gs. minsta-
jiem iekiem neviens jas vienigi ar vés-
turi. Vislielakais — Kromers ir it ki péc amata kato-
licisma apologéts. Sai jautajuma vin$ publicé rakstus
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polu un latinu valodd, uzstdjas ar runam, ir ievérojams
un ‘cienits diplomats; vins ir latinu dzejnieks, kas sacer
hiimanistiskus dzejolus; ir filologs un raksta zinatniskus
traktatus un izdod senos klasikus; ir geografs un etno-
grafs — un ari vésturnieks. Mj ita ir et
doktors, kas studé So zinatni arzemeés vairakas Gniversi-
tatés; vins ir medicinas profesors Krakovas akadémija
un karala Sigismunda Vecd pirmais galma arsts, latinu
gramatas «Conservatio sanitatis» autors, bet ari — etno-
grafs, geografs un vesturnieks. Tapat Decijs bez vestures
darbiem nodarbojas vél ar zinatnes, relifijas u. c
darbu izdoSanu. Vin$ ir diplomats un Krakovas pilsétas
padomes loceklis. Un tapat katrs no mingtajiem vestur-
niekiem nododas vél citiem darbiem. Varbut visvairak
koncentrats ir Heidensteins, kas uz savas diplomatiski-
politiskas darbibas pamata piegriezas vésturnieka dar-
bam. ST neierobeZoSanas tikai viena darba, §1 viena indi-
vida interese par vairakam kultiiras nozarém ir tipiska
renesanses paradiba, ir renesanses vispusibas izteiksme,
kas liecina par renesanses tendencém péc dzives un tas
paradibu paziSanas pilniba. Cita plaksne, ar lielaku vé-
zienu un ar labakiem panakumiem redzésim to pasu (@
laikmeta polu dzejniekos, novérosim to pasu italieSu at-
dzimSanas genijos, Bet §as neierobezoSanas (lidz vienai spe-
cialitatei) avots un raksturs ir vienads §e un tur. Sai
zina par labu pieméru laika gara ietekmei plasas Slachtas
aprindas der Martina Bjelska persona.

Filologija, paidegdgija un filosofija. Kaut gan fni-
versitate lasija sporadiskas lekcijas par grieku autoriem,
klasiskas filologijas studijas te negaja dziluma; nelidzéja
ne arzemju (italieSu) zinatnieki, ne valstsviru subsidijas.
Tada karta ka vésture, ta filologija izplatas arpus Gnivec-
sitates — un ka vésture, ta ari filosofija attistas, pa-
teicoties iska oniba Divos virzienos iet
interese par to; vieni tulko grieku un romiesu autorus, —
ta pieméram Janis Kochanovskis tulko Homéra «Iliades»
trefo dziedajumu, «Alcestis» fragmentu no Euripida te-
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tralogijas, Katulla «Carmen nuptiale», bet Arata «Phaeno-
mena» no grieku latinu valoda. Jékabs PZziluskis (Jakéb
Przyluski) tulko Iliddi latipu valoda. Stanislavs Varde-
vickis (Stanistaw Warszewicki) Heliodera grieku romanu,
bet Stmanis Marickis (Szymon Marycki) divas Démostena
runas, ari latinu valoda, Simanis Simonoviés (Szymon
Szymonowicz) Vergilija un Teokrita idilles, kas pa dalai
parstradatas, u. c. Citi nododas kritiskam klasiku studijam,
izdod vinpu darbus un kommenté tos. Krakovas akadé-
mijas profesors Stanislavs Gzebskis (Stanislaw Grzebski)
(1526. g.—1570. g.) lasa lekcijas par Démostenu, Likianu,
Aristotelu; Jekabs Gorskis (Jakéb Gérski) (1525. g. — 1585.
g), profesors un vairakkartéjs akademijas rektors
lasa par Aristotela filosofiju un rétorikas pamatnoteiku-
miem péc Ciceréna, savos traktatos par rétoriku un sti-
listiku ari atbalstidamies uz klasikiem. Benedikts Her-
bests (Benedictus Herbestus) (1531. g. — 1593. g.), ari aka-
démijas profesors, lasa par Cicerona véstulem un Vergi-
lija georgikam. To, ka bija atdzivinata interese par fi-
lologiju, rada zinatniskais stridus starp Herbestu un Jé-
kabu Gorsku par rétorikas perioda uzbavi, proti— par to
vai katra perioda jaietveras precizi noteiktai (pilnigai) do-

(1561. g.), bet vélak parvértas rakstveida uzskatu izmaina:
Herbests izdeva «Periodica disputatio», Gorskis to apka-
joja «Reputatior. Stridd iejaucas Skarga, Nideckis
Ozechoyskis un Kochanovskis, kuram bija lieta galigi jaiz-
gkiy. Tas bija pirmais lielakais literarais stridus Polija.
Uzvaréts Herbests no Krakovas aizbrauc uz Poznanu, kur
klast par Lubranska akadémijas profesoru, bet dazus ga-
dus velak izdod studiju par periodiem ar autobiografiju
un iepriek§minéto disputu ievada. Cicerdna, Lukiana,
Nepota un Plinija darbus izdod KoZminas Benedikts
(Benedykt z Kozmina) (1497. g. — 1559. g.), filologijas fa-
kultates dekans Lal padaritu 1atmn autorus pieejamus

Janis &i (Jan Maczynski)
(1516. g. — 1587. g) izdod pirmo ievérojamo vardnicu
«Lexicon latino - polonicum» (Karalaucos 1564. g.). Par-
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polotais franciizis, Pintovas ievérojamas protestantu skolas
profesors Peteris Statorijs - Stojenskis  (Statorjusz-
Stojenski) saraksta pirmo pilnigo polu grammatiku «Polo-
nicae Grammatices institutio» (Krakova 1568. g.), Krako-
vas profesors, vélak Zamojska akadémijas profesors Janis
Ursinus-Nedzvjeckis (Niedzwiecki) — vairakkart izdoto
«Grammaticae methodicae libri quattuors (Lvova 1592. ).
Polu filologu prieksgala stav Andrejs Patricijs Nideckis
(Andrzej Patrycy-Nidecki) (1522.g. — 1587.g), biskapa
Zebzidovska sekretars; vins celoja daudz uz arzemém baz-
nicas uzdevumos un Padovas tiniversitateé ieguva tiesibu zi-
natnu doktora gradu. Baznicas amatos tas atri virzijas uz
prieksu; ilgaku laiku bijis par karala Stefana Batorija
sievas sekretaru, bet karalim iegastot Livoniju 1585. g.,
kjast tur par pirmo katolu biskapu ar sédekli Cé:
Ving mirst Valmiera, bet apglabats Césis. Vinam ir milzigi
nopelni klasiskas latipu literaturas pétnieciba, seviski
Cicerona petijumu lauka. Cicerona fragmentus ar attie-
cigiem kommentariem izdeva Venecija 1561. g. ar nosau-
kumu «Fragmentorum M. T. Ciceronis tom, IV cum Pat-
ricii adnotationibusy. Sis darbs, ievérojami paplasinats
otra izdevuma (Venecija 1565. g.), ir viens no visievéro-
jamakajiem filologijas darbiem, ko Polija uzrakstijusi
polu spalva. Nideckis bija viens no katolicisma apolo-
gétiem un izdeva starp citu «Parallela Ecclesiae Catholi-
cae cum haereticorum Synagogis» (Kolonija 1576. g) un
«De ecclesia vera et falsas (Krakova 1593. g). XVI gs.
Nideckis bija Eiropas zinatnieku aprindas pazistams un
cienits virs un Cicerona jautajumos uzskatams par au-
toritati vél tagad. Tadu paSu interesu daudzpusibu ka
aprakstdima laikmeta vésturnieki uzrada arl filo-
logi, ipasi divi ta laika hamanisti. Erasms Glic-
ners - Skzetuskis (Erazm Gliczner - Skrzetuski) un Si-
manis Marickis. Glicners - Skzetuskis (1535, g. — 1603.
g) no Lielpolijas, badams protestantisma dedzigs
propagators Polija, superintend un cienits sprediko-
tajs, nodarbojas vienlaikus ar filologiju un paidagogiju.
Uzskatus par audzinaSanu vins izteicis starp citu «Gramata
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par bérnu audzinaSanu» (Krakova 1558. g.) kur akcenté mo-
ralas audzinaSanas vajadzibu, asi uzbrik majas audzi-
nasanai, nosoda to ka mulkigu, bet prasa publisku audzi-
nasanu huma gara, kas it u dzivei
sabiedriba. $adu padu viedokli aizstav ari viens no vis-
dzilakajiem cilvékiem — ModzZevskis. Vislielakais rene-
sanses ieguvums bija: vienada skolas audzinasana visai
Slachtai un skolas, kas audzinatu valstij pilsonus, Ari
Simanis Marickis (516.g.— 1574. g.), Krakovas akademi-
jas profesors, kas lasa grieku un romie$u autorus, ne-
aprobezojas tikai ar Démostena un Cicerona darbu izdo-
Sanu, ar kommentariem, bet saraksta polu literatira pir-
mo latinu traktdtu par skolu «De scholis seu academiis
libri duo» (Krakova 1551. g.), kur ari prasa skolas audzi-
nasanu, intellekta veidoSanu un labu parazu iepotéSanu,
Gniversitates reformu, ka ari profesoru Skiras reformu,
bet par vienu no niversitates panikSanas celoniem uz-
skatija profesoru mazas algas. Vini patiesiba dzivojot
nabadziba, un tapéc viniem neesot nedz speka, nedz gri-
bas intensivi stradat zinatnes lauka. Sai polu filologu
rinda jaatzimé Joti raksturigs fakts: gandriz katrs, kas
iejem zinamu amatu Gniversitate, blakus citiem klasi-
kiem nodarbojas ar Aristotelu. Sis Aristotels ir it ka iz-
kartne, aiz kuras meédza paslépt citus klasikus. Si pa-
1adiba izskaidrojama ar to, ka Krakovas universitate sivi
aizstavéja scholastiku, bet Aristotels, pielagots viduslaiku
modei, kalpoja vienigi scholastikai, Neskatoties uz stu-
dentu un profesoru reakciju, Aristotela studijas bija
vingrindjumu obligatais pamats. Nelidzéja ne Maricka,
Jékaba Gorska, Kozminas Benedikta, Gzebska, ne citu
himanistu pales. Viduslaiku gars valda Gniversitate pat
XVI gs. otra puse, kad Gorskis, budams rektors, refor-
méja studijas. Ari filosofija, ka to tai laika macija Gni-
versitdte, aprobezojas gandriz tikai ar Aristotela studi-
jam. Par kadiem vairak vai mazak patstavigiem filoso-
fijas pétijumiem nevar but ne runas. Bez tam polu
sabiedriba nelabvéligi skatijas uz tam zinatném, kam ne-
bija praktiska, dzivei vajadziga rakstura. Cienija réto-
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riku un vésturi, kas bija nepiecieSsamas, uzstajoties pub-~
liski, un nicinaja dialektiku. Ari Aristotels jau sika ap-
nikt.

Arvienu vairak Slachta béga no dniversitates, kur
triumféja vecais gars. XVI gadsimtena Polijai ir iever
jami vésturnieki, filologi, paidagogi, bet tai trikst ievé-
iojamaka filosofa. Drizak par izjemumiem, kas izcelas
uz visparéja filosofiski neattistitu domu fona, neka par
istiem filosofiem uzskatami Jekabs Gorskis, kur§ gribéja
filosofijas studijas ievest jaunu garu, Adams Burskis
(Adam Burski) (1560. g. — 1611, g) — Krakovas, velak
Zamojska akadémijas profesors, «Dialectica Ciceronis»
(izd. Zamos¢a 1604. g.) autors, un darba «Logica selectis
disputationibus et quaestionibus illustrata» autors Mar-
tin§ Smigleckis (Marcin Smiglecki) (1562. g — 1618. g).
Vinu nodarboanas ar filosofiju uzskatama par valas bri-
Zu darbu. Daudzu iemeslu dé] ir interesants mazpilsonis
Sebastjans Petricijs (Sebastjan Petrycy) (1554, g.—1626. g.)
filosofijas doktors, kas lasa Krakova Aristotelu un
Vergiliju, vélak Joti cienits arsts un medicinas pro-
fesors, pie tam medicinas gramatu autors, paidagdgs un
dzejnieks — ta tad atkal plass intellekts ar lielam inte-
resém. Vip§ partulkoja polu valoda tris Aristotela dar-
bus: «Politica», «Economica» un «Ethica». Protams, tas
tija liels nopelns, ka beidzot tagad, XVII gadsimtena
priekSvakara, Polija sagaidija liela filosofa darbu tulko-
jumu. Bet Petricijs pievieno savam tulkojumam zinama
veida kommentaru, un tikai te paradas viduslaiku galiga
naivitate paskaidrojumos (apgaismojuma). Tautas inte-
reSu trokums par spekulativiem jautajumiem atspogulo-
jas tada karta ari «oficiala» filosofija, kas aprobezojas
vienigi ar dazu antiko filosofu kommentésanu. Praktiska
ta un tendencé skatities uz pasauli caur étikas prizmu
ietekméja cita veida polu domas gaitu. Sak attistities
praktiska filosofija XVI gs. domataju un dzejnieku dar-
bos, novirzot uz ilgiem gadiem tautas intellektualo inte-
resu gultni Sai virziena. Polu doma, polu gudriba izpau-
das vispilnigak dzeja, politiskos un morales rakstos.
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Citas zinatnes. Sai polu renesanses uzplaukuma laik-
meta attistds ari likumu zinatne, gar ko nodarbojas poli un
sveStautiesi, kas dzivoja Polija, Jekabs Priluskis (Jakéb
Przyluski) (miris 1554. g.), kas rakstija dzejas latinuvaloda,
apstradaja «Statuta Regni Poloniae» (1548. g.) un uzrak-
stija attiecigu kommentaru;; kastellans Janis Herburts
(Jan Herburt) (1508. g.— 1576. g.) sakartoja Sos statitus
alfabéta kartiba (1557. g); tie izndca daZos izdevumos Sai
un niakamaja gadsimteni. Divu gadsimtenu laika tos lie-
taja tiesas. Augsts amata virs Kalvina draudzé Stanislavs
Sarnickis (Stanistaw Sarnicki) (1532. g. — 1593. g.) partul-
koja poju valoda «Statuta i metryka przywilejéw koron-
nych» («Statiiti un Polijas privilégiju metrika»), bet Janis
Janusovskls (Jan Januszowsk;) 1600 gada sakartoja fos

Ar nodarbojas Bar-
tolomejs Groickis (Bartlomiej Groicki) (1519. — 1599. g);
visvajadzigikos polu likumu paragrafus  sakopo-
ja Janis Paléovskis (Jan Palczowsski), bet Pavils S¢erbics
(Pawel Szczerbic) pamatigi apstradaja statitus un Mag-
deburgas likumus. No sveStautieSiem gar tiesas liku-
miem stradaja un spriedumu paraugus izdeva spanietis
Péteris Roizijs (Petrus Roysius) (miris 1571. g), romieSu
tiesibu zinatnu profesors Krakova, vélak karala Sigis-
munda Augusta padomdevéjs tieslietas, daudzu panégi-
risku dzejolu autors, kas, katolicismu aizstavédams, krit
no sképa — Dabzindtnés un medicina ja-
min $adi nopelniem bagati zinatnieki: Mikelis Sendzivojs
(Michat Sedziwdj), Uzendovas Marting (Marcin zUrzedowa),
Vojcjechs Oko (Wojeiech Oczko), Simanis Sirenskis (Szy-
mon Syrenski), bet seviski dniversitites profesors
Jazeps Struss (Jozef Strus) (1510, g.— 1568. g.), Sigis-
munda Augusta galma arsts, dazu medicinas darbu (la-
tinu valoda) autors. Beidzot matématika unastro-
nomija vélakos Bjemu (Biem), Latosu, Svinarsku un ci-

tus ne tikai Polija, bet visa pasaulé uz ilgiem gadsim-
teniem aptumsoja Nikolaja Kopernika zvaigzne (1473.g.
— 1543. g). Dzimis Lielpolija Torupa, uz kurieni
atndca vina tévs, Krakovas pilsonis, kam par sieva
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bija Barbara Vacelomde kuya \)I]a rados ar tadam polu gi-
meném ka D: K dlib: Barbaras
tévs cinijas polu karala karaspéka pret krustnesiem. Peéc
pirmajam studijam Toruna Nikoldjs Koperniks izglitojas
talak Krakovas akadémija no 1491. g. lidz 1494, gadam, tas
uzplaukSanas laikmeta, un starp citu ir Brudzevas Nik
laja skolnieks. Koperniks k]dst par macitaju un kanoniki
Frauenburgd Austrumprisija, kur no XVI gs. lidz XVIIL

par bija arl visieve
polu zinatnieki un dzejnieki: Kromers, Hozijs, Zaluskis,
Krasickis. Te Frauenburga vins visilgak dzivoja un stra-
daja; te arl mirst un tiek apglabats. Studéja Bolonas
Gniversitaté, piederédams te pie polu studentu organiza-
cijas, t. 5. «ndcijas»; studijas turpinaja Padova un Ferrard,
tad atkal kadu laiku Polija un beidzot apmetds uz
dzivi Prusija. Universitates studiju laika vipa nobrieda
tas domas, ko vin§ velak izteica sava muza darba «De
revolutionibus orbium coelestium» (Nirnberga 1543. g.;
i1 vairak izdevumu). Sai darba Koperniks apgaZz veco
geocentrisko sistému un atklaj jaunu patiesibu: heliocent-
rismu, dodams pamatus Kepleram un Nitonam. Sim
darbam Koperniks ziedoja divdesmit tris miza gadus, bet
rezultatus sasniedza ar primitivu instrumentu palidzibu —
proti, ar klepsidru pulkstena vieta un dioptru téleskopa
vieta — un tomeér noteica planétu lielumus un kontaru vei-
dus, noteica, ka zeme ir viena no tam, kas aplo ap ne-
kustigo saulijaplésa ar pareizibu lidz tris sekundém tropis-
ki gada garumu Bel. ar Siem atkliju_miem vini sakusunéja
cibas pamatus, laikam nemaz par to nedomadams. Vinu
nenovértéja pienacigi, vinam dzivojot, otradi — vinu apka-
roja visai stingri Luters un Melanchtons, bet katolu baznica
apeietindja un ar inkviziciju vajaja Kopernika teorijas
karsto piekritéju Galileju, lidz beidzot 1616. g. padu darbu
ierakstija aizliegto gramatu indeka (no ta to izsvitra tikai
1835. g). Zinamo astronomijas problému Koperniks iz-
tirzaja jau 1524. gada traktatd, ta saucamaja «Véstulé
Vapovskam». Vins nodarbojds ar monétu reformas lie-
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tam, no grieku latinu valoda pec hiimanistu paraduma
partulkojis «Simokatija vestulesy. Jauniba ving rakstijis
ari latinu dzejolus. Nav nekads brinums, ka par geniju, kas
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pacélas ne tikai par savu laikmetu, bet ari par visiem
laikiem, uzsaka cinu dazi vacu autori, gribedami vinu
piesavindt savai tévijai. Fran¢u zinatnieks Francis Funks-
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Brentano sava darba «La renaissance» (Parizé 1935. g.) a
izsakas par Koperniku: «Intellifence un vienkarsiba,
labsirdiba un paSaizliedziba — S$ais vardos raksturo-
jama Kopernika dzive. Polija var bat lepna ar to, ka
radijusi tadu delu. Nav helaka pasaules vésture.» Ko-
pernika d ir pieradij
Krakovas Gniversitates profesors L. A. Birkenmaiers
darba «Nikolajs Koperniksy (Krakova 1900. g.).

Polu zinatne renesanses laikmeta pavirzijas uz prieksu
visas nozarés un ne tikai iemirdz&jas ar visa Eiropa
slavenam personam k&, pieméram, Koperniks, Nideckis,
Kromers un Heidengteins. Visuma, iznemot nopietnus
trokumus  zinamas nozares, pieméram  filoso!
polu zinatnes sasniegumi Sai laikmeta ir vertigi
Ta atkldj jaunas vertibas, ieglst svarigas pozicijas. Tri-
kumus viends nozarés aizstaj sasniegumi citas: viends
nozar@s nobidita XVI gadsimtena Eiropas visparigas zi-
natnes sasniegumu pelékaja gald, otras nozarés ta stav sas
zindtnes prieksgala. Ne vienmer ta ir cakadémiska» zi-
natne, bet gandriz vienmer tas ir zinasanas ar ievéroja-
mam renesanses pazimém. Un te ir §as zindtnes nozime.

Religiska kustiba.

Krakovas universitates apsibeSanas de] tas, kas
karoja pec zinaSanam, gaja garam Krakovas sko-
las miriem, bet meklgja zinatni arzemés; jaunu hama-
nisma stravu uzplidums ar katru gadu stiprak ieravas Po-
un nodibinaja reakciju pret visu viduslaicisko, atbrivo-
jot cilveka individualismu; beidzot garldzmeclbas ietekmju

inasanas XVI i pr 3 — viss tas
sagadaja vacu religiskajai reformacijai Polija labvaligu
augsni. Husa kustiba XV gadsimteni bija pirmais fak-
tors, kas kaut ari tikai zinama méra satricinaja baznicas
autoritati un katolicisma wvaldibu polu intellektualaja
dzive. Pati garidznieciba piepalidzéja lietas talakajai no-
risei. Jau sakot ar XIV gadsimteni §lachta stridas ar kle-
ru nodokju dé] un tiesasands dé] péc kanoniska likuma,
akeenté savu brunnieku neatkaribu. Ostrorogs ielej ellu
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uguni, sludinddams karala un valsts neatkaribu no baz-
nicas. Tas bija ievads. Garidznieki, nodarbinati ar sa-
vam personigam, ne baznicas lietam, piesavinadamies
muiZzas un izdalidami tas saviem radiem, apkyava lastiem
tos, kas nemaksdja par baznicas pakalpojumiem. Pasi
dzivoja izlaidiba — arvienu biezak macitajs bija redzams
krogos; biskapu galmos un virsmacitaju sédeklos plauka
netikumi; klosteros — seviski sieviesu — bija tas pats.
Tas mazinaja ne tikai garidznieku, bet arl baznicas au-
toritati. Tapéc novérsdamies no katolicisma, $lachta lab-
prat pieversas vacu reformacijai. Luteranisms piejémas
vispirms Polijas rietumdalds. Izdzita no Moravijas, 1548.
gada uz Poliju parndca «Cechu brali». Si sekta
bija taboritu mantiniece, kas pirms saplasanas ar protes-
tantismu atmeta macibu par eucharistiju, bet uzsvéra
gréku nozélosanu un dievbijibu. To uzjema Lielpolijas
magnati. — Bet pa starpam jau ari Kalvina ietekme saka
arvien vairak izplatities. Sas kristietibas dazadas in-
terpretacijas velti mégindja apvienot; apvienojuma vieta
italieSu racionalistu ietekmé radas vél lielaka saSkelsanas:
italieSu antitrinitariesi, izdziti no Italijas, parnaca uz Poliju,
kas arzemés bija jau pazistama ar savu religisko toleranci
un te parpotéja savas idejas. Vinu ietekme, bet bez tam
vél parjémusi dazus sabiedrisku reformu elementus no
vacu un Holandes anabaptistiem un no «fechu braliem»
i bu, ierotu né:
aizliegumu, ka ari amatu piejemSanas un zvérasta doSanas
aizliegumu u. ., nodibinajas ta saucama «polu bralu» sekta,
kuyas piekritéjus pretinieki sauca par arianiem. Vini prasija
pilnigas atdzimsanas evangelija gara: nicinaja zemes la-
bumus un no evapgelija secinaja prasibu nepretoties lau-
numam. Kaut gan pie aridnisma Stpula stavéja svei
gari, tadu no ta izveidojas vistiraka polu religiska organi-
zacija, jau tamdé] vien, ka tas nebija sveSu paraugu
atkartojums, ka luteranisms vai kalvinisms, bet $o pa-
raugu polu entiiziastu parveidojums. Sava iekséja iekarta
31 organizacija kluva tipiski poliska, bet sabiedriska, prak-
tiska elementa parsvars par spekulativo, dogmatisko bija
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taisni vislielakaja saskana ar polu garu. No Kalvina
Iraudzes izstajas visievérojamakie ministri un pargaja
arianisma; tam pieslejas dazi magnati un Slachta, bet
visvairak mazpilsoni. Driz ar arianiem uzsaka cipu citas
ticibas, kupu starpa jau ta nebija vienpratibas. Tapéc
citticibnieku spéks valsti saka mazinaties, seviski, kad
baznica, Tridentas koncila (1545. g. — 1563. g.) stiprinata,
uzsaka cinu ar jaunajam religijam. Bet pasi ariani ari pac-
gaja asa opozicija pret baznicu, rikoja publiskus religiskus
disputus, lai ar savu macibu aptvertu jaunas masas. Bet
arl paSu arianu starpa sakas domstarpibas, kupu pamata
bija Kristus personas dogmas interpretacija: vieni aiz-
stavéja viedokli, ka Kristum piemit muziga dieviskiba,
bet ka Vin§ paklauts Tévam; citi, vairakums, piejéma
Kristus dieviskibu no aug$amcelSanas laikiem; beidzot
dala Kristn atzina tikai cilveku, bet ne Dievu. No sektas
stajas magnati, palika maza dala $lachtas, bet visvai-
rak mazpilsonu — un ar tiem saistds polu aridnu ve-
sture XVII gadsimteni. Arianisma beidz muzu visjaukaka
polu religiska organizacija, kas sava ipatniga rakstura
del butu varéjusi realizet laikmeta klepi pasleptas ilgas:
savai attistibai labvéligakos apstaklos biitu varéjusi izvei-
doties polu tautas religija. Etiskas pilnibas zina neviena
religijas grupa Polija vairs nepacelas augstak par So.
Nak cilveki, ka, piem., Mickjeviés, kas lidzigi arianiem
grib realizét kristigo etiku. Bet tas ir tikai atseviSkas
personas, kas ar savu garu atdzivina grupas. Kad vinas
no tam izstajas, tad ari grupas iet boja. Ariani varéja
pastavét ne caur atseviskam personam, bet ar visu savusa-
biedribu, visu organizaciju. Pa to laiku visstipraka ienaid-
nieka, t. i. katolicisma priekSa citas ticibas saya starpa
sazinas Sandomjeza 1570. g., bet 3ai ta sauktajai «Sando-
mjezas vienpratibai» vajadzeja but par pamatu talakajai
reformeto ticibu religiskajai «Gnijaiy, lidz kuyai tomér pasu
citticibnieku vainas dé] a Citticibnieki tomer ie-
guva ko citu — 1565. gada konstitucijas garantiju, ka
neviena religijas konfesija Polija netiks vajata. Sada re-
ligiska tolerance, ko velak neattiecinaja tikai uz arianiem,
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nebija sastopama nekur citur visa Eiropa, kuya tolaik asi-
noja religijas kayos (pieméram, svéta Bartolomeja nakts).
Tomér citticibu kustiba Polija apjema daju magnatu, ap
divdesmit procentu slachtas un dalu bagatu pilsonu. Pla-
Sas §lachtas masas un zemnieki tai nepadevas, Tapéc reli-
gijas reformacija nevaréja iclaist saknes Polija, Kad
baznica piejemas speka un uzsaka cinu, ta saka vilkt pie
sevis, un beigas Batorija laika baznica galigi uzvaréja.
Un tomér, neskatoties uz 3o galigo triecienu, viss reli-
gisko kustibu laikmets, kas attiecas uz XVI gadsimteni
un uz XVIT gs. sakumu, bija polu kultirai nepieciesams.
Vispirms tas pastiprindja un paatrinaja intellekta dzi-
ves tempu, piespieda lidz §im vienaldzigo Slachtu lasit
un domat. Reformacija lieta briniskigu ieroci — rakstnie-
cibu, un pie tam rakstniecibu tautas valoda. Tagad pie-
aug gramatu iespiesanas kustiba Polija, nodibinas jaunas
gramatu spiestuves, izdod broSuras. lielakus rakstus,
propagandas dzejolus, zinatnes darbus.

Tik varenu religisku kustibu polu literatiira nepiedzi-
vos vairs nekad. Sie rakstini un darbi tika acumirkli iz-
pirkti, ta ka biezi vien bija pieprasijums péc vairakiem
izdevumiem. Protestanti uzsaka cinu pirmie. Lai aiz-
stavétos, baznica bija spiesta lietat tos paSus ierofus —
izdot savus religiskus rakstus. Vel nesen maz aitistitie ga-
ridznieki sak izglitoties; no vinu vidus nak ievérojami teo-
logi un literati. Pieaug ne tikai religisku rakstu daudzums,
bet vispirms to kvalitate abu pretinieku pusss. Ne tikai
latinu valoda vien, bet ari arvienu jaukaka, labaka, dzi-
vaka un tiraka polu valoda plaukst rakstnieciba Polija.
Ta tad reformacija Polijai bija svétiga ne tikai tapee, ka
pastiprinaja religisko dzivi, ka padzilinaja garigi plasakas
sabiedribas aprindas, bet ari tamdg], ka pastiprinaja lite-
rarisko dzivi, ka pacela visu poju kultiru. Jauno konfesiju
piekriteji dibina jaunas skolas, kas turas Joti augsta kul-
tiras limeni, bet lidz ar to piespiez katoju reakciju
ripéties arl par savam skolam. Visa ta sekas ir izglitibas
attistiba Polija, kas sasniedz savus augstumus XVI gad-
simtena vidi. Sak rapeties par garidznieku izglitibu,
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skolas uzsver rétoriku (dailrunu), un rezultata attistas lai-
ciga rétorika, bet seviski krasni religiska rétorika, t. i
spredikosana. Péc senlaiku paraugiem veidotam laicigam
runam, bija dazadu gadijumu raksturs. T&, pieméram,
bija kdzu, beru un tiesu runas, bet it ipasi politiskas ru-
nas, ko turéja saeima. Par $am runam maz kas zinams,
jo kaut gan ir daudz liecibu par to uzplaukumu, lidz
masu dienam to uzglabajies maz. Noturétas, bet vé-
lak nepierakstitas, tas gajusas zuduma. Ka katolu, ta
citu konfesiju garidznieki médza spredikot, un blakus re-
ligiski-moraliem ftraktatiem uzglabajuSies S0 sprediku
visvértigakie pieminekli. Protams, dazreiz neesam drosi,
vai zinamais spredikis tiesam spredikots, vai tas bijis
tikai spredika forma ietverts traktats. Sai izSkiribai to-
mér visai maza nozime.

ka literatura. Cilvéka morales atdzimSanas
avots Kristus macibas gara ir b#bele — ta ir luteranisma
pamatideja. Bibelé ir ietverts istais Dieva vards, bibele
ir nemaldiga, bibele, bet ne baznica ir autoritate ticibas
lietds. Ta tad jadod roka katram Kristus pieladzgjam.
Tapéc jaiznicina Skeérslis, kas stav starp to un cilveku —
originala svesa valoda. No protestantu aprindim
nak $adi tulkojumi: 1551.—52. gada Karalaugos Stani-
slava Muzinovska luteranu, ta saukta Seklucjana Jauna
deriba (jo to izdeva Sis protestantisma piekritgjs); 1563. g.
Bresta Kalvina ta saukta Brestas bibele jeb Radzivilla
Libele, kas izdota, pateicoties kalvinisma Polijas aizbildna
knaza Nikolaja Radzivilla Melna gadibai un visievéroja-
nako teologu lidzdarbibai; 1632. gada to parstradaja Dan-
ciga, un kaut gan § Dancigas bibele bija daudzu kladu
izraibinata, tomér uz tas balstijas vélakas nekatolu bibe-
les. No arianu aprindam ari radas dazi tulkojumi:
Nesvjeza ta saukta Budnija bibele 1572. gada; Cechovida
(Czechowicz) Jauna deriba 1577. gada; Smalcija (Smalci-
us) Jauna deriba, ari Rakova 1606. gada, u.t.t. Sie fakii
spiez kato]us padomat par savu tulkojumu. Viduslaiku
bibeles vairs ierinaja, un ierinaja ari Kra-
kovas kanonika Leopolitas, 1561. gada izdota bibele, jo
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ta bija vaj$ viduslaiku tulkojuma parstradajums. Darbu
uzsaka Lielpolijas iedzivotajs, jezuits, macitajs Jokabs
Vujeks (Jakéb Wujek) (no 1540.—1597.g). Tikai pec
vina naves 1599. gada iznaca $is vislabakais katolu un,
kaut gan ar ordena konfratru labojumiem, vislabakais
polu ciepas un burviguma pilnais tulkojums, kas valdzinaja
paaudzes, kas teica savu vardu poju literatira un kas
ietekméja Mickjevi¢a «Poju tautas un svétcelojuma gra-
matas» un Slovacka «Anheli», Baznicas atzits, ka vienigi
autentiskais tas valda par visiem citiem, ari par XX gad-
simtena modernizeto katolu tulkojumu.

Dieva vardu paskaidrojumam viduslaikos paradas bi-
beles teksta paskaidrojumi, ko péc vardiem «post illa
verba textus» — sauca par postillam. Ta XVI gadsimtent
postilla kldist par nopietnu jaunas ticibas ieroci. Postilla,
Eiidama Dieva vardu paskaidrojums, tomér neaprobezojas
tikai ar $o vienu savu funkciju vien; ta grib&ja bez teo-
logijas jautajumu paskaidroSanas vel uzradit art pretinieka
kladas, ta klustot par polemikas ierosinataju ar citam kon-
fesijam un atseviSkam personam. Ta ka bibeli gribéj
padarit par visas dzives pamatu, tad postilla sak izvirzities
ari politikas un socialas dzives problemas. Tada karta
ta arvienu vajak saistds ar bibeles tekstu, un klast aiz-
vien patstavigaka, ar pierakstita spredika raksturu, kas
tika izskaidrots vienkarSi, lai ticibas macibu padaritu
saprotamaku vai lai to pielagotu dzivei. Pirmo postillu
polu valoda uzrakstija reformacijas izplatitajs Lielpolija
Janis Seklucians (Jan Seklucjan) (ap 1510. g.—1578. g
Bet vina «Polu majas postillai» (Karalaudos 1556. g.), kas
balstijas seviski uz vacu reformatora Melanchtona dar-
biem un atkartoja pazistamas protestantisma tezes, ne-
bija lielakas nozimes polu religiska kustiba, tapat ki
diviem citiem svesu postillu parstradajumiem. To autors
ir luteranisma propagators Lielpolija Eustachijs Trepka.
No parstradajumiem vai tulkojumiem, kas pa dalai pie-
1agoti polu apstakliem, ir vél minama Lutera postilla Hie-
ronima Malecka apstradajuma (1574, g) un jau gadsim-
tena pasas beigas, 1594. ¢. izdota Jana Kalksteina postilla,

100



kas balstita uz vacu svarigako reformatoru darbiem.
Tevérojamu vietu laikmeta religijas kustiba iejem divu
protestantu rakstnieku, proti: Nikolaja Reja un Zarnov-
jecas Gregorija patstavigie darbi. Lielisks darbs i
lauka bija kalvinista Nikolaja Reja t. s polu rakstnieci-
bas téva, «Postilla». Gramata karsti uzjemta; pée pirma
izdevuma 1557 gada paradas jau XVI gadsimteni vien
Zetri tasna i: ta bijatik populara, ka to lie-
taja pat katolu garldzmekl un to vértsja tik augsti, ka Reju
uzskatija par svétu, ka kads garidznieks iesaka sprediki
vardiem: «Paklausaities, kristigie, svéta Reja sprediki.« Ta
patieSam ir viens no visievérojamakiem religiskiem dar-
kiem senas Polijas literatara. (Sikak par to bas runa
Reja darbibas raksturojuma,) Blakus tai minama «Post-
illa», ko (1582. g.) sarakstijis Zarnovjecas Gregorijs (Grze-
gorz z Zarnowca) (1528, g. — 1601. g). Krakovas ani-
versitaté izglitots, Gregorijs savas runas makslas dg]
driz vien klst pazistams ka katolu macitajs, un tad,
iepazinies dzilak ar jaunajam religijas stravam, pie-
jem kalvinismu. Vipa maksla runat, bet bez tam
ista, nopietna filosofiska izglitiba, ka ari baznicas rakstu
zinasana pieskira vinam lielu nozimi religiska kustiba Po-
lija un atlava vinu salidzinat ar visievérojamako katolu
spredikotaju Skargu. Tapéc vipu augsti cienija ari katoli
dzimtené un arzemnieki, ko pierada vipa postillas tul-
kojums vacu un &echu valoda, un tas, ka 3o postillu val
1864, gada izdeva Silezijas protestantiem. Ka jaunas ti-
cibas propagitors Gregorijs uzstajas ar veselu rindu po-
lemikas un religijas rakstu, bet visievérojamakais vina
darbs ir minéta postilla. Un ari tas satura ir polemika ar ka-
toliem. Tas, kas tai pieSkir pozitivu nozimi, ir tas do-
mu straumes dzilums un religijas jautajumu uztvérumapla-
Sums. Autors stdv uz mums jau pazistamas «Sandomje-
7as vienpratibas» viedokla un atzist, ka visai maza no-
zime ir iSku konfesiju Ipatnibam, jo ka kalvi:

ta luteranismam religijas pamats ir viens un tas pats.
Sis pamats ir bibele. Nepasvitrajot o abu konfesiju at-
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Skiribas, Gregorijs ar speku uzbrik katolicismam. Asiem
vardiem vip$ parmet garidzniecibai visas dzives kludas,
Kristus macibas falsifikdciju, bet seviski dedzigi uzbrik
jezuitiem. Turot acu prieksa to, ka no cilvéka nevar pra-
sit parak daudz, vin$ prasa no ta visvienkarSakas lietas.
Pet tas taisni liecina par autora gudro un labo dzives iz-
pratni. Bit istam kristigajam — fas ir dzivot krietni; ta
ir visa Zarnovjecas Gregorija dzives gudriba un vina &ti-
kas vieniga prasiba. Tapéc vins tikai paskaidro tuvalk,
kada ir étiska dzive: taisna, milestibas pilna pret citiem
cilvekiem, krietna attiecibas ar citiem cilvekiem, seviski
dzimtscilvekiem. Tads ir istais Kristus gara veidotais cil-
véka idedls. Lai to aizsniegtu, vajaga jau no visagraka-
jiem bérna gadiem cilveku vadit 8ai virziena. Majas, bet
€lak skolas audzinaSana veido cilveka dabu; tapéc ari
Gregorijs prasa skolas reformas, riipsjas par audzeknu in-
tellekta un morales limeni, jo audzinaSanas trakumi
rada nakotné sliktas parazas. Tada ir Zarnovjecas Gre-
gorija étikas vispariga schéma. Prasibu vienkarsiba slep-
jas to lielums, jo étikas patiesiba ir vienmér visvienkar-
Saka. Visu uzsvaru vin$ liek uz étikas jautdjumiem, ne-
ielaizdamies dogmatikas sikumos, kaut gan varétu to
darit, ka par to liecina &tikas uztveruma dzilums un seno
baznicas un reformacijas rakstnieku un filosofu darbu
dzila parzinaSana. Ta § loti si iska persona izcelas
pari citiem religijas rakstniekiem ar istu gudribu un
pladu izglitibu. Gregorijam nekaité daudzie asie iztei-
cieni; otradi: tie dara bagatdku vina valodu, atdzivina
sausu macibas paskaidrojumu. Dedziga aizrausanas ar reli-
fijas ideju un nodoganas tas kalpiba, ki ari jaunas ticibas
karsta sludinaSana lika vinam asi uzbrukt pretiniekam,
vispirms Vujekam, lai tada kartd aizkavetu katolicisma
nostiprinaSanos masas.

Katoli ari te neatzinas par uzvarétiem. 1557. gada
Krakova iznaca nezinama autora «Polu postillas, kuras
ievada saistita valoda bija paskaidrots, ka kristigajam
jaizprot atpestiSana, un aizradits, ka Isia cela raditaja re-

102



ligijas jautajumos ir 31 postilla un nevis kadi citi «paga-
nu» raksti. Cetri izdevumi liecina, ka S0 postillu labprat
lasija. Bet vislielako popularitati piedzivoja katolu ma-
citaja un bibeles tulkotaja Vijeka postilla. Reja darbs,
kas Polija bija loti populdrs, pamudinaja Vujeku uzrak-
stit katoJu paskaidrojumu Kristus macibai. 1573. g. Poz-
nana iznaca «Postillas» divas pirmas dajas un 1575. g. tresa
dala. Tas bija liels un dargs darbs, un tamdgé] tas neva-
réja tik atri 1zplatmes Bija vajadzigs raksts «nabagAem
macitajiem un jckiem un vienkars

Tapéc Vujeks Poznana laika no 1579. lidz 1582. gadam iz-
Qod pirmas postillas parstradajumu. Sis darbs iznak vai-
rak izdevumos un gandriz viend un tai pasa laika tiek
tulkots vacu, ¢echu un leiSu valoda. Pirma lieldka post-
illa bija domata baznicas augstmaniem un intelligentai
Elachtai — tapéc un ar
citticibniekiem, Tpasi ar Reju, bija ieradita pirma vieta,
Ta deva argiimentus ticibas aizstavéSanai, iztirzdja teolo-
gijas jautajumus, ka arl barstija citatus no baznictévu
rakstiem. Mazaka apméra postilla — plasakam masam
bija rakstita vienkarsa valoda; tur bija izmests viss dogma-
tikas un polemikas ballasts, aprobezojoties tikai ar tictbas
svarigako iesil . Si vienkarsiba un
uztvéruma dailums liela méra veicinaja postillas izplati-
Sanos. Erudicija atlava autoram izlietdt veselu rindu
sve$u autoru domu, tomér nesekojot tiem akli, bet aiz-
guto pielagojot polu apstakliem. Viss darbs piesatinats ar
karstas ticibas garu. Vujeka postilla atskipas no neka-
tolu postillam; no tas dves viduslaiku askétisms, pasaules
negacija un no tas iztirzajumiem — scholastikas gars.
Bet rupigi izkopta valoda un autora liela kultiira tai no-
drodinaja ievérojamu vietu ta laika polu postillografija.
1581. g Krakova iznak katolu macitaja Martina Bja-
lobzeska postilla, kur iztirzati evangelija atseviski verseti.
Péc tas nopietna rakstura redzams, ka to sarakstijis izgli-
tots cilvéks, kas bez baznicas rakstiem pazist ari filoso-
fiju. Tépéc vins mak pasvitrat starpibu starp evangeliju
un filosofiju; vin$ aizrada, ka ticibu nevar dibinat uz prata,
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bet.par ticibas pamatu jabat Dieva vardam, un o Dieva
vardu izskaidro baznicas macibu gara, bet vienlaikus mie-~
rigi ar ici pretinieki
Tada ir polu postillografijas vispariga aina XVI gad-
simteni. Saméra mazais darbu skaits Sai nozaré izskai
rojams ar to, ka ievérojamakas postillas, kas pacélas pari
citam, ko labprat lasija un kas ta tad bija ari populara-
kas, tika izdotas vairakkart. Aprindas, no kurdm tas
naca, nemaz nedzinas péc rekorda, péc ta, lai appludinatu
zemi ar Dieva varda paskaidrojumu daudzumu. Auto-
riem ripéja o paskaidrojumu kvalitate. Kamér Polijal
nav sava patstaviga Kristus macibas interpreta, ta tulko
to, ko ta arzemes atzist par vislabako. Bet kad tai rodas
savi postillografi — un pie tam tiesam ievérojami — kad
paradas Reja un Zarnovjecas Gregorija postillas kalvinisma
gara un Vujeka katolu postilla, tad to augstvértiga kva-
_ litate ir par iemeslu So darbu popularitatei. Sie darbi
platas, it ka ar savu ieksejo speku, tos lasa un izdod atkal
no jauna. Tomér So darbu religiskaja satura vispar maz
originala; tie ir tas apkartnes ietekméti, kura tie celu-
Sies, un balstas uz $as apkartnes autoritatém. Lai
gan Sais darbos veél izpauzas viduslaiku gars, iie
liecina par polu religisko atmodu, par fautas re-
nas pajémieniem uz cilvékam vissvarigakajam li
tam, par vina attiecibu pret Dievu. Tacu visoriginalaka
un visinteresantaka Sais darbos ir parazu aina un ar tam
saistita polu dzives aina. Par neparprotamiem polu protes-
tantisma i a tas, ka ar pr i
religisko literatiiru visa Polija izplatas polu litera-
tadrasvaloda.

Tapat protestantisms ieguva sev pirmo vietu reli-
giskas dziesmas lauka Lidz XVI gadsimtenim
katolu baznicas dzieddja gandriz vienigi dziesmas latinu
valoda. Protestanti, sapratusi cilveka dvéseles vajadzibu
Dieva prieksa izteikties mates valoda un to slavét Sai va-
loda, ieved Polija savos dievkalpojumos poju valodu. Lu-
teranu draudzé Torund polu dziesmas dzied jau ap
1530. gadu, luteranu draudze Krakova ap 1540, g. Driz
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paradas dziesmu gramatas polu valoda, kur katrai dziesmai
ir notis vai piezime, kada pazistama melodija 1a dzi
dama. So baznicas dziesmu krajumus sauca par kancio-
naliem. XVI gs. paradds vesela rinda luteranu un
kalvinistu koncionalu, nereti vairakos izdevumos. Polu
postillografijas raditajs un pirmas luteranu bibeles izde-
véjs Janis Seklucians ir ari pirma kancionala «Ga-
rigas dziesmass (Karalautos 1547. g) izdevéjs. Velak
izndca — pat XVII gs. — talakie protestantu dziesmu
krajumi: BZozovas Valentija «Kanconals» (Karalau-
Gos 1554. g.) Sofijas Olesnickas «Jauna dziesma», kupa ir
pateikSanas Dievam Kungam» (Krakova 1556. g), Bar-
tolomeja Groicka «Garigas dziesmas» (Krakova 1559),
Pétera Artomija (Krzesichleb) «Cantional — tas ir kri-
stiga dziesma» (Torupa 1578. g.), Krainska «Kancionals
jeb garigas dziesmas» (Krakova 1603. g.). Loti biezi $am
dziesmu gra am pievienoja lagsnas, &chi pa-~
mactbas, un tadu kancionalu sauca par katéchismu:
pieméram, Nesvjezas 1563. g. katéchisms, Vilnas 1594. g.
katechisms, Sudrovska (Katéchisms ar ligianam, psalmiem
un dziesmams (Vilna 1598.g) un Krainska «Katéchisms
ar dziesmam» (Krakova 1598. g). Sakuma protestanti
annektsja dazas katolu dziesmas (pieméram: «Pardoma-
sim Sodien, uzticigie kristigies, «Caur Tavu svéto aug-
famcelianos», «Sodien mums ir prieciga diena» — atro-
dam Seklucjana dziesmu krajuma); vélak vini partulkoja
dazas Gechu un vacu dziesmas, ka ari radija originalsace-
réjumus.

Bet katoli sakuma aizstav latinu valodu dievkalpoju-
mos un izsmej protestantus par fo, ka tie dzied savas baz-
nicas polu valoda, jo neprot latinu valodas. Ar laiku to-
mér ari katoli sak saprast polu dziesmas nozimi baznica,
un jau XVI gadsimtena otra pusé paradas katolu kancio-
nali. Ta ir uzglabajusies divi franciskanu kancionali (abi
rokraksta, no kuriem dazas dziesmas Bobovskis ievietoja
savas «Polu katolu dziesmas»; viens kaneionals, kas sace-
réts laikda no 1550. lidz 1555. gadam, atrodas tagad Kor-
nikas bibliotéka, otrs uzrakstits 1551. g. Pulavds). Bez
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tam ir vél Vujeka dziesmu gramata, jezuita Martipa La-
ternija Joti izplatita «Gariga kokle» (Krakova 1585. g..
kurai jau 1598. g. bija septini izdevumi), Grochovska
«Himni» (1598. g). XVII g. paradas Kaspara Tvardovska
«Kolenda, Jaungads, devigd diena jeb Immanucla
dziesminasy (1619. g) JastSembska «Dievbijibas dzies-
mas svinigiem svétkiem» (1621. g.), Dachnovska «Engelu
mnfom]as» (lel g.). Daudz kancionalu pazistami tikai péc
imem, ki Bj Z katolu ionals, ka td sauk-
tais «Pfevoritika kancionals» (1434. g), kas laikam bija
polu husistu vieniga dziesmu gramata, un tapéc tas zau-
déjums ir liels. Ka katolu, ta ari protestantu dziesmas
ir saistitas ar dazadiem baznicas svétkiem, ar Ziemsvét-
kiem, Lieldienam; tas apdzied Kristus cieSanas u. t. ©.
Dzejiska zina vienas un otras nav vienadas atrodam tie-
&m jaukus saceréjumus, kam ir liels jutu dzilums, ro-
piga forma, bet blakus tiem véajas, naivas, pat salkanas
dziesmas. Kancionala vértibai valodas kultara, ari masas
visparigaja garigaja kultira bija jabut lielai. Tacu tie
radija zindmus izteicienus, daZreiz tieSdm jaukus, uzspie-
da fantazijai zinamas ainas, pieradinaja ausi pie reguli-
ras viegli skanoSas dzejas formas, padzilinaja religiskas
jatas. DaZas dziesmas saauga ari ar polu dvéseli. No td
laika tas kluva par tautas ipasumu, kluva par paliekamu
jeguvumu plasu masu religijas un makslas dzive

e

Blakus kancionaliem bija psalmu gramatas,
religiskas lirikas visjaukakais darbs, ko Joti cienija vidus-
laikos un ko atjaunoja reformacija. Davida psalmu skais-
tums, to jutu dzilums, padeviga palausanas uz Dievu ru-
naja stipri uz cilveku, kas mekleja svetajos rakstos celu
uz Dievu. Bet Dieva milestiba, izteikta ebréju koklétaja
dziesmas, aizrava renesanses cilvéka dvéseli ar formas
dailumu. Un ta religijas un aistétikas jutas saistijas
tagad reformatoru — hiimanistu psiché, un religiska kus-
tiha salsmas ar makslas tieksmém. Savdab!go burvi-
gumu, ustoSo Davida Imodijas ritmiku
humanisti mégindja atdarinat jauno makslas prasibu gara.
Ta arzemés radas Spangenberga tulkojumi dzeja latinu
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valoda un sava laika Joti cienitais Hesus tulkojums, Kra-
kovas Tniversitates ebréju valodas profesora Kampen-
sisa proziska parafraze latinu valoda, italiesu hamanista
un dzejnieka Antonija Flaminio latinu parafraze;
klasisko ainu pilna italieSa Frantesko Spinulas la-
tinu jambiska parafraze, ievérojama latinu dzejnieka
skotu hi Bj (¢ ), kas Ho-
1atija dzejas forma ietérpa Davida saceréjumus, vis-
jaukakais renesanses gard parafrazétais tulkojums; dze-
jiska tautas valods, psalmus partulkoja divi franéu dzej-
nieki: Bézs (Théodor de Béze) un Maro (Clement Marot),
kas jaukd forma meginaja uztvert originala isteiktds
domas.

Tekdm Polija iznak pilnigas Davida psalmu gramatas
tulkojumi, laiku pa laikam paradas atsevisku psalmu tul-
kojumi, Dazreiz tos pievienoja bibeles tulkojumicm un
kancionaliem: pieméram, Vojevodkas tulkojumus Sekluc-
Jjans ievietoja sava dziesmu gramata, TSecjeska tulkojumi
iznaca atseviski un kancionalos. NenogurstoSais Rejs uz-
jémas psalmus tulkot dzeja un préza. Reja draugs Jekabs
Lubeltiks, viens no «Brestas bibeles» tulkotajiem, pats sa-
ceréja veselu rindu religisku dziesmu un izdeva dzeia
psalmu tulkojumu (Krakova 1558. g), apgadaja to ar
melodijam, sadalija pantos, deva paskaidrojumus, centas
vislabak savu uzdevumu izpildit. Bet darbs bija parak
liels, un tulkojumu ar originalu nevar pat salidzinat.

Ka protestantu, ta ari katolu nodomi neizdevas. 1532.
gadda Krakova bez autora varda iznakusa katolu «Psalmu
gramata» bija pirmais péc viduslaikiem izdotais spiedum-
darbs. Kaut gan Krakovas profesora Vrobela «Davida

salmu gramata» proza, ko parstradaja Andrejs Glabers,
apmierinaja gara izsalkumu (lidz 1657. gadam septini izde-
vumil), tomer savu uzdevumu ta pildija loti vaji. 1578.
gada iznak Kochanovska psalmu tulkojums — vis-
lielakais makslas darbs lidz Mickjevica laikiem, vislaba-
kais literatiras sacersjums, kadu devusi sends Polijas kul-
tira. Ar 5o savu darbu Kochanovskis nostajas ne tikai
polu dzejas prieksgala, bet vina i visa pasaulé
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nav lidzigu. Vina dziesmas izplatijas visa Poliji, vista-
lakajas paaudzes, kluva par visas tautas ipasumu, par
kaut ko Joti tuvu un milu. Ne tikai katoli, bet ari pro-
testanti piejema vina psalmodiju, un ne tikai baznica, bet
al visa tauta. Ta bija vislielaka uzvara, kadu Polija pie-
dzivoja religisks gars. (Sikak par psalmu gramatu rakstits
sakara ar Kochanovska darbiem.) PriekSgajéju tulko-
jumi nebija cienigi pat sagatayot celu meistara atnak:
Sanai; ari neviens no pécnacgjiem nespgja meistaram li-
dzinaties, ne kalvinists Ribinskis ar savu 1598, gada tul-
kojumu dzeja, ne XVII gadsimtent katolis Zimoroviés, ne
XVIII gadsimteni kato]i Knaznins un Karpinskis.

Jaunas ticibas pr un vecas ai ne-
aprobezojas tikai ar teologiju un svétajiem rakstiem. Pole-
mikas elementi nav nemaz svesi postillam, tie saskatami
arl psalmu gramatas paskaidrojumos — bet tas nav viss.
Lai sniegtos dziluma, jaunajai stravai vajadzeja iet ari
plasuma; nereti tai vajadzeja izlauzt sev celu ar varu, ie-
karot sirdis un pratu ne tikai religiskiem lidzekliem. Tapéc
ticibas macibu sak popularizét dialogos un dramas.
Ta ka ta bija domata masai, tad autori neielaidas dogma-
tikas jautdjumos, jo vinusintereséja tikai pamatlietas, pie-
méram, ticibas probléma un labie darbi. Ticibas propa-
gandas darbus rakstija visbiezak tas dedzigie piekritéji.
Bet ne katrreiz tie bija religiska kustiba visievérojamakas
personibas (kaut sastopam ari tadas). Un ta ka e darbi
nekalpoja makslai, bet gan propagandai, tad ari to litera-
rais limenis ne vienmeér ir augsts. To stils ir vien] daz-
reiz parasts, biezi parupj$; specifiskie religijas jautajumi
%ais darbos vijas kopa ar polemiku; tie ir parazu ainu
pilni — un tapéc tie mas Joti interesé, Interesé, protams,
arl tamde], ka tiem bija sava nozime polu reformacija.
Parsvara ir andonimi darbi, kaut ari daziem autori uz-
minami. T&, pieméram «Isa, bet vienkarSa parruna par
dazdm baznicas ceremonijam un likumiem» laikam
it Seklucjana darbs. No ta uzglabajusies fragmenti, bet
prieks 1549, g. tas izdots Karalaucos. Sai darba Vitember-
gas students, atgriezies péc studijam Polija, apbrunojies
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ar protestantisma jaunumiem disputa ar macitajiem uz-
var. Reja Skiet esam «Macitaja saruna ar popu», kur tiek
iztirzats kommiinijas jautajums — parupji un naivi; mi-
citaju laulibas jautajums ar uzbrukumiem to mantkaribai
un subtilaks jautajums, kas daudzkart parrunats, proti —
transsubstanciacijas jautajums.

Siem protestantu dialogiem atbilst katolu dialogi.
Vislabaka ir Kromera jau minéta «Galmnieka saruna ar
miku» (1551. g. — 1554. g.), kas partulkota latipu un vacu
valoda un kas apgalvo, ka Romas baznica ir paraka par ci-
1m un ka ta vieniga sludina patiesibu. Séodrkovices
Stanislavs «Svétcelotaja sarund ar saimnieku par da-
7am baznicas ceremonijam» (1549. g) atspeko Sek-
lucjana uzbrukumus. Te jau izjitama zinama darbiba:
paradas satiriskas parazu ainas bépu izSkerdibas apraksta
vai uzbrukumos — kas 3ai laikmeta tik biezi atkartojas —
macitaju mantkaribai. Interesantas ari Fita Koréev-
ska «Polu sarunas, kupim auzas cauri latinu valoda»
(1553. g). Par autoru neka nezinam; dialoga tikai re-
dzams, ka tam bijusas dariSanas ar garidzniecibu un
skolu. Tam jau ir humors, lielaks spars, labaks siku faktu
novértéjums; ari te students, mérens jaunds ticibas piekri-
t&js, disputé par ticibu, desmito dalu, baznicas lastu, par
Luteru un Eku.

Interesantas ir reformacijas dramas. Klasicisma ie-
tekmé paradas a a drama. R acija izlie-
taja to saviem noliikiem, un {a radas saceréjumi dramas
forma, kas tapat ka dialogi, kalpoja religijal. Vacija, var-
bat vi gt akais bija Kir i (Naogeorga) darbs
«Mercator» (1540. g). Rejs to parstradaja sava «Tirgo-
tajar. Katolu gara uzrakstitaja (nezinama autora) «Ko-
mé par aizgavéni» zinama meéra jau saskatamas
makslas vértibas, un arl Se télotajam parazu ainam véstu-
res aspekta ir nenoliedzama vertiba. Beidzot minami
Sienas Bernarda Ochino (1487. g. — 1564. g)
darbu tulkojumi polu valoda. Sis kadreizejais kapucinu
ordena generalis un spredikotajs (1564. g. vin$ bija arl
Polija) kas velak klast par niknu baznicas ienaidnieku.
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pazistams visa Eiropd ar savu «Tragedijus. Ta partul-
Lota polu valoda: «Sienas Bernarda Ochino, loti ma-
cita un diza vira, joku tragéedija par pavesta virskundzibu
visa kristigaja pasaulé» (1558. g). Prologs ved uz elli,
kur Licifers ar Romas biskapa (pavesta) palidzibu grib
iodibinat zemes virsn Antikrista valsti. Sakas dar-
biba: Pavests Bonifacijs III monologa izteic primata do-
inu. Romas baznica (persona dramatis) priecajas par to.
romiesi ne visai. Nakamajas sarunas Bonifacijs pee ap-
runaSanas ar «Cilveku domam» nolemj sludinat, ka savu
varu vip$ ieguvis no apustula Pétera. No talakajam sa-
runam dabujam zinat, ka baznicas sapulcé to pilsstu par-
stavji, kuru iedzivotaji pirmie bija piejemusi Kristus ti-
cibu, uzstdjas pret pavesta primatu, bet primatu aizstav
Falsidiks, Hipokrite, Pseudologs u. c. Sai acumirkli pa-
vesta kapellans iesak «Te Deum laudamus», un ta pavests
uzvar. Tad Lucifers izdoma baznicas dogmas un ierazas.
Originals ir §&s tragédijas pirmas dalas savienojums ar
Gtro, kas lidzigs tam, kadu XIX gs. sastopam Krasinska
«Iridija» (Irydjon). Pagaja gadsimteni. Kristus saruna
ar epgeliem Mikeli un Gabrieli apspriez, ka salauzi
Antikrista varu, kura valsts ir katolu baznica. Sim no-
likam Kristus izvélas anglu karali Indriki VIII. Sakuma
karalim ir zinamas Saubas, bet velak, parliecinajies, ka
pavests ir Antikrists, ving izbeidz attiecibas ar to. Poju tui-
kojuma $ai otra dala visparigi ir runa tikai par karali, to-
mér ne bez attiecinajuma uz Sigismundu Augustu. Otram
Bernarda Ochino darbam tulkojuma polu valoda ir inte-
resanta uzbiive. 8im darbam ir divi célieni sarunu veida
ar cargi ievada; religiska: ikas raksturs pa-
radas pat te. Virsraksts: «Tragédija par misu, no kuras
katrs varés viegli izprast sakumu un visu tas batibu, un
kas par isto Kunga Sveto vakarédienu katram ir jazinas
(1560. g). Velns grib iznicinat Svéto vakaredienu (dra-
matis persona) tada karta, ka nolaupa tam térpu un ap-
ferbj savu meitu. ST velna meita ir Misa, bet tas mate
Romas baznica, (abas «dramatis personae»). Atnakusa-
jam pavestam Baznica pastasta svarigu zipu, ka tam pie-

110



dzims meita. Pavests priecajas par to un reizé skumst;
vip$ grib meitu noslépt, bet velak uzdod to par svéta Pe-
teya bernu. Pavests iet pie Praktikara, lai pajautdtu par
rakotni. Tas pavesta meitai parego briniskigu nakotni, bet
arl bojaeju. Velns dod meitai Misas vardu. Atdota
Cilvéku gudribas (dramatis persona) audzinasana, vina
iemacas, ka nobidit éna Svéto vakarédienu. Sakas Svera
vakarédiena (dramatis persona) monologs, kur ias ké-
dajas, ka Misa grib to iznicinat. Misa par to saskaiSas,
ket pavests nolemj ieslegt Svéto vakarédienu cietuma.
Otra celiena Dieva slavas piekritéjs uzsak cinu ar Misu,
30 velna radijumu. Beidzot péc tiesas pravas, kur Svetais
Gars nesoda Misu, tas vieta stajas Svétais vakarédiens.
Sie divi darbi (kas originala uzrakstiti latipu valoda) ir
interesanti vispirms to autora de], kas bija ievérojama
persona Eiropas religiska kustiba, ka ari tamdel, ka tur
teloti Eiropas religiska kustiba un cinas pajemieni ar pre-
tinieku, kad, netaupot cita religiju, par
las asu, dzeligu satiru. Dramam ka makslas darbiem
ir neapSaubama veértiba, bet tas ir interesantas ari ka reli-
giskas polemikas paraugs hiimanisma gard. Abas dramas
pieder pie polu literataras tiesi, jo tas ir Ochino darbu
brivi parstradajumi. Polu tulkotajs ne tikai groza domas
gaitu, bet, svarigakais, groza formu: Ochino darbs latinu
originala ir stasts. Polu tulkojums izveidoja no ta dramu,
deva liclaku speku argiimentiem, padarija darbu izteik-
smigaku un bagati apbalvoja to sikumiem; ari ta valoda
ir skaista. Visuma abi parstradajumi ir Joti interesanti
ka reformacijas kustibas izteiksme Polija.

Arvien biezak pavestu saka saukt par Antikristu.
So nosaukumu lictaja citticibnieki savos spiedumdarbos.

Savas gramatas un brosuras citticibnieki izdeva jau
ne tikai — ka lidz $im — Karalauéu un Magdeburgas
spiestuvés; Polija tagad siak paradities arvienu jaunas
spiestuves: Pingova un Brestd, Krakova, Nesvjeza, Gro-
dziska, Vengrova u. c¢. Religiski un polemiski raksti ap-
pliidina Poliju; 8ai laikmeta visvairak interesajas par religi-
jas jautajumiem, tie bija vissvarigakie. Sadu tik stipru inte-

as ieroci izve-
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resi par religijas jautdjumiem Polija nekad vairs vélak
nepiedzivoja. Nav rakstnieka, kas Sos jautdjumus nebitu
iztirzajis. Rodas speciali traktati. Bet ar to vien vl
nepietiek. Iznak broSaras, polemiski dialogi; bet dzeja
nav briva no religijas jautajumiem. Publiska un privata
dzivé Sie jautdjumi iejem pirmo vietu — saeima tos ap-
sprie?, rakstnieki partrauc darbibu savas specialajas no-
zarés un iegrimst dogmatikas stridos. Tapéc ari griti
noteikt, kur beidzas religijas literatara, un kur sakas po-
Iitikas literatira, jo politikas, sociologijas un citus jautd-
jumus padi autori sapin ar religijas jautajumiem. No
rakstu un rakstinu pladiem tagad griti minét visu, tapac
Jjaaprobezojas ar visievérojamakajiem un visinteresanta-
kajiem, kas ne tikai atdzivindja sava laikmeta kustibu
bet kas met raksturigu gaismu uz o laikmetu un kas li-
teratiira biezi iejem pirmo vietu.

Te izcelas vispirms arianu—polubralu un vinu
piekritéju raksti. Tam par iemeslu ne pafu rakstu dau-
dzums, bet to skaista valoda, domas, kas nereti ir Joti
dzilas, un rakstnieka temperaments. So rakstu autoru
dzives gaitas ir dazadas: daudzi iesak ar katolicismu vai
kalvinismu un velak klust par dedzigiem polu bra-
liem, citi svarstas — tuvojas un attdlinas no arianu
ticthas, kam piemita kads nedzirdats burvigums, bet kas
vél tagad visa talaika religiska kustiba aizrauj. Eiropa
taisni tie polu ariani, kas bija zinatnieki, reprezentéja Po-
lijas vardu visskaistak. Viniem bija neapstridama ietel-
me pat vistalakaja nakotné. (Vél tagad Biropas sektas,
bet seviski amerikanu sektas, dzivo no vinu atstata man-
tojuma. Sai sakard minams, pieméram, Nutons) Sie
vienkarsie, Kristus gara pilnie cilvéki, kas ar saviem ide-
aliem aizgaja pasaulei veselus gadsimtenus prieksa, pra-
sot zemnieka dzimtblves atcelSanu, prasot pétiSanas un
ticibas brivibu tad, kad Eiropa valdija visniknaka inkvi-
Z1 Ja. presot jau Cetrsimt gadu priek§ Tautu savienibas
kapu par Sanu un visu konfliktu izli-
dzinaSanu miera cela. Pelekos térpos gérbusies, bez zo-
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bena pie saniem, vini jau arigi at8kiras no paréjas sjachtas
krasainos Sos» un ar zobenis isvienkarsaka dzi-
voklu iekarta, kalpu trikums tad, kad Slachtas galmos
to bija pa pilnam, atkal atskir So grupu no visparéja fona.
Tiras, diZenas sirdis, gudras galvas, Kristus pieticiba un
Zzelastiba, dzilas kontemplativas domas — viss tas pace]
vinus pari citiem senas Polijas cilvekiem, Evangelija
patiesiba bija viniem ierakstita dzili sirdis; péc tas vigi
dzivoja, nekad nedomadami par amatiem un godiem, jo

paSi tos atmeta. Lai gan viniem vienigajiem, no li-
kuma aizsardzibas izslégtajiem, draudéja cietums wun
sarts — vini nebaidijas no ta, bet atklati sludinaja savu
patiesibu. Ticibas pamatu polu ariapiem atnesa no Itali-
jas izdziti Dieva varda pieludzgji. Tiem, Romas inkvizi-
cijas vajatiem, patvérumu nedeva neviena cita valsts;
izjemot Sveici. Bet kad Sveicé sadedzinaja uz sarta vienu
no galvenajiem antitrinitarijiem — Servetu, tad tikai Po-
lija tie atrada patverumu. Ta te apmetas uz dzivi italiesi un
citi, kas vajati béga no Zenévas: italietis Stankars, kas
kluva par Krakovas Universitates profesoru; italietis
Dzentile (Gentilis), kas apkaoja dogmu par trij-
vienibu, un Blandrata, kurS priek§ aizbraukSanas
uz Transilvaniju Polija iekayoja veselu rindu pie-
kritéju. Kaut uz laiku, te mekléja patvérumu Lizma-
nini, Socins un parrunato tragédiju autors Ochino. Sas
a macibas, i un pa dalar €echu
bralu jetekmé Polija izauga jauna aridnu ticiba. Ar to
pastiprinajas intellektuala rakstniecibas kustiba. Dau-
dzie disputi paSas arianu grupas vida aizrada uz polu
ticibas butibu, bet domstarpibas radas vienibas sabru-
kums.

antitrini

Te bis dazu rakstnieku silueti: Martins Kro-
vickis (Marcin Krowicki) (miris 1573. g), katolu maci-
tajs, cita macitaja — Stanislava OZechovska pierunats,
epprecas, ne tamde], lai partrauktu attiecibas ar Romu,
bet lai pieraditu, ka célibatam, sim katolu baznicas izgud-
rojumam, nav neka kopiga ar Kristus macibu. Un tomeér,
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kad vinu sak dévet par hairetiki, ving atklati pariet kal-
vinisma, vélak klust par ariani un sak dedzigi apkayot
katolicismu, nostadot Kristus macibu pret Antikrista pa-
vesta macibu. Vip$ izdod karalim veltitu rakstu, kur
uzbritk macitajiem, izsakot tiem parmetumus, pieméram,
par to, ka ar palaidnigam sievietém kave laiku, u. t. t.
Kad biskaps Zebzidovskis uz to atbild ar savu rakstu,
Krovickis izdod plasu «Istas kristigas macibas aizstave-
sanu» (Pindova 1560. g). —Te vins dzeligi aizrada uz
biskapa netaisnibam, izsmej vinu un baznicu; katoju par-
spiléjumus ar velna izdziSanu, aizspriedumus, kas izpau-
Zas palidzibas mekléSana svéto télos, un baznicu celsanu
svétajiem nosauc par kalpoSanu elkiem, bet ne Dievam.
Krovickis tapat ka Ochino sludina, ka pavests ir
istais Antikrists, un 8o domu atkarto ari citos rakstos,
it ipasi «Antikrista tela» (1561. g). Vina katolu nopeltd
«Macibas aizstavésana» 1602. gada tika partulkota vacu
valoda ka «Verantwortung und Verteidigung der wahr-
haftigen Lehre» un veltita Rigas pilsétai. Tulkotajs
aizbildinas, ka originala skaisto polu valodu neesot mace-
jis pilnigi atdarinat, bet Krovicka darbs varot bat Rigas
vaditajiem derigs un vajadzigs. Ar Krovicka topa dzé-
ligumu reti kads var sacensties. Citi rakstu autori bija
mierigaki, jo vairak domaja par paSu lietu neka par uz-
brukumiem. Ta pilnigs pretstats Krovickam ir Janis
Nemojevskis. (Vina bralis — Jekabs, kalvinists. Té
pat viena gimené radas Skel$anas uz religijas fona. Jé-
kabs rakstiem asi apkaroja ne tikai katolus, bet ari ari-
anus.) Janis Nemojevskis (miris 1598. g.) kluva pazistams
ne tikdaudz ka rakstnieks, cik, ka orators un dzives pa-
raugs: poju bralu macibam sekojot, vin§ atteicas no valsts
amata, bet Lublinas saeima ieradas padevigs bez kalpiem,
peleka apgérba, ka nakas istam Kristus pieladzéjam.
sludinaja ticibu, kas radas viduslaikos, ka péc va,
laikmeta zemes virsa iesaksies tikstos gadu ilga Kristus
valstiba, kura ticigiem nodro§inas mieru un triumfu.

Vins

Gonjondzas Peteris (1525. g. — 1575. g), Vitem-
bergas un Zenévas, kur iepazinas ar Serveta macibu, bi-
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jusais students, bet Polija dedzigs arianu mestrs, ir au-
{ors «Chrystjanin'a» vardiem arianu apzimésanai. Ving pie-
rada, ka «chrystjanin» jaatvasina no Kristus (poju valoda
— Chrystus), bet nevis no kristisanas (polu valoda —
chrzest); ta tad Kristus macibas piekritéja nosaukums ir
revis «chrzescijaniny, bet gan «chrystjanins. Vins uz-
stajas pret zidainu kristiSanu, pamatojoties uz bibeles, ka
kristijamais nav jaapslaka ar deni, bet pieaugudajam ja-
nogremdejas ddeni, ka to darija Kristus. Tapec arianus
sauca ari par Gdenslidéjiem. Ving ierosindja stridus par
svatas trijvienibas dogmu un uzstajas pret amatu iejem-
sanu. Vipam pievienojas citi polu brali ar bzezinieti
Gregoriju Pavilu (miris 1591. g), Rakovas draudzes
(zbor) nakamo mestru, priekSgala. Pamatojoties uz
Svétajiem rakstiem, Pavils uzstajas pret Dieva bitiby, jo
to varot vienreiz attiecinat uz vienu Dieva personu, cit-
reiz uz visu trijvienibu, bet ar tadu interpretaciju varot
izvaitities no parmetuma, ka pielidz tris dievus. Patie-
siba tas ir vel viens dievs bez Siem trim trijvienibas die-
viem. Tapéc vins aprakstija dzeja vienigi ista Dieva —
Dieva Téva varenibu, kas radijis pasauli un izrotajis to
jiram un zvaigzném. So arianu — Pétera un Pavila—soci-
alas domas piejéma Rakovas draudze un nolema, ka kristi-
gais nedrikst ne piejemt amatus, ne iet kara, ne nésat ieroci,
ne zvérét, ne patdoties citiem likumiem ka vienigi Kristus
macibai. So gal&jibu neatzina Krovickis, kaut vai {apée, ka
galéjibu konsekvence kristiga ticiba varétu izplatities tikai
starp nabagiem, bet tie, kas ir kddos amatos, par kristiga-
jiem nevarétu klat. Ap %o jautajumu sakas stridi. Janis Ne-
mojevskis atbalstija uzskatu, ka kristigais nedrikst but
par ierédni. Pamazam rodas saskelSanas. Pret galéji-
bam uzstajas  Simanis Budnijs (Szymon Budny)
(1535. g. — 1596. g.), krievu baznicas literatiras pazingjs,
ievérojams un labs Svéto rakstu, ta saucamas «Nesvjezas
bibeles» tulkotdjs un Jaunas deribas teksta pirmas pilnas
kritikas autors. (1574. g). Lidz masu laikiem uzglabaju-
Sies tikai divi §3 darba eksemplari: tik rapigi tas iznici-
nats. No Budnija vissvarigaka darba ««Far amatu, kas
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lietd zobenu» (1583. g) mums uzglabdjies tikai vieni-
gais eksemplars Krakovd. Te izteikts uzskats, ka kristi-
gais drikst turst kalpus. Tas balstas uz Svetajiem rak-
stiem, jo nav gréks turet kalpus, bet ir gréks ar tiem
slikti apieties. Kristigajam var piederét majas un citi
ipasumi, tapat ka tie bija apustuliem, jo Sis apstaklis nav
pretruna ar Kristus macibu. Dazi polu brali apgalvoja
pretéjo.  Budnijs bija tas, kas neatzina Kristus dievibu
un aizliedza vinu pieltigt, bet konsekvencs atzina at-
klasmé Dieva pasludinatas Vecas deribas parakumu par
Jauno — Kristus deribu; beidzot vin$ prasija, lai, sekojot
Vecajai deribai, svétdienas vieta svinétu sestdienu, un
tada karta vip$ ar saviem piekritéjiem gandriz pilnigi
pievienojas zidiem. Simanis Budnijs iekrita citd galgjiba.
pavéledams ar zobenu, ko drikst lietat, iznicinat visus
pretiniekus. Ving ir labs rakstnieks un aspratigs kriti-
kis, bet ar savu eksakto racionalismu nondk lidz absur-
dam.

leverojams ari Martips Cechovics (Marcin Cze-
chowic) (1532. g. — 1613. g), ko gandriz visvairak cie-
nija ariani. Vins bija spredikotajs un rakstnieks, Svéto
rakstu tulkotajs, kas rakstija polu un latinu valoda, ari-
@nis no pirma mirkla. Sis zemnieka déls izglitojas Leip-
cigas Gniversitaté, bija knaza Radzivila mestrs Vilnas
galmd un vélak pildija mestra pienakumus arianu drau-
dzés Kujavija, Rakova un beidzot Lublina. Ving darbojas
loti dzivi , un dedziga aizrau$anas ar jauno ticibu un zina-
na iedzimta kultira veicindja darbu. Arianu mécibas pir-
mais sistematiskais apgaismojums atrodams vina «Christ-
janu sarunas» (1575.g.), kosauca ari par «Rakovas katé-
chismuy. Cechovitu pilda tads pats prieks, kadsXIX gs
parjem Slovacka sirdi, kad uz okeana klintim Dievs vinam
atklaj patiesibu, kurai bija lemts bat par polu tautas své-
to macibu. Un Cechovits deg entuziasma, ka Dievs tik
bagatigi devis poliem no savas patiesibas. Tapéc ving ar god-
bijigu sirdi izteic dialoga forma dogmatikas un étikas pa-
matpatiesibas, uzstajas pret Zidiem un tiem arianu atkri-
{&jiem ar Budniju priekSgala, kas tuvojas zidiem. Vin$
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pierada, ka Kristus ir izpildijis Mesijas pravietojumus,
ka ar Kristu izbeidzas Veca deriba, ka tapéc piegriezties
Sai deribai jau par vélu, un skaidro Kristus macibas var-
dus. Siem un citiem arianu rakstiem uzbruka katoli un
protestanti; ariani tiem atbildgja. Cechoviés pats izdeva
«Epistomiju macitaja Povodovska «Uzpurnime (1583. g.
kur aizstav ariapu kustibu, bet ari uzstajas pret katolu
macitajiem un baznicu, parmezdams tai dazadas burvi-
bas: pieméram, uguns un zalu svétiSanu, velnu dziSanu
un tamlidzigas lietas. Vélakajos darbos vina uzbrukumi
katolu baznicai nebeidzas, bet jezuitiem vins stipri par-
meta to triikumus, it seviski netoleranci. Péc cienas un
atzinibas no arianu puses iestajas vesu attiecibu laiks pret
%o uzticigo Kristus pielidzeju, kur$ polu bralu sapulcd
redzéja celu, kas ved uz patiesibu.

Arianu rakstnieku sarakstu var noslégt ar Hieronimu
Moskozevsku (miris 1625. g.), kas rakstija polu un latinu
valoda un Joti asi polemiz&ja ar Skargu.

Citam citticibnieku partijam bija savi teologi un
polemisti, kas interesanti ari ar to, ka tie savus darbus
piebirdinaja ar folkloras datiem. Tos min&jam jau ag-
rak, apskatot bibeles, postillas un kancionalus. Te vél
no ievérojamakiem jamin Andrejs Volans (1530.g. —
1610. g.), kalvinistu polemists, kas uzstajas pret katoliemt
un ariapiem un kas raksta visvairak latipu valoda.

Ko tad katoli konfronté citticibniekiem? — Jau ming-
tos bibeles tulkotajus, postillografus un Kromeru, kas
«Galmnieka sarunas ar miku» aizstav katolticibu.
Par pilary, uz kura balstijas katoJu kustiba, bija Stani-
slavs Hosijs (Hozjusz) (1504. g.— 1579, g.), kardinalis un
Varmijas biskaps, célies no vacu gimenes Krakova. izgli-
tojies dzimtené un arzemés. Reformacijas parsteigto ga-
ridznieku starpa Hozijs pirmais uzsaka cinu ar citticib-
niekiem. Bilidams pamatigi izglitots, ists hiimanists, bet
reizé religijas fanatikis, vin$ visu savu dzivi ziedoja kar-
stai cinai ar reformdciju. Vin$ rakstija vienigi latinu
valoda. Vipa darbi izpelnijas ievéribu re tikai Polija

S
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vien; tos cienija visa Eiropa. Katoli vina redzéja ap-
draudétd katolicisma atbalstu. Raksta «Confessio fidei
catholicaes (1553. g.), kas partulkots daudzas Eiropas va-
lodas un 1579, g. izdots trisdesmit devinas reizes, vins at-
dalija katolu dogmatiku no citu konfesiju macibam, iekam
vél sai lieta izteicas Tridentas baznicas sapulce. Ar nakama-
jiem rakstiem vin§ izpelnijas nosaukumu «Amurs pret
hairétikiem.» Kaisligi un tomér logiski ving izteicas pret
T dcija: aditajam proti  pret to, lai
laji piejemtu kommuniju ab&jados veidos (sub
utraque specie), bet par macitaju célibatu, pa-
vesta primatu un par latinu valodu ka litur-
giju valodu. Sev paliga 1564. gada vin§ pieaicina
Polijas jezuitus, lai ar vinu palidzibu novajinatu citticib-
niekus. Vinam ir gaids un dzl§ intellekts, un vina per-
soniba interesanta. Katolicisma nakamaja uzvara Polija
Hozijam ir Joti lieli nopelni. Vinu cienija Roma un deva
vinam kardinala titulu, bet Tridentas sapulce ievéleja vinu
par vienu no priek$séziem. Katolicisma rostiprinaSanas
darba dzimtené vinam sekundé liels garidznieku pulks.

So katolicisma aizstavetaju ierocis ir: sprediki un iztir-
zajumi. Baznicas dailrunas lauka kluva pazistami: pri-
mats Stanislavs Karnkovskis (1515. g. — 1603. g.), Kijevas
biskaps Jazeps Vereséinskis (1530. g. — 1599, g.), izveicigais
latinu spredikotajs Kristaps Varsevickis (1529. g—1603. g.)
pirmo politisko sprediku autors Hieronims Povodovskis
(1547. g.—1613. g.), jezuits, spredikotajs un apologéts
Benedikts Herbests (1531. g. — 1593. g.) jezuits Vujeks un
karala galma spredikotajs Stanislavs  Sokolovskis
(1537. g. — 1593. g.). Sokolovskis ir sprediku tedrijas au-
fors un viens no sava laika visievérojamakajiem daijruna-
tajiem, par kupu Kochanovskis rakstija: «Maza auguma,
bet ar lielu izveicibu tuvojas Nestoram un Laértiadam;
laimigs, kas to lasa, laimigs, kur§ klausas, jo tik daudz ir
Sai cilveka liela garas. Visus tomér parspéja vislielakais
spredikotajs, kads vien Polija kadreiz bijis, Pefe
Tas bija ne tikai spredikotajs, bet ari

polu valodas klasikis. Vinam bija ievérojama loma reli-
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giska kustiba, bet vin§ neaprobezojas ar to vien. Skarga
ir pavisam citads tips ka Hozijs; vispirms vinam trikst
ja fanatisma, un jau tamdél vien Skarga ir jaukaks
neka Hozijs. Vinu neinteresé tira dogmatika, vins ne-
aprobezojas ar polemikam, nav tikai ticibas aizstavis
vien, bet ir katou religija pamatotds jaunas dzives ide-
jas raditajs. Vin$ ir renesanses katolu htimanista tips,
bet reizé ari viens no dedzigakajiem polu patriotiem. Vina
nav daudz jezuitisma, bet gan daudz, Joti Gaudz polu vis-
labako ipaSibu. Vin§ neaprobeZojas tikai ar religijas
jautajumu apceréSanu vien, bet, ka intellekts ar dzilu
politikas izpratni mak religijas elementus saistit ciesi ar

un politikas literaturas augstakos sasniegumus. Ka religi-
jas lauka, ta ari politikas literatiiras robe i ir
priekste¢i un laikbiedri teorétiki, kas stradaja tévijas
laba. Aktuals bija kara jautajums ar Turciju no ta laika,
kad Turcija iejema Konstantinopoli. Baznica uzskatija
turkus par ienaidniekiem, kas apdraud tas varu; Polija
§im bazam pievienojas rapes par dienvidaustrumu robe-
zam. Tapéc polu spredikotaju pulks aicina uz kayu. Var-
Sevickis savos latipu rakstos domaja par Polijas iekséjas
iekartas parveidoSanu; Vere$tinskis aizrada uz briesmam.
kas draud Polijas austrumu robezam no turku puses, un
ieteic tas kolonizét un nostiprinat ar cietokSpiem. Sa-
kot ar XVI gadsimtena vidu paradas & doma par turku
kayu, un lidz ar to doma par parmainam ickspolitikas at-
tiecibas. Par to runa Lukass Gorpickis, Dimitrijs Soli-
kovskis, Vavzinecs Goslickis, vélak doma biskaps Karn-
kovskis un spredikotajs Povodovskis, bet visi prasa sa-
eimas reformas, elekcijas reformas un valdibas varas
stiprinasanu. Sie talredzigie cilveki redz, ka ir slikti, ka
Polijas valsts vara balstas vienigi uz $lachtas, kurai zelta
briviba ir vislielakais dargums, bet i pati briviba ir tra-
gédijas celonis valsts politiskajai pastavesanai.
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Valsts ideali.

Makslas kults, skaistuma kults un véléSanas, lai
dzive bltu skaista, iedvesa renesanses laikmeta cil-
vekos parlmcxbu ka dzivi var veidot ta, ka makslu
ielas indivi tes maksla iemacija cilvekus skatities
uz pasauli acim, kas meklé skaistumu. Ta medas griba
izdailot savas pilsétas un valstis, griba izdailot pasu dzivi.
Modas ticiba, ka makslas izveidoto idealu var reilizét dzi-
ve. Atjaunotais cilvéks tagad izjiit savu butibu un savu
brivibu, pardzivo dzives dailumu, un vina rodas apzipa
par piederibu pie savas tautas. Si apzina radija vélesa-
nos, lai tévija un viss, kas tai pieder, butu tieSdm kaut
kas skaists. Ta izskaidrojamas domas par valsts iekartas
un cilvéka laboSanu un saprotami valsts un cilvéka ide-
ali, ko rada literatira. Viduslaiku cilveka ideals bija
Kristus un svetais; tapéc ari talaika literattra tik bagata
apokrifiem un legendam par svetajiem. Tagad tas jau
vairs neintereséja. Jaunais laika gars prasija péc jauniem
karala galmnieka un brunnieka idealiem. Izveidojas
parlieciba, ka ari valsti var veidot ki makslas darbu.
Labs piemeérs Sai zina ir renesanses Italija. Tapéc rodas
darbi, kas pasaulei rada valsts un cilvéka idealu un kas
dod ari praktiskus aizradijumus, ki $is merkis sasnie-
dzams. Te vispirms jamin ievérojamu hiimanistu darbi:
Anglija Toms Mors sava darba «De optimo reipublicae
statu», kas pazistams ka «Utopija» (1516. g.), kritize
galveno Eiropas valsku, bet it seviski Anglijas
valdibu, administraciju un socialo iekartu un zime
idedlas valsts telu, kur valda démokratija. Vislie-
lakais Eiropas humanists Roterdamas Erasms sava
vissvarigakaja politiska raksta «Institutio Principis chri-
stiani» (1516. g.) izteic domas par labu valdisanu, par to,
ka princim jaripgjas par savas tautas dzives celsanu, kayu
noversanu u. t. t. Sas istas politiskas morales skaista un
dzila ideja minéta traktata vadmotiva. Italija Makiavelli
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saraksta darbu par idealo valdnieku «Il Principe» (1532
gada), kur aizrada, kadam jabat valdniekam un kadai ja-
biit vina valstij. Makiavelli principus redlizéja dzivé un
politika pavests Siksts V, keizars Karlis V un Katrina de
Mediéi. Polija tie cilveki, kas redzéja valsts ieksgjas ie-
kartas pamatos paslepto Jaunumu un kas ar kar-
stu sirdi mileja tautu, pasaizliedzigi uzsaka valsts
parveidodanas darbu. Bet literatira paradijas tris darbi,
no kuriem katrs rada savu valsts idedlu. Tie bija OZe-
chovska, Modzevska un Skargas darbi. XVI gs. pirmaja
Pusé citi autori télo galmnicka un $lachtiéa idealu, bet
vélak, kad renesanse jau bija dzili iesaknojusies, paradas
priekSzimiga senatora ideals Goslicka darba (1568. g.),
karala un hetmana ideals (1578. g)), ko radija Paprockis
un VarSevicka raditais saeimas deputata ideals (1595. g.),
Pédejie autori minami tikai garam ejot. Lai iepazitos tu-
vék ar valsts idedlu, bet vélak ar §lachtia un galmnieka
idealu, saksim ar valsts parauga apskatu Ozechovska
darba.

S,

islavs O%echovshis istaw Or i) (1513.
1566. g) latinu darbus parakstija ar pseudonimu «Oricho-
viusy. Vin$ dzimis PSemis]a. Vina tévs bija lauku rakst-
vedis, bet mate mazkrievu macitaja meita, OZechovskis
par sevi médza izteikties, ka vin$ esot «Gente Ruthenus,
natione Polonus». Vin$ beidza a skolu PSemisla
un divpadsmit gadu vecuma kluva par PSemislas kanoniki.
1526. g. vins iestajas Krakovas akadémija un 1528. g. tur-
pina studijas Vines Gniversitaté, bet no 1529. g. Viten-
bergd. Klausidamies te Melanchtona lekcijas un to ie-
tekmeéts, vin§ padevas Lutera macibai. Sas ietekmes ra-
dija vina opoziciju pret zinami ici incipi

un reizé ar to modinaja vina dveselé anarchisma tieksmes,
no kupam vip$ visu muZu nespéja atbrivoties. Péc da-
Ziem gadiem Ozechovskis aizbrauc uz Italiju un studé
Padovas, Bononijas un beidzot Romas Gniversitaté. Péc ar-
zemés pavaditiem seSpadsmit gadiem 1543. g. vin$ atgrie-
as dzimtens, pec téva vélesanas piejem ieka iesve-
{1jumu un k]ist par pravestu Zoravpica. Cind ar baznicu

121



ving driz jo driz ieglst popularitati ar brosiru «De lege
coelibatus» (ap 1547. g.). Vins prasa, lai macitajiem bitu
atlauts precéties. Gandriz tai pas laika vin$ laula ma-
¢Itaju Krovicku. Visnas saeimika 1550, gada Ozechovskis
atkal aizstav macitaju tiesibas precéties un pazino, ka
pats precésies. Bet kad biskaps vinam piedraud ar lastu
un trimdu, tad tai pasd gada vins iesniedz si-
dzibu saeimikam Pjotrkova bet 1551. g. pats ap-
precas. Vinu izslédza no baznicas un par sodu
noléma knn{lscet vina ipasumu. Kad karalis $o tie-
sas apstiprinaja, Oz kis 1552, gada
iesniedza apellaciju saeimai, Visvarena saeima, buadama
stipraka par karali — kas ar savu varu satricinaja tiesibu
pilarus Polija un valsts varas pamatus — atcéla karala
spriedumu. No sa laika Ozechovskis cinas par sa-
vas laulibas likumigu atziSanu, jo negrib atrauties no
haznicas ka piemeéram, Krovickis, Lieta nonaca lidz Ro-
mai. Pavests atzina OZzechovsku par vainigu ne haire-
, bet tikai nepaklausiba baznicai. Un tomér galu gald
e Hoveitarlida pab-a el natol Hedabills Ao trayeta o
vas laulibas atzinuma. Ozechovskis ir §lachtas dabas un XVI
gs. polu intellekta zimigs reprezentants. Visos svarigakajos
dzives brizos vaditaja loma aizvien ir vina straujais tem-
peraments, kura griba palikt pie sava liecina par zina-
‘miem senas $lachtas neatkaribas sa-
vas brivibas cieniSanu augstak par visu, bet lidz ar to
ari par istu patriotismu. Sis patriotisms redzams dazda-
zados Ozechovska rakstos: vai nu kad darbd «De bello
adversus Turcass (1543. g) vins skubina uz kayu ar tur-
kiem, kas apdraud valsts varenibu, vai dazadas gudras
piezimés par valsts parveidoSanu «Dialoga par eksekiiciju»
(1563. ), kur launumu vin§ redz sabrukuaja valsts ie-
karta, tukdas saeimas runas, karala kritizéSana un apvai-
noSana, katra atseviska pilsona bazas par savu paslabumu.
Tas pafas domas paradas arl darba «Quincunx, t. 1. Poli~
jas krona paraugss (1564. g), un «Polu karalistes polici~
ja» (1566. g.). Bet tas ir tikai sporadiskas piezimes, kas
vietam runa no Ozechovska iztirzajumu lapam; aplamas,
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biezi pat bezjédzigas idejas valda par tiem. Ta péc vina
domam viss Jaunums Polija celas no hairetikiem. Tiem vins
uzbrik ar naidu, uzskata tos par Polijas kaunu un lab-
prat tos izdzitu no dzimtenes. OZechovskis macéja uz-
tvert aktualus jautajumus, kas intereséja plasas aprin-
das, un, Sos jautdjumus raksta aizstavedams vai cinida-
mies ar tiem, ieguva sev literatiras vesturé ievérojama
publicista vardu. Tiesam vinam bija visas publicista va-
jas un labas ipasibas: mundrums un temperaments, stila
skaidriba, speks aizraut ar saviem rakstiem, bet ari ne-
apvaldami, uzmacigi un sirdigi uzbrukumi ienaidniekam,
(pieméram, citticibniekiem), launpratigs serkasms uzbru-
kumos (pieméram, uszstajoties pret karala Sigismunda
Augusta laulibu ar Barbaru Radzivilloviu), apbrinojams
vieglums glaimosana varenajiem: karalim, paniem, ga-
ridzniecibai.

Lai iztaptu $lachtai, Ozechovskis savos rakstos stasta
par tas tikumiem un nopelniem Polijas vésturé, vin§ apo-
tedze Slachtas brivibu un par vienigo $lachtida cienigo
nodarboSanos uzskata brunnieka pienakumu pildisanu
un saimniekoSanu uz laukiem; turpretim tirgotajus un
amatniekus vins nopel. Bet reize sauc: Ja manu sirdi
pargrieztu, neka cita tur neatradis ka vienigi Sos
«Aiziesim bojal» Personigais labums — pro
iegiit augstako garidznicka labyelibu — dikté vinam baz-
nicas suprématijas ideju, bet tai paga laika vins izzobo
garidzniecibu, izturedamies ta, ka vipam kupu reizi ir
értak. Ozechovskis rakstijis daudz un atstajis apmeram
divdesmit piecus politikas un veéstures traktatus. «Anna-
lesy, (izd. 1611. g.), talaika notikumu apraksts, «Stasts par
Polijas nakamo bojaejus (1560. g.) kur Polijas bojaejas ie-
meslus meklé hairesija, «Jana Tarnovska dzive un nave»
(izd. 1773. g). Bez tam OZechovskis uzrakstijis pats savu
interesanto autobiografiju latinu valoda (izdota 1891. g.
ineditos «Orichoviana»). Par kaut kadu étisku vai filoso-
fisku asi O%echovskd nevar bat ne runas: vinam gan ir
ievérojams rakstnieka talants, bet nemaz nav principu;
domu seklums, pavirS§iba un argimentacijas aréjais spo-
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Zums — tas ir vipa rakstu pazimes. Klasisks piemérs ir
vina teze par Poliju — konu darba «Quincunx». Te té-
lots valsts ideals, kas, kaut gan loti aplams, tomer ir inte-
resants fai zina, ka rada zinamas renesanses tendences,
kas bija Sai kausli un Sovinista. Istu tevijas dzivi ving
redz paklautu baznicai. OZzechovskis pierada, ka primats
ir augstaks par karali, jo vip§ ir tas, kas karalim uzliek
galva kroni, Tamdé] primatam pienakas vislielaka vara:
«Polu karalis ir garidznieku kalps... Ta bez garidznieka
cilveki nav garzigi, ka gala bez sals.» Ar savu loti plas-
tisko valodu — tomér ne katrreiz saskana ar logiku —
Ozechovskis sludina: «Keizari, karali un visi §3s pasaules
kungi ir garidznieku kartas pamesls.» Tapéc polu dzim-
tenes simbolu vind iedomajas kdona veida. Un Itk, vél
viena $a cilvéka logiskas domasanas trikuma pazime
kapée Polija pielidzindta konam un nevis kadai citai geo-
metrijas figiirai vai vispar kaut kam citam? Savai tezei
ving pieradijuma nedod, tikai paskaidro simbolu: kona

sanus veido ticiba, garidznieks, altaris, karalis, bet vir-
sotne ir baznica. Sis iedalijums konstruéts neievérojot

inci is. Oz rupéja ne logika,
bet gan sugestiva aina, kas iespiestos cilvéku atmina. Vin§
slavé Poliju — brivibas mati, brivibas karalisti; jo karalis
Se ir ievélams; turpretim citas kpazistés Sis amats bija
mantojams. «Polis sava karalisté vienmér ir priecigs,-
saka Ozechovskis, «vin$ dzied, dejo brivi, jo yipam nav ne-
kida uzspiesta pienakuma. Karalim, savam virskungam,
vin§ nav parada neka cita ka tikai titulu, zemes nodokli
un pienakumu piedalities kara. Polim nav neka ceturta,
kas traucétu vina, karalistes iemitnieka, patikamo
domu gaitu.» Ta valsts idealu Ozechovskis redzéja polu
republikas iekarta. Kaut gan vin$ nebija apmierinats at
dazam lietam Polija, kas neatbilda vina personigajam in-
teresém, tomér vins nevélgjas nekadas lielakas parmainas
iekseja valsts iekarta. Ozechovskis lepojas, ka Polija «nav
nekadu knazu, grafu, nedz prin¢u; Sai viena varda $]ach-
ta ietvertavisa tauta un polu brunniecibas kopumss. Je-
mot no istenibas pamatvilcienus un stipri tos uzsveyot,
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valsts iekartai dodot savu interpretaciju, Ozechovskis rada
jaunlaiku valsts idealu tai aind, kadu vin$ sludina Polij;
un pasaulei sava darba «Quincunxy.

Daudz dzilaka valsts rakstura un uzdevumu izpratne
redzama cita autora darba par renesanses valsti. Ka ide-
als, ta ari autors Andrejs Frics- Modsevshis (Andrzej
Frycz - Modrzewski) (1503. g. — 1572. g) katra zina
bija augstaks par Ozechovskuun vina idealu. Mo-
dzevskis dzimis Volboza, Kujavija, un turpat macijies
draudzes skola; vin§ studéja Krakovas niversitaté filo-
sofiju un péc tam teologiju. leguvis zemako garidznieka
amata pakapi, Modzevskis stradaja sakuma primata Laska
kanceleja Gnezna lidz 1525. g, un vélak biskapa Latalska
kanceleja Poznana lidz 1529. gadam. Sirsnigas attiecibas,
kadas vinam radas ar primata brala délu, nakamo refor-
matoru, Jani Lasku, noteica Frica talako likteni.

Janis Laskis (Tan Laski) (1499. g. — 1560. g) dabi-
jis dzilu izglitibu Bolonas Gniversitate. Vins apceloja
daudzas zemes un ilgaku laiku dzivoja Bazele, kur
sadraudzéjas ar Roterdamas Erasmu. Sa ievéroja-
m3 himanista ietekmei, bija dzilas pédas Laska
dveselé; Erasma iedvesmas éna attistas Laska ie-
dzimta kultiira, padzlindgs himanisma izpratne, un
vins sak intereséties par jaunajam religijas, filo-
sofijas un literatiiras problémam. Atgriezies Polija
Laskis klist par himanisma mécénatu: pabalsta jaunus
dzejniekus un maksliniekus un izplata Erasma kultu Po-
lija. Sai laika, t. i. ap 1530. g, ModZevskis iepazistas ar
Lasku un vina ietekmé iedegas sajisma par jaunajiem kul-
toras jautajumiem. Bet Lasku arvienu vairak valdzina
reformacijas kustiba. Melanchtona un citu reformatoru
raksti sagatavo vina dvéselé pamatu, uz kuya izcelas vina
jaunais pasaules uzskats. Pats budams magnatu gimenes
loceklis, vin§ pameta bagatibu, noraidija augstus baznicas
amatus un kluva par nabagu Kristus macekli. Daudzos
jas jautajumos vinam bija iz8kiréja balss, Ar saviem
dziliem uzskatiem vins iegtist slavu visa Eiropa. Anglu pri-
mats Krenmers uzaicina vinu noteikt anglikanu baznicas
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principus. Laskam svariga nozime arl tamdé], ka ar sa-
vam koncepcijam vins ietekméja paritanismu. Velakajos
gados apmeties Polija, Laskis piedalas religijas kustiba
Mazpolija, to pozitivi ietekmédams. No Laska rakstiem
visieverojamaks ir darbs «Forma ac ratio tota ecclesias-
tici ministerii»

Sa cilveka ietekme atradas Modzevskis tai laika, kad abi
vél bija jauni. Laskis satija vinu uz Vaciju, lai tur ievaktu
informaciju par $as zemes reformacijas kustibu. 1531.
gada Modzevskis apmetas talaika reformacijas centra
Vitenberga, iestajas Gniversitaté, naca tuvas attiecibas
ar Luteru un Melanchtonu. Viss tas sagidaja vinam iz-
devibu iepazities ar reformacijas piekritéju dzivi un ie-
dzilinaties religijas un filosofijas jautajumos. No Viten-
bergas Modzevskis aizbrauca uz Bazeli, Parizi, Nirnber-
gu un 1537. g. piedaiijas reformacijas piekritéju sanaksme
Smalkalda. 1540. gada atgriezies dzimteng, Modzevskis
apmetas Krakova un te uzsaka savu literaro darbibu.
Ap 1547. gadu ving iestajas karala kanceleja par karala
sekretdru; vairakkart vinu sitija uz arzemém par vest-
nieku, starp citu divas reizes pie keizara, Karla V.
1553. g. Modzevskis klast par pagasta vecako Volboza
un ierosinaja daudzus disputus par religijas jautajumiem.
Savu neparvaramo tieksmju dé] grozit baznicas iekartu
vind péc pavesta Pija V veléSanas 1568. g. no minéta
smata tiek atcelts. Nu vins klejo pa dazdazadam pilseti-
nam, lidz krit par upuri sérgai. ModzZzevskis raksta vie-
nigi latinu valoda religijas un politikas jautajumu iztir-
zajumus un ta klust slavens ka dzimtene, ta ari arzemes.
Vin§ ir viens no vi jiem un visp jiem
domatajiem senaja Polija. Vina filosofiski pamatota
plasa izglitiba saistas ar apbrinojamu rakstura dizenumu.
Vina darbibas mérkis ir personigas, sabiedribas un poli-
tiskas dzives uzlaboSana, tas balstiSana uz kristigas tici-
bas &tikas. Izpétijis reformacijas kustibu Vacija, vins ie-
gast parliecibu, ka baznicas iekartas reforma ir nepie-
cieSams cilvéka dzives atdzimSanas pamats. Pasa savas
darbibas sakumi ving prasa tikai grozijumus baznicas ie-
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razas un dogmatikd, bet muZza beigds uztur prasibu péc
tautas baznicas. Dzila Kristus milestiba pret citiem cil-
vékiem pamudina Modzevsku uzstaties politiski-socia-
los rakstos «De poena homicidii» (1543. g. — 1546. g.)
pret tiesibu nevienlidzibu, kas favorizé $lachtu, vin§ pra-
sa ari to likumu atcelianu, kas aprobezo pilsonu tiesi-
bas. Modzevska visievérojamakais darbs ir traktats par
Polijas atjaunosanu «De republica emendanda» (Krakova
1551. g.) piecas gramatas: par parazam, likumiem, kaju,
baznicu un skolu. Sai darba vins radija &tika pamatotu
renesanses valsts idealu. Rakstnieka dzila kultiira, senas
literatiras un polu valsts satversmes un tieslietu parzina-
Sana, tas kladu izdibinaSana un beidzot pareiza politikas
un sociologijas jautajumu izpratne cel traktata vertibu
Ar to Modzevskis ir radijis valsts filosofiju, kas bija viena
no vi akajam un vislabakajam r Eiropa.
Sis Modzevska darbs izplatijas Polija. To lasija un par
tc dedzigi diskutéja; §a darba tezes skali atbalsojas ar-
zemes, modinddamas sajismu. Kaut gan Modzevska
traktats uzrakstits latinu valoda, kas bija saprotama pla-
Sam kultaralam aprindam, tomér to 1577. tulko polu
valoda (C. Bazilika tulkojums), izmetot no ta gramatu
par baznicu; tai pasa gada paradas tulkojums vacu v
loda; dala traktata tulkota ari spanu un laikam, ari
franéu valoda. Sis traktats pace] Modzevsku filosofa, so-
ciologa un politika slavas augstumos.

Gramata par baznicu modinaja stipru garidzniecibas
opoziciju ar Hoziju priekigala, jo baznica autoru uzska-
tija par hairétiki. Si bija dzili pardomata gramata it k3
divas dalas. Autors pasvitraja katolu garidzniecibas mo-
ralo un intellektualo bojaeju, pasvitroja ta tad to, ar
ko savos rakstos cinijas ari citi katolicisma pretinieki.
Modzevskis aizrada uz zinatnes dekadenci, uz to, ka tiek
nicinata zinatnes nozime religijas jautajumos. Bet Mo-
dzevskis neaprobezojas tikai ar kritiku vien: ving meklé-
ja pretlidzeklus un aizradija, ka izbégt no launumiem
valsts iekarta. Celu uz to Modzevskis redzeja augstiko
garidznicku sapulcs, kas vispusigi un objektivi aplikotu
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religiskas saSkelSands iemeslu un kas méginitu no-
kartot baznicas lietas. Sai izlaboanai jaapjem visas
baznicas hierarchijas pakapes, sakot ar pavestu. Aktuali
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%ai bridi esot ne dogmatikas jautajumi, ne ierazu jautd-
jumi, bet gan morala pagrimSana, kas izplatas garidz-

niekos. So Jaunumu novérsiSot tautas baznica, t. i. gara
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atjaunota katolu baznica ar savu poju patriarchu un savu
sinodi. Sai baznicai vajadzetu but neatkarigai no pavesta
un Romas interesem un tapéc cieSak saistitai ar tautu;
1a batu baznica, kas neievestu valsti tragisko situaciju, kad
micitajs, budams polu valsts pilsonis, reizé ir paklauts
sveSai varai, pavesta varai, kupai polu lietas nepavisam
nav svarigas. No valsts viengabalainibas, tas iekartas un
tas organisma veselibas viedokla §as prasibas bija vienigi
pareizas un gudras. Tautas baznicai butu jauzglaba sa-
vas macibas identitate ar Romas baznicas macibu, bet li-
turgija jalieta polu valoda. So Modzevska ideju atbalsti-
ja K kis, biskaps Mis is un primass Uchan-
skis, pédéjais gan tikai tik ilgi, kamér netika apdraudétas
vipa privatas intereses. Tomer katolu reakeija Polija bija
parak stipra, lai $is jaukais nodoms varétu realizéties.
Modzevskis radija idealu, bet ta sasniegSanai tautai trika
spéka. ModZevska ideals izauga no vina valsts jédziena.
Polijas republikas iekartas pamata Modzevskis balsti-
jas uz divu elementu: uz grieku zinatnes un uz kristigas
ticibas &tikas sintezes. Valsts dzives pamatu veido labas
parazas un morale, kas mit cilvéka sirdi un kas ir sva-
1igaka neka rakstiti likumi: «Jo parazas, kas nodibi-
nas jutu dzivé fundétu iemeslu dél, tur mas stiprak pie-
nakuma robezis neka vislielakas algas vai visstingrakie
sodi.» Modzevskis tapat ka citi vipa laikbiedri dzili do-
mataji saprot — un ka to vélak, XX gs. jauki izteica Vis-
pjanskis, — ka no cilveka nedrikst prasit vairak, neka vins
it apdavinats, ka «cilveki nekad nevar bt tik dievbijigi.
riedz idedli patiesi, ka nekad neizdaritu nekadu parka-
pumus. Tapat V2 saprot ari pati ko pir-
mais izteica Sokrats, ka cilvéki nekad labpratigi netiektos
péc Jauna, ja vipi tiesam biitu iepazinugies ar labo. «Ja
cilveki sirds acim apskatitu netikumibas izyirtibu un ti-
kumibas dailumu, ja ieraudzitu, uz ka balstas ista tiku-
miba un uz ka — dzives izvirtiba, tad vinpi tik labprat
nepiekertos netikumiem, nedz prasitu vieglpratigi ta,
kas viniem nepiederas.» Lidz ar grieku filosofiju ModZev-
skis pratu uzskata par etikas avotu: katra lieta labi jaizprot,
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un katra iegriba japaklauj pratam. Turpretim iedzimtas
tieksmes péc laba un talanti jaattista ar maciSanu, izgli-
toSanu un inas iesiba ir apgalvo-
juma, ka zinatne dod diZenumu, ka jo vairak cilvéks ir
izglitots, jo vip§ ir labaks. Ta tad valsts uzdevums ir
izaudzinat macitus un gudrus cilvekus.

Polijas republiku veido dazadas socialas kartas; kat-
rai no tam ir savi pienakumi un savas parazas. Tapec
latrai no Sam kartam Modzevskis ziedo atsevisku apce-
réjumu, sakot ar karali un aplikojot tos tikumus, ar ka-
diem vigam jabit apveltitam, proti: dzives gudriba, kas ja-
attista, satiekoties ar macitiem un gudriem cilvékiem, meé-
rentba, taisniba, varoniba un céla sirds. Talak aplakoti pie-
nakumi, kas jauzjemas citu socialo Skiru parstavjiem —
senatoriem, hetmaniem, tiesneSiem un darba uzraugiem —
vienmer uzsverot to, ka cilvekam jak]ast labakam un ka
tamdé] vipa jaieaudzina krietniba un diZeniba, lai vina
runa un darbi butu saskana ar to, ko prats atzist par labu.
Humanistam par idelu ir jaunajiem socialajiem apstakliem
pielagota seno laiku valsts iekarta. Tapéc no pagatnes
vins jem to, kas tur ir visjaukakais un vislabakais. Vina
skats vérsas uz «labu parazu sargiemy, kadi bija grieku
republikas. «Mums kristiga republika nav tadu ierednu,
tapéc Sas senlaiku disciplinas un parazu stingribas lielaka
dala ir gajusi boja.» Tapéc vins ieteic ievest tadus ie-
rédnus, divus katra aprinki, tadus publiskas morales kont-
rolétajus, kupi reizé batu ari vadomi, kas vestu cil-
vékus uz labo. Modzevskis prasa ari péc ubagu uzrau-
giem. Ar Siem priekslikumiem ving teoretiski sagatavo
socialo reformu, kuyu sak realizét Skarga. Gribédams iz-
sargat cilvekus no greznibas apgérba un no parméribas
dzerSana, &Sana un izpriecas, ModZevskis mégina tos pie-
runat bat pieticigiem un méreniem; vin$ pe] svesas mo-
des: tas esot smiekligas un tautas parazam kaitigas, un
bridina no Sanas, jo gudram cilvekam neklajoties
izvéleties $adu stavokli. Vins prasa ari savstarpigo mi-
lestibu un Zélsirdibu pret nabagiem, un bralu milestibas
principu atvasina no evangelija ka XIX gs. filozofs Au-
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gusts Cjeskovskis. ModZevskis prasa, lai valsts realizétu
Kristus macibu un ievestu to sabiedribas dzive, ta ka pie-
pilditos vardi par Dieva valstibu zemes virsi. Ta ka pa-
rafu uzlabosana ir vissvarigaki un no tas atkariga ari
valsts dzive un raksturs, vin$ tai ziedo visvairak domu.
Gramata par likumiem ir daudz mazaka, jo likumi taéu
iv vajadzigi tur, kur trakst labu parazu, kur ar tam vien
nepletnek Sai gramata ModZevskis apskata dazadas li-

5, nozares, damies uz tezes: likumi ek-
sisté tapéc, lai valsts dzivé viss butu iekartots péc tiku-
mibas un vispariga labuma principa, lai vienada alga
vienmer tiktu piespriesta tikumam un vienads sods neti-
kumam, t. i lai zemniekus un kungus tiesatu péc vie-
riem un tiem paSiem likumiem. So vienlidzibas principu
ving atvasina no kristigas ticibas stikas, no patiesibas
par cilveku vienlidzibu $ai laika, kad Eiropa par cilveku
uzskatija tikai &lachtitu un kad par vienu un to padu
parkapumu $lachtiéam piesprieda vieglaku sodu neka
zemniekam. Ar S50 visu sabiedribas Skiru tiesiskas izli-
dzinasanas domu Modzevskis pacelas pari sava laikmeta
aizspriedumiem — un atkal aiziet dazus gadsimtenus
prieksa sabiedribas iekartas reformai visa Eiropa, Vin§
sludina, ka «likumi ir it ka zales, kuyas piedzivojis arsts
dod cilvekam: vinam pietiek konstatét nespeku, kas
moka slimnieku, bet vips nepem vers, vai tas ir kungs,
vai i vai i¢s, vai ¢s. Tadiem pa-
siem jabiit likumiem, lai noziegumus vienadi soditu un
lai vienadi ripétos par visparibas labumu, mieru un ve-
selibu»  Savas gudribas un dzila krietnuma dé], Mo-
dzevskis ienem jevérojamu vietu polu gara kultiras ves-
ture. Vips pieder pie visgudrakajiem polu fautas au-

un pie vi jiem tavijas deliem. Vins
ir viens no tiem polu vaditajiem gariem, kas ar savas
sirds un domu gaismu apstaro tautas kultdru, kia vina
laikbiedrs Skarga, ki vélak Mickjeviés un CjeSkovskis.
Sava gramata par kayu, a ka kars ir

no ka javairas, vin§ tuvojas polu arianu ideologijai, bet
nepieslienas tai pilnigi. Vin$ nosoda kayu, kas tiecas péec sla-
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vas un laupljuma, jo «tas ir tataru un turku pajémiens
tikt pie slavas ar varu, uguni, zobenu, lauku postiSanu
un cilvéku asins izlieSanu». Modzevskis aizrada uz vi-
sam bedam, kas ir kaya sekas, un kas ir tadas pasas ta-
gadné ka XVI gadsimteni. Turpretim ving atzist patiesu
kapu, t. i. aizstavot dzimteni, un tapéc dod aizradijumus,
ka jagatavojas jau no visagrakajiem jaunibas gadiem, lai
kara gratibas nebiitu par lielam. Laikmeta fona, kad
slachtiés kluva gandriz vienigi par zemkopi, tas bija loti
svarigi, seviski tada zems, ka Polija, kam no visam pu-
sem bija atklatas robezas. Te vin$ runa ka politikis, kas
redz ari $o tévijas stavokli un dzives uzlabosanas grutibas.
Tapéc vins radija kara nodokla, un ari kaya fon-
da projektu, ieteikdams katram pilsonim atdot tévi-
jai pusi no saviem ienakumiem. Ar Siem projektiem
vin§ gribéja gudri radit financialus pamatus Polijai ka
lielvalstij. Beidzot gramata par skolu vin§ doma par
skolas iekartoSanas veidiem un par lidzek]u atraSanu Sim
rolukam, zinot, ka tautas kultiiras pamats balstas uz Siem
trim pilariem: labam parazam, dzilas un patiesas izglitibas
un labi organizéta karaspéka. Valsts tikai tad var mierigi
ripéties par kultiras attistibu, kad valstij ir stipra ar-
mija, kas jajem véra valsts ienaidniekam. Tad tévijas
dro$a pasparné var nodoties zinatnei, var visus spekus
ziedot kulturas dzives attistibai. Jaunatne ir tautas dzi-
ves fundaments, tapéc valdibai sevidki jarupéjas par
skolam. Sas domas muslaikos ir pilnigi saprotamas
bet Modzevska laikos tas bija janoskaidro, japiegriez visu
galveno faktoru uzmaniba tam, ka «skolas atver visu
tikumu avotus un célonus, uz kuriem ki uz pamatiem
balstas tie likumi, kas valda Polijas republiki». Un no-
beidzot savu dzilo un gudro darbu, kas pilns istas tévijas
milestibas, vip§ velreiz atkarto, ka tikums ir vissvari-
gaka lieta, un nobeidz vardiem: «Es ladzu Dievu, lai vips
musos iededzinatu patieso tikuma milestibu, dotu mums
speku darit to, kas nak par labu polu republikai un své-
tai ticibai, un lai vin§ mums davatu muZigu dzivosanu
caur Jézu Kristu» Modzevska raditais ideals nav kaut
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kada dzivei atrauta abstrakcija, nav Gtopija, ko nevar
sasniegt. Autors doma par savas tedrijas praktisko re-
alizéSanu. Radot iekartas viziju, vins dod vienmér ai:
radijumus ka So iekartu realizét, kadiem lidzekliem iz-
darit «uzlaboSanu». Vin§ aizrauj ar So ainu, bet reizé
aicina, maca un ladz Dievu, lai ta vards klatu par miesu.
Vina valsts filosofija nav spekulativa, bet varda tiefa no-
zimé praktiska filosofija. Tada kartd humanisma ted-
rija realizéjas dzivé. Renesanses ticibu, ka istenibu var
veidot péc idedla parauga ta, ka veidojas makslas darbs,
parsatindja polu gars, kas izteicas rupés par daila saisti-
Sanu ar labo, par tadas valsts izveidoSanu, kur étika ir
sabiedriskas un politiskas dzives pamats. Un te Modzev-
skis ir saskapa ar polu dvéseles visdzilako bitibu, kas
ilgojas péc laba realizacijas, kas zina, ka biit par poli ze-
mes virsii nozimé —ka to teica Krasinskis — dzivot die-
viskigi un diZeni. ModZevskis ir saskana ar Mickjevica
micibu, ka no cilveka dveseles uzlaboSands atkara-
jas tévijas liktenis. Ar vinu sakas tas polu domas vir-
ziens, kas religijas gara uztvéra socialo problému. Ari
tapéc vins ir lidzigs Mickjevidam, kas visjaukak un vis-
azilak saistija religijas problemu ar sociologijas un poli-
tikas & Sis Z darba religiskais gars
nebija kadas konfesijas doktrinas gars, bet tas bija 5as
vienigas visistakas religijas gars varda etimologiska no-
zimé (no religo — saistu, savienoju), ta tad — saite starn
cilveku un Dievu. Ta tad Modzevskis balstija savu so-
ciologisko patiesibu ne ar kadas konfesijas sistému, bet ar
€tikas un ar vienigo visos laikos nozimigo gudribu:
esi labs un dizs. Ar 3o dizenuma ideiu ir par-
satinats vipa darbs; §1 ideja ir ModZzevska valsts parvei-
doSanas projekta pamats, ta noteic socialpolitikas nama
sienu celsanas virzienu. Virs §a nama saskapa ar minéto
imperativu domatajs ievieto vienmér dzivo dzives sim-
bolu — Kristus télu.

No nesaderibas gara un gribas iztapt savam intere-
sém piedzima nonsenss, kas radija Stanislava OZechovska
valsts paraugu. No sirds dizenuma un karstas tévijas mi-
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lestibas célas jaukais Andreja Fri¢a - Modzevska raditais
Polijas republikas ideals.

XVI gadsimtena beigas treSo valsts paraugu rada
miacitdjs Peteris Skarga viens no visjaukakajiem un
visdzilakajiem gariem, kadus pasaulei devusi polu
kultira. §a viratélu tautai radijis Janis Matejko,
télojot virieti garidznieka terpa, iziruSiem matiem, ar
askéta seju un mazu iesirmu bardu. Tas ir vizio-
nars, kas iedvesma redz tautas tumSo nakotni, uz
augsu paceltam rokam, it ka draudot ar debess perko-
niem. un 1 lojas vina klausi-
taju sejas. Tie ir karalis, senatori un augstmani. Skarga
tieSam bija pravietis, kups, lidz dziJumam izskatijis ta-
gadni, redzéja nebrivibas tumsu, kas tuvojas Polijai. Té-
vijas vislielaka politiska triumfa un kultiiras visaugstaka
Iimepa laika vip$ nojauta vétru, kas atndca divus gad-
simtenus veélak.

Macitaja Skargas literata, politika, labdaya un
spredikotdja darbiba attiecas uz XVI gadsimtena otro
pusi un uz XVII gs. sakumu. Vipd dzimis 1536. gada
Mazovijas Grojeca pilsonu gimeng, macijies Krakova;
péc daziem Viné pavaditiem magnata déla audzinataja
gadiem ving uzsak spredikotaja darbibu Lvova. Driz vin$
kliist par kanoniki, bet trisdesmit otra dzivibas gada,
jezuitu ordena idealu iekayots, dodas uz Romu un tur ie-
stajas %ai ordeni. Atgriezies dzimteng, Skarga vispusigi
strada jaunaja darba lauka: vipS organizé jezuitu kol-
18iju Poznana un Jarosla
veidofanu akademija, tada karta jau ar lidzgingjo das
bibu aptveyot visu Poliju. Vins tiek aizsatits uz Livoniju,
lai tur cinitos ar citticibniekiem. Se vin$ dibina jezuitu
kollegijas Polocka, Riga (1582. gada) un Terbata.
1584. gada Skargu parcél uz Krakovu, un Se
vin§ dibina ordena majas un lombardu nabagiem.
Ar savu ievérojamo spredikotaja ta]antu vérsot uz
sevi Sigi I Vasas Skarga klist
par vairak ka divdesmit gadu veca karala galma spredi-
kotaju un paliek Sai amata divdesmit Eetrus gadus. Attei-
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Skarga péc Matejko gleznas <Skargas spredifiss. ledvesma ie-
plestajas acis izpanias drausmigims. Seja asketisms un celums,
Copuztveruma idealisma un realisma sinteze.




cies no $a amata, Skarga aizbrauc uz Krakovu,
kur ari péc daziem meéneSiem 1612. gada septembri
mirst. Skargas bagata literara darbiba izpauzas di-
vos virzienos: cinas virziena citticibnieku fronté
un katolici poziciju Sinas un  nostipri-
nasanas virziena Polija. Tasir patiesi kareivja die-
nests un vadona darbs, kas reizé doma par ie-
naidnieka uzvaréSanu kauja un par savas varas nostipri-

nasanu valsti, par aizmugures nodrofinasanu, par «garigo
proviantu» tam karaspeka dalam, kura prieksgala budams,
vins grib panakt galigu uzvaru. So uzvaru Skarga tie-
8am panak, jo vinam ir neparprotami lieli nopelni kato-
licisma triumfa Polija. Vina mérkis bija Dieva baznicas
vieniba. Ar $idu nosaukumu ving publicéja vienu no sa-
viem pirmajiem darbiem. So vienibu vin§ saprata kato-
licisma gard, proti — ka cilveku apvienoSanos viena re-
ligija pavesta garigaja vadiba. Tapéc ari vin§ dedzigi
piedalas Brestas tnija, kupu ka sinodes sekretars sagata-
vojis ar rakstu rindu, bet seviski ar minéto darbu «Par
Dieva baznicas vienibu» (1577. g.), véledamies, lai Polijas
robezas pilsonus neskirtu divu dazadu civilizaciju divas
dazadas refigijas. Bet redzedams pestiSanas iespgju tikai
katoJu baznica, Skarga uzstajas pret citam konfesijam.
Sim faktam pievienojas ari pola nelabvéliba pret vacu re-
ligijas jaunumiem. Apkapodams protestantismu, vins
reizé apkaoja tautai sveSus elementus, svesus religijas
kultiras un civilizacijas avotus; ta tad religijas lauka dar-
bibu vins neatdalija no pola pienakumu izpratnes, Lai So ie-
ceréto religijas vienibu realizétu, vins pavél to pasu, ko
pavél mistiki, ko pavél Mickjevids, kurs sludina, ka gara
cel§ jastaiga visiem brivpratigi vai spaidu karta. Skarga
ne tikai uzbruk citam konfesijam, bet ieteic pretniekus
piespiest piejemt Romas ticibu. Sai zina vips$ ir ists sava
laikmeta déls, kad ar uguni un zobenu cinijas par reli-
fijas tiribu. Si Skargas darbibas daja pieder ta tad Po-
lijas reformacijas vesturei un aizjem 3ai vésturé lapu, kas
loti lidziga daudzam citam. Bet tas vien nenoteic Skargas
nozimi poju kultdra. Vipa nozime ir saistita ar katoli-
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cisma un patrictisma atdzimSanu un nostiprinasanu Po-
lija, ar spredikotaja un apustu]a darbibu. Si darbiba at-
tistas paralléli iepriekséjai, un ari tas liecina par Skargas
labo stratégisko metodi. Cinas rakstura darbus vips pub-
licé parmijus ar darbiem, kupu noliks ir nostiprinat valsti
katolicisma idealus. Visu savu mnzu Skarga cinas Sais
divas frontés, cinas bez partraukuma, bez atpiitas. Iz-
cilais tautas dveseles psichologs izjuta, kada ce]a visvieg-
lzk un vissekmigak iekayot plasas aprindas. Postillas,
katéchismi, polemikas dialogi un lielaka vai mazaka méra
teologija pamatota polemika varéja ieintereset zindmu sa-
biedribas dalu, visvairak izglitotos, kas bija ieintereséti ka-
tolicisma un protestantisma cina. Tie bija drizak gadijuma
rakstura raksti. Tiesa, pie daziem no tiem, ka postillam un
katéchismiem, varéja biezak atgriezties, bet tiem atkal
bija pretéja reakcija, ka citu avotu patiesibas dozei. Tiem
bija drizak defensivs raksturs. Tie varéja savilnot jutas,
varéja ietekmét pratu — bet $as ietekmes speks bija vien-
m@r atkarigs no ta, vai vairak apdavinatam pretniekam
neizdosies labak parliecinat, ta tad aizraut sava virziena.
Bet, ka jau teikts, tie bija vispirms polemiska satura
darbi, kam bija zinama nozime tikai tiem cilvékiem, kupi
kaut cik orientéjas aktualos religijas jautajumos. Sai vir-
ziena Skarga virzija savus spekus minétas nodalas darbos
ar cipas nokrasu. Labi pazistot polu dvéseli un zinot, ka
cilveku visstiprak var ietekmét, modinot ta fantaziju,
vin§ piegriezas rakstniecibas nozarei, kupai protestanti
nepiegrieza véribu dazadu iemeslu dél. So nozari, loti
cienfja iepriekiejos gadsimtenos, un arzemes ta le-
pojas ar lieliskiem vi iku pieminekli Si rakstnie-
cibas nozare ir hagiografija. 1579. gada Skarga izdeva
Vilpa «Svéto dzives aprakstus». Gramata kluva tik po-
pulara ka neviena cita. Skargam pasam dzivam esot, iz-
naca tas devini izdevumi. Sis darbs nebija patstavigs un
jau sava rakstura de] vien tads ari nevaréja bat. Ta bija.
kompilacija: Skarga Se sakopoja dazadu autoru katolu
svéto dzives aprakstus; dazus no tiem vin$ burtiski tul-
kojis, citus parstradajis; sarakstijis legendas, izcelis dazus
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notikumus, dazreiz méginajis atdarinat telota varona psi-
chologiju, dazus sendkus notikumus neapzinigi stilizejis
sava laika gara. Sis ne visai patstavigais darbs, ko dri-
zak varétu saukt par brivu tulkojumu un sveSu avotu
parstradajumu, viscaur intelligents, labs, uzrakstits Jou
skaistd, tira un gleznaina valoda. Tas kluva par vienu
no iemilotakajam popularajam gramatam. Tas lasiSana
aizravas ne tikai Skargas. paaudze, bet pat lidz masu lai-
kiem plasakas lasitaju aprindas mekle tur gara baribu,
par ko liecinaja pari par trisdesmit gramatas izdevumu.
Sveto dzives aprakstu cikls bija gramata, kas XVI un XVII
gadsimteni pildija stasta lomu, ierosinaja lasitaja fanta-
ziju, varéja vinu aizraut ar neparastu brinumdarbu burvi-
gumu, ticibas varondarbiem, ar varopa dzives celumu.
Tada karta lieliskais psichologs caur fantaziju nokluva
lidz lasitaja sirdij, valdzinaja to, saistija So sirdi ar katolu
heérojiem un lidz ar to pasu lasitaju pie katolticibas.
Tas Skargam bija vissvarigakais.

Skarga neaprobezojas tikai ar paSiem dzives aprak-
stiem, kas pilni legendara burviguma, bet pievienoja tiem
ta saucamo «gara baribu» t. i. sentences un morales
piezimes, kuyas it ka resimeéja atseviskus dzives aprakstos
minétus idealus. Gramata nokluva pat tur, kur religiskie
stridi nenonaca. Katolicisma aspekta fai bija neapSau-
bama paidagdgiska vértiba, un tai piemita ipasiba, kas
dota reti kadai, proti — ka to var€ja lasit katrs: kungs un
kalps, motrona un meitene, garidznieks un brupnieks.
Tas uzvara ir vél lielaka, jo autors to domajis it ipasi
sievietém un bérniem. Kaut arl gramatas isti litera
vértiba nay -visai liela, jo ta neko daudz nepacélas virs
lidzigiem viduslaiku darbiem, tatu ta8s nozime katoli~
cisma nostiprinaSana bija loti liela, un neparprotami liela
bija ari §as gramatas visparkultirala nozime: ta audzi-
naja jaunas paaudzes étikas noteiktos idealos, izplatija
vistalakajas sfairds tiro un skaisto polu valodu. Bet ar
laikmetu ta saistijas tai zind, ka radija cilvéka idealu.
Sadus idealus atseviskam kartam deva Rejs un Gorpickis;
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Skargas darba $o ideidlu ir tik daudz, cik daudz svéto dzi-
ves aprakstu, Tapéc katrs lasitajs atrod te télu, kas stip-
rak neka citi pajem to sava vara, to aizraujot un pamu-
cinot atdarinat. Pari pasaules idedliem Skarga pace] mii-
#igo idedlu un rada dzives celus, pa kadiem So idealu
var sasniegt.

Galvena vina darbibas nozare tomér bija sprediko-
sana. Skarga noturéja un publicéja svétrunas par daz-
dazadiem tematiem. Ta ar baznicas dzivi ciesi saistin
«Sprediki par septipiem sakramentiem», «Svétdienu ur
svetku sprediku» cikls, eschatologiskie sprediki, sprediki
par Zelsirdibu un sprediki, kas aicina nozelot grékus; ki
i minami bépu sprediki, patei-
cibas sprediki par polu ieroéu uzvaru vai ari sprediki sa-
kara ar kadu citu aktu publiska dzivé. Bel pari visiem
Siem un pari visai Skargas darbibai pacelas ta saucamie
«Saeimas sprediki» (1597.g.) — visjaukakie, visdzi-
lakie un visgudrakie, kadi kadreiz Polijai bijusi. Uzmanibas
un apbrinoSanas cienigs fakts, ir tas, ka Sie sprediki nekad
nav teikti, ka patiesiba tie ir sprediku forma ietérpti trak-
tati, Ar poju saeimu tie ir tikai tiktal saistiti, ka to ge-
neze mekléjama 1597. gada saeima, kurpa atspogulojas
§lachtas netikumi un Jaunums, kas slépjas polu pariamen-
tarisma iekarta. Ar Kristus religijas milestibu, kuras
isto interpretdciju Skarga redzéja Romas maciba, vina
dveselé ciesi saistijas tevijas milestiba. Ta nebija ab-
strakta milestiba, bet konkréta $as zemes milestiba, kas
dzili guldita sirdi, milestiba pret zemi, kupu vin§ gandriz
visu bija apcelojis un visur gadajis par tas izdailoSanu un
1as organizacijas uzlaboSanu, gan celot majas nabagiem, gan
dibinot skolas, gan ari rapéjoties par politisko iekartu, proti
— par reformam saeima un karala galma. Ta bija
vesturiskds pagatnes milestiba, ko stiprinaja polu ierotu
padreizgjas uzvaras; ta bija to cilvéku milestiba, kas mit
polu zems; tapéc ari Skarga ripéjas, lai tie dzivotu sati-
ciba, lai tos neskirtu religiski stridi, lai izzustu publiskie
launumi. Ta bija milestiba pret visu polisko: ta tad tau-
tas parazu, karala, galma, polu gaisa un polu brivibas
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milestiba. «Sveto dzives aprakstos» Skarga raksta: «Par
citam cilvekam milam lietim vismilaka ir tévija, tauta,
maja un cilvéki, starp kuriem kads piedzimst un uzaug.
Lai cilvékam ari diezcik labi klatos, vipu tomér mocis ie-
dzimtas ilgas péc tiem, un vislabako pasaules malu vins
vzskatis par trimdas vietu.» Skarga miléja visus poju
valsts pilsonus, un ka Mickjevics, ta ari vins gribétu tos
pacelt un aplaimot, lai pasaule tos apbrinotu. Te mek-
Iéjams Skargas apustu]a darbibas avots. Novérojot ilgus
gadus polu dzivi dazadas aprindas, novérojot tuvuma, ka-
rala galma politiskas dzives pulsu, vin iedzilinajas ar savu
vérigo pratu polu dvéselé; zinaja, kadas ir tas slimibas,
kadi tai trakumi un kadas vértibas. Rosigs, noteikts un
neatlaidigs, vin$ saka cinities ar to, kas polu isteniba bija
Jauns. Ka diktators, ka tiranns — vinu sauca pat par
«dv@se]u tirannus — vip§ gribéja uzspiest sabiedribai ta-
das &tikas patiesibas, kupas vienigajas vins redzeja ceju
uz atpestiSanu. Tuvas attiecibas ar kareivjiem, bieza
uzturéSands nometnés nostiprindja vina diktatora tiek-
smes: ar pavéli vips gribéja ievest dzive idealus ta, ka ac
komandu kareivjus notur paklausiba, Tapse ari vina
darbos dzirdams imperativais tonis, tapec ari ticiba, ka
ar vardu var panakt atdzimSanu. Ticiba varda spé-
kam Skargam ir tik stipra ka nevienam citam senas Po-
lijas rakstniekam. So ticlbu atkal ieraudzisim tikai ro-

i un Vispj a ticiba, ka péc lite-
ratara raditiem idedliem var veidot istenibu, atbalsojas
arl Skargas sirdi, un tapéc ving rada atseviskus idealus
svéto dzives aprakstos, tapéc rada valsts idealu «Saeimas
spredikos». Domas, kadas te izkristallizetas un ietvertas
artistiski smalka forma, Skarga, laikam bis risinajis sa-
vas dazadajas galma spredikotaja runas. Tagad vin$ tas
sakopoja un ta radija savas politiskas un religiskas ideologi-
jas sintezi. Tam dotaja forma $as svétrunas veido konsek-
venti pardomatu, lielisku klasiski konstrugtu logisku vie-
nibu. Ciklu rada astoni sprediki ar smaguma centru ce-
turtaja un piektaja, kur iztirzati religijas vienibas jau-
tajumi. Siem prieksa atrodas divi patriotiski etiska rak-
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stura sprediki: otrs — par tévijas milestibu un tresais —
par saticibu dzimtené; schémas otra pusé stav sprediki,
kas attiecas uz politiskas iekdrtas jautajumiem: tas ic
sestais — par monarchiju un karalisti un septitais — par
netaisniem likumiem. Ta klasiski uzbiivéto kodolu ie-
sledz it ka iekavas pirmais un pedéjais spredikis. Abiem
ir visparigaks raksturs: pirmaja ir runa par gudribu, kas
nepieciesama padomdevéjam, un par slimibdm, kuras
moka polu organismu — un tie atver perspektivu uz vi-
siem spredikiem. Pédéjais — par publiskiem grékiem —
il ka atgriezas pie pamatdomas, sintezé visu sprediku sa-
turus un rada nakotnes perspektivu, kadu sagatavo gréki.
$a sakopojuma konstrukeija ir viens no polu metodiskas
domas triumfiem. Si konstrukcija ir gandriz tiri maté-
matiski logiska; bet lidz ar to ta ir architektoniski lie-
liska: centrs un jautajuma svariguma punkts ir religijas
jautajums; to atklaj un noslédz jautajums, ko dikté pat-
viotisms, ta tad jautajums, kas attiecas tiesi uz teviju ze=
mes virsi. Dzilas humanisma kulturas dé] Skarga
spéja radit tik izcilu savas valsts filosofijas schemu. Sai
uzblvé ir kaut kas no gotu stila katedralu logiskas kon-
strukeijas: ceturtais un piektais spredikis pacelas ka smai-
la arka pari visai celtnei. Tomér Sais divos spredikos
Skarga sasniedzis vislielakos augstumus; tada jatu speka,
tika raditi divi citi sprediki: otrais — par tevijas mile-
stibu un astotais — par publisku gréku nesodamibu. Tais
Skarga sasniedzis vislielakos augstumus; tada jatu speka
tada dinamisma nebija pirms Mickjeviéa nevienam ci-
tam polu literatiiras darbam. Makslas zipa tam pari pa-
celas Kochanoyskis, bet jiitu zina neviens neparspej
Skargu. Pari Siem augstumiem, kadus te sasniedza Skar-
ga, pacelas tikai Mickjeviés. Tapéc sprediku uzbivée
otram un astotajam ir kaut kas no gotikas katedralu
smailajiem torpiem, kas negaidot un péksni pacelas virs
celtnes architektiras.

Valsts iekartas pamata Skarga liek seSus tikumus:
tévijas milestibu, pilsonu saticibu, katoju religiju, stipru
varuy, taisnus likumus, sabiedribas morali. Uz Siem se-
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Siem svarigajiem, vajadzigajiem un nepiecieSamajiem pa-
matiem, no kupiem ki Skargam, ta Modzevskam vissva-
rigakais tomer ir religija, esot jace] katra stipra valsts
celtne. Diemzeél, Polija visi §ie pilari esot sagrauzti, visi
apdraudeti vai tadi kas jau bojajas. Tos novajinajusas sli-
mibas, minéto tikumu pretstati, proti: tévijas milestibas
pretstats — cilveku nelabvéliba Polijas republikai un mant-
kariba; saticibas pretstats — nesaticiba un kaiminu sav-
starpigie stridi; katolu religijas pretstats — viltus maci-
bas; stipras karala varas pretstats — §3s varas vajums;
taisnu likumu pretstats — netaisnie likumi; morales pret-
stats — gréki pret Dievu. Aplukojot atseviskos spredi-
kos atseviSkas vainas, grékus un parkapumus, Skarga
dod padomus un aizradijumus, ka izvairities no Jauna.
Katru varu atvasinddams no Dieva visvarenibas, vin§
prasa stipru Dievam paklautu karala varu. Secinajums
ir tads, ka garidznieks ir Dieva balss un karalim jabiit
tai paklausi; Tomér garidznickam neesot jaiej
karala valdiSana. Garidzniekam esot jabut Dieva balsij
varda tieSaja nozime; vinam esot jasarga karalis no ne-
celiem, lai tas nenomalditos un izlietatu savu varu tais-
Karalis esot galva, garidznieks — sirds, bet gal-
vai jaklausa sirds padomiem, lai zemes gudribai pievie-
rotu debess gudribu. Tada karta Skarga apvieno karala
persona rapes par valsts politisko dzivi, kas iztikSot ar
zemes gudribu vien, ar rpém par tas etisko dzivi, ku-
yai nepieciesama Dieva gudriba. Vin$ prasa stipru valsts
varu, kas daritu galu saeimokratijai. Skarga neieredz
saeimas varu. Vinu parjem bailes $as daudzgalvu varas,
ka arl magnatu — «karaliSu» prieksa, kas visu maita.
Ving uzstajas ta tad pret republikanisko varu, ko, italiesu
paraugu valdzinats, sava darba «Cela uz pilnigo brivibus
Polijai par idealu bija izraudzijies Gornickis. Skarga savos
spredikos nojaus, ka vara, kada $jachtai piederéja Poliji
ir kaitiga valsts pastavéSanai; vinS paredz tos Jau-
numus, kadus ta zemei nodaris. Skarga sirsnigi vée-
léja dzimtenei brivibu, bet ne anarchiju, kas tai uzgl-
néja no pastavosas iekartas, jo tikai «paklausiba visvai-

®
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rak satur Polijas republiku un laimigi valda». Tapéc vins
prasija likumu, kas nosuprmatu valsh bet ar sasutumu
runaja par valstij bi un
Skarga, tapat ka ModZevskis, un vélak Mickjevies un
Krasinskis valsts iekartu pamato morale. Tévijas mi-
lestiba un iek saticiba esot divi tikumi, bez kuriem
nevarot noturéties neviena celtne. «Nevienas pilsétas mari
un valni nav stipraki par vienibu, saticibu un tévijas mi-
lestibu.»  Nepietiek nest tévijai upuyus, tas laba visu
zaudet un mirt, bet «tévijas de] piedodiet viens otram
nodaritas parestibas, lai ta jasu nesaticibas dé] neaizietu
boja, un bralu milestiba un saticiba rapéjieties par to»
Sais Skargas vardos skan Kristus macibas gara dzilumos
pamatota visgriitak izpildama étikas norma. So dazili
etisko stigu polu literatura aizkay velak Mickjevics, slu-
« iciba». Tevijas jédziena ap-
jomu nedrikstot saSaurinat: nedrikstot So jédzienu iden-
tificét tikai ar priviligetu Skiru; tévijas jedziena ietve-
joties visi tas pilsoni. Vin§ prasija, lai tévijas milestiba
bitu nesavtiga, lai tévzemi milétu ne goda un algas dél.
Tads uztvérums laikmeta fona bija jauns, un atkal tikai
vélakie laiki, t. i. XIX gadsimtenis pilnigi izprata Sadas
tévijas milestibas btibu. Tapéc Skarga Dieva varda ai-
cinaja piegriezties $ai milestibai un sauca: «Miliet savu
téviju, savu Jeruzalemi, t. i. S0 kroni un republiku, un
sakait no sirds ar Davidu: Ja tevi aizmirsiSu, mana mila
tévija un mana Jeruzaleme, lai aizmirstu tad savu labo
roku. Lai mana méle piekalst pie lipam, ja nedomasu
par tevi, ja tevi nelikSu visu savu prieku prieksgala. Kas
par zverastu! Ar to jums jasaistds, lai nekas jums ne-
biitu tik mi]§ un gaiSs ka jusu Jeruzalemes, t. i. Polijas
republikas un tévijas labumus.» Salidzinadams téviju ar
mati, Skarga jautda: Ka lai nemil mati? un atgadina visus
labumus, kadus cilvekam dod tévija.

Lai padaritu savas domas plastiskakas, Skarga vie-
1am pariet bibeles stila, minot lidzibas: «Kad kugis grimst
un véji to svaida, tad tikai mulkis apskata savus sainiSus
un kastes un uzgulstas uz tiem, bet neiet kugi sargat un
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doma, ka pats sevi mil, bet patiesiba sevi pazudina. Jo
kad kugim nav apsardzibas, tad ari vinam biis janogrimst
ar visu to, ko sakrajis. Bet kad vins, kastes un mantu,
kada vinam ir, uz kuga atstajis, lidz ar citiem aizies sargat
kugi, visu aizmirsdams, tikai tad vip$ atgis savu mantu
un uzglabas savu veselibu, Musu tévija — vismilakais
kugis nes mis visus, un viss, kas mums ir, ir uz ta. Ja
kugim iet slikti, ja ta caurumus neaizbazam, ja udeni no
ta neizlej, ja neruipéjamies par ta uzglabasanu un ta dro-
Sibas laba neatteicamies no visa ta, kas ir majas, tad
kugis nogrims, un kopa ar to més pasi aiziesim boja. Uz
8 kuga ir jisu deli, bérni, sievas, manta, dargumi un viss
tas, ko milat; tur ir tik daudz dvése]u, cik ir karalisté un
valsti; nelaujiet viniem nogrimt, bet apzelojieties par sa-
vam asinim, savu tautu, saviem braliem; jus, kas esat pa-
jémusi vinus sava vara un gadiba, kalpojiet vipiem ne
tikai ar mantu, bet ari ar visam savam spéjam.» Skarga
ieka] polu sirdis un poJu domas patiesibu, ka kalposana
tévijai un tévijas milestiba ir pienakums. Te vins pa-
celas lidz tevuas ehska uztvéruma augstumiem, bet jatu
) sasniedz astotaja spre-
diki. Sadus vardus Polija vél lidz §im nebija dzirdéjusi, un
tik spécigi vél neviens nebija runajis uz polu dveseli. Skar-
ga aizkara stigas, ko sava laika bija skandinajusi Isr:
praviesi. Vina Vecas deribas ietekméta intuicija, dzila té-
vijas milestiba un baZas par tas nakotni, kas célas no
istenibas izpratnes, deva vina vardiem pérkona varu,
Skargas vardi skangja ar tadu speku, kads var but tikai
iedvesmas pilnam dzejniekam. Jau treSaja sprediki vins
parego: «Uzbruks aréjais ienaidnieks un, atsaukdamies uz
jusu nesaticibu, teiks: Vipu sirds ir saskélusies. Tagad
vini aizies boja ... Un 31 nesaticiba atriesis jums verdzibu,
kura nogrims un klas par apsmieklu visa josu
briviba. Jus busit ne tikai bez kunga, kas cé-
lies no jusu vidus. .., bet ari bez tévijas un savas valsts.
trimdinieki, visur nozélojami, nicinati, nabagi, klaidoni,
kupus gristis kajam tur kur senak godaja. Kur jis at-
radisit otru tadu téviju, kur jums bis tada slava, parti-

144



= Skargas spredikis, galma pec Matejko gleznas (18635, g par ko gleznotajs dabija zelta medalu Pari
a s 1 &

% izstade. Roma virsotné, Skargn attelots ad  pareso Polijai draud s

Ki s nopietnums un b Klausitaju starpa: karalis Sigismunds 111 Vasa (ar mazo tumso bardu)

; a pa kreisi sez Kanclers Zamojskis, No vina pa labi ar ligdana saliktam rokam — atraitne karaliene
Atma Jugellonka




ciba, nauda, manta un rotaslietas un greznums? Vai pie-
dzims jums un jisu déliem otra tada mate? Kad $o zau-
dasit, tad par citu vairs nedomajiet. Tad jis kalposit sa-
viem ienaidniekiem izsalkudi un izslapusi, kaili un vis-
lielakaja trikumd, un jums uzliks uz kakla dzelzs jagu
tapéc ka nekalpojat savam Dievam ar priecigu sirdi, kad
jums bija visa diezgan.» Kad Polija lepojas ar visliela-
ko varu un slavu, Skarga sajuta apakizemes gradienus
tas pamatos un sika runat tada balsi, kupu pilnigi sapra-
tis tikai nakamas paaudzes. Vin§ deva polu literaturai
pazimi, ar kuru ta atSkiras no citam literataram, proti —
pravietisko elementu. Bija citi paregojumi arl agrak, bet tie
nebalstijas — ta ka Skargas — uz ticibas, ka Dievs, kurs
parvalda pasauli, sita tautai gaisredzigus virus, kas tai ri-
da celus, kas parredz nakotni un aizrada uz draudosam
briesmam. Skarga juta sevi So Dieva uguni, juta ka Dievs
vinu izraudzijis par polu tautas pravieti, kam tumsa na-
kotne jaapgai gaiSredzibas zibeni So ticibu vins
sméla sevi, sava karala spredikotaja misijas apzina, sava
domu sistéma, péc kuras karalim ir dots pravietis, Dieva
kalps, kam jabut par karala sirdshalsi. Bet S0 ticibu
Skarga uzturéja, lasot svétas dziesmas un senos klasikus,
kuyi ka Cicerons draud ar bojaeju tam valstim, kas dzivo
sliktas parazas. «Sevisku Dieva Kunga dotu zipu par
jums un jisu bojaeju man nav; bet Dievs, misu Kungs,
devis man rikojumu, lai es jums aizradu uz jasu netiku-
miem un stastu par sodu, kas jums draud, ja neatteiksi-
ties no tiem. Visam valstim, kas gajusas boja, ir bijusi
tadi Dieva satni un spredikotaji, kuri tam aizradija uz gré-
kiem un véstija sabrukumu.» Analogija, ko Skarga atrada
vesturé un literalina, stiprindja vina parliecibu. Sprediki
par tévijas milestibu lirisms, vietam sirsnigs, vietam dzivs
un karsts, uzspieda savu zimi spekam, kads piemit Skar-
gas vardiem. Astotaja sprediki izpauZas Skargas varena,
aizgrabiga milestiba uz téviju, kupas bojaeju vips pare-
dzeja. Sa parsatinadams politiskus spredikus ar jutu ele-
mentiem, Skarga radija no tiem makslas darbu, kas tie
jau bija savas klasiskas formas del, radija no tiem po-
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ému, kur filosofijas elements saistas harmonija ar dze-
jas elementu, ta tad isti polisku makslas darbu, Renesan-
ses laikmeta fona Skargas sprediki ir cienigi stavét blakus
vislielakajiem meistardarbiem, Tais ir kaut kas no ta speka,
kas dves no i i K ijam, un
kaut kas no italieSu renesanses meistaru smalkjitibas un
maiguma. Un nebiis parspiléjums apgalvojuma, ka tada
spéka, tadas ekspresijas vardos par téviju nav nevienam
Firopas rakstnickam renesanses laikmeta.

jam

Liesmai lidziga ir Skargas valoda astota spredika
beigas. Pravie$a iedvesma, balstidamies uz bibeles pare-
gojumiem, Skarga paredz vislaunako — Polijas sadali-
Sanu un tautas klejoSanu pa visu pasauli: «Ja es bitu
Ecechiéls, es bitu noskuvis matus un bardu un bitu sa-
dalijis matus trijas dalas. Vienu dalu es sadedzinatu, otru
sagrieztu gabalos un treSo palaistu véja un paregotu
jums: Vieni no jums nomirs bada, citi mirs no zobena,
bet tresie izklidis pa visu pasauli. Es neizietu no savas
majas pa durvim, nedz pa logiem, bet izgrauztu siena
caurumu, un bégot sauktu: Ta notiks arl ar jums. Jis
neaizsargas nekadas pilis un cietokdni; tos visus ienaid-
nieks apgazis un jus pazudinds. Ja es butu Jona, tad,
staigadams pa ielam, es sacitu jums: Paies &etrdesmit
dienu, un Ninive, t. i. jusu karaliste aizies boja.» Péc
tadam vizijam uz saSutuma pilndm sirdim vin§, ka gudrais
skolotajs lika mierinatajas rokas un bridinddams ie-
priecinaja: «Ar kadiem draudiem Dievs atstijis mani
pie jums, mani cienijamie kungi? Es atbildesu: Nezinu.
Tikai tik daudz zinu, ka viens no Siem draudiem piepi
aisies. Un es vélu jums, saviem vismilakajiem braliem, sa-
vai tautai, un savai milajai tévijai, lai Dievs, ta draudot, pa-
lidzétu jums pacelties un nozélot grékus, lai nepiepildi-
tos sie draudi un pavéles, lai més neaizietu boja, bet lai
parbijusies savas sirdis un domas piegrieztu Kungam, la-
dzot Vinu nedusmoties... Dievs var atcelt savus sprie-
dumus, ja més atmetisim savu launpratibu. Tapéc noZe-
losim grékus un atgriezisimies pie Dieva, miisu Kunga,
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un vips pats mus izarstes: ievainos musu sirdis ar istam
skumjam par grékiem un pats §as brices izarstés, ka saka
pravietis: Vip$ atdzivinds mas un péc divam dienam
tre§aja mis uzmodinas.»

. ledvesmas speks deva Skargam iespéju aizgrabt sir-
dis, domu logika — parliecinat pratu; konstrukeijas skaid-
riba un klasiska konstrukcija padarija vina spredikus par
augstas literaras vertibas saceréjumiem. Sim apstaklim
nozime vélakaja literatura: pie Skargas un vipa skaistas
un varenas valodas griezas visas nakamas paaudzes, vina
patiesiba aizrauj sirdis. Vin§ ir Sis dzivais «Memento»,
kas bridinajuma noluka rada tautas trukumus nakotné
vistalakajam paaudzém, un gudrais skolotajs, kurs sludina
visvienkarSako patiesibu: «Katras karalistes vislielaka
laime ir ta, ja tai ir cilvéki, kas mil godigumu, necilumu,
atturibu un mérenibu, kas ir paklausigi, disciplinéti, gudri
un drossirdigi un kas ir paradu$i milét viens otru.» Ar
sacimas spredikiem Skarga viens no pirmajiem lika pa-
matus tautas hi i ijai — Sai domu sistémai, kas ve-
lak iegiist tautas mesianisma vardu. Véstures plasma
Skarga redz divas Dieva izraudzitas tautas — ebré&jus un
polus. Analogija ar pirmo — Dieva iemiléto, lieliem
mérkiem predestinéto, bet kas vélak, sakdama nicinat savu
uzdevumu, aizgaja boja — vin§ redzéja Polijas valsts
fundamentus plaisajam un izteic baZas par tautas na-
kotni. Skarga pasvitra to, ka tadu labklajibu, tadu bri-
vibu, tadu mantu ka poliem Dievs nav devis nevienai ci-
tai tautai. Vinam Polija bija it ka jaund Jeruzaleme, un
vin$ to sauca par «slavu svéto ozolu», atzidams, ka ta ir
aicinata lieliem mérkiem. Sis meérkis ir Dieva valstibas

realizéjums zemeés virsi. Ta ka polu tautai uzlikts liels
uzdevums, tapec ari daudz no tas esot japrasa; ta neva-
1ot ka citas tautas domat tikai par savam lietam, tai esot
jadoma par vissvarigakajam lietam; tas darbiem esot ja-
liecina par Dieva idejas realizaciju tas dzivé, lai ta va-
18tu biit par paraugu un pieméru citam tautam. Kas
esot lieliem uzdevumiem aicinats, bet no tiem izvairo-
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ties, tam draudot Dieva dusmas, ja tas neatgrieziSoties
uz ista cela. Tapec Skarga parego Polijas sabrukumu un
aicina nozelot grékus un laboties. Celu Polijai vips ra-
dija it skaidri: kad pieligsot Dievu, tad tas otrreiz uzti-
cgsot polu tautai vinas misiju, lai nepaliktu vinai savas
patiesibas parada.

Skarga saista religijas problému ar tautas uzdevu-
ma problému. Pats vins bija patiesibas revelators, «pa-
zemigais pravietis», kas Dieva varda aicindja visu tautu
realizét So uzdevumu. Ar Skargas darbiem zinamus aug-
stumus sasniedza ne tikai patriotisms un religijas atzinas,
bet ari katolicisma doma Polija.

Katolicisma triumfa iemesli. No Skargas laikiem
sakas katolicisma triumfs valsti par protestantismu. Pro-
testantisms Polija neiesaknojas; tas uzliesmoja gaisi ka
uguns, apjéma tautas virsejos slanus, padzilinaja kultaru
un it seviski literataru, ar savam dzirkstelem aiznesa to
vistalakajas nomalés, bet pats driz izdzisa. Protestantis-
ma liesmas dzésa arvienu augosie izglitoto garidznieku
pulki, kas gaja paliga apdraudétajam katolicismam. Pro-
testantismu neuzturéja ari paSu protestantu piiles, un tas
arvienu samazinajas. Protestantisms nevaréja apjemt
zemniekus, to slani, kas ir visu kustibu pamats, kaut gan
XVI gs. tam nebija lielakas lomas; tapat tas nevaréja ie-
saknoties plagakas achti Pr ismu
sauca par «jauninajumu», un ka tadu to arl uzjéma, t. i.
drizak ka zinamu modi, bet ne ka religiju. Reformaciju
tatu radija ne religija, bet gan politika un sabiedribas pra-
sibas fundéta vajadziba, t. 1. garidznicku privilegijas, ku-
tas Slachta gribéja atmest. Jaunas religijas striva neiesi-
cas 1idz sabiedribas dzilumiem; ta nogulas virspusé, un 1o
viegli skaloja katolicisma vilpi. Luteranu un kalvinistu ku-
stiba saplaka, it seviski pirma, kas bija parak stipri saistita
ar vacu garu un bija sveSa polu psichei. Tikai ta sekta, kas
pilnigi nodevas religijas jautajumiem, ierakstidama to
dzili sirdi, pardzivodama to ka svétu paradibu, t. i. vie-
nigi polu bralu — arianu sekta pastavéja vel pat XVII
gadsimteni. Vajati, izsmieti, sava starpa saskélusies, vini
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bija Kristus kalpi un k& pirmie kristigie mocek]i nésaja
sevi Kristus vardus, ciezdami un dzivodami Kristus gara.
Bet ari vipu ticiba nevaréja izplatities, vini nevaréja 1o
izveidot par visas tautas religiju.

Katolicisma triumfam bija divi iemesli: pirmais —
polu konservativisms, nelabvéliba visam tam, kas jauns,
turéSanas pie tévu ticibas, piekerSands senajam  para-
Zam; otrs iemesls — stipra renesanses strava. Ta nesa
sev ldz skaistuma kultu, antikas un italiesu kultiiras spir-
dzinatajas vésmas, sniedza skaistumu un hiimanisma gara
baribu, Polu psiché skaistuma kults runaja stipri. Poju
maksla veidojas antikas makslas un italieSu paraugu ietek-
mé. Bet protestantisms bija jutams it ipasi ka skaistuma
negacija religijas ierazas. KraSnu dievkalpojumu vieta,
ko kuplinaja dziesmas, miizika, gaisma, zeltaini mirdzoi
liturgijas terpi, Svinigu ierazu vieta, kuras ietekméja tau-
tas daijuma izjutu, protestantisms deva tikai spredikus,
atmetot visus ceremonialus. (To pasvitrajot, nav domats
par abu religiju butibu, bet par formu, kurai $ai gadi-
juma bija vissvarigaka loma.) Tapéc poli, kuru asinis
mita no téviem mantota piekerfanas baznicas svinibam,
atkapas no §as religijas. To saprata jezuiti. Tamdg] tie
izdailoja savus dievkalpojumus, ripéjas par jauku dzie-
dasanu baznica, par labu apgaismojumu, par skaistam
baznicam, kas bija jau vairs ne Dieva nami, bet pilis.
Skaistuma kulta audzinaja jaunatni, bet uz plasakajam
aprinddm runaja ar ceremoniju un baznicas kraspumu.
Ta i kluva par katolici ieroci; i
$adu ierofu nebija. Polu psichi saprata ari Modzevskis,
un, domajot par tautas baznicas radiSanu, negribéja at-
mest Romas baznicas paraZas. Protestantisms atjéma
tautai ari Jaunavu Mariju — svéto télu, ko tauta bija pa-
radusi uzskatit par savu mati. Taéu Marijas dziesmu par-
svars starp citam religijas dziesmam jau viduslaikos lie-
cinaja, ka §is kults tika piejemts labprat un sirsnigi. Pir-
ma polu religiska dziesma, kas velak ilgus gadsimtenus
kluva par polu brupnieku dziesmu, sakas ar Marijas pie-
saukSanu: «Dievmate Jaunaval» Visa Polija céla baznicas
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Jaunavai Marijai par godu, Jasnogoras baznica Censto-
chova glabajas brinigkiga Dievmates glezna. Par o baz-
nicu it seviski ripejas polu karali. Ar Jagaila un vipa
délu atbalstu te céla arvien bagatakas un skaistakas kapli-
¢as, bet pati Censtochova kjuva par Marijas kulta ceni-
ru visa Polija. Par brinumiem, kas tur notika, runaja
visa Polu zemé. Sprediki slavéja Mariju un vinas skais-
tumu, XVI gs. sakuma macitajs Samotulu Janis — laikam
mekladams kada Dievmates glezna iedvesmu ar sajasmu
stasta par Marijas gaiSajam acim, par mazo taisno degunu.
par vaigiem piena baltuma un rozu sartuma, par vipasap-
gerbu u. ¢ XVI gs. lagsnu gramata min  vi-
nas vardu un sludina: «Kas tev tic, tas atradis mieru,
bet kas tevi nepieliidz $ai pasaule, tas neiekjis debess
valstiba.» Ari Skarga slavé Dievmati savos spredikos
bet vina laikbiedrs dzejnieks Sazinskis — sonéta: «Tu
esi misu dveselu istais meness, kupa redzam muZigas
Zelsirdibas starus.» Ar katolicisma triumfu Dievmates
kults nostiprinas veél vairak; tai par godu dzejnieki sa-
cer dziesmas, vienkar$a tauta dzied tai slavas dziesmas
baznicas, lidz beidzot i adoracija sasniedz zenitu XVII
gadsimteni, kad karalis Janis Kazimirs Lvovas katedrale
svinigi nosauc Jaunavu Mariju par polu kropa karalieni;
%0 nosaukumu Marijai par godu pievienoja litanijai, Diev-
mates kults bija viens. no triecieniem protestantismam,
bet reizé viens no dolomita slaniem katolicisma pamatos.
T3 tad pati polu tauta atmeta protestantismu ka religiju.
kas nesaskanéja ar tas garu, tapat ka to darija fran¢u
un italieSu tauta. Baznica gavileja, pastiprinajas reakeija
m, bet katolu baznica arvienu stip-
1akiem mezgliem saistija sevi ar tautu, iejemdama to
vietu tautas dzivé, par kadu sapnoja ModZevskis, t. i. Ro-
mas baznica kluva par isto tautas baznicu, pardzivodama
Iidz ar tautu tas triumfus un tas bedas, sitidama garidz-
niekus kaujas laukos, uzturot, nebrivibas gados dzivu
polu garu u. t. t. Lieta nondca pat lidz tam, ka jédzieni
polis un katolis kluva par sinonimiem. Tiesa, baznica
Polijai sagadaja nereti daudz Jauna, bet tai ir ari nopelni
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izglitibas un kultaras lauka, jo ta izplatija, kaut ari ne-
tiesi, visplasakajas aprindas milestibu uz to, kas skaists.
Un katoJu baznicas, viens no galvenajiem poju pilsétu
greznumiem, nereti ir tie§am istu makslas darbu muzeji.

Nedrikst tomér aizmirst, ka katolicisma triumfs veic
naja ne vienu vien Jaunumu Polija. Sis triumfs ir viens
no galvenajiem XVII gadsimtena domu sekluma iemes-
liem, ka tas vislabdk redzams 33 gadsimtena literatura,
Lidz ar domu seklumu religiska pardzivojuma vieta par
vértigaku tiek atziti ta izpausmes veidi, satura vieta tiek
kultivéta forma, Katolicisma triumfs Polija nostiprinaja it
ipaSi jezultu nozimi izglitibas lauka. Jezuiti audzindja
jaunatni péc sava ordena prickirakstiem, ta padaridami
vinu par lidzekli savu mérku sasniegSanai. Ar to jezuitu
ordenis stipri kaitéja valsts dzivei. Tada karta blakus la-
bam pusém katolicisma triumfam bija ari savas sliktas
puses.

Dailliteratiira.

Latipu dzeja. Humanistam par idedlu bija seni
dzeja. Tapéc ari Polija, tapat ka citur, latinu dzejniek
riipéjas vispirms par to, lai vipi ari latinu valodas dai-
lumd un forma varétu lidzinaties klasikiem. Ir daudz
dzejoju. Nereti tie Joti mazvértigi — parsvara ir epi-
grammas, epitalamiji, epicediji un citi gadijuma rakstura
saceréjumi. Tomeér ir jau zinams it ka profesionalu dzej-
nieku skaits. So rindu uzsak Krosnas Pﬁwi/s‘(miris
ap 1517. g), kas, izglitojies dzimtené un arzemss
bija klasisko autoru profesors Krakovas akadémija. 1509.
gada vins izdeva Viné dalu no saviem rakstiem: odas, ele-
gijas un epigrammas, formas zina imitéjot klasikus, bet vé-
lak — 1512. gada epitalamiju Sigismunda Veca kazam ar
Barbaru, Transilvanijas vaivada Zapolija meitu. Liela
talanta Pavilam nav, jo trukst individualu pazimju, bet
vip$ jamin ka pirmais, kas, forma labi imitédams Ho-
ratiju un Ovidiju, saista religijas poémas klasiskus télus,
ar Kristus ticibas téliem. Citam dzejniekam —  J7s-
licas Janim (dzimis ap 1490. g.) ir zindma literatira am-
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bicija, bet sava «epopéjas «Bellum Prutheum» (1516. g.)
vin§ atkal tikai imité — un pie tam nemakuligi — Vergi-
liju: bez jebkadas kompozicijas kopo chronikas gara fak-
tus, kam kaut kads sakars ar polu un krustnesu kaju
Janis, tapat ka vina skolotajs Krosnas Pavils, sajauc mi-
tologiju ar Kristus macibas jédzieniem. Bet ari vins cen-
$as padarit literatiru bagataku ar to, ka v@stures te-
matu ietérpj jauna, t. i hamanisma forma. Husovas
Nikolajs (Nicolaus Hussovianus) (1475. g. — 1533. g)
paraug abus savus laikbiedrus. Sis Mazpolijas zemnieka
déls jaunibi dzivojis magnatu galmos un Sai laika starp
citu medijis la¢us un sumbrus. Medibu iespaidi bijusi tik
stipri, ka Nikolajs uz §a fona. uzrakstija savu vislabako
poému, kas ir ari visskaistakais senpolu darbs par me-
dibam. Poémas tituls — «Carmen de statura, feritate
ac venatione bisontis», Veikla forma, jauno stravu gara
autors stasta par sumbru medibam, télo jaukas dabas
ainas un papildina poému ar episkdm un liriskam digresi-
jam (pieméram, par polu varonibu .cinas ar tatariem)
Sai poéma jau redzama liela artistiska izveiciba. Bet
autoram nelaiméjas jau citos sacer&jumos, pieméram, darba
par svéto Hiakintu, kur ir ari sausa, nedziva polemika ar
Lutera macibu.

Andrefs Ksickis (Andrzej Krzycki) (1482.g—153.8)
ir to baznicas augstmanu tips, kuru dzives veids ierosi-
ndja reformacijas uzbrukumus katolu baznicai: ar intri-
gam vins kluva par Gneznas archibiskapu un Polijas pri-
masu, glaimoja varenajiem, piem., Sigismundam un Bo-
nai. Ksickis bija Joti produktivs: rakstija daudz un atei
visdazadakos saceréjumus. Ciezdams zobu sapes, vins
saraksta «Threnodia Valachiae». «Threnodia Valachiae»
ir Valachijas raudu dziesma, kur ta ladz karali, lai vins pie-
vienotu to Polijai, un tada karta izsargatu to no turku
verdzibas. Kad karalis precas, Ksickis uzraksta pa-
négiriku par polu uzvaru par tatariem, Velak vins
slavé karali, cildinot ta skaistumu, labsirdibu un
pratu. Bet panégirikis viegli' klist par satiriki. Un
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ta Ksickis savos darbos sk izsmiet vinam nepatikamas
personas. Driz vin$ iekrit paskvilla un uzbriik tiem, ko
nesen vél cildindja; pieméram, kastellinam Sidlovieckam,
kupu nesen vél bija nosaucis par «nostri lux maxima reg-
ni», Bonai par to, ka ta neatbalsta vina (stcka) karje-
rista tieksmes, un bi: L k: Semislas bi-
skapijas iegiSana, KSickam aizgaja priek$a. Ta vina
Gzejoli, budami étiski kaitigi, makslas zina tie$am bija
nevainojami, dzéligi un aspratigi un padarija vipu sla-
venu, jo Sie dzejoli lasitajiem patika. Vins ir isu, nereti
aspratigu epigrammu meistars. Ar patiku vin$ rakstija
ciniskus un izlaidigus erdtikas dzejolus, kas arl varéja
patikt, jo XVI gs. tatu ir laikmets, kad valdija jutekliba.
Ksickis rakstija ne tikai jaunekla gados, bet ari tad, kad
bija biskaps.

Andrejs Ksickis (Andrzej Kizycki).

Politikas jautajumus Ksickis iztirza darba «Religio-
nis et reipublicae quaerimonia» 1522. g). Ta ir politiska
satira dialoga forma starp Polijas republikas un religi-
jas personifikaciju: abas vaimana par Jaunumu, un abas
iepriecina doma par karali. Beidzot renesanses vispusibas
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gara Ksickis raksta ari religiskus dzejolus. Vina stils gluds,
grezns; vina metrika veidota péc antikajiem paraugiem,
kaut gan tur ir ari kludas un barbarismi. Tomér stila
vieglums un aspratiba nodro§inaja Ksickam laikbiedros
dzejnieka vardu. No musu viedokla vin$ tomer ir formas
meistars un interesants ka jaunas renesanses kulturas tels:
savos darbos vins jau Savieno hiimanisma elementus ar na-
cionalu un aktudlu saturu. KSicka laikbiedrs ir biskaps
un izveicigais diplomats Janis Dantiseks (Jan Danty-
szek) (1485. g — 1548. g) Sis cilveks dzivoja jaut-
riba un izlaidiba un blakus diplomatijai bija iegrimis ne se-
viski rapigi sijatu sakaru jukli. Kaut ari aspratibas zina
vin§ stdv zemak ka Ksickis, tomér vips pacélas lielakos
slavas s : diplomata darbiba idzéja vipam gut
no keizara dzejnieka laurus, «poeta laureatus» vardu —
visaugstako godalgu, kada vien bija talaika Eiropas lite-
1atiiras pasaulei. Ari vin$ sak ar panégirikiem, kas ir
laikmetam zimiga paradiba kad, piem., «Epitalamija
Sigismunda laulibam ar Barbarus, ving uzdod mitologi-
jas dievietém cildinat karali un vina ligavu un pierunat
vinus laulaties; augsta stila Venera apdzied Sigismundu.
apgalvojot, ka ikkatra dieviete Sigismunda dé| atstatu
savu milako un vina, Venera, pat paSu Adonidu. Labakie
ir Dantiseka diplomata laikmeta dzejoli. Sais dzejolos vins
apcer politikas notikumus, pieméram, 1515, gada Vines
kongresu. Saceréjuma «De nostrorum temporum cala-
mitatibus» (1530. g.) Dantiseks griezas pie pavesta, keizara,
ungaru un echu karala, aicinadams tos krusta kara pret
turkiem. Sai laika vins raksta ari erotiskus dzejolus. Mi-
Za pédéjos gados — ka tas parasti notiek, — DantiSeks
Kldist nopietnaks, vina padzilings religiskas jatas, un vina
dzejas forma klust labaka un dabiskaka. Interesanta ir
1539. gada poéma «Ad adolescentem Alliopagum Carmen».
kur vin$ atceras savas dzives notikumus un dod Sim jau-
neklim padomus un pamacibas nakotnei. Sai poema at-

T

no latinu jni ir Lielpolijas
zemnicka dels Klements Jayickis —(Klemens Janicki)
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(1516. g. — 1543. g.), Padovas universitates filosofijas dolk-
tors, «poeta laureatuss, ko godalgoja pavests Pauls I1L
Sis jaunais 27. ‘dzivibas gada mirusais dzejnieks atstdja
darbus, kas lasitaju aizkustina vel lidz misu dienam
Ne epigrammas, kas neatbilda vina garastavoklim, ne po-
litiski dzejoli sagadaja vinam slavu pécnacejos; tie bija
tikai pateicibas paradi un modes prasibas. Janickis ir
pazistams ka elegiju autors. Vina elegijas ir tik skaistas,
tik sirsnigas, iedvesma raditas, ka poliem ir ka tas
rakstitas latinu valoda. Vipa paradas pirmais istais poju
dzejnieks, kas t pasaules un dzives skaistumu. Vips
ir pirma individualitate dzeja, ta tad cilveks, kas mak
ieskatities sava dveselé un sava sirdi un makslas talos
radit savus novérojumus. Vinam ir stipra jutu dzive —
davana, ka trika vina priekSgajéjiem. Ta izpauzas dzi-
ves, tévijas un religijas milestiba. Subtila izjita, skum-
jas, ilgas un Skistiba pace] Janicku pari laikmeta fonam.
Vina dzejas forma ir skaista, hamaniska varda visla-
bakaja nozimé: maz tur frazeologijas, maz mitologijas,
un teloSanas technika loti laba. Elegiju temati attiecas
uz Janicka personigajiem pardzivojumiem, izteic vipa
domas, novérojumus, iespaidus un jitas, Vins ir lirik
vina dzeja saistds ar vina dzivi, pieméram, ar dzivi Ita-
1ija, ar vina milestibu un ar slimibu (briniskiga elegija,
kas veltita Dievmatei) u. t. t. Janickam bija sava talanta
apzipa, un S0 apzipu vins izteica dzejoli «Pécnacéji

par sevi paSu». Vina patriotisma jitas illistré viena no
vislabakajam elegijam, proti — epitalamijs Sigismunda
Augusta laulibam. Sas elegijas saturs cildens, tas téli un
ainas plastikas un forma eleganta un jauka. Dzejnieks
stasta Seit ar lepnumu par Jagaila majas un polu tautas
varenumu, apotedzé valsti, saprot tas politisko nozimi un
izteic 3as domas skaista makslinieka valoda. Tas ir vis-
labakais politiskais dzejolis XVI gs. pirmaja pusé. Janicka
agra nave ir liels zaudéjums polu kultirai. Vina lielais
talants izpauZas laikmeta gara tikai latinu dzeja, bet, ieve-
rojot faktu, ka ari citi dzejnieki, ka pieméram Kochanov-
skis, sak rakstit latinu valoda un tikai vélak piegriezas pola
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valodai, doméajams, ka ari Janickis ar laiku varbut saktu
rakstit polu dzejas. Sa dzejnieka agra nave bija it ka
pieradijums sakamvardam: dievu miluli mirst jauniba

No citiem dzejnickiem, kas rakstija latinu dzejojus,
jamin Sanokas Gregorijs, Samboras Gregorijs, Roiz
Koperniks, kur septinos himnos «Septem sideras cildina
Kristu, imitéjot forma Horatiju. Citi, kas rakstija latinu
valoda, rakstija ari polu valoda, un pie tam taisni savus
wvislabakos darbus, ka, pieméram, Kochanovskis, Klono-
viés un Simonoviés. Visa s latinu dzeja Polija liecina par
himanisma kultiiru, kas pamazam iespiezas tauta. Vis-
par 81 dzeja operé ar tadu rakstniecibas formu, kadu ta
bija iemacijusies no senlaiku autoriem. Originals ir sa-
tura tautiskais elements, kas vienos darbos stipraks, citos
vajaks. Tomér §as atdarinaSanas ista vértiba meklgjama
formas un valodas makslas kopSana. Cilvéki macijas
skaisti rakstit, un ta célas vispariga literara kultira Po-
lija.

Pie renesanses laikmeta pieder XVII gs. dzivojuSais
polu un latinu dzejnieks Matiss Sarbjevskis (Maciej Sar-

1as, 1612, g. iestajies vinu ordeni, studéjis Vilnas akade-
mija un Braunberga, Tad bijis par skolotaju Krozes un
Polocka, bet 1622. g. vinu aizsata uz Romu, kur vins lris
gadus stude teologiju. Sie gadi tomér bija seviski sve-
1igi jauna dzejnicka miuzai. Senie un jaunlaiku makslas
darbi modina vina sajusmu, klasiska dzeja izkopj vina
daiJuma izjitu, bet pavesta galms, kas toreiz lepojas ar

ievérojami un iem, bez Saubam,
vinu loti ietekmé. Sarbjevskis raksta sacergjumus la-
tinu valoda, ta pievérSot sev pavesta Urbana VIII uz-
manibu. Péc pavesta vélesanas ving sacer latinu himnus
par godu polu svétajiem, bet 1625. gada izdodams dzejolu
krajumu «Lyricorum libri III, epigrammatum liber
unus» ving iegiist ievérojama dzejnieka slavu, dabd
no pavesta dzejnieka vainagu un, aizbraucot no Romas,
zelta kedi ar pavesta portretu. Atgriezies Polija, Sarb-
jevskis 1627, gada klust par Vilpas akadémijas filosofijas
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un vélak par teologijas profesoru. Sai amatd vin$ paliex
lidz 1635. g., kad karalis Vladislavs IV aicina vinu uz Var-
Savu par galma spredikotaju. Te vin§ paliek lidz savai
navei (1640. g). 1632. g Sarbjevskis iegiist filosofijas
doktora gradu un 1636, g. teologijas doktora gradu. Dzej-
nieka darbibu ving uzsaka agri ar banaliem panégirikiem,
bet dzive un studijas Roma ievirzija pareizas sliedés vina
talantu. Ka Kochanovskam, ta arl vinam par paraugu bija
Horatijs, kura ietekmé vin§ izveidojis savu formu, ie-
dvésdams tai Kristinisma garu. Viju sauca ari par
<kristigo Horatiju». Vina darbi sajusminaja laikbied-
rus. Jau XVII gs. Sarbjevska darbus iespieda trisdesmit
sefas reizes. Un kaut arl tie bija rakstiti visparpazistama
latinu valoda, tos tulkoja polu, angju, franéu un vacu va-
loda. Slava gaja pa visu Eiropu, un vél lidz masu die-
nam anglu skolas Horatija vieta jaunatne lasa Sarbjevska
dzejas. Ving rakstija it ipasi 6das un epigrammas, bija liri-
kis, ka Kochanovskis, bet interessjas aripar epiku. Var
paiet garam panégirikiem, ko vin$ rakstija ari vélakajos
pados, un kas ir vina dzejas vajaka puse, var paiet ga-
yam vina vértibas zina dazadajam un dazados muza laik-
metos rakstitajam epigrammam, kuras uzrakstitas slikta
baroka gaumé, bet nevar neievérot Sarbjevska lielumu
religiskas un politiskas odas, ka ari Socialajas odas. Tais
vin$ iztirza dazadus tématus: slavé Dievu, Dievmati un
svétos; aicina uz cinu pret kristigas ticibas ienaidnie-
kiem — turkiem; slavé varonigo Poliju, kas aizstav citas
Eiropas valstis tad, kad tas paSas greznojas un priecaja;
min véstures faktus u. t. t. Sarbjevska talants paradas
ista dzejiska iedvesma un kosa forma, kua ta izpauzas.
S ied isbiezak plast no dzejnieka religiskajam ji-
tam, untad tair visdzilaka un visdailaka. Jatu subtilitate,
iedzimta un ar izglitibu attistita literara kultra ir pamats,
virs kura pacelas Sarbjevska meistardarbi, kas lasitaju aiz-
kustina un aizrauj. Domu un jutu dailums un dzilums
paradas refleksiju odas: tur saplast klasiskas filosofijas
elements ar Kristigo filosofiju; Sarbjevskis sintezé tos
sava individualitaté un ta rada savu dzives uzskatu. Sis
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dzives uzskats ir prieku negacija. Tapéc rodas ilgas pec
vinpasaules dzives, pec loka, par ko runa religija; tas ir
«zelabas péc debess tévijas». Sas ilgas un domas par
pasaules niecigumu pieskir vipa dzejai sapnotaja dai-
Jumu, neparastu burvigumu. Sas dzejas burvigums aiz-
rauj ari dabas dzejolos. Sarbjevskis izjut dabas dailu-
mu, pardzivo sajismu, Vina darbi ir polu un italiesu da-
bas ainu un motivu pilni; ving netélo plaas ainas vien, bet
dzivo dabai lidz, iejatas daba, iejutas tas raditas noska-
nas. Bidams loti smalkjatigs, vin§ spgj uztvert ainavu
mainigumu, gaismas un énu rotalas, kréslas un nakts
burvigumu, saules lekta dailumu; vin§ ierauga pat puku
rasas individualo raksturu, sadzird mazako veésminu un
liela sajusma klausas strauta skanas. Vina dzeja ir jau
Joti daudz tadu makslas elementu, kadus redzam visjau-
nakaja dzeja. Vinam ir talants un literara kultiira, vi-
nam ir dzejiskais burvigums un dzila iejuSands spgja, un
vinam ir ari ista gudriba. Tomér polu dzeju ving seviski
liela méra nav ietekméjis. Ne tamdel, ka rakstija latinu
valodda — jo 8o valodu Polija pazina itin labi — bet ta-
péc, ka vins naca péc Kochanovska. Parak gaisa bija
Kochanovska zvaigzne, un ta aptumsoja Sarbjevska spo-
Zumu. Vina maksla ir ta tad paradiba, kas liecina par
makslas un gara kultiras augsto limeni Polija; bet mak-
slas turpmakaja attistiba Sarbjevska dzejai minéto ie-
meslu dél jau nav lielas lomas.

Polu popularais romans un drama. Lidz ar tautisko
pasapzinu renesanses laikmeta dzima véleSanas radit lite-
rataru tautas valoda. Viduslaikos, kad latipu valodai bija
pilniga prioritate, kad ta atradas baznicas autoritates bal-
stita privilegeta stavokli, uz tautas valodu (lingua vul-
garis) skatijas ar nicinaSanu. Humanisms un reform:
cija atbrivoja tautas valodu no $as verdzibas. Francija
Ronsars (Ronsard) un pleiada, Italija Taso un Ariosto
ne tikai atbrivoja mates valodu no verdzibas, bet pierd-
dija, ka arl $ai valoda var radit meistardarbus. Cechija
31 tautas valodas atbrivoanas tendence gaja kopa ar ten-
denci atbrivoties no vacu suprématijas parazu un poli-
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tikas azivé. Cina par ¢echu valodu un éechu parazim
liga visu XIV dsi kamgér Huss izveidoja Cechu
literdras valodas pamatus. Vacija tautas valodas atjauno-
tajs bija Luters. Polija latinu valodas parsvars viduslai-
kos bija tik stiprs, ka vislabakie saceréjumi paradijas
vienigi Sai valoda. Ari XVI gadsimteni, Sigismunda Veca
laikos latinu valoda bija joprojam parsvara. Pat vel vé-
lak to uzskatija par elegar i un cienijamu. Tomer re-
akcija pret latinu valodas kundzibu sakas jau humanisma
priekSvakara. Mates valoda guva sev tiesibas pamazam,
bet arvienu stiprak, Ar spiedumdarbu izplatifanos izpla-
tas arl rakstnieciba polu valoda. Blakus zinatnes dar-
biem latinu valoda paradas polu darbi vésturé, paida-
g08ija un medicina. Polu valodas attistibu ievérojami
veicina reformacijas kustiba: rodas polemikas darbi, ka-
téchismi, postillas, teologiski raksti un izplatas baznicas
dzeja. XVI gs. pirmaja pusé 5as attistibas so}i veél ir diez-
gan gausi, bet gadsimtena otra pusé tie top arvienu
straujaki: politikas un religijas literatiiru polu valodd
rotd Ozechovska darbi, arianu un protestantisma veicind-
taju vardi, ka arl katolu aizstavji ar Vujeku un Skargu
priekSgala. Pirmie spiedumdarbi polu valoda bija lug-
snas: Tevreize, «Esi slaveta, Marija» un «Ticu Dievam»
(iespiestas 1475. gada); ap 1506. g. kopa ar latipu statii-
tiem tika iespiesta dziesma «Dievmate». Bet pirma poju
gramata iznaca starp 1511. un 1514, gadu. Ta ir Lubfi-
nas Bjernala lagsnu gramata. Ap 1520. gadu iznak
divas citas gramatas. Viena no tam ir pasa Lublinas
Bjernata pirmais polu fabulu krajums «Esopa Friga dzi-
ves gaitas, kuras saisinatais nosaukums ir «Polu Esops».
Tur ir daZ simti dzeja partulkotu un parstradatu grieku
fabulu, kas viduslaikos visa Eiropa bija pazistamas latinu
tulkojuma; Bjernats tam pievienojis fabulas no italieSu un
austrumnieku krajumiem. Iepidams Sais fabulas poju
sakamvardus, Bjernats tada karta vienlaikus rada arl
pirmo poju sakamvardu krajumu. Gramata nokjuva baz-
nicas indeka, un tagad uzglabajusies tikai divi un pie tam
tikai velaka, t. i. 1578. gada iespieduma eksemplari (Kor-
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nikas bibliotéka). Otra gramata ir «Kunga Jezus Kristus
dzives (1522. g.), ko sarakstija Krakovas skolotajs pilso-
nis Baltazars Opecs, Péc polu princeses Elizabetes
vélesanas vins rada Kristus dzives aprakstu polu valoda.
Vips izlieta savai gramatai svéta Bonaventiras darbu la-
tipu valodd un XV gs. apokrifu «Pardomas par Jezus
Kristus dzivi». Opecs papildina Kristus dzives aprakstu
ar stastiem par Dievmates jaunibu, vina debessbrauksa-
nu u. ¢. Visa darba tonis ir vienkarss, karstu jutu pilns,
kas it seviski izpauZas daudzas dziesmas un lagsnas, kupas
vijas ar stasta fabulu. Gramatu lasija aizravigi, par ko
liecina tas daudzie iespiedumi (etrdesmit iespiedumu
lidz XIX gs. beigam). Ap to pasu laiku, kad izndca $as divas
gramatas, t. i. ap 1520. gadu tika partulkotas polu valoda
ta saucamas «Janid¢ara atminasy (kurasgan iespie-
da tikai XIX'gs.). Varbat, ka $is darks ir laika falsifikats
ka Osjans vai ¢echu Hankas darbi. Doma, ka «Jani¢ara
atminuy autors bus bijis turku sagustits serbs, kas par
jani¢aru biis piedalijies cinas Eiropa un Aziji, bet muZa
beigas uzrakstijis savas atminas serbu valoda. Sis serbu
originals ir pazudis, un palikusi tikai echu un polu tul-
kojumi. Ja Sis polu darbs bitu XV gs. serbu darba tul-
kojums, tad tam batu zinama nozime ne tikai ka poju
valodas piemineklim, bet tas batu interesants ari sava
satura dél, jo autors stasta par karali Vladislavu Varnen-
¢iku, Kazimiru, Jani Olbrachtu un vina neveiksmi cinas
ar valachiesiem.

Krakovas skolotajs Kosiceku Janis(Jan z Koszyczek)
partulkoja un lika iespiest dazus svéto dzives viduslaiku ap-
rakstus, ka ari 1521. gada viduslaiku stastu— pirmo ie-
spiesto stastu Polija — ar nosaukumu «Zalamana sarunas
ar Marcholtus. Sis stasts viduslaikos bija Joti populars sa-
vas interesantds idejas dél: macita karala sarund ar vien-
karsu zemnieku Marcholtu, lailu pa laikam pédéjais uzvar
pirmo, atbalstidamies uz sava vienkar$a zemnieka prata.
Augstakas aprindas, gara eliti, apjem rietumu kultiras
stravas, un tikai zinamas §as kultiiras paradibas noklust
lidz masam; masas pa lielakai dalai iztiek ar savu sencu
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garigo mantojumu. Ta divu dazadu kultdru slani gu]
viens otram blakus. Viens — elegantais renesanses slanis,
otrs — vienkarSais viduslaiku slanis. PlaSajam tautas
aprindam tiek izdota vesela rinda viduslaiku stastu. Tos
tulko no sveSam valodam, un tos lasa ar lielu sajismu.
Sos darbus més pazistam tikai péc vélakajiem iespiedu-
miem. Tie bija stasti, ko lasija ar tadu pa$u dedzibu
visa Eiropa: stdsts par septiniem gudrajiem, Trojas
kara vésture, Makedonijas Aleksandra varopdarbi, fan-
tastiskie stasti par Magelonu, par Meluzini, jokupétera
(Sowizdrzal) hamora pilnas dekas vai visa Eiropa populd-
rais antikaloliskais stasts par pavestu Jani. Ta ir
lidz miisu dienam iemilota fantastikas un pardabiskuma
pilna laucinieku literatara. XVI gs. Sos darbus lasija visi,
kas vien prata lasit. Makslas vértibas tiem nav. To no-
liks bija kavét laiku lasitajam, parnest to burviga pa-
saku un déku valsti. Sie stasti dzeséja fantazijas slapes,
jo ar religiskiem stastiem vien nepietika: cilveks gribéja
izdzivoties, gribéja smieties un brinities, gribéja izSaus-
minaties par notikumiem un ar uzbudinatu interesi se-
kot viena vai otra varopa liktenim. SI lektura satura
zina radija lasitajiem zinamus kopigus pardzivojumus,
tautas masa iesticas zinami izteicieni. Ta veidojas vispla-
Sako masu kultGra. Polija makslas stastu nebija. Kad
rietumos fievérojami raksnieki rada romanus, polu
rakstnieki par originalu stastu vél nedoma. Iemesls ir
hiimanisma aistétikas ietekme. SI aistétika neatzina ro-
manus un lika tedrétiskus pamatus tikai dzejai: dramai,
epikai un lirikai. Polu makslinieki ta tad griezas pie Siem
literataras veidiem, uzskatidami stastu par ko zemaku,
kas nav vinu spalvas cienigs. Tikai tad, kad citu hima-
nistu darbos polu rakstnieki atrod stasta paraugu, parnes
to tulkojuma uz Poliju un $3da gadijuma rada tadas lite-
ratiras pérles, ka Kochanovska «Sachs».

Lidzigi stastam neattistijas ari makslas drama. Bija
atseviski vairak vai mazak izdevusies méginajumi, ka, pie-
méram, Reja dramas darbi, bija viens liels un labs darbs —-
Kochanovska drama, un tas arl bija viss. Bet ka eksiste
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popularais stasts, ta eksisté ari populara drama. Tas
sakums mekléjams viduslaikos, kad Polija tapat
ka arzemes, célas religiskas misterijas. Bet %o dramu bija
Joti maz, un tas bija uzrakstitas laikam latinu valoda.
Mistérijas bija ari XVI gadsimteni. No polu mistérijam
jaatzimé Vilkovjeckas Nikolaja mistérija «Stasts par
Kristus svéto augsamcelSanos», kupas pamata ir evange-
lijs un apokrifi. Citas dramas, kas saistijas ar reforma-
cijas kustibu, bija interesantas tur teloto parazu del. (Tas
reprezent&ja dazi religiskaja literatiira jau apskatitie sace-
ré€jumi.) Laiciga drama attistijas vaji. Tika tulkoti dazi
Kklasiki, iespiesti dazi humanistu sacergjumi, no kupiem
dazi tika partulkoti. Pastavéja skolas tedtris ar dramu
latinu valoda. Labak attistijas populara komedija (ta
saucama «Komedija rybaltowskay; rybalt — tautskolotajs),
kas radija dazus interesantus tipus. Ta pastav vél visu
XVII gadsimteni. Nabadzibu dramas maksla var izskaid-
rot ar pilsétu vajo attistibu, jo tikai pilsétas var plaukt
§i maksla, Hamanisma originaldramu latinu valodd ra-
dija Simanis Simonovids. ;

1543. gads. Vispar rakstniecibas sakumi poju valoda
XVI gs. pirmaja pusé bija vaji. Ari renesanses hama-
nisma strava bija parak jauna un vaja. Par robeZstabu.
no kura parasti medz skaitit polu jaunlaiku literaro kul-
taru, uzskata 1543. gadu. Sis fakts ir loti zimigs, jo
taisni Sai gada iekrit dazas polu dzivei svarigas para
bas. Sai gada sledza acis polu dzejas kultiras viskras-
naka paradiba latinu valoda, bet virs horizonta paradi-
jas modra un vesela personiba, paradijas tas, ko nosauca
par polu literatiras tévu, proti — Nikoldjs Rejs 1543.
gada nomira renesanses vislielakais latinu dzejnieks Klé-
ments Janickis, bet Nikolajs Rejs izdeva savu pirmo
darbu polu valoda «Isa saruna starp kungu, pagasta ve-
cako un pravestus. Tai pasa gada polu valodu ieved li-
kumdoSanas nozaré: saeimas konstitticiju sak rakstit poju
valoda. Sai pa¥a gada mostas jaunai dzivei patstavigy,
no viduslaiku vazam atbrivojusies tautas gara kultdra:
paradas iespieduma Kopernika darbs «De revolutionibus

L 163



orbium coelestium», Modzevskis publicé savu pirmo darbu
«De poena homicidii», kur protesté pret likumu netaisni-
bu; Ozechovskis, izdodams traktatu «Fidelis subditus»,
ar ko pamdca Sigismundu Augustu, ka pildit karala pie-
nakumus, un publicédams traktatu «De bello adversus
Turcas», kur skubina uz kayu pret turkiem, liecina par
Slachtas ingérenci valsts lietas. Un $ai pa$a gada protes-
tantisms ar «Krakovas katéchismu» dod vienu no pirma-
jiem signaliem par sevi.

Cilveka ideali.

Rejs (Mikolaj Rej). Reju par polu literatiiras tévu no-
sauca XIX gadsimtena pirmas puses literatiras vestur-
nieki. Velak bija dzirdami protesti pret o apziméjumu, un
Reju saka saukt par tas patévu, aizradot, ka jau agrak esot
bijusi autori, kas rakstijusi polu valoda. Tomer vinu no pje-
destella nogazt neizdevas — vipa godu neviens vipam
nevar atjemt. Rejs ir pirmais polu literats 5a varda tieSaja
rozimé. Vinps raksta tikai polu valoda un o valodu lieta
apzinigi ka makslas lidzekli. Radidams literattiras jauno
tipu, vins smel no dzimtajiem avotiem, tadgjadi kludams
par poliskuma sinonimu. Prieks Reja literatarai polu va-
loda bija drizak gadijuma raksturs; ta bija sporadiska.
Ta tas bija ari vi XVI pr
kad, starp citu, paradas dzejoli par aktualiem tematiem,
pieméram — karala klérika Stanislava dzejolis par Sigis-
munda Augusta iecelSanu par karali un par princeses
Tzabellas kazam Kopsavilkuma visa §1 literatiira bija na-
baga, i ina, nereti inter aka ka valodas
kultiiras piemineklis neka ka makslas darbs. Rejs, ké-
ries pie spalvas, uzreiz padara literatliru bagataku. Ne
tikai tamdel, ka skaitliski, t. i. lappu§u un gramatu skaita
zina ta ir Joti bagata, bet ari tapéc, ka nav gandriz tada
literatiiras veida, kurd Rejs nebiitu darbojies. Ta tad
Rejs rakstijis pasakas, satiras, dramas, &épiska 1n liriska
rakstura darbus; talak — «spogulus», kas ir it ka didakti-
kas romani, traktatus, polemikas un spredikus. Tiesa, lie-
laka vai mazaka méra dazi $adi darbibija jau agrak, bet
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Nikolajs Rejs piecdesmit gadu vecumi (ap 1555, g). Sis portrets
sastopams Reja <Zveérnicas (1562, g).
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caur Reju tie iegist speku, nozimi un speju dzi-
vot: Rejs savos darbos apliko gandriz katru vipa laika
aktualu jautdjumu vai vismaz pieskaras tam. Ta vipa
darbos visai labi atspogulojas tas laikmets, kad Rejs dzi-
voja. Ar So apstakli izskaidrojama ne tikai Reja darbu
vésturiski-kultrala nozime, bet vispirms vina liela po-
pularitate laikbiedros: vina darbus lasija labprat, vinam
bija noteicéjs vards ne viena vien jautdjuma, un vina
cienitaji dazkart vinu bagd
vin$ kluva par dazu namu un sadzu ipasnieku. Nakamas
paaudzes izturas pret Reju ar tadu paSu simpatiju, kadu
vinam izradija vina laikbiedri. Si simpatija saistds ar
legendu, ko ap Reju radija vipa laikbiedri. Tie stastija
nostastus par vina neparasto apetitu, apbrinoja vina drau-
dzibu, jlismoja par vinu un apdavindja vinu bagatigam
davanam. Ar tautiskam rakstura ipasibam vina telu apvija
XX gs. St. Vispjanskis, ievezdams vinu priecigu, dzie-
doSu drama «Sigismunds Augusts». Reja dzive bija mie-
1iga un patikama. Ta bija dzive, kas mums tagad gad-
simtenu perspektiva var izlikties par bezrapibas idealu.

Rejs dzimis 1505. g. Zoravnas muiZza, pie Polijas dien-
vidaustrumu robezam. Vina tévs, turigs Krakovas vaivadi-
jas $lachtiés, brauca uzgSejieni sakara ar kolonizacijas str
vu pierobeZas apgabalos. Mate Barbara Herburta piederéja
pie augti cienitas gimenes. Reja jaunibas laiki ir ap-
skauZami: lidz astonpadsmitajam dzivibas gadam ving kle-
joja ar Sauteni un makskeri roka pa laukiem un meziem,
un vinam ta iepatikas lauku dzive, ka no tas vin$ visu savu
miZu jau nespeja atteikties. Reju sitija skola Skalmjeza
un Lvova, bet nekur vin ilgi neizturéja un neka neiema-
cijas, tapat kd Krakovas aniversitaté, kur budams,
gojas péc majam, kaut ari galvaspilsétas dzive vinam it
labi patika. Tapéc vin$ atgriefas Zoravna un atkal bau-
dija lauku dzives priekus. Tévs, norapéjies par to, lai
vina délin§ %ai briviba nepaniktu, divdesmit gadu veco
jaunekli siita uz magnata Sandomjezas vaivada Tencinska
galmu. Tie bija laiki, kad Polija galma dzive bija sasnie-
gusi visaugstako attistibas pakapi. Tencinska galms bija
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pazistams ka viens no renesanses kulturas avotiem. Te
Zoravnas klaidonis sastopas ar jauniem jédzieniem, ar
izglitotiem cilvékiem, pats iemacas smalkas manieres un
patur prata ne vienu vien svarigu dzives noslépumu. Te
vinam rodas ari izdeviba dzirdét polu muziku un iepazi-
ties ar dzimtenes seno dzeju. Vin$ ierauga jaunu dzives
veidu un novéro citus cilvekus. Kaut gan galma die-
nests vinam ne visai patik, tomer tas vipam palidz sa-
biedribas dzivé iegut visu to, kas vinam vélak loti node-
réja cilvéku sirzu iekaroSanai. Atstajis galmu, Rejs at-
kal para gadus pavada bezripiba lidz téva navei (1529. g.).
Nu vajadzgja pasam padomat par nakotni. Vins izvélas
celu, ko velak ieteic citiem — 1531. gada vins apprecas
ar Lvovas archibiskapa maseni Sofiju Koznu. Reja dzive
kluva noteikta; vmﬁ apmetas uz laukiem un priecigi pil-
dija savus &jas milu draugu
sabiedriba un nodarbojas ar publiskam un literaram lie-
tam. Publisko dzivi vin§ suvienoja ar Kalvina religijas
nostiprinaSanu Polija. (Par §as religijas piekritgju vins
kluva ap 1548, gadu.) Dedzigi vin$ sludina jauno ticibu
rakstos un darbos: uz savas zemes cel kalvinistu baznicu.
bet ta ka vipam bija strauj$ temperaments un tieksme
kildoties, tad Sas Slachtita ipasibas izpaudas ari vina
apustula darbiba: vip§ kildojas un tiesajas ar katolu ga-
1idzniecibu un aizstavéja tos, kas atkrita no katolu baz-
nicas. Un tomér katoli atzina vina nopelnus. Vina biedri
glachtiéi +inu cienija, un majas plauka laime. Ta Rejs
nobeidza savu krietno mazu 1569. gada seSdesmit Cetru
gadu vecuma.

Dzives laime atspogulojas Nikolaja Reja rakstu no-
skanojuma. Tautas lepnums un kauns, ka varenai val-
stij nav vél lidz $im savas literatiras, literaturas tautas
valoda, sasniedza to, ka Rejs noléma $o literatiru radit.
Vin§ teica: «Visas tautas raksta sava valoda, tikai meés
sava valoda it ka snauzam.» Tas vinu kaitindja, kaiti-
naja polu valodas neatziSana par literattras valodu, kad
tai paga laika latinu valoda tauta tik daudzreiz bija piera-
dijusi savu gara kultiiru, Tamdé] ar savu zimigo no lauku
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dzives jemto lidzibu Rejs zino sveSam tautdm, ka «poli
nav zosis», ka «viniem ir sava valoda». Sakuma Rejs
raksta gadijuma dzejolus un dievbijibas dziesmas, bet vé-
lak verS uzsevi citu uzmanibu ar «Isusarunustarp kun-
gu, pagasta vecako un pravestus. Tas bija pirmais polu
lielakais dzejas darbs, ka autors ir zinams. Tas ir titula
mingto personu dialogs, kas ietver parazu télojumus un
satiras elementus. Kungs ar pagasta vecdko siidzas par
pravestu, ka tfas esot palaidnigs un mantkarigs, un ir
saSutusi par to, kas kaitinaja plasas masas, proti — greku
atlaiSana par naudu un svéto kults. Pravests aizstavas
un no savas puses uzbruk tiesneSiem, vagariem un citiem
ierédniem, saeimai tas neaugligas darbibas dé] un kungu
lepnibai. Pagasta vecakais uzstajas pret laicigo apspie-
Sanu, bet talak lidz ar kungu aizrada uz launumu sievieSu
un virieSu ikdienas dzivé. Ar o satirisko parazu télo-
jumu Rejs parada savu isto seju: vin§ ir moralists. Lai
izprastu dzives butibu, vins doma par dzivi un tas para-
dibam. So pardomu pamata ir etikas stimuls. Vin§ maca
un rada celu, pa kuru cilvékam jastaigd. Sava pirma sai-
stita valoda rakstita darba beigas Rejs ieved Polijas re-
publikas télu un liek tam izteikt savus uzskatus: ar
vaimanam vien nevarot izskaust Jaunumu; esot jaatrod
cits laboSanas cel§, un to radot tikums. Ne stila un jau
labas atskanas slépjas §a darba veértiba; tas nozimigs i
vestures un parazu piemineklis. Rejs mak dzivi telot zi-
namas dzives paradibas, pieméram, runajot par parmz-
ribu &sana, dzerSana un apgérba; dazreiz vinam it labi
izdodas kada paraiu aina, pieméram tirgus. Cik labprat
Reja darbi tika lasiti, mums pierada cita dialoga likte-
nis. Tas ir «Varvasa un Dikasa saruna», kupu pazistam
jau tikai pec cechu parstradajuma un nenogurstoa lite-
ratiiras pétnieka profesora Britknera rekonstrukcijas. Sis
dialogs ir Joti interesants XVI gadsimtena sieviesu jauta-
juma dél, kas patiesiba ietvéras jautajuma: precéties vai
neprecéties? Ta ari dialoga kads Lups grib precéties, un
Varvass un Dikass dod vinam padomus. Interesants ir sie-
vieSu raksturojums, kaut gan pavirSs, tomér ar pasvit-

165



ratu Jaunpratibu un asumu. Sis asums nav Reja personi-
gas vilSanas rezultats, bet no viduslaikiem parjemts lite-
rarais inventars. Tiesa, viduslaikos ir ari otrs virziens,
kas cildina sievieti. Sa virziena parstavis Polija bija vi-
duslaikos Slota. Visuma tomér parsvara bija pirma ten-
dence, kas zobojas par sievietem, Sas tendences parsvars
popularaja literatra ir vienkarsi vajadzigs lasitaja uz-
mundrinasanai un humoram. Rejs sarakstijis vél dazus
citus dialogus, no kuriem dala gajusi zuduma; uzglabaju-
sies interesanta «Runéa saruna ar lauvur, kur sastopami
morales elementi.

Ap 1548, gadu Rejs nonak jauno religisko ideju vara
un $ai virziena vada arl savu rakstnieka energiju. Jau
1545. gada vin$ Krakova izdeva «Jazepa dzivi». SiZeta ir
pazistama bibeles legenda par Jazepu un Potivara sievu.
Darba seviski uzsvérts morales un didaktikas akcents:
dievbijigs jauneklis atteicas no pasaules priekiem, un, ti-
kumiba redzédams savu atpestisanu, ar ignumu noraida pa-
laidnigas sievietes uzbazibu. Tas ir pirmais pandakumicm
vainagotais méginajums poju dramas vesture. Tiesa, &as
dramas technika atgadina viduslaiku religiskos dialogus
(darks iedalits trispadsmit savstarpigi vaji saistitos ska-
tos), bet tas gars jau liecina par jauno laiku, kad jau bija
modusies interese par morales jautajumiem. Ne svétais,
bet vienkarSais cilveks miesas kardinajumu lamatas ir
dramas varonis, un 8is vienkarSais cilvéks tiek radits sa-
biedribai par atzistamu paraugu. Taisni $adu paraugu
gribéja radit Rejs, kad uz bibeles un arzemju darbu pa-
mata par Jazepu radija So savu Jazepa dzives aprakstu,
kur «etverts daudz tikumu un labu parazu». 1549, gada
Karalaucos paradas iespieduma Reja jauna drama «Tirgo-
tajs» — vacu htmanista un reformatora. Toma Kirchmai-
era (Naogeorga) «Merkatoras parstradajums. Parstrada-
jums bija loti brivs ka formas zina, (polu autors te ieved
jaunus skatus un dzivas ainas), ta ari satura: parstradatajs
darba iepinis ari savas domas, kas nereti ieverojami atékp
Tas no Naogeorga uzskatiem. MirstoSo tirgotaju atstaj
sti, kas tomér pajémusi naudu un kas cildina zales, ar
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kuram varétu izarstét slimo. Bet vipu atstdj ari labie
darbi. Velns smejas par tiem, jo ari tiem péc Lutera
macibas nav nekadas nozimes cilvéka dzive. Kristum ja-
iz8kir tirgotaja lieta. Svaru kausos tiek likti tirgotaja no-
pelni, un izradas, ka ari tiem nav nekadas vértibas. Tir-
gotajs tiek atpestits tikai tamdel, ka vins ticeja Kristus
varenibai un Zélsirdibai un pazemojas ta majestates priek-
5a. Darbs skaidri rada jaunas ticibas ideologiju. Prieks
«Tirgotaja» Rejs stradaja gar «Davida psalmu gramatus.
Ka minétie dialogi, ta ari psalmu gramata bija brivs par-
stradajums proza, kas loti talu stavéja no originala, bet,
ka tas Rejam parasts, bija uzrakstits dziva un skaidra va-
loda ar karalim Sigismundam Augustam veltitiem prieks-
vardiem. Tagad pazistami tikai divi $as psalmu gramatas
nepilnigi un sabojati eksemplari; viens atrodas VarSavas
Tniversitates bibliotéka, otrs Cartorisku biblioteka Kra-
kova. Bet pari Siem un veselai rindai cifu siku sace-
réjumu  Rejs pacelas ka religisks rakstnieks ar
«Postillu» (1557. g). Darbs, kupu Reja vislabakais pazi-
néjs profesors Briikners nosauca par Reja ne tikai vislie-
liko literaro, bet ari par visas polu protestantisma literati-
ras sasniegumu — Sis spriedums varbit ir parak vienpu-
sigs, jo to attiecina uz Reja literaro mantojumu, jo var jau-
tat: Un «Krietna cilvéka dzive» — vai tas nav Reja lielu-
ma galvenais faktors? «Postilla» ir pozitivi nozimiga ne ti-
kai tamdé], ka dazas vietas vél tagad var lasitar interesi
jaukas valodas un daudzo parazu télojumu dé], ket ta sva-
riga ka Polijas literaras kultaras un religiskas dzives pa-
radiba. Rejs asi uzstajas pret to, ka tautas valodu ne-
lietd baznica, ka dziesmu teksti sarakstiti un pamacibas
dotas tada valoda, ko vienkar$i Jautini nesaprot. Ta-
péc ari Zai zina Rejs grib nakt tevijai paliga un saskana
ar reformacijas tezém prasa, lai Dievu ne tikai slavétu,
bet lai par to ari macitu mates valoda. Kristus macibas in-
terpretacija Rejs vispirms pasvitrd étikas jautajumu, un
tikai otru vietu ierada dogmatikai. Rejs ir uzticigs sev
un polu garam, kupu neinteresé spekulacijas jautajumi.
(Kaut daudzos «Postillas» izdevumos vin$ izdarijis par-
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grozijumus, tomér savu galveno viedokli vin§ nav grozi-
jis) Tapéc arl Kristus maciba vinam ir aizradijums, ka
dzivot zemes virsa, lai ieklitu debess valstiba. Reja
spilgti izpauzas polu neticiba iespéjai tikai ar pratu vien
atrisinat dzives miklas. Ka Kochanoyskis teic: «Tas, kas
gribétu ar pratu visu izdibinat, apmaldisies un izskaidro-

Viena no Reja «Postillas
sas personas renesanses {erpos.

juma neatradis» — ta ari Rejs saka: «Kas gribétu izdibi-
nat sava Dieva divainos darbus, ta cilveka pratam bitu
daudz jamaldas.» Kalvinistam Rejam, ka katolim Skar-
gam un Mickjeviam, pietiek ar pasu ticibu vien. Re;
teic: «Stipri tici un stingri zini, ka ta ir.» Reformacijas
ticiba krita uz augligu zemi Reja pola psichika, Ik uz
sola vin pasvitraja ticibas svarigumu, ari tad, kad runaja
par altara sakramentu: «Tas japamato ne prata, bet gan
ticiba, jo ja cilvekam tas nebs, tad vins driz vien kjadi-

sies.» Rejs pieslejas tam religijas stravam, kas vinu speja

171



valdzinat, un lika 3as religijas savas ticibas pamata, izda-
ridams tikai zinamas individualas modifikacijas, piemé-
ram predestinacijas jédziena — ka cilveka liktenis ir at-
karigs no debess spideklu konstellacijas cilvéka dzimsa-
nas bridi. Dieva un cilvéku milestibu Rejs uzskata par
etikas pamatdogmam; vin§ prasa godpratibu un taisni-
gumu un dod aizradijumus, ka jadzivo, lai ne laicigais
labums un pasaules mantas, bet Dieva valstibas prieki
klatu par cilvéka mantojumu. Vip$§ izsakas skarbi par
baznicu un par to, ka ta ved cilvekus uz neceliem. Ving
uzstajas pret katolu baznicas macibu, bet Kristu ving at-
zist par labo ganu, kas jajem par paraugu gimenes dzive,
jo katram «Kungs devis aizbildniba. .. savu milo aitinu,
nevainigo dvéseliti». Likdams dzives pamata Kristus
macibu, Rejs grib uz tas celt individa un sabiedribas dzivi,
grib radit zemes virsa it ka Dieva valstibu, kur plauktu
milestiba un laime. Ving jismo par dabu un tur atrod
dzives prieku. Vina télojums skaists un dzivs; tur liels
Gaudzums plastisko ainu, kas ierosina fantaziju. Bet Reis
runa ari uz sirdi, méca, aizrada — vienmér vienkarsi un
sirsnigi. Apbrinojami jauki vind runa par majas un gi-
menes dzivi, par laulibas svétumu un par labu bérnu au-
dzinaganu. Dzila religiozitate plast no postillas lapam. Ta
seviski labi redzama himna par tadas ligSanas varenibu,
«kas nak no krietnas sirds». Rejs ieteic: «Nebaidies, ja
ari drusku novilcinasies tavs lugums. ... Tu, nabaga cil-
véks, kaut gan atzisti savu necienibu, kaut redzi, ka savas
lietas tu esi ka kucens un ka pagans Vina acu prieksa, to-
mér nebeidz saukt: Apzélojies par mani, milais Davida
déls, un kaisi man, necienigam kucenam, savas Zélsirdi~
bas druscinas.» Te, «Postilla» Rejs liek visparigo @tisko
pamatu savai dzives filosofijai. Uz 5a pamata vins velak
sava galvenaja darba veido ideala cilveka telu. Maza bei-
gas, 1565. g. vins izdod savu kommentaru apokalipsei, iz-
skaidrodams tekstu, pardomadams dzivi un pasaules lie-
tas, iztirzadams morales jautajumus, bet viskaisligak ap-
kapodams baznicu., Ta ir viena, religiska puse Reja li-
teraraja darbiba,
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Tai blakus un apméram paralleli vin$ nodarbo-
jas ar laicigu literatoru. Postilla vin$ ievingrinajas
lielaku apméru darbu rakstisana. Postilla vins macija sa-
vam Slachti¢a bralim' ticét un Tja, kur 51 ticiba mek-
lejama, ka ari izteicas par pestifanas lietam. Bet Sos re-
ligijas jautajumus vajadzeja papildinat ar macibu par pa-
sauli un cilvéku, par $kiram un cilvéka maZa posmiem,
par celiem uz isto laimi, par cilvéeka dabu u. t. t. Visas
savas atzinas Sais jautajumos Rejs izteica saistita valoda
rakstitaja darba «Krietna cilvéka dzives istais attéls» (Wi-
zerunek wilasny Zywota czlowieka pocziwego) (1558. g.).
Radit patstavigu darbu Rejs nespéja. Bet ta ka vins madza
bt izglitotu cilveku sabiedriba, kas parzinaja talaika hi-
manisko literatiiru, tie vérsa vina uzmanibu uz italieSu ht-
manista Palingenija «Zodiacus vitae»- kuru Joti cienija vi
sa Eiropa un kuys bija partulkots daudzas valodas, Tepazi-
nies ar So darbu, Rejs atzina, ka tas vinam var noderét par
ierosu. Vispirms ving So italieSu autora darbu uzlikoja par
materialu savam darbarn, un tamdé] rikojas ar to péc sa-
viem ieskatiem: dazas darba dalas ving pilnigi svitraja,
seviski tas, kas vipam paSam bija nesaprotamas, parak
liela domu dziluma dél; citas vietas vips papildindja pat
ar veselam paSa sarakstitam nodalam par polu dzivi. Ta
macita hiimanista darbu vin§ parvérta par polu §achtita
majas dzives rokasgramatu. Otrkart, Reja parstradajums
nebija zodiaks varda istaja nozimé un tada uztvéruma,
kads bija Palingenijam, bet jaunekla celofana no viena
filosofa pie otra. Sis jauneklis grib izprast dzives miklu
un Sai nolika dodas pie grieku filosofiem: pie Diogéna,
Epikura, Sokrata, Platona, Aristotela un citiem un pie
austrumu gudrajiem, ka pieméram, pie Zaratustras. Saru-
1ias ar katru no tiem par dazadiem filosofijas un dzives jau-
tajumiem veido atsevisku nodalu saturu. So filosofiski-
didaktisko schému Rejs atdzivinaja ar lieliskam vinam pa-
$am tuvas un tamdé] saprotamas dzives ainam. Ta Reja
parstradajums iegiist etnografijas un makslas darba ver-
tibas. Jau tas vien, ka celo§ana pie gudrajiem ir darbi-
bas centra, piespiez Reju atkrtoties, kas katra zina ir
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negativa pazime vina milzigaja darba (divpadsmit tuksto$
rindinu). Bet darbs ka tads ir Joti svarigs. Tas ir rene-
sanses darbs jau pa$a temata uztvéruma, kas rada cil-
veka, vina dzives un garigo intereu ainu. Renesanses
darbs tas ir ariideju un tendentudé], kaarl tamds], ka
prieksplana izvirzitas ne tikai zinasanas un tikumiba, bet
arl jautra dzive. Protams, cilvéka tips Se loti visparigi
saprasts, un apceramiem jautdjumiem nereti vel ir vi-
duslaiku pazimes. Bet katra zipa jau redzama ticksme
uztvert dzivi vispusigi un renesanses gara, un sa-
skatama renesanses interese par cilvéku. PaSam
Rejam Sis darbs bija méginajums uztvert jautaju-
mu literara aspekta. Redzamas riipes par zinamu mak-
slas prasibas orientétu kompoziciju, kas — un ta ir jau
cita lieta — visuma vel vaja. Valoda, ka ari citos Reja
darbos, lieliska, gleznaina, dziva. Stils vietam drusku
parupjs, bet dzivi pulséjoss. Seviski labi Rejam izdevusies
dazadu ainu télojumi. Starp tiem uzmanibu saista re-
nesanses gara télota darza aina; $adu darzu Rejs bis re-
dzejis kada polu magnata, pieméram Sidlovjecka, Ten-
Cinska vai Kmitas galma. Vel minamas pils un dzipu aina
un 3ai fona dzérdja un nesasa silueti, vai ari dzivas ik-
dienas dzives miniatiiras, piezimes par laulibas priekiem
u. c. Te, Sais ainas Rejs ir izradijies par meistaru, kadu
polu literatras vésture lidz $im nav pazinusi: lieliski té-
lotas ainas noteic darba makslas vértibu. «Postillass
gars, tas étikas vertibas un tas dievbijiba parsatina «At-
télur. Uz «Postilla» raditajiem étiskajiem fundamentiem
Rejs tagad ce| sava filosofijas darba celtni. Tas bija to-
mer drizak zinatniska enciklopaidija un sava zina popu-
lara filosofijas vésture. Atseviski filosofi izteic populari
parstradatus filosofiskus secinajumus. Péc tiem var
spriest, ka Rejs ir pazinis senlaiku filosofiju, un a
dzams, ki vin$ uz to reagé. Senlaiku filosofijas pa:
liecina par to, ka himanisms jau mazliet bija ieka-
yojis 8 pola dvéseli. Filosofijas atzinas vin§ uztvéra
no @tikas viedokla, meklgja Sais atzipas vertibas,
apsvera, cik §as atzinas varétu but noderigas pas-
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reizéjos dzives apstaklos. Ieguvis atiski - religiskus
pamatus  «Postillas»  laikmetd, vip§ tagad savam
dzives uzskatam liek filosofiskus pamatus, Tada ir «At-
téla» nozime Reja gara evolucija.

Uz Siem diviem fundamentiem balstas Reja domas,
kad vin$ keyas pie sava vissvarigaka darba «Krietna cil-
véka dzive». Priek§ 3a darba vip§ izdeva lielu epigram-
mu krajumu par dziviem cilvekiem, par lektara iepazi-
tajiem téliem un par dazdazadam lietam. So epi-
grammu krajumu vip$ nosauca par «Zvérnicu, kuc
aprakstiti dazadu aprindu cilveku, zvéru un putnu izskats,
notikumi un parazas» (Zwierzynieg) (1562.g.). Sie aston-
balsienu rindinu dzejoli sadaliti Getras dalas. Pirmaja
Rejs stasta par senajiem laikiem; otra par Poliju — par
karali un karalieni, senatoriem, magnatiem, Slachtu —
dodams dzivus, kaut ari pec aréjam pazimem tvertus ral-
sturojumus; tresaja dala aplikoti dazadu $kiru un laicigu
iestaZu un garidznieku pienkumi — ta tad te redzams
renesanses didaktisms; ceturtaja dala ir dzejoli par val-
stim un Eiropas tautam, uzraksti uz &kam, maksimas,
morales lidzibas. Darbs beidzas ar dzejoliem par sep-
tiniem kristigas ticibas tikumiem, par dzives prieku un
par saimniecibu. Atseviski dzejoli smagi: tie interesanti
tikai ka fabulu un frasku (sk. Kochanovsku), méginajums,
ka meginajums ietvert miniattras dzivi visa tas daudz-
pusiba.

Interesantakie ir «Figliki», kas pievienoti «Zvérnicai»
un vélak izdoti atseviski. Visa Reja nopietna rakstura
literaraja darbiba figliki ir jautribas oaze. Par «Figli-
kiem» Rejs pats izsakas, ka vakstot tos, lai ievingrinatos
laterattras valoda, bet ka moralists — ari bridinajumam
Ar autora personibu un laika garu izskaidrojams tas, ka
«Figliki» ir parupji. Satura zina tie ir mazi farsi un
anekdoti un ari sava veida satiras. Nedarbi, kumédini,
komiski parpratumi, aspratigas atbildes, akstu koncepti,
sieviesu viltiba, bet seviski macitaju, pilsopu un zemnieku
izzobojumi — tads ir «Figliku» temats. Tie attiecas uz
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personam un notikumiem Polija. Pagas facétijas pastaveja
Jau senajos laikos, vijas cauri viduslaikiem, un Polija bija
iepitas pat spredikos, bet 1589. gada Gneznas sinode tas
aizliedza. Humanisms tas parvérta jauna literatiras
veida. Radija to pavesta Nikolaja V sékrétars Podzo
Bracolini (Poggio Bracciolini) (1380. g. — 1459. g), un vi-
na pédas staigaja italieSu literatiira. Humanisms ir $adiem
krajumiem bagats, jo aspratiba un patika jokot ir rakstu-
riga jaunlaiku cilvéku pazime, un ari sabiedribas dzive, kas
XVI gs, attistas, prasa jautribas. Rejs savus figlikus sa-
raksta, pa dalai parstradadams sveSus materialus, pa da-
lai radidams pats originalus. Péc Reja «Figlikiem» ie-
pazistamies ar to, kas XVI gs. cilvekam izlikds jautrs.
Lk, dazi piemari: Drébnicks pasuj apgérbu. Kungs pie-
laiko — apgérbs izradas par Sauru. Apgérbs tiek nosu-
tits atpaka] drébniekam. Bet §is apgérbu vis nepartaisa,
bet aizsuta to kungam no pasa rita, kad tas vel neka nav
&dis, — un apgérbs der. — Aksta dzivokli nakti iezogas
laupitaji, mekle un neka neatrod. Aksts tos pamaca:
«Velti nakti ko meklet, jo es pat diena, kad gaiss, neka
pevaru atrast.» — Macitajs apglabajis kapséta suni. Bis-
kaps vinu par to noraj, Macitajs vinam atbild, ka suns
nomiris kristigi un testamenta biskapam atstajis naudu.
Biskaps naudu noglaba, un m m vairs neka nepar-
met. — Virs péc naves, dabujis zinat, ka svétais Péteris ie-
s vinam vietu debesis blakus sievai, negrib tikt de-
besis, jo ta vinam jau dzive bija apnikusi. — Zemnieki no-
ker vilku. Bet ta ka vilks ir daudz grékojis, tad vini ne-
grib to bez soda nokaut. Viens ieteic, lai vilkam par
sodu dodot Sievu, — Vetras laika uz kuga kapteinis pavél
mest jira to, kas katram ir vissmagakais. Viens no ce-
Jotajiem grib mest jura savu sievu. Vislabakie no Reja
figlikiem tomér ir pornografiskie. Polu parazam rak-
sturigas ir aspratibas par cittautiesiem. Ta Réjs smejas
par leisiem, echiem un vacieSiem, par italieti, kas ie-
snaudies polu dzires: tik gayas tas bijusas. Biezi Rejs
operé ar divdomibam, nereti kladams nekitrs. DaZreiz
vips ir robusts, izsakoties, pieméram, ka italieSu rieksts,
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ézelis un sieviete esot vislabaki tad, kad tos sitot. Kop-
savilkuma Reja «Figliki» ir interesanti no parazu vie-
dokla. Bet makslas zina tie nepabeigti: zinimas kom- -
pozicijas neértibas radas ari sakara ar astopbalsienu for-
mu. Pats Rejs vainojams tai zina, ka neprata laika pa:-
traukt savas aspratibas pludus, lai tada karta akcentétu
lietas batibu. Beidzot vin$ neizprata ari aspratibas bii-
tibu; Sai zind vipam trika nepiecie$amas smalkjitibas,
kada, pieméram, ir Kochanovskam.

1568. gada iznak Reja galvenais darbs — «Krietna
cilveka dzives (Zywot czlowieka poczciwego), kas
attélota gramata ar zimigu nosaukumu «Spogulis jeb for-
ma, kur ka spoguli katra Skira var labi noskatities savas lie-
tas» (Zwierciadlo). Te blakus «Krietna cilvéka dzivei» ie-
vietotas citas pardomas, proti — «Apophtegmata». Tie ir
siki dzejoli, kur atkartotas «Krietna cilvéka dzives» domas,
lai tas labak «iekaltu atmina». Siem dzejoliem seko:
«Runa brunnieku kartas krietnajam polim», kur aplitko-
tas polu politikas lietas; divi prozas saceréjumi un vis-
jaunakais Reja dzejolis «Atyadisanas no pasaules». Se,
it ka nojauot navi, Rejs pardoma savu dzivi. Originalu,
patstavigu darbu maslaiku izpratné Rejam ir maz; vis-
vairak vinam ir sveSu autoru darbu parstradajumu un
tulkojumu. Viduslaikos tas ta bija par Tad nepa-
staveja literara ipasuma jedziens. Sis jedziens izveidojas
tikai velak. Viduslaikos bija zinamu tematu krajums, kas
péc patikas saskapa ar zinama laikmeta garu fika izlie-
tati vai ari bez avota uzradiSanas tulkoti un parstrad:
Tads visvairak pazistams, visvairak apceréts temats bija,
pieméram, legenda par svéto gralu, Francija ta izveidota
par «roman courtois», VAcija to briniskigi parstradajis
Volframs fon ESenbachs. Sai sakara minama ari romance
par Tristanu un Izoldi un legendas par svétajiem (pie-
méram, populara legenda par svéto Aleksi). Katru vér-
tigu darbu vai tematu parstradataji autori gribéja padarit
par savas tautas vai tévijas literaro IpaSumu. Renesanses
laikos § piesavinasanas tradicija joprojam pastav. Sakara
ar antikas literaturas meistardarbu atklasanu sakas so
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avotu izmantoSana: autori aizjemas domas, pamatvielu,
motivus un techniku. Viduslaikos vél nesaprata, ka tech-
nikas piesavinasanas un plagiats ir divas dazadas lietas.
Viduslaiku autori uz sveSiem paraugiem tina paSu radi-
tas koncepcijas. Savu domu loku vini paplasindja ne ti-
kai ar citu rakstnieku idejam, bet ari ar veselam domu
istema Tapéc adajuma origi kritérijs
ir veikliba, ko autors pierada svesu domu pielagojuma
lokalajiem apstakliem, vai arl lavas individualitates pazi-
mes uzspieSana kadai sveSai domu sistémai. Apcerot Reja
«Tirgotaju», jau redzéjam, ka ne tikai autora skatu ie-
dalijums ir citads ka Naogeorga originala, bet tur izteikti
ari pavisam citi uzskati neka tie, kas sastopami Naogeor-
ga darba. «Attéla» Rejs brivi parstrada Palingenija
darbu ne tikai technika un materiala iedalijuma, bet par-
polo to, ievedot savas domas un ainas, kas jemtas no
dzimtas dzives. Saceréjums ir tikai kanva, uz kuyas au-
tors veido savu jauno darbu. Ta ari «Spoguli» Rejs bal-
stas uz Senekas, Cicerona un Platona filosofijas un uz
Reinharda Lorichiusa darba. Rejs télo krietna cilvéka
dzives idealu ainu. «Krietns» vina izpratné ir «godigs»,
bet ar cilvéka vardu vip$ saprot tikai §Jachti¢u un tamdé]
rada tikai Slachti¢a dzives ainu. Rejs Se ir saskana ar re-
nesanses garu, kas literaros darbos rada cilvéka ide-
alus; vip§ dzivo sava laikmeta ticiba, ka cilvéka dzivi var
veidot péc makslas darbiem un ka makslas darbu. So idealu
vins rada savas dzives fond un pardomas par dzives
butibu un tada karta rada XVI gs. Slachtas dzives vispil-
nigako ainu: fizisko dzivi, nodarbosanos, darbu, izprie-
cas un gara dzivi, ta tad telo, apgaismo intereSu, morales
limena, religijas problemu u. c. jautajumus. Tas ir mo-
rales saceréjums ar lieliskam parazu ainam. Sis darbs
slav visas Reja darbibas prieksgala un ir viens no intere-
santakajiem Slachtas kultiras pieminekliem senaja Po-
lija.

Darbs sadalits tris gramatas: pirmaja runats par
Slachti¢a jaunibu, otra — par vira gadiem, treSaja —
par vecumu. Bet Rejam ir viens trikums, kas raksturigs
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ari vina laikmetam: vinam patik plapat. Rejs ir runigs,
biezi atkartojas, un vinam trukst koncentracijas. Un to-
meér vina darbs ir Joti interesants. Tikai viena pa-
jémiena vina gramatas nevar izlasit. Pie tam jaatgrie-
7as, jalasa atseviskas nodajas — tad tieam var tas baudit.
Tada veida «pa gab: ar autoru i inusi sakam
just simpatiju pret vinu un ar patiku pardzivojam lidz ar
vinu ne vienu vien vipam svarigu lietu, bet caur vipu
iepazistamies ari ar senas polu kultiras visinteresantako
paradibu. Darba sakuma Rejs apliko relifiskus jauta-
jumus. Balstidamies uz bibeles, vin$ runa par Dievu, par
cilvéka radiSanu un par ta pavedéju velnu u. t. t. Viss
darbs ir parsatinats ar pardomam par morales batibu
Rejam ir raksturigais polu uzskats par dzivi, ka ir vaja-
dzigas tikai tas zinatnes, kas tieSam padzilina morales
dzives saturu. Jo kam esot vajadziga zinatne un gud-
tiba, ja cilveks dzivojot negodigi? «Ko lidz uzpatigi un
ar grammatiku krasoti vardipi, ja patiesiba un darbiba
iet tiem pretéja virziena. Sai gadijuma ir gandriz ta, it
ka kad kads, apgérbtos briniskiga térpa un to ar dubliem
aptraipitu vai dipas apvartitu. Vai, ari, ko lidz geomet-
rija, ja kads iemacijies pasauli un svesu zemi meérit, to-
mér neprot godigi pats sevi vértét, vai ari meérit to, ko
Dievs Kungs vinam devis, lai vins to dievbijigi, miermi-
ligi un mierigi lietatu saskana ar savu kristiga cilvéka
pienakumu. Vai ari ko lidz kadam zinat astronomiju, t. i.
péc debess spidek]u kustibam paredzet nakamas lietas,
ja vin§ nepazist un nemak izlietat tas lietas, kas ir vina
acu prieksa.» Tapéc vins ieteic visur meklat morales ko-
dolu un to iemiesot dzivé. Nedrikstot turét savu pratu
ka kivuli sprosta, bet esot jarupejas, lai tas jauki
attistitor wn kalpotu Dievam, diZenumam, slavai un
draugiem. Jo ari zinatne esot vajadziga tikai ka cel§ uz
tikumibu. ¢Nodarbojies ari ar godigdm un nopietnam zi-
natném, lai tas tevi raditu un pulétu jaukus tikumus un
godigas parezas.» ... «Jo tikums ir tik varena karaliene,
katas varupekad nevar mazinat ne nave, ne briesmas.»
Tikuma izpratni Rejs ieved ari «szlachectwo» jedzienu.
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«Szlachectwo» nozimé ne tikai socialu Skiru, bet ari it
ipasi tikumisku dzivi. Rejs saprot «szlachectwo» tada
pasa gara ka Mickjevits romieSu «virtus»: «szlachectwo»
ta tad ir tikums. Tikumu pamats esot taisniba, un tur
visi citi tikumi saplistot ka upes jaya. Bet dzives
pamats esot palausanas uz Dievu, jo bez Dieva gribas ne-
notiekot neviens launums. Bet viss, kas neesot no Dieva,
patiesiba esot niecigums; ka dzives mérkis pacelas cil-
véka tieksme uz Dievu, jo nieciga esot zemes laime,
particiba un izpriecas. Muzigas esot tikai divas lietas —
slava un tikums. Tie paliekot péc cilvéka, un tie lemjot
par cilvéku. Sai domu sakara redzams, ka Rejs saskano
e A

Religijas gara uzskatidams tikumu par pirmo Vér-
tibu, vin$ tapat ka renesanses cilvéki par otro vértibu at-
zist slavu. TreSo ieguvumu Rejs ka humanists saskata
mierigds un priecigas domas.

Tadi ir Reja dzives filosofijas visparigie pamati, (a
tad: vienkarsie bausli, uz Dievu paceltas acis un krietna
dzive zemes virsd; nevien krietna, bet ari patikama.
Rejs nav askets, nav viduslaiku miks, bet temper:
menta pilns §lachtiés, kas tapat ka renesanses cilveki
zina, ka dzivé jameklé prieks. Tapéc, pats redzedams
dzives skaistumu, ving gribéja, lai ari citi par o skais-
tumu priecatos. Taisni no $a viedokla, zimédams §lach-
ti€a dzivi, visvairak vietas vin$ sava télojuma ziedojis
dzives priekiem. Dzivi vin§ iedala $ados posmos: miza
vissvarigakais laikmets esot vira gadi, SagatavoSanas Sim
laikmetam esot jauniba, kas jaziedo tam, lai vira gadus
spetu pilniba izlietat. Dzivi noslédzot vecums, un tas
atkal esot sagatavosanas navei, un tamdé] tas pilnigi ja-
ziedo riipem par aizkapa dzivi.

Bérns esot jaaudzina vienkarsiba, jaizsarga no Jau-
numa, un vinpam esot jamaca morales likumi. Nevajagot
nogurdinat vinu ar zinatném, jo kam tasderot, jatas ne-
kalpojot mordlei. Kad bérns klistot par jaunekli, ietei-
cams vinu aizsiitit uz sve$am zemém, lai vins tur iepa-
zitos ar pasauli. Lai iegiitu labas parazas, esot jadodas uz
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kada magnata galmu, janokalpo tur kadu laiku vai arl japa-
vada kads laiks karadienesta. Tadi esot lidzek}i, lai sa-
gatavotu cilvéku dzivei, un piezimes par tiem pilda pir-
mo gramatu. Otra gramata veltita cilvéka dzives vidé-
jam laikmetam. Te Rejs dod aizradijumus tiem, kas grib
precéties. Sie aizradijumi ietverti plastiskds parazu ai-
nas. Lai lauliba butu laimiga, ar milestibu vien nepie-
tiek. «Bet ja savas domas jau esi nolemis, ka Sai diZenaja
karta gribi savu dzivi ierikot un %o savu Kartipu same-
rigi, nopietni, godbijigi un dievbijigi lietat, mekle sev
pratigi audzinatu un vingrinatu sievinu ar skaistu un
kautrigu izturéSanos no sev lidzigas kartinas, kas tev vi-
sos gadijumos palidzétu, jo saka, ka laba lauliba ir iega-
stami §adi karumi: skaistums, labs izturéSanas veids, drau-
dziba un palidziba.» Tada lauliba dodot istu prieku, un So
prieku Rejs apraksta ar sajusmu, redzédams sieva visla-
bako draugu, labu saimnieci, mati. Ikdienas dzivé vins
vienmér meklé to, kas skaists un mils. Cilvékam, kas ar
milu sievu dzivo maza majina, ir daudz prieku: sarunas
ar sievu, pastaigaSanas pa darzu un lauku. «Abi rakna,
tiri, labo, poté, stada zalumus... Parnak majas. Te
viss ir tirs, un viss mil3. .. Balts galdautins, karotite, labi
iztirita blodina, garda maize, garZigi pagatavotas saknes,
balti putraimi, patreknas vistinas. Katra stariti, kur vien
paskaties, visur mijums, visur it ka smietos. . . Bet kad vél
Sie dabas akstini, Sie miligie bérnini atskrien, kad ka
putnini, ap galdu skraididami, ¢ivina un nedarbus dara,
kads tad prieks un kads gandarijums!. .. Un kad bérns jau
sak runat, tad vip§ lalina niekus, un tomeér tie vinam it
labi piestav.» Tadu ainu Reja darba ir vairak. Bet ‘a
ka tomér nedrikstot aizmirst kalposanu tévijai, tad Rejs
ieteic piedalities politika un valsts lietas. Vislabak
Slachtiés So pienakumu izpildiSot, budams saeimas depu-
tats, ierédnis vai senators. Talak Rejsruna par «parkapu-
miem», kas kaitigi dzivei, par dzerSanupadoSanos karu-
miem, mantkaribu un dusmam, kas esot $ausmigs parka-
pums», esot ka «fontana», kur saplistot citi netikumi. Iz-
keisot visur briniskigas parazu ainas, Rejs dod morales
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aizradijumus. Minéto netikumu pretstats esot patiesiba un
pastaviba — tikumi, kas vajadzigi krietnai dzivei. Ka mo-
rales pamacibas, ta ari e nav nojauams sevisks psi-
chologisks dzilums, bet ta vieta Rejs dod jaukus sali-
dzinajumus, pieméram: «Patiesiba visiem tikumiem ir
gandriz tas pats. kas maua lietus visam zalém zemes vir-
si» Ar ies prata skaidriba un bezrapiba.
Krietnam cilvékam, kas apkarojis sevi visas Jaunas tiek-
smes, kas ietérpies tikuma, esot vajadzigs draugs. Tapac
Rejs apcer, kadi esot draugi. Ving neteorétize, bet attelo
savu dzives novérojumu rezultatus, radot, kada esot glai-
motaja, liekula u. c. cilvéku tipu «draudziba» pretstata sta-
jam draugam. Sas otras gramatas beigas péc visa ieprieks
minot autors ievieto itka praktiskus aizradijumus ikdie-
nas lauku dzivei, jeb zimé idealas saimniecibas ainu, kas
ir viena no vislabakajam Sai darba. Karumnieks Rejs
dod gastronomijas aizradijumus un ka labs saimnieks
runa par pavasara darbiem, pieméram, ka ierikot zivju
dikus, ka audzét bites u. t. t. Vip3 jismo par vasaru un
1as priekiem. «Bet kad atnak 51 karsta vasara, vai nav
prieks, ka viss tas, ko pavasari dariji, raki, jauki ga-
tavojas un aug un nes abolinus, bumbierisus, kirfu odzi-
nas un plamites no tava pirma déstijuma. Tad no dar-
ziniem ienakas gurkisi, avenites un citi darza gardumi.
Paradas jauns sviestins, sierini, svaigas olinas. Vistinas
raknajas, zostinas kladzina, jérini bléj, sivén
zivtinas 1éka — atliek tikai izsaukties: baudi,

dvésele, tev ir visa laba diezgan, tatu ar Dieva b
un ar uzticigu pateicibu Vinam.» Karumnieks Reja re-
dzams ari vina rudens prieku aprakstd. Kad pec zakiSu
medibam — parnaksi majas: «gribas ést, un jau viss jauki
sagatavots: senites rudmiesites jau atnestas, un putnini sa-
mediti, un viss tas tik mil§, viss smejas, visa diezgan.
Tikai vajaga raudzit, lai viss tas batu kartigi sagatavots,
lai tas, kas ar lielam palém salasits, kaut kada veida ne-
bojatos.» Beidzot analogija saskatama ari ziemas prieku
ainas télojuma. Visas 8as ainas ir tik dzivas, tik rakstu-
1igas XVI gs. 8lachtas dzivei, ka péc tam vislabak var
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iepazities ar 3as dzives saturu. Redzams, ka Rejam pa-
tika saimniekot, un to vin$ arl prata. Ta mums liek do-
mat, vispirms jau vipa praktiskie aioradijumi saimnieko-
Sana. Otrkart, sai darbos ving pastavigi pasvit-
ra labumu un patiku. Gandriz katru notikumu vai ap-
rakstu vind iesak sakramentdlajiem vardiem «Vai nav
prieks...?» Lauki un to prieki paradas ka cilvéka dzi-
ves fons. Ta tad otra gramata pastav vienlaikus prak-
tiskie un moraliskie aizradijumi ar pédejiem parsvara. So
apeeréjumu parmerigo garumu kompensé téloto ainu dzi-
vums, plastiskums un realisms, un §3s ainas noteic darba
makslas vertibu.

Tresa gramata ir vajaka par citam tai zina, ka taisni
30 visinteresantako parazu ainu tai nav gandriz nemaz.
Autors e iegrimis moralds pardomas un domas pa
navi, kas tikumigam cilvekam nevarot but briesmiga.
Ar dzilu mieru un godbijibu Rejs te runa par vecumu.

Tads ir Nikolaja Reja vislabakais darbs. Protams,
cilveka ideals te télots loti vienpusigi: Sis cilveks ir hée-
donists, sibarits, kuram par krietnas dzives kriter
tiksme, kas dokumentéjas izteiciena «vai nav prieks. .
vins ir parastais cilveks, kas nedoma parak daudz un ari
parak daudz nemokas. Bet Rejs So savu idealu radijis
Slachtas masai un nevis patiesi izglitotiem cilvékiem. Ta-
péc vin§ neprasa no cilvékiem parak daudz, tapéc ari
raksta vienkarsa valoda, jo to prasija vina raksturs. Reja
jedzieni, kas uztverti $ai darba, atgadina vipa laika biedra
franéu rakstnicka Rabele (Frangois Rabelais, dz. XV gs
beigas, miris ap 1553. g) cilvéka idealu, kas radits darba
«Pantagruel> (1533. g). Abi rakstnieki apotedze dzivi
un tas priekus, veselibu, mieru, baudu; abus rakstniekus
apbur dzive un vini meklé tur visu to, kas pastiprina
energiju; vini prasavispirms gandarijumu visas lietas,
bet vini akcenté ari tikuma vajadzibu, krietnumu, un abi
tic, ka cilveks ir labs. Rabelé vardi «parce que gens li-
béres, bien nés... ont par nature un instinct et aiguillon
qui toujours les pousse & faits vertueux et retire de vice:
lequel ils nommaient honneur» — varétu bat arl Reja de-
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vize. Reja jédzieni gandriz pilnigi atbilst pantaguelisma
jédzienam, proti — $ai dzives kulta tendencei, ko Rabelé
uztvera vardos: «vivre en paix, joie, santé, faisant tou-
jours grand chére.» Tikai Rejam triika gribas izglitoties,
un Sai zipa vips atSkiras no minéta fran¢u rakstnieka. Kur
1a tad slépjas «Dzives» vertiba? No makslas viedokla —
stila, deiva, gleznaind, salidzinajumu pilna valoda. Ru-
najot, piemeram, par lepnu cilvéku, Rejs dod $adu plas-
tisku salidzindjumu: «Vai neredzi, ka lepnais staiga ti-
kai lidz zindmam laikam ka gailis izraibinats? Péc mirkla
vai nu vanags to uz mezu velk, vai tas tiek katld nejauki

a idzinajums izaug aviga aina. Sas ai-
nipas un vispar visas ainas ir Reja gramatas galvenais
makslas tituls. No psichologijas un literataras véstures
viedokla darbs izstaro uz Reju loti interesantu gaismu:
dod zinama mera vina autoportretu. Beidzot no vestures
un kultiiras viedokla tas ir parazu lieciba par atseviskam
dzives paradibam: par apgérbu, baribu un vispar, par vi-
sas lauku dzives veidu. Sis darbs ir arl parazu lieciba par
visu talaika dzivi, ka 51 dzive un tds pienakumi toreiz
tika izprasti. Bet darbs zimigs ari ar to, ka liecina par
lauku parsvaru toreizéjas Polijas dzivé. Polu litera-
tiira Rejam ir nozime ka istam literatam, pirmajam polu
literatam, kas raksta daudz un visiem; ka populars rakst~
nieks vins veicina lasiSanu, dodams lasitajam zinamu gara
baribu, iepazistinddams to ar visam svarigakajam pro-
blemam politika, religija, sabiedriba u. t.t. Rejs modina
tautas pasapzinu, modina tas speka apzinu, bet rakstot
polu valoda ietekmé citus, lai ari tie rakstitu polu valoda.
Beidzot visi vina darbi ir skaisti izdoti, un Sis apstaklis

savkart veido izdevéju un lasitaju gaumi. Mums vins ir
interesants vispirms ki sava laikmeta simptoms.

Rejs deva 3lachtiéa idedlu, Polija paralléli tam at-
{istas galma kultiira, un $as kultiras izteicéju més atradi-
sim Likasa Gorpicka (Lukasz Gornicki), kas sava darba
skicé galmnieka idealu. Gornpickis neparprotami ir loti
interesanta un originala personiba. Gornickis ir pil-
sétnieka déls, dzimis 1527. gada, ta tad apmeram div-
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desmit gadu jaunaks par Reju. Vins reprezents jauno
paaudzi un polu kultiras talako attistibu. Tévs, budams
bagats, neliedz lidzek]us déla izglitibai un suta to studét uz
Krakovu, bet vélak uz Italiju. Gornickis pavada Italija pie-
cus gadus, piesavinas italieSu kultiru un jismo par to.
Atgriezies dzimtens, vins klast par Krakovas bi-
skapu galmnieku. Velak vins celo ar Kkarali Si-
gismundu Augustu; atkal dazus gadus vip§ pa-
vada Italija humanisma studijas un, atgriezies dzim-
tené, klust par karala bibliotekaru. Driz  vinu
uzjem Slachtas karta. Gornpickis mirst 1603. gada.
Vina vissvarigakais darbs ir «Galmnieks» (Dworzanin)
(Krakova, 1566. g.), viens no visinteresantakajiem un vis-
jaukakajiem XVI gadsimteni. «Galmnieks» reprezentée
augstako kultdras pakapi, un kaut gan $is darbs izdots
agrak par Reja «Dzivi», idejiski tas ir vélakais. Tas no-
zimé, ka Slachtas dzives ideals, tads, kadu to radija
Rejs, bija XVI gs. pirmas puses vienigais ideals. Gad-
simtena otra pusé blakus cilvekiem, kuri dzivo, sekodami
Reja idealam, ir jau cilvéki, kas sniedzas talak un aug-
stak. So cilvéku tieksmi reprezenté Gornickis. Gornicka
darbs ir italieSa Baltazara Kastilones (Baltazaro Castig-
lione) «Il Cortegiano» parstradajums. ItalieSu renesanses
kulturas ideali atrod tagad labvéligu augsni Polija. Ne ti-
kai Gornicka briniSkiga, smalka un rapiga valoda sasniedz
to, ka Sis darbs klust par polu literatras kraSnumu, bet (@
saturs ir pieskanots polu apstakliem, ta parveidots, ka
fabula norisinds Polija Krakovas biskapa Macjejovska
galma Prondnika, Krakovas tuvuma. Italu originala sa-
stopam sievietes un virieSus, bet Gornickam ir tikai vi-
rieSi, biskapa smalkie draugi. Vini runa par tadam lie-
tam, kas vispirms interesé poli. Salidzinot ar originalu
polu sarunu tonis ir citads: te nerund, pieméram, par
makslu, kas mazak intereséja polu masas, nestasta ne-
gus anekdotus, ka tas ir italieSa originala. Cil-
véka idedls e uztverts renesanses kultiras gara: par cil-
veka idealu varot but tikai tas, kas no citiem at8kiyas ar
dizenumu, brunnieciskumu, plasu izglitibu, ar dzejas un
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mizikas prasmi, kas spéj kalpot tévijai un kungam.
kas ir veseligs un veikls un kas apveltits ar smalku iztu-
réands veidu. Ta saprasts galmnieks — tas ir Slach-
tiés, kas ir brunpnieka uzdevumos ievingrinats, kam
ir liela sirds, bet kas ir arl skaists. Te, ka re-
dzams, cilvéks mérits ar renesanses méraukly, jo
viriSkigs skaistums esot idedla cilvéka nepiecieSsama
pazime: stalts augums un mili vardi mute. Ta
ka gracija ir vajadziga ne tikai kustibas, bet ari runa,
tad autors aizrada, kada esot skaista valoda. Talak vins
apluko sabiedribas tikumus, izturéSanos pret sievietem,
rund par jokiem un te min veselu rindu tiri polisku anek-
dotu un facétiju, kas loti raksturigi galma kultiras éle-
gancei Polija. Galmniekam atbilst galma dama. Ta ir
tads sievietes ideals, kadu XVI gs. iedomajas intelligents
un izglitots italietis un polis. Tas, ka Gornickis doma par
to, liecina, ka sava gara attistiba vin$ ir sasniedzis augsta-
ku pakapi neka Bjelskis vai Rejs, un rada, ka polu
gara kultira aug, salidzinot ar vél loti nesenu laikmetu.
Péc Bjelska «sieviete ir virieSa apganitaja, nesatigs
zvérs ... nekad neapvaldama béstija, neizarstéjama inde,
cilveku bojaejas iemesls». Ta vipam ir rupju aspratibu
temats. Rejs doma, ka sievietes uzdevums ir apprecé-
ties, dzemd@ét bérnus un nodarboties ar saimniecibu. Gor-
nickis redz sievieté cilvéku, redz nevien vinas fizisko lomu
viriefa dzive, bet redz ari vinas dveseli un doma par to,
kads ir sievietes ideals. Te jau ietveras augstakas kul-
tiras paradiba, jo par kultiras kritériju vienmér ir
sieviskibas vertéjuma augstumsun sievietes kults. Gor-
nickis prasa no sievietes to pasu ko no galmnieka: skais-
tumu, graciju, tikumibu, gudribu, labu sirdi, bet ari, lai
vinai bitu sieviskiba par excellence, — lai vipa ne-
butu iedomiga, lai nestridétos, lai nebutu kildiga, nepie~
klajiga un meliga. Vinai esot jabut par «gudras nopiet-
nibas» Ipasnieci un jartpéjas par savas sieviskibas uzgla-
basanu. Gornickis prasa no vinas sabiedribas kaltiru un
ieteic nekerties pie virieu darbiem. Beidzot tiek apli-
kots milestibas jautajums un ieteicamie pajémieni ka izpel-
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nities savas sirdsdamas iabvelibu. Té i paisa un vispa-
riga XVI gs. «ars amandi» jeb «patikianas maksla», Te
runats par to, ka izturéties, lai patiktu neprecétam kun-
dzem, un ka iegut atraitnes labvélibu. Abos gadijumos
prasita diskrécija. Aizradits, ka emilestiba ar milestibu
jamily. Bet aizraujoties milestiba esot jabuit uzmanigam,
lai neveiksmes gadijumd nodrofinatu sev atkapsanos.
Beidzot Gornickis dod aizradijumus, ka izturéties pret
sancensi: neizradit greizsirdibu un nerunat par to slikti,
nedz ari to slavét, bet paSam nesudzéties. Platona ele-
menti ietekméjusi dazu Gornicka uztvérumu. Ta, piemé-
ram, Gornickis prasa no galmnieka, lai tas milétu idealus.
t. i. labo un skaisto. S milestiba vedot pie Dieva miles-
tibas, vispusigaka skaistuma un labuma, ko redzot ti-
kai engeli, bet ko prats nespéjot aptvert. Tadas bija polu
hiimanistu dzives tieksmes. Gornickis, badams izglitots
hiimanists, bija viens no galvenajiem as jaunas kultdras
izteicgjiem un izplatitajiem. Vind neaprobezojas tikai ar
50 vienu darbu. Savu laikmetu vins aprakstijis darba
«Polijas krona vésture». «Pola saruna ar italieti par polu
Erivibu un likumiem» un traktata «Cel§ uz isto brivibuy
risinatas dazadas politiskas problémas, Vins rakstija dze-
jolus un tulkoja Seneku, bet tie visi ir mazak svarigi
darbi. Polu literatiras vesturé vind ieiet vispirms ka
«Galmnieka» autors, ka jaunas kultiiras cilveka idedla un
ka sievietes ideala raditajs.

Renesanses virsotne,

Ta izveidojas polu literatiras valoda, forma un skais-
tuma izpratne. Misu acu priekda atveras XVI gs. polu
gara kultiira, dailliteratora, zinatne, religiskas, socials
un politiskas tieksmes, ka ari Slachtas un galma dzive.
Viss tas noder mums tagad par fonu, kuya mirdz Jana Ko-
chanovska téls. Vip$ ir vislielakais polu dzejnieks
prieks Mickjevica un lidz XIX gadsimtenim ievéroja-
makais dzejnieks visas slavu zemes.



Janis K kis (Jan Ko ki) ir
viskrasnaka adiba polu literatura. K
ka renesanses laikmeta polu dzejas raditajs ne ti-
kai paraug savu paaudzi, bet ietekmé ari visu turp-
mako polu dzeju. Vip$ ietekmé tas stilu, rada pasau-
les uztveri skaistuma prizma, ietekmé literatiiras veidu
attistibu — vispirms sava laikmeta un velak, XVIII gs.
kad no jauna tiek izdoti vina darbi un paradas studijas
par vinu. Kochanovska ietekmi var novérot Druzbackas,
Karpinska un Knaznina darbos. Kochanoyskis ir pirmais
cilveks Polija, kas, dzili juzdams dabas skaistumu, izteicis
to sava dzeja. Maus interesé vina stavoklis laikmeta stra-
vas, pieméram, politikas jautajumos, reformacija un hi-
manisma. Mas valdzina vina pats cilvéks, vina jedzieni
un parliecibas.

Kochanovskis dzimis 1530, gada Sicina (Sandomjezas
apripki). Vin$ ir zemes tiesneSa Pétera dels. Par vipa
jaunibu neka nezinam, jo mums nav tddu materialu ka
par Reju, un ari pasa K ka rakstos nav
vina jaunibas pedas. Mates vizijas télojums «Séru
dziesmas» ir vieniga vieta visa Kochanovska dzeja, kas
varétu tikt attiecinata uz vina jaunibu. Cetrpadsmit
gadu vecumd Kochanovskis 1544. gada iestajas Krakovas
akadémija — un no $2 momenta izgaist vina pédas. Vie-
nas hipotezes apgalvo, ka péc téva naves vin$ atgriezies
majas, lai saimniekotu, citas — ka bijis kada magnata
galma, un beidzot vél citas pauz, ka no 1551. lidz 1552.
gadam vin$ esot studéjis kada moderna Karalaucu uni-
versitate. Kaut cik noteiktas pédas saskatamas 1552. gada
wvasara: Kochanovskis ir Padova, iestajas turienes univer-
sitaté un studé lidz 1555. gadam. Sai laika vin$ apcelo
Italiju un redzéts Venecija, Roma, Neapolé. Triju gadu
prombiite izsme] visus vina lidzeklus, un tapéc vins at-
griezas majas, lai sagadatu jaunus, un ar Siem jaunajiem
krajumiem vips atkal dodas jauna celojuma uz Padovu.
Péc gada vésts par mates navi liek vinam atgriezties dzim-
tens. Te vins dzivo dazus méneSus un 1557. gada otra pusé
treSoreiz brauc uz Padovu. Nakamaja gada no Padovas vins
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Jina Kochanovska fels surkofugs, Zvolenas busnica. Sarkofugs

ir no surkana marmora. Seja tipiski poliska, Raksturiga augsta

piere, Tels stipri izcelas rencsanses pusloka. Kopsumma smalka
renesanses harmonija.
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dodas uz Parizi un te paliek lidz 1559. gada aprilim, péc
kam atgriezas Polija. Péc vecaku naves vin§ manto Car-
nolasa (Melna meza) muizu un Rudu un Mlinu sadzu. Ar
dzejnieka atgrieSanos dzimtené vina dzivé noslédzas ce-
lojumu laikmets, vina «Lehr-und Wanderjahre». Kops
3a laika vin§ no Polijas jau vairs neizbrauc. Pirmoreiz
uz arzemem Kochanovskis brauc ka divdesmit divus gadus
vecs jauneklis un atgriezas ka divdesmit devinus
gadus vecs virietis. Sis laikmets ir loti svarigs vina dzivé
un lidz ar to ari vipa dzeja, Kada bija s Padovas
dzive, to zinam péc paSa Kochanovska dzejam
Dzejnieks meédzis bat biedru un draugu sabiedriba
(starp tiem minams Patricijs Nideckis, ar kuyu
vins kadu laiku pat dzivoja kopd). Ar tiem vin pastai-
gajies pa pilsétu, devies ekskursijas arpus pilsétas, ar
tiem bijis krogos, kur sastapies ar jautram sievietem.
Universitate vins klausijies lekcijas filosofijas fakultate.
Macibu programma Padova tad bija tada pati ka Kra-
kova: latinu valoda, klasiku lasiSana un to kom-
mentéSana. Bet macibu kvalitate te bija augstaka neka
Krakova, jo Padova tai laika bija ieverojami filologi, pie-
méram, Robortello, kas bija sajisminati par senajiem lai-
kiem. Ta Ki bija iespeja Sinat un pa-
drilinat savas zinalanas par seno pasauli (vésture, reli-
gija, mitologija), bet seviski par antiko literatiiru un latinu
un grieku valodu. Vip§ iejutas vispirms latipu au-
toros; grieku autoru starpa vinu valdzina Homérs.
Kochanoyskis iedzilinas vina dzejas forma un tas
ietekmé un sends dzejas gara izpratnes vadiba
pats sak rakstit arvienu labakus dzejolus.  Sis stu-
diju laikmets ievada K K dzilaka  jaun-
laiku dzejas un aistétikas izpratné. Viena no savam ele-
gijam Kochanovskis izsakas, ka Padova bez latinu dzejo-
liem vins rakstijis jau ari polu dzejo]us.

Latinu elegijas dzejnieka jauniba atspogulojas tik
skaidri, ka griti iedomaties, ka tas batu bijusas tikai ving-
rinajumi. Tadus «vingrinajumus» medza rakstit ari citi
hiumanisti. Sais savas elegijas Kochanovskis iet Tibulla
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un Propertija izteicienu un formu pédas: latinu dzejnieku
radita dailuma iegS tatu bija i ideals.
Elegijas Kochanovskis apdzied savu milestibu pret sar-
kanmataino italieti Lidiju, laikam kurtizani, bet no «aug-
stako, izglitoto kalégorijas — «cortesana famosa». Ta
bija kaisliga un stipra milestiba. Varbat ta bija dzejnieka
pirma milestiba, un tapéc tik sapiga bija vilsanas: Lidija
vinu atstaja cita, bagataka pieludzeja del. Sie dzejoli
radusies Italija, un tikai vélak, nezinama iemesla dé]
dzejnieks drusku nolidzinajis italiskas pazimes. Ka te, ta ari
citos latipu dzejolos dzejnieks iepinis modernus mitologi-
jas motivus. Vina vélakie darbi latinu valoda — epi-
grammas un o6das — jau attiecas uz Parizes laikmetu.
Padova un Parize deva dzejniekas visparigu izglitibu
hamanisma gara, izveidoja vina dailuma izpratni un iz
smalcinatu formu. Se vip$ jautru biedru pulka guva ari
ne vienu vien stipraku dzives iespaidu, un milestiba, kas
piedzima vina sirdl un ielika kokli vipa rokas, padarija
vinu par poju pirmo milestibas dzejnieku. Atgriezies dzim-
tené, vips sakuma apmetas uz laukiem, vélak pavada
laiku magnatu galmos: pie Tencipskiem, Tarnovskiem,
Sidlovjeckiem, pie biskapa Padnevska — un raksta latinu
un polu dzejojus. Nodibinajis tuvakus sakarus ar vice-
kancleru (nakamo biskapu) Miskovsku, Kochanovskis
caur vinu 1564. g noklast karala galma, kur tick iecelts
par vienu no karala sekrétariem. Jau magnatu galmos
badams, vips ne katrreiz ka galmnieks strictu sensu, bet
Joti biezi ka vienkarSa privatpersona iepazinds ar augsti
izglitotiem cilvékiem. Pats biskaps Padnevskis bija aug-
stas kultiras cilveks, un vipa nesen atjaunotaja un ar
gaumi iekartotaja renesanses pili bija bagata biblioteka,
no kuras dzejnieks varéja jemt gramatas. Se laikam biis
norisinajudas tadas padas intelligentas sarunas, kadas Gor-
nickis attélojis cita biskapa galma. Par tadam gudram
sarunam S$ai sabiedriba min, pieméram, Nideckis sava i
devuma Cicerdna fragmentu ievada un kommenta
kur ari teikts, ka vip§ ar Kochanovsku runajis par Cice-
ronu, Se Kochanovskis nodibina istu draudzibu ar Mis-
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kovsku. Sis savu draudzibu apstiprina konkrétiem pie-
radijumiem, atdodams Kochanovskam 1564. gada Poz-
nanas draudei, t. i. 3as draudzes ienakumus, un vélak
atvieglina vinam celu uz karala galmu, ta atkladams Ko-
chanovska karjérai talakas perspektivas. «Secretarius
Regius» tituls uzlika Kochanovskam galma ierédpa pic-
nakumus; vin§ kartoja karala korrespondenci, iepazisti-
naja karali ar tekofajam lietm, uzjema iekszemes un ar-
zemju vestniekus, ieveda tos audiencd u. t. t. Patiesiba
darbu te nebija daudz, t.i. dzejniekam atlika daudz laika
dzejai un arl milestibai. Bet, diemZzél, par So milestibu
grati kaut ko noteiktaku teikt: nav nemaz citu liecibu, ka
tikai paSa dzejnieka darbi, bet Sie darbi dod tikai loti
visparigu materialuy, t. i. konkrétos stkumos tie ir nabagi.
Mus parsteidz tikai lielais skaits darbu ar vairak vai ma-
zdk izteiktu milestibas raksturu un $ais darbos sastopa-
muais lielais sievieSu vardu skaits, kam Kochanovskis ad-
resé savas milestibas jitas. Tas bija laika starp dzej-
nieka trisdesmitotro un &etrdesmito muza gadu. Ta
«Fragkas» un «Dziesmas» blakus visparigiem apziméju-
miem: vina, kundze, meitene, mila — sastopam: Agne-
site, Neta, Zosja, Sofija, Anna un Hanna, Bar-
bara, Jadviga, Greta, Katazina, Kachna, Magdaléna,
Reina, Rozina, Ka redzams, vardu ir diezgan daudz, bet
ne visam laikam bas bijusi lemta dzejnieka sirdsda-
mas loma. Varbat dazs labs dzejolis ir tikai flirta rezul-
tats, un varbut vél kads cits, tikai sabiedribas apstaklu de]
tai vai citai veltits madrigals. Kadas gratibas ar secina-
jumiem péc ¢etrsimt gadiem! Bet tomér starp visam Sam
bija viena, kas inaja dzejnieka gaubami stipru
milestibu. Ta sakuma bija laimiga. Velak radas par-
pratumi, intrigas, beidzot attiecibas parrauktas un visu
So apstaklu dé] Kochanovskis loti cieta. Ari ta nezinam,
kas bija & iemileta. Ir tomér pédas, kas ved mus uz
Vargavu, uz Annas Jagellonkas galmu. Ta tad ta bas
bijusi Jabas gimenes jaunava. Vina ar Kochanovsku bus
sastapusies nevis Krakovas vai VarSavas vinu pagrabos,
bet galma. Abu dzimumu satikSanas tais laikos
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bija Joti apgratinata. Galma jaunavas tika turétas
stingra uzraudziba; dzirés vipas nedrikstéja piedalities;
vinam bija atlauts ierasties tikai oficialajas galma svini-
bas vai mazakos vakaros. Varam iedomaties, cik grati
bija dzejniekam sastapties ar savu iemiléto. Bet «amor
omnia vincit»: pee Kochanovska dzejoliem redzam, ka abi
milét tomér atradusi
ska galma laikmets ir ari dziru, izpriecu un ]anmbas laik-
mets. Bet vienlaikus tas ir laikmets, kad Kochanovskis
ieskatas dzilak valsts politiska dzivé. 1569. vai 1570. gada
Kochanovskis pec dazu gadu ilga dienesta atstaj karala
galmu, apmetas Carnolasa un paliek te Iidz savai navei
nepiejemot nekadus amatus, kaut gan karalis vinam pie-
davaja Polopeckas kastellana amatu. Tikai 1579. gada Ko-
chanovskis piejem SandomjeZas tribina amatu. Vin$ dzi-
vo tagad lauku klusuma, zem iemilétas liepas sedeédams
un te dzejolus rakstidams.

Driz, 1574. gada Kochanovskis apprecas ar Doroteju
Podlodovsku, skaistu un izglitotu sievieti no intelligentas
Gimenes. Vina saprata dzejnieku. Lauku un pogzijas
pilna dzive plist jaunuzceltaja maja. Dzejniekam, kas ir
kluvis nopietnaks un dzilaks, vislielako laimi sagada vina
divas meitas — OrSula un Hanna. Bet driz Kochanovsku
ker loti smags trieciens — nomirst vina iemiléta meitina
Orsula, Sis trieciens salauz vina dzivi, izposta gara lidz-
svaru, un dveselé rada pretestibu Dievam un saSutumu
par dzives netaisnibu. Pamazam tomér atguvis dvéseles
lidzsvaru, Kochanovskis dzila téva milestiba rada sava
bérna pieminai darbu «Séru dziesmas» («Treny»), kas
formas zina tik lielisks un sakas vienkarsiem vardiem:
«Nav tevis, OrSula manal», kuri dzili aizkustina. Driz
nomirst ar vina otra meitina Hanna. Dzejnieks atgrie-
Zas sava literaraja darba, un, apzinadamies savu lielumu,
pats sak rupéties par saviem darbiem un sagatavo ie-
spieSanai tos, kas vél nav izdoti. Bet sirds, skumju un
darba izmocita, cieta. 1584. gada vins gimenes lieta aiz-
braue uz Lublinu un te 22. augusta péks$ni nomirst.

13 198



Caur visu K dzivi divam ém plast
vina dzeja — latinu un polu valoda. Vips iesak ar latinu
dzeju, tur izkopj savu formu, tur izveido savu makslu un iz-
teic savas jaunekla dvéseles tonpus un savu milestibu. Mi-
lestibu pret Lidiju Kochanovskis pardzivoja dazas fazss,
un dzejnicka miza ieskandindja dazddas stigas: kaisligu

inajumu, zinamas skumjas, kas
liecina, ka attiecibas kaut kas bojajas, bet vélak vilSa-
nos, greizsirdibu, naidu pret sancensi, lidz beidzot domu
par pasnavibu un navi vispar. Bet tapat ka tas bija da-
Zus gadsimtenus velak ar Mickjevicu, draugx atruna Ko-

u no p , un to
iepriecinajumu, vip$ atvadas no iecerétas meitenes. Bet
milestibas recidivs vél paradas un atkal gust atbalsi
dzej. Ta péc 3am latinu elefijam ir iespejams konstrut
pirmo milesti] evolucijas i ainu Polija. Ele-
gijas Kochanovskis izteic ari savu pasaules uzskatu, pie-
méram domas par dabu; skaistas formas dé] Sie vina la-
tinu darbi pieder pie vislabakajiem latinu darbiem, kadus
vien uzrakstijusi polu spalva. Bet renesanses tautiskas
apzinas atmoda un griba darit bagataku tautas rakstnie-
cibu liek Kochanovskam piegriezties dzejai polu valoda.
Varbit $ai zind zinama loma bija ari Petrarkas ietekmei,
ka darbus dzejnieks pazina: vinam par godu Kochanov-
skis uzraksta latinu dzejoli; Petrarkas maksla vipu ta val-
dzina, ka tas pedas atrodamas ari vina polu darbos. Var-
biit, ka zindma ietekme bija ari Ronsdram, ar kuru Ko-
chanovskis varéja bit personigi iepazinies Parizé. Vel ar-
zem@s budams Kochanovskis saka rakstit polu valoda. Pir-
mos saceréjumus polu valoda var uzskatit drizak par ving-
rindjumiem. Ta Kochanovskis dzied dziesmu par pludiem
(1581. g); izteic péc citu himanistu parauga veidotas
séru dziesmas par hetmana Tarnovska un par jauna Ten-
¢inska navi. No formas viedokla tas bija jaunums polu
dzeja, seno un himanisma formu pardéstijums tautiskaja
augsné. No bibeles avotiem Kochanovskis parstrada dzeja
stastu par Zuzannu, likdams akcentu uz morales jauta-
jumiem. Péc Siem méginajuma darbiem pirmais tiesam
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dai]ais, patiesi Polijas renesanses dzivei raksturigais sa-
ceréjums ir: «Sachs» (Szachy) izdots 1566. g, bet uz-
rakstits agrak — italiesa Marka Vidas poémas parstra-
dajums. Ta italieSsu humanisma stravas ieplast tagad polu
dzeja, ildina to, padara atal Bet K
darbs saistas ari ar pasu polu dzivi, ar §o smalko un ele-
ganto spéli, kas Sai dzivé sak iejemt ievérojamu vietu.
Darbam ir divas dalas: didaktiskda — Sacha spéles maci-
ba un iska — Sai fona iek binéts stasts. Sis Ko-
chanovska brivi un jauki uztvertais stastip§ ir pirma
polu novelle jaunlaiku nozimé. alu bija
labils: italieSu poéma Sachu spélé Apollons un Merkurijs,
bet uzvaras balva ir brinidkigs zizlis; Kochanovska parstra-
dajuma divi knazi Fiedors un Bozujs spélé par danu ka-
rala dailas meitas Annas roku, Annai patik vairak Fje-
dors. Tamde], ieraudzijusi uz Sacha galdina tadu figaru
konstellaciju, ka paredzama BoZuja uzvara, spélétajiem
klat neesot, parstata figiiras par labu Fjedoram, ta no-
droginadama vinam uzvaru un savu roku. «Tads bija $as
slavenas speles noslegums — gandriz visiem cilvekiem
» Ta piemé fabula, téloj dzivums un
humors liek ieskanéties literatara sievieSu viltibas mo-
tivam un brupnieciskas cinas — kaut tikai $acha spele —
motivam par milestibu.

1564. gada iznak divi Kochanovska saceréjumi dzeja
a1 politisku raksturu (abi rakstiti drusku agrak): «Sati-
cibay (Zgoda), kur saticibas personifikicija izteic biska-
pa Padnevska uzskatus, un «Satirs» (Satyr), kur iz-
teiktas biskapa Miskovska domas. Pirma saceréjuma vad-
motivs izteic faktu, ka Polija ir slikti, jo nav saticibas.
Launumu starpa ir redzami: tiesas un likumi, kas klusé
tad, kad vajadzétu runat; kalpu nozélojamais likte-
nis kungu gaitas; ienaidnieki, kas uzglin Polijai un gaida
izdevibu atjemt tai brivibu. No ejienes secinajums: «La-
bak tad vienoties un kopiga milestiba spriest par to, ka
%o brivibu un neatkaribu uzglabat pilnigu saviem péc-
nacéjiem.» Ta tad te skan baZu stiga par neatkaribu, ku-
tu tik vareni ieskandinajis Skarga. Polijas politiska vare-
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numa laika Kochanovskis ar bailéem doma par to, ka iek-
$&ja destrukcija var radit politisko navi. Ving aizrada uz
daudzajam kladam, kas sastopamas vina dzimtené: uz
garidznieku trukumiem, kuyu dél toreiz veltigi tika iz-
liets tik daudz tintes, uz to, ka laicigie nicina teologiju
un brunnieka amatu, ka no valsts ienakumiem katrs rauj
cik varédams, ka iestajas mantkariba, patvala, bezkau-
niba un ka Polijai tritkst aizsardzibas. Tapéc dzejnieks
aicina dzivot saticiba un kalpot tévijai. Skaista, rapigi
izmekleta forma ietvertais patriotiskais aicinajums un po-
Iitiskas sentences labi liecina par Kochanovsku ka
par pilsoni. Vina otrs sacersjums «Satirs» ieskandina
politikas stigas. Tas ir lielaks, etrsimt rindinu gar§ sa-
cergjums. Dzejnieka ievestais Satiris — ar ragiem uz
pieres, pinkainam kajam — izteic savas piezimes. Kam?
Kochanovskis velti sacergjumu karalim Sigismundam Au-
gustam. Ta tad Satirs, runadams uz karali, runa uz visu
Foliju. Tiek nosodita vispirms §lachtas atradinaSanas no
brunnieka amata un piekerSanas saimniecibai. Kocha-
novskis So stavokli télo plastiskas ainas; cildina senos lai-
kus (Sie senie laiki vienmér izliekas labaki par paSreizé-
jiem): senak brunnieki septinus gadus esot cinijusies,
aukstumu un karstumu ciezdami un mirdami bada, bet
ro ieroda un zirga nekad, pat miera laika neesot Skiru-
Sies. Tamde] Polija izaugusi, «un savas robeZas izstiepusi
talu starp divim jiram». Kad nebis kareivia uz robe-
Zas — slikti tad klaSoties dzimtenei. Otrkart, izSkérdiba,
dzive pari saviem apstakliem postot cilvekus, darot na-
badzigaku dzimteni. Un atkal dzejnieks to demonstré
kraspam ainam: Viens paciena viesus ar piecdesmit édie-
niem; otrs, lai to parspetu, cel galda trisreiz tik daudz.
Vienam ir zelts pie cepures; tapéc otrs izrotd ar zeltu
zabakus. Talak Satirs pariet uz religijas jautdjumiem;
vin$ teic, ka turéSot solijumu, ko reiz savas kristibas de-
vis. Sis kristitais Satirs ir viens no hiimanistu viskapitala-
kajiem mitologijas savienojuma veidiem ar talaika dzivi.
Religiskos jautajumus katoliem izskirot Tridentas koncils,
ta tad baznica; bet labs kristigais neesot vis tas, kas dis-
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puteé, bet tas, kup§ dzivo péc Kristus macibas. Te iepa-
zistamies ar Kochanovska viedokli religijas jautajumos.
Talak vins uzbruk tiesas trukumiem, ieteic izlabot sta-
tiitus, nosoda parak ilgas saeimas sesijas, izglitosanos ar-
zemés un prasa Krakovas akademijas izglitibas limena
pacelsanu. Visstiprak vin§ uzsver pilsonu audzinaSanu
un karala uzdevumus. «Satirs» ir Kochanovska pirmais
plasakais darbs., Tas uzrakstits skaista un spéciga valoda,
kas gleznaina un dziva, kaut gan darba temata ir po-
litiska rakstura piezimes. Rindinas plast gludi, muzi-
kali, ainas veikli raditas. Ta izveidota forma padara
K par i iecienitu i

Lasitajus parsteidz nevis darba saturs — politikas jau-
tajumu apceréjums, bet gan valodas skaistums, dzejas
skaistums un «Satiras inscenéjums renesanses gara.

Didaktiskas un moralds poemas un politiskie traktati
— tie ir visi Kochanovska lidz$ingjie darbi. Bet kopa ar
tiem paradas himns, kas pacelas pari visiem Siem sace-
réjumiem: «Ko gribi no mums, Kungs, par sa-
vam bagatigajam davanam? Lirisms, Kocha-
novska dzejas vislielaka vértiba un tas galvenais skais-
stuma avots, tikai tagad rod izteiksmi polu valoda. Sis
himns, kas cildina Dieva varenibu un labsirdibu un ko
ka bikeri lidz malam pilda religiskas jatas, uzrakstits glez-
raina, harmoniskd, céla un sviniga valoda. Te Dieva va-
renuma ainas izpauzas Dieva kosmiska vareniba: vins
radijis debesi un skaisti izrakstijis to zelta zvaigznem; péc
vina paveles krastos stavot jiya; pavasaris vinam didzi-
not visvisadas pukes, un vinam par godu vasara staigajot
varpu vainaga, rudens dodot vinu un abolus, bet slinka
ziema stajoties pie visa gatava, Sis ir viens no Kocha-
novska visjaukakajiem dzejoliem, kas iecieniti Polija kops
XVI gadsimtena lidz miisu dienam. Katrs So dzejoli
prot no galvas.

Laikam vél prieks atvadiSanas no karala galma uz-
rakstita epikas poéma «Karogs» (Proporzec) (pirmais
izdevums laikam 1569. g., otrs 1587. g). S poéma sais-
tita ar Lublinas saeimu un ar prasu hercoga Albrechta IT
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karalim Sigi, Augus-
tam Kochanovskis, péc savas dabas badams lirikis, no
82 vestures materiala rada episko poému. Karsts patrio-
tisms un reizé ar to sava talanta apzina modina vina
vélesanos darit bagataku eplka tautas literatiru. Epa un
popéjas rasanas prieks ir heéro

sabiedriba un literatura. Bet XVI gadsimtenis ir drizak
miera laikmets, par kuru dzejnieks «Satira» it ka zelojas,
izsakoties, kaierodi esot parkalti arklos, bet brunu cepurés
tupot perétajas vistas. Sados apstaklos epikas un hé-
roisma elements varéja paradities dzeja tikai fragmen-
tari. Un tieSam XVI gs. epikas darbi galvena karta ir
vesturiskas dziesmas. Tikai XVI gs. beigas aina Sai zina
sak mainities: blakus dziesmam paradas jau lielaki epikas
darbi, lidz beidzot kara laikmeta, XVII gs. rodas polu
eps. «Karogs» ka varoppoéma atbilst renesanses ais-
tetikas prasibam. Kochanovskis télo pasu padevibas
aktu: polu karala prieksa, kas greznojies ar zelta kroni
un ar abolu un karala skeptru roka séz troni, celos no-
meties prasu hercogs un apliecina padevibu un godbi-
jibu. Apkart stav senats un polu augstmani. Karalis
sniedz vasallam karogu. Sa karoga apraksts ir saceréju-
ma galvena dala, kas stilizéta péc Homéra Achilleja vai-
roga. Dzejnieks iedomajas, ka karoga viena pusé ir uz-
gleznotas poju un krustne§u cinas senajos laikos: zoben-
brali dedzina polu sadzas un pilsétas, bet iedzivotajus
sasien; polu pulki uzbrik zobenbralu pilij. Asipainu cinu
un sapju ainas mainas ar uzvaras un slavas ainam. Starp
tam Tannenbergas kaujas skice un jau mineta prasu her-
coga padevibas akta aina Sigi Vecajam. Karoga
otra pusé Kochanovskis daudzas sikas ainas télo slavu
tautu vesturi. Kale)doskoplskl paiet garam dzejnieka
vizijas si i f i — it ka iku baznicu
logu stiklu gleznojumos — liecinot par polu gara nemir-
stibu. Kaut kas no miniatiru makslas, kaut kas no rene-
sanses meistardarbu subtilitates ir $ai poéma par godu
Sigismundam Augustam, karalim, kas bija taisni iemi-
l&jies miniatiras un makslas siklietas. Poéma beidzas
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ar Lublinas 0nija pamatotu uzrunu un ligumu karalim
riipéties par valsti un ta ka vins esot «vieniba savedis kopa
divas lielas tautas»: Poliju un Lietavu, tad lai pécnacejiem
novelot uzturét §o vienibu «¢nesaraujamu», «neaptvera-
mi ilgus gadus». Dzejnieks pastavigi iedarbina spalvu te-
vijas lietas. Vin§ raksta poému par Vladislavu Varnen-
ciku, no kuyas uzglabajusies tikai fragmenti, Cita darba
vins apsveic jauno karali Indriki Valua. Kad tas aiz-
bég no Polijas, lai ienemtu troni Francija, un viens no
franéu dzejniekiem uzraksta pret Poliju vérstu pamfletu,
Kochanovskis atbild ar dzéligu latinu dzejoli «Gallo cro-
citanti», kur jau divnozimju titula redzams niknuma as-
mens, jo tikpat labi to var attiecinat ka uz gallu (ta tad
franciizi), ta ari uz dziedoSu gaili. Kad par karali klast
Stefans Batorijs, Kochanovskis, izpratis vina politikas
programmu, cildina varonigo valdnieku polu darbos, pie-
méram, poéma «Brauciens uz Maskavu», un ari latinu
darbos un vina idealiem kalpo ar dzeju.

Viens no pieradijumiem tam ir tragédija «Grieku
sitnu aizraidi§anar (Odprawa postow greckich).
Ta ir pirma liela un ilgu laiku vieniga jaunlaiku polu
drama. Kochanovskis, iemiléjies klasiskaja literatiira, pec
{as parauga rada savu darbu. Si pirma ista polu drama
ir reizé ari ievérojams politisks saceréjums. Dramas raga-
nas iemesls Sads: hetmanis un kanclers Zamojskis, saderi-
najies ar knazieni Radzivillu, vélas savas kazas sarikot te-
atra izradiun tamde] 1577. gada griezas pie Kochanovska
ar ligumu uzrakstit dramu. Sai laika aktuals bija kars ar
Maskavu. Tas bija viens no karala Stefana Batorija po-
litikas jskis, karala akais darba-
biedrs, vér§ dzejnieka uzmanibu $ai virziena, jo dzejnieks
Lija karsts Stefana Batorija piekritéjs. Kochanovskis par
tematu izvélas Homeéra Iliadas III gramatas kodolu. 1578.
gada 12. janvari notiek kanclera kazas, un o svinibu laika
izrada Kochanovska dramu, jaunajam parim, karalim, ka-
ralienei un valsts augstmaniem klat esot. Kochanovskis
slikta veselibas stavokla deé] nevaréja ierasties. Drama
apmierina vietas un darbibas vienibas prasibu: darbiba
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norisinas Troja karala Priama pils priekstelpds un sakas
bridi, kad grieku sutni ierodas ar prasibu atdot Parida
ar varu aizvesto Heleni. Karala padomei jaizlemj §i lieta.
Parids visadiem lidzekliem ietekmé apspriezu gaitu un,
lai gan gudrais Anténors prasa, lai Heleni atdod viram,
vairakums izteicas pret to. Grieku siitni tiek satiti uz
majam, un driz péc tam rotas komandieris pazino, ka tiuk-
stoSiem grieku kugu Agamemnona vadiba braucot uz Tro-
ju. Sosaturu Kochanovskis ietver grieku tragedijas forma:
atseviskus darbibas momentus vins atdala kora partijam,
kuras izteic refleksijas par to, kas notiek. Lai uzturétu
vietas un darbibas vienibu, tragédijas galveno momentu,
apspriezu gaita pie Parida attélota siitpa vestijuma; tas
ir gar$ episks stasts. Bet lai neizjauktu tragisma ak-
centu, dramas aistétikas prasito vienibu, kara tragiska
nosléguma aina — grieki ienem Troju — ki pravietes
Kasandras paregojums ievesta dramas beigas. Tada karta
darbiba ir koncentréta, un visai dramai tiesam ir tragiska
nokrasa. Saceréjuma pamattrilkums ir tas, ka trojiesu
apspriede, darbibas pamats, ir nobidita aiz skatuves, ka
neredzam tas gaitas, bet dzirdam par to no sutna mu-
tes, ka ta tad garS episks stasts stiepj dramu garuma.
Tomer, no otras puses, taisni §is stasts ir epikas meistar-
darbs. Apspriedes stilizétas péc polu saeimas apspriedém:
ka polu saeim3, ta ari Troja senatori séz, deputati stav;
balsoSana notiek ka Polija ar «balss nodoSanu»; apsprie-
des vada marSali. Aina ar to klast dzivaka un saskan
ar renesanses laikmeta garu, kad antiko vai kristigo pa-
gatni uztvéra saskana ar renesanses atmosfairu un modi
Ta 53 laikmeta gars izpaudies, pieméram italieSu maksli-
nieku gleznas. Sis polu kolorits ietekmé ari citus dramas
fragmentus, ka pieméram Trojas jaunatni nometné, kas
ierocu vieta valka zidu, ta akcentéjot privatas lietas pret-
stata publiskam lietam. Beidzot poémas vispariga ideja,
kas izteikta beigu akordos, vispilnigak realizé Zamojska
aicinajumu gatavoties karam. Te ar Anténora muti rund
Batorija politikas piekritejs, ieteicot robezcietokSnus ap-
gadat ar ierotiem, mobilizét kareivjus un bat kaya ga-
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taviba, negaidit ienaidnieka, bet nekavéjoties pasiem iet
tam pretim. Kochanovska laikbiedri saprata %o vina
darba pamatideju. Bet &ai laikmeta, kad Polija labi kla-
j3s un kad vispar neredzéja briesmu, kas slépjas valsts
pievarté, cilvekus vajadzéja satricinat. Ar Kasandras
par j K is iesk polu literatiirai tik
Zimigo toni. «Cietsirdigs lauvens ar tavam asinim piepil-
dis savu rikli. Visus délus vins nositis, meitas sajems gusta,
un citas nositis kapséta.» Ar tadu télojumu Kochanovskis
gribsja satricinat polus un aizradit viniem, ka Polijas
vislielakais ienaidnieks ir Krievija un ka tikai kay$ pret
o Batorija vadiba nodroSina Polijas robezas. Makslas
lidzeklim — jo tads bija paregojums — bija drama uzde-
vums aicinat kard. No makslas viedok]a raugoties, Ka-
sandras paregojums pieskaitams pie polu literatiras mei-
stardarbiem, tapatka brinumjauka, liriska kara dziesma
par laivu— «baltsparni jiiras peldétajus. Sidziesma beidzas
ari ar pravietibas motivu, ka vara taures skanés un pie
miyiem stavés ienaidnieka pulki — un tikai tad parbisies
sirds un saldais miegs aizlidos no acim. Vai tad tomer
jau nebiis par velu domat par aizstavesanos? Si doma
slepjas dziesmas pamata. Brivas, spirgtas, dzivas un plas-
tiskas valodas skaistums un sacer&juma atsevisko dalu
makslas vértiba izlidzina $as dramas sikakos trakumus:
No téliem visdzivakais ir Anténora siluets, kas ir it ka
Sis «Memento», §1 valsts balss. Darbam tomér trakst
dramatisma impulsa. Se parsvara ir lirisma elementi, un
taisni tie veido «Aizraidisanas» pamatu. Dramai beigas
pievienots latinu dzejolis «Orpheus Sarmaticus», ko kok-
les pavadijuma nodziedaja pec dramas izrades kazu svi-
nibu laika. Te Kochanovskis atkarto domas, kas izteik-
tas jau drama, prasidams atteik§anos no izpriecam un ai-
cinadams varoniga monarcha vadiba uzbrukt ienaid-
niekam.

Péc Mask kara laimiga noslg Koch kis
latinu saceréjuma slave karali, stastot par vina valdi-
Sanu un pasa kara gaitu, kas beidzas ar Livonijas atda-
busanu 1582. gada. Blakus Siem nopietnajiem darbiem
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dzejnieks $ai laika raksta gan sikus stastinus dzejas forma,

térptas atil jokus un jautras
dziesminas par kruzi, gan arl sikus, bet satura dzilakus
dzejolisus par milestibu un par dabu. Ta radusas «Fras-
kas» (Fraszki) un «<Dziesmas» (Piesni) — vismilakas
un visinteresantakas no psichologijas un biografijas vie-
dokla. Tas vijas gandriz caur visu dzejnieka darbibu —
«FraSkas» paradas iespieduma 1584. gada, un varbit ka
dzejnieks pats ir arl to izdevéjs. «Dziesmas» iznak 1585.
gada — péc Kochanovska naves.

Lielaka dala fraSku un laba tiesa dziesmu radusas
Kochanovska galma dienesta laikmeta, Tas atspogulo vis-
pirms S0 gadu dzivi: draugu sanaksmés dzejnieks impro-
vizé vienu vai otru anekdotu; vip$ raksta dziesmas, lai
tas dziedatu biedri. Ar laiku tomér vins pats piekeras tam
ka pagajusu mirk]u atminam; tas ir it ka dzives un dvé-
seles liriski - anekdotiskas atminas. Ar laiku Kocha-
novskis pats saprata, ka Sam fraskam ir makslas
darba vértiba. Tipéc vin$ pats saka par tam:
«Manas milas, nenovértéjamas fraskas». Kas ir
fraskas ka literatiras veids? Reja figliki Kochanov-
skam varéja noderét par paraugu, bet tas jautajuma ne-
izsmel, jo fraskas nav tas pats kas figliki. Rejam ir
kai anekdoti, t. i. formas zina vienveidigi stastini. «Fras-
kas» péc aréja izskata ir siku dzejolu krajums. Rene-
sanses laikmetd, gandriz no paSa sakuma 3adi Isu dzejolu
krajumi paradas biezi visd Eiropa. Kochanovskis varéja
bit iepazities, pieméram, ar 3ada veida italiesu dzeju un
noteikti bus pazinis latipu h@manistu dzejolu krajumus;
vin$ laikam biis lasijis arl senlaiku literatara pladi pa-
zistama Martidla slaveno «Epigrammu» krajumu, bet
vispirms ta saukto «Anthologia graeca» — dazadu autoru
siku dzejolu krajumu, kas sakopoti pirmaja gadsimteni
priek§ Kristus dzim3anas un pirmaja péc Kristus dzim-
Zanas; %o krajumu pirmoreiz izdeva 1494. gada Florencs,
un vélak tam bija liels izdevumu skaits. Péc 3as antolo-
fijas parauga velak paradijas «Anthologia latina». Sadi
siku dzejolu krajumi varéja bat bijusi Kochanovskam par
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paraugu, Bet saturs tiem citads neka Kochanovska fras-
kam. Zinam, ka pieméram Reja figliki ir tikai anekdoti
vien; Ksicka lidziga satura dzejoJu krajuma parsvara ir
satiras dzejoli; tas pats sakams par Martiala krajumu:
vipa dzejoju aréja forma ir tiri epigrammatiska. Bet epi-
gramma — tas ir uzraksts atskapas uz baznicas, uz pie-
minek]a, uz kapa, uzraksts, kas isi raksturo dota objekta
nozimi un uzdevumu, kadam tas domats. Tada ir epi-
grammas geneze, un ta noteic dzejola Isumu un kodo-
libu. Aleksandrijas laikmeta dzejolis atraisas no objek-
ta — paliek kodoliga forrna un vzsparlgs saturs: lietas,
darba, un Sis saturs
tagad klast daudzpusigaks un var but jau ne tikai no-
pietns, ka lidz $im, bet arT jautrs, zobgaligs ironisks u. t.
Tagad epigramma izteic arl satirisku saturu un vispar
gakas dabas novérojumus, morales patiesibu, refleksijas
par dzivi u. t. t. Tik daudzpusiga ir jau grieku Aleksand-
rijas epigramma, un tadu to redzam dzejoJu krajuma
«Anthologia graeca». Bet tur bija arl citi siki dzejoli,
pieméram, dazada tipa milestibas un autobiografiju dze-
joli, ta tad ists ziedu puskis. Humanistiem ir dazadi dze-~
jolu krajumi, bet parsvara ir drizak divi tipi: pirmkart,
apoftegmatu veids (dzejoli ar visparigu raksturu), otrkart,
zobgalibu dzejoli (facétijas, niigas, delicijas u. c.).
Atgriezoties pie Kochanovska, redzam, ka vina dze-
jolidi nav tikai figliki, nedz tikai apoftegmati, nedz
tikai epigrammas, bet ka te ir viss — jo te nu ir vis-
dazadakas epigrammas, satiriskds un nesatiriskas par
personam, lietam, notikumiem wu. t. t., figliki, faca-
tijas, t. i. kada anekdota, jociga notikuma atstastijumi,
un apoftegmati — ta tad moraliska satura dzejoli un re-
fleksijas, un autobiografijas dati, it seviski par milestibu.
Nosaukums fradka apzimé literaru sikumu, kam
nav tadas nozimes ka lieliem saceréjumiem. Bet ar fras-
kas terminu Kochanovskis apzimé visus savus sacer&ju-
mus, kas siki apjoma zipa un kas siki ari péc nozimes,
péc savas literaras hierarchijas. Senakajam laikmetam,
bet seviski agras renesanses laikmetam bija sevidks re-
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spekts pret apjoma lieliem literaturas veidiem (pieméram,
eps, tragedija) un pret sacerdjumiem ar nopietnam ten-
dencém (pieméram, didaktiska poéma). Apjoma zind
sikakus darbus, kam nav tik nopietnu mérku ka
ieprieksgjiem, vérté zemak, kaut gan tos mil. Uz
ta pamatojas literaras hierarchijas izjata, un tapéc
Kochanovskis nosaucis $os savus sikos sacer&jumus
par fraskam, t. i. sikumiem. Satura zina tas var iedalit
divas pamatgrupas.

Viena grupa ir visparigas, kur nav ego-
tisma elementa, kur Kochanovskis risina kadu vis-
parigaku domu vai stasta kadu anekdotu. Ta, pie-
méram, viena izteiktas refleksijas par cilveka dzi
zemes virsi neesot nevienas drosas lietas; kriet-
niba, skaistums, vara, nauda, slava — viss tas iznikstot
ka lauka zale; cita izteiktas domas par miegu, kas macot
cilvéku mirt; cita — ka dzive bez draugiem esot cie-
tums w. t. t. No anekdotiskajam fraskam minams, pie-
méram, kapa uzraksts dzérajai vai ari lieliska fraska par
matématiki, kas izmérijis zemi un dzilas juyas, kas zina,
ka blazma aust un dziest, pazist v&jus, bet pats neredz, ka
vina sieva ir... netikle.

Otru grupu veido tiri egotiskas fraskas,
kas atspogulo notikumus, priekus, skumjas u.c. ga-
rastavok]us, veiksmes un neveiksmes milestiba, at-
tiecibas ar draugiem u. t. t. Tas var sadalit milestiba, at-
grupas: Pirmkart minamas fradkas, kur dzejnieks runa
par sevi paSu un par savu dzeju. Viena i
rada it ka visu fraSku genezi: vinam neriipot no-
pietni varoni, Marts vai Achillejs, bet vipam -
kot savakt vienkop smieklus un jokus un dziedat
par dziesmam, dejam, dziréem. Bezriipigs humors
pilda $adus dzejojus, priecka un miera pilns noska-
nojums pieskir tiem burvigumu. Brinumjauka ir fraSka
«Par liepu», kas dod énu, kaut saule butu pacélusies vis-
augstak; tur, tas éna aizvien dves patikama vésma no lau-
kiem, tur lakstigalas un strazdi mili dzied, no liepas
smarZigajiem ziediem bites sic medu, kas vélak rota
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kungu galdus. Un liepa runa: «Klusi ¢ukstot es varu
viegli panakt to, ka cilveks driz iemieg salda miega
Kaut abolus nedodu, Dievs mani (tomér) cienika visaug-
ligako stadu Hesperidu darza». Te paradas lauku dabas jau-
kums, bet lauku dzives pievilciba vasaras laika plust ar dze-
jola ritmu, un jatam zem 3as liepas sédosa dzejnieka sa;
mu. Notam fraskam, kur runats par dzeju, interesanta ir
uzruna «Muzam», kur dzejnieks izsakas, ka vind neap-
skauzot nevienu nekadas lietas de], milaks vinam
esot tikums nekd nauda. Dzejniekam ir tikai vie-
na veléSanas: kaut vipa dzeja nemirtu lidz ar
vinu, bet lai ta dzivotu vél tad, kad vips pats jau
sen bus miris. Sais vardos dzirdama Kochanovska mak-
slinieka pasvértibas apzina un renesansei raksturiga vel
Sanas iegiit pécnaves slavu. Otru apakigrupu veido frag-
kas, kas attélo zalo dzivi ar labiem biedriem, divdomibas,
kalambari u. ¢. So tipu illistré, pieméram, fraska par
spanie$u arstu, pie kura nakti, kad vin§ jau gu], atnak
draugi jau labi pacilatd garastavokli. Arsts negrib tos
ielaist, bet — ka dzejnieks stasta — «ielaida dur-
visy. Sakas dzerSana. Arstam jau galva reibst. Ard
gaisma aust. To redzédams, arsts pek3ni konstate, ka
ving tadu aizgajis gulét tuksa dugsa, bet celas piedzéries
Te ir § smalka un dzila aspratiba. Vai atkal — dzejnieks
Jjauta dievbijigajai: «Ja tu negréko, ki man stasti, kapéc
gan, mila, tik biezi grekus nozelo?» Kadam biedram, kam
sap galva, vin$S paskaidro: «Nav brinums, ka galva ir
i blakus mulka arstam.» Par kadu arstu
vin§ sakas zinam, ar ko tas milinoties: «jo kura ar tevi
vakara lakstojas, norita oz péc zalem». Vai atkal Kach-
nai, kas nésa séru dranas, vin§ paskaidro, ka balinati vaigi
nesaderot ar séram. Kadai citai, pavecai koketei dzej-
nieks saka, ka esot jau par vélu jautri dzivot: «Liec mani
miera, patitatu zini, cik vérts ir érkskis, kad roze noziedé-
jusi.» Tatad Kochanovskam ir aspratibasizjita, un vins
mak So aspratibu pasvitrot, mak to attieciga vieta akcentét.
Tresaja apaksgrupa ir milestibas dzejoli. Jau zinam, ka péc
tiem varam noteikt to sieviesu skaitu, kuru sirdis dzej-
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nieks iekayojis. Sis skaits ir diezgan liels. Péc Siem dze-
joliem varam iepazities ar flirtétaju un sirzu iekarotaju
Kochanovsku. Ta, pieméram, kada fraska vip§ loti veikli
pavedina jaunavu uz gréku: «Dodi to, no ka tu neka ne-
zaudési; kaut arl dotu no ta visvairak. Dodi tagad, jo
vélak biis par vélu. Veélak grumbas parklas tavus vai-
gus, tu k]usi vaja un neglita, un milestibas vardu vieta
Cukstesi tikai patarus ka sieva pie baznicas. Tagad vari
ar lilijam rotat savu galvu, vari dejot un dziedat.» Ta
tad K is uzbrik Joti idigi un argimente
parliecinadams. Kadai citai milakajai vip§ jauta, kapc
ta neesot atnakusi uz norunato satikSanos. Vel kadai ci-
1ai, kas ari vinu piekrapusi, vins saka, ka vardi, ko kidam
teikusi sieviete, esot tikpat ka tdeni vai gaisa rakstiti.
Citai vin$ teic: «Ja tu ari sava sirdi to domatu, ko izteic ta-
vas lapas, stipri tu mani, kundze, pie sevis saistitu; bet tai
pasda laika, kad tumani sauc par savu milako, tu péc sava
veca paraduma kircinies ar citu.» Ta te redzam dzejmeka
vilsanos milestiba. DaZas fraSkas ir diezgan frivolas.
Ta, pieméram, Kachnai, kas grib tikt gleznota kaila
pirti, vip§ paskaidro, ka tad, kad vini busot divata, no-
teikti buSot Ista «pirtss. Ir arl fraskas, kas liecina, ka
milestiba dzejniekam davajusi jaukus smaidus. Ta, pie-
méram, kadai meitenei vip§ saka: «Kad nav tevis, tad
ir 3, it ka saule bitu norietéjusi, bet ar tevi ari pusnakfl
liekas, ka ir diena.» Kadai citai vin$ loti plastiski attélo
tas iespaidu: kad vin§ pacelot savas acis uz to — méle
vinam apklustot, liesma vinu parjemot, sviedri plaistot
viss vips tricot un gandriz vai mirstot. Tada bijusi mi-
lestibas iedirbe. Ir ari dzejoli par milestibu vispar, par
tas varenibu; tadu ir vairak. Milestiba ir nosaukta par
sparnainas milestibas mati un par ripju un prieku radi-
taju: Vin§ ludz to, lai ta savos zeltitajos ratos, kam aiz-
jgti prieksa balti gulbji, noslidétu no debesim uz Vislas
krasta, kur vin to gaidot. Biezi dzejnieks apdzied savas
milakas skaistumu, pieméram censas ietvert to dzeja kadas
Magdalénas tela, kuras vaigi esot ka rozes, mati — tira
zelta, acis — zvaigznem lidzigas; rozainajas lupas mir-
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dzot pérles; krutis vinai esot maigi noapalotas un rokas
alabastra baltuma. ST ornamentika veidota péc Petrarkas
parauga.

Tada karta fraskas izpauzas tonu, tematu un
formas dazadiba: no visnopietnakajam lidz visjautraka-
jam un visfrivolakajam, no morales padomiem un no

dzives inam - lidz iba! Tada karta
ievérojami papladinas dzejas apjoms, bet vissvarigakais
ir tas, ka dzeja tagad nolaizas lidz ikdienas dzivei un
telo to. Lidz S$im Polija tadas dzejas nebija un te ir
«Frasku» nozimé: formas bagatiba, ritmika, atskanu ele-
gancé un dzejolu uzbiivé (no divrindu dzejoliem lidz poe-
mam). «Fraskas» Kochanovskis izkop dzejas valodu, kura
spéj izteikt visu, ko doma galva, ko izjat sirds — un ta
vin§ klast par $as dzejas visvareno kungu. Sas fraskas
it cilveka dveseles pirmais dokuments polu literatara, Jo
tur K lis, vina tiek-
smes un vélesanas, vina ikdienas Geve, vina domas un jo-
tas, vina prieki un ripes. Tada karta «Fraskas» ir dzejnieka
un vina laika pola dvéseles un dzives portrets. Ta tad
fragkas atvieglina ne tikai Kochanovska dvéseles izpratn
un dod materialu vina biografijai, bet apgaismo ari poju
sabiedribas dzivi XVI gadsimteni.

Jau «Fraskas» Kochanovskis paradas ka subtils mak-
slinieks, literaras miniatiiras meistars. Sai pasa laika
vip$ raksta dziesmas, kas izplatas norakstos starp pazi-
nam un ko dzied. Iespiez Sos dzejolus ar virsrakstu
«Dziesmas) (Piesni) tikai péc dzejnieka naves 1585.
gada. Tas iedalitas divas gramatas. Jau pats nosaukums ra-
da, ka tas domatas dziedaSanai. Sads literatiiras veids bija
pazistams Polija jau agrak; bija visdazadakas senlaiku
dziesmas, kuras Kochanovskis dzirdéja savas tautas dvé-
seli, Bez dziesmam $i tauta nevaréja iztikt ne darba, ne
izpriecas. Bet visu to, kas bija lidz §im, Kochanovskis
parspej ar savu dziesmu makslas vértibu. Vina dziesmu
forma ir skaista un eleganta — tas ir muzikalas, to valoda
dzejiska, tam raksturigs dazdazadu jitu viegls telojums un
spéjas uzburt dabas ainas — un bez tam tas visas ir, tapat
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ka fraskas, dzejnieka gara autoportrets. Dziesmas to-
mer ir nopietnakas un dzilakas par fraskam, un taisni te
dzejnieks izteic visu savu dzives filosofiju. Starp tam ir
ari tulkojumi, it seviski Horatija, kas ar savu formas
istaribu un kati ispilnigak atbilst musu dzej-
niekam. Tapéc Kochanovskis, atradis vienu vai otru Ho-
ratija sacergjumu, kur izteiktas it ki vina pasa domas,
%0 saceréjumu parstrada. Redzédams Horatija savu meis-
taru un skolotaju, Kochanovskis raksta péc vipa pa-
rauga. Bet Sos klasiskos elementus dzejnieks pilda ar
savu garu un visharmoniskak, vislabak saista tos ar tau-
tas elementiem, ta radidams polu renesanses meistar-
darbu. Péc satura K «Dzi dala
vairakas grupas. Didaktiskas un politiskas dziesmas iztir-
zata Polijas politiska dzive, aktuali jautdjumi, un tais
dzirdami gan prieka, gan séru pilni akordi; refleksijas
dziesmas mis iepazistina ar dzejnieka dzives filosofiju, ar
vina gara skaidribu, mieru un harmoniju. Citu grupu
veido sabiedriskas dziesmas; tds ir jautras, pieméram,
dziesma par kriizi, kupa glabajas izpriecu dzériens. Ir ari
milestibas dzi K is ar Sam dzi am rada
polu isto liriku. Sais dziesmas talaika cilveks, talaika
polis atrada savu noskanojumu atspogulojumu. No maks-
las viedokla dziesmu lielums izpauzas it ipasi dabas skais-
tuma uztveré. Kochanovska acis redz So skaistumu,
vina dzejiska dveésele — visdzejiskaka talaika Polija <
S0 skaistumu un S0 izjUtu ipatnigi pardzivo. Dzies-
mas parsvara ir Polijas ainavas. Kochanovskis vis-
dzilak izjat formu un kustibu, mazak krasu. Tapéc vina
raditas ainavas ir it ka filmas. Vins télo gadalaikus, un
seviski jaukas ir vina pavasara ainas: pieméram, kada
dziesma vip$ saka, ka sirds vinam augot, skatoties uz pa-
sauli, kupu nesen vél sedzis sniegs; bet tagad koki esot
rotajusies lapam, plavas skaisti uzzied&jusas, un Gdenos
peldot laivas — visa pasaule it ka smaidot, jo labibas asni
esot jau uzdigusi, putni domajot par perekliem, un dienai
austot tie sakot dziedat. Blakus $adam ainam dzejnieks
meistariski apvieno dabu ar cilveku, veidojot «dabas no-
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skanojumu», ta sniegdams fonu, kura télots cilveks. Pie-
méram, jauka ir tveicigas vasaras aina: Saule dedzina,
un zeme kiip ka pelni. Nekas nav redzams puteklos. Tz-
kaltusa zale ludz lietus. Sai fond dzejnieks télo ar kruzi
vz aku skrienosus bérnus un galdu zem liepas, kuras éna
séz saimnieki, Kvantitativi visvairak ir milestibas dzies-
mu. Tas izteic visdazadakas dzejnieka jutas. Dazos dze-
jolos telotas seklakas jutas. Sie dzejoli noder it ka par
lidzekli flictam. Tie attiecas uz tiem laikiem, kad dzej-
nieks bija galma. Sadus dzejolus sastopam ari «Fraskas».
Ta, pieméram, kada dziesma vip$ runa par smagam va-
7am, kuras iekalta vipa sirds un kuras rada nopitas, bet
sas noputas vinam esot milas. Kada cita vip$ skay to
pasu motivu, ko «Fraskas», proti, ka ne vienmer zied ro-
zes un lilijas un ne vienmeér cilveks biis jauns un skaists;
laiks steidzas — iestajas ziema, bet cilvéka matus klaj
sniegs. Sai fraska, «Skaistajai Sofijai», seci
kards: vajaga izlietat jaunibu. Blakus $adiem vieglika sa-
tura dzejoliem ir dziesmas, kas liecina par dzilakam ja-
tam: piemeram, brinumjaukd dziesma par Hannu, kur
dzejnieks rund, ka skaista seja vien vinu nespéjot val-
dzinat, bet tikumam ar to jaejot pari. Atradis tadu ie-
miléto, vin§ ladz to, lai ta pagodina vina «zemo sliek-
sni» un lai klist par vina sievu: vina majas sienas to sau-

cot, un sétvidii stavosa liepa péc tas ilgojoties. Un Se
dzejnieks mums uzbuy sadzas ainu, ainu, kas tik tipiska
renesansel, kur polu dabas burvigums saistas ar klasikas
elementiem: ganampulki rotaldjas upes krastos, gans, &na
ede stabule ienkars; i un meza
leka fauni. Vispar Kochanovska milestibas dziesmas ir
pirmas istas milestibas dziesmas Polija. Tas ir dziesmas
ar plasu noskanu un jatu diapazonu: gan vieglas, gan
ropietnas; gan priecigas, gan skumju pilnas. Protams,
dzejnieka milako téli ir uztverti drizak ski¢u forma, un
dzejnieka jatas ir paraditas visparigos vilcienos. Bet taéu
taisni ta un ne citadi téloja savas milestibas pardzivoju-
mus ergtikas meistars Petrarka. Subtilakus, lielaka dzi-
Juma elementus $adas dziesmas ienes tikai velaki laik-
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meti. Dzives uzskata pamatus Kochanovskis attélojis
dziesmas ar refleksijas raksturu. Te vip§ izteic domas,
kam sakars ar renesansi, bet kastomér mantotas no sena-
jiem laikiem, vispirms no Horatija un Cicerona. Tas ir

ici un hédoni; 1 i Kocha-
novskis ir pirmais polu dzejnieks, kas dzeja ietérpis zi-

kontaras ir $adas: laimi var sasniegt, ja ir skaidra sirds-
apzina, bet ce]S uz laimi atrodas liktena, Fortinas rokas;
pasaule ir atkariga no vipas un vinas gribas, un tapéc ar
pratu nevar neko parredzet: tapec ari tikums ir visdro-
%aka bagatiba, bet ta ka dzive ir skaista, tad vajag macét
to baudit. Tadi ir $as filosofijas galvenie pamati. Ko-
chanovska dzejas maksla vispilnigak izpauzas vina «Dzies-
mas». To starpa izcila vieta ir «Janu dziesmai
parugunskurus (Piesh swetojahskaosobotce). Tair
pirma idille Polija. Tas galvenie motivi ir divi: Pirmais
jaunavu apdziedata milestiba; So sieviesu milestibas mo-
tivu polu literatira lidz $im nepazina (bija gan milestiba
uz sievieti). Otrs motivs ir lauki un to daba. Visjau-
kak lidz Mickjevi¢a «Pana TadeuSa» laikiem izteikto sa-
jasmu, apbrinu un piekerSanos laukiem atrodam «Janu
dziesmu» sestaja un divpadsmitaja dziesma. Kochanov-
skis te télo lauku dzivi tadu, kadu vins pats to ir redzé;
kada vins dzivo un ar kadu vin$ ir fiziski un morali sai-
stits. Vins telo §lachtiéa darbus un priekus Sais laukos,
telo So lauku dzivi dzejiski un makslinieciski un redz tur
priekus un lietderibu. Laucinieka darba vins saskata vieg-
lumu un drosibu, salidzinot to ar citiem darba veidiem,
un konstaté faktu, ka mil§ ir jau pats darbs, bet

vél milaku to padara izpriecas. Dzejnicks rada o lauku
dzives sintetisko ainu visjaukakaja gadalaika — vasara,
Janu vakara, kad uz laukiem Polija deg ta saucama «so-
bétka»: ap degosiem sartiem dejo puidi un meitas un leka
deja pari tiem. Si ir makslas aina, kas reizé ir ari inte-
resants psichologija: pasa dzejniel iSanai
K darba ir divp: it dzi ; katru dziesmu
dzied cita jaunava. Te tautas motivi saistas ar klasikas
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vn mitologijas elementiem. DaZas jaunavas stasta par
savu milestibu. Visinteresantaka ir dziesma, kas cildina
dzejnieka ligavas un nakamas sievas Dorotejas dailumu:
vipas melnas acis un matus, vinas kratis, baltas rokas
un vinas gara dailumu. Sai dziesma milétajs dzejnieks
atstajis polu literatirai jauku iemilétas télu.

Var paiet garam veselai rindai saceréjumu un mazak
vértigu dzejolu. Kochanovska vislabakais sacergjums
ir «Psalmu gramata» (Psalterz Dawidow), gar
kuru vin§ stradajis vairak gadu, bet izdevis to tikai
1579. gada, veltijot to draugam biskapam Miskovskani
Ka jau minéts, lidz Mickjevi¢a laikiem poju dzeja nav
radijusi neka labaka par to. Tas ir pirmais Eiropd un
lidz misu dienam vienigais makslinieciskais Davida psai-
mu kongenialais tulkojums. Ar to nevar pat salidzinaties
sava laika Eiropa 1on cienitie Bjukenena (Buchanan) un
Mar6 i i un  subtilu
makslinieku, ir apburusas he ficat ebréju dziesminieka
darba domas un idejas, bet ari §a darba dailums, un 3o
dailumu vins grib poliem piesavinat. Kochanoyska psi-
ché ir renesanses laikmetam tik raksturiga daudzpusiba:
vinu aizrauj plasa dzive, un vinu valdzina visas literatiras
makslas paradibas. Vins padodas milestibas un dabas
burvigumam, bet vinu interesé ari politikas un sabiedri-
bas jautajumi, Viss tas rod izteiksmi vina dzeja. Patri-
ots pardoma jautajumu, ko darit, lai Polija butu labi:
dzejnieks izteic savos darbos domas par $o tematu un iz-
teic tévijas milestibas jiitu visdazadakas nianses.
Kochanovskis nebég no izpriecam, jautriem draugiem.
dziréem un kausiem. Vinu interesé senlaiku un jaunlaiku
dzeja, ka arl plastikas maksla, bet vina gars ir nomoda
ari par filosofijas jautajumiemn. Jo vairak tapéc, ka vips
dzivoja laikmeta, kad religijas jautajumi bija tik loti sva-
1igi, vin$ nevaréja no tiem izvairities. Vin§ ir tautas baz-
nicas piekritéjs, un ari ta paradas vina patriotismam tik
zimigais religijas jautdjumu uztverSanas veids, proti —
caur tevijas vajadzibu prizmu. Bet—loti zimigi! — pa-
Zos religijas stridos neiejaukdamies, ving stav it ki to
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nomalé. Pirmam kartam Kochanovskxs ir himanists. Un
Sis vipa psiché inétaj; paradas
psalmu tulkojuma. Kochanovsku valdzina Davida psalmu
makslas veértibas. Bet ta ki psalmi jaunaja religijas kus-
tiba bija Joti iecieniti un svarigi, ta ka tos dziedaja biezi
bet Polija nebija laba psalmu tulkojuma un visi lidzine-
jie vina makslas prasibas neapmierinaja, tad vin§ nolemj
pats radit labu tulkojumu. Kochanovska «Psalmu gra-
matas» dailums slépjas formas meistariba un daudzvei-
diba, kas izpauzas dzejas rmdu liela dazadiba. Se sastupam

‘balsi lidz &ets 1si rindinpu tri:
seSas dazadas pantu kombinacijas: ta tad «Psalmu» tulko-
Jjuma visvi arsa bet ari ma; ati un

prieka tonu pilnus pantus, tadus, kas izteic sajusmu
un tadus, kur iepinas dzila patriotisma toni; bet
sastopam ari vaimanu un sadzibu topus. Tada
karta Kochanovskis izsargds no monotonijas, ievez-
dams dzivu toni un lietadams dazadu pantméru, lai
izteiktu dvéseles dazadas noskapas. Ta ar psalmu saturu
ciesi saistas to aréja forma, to strofa un pantmers. Dze-
jas valoda, ko vn;.s bija izveidojis jau iepriek$éjos darbos,
%e sasniedz akos augstumus; tagad K kis jau
var izteikt ar to visus dvéseles pamatakordus un visas
jutu un domu vissubtilakas nokrasas. Ar So valodu vipé

var attélot dabas i — sakot ar vi ars ai-
navam lidz kosma lieluma un Dieva varenibas télotajam
ainam. Koch ka valoda ir i dziva un glez-

naina, pie tam neparasti dailskaniga un mizikala. Driz
vien «Psalmu gramatai» piekomponé muziku komponists
J. Gomolka. Sada cela uz Poliju atnak liela dzeja,
13 ieplist ar visu savu bagatibu, kadas lidz §im Polija ne-
pazina. Tapée Kochanovska darbs radija sajismu. Vist
katoli un protestanti atmeta senus tulkojumus un piejéma
Kochanovska darbu par savu. «Psalmu gramata» iekaro
zemes un cilvékus, to dzied pat Maskava. Ta klast ne
tikai par laikmeta, bet ari par visu nakamo paaudZzu ipa-
Sumu. Ja — bet tas taéu nav originals darbs, bet ir tikai
tulkojums. Protams — lai gan tas ta ir, tas tomeér
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ir ieveéroj; darbs. K kis saceréjumam dod
savu formu, atmet ebréju vienmulibu, ieved strofu un
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Kochanovska «Psalmu gri

ass titullapa (1579 g izd) Vida ka-
ralis Davids spele

vids spelé kokli,

kadu nav originlam, Vip§ tver So ainu garu, par-
dzivo tas un parveido skaistumd. Lai attélotu Davida
- darba dzejas butibu, vajadzéja to izjust. Un Kochanov-
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skis to ir pilnigi izjutis. Makslinieciski pardzivodams ne
tikai ainas, bet ari jutas, vip$ skatija tas caur savas dvé-
seles prizmu. Vips deva maksliniecisku tulkojumu, at-
stadams tur savas individualitates pédas. Daudzos psal-
mos — ki konstaté pétnieki — vin$ parspej originalu
Salidzinot ar Davida dzi a daudzi polu 3
psalmi ir jitu zina dzilaki un makslas zina skaistaki. Ko-
chanovskam ir pilnigi skaidra savu psalmu nozimes un
svariguma apzina . Vin§ pats uzskata tos par savas dzi-
ves galveno darbu. Ievaddzejoli, veltidams krajumu bis-
kapam Miskovskam, vin§ saka: «Un es uzkapu skaistas
Kalliopes klinti, kur lidz $im nebija polu kaju pédu,» un
nosauc psalmu gramatu par «savas plaujas pirmo kalis,
Pirmais tas ir nevis chronologijas zina, jo Sis sacer&jums
izdots dzejnieka muza beigas, bet pirmais makslas darbu
hierarchija péc vértibas principa. Uz savas dzejas kokles
zelta stigam vip§ tagad speélé visskaistako un visdzilako
dziesmu, kurai apklust liek tikai Mickjevics.

So dziesmu speléja makslinieks; otru visdailako pie
meitas kapa dziedaja sapju salauztais tévs. Pec OrSulas
naves Kochanovskis starp 1579. un 1580. gadu raksia
«Treny» t. i «Séru dziesmas (izdotas 1480. g.).
Nosaukums un forma bija saistiti ar himanismu, bet sa-
turs bija ipatnigs. Pats dzejnieks to juta, runadams, ka
«vieglas» esot 3as atskanas, ko tagad radot. Jo ari hi-
manisms neatzina, ka téva sapes par bérna navi dzeja
atskanu cienigas bitu. Jau prieks Kochancyska bija séru
dziesmas par lielu cilvéku, varonu uxn valdnieku navi,
bet Sie darbi bij konvencionali, aiz piendkuma rakstiti,
kad dzejnieks patiesiba nejuta sapes, bet rakstija, jo vi-
nam bija jaraksta tadu vai citadu apstaklu dé]. Kocha-
noyska «Séru dziesmas» par OrSulu ir patiesas, personi-
gas, istas. Un ar So tas atskiras no laikmeta, bet starp
Kochanovska darbiem tas ir visoriginalakas, vispersoni-
gakas, ko dzejnieks pardzivojis ar visu savu butibu. Mie-
rigai un harmoniskai méjas dzivei, noteiktai dzives filo-
sofijai smagu triecienu dod bérna nave. Ta izposta dzej-
nieka laimi un sadraga vina filosofijas celtni. Zem $am
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drupam paradis dzejnieka dvéseles sléptuve, kas lidz §im
bija bijusi neredza.ma, pxeplldas atkal patxes“ba — «ln
dolore veritas». lenoj
makslinieciska kopuma. Tie bx]a rakstiti bez nodoma ra-
dit kadu poému. So dzejolu raSanas izskaidrojama ar
zejniekiem un iekiem ipatnigo psichologisko ne-
piecieSamibu zinamos dvéseles dzives periodos izteikt
sevi makslas darb, ta atbrivojot dvéseli jauniem pardzi-
vojumiem. Galiga redakeija So dzejoju kopums izveidots
poéma, kas rada cieSanu evoliicijas psichologisku ainu.

Péc divam pirmajam séru dziesmam, kas ir vairak
péc dzejas prasibam uzrakstits ievads, visas talakajas ir
iespéjams izsekot dzejnieka sapju gaitai. Sakuma jausSa-
mas sadragatas dveseles skumjas, kas ap sevi redz tikai
tukSumu un pati ilgojas péc naves, jo tad Sai nezinamaja
«tur» sdpju sagrauztais tevs cer ieraudzit savu bérnipu,
kas savam rocinam apvis vina kaklu. Mostas atminas,
kd vienmér médz bt péc miju cilveku naves, atminas par
kopa pavaditiem mirkliem, par mirusa ipatnibam, kas likai
tagad skaidrak saredzamas. Tapéc Kochanovskis atceras
savas meitinas vardus, rotalas, milos sveicinajumus, un
a sacelas rigtums par to, ka bérns tik agri aizgajis no
as pasaules, jo ar ilgaku muzu tas butu var&jis sagadat
vinam daudz vairak prieku. Vinpam nak prata salidzind-
jums ar olivkoku, kas mates pédas stiepjas uz augsu un
10 vél bez lapam un zariniem nogriez darznieks: ta Or-
Sulu, kas tikko bija no zemes pacélusies, noplava barga
nave. Vin§ atceras mazas plapibu un dziesminas, ko ta
dziedaja, atceras vardus, kurus priek§ naves ta teikusi
\natei, ka ta vairs nesédesot pie galda, ka tai esot jabrauc
taluma un jaatstaj vecaku majas. MiruSo bérnu vins
sauc par savu lakstigalu, par slavu Sapfo, kuyai bija ja-
manto no teva dzejnieka kokle. Majas palika vinas ap-
gérbi, un, tos ieraugot, tévs no jauna jut sapes, kas grauz
sirdi, jo bérna vairs nav, Sais apgérbos OrSula nekad vairs
netérpsies: «Mana mi]a OrSula tu ar §o savu pazuSanu ra-

d1ji lielu tuk§umu manas majas. Tagad ir ta, it ka
majas neviena nebutu; ar vienu mazu dvéseliti tikdaudz
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aizgajis projam.» No katra kakta cilvekam pretim lien
skumjas, no katra kakta glin izmisums, kad acu prieksa
pazib pagatnes bérna raditds laimes ainas. Sakapinats
izmisums rada Saubas: ko lidz gudriba, ko lidz patiesibas
meklésana, kad cilvekam péksni uzbriik nelaime, nostumj
to no pakapném, pa kuram vins kapis uz augsu, lai ierau-
dzitu patiesibu? Gudriba, filosofija nedod atbildes uz jau-
tajumiem, kas dzejniek neatvairami Kurp
aizgaji? Vai esi engelitis paradizé, vai — ka maca grieka
religija — Chardns tevi ir parvedis pari aizmirstibas upei,
jeb vai esi ietérpusies lakstigalas spalvinas? Nekur Siem
jautdjumiem nevar atrast izskaidrojuma. Tépéc rodas
Saubas: Varbiit nav nekadas aizkapa dzives? Varbit ti-
kai miraza ir viss tas, ko stasta religijas un ko maca filo-
sofijas sistémas. «Lai kur tu biitu, ja tikai esi, apzélojies
par manam skumjam.» Sis «ja esi» — 3as Saubas par
dveseles nemirstibu rada Saubas par tikumiskas dzives
vértigumu. Jo vai dievbijiba kadu kadreiz ir izglabusi?
Nieks ir tikums. Veltiga ir cenSanas bit labam. Vai na-
ve un netaisniba vienadi nepiemeklé ka labos, ta Jaunos?
Tapéc saSutums pilda dzejnieka sirdi: ne Dievs valda par
pasauli un ripéjas par to, bet «kads nezinams ienaidnieks
jauc cilvéku lietas, netaupidams ne launos, ne labos».
Tomér tad, kad cilvekam no visa jaatsakas, kad prats
nedod dzives noslépuma izskaidrojumu, tad tukSums
pilda dveseli. Ka lai rod celu talakai dzivei, tai dzivei,
kas tagu ir un kas talak jadzive? Atkal atminu vilnis ap-
pludina jni domas. Péc izmi vinu apjem ne-
izdibinamas skumjas, un rodas jautajums: vai man ka
cilvékam nebutu labak, ja $is bérns nemaz nebtitu dzimis?
Saubu parvaréSana un apmierinajuma atrasana ir cilvéka
dvaseles vajadziba. Kaut kur dzejnieka sirds kaktina slép-
jas ceriba, ka varbit &1 vismilaka meitina atgriezisies —
ceriba pret ceribu — miraza, kas psichologiski izskaidro-
jama un saprotama. Humanistam nak prata grieku lite-
ratira sastopamas analogijas: Orfejs, kas meklé sievu un
ladz Plutonu vinam to atdot, vai ari Niobe, kura, rauda-
dama péc bérniem, pati parakmenojusies. Cilveka sirdij
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it tikai viens i laiks, aizmirstil tévs,
visu dziedé, tas izdziedés ari dzejnieka sirdi. Asards iz-
plist dzejnieks, un ar asaram nak atgrieSanas pie Dieva.
Vel nesen vins bija izteicis domas, ka nezinams ienaid-
nieks iejaucoties cilvéku lietas; tagad vin zina, ka vinu
ir skarusi Dieva roka, visu prieku vinam atjemdama, ka
tagad vinam biis muzigi jaraud, jo vin$ esot jau zau-
déjis visas ceribas. Dzejnieks skatds visd sava dzi-
Vvé — ta bijusi tik klusa, ka dazs labs tikko zinajis par
vina eksistenci. Tagad vin§ zemojas Dieva prieksa:
«Kungs, més tavi nepaklausigie bérni, savos laimes bri-
70s reti tevi pieminam un tikai parastos priekus baudam.»
Pievila filosofija, par mirazu izradijas viss, kas dzivé skita
esam prieks. Dzejnieks bija sapratis visu lietu trauslu-
mu — un sevi Dieva atradis. Ar vipu bija noticis tas,
kas notiek ar daudziem citiem cilvékiem: kad vip$ Dieva
prieksa bija izraudajis savu dvéseli, visas savas sapes, tad
vin$ atrada nevis iepriecindjumu dzivei, bet — pats sevi.
Tagad $is smalkais hiimanists, §is klasikas dzejas un kla-
sikas gudribas pieladzsjs novers galvu no tas un, ka mi-
stiki, dzives jégu ierauga Dieva. Nu vipa pasa dzive vi-
pam skiet gréku un noziegumu pilna, un vins raud jau ne
savas nelaimes dé], bet visas dzives niecibas del. Uz
atzinu drupam tomér atklajas patiesiba, ka Dieva zel-
sirdiba ir lielaka par visu launo. Dieva klépi izraudajis
dveéseles vétru, dzejnieks ieraudzija Dievu un izprata pa-
tiesibu par dzivi un navi.

«Séru dziesmu» artistiskais noslégums ir pede.
joli, kas stasta par to, ka dzejnieka mate vinpam paradi-
jusies sapni ar OrSulu uz rokam, parliecinadama vinu
par dvéseles nemirstibu. Blakus «Psalmu gramatai»
«Séru dzi ir K islielakai i bs,
kas ‘atklaj dzejnieka sirdi, makslu, kura izteicas §1 dvé-
sele, un domu un jutu pardzivojumu rezultatu.

Péc 58 Kochanovska atseviSku darbu parskata rodas
Jautajums: kads ir Sis dzejnieks pats sevi, kada ir vina
talanta pakape? Katra dzejnieka uzdevums ir paradit la-
sitajam to, kas pasaulé ir vislielakais un visskaistakais,
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_t. i cilveka dvéseli. Dzejnieki veic to divéjadi: vieni at-
télo pasa dveseli, tas pardzivojumus; tas ilgas, citi iejatas
otra dvéselé un analizé to. Vai nu ta batu drama, vai
episks saceréjums, vai ari beidzot kads lirisks darbs —
katra §ada darba centra vienmeér ir cilvéks, vina cinas,
tieksmes, pnek1 bédas, vma atuembas ar citiem cilvé-
kiem, ar vai i un da-
bu. Caur dzejnieka dvéseli — liriska sacergjuma tiesi,
drama un epika netieSi — cilvéks apskata dzivi. Kocha-
novskis ar visu savu individualitati pieder pie lirika tipa.
Bet vinS mégina ari iejusties otra cilvéka dvesele. Tas
redzams daudzas fraskas, episkos sacerdjumos, bet it Tpasi
«Grieku sutnu aizraidisana». No psichologijas viedok]a
S0 otro, griitako uzdevumu — attélot otra dvéseli Ko-
chanovskis veicis teicamt. Vins télo cilvéku ne tik plas-
tiski, ne tik daudzpusigi ka vina laikbiedrs Sekspirs
vai Lope de Vega, bet tomér dzivi ir tadi varoni ka An-
ténors, Kasandra, Uliks, Priams, Helene. Sie téli ir raditi
k3 silueti; ar to pardzivojumu analizi autors nenodarbo-
jas. Bet talaika polu dramas fona tie ir labi makslas téli,
Kochanovskis saprot cilvéku un mak 3o cilvéku uztvert
ka makslas objektu. Kochanovskis tomér vispirms ir n-
rikis, lielisks savas dvéseles attélotdjs. Vips mak to
izteikt, mak attélot tas subtilakas nianses, tas sajismu
par dzivi un par dabas skaistumu un tas attiecibas ar
Dievu. Vips mak izteikt savus priekus un skumjas, savas
patriotiskds un religiskas jutas. ST dzeja mis aizrauj, Tu-
na uz misu jatdm. Smalkjitigais, psc vislabakajiem
klasikas paraug)em izglitotais makslinieks ietver Sos
savus pardzivoj makslas iktas formas. Kocha-
novska dzejas galvena pazime ir harmonija. Ta ir formas
harmonija, ta ir atsevisku dzejas elementu un dzejas ko-
puma harmonija, un ta ir satura un formas harmonija.
No ieprieks: rakstnieku fona Kochanovskis tapsc
izcelas loti dzivi. Makslinieka méra izjuta, dzejas rak-
stura izpratne Kochanovskim dod iespéju savos darbos
harmoniski apvienot klasikas elementus ar poju elemen-
tiem. Ta, pieméram, télojot poju meZu fona grieku fau-
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nus, vip§ ir saskana ar renesanses garu, bet reizé rada
polu stila zinamu jaunu pazimi, kas veidota talak véla-
kajos laikos, un ko pilnigi izveidojusi divi XX gs. glez-

W KrAKOWIE.

W Drukarm Lazirzowey.

Kochanovska kopoto rakstu pirma izdevuma titullag Rakstu:

rigs, ka titullapa minéts tikal autora vards un uzva: Orna-
mentika izpauZas renesanses elegantd vienka
notaji — Jaceks 1 kis un Vlastimils H is. Ta

fauni kjuva par kaut ko pilnigi dabisku poju peizazas ko-
lorita. Stilizedams grieku motivus péc poju parauga, pie-
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méram, aina drama «Aizraidis; (81 padome
telota it ka polu saeima), Kochanovskis atkal paliek sa-
skana ar renesanses garu, bet reizé ienes polu maksla
jaunu elementu, kas paplasina §as makslas perspektivu.
kis dara bagataku polu dzeju jau-
niem motiviem, jauniem toniem, jauniem makslas ek-
spresijas lidzekliem. Viss tas ir tik liels, salidzinot ar
to, kas polu literatiira bija prieks Kochanovska, ka
vind tiesam uzskatams par polu dzejas raditaju. Vina
dzeja ir lidz malam pildita ar poliskumu, bet Sis polis-
kums ir citads neka Reja darbos. Kochanovska dvéselei
ir gajis pari renesanses himanisma kultiras arkls un iz-
dailojis to; bet Rejs veselam riekSavam grabj no polu
augsnes, ko vél nebija skirusi augstaka kultdra. Reja
vienkarSiba pariet rupjiba; Kochanovska vienkar$iba ir
kultiiras rezultats. Re]a poliskums ir vienkarfa Slachtica
i 3 h ir arala §lachtica
poliskums. Ka poliskums, ta ari dzeja Kochanovskam ir
tiraka, dizaka neka Rejam. Reja poliskums un dzeja ir
it ka nekauséta, sarnaina zelta rtuda; Kochanovska polis-
kums un dzeja pielidzinami no skaidra, tira metalla vei-
dotai, satura dzilai un forma skaistai statujai. Filosofijas
un religijas problémas Kochanovskis bija iegremdéjies ar
pratu un ar jatam; vina dvésele pardzivoja evoliciju no
hédonisma caur stéicismu un filosofisku un religisku
skepticismu lidz dzilai ticibai. Tadas evoldcijas nepazina
vienkarsais, sava darba nekomplicetais Rejs, kaut gan
vina darbos i atseviski elementi. Ta-
DB Rejus yar wskatit par viduslafleg nekomplicéto tipu,
kas tic, bet ize; turpretim Ki kis ir
cilveks, kas sevi analizé, kas grib saprast sevi un pasauli,
grib izprast savas attiecibas ar pasauli un Dievu. Tas jau
ir komplicéts raksturs, kas, neticédams prata visvareni-
bai, tomér ar pratu meklé savu icksgjo saturu un ar pra-
tu konstrué savu filosofijas sistému, Humanisma klasis-
kés filosofijas, bet vispirms Horatija autoritates ietekme
Kochanovskis atturas no piedaliSanas stridos religijas
jautajumos, kas toreiz Polija bija visai aktuali. Vin3, ka
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jau renesanses cilveks, meklé patiesibu ar antikas filoso-
fijas palidzibu. XVI gs. religiskai kustibai ir vl viduslai-
ku raksturs. Bet Kochanovskis parak talu bija attalina-
jiles no viduslaiku gara, lai ar aciju i pie
viduslaiku lietam. Vin§ izvairas no reformacijas, jo vipa
dvéseles himanismam ta bija sveSa, tapat ka, pieméram,
Roterdamas Erasmam. Ta Kochanovskis iet it ka pret
sava laikmeta stravu. Un tikai péc tam, kad savas be-
das vips$ velti bija mekléjis mierinajumu antikaja filoso-
fija, vin$ vérs savu skatu uz Dievu un neyis uz religijas
jaunumiem. Tas taisni liecina par vina psichiskas organi-
zacijas patstavibu. Dzejnicka jedzienus forméja Homérs,
Vergilijs un Horatijs. Viniem dzejnieks paliek uzticigs
visu sayu mazu, bet paplasina §o makslas jedzienu skalu,
aizraudamies ar frantu pleiadu un Petrarku. Tas atspo-
gujojas ne tikai pareja no radiSanas vienigi latinu valoda
uz polu valodu, bet ari faktd, ka ar to reizé kluva baga-
taka vina dzejas forma. Renesanses smalkjitibu un polu
temperamentu Kochanovskis savos darbos sintezé visbri-
niskigakaja harmonija, jo, pats budams visistakais rene-
sanses dzejnieks, vins reizé ir ari pilnigi polu dzejnieks.
Tedzimtais humors, kas tik bagatigi pilda fraskas, savu
maigo subtilitati ieguvis no renesanses kulturas. Si kul-
tora izsmalcindja Kochanovska makslas izpratni, vipa
skaistuma izjatu, un tamdél vinam bija iespéjams attelot
savus makslinieka pardzivojumus makslas prasibam at-
bilstosa forma. Ar savu izglitibu, domu un jitu dzijumu,
smalkjitibu un dzejnieka personibas dizenumu Kocha-
novskis pacelas lidz polu Parnasa virsotnei. Vip§ ir ci-
tads neka vina laikbiedri, Sekspirs, Ariosto, Taso, Ser-
vantess, jo tie ir dramatiki un epiki. Kochanovskis
ir ists lirikis un ka tads uznemams vipu vida ka lidzigs
starp lidzigiem. Vin§ ir paradijis celu vélaku laiku poju
dzejai, un vina XIX gs. gara lidzinieki biezi ver§ sajus-
mas pilnus skatus uz vinu. Kochanovskis ir pacélies lidz
senpolu kultiiras virsotnem. Augstak par vinu poju mak-
sla un doma pacelas tikai sakot ar Mickjevicu.
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Citi jnieki. Blakus K kim pastay vesela
rinda dazada lieluma citu dzejnieku. Daudzi no viniem
ir Kochanovska atdarinataji. Ta sauktais Anonimais pro-
testants raksta fraSkas, facétijas dzeja un proza, milesti-
bas dzejolus, télo lachtas dzives ainas (daZas diezgan
dzivas un plastiskas). Péteris Cjeklinskis (Piotr Cieklin-
ski) 1558. g. — 1604.g) tulko Plauta komédiju «Trinu-
mus», alizé to dzi & un papildina ar
paSa saceréjumu. XVI gs. otrd pusé ir daudz dzejnie-
ku (Pudlovskis, Goréins, Cechrovskis, Vispovskis, Ri-
binskis, Nikoldjs un Andrejs Kochanovskis u. ¢.) Bet uz-
manibu uz sevi vers tikai dazi. Janis Swofiks (Jan Smo-
1ik) (dzivo starp 1555. un 1610. gadu) ir italieSu pastoraju
un tragédiju tulks, konvencionalu milestibas dziesmu un
frasku autors. Sebastjans Grabovjeckis (Sebastjan Gra-
bowiecki) (no 1540, g. lidz 1607. g), karala Sigismunda
Augusta un vélak Stefana Batorija galmnieks, péc savas
sievas naves klist par macitaju un nododas dzejai. Vins
izdeva polemikas rakstu pret Luteru un 1590. gada di-
vus dzejolu krajumus ar nosaukumu «Gara atskanu simt-
nieks», kur atdarina XVI gs. otras puses italieSu religisko
liriku. Forma bagata, izteiksme diezgan gluda, bet reli-
gisko jutu speks ver§ uzmanibu uz rakstnieku, kas viens
no pirmajiem blakus Smolikam nodibina saites ar italiesu
dzeju, parnesdams to uz Polu zemi.

Idillu rakstnieks Andrejs Zbilitovskis (Andrzej Zby-
litowski (1565. g.— 1608. g.), Slachtas dzives attélotaj
Sigismunda IIT galmnieks, brauca ar karali — ka viens
no vina svites locekliem — uz Zviedriju 1594. gada un
1597. gada izdeva poemu «Cel§ uz Zviedrijus, kur Getras
mitologijas motiviem izraibinatas gramatas attelots 3is
dazadiem piedzivojumiem bagatais brauciens pa Vislu un
jliru no Varavas uz Zviedriju. Poéma kompozicija vaja
bet interesanta ka talaika Slachti¢a juras pardzivojumu
izteicéja. Daudz labaka ir «Slachtiéa dzive uz zemém»
(1579. g.), kas sarakstita drodi vien pec Vergilija un Ko-
chanovska parauga, Te autors visai labi télo lauku dzi-
ves priekus smalkas miniataras un rada dabu. Cita po-
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€ma «Laucinieks» tematiski ir tdda pati ka pirma: sizeta
zemnieka lauku darbi, vasaras prieki un gardi kumosi.
Autors bauda dabas burvigumu, redz tas idilles elemen-
tus, vina dzejnieka dvesele mak Sos iespaidus parveidot
skaistuma, bet lai tiem dotu péc makslas prasibam dari-
natu izteiksmi, vin$ spiests meklét paraugus literatura.
Abu darbu visparigais raksturs tie$am ir dzejisks un vi-
sai zimigs laikam, kad lauki klast par literatliras mate-
rialu. Peteris Zbilitovskis (Piotr Zbylitowski) (1569. g. —
1640. g.) «Poju Slachti¢a saruna ar arzemnieku» (1600. g.)
ar satirisku Sarmu izteic parmetumus par labu parazu
panik$anu Polija, netieSi saistot So paradibu ar Kocha-
novsku. Tada karta vins rada greiza spoguli lauztas ta-
laika Polijas ainas. Rakstnieka temperaments ir redzams
arl otra satira «Parmetums sieviesu divainajiem tér-
piem» (1603. g.): vin$ nosoda to, ka polu sievietes necieni
polu térpus, bet gérbjas italiesu, spanie$u, franfu u. c.
térpos, kuros tas klistot smickligas. Sai darba telotas pa-
razu ainas, bet treSaja satirda «Muiznieku sanaksme»
(1605. g) apgaismota talaika sabiedribas dzive, it ipasi
tds negativas puses. Sis satirikis dod iespsju orientties
ne tikai XVI gs. Polijas ikdienas dzives rakstura, bet arl
gudraku cilveku reagésana uz Sai dzivé novérotiem triku-
miem. Uzmanibas cienigs iv Janis Achacijs Kmita
(dzimis XVI gs. otra pusé, miris 1628. vai 1624. gada).
Ving piedalijas Batorija kajos Livonija. Gribédams iz-
smiet Zidu aizspriedumus un reizé kavét laiku katolu
Jasitajam, Kmita sarakstijis humoreskas un dzejolus par
Polijas #idu dzivi un parazam. Citos dzejolos, pieméram:
«Bochnas lieta», «Krauklis zelta sprostas, skaidri izpauzas
vina antisemitisma tendences. Kmitas humoru izteic ari
pirmais komiskais eps Polija, ko vin§ uzrakstijis it ki
péc  pseudo-Homéra «Batrachomyomachijasy —parauga;
Kmitas saceréjuma ir «Spi g hijar
(1597. g)), bet pats saceréjums ir uzrakstits polu valoda.
Pigmaju kara aina a1 dzérvem ir allégorija par Batorija
kariem. Kmitas darbs ir interesants un arl makslas zina
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vertigs. Bez tam tas dod daudz materiala polu folklo-
ras pétniecibai.

Sebastjans Klonovics(Sebastjan Klonowicz) (ap
1545. g. — 1602. g), dzimis SulmjeZicés pilsetnieku gi-
mené. Vina tévu sauca par Jani Klonu (Klavu), un c3
% varda darinats dzejnieka uzvards Klonovids, t. i. Kjo-
na dels; ta saprotams ari vipa latinu pavards Acernus, ar
kupu vins parakstija savas poémas. Klonoviés, ka lie-
kas, bis studgjis Krakovas akadémija. Kadu laiku
vins bija rakstvedis Lublinas pilsétas padoms, vélak
kluva par 3as padomes locekli, bet ar laiku pat par
Lublinas pilsétas galvu. Sis apstaklis ir par pamatu tam,
ka vinu turpmak lidz }at mioza beigam ievél par pilsétas
domnieku. Vina atstatais literarais mantojums ir kvan-
titativi bagats un kvalitativi loti interesants. No latinu
valoda uzrakstitajam garajam poémam visinteresantaka ir
«Roxolania» (1584. g.). Ta ir pirma poéma poju litera-
tGra, kupas saturd ir ze mes apraksts, proti — dienvid-
austrumu Polijas apraksts: pirmaja dala aprakstiti mezi
un un lauki, otra dala — pilsétas, tre$a dala rada interesan-
tas, lieliski télotas zemnieku dzives ainas, kas, starp citu,
rota ari pirmo dalu. Pogma iepitas ari dzivas, dzejiskas
dabas ainas un tautas dzejas motivi. So darbu poju valoda
partulkojis Sirokomla 1852, gada. Mazak laimiga bija
poémas «Victoria Deorum» ideja un forma (izdota 1587.
vai 1595. g); tas ir milzigs (Cetrdesmit Getras nodalas)
moralizétajs apceréjums atskanas par sabiedribas ten-
dencém, kur autors cenSas paradit savu erudiciju dab-
zinatnés, saimnieciba, militara zinatng, kulinarija, medi~
cina, étika, mitolo, un vésturé. Poéma vin$ cinas ar
socialiem aizspriedumiem (viens no tadiem aizspriedu-
miem bija, pieméram, doma, ka amats cilveku pazemina),
grib relizét Polijas republikas reformu Modzevska gara,
likdams tikumu dzives pamatos. Bldams pilsétnieks,
Klonoviés nevar paciest $lachtas suprématiju un ta-
péc mica, ka tikums, bet nevis celums ir dizenuma pa-
zime. Tamdé] ving uzbrak §lachtas izvirtibai, macitaju

Skistibai un aizstav zemniekus. Kaut gan darba ir la-




bas un interesantas dalas, visuma tas tomér nogurdina
sava parak liela izpladuma, makslinieka méra izjitas tra-
kuma un lieka vielas ballasta dél. No polu sacer&jumiem
vislabakais ir «Strudznieks» («Flis») (1595. g.). Seit autors
aprakstijis stridznieku parazas, plostu bavi un celo-
jumu labibas transportkugi pa Vislu uz Dancigu. Si po-
ema, kas formas zina ir ne visai teicama (jo safiskam
strofam ir pievienota melodija, t. i. aprakstitajai poémai
ir dziesmas forma), tomeér ta ir interesanta satura zina: @
lasitaju iepazistina ar stradzinieku dzivi, jo vairak tam-
dél, ka dzejnicks biezi lieta stridzinieku izloksni un
stasta vinu jokus, ta padaridams saceréjumu daudz pie-
vileigaku. «Judasa naudas maiss» (1600. g.) ir viena no vis-
interesantakam XVI gs. satiram, kas nosoda mantkaribu,
krapsanu un auglosanu. Te K]onoviés atkal laba forma ta-
lojis lieliskas talaika Polijas dzives, bet it seviski zemako
Skiru dzives ainas. Vél minama vipa «Séru dziesma»
sakara ar Kochanovska navi (1585. g). Klonoviés ir Joti
citigs dzejnieks. Par vipa talantu nav jasaubas. Tas re-
dzams skaistajos aprakstos, speja artistiski parveidot no-
vérotas paradibas, visai dzilaji dabas skaistuma iz
lieliskajas invektivas un vardu plastika. Par trikumiem
jaatzist poému ne visai harmoniska uzbiive; tam ir arl
par daudz didaktikas elementu. Bet Klonovi¢a sacere-
jumi ir labs XVI gs. polu kultaras portrets un loti vér-
tigs materals, uz kura balstoties, viegli ieraugamas loti
daudzas talaika polu dzives pazimes.

i Grochovski: i Grochowski) (1540,
g — 1612. g) dzimis Mazovija, macijies jezuitu skola un
laikam bijis Vujeka skolnieks. Kluvis par macitaju (pra-
vestu), vin$ nododas dzejai, seviski XVI gs. beigas un
XVII gs. sakuma. Ar savu dzejolu masam vins appladi-
naja literataru. Visvairak vinam ir religisku dzejolu —
gan originali, gan tulkojumi no latiu valodas: «Himni»
(1599. g). Daudz vipam dazadu gadijuma dzejolu; dazi
no tiem veltiti karalim Sigismundam III, pieméram «Sla-
vu Kalliope», kur dzejnieks apraksta Sigismunda atbrauk-
fanu no Zviedrijas, jauki stilizedams So aprakstu, un

15 225



karala kronéSanu Polija. Uzmanibu uz sevi vér§ satira
«Sieviesu sapulces (1600, g.), kas ieturéta ubagu dziesmu
forma: ubadzes pie baznicas spriez par Krakovas biskapa
ievélésanu un min savus kandidatus, bet velak sak kildo-
ties un kauties; beidzot visas vienojas par vienu kandi-
datu. Sis saceréjums atkal ir interesants parazu télo-
jums, kas izraibinats ar ubagu Zargonu un izsmej talaika
biskapa amata kandidatus. Sis citadi vajais darbs tomér
jamin, jo tas sacéla lielu vétru, ierosindja baznicas st-
dzibu, kuras dél Grochovskis 7aude]a pravesta xmatu

No sa i daudzajiem dzejol
ir «Torunas nakL\s» (1609. g) — divi garaki ar himoru
ijas dzejoli. Vi akie visa vina

atstataja mantojuma ir religijas sacergjumi. Zinamas vina
darbu pazimes jau norada uz baroka tuvoSanos.
Kaspars Mjaskovskis, (Kasper Mi ki) (1553. g.
— 1622, g) dzimis Lielpolija. Vin$ macijies kada no
dzimtenes skolam. Cinidamies visu muzu ar daudziem
sarezgijumiem gimenes un saimnieciska dzive, vins ap-
metas uz dzivi laukos dzimtaja Smogozeva, te apprecas,
un péc daziem nomnieka karta pavaditiem gadiem atgrie-
Zas un nomirst gandriz nabadziba. Laikam materialas
riipes biis bijufas vainigas, ka ar dzeju vin§ saka nodar-
boties vélu, tikai ap piecdesmito dzivibas gadu. Makslas
zina visaugligakais laikmets attiecas taisni uz relativi
mierigakajiem un laimigakajiem gadiem, proti — uz vina
nomnieka laikiem Vlostonova. Vipa dzeja ir uzmanibas
cieniga jau tamdé] vien, ka dzejnieks bija apveltits dzi-
lam jatam; bet vina dzeja ir ari lieliska lauksaimnieka
dzives illastracija. Vinu ka katoli un regalistu péc par-
liecibas sapina kaidriba un kildiba (piemér: «Re-
publikas séru dziesma»). Savos politiskos dzejolos vins
protesté pret sacelSanos un aicina dzivot saticiba, bet
uzbriik hairetikiem. Mjaskoyskis ir vispirms religisks
dzejnieks: sizetu zinad visvairak dzejolu ir ar Kristus dzi-
ves fonu, un katru tadu tematu vins apstrada loti skaisti.
Vina vislabakie dzejoli ir «Panti par Dieva déla dzim-
Sanu», bet visinteresantakais saceréjums ir dialogs «Liel-
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dienu svetcelnicks» (1612, g), kur grieku dramas tech-
nika kombinéta ar tautas dramas motiviem. Bez Siem
vissvarigakiem religiskiem saceréjumiem vins atstajis ve-
selu virkni gan tulkotu, gan ariginalu religisku dziesmu.
Bez sam ir vél dzejoli, kas attélo vina personigos saka-
Tus un pardzivojumus, pieméram — «Ardievas VloS¢ono-
vai» (1607. g), daudzas séru dziesmas sakara ar tuvaku
un talaku personu navi, slavas dzejoli, epigrammas, idil-
les, satiras dzejoli, pieméram — lieliska parazu aina «Polu
aizgavénisy, u. c. Savus saceréjumus Mjaskovskis sako-
pojis «Ritmu krajuma» (Krakova 1612. gada).

Ka redzam, kops K ka laikiem aug jni
skaits. Vieni patiesi izcelas, citi vismaz vers uz sevi uz-
manibu ar vienu vai otru pazimi, kas vinus izcel no
rakstnieku masas. Bet fakts, ka literaturas darbu
produkcija kvantitativi aug, pierada pieprasijumu pac
dzejas; cilvékus interesé pardzivojumi, kas ietérpti at-
skanas, t. i. makslas prasibu noteikta forma; vardu sakot,
mostas interese par dzeju, ta klast nepiecieSama. Si literara
kultara XVI gs. Polija nav vél viscaur vienada — blakus
lielmeistariem pastav vidéji un mazi dzejnieki. Neviens
no minétajiem nav iedzis K i 3
visi vini ir tikai otras un tresas skiras dzejnieki. Bet ari
viniem ir nopelni literaras kultiras izplatiSana. Ar istu
talantu pari citiem pacelas divi péc Kochanovska visla-
bakie dzejnieki — Sazinskis un Simonoviés.

Nikolajs Semps-Sazinskis (Mikolaj Sep - Szarzynski)
(dzimis ap 1550. g, miris 1581. gada) tapat ka Janickis
mirst jauniba. Vin$ bija parak jauns un tamdé} nepaspéja
radit tadu meistardarbu, kads bija gaidams, spriezot pec
vina lieliskajiem dzejoliem. SaZinskis dzimis laukos
Lvovas tuvuma. Sis augstmana déls macas Lvova un
Leipcigas universitate, velak Italija un péc arzemes pa-
vaditiem diviem gadiem atgriezas dzimtené 1567. gada
un, apmeties uz dzivi PSemiSlas aprinki, driz tur
nomirst. Dalu vipa saceréjumu izdeva vipa bralis,
nosaukdams tos par «Ritmiem jeb polu dzejoliem»
(Rytmy albo wiersze polskie) (1601. g.). Sazinskis, tapat
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ka Kochanovskis, ir lirikis. Vina dzejas koklei daudz
stigu: dzejnieks gremdéjis savu spéku milestiba, bet gara
pacélies vestures, religijas un filosofijas sfairas. Milesti-
bas dzejoli saulaini, viegli un darinati péc antikajiem,
italieSu un K i — tie rada humani

tu, kam rap skaista forma. Dzejnieka erdtika verSas 1z
dazam milakajam, uzskaisto Zosju, uz precéto Kasju un uz
Anusju. Te, ka daudzas Kochanovska fraskas un dzies-
mas, dzeja ir tikai flirta lidzeklis. Sie dzejoli ir graciozi,
jaunekliga burviguma un bezripibas pilni. Mokas, ko
cie§ Sazinskis, nemaz nav dzilas; taisni otradi: tais ir
daudz saméra pazistamu erdtikas rekvizisu. Ir visai labi

€ginajumi operét ar kur atskan italieSu at-
balsis, bet kas ir it ka baroka véstnesi: «Dzive mani ir
jau atstajusi, nave baidas mani piejemts, ...«vai gauzas

asards mirkstu, vai nopiitas atklaju sirds uguni». Biezi sa-
stopama subtili télota kariba, kad, pieméram, autors
ladz Anusjai atlaut skiipstit vinas milas acis, bet jo vai-
rak vinas maigas sartai rozei lidzigas lapas. Milestibas
dedzibas kapinajums aspratigi ietverts skaitlos: skapstu
tevi nepartraukdams toksto§ reizu, un no jauna trisreiz
vairak, un vel tikstos reizu vairak, un diviikstos reizu
un ta joprojam, Brinumjauks ir precétajai Kasjai veltitais
sonets ar moderno sukura motivu (sukuru tikai tad saka
lietat, un tas bija Joti iecienits): «Skipstiju tevi ar varu,
manu maigo milulit, un ka sukurs likas man Sie skiipsti.»
Sis sonets télo mazu dramu: dzejnieks «veselu stundu»
cieta bargu sodu par tik mazu parkapumu. Nelidzgja ne
lugSanas, ne dievosanas. Skaista kundze savas brinum-
jaukas liipas slaucija ta, it ka uz tam biitu bijusi bries-
miga inde. Dzejola nosléguma efektu rada dzejnicka zv3-
rasts ar varu vinu otrreiz vairs neskipstit. Formas zina Sie
dzejoli izce]as ar lielu dazadibu un maksliniecisku kompo-
ziciju. Vestures dzejoliem, kur kaujas fona aprakstitas
divas varopnidves, ir zinamas epikas pazimes, kas atkal
labi liecina par dzejnieku, kups meégina spékus lirikim
griita darba. Visskaistakie un visdzilakie ir religijas un fi-
losofijas darbi, kas rakstiti dzives beigas, kad neizarste-
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jama slimiba arvienu vairak progreséja. Un te Sazinskam
par paraugu ir Kochanovskis. Lielas sapes rund no stro-
fam, bet eleganta forma iepin Sos sikos dzejolus un so-
netus polu literatiiras meistardarbu virkné. Renesanses
sievietes kults, kas izpaudas erdtikas dzejolos, te ieklaujas
jauna — Dievmates kulta forma. Ar lielu dedzibu dzej-
nieks slavé Dievmati, savas cieSands redzédams vipa gla-
bEju un iepriecinju. No filosofiskiem un religiskiem dzejo-
Jiem minami soneti. Tie paradas Polija pirmoreiz XVI gs.
otra pusé. Kochanovskis uzrakstija tris sonetus, Sazig-
skis $o formu lieta biezak, ar lielaku veiksmi ieslégdams
tur savas domas. Sais dzejolos vin§ nosoda «savas jau-
nibas lacienus», izdaritas kladas, kuru éna lidz ar to at-
talinas pagatng, klust aizvien tumsaka un ta tad labak
saredzama. Dzejnieks pardoma dzives butibu. Dzive ir
nerimsto$a cina. Tapéc bistamaja bridi, kad Jaunums
kardina, bet labais aicina, pestisana jamekle Dieva. Bet
ta ka milestiba ir misu dzives saturs un cilvékam kaut
kas jameklé: zelts vai slava, izprieca vai daila seja —
kas tatu viss ir nepastavigs — tad tikai Dievam, patiesa-
jam dailumam, jabiit par cilveku milestibas objektu. Dzej-
nieks lidz Dievu psalmos un dziesmas, nozélo grékus un
ladz piedofanas. Sais apceréjumos jau skan askézes
akordi — it ki dzejnieka jau tuvds naves vestnedi. Sa-
Zinskis ir viens no senas Polijas visjaukakajiem un vissim-
patiskakajiem dzejniekiem. Vina atstatajiem darbiem, ir
skaidri izteikts divéjads raksturs: vienos izpauzas jaunibas
bezripiba, bet citos koncentracija un naves tuvuma ap-
dvésta nopietniba. Pirmo burvigums, otru nopietniba, —
bet abu grupu istas vértibas kvalificé dzejnieku ka vienu
no talaika visievérojamakajiem dzejniekiem pec Kocha-
novska.

XVI gs.dzejnieku sarakstu nosledz Simons Simonovics
(Szymon Szymonowicz), kura paraksts ir Simon Simonides
(1558. g. — 1629. g). Vip$ ar Sazinsku rada pareju uz
baroka dzeju. Simonoviés dzimis pilsétnieku gimend
Lvova, izglitojies Krakovas akademija un arzemés, péc
kam 1581. gada klust par skolotaju Lvova. lepazinies ar




Zamojsku, vip$ tiek uzjemts muiznicku karta. No ka-
rala Sigismunda III vip$ dabi «galma dzejnieka», bet no
pavesta Klémenta VIII «poeta laureatus» titulu.
1593. gada Zamojskis vinu iece] par ZamoStas akadémi-
jas profesoru. Vélak Simonovi¢s apmetas laukos un au-

dzina j délu. Si humani peédeja ista dzej-
nieka darbiba dokumentéjas latmu un polu saceréjumos.
Bet vienlaikus vins ir r atnieka tips, kam par

idealu ir vispusiba: filologs, kas uztur dzivu kontaktu ar
Vakareiropas htGmanistiem, nodarbojas ar senlaiku va-
lodam un literatiru, i ogiju un skolas orj u
Vin$ daudz lasa un studé. Ar latinu dzeju vins manto
slavu arzemés. No Siem latinu saceréjumiem, kuru dau-
dzuma zina ir virak neka polu, mis tagad interesé tikai
dazi, vispirms divas himanisma gard uzrakstitas dramas.
Pirmaja «Castus Joseph» (1587. g.) apceréts bibeles sizets
tapat ka Rejs darba, bet humanists Simonoviés te at-
balstijies uz tematiski lidzigas Euripida tragédijas «Hip-
politus» un $ai bibeles un grieku tragédijas fona izveido-
jis savu dramu, stilizédams bibeles varonus péc grieku
tragika téliem un saskana ar laika garu saistidams kristi-
gas ticibas jedzienus ar antikajiem. Technika vin§ izvé-
1&jies klasisko formu, ta radidams pirmo isto htmanisma
polu dramu latinu valoda, kas reizé ir ari otra hima-
nisma drama Polua jo Kochanovskis ar «Grieku sutnu
par iniciatoru Sada veida dramu
rakstiSana. Simonoviéa otra latinu drama ir «Pentesilea»
(1618. g). Tas sizets nemts no daziem grieku darbiem
par amazonu karalieni, kas, atnakusi trojieSiem paliga,
krit cina ar Achilleju. So motivu dzejnicks uztvéris pse
lasiskas tragédijas pri iem, bet ideja pasvitrajis
savu jaunlaiku kristiga viedokli. Blakus Siem diviem
vissvarigakajiem latinu darbiem minamas moralizétaja
toni uzrakstitas Zamojskam veltitdas 6das «Flagellum li-
voris», kur cildinadams hetmani, dzejnieks diskvalificé
tos, kas vipu apmelo un apskauz — it ki Kochanovska
gara, kurs kadreiz izteicies, ka neesot tikuma bez skaudi-
bas. Zamojskam veltiti arl citi Simonovi¢a latinu sace-

230



réjumi, Visievérojamaka ir daila forma uzrakstitd bi-
beles pogma «Joel prophetas (1593. g.), kas ir Vecas deri-
bas goj parafraze ar idri noradijumiem uz
Poliju un kas ar saviem didaktikas elementiem atgadina
Skargu: uzbruks ienaidnieks un izpostis tautu, kura ap-
grékojusies pret savu misiju; te skan ari vestijums, ka
i Dievs aplai bet vinu ienaidniekus so-
dis. Ka latinu autors Si iés pieder pie

jamakajiem dzejniekiem, kas kopa ar Janpicku, Kocha-
novsku un Sarbjevsku latinu valoda izplatija polu kulti-
ras slavu citas tautas. Polu kultiira Simonoviés ir plasi
pazistams polu idillu autors. Polu dzejolus vin$ sacis
rakstit tikai trisdesmit piektaja miza gada, tad budams
Jau pazistams latinu darbu autors. Vin§ uzrakstijis odas,
epigrammas, elégijas, divus dzejolus par Kristus cieSa-
nam, himna «Dies iraes parafraz, politisku poému «Ne-
miera kokle» ar aizradijumu karalim nebut par tirannu,
bet viskop visiem Siem darbiem ir mazaka nozime. 1614.
gada Sis macitais filologs izdod divdesmit sacergéjumu
krajumu «Simona Simonidesa idilles», kas ir vina vis-
svarigakais darbs; ta radidams jaunu literatiras veidu,
kaut gan lauku dzive ne vienreiz vien jau bijusi par dze-
jas sizetu. Idilles raditajs ir griekis Teokrits, kas, ai
celojis no Sicilijas uz Aleksandriju un ilgodamies péc Si-
cilijas laukiem, sak %o lauku fona rakstit ganu, zvejnieku
un i dzives Sais te valda
stingrs realisms. Romiesu Vergilijs savos bikolikos o ii-
teratiras veidu parveidojis gara zina: kaut ari vina télo-
jumos figire gani, bet tie jau sava zina «stilizi tie jat
un doma ta ka augstaku aprindu cilveki. Idillé ta tad
ieviesas makslojums un allégorijas elements. Idille at-
dzimst renesansé — ne tikai tapéc, ka tas paraugu mek-
léja un atrada klasiku darbos. Svarigaki bija citi apstakli,
kam sakars ar jaunas kulttras raksturu un ar materialas
kultiiras attistibu, kura veicinaja zinamu attalinasanos no
laukiem, dzejnieku uzturéSanos pilsétas un atsvesinasa-
nos no vienkarSibas. Bet ja no vienkarSibas un laukiem
mis attalina dzive, tad més tur atgriezamies maksla. Ita-
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1ija tagad idilles raksta Taso un Sannazaro, Francija
Ronsars. Idilles céluma priekSnoteikums ir ilgas pec
primitivas  dzives, kam perspekiiva ir idillisks
raksturs. Sas ilgas tacu nejutis cilveks, kas pastavigi
dzivo laukos. Nejuta tas ne Rejs, ne Kochanovskis, ne Zbi-
litovskis. Vini redz&ja lauku burvigumu un priekus, bet
2r1 — lietderibu, skatijas uz tiem dzejnieka acim — bet
arl imnieka skats vinos i ies —
pilsétnieks un universitates profesors, kuys, visu gadu ie-
slégts akadeémijas miyos, tikai brivlaika atravas no gra-
matam, lekcijam un parbaudijumiem, igbrauca uz lau-
kiem un ar sajismu véroja o dzivi un tas skaistumu, kas
vipam Skita jo dzilaks tamdel, ka tas bija kontrasta ar
vina parasto nodarbi. Atgriezies rudeni sava normalaja
Gniversitates darba, vins ilgojas pec laukiem, un no $am
ilgam izaug vina lauku dzives fona telotas ainas. Bet
bdams labs klasiskas literataras pazingjs, ving savas ai-
nas ietérpj tai forma, ar kuru vinu valdzina klasiki Teo-
krits un Verg Simonovi¢a idillés apvienoti divi ele-
menti: dzimtais, paSa novérotais un klasiskais, kas aiz-
jemts no minétajiem dzejniekiem. Atradis S0 dzejnieku
darbos nereti gatavas ainas, kas atbilda vina dvéseles pra-
sibam, vin§ tas parstradaja. Klasiku ietekme izpauzas
visu Simonovi¢a idillu forma: ganu dialogos, visparigas
konturas, klasiskos vardos un mitologijas notikumos. To-
mér par vardiem jasaka, ka blakus antikajiem vardiem:
Dafnids, Titirs, Melibejs, kas modernaja lasitaja daz-
brid modina humoru, pieméram, $ada konteksta: Licids
grieza salmus, Likorida slauca govis — sastopami ari
slavu vardi Miloss, Lesko, Oluchna, Pjetrucha. Dzeja
tomeér iegaja dziva polu isteniba, kaut ari sveSas, kla-
siskas formas térpa: poju ainava — ne idilliska Arka-
dija, Polija augosie augi, dzivnieki, kas ganijas polu
plavas un polu cilveks, kaut ari dzejnieks to nosau-
cis par Dafnidu vai par Licidu. Tas ta tad bija istas polu
dzives ainas — polu lauki un plavéji darba, polu tau-
tas svetki, ganu milestiba, burvju motivi, kazas Slach-
tita muiza u. c. Sais idilles télotie cilvéki runa dzim-
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{aja valoda, lietd tautas izteicienus; vinu vardos rei-
z8m ieskanas polu tautas dzejas motivi, Tada karta iste-
niba te parveidota dzeja. Saulainiba, gaiSums plist
no $am ainam, kaut tur skan ari skumju pilni un drami
akordi, bet tomer parsvara ir laimes elements. Simono-
vigs, ar ilgam domadams par laukiem, redz tur — ka
katrs , kas ir iemilgjies un ilgojas — vispirms daijo un
gaiSo. Vin redz ne tikai sikumus, bet visparéjo ainu,
Jo, pavadijis laukos tikai isu laiku, vin§ neievéroja si-
kumus, bet baudija visumu. Tamdg] ari vip§ savas dabas
ainas neparadas ka analitikis, kads, pieméram, ir Rejs,
kas redz vistas kustibas vai ievéro citus tukstoSreiz no-
veérotus sikumus, bet visuma uztvert nemak. Simonovida
ainas ir simmetriskas, t. i. tadas, kur zinama paradiba uz-
tverta kontliras. Simonoviés telojuma respektéjis realis-
mu, ka trikst Kochanovskam, bet tomér ne mazak cie-
nijamu vietu ieradijis subtilitatei, méra izjutai un har-
monijai, kdda piemit visiem istiem maksliniekiem, Pie
tam vipam ir himors un $i augstakas kultiras pazime:
viegla, jautra, dazreiz mazliet dzéliga aspratiba.
Dazam vipa idillém ir sakars ar istenibu, pie-
meéram, ar Sjepnavska kazam, ar séram pec Za-
mojska, ar notikumiem, kas interesé autoru ka cil-
veku, kad vin§ runa, pieméram, par zemnieka liktena jau-
1ajumu. Makslinieks Simonoviés mums paradijis polu
laukus un to dailumu, bet lidz ar to vina idilles ir véstu-
res dokuments par polu lauku dzivi XVI gs. Netrukst
ari idillu ar vajakam vietam: tur ir zinama jutekliba
un jismoSana, bet tas ir taisni tada cilvéka raksturigas
pazimes, kas nedzivo pastavigi uz laukiem un kas, ap-
brinodams tos, reizé ari jismo par tiem. Simonoviés ir
pédejais renesansists, $a zelta laikmeta pedejais lielais
dzejnieks, t. i. dzejnieks, kura darbos paradas visas re
nesanses dzejas pazimes: satura un formas harmonija,
sacergjumu afseviko daju_harmonija, pumga paklauga-
nas senlaiku klacisi bet, vins
atver durvis baroka laikmetam ar to, ka vina idillés sa-
stopams jau zinams makslojums. Vina idilles uzjéma
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loti atsaucigi visa Polija, un tas Joti ietekméja XVII un
XVIII gadsimtena idilli.

Renesanses literatiiras nozime.

XVI gs. sakuma polu kultGra padodas renesansas
dzimtenes Italijas iedirbei. Tomér ar tautiskas paSap-
zinas isto atmodu, t. i. ar XVI gs. vidu Polija %o ietekmi
asimilé, parveido, pielago paSas organismam, paSas ga-
ram — ka maksla, ta literatara, un beidzot ari visa dzive.
No XVI gs. vidus renesanse Polija kjust par polisku
paradibu, polu kultira pacelas augstumos, kas lidzi-
nas arl citu Rietumeiropas valstu kultiras limenim.
Ir pilnigi saprotams, ka smelSana no sveSu kulta-
ru avota ir katras kultiiras attistibas noteikums. Bet
XVI gs. polu psiche ir jau tiktal izveidojusies, ka vairs
nepaklaujas akli sveSai ietekmei, bet sme] no tas baribu
savai talakajai attistibai. Un ta Polija atklaj sevi, savu
tautas raksturu, savas dabas dailumu, savu stilu. Polija
ir jau atmodusies patstavigai dzivei. Sakuma maksla un
literattira parsvara ir realisms. Realisti ir Bjelskis un
Rejs. Reju daudzejada zina var salidzinat ar Jani Fis-
artu (1545. g. — 1589. g.) vai ar Ansi Zaksu (Hans Sachs)
(1494. g. — 1576. g). Bet jau Kochanovskam, kaut gan
vin$ tik Joti jiismo par italiesu kultdru, nevar meklét pa-
raugu Italija. Kochanovska darba apvienojas renesan-
ses idealisma jedvesma ar polu realisko dzives uztveri,
vipa darbiem ir idealiska redlisma raksturs. Sis ided-
Jisma un realisma apvienojums ir ievérojama polu litera-
turas pazime. (K&, pieméram, Mickjevi¢a «Pana Tadeu-
§a».) Redlisma elements ir parsvara vai valda viscaur tadu
zutoru darbos, kam vél ir viduslaiku raksturs. Jo Sis
realisms tacu ir vi iku realisma atskan ali
tendences redzam tadu rakstnieku darbos, kupus nav ska-
ris hiimani: vai kuyi jemusi tikai hiama-
nisma elementus, ka, pieméram, minétais Bjelskis un
Rejs.
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Kadas tad ir sa reahsma pazxmes ka to varam uz-
skatit par vi i am? Vi i rakstnieks
novéro un attélo dalas, bet zaudé no redzes aploka vi-
sumu. Tas ir viduslaiku literaras makslas defekts. Caur
to cie$ maksla visuma ka visuma uztvére un attélojums.
To paSu redzam tddu rakstnieku darbos k&, pieméram,
Rejs, kas dod lieliskus dalu aprakstus, apbrinojami
uztver stkumus, bet maksliniecisko vienibu nemak radit.

kas gajusi himani skola, redzam ko citu:

vigiem ir kompozicijas maksla, formas maksla. Vinu dar-
bos ir mazak realas patiesibas sikumu, bet visuma vini
dod makslas zipa pilnvértigu dzives ainu. Ta §ie rakst-
nieki rada dzives ainu dailuma prizma, ta tad idealizé
to. Vini stav uz patiesibas pamata, bet $ai patiesiba pa-
matotajai Istenibai pieskiy makslas burvigumu. Vinu
darbos realisma elementi kombingjas ar idedlisma ele-
mentiem, bet visuma parsvara ir idealisms. Tadi ir Ko-
un i¢a darbi. Bet ta ka

idealisms maksla prasa individualitites attistibu, tapéc
arl §a virziena renesanses rakstnieki par excellence ir
individualisti, origindlas personibas. Renesanses litera-
tiira atspogulo jaunu cilveka tipu. Sis cilvéks veidojas
dazdazadu mums jau pazistamu faktoru ietekmé. Sie fak-
tori ir: jauni apstakli politika, sabiedribas un oikonomi-~
jas dzive, ka ari hamanisms un reformacija. Jauna tipa
cilvekam raksturiga ir cenSanas péc izglitibas un nodoSa-
nas zinatnei. Zinatne un izglitiba vinam dod iespéju vis-
pusigi izveidot savu individualitati, Sis cilvéks apzinas sa-
vu vértibu, ir garigi brivs un pats atrisina zindmus jauta-
jumus, negaididams atrisindjuma no autoritatém, ka tas,
pieméram, bija senak, kad baznica bija autoritate religi-
jas jautajumos. Sads jauna cilveka tips nu ietekme literd-
tiru. Tur uzpeld jaunas domas, un, sludinadama tas, lite-
vatira ietekmé sabiedribu, veicina So domu izplatiSanos
Polija, rada tadu cilveku, kas uzjem $as patiesibas arvien
lielaka skaita. Vardu sakot, literatira izplata himanisma
kultaru dzimtené. Blakus jaunam domam literatira pie-
savinas jaunu formu un $as jaunas formas jédzienus sav-
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kart uzspiez XVI gs. sabiedribai. Jauna forma ir ra-
dita senas pasaules ietekmé. Bet ka katra literatara —
ta tad ari polu — iepriek3gju laikmetu tradicijam ir liela
nozime jauna laikmeta izveidojuma, ta ari tagad renesan-
ses laikmeta viduslaiku elementi tradiciju cela pariet li-
teratura. Sie viduslaiku elementi ir tautas elementi. Bet
tiem blakus celas jaunie tautas elementi, ko radijusi
jauni apstakli. Tada karta renesanses laikmeta apvie-
nt)]as humanisma elementi ar senapem un jaunajiem ele-

un So el dazada veida un
dazadas formas rada polu XVI gs. makslas seju. Pro-
tams, dazu rakstnieku darbus parsvara ir tautas elemenii
(ka, pieméram, Rejam), citos atkal himanisma elementi
(pieméram, tiem, kas raksta latinu valoda); beidzot vis-
ieverojamakie rakstnieki Sos elementus saista har-
moniska vieniba (Kochanovskis, Skarga, Gornickis, Sazin-
skis, Simonoviés). XVI gs. polu literatiira mantoja ori-
ginalitati ne tikai Sai zina vien. Sas literatdras patsta-
viba un originalitate ir redzama {as gara. Tas pazimé
ir ieverojams patriotisma akcents. Si literatira attistas
Polijas jedvesma, un tas merkis ir kalpot Polijai.
Katrs r: i vai tas batu iol, vai
spredikotajs Skarga, vai publicists Ozechovskis, vai dze]—
nieks Kochanovskis pastavigi vers savu skatu uz tautas
un valsts jautajumiem, pardoma tos, dod aizradijumus, ka
tos atrisinat. Nav tadas lietas tautas dzive, ko literatura
neapcergtu. Tapéc ta ir tik Tpatni poliska un tapec péc tas
var izprast tautas dzivi. Literatara telo ari polu socialo
gkiru un sabiedribas dzives veidu: #lachtas dzivi redzam
Reja un Kochanovska darbos, galma dzivi — Kochanovska
un Gornicka darbos; ari pilsona un zemnieka dzive ir at-
spogulota atsevisku autoru darbos, kaut gan &achtas ele-
menta parsvara dé] o divu pedejo kartu — visparigak un
retak. Visuma ta tad ir iespéjams ar literatiras pali-
dzibu iepazities ar XVI gs. polu sabiedribas materialas
un gara dzives veidu. Tas ir literaturas ka kultaras do-
kumenta nopelns. Atgriezoties pie §as literatiras rakstu-
rojuma, jasaka, ka XVI gs. polu literatira manto pazimi,
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kas to atSkir no cittautu literatiram. Viena $ada para-
diba ir visadu jautajumu iztirzaSana no morales vie-
dokla. SI pazime, kas redzama gandriz visu polu rakst-
nieku darbos, ir loti raksturiga polu psichei. Vinu darbu
interpretacija dzives meérkis ir rupéties par cilveka un
tautas morales limena pacelSanu un censanas, lai vieniba,
saticiba, milestiba valditu cilvéku starpa. Si véelesanas iz-
pauzas ari griba, lai Polija butu diza un liela valsts. Ta-
péc literatura dzirdama asa visa Jaunuma nosodiSana,
{apéc aicinajums laboties un aizradijumi, ka labot indi-
vida, sabiedrisko un politisko dzivi. Sais aizradijumos
patriotisma motivs savijas ar étikas maksimu motivu.
Ciesa sakara ar to ir polu literattiras v:srakstungaka pa-
zime — tas pravi XVI i 1 Sis
elements pirmoreiz ieskanas specigi un jau nekad vairs
neapklust polu llteratura Ar to sastopamms XVII gad-
simteni, r a, neor un mauslai lite-
ratira. GaiSredzigakie poli, iedvesmotas dvéseles satri-
ibu nelaimju un i ju vi-

cina reizém poju
zijam, ja tauta nelabosies, un triumfa vizijam, ja ta at-
griezisies uz tikuma un céluma cela. Visstiprak, visdzi-
1ak 3is pravietojuma elements ieskanas Skargas spredikos,
bet ari Kochanovskis sava dzeja uzsvéris pravietojuma
motivu. Jutu parsvars par refleksiju, kas tik zimigs polu
psichei, ieguva XVI gs. viskrasnako pr

&as paradibas otra puse ir parlieciba, ka visus jautajumus
nav iespéjams atrisinat tikai ar pratu vien. Tapéc no-
stiprinas ticiba jatu varenibai: tas uzskata par vienigo
atzinas avotu. XVI gs. polu literatira izveido savu ipat-
nibu.

Ko§i uzplaukst literatira un gandriz visos litera-
ros veidos. Visjaukak uzplaukst lirika un proza tai vis-
tuvakais literatiras veids — sprediki, it ipa8i patriotiskie
sprediki. Bet attistas ari epika, didaktikas dzeja un
proza, fabula, fraska, idille un epigramma. Attistas zi-
natniska proza daZas nozarés. Vajaki sasniegumi ir dra-
mai. Popularas literataras limeni paliek romans. Bet
vispar talaika dailliteratiiras limenis ir augsts, un augsis
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ir ari domu limenis. Sai literatara izteicas polu dvésele,
polu intelekts un polu morale. Poju literatira jau pil-
nigi atraisas no viduslaiku autiem un iegiist Eiropas li-
teratira svarigu vietu. Polu literatura tagad sak ietek-
mét austrumzemes, gust atzinibu Vakareiropa un caur
daZiem zinatniekiem un rakstniekiem, it seviski caur
Koperniku, Modzevsku, Nidecku un Hoziju, pavirza
talu uz priekSu cilvéces kultaru. Poju literatiira dzivi
piedalas Eiropas reiligiskas kusiibas un devusi ne vienu
vien vertigu domu. Tiesa, salidzinot ar Vakareiropas li-
terataram, tai nav ne sava Servantesa, ne sava Sekspira.
Bet Sekspirs un Servantess ir renesanses Eiropa izj
muma individualitates. Turpretim polu literaturai ir txl\
liels lirikis ka Kochanovskis. Vina dzeja daudzos gadiju-
mos paraug talaika Eiropas liriku, bet vispariga rakstura
lidzinas citiem visievérojamako renesanses autoru dar-
biem, proti, Petrarkas un Ronsara darbiem. Polu litera-
tiras lepnums ir Skarga, ar kupu nevar sacensties neviens
no Eiropas ikotajiem tautas problémas uztveré.
Sai literaturai ir ari dzil§ sociologs — Modzevskis un
pat arzemés pazistams un iecienits teologs — Hozijs. Bet
vispirms polu kultira dod Koperniku — vislielako starp
cilvéces genijiem. Viss tas pierada polu kultdras un li-
terataras speku, tas iekSéjo briedumu. Makslas zipa tas
stav augstu, domu zipa tam ir dzilums.
tautiskais raksturs, bet vienlaikus ta atbilst Eiropas lite-
ratiiras prasibam. Ta virzas uz priek§u saviem spékiem
un rada virzienu nakotnes tautas literatirai. Ta maca
ved tautu un valsti, ta aizrada un aicina visu tautu un
atseviskus cilvekus pildit savu uzdevumu.

Vispar polu 1 literatara jau r & polu
dveéseli un ir §as dvéseles skaista un izteiksmiga aina. Tas
polu raksturs izpauZas ne tikai tas gard, bet ari tas forma,
kas, kaut gan svesu literataru ietekméta, tomer originala.

Katras kultiiras attistiba ir vajadziga svesu elementu
ietekme. Katra nécionala kultdra ir notiesata ar iz-
smelsanos un bn]ae]u ja ta izvairas no vxsparulvemska;
kultaras el ijas; bet katrai nacionalai kul-

238



turai draud izniciba ari tad, ja tai trikst spéka pretoties
svesu el parsvaram. aciona kultaras attistiba
ir saistita ar tautas elementu cinu pret svesiem elemen-
tiem, t. i. tai jaizcina tas, kas svesas stravas ir kaitigs,
bet jaasimilé viss tur atrodamais vértigais. Tikai ta na-
cionalai kultarai ir nodrosinata uzvara un harmoniska at-
{istiba vispareiropiskas kultiras sfaira.

Ta attistijusies ari polu kultira renesansé, $ai polu
kultiras «zelta laikmetar. Tapéc ari 81 kultiira ir izvei-
dojusi savu fizionomiju XVI gadsimteni un rada virzienu
rakotnei.

No priektediem slaviem mantota jutu dzive un zi-
nams konservativisms, bet konsekvence piekersanas
dzimtajai sétai, tévu tévu parazam, riebums pret pa-
tiestbu, paraugu un dargumu meklgsanu sve$uma, bet ap-
mierinaSanas ar savu— kaut ari §is «savs» blitu mazs un
nabadzigs — izkristallizéjas poju psiché par karstu tevi-
jas milestibu. So milestibu stiprindja pastaviga vaja-
cziba nenogurstot sargat Polijas robezas no daudziem ie-
naidniekiem, vajadziba aizstavét dzimteni ilgus gadusim-
tenus. Ta tévija klst polim par visu pasakumu saturu;
vin§ neatrod laimes majas, ja tas nav tévija. Bet spitiga
liktena skaudiba noziedzas pret Poliju. Polijas sadali-
$ana met bedigu énu it Ipadi uz XVIII gs. Eiropas poli-
tikas morali. Jo XVIII gs. Polija nebija sliktak ka cit
zem@s. Starpiba bija tikai ta, ka Polijas pilsoni baudija
«zelta brivibus, ka gandriz no visim pusém tai bija at-
Klatas robezas un apkart stipri kaimini, kas macéja iz~
mantot politikas situaciju. Jau XVI gs. Modzevska,
Skargas un Ozechovska talredzigais prats redzéja bries-
mas, kas tuvojas valstij, kur §lachtiés priecajas par «zelta
brivibu», bet neredz, ka parak lielaja briviba digst anar-
chija. T4, novajindjusi valsti, met to par upuri aiz stira
glino$ajam ienaidniekam. Paturot atklatas robezas, Po-
lija sava «zelta brivibd» dzivoja td, ka neuzdroSinajas
Gzivot citas valstis, Nav daudz to, kas saprata, ka polim,
ki uz postena stavoSam kareivim, jabit vienmér modram,
ka kareiviskas disciplinas gars visa tauta garanté robezu
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drosibu un brivu kulturas attistibu. Polijas vésturé li-
teratira k|Gst par uzticigu tautas patiesibas vestnesi. Sai
zina zimigi Mickjevita vardi: «Visa polu literatara izaug
no viena varda — tévija.» Rapes par tas kultaralo, po-
litisko, étisko attistibu, pastdviga nacionalas problémas
iztirzaSana — viss tas ir Sai literatdrai raksturigs. Nav
pasaul@ otras tik liela méra nacionaliem jautajumiem par-
satinatas literatiras ka polu literatira. Makslu ta atdod
tautas vajadzibu dienesta; dzeja lidzigi politikas litera-
tarai apluko valstij un polim svarigos jautajumus. Ne ti-
kai par tautas dveéseli, par tas kultiru un stilu runa §
literatiira, bet ari par tautas tragédiju: ka vina, milot
téviju, to pazaudéja un kadas velik cieta mokas, kamar
to atguva. Tapéc arl sveStautietis, studédams poju lite-
ratury, izjutis sava dvéselé dzilak un pilnigak, kas cil-
vékam ir tevija. Polu domas un jatas daris vina perso-
nibu bagataku un polu maksla atklas vipam jaunus ais-
tetiskas apvarsnus.

Kristianisms, ko Polija sev par laimi piejéma no
Romas (un ne no Bizantijas, kas kultiras zipa jau bija
mirusi), atdarija tai vartus uz Vakareiropas un Romas
kultiru. Sakuma baznica ienesa Polija tas stravas, kas
pluda Eiropa. Sakot ar XVI gs. beigam sakara ar iz-
glitibas attistibu polu kultira sekularizéjas. Paradas tas
lzicigie vadoni, kas uztur kontaktu ar rietumiem, kas ie-
siic sevi to vértibas; vini asimilé ts un mégina iepotdt
{as poJu zemé. Vipi uzsak cipu ar pasu talaika konser-
vativo sabledrlbu, piespiezdami to piejemt Vakareiropas
ieguvur ani un T dzivibas pilnas
stravas st\prmata. uzplaukst jauna polu kultira. Lidz
ar to literatira aug dailuma, speka un savdabiga iz-
teiksmé, jo Eiropas jaunas kultaras elementi neuzkra-
jas tikai virspusé, bet, nokluvusi polu dvéseles dzijumos,
tas parveidoti, top par dzivibas sulu, kas izplatas orga-
nisma un dod tam speku jaunam uzplaukumam. Polu
literatiirai raksturigs tas, ka — ar maziem izjémumiem —
1a nepadodas bezkritiski sveSajam, bet piesavinds no
svesa tikai to, kas tur ir vertigs.
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Kristianisms pats atrada polu jatas labu pamatu. Polu
dvesele aizraujas ar $o macibu un uzticigi kalpo tai. Ne
pati forma, t. i, katolicisms, ietekmé polu dzivi, bet Kristus
maciba Polija atrod savu patiesibu. Ta Kristus étika top
par polu domas un jitu pamatu. Tas vislabak atspogu-
10jas rakstnieciba; tas pazime ir, vértibas méroga meklé-
Sana étika un dzives uztveré no morales viedokla. Tiesa
sakara ar to ir cita pazime, kas raksturo polu literatiras
stilu — dzeja un filosofija savijas viena ar otru: dzeja
ir filosofiska, un filosofija dzejiska. Viend un ofra sa-
redzama it ka Bergsona parlieciba par prata bezspecibu
patiesibas izzina. Sis pavediens vijas cauri visai polu
domu gaitai, un ta sakums atrodams XVI gs. Visskaidrak
S0 domu izteicis Janis Kochanovskis: «Kas gribétu ar
pratu visu izprast to nepanaks un aizies b »  Vela-
kajos laikos § parlieciba vislabak réprézentéta Mickje-
vi¢a darbos, kas pratam pret)m nostata tmbu un XX gs.
kritika un filosofa i So
polu filosofijas domu sameéra reti interesé spekulacijas
jautajumi padi par sevi; par tiem interesgjas tikai tad,
kad grib noskaidrot to praktiskds vértibas cilvéka un tau-
tas dzive. Ta ir praktiska filosofija, kas uzsver it ipadi tau-
tas étikas jautajumus. Ari §i filosofija izpauzas pirmo-
reiz stipri un skaidri renesansé, Kochanovska un Mod-
zevska darbos, vinu parlieciba, ka cel§ uz debesim brivs
tiem, kas kalpo tévijai, un ka Polijas labklajiba ir katra
pilsona dzives mérkis. Velak to sastopam Mickjevida
«Polu tautas un svétcelojuma gramatas» un Parizes kur-
sos, Sigismunda Krasinska filosofiskaja dzeja, Augusta
Cjeskovska historiosofija, Cipriana Norvida tautas aistéti-
kas sistéma. Sas filosofijas parstaviji ir ari XX gs. rakst-
nieki: Bzozovskis, hznska un intellektuala darba glonh-
kators, i kis un i Vi
kas §o praktisko ﬁ]usofx]u izteica pat sava metafizika. Sas
filosofijas akordos skan polu dvéseles ilgas péc ta, kas
dails un augsts, skan ilgas péc laba un ta realizacijas, lat
varétu piepildities lagsnas vardi: «Lai nak Tava val-
stiba.»
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Religiskais elements agri sakusa ar patriotisma ele-
mentu. Sakara ar to, ka katoju baznica kluva gandriz par
polu tautas baznicu, katolu religijas un polu tautas saku-
Sana padzilinjas aizvien vairak. Pola iedzimtais kon-
servativisms un seno parazu kults ari bija labvéligs fak-
fors So divu elementu saistiSanai tautas psiché. Tada
karta saistijas ari religiskas dzives paradibas ar tautas
dzives paradibam. SI sinteze novérojama , pieméram, zi-
namu tautas parazu saistiba ar baznicas svétkiem, it ip:
ar Ziemassvétkiem un Lieldienam. DaZos gadijumos
saistiba ir tik cie§a, ka grati noteikt, kur beidzas laici-
gas parazas un kur sakas religiskais elements. So divu ele-
mentu sakuSana atkal ir jauna ipatniba poju li-
terattira. Ta izpauzas patriotisku sprediku atfistiba,
kadu nav citam tautam, bet ko Polija vislabak
reprézentée XVI gs. Skarga, XVII gs. Fabians Bir-
kovskis, XX gs. biskaps Vladislavs Bandurskis, un lie-
liskaja religiskés lirikas uzplaukuma. Seit jamin seviski

T kuras tautas ele-
menti saistas ar religiskiem elementiem jau kops XVI gs.
un kuras savas attistibas virsotni sasniedz XVII gs. Ko-
lendas ir tada méra poju gara parsatinatas, ka tris karali
un gani ir poli, un polis ir piedzimuSais bérnins, kas sveti
«milo tévijus. Polu parazu un religisko elementu saku-
Sana paradas ari populards literatiras un dailliteratiras
tematika un motivika, proti Bara konféderatu dziesmas
XVIII gs., religiski- politiskos motivos dzejs, se-
viski XVII gs, tautas himna: «Dievs, kas tik
daudz gadsimtenu gadijis par Polijas varas un
slavas spozumu» un séru dziesma: «Dievs Tevs,
tavi bérni raud, lidz labaku likteni»: gandriz visd ro-
mantisma dzeja un vélak Sjenkevita stastos, pieméram —
«KrustneSos» un «Trilogija». Tautas un patriotisma ele-
menta savienojums ar religisko un étisko elementu ir
ta tad ari viena no raksturigakajam polu literatiras pazi-
mém, un $as pazimes avots ari atrodas XVI gs. litera-
tara. Kad XX gs. geni jni St. Vispjanskis grib
radit augsamcélusas Polijas simbolu, tad vin$ to izteic
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Kristus un Apollona téla apvienojuma, &tikas dieva un
dailuma dieva, misu religijas dieva un hellénisma re-
ligijas dieva sintéze.

Viduslaiki radija pamatu poju kultiras attistibai, tie
lika funaamentus polu dzives celtnei un saka celt $as
celtnes pirmos mayus. XVI gs. So celtni izveidoja rene-
sanse; tad Polija radija savu politisko, socialo un kul-
taralo raksturu. Polu dvéselei renesansé gaja pari an-
tikas un kristigas kulttras arkls. Tautas elementi savie-
nojas ar Eiropas kultiiras elementiem, un ta XVI gad-
simteni izveidojas jaunlaiku Polijas gariga fizionomija.

16% 243



Paskaidrojumi par illistracijam.

Polijas gerbonis.

(Vaka

Polijas gerbonis karala Sigi

m,mlu S (no Decija gramatas <De
. g).

injete),

munda Veci laika ar karala
Sigismundi regis temporibuss,

Krakovas Marijas baznicas galvena altara

tripticha vidusdala.

(Mistiacija pirms titullapas)

Triptichu Krakovi darinajis telnieks Vits Stvos

un 1489, gadu, (sk. 17, lpp.). Telota sv. Marija

stulu vidi. Katrai personai ir individuala sejus izteil

tas saistas dziva k atigi krokoti apgerbi. Teli raditi

pec Krakovas augstmanu modeliem. Jau stiprs, bet cilde-

numa apdvests realisms. Visuma valda velas gotikas gars, Ori-

ginala figuras telotas pardabiska lieluma. Augsa — Kristus un
sv. Jaunava debesis.

tiba, B
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Bibliografija par polu viduslaikiem un
renesansi.
Minéti tikai vissvarigakie jaunakie darbi (resp. ag-
rako darbu pédéjie izdevumi) polu valoda un ievérojama-
kie darbi citas valodas.

Par polu literatiras vésturi:
P. Chmielowski — Historja Literatury Polskiei... wydanie no-
we przygotowal St. Kossowski (tom ), Lwéw Warszawa 10142).
Chrzanowski — Historja Literatury Niepodieglej Polski
(Warszawa, 19189,
A Brickner — Dzieje Literatury Polskiej w zarysie 2 t. (fom I,
Warszawa, 10253),
R.Pilat — Historja Literatury Polskiej w wiekach irednich .
opracowal St. Kossowski (tom I, ezgic | i II, Warszawa, 1926.).
R Pilat — Historja Poezji Polskiej w XVI... opracowali Dr.
Wilhelm Bruchnalski i Dr. Stanislaw Kossowski (tom 1, czgsé 1 i I, Lwow
1900),
St. Dobrzyecki — Historja Literatury Polskiej (tom 1 Literatura Polski
Niepodleglej, Poznes, 1027)
einer — Polnische Literator (Handbuch der Literatur-
wln:lx.\:hlh 1930),
J Kleiner — Literatura polska (tom I czesé Il, Lwéw, 1032),
Dzieje Literatury Pigknej w Polsce 2 t (Krakow czgic
— 1935, czqsé Il — 1036, wyd. Polskiej Akademji Umiejgtnoici).

T.Grabowski — Historja Literatury Polskiej 2 t. (tom lodr
1000 do r. 1800, Poznan 1836).
A.Briickner — Geuchichte der polnischen Litteratur (Leipzig,

1601)

G. Korbut — Literatura Polska 4 t. (tom | od wicku X do k-
ca XV w. Warszawa, 1020%),

Autorn dzives apraksts, vigu darbu saraksts un piloiga bibliografija
Par poju kultiiru :

A Gérski — Ku czemu Polska szta (Warszawa, 10219,

J. Ptasnik — Kultura wloska wickéw irednich w Polsce (War-
szawa 1922),

) Ptasnik— Kultura wiekéw éredoich (t. | Warszawa 1925)

J. Ujejski — Deieje polskiego mesjanizmu (Lwow 1031).

A Brickner — Dzicje Kultury Polskiej 3 t. (tom 1 od czasow
praedehrzescijaiskich do r. 1506, tom 1l Polska u szezytu potegi, Krakiw
1031,
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Kultura
demja Umiejetnosci).

W. £ozinski — Zycle Polskic w dawnych wiekach (Warszawa
19343),

L St.Bystroi — Drieje obyezajow w dawnej Polsce, wiek
XVI-XVIl, 2 t. (Warszawa 1934),

A. Briickner — Encyklopedia staropolska (Warszaws, 1037).
Par Polijas vesturi:

Historja polityczna Polski — 2t (Krakéw cz 11920,
cz.ll. 1023. wyd, Polska Akademia Umiejgtuosci).

. Konopezyhski — Dzieje Polski nowozytnej 2 t. (tom |
od 1506 do 1648, Krakéw w. 1936).

L Kolankowski — Polska Jagiellonow, dzicje polityczae
(Lwbw, 1936),

Par izglitibu Polija :

Karbowiak — Daieje wychowania i szkol w Polsce w wiekach
drednich 3 t. (tom 1 i Il do r. 1432, Petersburg 1808—100%; tom NI do
r. 1510, Lwow, 1923),

K. Morawski — Histoja Uniwersyteta Jagiellodiskiego, 2 t.
(rednie wieki i Odrodzenie do r. 1530, tom 13 Il Kraksw 1900).

H. Barycz — Historja Uniwersytetu Jagiellotiskiego w epoce hu-
manizmu (Krakéw 1935),

St Kot — Historja wychowania (Krakéw, 1924; par audzinisanu
Polija renesanses laikmets sk. XIl nodala).

St Zempicki — Polskie tradycje wychowawcze (Warszawa,
1936).

taropolska — (Krakéw, 1932, wyd. Polska Aka-

Par polu valodas vésturl:

A Brickner — Drje jezyka polskiego (Lwow, 1906)

K. Morawski — Walka o jezyk polski w czasach Odrodzenia
(Krakéw 1023).
Par religisko kustibu un lteratiiru:

Reformacja w Polsce (Organ Towarzystwa do badania dzie.
jow Reformacii w Polsce; redaktor St Kot).

Jlo6osuus — Heropin pedopauin s5 Tonsub. Kasbunauctst
W anTutpuinTapin (Bapuiasa, 1885 r.)

Bobowski — Polskie pieini katolickie (Krakow, 1503).

Koniecki — Geschichte der Reformation in Polen (Posen, 1912).

Brickner — Literatura religiina w Polsce érednio wieczaej, 3 t
(Warszawa, 1002—1804),

Brickner — Roinowiercy Polscy (Warszawa, 1005).
- Wotschke — Geschichte der Reformation in Polen (Leipzig

)

Grabowski — Literatara luterska W Polsce w XVI w. (Pozna,
1620).
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K. Kolbuszewski — Postyllografja polska XVI i XVII w,
(Krakéw, 1921).
Dobrzycki — O koledach (Poznas, 1923).
Kot — Ideologia Braci polskich 2wanych Arjanami (Krakéw).
K. Gorski — Grzegorz Pawel z Brzezin. Monografja 2 dzicjow
polskiej It!enhuy arjadskiej XV1 w. (Krakéw, 1029).
e mouvement antitrinitaire au XVI el au XVII s

(Paris, um).

Par historiografiju
Zeisberg — Die polnische Geschichtsschreibung des Mittelalters
(Leipzig, 1873).
Bobrzyfski i Smolka — Jan Dlugosz (Krakow, 1893)
Balcer — Pisma posmiertue. Studjum o Kadlubku, 2 t. (Lwéw
t 11034, t, 1l 1935).
Par viduslaiku literatiru polu valoda:
Nehring — Altpolnische Sprachdenkméler (Berlin, 1857).
Dobrzycki — Polska poezja sredniowieczna (w ,Z Driejéw Li-
teratury Polskiej (Krakow, 1907).
B:rnlcki — Pierwsza ksigzka polska (Lwow, 1918).

Briickner — Polska proza sredniowieczna (Krakéw ; wyd. Biblio-
teka Narodowa).
Brickncr — Sredniowieczaa pieds religijna polska (Kraksw

wyd. Biblioteka Narodowa).
Par romaniem:

J.Krzyianowski — Romans pseudohistoryczny w Polsce w
XVI (Krakow, 1926).

J. Krzyzanowski — Romans polski wieku XVI (Lublin, 1934),
Par dramam :

St Windakiewicz — Teatr ludowy w dawnej Polsce (Krd
kéw, 1802),
Par renesansi:

J.Kallenbach — Les humanistes polonais (Fribourg, 1891).

K. Morawski — Crasy Zygmuntowskie na tle pradéw Odrodzenia
(Warszawa, 1022).

M. Brahmer — Petrarkizm w poezji polskiej XVI w. (Krakéw,

Chrzanowski i Kot — Humanizm i reformacja w Polsce -
wybdr tekstow (Krakéw, 1027).

J Krzyfanowski — Od sredniowiccza do baroku. Studia
naukoworliterackie (Warszawa, 1037)

Par

a) Par Koperniku:
C.Flammarion — Vie de Copernic (Paris, 1572),
L. Birkenmejer — Mikolaj Kopernik (Krakéw, 1000).



b) Par Janicku:
Cwikliadki — Klemens Janicki, poeta uwieiczony (Krakow,
1893).
©) Par Ksicku:
St Gérski — Vita Andreae Cricii (ed ,A. Cricii Carmina®
1884). XVI g. daives apraksts.

K Morawski — .Prefatio® izdevumam ,A. Cricii Carmina®
(1888),
d) Par Sarbjevsku :
F. M. Maller — De Mathia Casimiro Sarbievio Polono ... (Mo-
nachium, 1917).
B. Gladysz — X. M. K. Sarbiewski a reforma hymndw brewia-
rzowych . (Poznas, 1927).
) Par Nidecku:
K. Morawski — Andrzej Patrycy Nidecki, jego zycie i dziels
(Krakéw, 1802 ,
f) Par Modzevsku:
St Kot — Andrzej Frycz Modrzewski. Studjum 2 dziejow kul-
tury polskiej w. XVI (Krakéw, 1023%).
) Par Skargu:
Jl. Sinoscifi — Moaurnyeckan nbareassocts 1. Ckapri (Kiess,
1907),

A Berga — Pierre Skarga (Paris, 1916),

T. Mitana — Religijnoé¢ Skargi (Krukéw).

St Windakiewicz — Piotr Skarga (Krakow, 1925),
b) Par Bjelsku:

J. Chrzanowski — Marcin Bielski (Lwéw, 1926).
i) Par Reju:

J. Ujejski — Pojecia Reja, dotgezace Polaka i Polski. (Pamiet-

nik Literacki, Lwéw, 1906).

A. Brickner — Mikolaj Rej (Krakow, 1015).

St Windakiewicz — Mikolaj Rej (Lublin, 1922).
k) Par Gornicku:

Liwenfeld — Lukasz Gornicki, sein Leben und seine Werke
(Breslan, 1854).
R Pollak — Dworzanin V. Gérnickiego (Krakéw, 1920, Biblioteka
Narodowa).
1) Par Kochanovsku:
R. Plenkiewicz — Jan Kochanowski, jego réd, Zywot i daiela

(Warszawa, 1897)

Faoke — flun Koxanosckiil i ero snauerie 5% HCTOPiH noABCKOM
abpasosantocra XVI shka (Kiess, 1807 r)

St Dobrzycki — Piesni Kochanowskiego (Krakéw, 1906).

St. Dobrzycki — Psalterz Kochanowskiego, jego powstanie, irdd-
1a, waory (Krakéw, 1910).



St Windakiewicz — Jan Kochanowski (Krakéw, 1930),
Pamigtnik Zjazdu Naukowego im Jana Kochanow-
skiego (Krakow, 1931),
J. Langlade — Jean Kochanowski (Paris, 1932).
Jan Kochanowski— Eine Auslese aus seinem Werk, Uebertr.
und cingeleitet von Sp. Wakadinowi¢ (Bresl
m) Par Stmonovidu:

— Szymon Szymonowicz, jego Zywot i dziela (Krakéw, cze
Hum PR 1903),

Par polu makslu:

F. Kopera — Dzicje malarstwa polskiego 3 t. (1823—1020).

Sztuka Polska — (wyd. Wiedza o Polsce, tom Il, 1032; par
architektiiro, t&lniecibu, glézniecibu no viduslaikiem lidz tagadnei).

M. Walickii). Starzyfhski — Dzieje sztuki polskiej (War-
szawa 1916),
Par poju muziku:

Z. Jachimecki — Historja muzyki polskiej (1919).
Par Poliju:
Wiedza o Polsce, 4 t. (Warszawa).
Polska, jej dzieje i kultura, 3 t (Warszawa).
‘W. Nolting — Polen (Berlin, 1936),

Polu dzejas antologlja latviesu valoda:
Polu dzeja — Karla Krizas tolkojuma (Rigd 1937.) (no XVI gs.
— Kochanavska, Sazinska un Mjaakovska dzejoli.)
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