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ANOTACIJA

Sodamiba laiku gaita ir bijusi aktuala t€ma. Ta ir ne tikai juridiskas sekas cilvéka
ricibai, izdarot noziedzigu nodarfjumu, bet aridzan risks, ka personas turpmaka dzive bis
ierobezota. Autore bakalaura darba peta sodamibas vésturisko attistibu, sodamibas jédzienu
misdienas, analizé noziedzigu nodarfjumu recidiva ietekmi uz sodamibas noteikSanu, ka art
peta un analiz€ nepilngadigo institlitu saistiba ar sodamibu un tas ietekmi uz nepilgadigajiem.

Darba mérkis ir apzinat sodamibas institiita aktualitates un problematiku, p&tot ari
arvalstts — Krievijas Federacija, Lietuvas Republika un Norvégijas karalisté noteikto
regul&jumu par sodamibu, lai noskaidrotu, kads ir sodamibas reguléjums $ajas valstis, kadas ir
atSkiribas no Latvijas Republikas reguléjuma, ka ari, kas var tikt aizgtits no §STm valstim un vai
ir noveérojamas, kadas biitiskas atSkiribas un izmainas.

Tiek apzinati lielaka dala aizliegumi, kas izriet no sodamibas institiita. Tiek analiz&ta
tiesu prakse, lai secinatu, kadas ir aktualitates un problémas sodamibas instititd miisdienas.
Darba uzdevumi ir analizet tiesibu aktus, to tiesibu normas, kas regul€ katra apskatitaja valsti
sodamibas instititu, izanaliz€t ieglto informaciju, veikt anonimu aptauju, lai uzzinatu
sabiedribas viedokli par sodamibu Latvijas Republikas teritorija, ka art analizet tiesu praksi,
apskatot vispargjo tiesu, Latvijas Republikas Satversmes tiesas un Augstakas tiesas tiesibu
praksi.

Atslegas vardi: sodamiba, recidivs, tiesu prakse, Kriminallikums, aizliegumi.



ANNOTATION

Conviction has been a topical issue over time. It is not only the legal consequences of
a person's conduct in committing a criminal offense, but also the risk that a person's future life
will be limited. The author of the bachelor's thesis analises the historical development of
criminal convictions; the concept of criminal convictions today, analyzes the impact of
recidivism on the determination of criminal convictions, as well as studies and analyzes the
juvenile institute in relation to criminal convictions and it’s impact on juveniles.

The aim of the work is to identify the topicality and problems of the institute of
convictions, studying the regulations on convictions in foreign countries - the Republic of
Lithuania, the Russian Federation, and the kingdom of Norway, to find out as well as what
can be borrowed from these countries and whether there are any significant differences and
changes. The work identifies and analyzes the prohibitions arising from the institute of
criminal record.

The tasks of the work are to analyze the legal acts, the legal norms that regulate the
institute of conviction in each country, to analyze the obtained information, to conduct an
anonymous survey to find out the public opinion on conviction in the territory of the Republic
of Latvia, and analise the practice of the Constitutional Court of Latvia and the Supreme
Court of Latvia to conclude what are the current issues and problems in the regulation of the
institute of conviction in the 21st century.

Keywords: criminal record/conviction, recidivism, case law, Criminal law,

prohibitions.



IEVADS

Pasaul€ un Latvija gadiem ilgi, kops neatkaribas iegiiSanas 1918.gada 18.novembri,ir
notiku$i ne vieni vien kriminalas pasaules notikumi, kas radijusi diskusijas', padzilinatu
notikumu izveért€jumu, ka ar1 dazadu veidu parmainas, kas saistitas ar kriminalas pasaules
veikto darbibu apkaroSanu. Ne par velti, valstis nacionala un starptautiska Itment ir
izstradajusas vadlinijas So nevélamo darbibu apkarosanai, pieméram, likumus, nosakot katra
valsti tiesibu aktus kriminaltiesibu, pretlikumigu darbibu u.c., regul&sanai, ka ari, starptautiska
Iimeni ir izstradati Romas Starptautiskas Kriminaltiesas statiti, kas ir vitali svarigi, lai
izprastu, cik biitiski ir cinities pret nesodamibu un starptautiskiem noziegumiem.>

Janem véra, ka pastdv nevainiguma prezumpcija’, kas ir viens no svarigakajiem
kriminaltiesibu principiem, mijiedarbojoties ar citiem svarigiem kriminaltiesibu principiem,
piem@ram, personigas atbildibas principu, vainiguma un taisniguma principiem, tadejadi
neviena persona nav uzskatama par soditu, kamer ta nav atzita par vainigu ar spéka stajusos
tiesas spriedumu kriminallieta, ieveérojot ari kriminalprocesa veikSanas noteikumus.
Neskatoties uz, autoresprat, stingru reguléjumu personu darbibu sodiSanai, personas joprojam

tiek atzitas par vainigam Kriminallikuma* un Kriminalprocesa likuma®

noteiktaja kartiba,
tade] darba ietvaros tiek p&tita sodamiba, tas saturs un problematika un aktualitates.

Sodamibas jédziens ir ciesi saistits ar atbildibas jédzienu. Ir dazadi gadijumi, kad tiek
izdariti noziedzigi nodarfjumi, par kuru izdariSanu personai ir jauznemas sava personiga
atbildiba. Darba pétita tieSi kriminalsodamiba, kas izriet no personu kriminalatbildibas, jo ka
zinams, personu atbildibu veidi ir dazadi, pastavot kriminalajai, administrativai,
civiltiesiskajai, ka arT disciplindrai atbildibai.®Ir nepiecieSsams izprast, vai katrs gadijums, kad
personai iestajas atbildiba — ka rezultata ari sodamiba, ir jaskata individuali, vai tome&r visi
gadijumi skatami kopa, lai saprastu, ka risinat nepilnibas sodamibas institita.

Autore uzskata, ka ir novérojuma sakariba starp sabiedribas izglitotibu un noziedzigu
nodarfjumu izdariSanu, jo izglitotaka un zinosaka ir sabiedriba, jo palielinas iespé&ja, ka
noziedzigie nodarijumi tiek izdariti mazak, ka rezultata mazak personu paklauj savu turpmako
dzivi riskam sanemt dazada veida atteikumus, ierobezojumus un ari samazina savas iespgju

robezas dzives izvelu un kvalitates zina.

"United Nation. Prevention is the first imperative of justice (document S/2004/616, paragraf 4). Pieejams:
https://www.unodc.org/unodc/en/justice-and-prison-reform/CrimePrevention.html [10.11.2021. red].
2Romas starptautiskas kriminaltiesas stattiti. Pienemts: 17.07.1998 [14.11.2021. red].
3Strada-Rozenberga K. Kas ir nevainiguma prezumpcija, un ko ta paredz. Jurista VardsNr. 31 (1089),
06.08.2019, 8.-16.1pp.
“Kriminallikums. LV likums. Pienemts: 17.06.1998 [10.11.2021. red].
SKriminalprocesa likums: LV likums. Pienemts: 21.94.2005[10.11.2021. red].
®Darba autores personigais viedoklis, kas izveidojies, apgiistot bakalaura ITmena studiju kursus dazadas tiesibu
jomas.
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Sodamibas jautajums ir aktuals, jo tas, nepareizu dzives izvelu d&l, var atstat ietekmi
uz visu atlikuSo cilvéka dzivi. Ka iepriekS minéts, katrs gadijums ir citadaks, vert€§jams no
konkrétajiem apstakliem un situacijas, bet noziedzigs nodarjjums paliek noziedzigs
nodarfjums, neatkarigi no personas, kas to izdarijusi, personai ir jauznemas atbildiba. Ir
svarigi saprast, kada ir sodamibas atstata ietekme jeb sekas un termini, kuros ta iestajas,
iesp&jams, personai kltdoties tikai vienu reizi vai tieSi pret€ji— apzinati izdarot noziedzigu
nodarijumu jeb noziedzigu nodarijumu recidivu.’” Aktualiz&jot $o problému, ir svarigi apskatit
regul@jumu un noteikumus par aizliegumiem ienemt atseviSkus amatus un citiem dzives
ierobezojumiem, kas rodas, personai esot kriminali soditai.

Sabiedriba pastav nevienpratigi viedokli par to, ka ne visi ierobezojumi un aizliegumi,
ko radijusi sodamiba, ir samerigi un atbilsto$i. Tomer, kaut viedokli nav vienadi, ir japieturas
pie principa — katra persona ir atbildiga par savam darbibas sekam. Interesanti, ka sabiedriba
personas nereti uztrauc fakts, ka darba devgjs ir tiesigs parbaudit personas sodamibu, lai
persona varétu ienemt kadu amatu.® Péc autores domam, iesp&ja parbaudit personu sodamibu,
ir atbalstama un nepiecieSama iesp€ja ka institiicijas savstarp&ji var sadarboties un zinama
veida ierobeZot soditas personas. Svarigi atzimét, ka sodamiba dz€Sas, tiek nonemta, tau
sodamibas ,,traips’’ paliek uz dzivi, ko autore padzilinati analizé turpmak darba.’

Temats ir butisks, jo sabiedriba joprojam ir plasas diskusijas par sodamibu un tas
sekam. Turklat, Sis temats principa ir aktuals lielai dalai personu - gan tam, kuras jau ir ar
noziedzigu nodarfjumu izdariSanu personigi saskaru$as un zina, kas ir sodamiba, gan
personas, kuram nav tieSa saistiba ar to, ka arT personam, kuras ikdiena saskaras ar amatiem,
kuru ienemsanu butiski ietekmé sodamibas fakts.

Darba izmantotas sekojosas pétniecibas metodes: vesturiska pétljumu metode,
analiz&jot sodamibu vésturiski, kad Latvijas teritorija bija spéka citi likumi, logiska metode,
lai uzsveértu iesp&jamas problémas ar sodamibu saistitajos jautajumos, sociologiska metode,
lai uzzinatu sabiedribas viedokli par sodamibu, tas problémam, aizliegumiem,
ierobezojumiem, ka arT salidzino$a pétijjumu metode, ar kuras palidzibu tika salidzinata
situacija arvalstis un sniegti iesp&jami priekslikumi un ierosinajumi.

Darba mérkis ir apzinat sodamibas problematiku un aktualitates. Mérku sasniegSanai
tiek izvirziti vairaki uzdevumi, t.i., vesturiskas attistibas analize, sodamibas jédziena sikaka
izpete, sabiedribas viedokla apzinasana, ka arT arvalstu noteikta sodamibas regul&juma analize

un salidzinasana ar Latvijas reguléjumu sodamibas joma.

"Vairak par to, kas ir noziedzigu nodarfjumu recidivs, skatit darba 2.2 nodala.
8 Autores personigais viedoklis, kas radies privataja dzivé un darba ietvaros veiktaja aptauja.
°Intervija ar Zemgales apgabaltiesas tiesnesi Juri Silinu par kriminalsoda atstatajam sekam. Pieejams:
https://www.youtube.com/watch?v=Rcn0fbJBW60& feature=emb _title[10.11.2021. red].
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Darbs sastav no trim nodalam un divpadsmit apaksnodalam, kopa 44lappuses. Darba
pirmaja nodala tiek apskatita sodamibas institiita v@sturiska attistiba un likumu analize, kas
sodamibu regul€ja pirms Sobrid speka esosa Kriminallikuma, darba otraja nodala tiek skatits
sodamibas jédziens skatot aizliegumus un to ietekmi uz dzivi. Darba treSaja nodala tiek
analiz&ts arvalstu - Krievijas Federacijas, Lietuvas Republikas un Norvégijas karalistes

regul&jums salidzinajuma ar Latvijas regul&jumu.



1. SODAMIBAS VESTURISKA ATTISTIBA

Autore darba pirmaja nodala péta sodamibas izpratni un jédzienu véstures perioda no
1900.gadu sakuma lidz miisdienam, lai veicinatu izpratni par musdienu sodamibas jédziena
raSanas iemesliem, secinatu, ka izpratne par sodamibu ir mainijusies gadu gaita, ka ari, lai
veiktu sodamibas problémjautajumu identifikaciju un aktualitaSu noskaidro$anu. Svarigi
noradit, ka viens no svarigakajiem faktoriem, kas janem v€ra pirms véstures pétniecibas
sodamibas reguléjuma, ir tas, ka Latvija vesturiski tikusi paklauta dazadu valstu varam,
piem@ram, 20.gadsimta vacu okupacijai un Padomju Socialistiskas Republikas Savienibas
(turpmak teksta — PSRS) anektacijai, Latviju prettiesiski ieklaujot sava sastava, kas,
nenoliedzami, ir atstajusas ietekmi uz miisdienu izpratni dazados jautajumos.'’Nepilnu simt
gadu laika ir bijusi vairak ka Cetri dazadi likumi, kas regul€ja kriminaltiesibas, tostarp ari
sodamibu un ar to saistitos jautajumus, ko darba autore péta darba pirmas nodalas
apaksnodalas, skatot likumus, kas bijusi speka konkrétos laika posmos. Saja nodala autore
lieto jedzienu ,,musdienu kriminallikums’’ ar ko saprotams Latvijas Kriminallikuma darba

tapSanas laika speka esosaja likuma redakcija.
1.1. Sodamibas reguléjums 1903.gada Sodu likumos

Sodamibas pirmsakumi Latvija mekl&jami jau laiku pirms 20.gadsmita sakuma, tacu,
darba ietvaros, autorepéta sodamibas institiitu, sakot ar 1903.gada Sodu likumiem (turpmak
tekstd — Sodu likumi),kas iepriek$ reguléja sodamibu.!'1903. gada marta cars Nikolajs II
apstiprinaja $T normativa akta likumprojektu, kur§ bija krievu valoda. Tomér, likuma spéka
stasanas nenotika uzreiz, jo likums stajas speka pa dalam. Laika posma no 1904.gada lidz
1911.gadam speka bija stajusies vien Sodu likumu 1.-11.nodalas panti, ka art 35.nodalas 620.
un 622. pants, kuri satur€ja reguléjumu par kriminalatbildibas pastiprinoSajiem apstakliem un
citam apaks$t€émam, kas saistitas ar sodamibas jautajumu. Véelak, ka zinams no v&stures
avotiem, notika Pirma Pasaules kara vacu okupacija'?, ta briza eso$a okupacijas vara
izanaliz&ja, ka 1903.gada Sodu likumi ir daudz efektivaki par Krievijas imperija speka
esoSajiem 19.gadsimta kriminallikumiem un §1 iemesla d€l, likums tika tulkots vacu valoda.

1917.gada 14.maija likums ieguva savu formalo, likumisko un pécak speka esoso
formu. Attiecigi, tas bija galvenais kriminalkodekss teritorija, kura atradas vacu parspéks $aja

.....

speka stajas vien tad, kad vacu karaspeks ienéma Latvijas teritoriju, kas notika pakapeniski, jo

YK urlovi¢s G., Tomasiins A. Latvijas vésture vidusskolai II. Riga: Zvaigzne ABC, 2000, 197.lpp.

111903.gada Sodu likumi. Pieejams: https://dspace.lu.lv/dspace/handle/7/1281 [11.11.2021. red].

12Puréns V. Latvijas un pasaules vésture vidusskolam. 2.séjums. Riga: RAKA, 2015, 106-111.1Ipp.
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1917.gada beigas vacu karaspeks vispirms ienéma Vidzemes teritoriju, un tikai S$ajas
teritorijas pasludinidja, ka Sodu likumi stajas speka. Paral€li esoSajai vacu okupacijas varai,
latvieSu inteligence apvienojas demokratiskos blokos, izdodot vairakas rezolicijas, kas bija
nepiecieSams neatkaribas pasludina$anai.’’1918.gada decembri Latvijas Tautas padome jeb
LTP atstaja So 1903.gada likumu negrozitu. Jaatzime, ka Latgalé Sodu likums tika ieviests
vien 1920.gada.'*

1903.gada Sodu likumos noziedzigi nodarijumi tika iedaliti smagos noziegumos,

noziegumos un parkapumos. Sis likums, autoresprat, vértéjams ka bargs, jo, salidzinosi ar
misdienu normam, par smagiem noziegumiem tika paredzets pat navessods, kas, ka zinams,
vélak Latvija tika atcelts.!*Jau Sodu likumos, tapat ka tagadéja Kriminallikuma, tika noradits,
ka atbildibu pastiprinoSs apstaklis ir atkartota noziedziga nodarjjuma izdariSana jeb
noziedziga nodarfjuma recidivs. Sodu likumos tas tika dévéts ka ,,aiz pieraduma pie
noziedzigas darbibas vai tapéc, ka tadu darbibu piekopj ,,kd amatu’’, saskana ar likuma
septita nodalijuma 64.pantu.

1903.gada Sodu likumu astota nodalijuma 68. lidz 72.pants noteica sodamibas

nepielaizamibu, ka ar1 noilgumu, apz€loSanu un piedoSanu. Analiz€jot ta laika speka esoSo
likumu, jasecina, ka vacu okupacija neatbalstija nedz apz€loSanu, nedz piedosanu, tadel vacu
redakcija Sis regul&jums tika iznemts (salidzinajuma no krievu valodas redakcijas). Bitiba,
1903.gada Sodu likumos nebija tieSu konkrétu pantu par sodamibu, ka tas ir, piem&ram,
misdienu Kriminallikuma. Ta laika likuma informaciju par sodamibu var€ja dalgji atrast zem
noilguma un apstaklu reguléjuma, kas noteica izslégt atbildibu saskana ar §1 panta 7. un
8.nodalfjumu. Vacu vara sava likuma varianta saglabaja to noilguma regulé&jumu, kur$ bija
cariskas Krievijas redakcija. Saskana ar Sodu likumu68.pantu, sods nebija piem&rojams tris
gadijumos:

1) ja kopS noziedziga nodarijjuma izdariSanas dienas lidz dienai, kad ierosinata
kriminalvajasana, pagajis laiks: par smagiem noziegumiem, par kuriem likuma
draudgja bargakais sods — navessods- piecpadsmit gadi; par citiem smagiem
noziegumiem- desmit gadi, par sodiem, par ko likuma paredz€ts cietumsods-
astoni gadi; citi noziegumi- tris gadi, parkapumi- viens gads, lai gan par

parkapumiem cariskas Krievijas originala teksta redakcija paredzgti bija divi gadi;

3S¢erbinskis V. Advokati neatkarigas Latvijas dibina$ana un veido$ana. Jurista VardsNr. 25 (1031),
19.06.2018, 10.-14.1pp.
YKrastins, U.,.Liholaja V, Niedre A. Krimnaltiesibas. Vispariga dala. TreSais papildinatais izdevums. Riga:
Tiesu namu agentiira, 2008, 50.-61.Ipp.
BGailite D. Navessods Latvija atcelts 1996.gada. 20 gadi kop$ navessoda atcelSanas Latvija. Jurista VardsNr.
32 (935), 09.08.2016, 6.-7.1pp.
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2) ja no smaga noziedziga nodarjjuma izdariSanas dienas Iidz sprieduma
pasludinasanas dienai ir pagajis dubults laiks vai aridzan triskarSs laiks, skatot
kopsakara ar pirmo punktu;

3) ja no sprieduma pasludinaSanas dienas lidz nodoSanai izpildei pagajis laiks, kas
minéts otraja punkta, véra nemot sprieduma noradito sodu un ta apmeéru.

Sodu likumi vertejami, ka visai laikmetigi tam laikam, ta laika izpratnei par sodiem un
sodamibu, tacu, tie, autoresprat, nebija izstradati tik detaliz€ti, ka miisdienu Kriminallikuma.
Salidzinot ar miusdienu Kriminallikuma spéka esoSajam tiesibu normam, janorada, ka
1903.gada Sodu likumi nebija tik visaptverosi un detaliz€ti, bija Sauri analiz&ti un satur&ja
maz informacijas sodamibas institita darbibas regul@Sanai. Biutiski atSkiriga nianse no
misdienu Kriminallikuma, kas sava veida ir saistita arT ar sodamibu, ir par to, ka 1903.gada
Sodu likumos tika arT ietverti administrativie sodi, kas misdienas tiek nodaliti dazados
likumos.

Kopuma secinams, ka 1903.gada Sodu likumi ir uzskatami par pamatu sodamibas
jautajuma izpé€tei un izpratnes veidoSanas pamatam, jo Sajos likumos tiek noteikti pirmie
termini, kuru laika dz@Sas sodamiba, runats par noilgumu un apz€loSanas un piedoSanas
instititiem. Latvijas teritorija S§is likums bija speka Iidz 1933.gadam, kad speka

stajas1933.gada Sodu likums, kuru darba autore analizé darba nakamaja apakSnodala.
1.2. Sodamibas reguléjums 1933.gada Sodu likuma

Nakamais normativais akts, kas regul&a kriminaltiesibas Latvijas teritorija, bija
1933.gada Sodu likums. Ta pamata joprojam bija 1903.gada Sodu likumi, tacu butiskaka
nozime Sim 1933.gada Sodu likumam bija noradit butiskakas izmainas regul&juma starp
1903.gada Sodu likumiem un 1933.gada likumu. '®

1933.gada Sodu likums stajas speka 1933.gada 24.aprili. Interesanti, ka to sastadija
Latvijas Universitates bijuSais profesors Pauls Mincs, bijusais Saeimas kodifikacijas nodalas
vaditajs Herberts Ehlerss, bijusais Tieslietu ministrijas patstavigais Juriskonsultacijas loceklis
Péteris Jakoboi un bijusais Saeimas Kodifikacijas nodalas sekretars Janis Lauva.!’Svarigi
atzimét, ka, autores ieskata tieSi §1 likuma izstrades bridis ir svarigs un nozimigs latviesu
valodas lietosanai jurisprudencg, jo iepriek$ nav novérojama juridiska terminologija latviesu
valoda, ko izstrada tiesi §1 likuma izstrades procesa. Tomér, sakotngji 1933. gada Sodu likuma
likumprojekts tika rakstits krievu valoda, jo par pamatu tika nemta krievu likuma redakcija

1903.gada Sodu likumiem. Sabiedriba raisijas plaSas nesaskanas un neskaidribas, jo, lasot

161933.gada 24.aprila Sodu likums. Gramata. Riga: Limited Company SIA, 2016, 3.1pp [26.11.2021. red].
Ibid, 3.-4.1pp.
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likuma tekstu, bija redzams, ka originali tas ir bijis krievu valoda, jo tas bija tiesi tulkots no
krievu valodas, kas, autoresprat, bija nepareizi, jo nereti gadas situacijas ar1 21.gadsimta, lai
gan, sodamibas jautajuma Sadas atSkiribas noveérojamas nav, tomer, ir noverotas neatbilstibas
tulkojuma del, tadeéjadi medz atSkirties normativajos aktos lietoto jédzienu un terminu
nozimes dazadas valstis un valodas.'®

P&c likumprojekta burtiska tulkojuma, sarezgijumi ar 1933.gada Sodu likuma projektu
un ta iesniegSanu turpindjas, jo tika diskutéts, vai pietiek vien par pamatu nemtl1903.gada
Sodu likumus, vai tomér ir nepiecieSama jauna kriminalkodeksa izstrade. Tomér tika nolemts,
ka par pamatu tiks nemta dala (9% no pantiem) no 1903.gada Sodu likumiem. Turklat paraléli
tiks izstradats jauns likums. Padzilinati izstradajot jauno likumu un nemot véra 1903.gada
regulgjumu, tika nolemts atcelt sodus, kas saistiti ar kartam. '’

Biitiskas izmainas skara ta briza noilguma regul&jumu, jo jaunais likums, salidzinosi
ar iepriek$gjo, paredz€ja bargakus sodus. Ari 1933.gada Sodu likuma tika ietverti atbildibu
pastiprinosie apstakli, respektivi, likuma septitaja nodalfjuma. Saja nodala bija noteikts
regul&jums ari par noziedzigu nodarfjumu recidiviem, proti, ja persona lidz rezoliicijai vai
sprieduma pasludinasanai ir izdarijusi vairakus noziedzigus nodarijjumus, tad vainiga persona
tiek sodita ar vienu sodu, nosakot bargako no veidiem, tacu bija ar1 tris izn€mumi, kuros
noteikti gadijumi, kas pielava atkapi no §1 noteikuma. 1933.gada Sodu likuma septitas
nodalfjuma 58.panta otra dala regul&ja piemerojamo sodu kartibu, proti, to, kas pienakas
personam, kas izdarijuSi noziedzigu nodarjjumu recidivu lidz tiesas rezoliicijai, t.i., ja
smagakais sods ir spaidu darbi uz visu mizu, tad notiesatais jatur vazas uz laiku, kas ir ne
ilgaks par vienu gadu, ja smagakais sods ir brivibas atnemsana uz noteiktu laiku, tad
nosakams, ka S§T soda ilgums pagarinams, bet ilgums nedrikst parsniegt augstako likuma par
vienu no Siem nodarfjumiem noteikto soda apméru vairak neka par pusi, ja smagakais sods ir
naudas sods, tad notiesatajam japieméro aridzan arestu uz laiku, bet ne ilgak ka tris ménesi.
No $§1 secinams, ka jau vésturiski noziedzigu nodarijjumu recidiva izdarfjusam personam bija
bargaki sodi, no ka izriet ari sodamibas sekas.

Analizg€jot noilgumu, kas ir apstaklis, kas nerada sodamibu, jaatzist, ka ir saskatama
lidziba ar 1903. gada Sodu likumiem. Ar1 1933.gada Sodu likuma astota nodalfjuma

65.pantair noteikti tr1s aspekti, kas nepielauj sodamibu:

18Pjeméram, saistiba ar Eiropas Savienibas dalibvalstu tiesu tiesibam liigt prejudicidlo nolémumu ir radusies
situacija, kura neskaidriba var€tu rasties par Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 267.pantu, jo anglu valoda
lietots apzim&jums - ,,courtortribunal’’, savukart latvieSu valodas tulkojuma — tikai tiesa, kas varétu radit
sarezgljumus, tatu pagaidam tadi nav noveroti, jo Eiropas Savienibas tiesa nav centusies nodalit $os jédzienus.
Buka A., Potaicuks A., Schewe C. Eiropas Savienibas tiesibas. I dala. Institucionalas tiesibas. Riga: Tiesu namu
agentiira, 2014, 295.-296.1pp.
191933.gada 24.aprila Sodu likums. Gramata, 2016, 3.-4.1pp.
bid, 28.-32.Ipp.
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1) ja no noziedziga nodarfjuma briza lidz kriminalvajaSanas bridim pagajis konkréts
laiks: smagiem noziegumiem, par kuriem likuma ka augstakais sods ir noteikti spaidu darbi uz
visu mizu- piecpadsmit gadi; kas attiecas uz citiem smagiem noziegumiem- desmit gadi;
savukart par sodiem, par kuriem likuma ka augstakais sods noteikts ir parmacibas nams-
astoni gadi, attieciba uz pargjiem noziegumiem- tris gadi, par parkapumiem - viens gads un
par dienesta parkapumiem - divi gadi;

2) ja no smaga nozieguma vai nozieguma izdariSanas dienas Iidz sprieduma taisiSanas
dienai pagajis divkartigs, bet no parkapuma izdariSanas dienas lidz sprieduma taisiSanas
dienai triskartigs laiks, salidzinot ar §1 panta pirmaja punkta noradito laiku;

3) ja no sprieduma taisiSanas dienas Iidz tai dienai, kad to nodod izpildiSanai, pagajis
§1 panta otraja punkta noteiktais laiks, kuru $ados gadijumos aprékina saskana ar tiesas
sprieduma noteikto sodu.

Kopuma secinams, ka gan 1903.gada Sodu likumi, gan 1933.gada Sodu likums butiski
neatskiras, to reguléjums netika grozits So divu likumu konteksta, tacu katra no tiem ir savas
nianses, kas nosaka, pieméram, ka apz€loSana un amnestija nepastav, tiek noteikts reguléjums
par soda noilgumiem, kas teorétiski ir attiecinams uz sodamibas terminiem.1933.gada likums
darbojas lidz 1940.gada 25.novembrim.Likums speka bija nepilnus astonus gadus. Autores
viedoklis par 1933.gada Sodu likumu ir divejads. Protams, no vienas puses ir redzami biitiski
uzlabojumi, t.i., jau skaidrak redzams, ka sodamibas institiits tiek dal&ji nostiprinats ka
patstavigs institiits, tomér, salidzinot ar 1903.gada Sodu likumiem, jaatceras, ka §is 1933.gada
Sodu likums biitiba bija pamats juridiskas terminologijas attistibai latvieSu valoda. Bet no
otras puses, autore uzskata, ka likums pietieckami skaidri neregulé sodamibas institiitu.

Nakamaja darba apakSnodala autore peta laika periodu, kura Latvija tika anekt&ta un

pievienota PSRS sastavam, sikak skatot §1 perioda reguléjumu sodamibas regul€sanai.
1.3. Sodamibas reguléjums KPFSR kriminalkodeksa

Biitisks pagrieziena bridis ne tikai pasaules, bet arT Latvijas vestur€ ir 1939.gads, kad
1.septembr1 sakas Otrais Pasaules kars, kura dé] tika mainita toreizgja pasaules kartiba, valstu
esamiba un pasaules karte, vismaz Eiropa nenoliedzami.?! Sis laiks ari tiesibu joma radija
daudz un dazadu izmainu, t.s., ka jau zinams, mainijas Latvijas valstiska iekarta, jo 1940.gada

Latvija pretlikumigi tika okup&ta un anektéta, tadgjadi ieklaujot to PSRS sastava. Lidz ar to,

2Factual Entertainment Brand. Worldwar 1I . Pieejams: https://www.history.com/topics/world-war-ii/world-war-
ii-history[10.11.2021. red].
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realitaté Latvijas teritorija tika mainiti tobrid speka esoSie Latvijas Republikas likumi, jo
juridiski Latvija nekad nav partraukusi savu eksistenci ka valsts.?

1940.gada 26.novembr1 1933.gada Sodu likuma vieta spéka stajas Krievijas Padomju
Federativas Socialistiskas Republikas jeb KPFSR kriminalkodekss (turpmak teksta — KPFSR
kriminalkodekss). Autoresprat, $is likums nebija unikals un uzskatams par ko jaunu, jo tas
ietvera Iidzigus noteikumus ka ieprieks speka esosajos likumos, tacu, jaatzime, ka regul&jums
bija totalitarajam reZimam lojals un pielagots, lai likumiski tiktu pielautas Sobrid
neizprotamas un neiedomajamas darbibas, pieméram, piespiedu iedzivotaju deportacija uz
tagad&jas Krievijas ziemelu teritoriju - Sibiriju, kas skara tiikstosiem cilvéku, kuri tika izsttiti
no Latvijas teritorijas 1941.gada 17.junija (p&€cak — ar1 1949.gada 25.marta) izsitisana, kas
Latvija tiek atzim@ta ka atceres diena, jo daudzi no izsiititajiem cilvékiem ta ari neatgriezas.’

Lidz pat Vacu varas okupacijai 1941.gada vasara, Sis bija galvenais kriminalkodekss,
kas regul&ja aktualos jautajumus par kriminalsodamu ricibu PSRS, aridzan sodamibas
regulgjumu.?* Interesanti noradit, ka bridi, kad pie varas naca Vacu okupacija, tika atjaunots
PSRS vara.” Ka rezultata atkal 1933.gada Sodu likumu nomainija KPFSR kriminalkodekss.

P&c autores domam, secinams, ka KPFSR ir likums, kura vairak tiek noteikts
reguléjums par sodamibu, salidzino$i ar iepriek§ analiz€tajiem normativajiem aktiem.
Vairakos likuma pantos ir skaidra norade par sodamibu, pieméram, KPFSR kriminalkodeksa
55.panta b punkta tika noteikts reguléjums, ka par nesoditam personam atzistamas nosaciti
notiesatas personas, ar nosacijumu, ka tiesas parbaudes laikd nav izdarits noziedzigs
nodarijums.?*Tacu svarigi biitu noradit, ka, pieméram, sodamiba ka jédziens $1 likuma pantos
un to punktos nav atrodams, tacu, salidzinot ar 1903.gada Soda likumiem un 1933.gada Sodu
likumu, redzams, ka jautajums par sodamibu un tas biitibu tiek ietverts padzilinatak, saturot
skaidrakas norades uz $1 jédziena iezZzimém.

Kopuma secinams, ka KPFSR likuma ir saskatamas misdienu izpratnei lidzigakas

sodamibas jédziena iezimes, salidzinot ar iepriek§ analiz€tajiem un v&sturiski speka

2Jundzis T. Par valsts nepartrauktibas (kontinuitates) doktrinu. Jurista Vards, Nr. 3 (1009), 16.01.2018, 13.-
15.1pp.
ZRiekstins J. 1941.gada 14.junija deportacija Latvija.Latvijas V&stnesis Nr. 93 (2480), 15.06.2001. Pieejams:
https://www.vestnesis.lv/ta/id/25351 [10.11.2021. red];
Autoru kolekttvs. Latvijas tiesibu vesture (1914- 2000). Riga: Fonds Latvijas Vesture, 2000, 369.-373.1pp.
24Felder B.M. Lettland im Zweiten Weltkrieg. Zwischensow jetisch enunddeutschen Besatzern 1940 — 1946.
Paderborn, Schoningh, 2009.
ZBleiere D., Butulis 1., Feldmanis 1., Stranga A., Zunda A. Latvija Otraja pasaules kara (1939 — 1945). Riga:
Jumava, 2008.
2KPFSR kriminalkodekss. Oficials teksts ar pielikumiem un sistematizétiem materidliem pantu kartiba.
Maskava: PSRS Tieslietu Tautas komisariata Juridiska izdevnieciba, 1944 [03.12.2021. red].
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esosajiem1903.gada Sodu likumiem un 1933.gada Sodu likumu, un jasecina, ka KPFSR
kriminalkodekss ir daudz saturigaks un plasaks sodamibas regul&juma zina.

Latvijas teritorija KPFSR kriminalkodekss bija speka no 1940.gada 26.novembra lidz
pat 1961.gada 31.martam, kad to nomainija Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas
kodekss, ko autore analiz€ nakamaja darba apak$nodala, skatot taja ietverto sodamibas

regul&jumu.

1.4. Sodamibas reguléjums Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas

kriminalkodeksa

Pamatojoties uz 1958.gada PSRS un savienoto republiku kriminalas likumdosanas
pamatiem, tika izstradati savienoto republiku kriminalkodeksi.?’ Attiecigi 1961.gada 1.aprili
speka stajas Latvijas Padomju Socialistiskas Republikas kriminalkodekss (turpmak teksta —
LPSR kriminalkodekss).?®Autoresprat, svarigi noradit, ka LPSR kriminalkodekss ir uzskatams
par ,,pirmo’’ kodeksu Latvijas teritorija un ta ievieSanai un nostabiliz€Sanai totalitara reZima
tiesibu sist€éma bija nepiecieSams laiks, tadgjadi, §1 kodeksa 6.pants paredzgja, ka sodamiba
nosakama péc ta likuma, kurs bijis speka, kad tika izdarits noziedzigs nodarijums. S1norade ir
uzskatama par biitisku jaunindjumu salidzinajuma ar iepriekSminétajiem likumiem, jo $is
retroaktivitates princips tiek izmantots ari miisdienas.”’LPSR kriminalkodeksa, ir
noveérojamas vairakas lidzibas ar misdienu Kriminallikuma reguléjumu, jo, pieméram, ka
minéts ieprieks, lai noteiktu sodu, tiek skatits ta briza reguléjums, kad noziedzigs nodarijums
ticis izdarits.

Interesanti atziméet, ka LPSR kriminalkodeksa salidzinot ar miisdienu Kriminallikumu,
tiek lietots apzime&jums ,,recidivists’’, tad€jadi apzimé&jot personu, kas izdarijusi noziedzigu
nodarfjumu recidivu jeb atkartotu noziedzigu nodarfjumu izdariSanu, kas miusdienu likuma
netiek lietots, tacu sarunvaloda noveérojams gan. Turklat LPSR kriminalkodeksa 24.panta bija

’

pasi noradits termins ,,seviski bistams recedivists’’. ST panta pirmaja dala ir uzskaititi
gadijumi, kad So terminu izmanto, pieméram, par personu, kas notiesata par banditismu, vai
par smagu miesas bojajumu tiSu izdariSanu, vai par laupiSanu un citos gadijumos. Lai lemtu
par personas atziSanu par seviSki bistamu recidivistu, tika veértéta gan ta personiba, gan

nozieguma raksturs. Jaatzime, ka personu atzit par seviski bistami recidivistu nevargja tad, ja

?TLatvijas PSR likums. LPSR Augstakas Padomes un Valdibas Zinotajs Nr. 6, 09.02.1961. Publicéts: Latvijas
Republikas oficiala izdevuma Latvijas V&stnesis [14.11.2021. red].
BLatvijas Kriminalkodekss (iepriek$ Latvijas PSR kriminalkodekss). LV likums. Pienemts: 06.01.1961. Speku
zaudgjis: 01.04.1999[20.10.2021. red].
PLiholaja V. Par grozijumiem Kriminallikuma, to praktisko realizé$anu un likumdoSanas analizes dienestu.
Jurista Vards Nr. 49 (901), 15.12.2015, 16.-29.1pp.
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noziedzigs nodarijums tika izdarits pirms personas 18 gadu vecuma sasniegSanas, vai ar1 tad,
ja sodamiba, tika dz@sta vai nonemta saskana ar likuma 24.pantu.

Skatot sodamibas dz€Sanas un nonemsSanas regulgjumu LPSR kriminalkodeksa,
jasecina, ka taja ir ietverts ieveérojami lielaks personu loks, nosakot to, kadas personas tiek
atzitas par nesoditam. Pieméram, LPSR kriminalkodeksa 54.pants nosaka, ka nesoditas ir
personas, kuras:

1) sodu izcietuSas bataljona vai arT ir bijusas atbrivotas pirms termina;

2) ir nosaciti notiesatas, ka ari sodamibas termina neizdara jaunu noziedzigu

nodarfjumu;

3) notiesatas ar sabiedrisko nop&lumu, tiesibu atnemsanu, ienemt attiecigus amatus,
atbrivosanu no amata, naudas sodu, ja vien viena gada laika no soda izcieSanas
dienas netiek izdarits jauns noziedzigs nodarijums

4) notiesatas ar brivibas atnemsSanu, atliekot sprieduma izpildi, turklat Saja laika
neizdarot jaunu noziedzigu nodarfjumu un spriedums netiek izpildits;

5) notiesatas uz ne ilgak ka trim gadiem, vai ar deportaciju, neizdarot jaunu
noziedzigu nodarifjumu tris gadu laika kops soda izcieSanas dienas;

6) notiesatas par ilgak ka trim gadiem, bet neparsniedzot seSu gadu terminu, tas
neizdara piecu gadu laika noziedzigu nodarfjumu kops soda izcieSanas dienas;

7) notiesatas ilgak par seSiem gadiem, bet ne ilgak ka desmit, astonu gadu laika péc
soda izcieSanas neizdarot jaunu noziedzigu nodarijumu;

8) notiesatas uz ilgak ka desmit gadiem, ka ar1 ir iepriek§ minétie seviski bistamie
recidivisti, astonu gadu laika kop$ soda izcieSanas neizdara jaunu noziedzigu
nodarfjumu un tiesa konstaté, ka ir redzami uzvedibas uzlabojumi un persona ir
atzistama par nesoditu.

Saja regulgjuma, autoresprat, ir saskatamas lidzibas ar citiem vésturiskajiem
likumiem, ka arT ar §1 briza spéka esoSo Kriminallikuma redakciju, tacu ir nianses, kas
misdienu kriminaltiesiskaja tve@ruma vairs netiek noraditas, piem&ram, iepriekSminétais
pirmais punkts, un termins ,,recidivists’’, saskana ar likuma 54.panta pirmo dalu.

LPSR kriminalkodeksa 54.panta turpmakajas dalas, kas attiecas uz sodamibas
regul&jumu, nav noveérojamas biitiskas atSkiribas starp tagadgja Kriminallikuma redakciju un,
piem@ram, sodamibas termina skaitiSanu no jauna, priekSzimigas uzveSanas regul&umu,
pirmstermina atbrivoSanu, nosakot, ka sodamiba skaitas no soda izcieSanas dienas.

Kopuma izpétot sikak LPSR kriminalkodeksa reguléjuma iezimes sodamibas
jautajuma, secinams, ka, salidzinot ar citiem ieprieks speka esoSajiem likumiem, var secinat,
ka vél joprojam normativajos aktos nav izteikta termina ,,sodamiba’’ definicija, kas bitu
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nosakama, lai sniegtu konkréta, likumos lietota jédziena saturu. Ir redzamas iezimes, ka par
sodamibu tiek runats jau 1961.gada Latvijas PSR kriminalkodeksa, tacu Sis jédziens/institiits
nav izdalits atseviS8ka panta, ka tas ir, piemeram, Sobrid speka esoSaja Kriminallikuma
54.panta.

Kopsakara ar 1961.gada LPSR kriminalkodeksu, jaskata ar1 atseviski panti no
1961.gada LPSR kriminalprocesa kodeksa.’’Sodamibas nonemsana ir analizei svarigs
elements, jo tas ir viens no veidiem, ka noveérot, ka laika gaita ta ir izmanijusies, ka rezultata
ar1 — sodamibas nianses. Biitiba svarigi noradit, ka lielu atskiribu starp citiem likumiem, tai
skaita tagad speka esoSo Kriminallikuma regul&juma redakciju nav, jo sodamibas nonemsSanu
tiesai var ligt persona, vai tas parstavis, saskana ar likuma 375.pantu. Viena no autores
ieverotajam atskiribam ir tada, ka LPSR kriminalkodeksa nav konkrétu norazu par atkartotu
ligumu izskatiSanu sodamibas nonemsanai, nemot véra noziedziga nodarjjuma veidu. Tacu
LPSR Kriminalprocesa kodeksa 365.panta visparigi ir noradits, lidzigi ka citos likumos, ka,
ja tiesa noraida atkartotu ligumu sodamibas nonemsanai, tad atkartoti var iesniegt lugumu ne
atrak ka pec gada, par laika atskaites sakumpunktu uzskatot dienu, kad tika noraidits ligums
par sodamibas nonemsanu.

Gan LPSR kriminalkodekss, gan LPSR kriminalprocesa kodekss speka stajas
1961.gada 1.april1, turklat speku zaudgja ar1 viena diena- 1999.gada 1.aprilt. Obligati japiemin
bitiska nianse- Latvijas PSR kriminalkodekss bija tas pats, kas Latvijas Kriminalkodekss.
Atskiriba ir taja, ka péc Latvijas Neatkaribas atjaunoSanas, nosaukums tika pielagots esoSajai
varali, attiecigi- nebija vairs Padomju Socialistiska Republika, bet gan neatkariga republika.

Kopuma secinams, ka abi speka bijusie kodeksi darbojas paraléli viens otram, turklat
abi ir uzskatami par vieniem no Latvijas patstavigajiem tiesibu aktiem, kuros tiek ieklauti
miusdienu reguléjuma pastavosi sodamibu regul€jusie noteikumi.

Nakamaja darba apaksSnodala tiek petits misdienu - Latvijas reguléjums péc

neatkaribas atgtiSanas 1990.gada.
1.5. Sodamibas reguléjums péc Latvijas Neatkaribas atjaunoSanas

Latvija neatkaribu atjaunoja 1990.gada 4.maija.>'Péc neatkaribas atjaunoanas,
1991.gada 29.augusta speka stajas Latvijas Augstakas Padomes 1€émums par Latvijas PSR
likumdoSanas aktu piem@roSanu Latvijas teritorija, kas noteica to, kadi tiesibu akti ir
piemérojami, 1idz tiek izstradati Latvijas tiesibu akti. Sis [émums noteica, ka 1idz laikam, kad

tiks pienemti Latvijas kriminalkodeksi vai citi likumdoSanas akti, japieméro iepriek§ minéta

3%Latvijas Kriminalprocesa kodekss (iepriek§ Latvijas PSR kriminalprocesa kodekss). LV likums. Piepemts:
06.01.1961. Speku zaudgjis: 01.10.2005[20.10.2021. red].
3Latvijas Republikas Satversme. LV likums. Pienemta: 15.02.1922[10.10.2021. red].
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LPSR kriminalkodeksa un LPSR kriminalprocesa kodekss, tomer ar 1émuma ietvertu atrunu,
ka tie tick piem&roti tada apjoma, kada to regul€§jums nav pretruna ar vairakiem Satversmes
pantiem.>?

Salidzinot 1991.gada Latvijas Kriminalkodeksu ar iepriek§ spéka esoSo LPSR
kriminalkodeksu, secinams, ka biitisku atSkiribu nav, jo, ka jau ieprieks tika noradits, LPSR
kriminalkodekss bija pamats Latvijas kriminalkodeksam (ka iepriek$ tika minéts). Salidzot
abus regul€jumus, ir redzamas normas, kas vardiski ir identiskas abos tiesibu aktos. Kopuma
secinams, ka biitisku, jaunu un svarigu izmainu attieciba uz sodamibas reguléjumu Latvijas
Kriminalkodeksa nebija, tikai jauns nosaukums, parpemot LPSR regul&jumu, lai gan
atjaunota Latvijas valsts nebija ar tadu pasu tiesisko rezfrmu ka LPSR.3*

Latvijas kriminalkodekss bija speka lidz jauna reguléjuma pienemSanas bridim -
1998.gada 17 junijam, kad Latvijas likumdevejs — Saeima, p&c spraigam diskusijam, kas ilga
vairakus ménesus, pienéma ar1 darba tapSanas laika spéka esoSo Kriminallikumu. Bitiski, ka
bez Kriminallikuma, tika pienemts veél viens loti butisks likums - Likums ,,Par
Kriminallikuma spéka stasands laiku un kartibu’’>*Jaunais regulgjums - Kriminallikums
speka stajas 1999.gada l.aprili. Autoresprat, Kriminallikums ir uzskatams par vienu no
grozitakajiem likumiem Latvijas véstur€, jo kop$ ta pienemSanas un spéka stasanas ir bijusi
loti daudzi 1 tiesibu aktu grozijumi.** Kopuma ir bijusi vairak ka divdesmit sesi grozijumi, tai
skaita vismaz desmit reizes ir bijusi grozijumi tiesi tiestbu normas par sodamibu
regulgjumu.3®

Rezuméjot iepriekS darba nodala analiz€tos tiesibu aktus, jasecina, ka ir redzama
sodamibas institiita ,,izaugsme’’. Ja vesturiski senakajos tiesibu aktos sodamibas regul&jums
ve€l nav biitiski redzams un pat izmantots jédziena ,,sodamiba’’ veidola, tad, laikam ejot, ar
katru tiesibu aktu — gan likumu, gan kodeksu u.c., reguléjuma pienemsSanu, sodamiba tika
nostiprinata ka pamatjédziens kriminaltiesibas un tiek izmantots Sobrid, jo misdienu
Kriminallikuma 63.panta ir skaidri definéts un noteikts jédziens ,,sodamiba’’.

Misdienu, spéka esosaja Kriminallikuma regul&juma, joprojam ir redzamas nianses,
kas sakrit ar iepriek$ pétitajiem vésturiskajiem likumiem, tacu papildus ir arT sikak izklastits
sodamibas termins. Tadel, lai sikak izpétitu §1 briza sodamibas reguléjumu, darba nakamaja

nodala autore analizé Kriminallikuma 63.panta noteikto sodamibas jédzienu.

32Latvijas Republikas Augstakas padomes lémums par Latvijas PSR likumdoSanas aktu piemérosanu Latvijas
Republikas teritorija. LV likums. Pienemts: 29.08.1991. Speku zaudgjis: 11.11.1998[01.11.2021. red].
3Pleps J., Pastars E.,Plakane 1. Konstitucionalas tiestbas. Riga: Latvijas V&stnesis, 2014, 59.1pp.
34Par Kriminallikuma spéka stasanas laiku un kartibu. LV likums. Pienemts: 15.10.1998 [19.10.2021. red].
35Krastin$ U. Kriminallikumam 10 gadi: tapSana, attistiba un perspektiva. Juridiska zinatne Nr.1, 2010, 5.-24.1pp.
3%Vinkalna E. Kriminallikuma visparigas dalas normu attistiba, skaidriba un saprotamiba. Riga: 2021,492.1pp.
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2. SODAMIBAS JURIDISKAIS SKAIDROJUMS

Lai izprastu biitiskakas problémas, sodamibas aktualitates, ir nepiecieSams padzilinati
veikt sodamibas jédziens analizi, identific€t no tas izrietosas sekas aizliegumu forma, ka ari
apskatit nepilngadigo institiitu sodamibas jautajuma, jo noziedzigus nodarijumus izdara ne
vien pilngadigas personas, bet arT nepilngadigie, tadgjadi tiekot soditi, nesasniedzot 18 gadu
vecumu. Darba otraja nodala autore peta un apskata ar sodamibu saistitus institiitus un to
ietekmi un svarigumu, mégina identificét problémjautajumus un sniedz iesp&jamus

risindjumus un uzlabojumus.
2.1. Sodamibas jedziena, ta dzeéSanas un nonemsSanas raksturojums

Ka tika analizéts darba pirmaja nodala, tad ieprieks€jos, vesturiski speka bijusajos
tiesibu aktos nebija skaidra norade, tulkojuma par to, kads ir jédziena ,,sodamiba’’ saturs.
Latvija, ka izriet no Latvijas pamatlikuma jeb Latvijas Republikas Satversmes (turpmak teksta
— Satversme) preambulas, ir demokratiska republika, ar skaidri nostiprinatu cilvektiesibu
nodroSinasanas reguléjumu. Tas ir nostiprinatas Satversmes VIII nodala. Precizak, vienas no
cilvektiesibam, kuru ir svarigi miné ar1 darba ietvaros ir Latvijas Republikas
Satversmes92.panta noteiktas pamattiesibas, kas nosaka, ka: , lTkviens ir uzskatams par
nevainigu, iekams vina vaina nav atzita saskana ar likumu’’. ST Satversmes panta regul&jums
ir svarigs ari sodamibas jautajuma izp€t€, jo viens no kriminaltiesibu butiskakajiem
principiem, ka mingts iepriek$ darba, ir nevainiguma prezumpcija. Attiecigi, neviena persona
nav uzskatama par vainigu lidz tas vainas atziSanai likuma noteikta, proti, Kriminalprocesa
likuma kartiba, kas ietver dazadas stadijas u.c., no ka izriet, ka sodamiba nav attiecinama uz
personu, kamér ta nav atzita likumigi par vainigu un tai neiestajas iesp&jamas sekas, kuras
Saja darba nodala turpmak apraksta darba autore. Jamin, ka §1 nevainiguma prezumpcija ir
noteikta Kriminallikuma 1.panta. 37 Autore, skaidrojot jédzienu ,,sodamiba’’ vadas péc ta
gajuma — sakot ar raSanas pamatu, saturu, raditajam sekam un dz€Sanas kartibu.

2021.gada speka eso$aja Kriminallikuma redakcija sodamibas jédziena izpratnei
svarigaka norma ir Kriminallikuma 63.pants, kura pirmaja dala ir noteikta sodamibas
definicija, nosakot, ka: ,,Sodamiba ir noziedzigu nodarijumu izdarijusas personas
notiesasanas vai soda noteikSanas juridiskas sekas, kas ir spéka tiesas vai prokurora
prieksraksta par sodu noteiktaja soda izciesanas laika, ka ari péc tam lidz sodamibas
dzésanai vai nonemsSanai likuma noteiktaja kartiba’’. Analiz€jot juridisko literatiiru, darba

autore iepazinas ar dazadam tiesibu zinatnieku publikacijam sodamibas jautdjuma. Pé&c

3"Mezulis D.Kriminaltiesibas shémas. Vispariga dala. Riga: SIA ,,Biznesa Augstskola Turiba’’, 2013, 13.Ipp.
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autores domam, lai gan starp Siem diviem j&dzieniem pastav butiskas atSkiribas, jo tie
uzskatami par diviem dazadiem instititiem. Iepriek$ tika noskaidrots, ka ,,sodamiba’’ ir

’

juridiskas sekas, savukart ,,sods ", saskana ar Kriminallikuma 35.pantu, ir piespiedu Iidzeklis,
ko pieméro personai par izdarito noziedzigo nodarijumu, kas var biit dazada veida — sakot ar
naudas sodu un beidzot pat ar, autoresprat, smagako personas dzivi ierobezojoso sodu —
brivibas atnemsanu.

Lai veiksmigak raksturotu sodamibas nozimi, to var salidzinat ar tadu ka k&des posmu,
reakcijas dalu, attiecigi - sakotngji tiek izdarits noziedzigs nodarijums, par kura izdariSanu
Kriminallikuma seviskaja dala ir paredzets kriminalsods, péc ka, ieveérojot likumos noteiktas
prasibas, tiek pieradita personas vaina un tad persona tiek sodita un no tiesas sprieduma vai
prokurora priekSraksta speka staSanas briza, rodas sodamiba - juridiskas sekas, kas ietekmé
personu turpmako dzivi vai nu kadu noteiktu laika periodu atkariba no izdarita noziedziga
nodarfjuma smaguma vai pat uz visu dzivi.*®

Noziedzigi nodarfjumi tiek daliti dazadas smaguma pakapes, tade] svarigi noradit, ka
Kriminallikuma 58. panta pirma dala defin€, ka no kriminalatbildibas var atbrivot personu,
kas izdarfjusi noziedzigu nodarfjumu, kuram Kriminallikuma ietvaros ir saskatamas
noziedziga nodarijuma pazimes, bet ar konkréto noziedzigo nodarijjumu nav nodarits tads
kait€jums, lai piespriestu kriminalsodu. Attiecigi izriet, ka sodamiba nav attiecinama uz
visiem maznozimigiem un mazak smagiem, kas ir svarigi apskatot sodamibas jeédziena
raSanos pamatu.

Tatad, rezumgjot $1 briza pieejamo regul&jumu, secinams, ka par sodamibu uzskatamas
juridiskas sekas, kas rodas, kad personai tiek piemérots sods, ievérojot visas likuma noteiktas
prasibas un posmus, 11dz soda piemérosanai. Tomer, Kriminallikuma ir noteikti gadtjumi, kad
personas netiek uzskatitas par soditam, lidz ar ko, nerodas sodamiba un ar to saistitas sekas.
Sis regulgjums ir ietverts Kriminallikuma 63.panta tresaja dala, tomér, pirms detalizétas $o
gadijumu analizes, ir jaatzist, ka laika gaitd Kriminallikuma 63. pants ir ticis grozits biezi -
desmit reizu. Autore turpmak apskata 63.panta tresas dalas regul&jumu, vadoties péc ta
struktiiras, grozijumu gadijuma minot to saturu un ietekmi.

Pirmkart, 63. panta tresas dalas pirmais punkts nosaka, ka par nesoditam tiek
uzskatitas personas, kuras ir atbrivotas no soda sakara ar tiesas spriedumu vai attaisnotas, kas
nozimé, ka, ka jau autore min ieprieks, sodamiba rodas tikai ar personas vainas atziSanu ar
tiesas spriedumu (un prokurora priekSrakstu par sodu), tad€jadi istenojot nevainiguma

prezumciju, lidz tiek pieradits pretgjais.

38Kaminska E. Vai reputacija ir miizigi nemainiga vértiba. Jurista Vards, Nr. 11 (1121), 17.03.2020, 12.-

18.1pp.
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63.panta tre$as dalas otrais punkts nosaka, ka par nesoditam uzskatamas tadas
personas, kuram iestajies notiesajosa sprieduma izpildisanas noilgums. Proti, $adas situacijas
iespejamas tados gadijumos, kad persona ir notiesata, tai ir piemérots kads no soda veidiem,
taCu persona ir izvairfjusies no soda izpildes un to nepilda, pieméram, aizbraucot un uzturoties
kada cita valstl. Notiesajosa sprieduma izpildes termina noilgums noteikts Kriminallikuma
62.panta, piem&ram, par brivibas atnemsanas sodu, kas ir piecu gadu ilgs, noilgums arT ir pieci
gadi, saskana ar §1 panta pirmas dalas treSo punktu u.c., noilgumam ,,apstajoties’’, ja persona
izdara vél kadu noziedzigu nodarijumu, kas lauj secinat, ka sodamiba un noilguma termini ir
ciesi saistiti, un persona nevar palauties, ka ta nekad netiks saukta pie atbildibas un piespriesta
soda izpildes.

Viens no iesp&jamajiem soda veidiem saskana ar Kriminallikuma 55.pantu ir nosacita
brivibas atnemSana, ko pieméro gadijumos, kad tiesai ir radusies parlieciba, ka persona
izvertejot dazadus apstaklus, pieméram, personibas iezimes, soda apmeru, nodarjjuma apméeru
u.c, neizdaris jaunus noziedzigus nodarfjumus. Kriminallikuma 63.panta tresas dalas tresais
punkts nosaka, ka nosaciti notiesatas personas uzskatamas par nesoditam péc gada, skaitot no
parbaudes laika vai papildsoda izcieSanas beigam, kas lauj secinat, ka ne tikai realas brivibas
atnemsSanas soda, bet arT nosaciti notiesatam personam saglabajas sodamiba, bet uz 1saku laiku
ka realas brivibas atnemsSanas gadijuma.

Tiesi 63.panta tresas dalas 4. — 8.punkts nosaka gadijumus, kad personas, kam
piespriests reals brivibas atnemSanas sods, tiek uzskatitas par nesoditam. Proti, terminu sak
skaitit no dienas, kad persona pilniba izcietusi sodu — gan pamata, gan papildu, vai, ja
atbrivota pirms laika, tad no briza, kad ta atbrivota, saskana ar Kriminallikuma 63.panta
ceturto un piekto dalu. Tatad, sakot ar vienu gadu, ja persona izcietusi Tslaicigu brivibas
atnemS$anas sodu, piespiedu darbu vai naudas sodu, lidz pat desmit gadiem, ja persona
izcietusi sodu, kas ilgaks par desmit gadiem. Ka piem&ru var minét Kriminallikuma 260.
pantu, kurd noteikti gadijumi, kad par Celu satiksmes noteikumu un transportlidzeklu
ekspluatacijas noteikumu parkapsanu pienakas sods. Svarigi noradit, ka, ja persona tiek sodita
péc $1 panta pirmas prim dalas, sodamibas termins$ skaitas no dienas, kad ir samaksats naudas
sods. Saja gadijuma sodamibas dzésanas termin$ ir viens gads. Bet, ja persona tiek sodita,
piem@ram, péc 260. panta otras dalas, kas paredz ari autovaditdja tiesibu atpemsanu lidz
pieciem gadiem, tad termina skaitiSana sakas pe&c Siem pieciem gadiem, jo ir gan pamatsods,
gan papildu sods.?® Turklat japiemin, ka Kriminallikuma 63.panta ceturtaja dala noteikts, ka
pieméram, papildus soda - mantas konfiskacijas izpilde neietekmé sodamibas dz€Sanas

termina skaitiSanu.

3% Autores secinajums, kas radies, veicot Kriminallikuma normu interpretaciju.
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Sodamibas izpratnes veicinasanai, autore veica aptauju izmantojot aptaujaSanu globalaja
timekl1, laika posma no 2021.gada 2.oktobra Iidz 14.novembrim. Aptaujai atsaucas 40
respondenti, kas, autorprat, protams, nav loti daudz, tatu sniedz ieskatu taja, kada ir
sabiedribas nostaja ar sodamibu saistitajos jautajumos. Viens no jautdjumiem bija, vai
sabiedriba uzskata, ka Kriminallikuma noteiktie sodamibas termini ir sameérigi. 85%
respondentu atbild&ja, ka ,,ja’’ vai ,,drizak ja’’, savukart 10% pauda uzskatu, ka tie ,,nav
samerigi’’ un 5% uzskata, ka ir ,,nepiecieSami grozijumi likuma’’ (Skatit pielikumu Nr.2).

Autoresprat, Sie termini ir veért€§jami ka maigi, un, autoresprat, biitu grozama tiesi $1
norma, kas nosaka sodamibas dzE€Sanas terminus, tad€jadi nepievienojoties sabiedribas
nostajai, un vajadzetu nosakot bargakus terminus tieSi par konkrétiem noziedzigajiem
nodarfjumiem, pieméram, ja persona izdara noziedzigu nodarijumu kadai personai tisi,
pastiprinoSos apstaklos atnemot dzivibu, kas, autoresprat, ir smagakais nodarjjums pret
personu, tad biitu nosakams vél ilgaks sodamibas termins, jo persona, kurai tika atnemta
dziviba vairs nekad nebiis, un nebiitu pielaujama situacija, ka noziedziga nodarijuma veicgjam
péc, pieméram, 10 gadiem dzive ,,atgriezas normalas sliedés’’ bez ierobezojumiem.

Autore veica Kriminallikuma 63.panta vesturisko izpéti, lai secinatu, kas ir mainijies
un kapéc §1 panta regul&juma tik biezi grozits. Iepazistoties ar regul&jumu pirms katriem
likuma grozijumiem, secinams, ka bitiski lielu izmainu nav, tacu, viens grozijums, kas tika
veikts 2012. gada 13. decembri, ar ko grozita 63. panta sesta dala, autorei likas nozimigs un
padzilinatas izpétes verts. Ar Siem grozijumiem, konkréta panta dala ir izslégta.

Kriminallikuma 63.panta sesta dala pirms grozijumiem noteica, ka, ja persona izcietusi
sodu, bet sodamibas termin$ nav beidzies, tad, izdarot jaunu noziedzigu nodarijjumu,
sodamibas dz€Sanas termin$ tiek partraukts. Par iepriek§ izdarito noziedzigo nodarijjumu,
sodamibas termin$ tika skaitits no briza, kad ir reali izciests sods par peédgjo noziedzigo
nodarfjumu. Ja ir $ada situacija, tad persona uzskatama par soditu par abiem noziedzigiem
nodarfjumiem biitiski véra nemt ir ari smagaka soda sodamibas dze3anas terminu.*’ Tiesu
prakse skatits gadijums, kas saistits ar Kriminallikuma 63. panta sestas dalas izslégSanu. Proti,
Augstakas tiesas 2016. gada 11. februara l€émuma lieta Nr.SKK-45/2016, tika vertéts
jautajums par sodamibas dz€Sanu. Lietas biitiba bija taja, persona bija izdarTjusi atkartotu
noziedzigu nodarfjjumu. Tika secinats, ka iepriek$gja izdarita noziedziga nodarijuma sodamiba
bija dz€susies 2014. gada 17. aprili. Respektivi, persona atzistama par nesoditu, jo sodamiba

tika dz€sta vienu gadu péc parbaudes laika beigam. Attiecigi, Saja gadijuma secinams, ka

0K riminallikums. LV likums. Pienemts: 17.06.1998. Vé&sturiska redakcija, kas bija spgéka no 01.01.2012 -
31.12.2012[01.11.2021. red].
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saistiba ar Kriminallikuma grozijumiem, kad tika izslégta Kriminallikuma 63.panta sesta dala
., Parbaudes laika izdarits noziedzigs nodarijums nepartrauc sodamibas dzésanas terminu’”.*!

Autores ieskata interesants ir Kriminallikuma 63. pants, ir proti, ta septita dala, kas
nosaka, ka tiesa par priek§zimigu uzvedibu un godigumu var nonemt personas sodamibu.
Tomeér, ir nepiecieSams noradit, ka, ka redzams no tiesu prakses, katra gadijuma tiek vértéta
ar1 sodita personiba.

Ka pédgjais posms sodamibas esamiba ir tas dze€Sana, kas nonem visas sekas, ko ta
radijusi, kas noteikts Kriminallikuma 63.panta devitaja dala, tomér, ta var notikt dazados
veidos. Dazkart sodamibas nonems$anu un dz&é$anu médz dévet ari latiski fictio juris.*

Vieni no tadiem, ir apz€losana un amnestija. Tie ir veidi, kas noteikti Kriminallikuma
63.panta astotaja dala par sodamibas nonemsSanu un dz€Sanu. Amnestija (vards c€lies no
grieku valodas varda amnestia— aizmir$ana), kas nozimé augstakas valsts varas aktu, ar kuru
notiesatos var pilnigi vai arl dal&ji atbrivot no soda vai arl mazinat soda meru, to
aizstajot.*Janorada, ka ne vienmér personas tick amnestétas.

Latvija amnestiju pieSkir likumdevéjs — Saeima, saskana ar Satversmes 45.panta otro
teikumu. Amnestija tiek veikta uz speciali §im noliikam izdota likuma — Amnestijas likuma
pamata, kur$ nosaka kartibu, kada var piem&rot Amnestijas likumu, samazinot sodu, turklat
Amnestijas likuma 3.pants nosaka, kuros gadfjumos ta nav piemérojama.**

Tatad, rezumgjot, secinams, ka Amnestijas likums var atzit personu par nesoditu, t.i.,
atzit par nesoditu, lidz ar ko personai nav sodamibas un ar to saistito kaitigo seku. Attiecigi,
nerodas ierobezojumi turpmakajai dzivei, kas izriet no sodamibas konstatéSanas.

Tomér, ir vél viens instruments, lidzigs amnestijai — apZ&losana. Sie abi institiiti ir
lidzigi un nereti tiek jaukti jo, autore uzskata, ka personas nav inform@tas par $o institiitu
galvenajam atSkiribam.*Proti, apZ€loSanu veic Valsts Prezidents, kura viena no
ekskluzivajam kompetencém, kas nav nevienam citam varas organam, ir apz€loSanas tiesiba,
saskana ar Satversmes 45.panta pirmo teikumu.

Ar1 apz€loSanas regul&jums ir ietverts konkréti Sim nolikam izstradata likuma —

likumi ir vairaki, jo Valsts prezidents regulari veic kadu personu apZzélosanu. Si likuma

Y Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2016.gada 11.februara lemums lieta Nr. SKK-45/2016.
[29.10.2021. red].
“Judins A. Par sodamibu Latvijas tiesas. Jurista VardsNr.11(316), 2004.
Vardnicas Britannica skaidrojums anglu valoda. Pieejams: https://www.britannica.com/topic/amnesty;
[aplikots:01.11.2021].
Krastins.U., Liholaja.V., Hamkova.D. Kriminallikuma komentari pirma dala (I — VIII2 nodala). Riga: Tiesu
namu agentira, 2018, 258.-260.1pp.
“ Amnestijas likums. LV likums. Pienemts: 20.11.1997[01.11.2021. red].
4Pumpurina I. Kad tad, ja ne tagad. Jurista VardsNr.43 (548), 11.11.2008.
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2.panta 5.punkts nosaka, ka viens no apz€loSanas veidiem ir sodamibas nonemsana, kas tika
jau pieminéts ieprieks un reguléts Kriminallikuma 63.panta astotaja dala. Apz&loSanu var ligt
sekojoSos gadijumos: ja persona sodu izcie§ Latvijas Republika; personas, kas tikuSas
notiesatas arvalstis, bet nodotas Latvijai soda izcieSanai, ja $1 konkréta arvalsts piekrit
apz€losanai, arT gadijjuma, ja persona ir notiesata Latvija, bet sodu izcie§ cita valsti, tacu ar
Latvijas piekriSanu apz€losanai, ka arT persona, kas izcietusi sodu Latvijas Republika. Svarigi
atceréties, ka Apzelosanas likums paredz, ka ari valsts prezidents péc savas iniciativas var
apzelot personu. Runajot par terminiem, apz€loSanu var ligt péc likumiga speka staSanas
tiesas spriedumam, ja vien persona nav notiesata par smagiem vai seviski smagiem
noziegumiem, tomér ne atrak ka tad, kad izciestas vismaz divas treSdalas no faktiska soda
ilguma, bet, ja persona ir notiesata uz miizu, tad ne atrak ka péc divdesmit izciestiem soda
gadiem. Saskana ar ApzeloSanas likuma 2., 3., 4., 5. un 1l.pantu, ApZ€loSanu var lagt
atkartoti ne atrak ka seSus méneSus pec iepriek$ejas apzelosanas noraidiSanas, bet ja to lidz
persona, kas ir notiesata par smagu vai sevisku smagu noziegumu, ne atrak ka pec viena gada,
kad ir noraidita iepriek$€ja apz€loSana, ja vien nav raduSies kadi 1pasi apstakli, piemeram,
smaga slimiba.*® Saskana ar esoSo regulgjumu, apZ€losanu notiesdtie var ligt Valsts
prezidentam, kas pecak pats izlemj, vai konkréto personu apz€lot un tadgadi nonemt
sodamibu, vai arT n€. Ka piemérs $aja sakara minams AnSa Ataola Beérzina gadijums, kad
konkreta persona tika apstidz€ta un notiesata par masu nekartibam, kas norisinajas 2009.gada
janvari Riga.*’ Sakotngji personai tika piespriesta nosacita brivibas atnemsana, bet, ta ka
A.A.Berzin$ nepildija Valsts probacijas dienesta uzliktos noteikumus, sods tika mainits uz
redlu brivibas atpemSanu.*® Péc nokliSanas ieslodzijumu vieta, A.A. Bérzin$ lidza Valsts
prezidentam Raimondam V&jonim apz€loSanu, tacu ta tika noraidita. Atkartoti ar apz€loSanas
ligumu notiesatais veérsas pie tagad¢ja Latvijas Valsts prezidenta Egila Levita, kur§ Soreiz
personu apz&loja.*

Iesakuma jasecina, ka gan Kriminallikuma 63.panta, gan ieprieks spéka esosa Latvijas
Kriminalkodeksa 54.panta, sodamibas dz&Sanas un nonemsanas principi pilniba sakrit, tacu,
bitiskaka atSkiriba ir terminu regul€juma, tieSi uz sodamibas dzeSanos automatiski, bez citu
institlitu iesaistes. leprieks autore noradija, ka Kriminallikuma 63.panta tresas dalas gadijuma
— personas atzistamas par nesoditam péc konkréta laika notec€juma, pieméram, diviem

gadiem, ja brivibas atnemsana bijusi l1dz trim gadiem, bet ja brivibas atnemsana bijusi ilgak

46 Apzelosanas likums. LV likums. Pienemts: 16.06.1998 [01.11.2021. red].
#’Sulmane D. Karoga lieta. Jurista VardsNr.30 (984), 18.07.2017, 2.Ipp.
“Generaladvokata Mihala Bobeka secinajumi lieta Nr. C-2/19 AP pret Piigiprokuratuur. Pieejams: https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/HTML/?uri=CELEX:62019CC0002&from=EN [02.11.2021. red].
“Rigas pilsétas Vidzemes prick3pilsétas tiesas 2016.gada 8.junija spriedums lieta K30-0382-16/15.
Pieejams:https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/277977 .pdf [aplikots: 25.10.2021].
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par trim gadiem un mazak par pieciem gadiem, tad persona tiek atzita par nesoditu péc
pieciem gadiem u.c., tacu ir dazi svarigi aspekti Saja sakara, kas apskatami padzilinati.

Izvertejot visu iepriekSmin€to informaciju, autore uzskata, ka turpmako gadu griezuma
biitu javerté sodamibas terminu efektivitate, nemot vera, ka tiesai var ligt nonemt sodamibu,
personas, kas patiesi nozelo izdarito un dara visu, lai tas neatkartotos, to izmanto. Tacu
sodiem, autoresprat, japalick bargakiem, lai sabiedribu attur€tu no noziedzigu nodarijumu
izdari$anas, jo nemazinas izdarito noziedzigo nodarijumu skaits.>

Lai arT sodamibas dz€Sana un nonemsSana juridiski dz€§ personai izdarita noziedziga
nodarfjuma kriminaltiesiskas sekas, tomér sodamiba atstdj iespaidu uz personas turpmako
dzivi, ko sikak darba autore analiz& darba nakamaja apaksnodala.

Nakamaja darba apaksSnodala autore apskata sodamibas rezultata radusas sekas, kas

personai rada dazada veida ierobezojumus.
2.2. Noziedziga nodarijuma recidiva sasaiste ar sodamibu

Saskana ar Kriminallikuma 27.pantu, noziedziga nodarfjuma recidivs ir jauns tiss
noziedzigs nodarijums, ko izdarijusi persona, kas iepriekS bijusi notiesata par citu tisu
noziedziga nodarijuma izdariSanu, ja sodamiba vél par iepriek§€jo noziedzigo nodarijjumu nav
dz@susies vai nonemta. Turklat noziedziga nodarijuma recidivs ir ciesi skatams ar sodamibas
institdtu, jo tas Kriminallikuma 48 .panta pirmas dalas pirmaja punkta ir noradits ka atbildibu
pastiprinoSs apstaklis. Attiecigi, izriet ari kopsakariba ar atbildibas institiitu. Recidivs ka
atbildibas pastiprinoss apstaklis ietekm& noziedziga nodarjjuma kvalifikaciju, ka rezultata, ari
piem@rojamas tiestbu normas var atSkirties, tadéjadi mainoties ari sodamibas terminiem.
Recidivs, ko médz devet arT par atkartota tiSa noziedziga nodarifjuma izdari$anu, bitiski
ietekmé ar1 pasas sodamibas piem&rosanu, t.i., par izdaritu noziedziga nodarjjuma recidivu vél
nedz@stas sodamibas laika, juridiskas sekas personai ir bargakas. Autore talak darba péeta
atseviskas situacijas, kad tiesi recidivs ietekmé sodamibu visvairak, ka arT autore péta aptaujas
rezultatus par sabiedribas viedokli $o problemu/aktualitati.!

Nosakot sodu, tiek nemts véra, vai ir izdarits noziedziga nodarijjuma recidivs, jo autore
mingja ieprieks, $1 fakta konstateéSana biitiski ietekmé talakas personas soda juridiskas sekas.
Darba ietvaros, ka minéts darba 2.1.apakSnodala, autore veica aptauju, lai noskaidrotu
sabiedribas viedokli par dazadiem jautajumiem sodamibas temata. Viens no jautajumiem, kas

tika pétits, bija arT par noziedzigu nodarjjumu recidivu. Aptauja, uz atverta tipa jautajumu par

9Salidzinajumam skatit Centralas statistikas parvaldes statistiku par izdaritajiem noziedzigajiem nodarjjumiem
Latvijas republika 2020.gada. Pieejams:
https://data.stat.gov.lv/pxweb/lv/OSP_PUB/START _POP__ NO__NOR/NORO10/table/tableViewLayoutl/
[apliikots: 25.10.2021.red].
SNiedre A. Noziegumu recidivs un atbildiba par to. Riga: Latvijas Valsts universitate, 1971, 5.Ipp.
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to, vai personam, kas izdara noziedziga nodarfjuma recidivu, bitu japieverS 1pasa uzmaniba
sabiedriba, visi jeb 100% respondentu sniedza atbildi, ka piekrit, ka noziedziga nodarjjuma
recidiva izdarjjusam personam ir javerS pastiprinata uzmaniba sodamibas jautajuma (skatit
pielikumu Nr.2). Respektivi, jaanaliz€, vai esoSais reguléjums ir pietickami bargs un to, ka
palidzet recidivu veiku$am personam integréties atpakal sabiedriba. 25% no respondentiem
noradija, ka sodamibas sekam nakotn€ butu jabiit stingrakam, neka personam, kas izdara
noziedzigu nodarfjumu pirmo reizi. Ari Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas pirmais punkts,
ka jau tika iepriek§ minéts, nosaka, ka atbildibu pastiprino$s apstaklis ir noziedzigu
nodarfjumu recidivs, tadejadi secinams, ka STm personam tiek pieskirta papildus uzmaniba un
atbildiba sodu piemé&rosana, kam pievienojas ari sabiedribas dala.

Interesanti noradit, ka, pieméram, darba pirmaja nodala apskatitaja 1961.gada LPSR
kriminalkodeksa ir min€ts nevis termins ,,recidivs’’, bet gan , recidivists’’, nereti vél
misdienas tiek izmantots Sis iepriek$ lietotais termins, bet oficiali Kriminallikuma tiek lietots
jédziens ,,recidivs’’.lepriek$ izklastitais lauj secinat, ka personas sodamibu var biitiski
ietekmét fakts, ka ir veikts recidivs, t.i., sodamibas termini palielinas, ka arT personai rodas
arvien lielakas problémas ieklauties atpakal ikdienas dzive, tai skaita aizliegumi, jo personas
ilgaku laiku ir spiestas pavadit brivibas atnemsSanas vieta.

Turpinot recidiva institiita apskatu, ka ieprieks tika izklastits par sodamibas dz&Sanu,
dazviet, piem&ram, judikatira, tiek uzsverts, ka ,,persona, nav izdarijusi recidivu’’, tadejadi
uzsverot, ka persona ir veikusi pretlikumigu darbibu pirmo reizi, un, autoresprat, novérojams
tads ka mikstinajums atbildibai, jo jauzsver, ka noziedzigu nodarijumu recidiva izdariSanas
bridi personas sodamibas dz€Sanas termins izbeidzas.

Viens, péc autores domam, interesants spriedums par $o pasSu pamatu, ir saistiba ar to,
kados gadijumos un ka prakse tiek pielietota soda termina dz€Sana un skaitiSana no jauna.
Respektivi, Rigas rajona tiesa 2017.gada 31.maija skatija lietu Nr.11520026216. Lietas
bitiba ir taja, ka apsiidzetais, izdarot vairakas Kriminallikuma noteiktas ka sodamas darbibas,
t.sk., vadija automaSinu bez transportlidzekla vaditaja apliecibas, neievéroja cela zimes,
brauca ar transportlidzekli, kuram saskana ar Ministru Kabineta noteikumiem Nr.295,, Par

’33 un $o0 noteikumu

transportlidzek|u valsts tehnisko apskati un tehnisko kontroli uz celiem’
pielikuma 503.1.1. koda prasibas, kas nosaka, ka, izmantojot transportlidzekli celu satiksmé,
ta tehniskajam stavoklim un aprikojumam jaatbilst So noteikumu pielikuma min&tajam

butiskajam prasibam. Apstdzetais nebija vadito transporta lidzekli aprikojis ar riepam, kuram

2L atvijas kriminalkodekss (iepriek$ Latvijas PSR kriminalkodekss). LV likums. Pienemts: 06.01.1961. Speku
zaudgjis: 01.04.1999 [25.10.2021. red].
33Noteikumi par transportlidzeklu valsts tehnisko apskati un tehnisko kontroli: Ministru kabineta 2004.gada
29.aprila noteikumi Nr.466. Latvijas VestnesisNr.69, 2004.
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jabiit pietickamam riepu nodilumam, kas neapdraudétu citu satiksmes dalibnieku drosibu
(riepu nodilumu)izraisija avariju, iebraucot koka. Automasina atradas vel divi pasazieri, kuri
guva vid€ji smagus miesas bojajumus. Tiesa, protams, skatot lietu, néma véra ari vainiga
personibu un ieprieks€jo sodamibu. Ka izradijas, persona iepriek$ bija vairakkart sodita par
administrativajiem parkapumiem, ka ari, vél nebija dzésta sodamiba, turklat par brivibas
atnemsanu. Sprieduma tika ietverta norade uz Kriminallikuma 48.pantu, kas liecina, ka tiesa
skaidri konkrétaja lieta atzina, ka ir izveidojies noziedziga nodarijuma recidivs, turklat,
objektivi vertgjot lietu, tiesa nav bijusi parliecinata, ka apstdzetais vairs neizdaris kadu citu
noziedzigu nodarfjumu, ka rezultata, personai tika piemérots ar brivibas atnemsanu saistits
sods, turklat, soda izcieSanas termins tiek skaitits no 2017.gada 31.maija, tatad arT sodamiba
personai dz€sisies, vien skaitot laiku no sprieduma spéka stasanas datuma. Attiecigi, autore
var secinat, ka, ja konkretais noziedzigais nodarjjums nebiitu izdarits tobrid, vai tas nebutu
atzits ka tiss, iesp&jams, sodamiba Sai personai jau biitu dz&sta vai ari tas notiktu daudz atrak
neka tagadgja situacija.>*

Vel viens tiesu prakses piemérs-Valkas rajona tiesa 2005.gada tika skatita lieta Nr.
K38-191/05, kura tiesa atzina par vainigu personu par noziedziga nozieguma izdariSanu
saskana ar Kriminallikuma 312.pantu, tacu, piemérojot KL 59.panta treSo dalu, no soda
persona tika atbrivota. Sakotngji pirma instance, izvertéjot humanisma principus un iemeslus,
kade] tika izdarits noziedzigs noziegums, atzina, ka pa persona nav atzistama par noziedziga
nodarfjjuma recidiva izdaritaju, tau tas bija kliidaini, jo vel ieprieks€ja sodamiba nebija
dzesusies. Konkréta tiesu prakses lieta raisa ievéribu, jo pat tiesibu zinatniece Latvijas
Universitates profesore Valentija Liholaja So spriedumu vert&jusi sava publikacija juridiskaja
zurnala ,,Jurista Vards’’, pasakot, ka Kriminallikuma 59.panta piemé&roSanas nosacijumi
bijusi klidaini, jo, tulkojot normu, saprotams, ka 59.panta tresa dala atbrivo no soda, nevis no
ta izcie$anas.’> Autore dal&ji pievienojas profesores paustajam viedoklim, jo, nemot véra, ka
konkréta Jurista Varda publikacija ir publicéta 2008.gada, turklat ir bijusi grozijumi
Kriminallikuma, jasecina, ka §1 briza Kriminallikuma redakcija 59. panta ir skaidra norade
,,atbrivosana no soda vai soda izcieSanas’’, toméer ta briza reguléjumam neatbilstosa.

Jasecina, ka ne vienmer tiesa secina un norada noziedziga nodarijjuma recidivu ka
vainu pastiprinoSu apstakli, tacu, ka iepriek§ tika minéts, katrs gadijums tiek skatits
individuali, kas dod skatfjumu, ka tiesibu nozare turpina attistities, ka rezultata ari

kriminaltiesibu instititi, tai skaita, sodamibas institits pilnveidojas. Autore min biitisku

S4Rigas rajona tiesas 2017.gada 31.maija spriedums lieta Nr.11520026216, motivu dala.  Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/318772.pdf [aplikots:11.10.2021].
35Liholaja.V. Personas atbrivo$ana no kriminalatbildibas, no soda vai no soda izcieSanas. Jurista VardsNr.12
(517), 26.03.2008 [28.10.2021. red].
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iezimi, ka noziedziga nodarfjuma recidiva gadijums ietekmé ne tikai sodamibas terminu, bet
arl aizliegumus personai nakotné ienemt amatus, pilntiesigi dzivot, jo recidivu veikuso
personu skaits Latvija nav mazs un biitu risinams, vairak sabiedribu inform&jot par
iespgjamajam sekam, ietekmi uz soda pieméroSanu un noteikSanu, jo, autoresprat, personas
neapzinas iesp&jamas sekas un to ietekmi, par ko liecina izdarito recidivu skaits.*

Nakamaja darba apaksnodala autore péta tiesi sodamibas raditas sekas uz visu dzivi,

kas var ietekmét jebkuru personu, kas atzita par vainigu saskana ar likumu.
2.3. Sodamibas raditas sekas — dzivi ietekmejoSie aizliegumi

Zinams, ka kriminali soditam personam ir loti daudz un dazadu aizliegumu ienemt
konkrétus amatus un sodamiba atstdj sekas uz visu dzivi. Autore Saja darba nodala péta
kriminali soditu personu dzives SkérSlus, ko rada kadreiz bijusi sodamiba, So seku
sameérigumu un nepiecieSamibu mainit §1 briza regul&jumu.

Bitiski, autoresprat, ir noSkirami gadijumi, kad persona ir sodita par tiSa un netisa jeb
aiz neuzmanibas izdarita noziedziga nodarjjuma izdariSanu. Ir svarigas ar atSkiribas, kad
persona, skatot iesp€jas nodarboties ar dazadam profesijam un iepemt amatus, piemeram,
vElas ienemt amatu valsts sektora vai privataja sektora, ko autore skata turpmak.

Darba izp@tes ietvaros autorei neradas parlieciba, ka privataja sektora biitu novérojami
strikti ierobezojumi nodarbinatiba, jo personas privataja sektora vairak uzticas personu
godigumam, tikai atseviskos gadijumos parbaudot informaciju pieejamajos registros.’’ Tacu
valsts jeb publiskaja sektora sodamiba ir daudz biitiskaka un tiek nemta véra. Piem&ram,
likuma ,,Par tiesu varu’’ 55.panta 1.punkts nosaka, ka personas, neatkarigi no sodamibas
dzesanas vai nonemsanas fakta, nevar pretendét uz tiesne$a amatu.>® Autoresprat, tas ir saistits
tiesi ar to, ka publiskaja sektora lielakoties visas personas ir nodarbinatas ka valsts ierédni vai
amatpersonas. Biittba S§Tm personam biitu jabiit bez sodamibas, lai sabiedriba nerastos
diskusijas par korupciju un nevienlidzibu. Svarigi minét, ka ne vienmér amata ienemsanu
ietekmé faktors, ka sodamiba ir dz€sta vai nonemta. Ne vien Kriminallikums, bet gan arT citi
tiesibu akti regul€ So jautajumu, pieméram, Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 45. panta tris
prim panta otras prim viens dalas 1. un 2.punkta ir noteikts, ka soditas personas nevar biit par

viesgimeném, neatkarigi no sodamibas dz&Sanas vai nonemsanas,” lidzigam regul&jumam

S6Salidzinajumam skatit Ieslodzijumu vietu parvaldes 2020.gada parskatu par notiesatajam personam., 9.lpp.
Pieejams: https://www.ievp.gov.lv/lv/imedia/4909/download[aplikots:25.10.2021].
STlekslietu ministrijas Informacijas centrs. Sodu registri. Pieejams: https://www.ic.iem.gov.lv/lv [14.11.2021.
red].
S8Likums ,,Par tiesu varu”’. LV likums. Piepemts: 15.12.1992 [10.12.2021. red].
$9Bérnu tiesibu aizsardzibas likums. LV likums. Pienemts: 19.06.1998 [09.11.2021. red].
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esot ari citos likumus, kas saistiti ar sodamibu.®Sie ir likumi, kas nav kriminaltiesibu tvéruma
jeb tiek saukti par specialajam normam. Lai gan Kriminallikuma 63.pants regulé to, ka
sodamiba dz€Sas un persona tiek uzskatita par nesoditu un ziid sodamibas sekas, ir janem
vera, ka citos, iepriek§ min&tajos likumos, var biit noradits, ka ierobeZojums pastav, neatkarigi
no sodamibas dz&Sanas vai nonemsana, tadel secinams, ka lai gan saskana ar Kriminallikumu
sodamiba dzg€sas, tas sekas var un tiek paredz€tas citos likumos, kur So faktu nemaina ta
dz@$anas, tatad, ta paliek uz visu dzivi, jo sodamibas fakts saglabajas sodu registra arhiva.®!
Prof., Dr.iur. Sanita Osipova raksta ,,Soditas personas ka valsts stigmatizéta grupa
Satversmes tiesas judikatiira’’ min vairakus Latvijas Republikas Satversmes tiesas(turpmak-
Satversmes tiesas) spriedumus par ierobeZojoSiem aspektiem sodamibas sakara.®® Lielakoties
spriedumi ir par aizliegumu izvéleties nodarboSanos, nemot véra, ka personas ir bijusas
soditas par smagiem un seviski smagiem noziedzigiem nodarfjumiem. Viens no piemériem,
ko autore v€las minét, ir Satversmes tiesas spriedums par soditas personas tiesibam ienemt
kapitalsabiedribu valdes loceklu amatus. Lietas butiba- 2014.gada Saeima pienéma
,»Publiskas personas kapitala dalu un kapitalsabiedribu parvaldibas likumu’’, kura 37. panta
ceturtas dalas otraja punkta noteikts, ka ienemt padomes locekla amatu nedrikst persona, kas
ir bijusi sodita par tiSu noziedzigu nodarfjumu, nenemot veéra, vai sodamiba ir dzesta vai
nonemta.®® Iesniedzg&js apstridéja §1s normas atbilstibu Satversmes 106.panta pirmajam
teikumam, t.i., norma paredz brivi izvéleties nodarbosanos. Tika secinats, ka konkréta norma
ierobezo personas tiesibas. Tacu tika skaidrots, vai ierobezosanai ir legitims mérkis, péc ka
tika secinats, ka ir redzams legitims mérkis, konkrétak- ierobezojums ir sabiedribas
labklajibas nodroSinasanai, turklat ir absoliits raksturs, kas nozime, ka uz visam personam $is
aizliegums attiecas vienadi. Nav pielaujama individuala vérteésana, turklat aizliegums ir uz
miiZu, tas nozimé, ka persona, kas ir sodita, nekad nevares ienemt $o amatu.®*Autore uzskata,
ka svarigi bija noradit So lietu ka pieméru, ka ir arT dazadi citi ierobezojumi, kuriem ir
legitims meérkis un attiecas uz ikvienu personu, nepastavot apstaklim, ka varétu biit individuali
apstakli. Turklat §1 lieta norada, ka ir ar ierobezojumi, kas ietekme& personu uz muzu,
respektivi, personai sava dzives laika konkrétais amats vairs nekad nebiis pieejams, kas ir

viena no smagakajam sekam, jo personas, nereti, maina nodarbosanos biezi.

%0Piemeram, Valsts parvaldes iekartas likums. LV likums. Pienemts: 06.06.2002 [09.11.2021. red].
61Malojlo M. Par personas tiesibam izveléties sev vélamu nodarbosanos. Jurista Vards, Nr.5 (1115), 2020.
%2Qsipova S. Soditas personas ka valsts stigmatizéta grupa Satversmes tiesas judikatara. RSU elektroniskais
juridisko zinatnisko rakstu zurnals, Nr.2,(20), 2021, 31.-32.1pp.
8Publiskas personas kapitala dalu un kapitalsabiedribu parvaldibas likums. LV likums. Pienemts: 16.10.2014
[12.12.2021. red].
%4Satversmes tiesas 2020.gada 17.decembra spriedums lieta Nr.2020-18-01, Latvijas VéstnesisNr.246, 2020.
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Ka jau minéts iepriekS, par personas sodamibas faktu parliecinaties var ikviens,
izmantojot Sodu registrus. Tos regulé Sodu registra likums.**Sodu registri ir iespéja darba
devejiem noskaidrot, vai konkréta persona ir sodita ieprieks vai né. Ir gadijumi, kad darba
dev@js ar1 norada, ka personai, lai ienemtu konkrétu amatu valsts parvalde, ir jabiit nesoditai
personai un jaatbilst konkrétu likumu pantiem, kuros noteiktas prasibas amata pretendentiem.
Pieméram, likuma ,,Par policiju’’ 21.panta pirmas dalas otrais punkts nosaka, ka par
pasvaldibas policistu nevar kliit persona, kurai ir sodamiba, neatkarigi no tas dz€Sanas vai
nonemsanas.®Sodu registri ir kopums, kuros tiek apkopoti visi izdaritie noziedzigie
nodarfjumi Latvija. Informaciju no sodu registriem var iegiit jebkura persona, pieslédzoties
caur portalu https://e.ic.iem.gov.lv/Iv/, pieprasot izzinu un apmaksajot tas sagatavoSanu, $aja
gadijuma informaciju persona redzes tikai par sevi. Ka ieprieks tika minéts, ar1 darba devéji
un citas personas var pieklit informacijai no registriem.®’Sie sodu registri, péc autores
domam, ir efektivi, jo sasniedz mérki izpildit likuma prasibas, tom@r aktuals ir jautajums par
to, cik biezi tie tiek izmantoti. Kopsakara ar sodu registriem, ir jamin, ka, lai stradatu,

’

pieméram, lidosta ,,Riga’’, pretendentam jaatbilst likuma ,,Par aviaciju’’ 57.prim panta
prasibam, tai skaitd personai nedrikst biit sodamiba, proti, darba devé€js to var pieprasit no
kandidata izzinas forma, vai ar1 pats darba dev€js- Saja gadijuma VAS ,,Lidosta Riga’’ var
liigt izzinu no sodu registriem.%Darba ietvaros, ka minéts darba iepriek$€jas nodalas, autore
veica aptauju, analiz€jot sabiedribas viedokli par aktualajiem jautajumiem saistiba ar
sodamibu. Viens no jautdjumiem, kas respondentiem tika uzdots, bija par to, vai vini ir
noveérojusi, ka sodamibas dél, kriminali soditam personam ir tikusi liegta iesp&ja ienemt
attiecigus amatus, uz ko atbildes bija dazadas. Attiecigi, gandriz puse respondentu jeb 45%
noradija, ka ir saskarusies ar $adu situaciju, un vairak ka puse jeb aptuveni 55%, noradija, ka
nav saskarusSies ar $adu problému darba vieta (skatit pielikumuNr.2). Autoresprat, var secinat,
ka ne visas darbavietas tiek pieveérsta uzmaniba sodamibas faktam. Turklat, otrs butiskais
jautajums, kas tika uzdots respondentiem, bija par to, vai personas atbalsta, ka darba devéjam
ir tiesibas ieglit datus no registriem par sodamibu. Absoliti lielaka dala jeb 77,5% noradija, ka
atbalsta $adu tiesibu pieSkirSanu darba dev€jiem, savukart, 20% aptaujato iebilda pret to un
2,5% respondentu nebija viedokla Saja jautajuma (skafit pielikumuNr.2).Atzim€jams, ka
jebkura persona var iegiit informaciju par savu sodamibu no Siem sodu registriem. Autore

pievienojas arT doktrina paustajiem viedokliem par sodamibas ietekmes sekam uz

93Sodu registra likums. LV likums. Pienemts: 10.10.2013 [07.11.2021. red].
%Likums ,,Par policiju’’. LV likums. Pienemts: 04.06.1991 [12.12.2021. red].
7ekslietu ministrija. Atvieglos elektroniskas izzinas par nesodamibu sanemsanu.
Pieejams:https://juristavards.lv/zinas/279939-atvieglos-elektroniskas-izzinas-par-nesodamibu-
sanemsanu/[04.11.2021. red].
8Likums ,,Par aviaciju’’. LV likums. Pienemts: 05.10.1994 [17.12.2021. red].
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ienemamajiem amatiem, proti, dr.iur. Andrejs Judins ir paudis uzskatu, ka nebiitu korekti un
morali pienemami, ka par izvaroSanu saistita persona reiz kliist par prokuroru vai tiesnesi,
kam autore pievienojas, tacu butu nepiecieSams izstradat kartibu, nosakot, par kuru
noziedzigo nodarijjumu veikSanu bitu nosakams ierobezojums, bet par kuriem n€, jo
noziedzigi nodarfjumi ir dazada veida un smaguma.®’Ari Prokuratiiras likuma 37. panta
pirmas dalas ceturtais punkts nosaka, ka persona nevar kandidét uz prokurora amatu un klut
par prokuroru, ja ir sodita par noziedzigiem nodarijumiem, turklat neatkarigi, vai sodamiba ir
nonemta vai dzésta.””

Sodamiba var radit sekas ne tikai attieciba uz karjeru un darba iespgjam. Ir gadijumi,
kad personas sodamibas d€l, personai nav tiesibas, pieméram, uz izklaidi, iesp&ju nirt
Kolkasraga.”! Nesen tika skatita situdcija, kad personai bijusi sodamiba pagajusa gadsimta
beigas, kura sen bija dz€susies, tacu, kad persona vélgjas nirt atlautaja sezona Kolkasraga,
izpetot personas sodamibas vésturi, vinam tika liegta §1 iesp&ja. Analiz&jot saistitos
normativos aktus ar So gadijumu, autore secina, ka ,.Jiuras vides aizsardzibas un parvaldes
likuma’’19.prim panta otraja dala ir noteikts, ka nirSanai personai ir nepiecieSama Nacionalo
brunoto speku Jiiras speku flotiles Krasta apsardzes dienesta atlauja.”” Savukart Ministru
Kabineta noteikumu Nr.133 , Noteikumi par nirSanu jiurda ierobezotas teritorijas’’ treSaja
punkta ir noteikts, ka persona nedrikst biit sodita, lai iegiitu $o atlauju.”*Konkrétais gadijums
liek secinat, ka joprojam nav sakartots sodamibas jautajums tiesi terminu tvéruma, konkréto
normativo aktu tvéruma nav novérotas tieSas norades ,,neatkarigi no sodamibas nonemsanas
vai dzéSanas’’, turklat aizlieguma sodamibas termini netiek konkretizéti. Seit biitu jaanaliz,
vai ir ieveérojams sodamibas samérigums, nemot véra, kad sodamibas termins beidzies pirms
ilga laika un persona v€las veikt iesp&jams neilgstosu izklaides darbibu.

Vel viena no jomam, kura sodamiba ietekm& personu ari péc tas dz€Sanas, ir par
nodarbinatibu ar nepilngadigajiem. Attiecigi, soditai personai var biit problémas ienemt tadus
amatus ka pedagogs un citus, kas saistiti ar berniem, saskana ar Bérnu tiesibu aizsardzibas
likuma 72.pantu, kur§ nosaka, ka personas, kas soditas par noziedzigiem nodarfjumiem, kas
saistitas ar vardarbibu, neatkarigi no sodamibas un tas dz&€Sanas, nedrikst stradat nekada veida
pasakumos, kuros piedalas bérni. Ar1 Izglitibas likuma 50.pants nosaka, ka persona, kas sodita

par tiSu noziedzigu nodarfjumu izdariSanu likuma noteiktaja kartiba, nenemot véra sodamibas

%Laganovskis G. Sodamiba un tas sekas uz karjeru. Pieejams: https:/lvportals.lv/skaidrojumi/274668-sodamiba-
un-tas-sekas-uz-karjeru-2015 [05.11.2021. red].
"OProkuratiiras likums. LV likums. Pienemts:19.05.1994 [17.12.2021. red].
"Par situaciju darba autore guva informaciju no personas X, intervija veikta 10.12.2021 [nav public&ts].
2Jaras vides aizsardzibas un parvaldibas likums. LV likums. Pienemts: 28.10.2010 [14.12.2021. red].
*Noteikumi par nir§anu jiira ierobezotas teritorijas: Ministru Kabineta 2016.gada 1.marta noteikumi Nr. 133.
Latvijas Vé&stnesis, Nr.47, 2016.
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nonemsSanu vai dzéSanu, nedrikst stradat par pedagogu. Analiz&jot konkréto tiesibu normas
pantu, ir janorada konkréta nianse — attiecigi, 2012.gada 5.julija tika veikti grozijumi
Izglitibas likuma, kuri speka stajas 2012.gada 1.oktobrd, proti, tie paredzeja Izglitibas likuma
50. Panta pirmo punktu izteikt redakcija, kad ir pielaujams izn€mums personai stradat par
pedagogu, ja Ministru Kabineta noteikta institticija, izvertgjot konkrétos apstaklus, ir atlavusi
personai tomér ienemt $0 amatu.” Kopsakara ar §1 likuma grozijumiem autore apliikoja ari
Satversmes tiesas 2017.gada 24.novembra spriedumu lieta Nr.2017-07-01. Lietas butiba-
iesniedz€js uzskata, ka Izglitibas likuma 50. panta pirmais punkts neatbilst Latvijas
Republikas Satversmes 106.pantam. Persona stradaja par sporta un peldéSanas treneri, tacu,
tiklidz tika uzzinats, ka 90.gadu laika persona ir bijusi sodita par tiSa smaga noziedziga
nodarfjuma izdariSanu, darba vieta izbeidza darba tiesiskas attiecibas. Turklat iesniedz€js
uzskatija, ka pastav absoliitais ierobezojums, jo vin$ nevar liigt Ministru Kabineta noteiktai
institicijai izvertet vina atbilstibu pedagoga amatam. Lietas gaita tika pieaicinata gan Latvijas
Republikas Saeima, gan Dr.iur. Andrejs Judins, Dr.iur Valentija Liholaja u.c., rezultata
secinot, ka tiesibu norma neatbilst Latvijas Republikas Satversmes 106. Pantam un tiesibu
normu atzistot par speka neeso$u no 2018. gada 1.jiinija.”

Plasi tiek diskutéts par Bérnu aizsardzibas likuma 72.panta atbilstibu Satversmes
atseviskiem pantiem. Janorada, ka Sis pants ir vairakkart ticis grozits. Satversmes tiesa tikusi
ierosinats kada lieta p&c Augstakas tiesas pieteikuma par ST panta atbilstibu Satversmes
91.pantam un 106. Pantam, kura noteikts aizliegums stradat iestade€s, kas saistitas ar bérniem
soditas personas. Tiesa atzina, ka panta noteikts absoliitais aizliegums, ka ari secinaja, ka
72.pants neatbilst Satversmes 106.pantam, rezultata nosakot, ka ar 2022.gada 1.janvart Bérnu
aizsardzibas likuma 72.panta piektas dalas pirmais punkts ir atzistams par speka neesosu.’¢

Sodamibas esiba ietekmé dazadu profesiju parstavjus, un vienas no §tm profesijam , ir
arstniecibas personas, proti, kliiSana par prakses arstu. Likuma ,, Par prakses arstiem’’ 4.panta
treSais punkts nosaka, ka personas, kuras ir notiesatas par tiSu noziedziga nodarijjuma
izdariSanu, pat ja tas ir atbrivotas no soda, vai ir bijusi amnestija vai apz€loSana, vai ir
iestajies sodamibas noilgums sodamibu nonemot un dze3ot, nevar klit par prakses arstu.”’

Skatot valsts dienesta nodarbinatibas reguléjumu, respektivi, Valsts civildienesta

7.panta pirmas dalas piekto punktu, kura noteikts, ka uz ierédna amatu var pretendét persona,

"4Grozijumi Izglitibas likuma. LV likums. Pienemts: 05.07.2012 [10.12.2021. red].
>Satversmes tiesas 2017.gada  25.novembra spriedums lieta  Nr.2017-07-01. Pieejams:
https://www.satv .tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2017/03/2017-07-01_Spriedums.pdf [12.12.2021. red].
"%Satversmes  tiesas 2021. gada 25. marta spriedums lieta Nr. 2020-36-01. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-
content/uploads/2020/07/2020-36-01 Spriedums.pdfsearch= [apliikots:20.10.2021].
"TLikums ,,Par prakses arstiem’’. LV likums. Pienemts: 24.04.1997 [05.12.2021. red].
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kura nav sodita par tiSa noziedziga nodarfjuma izdariSanu un kurai ir nonemta vai dze€sta
sodamiba.”

Autores ieskata bija interesanti izpetit ari vairak privato tiesibu joma esoSu
nodarbinatibas formu un ta reguléjumu, proti, apsardzes darbinieku profesionalas iespéjas,
nemot veéra sodamibu. Apsardzes darbibas likuma 15.panta pirmais punkts nosaka, ka
personai nedrikst izsniegt apsarga sertifikatu pirms sodamibas dz€$anas vai nonemsanas, ja
persona ir sodita par tiSa noziedziga nodarfjuma izdariSanu vai par alkoholisko dzerienu,
narkotisko vai citu apreibino$o vielu iespaida izdarito noziedzigo nodarfjumu.”” No minéta
secinams, ka personai, kad tas sodamiba ir dz&sta vai nonemta, tomer pastav iesp&ja iegiit
apsardzes sertifikatu, kas liek noprast, ka ne visos gadijumos sodamibas esiba ietekme visus
noteiktos gadijumus, kad tiesibu normas ir minéti ar sodamibu saistiti ierobezojumi.

ArT autores veiktas aptaujas ietvaros korespondentiem tika lugts atbildét uz jautajumu,
vai tas atbalsta, ka soditas personas nevar kandidét un tikt iev€letas Latvijas Republikas
Saeima, uz ko absoliitais vairakums jeb 85% atbild&ja, ka atbalsta So aizliegumu, 10%
neatbalsta, taCu 2% Saja jautajuma nebija viedokla, kas lauj secinat, ka sabiedribai rup
amatpersonu, deputatu un citu augstu amatu personu sodamibas neesamiba. Ari autore,
izsakot savu subjektivo viedokli uzskata, ka §is aizliegums ir samerigs un pat nepiecieSams, jo
veicot aptauju, tika identific€tas sabiedriba pastavosas problémas, viena no tam - respondenti
uzskata, ka Latvija ir iesp&jams nokliit augstos amatos ar sodamibu (apgalvojums ir domats ka
sava veida ,,paziSandas sakari’’) (skatit pielikumu Nr.2.) Protams, tas ir subjektivs viedoklis,
tacu butu javeido dazadu veidu kampanas, lai sabiedribai pieraditu, ka likumi, aizliegumi un
ierobezojumi attiecas uz visiem, neatkarigi no personas finansiala stavokla, amata, izglitibas
u.c. apstakliem, lai izskaustu So stereotipu.

Interesanta ir lieta, kura tika ierosinata par likuma ,, Par lekslietu ministrijas sistémas
iestazu un leslodzijuma vietu parvaldes amatpersonu ar specidalajam dienesta pakapém
dienesta  gaitas 4.panta ceturta punkta atbilstibu Satversmes 10l.pantam un
106.pantam.*°Lietas biitiba ir par to, ka persona pildija savu profesionalo dienestu Iekslietu
ministrijas sistemas iestade, [idz tika atstadinats, pamatojoties uz neatbilstibu amatam, jo ticis
sodits par tiSu noziedzigu nodarijumu. Persona uzskatija, ka ir parkaptas vina tiesibas, kas
ietvertas Satversmes 101.panta — pildit valsts dienestu un 106.panta - par to, ka var brivi

izveleties nodarbosanos. Saja lieta turpinas Satversmes tiesas tiesvediba un darba tapSanas

8Valsts civildienesta likums. LV likums. Pienemts: 07.09.2000 [13.12.2021. red].
" Apsardzes darbibas likums. LV likums. Pienemts:13.02.2014 [13.12.2021. red].
80Jekslietu ministrijas sistémas iestdzu un leslodzijuma vietu parvaldes amatpersonu ar specidlajam dienesta
pakapém dienesta gaitas likums. LR likums. 4.panta 4.punkts. Pienemts: 15.06.2006 [03.11.2021 red].
32



laika tiesas nolémums vél nav pasludinats.' Autoresprat, jasecina, ka sabiedribu biitu aktivak
jainforme, prezent&jot sodamibas problematiku un izrietosas sekas, kas ietekmé, nereti, visu
dzivi.

Kopuma secinams, ka profesijas, kuras sodamibas fakts rada ierobeZzojumus, ir loti
daudz. Ir dazadi viedokli sabiedriba par to vai Sie aizliegumi ir nesamérigi. Analiz&jot arl
iesniegtas iniciativas, kas ir vai tiek planotas iesniegt Latvijas Republikas Saeima, autore
atrada iniciativu, kur personas tiek aicinatas parakstities par profesionalo iespgju
paplaginaSanu agrak soditam personam.®?Viens no jautajumiem, kas tika apskatits riipigak
autores veiktaja aptauja, bija par to, vai §1 briza sodamibas ierobezojumi un aizliegumi ir
samerigi. 30% no aptaujatajiem uzskata, ka tie ir samerigi, turklat katram bija savs
pamatojums. Vairums aptaujato izteica pamatojumu, ka cilvékam pasam jaizvert€ savas
ricibas sekas, citi uzskatija, ka tos vajadzetu pat vel stingrakus. Savukart 27,5% aptaujato par
So jautajumu nebija viedokla un atlikusie 42,5% uzskatija, ka tie ir nesamerigi, ka tos
vajadzetu grozit un katrai situaciju skattt individuali (skatit pielikumu Nr.2). Autores viedoklis
Saja jautajuma dalas, attiecigi, ir javerteé gadijumi individuali, ka ari, iesp&ju robezas varétu
pienemt stingrakus mérus aizliegumiem. Ka iepriekS minéts, jau kops§ 2019. gada 7. oktobra
tiek vakti paraksti par iniciativas iesniegSanu Latvijas Republikas Saeima, lai paplaSinatu
agrak soditu personu profesionalas iesp&jas. ST iniciativa, autoresprat, vértgjama pozitivi, jo
biitu jaanalize katra situacija individuali, aridzan samazinot ierobezojumus un aizliegumus, uz
ko norada arT autores veiktas aptaujas rezultati, jo 70% aptaujato piekrit apgalvojumam par
nepiecieSamibu katru situaciju vertét individuali, kas lauj secinat, ka par So t€mu sabiedriba
netiek aktuali spriests, un §1 probléma butu aktualiz€jama, pieméram, ar informativas
kampanas izverSanu socialajos tiklos un ar sabiedrisko mediju palidzibu (skatit pielikumu
Nr.2).

Analizgtie aizliegumi kopuma lauj secinat, ka ir daudz ierobezojumu un aizliegumu,
kas izriet no sodamibas, tacu ne visi tie ir terminéti uz visu atlikuso personas dzivi. Sabiedriba
joprojam ir dazadi viedokli par sodamibas biittbu uz karjeru un citiem aizliegumiem, ko
persona ka briva, demokratiska valst1 varétu darit, ir nepiecieSams informét sabiedribu par
sodamibas nozimi, par sekam, lai sabiedriba péc iesp&jas mazak biitu noziedziga nodarijumus
izdarfjusas personas, jo var gadities situacijas, kad agra vecuma, personas neapziniguma un

neizpratnes dél, var rasties ierobezojumi uz visu atlikuSo dzivi, jo nereti personas ilgi ir sev

81Satversmes  tiesas  2020.gada  1l.septembra  lémums par lietas ierosinaSanu.  Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2020/09/2020-50-01 Lemums_par_ierosinasanu-1.pdf
[aplukots: 29.10.2021].
82Biedribas ,,BONA FIDE LATVIA’ iniciativa paplasinat profesionalas iesp&jas agrak soditiem cilvekiem.
Pieejams: https://manabalss.lv/paplasinat-profesionalas-iespejas-agrak-soditiem-cilvekiem/show [13.12.2021.
red].
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piemé&rotakas nodarbinatibas formas mekl&umos, un var nakties noZelot savas nezinasanas
vai nesapratnes kludas.

Ka jau minéts darba sakuma, tad noziedzigumus nodarjjumus veic ne tikai
pilngadigas, bet arT nepilngadigas personas, tadé] nakamaja darba apaksnodala autore skata

sodamibu un nepilngadigo instittitu.
2.4. Sodamibas ietekme nepilngadigajiem

Par nepilngadigam personam jeb bérniem tiek uzskatitas personas, kas nav
sasniegusas 18 gadu vecumu, saskana ar Beérnu aizsardzibas likuma 3.panta pirmo dalu.
Nepilngadigo personu un sodamibas radito seku analize jasak ar noradi, ka 2022.gada 1.
Janvarl speka stasies Kriminallikuma 65.panta dalu un 66. pieci prim panta ceturtas dalas
grozijumi.®’ Autore uzskata, ka §ie 2020.gada 17.decembra likuma grozijumi ir uzskatami ko
par nepilngadigo kriminalatbildibas reformas sakumu. Grozijumu mérkis ir mainit reguléjumu
attieciba uz kriminalatbildibas piem@roSanas nepilngadigam persona, to nepilngadigam
piem@rojot tikai atseviskas situacijas, tadgjadi pargjos gadijumos piemérojot audzinosSa
rakstura piespiedu lidzeklus. Autoresprat, ir labs veids, kas iesp&jams savu efektivitati paradis
tikai pec vairakiem gadiem, ka laika gaita, iedzivinot Sos grozijumus, nepilngadigas personas
tiks pasargatas no sodamibas bardzibas un tadgjadi sodamibas negativajam sekam.3*Skatot
kopsakara ar vésturiski speka bijusajiem likumiem, kas pétiti darba pirmaja nodala, jamin, ka
sodamiba personam kadreiz iestajas agraka vecuma, neka tagad. Pieméram, 1933.gada Sodu
likuma kriminalatbildiba iestajas divpadsmit gadu vecuma un nepilngadigais skaitfjas lidz
divdesmit viena gada vecumam, savukart tagadéja Kriminallikuma kriminalatbildiba iestajas
Cetrpadsmit gadus sasniegusam personam, lai gan, ka minéts, nepilngadigais skaitas Iidz
astonpadsmit gadu vecuma sasniegSanai, saskana ar Kriminallikuma 11.pantu.®Vecuma
aspekts sodamibu ietekmé tadejadi, ka, personai jau nepilngadigai esot, izdarot noziedzigu
nodarfjumu, nakas par to atbildet, ka ar1 iestajas sodamibas sekas uz turpmako dzivi. Personas
ir paklautas riskam atrak iegtit sodamibu.

Kopsakara ar nepilngadigu personu izdaritajiem noziedzigajiem nodarijjumiem un
samérigumu, jamin kads individuals gadijums, kad persona, kas izdarija noziedzigu
nodarfjumu, bija seSpadsmit gadus veca, proti, nepilngadiga, un dazadu apstaklu sakritibas
del, citai personai nodarija miesas bojajumus. Tacu $1 ,,pagatnes ieraksta dé]’’ persona sava

zind ir ,,aizverusi’’ savas nakotnes durvis uz augstu amatu, piemeram, tiesneSa u.c.,

8Grozijumi Kriminallikuma. Pienemts:17.12.2020 [01.12.2021 red].
8Vinkalna E. Kriminallikuma visparigas dalas normu attistiba, skaidriba un saprotamiba. Riga: 2021, 2.-5.1pp.
851933.gada 24.aprila Sodu likums. Pieejams: https://tzpi.lu.lv/sodu-likumi/ [apliikots: 20.10.2021].
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ienemsanu.®® Sis situacijas sakara ir minams jau iepriek§ analizétais jautajums par sodamibu
un samé&rigumu. Autore pievienojas sodamibas institiita esamibai un viedoklim, ka sodamiba
ir pamatota un nepiecieSama, tacu, bitu veért§jams, vai Saja gadijuma ta nav parmeriga
attieciba uz amatu ienemsanu un citu veidu ierobeZojumiem, jo var gadities situacija, kad
Skietami maznozimigs, bet sodams nodarijums, kas tiek izdarits nesasniedzot pilngadibu, var
radit paliekoSas sekas, ko persona nepilngadibas vecuma nemaz neapzinas. Protams, tiesu
praksé ar1 katrs gadijums tiek skatits individuali, p&tot personibu u.c., apstaklus, bet
attiecigaja gadijuma persona, sasniegusi jau astonpadsmit gadu vecumu, noziedziga
nodarfjuma recidivu nav izdarijjusi, vainu atzinusi, tacu sodamibas sekas joprojam specigi
izjiit.%’ Autore secina, ka ir nepiecieSams veikt izmainas reguléjuma, ietverot nosacijumu, ka
nepiecieSams vertét un analiz€t sameérigumu, vél vairak pétit katru gadijumu individuali, lai
péc iesp€jas vairak noverstu nesamérigumu. Grozijumu nepiecieSamibu biitu nepiecieSams
izstradat dazadu nozaru likumos jeb specialajas tiesibu normas, kas regulé konkréto profesiju

IR

ierobezojums, pieméram, ieprieksgja darba apaksnodala mingtaja likuma ,,Par policiju’’, ta
normas papildinot ar jaunu normu, liekot izvertét personas dzivi uz izvelétas nodarboSanas
bridi, nevis skatities sena pagatn€, protams, apzinoties un atceroties, ka katra profesija ir
cieniga un svariga, tacu biitu nepiecieSams vairak verst uzmanibu uz to profesiju regulé§juma
grozisanu, kur personas iepriek§ bijusi sodamiba biitiski neietekme darba kvalitati. Turklat
joprojam daudzas profesijas, ka ieprieks tika analiz€ts, pastav ierobezojumi uz visu dzivi,
nevis uz konkrétu laiku, kas butu mainams.

Autores veiktaja aptauja viens no jautajumiem bija, vai, respondentuprat, personam,
kas noziedzigu nodarjjumu izdarijusas, biidamas nepilngadigas, sodamiba bitiski ietekmé
turpmako dzivi. 62,5% aptaujato atzina, ka sodamiba, vinuprat, butiski ietekmé turpmako
dzivi nepilngadigam personam. 22,5% atzina, ka neuzskata, ka biitiska ietekme rodas,
turpretim 15% aptaujato nebija viedokla par So jautajumu (skatit pielikumu Nr.2).

Autore veica nelielu izpéti, kas ir biezakie nepilngadigo izdaritie noziedzigie
nodarTjumi, kuru rezultata personai rodas sodamibas sekas uz dzivi, skatot pieejamo statistiku
par nepilngadigo sodamibu desmit gadu griezuma - no 2010.-2020.gadam. Biezakie
noziedzigi nodarjjumi tikuSi izdariti saistiba tieSi par narkotisko un apreibinoSo vielu
lietoSanu, par miesas bojajumu (maznozimigu, tiSu) nodariSanu, ka ar1 par huliganismu.
Pieméram, 2018.gada vairak ka 45 nepilngadigas personas izdarfjuSas seviski smagus

noziegumus, un vairak ka 260 personas izdarfjusas smagus noziegumus. Sokgjosi Skiet, ka pat

%]Intervija ar personu Y, kas veikta 2021.gada septembrT [nav publicéts].
8 Intervija ar personu K, kas veikta 2021.gada rudeni [nav public&ts].
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nepilngadigie izdara tadus noziegumus, ka slepkaviba un izvarosana.®® Saja situacija autore
velas piemetinat, ka par nepilngadigo personu izdaritiem noziedzigiem nodarijjumiem, kas pec
savas bitibas ir smagi un seviski smagi, sodamibas sekam tomeér biitu jabut bargam uz visu
atlikuso dzivi.

Svarigs nepilngadigo noziedzigu nodarijumu aspekts, kas saistas ar1 ar sodamibu un
sekam, ir apstakli, kados nepilngadigie izdara noziedzigus nodarfjumus, jo, salidzinot ar
pilngadibu sasniegusam personam, apstakli ir citaddaki. Tatad kopsakara ar galveno darba
temu - sodamibu, jasecina, ka ir iesp&jams veikt uzlabojumus Latvijas tiesibu sist€éma par
sodamibu nepilngadigdm personam, lai mazak ietekmé&tu nakotnes iespgjas, tacu atzistamas
izmainas jau tiek veiktas, grozot Kriminallikuma normas nepilngadigo regul&juma. Biitu
svarigi istenot dazadus pasakumus, piemeram, veicot informativas izglitoSanas kampanas
Latvijas pamatizglitibas iestadés, kampanas globalaja timekli, inform&jot vecakus par ar
sodamibu saistitajam sekam, jo, autoreprat, visa pamata ir gimene, jo ta var ietekmé&t b&rnus
vairuma gadijumus vistieSak. Biitu grozijumi normativie akti un izstradajami kriteriji, kurus
izpildot personas varétu tomér baudit Sobrid liegto darbosanos dazadas profesijas vai pat
izklaides.

Kopsakara par visu nodala darba otraja nodala pétito, autore secina, ka Sobrid ir
noteikts skaidrs sodamibas jeédziena regul€jums normativajos aktos, sodamibai radot plasas
sekas un ierobezojumus dazadas profesijas un amatos, gan privataja, gan publiskaja sektora,
tomér pastavot problémai sabiedribas informé&$ana par sodamibas sekam, jo nereti personas
verSas ar pieteikumiem tiesa, lai tiktu atzits to Satversmé noteikto tiesibu cilvéktiesibu
parkapums, ko ik pa laikam, arT Satversmes tiesa, atseviskos gadijumos arl atzist, tomer,
vairuma gadijumu nosakot, ka ierobezojumi ir ar legitimu mérki un samérigi. Ir novérojama
attisttba un izaugsme sodamibas reguléjuma ievieSana salidzinajuma ar 20.gadsimta
regul&jumu, kas, autoresprat, vertéjams pozitivi, tomér, ka jau minéts ieprieks, ir nepiecieSami
uzlabojumi un samériguma nodrosSinaSana atseviskos gadijumos.

Lai vairak izprastu, kadas problémas un aktualitates ir sodamibas jautajumam Latvija,
autore veic Latvijas reguléjuma salidzindjumu sodamibas institiita ar citam valstim. Arvalstu
— Krievijas Federacijas, Lietuvas Republikas un Norvégijas Karalistes analizi autore veic

nakamaja darba nodala.

88]eslodzijumu vietu parvaldes publicéta statistika 2018. Pieejams:
http://www.ievp.gov.lv/images/stories/stat/statistika/leslodzijuma_vietu parvaldes publicejama_statistika 2018.
docx.pdf [aplikots:25.10.2021].
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3. SODAMIBA ARVALSTIS

Autore, pilnvertigai sodamibas jédziena izpratnes nostiprinasanai Latvija, p&ta art citu
valstu sodamibas situaciju un atSkiribas no Latvijas reguléjuma. Tiek péetita Krievijas
Federacija (turpmak teksta — Krievija) un tas regul&jums, jo, ka zinams, vésturiski Latvija bija
paklauta PSRS sastavam, tadgjadi arT ieprieks speka bijusie likumi bija savstarpgji saistiti, bet
interesants ir jautajums, vai kas ir mainijies, salidzinot ar v€sturiskajiem normativajiem
aktiem, jo Sobrid, pec PSRS sabruksana 1991.gada, tas teritorija atrodas Krievija.

Tiek péetits arT Lietuvas Republikas regul&jums, jo, autores ieskata, ir interesanti
noskaidrot, vai abam valstim, kas ir Baltijas valstu regiona un ir kaiminvalstis, sodamibas
regul&ums ir 11dzigs vai tiesi pretgji — atskirigs.

Noslédzot arvalstu analizi, tiks apskatita ari Norvégijas Karaliste (turpmak-
Norvégija), jo, autoresprat, ir novérojamas atskiribas starp Latvijas un Norvégijas sodamibas

regul&jumos noteikto, lai arT abu valstu tiesibas atrodas vieta tiesibu loka.*
3.1. Kirievijas Federacija

Analizgjot situaciju Krievijas Federacija, autore par pamatu néma Krievijas
Federacijas kriminalkodeksu, ko pienéma Krievijas dome 1996.gada 24.maija un spéka stajas
1996.gada 13.jiinija.”® Krievijas Federacijas kriminalkodekss (turpmak teksta — Krievijas
kriminalkodekss)balstas uz Krievijas konstitiiciju un visparpienemtiem principiem, ka ar1 uz
starptautisko tiesibu normam, saskana ar kriminalkodeksa pirmo un otro pantu.

Salidzinot Krievijas Federacijas Kriminalkodeksu ar Latvijas Kriminallikumu,
jasecina, ka Saja arvalstu tiesibu akta nav skaidri definéts, kas ir sodamiba. Krievijas
Federacijas kriminalkodeksa 86.panta ir noradits, kad sodamiba iestajas un kad ta dzesas. Ir
pieci gadijumi, ko nosaka Krievijas Federacijas kriminalkodekss, kad ta dzesas:

1) nosaciti soditiem p&c parbaudes laika beigam,;

2) attieciba uz vieglako sodu neka brivibas atnemsSana soditiem — vienu gadu péc

soda izpildes;’!

3) attieciba uz personam, kuras soditas ar brivibas atnemsanu par viegliem vai vidgji

smagiem noziegumiem- tris gadus péc soda izpildes;*?

$Melkiskis E. Likuma burts, likuma gars, Satversmes tiesa. Latvijas Véstnesis, 1997, Nr.125.
0V ronoBHEIH KOZIEKC Poccwniickoit Denepanyu [Krievijas Kriminalkodekss]. Pieejams:
https://docs.cntd.ru/document/9017477[aplikots: 02.11.2021].
*MynkT nomomuen [punkta papildinajums] ¢ 11 mexabps 2003 roga - cM.DemepanbHBIM 3aKOHOM OT 8 meKabps
2003 roma N 162-D3 mpeapIaynryo peIakiiio.
“Mommynkr B penaximy, [apakSpunkta redakcija] BBenennoii B netictue ¢ 3 aBrycra 2013 roma ®enepanbHbM
3akoHOM OT 23 utonist 2013 roga N 218-D3 . - CM. mpeAbIayuIyo peaaKkiuio.
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4) attieciba uz personam, kuras soditas par smagiem noziegumiem- astonus gadus pec

soda izcieSanas;

5) attieciba uz personam, kuras soditas par seviski smagiem noziegumiem- desmit

gadus péc soda izcieSanas.

Turklat §1 pasa likuma ceturtd dala nosaka, ka, ja soditais, saskana ar likumu, tiek
priekslaicigi atbrivots no soda izcieSanas vai soda neizpildita dala tiek mainita pret mikstaku
soda veidu, tad sodamibas dzeSana tiek skaitita pec fiziska soda izcieSas beigam, saskana ar
Krievijas kriminalkodesa 86.panta treso un ceturto dalu. Tatad, analiz&jot sodamibas dz&Sanas
terminus, secinams, ka ir neliela atSkiriba starp Kriminallikumu, jo Krievijas kriminalkodeksa
sodamibas termini izriet no personu noziedzigo nodarfjumu smaguma, savukart
Kriminallikuma noradits, ka termini atkarigi no tiesas izlemta soda izcieSanas ilguma.
Tadgjadi secinams, ka atsevisku atSkiribu par sodamibas dzéSanu Latvijas Republikai un
Krievijas Federacijai ir saskatami.

Sodita persona par priek§zimigu uzvedibu, tapat ka to regulé Kriminallikums, art
Krievijas kriminalkodeksa reguléjuma, nosaka, ka ir personam ir tiesibas liigt pirmstermina
sodamibas nonemsanu. Tapéc secinams, ka §1 ir kopiga iezimes Latvijas un Krievijas
sodamibas regulgjuma. Vairak norazu par sodamibu un tas visparigajiem jautdjumiem nav
identific€jami, tadel, darba autore pieversas nepilngadigo reguléjumam.

Krievijas kriminalkodeksa 95.pants nosaka sodamibas dz€Sanas terminus
nepilngadigajiem. Attiecigi, tie ir 1saki, neka noteikts Krievijas kriminalkodeksa86.panta
treSaja dala, tiem esot:

1) seSi ménesi péc soda izciesanas, kas nav saistita ar brivibas atnemsanu;
2) viens gads p&c soda izcieSanas par nelieliem vai vidgji smagiem noziegumiem;
3) tris gadi pec soda izcieSanas par smagiem vai seviski smagiem noziegumiem.

No §is normas secinams, ka Krievijas kriminalkodekss sikak nosaka sodamibu, neka
Kriminallikums, atsevis$ki nodalot nepilngadigo sodamibas dz€Sanas terminus, kas Latvija
stkak netiek izdaliti, turklat jaatzime, ka sodamibas dz&Sanas termini nepilngadigajiem ir Tsaki
ka pilngadigo reguléjuma. Jaatzist, ka, autoresprat, butu aizgiistama ideja par nepilngadigo
regul&jumu sodamibas jautajuma, jo ka zinams, un minéts ieprieks, Latvija nepartraukti notiek
tiesibu aktu grozijumi, un, ka jau minéts darba 2.4.apak$nodala, tad ievérojami grozijumi
nepilngadigo regulgéjuma tiek noteikti ar 2022.gada janvari, un ka nakamie grozijumi varétu
tikt ieviesti Iidzigi saisinatie termini, ka tas ir Krievijas regulg§juma, lai gan ir bijuSas

diskusijas, ka, iesp&jams, biitu nepiecieSams izstradat jaunu tiesibu aktu, kas regul&tu
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nepilngadigo reguléjumu dazadas jomas, lai vairak nosSkirtu nepilngadigos no pieauguso
dzives kriminalajiem aspektiem.”?

Salidzinot recidiva reguléjumu Latvijas un Krievijas reguléjuma, secinams, ka abas
valstis, personai nosakot sodu, tiek pievérsta uzmaniba personas sodamibai ieprieks, saskana
ar Krievijas Kriminalkodeksa 18.pantu, paredzot, ka recidiva gadijuma tiek piemé&roti bargaki
sodi un tas tiek uzskatits par atbildibu pastiprinoSo apstakli, saskana ar Krievijas
Kriminalkodeksa 63.panta pirmas dalas a punktu, lidzigi, ka tas ir Latvijas regulgjuma.®*

Analizgjot amatu ienemsSanas aizliegumus, autore secina, ka lidzigi ka Latvija, ari
Krievija, personas ar sodamibu, pat ja ta ir dzesta, nedrikst ienemt amatus, kas saistiti ar
nepilngadigo audzinasanu, pieméram, skolotdja amatu.”

Lai ar1 sodamiba Krievijas teritorija darba tiek apskatita, autoresprat, minimali un
iesp&ju robezas, nemot vera pieejamos resursus, ir secindms, ka noverojamas vienadas un
lidzigas nianses ar abu valstu reguléjumos sodamibas institita regulé§juma. Tomer, janorada,
ka skatot atseviski nepilngadigo personu sodamibas jautajumus, jasecina, ka Latvijai ir
nepiecieSami iesp&jami grozijumi, lai mazak ietekmé&tu nepilngadigas personas nakotnes
iespéjas.

Lai veiktu paplaSinatu, vairaku valstu regul&juma analizi par sodamibu, autore ka

nakamo valsti péta Lietuvas Republiku.
3.2. Lietuvas Republika

Autore padzilinati peta Lietuvas Republikas reguléjumu, jo ta ir Latvijas kaiminvalsts
un ir interesanti salidzinat citu Baltijas valstu sodamibas reguléjumu. Lietuva, tapat ka Latvija
ieprieks speka bija 1903.gada Sodu likumi, ko ieviesa 1918.gada.Velak, Padomju okupacija
speka stajas ieprieks darba analizétais KPFSR kriminalkodekss, talak ar1 spéka stajas Lietuvas
PSR kriminalkodekss”, kas biitiba bija tads pats, ka Latvijas PSR kriminalkodekss."’
1961.gada Lietuvas PSR kriminalkodekss bija spéka Iidz pat 2002.gada beigam, turklat
vairakkart ticis grozits. Sobrid speka ir Lietuvas Republikas kriminalkodekss, kas tika

%Saeimas 2020.gada grozijumu Kriminallikuma (Nr.357/Lp13) lasijumu likumprojekts. Pieejams:
https://titania.sacima.lv/LIVS13/saeimalivs13.nsf/0/DD231FBCAA721D0OFC225863A0028C87B?OpenDocume
nt [aplikots: 10.12.2021].
%Ckyparosa 10., JleGeneBa B. Komenrtapmii k YronosHomy koaekcy Poccuiickoii ®enepaumu. [Krievijas
Federacijas kriminalkodeksa komentari]. Mocksa: M3natensuas rpynmma HOPMA-NMH®A, 1999,¢.181.
O TpymoBoit KOZIEKC poccuiickoi denepanun [Krievijas darba kodekss]. Pieejams:
Http://www.consultant.ru/document/cons_doc LAW 34683/ [aplikots: 20.10.2021].
%Lietuvos taryby socialistinés respublikosjstatymas [Lietuvas PSR kriminalkodekss]. Pieejams: https://e-
seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.20465?jfwid=-fxdp782c [aplikots:20.10.2021].
“TLatvijas PSR kriminalkodekss [Latvijas Kriminalkodekss]. Speku zaudgjis 01.04.1998. Pieejams:
https://likumi.lv/ta/id/318953-1atvijas-kriminalkodekss [aplikots: 20.10.2021].
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apstiprinats ar 2000.gada 26.septembra likumu, savukart speéka stajas vien 2003. gada
1.janvari. %

Interesanti, ka lidzigi ka Krievijas Federacijas gadijuma, ar1 Lietuvas kriminalkodeksa
nav tieSas definicijas sodamibai. Tacu tiek minéts, ka sodamiba attieciba uz personu ir spéka
no briza, kad stajies speka tiesas spriedums. Lietuvas kriminalkodeksa 97.pants nosaka, ka ir

konkréti gadijumi, kad sodamibu ietekmé:

1) personas atbrivosana no kriminalatbildibas;
2) recidiva gadijumos;
3) un gadijumos, kad tiek izskatits [éemums par soda aizstasanu ar vieglaku sodu

vai personas nosacitu pirmstermina atbrivoSanu.

Turklat §1 panta turpmakajas dalas ir norades, kuras jeb kadas personas ir atzistamas
par soditam. Bitiski, ka tieSi $aja gadijuma ir nove@roja atSkiriba starp Kriminallikumu, jo
Kriminallikuma ir sodamibas termini, kas nav novérojami Lietuvas kriminalkodeksa.”

Autore analizes veikSanas laika novéroja, ka Lietuvas kriminalkodeksa, lidzigi ka
Krievijas kriminalkodeksa sodamibu nosaka noziedziga nodarfjuma smagums, nevis ka
Kriminallikuma — tiesas noteiktais soda ilgums. Analizgjot Lietuvas kriminalkodeksa pantus
par sodamibas instititu, noverojama Iidziba ar Kriminallikuma reguléjumu, konkrétak
Lietuvas kriminalkodeksa 97.panta sestaja dala noteikts, ka persona atzistama par nesoditu,
kad pagajis noteikts termins, 11dzigi juridiskam formulgjumam esot Kriminallikuma 63.panta
treSas dalas devitaja punkta. Turklat, lidzigi, ka tiek reguléts Kriminallikuma, ari Lietuvas
Kriminalkodeksa 97.panta ir noradits, ka persona var liigt tiesai samazinat sodamibas terminu,
ja personai ir pagajis vismaz puse sodamibas termina.

Autore novéroja, ka tapat, ka Krievijas Federacija un Latvijas Republika, Lietuvas
Republika ir paredzeti ierobezojumi un aizliegumi personam, kuram ir sodamiba. Lietuvas
kriminalkodeksa 45.panta otraja dala ir teikts, ka dazada veida aizliegumi var biit personam uz
laiku no viena gada lidz pieciem gadiem. Jaatzist, ka Lietuvas Republikas gadijuma,
aizliegumi tiek skatiti tiesi p&c izdarita noziedziga nodarijuma veida.

Analizgjot regul€jumu par nepilngadigajiem, tiek secinats, ka kriminalatbildiba
iestajas no seSpadsmit gadu vecuma, kas ir atSkirigs no Kriminallikuma reguléta. Bet, ja ir
veikti seviski smagi noziedzigi nodarijumi, pieméram, slepkaviba, tad persona pie atbildibas
saucama jau no cCetrpadsmit gadu vecuma. Autore uzskata, ka Lietuvas kriminalkodeksa

regul&jums ir maigaks pret nepilngadigam personam, salidzinot ar Kriminallikumu. Ka jau

BLietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas [Lietuvas kriminalkodekss].Pieejams:
https://www.infolex.It/portal/start_ta.asp?act=doc&fr=pop&doc=66150# [apliikots: 05.11.2021].
*Ibid, 97.pants.
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ieprieks tika minéts, iesp&€jams, jauni grozijjumi Kriminallikuma, kas spéka stasies 2022.gada
1.janvari, bus daudz ,,draudzigaki’’ nepilngadigam personam.

Ka pédéo wuzsvaru par atSkirtbam starp Lietuvas kriminalkodeksu un
Kriminalkodeksu, autore v€lgjas uzsveért Kriminallikuma 63.panta sestas dalas regul&jumu
(norma izslégta kops 13.12.2012.), ta¢u Lietuvas kriminalkodeksa 97.panta astotas dalas
teksta joprojam ir Iidzigi noteikumi, kas Latvija zaud&a sp€ku, proti, jauna noziedziga
nodarfjuma izdariSanas gadijuma, kad personai vél ir nedz€sta sodamiba, sodamibas termina
skaitiS8ana par ieprieks€jo noziedzigo nodarjjumu uzskatama par partrauktu.

Kopuma secinams, ka Lietuvas reguléjuma ir nov@rojamas zinamas lidzigas gan ar
Latvijas regulg§jumu sodamibas institita, gan ar Krievijas Federacijas regul&jumu, tomer
biitiskas atSkiribas novérojamas nav, tade] var secinat, ka kaiminvalstis ir novérojama lidziga
izpratne konkrétaja reguléjuma.

Nakamaja darba apaksnodala autore péta tiesi Norvégijas karalistes regul&jumu, jo ka
zinams, Norvégija tiek uzskatita par vienu no bagatakajam pasaules valstim, ka ari, izcelas uz

citu valstu fona ar augstu cilvéktiesibu nodroSinasanas Iimeni.
3.3. Norvégijas karaliste

Ir butiski izpétit arT Norvégijas regulé§jumu par sodamibu, jo abu valstu tiesibas pieder
vienam tiesibu lokam, tacu ir zinamas atskiribas starp kriminaltiesibu regul€jumiem.
Norvégijas kriminaltiesibas regulé Norvégijas Kriminallikums (Norvégu: straffeloven), ko
reizé deve ari par Sodu likumu. %

Skatot Norvégijas sodamibas institiitu iesp&ami regul€joSos normativos aktus,
secinams, ka tieSas norades un ,,sodamibas’’ definicijas nav atrodamas normativajos aktus,
tomér, lidzigi ka abas iepriekS analizétajas valstis, ir novérojami sodamibu raksturojosas
pazimes un noteikumi.

Sodamiba ka tada, autoresprat, ir redzama no Norvegijas kriminallikuma, jo, pirmkart,
ta 93.paragrafa satur noilguma terminus tieSi brivibas atnemsanas un sabiedriska darba
sanemtajam sodam nosakot, ka noilgums, pieméram par izciestu brivibas atnemsSanas sodu
lidz vienam gadam noilgst piecu gadu laika, savukart, pieméram, ja persona notiesata ar
brivibas atnemsanas sodu no 4.-8.gadiem, tad noilgums beidzas tikai péc 15 gadiem, tad&jadi
maksimali nosakot, ka par 20 gadu brivibas atnemsanas soda, noilgums ir 30 gadi, otrkart,
Norvégijas kriminallikuma 86.paragrafs nosaka, lidzigi, ka Latvija, noilguma terminus

izdaritiem noziedzigajiem nodarijjumiem, ja persona izvairas no soda izcieSanas, piem&ram,

1907 ov om straff (straffeloven) [Norvégijas kriminalkodekss]. Pieejams:
https://lovdata.no/dokument/NL/lov/2005-05-20-28/ KAPITTEL 1-3#KAPITTEL 1-3 [aplikots: 12.12.2021].
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par nesamaksatu naudas sodu tam esot tikai vienam gadam, bet brivibas atnemsanas sodam
noilgstot divu Iidz 25 gadu laika, kas lauj secinat, ka Norvégija sodamibas dz€Sanas termini ir
bargaki salidzinot ar Latvijas noteikto, un par izciestiem sodiem tie ir bargaki ka par
neizciestiem, ar piebildi likuma, ka ir tadi noziedzigie nodarijumi, kam nav noilguma,
piem&ram, genocida noziegumi, nodarijumi pret cilvéci, kara un terora aktiem, u.c., saskana ar
Norvégijas kriminallikuma 91.paragrafu. Butiski pieminét, ka tapat ka Latvija, arT Norvégija
sodamibas dzeéSanas laiks tiek skaitits no briza, kad sods pilniba izciests, saskana ar
Norvégijas kriminallikuma 94.paragrafu.

Viena no bitiskdm niansém, kas arl citam valstim ir un var bit atSkirigs, ir
kriminalatbildibas vecuma robeza. Kriminalatbildiba Norvégija nav attiecinama uz personam,
kas jaunakas par 15 gadiem un tam piespriest brivibas atnemsSanas sodu ir ka izn@muma
situacija, saskana ar Norvégijas kriminallikuma 20. un 33. paragrafu, kas nozimé, ka
kriminalatbildibas slieksnis ir par vienu gadu augstaks salidzinajuma ar Latvijas regul&jumu,
tadgjadi paklaujot mazak nepilngadigo sodamibas iegiiSanai un nepilngadigajam personam
brivibas atnemsSanas sodu piemeérojot iznémuma gadijumos.

Arl recidivs ir novérojams Norvégijas sodamibas institiita, jo tas, saskana ar
Norvégijas kriminallikuma 77.paragrafa k punktu ir uzskatams par personas atbildibu
pastiprinoSo apstakli, kas tiek nemts véra piemé&rojot sodu un lemjot par soda apméru, kas var
tikt pat dubultots, nemot véra Norvégijas 78.paragrafa noteiktumus.

Ar1 Norvégija sodamiba rada sekas personai uz visu dzivi, jo, saskana ar speciala
likuma par policiju (norvégu: politiregisterloven) tiek noteikts, ka, personai, dazados likumos
noteiktajos gadijumos ir pienakums sanemt policijas izzinu par to, ka ta nav sodita, lai
ienemtu kadus amatus vai nodarboSanos vai pat uzturéties Norvégija patstavigi. Pieméram,
Sads pienakums ir visam personam, kas vélas ieglt patstaviga rezidenta statusu Norvégija,
personam, kas vé€las stradat ar berniem u.c., saskana ar likuma par policiju 36.-47.paragrafu.
Sodamibas apliecibu vai atbildi par sodamibas fakta neesamibu izsniedz Norvégijas policija,
pec kuras sanemsanas, personai, pieméram, stajoties kada amata vai darba vieta ir jauzrada
izzina, kas lauj uzsakt darba gaitas, tapat ka Latvija, nosakot prasibas dazados specialajos
likumos. %!

Kopuma secinams, ka Norvégija nav noteikta konkréta sodamibas jédziena definicija,
tacu, ir noverojamas ta siki noteiktas detalas, pieméram, par sodamibas dz&Sanos, nosakot,
salidzino8$i ar Latviju, stingrakus terminus, ir noteikti ierobeZojumi dazadu amatu,

nodarboSanas un pat patstavigas uzturéSanas atlaujas iegiiSanai.

Wipolitiregisterloven [Norvégijas likums par policiju]. Pieejams: https://lovdata.no/dokument/NL/lov/2010-05-
28-16/KAPITTEL_7#%C2%A739 [aplukots: 12.12.2021].
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KOPSAVILKUMS

Pétijuma rezultata autore izvirza $adas tezes:
1. Vesturiski normativaja reguléjuma nav nostiprinats sodamibas institiits, tomér
bija nov€rojamas pirmas ta iezimes. Katrs jaunakais tiesibu akts, kas izdots tuvak
21.gadsimtam, ietv@ra arvien skaidraku sodamibas jédziena saturu un apveidu, citam
citu papildinot, 1idz §1 briza sodamibas regul§jumam Kriminallikuma, tomér, tas ar1 ir
uzlabojams un pilnveidojams.
2. Grozijumus biitu nepiecieSsams izstradat dazadu nozaru likumos jeb specialajas
tiesibu normas, kas regulé konkr&to profesiju ierobezojums, pieméram, likuma ,,Par
policiju’’, kas nosaka, ka par paSvaldibas policijas darbiniekiem var biit personas,
kuram ir bijusi sodamiba, nenemot véra faktu, ka ta ir dzésta vai nonemta. Jo, biitu
jasniedz konkréti kritériji, pec kadiem tiktu izvertets, vai persona tieS$am nevar darit
konkreto darbu, ja, piem&ram, agra vecuma esot, ir bijusi sodamiba.
3. Judikatiira, spriezot lietas, tiesa veért€ cilvéka personiba, vainas atziSanu un
noz&lu, liekot secinat, ka sodamibas noteikSanu ietekmeé ar1 pasSas personas iesaiste.
4. Sabiedriba pastav bazas par sodamibas nesamérigumu. Ir izveidota
likumdoSanas iniciativa, lai iesniegtu Latvijas Republikas Saeima grozijumus par
iespéju paplasinasanu profesionalaja joma ieprieks soditam personam.
5. Latvijas Republika ir plaSs normativo tiesibu akti skaits, kas nosaka soditu
personu aizliegumus dazadas profesijas.
6. Autore secina, ka Sobrid ir noteikts skaidrs sodamibas jédziena regul&ums
normativajos aktos, sodamibai radot plasas sekas un ierobezojumus dazadas profesijas
un amatos, gan privataja, gan publiskaja sektora, tomér pastavot problémai sabiedribas
informéSana par sodamibas sekam, jo nereti personas verSas ar pieteikumiem tiesa, lai
tiktu atzits to Satversmé noteikto tiesibu cilvektiesibu parkapums, ko ik pa laikam, art
Satversmes tiesa, atseviskos gadijumos arT atzist, tomér, vairuma gadijumu nosakot, ka
ierobezojumi ir ar legitimu mérki un samerigi.
7. Ne visos arvalstu, pat kaiminvalstu tiesibu aktos, ir reguléts sodamibas
institlits, ka rezultata nav iesp&ams konkréti izanalizét konkretas valsts sodamibas
problematiku, tas aktualitates.
8. Atzinigi vert€jama nepilngadigo institiita pilnveide, kura stasies spéka ar
Kriminallikuma grozijumiem 2022.gada 1.janvari.
9. Nemot vera faktu, ka Krievijas Federacijas tiesibas ir cita tiesibu loka, ne ka

Latvijas tiesibas, tacu sodamibas jautajumos ir loti [idzigi regul&jumi.
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10. Tika noverots, ka Lietuvas kriminalkodeksa, lidzigi ka Krievijas
kriminalkodeksa sodamibu nosaka noziedzigda nodarfjuma smagums, nevis ka
Kriminallikuma — tiesas noteiktais soda ilgums, kas liek aizdomaties, vai citas valstis,
kuras sodamibu nosaka lidzigi ka Krievija un Lietuva, nav nepiecieSami sodamibas
jautdjumu grozijumi, efektivakai mérku sasniegSanai.

11. Norvégija nav noteikta konkréta sodamibas jédziena definicija, taCu, ir
noverojamas ta siki noteiktas detalas, pieméram, par sodamibas dzeSanos, nosakot,
salidzinos8i ar Latviju, stingrakus terminus, ir noteikti ierobeZojumi dazadu amatu,
nodarboSanas un pat patstavigas uzturéSanas atlaujas iegtiSanai.

12. Kopuma secinams, ka sodamibas regul&jums Latvija ir salidzino$i konkr&taks,
ka citas analiz€tajas valstis, turklat joprojam tiek diskut€ts, par nepiecieSamibu veikt
grozijjumus jautajumos par sodamibas terminiem, ka ari par sodamibas sekam uz
cilvéka turpmako dzivi. Kriminaltiesibu institiita joprojam aktivi tiek veikti grozijumi,
lai nostiprinatu veél konkrétak un juridiski korektak sodamibas instititu un ar to

saistTtos noteikumus.
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Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2016.gada 8.jiinija spriedums lieta K30-0382-
16/15.  Pieejams:https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/277977.pdf  [aplikots:
25.10.2021].
Rigas rajona tiesas 2017.gada 31.maija spriedums lieta Nr.11520026216. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/318772.pdf [aplikots:11.10.2021].

Citi izmantotie avoti:
Par situaciju darba autore guva informaciju no personas X, intervija veikta 10.12.2021 [nav
publicéts].
Intervija ar personu Y, kas veikta 2021.gada septembr1 [nav publicéts].
Intervija ar personu K, kas veikta 2021.gada rudent [nav publicéts].
Intervija ar Zemgales apgabaltiesas tiesnesi Juri Silinu par kriminalsoda atstatajam sekam.

Pieejams: https://www.youtube.com/watch?v=Rcn0fbJBW60& feature=emb title.
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/HTML/?uri=CELEX:62019CC0002&from=EN
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/HTML/?uri=CELEX:62019CC0002&from=EN
https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2017/03/2017-07-01_Spriedums.pdf
https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2020/09/2020-50-01_Lemums_par_ierosinasanu-1.pdf
https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2020/09/2020-50-01_Lemums_par_ierosinasanu-1.pdf
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2020/07/2020-36-01_Spriedums.pdf#search
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2020/07/2020-36-01_Spriedums.pdf#search
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/277977.pdf
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/318772.pdf
https://www.youtube.com/watch?v=Rcn0fbJBW60&feature=emb_title

PIELIKUMI

1.Pielikums — Aptaujas anketa

Labdien! Mani sauc Liene Zagere un esmu Latvijas Universitates Juridiskas fakultates
bakalaura studiju programmas nepilna laika klatienes studente, un nosléguma darba ietvaros
veicu anonimu aptauju par t€mu ,,Kriminalsodamibas problematika’’. Aptaujas aizpildiSana
aiznem lidz piecam miniit€ém. Atbildes atzim&jamas ar ,,x’’.

1. Vai, Jusuprat, sabiedriba ir aktuala téma par kriminalsodamibas sekam uz
turpmako cilvéka dzivi?
o Ja o Né o Nemaku teikt

2. Vai esiet sava darba vieta novérojusi, ka sodamiba nelauj ienemt dazadus amatus?
olJa o Ne o Cits

3. Vai uzskatat, ka sodamibas aizliegumi ir nesamerigi? Ludzu, pamatojiet savu atbildi!

4. Vai uzskatat, ka Sie sodamibas termini ir samerigi?
o Ja o Drizak ja o Né o Drizak né o Vajadzetu veikt grozijumus

5. Vai personas, kas veic recidivu (atkartotu noziegumu), vai Jusuprat Sim personam
bitu japievers lielaka uzmanibu sodamibas jautajuma?

6. Luidzu, sniedziet savu vértéjumu uz zemak esosajaiem apgalvojumiem:

a) Saeima nevar kandidét un tikt ievéletas personas, kas ir soditas:

0 Atbalstu o0 Neatbalstu o Nav viedokla

b) Darba devgjs var iegiit datus no registriem par personas sodamibu:

0 Atbalstu 0 Neatbalstu o Nav viedokla

¢) Soditam personam ir jadod iesp&ja sevi pieradit no jauna:

0 Atbalstu 0 Neatbalstu o Nav viedokla

d) Sodamiba, kas ir iegiita pirms 18.gadu vecuma, bitiski ietekmé personas turpmako dzivi:
0 Atbalstu 0 Neatbalstu o Nav viedokla

e) Vertgjot aizliegumus soditam personam, ir janem vera to personiba un iesp&ju robezas ir
individuali javerte aizliegumu samazinasana:

O Atbalstu 0 Neatbalstu o Nav viedokla

7. Ludzu, atziméjiet informaciju par sevi:

Jusu dzimums: O Sieviete o Virietis
Jusu vecums:

Paldies par aptaujai veltito laiku! ©
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2. Pielikums — Aptaujas rezultati

Rezultatu kopsavilkums:

1. Vai Jisuprat, sabiedriba ir aktuala téma par kriminalsodamibas sekam uz turpmako cilvéka dzivi?

Ja 26 N 65%
Ne 10 5%
Nemaku teikt 4 H 10%
lesniegto atbilzu summa 40

2. Vai esiet sava darba vieta novérojusi, ka sodamiba nelauj ienemt dazadus amatus?

Ja 18 . 45%
Ne 27 S 55%
Cits 0 0%
lesniegto atbilzu summa 40

3. Vai uzskatat, ka sodamibas aizliegumi ir nesamérigi? Lidzu pamatojiet savu atbildi

1) N&, neuzskatu! Vado3os amatos, arl daZos ikdienas (“"parastos”, pieméram, pirmskolas skolotajs) nedrikst bat
cilvéks ar sodamibu pagatné, bet diemzél misu valsti ir ta, ka augstos amatos var tikt ar visu pagatnes gréku
nastu.

2) -

3) Nemaku spriest

4) Griiti atbildét, jo es Tsti nezinu, kadi tie ir.

5) né, jo katram cilvekam ir iesp&ja izvairities no sodamibas - neiesaistities , tur kur tada ir - darbibas utt

6) Nemaku atbildét, jo neizprotu vardu nesamérigi...

7) Manuprat, tas ir atkarigs no situacijas, un pasa noziedziga nodarijuma, jo, ja par konfeksu zadzibu 15 gados
visu dzivi ir jarékinas ar sekam, tad tas nav samérigi.

8) Tie ir samérigi un pat par maigu

9) Javérté par ko sodamiba un kadu amatu pretendents vélas ienemt

10) Né&, neuzskatu ta

1) -

12) Piekritu, ka ir japarskata sodu termins, iemesli utt.

Varbit ir nozares,kur pie atkartota parkapuma varétu pieskirt sodamibu uz miozu.
13) Nav argumentu

14) Né,bet janem véra par ko sodamiba ir piemérota.

15) Sodamibas aizliegumi ir nesamérigi, jo netiek nemtas véra dazadas nianses
16) Manuprat , tas ir atkarigs no ta , kadu parkapumu cilvéks ir veicis

17) Tie ir atbilstosi, pieméram, pedofils nedrikst stradat ar bérniem

18) Nav viedokla

19) Neko nezinu 3aja jautajuma.

20) Atkanba no nodarijuma un tam izraisitam sekam

21) Aizliegumi ir saméngi.

22) né

23) Nevaru ztbildét

24) Neuzskatu, visam jabiit samerigam

25) Ne

26) Neuzskatu, jo tas dod cilvekiem sapratu nedarit sodamas lietas.

27) Neuzskatu

28) Né, jo Tpasi pirmsskolas un skolas stradajosiem.

29) Nav viedokla

30) Viss atkarigs no izdarita nozieguma

31) J&,katram jadod otra iespé&ja

32) Varétu bit noteiktam profesijam.

33) Nemaku teikt.

34) Skatoties cik smags bija noziegums,

35) Nezinu

36) Domaju, ka né. Ja persona ir krimindli sodita, tad personas vésture un biografija ir sabojata, visticamak,
pamatoti.

37) Uzskatu, ka ir samérigi

18) Ja, janem véra, ka cilvékiem ir tendence mainities, k|t gudrakiem un apzinigdkiem. Tas ir nesamérigi ja
kida pagatnes mulkiba noliek sienu nakotnes izaugsmei

39) Meuzskatu, ka sodamibas aizliegumi ir nesameérigi.

40) ir samérigi
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4, Vai uzskatat, ka Sie sodamibas termini ir sameérigi?

Ja 8 N 20%
Drizak ja 26 SN 65%
Né 0 1.4
Drizak né 4 H 10%
Vajadzétu veikt grozijumus 2 0 5%
lesniegto atbilZu summa 40

5. Ir personas, kas veic recidivu (atkartotu noziegumu), vai Jisuprat Sim persondm batu japievérs lielaka
uzmanibu sodamibas jautdjuma?

1) Protams! Bargaki sodi par atkartotu noziegumu ir pamatoti
2) ja
3) Bet protams
4) Ja
5) ja, jo tas jau ir apzinati parkapts kads no noziegumiem
6) Protams!
7) Ja, noteikti, jo japéta, kapéc veidojas recidivs, un pécak jaskata, vai sodamiba sasniedz kaut kadas sekas, jo,
ja cilvéks iznakot no ieslodzijuma vietas, péc 4 ménediem atkal ir atpakal, un ta periodiski, sodamibai jégas nav
Tsti, manuprat
8) Ja
9) Ja
10) Ja
1) Ja
12) 100%.
13) MNoteikti
14) JA
15) Noteikti
16) Pilniba piekritu , manuprat $adus cilvékus jasoda smagdk neka tos , kas izdarija to noziegumu tikai vienreiz
17)Ja
18) Ja, jo noteikt atkartota, apzinata darbiba
19) Obligati.
20) Ja
21) Noteikti.
22) ja
23) Ja
24) Ja
25) Ja
26) Es uzskatu, ka ja, jo, ja persona izdara vienu soddmu lietu vairikas reizes, tad pastav lieldka iesp&ja, ka ta
persona atkal izdarfs to pa$u noziegumu.
27) Noteikti
28) Ja. Jadara viss, lai soditajam nav vélme atkartoti tikt soditam. JabOt bargiem sodiem.
29) Ja
30) Ja
31)Ja
32) Ja
33) Noteikti.
34) Viennozimigi
35) Ja
36) Protams. ir tacu iemesli, kdpéc persona atkartoti veic noziedzieu nodariiumu un tas noteikti nav pozitivi
37) Ja, noteikti. Jo recidivists var atkartoti veikt NN
38) Ja
39) Ja, sodamibai jablt stingrakai un sodiem bargakiem. Jo tas apliecina, ka lidz3in&jas sodamibas metodes nav
efektivas.

6. Lidzu sniedziet savu vértéjumu uz zemak esosajiem apgalvojumiem
Saeima nevar kandidét un tikt ievél&tas personas, kas ir soditas

Atbalstu 34 . e
Neatbalstu 4 B 10%
Nav viedokla 2 B 5%

Darba devéjs var iegit datus no registriem par personas sodamibu

Atbalstu 11— 5

Neatbalstu 8 W%

Nav viedokla 1 B 5%
Soditam personam jadod iesp&ja sevi pieradit no jauna

Atbalstu 36 NN 0

Neatbalstu 0 ox

Nav viedokla 4 ® 0%

Soddmiba, kas ir iegiita pirms 18 gadu vecuma, bitiski ietekmé@ personas turpmako dzivi

Atbalstu 25— 62.5%
Neatbalstu 9 == nsx
Nav viedokla 6 B 15%

Vértéjot aizliegumus soditam personam, ir janem véra to personiba un iespéju robezas ir individuali javérté
aizliegumu samazinasana

Atbalstu 18 0%
Neatbalstu 6 N 15%
Nav viedokla 6 N 15%
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