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Anotacija

Diplomdarbs ,,RakstiSanas trauc€jumu noveérsana otras klases skoléniem ar fonematisko
nepietieckamibu.” Darba mérkis - teorétiski izzinat dazadu pedagogijas un psihologijas zinatnieku
atzinas un izp€tit rakstiSanas trauc€jumu noveérsanas iesp&jas 2. klases skoléniem ar fonematisko

nepietiekamibu, izstradajot panémienus rakstiSanas traucgjumu korekcijai.

Darba teoretiskaja dala analizéta informacija par otras klases skolénu vispargjam attistibas
ipatnibam, par rakstiSanas trauc€jumiem, to c&loniem un izpausmi, par fonematisko
nepietickamibu, tas c€loniem un izpausmi un par rakstiSanas traucg€jumu korekcijas iesp&jam,

pievérSot TpasSu uzmanibu fonematiskas nepietickamibas korekcijai.

Darba praktiskaja dala- otras klases skolénu ar fonematisko nepietickamibu sakotngja
1zpete, rakstu darbu analize pirms un péc logopédiska korekcijas darba. Praktiskaja petijjuma tika
apkopotas vairakas metodes un izstradati vingrinajumi rakstiSanas trauc&jumu novérSanai otras

klases skoléniem ar fonematisko nepietieckamibu.

Pétijuma rezultati rada, ka ar dazadam macibu metodeém un speciali izveletiem
vingrindjumiem var mazinat rakstiSanas traucgumus otras klases skoléniem ar fonematisko

nepietiekamibu.

Atsleégvardi: rakstisanas traucéjumi,fonematiska nepietiekamiba, sakumskolas skoléns ar

fonematisko nepietiekamibu, rakstisanas traucéjumu novesana.



Abstract

The title of this Diploma is “Intervention of writing disabilities in 2" grade students with
phonological disorders”.

The object of the diploma is theoretical analysis of studies by different pedagogy and
psychology scientists and investigation of the possibilities of preventing writing disabilities in
students with phonological disorders in their 2nd year of primary school by elaborating the
methods of correction of writing disabilities.

The theoretical part of this work contains general information on specifics of
development of 2" year students, including writing disabilities and phonological disorders
and their causes and manifestations. Additionally the possible correction methods of writing
disabilities with particular attention to correction of phonological disorders are investigated.

The practical part of this work includes initial study of 2nd year
students with phonological disorders, the study of professional articles before executing
logopedic corrections and after the correction work is done. Within the practical investigation
different methods for corrections are aggregated and exercises for lessening of writing
disabilities in 2" year students with phonological disorders are elaborated.

The results of this investigation show that, by means of different learning methods
and special exercises, writing disabilities can be reduced in 2" year students with phonological
disorders.

Keywords: writing disabilities, phonological disorders, primary school students with
phonological disorders, correction of writing disabilities.



levads

Miisdienas macibu procesa intensitate prasa skolénu zinasanu ,prasmju un iemanu apjoma
palielinaSanu. Zinatnieki atzZimé, ka izglitibas mérkis Sodien ir audzinat kulttiras cilveku, kur$
tiecas pec savstarp€jas sapratnes, dialoga un komunikacijas. “Valoda, biidama kultiiras forma,
pakapeniski ievada cilvéku savas tautas kultiira, veido vina pasaules skatijumu. Valoda ir Iidzeklis
cilveka domasanai, paSizteiksmei, saskarsmei, socialo attiecibu veidosanai, pasaules uztveres
atspogulojumam, kultiras atklasmei un attistibai” (Dzintere, Stangaine, Augstkalne, 2014, 7).
Krievu zinatnieks J.Karaulovs uzskata, ka ,,Valodas personiba ir aptverosa ideja visiem valodas

macisanas aspektiem” (Kapaymnos, 1987, 3).

Viena no valodas pamatfunkcijam ir komunikativa. Bet psihologi atzist, ka arvien
lielakas griitibas bérniem un pusaudziem sagada savstarp€ja komunikacija. Komunikativas
kompetences attisttba ir viens no svarigakajiem skolas izglitibas uzdevumiem. Rakstiska
komunikacija ir viens no sarezgitakajiem komunikacijas veidiem, tikai to apgistot, cilvéks var

justies brivs misdienu globalizacijas, informacijas, digitalizacijas, multikulturalaja laikmeta.

RakstiSana ir viena no pamatprasmém, kas nepiecieSama katram, bet taja pasa laika ta ir
jebkuras macisanas baze, ka ari viens no pasizpausmes veidiem musdienu pasaulé. RakstiSanai ir
noteicosa loma zinasanu apgiisana visos izglitibas posmos, bet sakumskola ta ir arT macibu

procesa mérkis, kura rezultata skolénam ir jaapgiist rakstitprasme.

RakstiSanas traucgjumu izp&te un korekcija ir viens no aktualakajiem misdienu
logopédijas uzdevumiem. RakstiSanas traucgjumi visbiezak vérojami sakumskolas skoléniem. Ar
katru gadu sakumskola palielinas skolénu skaits ar dazadiem rakstiSanas traucg€jumiem, un 65-
70% skolénu ir lielas griitibas apgiit rakstiSanas prasmes (Po3oBa, Kopo6uenko, 2017, 3). Tas
trauc€ apgiit arT citu macibu priekSmetu programma paredz&to vielu un var biit par iemeslu
nesekmibai un skolénu motivacijas samazinasanai. RakstiSanas traucgjumi sakumskolas posma
var nopietni kavét visu macisanas procesu, var ietekmét art skoléna psihologisko stavokli, izraisit
psihosomatiskos trauc&jumus un depresiju, lidz ar to var traucé bérna personibas attistibu.
“Valodai personibas attistiba un izglitibai ieradama pasa loma, jo ta ir lidzeklis vina domasanai,
paSizpausmeli, pasaules un cilvéces redz&jumam, izpratnei un atspogulojumam” (Klavina, 1997,

10). Harmoniski attistitam bérnam ir japrot brivi izpaust savu personibu gan mutiski, gan rakstiski.



Sava funkcionalaja sisttma rakstitprasme ir ciesi saistita ar mutvardu runu. RakstiSanas
prasmes veidoSana prasa apgiit ipasu semiotisko sist€mu, kura arT ir saistita ar mutvardu runu, jo
rakstiSanas prasmes apguves pamata ir fonematiska uztvere, skanu analize un sintéze, ka art

prieksstati par leksiku un gramatiku.

RakstiSanas trauc€jumu savlaiciga un preciza diagnostic€Sana, mérktieciga metodisko
panémienu izmantoSana to noverSanai ne tikai pasarga skolénus no nesekmibas, bet ari palidz
izvairities no bérna pardzivojumiem, kuri var klait par psihologiskas traumas iemeslu, un palidz

harmoniski attistities skoléna personibai.

Darba autore izvélgjas savam pétijumam tému ,,RakstiSanas trauc&jumu korekcija otras
klases skoléniem ar fonematisko nepietickamibu’’, tapec ka, stradajot ar bérniem jau pamatskola,
loti biezi véroja daudz kludu rakstu darbos, un v€lgjas izzinat rakstisanas trauc€jumu c&lonus,

izpausmes un izstradat dazadas metodes un vingrinajumus rakstiSanas trauc€jumu mazinasanai.

Pétijuma objekts: rakstiSanas traucgjumi otras klases skoléniem ar fonematisko

nepietieckamibu.
Pétijuma priekSmets: korigéjosi attistosa darbiba rakstiSanas trauc&jumu mazinasana.

Pétijuma meérkis: teorétiski izzinat dazadu pedagogijas un psihologijas zinatnieku atzinas
un izpéetit rakstiSanas trauc€jumu noverSanas iesp&jas 2. klases skoléniem ar fonematisko

nepietieckamibu, izstradajot panémienus rakstiSanas traucgjumu korekcijai.

Pétijuma hipotéze: 2. klases skolénu rakstiSanas trauc€jumu noversana bus veiksmigaka,
ja tiek izveleti panémieni atbilstosi korekcijas darba mérkiem un uzdevumiem, ja tiek nemtas
skolénu vecumposma un personigas 1patnibas; ja mérktiecigi tiek attistita skolénu fonematiska

uztvere.

Pétijuma uzdevumi:

1. Analizet zinatnisko literattru par rakstiSanas traucgjumiem.

2. Izpetit fonematiskas nepietiekamibas ietekmi uz skolénu rakstitprasmi un
pareizrakstibu.

3. Izpetit otras klases skolénu vispargjas attistibas ipatnibas.

4. Izstradat praktiski pétniecisko darbu otras klases skoléniem ar fonematisko
nepietiekamibu.



5. Veikt logopédisko korekcijas darbu otras klases skoléniem, kuriem ir fonematiska
nepietiekamiba.

6. Izanaliz&t un apkopot p&tijuma rezultatus.

Pétijuma metodes:

. zinatniskas literattras izpéte,
. dokumentu analize,

. pedagogiskais eksperiments,
. specialas pétiSanas metodes,
. parrunas, noveéroSana.

Petijuma baze: X izglitibas iestades 6 otras klases skoléni ar fonematisko nepietieckamibu,

divas otras klases audzinatajas — dzimtas valodas skolotajas, viens specialais pedagogs.
Pétijuma norises laiks: 2017.gada septembris — 2018. gada maijs.

Pétijuma struktira: ievads, teorétiska dala, praktiska dala, 5 pielikumi, 37 literattiras un

avotu vienibas latvieSu, anglu, franc¢u un krievu valoda.



1. Sakumskolas skolena raksturojums rakstiSanas
traucéjumu skatijuma

Cilveka attistiba ir nepartraukts process, kas ieklauj vina fizisko, garigo un mentalo 1pasibu
kvalitativas parmainas. Katram attistibas posmam ir savi uzdevumi un katrs posms ir svarigs, bet

tradicionali par svarigako cilvéka attistibas posmu uzskata bérnibas un pusaudza periodu.

Ir daudzi bérna attistibu ietekm@josi faktori, no kuriem specialisti Tpasi izdala vides milzigo
lomu. Pastav uzskats, ka b&rna personibas attistiba ir socializéSanas process, t.i., socialas pieredzes

iegtSana. Bérnus ietekmé ka mikrovide (gimene, draugi, skola), ta ari makrovide.

Skolas un it 1pasi sakumskolas posmam bérnu attistiba tiek veltits daudz uzmanibas gan
pedagogija, gan psihologija, jo §is posms ir saistits ar lielam parmainam b&rna dzivé. STs parmainas
skar gan bérna socialo dzivi (mainas bérna statuss uz skolénu), gan vadoSo darbibu (no rotalas uz
macibu darbibu), gan psihiskos procesus (atmina, uzmaniba, izt€le u.t.t), gan runas attistibu. Ka
atzim& L.Vigotskis, bérna attistiba ir kvalitativas izmainas, jo bérns nav mazs pieaugusais. Pec
zinatnieka domam, skolas posms ir loti svarigs bérna attistibas zina tiesSi tapec, ka maciSanas
galvena loma ir ietekmét bérna tuvakas attistibas zonu, macisanas stimul€ attistibu (Bsirorckmii,

2004, 506).
G.Svence raksturo sakumskolas bérnus $adi:

o fiziski bérni joprojam ir aktivi, viniem ir izteikti paaugstinata kustibu aktivitate,
o 1zzinas procesi parkartojas no netiSajiem uz tiSajiem procesiem, no tiem dominé
1ztéle; no izzinas procesiem visnozimigaka sakumskola ir tiesi atmina, jo uz atminas procesiem

balstas domasanas attistiba,

° nostiprinas uztveres, uzmanibas, atminas, izt€les, domasanas un runas procesi:
v uzmaniba pakapeniski klust tisa,
v galvenokart attistas mehaniska atmina,
v notiek strauja prata un intelekta attistiba, domasSana attistas no

uzskatami konkrétas uz abstrakti logisko,
v radosas domasanas attistiSana,
v intelekta pazime ir arT runa, sakumskola bérniem vairak patik runat

neka rakstit,



v runa arvien vairak kliist par pasregulacijas lidzekli;
. sociala attistiba saistas ar saskarsmi (Svence, 1999, 60-64).
Macisanas skola ir sarezgits kognitivs process. Skoléns attista savas kognitivas funkcijas
katru dienu. Tapec tiesi izzinas procesu pietickama attistiba padara iesp€jamu bérna pareju uz

macibu darbibu.

Atskiriba no rotalas darbibas, macibu darbiba ir obligata, patvaliga un rezultativa (I"onuna,

2015, 17), un b&rnam jabit gatavam $Tm parmainam.

Ka zinams, valoda ir izzinas lidzeklis, ta ir valodas pamatfunkcija. Tap&c valodas un runas

attistiba ir kvalitativas maciSanas nepiecieS$ams nosacijums.

Runas attisttba sakumskolas posms ir loti svarigs. A.Leontjevs izdala b&mnu runas
attistibas 4 posmus, p&d&jais no tiem ir skolas posms (7-17 gadi) (®unruesa, Uesenesa, Unpkuna,
1989, 19).

Runajot par sakumskolu, var izdalit $adus b&rna runas attistibas pamatvirzienus:

1) literaras valodas normu apgiisana (vardu krajuma paplasinasana, gramatisko

konstrukciju aktiva krajuma bagatinasana, valodas izjiitas attistiba),
2) valodas funkcionalo stilu apgtsana,
3) saistitas runas prasmes attistiba. (I'onuna, 2015, 83).

Sos pamatvirzienus apvieno galvena runas attistibas 1pasiba skolas posma — tas apzinata
apgisana. Bérni apzinati apgust skanu analizi un gramatikas likumus. Saja posma notiek
mérktieciga bérnu runas parslégsana no skanu uztveres un diferencéSanas uz visu valodas lidzeklu

apzinatu izmantoSanu (®unmueBa, Yesenena, Yupkuna, 1989, 22).

Iestajoties skola, bérns sak apgit jaunas runas darbibas formas - lasiSana, rakstiSana, saistita
mutvardu runa. To nodroSina strukturali funkciongjoSa uztveres, patvaligas uzmanibas un atminas
organizacija. IpaSa loma ir to smadzenu mehanismu attistibai, kuri nodroSina specifisku runas
darbibu. Lidz Sim vecumam notiek pakapeniskas parmainas runas zonas Stinu un Skiedrainajas
struktiras (Broka un Vernike centros) un tas smadzenu garozas dalas, kas veic runas darbibas
programmeésanu. Grafisko runas formu (lasiSanas, rakstiSanas) veidoSanas procesa biitiska loma ir
vizualai un telpiskai uztverei un domasanai, sikai motorikai un sensomotorajai integracijai.
Mehanismi, kuri ir So procesu pamata, beérnam vél nav pietiekami nobriedusi 7-8 gadu vecuma

(dyopoBunckas, @apbep, bespykux, 2000, 112).



Tomér skola no visiem runas veidiem vadosa loma ir tieSi rakstrunai. LasiSanas un
rakstiSanas prasmes ir visa macibu procesa pamats. Bet rakstruna prasa no bérna tadu funkciju
darbibu, kuras nav pietieckami nobriedusas $aja vecuma. Sis funkcijas attistas raksti§anas iemanu
apgisanas procesa (Breirorckuii, 2004, 505). Tapéc ir biitisks, lai bérnam tas jaunas runas un
valodas prasmes atrodas ,,tuvakaja attistibas zona” (p&c L.Vigotska formul&juma). Ta ir kompleksa
probléma, jo rakstrunas apgiiSana ir butisks visu runas veidu attistibas Iimenis. RakstiSana un
lastSana atspogulojas gan skanu izrunas trauc€jumi, gan fonematiskas un leksiski gramatiskas

attistibas trauc€jumi (CamoBHukoBa, 1997, 6).

Rakstitprasmes apguve prasa no bérniem gan fizisku, gan psihisku, gan psihologisku
gatavibu. Ir zinams, ka rakstiSanas process ir loti sarezgits psihologijas akts. Tas vienmér sakas ar
uzdevumu, motivu, turpinas ar varda skanas strukturas analizi, pec tam seko skanu parvérSana par
fonémam, izdalitas fonémas attiecinasana uz noteikta burta redzes t€lu un ped€jais posms - motora

darbiba — burta vizuala t€la reproducésana ar rokas kustibam (JIypus, 1997, 326-327).

A.Lurija ar1 izdalijja smadzenu strukturali funkcionalas organizacijas komponentus, kuri
piedalas bérna rakstiSanas procesa , kas sacis apgit rakstiSanu ki jaunu darbibas veidu. Sis

koncepcijas ietvaros rakstisanas funkcionala dala sastav no $adiem blokiem:
1. tonusa un nomoda regulacijas bloks;

2. informacijas pienemsanas, parstrades un glabsanas bloks (runas, dzirdes informacijas,

kinest&tiskas informacijas, redzes informacijas, polimodalas informacijas parstrade);

3. programméSanas, regulacijas un kontroles bloks (kustibu s€riju organizésana, psihisko
darbibu regulacija) (MBanoBckas, KymukoBa, XBoctoBa, lllykuna, 2018, 6). Jebkura minéta

komponenta nepietickamiba var klat par rakstiSanas traucgjuma c€loni.

Viena no rakstiSanas procesa pamatoperacijam ir varda fonematiska analize. Vairaki
zinatnieki (G.Cirkina. R.Lalajeva, I.Sadovnika u.c.) uzskata, ka fonematiskas analizes un sintézes
iemanas ir rakstitprasmes apguves pamats. Pec krievu zinatnieku datiem, 20-25% no bérniem, kuri
apmekle logopeda nodarbibas skola, ir bérni ar fon&tiskiem trauc€jumiem un fonematisko
nepietickamibu (Bonkosa, 1998, 621). S.Tubeles sakumskolas skolénu rakstu runas pé&t;jums
apstiprina, ka skolénu rakstu darbos ir sameéra daudz kludu, kuru c€lonis ir nepietiekami attistits

fonematiskas uztveres limenis (Tubele, 2002, 100).
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Runajot par sakumskolas skoléniem ar fonematiskas attistibas nepietickamibu, jaatzime,
ka tas pamata ir runas skanu ITmena mazattistiba. Siem bérniem ir raksturiga fonematiskas uztveres
attistibas procesa nepabeigtiba. Saja gadijuma runas traucgumi ieklauj ne tikai skanu izrunas
traucgjumus, bet ari skanu diferencéSanas un analizes trauc&jumus. Ka rezultats — leksiski
gramatiskas attistibas kavéSana (®ummueBa, Tymanora, 2000, 5). Tas butiski ietekmé skoléna

macibu procesu kopuma, skar bérna pasapzinu un var kit par psihologiskas problémas c€loni.

Raksturojot skolénus ar fonematisko nepietickamibu, O.Jelecka un N.Gorbacevska izdala

Sadus trauc&jumus:

e Valodas sisteémas fonétiski fonematiska komponenta traucgjumi:
> 2-5 skanu izrunas trauc€jumi no 1-2 skanu grupam,
= fonematisko procesu nepietickama attistiba (tadé] verojamas griitibas
rakstitprasmes un lasitprasmes apgiisana);
e Valodas sisteémas leksiski gramatiska komponenta trauc€jumi (Enerkas,
I'op6auesckas, 2007, 107-108).

Ka jau tika mingts, rakstiSanas trauc€jumu pamata ir mutvardu runas nepietickamiba.
Tapec ir iespjams izdalit tipiskas rakstu runas kliidas, raksturigas skoléniem ar foné&tiskiem un
fonematiskiem traucéjumiem. Tie ir burtu izlaidumi un aizstaSana, zilbju un vardu dalu izlaidumu,
pierakstijumi un parskatiSana, atseviskas varda dalas kopa rakstiSana. Ne vienmér ir vérojama
saskana starp skanu izrunas trauc€jumiem un rakstiSanas un lasiSanas trauc&jumiem. Vairakos
gadijumos vienads skanu izrunas traucgjums savienojas ar atSkirigo lasiSanas un rakstiSanas

trauc€jumu smaguma pakapi, un otradi (Bonkosa, 1998, 621).

Veiksmigam korigg€joSam darbam arT nepiecieSama sapratne par skoléna ar fonematisko
nepietieckamibu psihologiskam Tpasibam, ka nenoturiga uzmaniba un nepietickama uzmaniba
valodas paradibam, parslégsanas sp&jas nepietickama attistiba, nepietickama verbali logiskas
domasanas attistiba, nepietickama sp&ja iegaumét verbalo informaciju, nepietieckama paskontroles

attistiba (Enenkas, ['op6auesckas, 2007, 108).

Apkopojot ieprieks mingto, var teikt, ka bérna attistiba liela nozime ir vides ietekmei - liela
ietekme ir gimenei, apkartjai sabiedribai, socialajai videi, socialajiem apstakliem, apkartgjiem
vienaudziem, skolotajiem u.c. Sakumskolas vecums ir loti svarigs personibas attistibas posms, jo
Saja vecuma bérniem vél daudzas funkcijas, tai skaitd, arl izzinas un kognitivie procesi,
socializacijas funkcija, nav nobriedusas. RakstiSanas traucgjumi var negativi ietekmét skoléna

personibas attistibu un socializaciju, pazeminat bé€rna pasapzinu, ka art izraisit macibu motivacijas
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trikumu. Ka atzimé&ja, S.Tiubele, ,,Katrs bérns ir individualitate un personiba, kurai ir tiesibas un
iesp&jas harmoniski attistities un pilnveidoties. Skolénam ar runas trauc€jumiem S§is iespgjas ir
ierobezotas, ta¢u ar merktiecigu logop&da darbu, lidzdarbojoties vecakiem, skolotajiem un pasam
bérnam, vina iesp&ju robezas var paplasinat” (Tubele, 2002, 20). Tap&c viens no veiksmigas

korekcijas darba nosacijumiem ir individuala pieeja katram skolénam.
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2. RakstiSanas trauceéjumu analize specialaja literatura

2.1. RakstiSanas traucéjumu céloni un to izpausmes

Miisdienu zinatniskaja literatira nav vienota terminologijas standarta rakstiSanas
trauc€jumu jautajuma.

Latvijas zinatnieki izmanto divus terminus: disgrafija un rakstiSanas traucéjumi.
Disgrafija ir dalgjs, specifisks, noturigs rakstiSanas procesa traucgjums, kas nav saistits ar
ortografijas likumu izmantoSanu un intelektualiem vai sensoriem trauc€jumiem; disgrafijas

pamata ir vairak vai mazak izteikti centralas dabas traucgjumi (Luse, Miltina, Tabele, 2012, 79).

RakstiSanas trauc€jumi ir dalgjs specifisks rakstiSanas procesa trauc€jums, 1paSas griitibas
valodas grafiskas formas apgiiSana, ko visbiezak novéro bérniem ar VSNA, kuriem nav traucéta

dzirde, ir pietickami attistitas prata sp&jas (Luse, Miltina, Tibele, 2012, 263).

Angliskaja segmenta izmanto terminus dysgraphia, specific spelling disability,
disorthografia, writting disorsers, spellingdisorders, language-learning disorders. Zinatniskaja
literatiira anglu valoda disgrafijai ir vairaki simptomi, no kuriem dazi nav saistiti ar pareizrakstibu
(piem&ram, griiti izpaust savas domas rakstiski, griiti sekot instrukcijam, griiti izmantot Skéres
utt.) (Patino, n.d.) Specialaja literatiira fran¢u valoda tiek izmantoti termini des difficultés de
lecture et d’écriture (lasiSanas un rakstiSanas trauc€jumi), une dysgraphie, une dysorthographie.
Disgrafijas izpausme ir vairak saistita ar rakstiSanas procesu (nesalasams rokraksts, Iens

rakstiSanas temps, viegla nogurdinamiba rakstot utt.) *
Specialaja literattira ir ari atrodami termini:

o agrafija ir pilniga nesp€ja rakstit vai nesp€ja iemacities rakstit (Liise, Miltina,
Tibele, 2012, 18; ®unuuesa, Yerenesa, Unpkuna, 1993, 204);

. disortografija ir ortografijas zinasanu, prasmju un iemanu apgiisanas procesa
noturigs trauc€jums. Beérniem ir gruti atrast ortogrammu - ,,bistamo vietu” varda (Jlamaera,
[Ipumenona, 1999, 2);

. evoliicijas (neista) disgrafija ir dabisko griitibu izpausme rakstitprasmju apgiiSanas

procesa sakuma, kas ir saistita ar $ada veida runas darbibas sarezgitibu (CamoBaukosa, 1997, 30).

http://www.sos-ecriture.fr/2011/09/dysgraphie.html
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Saja darba tiek izmantots termins rakstiSanas traucéjumi saskana ar J.Liises, 1. Miltinas un
S.Tubeles definiciju, bet, citéjot Krievijas zinatniekus, tiek lietots termins disgrafija, ja tas ir

izmantots originalteksta.

Jautajums par rakstiSanas trauc€jumu c€loniem joprojam ir diskut&jams. Tapat ka visiem
runas trauc€jumiem, rakstiSanas trauc€jumiem var biit gan iek$jie (endoge€nas), gan argjie
(eksogenas) c€loni, zinatniskaja literatira ir arT pienemti termini biologiskie runas traucgjumu
c€loni un sociali psihologiskie. Ka uzsver J.Luse un S.Tubele, dazadi kaitigi faktori —
pirmsdzemdibu, dzemdibu un ari v€lakaja laika — var trauc@t kreisas deninu daivas attistibu

(Tubele, Lise, 2012, 18).

Rakstruna attistas uz mutvardu runas pamata un, salidzinot ar to, ir augstaka runas attistibas
pakape. RakstiSanas procesa sarezgijums ietekmé rakstiSanas prasmes apgusanu, tapec ir svarigi

saprast rakstiSanas procesa operaciju ipasibas un rakstiSanas neiropsihologiskos faktorus.
Zinatnieki atzime §adus neiropsihologiskos faktorus, kuri darbojas rakstiSanas procesa:

1) perceptivais faktors; ta funkcija ir burtu elementu analize, drukatu un rakstitu burtu
atSkirSana; rezultats ir burta redzes attels;

2) telpiskais faktors; ta funkcija ir Iidzigu péc konstrukcijas burtu diferencésana,
rezultats - burtu redzes telpa attéls;

3) kinestetiskais un kinestétiskais faktors ar rokas kustibu shémas funkciju un rokas
sikas kustibas funkciju, parejot no viena burta elementa uz otru); rezultata ir rakstama izpilde;
kinestgtiskais faktors atbild par skanu un burta savstarp&ju attiecibu mutvardu runa;

4) patvaligas regulacijas faktors; ta funkcija ir mérka uzstadiSana, burtu un vardu

savienojumu programmas izvéle, rakstitas nozimes sapratne, interpunkcija; rezultata ir rakstiSanas

iniciacija;

5) fonematiskais faktors ar skanu diferenceSanas funkciju; rezultata ir runas skanu
uztvere;

6) specifiski modalais faktors: ta funkcija ir ieturét 1slaiciga atmina materialu, kas biis

jaraksta; rezultats ir runas dzirdes atmina;

7) neirodinamiskais faktors, ta funkcija ir rakstiSanas tempa vienmé&rigums, intervalu
samérigums; rezultata ir rakstijuma stabilitate (Po3oBa, Kopo6uenko, 2017, 13-14).

Par katru no minétajam darbibam atbild dazadas smadzenu zonas, un jebkuras zonas
attistibas trauc€jumi, organiskie bojajumi vai funkcionalie traucgjumi var apgriitinat

rakstitprasmes apguvi.
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S.Tubele un J.Luse (Tubele, Luse, 2012, 23) ir izdalijuSas tris galvenos rakstiSanas
trauc€jumu mehanismus:

1) traucéta fonematiska uztvere, kas ir pamats rakstiSanas apguve; jauc péc
skang&juma lidzigas skanas;

2) traucéta redzes uztvere un atmina, kas ir otrs svarigakais rakstiSanas apguve; ir
griitibas norakstiSana un diktata; jauc péc izskata lidzigus burtus;

3) traucétas kinestetiskas sajiitas, kas ir tresais svarigakais faktors rakstiSanas apguve;
jauc un aizstaj pec artikulacijas veida lidzigas skanas.

Zinatnieki vienojusies, ka lasiSanas un rakstiSanas trauc€jumi cé€loni ir dazadi mutvardu
runas trauc&jumi: fonétiskie trauc&jumi, fonematiskas uztveres nepietickamiba, VSNA (S.Tibele,
T.Filiceva, L.Volkova).

Daudzi pétnieki izdala bérna konstitucionalas Tpasibas ka galveno rakstiSanas traucgjumu
celoni (T.Vizele, 1.Sadovnikova, A.Kornevs). Pie konstitucionalajam 1pasibam T.Vizele atzimé
cilvéka imunitati, fizisko procesu potencialie resursi, smadzenu neirodinamikas raksturojumu utt.

(Busens, 2005, 209).

Svarigs ir ar fakts, ka rakstiSanas trauc€jumi var biit gan pastavigs traucéjums (b&rnam
nav ne dzirdes, ne redzes traucéjumu; tas nav intelekta nepietieckamibas saistits ar macibu procesa

nesistematiskumu), gan simptoms b&rniem ar alaliju, dizartriju, rinolaliju, afaziju, stostiSanos.

Apkopojot informaciju par rakstiSanas traucgjumu c€loniem, var teikt, ka rakstiSanas
process parasti tiek veikts, balstoties uz dazu funkciju attistibas pietickamu Itmeni: skanas dzirdes
diferenciacija, pareiza izruna, valodas analize un sintéze, runas leksiski gramatiskais aspekts,
redzes analize un sint€ze, telpiska uztvere. Jebkuras $is funkcijas nepietickama attistiba var traucét

rakstitprasmes apmacibu (Bonkosa, 1998, 463).

Ir zinams, ka pirms rakstiSanas trauc€jumu paradiSanas bérnam lidz 7 gadu vecumam var

nebiit nekadu izteiktu simptomu (Tiibele Liise, 2012, 18).

Kad klidas jau ir pamanamas, var runat par Sadiem rakstiSanas traucgjumu

pamatsimptomiem:

o burtu kroplojumi, to jaukSana un aizstasana;
o varda zilbju struktiiras kroplojumi;

o atsevisku vardu kopa rakstiSanas traucgjumi;
. disgramatismi (Ttbele, Lise, 2012, 18).

[.Sadovnikova par disgrafijas simptomiem sauc $adu kludu grupas:
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o kludas burtu un zilbju liment (skanu analizes un fonematiskas uztveres kltidas),

o kltidas vardu limeni (varda individualizacijas trauc€jumi, bérns neuztver vardu
robezu),
. kltidas teikuma (vardu savienojuma) limeni (CagoBHukoBa, 1997, 16).

R.Lalajeva min Sadas kltudas, ka raksturigas disgrafijas uz fonematiskas nepietieckamibas

pamata izpausmes piemerus:

o skanu-burtu analizes un sintézes traucgjumi
> lidzskanu izlaidumi to kombinacijas gadijuma («1UKTaT)» - TUKTAHT,
«KyJay - KyKJja)
> lidzskanu un patskanu izlaidumi un pierakstjumi («c6aka» -

cobaka, «cakameiikay - ckameiika)

> burtu parstatijumi («<KOHO» - OKHO)
o zilbju analizes un sintézes trauceéjumi
> izlaidumi, parstatijumi, pierakstijumi («xk0Ta» - KOMHATa, KMHJIOHO»
- IOMHUHO)
o vardu analizes un sintézes traucgjumi teikuma Iimenit
> izlaidumi, parstatijumi, pierakstijumi, atsevisku vardu kopa

rakstiSana («ymzoma parebe3a» - y aoma pacteT Oepesa, «ieTaM IMapeke U IyT

mapaxoJibl» - JETOM 1o peke uayT mapoxoanl) (Pozosa, Kopobuenko, 2017, 49).

2.2. RakstiSanas traucéjumu klasifikacija

Daudzi Krievijas zinatnieki ir izstradajusi savas disgrafijas (runas traucgjumu)

klasifikacijas.
M. Hvatcevs 1959.gadd izdalija vairakus disgrafijas veidus:

. disgrafija uz akustiskas agnozijas un fonematiskas dzirdes trauc€jumu pamata. Tas
c€lonis ir redzes un dzirdes asociativo sakaru trauc€jumi;
. disgrafija uz mutvardu runas trauc€jumu pamata. Nosacijums tai ir skanu izrunas

trauc€jumi;
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o disgrafija uz runas ritma trauc€jumu pamata. Tas c€lonis ir fonematiskas analizes
vai sintézes nepietickama attistiba ;

. optiska disgrafija. Ce€lonis ir smadzenu optisko sistému trauc€umi vai
nepietickama attistiba;

o disgrafija pie motoras un sensoras afazijas.

O. Tokareva 1969.gadair klasificgjusi disgrafijas sadi:

. akustiska. Nosacfjums Sai disgrafijai ir nediferencéta dzirdes uztvere, skanu

analizes un sint€zes nepietickama attistiba;

. optiska. Tas c€lonis ir redzes priekSstatu nenoturiba;
o motora. C&loni ir skanu motora un redzes t€la sakaru traucgjumi, kustibu kontroles
trauc€jumi.

Viena no jaunakajam ir A. Korneva klasifikacija 2003.gada. Autors izdalija $adus

disgrafijas veidus:

o paralalijas disgrafija. Tai pamata ir izrunas traucg€jumu atspogulojums rakstruna;

o fonematiska disgrafija. Tas c€lonis ir fonematisko priekSstatu nepilniba,
fonematiskas analizes mazattistiba;

o disgrafija uz valodas analizes un sint€zes traucg€jumu pamata;

o dispraksijas (motord) disgrafija. Nosacijums tai ir programmesanas un kontroles
bloka darbibas traucgjumi.

Bet vairakiem pétniekiem, taja skaita ari Latvijas zinatniekiem, un praktiz€joSiem
logopediem vispienemamaka ir rakstiSanas trauc€jumu (disgrafijas) klasifikacija, kuras pamata ir
noteiktu raksti§anas operaciju nepietickama attistiba (Tibele, Liise, 2012, 19). So klasifikaciju
veica LGPI (Leningradas Valsts pedagogiska institita) logop&dijas katedras specialisti.
L.Paramonova, V.Kovsikovs, R.Lalajeva, L.Volkova u.c. 70.-80.9. St klasifikacija ir plasi
izmantojama specialaja literatira (S.Tubeles, J.Luses, L.Volkovas, I.Sadovnikovas un citu autoru

darbos). P&c §is klasifikacijas rakstiSanas trauc€jumus var iedalit Sadi:

o artikulari akustiskie rakstiSanas traucgjumi,

o rakstiSanas trauc€jumi uz trauc€tas fon€mu atpaziSanas (skanu diferenc€sanas)
pamata jeb akustiskie runas traucgjumi,

o rakstiSanas trauc€jumi uz valodas analizes un sint€zes trauc€jumu pamata,

o agramatiskie (disgramatiskie) rakstiSanas trauc&jumi,
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o optiskie rakstiSanas traucgjumi,

o jauktie rakstiSanas traucgjumi.

Artikulari  akustiskie rakstisanas traucejumi 1izpauzas ar burtu aizstajumiem un
izlaidumiem, jo bérns raksta ta, ka runa. Rakstot bérnsbalstas uz savu nepareizo izrunu, kas

atspogulojas vina rakstruna (Tubele, Luse, 2012, 19; Bonkosa, 1998, 466).

Pie akustiskajiem rakstisanas traucéjumiem b&rns jauc vai aizstaj burtus, kas atbilst péc
skan€juma tuvam skanam (k- ¢, u — m). Visbiezak ir jaukti burti, kuri apzZimé Spacenus un
svelpenus, balsigos un nebalsigos lidzskanus. Krievu valoda ir aktualas $adas kludas: nepareizs
lidzskana mikstuma apzimé&jums, uzsverto patskanu aizstajumi (Ttbele, Lise, 2012, 19; Boxxkosa,

1998, 467; Po3osa, Kopobuenko, 2017, 41).

Rakstisanas traucéjumi uz valodas analizes un sintézes traucéjumu pamata skar valodas
analizes un sintézes dazadas formas - griitibas ir teikumu daliSana vardos; zilbju un skanu analizeé
un sint€z€. Beérns kroplo varda un teikuma struktiiru, visbiezak — skanu-burtu strukttras
kroplojumi varda (pieméram, prievardu raksta kopa ar tam sekojoSo vardu, vai priedekli atdala no

varda) (Tubele, Luse, 2012, 20; Bonkosa, 1998, 469; Po3oBa, Kopobuenko, 2017, 41).

Agramatiskie (disgramatiskie) rakstisanas traucéjumi saistami ar runas gramatiskas
uzbiives nepietickamu attistibu: neizveidotiem morfologiskiem, sintaktiskiem visparinajumiem.
Tas izpauzas ar varda morfologiskas strukttras kroplojumiem: priedeklu, piedeklu un fleksijas
aizstajumi; ar klidam saskanojuma u.c. Var bit arf teikuma loceklu izlaidumi, vardu kartibas
trauc€jumi. Saistita rakstruna ir griitibas ar logiskam un valodiskam sakaribam starp teikumiem

(Tubele, Lise, 2012, 20-21; Bonkosa, 1998, 470-71; Po3osa, Kopo6uenko, 2017, 42).

Optiskiem rakstisanas traucéjumiem raksturigi redzes uztveres, analizes un sint€zes
trauc€jumi un telpisko priekSstatu nepietickama attistiba. Tas izpauzas argrafiski Iidzigu burtu
aizstasana burtu kroplojumiem. Rakstot visbiezak bérns jauc vai aizstaj grafiski lidzigus burtus,
kas sastav no vienadiem elementiem, bet telpiski ir izvietoti dazadi (u-n; m- w); no vienadu

elementu dazada skaita (m-n; m-z ). Pie Siem trauc€jumiem pieder arT spogulraksts.

Jauktie rakstiSanas traucéjumi. S. Tuibele un J. Liise raksta, ka §adu rakstiSanas traucg€jumu
veidu iesaka G. Cirkina, jo fira veida kads no mingtajiem rakstidanas traucgumu veidiem
sastopams reti. Jaukto rakstiSanas trauc€jumu struktiira ir atkariga no bérna izglitotibas limena

parbaudes bridi (Tibele, Lise, 2012, 21).

Salidzinot rakstiSanas traucgjumu klasifikacijas, var atzZimet, ka visas klasifikacijas

centralo vietu aiznem trauc€jumi uz fonematiskas nepietiekamibas pamata (Sk.1.attelu).
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Disgrafija uz runas ritma
trauc€jumu pamata
(M.Hvatcevs)

Akustiska disgrafija
(O.Tokareva)

Disgrafija uz valodas analizes
un sintézes traucéjumu pamata
(A.Korenevs)

RakstiSanas trauc&jumi uz
valodas analizes un sintézes
trauc€jumu pamata (R.Lalajeva,
L.Volkova u.c.)

Fonematiska nepietickamiba

l.attels RakstiSanas trauceéjumi uz fonematiskas nepietiekamibas pamata

Pamatojoties uz pétijumiem, var teikt, ka Sis rakstiSanas traucgjumu veids (uz fonematiskas
nepietickamibas pamata) ir loti plasi izplatits. Sie rakstidanas traucgjumi ir sastopami gan ka

patstavigs trauc€jums, gan ka jaukto rakstiSanas trauc€jumu vadosais trauc&jums.

Apkopojot teorétiskas atzinas par rakstiSanas trauc€jumiem, var secinat, ka rakstit prasmes
veidoSana ir Tpasi sarezgits process, ko var ietekmét psihofiziologiski faktori, bérna valodas attistibas
Iimenis, rakstiSanas kultlira, pareizrakstibas prasmju apguves limenis, skoléna individualas ipatnibas;
sociala vide un citi faktori. Svarigi atzZim&t, ka rakstiSana ir cie$i saistita ar mutvardu runu un var realiz&ties
tikai tad, ja ir pietickams tas attistibas Iimenis. Var apgalvot, ka rakstiSanas traucgjumi ir specifiskas,
noturigas gritibas, un tie ir visbiezak sastopami sakumskolas skoléniem. RakstiSanas traucgumus
veicina dazadi c€loni, kuri attiecas uz pirmsdzemdibu, dzemdibu un bérna vélaka laika dzives
posmiem. RakstiSanas trauc€jumi izpauZzas ka burtu kroplojumi, jaukSana vai aizstaSana; varda
zilbju struktiiras kroplojumi; atsevisku vardu kopa rakstiSana un disgramatismi. RakstiSanas
traucgjumi uz fonematiskas nepietickamibas pamata ir viens no visbiezak sastopamajiem

rakstiSanas traucgjumu veidiem.
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2.3. RakstiSanas iemanu parbaude un tas veidi

Runajot par rakstiSanas iemanu parbaudi, ir nepiecieSams atzimét, ka pirms tam skolénam
tiek parbaudita lasiSana, skanas izruna, fonematiska uztvere un runas leksiski gramatiska uzbtve.

Parbaudes pamatmerkis ir noskaidrot rakstiSanas iemanu apgiiSanas [Tmeni, nemot véra
macibu posmu, ka arT rakstiSanas traucgjumu konstaté€Sana (specifiskas kltidas, trauc&jumu
izteiksmes pakape) (CamoBuukoBa, 1997, 52).

RakstiSanas iemanu parbaudi var veikt, izmantojot norakstu, diktatu, patstavigo darbu.
Planojot parbaudi, ir svarigi izvertét skoléna apgiito Iimeni: ja bérns jau mak rakstit teksta diktatu,
ar to arT jauzsak parbaude. Visgriitakais uzdevums skol€niem ir patstavigais darbs, to var piedavat
skoléniem, sakot no 2. klases.

Katram parbaudes veidam ir savi mérki, un atkariba no tiem var izmantot dazus parbaudes
variantus.

RakstiSanas iemanu parbaudei ir izmantojami vairaki rakstu darbu varianti (sk.2.attelu).

. y
| Noraksts Diktats

Patstavigais

darbs

paraugs ar drukatiem

burtiem burtu - atstastijums
| paraugs ar rakstitiem iIbi | .
burtiem Ziibju sacergjums

vardu un vardu
savienojumu

dzirdes (teksts vai
teikumu serija)

2.attels Rakstu darbu parbaudes veidi

Noraksta mérkis parbaudit skoléna prasmi parsifrét burtu uz rokas siko kustibu kompleksu.
Diktata mérkis ir parbaudit skoléna prasmi parverst skanu burtos (skanu — burtu attiecibu izpratne),
prasmi saglabat burtu secibu zilb€, varda un vardu grupu glabasana atmina, rakstot teikumus.
Patstavigais darbs ir domats, lai parbauditu skoléna prasmi realizét savu ieceri, izmantojot

atbilstosus valodas lidzeklus (banb, 3axapuens, 2001, 38-41).
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Logopédam ir svarigi vispusigi izanaliz€t skoléna kltidas. Lai pareizi interpretétu konkrétas
kludas, logopédam ir nepiecieSams izprast visas griitibas, kuras bérnam ir japarvar, apgustot

rakstiSanu.

Diktatu analizé japievérS uzmaniba tam, vai skoléns precizi uztver skanas, vai skanu
atSkirSana ir pietiekama, vai bérns prot parSifrét skanu burta, vai samaina fonematiski Iidzigus
burtus, vai ir kluidas burta elementu uzrakstiSana, vai b&rns balstas uz izrunu, rakstot. Analizgjot
patstaviga rakstu darba iemanas, skolotaj verte, ka bérns veido teikumus, ka samaina vardus, kadas
gramatiskas konstrukcijas lieto. Logopéds arT konstate, vai nav trauc€ta vardu kartiba, vai nav
izlaisti vardi, vai teikuma doma ir pabeigta u.c. Analiz€jot skoléna norakstu, logopeds vero ari

skoléna kustibas procesa (Tubele, 2002, 56-60).

Bet pareizo slédzienu var izdarft, tikai salidzinot visas kltidas visos rakstu darbos, apvienot

So analizi ar mutvardu runas izpéti, katru klidu aplikojot sisteéma (Tubele, 2002, 60).

Tomeér dazas kliidas var uztvert ka rakstiSanas traucgumu signalu. Apkopojot zinatnieku

datus par tadam simtomatiskam kliidam, var izdalit svarigakas:

o burtu kroplojumi, to jaukSana un aizstasana;

o varda zilbju struktiiras kroplojumi;

o atsevisku vardu kopa rakstiSanas traucgjumi;

o disgramatismi (S.Tubele, J.Luse, T.Fili¢eva, I.Sadovnikova u.c.).

Ipasa uzmaniba japievers skanu jauksanai, tapec ka logopéda palidziba ir vajadziga tikai
tadiem skoléniem, kam ir skanu jaukSana vai aizstaSana. Tas liecina, ka b&rnam ir nepietiekami

attistita fonematiska dzirde (Tubele, Luse, 2012, 35-36).

T.Filiceva pie specifiskajam klidam pieskaita ar1 varda zilbju strukttiras kroplojumus

(®ununuera, Yesenera, Yupkuna, 1993, 213-214).

Runajot par skoléniem ar dzimto krievu valodu, A.Kornevs aicina skolotajus pieverst

uzmanibu §adam rakstiSanas klidu grupam b&rnu darbos:

1) lidzskanu ar opozicijas variantiem aizstaSana stipra pozicija,

2) lidzskanu ar opozicijas variantiem aizstasana vaja pozicija (ta saucama ,,fonétiska
rakstiSana”)

3) patskanu ar uzsvaru aizstasana,

4) patskanu bez uzsvara aizstasana,

5) asimilacija (progresiva un regresiva), t.i., kontekstuala aizstasana

6) burtu un skanu ar [j] komponentu daliSana (ifonka),
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7) burtu izlaidumi,

8) burtu un zilbju parstajumi,

9) burtu pierakstfjumi,

10)  frazes leksiskas daliSanas kltudas,

11)  teikuma robezu noformésanas kludas,

12)  gramatiskas saskanas kludas (Kopues, 1997, 147).

Parbaudot 20 otras klases skolénus ar rakstiSanas trauc€jumiem, krievu pétnieku grupa

izdalija Sadas raksturigakas disgrafiskas kludas:

. valodas analizes kluidas (konstat&ti 45% no parbauditiem b&rniem)
¢ burtu izlaidumi - 49%,
¢ valodas vienibu atdaliSana — 31%,
¢ zilbju izlaidumi — 10%,
¢ burtu pierakstijumi — 6%,
¢ zilbju pierakstijumi — 4%;
] burtu jaukSana ( konstateta 38%)
¢ grafiski [idzigie burti — 61%,
¢ akustiski artikulari lidzigie burti — 39%
e balsigie un nebalsigie lidzskani - 59%,
e afrikatas — 31%:;
. agramatismi (konstatéti 17% skoléniem)
¢ parvaldijuma kludas — 46%,
¢ saskanojuma kludas — 27%
¢ prievardu lietojums — 23% (MBanoBckasi, ['anacuna, Hukonaesa,
Casuenko, 2008, 82-87).
Parbaudei tika izmantots vardu diktats, teikumu diktats, teksta diktats un noraksts.
L.Jefimenkova apstiprina, ka visbiezak sastopama klida b&rniem ar rakstiSanas
trauc€jumiem ir patskanu izlaidumi. Bérniem ar VSNA vai fonematisko nepietickamibu tas
paradas jau 1. klasé (E¢umenkora, Mucapenxo, 1991, 148). Sos datus apstiprina arT jaunakie
petijumi par 2. klases skolénu ar fonematisko nepietickamibu raksturigakajam klidam: burtu
izlaidumi ir sastopami 28% diktatos, 20% norakstos, ta ir piekta dala no visam kliidam, salidzinot

ar kopgjo specifisko kliidu skaitu (Po3zoBa, Kopoduenko, 2017, 54-57).
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Apkopojot iepriek§ mingto, var atzimét, ka rakstiSanas iemanu parbaudei jabiit
meérktiecigai un sist€miskai. RakstiSanas prasmju parbaude ir viens no padzilinatas valodas
parbaudes posmiem, tapec, analiz&jot rakstiSanas parbaudes rezultatus, logop€dam ir janem veéra
visi citi posmi, it Tpasi skanu izrunas un fonematiskas uztveres parbaudes rezultati. Ka liecina
daudzi pétijumi, lielakas rakstiSanas klidu dalas pamata ir fonematiskas uztveres nepietickama

attistiba.

2.4. RakstiSanas traucéjumu korekcijas iespéjas

Runas traucgjumu koriggjosa darba mérkis ir attistit skaidru, precizi veidotu un izteiksmigu
runu ar atbilstoSu vecumam vardu krajumu un saistitas runas attistibas Iimeni, izmantojot gan
visparpienemtas, gan specialas logopediskas metodes, verstas uz runas trauc€juma noveérsanu un

bérnu aktivas, apzinatas runas darbibas attistibu (Kame, ®unmaeBa, Yupkuna, 1986, 3).

Misdienu pedagogijas didaktiskie principi— macibu zinatniskuma un sistematiskuma
princips, skolénu macibu aktivitates un patstavibas princips, izglitibas vienotibas princips,
audzinasanas un attistibas princips, macibu un darba motivacijas princips, griituma un
saprotamibas princips, varda un uzskatamibas vienotibas princips, macibu diferenciacijas un
individualizacijas princips, péctecibas princips (Paegle, 2000, 98; Cenusepcros, 2001, 80) —

pilniba attiecas ar1 uz logopédisko nodarbibu.

Veidojot logopédiskas nodarbibas, jaievéro ari specifiskie principi:

o tas, ko skoléns macas, ir vispirms apgiistams pasivaja runa;

o etiopatogenétiskais (runas traucgjumu etiologija un mehanismi tiek nemti véra);

o sisttmiskums un runas traucgjumu struktiras ieve€roSana, darbs atbilstosi
virzienam;

o kompleksa pieeja (pedagogiska, psihologiska un pat mediciniska);

. diferencéta pieeja (tiek nemti véra katra runas un valodas trauc€juma un bérna
Ipatnibas);

. attistibas princips (balstas uz L.Vigotska teoriju par tuvako attistibas zonu);

. ontogenétiskais princips (balstas uz runas un valodas attistibu norma);

. ievero personibas Tpatnibas;
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o aktiva pieeja, beérnu runas maksimalas aktivitates attistiSana;

o apkartcela izmantoSana (tiek izmantoti kompensg€josi mehanismi);
o runas, komunikacijas iemanu veidoSana (dabisks sazinasanas process);
o vairaki korekcijas uzdevumi vienas nodarbibas ietvaros (normalizét macibu darbu,

papildinat zinasanas gramatika,noverst runas attistibas trauc€éjumus) (Tibele, Luse,2012, 124-
126).
Logopédiskaja darba tiek izmantotas dazadas metodes: praktiskas, uzskatamibas un

verbalas metodes (p&c L.Volkovas darbiem).

Verbalas metodes: parrunas, atstastijumi, stasti (plasi izmantojami, piemé&ram, saistitas

runas skanu nostiprinasanas posma).

Praktiskas metodes ieklauj vingrinajumus, spéles un modeléSanu. Vingrinajumi ir
vairakkart atkartotas praktiskas un intelektualas darbibas. Vingrinajumi var but efektivi tikai
tad, kad bérns apzinas darbibas mérki. Sp€lu metode apvieno sp€lu darbibu ar citiem
panémieniem: jautajumi, noradijumi, paskaidrojumi utt. ModeléSanas metodes izmantoSana
paredz noteiktu intelektualas darbibu attistibas Itmeni (analize, sintéze, salidzinajums,

visparinajums utt.).

Uzskatamibas metodes ieklauj priekSmetu, att€lu, maketu vérojumu, dazadu skanu
ierakstu klausiSanos, filmu izmantoSanu dazados darba posmos, ka ari uzdevuma parauga

demonstrésanu (Boskosa, 1998, 74-81).

Runajot tieSi par rakstiSanas traucgjumu korekcijas darbu, jaievéro tas fakts, ka Sie
traucGjumi b&rniem ir loti izplatits runas trauc€jumu veids, ar daudzveidigu un sarezgitu
patogenézi. Logopédiskas korekcijas darbam ir jabat diferencétam, ievérojot traucéjuma

mehanismu, simptomus, struktiiru un bérna psihologiskas ipasibas (Boskosa, 1998, 488).

S. Tubele un J. Luse piedava iedalit beérnus ar rakstiSanas traucgjumiem $adas grupas:

o grupa ar fonétiski fonematisko nepietickamibu (FFN);
. tikai ar fonematisko nepietieckamibu (FN);
. grupa ar valodas sist€mas nepietickamu attistibu (VSNA).

Autores uzsver, ka $ads iedalijums palidz logop€dam pareizi izvéleties korekcijas darba

virzienus un mérkus (Tiibele, Lise, 2012, 45).

Konkréeti korekcijas darba pané€mieni un metodes ir atkarigi no rakstiSanas trauc€juma

1pasibam, bet galvenie darba virzieni ir §adi: izrunas trauc€jumu noveérsana, fonematiskas uztveres
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attistiSana (tas attiecas uz skanas analizi un sintézi), vardu krajuma paplasinasana, vardu lietojumu

prasmes attistiSana, gramatisko iemanu attistiSana, saistitas runas pilnveidoSana.
Sikak par katru korekcijas darba posmu.

Pirmie divi posmi ir saistiti ar runas skanam. Tas ir izrunas trauc€jumu korekcijas posms
un fonematiskas uztveres attistibas posms. Ka uzsver S.Tibele un J.Liise, pareizas skanas
maciSanas darbs ir visatbildigakais, jo tiesi $aja laika tiek likti pamati talakajam korekcijas darbam,
jo Sai laika attista nov€roSanas spgjas, dzirdes uzmanibu, atminu, sp&u veikt kontroli un
paskontroli, skoléna domasanas aktivitati, valodas fonétisko, leksisko, gramatisko jomu, prasmi
iegiitas zinasanas lietot sazinasanas un didaktiskas komunikacijas nolukos (Tubele, Luse, 2012,

58).

Izrunas traucéjumu korekcija ieklauj artikulacijas aparata sagatavoSanu pareizai skanu
izrunai, izol€tas skanas maciSanu, skanas nostiprinasanu (Tibele, Lise, 2012, 53). Ja b&rnam
skanu izrunas trauc€jumu nav, So posmu var izmantot, lai attistitu runas kustibas analizatoru, kas
ir nepiecieSams gan lasiSanas, gan rakstiSanas procesa (®unuyena, Uesenesa, Uupkuna, 1989,

180).

Fonematiskas uztveres attistisanai ir divi pamatvirzieni: fonému diferencé€Sana un
fonematiskas analizes un sintézes attistiSana (CamoBuukosa, 1997, 70).

Krievu rakstiba pieder pie alfab&ta sistémam, un tai piemit skanu raksturojums ar sarezgitu
smadzenu darbibas organizaciju. Varda fonematiska analize ir viena no rakstiSanas procesa
pamatoperacijam. Rakstits vards ir mutvardu runas varda modelis: skanu seciba tick apziméta ar
attiecigu burtu secibu. Tapéc pareizrakstiba ir svarigs skanu diferencéSanas process: varda skanu
analize, to akustisko, kinestetisko un kin€tisko pamatu analize. Fonematiskas analizes pamata ir
skanu dzirdes un skanu kustibas analizatori.

Korekcijas darbs ieklauj jaucamo un aizstajamo skanu diferencéSanu (ne tikai mutiski, bet
ar rakstiski), teikumu daliSanu vardos, vardu — zilb&s, skanas (darbs ar plaksnitém vai shemam),
darbu ar paronimiem, fonematisko sintézi. Citi izmantojamie uzdevumi ir pierakstit klat triikstoSo
burtu vai zilbi, uzrakstit vardu ar noteikto skanu sakuma, noteikt skanas vietu varda u.c. (Tibele,

Lise, 2012, 54; ®unuuesa, Yesenera, Yupkuna, 1989, 180).

Kopa ar fonematiskas uztveres attistiSanu ir jaturpina skanu izrunas uzlaboSanas

vingrinajumi, uz to norada savos darbos I.Sadovnikova, T.Fili¢eva, S.Ttubele un citi.

Veiksmigai leksisko traucéjumu novérsanai ir jaizpilda divi uzdevumi: vardu krajuma
kvantitativa paplasinasana (jauni vardi un to nozimes) un vardu krajuma kvalitativa bagatinasana
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(vardu ekspresivitates, parnestas nozimes, sinonimu, antonimu, homonimu apjégsana)
(CapoBnuxoBa, 1997, 133).

Praktiski tas ir sasniedzams ar $adu darbibu palidzibu:

o jaunu vardu atvasinasana ar priedekli,

o jaunu vardu atvasinasana ar piedekli,

o saliktenu veidosana,

. darbs ar radnieciskiem vardiem (tas strauji uzlabo neuzsverto patskanu rakstiSanu,

jo atvieglo parbaudes vardu mekl&sanu b&rniem),

° darbs ar antonimiem, sinontmiem un homonimiem,

. vardu krajuma paplasinasana un papildinasSana teikuma (atbildot uz jautajamiem)
(Tubele, Lise, 2012, 54, ®unnuesa, UeBenera, YupkuHna, 1989, 180).

T.Filiceva atgadina, ka galvenais uzdevums ir apvienot katra varda fonematisko analizi ar

varda nozimes preciz€Sanu un rakstiSanas un lasiSanas uzdevumus (®unuueBa, YeBenena,

UYupkuna, 1989, 181).

Gramatisko traucéjumu veiksmigai korekcijai ir nepiecieSama skolénu prasme pareizi
saistit vardus teikumos, izmantojot prievardus, veidojot teikumus, izmantojot att€lus, balsta

vardus, sh&mas, paplasinot un saisinot teikumus.

Tiek izmantoti ar1 $adi uzdevumi: veidot teikumus no deforméta teksta, papildinat
teikumus ar izlaistajiem vardiem, parveidot stastijuma teikumus jautajuma vai izsaukuma

teikumos un otradi u.c. (Tubele, Lise, 2012, 55).

Saistitas runas pilnveidosanai tiek izmantoti $adi pan€mieni: parrunas (par dazadam
temam), teikumu vai teksta paplaSinaSana, saisinaSana, parveidoSana, darbs ar tekstu un planu,

spriedumu un secindjumu macisana, pasvertéjums (Tubele, Lise, 2012, 55).

Run3jot par daZiem atseviSkiem rakstiSanas traucgjumu veidiem, krievu zinatnieki pievers
uzmanibu vairakiem korekcijas darba virzieniem.

Agramatiskas disgrafijas noveérSanai ir nepiecieSams attistit skolénu priekSstatus par varda
morfologiskajiem elementiem un teikuma struktiru. Rezultatu var sasniegt, precizgjot teikuma
struktiiru, stradajot ar vardu formu veido$anu un vardu darinaSanu, attistot varda morfologisko

analizi, stradajot ar radnieciskiem vardiem.

Optiskas disgrafijas noverSanas posmi ir $adi: redzes uztveres attistiSana (krasa, forma,
izmérs), redzes atminas apjoma paplaSinasana, telpas priekSstatu veidoSana, redzes analizes un

sintézes attistiSana (Bonkosa, 1998, 481- 484).
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[.Sadovnikova ar1 uzskata, ka rakstiSanas trauc&jumu korekcijas darbs ir jasak ar laika un
telpas priekSstata precizéSanu un attistibu. Secibas noteikSana laika un telpa dod pamatu skanu un

zilbju un morfologiskas varda struktiiras analizei (CagoBHukoBa, 1997, 61).

Runa@jot par rakstiSanas traucejumu korekciju, A.Kornevs atzZimé, ka psihoterapija var biit
viena no vadoS$ajam korekcijas metodém (Kopues, 1997, 163).

Atseviski var pateikt par disortogrdfijas korekcijas iesp&jam. Praktiz€joSie logopédi
uzskata, ka disortografija ir loti maz pétita, salidzinot ar citiem rakstiSanas trauc€jumiem. Agrak
pareizrakstibas kliidas tika uzskatitas par nespecifiskam, un tas nebija nopietna pétijjuma
priekSmets. Tomér tiek konstatéts liels bérnu skaits ar daudzam, noturigdm pareizrakstibas

Kludam, kas ir kopigas visai Sai be&rnu grupai (Anapeesa, 2003, 76).
A.Kornevs izvirzija disortografijas korekcijas pamatvirzienus:

o pilnvértigu morfologisko prieksstatu un morfologiskas analizes iemanu veidosanu,
o ortografisko uzdevumu risinasanas algoritmu izstrade, pirmkart, uz viegla valodas
materiala pamata: ierakstit burtu, atzimét ortogrammu, vairaku pareizrakstibas variantu izvéle utt.;
o pie ortografisko iemanu veidoSanas izmantot gan apzinato gramatikas likumu

izmantoSanu, gan alternativas metodes pareizrakstibas prasmju apgiiSanai (Kopues, 1997, 195).

ST darba ietvaros ir nepieciesams dzilak apskatit korekcijas iespéjas raksti¥anas
traucéjumiem uz fonematiskas nepietieckamibas pamata. Vairaki autori (R.Lalajeva,
I.Sadovnikova, J.Rozova u.c.) rekomendé veikt korekcijas darbu cetros posmos (Po3oga,
Kopo6uenko, 2017, 68-71): organizatoriskais posms, sagatavosanas posms, pamatposms, gala
posms.

Organizatoriskais posms ieklauj primaro bérnu runas izp&ti, dokumentu noformésanu un
korekcijas darba planoSanu.

Sagatavosanas posms ieklauj:

1) redzes uztveres un redzes gnosisa (atpaziSana) attistiSana (krasu, formu, lieluma
uztvere);
2) burtu gnosisa attistiSana, redzes atminas attistiSana 4. telpiskas uztveres un

telpisko priek$statu attistiba (prickSmeta labas un kreisas puses diferencéSana, prievardu ar
telpisko nozimi lietojama preciz€Sana u.c.)

Pamatposms ieklauj $adus uzdevumus:

1) teksta struktiiras analizes un sintézes attistiba;

2) teikuma struktiiras analizes attistiba;
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3) zilbju analizes un sint€zes attistiba (neverbalaja Itmeni: koncentréSanas un
uzmanibas parslégSana attistiba, darbs ar runas ritmu; verbalaja Itmeni: (patskani, val€jas un
slegtas zilbes, to analize un diferenc@sana, varda zilbju analize un sint€ze ar dazadam zilbiskam
struktiram;

4) fonematiskas analizes un sint€zes attistiba (uzsvérto patskanu noteikSana varda,
pirma un pédgja lidzskana noteikSana, skanu vieta varda (vardu sakuma, vidd, beigas), skanu
secibas un skaita noteikSana u.t.t.)

Fonematiskas analizes un sintézes atftistiba ir visgriitakais korekcijas darba posms, jo
fonéma ir abstrakta valodas vieniba bez savas leksiskas un gramatiskas nozimes, tapéc fonému
izdaliSana no varda un to secibu noteikSana prasa no skoléna lielu uzmanibas koncentraciju un
pietieckamu runas dzirdes atminas apjomu.

Gala posma mérkis ir nostiprinat ieglitas iemanas, ka arT izmantot jaunas zinasanas un
prasmes ,apgistot jaunus darbibas veidus.

Var atzimét, ka dazadu zinatnieku uzskati par macibu vielas pasniegSanas secibu atskiras.
Pieméram, L.Jefimenkova aicina sakt korekcijas darbu ar t€mu vards, péc tam teikums un saistita
runa. (Edumenkosa, 1991, 4).

Fonematiskas nepietiekamibas korekcijas darbs prasa arl bérna intelekta attistibu, sikas
motorikas attistibu, runas uztveres un izpratnes attistibu, ekspresivas saistitas runas attistibu.

S.Tabeleun J.Luse atzime, ka fonematiskas dzirdes trauc€jumu noverSanas procesa liela
loma ir izdales materialam, ko izmanto logop&dijas nodarbibas. So materialu izmanto saiknes
veidoSanai un nostiprinasanai starp macibu vielu un tam iemanam, kas bérnam veidojas, analizgjot
varda morfologisko un skanu sastavu. Tapéc it loti svarigi veicinat skoléna izzinas aktivitati

(Tabele, Lise, 2012, 55-56).

Veltot galveno uzmanibu runas skanu noreguléSanai, logop€dam ir nepiecieSams veikt ar1
skoléna leksikas un gramatiskas uzbiives preciz€Sanu un pilnveidosanu, ka ari veidot noteiktas
runas funkcijas. Tas ir iesp&jams tikai tad, kad ir noteikts skoléna valodas un intelektualas attistibas
Itmenis, ja beérnam zinama mera ir attistitas macibu darba organizacijas iemanas, vispargja
organiz&tiba, novérosanas sp&jas, uzmaniba, vertésanas, kontroles un paskontroles iemanas. Visu
So macibu darba sastavdalu veidoSana arl ir viens no logopéda svarigakajiem

uzdevumiem (Tubele, Lise, 2012, 58).

Eiropas un amerikanu pétnieki ir vienojusies, ka rakstiSanas traucgjumu novér$ana ir
biitiska skoléna sapratne par to, kas ir darams stunda un kapéc tas vinam ir svarigs. Tas ir
sasniedzams, izmantojot skolénam nozimigu, jégpilnu kontekstu (meaningful context, la
signifiance des apprentissages) (Westwood, 2011, 149; Laroui, Morel, Leblanc, 2014). So t&zi
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atbalsta ari Latvijas un Krievijas specialisti: S.Tubele un J.Liise raksta, ka ikviena korekcijas
darbiba, ikviens uzdevums ir stimuls, lai skoléni skali spriestu, runatu. Korekcijas uzdevumiem
jabut tadiem, lai b&rni biitu spiesti aktivi domat” (Tubele, Luse, 2012, 125). J.Loginova uzsver,
ka miusdienu logopédija ir aktuals sekojoSs rakstiSanas trauc€umu korekcijas virziens:
mérktieciga skoléna motivacijas, planoSanas un kontroles veidoSana, kas lauj beérnam normalizet
S0 procesu ka patvaligu psihisku darbibu. Sis iedarbibas virziens ir nepiecie$ams gan rakstisanas

trauc&jumu profilaksei, gan korigésanai (Jloruaosa, 2004, 40).

Specialaja literatira anglu valoda ir aprakstitas dazadas pedagogiskas pieejas rakstiSanas

trauc€jumu noversanai:

o uz iemanam balstita pieeja. Tas ir sistematisks maciSanas process, kur ir
izmantojamas tradicionalas metodes: vingrinajumi, modeléSana, att€loSana, atgriezeniska saite,
paskontroles metode, kliidu laboSanas metode u.c.

. vizuala pieeja. Skoléns mégina iegaumét visu vardu kopa ka pareizo burtu secibu.
Tas vairak attiecas uz izp€mumiem.

o morfologiska pieeja. Morfemu (priedéklu, piedeéklu) nozimes saprasana var
palidz&t bérniem pareizi uzrakstit vardu (Westwood, 2011, 15-157).

Jebkuru runas traucgjumu, rakstiSanas traucgjumu skaitu sakumskola var samazinat ar
savlaicigu profilaksi pirmskolas izglitibas iestades. Var izdalit $adus pamatvirzienus rakstiSanas

trauc€jumu profilaksei:

o sensoro un psihomotoro funkciju attistiba,

o sukcesivo funkciju attistiba,

. psihisko funkciju attistiba,

° bérna intelekta attistiba,

o runas attistiba, analizes un sint€zes iemanu veidoSana (viss atbilstoSi vecumam)

(JIorunosa, 2004, 29-30).

Var secinat, ka rakstiSanas trauc€jumu korekcija ir loti sarezgits darbs, kas prasa no
skolotaja diferencialu, sistematisku un taja pasa laika radosu pieeju. Logop&dam, gatavojoties un
vadot stundu, ir nepiecieSams balstities gan uz didaktiskiem pamatprincipiem, gan specifiskajiem
principiem. Apkopojot teikto par rakstiSanas traucgjumu korekcijas iesp&jam, var minét daZzus no

S.Tibeles un J.Luses izstradatajiem logopédijas nodarbibas efektivitates sastavdalam:

° izmantot visus runas darbibas veidus, bérni klausas, runa, lasa, raksta;
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o panakt bérnu maksimalu aktivitati;

o attistit fonematisko dzirdi, dzirdes uzmanibu, novéroSanas sp€jas, paskontroles
iemanas;

. izmantot dazadus komunikacijas veidus,

. neizmantot parak daudz pan€mienu nodarbibas laika;

o bagatinat un precizet bérnu vardu krajumu katra nodarbiba;

o aktivizet valodas paradibu analizes iemanas;

o macit bérnus izmantot gramatiskos terminus sava runa;

o nodros$inat individualu pieeju;

. atbalstit beérnus;

o ieklaut nodarbiba dinamisko pauzi;

o stundas beigas veikt apkopojumu, refleksijas posmu;

° maksimali izmantot uzskati u.c. (Ttbele, Lise, 2012, 126-128)

Humanas pedagogijas manifesta?, kura lidzautors ir izcilais pedagogs un novators
S.Amonagvili, ir rakstits, ka " humana pedagogija ir teorija un rado§a prakse, augosa cilvéka
personibas veidoSana, ar satura un lidzeklu sisteému, kas izstradata, pamatojoties uz gariga
humanisma jédzieniem.” Tas pilnigi attiecas uz logopédijas nodarbibu, jo ta arT sekmé vispusigu
bérna personibas attistibu. Efektiva nodarbiba ir janem véra gan visas bérna personibas 1patnibas,
gan skolotajam paSam ir jabiit personibai ar nosvértu uzvedibu, labvéligu attieksmi pret katru

skolénu, nopietnu attieksmi pret katru nodarbibu (Tubele, Luse, 2012, 128).

Apkopojot dazadu pedagogijas un psihologijas zinatnieku atzinas par rakstiSanas
trauc€jumiem, var secinat, ka tas ir komplic€ts runas traucg€jumu veids. Ta ir viena no musdienu
logopédijas aktualitatém, jo skolénu skaits ar rakstiSanas traucgumiem pieaug ar katru gadu.
RakstiSanas trauc€jumu c€loni un to izpausmes var biit dazadas, bet savlaiciga traucgjumu
diagnostika ir pirmais solis to novérSanai. Kvalitativa korigéjosa darba pamata ir logopéda

vispusiga teorétiska un praktiska gatavosanas katrai nodarbibai.

TreSaja nodala darba autore aprakstis praktiski pétniecisko darbibu un rakstiSanas

trauc€jumu korekcijas iesp€jas otras klases skoléniem ar fonematisko nepietiekamibu.

2 http://www.tautasforums.lv/wp-content/uploads/2011/09/HumanasPedagogijasManifests_LV.pdf
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3. Pedagogiskie panémieni rakstiSanas traucéjumu noversana

Darba praktiskaja dala tiks analiz&ts praktiski petnieciskais darbs ar otras klases skoléniem,
kuriem ir fonematiskas nepietiekamibas rakstiSanas trauc€jumi. Korekcijas darbam bija divi
virzieni: fonematiskas uztveres attistiba un balsigo un nebalsigo lidzskanu pareizrakstiba.
Izmantojot dazadas macibu metodes, darba autore sava korig€joSaja darba apvienoja abus

virzienus.

3.1. Pétijjuma organizacija un izmantoto metoZu raksturojums

Veikta pétijuma meérkis bija teorétiski izzinat dazadu pedagogijas un psihologijas
zinatnieku atzinas un izstradat pan€mienus rakstiSanas traucg€jumu korekcijai otras klases

skoléniem ar fonematisko nepietickamibu, izmantojot korig€josus vingrinajumus.
Diplomdarba pétijuma veikSanai tika izmantotas §adas metodes:

. zinatniskas literatiiras izpéte,

o dokumentu analize (skolénu mediciniskas un runas kartes, logopeda Zurnali,
skolénu rakstu darbi u.c.),

o pedagogiskais eksperiments,

o specialas peétisanas metodes (runas parbaudes metodes, rakstiSanas iemanu
parbaudes metodes),

. parrunas (ar skolénu klases audzinatajam, medmasu, specialo pedagogu),

. novéro$ana (skolénu novérosana stundas un starpbrizos) (Kymsuep, 2001, 25-26).

Zinatniskas literatiiras izpétes metodi darba autore izmantoja pétijuma teorétiskaja dala. ST
metode ir nepiecieSama, lai noskaidrotu, kuri p&tnieciskas problémas aspekti jau ir pietickami
izpetiti, par kadiem jautajumiem zinatnieki joprojam diskut€ un kuri jautajumi vél nav pietieckami
izpetiti (Kymmnep, 2001, 26).

J.Kusners definé pedagogisko eksperimentu ka aktivu iesaistiSanos pétijamaja
pedagogiskaja paradiba, lai atklatu mijsakaribas un manitu eso$o praksi (Kymuep, 2001, 28). So

metodi darba autore izmantoja savas nodarbibas.
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Novérosana ir izplatita un viegli izmantojama pedagogiska p&tijuma metode. Ta ir
pedagogiska procesa tiesa uztvere realos apstaklos (Kymnep, 2001, 32). Bez tas nebiitu
iesp&jams raksturot skolénus un vinu darbibu (sk. 2.pielikumu, kur dots viena skoléna
noverosanas protokola paraugs, bet lidzigi tika veikta nov€rosana visiem pétijuma saistitiem
skoléniem).

Lai veiktu rakstiSanas trauc€jumu korekcijas darbu, bija nepiecieSams izanaliz€t dazadu
autoru atzinas par sakumskolas skolénu (2.klases) raksturojumu; un izpétit to, kas ir rakstiSanas

trauc&jumi, kadas ir to izpausmes un c€loni, kas ir fonematiska nepietickamiba.

Skolénu novérosana, parrunas ar kolégiem un dokumentu izp&te palidzgja precizét, ko nemt

vera, planojot logopediskas nodarbibas Siem skoléniem.

3.2. Petijuma iesaistito skoleénu sakotngja izpéte

Petijuma tika iesaistiti seSi otras klases skoléni, Cetri zéni un divas meitenes no divam
pararélklasém, Cetri skoléni dzimusi 2009.gada, divi — 2008.gada. Visiem skoléniem uz doto bridi

tika konstateti fonematiskas nepietiekamibas rakstiSanas traucéjumi.
P&tfjuma iesaistito skolénu raksturojums:

1. M.L. Skolénam ir 8 gadi. Macas 2.klasé. Logopedu apmekleé no pirmas klases.
1.klas€ bérnam tika konstatets uzmanibas deficits un hiperaktivitates sindroms. Fiziska attisttba —
norma, loti kustigs, z€nam ir griiti stunda noseédét mierigi. Vispargja un sika motorika ir attistita.
Artikulacijas aparata stavoklis normals. Beérnam ir loti nenoturiga uzmaniba, trauc€ta parslégsanas,
pazeminatas noveroSanas sp&jas, pazeminatas darba spgjas. Dalgji izprot verbalas un rakstiskas
instrukcijas. Pret saviem trikumiem nav kritiska attiecksme. Ar griittbam koncentréjas darbam.
Vardu krajums ir pietiekams. Parsvara lieto vienkarSus paplasinatus teikumus, lieto maz apstakla
vardu.

2. J.B. Meitenei ir 8 gadi. Macas 2.klasé. Logopédu apmeklé no otras klases.
Artikulacijas aparata stavoklis, vispargja un sika motorika - norma. 1.klas€ macijas arzemes
meitenei svesa valoda, gimené rungja krievu valoda, ari lasit un rakstit iemacija krieviski. Loti
mieriga un klusa, noslégta. Lasa klusi, 1€ni, raksta 1éni. Rakstu darbos ir daudz kltadu. Ir griitibas

ar skanu noteikSanu varda, skanu diferencéSanu (balsigie un nebalsigie lidzskani) ikdienas vardu
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krajuma. Meitene loti cenSas, lidz un pienem palidzibu. Klases audzinataja atzime, ka skolniecei
strauji izmainijuSies macibu sasniegumi.

3. M.M. Z&nam ir 9 gadi. Macas 2 klas€. Logopédu apmekl€ no 1.klases. Beérnam ir
nepietickami attistita sika motorika, tapéc grafiskas iemanas (rokraksts) nav pietickami
izveidojies. Lasa un raksta léni (ka arT visas kustibas un darbibas ir paléninatas). Z&nam grati
organiz€ties darbam. Bérnam ir nenoturiga uzmaniba, traucéta parslégSanas, pazeminatas darba
sp€jas, atri nogurst (it Ipasi rakstot, pieméram, z&ns vienkarsi partrauc rakstit diktatu). Ir griutibas
ar skanu noteikSanu varda vidi, ar skanu sintézi. Skolénam macibu gada sakuma bija ar1 fonétiskie
trauc€jumi (rotacisms), bet tos izdevas noverst 1.semestri.

4, A.S. Meitenei ir 8 gadi. Macas 2.klase, apmekle logop&du no 1.klases. 1.klas€
b&rmam gan fong&tiskie (parasigmatisms, rotacisms), gan fonematiskie trauc€jumi. Vaji attistita
sika motorika, grutibas sagadaja lasiSana, rakstiSana. Meitene bija neveikla, vinai bija griiti
koncentréties. Klases audzinataja atzimé, ka Sie traucjumi bija saistiti ar bérna psihologisko
stavokli (gimenes apstakli). Bet pirms pusgada apstakli mainijuSies, un meitenei ir vérojams
progress. Skanu izrunas trauc€jumi ir noversti, koncentracijas sp&jas strauji attistas, sika motorika
attistita. Skolnieceli ir kritiska attieksme pret trilkumiem vina loti cenSas sasniegt labus rezultatus.
Meitenei svarigs - skolotaja vertgjums.

5. T.D. Skoléenam ir 8 gadi. Macas 2.klas€. Logopedu apmekle no 1.klases.
Bérnudarzu neapmekl&ja. Daudz slimo. Saka runat péc 2 gadu vecuma. Grupas nodarbibas
iesaistas ar grutibam, ir pasivs, kluss, neveikls. Domasanas temps - [€ns. Raksta un lasa 1&ni. Grati
izprot verbalas un rakstiskas instrukcijas. Skolénam ir nenoturiga uzmaniba, traucéta parslégsanas,
pazeminatas darba sp&jas. CenSas izvairities no sarezgitiem uzdevumiem. Rakstot daudz kltudu,
neuzmanibas dél (pieméram, teikuma beigas). Ir griitibas ar vardu fonematisko analizi un sint€zi.
Paskontrole nepietickami attistita, neredz savas kliidas, pat ja ir paraugs. Ir arT problémas ar
matematiku, tapec beérns apmekl€ specialo pedagogu.

6. D.S. Zénam ir 9 gadi. Logopédu apmeklé no 1Xklases. Artikulacijas aparata
stavoklis, vispargja un sika motorika —norma. Skoléns ir no divvalodigas gimenes (arménu-
krievu). Loti mierigs, paklausigs, pasivs. Gaida skolotajas palidzibu. Uzdevumu sak pildit atri,
taCu partrauc ,ja kaut kas neizdodas. Bérnam ir nenoturiga uzmaniba. Vardu krajums nav bagats.
Runa brivi un daudz tikai tad, ja interesé t€ma (pieméram, par masinam, multiplikacijas filmu
varoniem). Klases audzinataja atzime, ka skoléna mate ir loti ieinteres€ta macibu procesa, palidz
delam izpildit majas darbus, tap€c berns ir pieradis gaidit palidzibu. Raksta un lasa I€ni, neglits un
neskaidrs rokraksts.

Péc skolénu izpétes redzams, ka Ccetriem S8is grupas skoléniem  fonematiskas

nepietickamibas rakstiSanas traucgumu d€] ve€l ir nenoturiga uzmaniba, nepietickama
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koncentracija un parslégSanas, pazeminatas darba sp€jas. Daziem skoléniem joprojam nav
pietickami attistita sika motorika. Tam japievér§ uzmaniba, planojot korigéjoso darbu. Var ari
atzimét, ka fonematiskas nepietickamibas c€loni katram skolénam ir atSkirigi (gan ieksgjie, gan

argjie, gan socialie c€loni), tas, protams, var ietekmé&t korig€josa darba rezultatus.

Lai veiktu skolénu rakstitprasmes parbaudi un analizi, darba autore piedavaja skoléniem
dazadus uzdevumus: dzirdes diktatu, teksta norakstu un domrakstu ar balsta vardiem, lai precizétu
skoléna pasreiz€jo rakstu darba Iimeni (sk. 1., 2.,3. tabulu). Veicot izpéti, darba autore ievéroja

attiecigas klases programmas prasibas gan vardu, gan ortogrammu zina.
Diktats
Skoléniem tika piedavats dzirdes diktats hwira suma. Cawa [L]yxun naden nanomo, wanxy,

wapg u evlbedcan 6 napk. B napke o6onvwioti npyo. Ilpyo 3améps. Tam écecoa pebsimam eecelo.

JIé0 na npyoy crxoavskuil. Cawa ynan u 6oavro ywub noey. (32 vardi) (bans, 3axapuens, 2001,

46).

1.tabula Diktata rezultatu analize

M.L. | JB. | MM. | TD. | DS. | AS.
Valodas vienibas | Varda dalas raksta atseviski — — — — — —
(Vardva, teikuma) Saraksta vardus kopa — — — — — —
robezas
uztversanas Teikuma noformé&jums:
kludas — —
’ e lielie burti teikuma | 1 - - 1 - -
sakuma
e pieturzime teikuma | 1 - - - - -
beigas
Varda skanu | AizstaSana un jaukSana — — — — — —
sastava kludas e patskanu 1 1 - - - -
(fonematiskas e lidzskanu - — — — — _
analizes un o balsigie/ - 1 - -1 | _
sintezes nebalsigie
trauc€jumi) o svelpeni/ _ _ _ _ _
Snaceni
o afrikati - - - - - -
o mikstinajuma — — 1 — 1 —
kludas
Izlaidumi 1 — 1 1 — 1
Parstatijumi — 1 1 — — —
Pierakstijumi — — — — — —
Leksiski saskanojuma — — — — — —
gramatiskas parvaldijuma - — — — — -
kludas vardu kartiba — — — — — —
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Vardu aizstaSana péc skanu | — — — — - _
Iidzibas
Vardu aizstaSana péc | — — - - _ _
semantiskas Iidzibas
Vardu izlaidumi - - - — _ _
Grafiskas kludas | Burtu aizstaSana
e péc elementu skaita - - - — - -

e péc elementu | — - - 1 1 —
izvietojuma telpa

e krievu un latviesu | - 1 — 1 1 —
alfabéta burtu

jaukSana: burta y
aizstasana ar U
Burtu spogulraksts —

|
|
|
=30

Dazadi burtu kroplojumi — —
Pareizrakstibas Lielo burtu lietoSanas klidas | 1 — — — 1
kludas Neuzsvérto patskanu kliidas | 1 1 1 1 2 1
(atbilstosi Bals./nebals. lidzskanu | 1 2 1 2 2 1
programmai) kladas
Kopégjais kludu skaits 7 8 5 7 9 4

Veicot dzirdes diktata analizi, darba autore secina, ka visvairak kltidu tika pielauts balsigo
un nebalsigo lidzskanu pareizrakstiba un jaukSana, ka arT skanu aizstaSana. Visvairak kladu ir
skoléniem J.B., T.D. un D.S. Ir svarigi atzimét, ka diviem skoléniem—J.B. un D.S. — tik liels kltidu
skaits ir divvalodibas d&l, gan burtu aizstasana, gan kroplojumos. Daudz klidu skoléni pielava
uzmanibas trikuma dgl: pieméram, diktata teksta ir gan vards ar ortogrammu #npyd, gan varda
parbaudes forma npydy, bet skoléni to nepamanija vai neatpazina parbaudes formu (sk.
1.pielikumu). Var teikt, ka kopuma visvairak ir vardu skanu sastava kludu (daudzas
pareizrakstibas kltidas arT saistitas ar vardu skanu analizi). Turpmakaja darba japiever§ uzmaniba

fonematiskas uztveres attistiSanai.

Noraksts

Yoapun mopos. Cnee néz benvim kogpom. 3amepsna peuka. [Imuyam conoono. Onu uwyym cebe

nuwy. [Jemu knadym 6 kopmywky xne6 u cemeuxu.(21 vards) (bans, 3axapuens, 2001, 47).

2.tabula Noraksta rezultatu analize

M.L. | JB. | MM. | T.D. | D.S. | AS.

Valodas vienibas | Varda dalas raksta atseviski — — — — — —
(varda, teikuma)
robezas

Saraksta vardus kopa - - 1 _ _ _

35



uztverSanas Teikuma noform&jums:

Kndas o lielie burti teikuma| 1 | — | - | — | - | -
sakuma
e pieturzime teikuma | 1 — - 1 — —
beigas
Varda skanu | AizstaSana un jaukSana
sastava kludas e patskanu - - - — 1 _
(fonematiskas e lidzskanu — — — _ _ _
analizes un o balasigie/ _ _ _ _ _ _
sintézes nebalsigie
traucgjumi) o svelpeni/ _ _ _ _ _ —
Snaceni
o afrikati - — — — — -
o mikstindjuma — — - - - —
kludas
Izlaidumi 1 — 1 1 1 —
Parstatijumi — 1 — 1 — 1
Pierakstijumi — — — — 1 —
Leksiski saskanojuma — — — — — —
gramatiskas parvaldijuma — — _ _ _ _
kladas vardu kartiba - — - - — —
Vardu aizstaSana peéc skanu | — - — - — -
lidzibas

Vardu aizstaSana péc | — — - - _ _
semantisk. lidzibas
Vardu izlaidumi - - - — _ _
Grafiskas kludas | Burtu aizstasana
e péc elementu skaita - - - - - -

e Dpéc elementu | — — — - — —
izvietojuma telpa

e krievu un latvieSsu | -— 1 — 1 — —
alfabéta burtu

jaukSana: burta y
aizstasana ar U
Burtu spogulraksts — — — - — _

Dazadi burtu kroplojumi — 1 — 1 1 —
Pareizrakstibas Lielo burtu lietosanas kltidas | — — - — - —
kludas Neuzsverto patskanu kltidas — — — — — —
(atbilstosi Bals./nebals. lidzskanu | — - - 1 1 -
programmai) kladas
Kop¢gjais kludu skaits 3 3 2 5 4 1

Veicot teksta noraksta analizi, darba autore secina, ka daudz kltudu tika pielauts skanu
izlaidumos un parstatijumos, ka arT dazu burtu kroplojumos (visbiezak ir kroploti burti .z, » — tie
zaudé vienu elementu, savienojot ar nakamo burtu). Visvairak kliidu ir diviem zéniem (D.S. un

T.D.), vini ar1 pielava pa vienai kliidai balsigo lidzskanu pareizrakstiba (ék, kopmyorcky). Saméra

36



lielo kludu skaitu noraksta Siem z€niem var izskaidrot ar uzmanibas nenoturibu un griittbam

koncentréties (to apliecina arT klases audzinatajas: skoléni biezi kludaini noraksta datumu no

tafeles).

Patstavigais darbs: domraksts ar balsta vardiem

Krievu (dzimtas) valodas stundas 2.klases skoléni parsvara raksta domrakstus, izmantojot

dotos balsta vardus. Tadu rakstiSanas prasmes parbaudes veidu iesaka arl dazi pétnieki (bas,

3axapuens, 2001, 41). Darba autore ar1 izmantoja $§adu formu patstavigas rakstiSanas prasmes

parbaudei.

SumHuil 0enb: MOPO3, CHe2, CHENCUHKU, KAmambvCsl, 8eceio, Nyuucmylil

3.tabula Domraksta rezultatu analize

M.L. | JB. | MM. | T.D. | D.S. | AS.
Valodas vienibas | Varda dalas raksta atseviski — — - — - —
(Varc}a, teikuma) Saraksta vardus kopa — 1 — — 1 -
robezas
uztverSanas Teikuma noform&jums:
kladas — —
o lielie burti teikuma| 1 - 1 2 1 -
sakuma
e picturzime teikuma | 1 - - 1 - 1
beigas
Varda skanu | Aizstasana un jaukSana — — — — — —
sastava kludas e patskanu 1 1 — 1 1 -
(fonematiskas o lidzskanu — - _ _ _ _
analizes un o balgsigie/ — — — — —
sintezes nebalsigie
trauc&umi) o svelpeni/ _ _ _ _ _
Snaceni
o afrikati - - - - - -
o mikstinajuma 1 — 1 1 1 —
kludas
Izlaidumi 2 1 1 2 1 2
Parstatijumi 1 — 1 — 1 1
Pierakstijumi — — 1 —
Leksiski saskanojuma - — - — - -
gramatiskas parvaldijuma - — - — - —_
kludas vardu kartiba — — — — — —
Vardu aizstaSana péc skanu | — — — — — —
lidzibas
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Vardu  aizstaSana  péc | — — - — — -
semantiskas lidzibas
Vardu izlaidumi — — — _ _ _

Grafiskas klidas | Burtu aizstaSana

e péc elementu skaita - - - _ _ _

e pécelementu izvietojuma | 1 - - 1 2 -
telpa
e krievu un latvieSu | — 1 — 2 1 -

alfabéta burtu jauksana:
burta y aizstasana ar u
Burtu spogulraksts — — — — — —

Dazadi burtu kroplojumi — 1 — — 1 —
Pareizrakstibas Lielo burtu lietosanas kltidas | — — — — — —
kludas Neuzsvérto patskanu kliidas | 2 2 1 3 3 1
(atbilstosi Bals./nebals. lidzskanu | 1 1 1 2 1 1
programmai) kladas
Kopégjais kludu skaits 11 8 6 16 14 6

Veicot patstaviga darba analizi, darba autore secina, ka gandriz visi skoléni pielava vairak
kludu neka diktata. To var izskaidrot ar dazadu faktoru ietekmi: skoléni galvenokart koncentrgjas
uz teksta saturu, skolénu vardu krajuma trukst sinontmu, ar kuriem var aizstat griito vardu, skoléni
steidzas pabeigt darbu (bet diktata temps ir kontroléjams), ka ari citi faktori. Domrakstos
skoléniem bija vairak kliidu teikuma noformg&juma. Tas liecina, ka §1 prasme v€l nav nostiprinata,

ta arT ir viena no fonematiskas nepietickamibas pazimém.

Izanalizgjot rakstiSanas prasmju parbaudes rezultatus, darba autore konstatg€ja, ka viena no
biezak sastopamajam klidam ir balsigo un nebalsigo lidzskanu pareizrakstiba varda beigas, Sis
kludas parsvara ir saistitas ar fonematisko nepietickamibu. Dalgji to apstiprina ari citas klases
skolénu parbaudes darba analize, ko elektroniskaja Zzurnala veikusi X skolas sakumskolas
skolotaja. So darbu izpildija 28 otras klases skoléni, neviens no tiem nav iesaistits darba autores

pétijuma. Parbaudes darba te€ma - Balsigie un nebalsigie lidzskani. (SK. 3.att€lu)

Péc grafika redzams, ka vislielakas griitibas skoléniem sagadaja fonematiskas uztveres
uzdevumi: 9.uzdevums — diktats, 6.uzdevums — ierakstit burtu (bez piedavatiem variantiem),

3.uzdevums — atrast pazuduso lidzskani (varda skanu analize).
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Uzdevumi

Izpildes koeficienti

0.99 . 3BOHKHE 1 TJIIYXHE COIJIaCHBIC B KOPHE CJIOB

1.0 7 .96

. lonmcath npomyeHHbIe OYKBEI

. ﬂOFaﬂaﬁTeCL,KaKHC COTJIaCHBIC MMpOoHaIn

. 3auepkHHUTE OMHNO0YHYIO OyKBY

. Kakue OykBbI mpomymieHs1?

. Jomnumum npaBuibHO

. Cnenaii o o0pasity

1
2
3
4
5. BcraBp nmpaBUIIBHO
6
7
8
9

. 3anumiy cjaoBa u OpEeAIOKCHUA

3.attels Otras klases skolenu parbaudes darba rezultati:
1- uzdevumu izpildes koeficienti, 2 — uzdevumi
Kaut ar1 parbaudes darba rezultati Saja klas€ ir loti augsti (augsts un optimals apguves
Iimenis kopa - 96%), tomer var atzit, ka pat skoléniem bez izteiktiem rakstiSanas traucgjumiem ir

griitibas ar fonematisko uztveri ortogrammas balsigie un nebalsigi lidzskani.

Apkopojot rakstiSanas iemanu parbaudes datus, darba autore korekcijas darba ipaSu

uzmanibu pievérsa tiesi balsigo un nebalsigo lidzskanu diferencéSanai un pareizrakstibai.

3.3. Koriggjosi attistosa darbiba

Lai veiktu korekcijas darbu otras klases skoleéniem, tika izmantotas dazadas metodes —
praktiskas (vingrinajumi, rotalas), uzskatamas (atteli, miizikas instrumenti), verbalas (stastijums,
parrunas, paskaidrojums, izskaidrojums). Darba autore ievéroja specialos un didaktiskos
principus. Katra nodarbiba tika izmantotas visas Cetras runas pamatdarbibas — klausiSanas,
rakstiSana, lasiSana un runasana, uzmaniba tika pieversta sikajai motorikai, bet dinamiskajas
pauzes tika nodarbinata skolénu liela muskulatiira. Korekcijas darba uzmaniba tika veltita tiesi
balsigo un nebalsigo lidzskanu diferencéSanas un pareizrakstibas pilnveidosanai, ka art

fonematiskas uztveres attistibai.

Vienas nodarbibas konspekts ir pielikuma. (Sk. 3.pielikumu).
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Zemak tiek doti dazi korig€josa darba uzdevumu un vingrinajumu pieméri, kas apvienoti

trijos blokos.

Pirmaja bloka uzdevumi ir domati vispargjas, pirkstu sikas motorikas un nerunas dzirdes
attistibai. Dazi uzdevumi apvieno runas skanas diferenc@Sanas darbibu ar sikas/ vispargjas
Mmotorikas vingrinasanu.

1. »Skanas mums apkart”: skolotaja aicina ieklausities, kadas skanas ir dzirdamas
apkart (maSinas, putni, lietus, cilveku sarunas utt.) un nosaukt, kura skana ir skala, kura klusa,
kura patikama u.t.t. .

2. »Skanu maiss”: skolotajai ir maiss ar dazadiem priekSmetiem, kuri ,,skan”. Atminét
priekSmetu péc skanas (ja bis griiti, tad atrast to priekSmetu).

3. »Kur zvana?’: skolotaja ar zvaninu parvietojas pa kabinetu, viens bérns ar
aizveértam actm ar roku norada, ko kurienes dzirdama skana. PEc tam spéli vada art pasi skoléni.

4. Skoléniem tika sadaliti grabuli un zvanini, skolotaja aicina saklausit, kada ir
atSkiriba. Kas vél musu dzivé skanigi vai dobji skan (tramvajs, lapas utt.)?

5. Skoléniem tika piedavati dazadi pirkstu sikas muskulatiiras vingrinajumi: saistiba
ar stundas t€mu un bez tas. Pieméram:

. “pirkstini sasveicindjas” — bérni saspieZ kopa pec kartas pirkstu galus, sakot vardus
«IIpPHUBETY, «100pbIi 1eHb» U.t.t (katram pirkstu parim izdoma jaunu sasveicinasanas variantu);

o bérni sit pa galdu ar pirkstiem, kad skolotaja nosauc skanu [T] (tas ir lietutin$) un
ar duritém, kad skolotaja nosauc [D] (ta ir krusa);

o “zakitis” — paradit divus pirkstus. Zakitis maj ar vienu ausi, ja varda, kuru nosauc
logopéde, ir viens balsigais lidzskanis (30um), ar abam, ja varda ir divi balsigie lidzskani (3y6s1).
Skanas ir uzrakstitas uz tafeles.

. “printeris” — spéle dinamiskajai pauzei — skolotaja nosauc (Cukstot) vienam b&rnam
skanu. Beérns “raksta” So skanu otram bérnam uz muguras. Otrs bérns sauc to skanu, kuru vins
sajutis;

o komandu spéle: komanda ir trs cilveki. Katrs dalibnieks parada pantonimu (viens
vards). Otrai komandai jauzmin vardi un janosauc visiem vardiem kopiga skana. Piem&ram, 3asay,
K03a, 3Mesl.

Nodarbibas tika izmantoti pirkstu “trenings-spéles”péc S.lhsanovas metodes (sk.

4.pielikimu) (Mxcanosa, 2014, 11-19).

Pirma bloka uzdevumi tika piedavati visiem skoléniem bez variantiem un grutibu

Iimeniem, jo darba autore izmantoja tos nodarbibas ierosinajuma faz& un dinamiskaja pauze. Var
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atzimét, ka skoleéniem patika kustibu uzdevumi, it ipasi pantonima, kad skoléni var&ja izmantot
visu kermeni. Daziem skoléniem $adi uzdevumi palidz&ja mazinat ari psihologisko spriedzi, kas

nodro§indja pozitivu rezultatu.

Otraja bloka ir uzdevumi skanu diferencéSanas, fonematiskas analizes un sintézes
prasmju attistibai.

1. Skoléniem ir uzdevums savienot atteélu ar varda pirmo burtu. P&c tam tiek piedavats
izkrasot attélus, kur vardi sakas ar balsigo lidzskani. Sis uzdevums palidz atfistit gan redzes

uzmanibu, gan roku siko motoriku.

4 attels 1.uzdevums
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2. Skoléniem ir jaatrod kopiga skana visos vardos rinda. Uzdevums attista ari logisko

domasanu.

5.attels 2.uzdevums
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3. Skoléniem tika piedavats uzdevums atrast att€la visus priekSmetus ar skanu K

nosaukumos (jebkura vieta varda). Uzdevums ar attista redzes uzmanibu.

6.attels 3.uzdevums
4, Skolotaja piedava skoléniem savienot vardu parus ar att€lu pariem, péc tam ierakstit
izlaistos burtus vardos. Péc tam daZus no dotajiem ierakstit teikumos. Sis uzdevums paplasina

vardu krajumu ar paronimiem, ka ari nostiprina jédzienus vards un teikums.

V..0JI-V...0]1

V...O4KA-V...O4KA

IECTH V...EM — IIECTbH
V...EU
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...O4KA - ...O4YKA

.Yb—...VII

KO...A-KO...A

T.attels 4.uzdevums

Ha 06e0 ceco0mns Obln 6KYCHBLI ... ... ... ... ..... A udy nHa pvibanxy, y meHs ¢ coooi ............. u
6e0épko. Y babywku 6 depesHe dcuym Koposa u ...... ... ....... Kom sabonen, eemepunap coenan
MY eviee e Bo 0sope cmoum 6onvuwasn oepessannas ... ... ... ... .... ¢ 6000U.

5. Skolotaja dikté nepareizi vardus. Skolénu uzdevums- izlabot kltidas, pierakstit
pareizo vardu un ar ciparu atzimét, kura skana p&c kartas bija nepareiza.Skoléni tika bridinati, ka
kludas biis balsigajos un nebalsigajos lidzskanos. Péc tam skolotaja aicina izdomat teikumus,
izmantojot 3 vardus péc izvéles.

Piem&ram, 3mon — cmon — 1, pyea- pyka — 3.
Vardi darbam: cowrka, nycwi, kaxca, conm,omun, gpecna

6. Skoléni strada ar plaksnitem. Uzdevums: atrast katram att€lam atbilstoSu vardu
shéemu. Sakuma skoléni pasi mégina atrast, péc tam skolotaja nosauc vardus(nonyeau, yooost,
000pvl, memepesa, 2aeapul), skoléni parbauda un izpilda darbu. P&c tam skolotaja jauta, kurs

vards ir lieks un kapéc. Uzdevums paplasina vardu krajumu un attista logisko domasanu.
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8.attels 6.uzdevums

7. Skoléniem tiek piedavats uzdevums ierakstit izlaistos burtus sakamvardos.

H-T: be3 ...py...a He 8biHeutb pblOKY U3 HPY..d. ...e10 MAcC...epa Oou...cs.

C-3: ...1060 - ...epebpo, a monuanue - ...onomo. X-III. Ha uy...0ti pomox He HaKuHe...b NIaAMmoK.

8. Uz tafeles uzrakstiti priedekli JO-, I10-, 34-, OT-, BbI-, C-un divi darbibas vardi
XOIUTh, BE)KATh.Uzdevumam ir 2 varianti. l.variants izvélas vardu, kur§ sakas ar balsigo
ltdzskani, 2.variants — ar nebalsigo. Tad 1.variants veido jaunus darbibas vardus, izmantojot tikai
tos priedeéklus, kur ir balsigais lidzskanis, 2.variants izmanto priedeéklus ar nebalsigajiem
lidzskaniem. Ar jaunajiem vardiem skoléni izveido un raksta teikumus.

9. Skolotaja nosauc skanas, ar kuram skoléniem ir jasastada vards. Tie ir paronimi.
P&c tam ar katru lietvardu izveido vardu savienojumu, pievienojot Tpasibas vardu. Uzdevums ari
nostiprina jédzienus vardu savienojums, TpasSibas vards. Lietvarda saskanoSana attista pareizu
vardu saskanojuma prasmi.

K-O-T, I-0-/], I-O-M, T-O-M, P-O-T, P-O-/

10. Nodarbibas tika izmantoti art grabuli un rokas zvani, lai signalizétu par dzirdeto
balsigo vai nebalsigo lidzskani vardos.

Otra bloka uzdevumi - individualas pieejas uzdevumi. Piem@&ram, l.uzdevumu A.S.
izpildija individuali, J.B. un M.M. pari, bet T.D. bija uzdevums atrast att€lus tikai trim skanam.
Izpildot 2. un 4. uzdevumu, skoléni pasi kontrol&ja sava darba apjomu: visiem tika izdotas

divas kartites ar atteéliem un vardiem, bet tie, kuri izpildija atrak, var&ja panemt nakoso kartiti utt.
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6.uzdevums ar plaksnit€m bija griits, jo prasa augsta limena prasmi analizét skanas varda.

Tapéc $o uzdevumu pildijam kopa, péc tam uzdevumu atkartojam vairakas reizes, un tikai péc

tam A.S. un M.M. patstavigi izpildija $o uzdevumu. Pargjie skoléni So uzdevumu izpildija paros.

TreSaja bloka ir uzdevumi, kuru mérkis ir balsigo lidzskanu pareizrakstibas nostiprinasana vardu

beigas.

1. Uzdevums ir domats, lai attistitu ortogrammas prognozésanas prasmi. Skol€niem

ir japasvitro vardi, kur pédg&jais lidzskanis zaude balsigumu.

Lom, xom, K00, con, éxc, cmoi, Mopo3, 2pub, cpunn, 080p, Mulilb, 8PAU, Y108, NEMyX.

2. Skoléniem -uzdevums atrast parbaudes formu katram vardam.
ApOy3 baraxa
I'nas I'opona
Ay6 Hyba
I'opon JIpna
Por ApOy3a
Mén I'naza
JIEén Ména
Hox Pora
barax Xneba
Xneb Hoxa
3. Skoléni maina vardu locijumu nominativa, kur beigas ir balsigais lidzskanis.

Cmonba, 2ony0s, paoa, 6xo0a, 2apasica, Myxca, napososd, cHead, NUPo2d, Kosed, yi08d

4. Skoléniem ir javeido parbaudes forma vardiem, lai lidzskanis “kliitu par zvaigzni”.

(sk.4.tabulu)

4 tabula 4.uzdevums

CJI0BO npoBepKa CJIOBO NMpoBepKa
00pbIB _ 7100
CTPHXK caror
TETJI0XO0]] Jomaab
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Cyrpo6 sacTped
mkad rps3b
UPOT KapHU3
pacckas KEeMUyT
KpyT 00yBb
5. Skoléniem tiek piedavati “darba riki” Iidzskana parbaudei: tas ir lietvarda genitivs,

ko viegli var aizstat vardu savienojumos «HET ueco-mo», «iaBa ueco-mo». Uzdevums ir pabeigt
teikumus. Sis uzdevums nostiprina ari jédzienus “varda forma”, teikums, vardu savienojums,

paplasina skolénu priekSstatu par saliktu teikumu.

Y Anu ecmo xom, a y nac nem xoma.

Ha nawem noodvesoe ecmb KOO, A HA COCEOHEM NOODBEI0E HEM.. ..cvivieeeerererernnsns
B smowm necy sicueem me0dgeodb, a 6 MOM 1ECY HEM .........coccereereennnn.

Hnvs 6351 cmeHHYI0 00Y8b, A Y JJUMbL HEM CMEHHOU ... .. oo ve e e e

Ha o3epe ecmb 11€0, a Ha peuke Hem ..............ccccccuenn..

Ce2o0Hs Hem MOpO3a, A 8UEPA DBLIL ...........ccocevrveirinnnns

1100 smum Kycmom Hem evxnca, a NOO MM KYCIOM E€CMIDb .........ccereereenen.

1100 okHOM Hem CYepo0Oa, A Y KAMUMKU ECHMIB ......ceeeriueeerireeerieeesieessneeans

Uzdevums ir uzrakstit otro vardu savienojumu p&c parauga.

Ooun canoe - dsa canoeaa. OOUH WIKAGD = .. e e e,
OOUH NUPO2 = ... eee e e e OO0uH ..... .cccoveeennn. - 06a opyea
OOUH HOCOK = «.oeveee e e e e OO0uH .................. - 06a bpama
OOUH CIOTIO = ......ev e e e e OOUH........cueenn. - 06a masa

6. Saja uzdevuma skoléni labo kliidas un raksta parbaudes formu.
Meogemv ( .......cceeeeens) , O€PEK ( oiiiiiieieiinns), HCUPAB (i), 00CTD
(covioiieineineeann), 3ABOM (iivvev v i), CANOK (avvv e v annn), MEMPAMD (e ennl)
APOVC( evvvvv i aeen) , WKAB (v aaeaaen), VPO (e ae e nn)

Trim skoléniem tiek piedavats — papildinat teikumus (mutiski)
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Vuenux nanucan ((66]?67(’)), nomomy 4mo OH HE Y3HAN .......cc.covevvvvvevvennennea.... 86 KORYE CNIO6A.

ﬂeeowa Hanucaia «wKkae», nomomy 4mo noOyMa/za, Umo 6 KOHYye 3moco cjloea Cibluium ZJZyXOLZ

COCNACHBIU, A NUMUEM ......cv et e e e e e onnn. PEOAMA HE 3HATU, YMO CLOBO «CANO2Y MOIHCHO
APOBGEPUMD .......ee e vees e an
7. Skoléniem uzdevums atrast nepareizo vardu teikuma, izlabot kliidu un paskaidrot

(mutiski), ka mainas teikuma nozime, ja paliek nepareizais variants. Katram skolénam ir savs

teikums.

A He mozy omkpuimu 08epb, Kom He nooxooum k 3amxy! A ceco0ns ne noudy eynamo, y Hac 6yoym
kocmu. Ckopo 6ecHa, Ha Oepegbsx nosasamcs bouku. Ha ¢pymbonvnom mamue mvl max Kpuvanu,

ymo copeanu cebe konroc. Apmém ne npudem ce200Hs 8 WKOY, Y He20 wiap.

8. Skolotaja dikte tekstu, skoléni raksta tikai vardus ar balsigo lidzskani varda beigas.
1) Ha necnoti onywke evipoc myxomop. Y epuba sapxuii napso. Kaxou kpacuswiii 2pu6!

HKanw, ymo s1006umoiil.
2) Ilepsoiii oens 3umvt! Ha yauye nézxuti mopos. Ilaoaem nepeuiii chee. Ckopo y doma

0yoem cyepob. Pebsima paowt 3ume.
9. Paaugstinatas grutibas pakapes uzdevums. Skol€niem ir jasavieno vagoni ar vienu

burtu, kur$ biis viena varda beigas un otra varda sakuma: npy-I'-pa-/I-om. Vagonu skaitu var

palielinat, turpinot rakstit vardus (to labak darit uz tafeles). (Sk. 9. att€lu).

D/'\/'_\/’_\*

APY PA oM
=

ro0 0T oo o

9.attels 9.uzdevums

S1 bloka 2.uzdevums ir zemas griitibu pakapes un tika dots tikai trim grupas skoléniem

(J.B.,D.S., T.D), péc tam vini izmantoja izpildito uzdevumu ka paraugu.
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5.uzdevums (varda parbaudes formas atrasana) tika izpildits mutiski un p&c tam rakstiski
(skoléni sanéma 2 - 4 teikumus).

7.uzdevums - vardu spéles uzdevums patika skoléniem, vini pamanija, ka rakstiSana
pielautas kluidas trauce saprast teikuma jegu.

9.uzdevums bija sarezgitaks, tapéc darba autore piedavaja skoléniem konkrétus burtus,
bet p&dgjajas nodarbibas dazi skoléni (A.S., M.L., M.M.. J.B.) jau pasi sastadija “vilcienu” ar 3-4
vardiem.

Darba autore nodarbibas individuali izmantoja ar gatavus uzdevumus no T.Tkacenko
gramatas (pieméram, ja vienam vai daziem skoléniem ir nepiecieSams papildus laiks vai

paskaidrojums, pargjie izpilda $adus uzdevumus) (Tkauenko, 2005) (Sk. 5.pielikimu).

Analizg€jot koriggjosi attistosas darbibas gaitu, darba autore var secinat, ka labakus
rezultatus var sasniegt pildot uzdevumus ar attéliem (uzskatamibas metode), spéles, uzdevumus
ar aktivam kustibam, ka arT macibu vielas sistematisks atkartojums un paraugu izmantoSana. Var
atzimét, ka ir nepiecieSams ar1 piedavat skoléniem dazadus griitibu pakapes uzdevumus

(balstoties uz tuvakas attistibas zonas principu).

3.4. Petijjuma iesaistito skolénu izpéte pec korekcijas veikSanas un iegiito datu
analize

P&c logopediskas korekcijas veikSanas rakstiSanas kliidu skaita samazinasanai skoléniem
velreiz tika piedavats rakstit dzirdes diktatu, teksta norakstu un domrakstu. Ta ka darba autore
korekcijas darba uzmanibu bija veltijusi ne tikai balsigo un nebalsigo lidzskanu pareizrakstibai,
bet arT fonematiskas uztveres attistibai, tad parbaudot skolénu darbus, autore pievérsa uzmanibu

visam fonematiskas nepietickamibas raksturigakajam kladam.

Pirmaja grafika ir apkopoti visu grupas skolénu rakstu darbu rezultati pirms un péc

korekcijas darba fonematiskas uztveres klidu noveérsana. (Sk. 10.attelu)
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Fonematiskas uztveres kltidas

35
30
25
20
15

Péc korekcijas darba
10

Pirms korekcijas darba

o wun

Diktats Noraksts Domraksts
M Pirms korekcijas darba M Péc korekcijas darba

10.attels Fonematiskas uztveres kliidas

Apkopojot visas grupas rezultatus, var atzimét, ka fonematiskas uztveres klidu (valodas
vienibas robezas uztverSanas kliidas un varda skanu sastava kluidas) skaits ir samazinajies. Var
secinat, ka péc korekcijas darba skoléni biezi pievér§ uzmanibu skanu analizei, ka ar1 labak
kontrol€ teikumu noformé&jumu. Jaatzist, ka domrakstos kliidu skaits joprojam ir liels (15 kludas),

bet noraksta puse no skoléniem grupa (3 cilveéki) nepielava nevienu klidu.

Otraja grafika salidzinats balsigo un nebalsigo lidzskanu pareizrakstibas kludu skaits

pirms korekcijas darba un péc ta (SK. 11.attclu).

Balsigo un nebalsigo Iidzskanu pareizrakstibas kliidas

10

r Péc korekcijas darba
Pirms korekcijas darba

Diktats Noraksts Domraksts

o N B OO

M Pirms korekcijas darba ~ ® Péc korekcijas darba

11.attels balsigo un nebalsigo lidzskanu pareizrakstibas kludas
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Peéc grafika redzams, ka péc korekcijas darba $adu kliidu norakstos vairs nav, bet diktatos un
domrakstos So klidu skaits samazinajas divreiz. Var secinat, ka korekcijas darba laika

ortogrammas prognozesanas prasme b&rniem tika attistita, bet daziem skol€niem nostiprinajas.

Diagramma (sk. 12.att€lu) darba autore apkopoja datus par fonematiskas uztveres klidam
un lidzskanu pareizrakstibas klidam procentos no visa kliidu skaita domrakstos (patstavigaja darba

skoléniem bija visvairak kliidu) katram skolénam.

Fonematiskas uztveres un balsigo un nebalsigo lidzskanu
pareizrakstibas kliidas kopa domraksta

90%

80% %

70% 7

66%
60%

56%
50% % 50%
40%
0% 33% 33%
20%
10%
0%
M.L. J.B. M.M. T.D. D.S. AS.
= Pirms korekcijas darba Péc korekcijas darba

12.attels Fonematiskas uztveres un lidzskanu pareizrakstibas kliudu apkopojums

P&c diagrammas redzams, ka So apvienoto poziciju kliidas dominé skolénu rakstu darbos (M.M.
un A.S. 5adu kludu skaits pirms korekcijas darba bija 83%), bet péc korekcijas darba visiem
skoléniem, iznemot vienu, fonematiskas uztveres un lidzskanu pareizrakstibu kludu skaits
(procentos) biitiski samazinajies. Vienam skolénam D.S., $adu kliidu skaits neizmainijas procentu
zina ,t.i., puse no skoléna kltidam, bet vél diviem skoléniem — M.L. un T.D. — tas samazinajies par
7%. To var izskaidrot gan ar individualas pieejas nepietickamibu nodarbibas, gan ar z€nu
nenoturigo uzmanibu, gan ar skolénu traucgjumu specifiku. Skoléns T.D. apmeklg tikai vienu

nodarbibu nedéla (grupai ir divas nodarbibas nedéla).

Grafikos (sk. 13., 14., 15. attelu) ir apkopoti dati par balsigo un nebalsigo Iidzskanu
pareizrakstibu, katra skoléna pielauto kladu skaitu diktata, noraksta un domraksta pirms

korekcijas darba un péc ta.
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Dzirdes diktats: Xonoo ne omcmynaem. Ho eecna moponum menno. Ilo pexe uoém néo. Pebama
npubesicanu Ha bepee. Ha nvoune nivin kom. /Jed Onez coenan niom u3 6emox u KUHyJi Ha NOMOUfb.

Ipye pebsam cnacén! (32 vardi) (banb, 3axapuens, 2001, 45).

Diktats

1,8
1,6
1,4
1,2
0,8
0,6
0,4
0,2

0

M.L. J.B. M.M. T.D. D.S. A.S.

M Pirms korekcijas darba ~ m Péc korekcijas darba

N

[ERN

13.attels Balsigo un nebalsigo lidzskanu pareizrakstibas kludas diktata

P&c grafika redzams, ka M.L. So kludu skaits nav izmainijies (1 kluda). Bet pargjiem skoléniem ir
liels progress, M.M. un A.S. — tadu kladu vairs nav. Péc nodarbibu rezultatiem darba autore
prognozgja labu sasniegumu Itmeni J.B. un A.S., jo meitenes bija motivétas macities un centas,
vinas apzinas savas kliidas, nebaidas uzdot jautajumus, izmantoja paSkontroles iesp€jas. Bet M.M.

diktata rezultats patikami parsteidza, jo z€nam progress iezimgjas tikai pedejaas nodarbibas.

Noraksts: Cmoum orcapa. I'ne6 u Onee 6ecym na nasxc. Boanu nivieém 6enwviti napyc. Mopckas
600a moem bepee. Manvuuku cHsanu 0dedxncoy u 00ysb. Onu Oblcmpo HblpHYIU 6 800Y. Xopou

nemuuii denek! (29 vardi) (bans, 3axapuens, 2001, 42).
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Noraksts

0,9
0,8
0,7
0,6
0,5
0,4
0,3
0,2
0,1

M.L. J.B. M.M. T.D. D.S. A.S.

B Pirms korekcijas darba M Péc korekcijas darba

14.attels Balsigo un nebalsigo lidzskanu pareizrakstibas klidas noraksta

Pec korekcijas darba nevienam skolénam grupa nebija balsigo un nebalsigo Ilidzskanu
pareizrakstibu kliidu teksta noraksta. To var izskaidrot gan ar progresu skanu analizes attistiba,
gan ar ortogramas atpazisanas prasmes nostiprinasanu: skoléni mazak balstas uz izrunu, rakstot.
Tas ar1 liecina, ka z€niem, kuriem bija $adas klidas noraksta, palielinajusies uzmanibas

koncentracija.

Domraksts: Ka es pavadiju ziemas brivdienas?

Domraksts
a4
3,5
3
2,5
2
1,5
1
B L
0 +
M.L. J.B. M.M. T.D. D.S. A.S.

B Pirms korekcijas darba M Péc korekcijas darba

14.attels Balsigo un nebalsigo lidzskanu pareizrakstibas kliidas domraksta
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P&c grafika redzams, ka izmainijies balsigo un nebalsigo lidzskanu pareizrakstibas klidu
skaits domrakstos. Progress ir vérojams: trim skoléniem $adu kltdu nebija vispar, trim skoléniem
kludu skaits samazinajies vairak ka divas reizes. Ir jaatzZime, ka M.L. sava patstavigaja darba
izmantoja maz vardu ar ortogrammu, bet tas ir pozitivs raditajs, jo skoléns apzinas gritibas, vins
prognozEé ortogrammu un mégina atrast citu variantu savas domas izpausmei. Darba autore ir
apmierinata ar skolénu sasniegumiem, it 1pasi J.B. (meitene gadu macijas arzemes) un M.M.

(z€nam progress verojams tikai pe€d&jas nodarbibas laika) rezultatiem.

Secinajumi par praktisko pétijumu

Praktiskaja petijuma piedalijas 6 skoléni ar fonematisko nepietieckamibu. Visiem skoléniem
rakstiSanas iemanas uzlabojas, kltidu skaits rakstu darbos samazinajies. Var apgalvot, ka izveletie
uzdevumi veicinaja fonematiskas uztveres attistibu un ortogrammu balsigo un nebalsigo lidzskanu
pareizrakstibas nostiprinasanu. Logop&diem un skolotajiem var ieteikt, korig€jot rakstiSanas
trauc€jumus 2.klases skoleéniem, aktivak izmantot uzskatamibas principu, izmantot valodas sp€lu

1espejas attistit fonematisko uztveri un uzlabot pareizrakstibu, apvienojot viena nodarbiba.
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Nobeigums

Veicot diplomdarba ,RakstiSanas trauc€jumu novérSana 2. klases skoléniem ar
fonematisko nepietickamibu”pétijumu, tika konstatéts, ka logopediskais korekcijas darbs ir devis
pozitivus rezultatus skolénu rakstiSanas trauc€jumu mazinaSana. Izmantojot dazadas macibu un
korekcijas metodes un vingrinajumus balsigo un nebalsigo lidzskanu rakstiSanas korekcijai,

skoléniem samazinajies ar1 fonematiskas uztveres kludu skaits.

Secinajumi

Diplomdarba mérkis bija teorétiski izzinat dazadu pedagogijas un psihologijas zinatnieku,
ka ar1 praktizé€joSo skolotaju-logopedu atzinas, izstradat panémienus rakstiSanas trauc&umu
korekcijai otras klases skoléniem ar fonematisko nepietickamibu, izmantojot dazadus

vingrinajumus un citas macibu organizacijas formas.
P&c izvirzitajiem pétijuma uzdevumiem :

1) izpétita un izanalizEta literatiira par rakstianas traucgumiem, par fonematiskas
nepietiekamibas izpausmi un c€loniem,

2) izpétita fonematiskas nepictickamibas ietekme uz skolénu rakstitprasmi un
pareizrakstibu,

3) izpétitas otras klases skolénu visparéjas attistibas raksturigakas ipatnibas,

4) izstradati pan€mieni un konkr€ti vingrinajumi rakstiSanas trauc€jumu mazinasanai
otras klases skoléniem ar fonematisko nepietieckamibu,

5) veiktais logopédiskais korekcijas darbs nodro§inaja pozitivu rezultatu.

Var apgalvot, ka diplomdarba uzdevumi ir izpilditi, mérkis ir sasniegts un darba sakuma

1zvirzita hipoteze apstiprinajas, par to liecina atkartotas rakstiSanas prasmju parbaudes rezultati.

So pétijumu var izmantot ka teorctiski izglitojosu materialu par rakstiSanas trauc&jumiem
skoléniem ar fonematisko nepietickamibu, bet izstradatos vingrinajumus var praktiski izmantot

skolotaji un logopedi.
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Pielikumi
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1.PIELIKUMS. Balsigo un nebalsigo lidzskanu pareizrakstibas klidu piemért




2.PIELIKUMS. Skoléna novérosanas protokola paraugs

Skoléna pedagogiskais novérojums ( +/-)

M.L. 2.klase

Macibu darbiba

Uzvediba

Starppersonu attiecibas

nenoturiga uzmaniba

viegli mainigs garastavoklis

nav adaptgjis (-usies)

grupa

griiti parslégties

nenovero ieks. kartibas

noteikumus

necienoSa komunikacija

pazeminatas noveérosanas

sp&jas

nereagé uz piezimém

nevar sevi aizstavet

loti kustigs

agresivitate

provoce konfliktus

neizmanto palidzibu

neciena pret citiem skoléniem

izvairas no konfliktiem

neizprot instrukcijas

(verbalas, rakstiskas)

neciena pret skolas materialo

bazi

izvairas no

komunikacijas

necensas patstavigi

parvarét griitibas

neatbildigs (-a)

neprot darboties grupa

nav Kritiskas attieksme pasregulacijas griitibas patik bit uzmanibas
pret savu trauc€jumu centra
pazeminatas darba spgjas trokSnoSana

neprot organizeties

darbam

pasivs
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3.PIELIKUMS. Vienas korigejosas nodarbibas apraksts

Nodarbibas méerkis: attistit prasmi prognozet ortogrammu “balsigie [idzskani varda beigas”
Nodarbibas uzdevumi:

attistit fonematisko dzirdi un analizi;
nostiprinat balsigo un nebalsigo Iidzskanu diferencéSanas prasmi;
turpinat nostiprinat ortogrammu “balsigie lidzskani varda beigas”;

1

2

3

4. paplasinat vardu krajumu (tematiskais lauks: meza dzivnieki);

5. attistosais uzdevums: paplasinat zinasanas par meza dzivniekiem;
6

audzinoss uzdevums: veidot apzinato attieksmi pret dabu.

Prognozejamais rezultats:

1. skoléni atSkir balsigos un nebalsigos lidzskanus;

2. skoléni prot prognozet doto ortogrammu.

Macibu organizacijas formas: runas darbibas: klausiSanas, rakstiSana, lasiSana, runaSana; prata

vetra, darbs paros, individualais darbs, dinamiska pauze

Materiali: audioieraksts, darba lapas skoléniem, att€li, miksta rotallieta Piice, bumba

Grupas apraksts Stunda piedalijas 4 skoléni: 2 meitenes un 2 z&ni. (p&c saraksta grupa ir 6
skoléni). Grupa ir bérni no divam pararélklasém, trs skoléni ir 2009. dzimSanas gada., viens —
2008.gada. Runas parbaudes laika visiem bérniem tika konstatéti rakstiSanas traucgjumi uz
fonematiskas nepietickamibas pamata. Vienam z€nam macibu gada sakuma bija ar1 foné&tiskie
trauc€jumi (rotacisms), bet to izdevas noverst 1.semestri. Otram zénam 1. klas€ tika

diagnostic€ts uzmanibas deficita un hiperaktivitates sindroms.
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Nodarbibas gaita

Skolotaja darbiba

Skolénu darbiba

Macibu metode

Sk. aicina atmingt,
kas Sodien bus
ciemos. leslédz
audioierakstu ar piices
balss skanam.

Sk. rada pirkstu un

Beérni klausas.

Beérni izpilda delnas un
pirkstu vingrinajumus,

klausiSanas metode

pirkstu un delnu
sikas muskulatiiras

<Zt delnas vingrinajumu kuri ir tematiski saistiti vingrinajumu
8] Sk. lasa dzejoli un ar macibu vielu. metode
1< atgadina jedzienu
E balsigie un nebalsigie Skoléni izpilda prata v€tras metode
wn lidzskani un piedava uzdevumu darba lapas.
o uzdevumu (darba
R lapas) skanu
E diferencéSanai. Skoléni parbauda klases novéroSana
Sk. aicina parbaudit biedra darbu, péc tam
klases biedra darbu, parbauda savu darbu paskontrolé
péc tam skolotaja lasa kopa ar skolotaju.
pareizas atbildes.
Skolotaja paskaidro Skoleni klausas teikumus | grafiskais diktats
uzdevumu un lasa un izraksta noteiktas
teikumus. skanas. induktiva domasana
Skolotajs lasa pareizo — macibu problémas
variantu Skoléni parbauda savus nostadne
Sk. pievers bérnu darbus.
uzmanigu diviem gramatiska spéle
vardiem (&X 1 MBIIIb) Skoléni mégina
< no diktata, ar to noformul€t ortogrammas
Z apzimé&jot macibu nosacijumus (balsigais
>£ problému, un mudina lidzskanis varda beigas).
& bérnus noformulé&t
1= ortogrammas
: nosacijumus.
< Dinamiska pauze. Sk. Sk. spéle gramatisko

piedava spéles
uzdevumu, ar kuras
palidzibu var
nostiprinat prasmi
prognozet
ortogrammul.

speli, izmantojot
ortogrammas
programmeéSanas prasmi.
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REFLEKSIJA

9. Sk. uzdod jautajumus
par stundu: ko Sodien
darfjam stundas laika,
kas bija jauns, ko
iemacijam, kas labi
izdevas. Skolotaja
atvadas ar b&rniem.

9. Bérni atbild uz
jautajumiem, pasi
vertejot savu darbu
stunda., nodod burtnicas
un atvadas.

pasverteésanas metode
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4 PIELIKUMS Pirkstu spéles péc S.Ishanovas
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5.PIELIKUMS. Uzdevumu pieméri fonematiskas uztveres attistibai péc T.Tkacenko

e B3pocnvlil npednazaem pebeHKy HA36amb npeomMemyl, U300paAd0CeHHble HA KAPMUHKAX, U
COeOUHUMb me U3 HUX, HA36aHUSL KOMOPBIX 36Y4aAm NOX0HCe.

IVB 3BOHOK

e B3pocblil 4emKko npousHOCUmM 4emsvipe Cio6a U nPoCum pebenKa nosmopums ux.
3amem u3 yemvipex co8 pebeHOK Q0HCeH 8b1Opams 00HO, Haubolee OmaU4arOweecs
1O 36YKOBOMY COCMABY, HA36AMb €20 U NOKA3AMb COOMEEMCMBYIOUYI0 KAPMUHKY:

=y

JUBAH CETKA

BAHT BUJIET
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B3spocnviii 0aem pebenky 06a Kpycka — Kpachwlil u 3eJieHblil — U npeoaazaem uepy:
ecu pebeHoK YCabluum npaguibHoe Ha3eanue npeomema, UsoopaicenHHo2o Ha
KapmuHKe, OH 00IHCeH NOOHAMb 3eNeHbll KPYHCOK, eCiu HenpasuibHoe —

KpAcHwlil. 3amem noKaszvieaem KapmuHKy U 2POMKO, MEONEHHO, YemKO NPOUHOCUM

36yKocodYemarus.

q

BUTAHHNH
MHUTABUH
OUTAMUH
BUTAHUM
BUTAMUH
MHUTAHWUH
OUTABHH
BUTAJINM

N [ —
= =

AJIbBOM
AVBOM
AHBBOM
ABbBOM
AJIBIIOM
AJIbBMOM
AJIBHOM
ABJIEM

KBEKTA
KBEKTA
TJIIEKTA
KBETKA
KJIETKA
KBETKA
KJIETTA
TIIETKA

Vnpaosicnenue nanpasneno Ha usmeHenue 36YKOKOMNIEKCA NO 8blcome U CuJe.
B3spocawiii npeonacaem pebenky ckazams, nanpumep, MAY: epomxo (kom psoom u
npocum ecms), muxo (Kom 3a 08epvio); 8blCOKUM 20J10COM (MANEHbKUL KOMEHOK), HU3-
KUM 2010COM (cmapulii Kom). AHANO0SUUHO HYHCHO USMEHUMb 36YKO8ble Napamempbl
npU 60CNPOU3BEOCHUL CLEOVIOWUX 36YKONOOPANCAHULL:

U-TO-TO, MY, TAB, KBA, BE, KY-KY u T. 1.
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