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Ievads

Darba temats ,,Slepkaviba personu grupa” tika izvélets, pamatojoties uz
autores velmi izzinat $§1 slepkavibu pastiprinosa apstakla pieméroSanu praksg,
1ztiesajot lietas un nosakot vainigajam personam sodu.

Teéma vienmér ir bijusi un bis aktuala, jo cilvéka dziviba ir vertigakais
objekts, ko aizsarga Kriminallikumes.

Cilveka dzivibas iznicinasSana ir pretruna ar cilvéka cienu, vina sirdsapzinu un
sabiedribas labklajibu.’

Par mérkiem autore ir izvirzijusi:

1.

2.

4.

5.

iepazities ar tiesu praksi, kura piemeérots Kriminallikuma 117.panta
10.punkts;

noskirt un izpétit dalibas un Iidzdalibas jédzienu, ka ari noziedzigo
grupéjumu pazimes;

nodalit personu grupu ka slepkavibu pastiprinoSu apstakli no atbildibu
pastiprinoSa apstakla;

noskaidrot, kados gadijumos veidojas personu grupa izdarits
noziegums, kados- neveidojas;

gt priekSstatu par arvalstu reguléjumu Saja joma.

Autore savu darbu galvenokart ir balstijusi uz Latvijas kriminaltiesibu
zinatniskajiem rakstiem, ilustréjot teorétiskas situacijas ar piemeériem no tiesu

prakses.

" http://www.prolife.lv/page.php?9 (apliikots 2008. 20.maija)




1. Slepkavibas kriminaltiesiskais raksturojums

Kriminallikuma 116. panta noradita slepkavibas legaldefinicija, nosakot, ka
slepkaviba ir citas personas tiSa prettiesiska nonavéSana. Slepkavibu iedala
slepkaviba bez pastiprinoSiem un mikstinoSiem apstakliem (KL 116.pants),
slepkaviba pastiprinoSos un seviski pastiprinoSos apstaklos (KL 117.,118.pants) un
slepkaviba mikstinoSos apstaklos (KL 119.-122.pants). Slepkaviba tiek kvalificéta
ka seviski smags noziegums.

Pirmais un bitiskakais pamatprincips ir cilvéka dzivibas neaizskaramiba. Sis
princips ir attistijies vairaku tikstoSu gadu garuma, un tas ir piedzivojis kaismigu
un vardarbigu pretestibu gadsimtenu gaita. So principu nav viegli ievérot, bet bez
ta pastav maz ceribu, lai uzturétu civilizaciju.

Ka norada generalprokurors Janis Maizitis, slepkaviba ir ,,viennozimigi
visaktualakais noziedzigais nodarfjums, kura sekas ir nezeligi tragiskas- cilvéka
dzivibas zaud€Sana, un tas nekadi nav salidzinamas ar citam cilvéku tieksmém- pec
varas, ietekmes un materialas labklajibas, ja tas notiek katra konkreta valsti noteikti
kriminali sodama veida. 2007. gada Latvija registrétas 117 tiSas slepkavibas, kuras
kvalificetas peéc KL 116.-118.p. Uz tiesu nosutitas 108 kriminallietas 147 personu
apsiidziba. No 2007. gada izdaritajam slepkavibam atklata 71 slepkaviba.””

NonavéSanas objekts ir citas personas dzivibas intereses. Slepkavibas sastavs
neveidojas, ja tiek atnemta sava dziviba. Péc muslaiku uzskatiem, pasnaviba nav
noziedziga un pie tam ne tikai pabeigta, bet arT nepabeigta, jo pasnavibas gadijuma
sakrit viena persona nodarijjuma subjekts un objekts, ar ko pats nodarijums, par cik
tas attiecas uz personu, klast juridiski vienaldzigs.” Kriminallikuma®* 124.pants gan
paredz kriminalatbildibu par citas personas noveSanu lidz pasSnavibai vai tas
meéginajumu, cietsirdigi apejoties ar cietuSo vai sistematiski pazemojot vipa
personisko cienu, jo ka norada P. Mincs: ,pabalstitajam vai uzkuditajam
iznicinama dziviba ir sveSa un likums to apsarga pat pret tas ipaSnieka gribu
publiskas interes@s ” .” Tapat ari lidzigi sodu tam, kas ,,pierunajis izdarit pasnavibu
vai piepalidzgjis to izdarit ar padomu, noradijumu vai piegadadams lidzekli vai
noveérzdams Skérsli, ja tamdg€] pasnaviba vai tas méginajums izdarits”, paredz&ja
Sodu likums.’

Tapat ar1 Kriminallikums ka kriminalatbildibu izslédzoSu apstakli nenorada
nonavesSanu ar pasa cietusa gribu vai piekriSanu, taja skaita eitanaziju. 1933. gada
Sodu likums tieSi ar1 paredz€ja sodu par slepkavibu, kas izdarita ,,uz nogalinata
cieSu ligumu un aiz lidzcietibas pret vinu”. Iesp€jams, Sada riciba, kuras pamata ir
lidzcietiba pret personu, kura izcieS nedziedinamas fiziskas mokas, var€tu

' Dr. Vairas Vikes- Freibergas pazinojums, atzimgjot ANO Starptautisko rases diskriminacijas izskau$anas dienu
2001.gada 21.marta. http://www.am.gov.lv/lv/Jaunumi/Runas/2001/mar/2606 (apliikots 2008. 20.maija)

? Generalprokurora Jana Maizisa parskats par prokuratiiras darbu 2007. gada. www.Irp.gov.lv (apliikots 2008.
30.marta)

3 Mincs P. Kriminaltiesibas Seviska dala. Ar V.Liholajas komentariem. Riga: TNA, 2005., 216.1pp.

* Kriminallikums: LR likums. Latvijas Véstnesis, 1998. 8. jilijs, Nr. 199/200

> Mincs P. Kriminaltiesibas Sevidka dala. Ar V.Liholajas komentariem. Riga: TNA, 2005., 217.Ipp.

® Sodu likums. Latvijas likums. Speka neesoss. [B.v.] [b.g.] [b.i.]




mikstinat nodarfjuma smagumu, tacu, ka norada P. Mincs, ,jieveérojot cilveka
dzivibas neaizskaramibas principa neizkustamibu, valsts nekada gadijuma nevar
atzit $ada veida darbibu par nenoziedzigu vai nesodamu'”. Eitanazijas gadijuma
zalu injekcija tiek dota, nevis lai remdinatu sapes, bet lai garantétu navi.” Plasu
rezonansi izsauca kads gadijums Lietuva, kad kada mate, Zivile Slavinskiene, péc
sava 19 gadus veca déla Sariina ilgstosa liguma ielircinaja vipam navéjosu
medikamentu devu. SarGinam péc plagiem apdegumiem bija amputgtas rokas,
izdegusi seja, vina rétas nedzija, un jaunietis visu laiku cieta lielas sapes. Péc puiSa
tuviniecku un mediku vardiem, pat p&c septinam veiktajam operacijam vina
kermenis bija viena milziga réta, un nebija nekadu ceribu, ka vin3 izdzivos. °
Viedokli saméra krasi atSkiras. Véza slimnieku biedribas ,,Dzivibas koks” vaditaja
Daina Mezite ir kategoriski pret eitanaziju. Lidzigi ka mediki, vina uzskata, ka nav
pielaujams atnemt cilvékam dzivibu, ja vinam var palidz&t un ja eksisté atbilstosi
medikamenti. Ja tie nav pieejami, tad drizak jadoma, ko darit, lai biitu pieejami.*
Pacienti savu 1émumu parasti pienem, balstoties uz arstu noteiktajam diagnozeém,
prognozeém, arst€Sanas iesp€jam, perspektivam un paredzamajam cieSanam. Pastav
iespéja, ka diagnoze var bat kladaina.’ P&c autores domam, §is ,labas naves™®
legalizacija nav guvusi savu atbalstu tapéc, ka pastav pamatotas Saubas par
kontroles mehanismu un to, vai $ada iesp&ja netiktu izmantota launpratigi, ka ari
joprojam domin€ sabiedribas moralie apsvérumi, kas uzdod jautajumu, vai cilveks
ir tiesigs lemt par otra cilvéka tiesibam uz dzivibu vai navi.

Ka jau minéts, nonavesanas objekts ir cilveka dziviba. Ar jédzienu ,,cilveks”
saprot no cilvékiem dzimusu bitni neatkarigi no tas intelekta attistibas pakapes.’

Dazi filozofi un dzivnieku aizstavji, neiedzilinoties tiesibu jéga, norada, ka ar1
dzivnieka nonavésana ir slepkaviba.® Cietsirdigu izturé$anos pret dzivniekiem
regulé Kriminallikuma 230. pants,” ta¢u nodalot ka noziedzigu nodarfjumu, kas
apdraud visparéjo droSibu un sabiedrisko kartibu. Miusdienas vairak nepastav stridi
par to, vai art fiziski kropla cilveka dziviba tiek pasargata no nonavésanas. Likums
vienadi sarga jebkura cilvéka dzivibu neatkarigi no vina dzivotsp€jas, vecuma,
izglitibas, nodarbes un citiem faktoriem.'” To nosaka ari Latvijas Republikas
Satversmes 93.pants: ,,Jkviena tiesibas uz dzivibu aizsarga likums™."

Dziviba ir cilv€ka organisma notiekoSais vielmainas process, kura tas uznpem
no ar€jas vides noteiktas vielas un izdala citas, nepartraukti atjaunojot savas
uzbiives kimiskas sastavdalas. Tapéc slepkavibas objekts nav nedzimusa cilvéka

'Mincs P. Kriminaltiesibas Sevidka dala. Ar V.Liholajas komentariem. Riga: TNA, 2005., 217.-218.1pp.

? Priesteris Narbekovs A. Eitanazija. Laut cilvékam nomirt vai vinu nomérdét? www.sj.lv/aktuali/ (apliikots 2008.
30.marta)

? Pastore K. Skolnieces raksta zinatnisko darbu par eitanaziju. www.media.lv (aplikots 2008. 30.marta)

* Barisa L. Eitanazija- vai alternativa sapem?www.masas.lv (apliikots 2008. 30.marta)

> Janule P. Cilvéka dzivibas izbeigSanas kriminaltiesiska aizsardziba. Jurista Vards. 2007. 3.aprilis, Nr.467
% No grieku valodas eu- labs, thanatos- nave

" Mincs P. Kriminaltiesibas Seviska dala. Ar V.Liholajas komentariem. Riga: TNA, 2005., 215.1pp.

¥ Sk. arT: www.filozofija.lv/forums (apliikots 2008. 30.marta)

? Kriminallikums: LR likums. Latvijas Véstnesis, 1998. 8. jiilijs, Nr. 199/200

' Liholaja V. Noziedzigi nodarfjumi pret personu. Riga: LU, 1998., 5.1pp.

" Latvijas Republikas Satversme: LR likums. Latvijas Véstnesis, 1993. 1 jilijs, Nr.43




dziviba.' 1933. gada Sodu likums (438.pants) gan paredzgja sodu griitniecei, ,kas
nomirdinajusi savu augli miesas vai nodzenot to, vai pielaidusi citu personu izdarit
tadu augla nomirdinasanu”. Kriminallikuma 135. pantd paredzeta atbildiba par
aborta neatlautu izdariSanu, taCu nevis par gritniecibas ka tadas partraukSanu, bet
gan par aborta izdariSanas specialo noteikumu parkapSanu, pie tam grutniece, kura
pati vai ar citu personu palidzibu tiS1 partraukusi  griitniecibu, pie
kriminalatbildibas nav saucama.” Augla nomérdé$ana mates miesds pirms
dzemdibu sakuma nevar tikt kvalificeta ka slepkaviba Kriminallikuma 116.panta
izpratng.’

Par dzivibas sakuma momentu pienemts uzskatit bridi, kad fiziologisko
dzemdibu procesa auglis sak paradities no dzemdibu celiem un atdalities no mates
miesam.* Savukart par dzivibas beigu momentu atzistama cilvéka biologiska nave,
kad, apstajoties sirdsdarbibai, sakas centralas nervu sistemas Suninu sairSanas
neatgriezenisks process,” iestdjas organisma dzivibas funkciju neatgriezenisks
zudums, kas nav novér§ams ar reanimacijas un intensivas terapijas metodém.’

Dzive nav identiska ar sp€ju dzivot. Tada karta ir pilnigi vienalga, vai runa ir
par jaunpiedzimusSu dzivot nesp€jigu beérnu, par atrodoSos pie naves slimnieku, vai
par notiesatu uz navi noziedznieku. Svarigi tikai, lai pirms aizskaruma izdariSanas
momenta dziviba nebiitu izbeigusies, jo likis nevar bt par nonavésanas objektu.’

Gadijumos, kad notikusi kliidiSanas objekta, uzskatot to par dzivu, pieméram,
izSaujot uz guloSu kermeni, pirms tam neparliecinoties par to, vai apdraudétais ir
dzivs, nodarfjums kvalificjams ka slepkavibas méginajums, jo vainigais,
subjektivi gribédams atpemt citai personai dzivibu, izdarijis darbibas, kas veérstas
uz dzivibas atpemsSanu, tomér no vinga gribas neatkarigu apstaklu del- nave jau ir
iestajusies- noziegums nav izdarits 1idz galam.® So gadijumu nedrikst jaukt ar
klidu attieciba uz cietusa personu, kad vainigais, gribédams izdarit noteiktas
personas slepkavibu, noslepkavo citu individu, piem&ram, saindétu dzerienu kliidas
dg] izdzer cits cilveks. Saja gadijuma atbilstosi vainiga nodomam ir apdraudéta
personas dziviba un iestajusas ar1 iecerétas sekas, bet vainigais ir kludijies attieciba
uz cietu$o. Sads gadijums javerte ka pabeigta slepkaviba.’

Vel jaatzimée, ka prettiesiska nav (Iidz ar to ta nav art slepkaviba)
citas personas nonavéSana nepiecieSamas aizstaveSanas stavokli, ja vien netiek
parkaptas nepiecieSamas aizstavéSanas robezas (KL 29.pants) un gal€jas
nepiecieSamibas stavoklt (KL 32.pants), ka art aizturot personu, kura izdara vai ir

! Mezulis D. Personas kriminaltiesiska aizsardziba. Slepkaviba, izvaroana, draudi un citi noziegumu pret personu.
Riga: Zvaigzne ABC, 2001., 39.1pp.

* Liholaja V. Atbildiba par nedzimusa un jaundzimu$a bérna dzivibas apdraud&jumu. Riga: TNA, 2003., 80.Ipp.

? Krastins U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars (2) Seviska dala. Riga: AFS,
2007., 182.1pp.

* Liholaja V. Noziedzigi nodarfjumi pret personu. Riga: LU, 1998., 4.1pp

> Turpat, 5.1pp.

® Krastips U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars (2) Seviska dala. Riga: AFS,
2007., 182.1pp.

" Mincs P. Kriminaltiesibas Seviska dala. Ar V.Liholajas komentariem. Riga: TNA, 2005., 215.- 216.1pp.

¥ Mezulis D. Personas kriminaltiesiska aizsardziba. Slepkaviba, izvaro$ana, draudi un citi noziegumi pret personu.
Riga: Zvaigzne ABC, 2001., 41.Ipp.

? Turpat



izdarijjusi noziedzigu nodarijjumu, neparkapjot aizturéSanas nosacijumus (KL
31.pants) un iesp&jams ar1 dazos Skietamas aizstaveéSanas gadijumos (KL 30.pants).

Vésturiskam atskatam arT statistika' par slepkavibu skaitu Latvijas teritorija
ilgaka laika posma, ar1 pirms Latvijas okupacijas 1940. gada. Statistiku var vertet
dazadi, jo iedzivotaju skaits ir mainijies, slepkavibam bijusi dazadi motivi, c€loni.
Un tomér ilgaka veésturiska laika posma ir redzama sakariba, ka stabiliz€joties
sociali ekonomiskai situdcijai valsti, samazinas slepkavibu skaits.

! Sikak sk.: www.Irp.gov.1v (apliikots 2008. 30.marta)

? Generalprokurora Jana MaiziSa parskats par prokuratiiras darbu 2007. gada. www.Irp.gov.lv (apliikots 2008.gada
30.marta)



2. Slepkavibas personu grupa sastava analize

2.1. Objekts

Ikviens noziedzigs nodarijjums apdraud noteiktas intereses, nodarot tam
kait§jumu vai draudot to nodarit. Visu to intereSu kopumu, kuras aizsarga
Kriminallikums, kriminaltiesibas pienemts deévet par vispargjo noziedzigo
nodarfjumu objektu.’

Noziegumu grupas objekts ir tadas paSas vai vienveidigas intereses, kuras
apdraud kadu noziedzigu nodarfjumu grupa.” Slepkavibas objekts jau aplikots
darba 1.nodala. Nemot véra, ka péc apdraud€to intereSu satura un savstarp&jas
saistibas, slepkavibas grupas objekts visos gadijumos ir cilveka dzivibas interese,
autore $aja nodala neuzkavésies pie atseviSkas un atkartotas ta analizes.

2.2. Objektiva puse

Noziedziga nodarjjuma objektiva puse ir nodarjjuma ar€jas izpausmes
pazimju kopums, kas tiek realizeéts ka prettiesiska uzvediba darbibas vai
bezdarbibas veida un nodara kait€jumu ar Kriminallikumu aizsargatam interesém
vai rada realas §ada kait&juma nodari$anas briesmas.’

Darbiba kriminaltiesibu nozim€ ir personas apzinati aktiva, kaitiga un
prettiesiska uzvediba, ar ko tiek realizéta S$is personas griba, un ta rezultata tiek
izdarits Kriminallikuma paredz&ts intere$u apdraud&jums.’

Aktiva darbiba slepkavibas sastava var biit izdarita, lietojot fizisku muskulu
speku (sitot ar rokam un kajam, Znaudzot, noslicinot, iegriZot uguni, nostumjot no
ejoSa transporta u.tml.), lietojot ieroCus un citus priekSmetus (Saujot ar pistoli,
Sauteni u.tml., durot ar nazi, zobenu un citiem asiem priekSmetiem, sitot ar cirvi,
amuru, akmeni, malkas pagali u.tml.), ka ar1 izmantojot dazadus mehanismus
(sabraucot ar automaSinu vai motociklu), lietojot indigas vielas, kimikalijas un
gazes (saind€jot cietusa €dienu vai dze€rienu, ieSlircinot vinam indi muskulos vai
vénas, noindgjot ar tvana gazi u.tml.).’

Slepkavibas kaitigo seku, t.i., naves iestaSanos var izraisit ne tikai aktiva
darbiba, bet ar1 bezdarbiba.

Slepkavibu bezdarbibas cela var izdarit tikai persona, kurai bija pienakums
noverst cietusa naves iestasanos un kura bija sp€jiga to izdarit. Tads pienakums var
izrietét no likuma (pieméram, mates pienakums ripé€ties par jaunpiedzimuso),
dienesta stavokla vai profesionalo pienakumu pildiSanas (pieméram, bérnu iestades
vaditaja pienakums riipeties par vina parzina esosajiem bérniem, arsta pienakums
rupéties par slimnieku), no vainigas personas iepriek$ejas ricibas (pieméeram,
vainigais aiz draiskulibas ievelk cietu$o upes vidi).’

! Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Riga: TNA, 2001., 33.1pp.
2 Turpat
3 Turpat, 36.1pp.
* Turpat, 38.1pp.
Z Latvijas PSR Kriminalkodeksa komentari. Riga: Avots, 1982., 333.1pp.
Turpat



Pieméram, Austrijas Kriminalkodeksa' (2.§) ir ieklauta norma, kas tuvak
paskaidro bezdarbibas jedzienu. Taja noteikts: ja likums paredz sodu par noteiktu
kaitigu seku izraisiSanu, sodams ari tas, kur§ nav veicis nekadas darbibas So seku
noveérSanai, ja sakara ar tam uzliktajam 1paSajam saistibam vinam bija pienakums
rikoties, lai aizsargatu tiesisko kartibu. Sada gadijuma bezdarbiba, kas nav
noversusi noziedzigu rezultatu, tiek pielidzinata nozieguma sastavam, kas izdarits
ar darbibu.

Ka slepkavibu personu grupa varétu kvalificét tadu noziedzigu bezdarbibu,
kad, pieméram, noluka panakt naves iestasanos abi vecaki, kuriem ir likumisks
pienakums rupéties par vinu vara esos$a bérna dzivibu un labklajibu, vienojas nedot
uzturu un nesniegt medicinisko apriipi bérnam, kurs§ savas mazgadibas dél pats par
sevi nevar parupeties.

Pienakums var izriet€t ari no ligumiskam attiecibam, pieméram, noslédzot
uztura ligumu, vainigas personas uznemas pienakumu riipéties par slimnieku, bet
velak noluka panakt cietusa navi, So pienakumu nepilda, nesniedzot vajadzigo
palidzibu.

Defin€jot slepkavibu ka citas personas (iSu prettiesisku nonavesanu,
likumdevejs ir konstru€jis noziegumu ar materialu sastavu, kas satur noradi ne tikai
uz darbibu vai bezdarbibu, bet ari uz kaitigajam sekam- cilveka navi. Lai butu
pamats personas saukSanai pie kriminalatbildibas par slepkavibu, obligati
jakonstateé c€lonsakariba starp tas prettiesisko darbibu vai bezdarbibu un cietusa
navi.>

Misu valsts kriminaltiestbu doktrina c€lonsakariba definéta ka objektiva
saikne starp prettiesisko darbibu vai bezdarbibu un to raditajam laika zipa
sekojoSam kaitigajam sekam, kura darbiba vai bezdarbiba ir galvenais noteicosais
faktors, kas neizbégami radijis kaitigas sekas.’

Nemot véra, ka personas naves iestasanas c€lonis var but dazadu traumatisku
iedarbibu rezultats, svarigi konstatét, ka iestajusas sekas ir tieSi konkrétas darbibas
val bezdarbibas rezultats, ka konkréta personas riciba ir galvenais faktors, kas
izraisjis personas navi.*

Ta tieSa cé€lonsakara neesamiba starp tiSi nodaritajiem smagiem miesas
bojajumiem un cietusas navi bija par pamatu G.V. nodarfjjuma kvalifikacijai
saskana ar Kriminallikuma 125.panta pirmo dalu. Lieta konstatéts, ka G.V. ne
mazak ka divas reizes ar krésla fragmentu iesita cietuSajai pa galvu, nodaridams
smagus miesas bojajumus, kas izsauca dzivibai bistamu stavokli- masivu akutu
asinsizplidumu un iekS€jo organu mazasinibu. Péc piekauSanas cietusi nomira
apméram vienas stundas laika, taCu vinai nodaritais smagais miesas bojajums
nebija tiesa c€lonsakariba ar naves iestaSanos, jo cietusi mira no akitas saindéSanas
ar etilspirtu, par ko liecinaja augstas koncentracijas etilspirts asinis (8,54%), atrai

! Austrijas Kriminalkodekss. Krastins U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Latvija. Austrija. Sveice.
Vacija. Riga: TNA, 2006.

? Krastin§ U. Noziedzigs nodarjums. Riga: TNA, 2000., 24., 53.1pp.

3 Vinkalna E. Cé&lopsakaribas loma grupveida nodarijumos. Jurista Vards. 2007. 11.decembris, Nr. 50, 20.1pp.
* Liholaja V. Komentari par Latvijas tiesu praksi kriminallietas. 2.gramata. Riga: TNA, 2007., 14.1pp.



navei raksturiga patomorfologiska aina (Kurzemes apgabaltiesas kriminallieta
Nr.K02-71/02).!

Lai kriminaltiesibas prettiesisko darbibu vai bezdarbibu var€tu atzit par
kaitigo seku celoni, Sai darbibai vai bezdarbibai jaatbilst vairakam prasibam:
I)darbibai vai bezdarbibai laika zina janotiek pirms kaitigajam sekam, jo tikai tad
darbiba vai bezdarbiba var kliit par faktoru, kur§ rada realu iesp&ju iestaties
kaitigajam sekam; 2)jakonstate apstaklis, ka iestajusas kaitigas sekas ir tieSi Sis
darbibas vai bezdarbibas rezultats; 3)iestajusas kaitigas sekas ir neizbeégamas. Par
neizbégamam sekas var uzskatit tikai tad, ja tas noteiktos apstaklos nenoveérSami
izraisTjusi noteikta darbiba vai bezdarbibas akts.’

Tatad, lai nodarjjumu kvalificetu ka slepkavibu personu grupa, japastav
saistibai starp katra lidzizdaritaja atseviSkajam darbibam un iestajusos kaitigo
rezultatu- navi, ko cenSas sasniegt visi dalibnieki un katra dalibnieka veiktais laika
zina noticis pirms noziedziga rezultata un ir to izraisijis. Persona var iesaistities
cita nodomataja vai jau saktaja nozieguma un klut par dalibnieku, kamer
noziegums nav pabeigts.

Noziedzigos nodarijumos blakus objektivas puses pamatpazimém- darbibai un
bezdarbibai, un jau min€tajam materialo noziedzigo nodarijjumu sastavu
papildpazimém- sekam un c€lopsakaribai, noziedzigu nodarjjumu kvalifikacija
svarigu vietu iepem vé&l vairakas citas nodarjjuma sastava objektivo pusi
raksturojo§as papildpazimes.’

Pie nodarijuma papildpazimém pieskaita noziedziga nodarjjuma izdariSanas
vietu, laiku, veidu, situaciju, nodarjjuma izdariSanas rikus, cietuSos nodarijuma.
Ar1 §is papildpazimes ir obligatas, ja tas kriminaltiestbu normas dispozicija
noraditas ka konkréta noziedziga nodarijuma sastava pazimes.*

Ka sada pazime Kriminallikuma 117.panta 10.punkta noradita personu grupa.
St kvalificgjosa pazime raksturo slepkavibas specialu veidu. Tas ir slepkavibu
pastiprino$s apstaklis, kas janoskir no atbildibu pastiprinosa apstakla, kas ieklauts
Kriminallikuma 48.panta 1.dalas 2.punkta. Personu grupa Kriminallikuma
117.panta 10.punkta izpratn€ ir kvalificEjoSa pazime, tatad izmaina nodarijjuma
kvalifikaciju, savukart, Kriminallikuma 48.panta 1.dalas 2.punkta mingtais
atbildibu pastiprinoSais apstaklis kvalifikaciju nemaina, tacu, nemot to véra, var
piespriest bargaku sodu.

Nosakot sodu par kvalificeétu slepkavibu, tiesa nevar atzit par atbildibu
pastiprinoSu tadu Kriminallikuma 48.panta. 1.dala paredz&tu apstakli, kas ir
kvalificétas slepkavibas sastava pazime.’

Sads slepkavibu kvalificgjoss apstaklis Latvijas kriminaltiesibas nav eksist&jis
visu laiku. Tads neeksistéja Sodu likuma, ka ari LPSR Kriminalkodeksa. Tikai

' Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija: likums, teorija, prakse. Otrais papildinatais izdevums. Riga:
TNA, 2007., 41.1pp.

? Vinkalna E. Célopsakaribas loma grupveida nodarijumos. Jurista Vards. 2007. 11.decembris, Nr. 50, 20.1pp

3 Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Riga: TNA, 2001., 41.1pp.

N Turpat

> Mezulis D. Personas kriminaltiesiska aizsardziba. Slepkaviba, izvarogana, draudi un citi noziegumi pret personu.
Riga: Zvaigzne ABC, 2001., 55.-56.Ipp.

10



Latvijas Kriminalkodeksa 99.panta 2.punkta paradas §ads punkts', bet ta ka LKK ir
speka tikai no 1991.gada, prakse nav parak ilglaiciga.

Saskana ar esoSo tiesu praksi soda noteikSana, biezi ve€rojamas absurdas
situacijas, kad pastavot slepkavibu kvalific€joSajai pazimei personu grupai,
vainigajam personam tiek piemeérots panta sankcija paredzetais minimalais vai,
piemérojot KL 49.pantu, sods, kas ir vieglaks par panta sankcija paredz€to; netiek
pieméroti KL 48.panta 1.dala citi atbildibu pastiprinoSie apstakli.

Tiesas, piespriezot sodu par noziedzigiem nodarjjumiem ar kvalificEtiem
sastaviem, biezi uzsver atbildibu pastiprino$o apstaklu neesamibu un nepamatoti
mikstina personai atbildibu. Kaut gan noziedzigu nodarjjumu kvalificetie sastavi
raditi, lai pastiprinatu atbildibu par noziedzigiem nodarijjumiem, pastavot TpaSiem
apstakliem, faktiski saukSana pie atbildibas p&c panta dalas, kas paredz atbildibu
par kvalificétu noziedzigu nodarfjumu, var biit personai nepamatoti labvéliga.”

Lemjot par brivibas atpemSanas laiku vainigajiem slepkaviba, tiesas biezi
nosaka laiku, kas atbilst minimalajam panta sankcija paredzetajam vai tuvu tam.
SeSam personam (17%), kuras soditas péc KL 117.panta, tiesas pieméroja KL
49 pantu un piesprieda sodu, kas ir vieglaks par KL panta sankcija paredzéto.’

Vidgjais brivibas atnemsSanas ilgums, notiesajot péc KL 117.panta- 11gadi un
7ménesi, lai gan panta sankcija noteiktais brivibas atnemsSanas laiks ir no 10 Iidz
20 gadiem.”

Pec Kriminallikuma jégas atbildibu pastiprinoSa apstakla esamiba jau pati par
sevi nedod iesp&ju tiesai noteikt panta sankcija paredz&éto minimalo sodu.’

Konstatgjot kaut vienu kriminalatbildibu pastiprinoSo apstakli, tiesa nedrikst
piemérot KL 49.pantu un noteikt sodu, kas ir vieglaks neka likuma paredzetais
sods, ka arm nepiemérot papildsodu, kas par attiecigo noziedzigo nodarijjumu
paredzéts obligati.®

Saskapa ar KL 46.panta 2.daJu atbildibu pastiprinoSie apstakli janem véra,
nosakot vainigajai personai kriminalsodu, respektivi, tiesa nedrikst ignorét
konstatetos atbildibu pastiprinoSos apstak]us. Saskana ar kriminaltiesibu teorijas
atzinam, pastavot atbildibu pastiprinoSiem apstakliem, noziedzigu nodarTjumu
izdarTjuSajai personai ir piemérojams bargaks sods salidzinajuma ar sodu, kas biitu
piesprieZzams, attiecigajiem atbildibu pastiprino$ajiem apstakliem nepastavot.’

Tiesu praksé ir vairaki gadijumi, kad nepamatoti ignoréta atbildibu
pastiprino$o apstak]u esamiba. Sadas prakses iemesli ir dazadi, bet galvenie ir $adi:

e Tiesas neuzmaniba, izvert&jot lietas apstaklus;
e Fakts, ka prokurors, saucot personu pie kriminalatbildibas un uzturot
apsudzibu, nenorada uz konkréto faktu ka atbildibu pastiprinosu;

! Sikak sk.: LPSR Kriminalkodeksu un Latvijas Kriminalkodeksu.

> LR AT Apgabaltiesu ki pirmas instances tiesas un Austakas tiesas kriminallietu tiesu palatas ka apelacijas
instances sodu piemeéroSanas prakse. 2007./ 2008., 44.1pp.

3 Turpat, 129.1pp.

* Sk. arf http://www.at.gov.Iv/files/statistics

LR AT Senata Kriminallietu departamenta Iémums lieta Nr.SKK-74.

® LR AT Apgabaltiesu ka pirmas instances tiesas un Austakas tiesas kriminallietu tiesu palatas ka apelacijas
instances sodu piemérosanas prakse. 2007./ 2008. 37 1pp.

" Turpat, 35.- 36.Ipp.
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e Tiesas nepareizs priekSstats par atsevisko atbildibu pastiprinoSo
apstaklu biitibu;

e Velme nodroSinat iesp&ju pieméerot KL 49.pantu un noteikt personai
sodu, kas ir vieglaks par likuma paredz&to.'

Sada tiesu prakse nav nelikumiga, tomér nevar tikt atzita par taisnigu un
kriminalsodu politikas principiem atbilstoSu. Konstat€jot kvalificg€joSas pazimes,
kas saskana ar KL 48.pantu citos gadijumos butu atzistamas par atbildibu
pastiprinoSiem apstakliem, personai nedrikst piespriest sodu, kas lidzigs vai
vieglaks par minimalo sodu, kas paredzéts par nodarjjumu bez kvalific€joSam
pazimém.2

Veida, kada vairakas personas piedalas noziedziga nodarijjuma izdariSana,
noskaidroSanai ir bitiska nozime kvalifikacijas procesa, jo no ta ir atkariga gan
pareiza kriminaltiesibu normas pieméroSana, gan ari katras personas lomas
preciz&$ana, kas savukart var ietekmét ari soda individualizaciju.’

Divu vai vairaku personu piedaliSanas noziedziga nodarijuma izdariSana ne
tikai izmaina nodarfjuma formu, bet ar1 paaugstina ta kaitigumu.

Kopigu darbibu kaitigums izpauzas taja apstakli, ka vairaku personu
savstarp€jais atbalsts nostiprina vinos parliecibu par sekmigu kopiga nodarijjuma
izdariSanu un ar vigu kopigajam pulém iesp&jams sasniegt lielaku ieguvumu.
Kopigas darbibas nodara smagaku kait&jumu ar likumu aizsargatajam interesém. *
Pastav lielaka iesp€jamiba, ka cietusais nespé€s aizstaveties un izvairities no naves
vail smagaku miesas bojajumu gusanas.

Slepkaviba, kas izdarita lidzdaliba, ir atzistama par seviski bistamu, jo pastav
tadi apstakli, kas apspieZ cietusa iesp&ju pretoties un atvieglo iesp&ju realizét
noziedzigo nodarijumu.’

Kriminallikuma 18.pants nosaka, ka divu vai vairaku personu kopiga apzinata
piedaliSanas tiSa noziedziga nodarijuma izdariSana ir daliba vai lidzdaliba.

No dalibas un lidzdalibas formul&uma satura izriet, ka kriminalatbildibas
jautajumu risinasana par vairaku personu kopigi izdaritajiem nodarjjumiem,
jaievero vairaki likuma reglamentéti objektivie un subjektivie nosactjumi.

Tadi nosacijumi ir: 1)nodarijjuma piedalas vismaz divas personas;
2)prettiesiskas darbibas Sis personas veic ar kopigam pilem; 3)pastav
c€lonsakariba un savstarpéja saikne starp atseviSku personu kopigajam darbibam
un ieceréto rezultatu; 4)kopigas darbibas ir tiSas- Sis personas apzinas ka veicama
nodarfjuma faktiskos apstaklus, taja skaita ar1 kaitigo seku iestasanos, ta ari to
apstakli, ka nodarjjuma piedalas vél kada persona un vinas visas vélas kopigi

" Turpat

> LR AT Apgabaltiesu ki pirmas instances tiesas un Austakas tiesas kriminallietu tiesu palatas ka apelacijas
instances sodu pieméroSanas prakse. 2007./ 2008., 45.Ipp.

3 Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija: likums, teorija, prakse. Otrais papildinatais izdevums. Riga:
TNA, 2007., 95.1pp.

4 Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Riga: TNA, 2001., 60.1pp.

3 Kopsixosues B.B., [Turynsko K.B. KommenTtapuit k Yronosaomy koaekcy Poccuiickoit denepanun

: TIOCTaTeWHbIN HayYHO-TIpakTHYeckuii, CankT-IleTepOypr [u mp.] : [Tutep, 2004. c.218
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izdarit noziedzigu nodarijumu; 5)vairaku personu kopiga piedaliSanas iesp&jama
tikai ar nodomu (i) izdaramos noziedzigos nodarjumos.'

Dalibu no lidzdalibas noSkir pazime- divas vai vairakas personas tiesi izdara
noziedzigu nodarijumu, tas ir, realiz€ ta objektivo pusi.

Kopiga noziedziga nodarijuma izdariSana nozimé divu vai vairaku personu
izdarito darbibu savstarp&jo saistibu un nosacitibu.’

Kriminallikuma 19.pants skaidri definé dalibas jeédzienu: par dalibu
(IidzizdariSanu) uzskatama apzinata noziedziga darbiba, ar kuru tiSu noziedzigu
nodarjjumu kopigi, to apzinoties, tiesi izdarjuSas divas vai vairakas personas (tas
ir, grupa). Katra no S$im personam ir noziedziga nodarfjjuma dalibnieks
(Iidzizdaritajs).

Tatad daliba ir tikai tajos gadijumos, kad divas vai vairakas personas kopigi
tiSi piedalas tieSi noziedziga nodarijjuma izdariSana. Katra no S$im personam
piedalas tas darbibas izdariSana, ar kuru tiek realiz€ts konkréta nodarijjuma sastavs,
un visi vini ir lidzizdaritaji, tapéc vinu kopigi veiktais nodarijums jakvalifice tikai
saskana ar Kriminallikuma SeviSkas dalas pantu vai panta dalu (punktu), kura
ietverts atbilstoSais sastavs- nodarfjjuma izdariSana grupa.

Kriminallikuma 17.pants nosaka, ka par noziedziga nodarijjuma izdaritaju
uzskatama persona, kas noziedzigo nodarijumu pati tiesi izdarijusi vai ta izdariSana
izmantojusi citu personu, kura saskana ar $a likuma nosacijumiem nav saucama pie
kriminalatbildibas.

Tatad par noziedziga nodarjjuma izdaritaju, tapat ar1 par lidzizdaritaju, tiek
atzita persona, kura pilnigi vai dal&ji ar savam rokam, ar tehnisku Iidzeklu
palidzibu, izmantojot dzivniekus vai personu, kura nesp€j saprast savas darbibas,
pieméram, savas mazgadibas, psihiskas atpalicibas dél u.tml., ir realiz&jusi
noziedzigu nodarfjumu.’

Tadu personu iesaistiSana nozieguma izdariSana, kuras cieS no stipriem
psihiskiem trauc€jumiem, atrodas spéciga alkohola vai narkotisko vielu reibuma
stavokli, ka art personas, kuras nav sasniegusSas kriminalatbildibas vecumu, ir
bistamas ar to, ka noraditas personas nevar adekvati novertét un kontrol€t savas
darbibas, kamér vainigais apzinas $o personu neapzinasanos.’

Ja noziedziga nodarjjuma ir lidzizdaritaji, tad katrs no viniem tieSi izpilda
kadu dalu no Kriminallikuma seviskas dalas panta dispozicija noraditajam
darbibam, kas veido noziedziga nodarijuma objektivo pusi. Ta ka nodarfjumu vini
izdartjuSi kopigi, to apzinoties, tad vinu visu darbibas ir jakvalificeé ka
lidzizdartaju darbibas, jo tas veiktas kopiga mérka sasnieg$anas intereses.’

! Latvijas Kriminalkodekss un komentari atseviskiem pantiem. Riga: LR Tieslietu ministrijas Tiesiskas informacijas
centrs, 1995., 80.1pp.

? Krastin§ U. Noziedzigs nodarfjums. Riga: TNA, 2000., 151.Ipp.

3 Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Riga: TNA, 2001., 61.1pp.

* Turpat, 62.1pp.

3 Kopsixosues B.B., [Turynsko K.B. KommenTtapuit k Yronosaomy koaekcy Poccuiickoit denepanuu

: TIOCTAaTeWHbIN HayYHO-TIpakTHYeckuii, CankT-IleTepOypr [u mp.] : [Tutep, 2004. c.138

® Krastin§ U. Noziedzigs nodarijums. Riga: TNA, 2000., 157.Ipp.
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Netiek obligati prasits, lai katra grupas dalibnieka raditais kait€jums butu
izraisijis navi.'

M.K. un K.D., biidami alkohola reibuma, vienojas sava starpa, ka nolaupis
M.K. vecaimatei, 1917.gada dzimuSajai P.K., televizoru, kuru pardodot, iegus
naudu alkohola iegadei. Lai ietekmétu vecomati un piedraudétu vinpai, P.K. sev
lidzi panéma metala caurules gabalu. Kad P.K. atvera durvis, M.K. iegaja dzivokli,
bet K.D. palika pie durvim arpusé gaidit. Iegajis dzivokli, M.K. pieprasija P.K.
atdot televizoru, tacu saneémis atteikumu, vairakas reizes iesita ar lidzpanemto
metala cauruli cietuSajai pa galvu, no ka vina nokrita uz gridas. M.K. paaicinaja
ienakt dzivoklt K.D., bet pats p&c tam turpindja sist pa galvu uz gridas guloSajai
P.K., nodarot vinai smagus, dzivibai bistamus miesas bojajumus. Pec tam M.K.
uzkapa uz P.K. kermena un, lai noZnaugtu vinu, centas aplikt tai ap kaklu no
sievietes apg€rba panemtu jostu, bet, kad cietusi nepielava to, M.K. aicinaja K.D.
turét cietusas rokas, ko vins$ ar1 izdarija, bet M.K. aplika vinai ap kaklu izveidoto
cilpu, savilka to un cietuSo noznaudza. Péc tam M.K. novilka no mirusas sievietes
rokas zelta gredzenu Ls 12 vértiba un kopigi ar K.D. aiznesa televizoru Ls 135
vertiba (Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas spriedums, lieta Nr.K04-
430, 2003.%).

Ta Saja gadijjuma M.K. un K.D. atzistami par slepkavibas Iidzizdaritajiem, jo
ar savam kopigajam darbibam piedalijas cietusas P.K. tiSa nonavéSana- vispirms
M.K. ar metala caurules gabalu sita cietuSajai pa galvu, tad centas vinu noZnaugt ar
jostu no apgerba, bet, kad cietusas pretoSanas dé| tas neizdevas, aicindja paliga
K.D., kur§ turgja P.K. rokas, bet M.K. uzlika vinai uz kakla no jostas izveidoto
cilpu un cietuSo noznaudza.

Augstakas Tiesas Plenuma 1992.gada lemuma ,Par kriminallikumu
pieméroganu lietas par ti3am slepkavibam™ 22.punkta noteikts, ka izskatot lietas
par tiSam slepkavibam, kas izdaritas grupa, tiesai janoskaidro katra grupas
dalibnieka lidzdalibas pakape un vina darbibu raksturs izdaritaja nozieguma. Par
nozieguma izpilditajiem atzistamas tikai tas personas, kuras rikojusas kopigi un ar
vienotu nodomu, kas bijis vérsts uz slepkavibas izdariSanu un tiesi piedalijusas
dzivibas atpemsSanas procesa.

Ta, pieméram, K.B. un A.R. tika apsudzeti par divu personu slepkavibu, kas
saistita ar laupiSanu un izdarita ar seviSku cietsirdibu, tacu Rigas apgabaltiesas
Kriminallietu tiesas kolégija ar savu 2004.gada 4.jinija spriedumu (lieta Nr.K04-
319-04/18) atzina, ka K.B. bija §is slepkavibas atbalstitajs, nevis tas tieSais
izdaritajs, jo vins§ fiziski tieSi nav piedalijies dzivibas atnemSanas procesa, ko par
pareizu atzina arl apelacijas instances tiesa (Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Kriminallietu tiesu palatas 2004.gada 30.novembra spriedums, lieta Nr.PAK-401).*

' Kopsxosues B.B., ITutysko K.B. KommenTapuii k YronosHomy koaekcy Poccuiickoit denepamun

: TIOCTAaTeWHbIN HayYHO-TIpakTHYeckuii, CankT-IleTepOypr [u mp.] : [Tutep, 2004. c.218

? Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija: likums, teorija, prakse. Otrais papildinatais izdevums. Riga:
TNA, 2007., 219.- 220., 224.1pp.

3 Latvijas Republikas Augstakas Tiesas Plénuma Iémumu krajums. 1991-2002. Riga, 2002., 25.Ipp.

* Liholaja V. Noziedzigu nodarijumu kvalifikacija: likums, teorija, prakse. Otrais papildinatais izdevums. Riga:
TNA, 2007., 97 1pp.
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Sads K.B. ricibas juridiskais izvértéjums pilniba atbilst kriminallieta
pieraditajam, ka K.B. péc ierasanas kopa ar A.R. cietuSo dzivesvieta nolika izdarit
laupiSanu, ir pielietojis vardarbibu pret cietuSo K.B.- péc durvju atvérSanas un
ielaiSanas maja satveris vinu, aizspiedis tai muti, aizvilcis uz istabu un turjis
rokas, kamér A.R. ar lIimlenti aizlim€jis cietuSajai muti un ar auklu sas€jis rokas
kopa ar kajam. Tapat, kad cietusi atteicas atdot naudu, K.B. uzkarsg€jis gludekli un
padevis A.R. kurS to pielicis pie cietusas kreisas kajas, nodarot vieglus miesas
bojajumus. Kad A.R. devas uz otru istabu, kur ar cirvi ne mazak ka septinas reizes
iesita cietuSajam J.B. pa galvu, nonavé¢jot vinu, K.B. atradas cita istaba kopa ar
otro cietuSo, kuru A.R. nonavéja pec tam, kad cietust atkartoti atteicas atdot naudu,
izdarot ne mazak ka piecus sitienus pa galvu ar cirvi, kuru vinpam padeva K.B.'

Darbibu raksturs slepkavibas laika var bt atSkirigs, tacu kopigs mérkis un ta
realizacija. Kop€ja darbiba ir apzinata.

Tatad gan situacija, kad divas personas noluka atpemt cietuSajam dzivibu abas
izdara vienadas darbibas, kas veérstas uz nonavéSanu, piemé€ram, durot ar asu
priekSmetu, tacu viena izdaritaja duriens izradijies navejoss, gan art situacija, kad
viens cietuSo tur, bet otrs izdara durienu, noziegums kvalificejams ka divu
izdaritaju (lidzizdaritaju) slepkaviba- nave iestajusies abu vainigo kopigu darbibu
rezultata.

O.K. slepkavibu, kas saistita ar laupiSanu, izdarfjusi E.V. un I.Z., (Zemgales
apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kol€gijas spriedums, lieta Nr.K06-124, 2001.).

Pirms pieklauvet pie O.K. majas durvim, E.V. panéma rokas ntju, ar kuru
domaja apdullinat cietuSo. Kad O.K. atvéra durvis, E.V. un L.Z. nolika noverst
vina uzmanibu paliidza spaini ar tdeni, paskaidrojot, ka udens nepiecieSams
automasinai, kura atstata uz cela, tau, san€mis to, E.V. uzlgja cietuSajam pus
spaini tidens, lai raditu apjukumu, un nogaza vinu uz gridas, bet I.Z. saka spardit ar
kajam pa dazadam kermena dalam, arT galvu. Péc tam E.V. tur§ja zemé guloSo
cietuSo aiz rokam, lai novérstu vina pretosanos, bet I.Z. ar turpat atrasto kiegeli
iesita ne mazak ka tris reizes vinam pa galvu. Turpinot savas noziedzigas darbibas,
[.Z. panéma cietuSajam piederoSo kabatas lukturiti un devas parmekleét maju
noluka atrast naudu, savukart E.V. parmekl€ja cietusa kabatas, kuras atrada Ls 100,
pirms tam vél iesitot vinam ne mazak ka tris reizes pa galvu ar turpat nomesto koka
ntju. Sitienu un spé€rienu rezultata O.K. tika nodariti smagi, dzivibai bistami
miesas bojajumi, kas atradas tie$a céloniska sakara ar vina navi.”

Vainigas personas, kopigi uzbrikot cietusajam- E.V. vispirms nogrizot O.K.
zem& un spardot ar kajam, turot zemé guloso aiz rokam, bet 1.Z. ar kiegeli sitot
vinpam pa galvu, péc tam E.V. atkartoti sitot O.K. pa galvu ar koka nuju,- veica
dazadas tiSas darbibas ar vienotu mérki- panakt cietusa naves iestasanos.

Ar slepkavibu, ko izdarTjusi personu grupa, jasaprot divu vai vairaku personu
kopiga riciba un vienots nodoms, kas bijis veérsts uz cietusa nonavéSanu.
IepriekS€ja vienoSanas Saja gadijuma nav obligata. Par nozieguma izdaritajiem

1

Turpat
? Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija: likums, teorija, prakse. Otrais papildinatais izdevums. Riga:
TNA, 2007., 203.1pp.
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atzistamas tikai tas personas, kuras tieSi piedalas dzivibas atpemSanas procesa,
pilnigi vai dalgji izpildot slepkavibas objektivo pusi.'

Slepkaviba ir atzistama par izdaritu personu grupa ar1 tad, kad personai, kuras
nodoms ir izraisit navi, slepkavibas realiz€Sanas procesa ar tadu pasu mérki
piebiedrojas cita persona.’

Nav svarigi, vai iepriekS ir notikusi darbibas saskanoSana un cik konkréti
harmonizetas lidzizdaritaju aktivitates. Tapat kvalific€joSa nozime nav apstaklim,
kada veida un kura laika notikusi $1 saskano$ana.’

Tad, ja personas ir tikai atradusas noziedziga nodarjjuma izdariSanas vieta, bet
nav tieSi piedalijjusas nodarfjjuma izdariSanas procesa vai nav veikuSas citas
darbibas, kas atvieglo nodarjjuma izdariSanu, pieméram, stav€juSas sardze, lai
tieSos nodarjjuma izdaritajus bridinatu par situacijas izmainam, vinas nav
uzskatamas ne par lidzizdaritajiem, ne par lidzdalibniekiem.*

Individu nevar atzit par Iidzizdaritaju, ja tas tikai atrodas slepkavibas vieta, bet
uz dzivibas atnemsanu citai personai vérstas darbibas neveic.’

Personam, kas apvienojusas, ar savam darbibam tieSi jarealiz€ slepkavibas
sastavs. Grupa neveidojas, ja personas klatbiitnei nozieguma izdariSana ir gadijuma
raksturs.

Atkariba no lidzizdaritaju organiz€tibas un noziedzigo darbibu saskanotibas
pakapes tiek izdalitas Sadas (lidzizdariSanas) formas: 1)personu grupa bez
iepriekS€jas vienoSanas; 2)personu grupa pec iepriekSejas vienoSanas; 3)organizeta
grupa; 4)banda; S)noziedziga organizacija.

Noziedzigo grup&jumu formas ir visai atSkirigas un dazos grup&jumos
veicamie uzdevumi tiek sadaliti tada veida, ka izdaritaji izpilda lomas, kas
raksturigas vienigi lidzdalibniekiem.’

Lai atzitu, ka noziedzigs nodarfjums izdarits grupa bez iepriekséjas
vienoSanas, pietiek konstatét, ka vismaz divas personas nodarfjumu izdarTjusas
kopigiem spékiem, lai sasniegtu ieceréto noziedzigo rezultatu.®

Daliba bez iepriekS€jas vienoSanas janorobezo no divu vai vairaku personu
vienlaikus izdaritiem atseviSkiem noziedzigiem nodarfjumiem, kaut ari tas biitu
savstarp€ji informétas par katras izdarito nodarijumu, bet darbibas nav kopigas un
saskar,lotas.9

Sada noziedziga grup&uma kopiga piedali$anas noziedziga nodarfjuma
izdariSana ir vismazak saskanota, jo netiek prasits, ne lai lomas iepriek§ butu

!Krasting U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars (2) Seviska dala. Riga: AFS,
2007., 202.1pp.

* Kopsixosues B.B., ITutyisko K.B. KomMenTapuii k YronosHoMY koaekcy Poccuiickoii deneparu

: OCTaTeHHBIN HayyHO-npakTHyecknii, Cankr-IletepOypr [u ap.] : ITurep, 2004. ¢.219

? Mezulis D. Personas kriminaltiesiska aizsardziba. Slepkaviba, izvaro$ana, draudi un citi noziegumu pret personu.
Riga: Zvaigzne ABC, 2001., 71.1pp.

* Krastin$ U. Noziedzigs nodarfjums. Riga: TNA, 2000., 158.Ipp.

> Mezulis D. Personas kriminaltiesiska aizsardziba. Slepkaviba, izvaro$ana, draudi un citi noziegumu pret personu.
Riga: Zvaigzne ABC, 2001., 71.Ipp.

® Liholaja V. Noziedzigu nodarijumu kvalifikacija: Likums, teorija, prakse. Riga: TNA, 2007., 96.1pp.

7 Krastin§ U. Grupveida nodarfjumi: teorija un prakse. Jurista Vards. 2005. 12.aprilis, Nr. 13, 6.Ipp.

¥ Krastin§ U. Noziedzigs nodarijums. Riga: TNA, 2000., 159.Ipp.

9 Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Riga: TNA, 2001., 62.1pp.
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sadalitas, ne ar1 veiktas kadas citas sagatavoSanas darbibas, kuru mérkis ir kopigi
izdarits noziedzigs nodarfjums.’

Subjektivai saiknei, kas pastav starp grupas dalibniekiem, ir raksturigs tas, ka
nodarfjuma Iidzizdaritaji zina vienigi to, ka nodarijjuma piedalisies ve€l kads, un
viens nodarTjuma izdaritajs par otra dalibu kopigaja nodarijjuma uzzina tikai tad,
kad noziedziga darbiba ir sakusies vai tas norises laika.>

Kas attiecas uz personu grupu péc iepriekSéjas vienosanas, tad vienoSanas
var biit par viena vai vairaku noziedzigu nodarijjumu izdariSanu. Ta var saturét
norunu visparéjos vilcienos par kopigi izdaramo nodarijumu, bet tas laika var
vienoties ar1 konkréti par nodarjjuma izdariSanas vietu, laiku, izmantojamiem
lidzekliem, rikiem, panémieniem u.c.

VienosSanas var notikt mutiski, rakstiski, ar mimikas un kermena Kkustibu
palidzibu, ka arT veicot savstarpgji saskanotas (konkludentas) darbibas. >

Sados gadijumos divas vai vairdkas personas par kopigu nozieguma
izdariSanu noruna pirms ta sakuma. Noruna var but par viena vai vairaku
noziegumu izdariSanas apstakliem. Subjektiva saikne starp lidzdalibniekiem tada
gadijuma jau ir cieSaka. Norunas raksturs var biit dazads. Noruna var izpausties,
vienojoties tikai vispar€jos vilcienos par kopigi izdaramo noziegumu. Noruna var
satur€t detalizeti izstradatu viena vai vairaku noziegumu izdariSanas planu, art
ilgstoSam laikam. Noruna var paredzet augsti organizétu noziedzigu darbibu vai
noziedzigas grupas radisanu.*

Kopigas pazimes pirmajam divam grupam: 1) tiek realiz€ts tiSs (ar nodomu)
noziedzigs nodarijums, 2) nodarjjumu izdarjjuSas divas vai vairakas personas, tas
ir, grupa, 3) vismaz divas personas tieSi realiz€ noziedziga nodarjjuma sastava
objektivas puses pazimes, 4) nodarfjums tiek realizéts ar kopigam darbibam, 5)
nodarjjumu izdarijusas personas apzinas, ka kopigi tas tiek realizéts, 6) pastav
nepiecieSama céelonsakariba starp vairaku personu kopigajam darbibam un
iestajusos kaitigo rezultatu.’

Sis grupas atikiras tikai ar to, ka pirms noziedziga nodarfjuma sastava
realizacijas tieSas uzsakSanas ir/ nav bijusi jebkada veida vienoSanas par kopigi
izdaramo noziedzigo nodarijumu.

Organizeta grupa no ieprieks€jas atSkiras ar augstaku organizétibas pakapi
un skaitlisko sastavu.

Kriminallikuma 21.panta 1.dala noteikts, ka organiz€ta grupa ir vairak neka
divu personu izveidota apvieniba, kura radita noluka kopigi izdarit noziedzigus
nodarfjumus vai smagu vai seviSki smagu noziegumu un kuras dalibnieki saskana
ar iepriek$€ju vienoSanos sadalijusi pienakumus.

Pienakumu sadalijums $ados gadijumos nenotiek tradicionala veida, visiem
noziedzigas grupas dalibniekiem sapulcgjoties kopa noteikta vieta un laika, kas
pilniba saskan ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kol&gijas 2005.gada

! Krastin$ U. Noziedzigs nodarfjums. Riga: TNA, 2000., 160.1pp.

2 Turpat

3 Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Riga: TNA, 2001., 62.1pp.

* Krasting U., Maciba par nozieguma sastavu. Riga: Zvaigzne ABC, 1994., 119.-120.Ipp.

> Krasting U. Grupveida nodarijumi: teorija un prakse. Jurista Vards. 2005. 12.aprilis, Nr. 13, 6.1pp
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15.aprila sprieduma lieta Nr.K04-308/06-4 noradito: ,,lL.ai nodarijumu kvalific€tu
ka izdaritu organiz€ta grupa, nav obligati jakonstaté fakts, ka vismaz tris personas,
visiem klatesot, savstarp€ja saruna sadalijusas pienakumus un visas kopa piedalas
katra nozieguma izdariSana. Bet ir nepiecieSams konstatet, ka grupa sastav vismaz
no trim personam, un katrs grupas dalibnieks apzinas, ka bez vina ir ar1 citas
personas, kas ar viniem pieSkirto pienakumu veikSanu sekmé kopiga nozieguma
izdariSanu, ka ari janoskaidro, ka grupas dalibnieki ir inform€ti par nozieguma
izdariSanas veidu, katrs apzinas un veic savus pienakumus kopigo darbibu k&dg, lai
noziegumi tiktu izdarti.”’

Kriminallikuma 21.panta 2.dala minéts, ka ,atbildiba par nozieguma
izdariSanu organizeéta grupa personai iestajas Saja likuma paredzetajos gadijumos
par grupas izveidoSanu un vadiSanu, piedaliSanos smaga vai seviSki smaga
nozieguma sagatavoSana vai noziedziga nodarjjuma izdariSana neatkarigi no
personas lomas kopigi izdaritaja nodarjjuma”.

AtbilstoSi uzdevuma sadalei ne visi noziedzigas grupas dalibnieki tiesi
piedalas noziedziga nodarijjuma objektivas puses sastava realiz€Sana. Tatad bez
tieSajiem nodarfjuma izdaritajiem vel var biit personas, kuru pienakumi izpauZzas
tikai kopigi izdarama nodarijuma organizeSana, vadiSana vai atbalstiSana.

Organizetas grupas izveidotajs vai tas vaditajs atbild par visiem $as grupas
izdaritajiem noziedzigiem nodarjjumiem, ja tie ietilpst vina nodoma. Pargjie
organizetas grupas dalibnieki atbild par noziedzigiem nodarjjumiem, kuros vini
piedalijusies.

Neatkarigi no personas uzdevuma grupa katrs no viniem ir nodarijjuma
izdaritajs grupas sastava. Pie tam §is uzdevums var izpausties organizetas grupas
izveidoSana un vadiSana vai ka piedaliSanas smagu vai seviSki smagu noziegumu
sagatavo§ana, vai noziedzigu nodarfjumu izdari$ana.’

Ar grozijumiem, kas izdariti ar 13.12.2007. likumu’, kas stdjas speka
12.01.2008., organizeta grupa ka slepkavibu seviski pastiprino$s apstaklis atseviski
ieklauta Kriminallikuma 118.panta 5.punkta.

2006.gada 6.aprili Tieslietu ministrijas pastavigaja Kriminallikuma darba
grupa konceptuali atbalstits viedoklis par nepiecieSamibu paplasinat to
Kriminallikuma pantu skaitu, kuros ieklaujama pazime ,,organizéta grupa”.*

Likumprojekta ,,Grozijumi Kriminallikuma” anotacijas sadala ,,Kadel
normativais akts ir vajadzigs” raksturota ta briza situacija: Latvijas Kriminallikuma
21.panta noteiktais termins ,,organizeta grupa’ tiek uzskatits ka organizetas
noziedzibas grup&jumu izdarito noziedzigo nodarijumu kvalificg€joSa pazime.
Atbilsto$i Kriminallikuma 21.panta noteiktajam - atbildiba par ,,organizeta grupa”
izdarTtu noziedzigu nodarijumu iestajas tikai Kriminallikuma seviskaja dala
paredzetajos gadijumos, kas ir tikai aptuveni 20 Kriminallikuma panti.

=9

Kriminalatbildiba par ,,organizéta grupa” izdaritu noziedzigu nodarijumu nav

' Liholaja V. Noziedzigu nodarTjumu kvalifikacija: likums, teorija, prakse. Otrais papildinatais izdevums. Riga:
TNA, 2007., 107.1pp.

2 Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Riga: TNA, 2001., 63.1pp.

3 Likums "Grozijumi Kriminallikuma": LR likums. Latvijas V&stnesis, 2007. 29.decembris, Nr.208

“Sikak sk.: http://titania.saeima.lv/ (apliikots 2008. 16.maija)
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paredzeta par tadiem organizetai noziedzibai raksturigiem noziegumiem, ka
slepkaviba, krapSana, personu nolaupiSana, kukuldosana, izvairiSanas no nodok]u
nomaksas u.c.. Kriminallikuma pantos paredzetas pazimes ,,personu grupa’ vai
,personu grupa pec iepriekSejas vienosanas” nedod iesp€ju aizdomas turetas
personas identificét ka organizetas grupas dalibniekus un izmantot
Kriminalprocesa likuma paredzetas papildus iesp€jas tiesi organizétas noziedzibas
grupu izdarito noziegumu atklasanai.

Pie normativa akta projekta biitibas skaidrots, ka ,,likumprojekts paredz
ieklaut kvalific€joSo pazimi ,,organizéta grupa” tajos Kriminallikuma pantos, kas
paredz atbildibu par organizetajai noziedzibai raksturigiem noziedzigiem
nodarijumiem. Kriminallikuma panti noteikti, pamatojoties uz Valsts policijas
Galvenas kriminalpolicijas parvaldes Organiz€tas noziedzibas apkaroSanas
parvaldes darba pieredzi, kas pastavigi prakse saskaras ar tadiem péc biitibas
organizeta grupa izdaritiem noziedzigiem nodarijjumiem, ka slepkavibas, smagu
miesas bojajumu nodariSana, patvaliga koku cir§ana un bojasana u.c., bet par
kuriem attiecigajos Kriminallikuma pantos pazime ,,organiz€ta grupa’” nav
paredzeta. Nosakot Kriminallikuma pantus ir npemta veéra art Eiropola, ka Eiropas
vadosas institlicijas cina ar organiz€to noziedzibu darba pieredze, ka art Eiropas
Padomes Multidisciplinaras darba grupas cinai ar organizéto noziedzibu pieredze”.

Likumprojekts paplaSinas iesp€jas saukt pie kriminalatbildibas tieSi par
organiz€ta grupa izdaritu noziegumu, tadgjadi saistot So personu un grupas
atbalstitajus ar organiz€tu grupu un laujot izmantot Kriminalprocesa likuma
paredzetas papildus iesp€jas organizetas noziedzibas izdarito noziegumu atklasana.

Pie socialo seku izvertejuma noradits, ka ,likumprojekts samazinas
noziedzibas ietekmi uz socialo vidi, ka art kalpos ka preventivs lidzeklis
noziedzigo nodarijumu noveérsana”.

Kriminallikuma 224.pants paredz kriminalatbildibu par vairak neka divu
personu apvienoS$anos organizéta, ar ieroci brunota grupa (banda) noziegumu
izdariSanai. Kriminalatbildiba paredzéta ari par piedaliSanos bandas izdaritajos
noziegumos vai to vadiSanu.

Bandu raksturo tas paSas pazimes, kadas ir organiz€tai grupai. Atskiriba
1zpauzas taja zina, ka banda tiek organize€ta tikai noziegumu izdariSanai, un tas
dalibnieki piedalas tikai noziegumu izdariSana, ka art bandas neatnemama pazime
ir brunojums ar ieroci.'

Ar ieroci jasaprot Saujamierocis vai aukstais ierocis, bet par ieroCa esamibu
noziedziga grup€juma riciba, kuru paredz€ts izmantot noziegumu izdariSanai,
jazina visiem grupas dalibniekiem.”

PriekSmeti, kas domati saimniecisku vai sadzives uzdevumu veikSanai, nav
uzskatami par bandas brunojumu, kaut ar1 tie biitu izmantoti noziedzigas grupas
izdaritajos uzbrukumos.’

Brunots var bit tikai viens bandas loceklis, tacu par€jiem par iero¢a esamibu
ir jabut informetiem. Nav butiski arT tas, vai Sis ierocis tiks pielietots noziegumu

! Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Riga: TNA, 2001., 63.1pp.
? Turpat, 64.1pp.
3 Krastin§ U. Maciba par nozieguma sastavu. Riga: Zvaigzne ABC, 1994., 121.1pp.
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izdariSanas gaita, jo bandas 1paSo bistamibu nosaka jau pats fakts, ka tas dalibnieks
(dalibnieki) ir brupots.’

Bandas izdaritie noziegumu kvalificéjami saskapa ar Kriminallikuma
224 .pantu, kura objektiva puse aptver visas iesp&jamas sekas, iznemot slepkavibu
pastiprino$os un seviski pastiprinoSos apstaklus, jo, atbilstoSi Latvijas Republikas
Augstakas tiesas plénuma 1992.gada 24.februara lémuma Nr.l1 ,Par
kriminallikumu piemé€roSanu lietas par tiSam slepkavibam” 19.punkta dotajam
skaidrojumam, slepkaviba pastiprinoSos apstaklos (ar1 seviski pastiprinoSos
apstaklos), ko izdarijusi bandas dalibnieki uzbriikot, jakvalifice péc izdarito
noziegumu kopibas ka banditisms un ka slepkaviba pastiprinosSos apstaklos, tatad
saskana ar Kriminallikuma 224.pantu un 117. vai 118.pantu.”

Doma3ajams gan, ka Sada kopiba nevarétu veidoties ar Kriminallikuma
117.panta 10.punktu, jo atbildiba par piedaliSanos noziedziga grup&juma (bandas)
noziegumos jau ir ieklauta banditisma sastava.

Noziedzigu organizaciju (apvienibu) raksturo Sadas pazimes: 1)atSkiriba no
organizeétas grupas to veido vismaz piecas personas; 2)noziedziga organizacija
(apvieniba) radita, lai izdaritu seviSki smagus noziegumus pret cilvéci un mieru,
kara noziegumus, stenotu genocidu vai izdaritu seviSki smagus noziegumus pret
valsti.’

Kriminallikuma 89.' pants paredz atbildibu gan par $adas apvienibas
izveidoSanu, gan iesaistiSanos taja, ka arT par noziedzigas organizacijas vadiSanu
vai piedaliSanos $adas organizacijas izdaritajos noziegumos.

Ta ka Kriminallikuma 89.' panta otraja dala tapat ir paredzéta atbildiba par
piedaliSanos noziedzigas organizacijas izdaritajos §a panta pirmaja dala
paredzétajos noziegumos, $ie nodarfjumi atseviski nav jakvalificé.*

Iepriek§ mingétie organizetie noziedzigie grup&jumi no grupas bez ieprieksejas
vienoSanas un grupas ar iepriekS$€ju vienoSanos atskiras ar vairakam pazimém: 1)
ar grup&juma skaitlisko minimalo sastavu, 2) ar pienakumu sadaltjumu ieprieks¢€jas
vienoSanas laika starp grupas dalibniekiem, 3) vismaz viens grupas dalibnieks tieSi
realizé noziedziga nodarijuma objektivas pazimes, 4) bez tieSa nodarTfjuma
realizetaja grupa ir personas, kuru pienakumi atbilst organiz€taja vai atbalstitaja
funkcijam (uzkuditaja funkcijas realizacija organizéta grupa maz iedomajama, jo
vina darbiba parasti sapliist ar nodarfjuma organiz€taja uzdevumu), 5) bez grupas
dalibniekiem (dalibnieka), kuri tieSi realiz€ noziedziga nodarijjuma sastavu,
pargjiem atbilstoSi savam uzdevumam obligati nav jaatrodas tieSi noziedziga
nodarjjuma realizacijas vieta vai ta izdariSanas laika, 6)visas personas, kuras
piedalijusas noziedziga nodarfjuma izdariSana neatkarigi no vinu uzdevuma, kas
dots iepriekS€jas vienoSanas laika, ir noziedziga nodarjjuma izdaritaji
(Iidzizdaritaji), 7) ta ka nodarjjuma izdariSanu grupa raksturo kop€js nodoms, kas

' Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija: likums, teorija, prakse. Otrais papildinatais izdevums. Riga:
TNA, 2007., 109.Ipp.

2 Turpat

3 Krastins U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars (1). Vispariga dala. Riga:
AFS, 2007., 85.1pp.

* Liholaja V. Noziedzigu nodarijumu kvalifikacija: likums, teorija, prakse. Otrais papildinatais izdevums. Riga:
TNA, 2007., 111.1pp.
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vérsts uz vienota mérka sasniegSanu, tad neatkarigi no grupas dalibnieku
uzdevuma vinu darbibas ir savstarp€ji saistitas un nosacitas, 8) grupas dalibnieku
kopigas apzinatas darbibas atrodas c€lonsakariba ar noziedzigo rezultatu.

Kriminallikuma 20.panta 1.dala: par lidzdalibu uzskatama apzinata darbiba
vai bezdarbiba, ar kuru persona (lidzdalibnieks) kopigi ar citu personu (izdaritaju)
piedalijusies tiSa noziedziga nodarijjuma izdariSana, bet pati nav bijusi ta tieSa
izdaritaja. Noziedziga nodarfjjuma lidzdalibnieki ir organizetaji, uzkuditaji,
atbalstitaji.

Atskiriba no dalibas, kura visas personas, kas kopigi izdara noziedzigu
nodarjjumu, ir noziedziga nodarjjuma izdaritaji, lidzdaliba veikta nodarjjuma bez
tieSa izdaritaja piedalas ari tadas personas, kuras nepem tieSu dalibu noziedziga
rezultata sasniegSana, bet kuram ir noteikti citi uzdevumi, kurus veicot, kopigi tiek
panakta ieceréta mérka sasniegSana, tas ir, ar kopigam pulém tiek realizets
noziedziga nodarfjuma sastavs.”

Izdaritaji janorobezo no organizetajiem, uzkuditajiem un atbalstitajiem.
Lidzdalibnieki tieSi nepiedalas dzivibas atnemsSanas procesa. Ja slepkavibu personu
grupa organiz€, atbalsta vai uz to uzkuda, $is personas nodarijums kvalific€jams ka
slepkaviba personu grupa ar atsauci uz Kriminallikuma 20.panta 2., 3. vai 4.dalu.

Ja noziedziga nodarfjuma organizetajs, uzkiuditajs vai atbalstitajs pats art
piedalas tie$i nodarifjuma izdariSana, vin$ klist par ta Iidzizdaritaju, un tad vina
iepriekS€ja loma nodarfjuma kvalifikacija netiek noradita, bet vina kop€jo lomu
nodarijuma tiesa var ieverot, nosakot sodu.’

Ja slepkavibas sastavu realizeé tikai viena persona, bet citi ir organizetaji,
uzkiiditaji vai atbalstitaji, to nevar uzskatit par izdaritu grupa.’

Ta kriminallieta Nr.K04-1322, 2002. sakara ar 1.S. slepkavibu pie atbildibas
tika sauktas vairakas personas ar atSkirigam lomam noziedziga nodarijuma
izdariSana.

Pirmstiesas kriminalprocesa A.S. tika apsudzeta par to, ka vina organiz€ja L.S.
slepkavibu personu grupa aiz mantkaribas un uzkudija uz to, I.F.- par uzkiidiSanu
uz LS. slepkavibu un tas atbalsti§anu, I.C. un V.S.- par §Ts slepkavibas atbalstiSanu,
bet V.B. tika saukts pie kriminalatbildibas par I.S. slepkavibas izdariSanu personu
grupa aiz mantkaribas.

Izvertejot V.S. nodarijumu, kuram sakotn€ji tapat tika inkriminéta lidzdaliba
pret LS. izdaritaja noziedzigaja nodarijuma, tiesa atzina, ka nav guti parliecinosi
pieradijumi tam, ka V.S. biitu zinajis par paredzamo uzbrukumu. Ta ka lidzdaliba
no subjektivas puses iespéjama tikai ar nodomu, tiesa pamatoti §is Saubas vertgja
par labu tiesajamam, saskatot V.S. nodarjjuma Kriminallikuma 315.panta sastavu.

! Krasting U. Grupveida nodarfjumi: teorija un prakse. Jurista Vards. 2005. 12.aprilis, Nr. 13, 8.-9.1pp.

2 Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Riga: TNA, 2001., 64.1pp.

3 Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Riga: TNA, 2001., 66.1pp.

* Mezulis D. Personas kriminaltiesiska aizsardziba. Slepkaviba, izvaro$ana, draudi un citi noziegumu pret personu.
Riga: Zvaigzne ABC, 2001., 71.Ipp.

> Sikak sk.: Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija: likums, teorija, prakse. Otrais papildinatais izdevums.
Riga: TNA, 2007., 120.-123.1pp.
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No kriminallietas materialiem redzams, ka A.S., izjitot personisku nepatiku,
kura radas savstarp€ja darba procesa pret darba kolégi 1.S., uzkiidija un organizg&ja
miesas bojajumu nodariSanu [.S. par atlidzibu, vienlaikus apzinoties, ka
uzbrukuma rezultata LS. var tikt nodariti arT smagi miesas bojajumi. Saja noluka
vina satikas ar LLF. un pamudingja vinu izdarit So noziedzigo nodarijumu, deva
vinam noradijumus atrast personas, kuras veiktu uzbrukumu LS., apsolot par to
atlidzibu 10000 ASV dolaru apmeéra, paradija I.F. maju un dzivokli, kura dzivo
I.S., nodeva vinam fotografiju ar L.S. att€lu, informé€ja, cikos L.S. iziet no majas un
atgriezas majas. A.S. ka avansu par L.S. piekauSanu samaksaja I.F. 5000 ASV
dolaru, pargjo summu apsolot samaksat péc uzbrukuma izdariSanas.

LF., izpildot A.S. noradijumus, satikas ar V.B. un I.C. un pamudinaja vinus
izdarit uzbrukumu I.S., apsolot par to atlidzibu, aizveda vinus uz 1.S. dzivesvietu
un noradija maju, stavu un dzivokli, ka art nodeva viniem fotografijas ar I.S. attelu.

Nakamaja diena, kad I.S. iznaca no savas dzivesvietas kapnu telpas, pie vinas
pieskréja V.B. un I.C. V.B. ar lidzpagemto koka valiti izdarfja ne mazak ka tris
sitienus pa cietuSas galvu, nodarot vinai smagus, dzivibai bistamus miesas
bojajumus, no ka cietusi mira notikuma vieta. Péc tam V.B. un I.C., kur§ saskana
ar iepriekS€jo vienoSanos uzbrukuma bridi atradas I.S. aiz muguras, lai apspiestu
vinas iesp&jamo pretoSanos, pameta notikuma vietu.

Pamatoti no V.B. uzraditas apsudzibas tika izslégta norade uz Kriminallikuma
117.panta 10.punktu, tas ir, ka vin§ LS. slepkavibu izdarijis personu grupa. Sada
V.B. nodarfjuma kvalifikacija pirmstiesas kriminalprocesa bija kliidaina jau pasa
pamatd, jo I.C.- otras personas, kas atradas notikuma vieta, nodarfjums tika
novertets ka lidzdaliba slepkaviba, bet nevis ka lidzizdariSana.

Tiesa pamatoti konstatgjusi, ka V.B. ir parkapis starp A.S., LF. un I.C.
pastavoSo vienoSanos par miesas bojajumu nodariSanu cietuSajai I.S. un
noslepkavojis vinu, tas ir, pielavis izdaritaja ekscesu.

Rigas apgabaltiesas kriminallietu tiesas Kkolégija ar savu 2002.gada
13.septembra spriedumu atzina par pieraditu, ka A.S. organiz€ja smaga miesas
bojajuma nodariSanu cietuSajai I.S. un uzkudija uz to, apsolot par to samaksu, L.F.
uzk@dija un atbalstfja to, I.C. atbalstfja §3 nozieguma izdariSanu. Savukart V.B.
tika atzits par vainigu L.S. slepkavibas izdariSana aiz mantkaribas.

Par organizétaju uzskatama persona, kas noziedziga nodarfjuma izdariSanu
organizgjusi vai vadijusi (KL 20.panta otra dala).

Organizetajs izplano nodarfjjumu, iesaista taja citas personas, organiz€ un biezi
vien vada ta izdariSanu.

Organizetaja nodarjuma kvalifikacija atkariga no ta lomas noziedziga
nodarijuma izdariSana, un Seit iesp&jami $adi varianti:

Pirmkart, ja organizetajs ne tikai organizé noziedzigu nodarijjumu un to vada,
bet ar1 tieSi piedalas ta izdariSana, vina nodarjjums kvalificéjams saskanpa ar to
Kriminallikuma SeviSkas dalas pantu, kurda paredz€ta atbildiba par konkréto
noziedzigo nodarijumu.

Otrkart, ja organizetajs tieSi noziedziga nodarijuma izdariSana nepiedalas,
vina nodarfjums kvalificéjams saskana ar to Kriminallikuma Seviskas dalas pantu,
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kur§ paredz atbildibu par izdarito noziedzigo nodarijjumu ar atsauci uz
Kriminallikuma 20.panta otro dalu.

Treskart, ja organizetajs izveido vai vada organizétu grupu vai bandu, vina
nodarTjums kvalific€jams tikai saskana ar to Kriminallikuma pantu, kura paredzeta
atbildiba par $adu darbibu bez atsauces uz Kriminallikuma 20.panta otro dalu, jo
Sajos gadijumos noziedziga grup€juma organiz€Sana vai vadiSana veido noziedziga
nodarfjuma objektivo pusi.’

Uzkuaditajs ir persona, kas pamudinajusi citu personu izdarit konkretu
noziedzigu nodarijjumu, bet ne pamudindjusi vispar uz noziedzigu ricibu.
Uzkuditaja loma izpauzas tadejadi, ka vipam rodas doma par nodarijuma
izdariSanu, bet noziedziga nodoma realizeSanai vins izvelas citu personu un ar tas
palidzibu tiek izdarits noziedzigs nodarfjums.’

No objektivas puses uzkiidiSana izpauzas vienas vai vairaku personu
pamudinasana izdarit kadu konkrétu noziedzigu nodarijjumu, tad€jadi izraisot
apnémibu realiz€t noziedzigu nodomu.

Uzkuditaja riciba vienmér ir aktiva un konkréeta.

No subjektivas puses uzkuditajs darbojas tikai ar tieSu nodomu, jo apzinas, ka
pamudina citu personu izdarit noziedzigu nodarijjumu, apzinas, ka ta rezultata
iestasies kaitigas sekas un vélas tas.’

UzkudiSanas rezultata citai personai rodas vel€Sanas izdarit noziedzigu
nodarfjumu. Uzkudita persona atSkiriba no uzkuditaja pilnigi vai dalgji realizé
nodarfjumu, uz kuru vina tikusi uzkadita.*

Uzkuditaja darbibu kvalifikacija atkariga no ta lomas noziedziga nodarijjuma
1zdariSana.

Ja uzkuditajs pats tieSi noziedziga nodarijjuma izdariSana nepiedalas, vina
nodarijums kvalificgjams saskana ar to Kriminallikuma Seviskas dalas pantu, kura
paredzeta atbildiba par uzkudita izdarito noziedzigo nodarjjumu ar atsauci uz
Kriminallikuma 20.panta treSo dalu.

Turpreti, ja persona uzkudis citu personu izdarit slepkavibu un art pati
piedalisies dzivibas atpemSanas procesa ka lidzizdaritaja, vipas nodarijums
kvalificejams tikai saskana ar to Kriminallikuma SeviSkas dalas pantu, kura
paredzeta atbildiba par izdarito slepkavibu, pieméram, saskana ar Kriminallikuma
117.panta 10.punktu par slepkavibu, ko izdarijusi personu grupa.’

Uzkudisana lietoto Iidzeklu un pan€mienu forma var biit dazada- mutiska,
rakstiska, ar mtmikas vai Zestu palidzibu, ka arT izmantojot fizisku ietekmesanu.®

Noziedziga nodarijjuma organizetaja darbibas no uzkiditaja veikta atSkiras ar
to, ka uzkuditajs vienigi pamudina citu personu uz nodarijuma izdariSanu un vina

' Liholaja V. Noziedzigu nodarTjumu kvalifikacija: likums, teorija, prakse. Otrais papildinatais izdevums. Riga:
TNA, 2007., 112.-113.1pp

* Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Riga: TNA, 2001., 64.1pp.

3 Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija: likums, teorija, prakse. Otrais papildinatais izdevums. Riga:
TNA, 2007., 113.1pp.

4 Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Riga: TNA, 2001., 64.1pp.

> Liholaja V. Noziedzigu nodarijumu kvalifikacija: likums, teorija, prakse. Otrais papildinatais izdevums. Riga:
TNA, 2007., 114.-115.1pp.

6 Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Riga: TNA, 2001., 65.1pp.
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loma noziedziga nodarijuma ar to beidzas. Nodarijjuma organizetajs, ja ari vins
pamudina citas personas izdarit noziedzigu nodarijjumu, tad ar to vina loma
neaprobezojas- vins darbojas talak, lai izdaritaji realiz€tu nodomato noziedzigo
nodarfjumu.’

Par atbalstitaju uzskatama persona, kas apzinati veicinajusi noziedziga
nodarfjuma izdariSanu, dodot padomus, noradijumus, lidzeklus vai noveérSot
SkérSlus ta izdariSanai, ka ar1 persona, kas iepriek$ apsolijusi noslépt noziedziga
nodarfjjuma izdaritaju vai lidzdalibnieku, noziedziga nodarijjuma izdariSanas rikus
un Iidzeklus, noziedziga nodarijuma pedas vai noziedzigd karta iegiitos
priekSmetus vai ar1 iepriekS apsolijusi iegadaties vai realizét Sadus priekSmetus
(KL 20.panta 4.dala).

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu palata ar savu
2001.gada 15.marta spriedumu (lieta Nr.PAK-119) no apsiidzibas izslédza noradi
uz slepkavibas izdariSanu personu grupa, pamatoti atzistot, ka G.P. ir bijis
slepkavibas atbalstitajs.”

G.P. un A.S. kopigas alkoholisko dzérienu lieto$anas laika vienojas izdarit
A.L.- G.P. audZutéva mates slepkavibu nolika iegiit vinai piederoSo naudu, jo
zinadja, ka vinai ir nauda, darglietas, ka ar1 to, ka A.L. materiali palidz meitai no
Anglijas. Noziedziga nodoma realizé$anai G.P. iedeva A.S. malkas cirvi, kur§ to
nostiprinaja pie velosipéda, ar kuru abi aizbrauca uz darzu kooperativu un aizgaja
uz A.L. piederofo darza majinu. A.S. ar cirvi uzlauza majinas durvis un vini abi
iekluva priekSnama. Talak A.S. ar cirvi rokas noslepas aiz murisa, bet G.P.
pieklauveja pie cietusas istabas durvim tris reizes, tada veida pieverSot cietusas
uzmanibu, un bridi, kad A.L. izndca no istabas un pagriezas pret G.P., A.S. vinai ar
cirvi iesita pa galvu, no ka cietusT nokrita. A.S. vél iesita ar cirvi ne mazak ka sesas
reizes pa galvu un cietu§as kermeni, vipu nonavéjot. Tad G.P. un A.S. novietoja
A.L. Iiki gulta un parmekl€ja istabu, nolaupot Latvijas naudu un arvalstu valtitu par
kopigu summu Ls 216,67.°

A.S. ar cirvja sitieniem pa galvu noslepkavoja A.L., bet G.P. vinu atbalstija, jo
péc vienoSanas par A.L. slepkavibas izdariSanu iedeva A.S. malkas skaldamo cirvi,
kopigi devas uz notikuma vietu un iekluva maja, kur ar klauvéjieniem pie istabas
durvim izaicinaja ara cietuso, péc tam abi iec€la noslepkavoto gulta un parmekleja
maju, bet atrasto naudu piesavinajas.

AtbalstiSana vienmeér izpauZas konkréta noziedziga nodarjjuma un konkretas
personas vai personu grupas noziedzigas darbibas veicinaSana.

Ta ar1 ar Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu palatas
spriedumu (lieta Nr.PAK-273)* V.S. darbibas vértétas ka atbalstisana.

No lietas materialiem redzams, ka A.F., S.G un V.S. vienojas piedzirdit A.J.,
ar kuru kopa kafejnica, bet p&c tam S.S. dzivokli lietoja alkoholiskos dz&rienus lidz

" Turpat

? Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija: likums, teorija, prakse. Otrais papildinatais izdevums. Riga:
TNA, 2007., 221.1pp.

3 Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija: likums, teorija, prakse. Otrais papildinatais izdevums. Riga:
TNA, 2007., 220.Ipp.

* Sikak sk.: Tiesu prakse kriminallietas. Tiesu nolémumi un Dr.iur. V.Liholajas komentari. Riga: TNA, 2002., 333.-
341.1pp.
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tadai dzeruma pakapei, lai var€tu vinu aizvest uz meZu un tur atstat, nolaupot
vinam piederoSo automasSinu. Kad A.J. aizmiga, S.G. nolaupija no vina krekla
kabatas naudas maku ar dokumentiem- automasinas registracijas apliecibu,
apdroSinasanas polisi un vaditaja apliecibu, kuru vélak peéc A.J. noslepkavoSanas
sadedzingja. Péc tam S.G. un A.F. aizveda A.J. uz automaSinu un novietoja uz
aizmuguréja sédekla, taja iekapa ar1 V.S., un visi aizbrauca uz mezu.

Ta ka tika nolemts, ka A.J. meza nevar atstat, jo vin$ var satikt cilvékus un
atgriezties pilseta, tad A.F. piedavaja V.S. un S.G. nogalinat A.J., lai iegiitu vina
automasinu. V.S. atteicas piedalities slepkaviba, tacu izvilka stipri iereibuso A.J.,
kur§ neizradija nekadu pretoSanos, no automasinas un noguldija vinu uz zemes, bet
A.F. un S.G. ar nazi katrs divas reizes iedura A.J. kriSu kurvja apvidii, nodarot
vinam smagus, dzivibai bistamus miesas bojajumus, no kuriem iestajas cietusa
nave.

Slepkavibu izdarija divas personas, kuras tiesi piedalijas dzivibas atnemsanas
procesa. Savukart V.S. darbibas, kopigi lietojot ar A.J. alkoholu, aizbraucot kopa
ar parg€jiem uz meZzu, izvelkot tur cietuSo no automasinas, pasakot A.F., kur atrodas
nazis, vadot automaSinu no notikuma vietas uz Daugavpili, vert€§jamas ka
slepkavibas pastiprinoSos apstaklos atbalstiSana.

Atbalstitaja darbiba (bezdarbiba) atrodas cé€loniska sakara ar noziedziga
nodarjjuma izdaritaja darbibu un tas izraisitajam kaitigajam sekam, tapec
noziedziga nodarijuma atbalstiSana, dodot padomus, noradijumus, lidzeklus vai
noveérsot skerslus ta izdariSanai, iesp&jama vai nu pirms tam, kad izdaritajs uzsacis
noziedziga nodarjjuma realizaciju, vai ar1 tieSi noziedziga nodarfjjuma izdariSanas
laika.'

A.G. un K.V. vienojas par sveSas kustamas mantas- vieglas automa$inas
nolaupiSanu un par tas vaditaja noslepkavoSanu péc tam, lai sleptu automasinas
nolaupiSanas faktu. Abi vienojas, ka $aja noluika A.G. panems no majam lidzi jau
iepriekS speciali sagatavotu tievu, garu metala stieni ar uzasinatu galu durienu
izdariSanai, bet K.V.- auduma jostu automasinas vaditaja noznaugSanai (Zemgales
apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolggijas spriedums (lieta Nr.K06-149, 2001.%).

A.G. un K.V., piedraudot ar vardarbibu, nolaupija L.R. vadito automa$inu un
aizbrauca, bet péc tam, kad cela abi pret cietu$as gribu bija apmierinajusi savas
dzimumtieksmes pretdabiska veida, A.G. ar auduma jostu, ko péc vienoSanas lidzi
bija panémis K.V., cietuSo noZnaudza, bet péc tam, kad kopa ar K.V. izcela vinu
no automa$inas, ar asu metala priekSmetu iedura vipai kriftis, jo nebija Tsti
parliecinats, ka cietust mirusi. Noluka slépt izdarito un imitét nelaimes gadijumu,
A.G. kopa ar K.V. aizvilka Iiki un novietoja to uz dzelzcela sliedem.

Tiesa A.G. atzina par slepkavibas izdaritaju, savukart K.V. notiesdja par $is
slepkavibas atbalstitaju, jo vins tieSi dzivibas atnemsSanas procesa nepiedalijas.

AtbalstiSana peéc savam pazimé€m iedalas intelektualaja atbalstiSana, kas
izpauzas padomu un noradijumu doSana, ka izdarit noziedzigu nodarijjumu, vai
ieprieks apsolita noziedznieka, noziedziga nodarijuma izdariSanas riku un lidzeklu

! Liholaja V. Noziedzigu nodarTjumu kvalifikacija: likums, teorija, prakse. Otrais papildinatais izdevums. Riga:
TNA, 2007., 116.1pp.
? Turpat, 204., 225.1pp.

25



vai nodarjjuma pédu slépSana, vai iepriek§ apsolot iegadaties vai realizet
noziedzigi iegiitos priekSmetus, un fiziskaja atbalstiSana- dodot lidzeklus
noziedziga nodarfjuma izdari$anai vai novérsot nodarijuma izdari$anas 8kérslus.'

No subjektivas puses atbalstiSana ir tiSs noziedzigs nodarijums, iesp&€jamas
abas nodoma formas- ar tieSu vai netieSu nodomu.

Ja kada persona aiz neuzmanibas rada citai personai labvéligus apstaklus
noziedziga nodarfjuma izdariSanai, vinu nevar uzskatit par S$a noziedziga
nodarfjuma lidzdalibnieci.”

Atbalstitaja nodarfjums kvalific€jams saskana ar to Kriminallikuma Seviskas
dalas pantu, kura paredzets izdaritaja izdaritais noziedzigais nodarijjums, ar atsauci
uz Kriminallikuma 20.panta ceturto dalu, bet, ja atbalstitajs ar1 pats piedalas tiesi
noziedziga nodarijuma izdariSana, -tikai saskana ar Kriminallikuma Seviskas dalas
attiecigo pantu.’

2.3. Subjekts

Kriminallikuma 11.pants paredz, ka ,,pie kriminalatbildibas saucama fiziska
persona, kas 1idz noziedziga nodarijjuma izdariSanas dienai sasniegusi Cetrpadsmit
gadu vecumu. Mazgadigais, tas ir, persona, kas nav sasniegusi Cetrpadsmit gadu
vecumu, pie kriminalatbildibas nav saucams”, savukart, 13.pants nosaka, ka ,,pie
kriminalatbildibas nav saucama persona, kas nodarfjuma izdariSanas laika
atradusies nepieskaitamibas stavokli, tas ir, psihisko trauc€umu vai garigas
atpalicibas d€] nav var&jusi saprast savu darbibu vai to vadit”.

Tatad, lai veidotos slepkavibas personu grupa sastavs, vismaz divam
personam japiemit subjekta pazimém, t.i., jabut cCetrpadsmit gadu vecumu
sasniegusam, pieskaitamam fiziskam personam.

Grupu veido vismaz divas personas, kuram piemit slepkavibas subjekta
pazimes. Ja kadam slepkavibas subjektam nepiemit visas ta pazimes, pieméram,
vecums un pieskaitamiba, to nevar atzit par slepkavibas lidzizdaritaju.’

Tatad, ja noziegumu pastrada divas personas, no kuram vienai piemit visas
subjektam nepiecieSamas pazimes, bet otrai kadas no tam triikst, grupa neveidojas.

Saja jautajuma, kad otra persona ir bez kadas no obligatajam subjekta
pazimém, tiesibu teortiku domas dalas. Nav vienota viedokla, vai $ada situacija ar
nederigu subjektu veidojas kada no dalibas formam.

Noliedzeji apgalvo, ka starp personam nevar pastavet dalibas subjektiva
saikne, jo viens no izdaritajiem nav spejigs apzinaties ne savas darbibas bistamibu,
ne célonsakaribu starp darbibu un bistamajam sekam, ne ari citu nozieguma
faktisko apstaklu nozimi.

Savukart, pieméram, U.KrastinS argumente, ka vertéjot subjektivo saikni starp
personam, kas kopigi izdara noziedzigu nodarijumu, ir jaievero, ka nodarjjuma

! Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Riga: TNA, 2001., 65.1pp

? Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija: likums, teorija, prakse. Otrais papildinatais izdevums. Riga:
TNA, 2007., 117.1pp.

3 Tupat

* Mezulis D. Personas kriminaltiesiska aizsardziba. Slepkaviba, izvaro$ana, draudi un citi noziegumu pret personu.
Riga: Zvaigzne ABC, 2001., 72.1pp.
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faktiskos apstaklus apzinas persona, kurai piemit visas subjektam nepiecieSamas
1paSibas, un ka tikai §1 persona atbild kriminala karta par nodarjjumu. Vipa ir
apzinajusies, ka kopa ar citu personu izdara nodarijumu, ir to vél€jusies, un kopigi
1zdaritas prettiesiskas darbibas apliecina, ka vina veikusi saskanotu darbibu.

Darba autore piekrit Sim viedoklim, jo uzskata, ka, lai ar1 t.s. nederigais
subjekts neapzinas ne savu, ne kopigo darbibu bistamibu, tas apzinas otrs
pilnvertigais subjekts, Iidz ar to Sai personai ari jaatbild par savu nodarTjumu
atbilstoS$i savam subjektivajam skatijumam ka par noziedzigu nodarjjumu, kas
izdarits personu grupa. Bez tam, ka norada jau minétais U.KrastinS, daudzos
gadijumos nepieskaitamas personas vai divpadsmit, trispadsmit gadus veca
pusaudZa saprasana sadziviska ITmen1 nemaz nav tik izteikti primitiva, kas nelautu
apjegt, ka tiek veiktas kopigas darbibas, bet to juridiskais novert€§jums Sada
gadijuma nemaz nav nepiecieSams, jo nav jau runa par to, ka SIm personam ir
jaatbild kriminala karta un ka Saja sakariba ir javerté vinu sapraSanas un notiekosa
novertésanas spejas.

Nepieskaitama vai kriminalatbildibas vecumu nesasniegusi persona netiek
saukta pie kriminalatbildibas, un vinas subjektiva attiecksme pret nodarijuma
objektivajiem apstakliem 1idz ar to neietekm@ otras personas vainu.'

TieS1 darbibu faktiska saskanotiba kopigi izdaramaja nodarjjuma ir ta
nepiecieSama saikne, kas apvieno vairakas personas kopigam darbibam, ar1 kopa ar
nepieskaitamu personu vai, pieméram, trispadsmitgadigu pusaudzi.’

Kriminallikuma prasibam atbilstoSa nodarijuma subjekta psihiska attieksme
pret kopigi ar otru personu veiktajam darbibam izpauzas tieSa nodoma veida un
aptver visus nodarijuma faktiskos apstaklus, taja skaita art apstakli, ka nodarijums
tiek izdarits grupa, un kopg&jas darbibas liecina par to saskanotibu. Sada gadijuma
nekada cita vienoSanas starp grupas dalibniekiem vairs nav nepiecieSama.

Biezi vien persona, kuras ipaSibas atbilst noziedziga nodarjjuma subjekta
obligatajam prasibam, nemaz nezina par otras personas ka nodarijjuma subjekta
nepilnvertibu. Vipa pilniba saprot, ka nodarjjumu izdara kopa ar veél kadu citu
personu un, realizéjot savu gribu, rékinas ar §1s personas palidzibu.

Noziedzigas grupas darbibas kaitigums jau tieSi izpauzas tadejadi, ka
palielinas noziedziga nodarfjuma efektivitate, ka darbiba grupa veicina tas
dalibnieku appémibu nekaunigak un drosak darboties, realiz€jot nodarijumu, palidz
atrak un iespaidigak ietekmét cietuSa gribu vai to pilnigi paralizet.

Tas nozimée, ka tieSi fiziska saikne starp grupas dalibniekiem ir izSkiroSais
faktors vairaku personu kopigai darbibai un, ja tada pastav, tad abpus¢jai
psihologiSSkajai saiknei starp nodarfjjuma tieSajiem realizétajiem nav biutiskas
nozimes.

! Krastin$ U. Noziedzigs nodarfjums. Riga: TNA, 2000., 162.Ipp.
? Turpat,161.Ipp.
3 Krastin§ U. Noziedzigs nodarjums. Riga: TNA, 2000., 162.Ipp.

27



Slepkaviba jaatzist par izdaritu personu grupa ari tad, ja kads grupas
dalibnieks péc sprieduma pasludinasanas saslimis ar gara slimibu, kura tam
atnémusi iesp&ju saprast savu ricibu vai to vadit.'

No teikta izriet, ka par izdaritiem grupas sastava jaatzist arti noziegumi, kad
tiesai nodod tikai vienu no grupas dalibniekiem, bet par€jie saskana ar likuma
noteiktajiem pamatiem pie kriminalatbildibas nav saukti.”

Situacija, kad viens no slepkavibas izdaritajiem ir specialais subjekts,
pieméram, mate, kas izdarijusi sava berna slepkavibu dzemdibu laika vai tiesSi péc
dzemdibam to izraisita psihiska un fiziologiska stavokla ietekm& un otrs
visparigais subjekts, mates nodarijums, ieverojot normu konkurences noteikumus,
kvalific€jams pec Kriminallikuma 119.panta ka slepkaviba mikstinoSos apstak]os,
savukart, otras personas nodarijjums- ka slepkaviba personu grupa péc
Kriminallikuma 117.panta 10.punkta.

2.4.Subjektiva puse

Vairaku personu piedaliSanas noziedziga nodarijjuma obligats subjektivais
nosacijums ir nodoms.’

Slepkaviba personu grupa var tikt izdarita ar tieSu un netieSu nodomu.

Dalibas subjektivas pazimes:

a)divas vai vairakas personas apzinas slepkavibu;

b)divas vai vairdkas personas apzinas dalibu slepkaviba.”*

Kopigais nodoms sasniegt noziedzigu rezultatu nozimé, ka personu nodoma
intelektualaja momenta ka sastavdalas ietilpst vinas paSas izdaritas darbibas
kaitiguma apzinasanas un citu personu izdarito darbibu kaitiguma apzinasanas, ka
ari kopigi ieceréta kaitiga rezultata paredzésana.’

V.D. ar A.S. vienojas par laupiSanas izdariSanu. Saja nolika V.D., badams
alkohola ietekme, un A.S. 2004.gada 30.marta laika no 20.30. lidz 22.00, ieradas
dzivojama maja Cesis, Palasta iela 4A, kas piederéja 1932.gada dzimusajai G.B.,
kura tur dzivoja viena pati. Lai izdaritu noziedzigo nodarijjumu vini [idzi paneéma
katrs cimdu pari.

Realiz€jot savu noziedzigo nodomu, darbojoties kopa un saskanoti, abi
uzvilka cimdus. Lai iekliitu maja, A.S. pieklauvéja pie ardurvim un pateica, ka
klauvé kaiminS. Kad G.B. pavéra durvis, V.D. vinu atgruda un vini abi- A.S. un
V.D. iegaja maja. V.D. G.B. nogriida virtuvé uz gridas, tur€ja vinai muti ciet un
pec tam ar uz vietas atrasto auklu sas€ja guloSajai G.B. rokas. V.D. arT iebaza G.B.
muté lupatu. Talak V.D. viens pats, bez jebkadas vienoSanas ar A.S., lai nogalinatu
G.B., kura vairs netrauc€ja nolaupit no vinas majas mantu un naudu, Znaudza

' Mezulis D. Personas kriminaltiesiska aizsardziba. Slepkaviba, izvaroana, draudi un citi noziegumu pret personu.
Riga: Zvaigzne ABC, 2001., 72.1pp.

? Krastin§ U. Maciba par nozieguma sastavu. Riga: Zvaigzne ABC, 1994., 105.1pp.

? Krastin§ U. Noziedzigs nodarfjums. Riga: TNA, 2000., 152.Ipp.

* Mezulis D. Personas kriminaltiesiska aizsardziba. Slepkaviba, izvaro$ana, draudi un citi noziegumu pret personu.
Riga: Zvaigzne ABC, 2001., 71.Ipp.

> Mezulis D. Personas kriminaltiesiska aizsardziba. Slepkaviba, izvaro$ana, draudi un citi noziegumu pret personu.
Riga: Zvaigzne ABC, 2001., 71.Ipp.
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cietuSo ar auklu, ar nazi kopa seSas reizes iedura G.B.- vienu reizi galva, vienu-
seja, vienu- krusSu kurvja kreisaja pus€, divas reizes mugura, ka art ne mazak ka
seSas reizes ar durém iesita G.B. pa galvu (Vidzemes apgabaltiesas Kriminallietu
tiesas kol&gijas spriedums (lieta Nr.K05-19, 2006.))."

Prokurors pirms tiesas izmekl€Sanas pabeigSanas pamatoti grozija V.D.
sakotngji celto apsudzibu, atsakoties no apsiidzibas péc Kriminallikuma 117.panta
10.punkta, jo V.D. izdarjja G.B. prettiesisku nonavéSanu, bet vinam nepastavéja
vienoSanas ar A.S. par G.B. nonavéSanu, ka arT A.S. neveica nekadas darbibas, kas
butu verstas uz $ada noluka 1stenoSanu. Lidz ar to V.D. sprieduma konstatéta riciba
ir veért€jama, ka izdaritaja (izpilditaja) ekscess.

Ta ka A.S. nebija noluka izdarit slepkavibu, un vin§ ari neveica uz
nonavéSanu vérstas darbibas, V.D. noziedzigajam nodarjjumam no subjektivas
puses trukst tadas pazimes ka apzinasSanas, ka slepkaviba tiek veikta Saja gadijuma
divu personu daliba. Lidz ar to neveidojas slepkavibas personu grupa sastavs.

Savukart D.A. un J.K. ar Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu
tiesu palatas lémumu (lieta Nr. PAK-149, 2002.%) notiesati par slepkavibas
1zdariSanu personu grupa.

No lietas materialiem redzams, ka D.A. un J.K. iepriekS€jas vienoSanas
laupiSanas noliika ieradas bara ,,Flamingo” Ligatn€, norunajot, ka pret bara tobrid
stradajoSo A.G. tiks pielietota vardarbiba, ar cirvi sitot vigai pa galvu, lai var€tu
nolaupit bara esosas preces un naudu. Realiz€jot vienoSanos, J.K. novérsa A.G.
uzmanibu, lidzot vinu palidzet ievietot moné&tu spélu automata, bet D.A. taja laika
no aizmugures ne mazak ka tris reizes iesita ar cirvja pietu pa galvu pakauSa
rajona. Budami parliecinati, ka pielietotas vardarbibas rezultata A.G. nespes
pretoties aplaupiSanai, D.A. un J.K. no bara telpas nolaupija dazadas preces, ka art
naudu no kases aparata.

P&éc tam, dzirdot, ka sp€lu automatu zal€ uz gridas gulosa A.G. sakusi vaidet,
D.A. un J.K. vienojas par talakas vardarbibas pielietoSanu pret cietuso, lai vina
nevarétu traucet laupiSanas izdariSanai, tapec pie cietusas piegaja J.K. un ne mazak
ka seSas reizes ar cirvja pietu iesita vinai pa galvu pakauSa rajona. D.A. un J.K.
izdarfito sitienu rezultata A.G. mira.

Izdaritaja subjektivo pusi raksturo noziedziga nodarijuma faktisko apstaklu un
ta kaitiguma apzinaSanas un véleéSanas sasniegt noziedzigo rezultatu. Izdaritajs ar1
apzinas, ka konkréto noziedzigo nodarjjumu vin$ izdara kopa ar citiem
dalibniekiem. Noziedziga nodarjjuma materialu sastavu gadijumos izdaritajs
paredz arf kaitigo seku iestaganos.’

D.A. un J.K. apzin3jas katrs savu un kopigo darbibu kaitigumu, ka ari
paredzgja, ka Sadu darbibu rezultata iestasies cietusas A.G. nave.

Nodoma gribas momentu vairaku personu izdarita nodarijuma veido véleSanas
kopigi sasniegt iecerdto rezultatu vai apzinata §ada rezultata pielauSana.*

! Liholaja V. Noziedzigu nodarTjumu kvalifikacija: likums, teorija, prakse. Otrais papildinatais izdevums. Riga:
TNA, 2007., 225.1pp.

? Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija: likums, teorija, prakse. Otrais papildinatais izdevums. Riga:
TNA, 2007., 203., 224.1pp.

3 Krastin§ U. Noziedzigs nodarfjums. Riga: TNA, 2000., 159.Ipp.

* Turpat, 153.1pp.
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Slepkaviba ir izdarita ar tieSu nodomu, kad vainiga darbibas liecina par to, ka
vin$ paredzejis naves iestasanos, velejies to un vina darbibu rezultata iestajusies
nave.

Tas, ka vairaku personu izdarita nozieguma ir bijis kopigs nodoms, nenozimé,
ka tiek noliegta individuala vaina, neizslédz dazadibu So personu apzina un griba.
Apzinas un gribas moments ir atkarigs no So personu lomas un dalibas apjoma
saskanotajas darbibas, kas vérstas uz kopiga noziedziga rezultata sasniegSanu.’

Noskaidrojot vainiga nodoma saturu, japamatojas uz izdarita nozieguma
apstak]u kopumu, it 1pasi, nemot véra nozieguma izdariSanas veidu, rikus, brii¢u un
citu miesas bojajumu daudzumu, raksturu un lokalizaciju, vainiga noziedzigo
darbibu partraukSanas iemeslus, ka arT vainiga un cietusa iepriekS$€jo izturéSanos,
vinu attiecibas pirms nozieguma izdariSanas un citus apstaklus, kas var liecinat par
vainiga nodomu.

Ka konstatéts ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kol&gijas spriedumu
(lieta Nr.K04-1292, 2002.), P.N. un N.K. péc iepriekS€jas vienosanas personu
grupa izdarija tiSu prettiesisku nonavesanu un svesas kustamas mantas
nolaupiSanu.

Lai iegutu naudu, P.N. piedavaja N.K. noslepkavot R.S. un to aplaupit. P.N. ar
N.K., panémusi metala cauruli un virtuves nazi, atnaca uz dzivokli Nr.12 (..) Riga,
kuru cietuSais R.S. izmantoja ka paligtelpu krasaina metala pienemsanai un
uzglabasanai. Maldinot R.S., lai ieklitu telpa, pateica vinam, ka tiks atvests
krasainais metals, kuru vini vélas nodot, R.S. tam notic€ja un atvéra durvis, ielaizot
abus telpa. Lai realizetu savu nodomu laupiSanas noliika noslepkavot R.S., P.N. ar
iepriek$ apgerba pasléptu metala cauruli ne mazak ka Cetras reizes iesita vinam ar
to pa galvu. R.S. metas bégt un méginaja izskriet uz ielas, bet P.N. panaca vinu pie
ardurvim un iesita ar metala cauruli vienu reizi galvas apvidd, bet R.S. izdevas
izskriet no telpam. Panacis R.S. pie majas Nr.5 (..), Riga, P.N. turpinot realizet
noziedzigo nodomu, ne mazak ka septinas reizes iesita vinam ar metala cauruli pa
galvu. No Siem sitieniem R.S. nokrita zem€, un P.N. ar cauruli sita vinpam vé&l ne
mazak ka Cetras reizes galvas apvidi. Tad pie zemé€ gulosa R.S. piegaja N.K. un ar
lidzpanemto nazi ne mazak ka seSas reizes iedura vinam kakla.

P.N. un N.K. darbibas- P.N. ne mazak ka seSpadsmit sitieni ar metala cauruli
pa cietusa galvu, N.K. veiktie ne mazak ka seSi naza dirieni cietusa kakla-
neparprotami liecina par vainigo nodomu atnemt R.S. dzivibu.

Izlemjot jautajumu par vainiga nodoma saturu un virzibu, stingri janorobezo
tiSa slepkaviba, kas izdarita ar nodomu panakt cietu$a naves iestasanos, no tisas
smagu miesas bojajumu nodariSanas, kas bijusi par iemeslu cietusa navei, jo Sajos
gadijumos attieksme pret naves iestasanos izpauzas neuzmanibas forma.

Lidzdaliba nav iesp€ama noziegumos, kurus var izdarit vienigi aiz
neuzmanibas, jo tikai v€leéSanas sasniegt noziedzigo rezultatu vai apzinata ta
pielausana, kopigi izdarot noziedzigas darbibas, var dot kopigi grib&to noziedzigo
rezultatu.

'Krastin U. Noziedzigs nodarfjums. Riga: TNA, 2000., 153.1pp.
? Krastin§ U. Maciba par nozieguma sastavu. Riga: Zvaigzne ABC, 1994., 107.1pp.
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Lidzdaliba nav saskatama ari tados gadijumos, kad kadas personas aiz
neuzmanibas izdarits noziegums sekmgjis cita tia nozieguma izdarisanu.'

Savstarp€jas saiknes nav starp personam, kas izdarTjjuSas noziegumu
neatkarigi viena no otras, kaut arf lidzigos apstak]os.”

" Turpat, 108.1pp.
? Turpat, 105.1pp.
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3. Slepkavibas personu grupa raksturojums arvalstu kriminaltiesibas.

Turpmak aplukotajos citu valstu kriminalkodeksos, kas attiecas uz personu
grupu ka slepkavibu pastiprinoSu apstakli, tads ka kvalific€joSs netiek noradits vai
ar1 ka Danijas un Austrijas kriminalkodeksos kvalificeti slepkavibas sastavi vispar
nav paredzeti. Ari slepkavibas defin§jumi salidzinagjuma ar Latvijas
kriminaltiesibam atseviskas valstis ir diezgan Tpatngji vai arT loti vienkarsoti.

3.1. Igaunija.

Igaunijas Sodu kodeksa' visi vainojamie nodarfjumi pret personu ietverti
viena- IX nodala, iedalot tos nodalijumos péc apdraudéta objekta.’

Noziedzigi nodarjjumi, kuru objekts ir cilvéka dziviba, ir ievietoti Igaunijas
sodu kodeksa 1.nodalijuma ,,Vainojami nodarijumi pret dzivibu”.

Sodu Kodeksa 113.pants paredz atbildibu ,,par cita cilvéka slepkavibu”,
plasak So jédzienu neizversot.

Atskiriba no Latvijas kriminaltiesibam, ka slepkavibu pastiprinoSs apstaklis
netiek noradita personu grupa.

Sodu Kodeksa Visparigaja dala nav dotas noziedzigu grup&jumu formas. Par
tam runa ir seviskas dalas atsevigkos pantos.’

Par personam, kas izdarjjuSas nodarfjumu, tiek atzits izdaritajs un
lidzdalibnieks (20.pants).

TieSais izdaritajs definéts lidzigi Latvijas kriminaltiesibam, nosakot, ka par
izdaritaju tiek atzita persona, kas nodarjjumu pati tiesi izdarijusi vai ta izdariSana
izmantojusi citu personu; Sodu Kodeksa 21.panta 2.dala noradits uz vairaku
personu kopigu nodarfjuma izdariSanu: ja vismaz divas personas izdara vainojamu
nodarjjumu kopigi un saskanoti, tad katra no tam ir atbildiga ka izdaritajs
(Iidzizdaritaji).

Lidzdalibas jédziens nav dots. Noradits tikai, ka ,par lidzdalibniekiem tiek
atziti uzktditajs un atbalstitajs” (22.panta 1.dala).

Salidzino$i ar Kriminallikumu Sodu Kodeksa (22.panta 2.dala) precizak
definéts uzkuditaja jédziens, nosakot, ka par uzkuditaju atzistama persona, kura tisi
pamudinajusi citu personu izdarit tiSi prettiesisku nodarijumu, tad€jadi vairak
uzsverot subjektivas nianses.

Atbalstitaja loma Sodu Kodeksa izteikta lakoniskak: par atbalstitaju atzistama
persona, kura tiSi sniegusi fizisku, materialu vai moralu atbalstu citai personai tiSa
prettiesiska nodarTjuma izdariSana (22.panta 3.dala).

Sodu Kodeksa netiek pieminéts organizetajs.

" Igaunijas Sodu kodekss. Krasting U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Igaunija, Latvija, Lietuva. Riga:
TNA, 2004.

? Krastin§ U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Igaunija, Latvija, Lietuva. Riga: TNA, 2004., 121.Ipp.

3 Turpat, 37.Ipp.
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3.2. Lietuva.

Lietuvas Republikas kriminalkodeksa', tapat ka misu valsts Kriminallikuma
katras personas intereses apdraud€jums ievietots atseviska nodala.

Noziedzigi nodarfjumi, kuru objekts ir cilveka dziviba, ir ievietoti Lietuvas
KK XVII nodala ,,noziegumi pret cilvéka dzivibu”.

Lietuvas KK, tapat ka Igaunijas sodu kodeksa atbildiba tiek paredzeta par cita
cilvéka slepkavibu, plaSak So jédzienu neizversot.

Lietuvas KK pastiprinoSie apstakli nosaukti taja pasa panta, kur dots
slepkavibas pamatsastavs.

Starp Siem apstakliem nav slepkavibas, kas izdarita personu grupa.

LK 25.pants veltits lidzdaliba izdaritu noziegumu formam, kuras paradas
noziedzigu grup&jumu saturs. Sa panta pirmaja dala nosaukti trfs noziedziga
grup&juma veidi- Iidzdalibnieku (Iidzizdaritaju) grupa, organiz€ta grupa un
noziedziga apvieniba. Par Iidzdalibnieku grupu atzita tada grupa, kura divas vai
vairakas personas jebkura noziedziga nodarjjuma stadija ir norunajusas par kopigu
ta izdariSanu, turpinaSanu vai pabeigSanu (82 panta 2.dala). Par organizeétu grupu
uzskatama tada grupa, kura divas vai vairakas personas jebkura noziedziga
nodarjjuma stadija norunajusas kopigi izdarit vairakus noziegumus vai vienu
smagu vai seviski smagu noziegumu, un Kkatrs grupas dalibnieks, izdarot
noziegumu, izpilda noteiktu uzdevumu vai veic pau lomu (panta 3.dala).”

LK un KL dotie organizetas grupas jeédzieni satura zina atSkiras gan péc
skaitliska sastava, gan péc ta, kadu noziedzigu nodarijumu izdariSanai organizéeta
grupa tiek veidota (LK- tikai noziegumu izdari$anai).’

Saskapa ar LK 15.panta 4.dalu par noziedzigu apvienibu uzskatama stabila
apvieniba, kura noziedzigai darbibai- viena vai vairaku smagu vai seviSki smagu
noziegumu izdariSanai apvienojusas tris vai vairakas personas, starp kuram ir
pastaviga saistiba, sadaliti pienakumi vai uzdevumi.

KL noziedzigas organizacijas (apvienibas) jédziens dots $a likuma Seviskaja
dala (89." pants). Noziedzigas organizacijas (apvienibas) sastavu veido vismaz
piecas personas, ta izveidota noliika izdarit seviski smagus noziegumus pret cilvéci
vai mieru, kara noziegumus, Istenot genocidu vai izdarit seviski smagus
noziegumus pret valsti. Atbildiba paredzeta ar1 par iesaistiSanos $ada organizacija
vai tas sastava ietilpsto$a organizéta grupa vai citada noziedziga formgjuma.’

LK 24.panta pirmaja dala izteiktaja lidzdalibas jedziena noradits uz personu
skaitu- divas vai vairakas personas; tas ir pieskaitamas un sasniegusas vecumu, kas
noteikts $a likuma 13.panta. lidzdalibniekos ieskaititi izpilditajs, organizators,
uzkiditajs un atbalstitajs.’

Lietuvas Republikas kodeksa izdaritaja jedziens dots lidzigi Kriminallikuma
definétajam, tikai plasSak, nosakot, ka par izdaritaju uzskatama persona, kas

! Lietuvas Republikas kriminalkodekss. Krastin$ U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Igaunija, Latvija,
Lietuva. Riga: TNA, 2004.

? Krastin§ U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Igaunija, Latvija, Lietuva. Riga: TNA, 2004., 36.Ipp.

3 Turpat

* Turpat, 36.-37.1pp.

> Turpat, 37.1pp.
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noziegumu pati tiesi izdarTjusi vai ta izdariSana izmantojusi nepieskaitamu personu
val personu, kas nav sasniegusi $a Kodeksa 13.panta noteikto vecumu, vai citas
personas, kas par So nodarjjumu nav saucamas pie atbildibas. Papildus noradits, ka
,Ja noziedzigu nodarijjumu izdarijjusas vairakas personas kopigi, tad viena no
vinam uzskatama par Iidzizdaritaju” (LK 24.panta 3.dala).

Izdaritajs ir pieskaitits lidzdalibniekiem.

Saskapa ar LK 24.panta 4.dalu par organizetaju uzskatama persona, kas
izveidojusi organizetu grupu vai noziedzigu savienibu, vadijusi tas vai koordingjusi
to darbibas, ka ar1 persona, kas sagatavojusi noziedzigu nodarijumu vai vadijusi ta
izdariSanu.

Uzkuditaja loma Lietuvas Republikas kriminalkodeksa definéta tapat ka
Kriminallikuma, tik ar to atSkiribu, ka Latvija par uzkuditaju uzskatama persona,
kas pamudinajusi citu personu izdarit noziedzigu nodarjjumu (KL 20.panta 3.dala),
bet Lietuva- noziegumu (LK 24.panta 5.dala).

Arl atbalstitaja raksturojums abas valstis ir Iidzigs, atSkiroties tikai paris
detalas. LK 24.panta 5.dala minétas vel papildus Kriminallikuma regul€tajam tadas
atbalstitaja darbibas ka citu lidzdalibnieku apsardziba un piesegSana un ieprieks
apsolita nelikumigi izgatavotu priekSmetu realizacija.

Lidzigi ka Kriminallikuma, ar1 Lietuvas Republikas kriminalkodeksa, nosakot
lidzdalibnieku kriminalatbildibu, jaatsaucas uz 24.panta attiecigo dalu, kas
reglamenté organizetaja, uzkiditaja un atbalstitaja lomu nodarijuma.

3.3. Austrija.

Noziedzigi nodarijumi, kuru objekts ir cilvéka dziviba, ievietoti Austrijas KK'
Seviskas dalas pirmaja sadala ,,Noziedzigi nodarijumi pret dzivibu un veselibu”.

Ka norada V.Liholaja®>, Austrijas KK ir izpémums, kura atbildiba nav
paredzEta par personas tiSu nonavéSanu bez pastiprinoSiem un mikstinoSiem
apstakliem.

ST Kodeksa 75.§ ,,Tisa slepkaviba pastiprinoSos apstaklos” noradits, ka
sodams ikviens, kur§ nogalina citu cilvéku. Nekur atseviski nav izdaliti konkré&ti
slepkavibu pastiprinosi apstakli, ka tas ir Kriminallikuma 117.panta.

Dalibas formas Austrijas KK Visparigaja dala nav reglamentg&tas.

Austrijas KK 12.§ minéti gan tieSais izdaritajs, gan uzkuditajs un atbalstitajs,
bet visi vini tiek uzskatiti par nodarijuma izdaritajiem: sodamu nodarijumu izdara
ne tikai tieSais izdaritdjs, bet art katrs, kur§ pamudina citu personu izdarit
nodarfjumu vai citada veida sekmé ta izdariSanu. Lidzdalibnieku jédziens netiek
dots; vienigi 13.§ satur nosacijumu: ja nodarijjuma izdariSana piedalijusas vairakas
personas, tad katrai no vindm jasanem sods savas vainas robeZas.’

! Austrijas Kriminalkodekss. Krastins U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Latvija. Austrija. Sveice.
Vacija. Riga: TNA, 2006.

? Krastin§ U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Latvija. Austrija. Sveice. Vacija. Riga: TNA, 2006.,
127.1pp.

3 Turpat, 32.1pp.
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Austrijas KK 14.§ runats par nozieguma izdaritaja pasSibam un ipatnibam: ja
likums nosaka sodamibu vai soda méru atkariba no noziedznieka personiskajam
ipasibam un ipatnibam, kuras raksturo nodarfjuma prettiesiskumu, tad likums
japieméro attieciba uz visiem lidzdalibniekiem, ja Sadas 1paSibas vai patnibas
piemit kaut vienam no viniem. Ja nodarjjuma prettiesiskums ir atkarigs no ta, ka
seviSko personisko 1paSibu vai Ipatnibu nes€js tieSi izdara vai noteikta veida
piedalas $a nodarjjuma izdariSana, Sis nosacijums tapat ir izpildams. Ja turpreti
seviSkas personiskas 1Ipasibas vai Tpatnibas atspogulo tikai vainu, likums
piemérojams vienigi tiem Iidzdalibniekiem, kuriem piemit S$is 1paSibas vai
Ipatnibas.'

3.4. Sveice.

Noziedzigi nodarfjumi, kuru objekts ir cilvéka dziviba, ievietoti Sveices
Kriminalkodeksa® pirmaja sadala ,,Noziedzigi nodarTjumi pret dzivibu un veselibu”
pie 1pasSiem jédzieniem.

Sveices KK 111.panta ,,T18a slepkaviba” likumdevejs nosaka, ka ta ir tada tiSa
cilvéka nonavésana, kas nesatur smagas slepkavibas pazimes.’

Par smagu slepkavibu tiek atziti tadi gadijumi, kad persona rikojas seviski
bezkaunigi, proti, vigas noziedziga nodarfjjuma izdariSanas motivi, noziedziga
nodarjjuma mérkis vai izdariSanas veids ir seviSki nosodami (Sveices KK
112.pants).

Dalibas formas Sveices KK Visparigaja dala nav reglamentétas. Gramata pie
1paSiem jédzieniem tiek min€tas noziedziga organizacija un banda.

Ka lidzdalibas veidi minéti uzkudiSana un atbalstiSana.

Sveices KK 24.panta ,,UzkudiSana” noradits, ka tas, kur§ tiSi pamudina citu
personu izdarit noziegumu vai parkapumu, sodams ar tadu pasu sodu, kads draud
izdaritajam.

Ka norada U.Krastins, 1patngji ir tas, ka runa ir vienigi par noziegumu, un
netiek norobezoti gadijumi atkariba no ta, vai uzkuditais izdarijis noziegumu, vai
nav to izdarfjis.”*

Par atbalstisanu Sveices KK runats loti 1si, 25.panta noradot, ka sodams tas,
kurs (181 sniedz palidzibu nozieguma vai kriminalparkapuma izdariSana.

3.5. Vacija.
Noziedzigi nodarfjumi, kuru objekts ir cilvéka dziviba, ieklauti Vacijas KK’
sadala ,,Sodami nodarijumi pret dzivibu”.

" Turpat, 35.1pp.

* Sveices Kriminalkodekss. Krasting U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Latvija. Austrija. Sveice. Vacija.
Riga: TNA, 2006.

3 Krastins U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Latvija. Austrija. Sveice. Vacija. Riga: TNA, 2006.,
127.1pp.

* Turpat, 33.pp.

* Vicijas Kriminalkodekss. Krasting U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Latvija. Austrija. Sveice. Vacija.
Riga: TNA, 2006.
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Vacijas KK 212.§ ,.Slepkaviba” un 211.§ ,,Smaga slepkaviba” diferencéeta
atbildiba atkariba no ta, vai slepkava ir vai nav launpratigs. Ka launpratigs
slepkava raksturots tads, kurS, kaislibu vadits, nogalina cilveku, lai apmierinatu
dzimumtieksmes, aiz mantkaribas vai citadam zemiskam tieksmém, nodevigi vai
cietsirdigi, lai padaritu par iesp€jamu vai sléptu citu noziegumu.

Lidzigas pazimes ir ieklautas ar1 Kriminallikuma pie slepkavibas
pastiprinoSos apstaklos (KL 117.pants), tacu Vacijas KK netiek pieminéts tads
slepkavibu pastiprinoSs apstaklis ka personu grupa.

Dalibas formas Vacijas KK Visparigaja dala nav reglament&tas.

Vacijas KK Seviskas dalas 127.§ minéta brupota grupa; 129. §- ir runa par
noziedzigu apvienibu; 129.a§- par teroristisku organizaciju.

IzdariSana un Iidzdaliba, tapat ka Latvija, tiek skatiti ka Skirti jédzieni.

Lidzigi ka Kriminallikuma reglamenteta izdaritaja loma. Vacijas KK 25.§
teikts, ka ka izdaritajs tiek sodits tas, kurS izdara noziedzigo nodarijumu pats, vai
izmantojot citu personu. Turpat arT noradits, ka gadijuma, ja noziedzigo
nodarTjumu kopigi izdara vairakas personas, katrs tiek sodits ka lidzizdarita;s.

Uzkuditajs Vacijas KK 26.§ raksturots loti 1idzigi ka Kriminallikuma (KL
20.panta 3.dala).

Atbalstitaja loma Vacijas KK 27.§ raksturota 1si: ka atbalstitajs tiek sodits tas,
kurs 181 atbalsta citu personu tisa prettiesiska nodarijuma izdariSana.

Ar1 organizg€taja jédziens Vacijas KK Visparigaja dala netiek dots.

3.6. Belgija.

Atbildiba par tiu nonavéSanu reguléta Belgijas KK* VIII sadalas ,.Par
noziegumiem un Kkriminalparkapumiem pret personu” I nodala ,Par cilvéka
dzivibas apdraud€jumiem un tiSa kaitejuma nodariSanu veselibai”.

Belgijas KK 392.pants nosaka, ka ka tiSa nonavé$ana vai kait&juma
nodariSana veselibai tiek kvalificéta tada riciba, kas izdarita ar nodomu apdraudét
noteikta cilvéka personibu vai cilveku, kur§ tiks atrasts vai satikts, pat ja tads
nodoms ir atkarigs no kadiem apstakliem vai noteiktiem nosacijumiem un pat ja
vainigais kludijies ta personiba, kur§ izradijies cietusais no apdraud€juma.

ST pasa kodeksa 393.panta definéta fiSa slepkaviba, noradot, ka ta ir
nonavéSana, kas izdarita ar nodomu atnemt dzivibu, savukart, 394.panta noradits,
ka tiSa slepkaviba, kas izdarita ar iepriekS noformulétu noziedzigu nodomu, tiek
kvalificeta ka iepriek§ nodomata.

Atskiriba no Kriminallikuma par slepkavibu pastiprinoSu apstakli tiek atzita
tada noziedziga darbiba ka noindéSana, taCu ka Sads apstaklis neparadas personu
grupa.

Dalibas formas Belgijas KK Visparigaja dala nav reglament&tas, nav dots ar1
izversts lidzdalibas jédziens.

! Krastin$ U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Latvija. Austrija. Sveice. Vacija. Riga: TNA, 2006., 32.1pp.
? Belgijas Kriminalkodekss. Krastins U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Latvija. Belgija. Danija.
Niderlande. Riga: LU, 2008.
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Saskana ar Belgijas KK 66.pantu bez tieSajiem nodarfjuma izdaritajiem, kas to
izdarTjusi vai tieSi piedalijusies ta izdariSana, sodami ar1 uzkiiditaji un atbalstitaji.
Par uzkuditajiem wuzskatami tie, kuri ar davanam, solijjumiem, draudiem,
launpratigi izmantojot varu vai pilnvaras, ar viltu vai nelikumigam mahinacijam
tieSi pamudinas izdarit noziegumu vai kriminalparkapumu, ka ari tie, kuri ar
uzstasanos sapulc€s vai sabiedriskas vietas, ar roku rakstitos vai iespiestos
1izdevumos, ar att€liem vai kadam emblémam, kas publiski izstaditas, izdalitas vai
pardotas, paredzetas pardoSanai vai publiskai apskatei, tieSi uzkudis izdarit
tiesibparkapumu neatkarigi no sodiem, kadus likums paredzejis uzkuditajiem,
izdarit noziegumu vai kriminalparkapumu pat gadijuma, ja tada uzkiidiSana nav
novedusi pie vélama rezultata. Atbalstitaji ir tie, kuri ar kadu darbibu atbalstis
tiestbparkapuma izdariSanu tada veida, ka bez tada atbalsta noziegums vai
kriminalparkapums nevarétu tikt izdarits."

Organizetajs ka persona, kura noziedziga nodarijjuma izdariSanu organizejusi
vai vadijusi, Belgijas KK Visparigaja dala nav paredz&ts.

3.7. Danija.

Noziedzigi nodarfjumi, kuru objekts ir cilvéka dziviba, ieklauti Danijas KK*
25.nodala ,,Vardarbigi noziegumi pret personu”.

Danijas KK 237.§ tiek noradits uz citas personas nogalinaSanu, kas Latvijas
kriminaltiesibu doktrinas izpratné tapat biitu vértdjama ka slepkaviba.’ Saja
paragrafa teikts, ka ikviena persona, kura nogalina citu personu, tiek atzita par
vainigu slepkaviba, kas salidzinoS$i ar Kriminallikumu ir daudz Sauraka S$1
nozieguma definicija.

Danijas KK slepkavibas kvalificéti sastavi vispar nav paredzéti.*

Dalibas formas Danijas KK nav reglament€tas.

Saskana ar Danijas KK 23.§ pirmo dalu sods par noziegumu japiemé&ro
ikvienai personai, kura atbalstijusi prettiesiska nodarijjuma realiz€Sanu ar
uzkudiSanu, padomu vai darbibu. Ka redzams Danijas kriminalkodeksa,
uzkiidiSana un atbalstiSana nav stingri nodalitas. Sods var tikt samazinats ikvienai
personai, kura mé&ginajusi sniegt tikai nenozimigu palidzibu vai ietekmét jau
noformé&juSos nodomu, un ja noziegums nebija pabeigts vai paredzama atbalstiSana
izradijusies nesekmiga. Ja nav paredzets citadi, sods par piedaliSanos nozieguma,
par kuru paredzetais sods nav bargaks par parasto ieslodzijumu, var tikt atcelts, ja
lidzdalibnieks tikai grasijas sniegt nenozimigu atbalstu vai ietekmét jau
noforméjusos, ja vins ir lidzdalibnieks tikai aiz neuzmanibas. Te var atzimeét, ka
saskana ar KL nodarfjumos aiz neuzmanibas lidzdaliba nav iesp&jama.’

! Krasting U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Latvija. Belgija. Danija. Niderlande. Riga: LU, 2008.,
20.1pp.

? Danijas Kriminalkodekss. Krasting U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Latvija. Belgija. Danija.
Niderlande. Riga: LU, 2008.

3 Krastins U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Latvija. Belgija. Danija. Niderlande. Riga: LU, 2008.,
67.1pp.

* Turpat, 68.1pp.

> Turpat, 20.-21.1pp.
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Organizetajs ka persona, kura noziedziga nodarijjuma izdariSanu organizejusi
vai vadijusi, Danijas KK Visparigaja dala nav paredzéts.

3.8. Niderlande.

Atbildiba par ti§u nonavé$anu paredzéta Niderlandes KK' XIX sadala
,INoziegumi pret dzivibu”.

Niderlandes KK 287.panta noteikts, ka persona, kura tisi atnem dzivibu citai
personai, vainojama parasta slepkaviba, savukart, turpat 289.panta noradits, ka
persona, kura tiSi un ar iepriekS€ju nodomu atnem dzivibu citai personai,
vainojama smaga slepkaviba, kas vert€jama ka kvalificets slepkavibas veids.

Niderlandes KK 288.panta daZi noraditie apstakli atbilst Kriminallikuma
117.panta kvalificetajiem tiSas nonav€Sanas sastaviem, tacu tads slepkavibu
pastiprino$s apstaklis ka personu grupa, atSkiritba no Kriminallikuma, art
Niderlandes KK netiek ieklauts.

Dalibas formas Niderlandes KK nav regulétas.

Atbilsto$i Niderlandes kriminalkodeksam personas, kuras piedalijusas
kriminaltiestbu  parkapuma, tiek sadalitas galvenajos dalibniekos un
lidzdalibniekos. Niderlandes KK 47.panta noteikts, ka par galvenajiem
dalibniekiem uzskatami tie, kuri izdara kriminaltiestbu parkapumu vai nu
personigi, vai kopa ar citu personu vai citam personam, vai kuri piespiez
nodarjjuma nevainigu personu izdarit kriminalparkapumu, ka ar1 tie, kuri ar
davanu, solfjumu, varas launpratigu izmantoSanu, ar vardarbibas, draudu vai viltus
izmantoSanu vai dodot iespg&jas, Iidzeklus vai informaciju, ti8i uzkiida izdarit
noziegumu. Attieciba uz ped€jo personu kategoriju vera nemamas tikai tadas
darbibas, ar kuram vini tiSi uzkiida uz nodarfjjuma izdariSanu, un tadu darbibu
sekas. Tadejadi izdaritaji un uzkuditaji pieskaititi pie vienas personu kategorijas,
kas kopigi veic nodarfjumu. Saskana ar Niderlandes KK 48.pantu ka nozieguma
lidzdalibnieki pie atbildibas saucami tie, kuri tiSi sniedz palidzibu nozieguma
izdariSanas laika, ka arT tie, kuri ti$i sniedz nozieguma izdariSanai nepiecieSamas
iesp&jas, lidzeklus vai informaciju. Sadi nodarfjuma atbalstitaji sodami, nemot véra
tikai tas darbibas, ar kuram lidzdalibnieks ti8i palidzgjis vai atbalstijis, un tadu
darbibu sekas.

Organizetajs ka persona, kura noziedziga nodarijuma izdariSanu organizgjusi
vai vadijusi, Niderlandes KK nav paredzets.

3.9. Spanija.
Noziedzigi nodarfjumi, kuru objekts ir cilvéka dziviba, ieklauti Spanijas KK’
Otras gramatas ,,Noziegumi un sodi” I dala ,,Slepkaviba un tas veidi”.

! Niderlandes Kriminalkodekss. Krastin$ U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Latvija. Belgija. Danija.
Niderlande. Riga: LU, 2008.

? Krastin§ U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Latvija. Belgija. Danija. Niderlande. Riga: LU, 2008.,
21.1pp.

3 Spanijas Kriminalkodekss. Liholaja V. Kriminalatbildiba Latvija un Spanija. Riga: Latvijas Véstnesis, 2002.
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Spanijas KK 138.panta noradits, ka citu personu nonavéetajs tiek sodits ka
vainigs slepkaviba. Ta ka $1 pasa kriminalkodeksa 142.pants ir veltits nonavésSanai
aiz neuzmanibas, var secinat, ka 138.panta ir runa par tiSu personas nonavesanu.
Slepkavibas pamatsastava definiciju Spanijas KK nedod.

Ar1 personu grupa ka slepkavibu pastiprinoSs apstaklis Spanijas KK netiek
ieklauts.

Spanijas KK daliba un lidzdaliba atseviSki nav reglamentéta. Kodekss nedod
ar1 visparéjo dalibas un tas formu definiciju, kaut ar1 ta atseviskos seviskas dalas
pantos ir norade uz vairaku personu piedaliSanos noziedziga nodarijjuma
izdariSana, kas tiek atzita par pamatsastava pazimi vai nodarfjuma kvalific€joSo
apstakli.'

Spanijas KK 29.panta dota lidzdalibnieku definicija. Tomér lidzdalibnieku
veidi tur netiek nosaukti, kaut ari to atseviSku darbibu apraksts norada uz tadam
lidzdalibas izpausmém ka priekSlikums (kas KL var€tu atbilst organizéSanai),
uzkudiSana izdarit noziegumu [..]2

" Liholaja V. Kriminalatbildiba Latvija un Spanija. Riga: Latvijas V&stnesis, 2002., 11.1pp.
2
Turpat
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Kopsavilkums

Apkopojot darba rezultatus, autore izvirza Sadas tezes:

I.

2.

Cilveka dziviba ir neaizskarama. Tas ir €tikas princips, kuru sabiedribai
ir jarespekte, lai ta butu civilizéta.

Slepkavibas rezultata iestajas smagas sekas- cilvéka nave, lidz ar to
nepiecieSams efektivs sodu mehanisms, lai soditu un atturtu personas
no $adu noziegumu izdariSanas.

. Personu grupa ir slepkavibas sastava objektivo pusi raksturojoSa

papildpazime. Ta raksturo slepkavibas specialu veidu.

Personu grupa ka slepkavibu kvalificjoSa pazime, kas noradita
Kriminallikuma 117.panta 10.punkta, janoskir no atbildibu pastiprinosa
apstakla, kas ieklauts $1 likuma 48.panta 1.dalas 2.punkta.

. Noziedzigu nodarjjumu kvalificétie sastavi raditi, lai pastiprinatu

atbildibu par noziedzigiem nodarijumiem. Talab nepielaujamas ir
situacijas, kad tiesas, piemérojot Kriminallikuma 49.pantu, nosaka
vieglaku sodu neka paredzets panta sankcija.

. Divu vai vairaku personu piedaliSanas slepkavibas objektivas puses

realizéSana paaugstina nozieguma kaitigumu. Tada veida tiek
samazinata cietusa pretestiba un atvieglota nozieguma izdariSana.

. Lai nodarjjumu kvalificetu ka slepkavibu personu grupa, japastav

saistibai starp katra Iidzizdaritaja atseviSkajam darbibam un iestajuSos
kaitigo rezultatu- navi, ko cenSas sasniegt visi dalibnieki un katra
dalibnieka veiktais laika zina noticis pirms noziedziga rezultata un ir to
1Zraisijis.

. Dalibu no Iidzdalibas noskir pazime- divas vai vairakas personas tiesi

izdara noziedzigu nodarijjumu, t.i., realizé ta objektivo pusi. Darbibu
raksturs slepkavibas laika var bt atSkirigs, tacu, lai nodarfjumu
kvalificetu ka izdaritu personu grupa, lidzizdaritajiem tieSi japiedalas
dzivibas atpemsSanas procesa.

. Lai slepkavibu kvalificetu ka izdaritu personu grupa, pietiek konstatet,

ka vismaz divas personas nodarijumu izdarijusas kopigiem spekiem, lai
sasniegtu ieceréto rezultatu (personu grupa bez iepriekS¢jas
vienoSanas), iepriekS€ja vienoSanas nav nepiecieSama (personu grupa
pec iepriekS€jas vienosanas).

10.Lai paplaSinatu iesp€jas slepkavibas dalibniekus un atbalstitajus saistit

ar organiz€tu grupu un izmantot Kriminalprocesa likuma paredzéetas
papildus iesp€jas organizetas noziedzibas izdarito noziegumu atklasana,
organizéta grupa ka slepkavibu seviski pastiprinoSs apstaklis atseviski
ieklauta Kriminallikuma 118.panta 5.punkta.

11.Atbildiba par dalibu tadu noziedzigu grup&jumu formas ka banda un

noziedziga organizacija attiecigi paredzéta Kriminallikuma 224. un 89.'
pantos. Autore uzskata, ka banditisms neveido kopibu ar personu grupa
izdaritu slepkavibu.
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12.Ja slepkavibas sastavu realizé tikai viena persona, un pargjie ir
organizetaji, uzkuditaji vai atbalstitaji, personu grupa neveidojas.

13.Lidzdalibnieki nenem tieSu dalibu noziedziga rezultata sasniegSana, t.i.,
tieSi nepiedalas dzivibas atnemsanas procesa. Ja organizetajs, uzkuditajs
vai atbalstitajs pats art tieSi piedalas nodarijjuma izdariSana, tad vins
kliist par lidzizdaritaju.

14.0rganizetaju, uzkuditaju un atbalstitdju nodarfjums kvalificejums
saskana ar Kriminallikuma 117.panta 10.punktu ar atsauci uz
Kriminallikuma 20.panta attiecigi 2.,3. vai 4.dalu, ja vien §is personas
nenem tieSu dalibu nozieguma realiz€Sana. Tada gadijuma nodarijums
kvalificejams tikai saskana ar §1 likuma 117.panta 10.punktu.

15.Pie kriminalatbildibas saucams tikai visam obligatajam pazimém
atbilstoSs subjekts. Tatad, lai veidotos personu grupa, vismaz divam
personam jaatbilst STm paztmém.

16.Ar1 gadijumos, kad viens no diviem subjektiem izradijies nepilnvertigs,
otram t.s. pilnvertigajam subjektam jaatbild par nodarjjumu ka par
slepkavibu personu grupa. Izskirosa ir fiziska saikne, kas paaugstina
nodarTjuma kaitigumu.

17.Noskaidrojot vainiga nodoma saturu, japamatojas uz izdarita
nozieguma apstaklu kopumu. JanorobeZo tiSa slepkaviba, kas izdarita ar
nodomu panakt cietu$a naves iestaSanos no tiSas smagu miesas
bojajumu nodariSanas, kas izraistju$i cietusa navi, jo ped€ja gadijuma
attieksme pret naves iestasSanos izpauzas neuzmanibas forma.

18.Ka daliba, ta art lidzdaliba no subjektivas puses iesp€jama tikai ar
nodomu.

19.Darba aplukotajos citu valstu kriminalkodeksos personu grupa ka
slepkavibu kvalific§joSa pazime nav noradita, taCu, autoresprat,
Kriminallikuma S$ada pazime ir nepiecieSama. Autore savu nostaju
pamato ar Latvijas tiesu esoSo sodu pieméroSanas praksi, t.i., vid€jais
sods, kas tiek piemerots par slepkavibu pastiprinoSos apstak]os, ir tikai
nedaudz virs Kriminallikuma 117.panta sankcija noteikta brivibas
atpemsSanas minimuma. Pastavot personu grupai tikai ka atbildibu
pastiprinoSam apstaklim Kriminallikuma 48.panta 1.dalas 2.punkta,
pastavétu liela iesp&jamiba, ka sods nesasniegtu savu mérki- adekvati
sodit un atturét no $§ada nozieguma izdariSanas.
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Summary

Authoress views qualification problems of voluntary manslaughter, which has
done in group of persons. From the same angle has looked at voluntary
manslaughters which have done in participation and which have realized in
support. Has based necessity of qualified feature in Latvian criminal law.
Considered have also differences between various criminal alignments. Described
are all types of actors and supporters in voluntary manslaughter, prescribed also
diferences. In details has analysed substance of crime. Has given examples of
jurisprudence to illustrate theory. There are also comparision with others countries
criminal codes.
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