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IEVADS

2009. gada 10. septembr1 Latvijas Republikas Saeima pienéma grozijumus Kriminallikuma®
(turpmak — KL), ar kuriem KL 145. pantu izteica jauna redakcija. Ar mingtajiem grozijumiem no
Kriminallikuma tika dzésts jédziens “svess personisks noslépums”? un kriminaliz&tas nelikumigas
darbibas ar fizisko personu datiem.

Saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprila regulu (ES) 2016/679 par
fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un sadu datu brivu apriti un ar ko
atcel Direktivu 95/46/EK (Vispariga datu aizsardzibas regula)®, kas Eiropas Savienibas dalibvalstis
ir piemérojama no 2018. gada 25. maija, fizisku personu aizsardziba attieciba uz personas datu
aizsardzibu ir pamattiesibas, un personas datu apstrade bitu javeido ta, lai ta kalpotu cilvékam.

Personas datu aizsardziba ir tiesibu uz privato dzivi sastavdala. Noziedzigi nodarfjumi, kas
tiek izdariti fizisko personu datu aizsardzibas joma, apdraud personas tiesibas uz privatas dzives
neaizskaramibu.

2018. gada 5. jiilija speka stajas Fizisko personu datu apstrades likums* (turpmak teksta arT —
Datu apstrades likums), aizstajot lidz§ingjo Fizisko personu datu aizsardzibas likumu® (turpmak
teksta arT — Datu aizsardzibas likums). Saskana ar Datu aizsardzibas likuma 1. pantu ta mérkis bija
noteikts aizsargat fizisko personu pamattiesibas un brivibas, it pasi privatas dzives neaizskaramibu,
attieciba uz fiziskas personas datu apstradi. KL 145. pants ir ietverts KL XIV nodala ar nosaukumu
“Noziedzigi nodarjjumi pret personas pamattiestbam un pamatbrivibam”, un taja ietvertie
noziedzigi nodarfjjumi apdraud Latvijas Republikas Satversmes VIII nodala nostiprinatas cilvéka
pamattiesibas. Minétais lauj atzit, ka ar KL 145. pantu aizsargajamie fizisko personu dati ienem
nozimigu vietu starp citam ar likumu aizsargatam interes€m un to apdraud&ums pats par sevi var
bt ieverojams.

Neskatoties uz to, ka fiziskas personas datu kriminaltiesiskas aizsardzibas reguléjums (KL
145. panta jauna redakcija) ir spéka jau vairak ka devinus gadus, lidz §im bridim notiesatas par KL

145. panta otraja dala paredzéto noziedzigo nodarijjumu ir tikai divas personas, no kuram viena —

! Kriminallikums: LV likums. Pienemts: 17.06.1998. Latvijas Vestnesis, 1998. 8. jilijs, Nr. 199/200. [10.01.2017. red.]
2 Lidz 2009. gada 13. oktobrim Kriminallikuma 145. panta bija paredz&ta kriminalatbildiba “Par sveSa personiska
noslépuma tisu izpausanu, ja to izdarijusi persona, kam péc sava amata vai nodarbo$anas jaglaba slepeniba tai uzticétas
vai zinamas kluvusas zinas (..)”.

% Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprila regula (ES) 2016/679 par fizisku personu aizsardzibu attieciba
uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti un ar ko atce] Direktivu 95/46/EK (Vispariga datu aizsardzibas
regula). Pienemta: 27.04.2016. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis, L 119, 2016. gada 4. maijs. [10.01.2017. red.]

* Fizisko personu datu apstrades likums: LV likums. Pienemts: 21.06.2018. Latvijas Véstnesis, 2018. 4. jilijs, Nr. 132
(6218). [10.01.2017. red.]

® Fizisko personu datu aizsardzibas likums: LV likums. Pienemts: 23.03.2000. Latvijas Véstnesis, 2000. 6. aprilis, Nr.
123/124 (2034/2035). [10.01.2017. red.]
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saskana ar KL 20. panta ceturto dalu par noziedziga nodarfjuma atbalstisanu.® Taja pasa laika pie
administrativas atbildibas par pretlikumigam darbibam ar fiziskas personas datiem Latvija ik gadu
tiek saukts ap piecdesmit personu.’

Fakts, ka Latvija Iidz $im bridim ir tikai viens notiesajoss spriedums, nepierada, ka $adi
parkapumi pie mums nenotick. Gluzi otradi, konstatétais rada pamatu gan bazam par latento
noziedzibu konkrétaja joma, gan sapratigam Saubam par pasreiz speka esosas normas pietickamu
efektivitati fizisko personu datu kriminaltiesiskas aizsardzibas reguléjuma un iesp&jamu
tiesibsargajoso iestazu izpratnes trukumu $is kategorijas lietu izmekl€Sana.

Mingétie statistikas dati kopsakariba ar apstakli, ka prakseé nakas saskarties ar stidzibu skaita
pieaugumu par personas datu pretlikumigu iegliSanu un izmantoSanu, bija galvenais, kas noteica
promocijas darba témas izveli. Latvija Iidz Sim nebija veikti padzilinati pétjjumi par personas datu
aizsardzibu.

Izvéloties tému “Personas datu aizsardzibas kriminaltiesiskie aspekti”, autores promocijas
darba meérkis bija veikt p&tijjumu, ar kura palidzibu noskaidrot personas datu aizsardzibas limeni
Latvija, identificét iesp&jamos Skeérslus un izstradat praktiska darba izmantojamus ieteikumus §is
Nozimigas pamattiesibu un pamatbrivibu dalas pienacigai kriminaltiesiskai aizsardzibai.

Témas aktualitati pamato masdienas arvien straujaka informacijas tehnologiju attistiba un
neizbégama ietekme uz ikviena individa darba, socialo un personigo dzivi. Lidz ar So tehnologisko
progresu tikpat strauji aug ari apdraud€jums, kam tiek paklauti fizisko personu dati. Modernas
tehnologijas datu iegiiSanu no personam ir padarijusas daudz vienkar§aku un viegli pieejamu.
Cilveki biezi vien labpratigi padara savus datus publiski pieejamus, tad&jadi radot €rtu un labvéligu
vidi noziegumu izdariSanai ne tikai virtualaja vid¢, bet ari izmantojot icgtitos datus realaja dzive.

Pasaulé notiek dazadas nelikumigas manipulacijas ar personu datiem, veidojas un attistas
jauni, lidz Sim nebijusi noziedzigi nodarfjumi, kas versti pret cilvéka pamattiesibam un
pamatbrivibam caur datu apdraud&uma prizmu.

Sada jaunu noziegumu veidu attistiba ir liels izaicinajums tiesibsargajosam iestadem. Lidz ar

to ir loti svarigi celt izmekléSanas iestazu darbinieku zinasanu limeni un kapacitati $aja nosaciti

b Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégijas 02.06.2015. spriedums kriminallieta Nr. 11816018010. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [aplikots 10.01.2017.]

" Par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 204.” panta paredz&to nodarijumu pie administrativas atbildibas ir
sauktas: 2011. gada — 47, 2012. gada — 73, 2013. gada — 36, 2014. gada — 40, 2015. gada — 30, 2016. gada — 48
personas, 2017. gada — 28 fiziskas personas un 18 juridiskas personas. Kopgjais Datu valsts inspekcija sanemto
rakstisko saidzibu skaits par parkapumiem personas datu aizsardzibas joma sastada: 2011. gada — 257, 2012. gada — 296,
2013. gada — 362, 2014. gada — 523, 2016. gada — 74, 2017. gada — 109 stidzibas.

Informacijas avoti: Datu valsts inspekcijas majas lapa pieejamie statistikas dati no 2011., 2012., 2013., 2014. gada
parskatiem; pieejami: http://www.dvi. gov. Iv/Iv/funkcijas/gada-parskati/ [aplakoti 13.01.2016.]; no autores personigas
sarakstes ar Datu valsts inspekciju, 20.12.2016. “Par atbildes sniegSanu”, 06.01.2017. “Par atbildes snieg8anu”,
14.02.2018. “Par statistikas datu sniegSanu”; autores personiga arhiva materiali.
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jaunaja sfera, jo pretja gadijuma bez pietickami apmacitiem un kvalific€tiem jomas specialistiem
cinities ar jauna veida noziedzibas invaziju bus praktiski neiesp&jami.

Noziedzigo nodarfjumu personu datu aizsardzibas joma raditais apdraudéjums sabiedribai ir
vertéjams nopietni, jo pretlikumigas darbibas tiek verstas ne tikai pret picaugusajiem, bet ar1 pret
pusaudziem un bérniem. Noziegumi, kuros iesaistiti nepilngadigie, m&édz bt ipatn&ji un komplicéti,
un to izmeklésanu var apgriitinat tadi faktori, ka liels iesaistito personu skaits, apstaklis, ka gan
nozieguma izdaritajs vai izdaritaji, gan cietusais ir nepilngadigi utt.

Ja uz $o bridi Latvija vél nav vérojamas loti negativas tendences saistiba ar datu nelikumigu
izmantoSanu nepilngadigo vidi, tad nedrikst atstat bez ievéribas to, ka arvalstis (ASV, Krievija,
Rietumeiropas valstis u.c.) diemZ€l aug tadu likumparkapumu skaits, kas saistiti ar vardarbibu
interneta jeb kiberbullingu (cyberbullying)®, ka rezultata cietusie nereti izdara pagnavibas.

Darbibu amplitiida, kas var tikt veikta ar personas datiem, ir arkartigi plasa, ta var svarstities
no vienkarsas otra cilvéka izjokoSanas lidz pat nopietniem noziegumiem, kuru rezultata cietusajam
var tikt nodarits smags morals kaitéjums, vai pat vissmagakajos gadijumos personas noveSana lidz
paSnavibai. Lidz ar to 1ir svarigi pareizi noSkirt administrativas atbildibas Iimeni no
kriminalatbildibas, un $aja procesa nodarijuma objektivas un subjektivas puses precizai noteiksanali,
sakotnéja nodoma noteikSanai un iestajusos seku izvert€jumam ir biitiska nozime.

Pasreiz prakse€ ir vérojams, ka policijas iestades, sanemot iesniegumu par datu aizsardzibas
parkapumu, parsita tos Datu Valsts inspekcijai ar ligumu sniegt atzinumu par to, vai ir pamats
uzsakt kriminalprocesu. Tadgjadi Datu Valsts inspekcijai faktiski tiek delegéts pienakums ne tikai
izvertét konkréto gadijumu no administrativi tiesiska viedokla, bet ar1 izdarit veért€jumu par to, vai
konkr&tais nodarfjums ir kvalificgjams ka noziedzigs nodarfjums. Sada situdcija nav pareiza, jo
policijai ka izmekl€Sanas iestadei ir jabut ar pietickamam zinaSanam un izpratni par konkréto jomu,
lai pilnvertigi spétu veikt notikusa apstaklu juridisku novértéjumu jau pasa procesa sakuma un veikt
visas atbilstoSas nepiecieSamas darbibas, bet nevis iesaistities tikai ar attieciga Datu Valsts
inspekcijas atzinuma sanemsanas bridi.

Petijuma hipotéze — gan Latvijas tiesibsargajoSajam iestadém, gan sabiedribai kopuma nav
vienotas un pietiekamas izpratnes par personas datu jédzienu, saturu un datu kriminaltiesiskas

aizsardzibas nepiecieSamibu. Nepietickamas izpratnes dél neskaidras ir ar1 kriminalatbildibas

8 vards bullying tiek skaidrots ka atkartota iebiedé$ana, nevélama, agresiva uzvediba starp skoléniem. Iebiedésana
ietver sevi gan draudus, gan realu ricibu — izplatit baumas, aizskart personu verbali vai fiziski utt. Savukart
kiberbullings ir bullings, kas tiek veikts, izmantojot elektroniskas tehnologijas (telefonus, datorus, internetu, socialos
tiklus utt.). Kiberbullings galvenokart izpauzas ka dazadu apkaunojo$u fotoattelu, video ierakstu vai zinu parsatiSana ar
iszinu, elektronisko pastu starpniecibu, ka arT min&ta satura publiskoSana socialajos tiklos, viltus profilu izveide utt.
Avots: Amerikas Savienoto Valstu Veselibas un socialas dro$ibas ministrijas uzturéta interneta vietné piecjama
informacija. Pieejams: https://www.stopbullying.gov/cyberbullying/what-is-it/ [aplakots 11.10.2016.]. Latvijas Zinatnu
akadeémijas Terminologijas komisija 2016. gada 02. februari jédziena bullying apzim&$anai noléma apstiprinat terminu
tiranizesana. Pieejams: http://termini.lza.lv/article.php?id=346 [aplukots 14.10.2016.].
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robezas par nelikumigam darbibam ar fiziskas personas datiem. Min&to apstakli komplicétaku

padara fakts, ka pasaulé rodas un attistas dazadi jauna veida noziedzigi nodarijumi, kas tiesi vai

netiesi ir saistiti ar fizisko personu datu nelikumigu izmantoSanu, piemeram, kibertiranizéSana

(cyberbullying), kibervajasana (cyberstalking), identitates zadziba, nepilngadigo sekstings (kas

faktiski var kalpot par b&rnu pornografijas avotu) utt. Latvija Sie nodarfjumi netiek uzskatiti par

noziedzigiem un netiek veértéti arT fizisko personu datu aizsardzibas aspekta. Sada pieeja Straujas

informacijas tehnologiju attistibas konteksta ir neatbilstosa muisdienu kriminogénajai realitatei.

Promocijas darba ir izteikti pienémumi, analiz€ti un sniegti priekslikumi par $adiem

probléemjautajumiem:

1. Personas datu jédziena izpratne.

2. Personas datu aizsardzibas reguléjums Latvija un arvalstis — kopigais un atskirigais.

3. Datu aizsardzibas normativa reguléjuma praktiskas piemérosanas problémas.

4. Datu aizsardzibas joma izdarito noziedzigo nodarijumu kvalifikacijas problémas.

5. Bitiska kaitéjuma nodarisanas Kritériji personas datu aizskarumu gadijumos, kad ievérojami
apdraudetas citas ar likumu aizsargatas intereses.

6. Administrativas atbildibas un kriminalatbildibas noskirSanas problémas datu aizsardzibas
joma.

7. Jauna veida nodarijumu attistiba personas datu joma.

8. Personas identitates apdraud&jums.
Hipotézes parbaudei un promocijas promocijas darba merka sasniegSanai ir noteikti $adi

uzdevumi:

1. Noskaidrot personas datu jédziena saturu, uzskatus par personas datu un sveSa noslépuma

jédzienu;

Apzinat un noskaidrot starptautiskaja vidé izmantojamo terminologiju un jédzienu saturu,
kas tiek lietots personas datu aizsardzibas joma;

Analiz&t personas datu kriminaltiesiskas aizsardzibas vésturisko aspektu;

Noskaidrot personas datu kriminaltiesiskas aizsardzibas juridisko tv€rumu, apjomu un
saturu Latvijas normativajos aktos;

Noskaidrot personas datu aizsardzibas normativo reguléjumu starptautiskajos un Eiropas
Savienibas tiesibu aktos;

Analizeét Kriminallikuma 145. panta pamatsastava objektivas un subjektivas pazimes;
Apzinat kvalifikacijas teorétiskas un praktiskas problémas Kriminallikuma 145. panta
piemérosana;

Identificét galvenos personas datu aizskaruma veidus jeb nodarjjuma formas;



9. Apzinat raksturigakos un jaunizveidojusos noziedzigos nodarijjumus, kas Latvija un arvalstis
tiek izdarfti saistiba ar fizisko personu datiem;

10. Izvertet Latvija speéka eso$a personas datu aizsardzibas kriminaltiesiska reguléjuma
atbilstibu Eiropas Savienibas un starptautiskiem sp&ka esosiem tiesibu aktiem;

11. Apzinat kriminaltiesiska regulg§juma atSkiribas Eiropas Savienibas dalibvalstis datu
aizsardzibas joma;

12. Noskaidrot personas datu aizsardzibas kriminaltiesisko regul&jumu arvalstis, atrast labakas
prakses un veiksmigakos §is aizsardzibas modelus;

13. Apzinat un analizét pieejamo tiesu praksi, Eiropas Cilvektiesibu tiesas un Eiropas
Savienibas tiesas judikatiiru fizisko personu datu aizsardzibas joma;

14. Noskaidrot faktisko situaciju saistiba ar normativa reguléjuma pieméroSanu praksé un atklat
personas datu kriminaltiesiskas aizsardzibas trikumus Latvija;

15. Izanalizet identific€tas problémas un noskaidrot nepiecieSamo juridisko instrumentu klastu
problémjautajumu risinasanai;

16. Izstradat konkrétus priekslikumus konstatéto problému risinasanai, eso$a normativa
reguléjuma uzlabo$anai un praksé izmantojamus ieteikumus tiesibsargajoSajam iestadém
fizisko personu datu sféra notikusu noziedzigu nodarfjumu efektivai izmeklé$anai un
normativo aktu pareizai pieméroSanai.

Promocijas darba ierobeZota apjoma dél izpétes lauks tiek norobezots, petamo objektu loka
neieklaujot personas datu automatiskas apstrades jautajumus, tiesibaizsardzibas iestazu vakto,
operativas darbibas rezultata iegiito personas datu apstrades un profiléSanas problematiku. No
petijuma lauka ir izslégti un darba sikak nav analizeti arT jautajumi saistiba ar personas datu apstradi
zurnalistikas un zinatniskas pétniecibas vajadzibam, personu piekluvi saviem datiem, ka arT ar KL
145. panta paredzéto soda sankciju saturu.

Lai izpilditu noraditos uzdevumus un sasniegtu izvirzito pétijuma mérki, promocijas darba
izstradé izmantotas Sadas zinatniskas pétniecibas metodes: vésturisko, aprakstoSo, analizes un
sintézes, salidzinoSo, analitisko, induktivo, deduktivo un sociologiskas aptaujas metodi anketéSanas
veida.

Analizgjot tiesibu normas, nepiecieSams pielietot gramatisko (valodnieciska viedokla
noskaidroSanai), vesturisko (izcelsmes vesturisko apstaklu noskaidroSanai), sisteémisko (sasaistes ar
citam normam noskaidro$anai) un teleologisko (jégas un mérka noskaidro$anai) tiesibu normu
interpretacijas metodes.

Veésturiska metode laus izp@tit vesturisko attistibu datu apdraud€juma un aizsardzibas joma,
lai varétu prognozgt iespéjamas nakotnes attistibas tendences un gaidamos izaicinajumus, ar kuriem

varétu nakties saskarties praktiskaja darba.



Aprakstosa metode laus, balstoties uz jau eso$ajam atzinam un viedokliem par pé€tijjuma
objektu, interpretet un skaidrot p&tijjuma rezultatus.

Analizes un sint€zes metode palidz€s izpétit atsevisSkus problémjautdjumu elementus,
sintezet un formulét sakaribas starp tiem.

Izmantojot salidzino$o metodi, promocijas darba tiks analizets un salidzinats Latvijas un
arvalstu normativais reguléjums datu aizsardzibas joma un ta piemérosana prakse, lai noskaidrotu
atSkiribas un identificétu iesp&jamos skerslus, kas kavé KL 145. panta piemérosanu praksg€, ka arf,
lai atrastu optimalu modeli, kas varétu tikt izmantots ka paraugs, péc kura veidot un attistit datu
aizsardzibas kriminaltiesisko regulg§jumu Latvija.

Analitiskas metodes izmantoSana laus padzilinati izp€tit arvalstu tiesibu aktus, normativo
reguléjumu Eiropas Savienibas dalibvalstis, Eiropas Cilvéktiesibu tiesas (turpmak teksta ari— ECT)
un Eiropas Savienibas tiesas judikatiiru, identific€t galvenas problémas normativaja reguléjuma un
ta praktiskaja pielietojuma saistiba ar datu aizsardzibas joma izdarito noziedzigo nodarijumu
kvalificésanu.

Indukcijas metode palidz no atseviskiem faktiem izdarit visparigus secinajumus un novertet
tos, tapéc $1 metode ir piclictojama, stradajot un izsecinot tézes no tiesu prakses un judikatiiras, ka
ar1 izvertgjot konkrétas jomas ekspertu, pétnieku un tiesibsargajoso iestazu darbinieku viedoklus par
datu aizsardzibas jomas problematiku.

Ar dedukcijas metodi var€s izdarit slédzienus un secinajumus par nepiecieSamajiem
uzlabojumiem datu aizsardzibas normativaja reguléjuma, logiski tos sistematizét, izstradat
praktiskus ieteikumus, kas bitu izmantojami konkrétaja sféra izdarito noziedzigo nodarijumu
izmekl&Sana.

Sociologiskas aptaujas metode ar anketéSanu tiks izmantota, lai gadijuma izlases veida
noskaidrotu respondentu viedokli par personu datu aizsardzibas un drosibas jautajumiem interneta.
Anketa galvenokart ieklauti pusatvérta un atverta tipa jautajumi, vairakatbilzu jautajumos paredzot
variantu “cits”, lai sniegtu respondentiem iesp&ju péc iesp&jas brivak izteikt viedokli par uzdoto
jautajumu. Anketa ieklauti astoni jautajumi un tas aizpildiSana respondentiem tiks piedavata
elektroniski Google diska vai papira formata.

Promocijas darba novitate. Latvija 1idz Visparigas datu aizsardzibas regulas ieviesanai nav
bijusi padzilinati pétjjumi par fizisko personu datu aizsardzibas kriminaltiesiskajiem aspektiem, ka
arT nav veikta Eiropas Savienibas dalibvalstu konkrétas jomas normativa reguléjuma salidzinosa

analize. Vairaki autori (Agnese Bobovi¢a®, Janis Karsenieks'® u.c.) ir pievérsusies jautajumiem, kas

® Bobovi¢a A. Kad vélamais secindjums nav taisnigakais rezultats datu subjektam. Jurista Vards, 2018, Nr. 35 (1041).
Pieejams: https:/juristavards.lv/doc/273269-kad-velamais-secinajums-nav-taisnigakais-rezultats-datu-subjektam/
[aplikots 30.11.2018.]

10 Karsenieks J. Datu aizsardzibas sistémas izveide. Riga: Datu servisa centrs, 2018, 207 Ipp.
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saistiti ar Visparigas datu aizsardzibas regulas prasibu izpildi un datu aizsardzibas sistémas izveidi
uznémumos, organizacijas un valsts parvaldé utt. Tacu personas datu aizsardzibas jautajumi
kriminaltiesiska aspekta praktiski Iidz Sim Latvija juridiskaja literattira nav risinati. Taja pasa laika
darbibu skaitam saistiba ar personu datu pretlikumigu izmantosanu Latvija ir tendence augt un to ir
apliecinajusi gan autores personiska pieredze ikdienas jurista darba, gan masu medijos publicétie
personu datu aizskarumu apraksti, kuru rezonanse liecina par jautajuma nozimigumu un vienlaikus
stiprina pienémumu par tiesibsargajoso iestazu nepietickamO zinasanu un izpratnes Iimeni datu
kriminaltiesiskas aizsardzibas aspekta. Ka jau iepriek§ minéts, darba aktualitati pamato fakts, ka
miisdienas strauji attistas un izplatas ne tikai informacijas tehnologijas, bet vienlaikus ar tam
veidojas un attistas arT jaunu noziegumu veidi, pienemot lidz Sim nebijuSas formas.

Sagaidamie rezultati. Promocijas darbs biis pienesums gan no teorétiska, gan praktiska
viedokla, jo $a darba rezultata ir paredzets iegiit padzilinatu pétfjumu par kriminaltiesiskiem
aspektiem datu aizsardzibas joma.

Promocijas darba biis apkopoti un sistematizeti priekSlikumi eso$a normativa reguléjuma
uzlabo$anai, izstradati praktiska darba izmantojami ieteikumi saistiba ar normativo aktu pareizu
piemérosanu fizisko personu datu aizsardzibas joma, nodarijumu kvalificéSanu utt.

Sada veida var palidzet tiesibsargajo$am iestadem celt darba kvalitati §is kategorijas lietu
izmekleSana, stiprinat So iestazu kapacitati datu aizsardzibas parkapumu noveérsana un izmeklésana,
laujot precizi un laicigi noskirt administrativas atbildibas Iimeni no kriminalatbildibas iestaSanas.

Promocijas darba galvenais ieguvums bis $a darba praktiskais pielietojums, kas laus
kvalitativi aizsargat personas, taja skaita nepilngadigos, no cilvéka pamattiesibu un pamatbrivibu
kriminala rakstura aizskarumiem fizisko personu datu aizsardzibas joma.

Galvenie promocijas darba izmantotie avoti. Promocijas darba normativi tiesisko bazi veido
starptautiskie cilvéktiesibu dokumenti, ar fizisko personu datu aizsardzibas jautajumiem saistitie
Latvijas un Eiropas Savienibas tiesibu akti, arvalstu normativais reguléjums, tiesu prakses materiali,
Eiropas Cilvektiesibu tiesas un Eiropas Savienibas tiesas judikatiira, p&tijumi par fizisko personu
datu aizsardzibu, Eiropas Savienibas Pamattiesibu agentiiras rokasgramatas un publikacijas par datu
aizsardzibas jautajumiem Eiropas tiesibu izpratng, ka arT latviesu, anglu un krievu valoda pieejama
juridiska literatira par pétamo jomu. Bez tam, darba izmantota zinatniska literatiira
kriminaltiesiskajas zinatnés un datu aizsardzibas joma.

Promocijas darba ka empiriskais materials izmantoti public&tie un nepublicétie Latvijas tiesu
nolémumi kriminallietas, administrativajas lietas un civillietas saistiba ar personas datu aizsardzibas
un privatas dzives neaizskaramibas jautajumiem laika posma no 2007. gada Iidz 2018. gadam (35

dazadu instancu tiesas nolémumi) un personas datu jomas arvalstu ekspertu sniegtie viedokli.



Promocijas darba aprobacija. legiitie pétijuma rezultati prezent€ti septinas konferences,
piecas no tam starptautiskas, septinas publikacijas un doktorantu seminaros.

Promocijas darba struktira. Promocijas darbs sastav no ievada, piecam nodalam, kuram ir
apaksnodalas un apaks$punkti, kopsavilkuma ar aizstavibai izvirzito t&zu apkopojuma, anotacijam,
izmantotas literatliras avotu, tiesibu aktu un juridiskas prakses materialu saraksta un pielikumu
dalas.

Teorétiskas dalas apakSnodalas galvenokart analiz&ti terminologijas jautajumi, salidzinats
Latvija un pasaulé personu datu aizsardzibas joma speka eso$a normativa regul€juma saturs un
merkis. Darba aplikoti reguléjuma trilkumi, analiz&ts jautajums par likumdevéja gribu $aja joma un
vai ta sasniedz Eiropas Savienibas dalibvalstim uzstaditos meérkus datu aizsardzibas joma,
jautajumu péetot no kriminaltiesibu harmonizacijas aspekta.

Darba tapat vertéts, vai esoSais normativais reguléjums atbilst pasaulé valdoSajam
tiesibpolitiskajam tendencém datu aizsardzibas joma, sniegts normativas bazes analitisks izklasts un
paradits datu aizsardzibas normativais reguléjums arvalstis.

Promocijas darba praktiskaja dala pétitas un analizétas problémas, kas rodas saistiba ar
speka esos$a normativa reguléjuma piemérosanu, analizéti personas datu joma izdarito noziedzigo
nodarjjumu kvalifikacijas jautajumi, apzinati galvenie trikumi un $k&rSli praktiskaja normu
piemérosana, aplukotas Ipatnibas saistiba ar jauna veida nodarfjumu attistibu personas datu joma.
Tapat praktiskaja dala aplikota tiesu prakse, Eiropas Cilvéktiesibu tiesas un Eiropas Savienibas
tiesas judikatiira fizisko personu datu aizsardzibas joma.

Kopsavilkuma dala apkopoti visi galvenie secinajumi, sistematizéti priekslikumi esosa
normativa reguléjuma uzlaboSanai, izstradati praktiska darba izmantojami ieteikumi

tiesibsargajoSajam iestadém saistiba ar nelikumigu darbibu ar fizisko personu datiem izmeklésanu.

10



1. PERSONAS DATU UN SVESA NOSLEPUMA JEDZIENS

1.1. Jedzienu izpratne un terminologija

Latvija vardu salikums ,,personas datu aizsardziba” bija pazistams jau pagajusa gadsimta
devindesmitajos gados. Pats personas datu aizsardzibas institlits un visi ar to saistitie jeédzieni
Latvijas tiesiskaja vid€ ienaca un nostiprinajas lidz ar Fizisko personu datu aizsardzibas likuma
speka stasanos 2000. gada 20. aprili un Datu valsts inspekcijas!! izveidi.

Kriminallikuma 2009. gada grozijumu'? mérkis saistiba ar KL 145. panta izteik§anu jauna
redakcija bija atdzivinat normu, paplasinot tas saturu, tacu likuma grozijumi gaidito rezultatu un
bitiskas izmainas nesniedza. Nenoliedzami, ar laiku ir pieaugusi gan sabiedribas interese, gan
informétiba par personas datu aizsardzibas jautajumiem, taCu jauna institita atpazistamiba
negarant€ vienotu un pietickamu izpratni par minéto jomu. Jebkura tiesibu institita mérkis ir kalpot
sabiedribas interesem. Personas datu aizsardziba $aja zina nav iznémums. Lai sasniegtu So mérki —
aizsargat sabiedribas loceklu tiesibas un intereses personas datu joma, ir nepiecieSams veicinat
individu izpratni par konkréto jautdjumu loku. Savukart, jebkura jautdjuma izpratne sakas ar
,runasanu viena valoda” jeb lictojamas terminologijas satura vienadu uztveri.

Ievérojot, ka viens no $§a darba mérkiem ir vairot sabiedribas izpratni par datu aizsardzibas
nozimi un nepiecieSamibu, pétijuma sakuma ir svarigi noskaidrot datu aizsardzibas pamatjédzienus
un to nozimi, atklat iesp&jamas atSkiribas So jeédzienu uztver, Kas var mainities atkariba no
konteksta, ka ari izanalizét ar personas datiem saistito terminu v&sturisko parmainu aspektu.
Jeédzienu ,,svess noslépums” un ,,personas dati” saturu padzilinata izp€te un salidzino$a analize laus
noskaidrot, kas Latvija tradicionali tiek uzskatits par aizsardzibas vértu noslépumu un identificet
iesp&jamos Skérslus, kas kave KL 145. panta piemérosanu prakse.

Saja nodala tiks analizéts terminologijas un jedzienu izpratnes jautajums gan no
valodnieciska un sadziviska aspekta, gan ari tas tiks aplukots tiesiska izpratné Latvijas un arvalstu
normativo aktu konteksta. Sikak tiks analizéts arl sensitivo datu jédziens, ipaSi padzilinati
pieskaroties pacientu medicinisko datu aizsardzibas problematikai, anonimitates un

konfidencialitates jautajumiem un miruSu personu datu aizsardzibas aspektiem.

11.2000. gada 28. novembri Ministru kabinets pienéma noteikumus Nr. 408 “Datu valsts inspekcijas nolikums”, kas
stajas speka ar 2001. gada 1. janvari. Latvijas Veéstnesis, 2000. 1. decembris, Nr. 435/437 (2346/2348).

12 Raksturojot normativa akta projekta biitibu, ta autori anotacija skaidro: ,,Grozijumu rezultata tiesibu norma ar lidzigu
batibu, bet ar plasaku saturu, aizstas Sobrid spéka eso$o Kriminallikuma 145. pantu.”. Avots: Grozijums
Kriminallikuma: likumprojekts (Lp0295), 2. Ipp. 2007. gada 9. marts. Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LIVS/SaeimaL1VS.nsf/0/99AC05345AF968FDC22572A700429867?0penDocument

[aplukots 30.10.2016.]
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1.1.1. Valodnieciskais aspekts

Jedzienu “dati” un “noslépums” satura noskaidroSanai no valodnieciska viedokla tiks
izmantoti LatvieSu konversacijas, sinonimu, sve$vardu un citas vardnicas sniegtie vardu
skaidrojumi.

Saskana ar LatvieSu konversacijas vardnicu jédziens ,,dati” (no latinu valodas data, datum)
ir liecibas, zinas, fakti.!® Lieciba ir kada fakta, procesa, paradibas, zinu, notikuma vai tml.
apliecinajums, esamibas apstiprindjums, pieradijums. Savukart, terminam “zinas” Sinonimu
vardnica ir atrodami $adi sinonimi jédzieni — dati, fakti, norades, uzzinas, informacija.*

LatvieSu valodas vardnica “zina” ir — tas, ko pazino, ko uzzina, pazinojums, informacija.'®

Jedziens “fakts” nozimé& patiesu, realu notikumu, reali eksistgjosu lietu, paradibu, apstakli,
rezultatu, konstat&jumu (..).%°

Atbilstosi Svesvardu vardnicai termins “dati” ir tekstuala, skaitliska vai grafiska informacija,
kas kaut ko raksturo un noder par pamatu secindjumiem.*’

Sinonimu vardnica vardam “noslépums” sinonims ir “mikla”. Lielaku skaidribu par min€to
vardu sniedz Militaro jédzienu skaidrojos$a vardnica: “kaut kas slepens (..), nesaprotams, miklains
(..) tas, ko slépj no citiem, ko citi nezina; tas, ko nedrikst izpaust (..)”.*® Tads pats skaidrojums
vardam “noslépums” atrodams arT LatvieSu valodas vardnica. Savukart Konversacijas vardnica nav
atrodams atseviski vards “noslépums”, tacu ir sniegts pamatigs jédziena “noslépuma aizskarSana”
skaidrojums, atbilstosi kuram ar noslépumu saprot privatas personas noslépumu (jebkadu citu
noslépumu veidi — valsts, aroda, riipnieciskie u.c. tiek nodaliti), kas var bit fikséts uz papira
(véstulgs, dokumentos u.tml.), ka ar telefonogrammas, siitfjumi, telefona sarunas un telegrammas.*®
Valstiskas nozimes noslépumu (militarie, dienesta u.tml.) glabasanas izpratné ar noslépumu tiek
saprastas slepenas zinas.

No minéta redzams, ka jeédzienu “dati” un “noslépums” kopigais atslégas vards ir “zinas”,
un starp abiem terminiem ir tikai viena atskiriba, kas liedz likt vienadibas zimi un padarit tos par
sinontmiem. ST atskiriba ir slepeniba?, proti — ja dati ir visas zinas, tad noslépums — vienmgr biis

tikai slepenas zinas, tadas, ko nedrikst izpaust.

13 | atviesu konversacijas vardnica. - 3. sgj. / galv. red. A.Svabe, A.Bamanis, K.Diglers. — Riga: 1928.-1929., A.Gulbja
gramatu spiestuve. - 4712. sleja.
14 Sinontmu vardnica. Autoru kolektivs. Riga: Avots, 2002, 466. Ipp.
15 LatvieSu valodas vardnica. Autoru kolektivs. Riga: Avots, 2006, 1200. Ipp.
16 Militaro jedzienu skaidrojosa vardnica. Justs F. Riga: Avots, 2008, 249. Ipp.
17 Svesvardu vardnica. Autoru kolektivs. Riga: Avots, 2008, 154. Ipp.
18 Militaro jedzienu skaidrojosa vardnica. Justs F. Riga: Avots, 2008, 660. Ipp.
19 Latviesu konversacijas vardnica. - 15. sgj. / galv. red. A.Svabe, A.Bimanis, K.Dislers. — Riga: 1928.-1929., A.Gulbja
gramatu spiestuve. - 29330. sleja.
20 Slepens — neizpauzams; tads, kas zinams vienam vai daziem un tiek slépts no citiem; tads, kas notiek vai eksiste,
citiem nezinot, apslépti (..) — avots: Militaro jédzienu skaidrojo$a vardnica. Justs F. Riga: Avots, 2008, 873. Ipp.
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Informatikas vardnica “dati” definéti ka “formalizéta veida attélota tekstuala, skaitliska,
grafiska, video- un audioinformdacija, kuru lietotajs vai datu apstrades ierices var interpretét,
apstradat vai parsiitit’.?t Ari atbilstodi Militaro jédzienu skaidrojosajai vardnicai “dati” ir “(..)
zinas, kas kaut ko raksturo, noder par pamatu Secindjumiem, (..) Ko var érti parsitit, interpretét,
apstradat (..)”.%

Tatad jau sakotng&ji “datiem” ir inform&joss raksturs, tie tiek interpretéti ka zinas, ar kuram
var veikt dazadas manipulacijas — apstradi, parsiitiSanu utt. “Noslépums” $adas apstrades iesp&jas
neparedz, jo tas pats par sevi ir slepens un neizpauzams, un savu nozimi saglaba tiesi 1idz bridim,
kamer nav ticis paklauts jebkadai apstradei. Pretgja gadijuma zustu noslépuma biitiba, tas kliitu par
zinam, kas jau ir atklatas citam personam, t.sk. tam, kuru informésana par konkréto faktu kopumu
nav bijusi paredzeta.

Tada veida zinas un dati klust par informacijas elementiem, ko “cilvéki vac, apstrada, glaba,

2

tirazé un nodod cits citam”.?® Ka redzams no vardnicu skaidrojumiem — ar vardu “noslépums”
apzimé ne tikai slepenas un nezinamas lietas, bet arT kaut ko nesaprotamu, miklainu, pat mistisku.

Salidzinot terminu “dati” un “noslépums” saturu, var secinat, ka “dati” tiek saprasti un
uztverti ka reals objekts, prickSmets, apstradajama lieta, savukart “noslépums” — ir vairak abstrakta
paradiba, kas iziet arpus fizisku objektu pasaules, tas ir neredzams moralas kategorijas elements,
drizak apjausams un izjiitams, neka tverams vai aptaustams. Kamer kaut kam piemit noslépuma
statuss, cilvéki to apzinas, saprot robezSkirtni, kas atdala slepenas, aizklatas zinas no
visparpieejamas informacijas. Pats noslépuma statuss pieprasa attiecigu attiecksmi. Saprotot ta
nozimi, sabiedriba attiecigi pret to izturas, apzinas robezas parkapsanas sekas.

Tacu attieciba uz “datiem” situacija ir pavisam atskiriga, proti — cilveki, pirmkart, uztver tos
ka informaciju, zinas, faktus. Otrkart, sabiedriba pat neapzinas vai neuztver nopietni darbibas, kas
tiek veiktas ar datiem. Ta pieméram, par passaprotamu tiek atzita regulara zinapmaina, ka rezultata
individi viens otram nosita personu datus, fotoatt€lus un citu ar personas privato dzivi saistitu
informaciju.

Minéto apstiprina ari Visparigas datu aizsardzibas regulas 4. panta nostiprinata personas
datu definicija, atbilstosi kurai par personas datiem tiek atzita ,,jebkura informacija”, kas attiecas uz
identificétu vai identificgjamu fizisku personu jeb datu subjektu.

Datu valsts inspekcijas 2008. gada izdotaja rekomendacija ,,Personas datu definicija”

noradits, ka datu definicija ietver “jebkada veida apgalvojumus par personu” — gan objektivas, gan

2L Anglu — latvieSu — krievu informatikas vardnica. Autoru kolektivs. Riga: Avots, 2001, 977. sleja.
22 Militaro jédzienu skaidrojosa vardnica. Justs F. Riga: Avots, 2008, 174. Ipp.
23 |bid. 338. Ipp.
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subjektivas zinas, viedoklus, vertg§jumus, ka arT nepatiesu, nepieraditu, nepareizu un jebkada satura
informaciju.?

Neskatoties uz Datu valsts inspekcijas minétaja rekomendacija sniegtajiem skaidrojumiem
un piemériem, sabiedribas izpratne par datu aizsardzibas nepiecieSamibu joprojam nav pietickama,
un to apgriitina $1 pieeja, atbilsto§i kurai aizsargajama var bat “jebkada informacija”. Sadu
skaidrojumu sabiedribai ir griti pienemt, jo cilvékiem ir at$kirigi uzskati par to, kadas zinas par
personu ir vai nav aizsardzibas vértas, un attiecigi veidojas individuala izpratne par to, kas ir
personas dati, kas ir sve$s noslépums utt. Atskiriga izpratne par to, kas ir un kas nav aizsargajama
informacija, ir viens no iemesliem, kas liedz efektivi realizét personu privatuma ietilpstoso datu

aizsardzibu.

1.1.2. Sadziviska izpratne un sabiedribas attieksme

Nemot véra, ka §a pétijuma hipotéze balstas uz parliecibu, ka Latvijas sabiedribai triikst
izpratnes par personas datu jédzienu, saturu un aizsardzibas nepiecieSamibu, autore uzskata par
pamatotu noskaidrot ne tikai minéto terminu valodniecisko un juridisko nozimi, bet ari izpétit, ka
,personas datu” un ,,svesa noslépuma” jeédziens tiek saprasts sadzive, raugoties uz to no to personu
skatupunkta, kuram nav specialas zinasanas $aja joma.

Lai to noskaidrotu, tika veikta aptauja, uzdodot atvértu jautajumu ,,Kada ir atskiriba starp
personas datiem un personas noslépumu? (lidzu uzrakstiet saviem vardiem, pavisam 1si)”. Pavisam
kopa 234 respondentu sniegtas atbildes ir sadalitas divas grupas — pusaudzu grupa vecuma no 14
lidz 17 gadiem un personas vecuma no 18 lidz 61 gadam.

Personu grupa no 18 gadiem Uz min&to jautajumu pavisam kopa atbild€ja 214 cilvéki. Visas
respondentu atbildes iedalamas nosaciti tris grupas:

1) atbildes, kuru autoriem nav viedokla; nezina; nevar sniegt atbildi,

2) atbildes, kuru autori uzskata, ka starp abiem jédzieniem tikpat ka nav atskiribas; tas ir viens
un tas pats,

3) atbildes, kuru autori saredz atskiribu un spgj to definét.

Analizgjot tresas grupas atbildes®®, konstatgjams, ka atbildot uz jautajumu — ka atikiras
personas dati no noslépuma, cilveki atzist, ka starp jédzieniem ,,dati” un ,,noslépums” nav lickama
vienlidzibas zime, un uzskata, ka personas dati ir informacija, kas ir izlasama (t. sk. pasg,

mediciniskos dokumentos), juridisks termins, viss identificéSanai, pamatinformacija par cilvéku,

24 Personas datu definicija”, Datu valsts inspekcijas rekomendacija, Datu valsts inspekcija, Riga, 2008. Piegjams:
http://www.dvi.gov.lv/lv/wp-content/uploads/jaunumi/publikacijas/Personas_datu_definicija_rekomendacija.pdf
[aplukots 05.01.2017.].

25 Visas apkopotas atbildes ltidzu skat. Pielikuma Nr. 1.
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cipari, vardi, dati ir defin€ti, konkr&ti, visiem vienadi, oficiali, formali, tehniski, nemainigi,
objektivi, bez emocionalas veértibas, tie veido statistiku, lauj atskirt personu no citam personam utt.

Savukart noslepums ir personisks, neoficials, saistits ar privato dzivi, tas ir dzilaks neka dati,
nerakstits, katram atskirigs, subjektivs, nenoteikts, emocionals, intims, abstrakts, filozofisks,
netverams, balstits uz sajutam, ricibu, pardzivojumiem, saistits ar konfidencialitati, noslépums rodas
pats (atskirtba no datiem), tas var but kads pagatnes fakts, notikums, atminas, detaliz€ta informacija
par cilvéku, personiskas pardomas, uzskati, domas, noslépumu var izmantot, lai manipul&tu ar otru
un aizskartu ta godu un cienu, neizpauZzami dati, kaut kas slépjams, tas, ko mutiski nesaka,
informacija, kam neviens nevar piekliit, personas datu viena dala utt.

15 — 17 gadigu pusaudZzu grupa uz minéto jautajumu pavisam kopa atbildéja 20 cilveki.
Visas respondentu atbildes iedalamas nosaciti divas grupas — atbildes, kuru autori nevar sniegt
atbildi (pavisam kopa 6 no 18 cilvékiem nesp&j noformulét viedokli $aja jautajuma) un atbildes,
kuru autori saskata atskiribas starp abiem jédzieniem un spgj tas formulét.

Pusaudzi ar personas datiem visbiezak saprot personas kodu, adresi, dzimsanas vietu,
dienu, e-pastu, telefona numuru, informaciju par sevi un savu dzivi. Nepilngadigie respondenti
saprot, ka dati piemit visiem, tie ir nozimigi, tos nevajag citiem atklat, jo tie ir izmantojami sliktiem
nolukiem. Atseviskas atbildeés noradits, ka datus nevar mainit, bet citi drikst tos zinat. Savukart
jédzienu noslépums aptaujatie $aja vecuma grupa raksturo ka svarigu, neizpauzamu informaciju, ko
citiem neatklaj, kas visiem nav jazina, un ko var teikt tikai tiem, kam uzticas. Noslépums tiek
apziméts ka kaut kas individuals, ieglistams dzives laika, slépjama probléma vai pat izdomata lieta.

Noslépumam grupas (18+) ieskata ir raksturigs gribas elements, kamér dati paliek statiski,
nemainigi un no cilvéka gribas neatkarigi. Tatad noslépums ir individuals un atskirigs. Noslepumu
cilvéks rada pats, pasludinot pats sev kadu nozimigu notikumu vai faktu par noslépumu. Noslépums
tiek saistits vairak ar privato dzivi, kameér dati tiek uzskatiti par oficiala rakstura zinam. Tiek atzits,
ka datu veidi ir nemainami — katrai personai ir tautiba, vards, uzvards, adrese, fotoattéls utt.
Interesanti ir tas, ka pusaudzi atSkiriba no vecakas grupas neuzskata, ka personas dati un noslépums
ir sinontmi jédzieni ar vienu un to pasu saturu. Lielaka dala pusaudzu saprot atskiribu un norada uz
to savas atbildes.

Kopuma analiz€jot visu respondentu sniegtas atbildes, var secinat, ka sabiedriba ar jedzienu
»dati” parsvara tiek saprasta visa informacija par personu, kas saistita ar tas identificéSanu.
Aptaujatas personas datus uztver ka informaciju, kas ir skaidra, konkréta, noteikta, juridiska,
objektiva un nekada veida nesaistas ar cilvéka subjektiviem, iek$€jiem, personiskiem
pardzivojumiem vai notikumiem. Dati sabiedribas izpratné nesatur emocionalu nokrasu, un
aptaujato kopgjo viedokli $aja sakariba spilgti raksturo viena no atbildem — ,,Dati ir birokratijai,

noslepumi — sirdij”. Savukart visu to informaciju un zinas, kuras ir rupigi glabajamas,
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neizpauzamas, aizsargajamas, dzili inttmas, personiskas, privatas un konfidencialas, cilvéki biezak
apzime ar terminu ,,noslépums”.

Aptauja noskaidrotais liecina, ka sabiedriba triikst izpratnes par personas datu jeédziena
saturu. Tas apgriitina datu aizsardzibu, jo ir sarezgiti aizsargat objektu, kura robezas ir neskaidras
un subjektam neizprotamas.

Turpinot sabiedribas izpratnes izpéti datu aizsardzibas jautajumos, $a darba 2.nodala tiks
analizétas respondentu sniegtas atbildes uz jautajumiem, vai aptaujatajiem paSiem ir nacies
saskarties ar savu datu apdraud€jumu, un, vai vini zina, kur versties péc palidzibas $ada situacija.

Analize laus labak saprast un izvertét sabiedribas izpratni par minéto teému.

1.1.3. Datu jedziens tiesiska izpratné

Personas datu kopums ir cilvéka identitates nozimigakd redzama dala un jebkurs
apdraudéjums personas datiem ir uzskatams par tieSu uzbrukumu cilvéka identitatei, kas vert€jams
ne tikai caur morali &tisku, personisku un civiltiesisku prizmu, bet ar no kriminaltiesiskiem
aspektiem, lai noverstu, nepielautu un soditu darbibas, kas, izmantojot personas datus, vérstas pret
cilvéku un ta identitati.

Lai labak saprastu jédziena ,dati” nozimi tiesiska izpratn€, ir nepiecieSams noskaidrot
minéta termina rasanas vésturi un atskiribas dazadas valsts.

P&tot jedziena “dati” izcelsmi, konstatéjams, ka Vacija termins “Datenschutz”, ar ko apzimé
datu aizsardzibu, tika ieviests ar 1970.gada pienemto Hesenes Datu aizsardzibas likumu (Hessische
Datenschutzgesetz?®). Saskana ar Latviesu konversacijas vardnica minéto — personu noslépumu
tiesiska aizsardziba Vacija sakas agri — jau 17. gs., bet 19. gs. sakuma ta kluva aizvien energiskaka
— batiski tika palielinati sodi, paredzot cietuma sodu terminus no 2 ménesiem Hesené (1841.g.) lidz
pat 4 ménesiem Tiringa (1850.g.).%’

Ka noradijusi G.G.Fustere (G. G. Fuster) — jédziens “Datenschutz” tika atzits par loti
veiksmigu ne tikai Vacija, bet visur Eiropa. Vacu valoda §is termins “Daten” nav ekvivalents
angliskajam “Data”, jo anglu valoda So vardu lieto visparigi, runajot par jebkadas informacijas
apjomu, tacu vacu valoda ming&tais termins pirms datoru &ras sakuma lietots netika, un tadgjadi, ka

jau 1975.gada izdotaja gramata “Emerging Data Protection in Europe” ir noradijis F.V. Hondiuss

%6 Gesetz- und Verordnungsblatt fir das Land Hessen. Teil I. Piegjams:
https://www.datenschutz.rlp.de/downloads/hist/Idsg_hessen 1970.pdf [aplukots 13.01.2016.]

27 Latvie$u konversacijas vardnica. - 15. sgj. / galv. red. A.Svabe, A.Biimanis, K.Dislers. Riga: 1928.-1929., A.Gulbja
gramatu spiestuve. - 29330. sleja.
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(F. W. Hondius), vacu valoda termins “Daten” tiek uztverts tikai un vienigi saistiba ar informacijas
tehnologijam.?®

Pagajusa gadsimta 60. - 70. gados datu apstrades joma angliski runajosajas valstis parsvara
tika izmantots jedziens “privacy” (latviski — privatums), francu valoda — “libertés” (latviski —
brivibas), zviedru valoda — “integritet” (latviski — integritate).

Francija, Zviedrija un Vacija bija pirmas Eiropas valstis, kas datu apstrades joma izstradaja
tiesisko regulgjumu personu tiesibu aizsardzibai. Tikai septindesmito gadu vidd, attistoties

modernajam tehnologijam, saka izmantot terminu “datu aizsardziba”?°

, aizstajot konceptuali daudz
plasako jédziens “privatums”.

Privatuma (privacy) koncepta®® pirmo padzilinato pétfjumu autors A.F.Vestins (A. F.
Westin®!) minéto jédzienu defing ka personas tiesibas paSai noteikt kad, ka un kada satura
informacija tiek nodota citiem un kada informacija publiski atklata netiek.*2

Privatums ir privatas dzives sastavdala. Eiropas Cilvektiesibu tiesa vairakkart savos
spriedumos ir noradijusi, ka privata dzive ir loti plaSs jédziens, ko definét izsmelos$i nav iesp&jams.
Tiesibu izpratne par privatas dzives jédzienu, ta saturu un privatuma konceptu attistas lidz ar katru
izskatito lietu. Tiesu prakses veidoSanos nosaka laikmeta sociala un tehnologiska attistiba. Privatas
dzives jeédziens neaprobezojas tikai ar t.s. "ick$€jo loku" (“inner circle”), kura individs dzivo savu
personigo dzivi, izslédzot argjo pasauli.®®

Pétot Eiropas Cilvektiesibu tiesas praksi lietas, kas saistitas ar Cilvéka tiesibu un

pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 8. panta parkapumiem personas datu aizsardzibas joma,

28 Fuster G.G., The Emergence of Personal Data Protection as a Fundamental Right of the EU. Brussels: Springer
International Publishing Switzerland, 2014, pp. 56-57.

29 |bid. p. 49.

30 Par pirmo zindmo publikaciju, kura tick apliikots privatuma koncepts, uzskatama ASV juristu Louis Dembitz
Brandeis (13.11.1856. — 05.10.1941.) un Samuel Dennis Warren (1852. — 18.02.1910.) raksts Tiesibas uz privatumu
(“The Right to Privacy”), kas 1890. gada 15. decembrT publicéts zurnala ,Harvard Law Review”, vol. IV, No. 5,
pieejams: http://www.cs.cornell.edu/~shmat/courses/cs5436/warren-brandeis.pdf [aplakots 13.01.2016.]

Avots: https://www.brandeis.edu/now/2013/july/privacy.html [aplikots 13.01.2016.]

31 Alan Furman Westin (11.10.1929. — 18.02.2013.) Kolumbijas Universitates profesors.

32\Westin F.A., Privacy and Freedom. Atheneum: New York, 1967, p. 309.

33 Teverojot loti plaso jautdgjumu klastu, kas ietver privato dzivi, Eiropas cilvektiesibu tiesa visas lietas nosaciti sagrupé
trs plasas kategorijas, kas dazkart m&dz parklaties:

1) personas fiziska, psihologiska vai morala integritate (vardarbibas upuri, reproduktivas tiesibas, mediciniska piespiedu
arstéSana, garigas saslim$anas, veselibas apriipe un arsté$ana, asistétas pa$navibas un eitanazijas jautajumi, personas ar
invaliditati, mirusas personas apglabasanas jautajumi, vides tiesibu jautajumi, seksuala orientacija un seksuala dzive,
profesionala darbiba un uznémgjdarbiba),

2) personas privatums (tiesibas uz atté€lu, reputacija, aizsardziba no difamacijas, personas datu vak$ana un glabasana,
konfidencialitate, personigas informacijas izmanto$ana un atklaSana, tiesibas uz pieeju saviem datiem, personiskai
informacijai, informacija par savu veselibas stavokli, datu vakSana, ko veic dro§ibas iestades, policijas veikta video
novérosana, policijas veikta aizturéSana un personas kratisana, parmeklé$ana, privatums aizturé$ana un apcietinajuma),
3) personas identitate (tiesibas uz personigo attisttbu un autonomiju, zinat savu izcelsmi, religiskd un filozofiska
parlieciba, ve€lamais izskats, tiesibas uz vardu, identitates dokumenti, dzimuma identitate, etniska identitate,
bezvalstnieki un tiesibas uz pilsonibu, gimenes un vecaku statuss).

Avots: Guide on Article 8 of the European Convention on Human Rights. Right to respect for private and family life.
1st edition. Council of Europe / European Court of Human Rights, 2017.

Pieejams: https://www.echr.coe.int/Documents/Guide_Art_8 ENG.pdf [aplakots 15.01.2018.]
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Jagelonijas Universitates (Krakova) profesors dr. Mihails Kovalskis (Michat Kowalski), atsaucoties
uz K.Reidas atzinam, norada, ka So kategoriju lietas ir sagrup&jamas $adi — 1) situacijas saistiba ar
datu vakSanu, glabasanu un izmantoSanu, 2) situacijas, kad valsts iestades atklaj datus treSajam
personam, 3) problémas saistiba ar personu piekluvi saviem datiem.**

Pie 3 iedalfjuma pirmas grupas attiecinamaja lieta Amann pret Sveici tiesa norada, ka
jedziens “privata dzive” ir jainterpreté plasi, neizslédzot no ta tadus elementus ka personas
profesionala darbiba un uznéméjdarbiba, jo privata dzive ietver personas tiesibas dibinat un veidot
attiecibas ar citiem cilvékiem, *° bet lieta Rotaru pret Rumaniju® tiesa atzist, ka informacija, ko
valsts ir sistematiski vakusi un uzglabajusi par personu (sakot to darit vél pirms piecdesmit gadiem)
saistiba ar personas dzivi, it ipasi par studijam, politiskajam aktivitatém un sodamibam arT ietilpst
jédziena “privata dzive” tvéruma.

Latvija Satversmes tiesa, izskatot lietu par Kriminallikuma 253.% panta pirmaja dala
ieklautas normas ,narkotisko un psihotropo vielu lietoSana bez arsta nozim&juma” atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 96. pantam”,®” ir skaidrojusi jédzienu “tiesibas uz privato dzivi”, un
atzinusi, ka individam ir tiesibas uz savu privato telpu, tiesibas dzivot péc sava prata, saskana ar
savu batibu un vélmeém attistit un pilnveidot savu personibu, iesp&jami minimali cieSot no valsts vai
citu personu icjaukSanas.

Pie minétajam tiesibam pieder ar1 tiesibas uz savu kermeni, nodarit kait€jumu savai
veselibai, pat izdarit paSnavibu. Tiesa secindjusi, ka, lai gan tabakas, alkohola, narkotisko un
psihotropo vielu lietosana ar1 nopietni kaité cilvéka veselibai, izvéle lietot vai nelietot $adas vielas
ietilpst individa tiesibu uz privato dzivi satura. Lidz ar to kriminalatbildibas noteikSana par
narkotisko un psihotropo vielu lietoSanu bez arsta noziméjuma uzskatama par tiesibu uz privatas
dzives neaizskaramibu ierobezojumu, tacu apstridétaja norma noteiktais pamattiesibu ierobezojums
ir samérigs un nepiecieSams demokratiska sabiedriba.

Misdienas personas datu aizsardzibu saprot ka tiesibu uz privato dzivi sastavdalu, un
atbilsto$i §a darba 31. zemsvitras atsaucé noraditajam Eiropas Cilvéktiesibu tiesas iedalfjumam
personas datu aizsardzibas jautajumi ietilpst otraja no min€tajam “privatas dzives” lietu kategorijam

— personas privatuma.

34 Kopajbckn M. YBakeHHE JHYHON M CeMEHHOW JKM3HH, XIWIMILA | KOPPECIIOHACHIIMM HAa OCHOBAHWM CT. 8
EBponeiickoii KoHBeHIMH TpaB deloBeKa — OCHOBHBIC TpoOiiembl. Bapmama: Xenpcuuckwmii @oux mo IIpaBam
Yenoseka, 2007, 35. Ipp. Pieejams: http://edu.helsinki.org.ua/ru/library/privatlife/files/docs/1277589879.pdf un
http://www.michal-kowalski.pl/download/Uwazenije licznoj.pdf [aplakots 01.032018.]

3 ECT 16.02.2000. spriedums lieta Amann pret Sveici (iesnieguma Nr. 27798/95), p. 65.

% ECT 04.05.2000. spriedums lieta Rotaru pret Rumaniju (iesnieguma Nr. 28341/95), p. 44.

37 Satversmes tiesas 26.01.2005. spriedums lieta Nr. 2004-17-01, 10. p. Pieejams: http://www.satv.tiesa.gov.Iv/wp-
content/uploads/2016/02/2004-17-01_Spriedums.pdf [aplakots 05.01.2017.]
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Daudzas Eiropas valstis, taja skaitd Latvija, jédzienu “dati”, ka ari visu lielako dalu
terminologijas, kas saistita ar informacijas tehnologiju jomu, vienkarSota veida ir parnémusas no
anglu valodas.

ASV tiesiskaja reguléjuma, pieméram, Teksasas Stata kriminallikuma, termins “dati” ir
definéts ka informacijas, zinasSanu, faktu, jédzienu vai instrukciju att€lojums, ko ir paredzéts
uzglabat vai apstradat datora, un dati var but ietverti jebkura forma, t.sk., bet ne tikai — datora
izdrukas, magn@tiskos datu nesgjos, lazera datu nesgjos, perfokartgs, datora iek$eja atmina.®

Ka minéts jau ieprieks, atbilstosi Visparigajai datu aizsardzibas regulai par personas datiem
tiek atzita ,,jebkura informacija”, kas attiecas uz identific€tu vai identific€jamu fizisku personu jeb
datu subjektu. Japiebilst, ka lidziga satura definicija bija ieklauta arT Datu aizsardzibas likuma 2.
panta 3. punkta, saskana ar kuru par fiziskas personas datiem tika uzskatita ,,jebkada informacija
kas attiecas uz identificétu vai identific€jamu fizisko personu”.

Savukart Eiropas Parlamenta un Padomes 1995. gada 24. oktobra direktivas 95/46/EK par
personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un §adu datu brivu apriti®®, kas zaudgja
speku Iidz ar Visparigas datu aizsardzibas regulas spéka staSanos, 2. panta a) punkta papildus datu
jédzienam (jebkura informdcija attieciba uz identificétu vai identificejamu fizisku personu) tika
precizéts ar termins ,,identificgjama persona”® (ta, kuru var identificét tiesi vai netiesi, norddot
registracijas numuru vai vienu vai vairakus Sai personai raksturigus fiziskas, fiziologiskas, garigas,
ekonomiskas, kultiiras vai socialas identitates faktoruS), kas bija biitiski, lai panaktu vienotu
jédzienisku izpratni un terminologijas liectosanu visas Eiropas Savienibas dalibvalstis.

Visparigaja datu aizsardzibas regula ieklauta personas datu definicija atzistama par
visprecizako, jo papildus ir izskaidroti ari identificéSanas un identifikatoru jédzieni. Atbilstosi
Regulas 4. panta 1. punktam: “personas dati ir jebkura informacija, kas attiecas uz identificétu vai
identificejamu fizisku personu (..); identificejama fiziska persona ir tada, kuru var tiesi vai netiesi
identificét, jo ipasi atsaucoties uz identifikatoru, pieméram, minétas personas vardu, uzvardu,
identifikacijas numuru, atrasands vietas datiem, tieSsaistes identifikatoru vai vienu vai vairakiem
minetajai fiziskajai personai raksturigiem fiziskas, fiziologiskas, genétiskas, garigas, ekonomiskas,

kultiiras vai socialas identitates faktoriem”.

3 Texas's Penal Code, Sec. 33.01. Definitions.

Pieejams: http://www.statutes.legis.state.tx.us/Docs/PE/htm/PE.33.htm#33.01 [aplikots 20.03.2016.].

39 Eiropas Parlamenta un Padomes 1995. gada 24. oktobra direktiva 95/46/EK par personu aizsardzibu attieciba uz
personas  datu  apstradi  un  $adu  datu  brivu  apriti.  Pieejama:  http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/LV/TXT/?uri=celex:31995L.0046 [aplikots 28.02.2016.]

40 «(..) an identifiable person is one who can be identified, directly or indirectly, in particular by reference to an
identification number or to one or more factors specific to his physical, physiological, mental, economic, cultural or
social identity”. Pieejams: http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:31995L0046&from=LV
[apliikots 13.01.2016.]
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Eiropas Savienibas tiesa, analiz€jot personas datu jédziena ietvaru, lidzigi ECT atzinai par
privatas dzives jédziena plagumu lieta Amann pret Sveici, ir atzinusi, ka ar personas datu jedziens ir
loti plass, un “informacijas elementi, kas saistiti ar personas veiktu profesionalu darbibu, var tikt
uzskatiti par personas datiem”.*! Savukart sprieduma apvienotajas lietas Nr. C1-41/ 12 un C-
372/12*? tiesa secinaja, ka Imigracijas un naturalizacijas dienesta darbinieka izstradataja lémuma
projekta (par pieteikumu pieskirt uzturéSanas atlauju) ietvertie uzturéSanas atlaujas pieprasitaja dati
(uzvards, dzimSanas datums, pilsoniba, dzimums, etniska piederiba, religija un valoda) un attieciga
gadfjuma juridiskaja analiz€ ietvertie dati ir “personas dati”, bet lémuma ieklauta juridiska analize
par personas datiem nav uzskatama.

Personas datu jedziena ietilpst jebkada informacija, kas vien lauj identificét konkrétu
cilveku. Konkrétas personas identificeSanas iesp€jamiba ir nosacijums, lai zinas tiktu atzitas par
personas datiem. ST atzina nostiprinata ari Augstakas tiesas sprieduma, kas taisits civillieta Nr.
C33338110.* Tiesa atzina, ka nekustama ipasuma fotografijas un maju plani neatbilst personas datu
jédzienam, un tiesibas uz majokla neaizskaramibu pasas par sevi nepamato dzivesvietas planojuma
atziSanu par personas datiem, jo nepiecieSams konstatét, ka konkréta informacija ir attiecinama uz
identific€tu vai identificéjamu fizisko personu.

Vispariga datu aizsardzibas regula sniedz skaidrojumu ar tadiem atseviskiem datu veidiem,
kas Iidz $§im normativajos aktos defingti nebija, proti — genétiskie dati**, personas veselibas dati*® un
biometriskie dati.*® Regula ieklautas definicijas palidz tiestbu normu piem@rotdjiem saprast
atSkiribas starp Siem personas datu veidiem, jo sabiedriba biezi vien ar jedzienu “veselibas dati” tiek
apzimé&ta ar ta informacija, kas péc savas biitibas ar veselibas jomu vispar nav saistita. Veselibas
dati ir tikai un vienigi tas zinas, kas attiecas vai jebkada veida raksturo cilvéka veselibas stavokli,
saslimSanas, sanemtos veselibas apriipes pakalpojumus u.tml. Savukart gen&tiskie dati pasi par sevi
neraksturo cilvéka veselibas stavokli, bet gan satur informaciju par individualajam genétiskajam
pazimém, katra cilvéka unikalo hromosomu kompleksu un parmantotajiem kodiem, kas faktiski

talakas analizes rezultata lauj identificét cilvéku un atskirt vienu personu no otras. Kaut ari

41 EST 22.05.2012. spriedums lieta T-300/10 Internationaler Hilfsfonds eV pret Eiropas Komisiju, 117. pkt.

42 EST 17.07.2014. spriedums lieta C-141/12 un C-372/12 YS pret Minister voor Immigratie, Integratie en Asiel,
Minister voor Immigratie, Integratie en Asiel pret M., S., 48. pkt.

43 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 01.07.2016. spriedums civillieta SKC-124-16, 11. pkt.
Pieejams: http://at.gov.lv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKC-

124&dep=&ruling=&date from=&date to=&name=&action=filter [aplikots 30.11.2017.].

4 Personas dati, kas attiecas uz fiziskas personas mantotam vai iegiitam genétiskajam pazimém un kas izriet no
attiecigas fiziskas personas biologiska parauga analizes, jo ipasi hromosomu, dezoksiribonukleinskabes (DNS) vai
ribonukleinskabes (RNS) analizes, vai no cita elementa analizes, kas lauj iegat lidzvértigu informaciju.

5 Personas dati, kas saistiti ar fiziskas personas fizisko vai garigo veselibu, tostarp veselibas apriipes pakalpojumu
snieg8anu, un kas atspogulo informaciju par tas veselibas stavokli.

%6 Personas dati péc specifiskas tehniskas apstrades, kuri attiecas uz fiziskas personas fiziskajam, fiziologiskajam vai
uzvedibas pazim&m, kas lauj veikt vai apstiprina minétas fiziskas personas unikalu identifikaciju, pieméram, sejas attéli
vai daktiloskopijas dati.
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hromosomu génu defektu konstatésana lauj diagnosticét saslims$anas un to izcelsmi, genétiskie dati
nav identiski veselibas datiem. Tas pats attiecas uz biometriskajiem datiem, kas p&c savas bitibas ir
loti konkréta, preciza un vairuma gadijumu fiziski izmérama informacija par cilvéku — pirkstu pedu
nospiedumi, acs tiklenes attéls, auguma garums, svars u.tml. Ka citus tipiskos biometrisko datu
piemérus Datu valsts inspekcija min — sejas vaibstus, balsi, rokas geometriju, vénu rakstus, personas
individualas un izteiktas prasmes vai ricibas paradumus (pieméram, paraksts, taustinsitieni, 1pass
gaitas vai runas veids u.tml.).*’ Datu valsts inspekcija norada, ka biometrisko datu patniba ir tada,
ka tos var uzskatit gan par informacijas saturu attieciba uz konkréto personu (Sie ir Jana pirkstu
nospiedumi), gan par elementu, kas veido saikni starp konkrétu informaciju un konkrétu personu
(S0 objektu ir aizskarusi persona ar $adiem pirkstu nospiedumiem, un Sie pirkstu nospiedumi atbilst
Jana pirkstu nospiedumiem, tadgjadi Janis ir aizskaris $o objektu). Sada veida dati var darboties ka
»identifikatori”. Unikalas saistibas ar konkrétu individu d&] biometriskos datus var izmantot, lai
identificétu personu. Sada divéjada batiba piemit ari DNS datiem, kas sniedz informaciju par
cilveka kermeni un lauj skaidri un neparprotami identificét personu. Cilvéka audu paraugi
(pieméram, asins paraugs) ir avoti, no kuriem ieglist biometriskos datus, bet pasi par sevi tie nav
biometriskie dati (piem&ram, pirkstu nospiedumi ir biometriskie dati, bet pirksts pats par sevi
nav).*8

Tadgjadi var izdarit secinajumu, ka veselibas dati ir mainigi, jo cilvéka veselibas stavoklis
atrodas nepartraukta dinamika. Veselibas dati lauj izdarit secinajumu par konkréta cilvéka veselibas
stavokli un saslimsanam. Gengtiskie un dala biometrisko datu parsvara ir nemainigi, konstanti un
stabili (mainigs varétu but svars un citas anatomiskas Ipatnibas), un Sic dati paSi par sevi, bez
papildus analiz€$anas, izmekl&jumiem un parbaudém nelauj izdarit seCindjumu par personas
veselibas stavokli un saslimsanam. Tapéc $o datu veidu noskirsana un definéSana normativaja akta
ir svariga no tiesibu normas precizitates un skaidribas viedokla.

Regula satur arf jaunu jédzienu — “Ipasu kategoriju personas dati” (9. pants), kuru apstrade ir
aizliegta, pielaujot atseviskus iznémumus. Saja datu kategorija ietilpst dati, kas atklaj rases vai
etnisko piederibu, politiskos uzskatus, religisko vai filozofisko parliecibu vai dalibu arodbiedribas,
genétiskie dati, biometriskie dati, veselibas dati, dati par fiziskas personas dzimumdzivi vai
seksualo orientaciju. Atbilstosi Regulas Preambulas 10. apsvérumam — Sie ipasu kategoriju personas

dati ir tie, kas lidz $im tika apziméti ar nosaukumu “sensitivie dati”. Datu aizsardzibas likuma

47 Personas datu definicija”, Datu valsts inspekcijas rekomendacija, Datu valsts inspekcija, Riga, 2008, 5.-6. Ipp.
Pieejams: http://www.dvi.gov.Iv/Iv/wp-content/uploads/jaunumi/publikacijas/Personas_datu_definicija_rekomendacija.pdf
[aplukots 05.01.2017.]

8 Turpat.
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sensitivie personas dati bija atseviski uzskaititi 2. panta 8. punkta.’® Sensitivo personas datu

jautajums padzilinati tiks analiz&ts promocijas darba 1.2. nodala.

1.1.4. Personas datu jedziens arvalstu normativaja reguleéjuma

Latvijas Datu aizsardzibas likuma personas datu definicija bija lakoniska — “jebkada
informacija, kas attiecas uz identificétu vai identific€jamu fizisko personu”.

Iepazistoties ar arvalstis®® speka esofo tiesisko reguldgjumu datu aizsardzibas joma,
konstat&jams, ka dala no izpétito valstu likumiem personas datu definicijas bijusas loti lidzigas vai
pat vienadas, tacu ir valstis, kuras min&tie jédzieni skaidroti atskirigi.

Latvijas reguléjumam lidziga pieeja personas datu defin€Sana ir tadas valstis ka Argentina,
Danija, Kanada, Krievija, Meksika, Niderlande, Norvégija, Sveice, Vacija, Zviedrija u.c.

Nemot véra daudzos jautajumus, ko raisa $ads plass personas datu jeédziena skaidrojums,
interesi galvenokart saista tie normativie akti, kuri konkretizé So abstrakto “jebkadu informaciju”,
sniedzot realus un praktiskus pieturas punktus. Ievérojot §a pétijuma apjoma ierobezojumu, tiks
sniegts neliels ieskats tikai par tam datu definicijam, kuru detalizacijas pakape vai saturs ir butiski
atSkirigs no Latvija esosa personas datu normativa reguléjuma.

Belgija®!, Francija®?, Lietuva®®, Ungarija® datus definé ka noradi uz personas identifikacijas
numuru (personas kodu) un vienu vai vairakiem konkrétiem specifiskiem, tikai Sai personai
raksturigiem, fiziskas, fiziologiskas, garigas, ekonomiskas, kultiras vai socialas identitates
faktoriem (pieméram, vards, telefona numurs u.tml.).

Australija®® un Singapiira®® par personas datiem tiek atzitas gan patiesas, gan nepatiesas
zinas par personu. Australija, Taivana un Trinidadas un Tobago Republika personas dati tiek
apziméti ar jédzienu "personiska informacija", kas var but gan rakstita, gan nerakstita forma.

Trinidadas un Tobago Republika minétaja jédziena ietilpst zinas par personas izglitibu,

49 Sensitivi personas dati — personas dati, kas norada personas rasi, etnisko izcelsmi, religisko, filozofisko un politisko
parliecibu, dalibu arodbiedribas, ka ar sniedz informaciju par personas veselibu vai seksualo dzivi.

50 §3 darba ietvaros ir pétits personas datu aizsardzibas regul&ums pavisam kopa 89 valstTs.

51 08/12/1992 | Act of 8 December 1992 on the protection of privacy in relation to the processing of personal data.
(Belgian Official Journal, 18 March 1993) — Consolidated version 08/07/2013 Unofficial English Translation July 2013.
Pieejams: https://mww.icann.org/en/system/files/files/belgian-privacy-act-08jul13-en.pdf [aplikots 08.11.2016.]

52 Act N°78-17 of 6 January 1978 on Information Technology, Data Files and Civil Liberties. Pieejams:
https://mww.cnil.fr/sites/default/files/typo/document/Act78-17VA.pdf [aplikots 30.11.2016.]

% The Law of the Republic of Lithuania on Legal Protection of Personal Data, para 2 (1). Pieejams:
http://mww.wipo.int/wipolex/en/text.jsp?file_id=202094 [aplikots 13.01.2016.].

% Act No. CXIl of 2011 on Informational Self Determination and Freedom of Information. Pieejams:
http://njt.hu/cgi_bin/njt_doc.cgi?docid=139257.322945 [aplikots 21.11.2016.]

% Privacy Act 1988. No. 119, 1988 as amended. Pieejams: https://www.legislation.gov.au/Details/C2014C00076
[aplukots 08.11.2016.]

% Personal Data Protection Act 2012. Pieejams: https://www.pdpc.gov.sg/legislation-and-guidelines/legislation
[aplikots 28.11.2016.]
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nodarbinatibu, jebkuri identifikacijas numuri, simboli vai apzim&jumi, personas adreses, talruna
kontakti, korespondence, kas nosiitita uz un no personas adreses, Citu personu viedoklis par
konkr&to individu, pirkstu nospiedumi, asinsgrupa, DNS paraugi u.c.>’

Savukart Taivana ar mineto jédzienu apzimé $adus datus — personas vards, uzvards,
dzimsanas datums, identitates kartes numurs, pases numurs, ipasibas, pirkstu nospiedumi, gimenes
stavoklis, gimene, izglitiba, nodarboSanas, mediciniskie ieraksti, zinas par arst€Sanu, genétiska
informacija, seksuala dzive, veselibas parbaudes zinas, sodamiba, kontaktinformacija, finansu
stavoklis, sabiedriskas aktivitates u.c. °8

Personas datu formas nenoteiktiba tiek uzsverta daudzu valstu datu aizsardzibas likumos.
Ar1 Igaunijas normativaja reguléjuma ir atzits, ka personas datiem (jebkadi dati par identificetu vai

identificgjamu fizisko personu) nav noteikta konkréta forma, un tie var eksistét jebkada formata”.>

Dazas valstls, pieméram, Luksemburga® un Spanija®’ personas datu definicija tiek
akcentéts, ka dati ir informacija, neatkarigi no tas fikséSanas veida — burti, cipari, grafiski
att€lojumi, fotografijas, attéli, skanas (pieméram, balss ieraksts — autores piezime) u.c. Tas nozimé,
ka faktiski personas dati var bt izteikti jebkada forma, tie var but — dokumenti, faili, zinojumi,
gramatas, filmas, ieraksti, kas var tikt glabati datoros vai citas tam piemérotas iericés.

Islande® personas dati ir informacija gan par dzivu, gan mirusu cilvéku, savukart
Jaunzéland@ personas datu satura ietilpst informacija par personas navi.5

Atsevisku valstu likumos (ka iepriek§ minétaja Taivanas normativaja regulgjuma u.c.)
personas datu veidi tiek ipasi konkretizéti. Seit jaatzimé Baltkrievija, kur par personas
“pamatdatiem” uzskata identifikacijas numuru, vardu, uzvardu, té€va vardu, dzimumu, dzimsSanas
datus un vietu, digitalu fotoattélu, zinas par personas pilsonibu, dzivesvietas registraciju, navi,
bezveésts pazuSanu, ricibnespéju u.c. Normativaja reguléjuma ir defin€ti ari personas “papildus
dati”, un tas ir — zipas par personas vecakiem, aizbildpiem, gimenes stavokli, laulato, bérniem,

asinsgrupu, par dzives laika izteiktu nepiekriSanu audu un organu transplantacijai naves gadijuma,

57 Data Protection Act 2011. Pieejams: http://www.ttparliament.org/legislations/a2011-13.pdf [apliikots 28.11.2016.]

%8 Personal Information Protection Act. Piegjams: http://law.moj.gov.tw/Eng/LawClass/LawAll.aspx?PCode=10050021
[aplikots 27.11.2016.]

9 Personal Data Protection Act, para 4 (1). Pieejams: https://www.riigiteataja.ee/en/eli/512112013011/consolide
[aplukots 13.01.2016.]

8 DLA Piper’s Data Protection Laws of the World 2013. Piegjams: http://www.edrm.net/resources/data-privacy-
protection/data-protection-laws/luxembourg#Law [aplikots 21.11.2016.]

61 The Spanish Data Protection Act 15/1999. Pieejams: http://www.iclg.co.uk/practice-areas/data-protection/data-
protection-2016/spain [aplakots 27.11.2016.]

62 Act on the Protection of Privacy as regards the Processing of Personal Data, No. 77/2000. Pieejams:
http://www.personuvernd.is/information-in-english/greinar/nr/438 [aplikots 21.11.2016.].

83 Privacy Akt, 1993. Pieejams: http://www.legislation.govt.nz/act/public/1993/0028/latest/DLM296645.html [apliikots
24.11.2016
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par augstako izglitibu, zinatnisko gradu un nosaukumu, par nodarboSanos, pensiju, nodoklu
saistibam, karaklausibu u.c.%

Lidziga pieeja datu veidu konkretizacija vérojama ari Dienvidafrika, kur tikai kops 2013.
gada speka eso$aja normativaja akta personas dati uzskaititi pasi detalizéti, proti, lidzas jau ierasto
datu definiciju saturam noradita ari informacija par gritniecibu, gimenes stavokli, labklajibu,
invaliditati, valodu, izglitibu, nodarbinatibas vé&sturi, kriminalo pagatni, jebkadi identific€josi
numuri, simboli, e-pasta adreses, telefona numuri, atrasanas vietas informacija, personas viedoklis,
personas nosiitita korespondence, cita individa uzskati vai viedoklis par personu, personiskas zinas
par bérnu utt.®

Ar1 Zimbabvé personas dati ir pietickami konkretizéti un likuma uzskaititi izsmeloSi,
pieméram — zinas par gimenes stavokli, identifikacijas numuri, simboli, pirkstu nospiedumi,
asinsgrupa vai parmantojamas ipasibas, informacija par personas veselibas apriipes veésturi, tostarp
fizisku vai garigu invaliditati, informacija par izglitibu, finanSu, kriminalu vai nodarbinatibas
vésturi, personiga sarakste ar majam vai gimeni utt.%

Vel cita Afrikas valstl — Nigérija — par personas datiem tiek atzita informacija par personas
privato, profesionalo vai sabiedrisko dzivi, un ar ,,datiem” saprot gan jau ierastos — vards, adrese,
foto, gan ari tada veida informaciju ka — ieraksti socialo tiklu majas lapas, datoru IP adreses u.tml.%’

Ar1 Izragla personas datu definicija ieklautas zinas ne tikai par personas privato dzivi, bet ari
par tas profesiondlo jomu, pieméram, kvalifikaciju.%® Savukart Filipinas®® — likumdevéja piecja
bijusi atskiriga, proti — likuma personas dati definéti Tsi — ,,visa veida personiska informacija”, bet
papildus noradita ta informacija, kura nav uzskatama par personas datiem, pieméram, zinas par
nodarbinatibu valsts parvaldé, civildienestu, amatu, darbavietas adresi un telefona numuru,
atalgojumu utt.

Somija’®, Iidzigi ka Taivana, personas datu definicija ieklauta ne tikai informacija par

konkréto personu, bet ari par tas gimenes vai majsaimniecibas locekliem.

8 3akon Pecnybnuku bBenmapycs "O peructpe Hacenenus”, 21 mons 2008 r. Ne 418-3. Pieejams:

http://demoscope.ru/weekly/knigi/zakon/zakon093.html [apliikots 08.11.2016.]

% Protection of Personal Information Act 2013. Pieejams: http://www.saflii.org/za/legis/consol act/popia2013380/
[aplikots 21.11.2016.]

8 Access to Information and Protection of Privacy Act (AIPPA). Piegjams:
http://www.africanplatform.org/uploads/media/Zimbabwe-Access-to-Information-and-Public-Privacy-Act-2002.pdf
[aplikots 28.11.2016.]

57 Guidelines on Data Protection, 2013. Piegjams: http://nitdademo.azurewebsites.net/wp-
content/uploads/2016/06/Guidelines-on-Data-Protection-Final-Draft-3.5.pdf [aplakots 24.11.2016.]

8 Data Protection Laws of the World, DLA Piper, p. 213. Piegjams:
https://www.dlapiperdataprotection.com/system/modules/za.co.heliosdesign.dla.lotw/functions/export.pdf?country=all
[aplukots 21.11.2016.]

% Data Privacy Act No. 10173 of 2012. Pieejams: http://www.gov.ph/images/uploads/20160825-IRR-RA-10173-data-
privacy.pdf [aplukots 30.11.2016.]

70 Personal Data Act 523/1999 (‘Act’) (Henkildtietolaki). Pieejams:
http://www.finlex.fi/en/laki/kaannokset/1999/en19990523.pdf [aplukots 21.11.2016.]
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Kolumbija personas datus iedala publiskos, dal€ji privatos un privatos. Dalgji privatie dati ir
tie dati, kas nav privati, sensitivi vai publiski.’*

Datu valsts inspekcijas 2008. gada rekomendacija ,,Personas datu definicija” veiktaja
skaidrojuma ir izmantoti vairaki piemeri, kas sasaucas ar augstak uzskaitito valstu normativo
reguléjumu, piemeéram, “datu definicija attiecas uz jebkada forma pieejamu informaciju, pieméram,
burtu, ciparu, grafiku, fotografiju vai audio veida”.”? Tapat rekomendacija ietvertas norades uz
datiem audio sarunu, videonov&rosana fiks€tu ierakstu vai pat beérna zimgjumu veida, ka arT sniegts
izversts biometrisko datu satura un dazada veida identifikatoru nozimju skaidrojums. Minétais
liecina par institiicijas pareizu jautajuma izpratni, kas ir lidziga citu valstu praksem.

Tacu 8a darba 1.1.2. punkta noskaidrotais parada, ka par€jai sabiedribai, proti, individiem,
kuri nav attiecigas jomas specialisti, diemZ&l nav $adas pat skaidras izpratnes par personas datu
jédziena saturu. Iemesls $adai izpratnes Iimenu atskiribai starp institiiciju un sabiedribu acimredzot
slepjas nepietickama informétiba un izskaidrojoSu pasakumu trikuma.

No augstak minétajiem arvalstu normativa reguléjuma piemériem redzams, ka uzskaitito
valstu likumdeveji ir v€l€jusies preciz€t normativaja reguléjuma ietverto personas datu definicijas
saturu, iezimejot vairak vai mazak konkretiz€tus pieturas punktus.

No vienas puses, $ada detalizacija ir vértéjama pozitivi, jo palidz normativa piemérotajam
ikdienas darba parliecinaties par sava domu gajuma pareizibu, tacu, no otras puses, pilniba ir
japievienojas profesora L.Petrazicka teiktajam, ka tiesibu “noteiktibas sociala nepiecieSamiba ir jo
stipraka, jo zemaka ir kadas tautas kultiira, tap€c, ka uz zemakas kultiiras pakapes cilvéki spgj
mazak pratot un iztulkot likumus, tiem ir vajadziga kazuistiska uzskatamiba, ka barniem”.”

Tas nozimé, ka valstT ar augstu tiesisko kultiru nebtitu vajadzibas péc sikiem, kazuistiskiem
likumu skaidrojumiem, jo no tiesibu aktu tekstiem var izsecinat tajos ietverto likumdevéja gribu.
Diemz¢l prakse liecina par pret€jo, proti, neskatoties uz pietickamo normativo regul&jumu, tas biezi
vien tiek piemérots nepareizi, likumu saturs un jéga tick atklata nepictickami, ka rezultata
likumdevéja mérkis netiek sasniegts. Iesp&jams, ka probléma slépjas ari normativisma jeb ta
sauktajos normativo aktu plidos, kuru dél normu piemé&rotaji nespéj tajos noorientéties un piemerot

likumu pareizi.

T Law 1266/08, reviewed by the Colombian Constitutional Court in Decision C 1011/08. Pieejams:
http://www.edrm.net/resources/data-privacy-protection/data-protection-laws-2013/colombia [aplakots 08.11.2016.].

2 Personas datu definicija”, Datu valsts inspekcijas rekomendacija, Datu valsts inspekcija, Riga, 2008. Pieejams:
http://mww.dvi.gov.Iv/Iv/wp-content/uploads/jaunumi/publikacijas/Personas_datu_definicija_rekomendacija.pdf
[aplukots 05.01.2017.]

73 Petrazickis L. Tiesibu un valsts teorija sakara ar macibu par morali (uz emocionalas psichologijas pamatiem). Pamata
vilcienos saisinati atstastijis, lidz ar komentariem Ducmans K., autora bij. maceklis, Riga: Augusta Golta apgadiba,
1931, 153. Ipp.
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Ne par visam valstim, kuras ir $ada paplasinata datu definicija, ir pieejami statistikas dati par
noziedzigajiem nodarfjumiem ar fizisku personu datiem. Lidz ar to nevar apgalvot, ka konkrétaks
jédziena skaidrojums veicina noziegumu izmekl&€Sanu un atklasanu.

Tacu var vismaz hipotéetiski pienemt, ka precizéta definicija lauj individiem labak saprast,
kas ir personas dati, un nopietnak apzinaties to aizsardzibas nepiecieSamibu.

Ja individam ir radita lielaka iesp&ja izprast konkrétos jautajumus, tad tas Vveicina
atbildigaku personas attieksmi pret So objektu, proti — pret saviem personas datiem. Savukart tiesi
Sis apstaklis — atbildiga atticksme un ripes par savu datu drosiba, neapSaubami ir viens no
svarigakajiem konkrétas jomas noziedzibas prevencijas lidzekliem.

Par to, cik atbildigi personas izturas pret saviem datiem un droSibu interneta vide, ieskats
tiks sniegts $a darba 2. nodala, kura tiks analizetas respondentu atbildes uz jautajumiem saistiba ar
savu fotoattélu u.c. datu ievietoSanu socialajos tiklos un parsiitiSanu mazpazistamiem cilvékiem.
Tapat minétaja nodala tiks pétits jautajums par to, kas visvairak apdraud personas datus interneta

katra cilvéka individualas atbildibas konteksta.

1.2.  Sensitivo datu jedziens

Lidz 2016. gada 27. aprila Regulas (ES) 2016/679 pienemsanai ar sensitiviem personas
datiem tika saprasti tie dati, kas norada personas rasi, etnisko izcelsmi, religisko, filozofisko un
politisko parliecibu, dalibu arodbiedribas, ka ari sniedz informaciju par personas veselibu vai
seksualo dzivi (Datu aizsardzibas likuma 2. panta 8. punkts).

Tacu, ka jau noradits §a darba 1.1.3. punkta, lidz ar Regulu izpratne par sensitivajiem datiem
ir paplasinajusies, ieklaujot arT genétiskos datus un biometriskos datus.

Papildus Regula ir paradijies ari tads jauns termins ka “personiskie aspekti”. Ties$a teksta Sie
aspekti netiek ieklauti sensitivo datu kategorija, tacu no Regulas Preambulas 75. apsvéruma ' un
91. apsvéruma ' izriet, ka “personiskie aspekti” péc sava nozimiguma ir lidzvértigi ipasu kategoriju
(sensitiviem) personas datiem, bérnu personas datiem, biometriskiem, gengtiskiem datiem un

tadiem datiem, kas attiecas uz sodamibu un parkapumiem.

74 Risku fizisku personu tiestbam un brivibam (..) var radit personas datu apstrade, kas var izraisit fizisku, materialu vai
nematerialu kaitegjumu, jo Tpasi, (..) ja tiek apstradati personas dati, kas atklaj rases vai etnisko piederibu, politiskos
uzskatus, religisko vai filozofisko parliecibu, piederibu arodbiedribai, un ja tiek apstradati genétiskie dati, veselibas dati
vai dati par dzimumdzivi, vai sodamibu un parkapumiem vai ar tiem saistitiem drosibas pasakumiem; ja tiek izverteti
personiskie aspekti, (..), lai izveidotu vai izmantotu personiskos profilus; ja tiek apstradati neaizsargatu fizisku personu,
pasi bérnu, personas dati; vai ja apstrade ietver lielu personas datu daudzumu un ietekmé lielu skaitu datu subjektu.

> Novertgjums par ietekmi uz datu aizsardzibu biitu javeic arT tad, ja personas dati tiek apstradati, lai pienemtu
Iémumus attieciba uz konkrétam fiziskam personam péc jebkadas ar fiziskam personam saistitu personisku aspektu
sistematiskas un plasas novértéSanas, kuras pamata ir mingto datu profilé$ana, vai p&c Ipasu kategoriju personas datu
apstrades, biometrisko datu apstrades vai tadu datu apstrades, kas attiecas uz sodamibu un parkapumiem, vai ar tiem
saistitiem drosibas pasakumiem.
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Atbilstosi Regulas 4. panta 4. punktam — “profilesana” ir jebkura veida automatizéta
personas datu apstrade, kas izpauzas ka personas datu izmantosana nolitka izvertet konkrétus ar
fizisku personu saistitus personiskus aspektus, jo ipasSi analizét vai prognozét aspektus saistiba ar
minétas fiziskas personas sniegumu darba, ekonomisko situdciju, veselibu, personigam vélmém,
interesém, uzticamibu, uzvedibu, atrasanas vietu vai parvietosanos.

No minétas definicijas redzams, ka So “personisko aspektu” saturs Regula ir pietickami
skaidri noteikts un konkretizéts (sniegums darba, ekonomiska situacija, veseliba, uzvediba’®,
atrasanas vieta, parvietoSanas). Tacu taja paSa laika “personisko aspektu” sastava ietilpst ari
abstraktas un no malas griiti novértéjamas kategorijas, kas saglaba vietu interpretacijam, pieméram
— personigas vélmes, intereses, uzticamiba.

Sada rakstura personiskie aspekti ietilpst “personiska noslépuma” jedzieniskaja satura.
Nemot véra, ka personiskie aspekti 2016. gada 27. aprila Regulas (ES) 2016/679 izpratng ir vienlidz
nozimigi ka sensitivie personas dati, secinams, ka personiskie noslépumi ieklaujas personas datu
aizsardzibas (t.sk. kriminaltiesiskas) tvéruma.

Ka jau iepriek§ minéts, Latvija atbilsto§i Datu aizsardzibas likumam par “sensitiviem
datiem” tika atziti tie dati, kas norada personas rasi, etnisko izcelsmi, religisko, filozofisko un
politisko parliecibu, dalibu arodbiedribas, ka ari sniedz informaciju par personas veselibu vai
seksualo dzivi. Latvijas tiesu praksé ir atseviskas lietas, kuras analiz&ti personu sensitivo datu
aizskarSanas gadijumi. Ta pieméram, Augstaka tiesa administrativaja lieta SKA-74/2009 ir
analiz€jusi sensitivo datu (Saja lieta — personas dati Psihisko trauc&umu un psihisko slimibu valsts
registra) apstradi un ir atzinusi, ka konkrétaja lieta prettiesiska sensitivo datu apstrade izpaudas ka
zinu par pieteicgja diagnozi prettiesiska uzglabasana.”’

Svarigi, ka lieta nav pieSkirta nozime atbildétajas iestades (Veselibas ministrijas)
noraditajam apstaklim, ka personai aizskaruma rezultata nav iestajusas “realas sekas” un, ka zinas
no Psihisko traucgumu un psihisko slimibu valsts registra nav tikuSas nevienam izsniegtas.
Apelacijas instances tiesa lieta uzsvéra, ka pastavéja praktiska iesp&ja iegiit zinas no minéta registra.
Sis fakts vargja radit datu subjektam baZas un satraukumu, ka citas personas, pieméram kolegi
varétu uzzinat registra ieklauto informaciju. Tada veida “prettiesiska sensitivo datu uzglabasana
pieteicéjam ir radijusi aizvainojumu, Stresu, neaizSargatibas sajitu, Satraukumu par notikuma
ietekmi uz pieteicéja stavokli sabiedriba un pieteicéjam raksturigas vegetativas labilitates

saasingjumu”. Senats noradija, ka persona $aja gadijuma var€tu prasit atlidzinajumu ari tad, ja

76 Seit jasaprot ari personas uzvediba interneta un komunicésanas ieradumi. Personas profilesanas ietvaros var tikt
veikta personas uzvedibas noveéro$ana, lai analiz&tu personas vélmes, intereses, uzvedibu, attieksmi gan realaja, gan
virtualaja pasaule.

" Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 16.03.2009. spriedums
administrativaja lieta Nr. A42342405 (SKA-74/2009), 9. p. Pieejams: https://www.tiesas.lv/nolemumi/pdf/13103.pdf
[aplukots 30.11.2016.]
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minétie apstakli nebitu pieradami, jo “personas sensitivo datu, it 1pasi tadu, kas saistiti ar personas
veselibas stavokli, prettiesiska apstrade pati par sevi ir rupj$ personas tiesibu aizskarums”. Ievérojot
aizskaruma darbibu ilgstoSo raksturu (aptuveni pusgadu), cictusajai personai lieta noteikts
atlidzinajums 3000 latu apméra.

Kada cita lieta, vertéjot personas datu aizskaruma butiskumu, Administrativa apgabaltiesa ir
uzsverusi, ka likumdevéjs attieciba uz personas sensitivajiem datiem ir noteicis stingraku
aizsardzibas pakapi,’® bet ievérojot, ka izskatamaja lieta aizskartie dati nav sensitivi (tiesa noradija,
ka personas vards, uzvards, dzivesvietas adrese, personas kods un zinas par pensiondra statusu un
pensijas apméru nav uzskatamas par personas sensitiviem datiem), tad atlidzinajums ir nosakams
ieverojami mazaka apmeéra, neka sensitivu personas datu aizskaruma gadijumos.

lepazistoties ar arvalstu normativajos aktos ieklautajam sensitivo datu definicijam,
secinams, ka daudzas valstis tas ir saturiski atSkirigas no Latvija lidz Sim pienemta formulgjuma.
Turpinajuma tiks sniegts parskats par citu valstu likumos eso$ajiem sensitivo datu jeédziena
skaidrojumiem, kas regulgjuma ieklauti un darbojas pirms Visparigas datu aizsardzibas regulas
speka stasanas.

Australija papildus tiem datu veidiem, kas uzskaititi ar Latvijas Datu aizsardzibas likuma,
par sensitiviem tiek uzskatitas ar1 zinas par dalibu profesionala vai tirdzniecibas asociacija, zinas
par sodamibu, ka ari individa gen&tiska informacija, ar ko netiek saprastas ar veselibas stavokli
saistitas zinas, biometriskie dati, kas tiek izmantoti, lai veiktu automatiz€tu biometrisko
identifikaciju vai verifikaciju, ka ari biometriskie paraugi.’® Lidzigs reguléjums ir ari Igaunija®® un
Bosnija un Hercegovina®, kur sensitivo datu saraksta icklauts arT personas genétiskais kods un
biometriskie dati. Igaunija personas biometriskie dati likuma ir konkretizéti — pirkstu, plaukstas
nospiedums, acs varaviksnenes attéls, genctiskie dati, bet Indija papildus minétajam ar
biometriskiem datiem tiek saprasta informacija, ko ieglist, mérot un analiz€jot tadus cilvéka
kermena raksturlielumus, ka acs tiklenes att&ls, balss paraugs, sejas modelis un DNS paraugs.®?

Jaatzimé, ka Indija par sensitiviem atzist ne tikai biometriskos datus, bet ari paroles,

finansiala rakstura un maksasanas instrumentu informaciju. Minétais sasaucas ar Izragla®® un Perud*

8 Administrativas apgabaltiesas 16.09.2013. spriedums administrativaja lieta Nr. A420572410, 13. p. Pieejams:
https://www.tiesas.lv/nolemumi/pdf/117459.pdf [aplakots 30.11.2016.]

79 Privacy Act No. 119, 1988. Piegjams: https://www.legislation.gov.au/Details/C2016C00979 [aplikots 30.11.2016.].
8 personal Data Protection Act, para 4 (1). Pieejams: https://www.riigiteataja.ee/en/eli/512112013011/consolide
[aplikots 30.11.2016.]

8 Law on the Protection of Personal Data. “Official Gazette of Bosnia and Herzegovina”, 49/06. Pieejams:
http://www.azlp.gov.ba/propisi/Default.aspx?id=5&langTag=en-US&pagelndex=1 [aplukots 30.11.2016.]

82 Information Technology Act, 2000 (21 of 2000). Pieejams:
http://www.wipo.int/edocs/lexdocs/laws/en/in/in098en.pdf [aplikots 24.11.2016.].
8 Protection of Privacy Law, 5741-1981 - unofficial translation. Pieejams:

http://www.justice.gov.il/En/Units/ILITA/Documents/ProtectionofPrivacyLaw57411981unofficialtranslatio.pdf
[aplukots 30.11.2016.]
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speka esoso datu aizsardzibas regulgjumu, atbilstosi kuram par sensitivu informaciju atzist attiecigi
— Zinas par personas ekonomisko stavokli un personas ienakumiem. Lidziga situacija arT Trinidadas
un Tobago Republika — pie sensitiviem datiem pieder zinas par personas finansu dartjumiem,®® bet
Somija — informacija par socialas palidzibas (t.sk. pabalstu) sanemsanu.2®

Islandg ka sensitivi ir noteikti ne tikai individa veselibas un genétiskie dati, bet arT zinas par
alkohola, medikamentu, narkotisko vielu lietosanu.®” Lidzigs regulgjums sastopams arT Ungarija®,
kur papildus zinam par personas veselibas stavokli par sensitivu atzist informaciju par atkaribam,
savukart Bulgarija® sensitivo datu skaidrojuma ieklautas zinas par cilvéka genomu, bet Slovakija*
— informacija par personas prata sp&jam un garigo stavokli. Slovakija min€tos datus ir tiesigi
apstradat tikai psihologi un personas, kam piesSkirtas specialas atlaujas.

Rumanija lidzas genétiskiem, biometriskiem un citiem datiem par sensitivu informaciju tiek
atzits arl personas identifikacijas numurs, identifikacijas dokumenta numurs un sérija.®* Savukart
Hondurasa pie daudziem jau ierastiem sensitivo datu piemériem tiek pievienota ari elektroniska
pasta adrese, gimenes mantojuma lietas, jebkada informacija saistiba ar cilvéka godu, personisku
vai gimenes privatumu, cilvéka attglu.%

Atskirigs reguléjums personas sensitivo datu joma konstat§jams Filipinas, kur pie
sensitiviem datiem pieder ari informacija par valsts iestazu izsniegtam licencém vai atteikumiem tas
izsniegt, ka arT par $adu licencu apturéSanu un anuléSanu, informacija no nodoklu deklaracijam
u.c.®

Cile pie sensitiviem datiem tiek pieskaititas zinas, kas attiecas uz personas fiziskajam vai

moralajam Tpasibam, privatas un intimas dzives faktiem vai apstakliem, personas paradumiem.%*

84 ey de Proteccion de Datos Personales N° 29733.  Pieejams: http://www.educacionenred.pe/noticia/?portada=8167
[aplakots 28.11.2016.]

8 Data Protection Act 2011. Pieejams: http://www.ttparliament.org/legislations/a2011-13.pdf [apliikots 30.11.2016.].

8 personal Data Act 523/1999 (Henkildtietolaki). Pieejams:
http://www.finlex.fi/en/laki/kaannokset/1999/en19990523.pdf [aplikots 24.11.2016.]

8 Act on the Protection of Privacy as regards the Processing of Personal Data, No. 77/2000. Piegjams:
http://www.personuvernd.is/information-in-english/greinar/nr/438 [apliikots 21.11.2016.]

8 Act No. CXIl of 2011 on Informational Self Determination and Freedom of Information. Pieejams:
http://njt.hu/cgi_bin/njt_doc.cgi?docid=139257.322945 [aplikots 30.11.2016.]

8 Law for Protection of Personal Data. Pieejams: https://www.cpdp.bg/en/?p=element&aid=373 [apliikots 08.11.2016.].
% Act No. 428/2002 Coll. on Protection of Personal Data, as amended by the Act No. 602/2003 Coll., Act No. 576/2004
Coll. and the Act No. 90/2005 Coll. Pieejams: http://www.lexadin.nl/wlg/legis/nofr/eur/Ixweslw.htm [apliikots
30.11.2016.]

%1 Decision For establishing the categories of personal data processing operations, susceptible of presenting special risks
for the individuals rights and liberties. No 11 of March 5th, 2009. Pieejams:
http://www.dataprotection.ro/index.jsp?page=publicated&lang=en [aplikots 30.11.2016.]

9 Law for Transparency and for Access to Public Information No. 170 - 2006. Pieejams:
http://www.bch.hn/download/ley transparencia.pdf [aplikots 30.11.2016.].

% Data Privacy Act No. 10173 of 2012. Pieejams: http://www.gov.ph/2012/08/15/republic-act-no-10173/ [apliikots
30.11.2016.]

% Law for the Protection of Private Life, Law No.19, 628 (1999). Piegjams: http://www.edrm.net/resources/data-
privacy-protection/bakerhostetler-data-privacy-laws/chile [aplakots 08.11.2016.]
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ASV par personas sensitivajiem datiem parasti tiek uzskatitas zinas par personas veselibu,
finansu dati, kreditsp&jas dati, studentu dati, personiska rakstura informacija, kas iegiita tieSsaistes
rezima no 13 gadu vecumu nesasnieguSiem be€rniem, ka arT informacija, kas var tikt izmantota
identitates zadzibai vai kraps$anai utt.%®

Gana un Lesoto — likumos nav definéts sensitivu datu jeédziens, tacu zinas par berniem tiek
uzskatitas par ,,specialiem personas datiem”, pie kuriem pieder ari religiska parlieciba, etniska un
rases piederiba, daliba arodorganizacijas, politiskais viedoklis, veseliba, seksuala dzive, kriminala
rakstura uzvediba.®

Zinas par sodamibu, apstidzeétas vai notiesatas personas statusu kriminallietas, kriminala
rakstura sankcijam u.tml., tiek atzitas par sensitiviem personas datiem (vai par datiem, kuru
apstrade aizliegta ar likumu) ari tadas valstis ki — Belgija, Bosnija un Hercegovina, Cehija,
Dienvidkoreja, Dzersija, Filipinas, Gérnsija, Griekija, Horvatija, Igaunija, Irija, Islande, Kipra,
Lielbritanija, Lietuva, Mauricija, Nigérija, Niderlande, Polija, Rumanija, SeiSelu Republika,
Slovakija, Somija, Sveice, Trinidadas un Tobago Republika, Turcija, Ungarija u.c.

Belgija, Polija, Rumanija, Slovakija un Sveicé par sensitiviem personas datiem tiek atzita arT
informacija par personas administrativajiem sodiem. SalidzinoSi retak par sensitivu informaciju
atzist zinas par cietusas personas statusu kriminallietas (tikai Igaunija un Japana).®’

Taivanas datu aizsardzibas likums nesatur sensitivu datu definiciju, tacu ir noradits, ka
personas mediciniskie, veselibas un arstniecibas dati, genétiska informacija, zinas par dzimumdzivi
un sodamibam apstradati netiek (ar attiecigiem likuma paredzétiem iznémumiem).%

Salidzinot augstak uzskaititos arvalstu normativaja reguléjuma paredzeétos sensitivo datu
defingjumus, konstat€jams, ka, atSkiriba no Latvijas, daudzas valstis par sensitivu informaciju tiek
atziti dati par personas eckonomisko stavokli, finansiala informacija (pieméram, zinas par
atalgojumu), informacija par dazadam atkaribam, sodamibam utt.

Taja pasa laika nevienam nav noslépums, ka Latvija darba sludinajumos atalgojums
parsvara tiek atklats tikai valsts parvaldes vakancém, bet, pieméram, Lielbritanija visi darba

sludinajumi tiek public€ti tikai ar precizu atalgojuma noradi. Tas liek domat, ka miisu sabiedriba

valda sava veida iek$gji, nerakstiti likumi un izpratne, saskana ar kuru $ada veida finansiala

% Data Protection Laws of the World, DLA Piper, p. 492, Pieejams:
https://www.dlapiperdataprotection.com/system/modules/za.co.heliosdesign.dla.lotw/functions/export.pdf?country=all
[aplukots 21.11.2016.]

% Data Protection Laws of the World, DLA Piper, p. 154, 245. Piegjams:
https://www.dlapiperdataprotection.com/system/modules/za.co.heliosdesign.dla.lotw/functions/export.pdf?country=all
[aplukots 30.11.2016.]

% Data Protection Laws of the World, DLA Piper, p. 130, 229. Piegjams:
https://www.dlapiperdataprotection.com/system/modules/za.co.heliosdesign.dla.lotw/functions/export.pdf?country=all
[aplukots 30.11.2016.].

% Personal Information Protection Act. Pieejams: http://law.moj.gov.tw/Eng/L awClass/LawAll.aspx?PCode=10050021
[aplikots 27.11.2016.]
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informacija ir zinama méra slépjama. Jautajumi par algas apméru netiek apspriesti pat tuvu kolegu
vidd, jo tas var€tu radit neveseligu konkurenci, nenovidibu un izraisit virkni citu negaciju, kas
nelabvéligi ietekmétu psihologisko gaisotni kolektiva. Tadgjadi, neskatoties uz to, ka Latvija likums
nekad nav saturgjis striktu noradi, ka informacija par atalgojumu ir sensitivi dati, individi pasi
pieskir §Tm zinam nerakstita noslépuma statusu, ko ar1 pasi rlipigi uzmana.

Ka redzams no augstak aplukotajiem piemériem, atseviskas valstls zinas par personas
alkohola, narkotisko vielu vai tml. atkaribu definétas ka sensitivie dati. Sa darba 1.4.3. nodala tiks
apliikota lidziga situacija ka ar finansialas informacijas noslépuma glabasanu, kad sabiedriba kada
tas dala veic attiecigo sensitivo datu (zinu par personas atkaribu) aizsardzibu neatkarigi no ta, vai
Sie dati ir vai nav ieklauti sensitivas informacijas definicija.

Salidzinot aplikoto valstu reguléjumu kopuma, secinams, ka Latvija sensitivie dati bija
definéti daudz Saurak, neka citur pasaulg, un to uzskaitjjums likuma bija izsmeloss — personas rase,
etniska izcelsme, religiska, filozofiska, politiska parlieciba, daliba arodbiedribas, informacija par
personas veselibu vai seksualo dzivi. Arpus §1 ietvara nepamatoti bija palikusi genétiskie®® un
biometriskie dati, un ka jau min&ts 82 darba 1.1.3. punkta, atbilstosi Visparigajai datu aizsardzibas
regulai tie ietilpst ipasu personas datu kategorija, kuru apstrade ir aizliegta.

Latvijas Datu aizsardzibas likuma bija atruna, ka personas datu apstrade ir jaregistré Datu
valsts inspekcija, ja tiek apstradati genctiskie dati, tomér sensitivo datu uzskaitijuma tie tie$a veida
nebija ieklauti. Ne tikai Regula, bet ari daudzu citu valstu normativajos aktos, tiek uzsverts tas
informacijas nozimigums, kas saistits ar personas veselibu, t.sk. psihisko stavokli, biometriskiem un
genétiskiem datiem, ieklaujot to sensitivo datu tvéruma. levérojot minéto, lidz ar Regulas
pieméroSanas sakSanu Latvija batiski jamainas izpratnei par sensitivajiem jeb ipaSu kategoriju
personas datiem.

Taja pasa laika diskutabls ir jautajums par tadas kategorijas datu atziSanu par sensitiviem ka
zinas par personas sodamibu, administrativajiem sodiem utt. Latvijas Datu aizsardzibas likuma 12.
panta bija noteikts, ka personas datus, kuri attiecas uz noziedzigiem nodarijumiem, sodamibu
kriminallietas un administrativo parkapumu lietas, ka art uz tiesas nolemumu vai tiesas lietas
materialiem, drikst apstradat tikai likuma noteiktas personas un likuma noteiktajos gadijumos.

Lidzigi ka ar genétiskajiem datiem, ar §is kategorijas datu apstradi ieprieks vargja veikt, ja
ta registréta Datu valsts inspekcija. Lidz ar Regulas piemérosanas sakSanu datu apstrade inspekcija
nav jaregistré. Nebiitu pareizi uzskatit par sensitivu informaciju tikai tas zinas, kas attiecas uz

vainigo personu, atstajot nodarfjjumos cietuSos mazak izdeviga stavokli. Lai saglabatu taisnigu

% Atbilstosi Cilveka genoma izpétes likuma sniegtajai definicijai genétiskie dati ir dati, kas attiecas uz géniem, génu
produktiem un iedzimtajam ipasibam, arT DNS vai tas dalas apraksts, kas sastadits genétiskas izp&tes rezultata. Avots:
Cilveka genoma izpétes likums: LV likums. Pienemts: 13.06.2002. Latvijas Vestnesis, 2002. 3. jalijs, Nr. 99/2674.
[27.11.2016. red.]

31



lidzsvaru, butu japaredz, ka ne tikai zinas par sodamibam, bet ar1 jebkada informacija par cietuso
personu administrativa parkapuma lieta vai kriminalprocesa, uzskatama par 1pasi sensitiviem
datiem, kuru apstrade arpus attieciga procesa ir aizliegta. Zinas par sodamibam, t.sk.
administrativajiem sodiem, tick atzitas par sensitiviem datiem loti daudzas valstis, tacu taja pasa
laika zinas par cietu$as personas statusu — tikai Igaunija un Japana.

Sis ir loti svarigs apstaklis, kas biitu analizéjams padzilinati noziegumos cietuso personu
aizsardzibas konteksta, jo bez papildus analizes nevar noteikt, vai cietusas personas datu aizsardziba
ir pietickama un adekvata situacija, kad cietusas personas dati valstl nav definéti ka sensitivi vali
ipasi aizsargajami. TaCu ieverojot $a darba ierobezoto apjomu, noraditais problémjautajums Saja

pétijuma talak analiz&ts netiek.

1.3.  Nepilngadigo personu dati

Dazas valstis tiek atzits, ka 1pasa, sensitivai informacijai pielidzinama ir jebkada informacija
par personas bérniem. Savukart, ASV ir noteikts, ka par sensitiviem datiem atzist tas personiska
rakstura zinas, ko iegiist no trispadsmit gadu vecumu nesasniegu$iem bérniem interneta.

Ari Eiropas Savieniba, lidzigi ka ASV, lidz ar 2016. gada 27. aprila Regulas (ES) 2016/679
pieméroSanas sakSanu ir specials reguléjums attieciba uz beérnu personas datu apstradi, kas
nenoliedzami ir liels izaicinajums visam datu apstradé iesaistitajam pusém. Lidz Sim Eiropas
Savienibas dalibvalstis bérnu dati vai dati par bérniem netika definéti ka sensitiva informacija, bet
lidz ar Regulas piemérosanas saksanu S0 jomu skar biitiskas izmainas'?, jo atbilstosi Regulas 8.
pantam bérna personas datu apstradi bez vecaku (vai personu, kas apveltitas ar vecaku atbildibu)
piekriSanas var veikt tikai tad, ja bérns ir vismaz seSpadsmit gadus vecs. Dalibvalstim ir atstatas
tiesibas samazinat noradito vecumu lidz trispadsmit gadiem. Latvija ir izvEl€jusies So iesp&ju
samazinat vecuma kritériju, un atbilstosi jaunajam Datu apstrades likumam bérna datu apstrade
atzistama par likumigu, ja bérns ir vismaz trispadsmit gadus vecs.

Iepazistoties ar likumprojekta anotacija sniegto $ada vecuma izvéles pamatojumu, redzams,
ka tas nav visai parliecinoSs. Anotacija noradita virkne normativo aktu, kuros nepilngadigam
personam vecuma lidz seSpadsmit gadiem ir paredzeta iesp€ja patstavigi izvertet dazadas situacijas,
pienemt lemumus un uzpemties atbildibu, proti — Cetrpadsmit gadu vecuma slieksnis ir noteikts

Pacientu tiestbu likuma'®, atbilstosi kam nepilngadiga pacienta (no &etrpadsmit gadu vecuma)

10 Regulas Preambulas 38. apsvéruma expressis verbis ir noteikts, ka ,,Bérniem pienakas paSa personas datu
aizsardziba, jo vini var pietiekami neapzinaties attiecigos riskus, sekas un aizsardzibas pasakumus un savas tieSibas
saistiba ar personas datu apstradi (..)”.

101 Pacientu tiesibu likums: LV likums. Pienemts: 17.12.2009. Latvijas Véstnesis, 2009. 30. decembris, Nr. 205 (4191).
[30.11.2016. red.]
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arstnieciba ir pielaujama, ja sanemta vina piekriSana. Saskana ar Kriminallikuma 11. pantu pie
kriminalatbildibas saucama fiziska persona, kas lidz noziedziga nodarfjuma izdariSanas dienai
sasniegusi Getrpadsmit gadu vecumu. Atbilstosi Oficialas elektroniskas adreses likumal® 5. panta
otrajai dalai oficialo elektronisko adresi var izmantot fiziska persona no ¢etrpadsmit gadu vecuma.

Savukart piecpadsmit gadu vecuma prasiba paredzéta likuma "Par socidlo drosibu"!%,
atbilstosi kam piecpadsmit gadu vecumu sasniegu$sam personam ir tiesibas iesniegt pieprasijumus
péc socialiem pakalpojumiem. Administrativa procesa likuma'®® administrativi procesuala
ricibspgja ir personam no piecpadsmit gadu vecuma.

Lai gan anotacija noradits ar1 uz civilprocesualo ricibsp&ju no piecpadsmit gadu vecuma,
tom@r tam pilniba nevar piekrist, jo saskana ar Civilprocesa likuma'® 72. panta otro dalu fiziskajam
personam vecuma no piecpadsmit lidz astonpadsmit gadiem lietas tiesa ved to likumiskie parstavji,
bet pasas nepilngadigas personas tiesa aicina piedalities licta. Tadéjadi nevar uzskatit, ka §1 vecuma
grupai ir pilniga civilprocesuala ricibspgja.

Vienigais normativais akts, kura noteikts vecuma slieksnis no trispadsmit gadiem, ir
Jaunatnes likums, saskana ar ko personas vecuma no trispadsmit Iidz divdesmit pieciem gadiem tiek
definétas ka jauniesi.

Japiebilst, ka arf Latvijas Administrativo parkapumu kodeksal® 12. panta noteikts, ka pie
administrativas atbildibas saucamas personas, kuras lidz administrativa parkapuma izdariSanas
bridim sasniegusas ¢etrpadsmit gadu vecumu.

levérojot minéto, par atbilstosu bérna personas datu apstradei bez vecaku (vai personu, kas
apveltitas ar vecaku atbildibu) piekriSanas drizak biitu atzistams Cetrpadsmit gadu vecums. TieSi
Cetrpadsmit gadi ir ta robeza, no kuras nepilngadigais saskana ar Latvija speka esoSo normativo
reguléjumu lemj gan par savu veselibas apripi, gan tam ir tiesibas izmantot oficialo elektronisko
adresi. Turklat gan teorija, gan prakse tas ir atzits par atbilstoSu vecumu, no kura persona var
uznemties administrativo atbildibu un kriminalatbildibu. Saskana ar Kriminallikumu personas lidz
Cetrpadsmit gadu vecumam ir mazgadigas. Tapéc jaunaja Datu apstrades likuma noteiktais
trispadsmit gadu vecuma kritérijs nav atzistams par pietiekami pamatotu.

Minéta konteksta ir pieminams ari kads Latvijas Republikas Augstakas tiesas spriedums

administrativaja lieta. Tiesa $aja lietd, atsaucoties uz Eiropas Komisijas 29. panta darba grupas'®’

102 Oficialas elektroniskas adreses likums: LV likums. Pienemts: 16.06.2016. Latvijas Véstnesis, 2016. 01. jilijs, Nr.
125 (5697). [29.11.2016. red.]

103 Par socialo dro§ibu: LV likums. Pienemts: 07.09.1995. Latvijas V@éstnesis, 1995. 21. septembris, Nr. 144 (427).
[27.11.2016. red.]

104 Administrativa procesa likums: LV likums. Pienemts: 25.10.2001. Latvijas Véstnesis, 2001. 14. novembris, Nr. 164
(2551). [27.11.2016. red.]

105 Civilprocesa likuma: LV likums. Pienemts: 14.10.1998. Latvijas Véstnesis, 1998. 03. novembris, Nr. 326/330
(1387/1391). [27.11.2016. red.]

106 | atvijas Administrativo parkapumu kodekss: LV likums. Pienemts: 07.12.1984. Zinotajs, 1984. 7.decembris, Nr. 51.
[27.11.2016. red.]
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2009. gada 11. februara atzinumu “B@rnu personas datu aizsardziba”, ir atzinusi, ka dazkart datu
aizsardzibas tiesibas var biit parakas par vecaka vai Cita likumiska parstavja vélmém. Tiesibas uz
datu aizsardzibu vispirms piemit pasam b&rnam, nevis ta likumiskajam parstavim (..).1% Min&tais
atbilst arT Eiropas Savienibas Pamattiesibu agentiiras atzinai, ka bérnam ir tiesibas uz aizsardzibu
pret goda un reputacijas aizskarumu, tai skaita no bérna likumisko parstavju puses.**® S nostadne ir

nostiprinata Bérnu tiesibu konvencijas 16.panta,°

saskana ar kuru nav pielaujams, ka patvaligi vai
nelikumigi tiek parkapta bérnu privatas dzives, gimenes, majokla vai korespondences
neaizskaramiba vai tiek aizskarts vinu gods un reputacija (..).

Tadejadi berna likumiskajiem parstavjiem ir gan pozitivais, gan negativais pienakums
saistiba ar bérna personas datu apstradi, jo, no vienas puses, likumisko parstavju pozitivais
pienakums ir parstavét bérnu attiecibas ar dazadiem datu apstradatajiem un nepiecieSamibas
gadijuma dot savu piekriSanu, t.sk. nepamatoti neliedzot be&rnam iesp&ju un tiesibas izmantot
informacijas sabiedribas pakalpojumus (pieméram, elektronisko pastu, socialos tiklus vai
aplikacijas mobilaja telefona), bet, no otras puses, ir negativais pienakums — atturéties no jebkadam
darbibam, kas parkapj bérna privatas dzives neaizskaramibu. Savukart valsts pozitivais pienakums
Saja gadijuma ir uzraudzit, lai bérnu likumiskie parstavji savas tiesibas neizmanto launpratigi un
tada veida neaizskar pasi savu bérnu privato dzivi. Tas nozime, ka neatkarigi no likumisko parstavju

aizgadibas tiestbam par bérnu, kas atbilstosi Civillikuma 177. pantam**

sevi ietver gan tiesibas, gan
pienakumu riipties par bérnu un vina mantu, ka ar1 parstavét bérnu vina personiskajas un
mantiskajas attiecibas, likumiskajam parstavim ir jaatturas no darbibam, kas nepamatoti ierobezo
bérna privato dzivi, t.sk. tiesibas izmantot informacijas sabiedribas pakalpojumus.

Gan pasu nepilngadigo personu, gan to likumisko parstavju atbildiba par bérnu datu apstradi
sikak tiks apliikota promocijas darba 2.8. apakSnodala, kas veltita tiesibu uz fizisko personu datu

aizsardzibu izpratnes un individualas atbildibas jautajumiem

107 Ekspertu darba grupa personu datu aizsardzibas jautajumos, kas izveidota atbilstosi direktivas 95/46/EK ,Par
personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti” 29. pantam.

108 | atvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 10.10.2011. spriedums
administrativaja lieta Nr. A42941109 (SKA-290/2011), 9. p. Pieejams: http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-
nolemumu-arhivs?nr=SKA-290&dep=&ruling=&date from=~&date to=&name=&action=filter [aplakots 21.11.2017.]
109 European Union Agency for Fundamental Rights and Council of Europe; Handbook on European law relating to the
rights of the child, Publications Office of the European union, 2015. p. 193.

110 Bernu tiesibu konvencija: starptautisks dokuments. Pienemts: 20.11.1989. Latvijas Véstnesis, 2014. 28. novembris,
Nr. 237 (5297). [27.11.2016. red.]

U1 Civillikums. Pirma dala. LV likums. Pienemts: 28.01.1937. Valdibas Vestnesis, 1937. 20. februaris, Nr. 41.
[27.11.2016. red.]
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1.4. Pacientu mediciniskie dati un personas tiesibas uz anonimitati

Saskana ar Datu aizsardzibas likuma 2. panta 8. punktu informacija par personas veselibu
tika klasific€ta ka sensitivie personas dati.

2016. gada 27. aprila Regulas (ES) 2016/679 4. panta 15. punkta “veselibas dati” definéti ka
personas dati, kas saistiti ar fiziskas personas fizisko vai garigo veselibu, tostarp veselibas apripes
pakalpojumu sniegSanu, un kas atspogulo informdciju par tas veselibas stavokli.*'? Veselibas dati
ieklauti ipasu kategoriju personu datu sastava, un to apstrade ir aizliegta (ar atseviskiem Regulas 9.
panta otraja dala noteiktiem iznémumiem).

Regulas Preambula satur neparprotamu noradi uz to, ka veselibas dati sevi ietver
informaciju gan par datu subjekta kadreiz&jo, gan tagadéjo, gan ari vél tikai prognozéjamo veselibas
stavokli nakotné. AtbilstoSi Eiropas Savienibas tiesas praksei veselibas datu jédziens ir
interpretéjams péc iespéjas plasak, un tapéc taja ietilpst informacija, kas attiecas gan uz visa veida
fiziskiem, gan psihiskiem personas veselibas aspektiem.'®

Tas nozimé, ka veselibas dati ietver sevi ne tikai informaciju par personas saslimSanam,
diagnozém, analizu rezultatiem, vakcinacijam u.tml., bet ari tada veida zinas ka informaciju par
arsta apmekl€jumiem, slimibas lapas ilgumu, izrakstitiem medikamentiem, nozimé&tam
arstnieciskam procediiram vai manipulacijam, ka ari dazadi citi organizatoriska rakstura dati, kas
saistiti ar konkrétas personas veselibas apripi un arstniecibu.

Ir passaprotams Regula noteiktais, ka personai vajadz€tu but tiesibam pieklit saviem
veselibas datiem, piem&ram, datiem par slimibas vesturi, diagnozém, analizu rezultatiem, arst€josa
terapeita vertéjumu, arstéSanas vai mediciniskas iejauksanas pasakumiem utt.

Lai novertétu iespéjamo problému loku, ar ko Latvijas medicinas iestadém naksies
saskarties Iidz ar Regulas piemérosanas sakSanu, $aja apak$nodala tiks apzinata pasreizgja situacija
un to problémjautajumu loks, kads vérojams pacientu datu aizsardzibas joma — gan Latvija, gan
arvalstis.

Veselibas datu izmantoSana zinatniskas pétniecibas vajadzibam un ar to saistitie
problémjautajumi, ieveérojot promocijas darba ievada defin€tos izp&tes lauka ierobezojumus, $aja

pétijuma analiz&ti netiek.

112 Regulas Preambulas 35. apsverums precizé informaciju, kas ietilpst veselibas datu jédziena, proti — ta ir informacija,
kas ieguta, izmeklgjot kermena dalu vai no ta iegiitu materialu, tostarp no genétiskiem datiem un biologiskiem
paraugiem, ka ari jebkada informacija, piemé&ram, par slimibu, invaliditati, slimibas risku, slimibas vésturi, klinisko
aprupi vai par datu subjekta fiziologisko vai biomedicinisko stavokli (..).

113 EST 06.11.2003. spriedums lieta C-101/01 Bodil Lindgvist, 50. pkt.
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1.4.1. Latvijas situacija

Latvija Sobrid kops 2010. gada ir speka Pacientu tiesibu likums, kura noteiktas pacientu
tiesibas iepazities ar saviem mediciniskajiem dokumentiem, ka ari sanemt to kopijas un pieprasit
neprecizi noraditu datu laboSanu (9. pants). Minéta likuma anotacija ka galvenas problémas
noradits, ka ,pacienti nesanem no arstgjoSiem arstiem pilnigu un saprotamu informaciju par
arst€Sanas un izmekleSanas gaitu (..); vairakas iestadés nav iesp&jams sanemt mediciniskas
dokumentacijas kopiju péc pirma pieprasijuma (..)”.1** Tadgjadi secinams, ka, neskatoties uz to, ka
Datu aizsardzibas likuma 8. panta otras dalas 2. punkta bija noteiktas personas tiesibas pieklat
saviem personas datiem, prakse §is tiesibas ne vienmer ir bijis iesp&jams realizet.

Atbilstosi oficialajiem Latvijas statistikas datiem — noziedzigi nodarijumi personas datu
aizsardzibas joma praktiski nenotiek. Taja pasa laika Datu valsts inspekcija noradal’®, ka pie
administrativas atbildibas, kas paredzéta Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 204. panta,
2015. gada tika sauktas 30, 2016. gada — 48, bet 2017. gada — 28 fiziskas personas un 18 juridiskas
personas. Datu valsts inspekcija ar atzist, ka neveic parkapumu vai iesniegumu uzskaiti atseviski pa
datu veidiem (pieméram, mediciniskie dati, bankas dati, fotoattéli vai tml.), ka ar to lictu uzskaite,
kas tiek nosttitas péc piekritibas Valsts policijai, veikta netiek, ta¢u iesp&jamais Sadu lietu skaits ir
ap 25 — 30 gada.

Parbaudot zinas Tiesu informacijas sistéma, 2016. gada par noziedzigu nodarfjumu,
atbildiba par kuru paredzéta Kriminallikuma 145. panta, nav saukta neviena persona. Lidz ar to
joprojam ir neskaidrs, kapec panakumiem nav vainagojusas §is 25-30 lietas, kas parsititas no Datu
valsts inspekcijas uz Valsts policiju kriminalprocesa sakSanai.

Saskana ar Valsts policijas sniegto informaciju — statistikas dati par to, cik daudz stidzibas
gada tiek parsiititas no Datu valsts inspekcijas, uzkrati netiek, bet kopuma laika posma no 2014. —
2016. gadam saskana ar Kriminallikuma 145. pantu ir uzsakti sesi kriminalprocesi, no kuriem ¢etros
pienemts lémums par kriminalprocesa izbeigSanu, bet divos kriminalprocesos joprojam notiek
pirmstiesas izmekl&$ana.''® Valsts policijas Galvenas kriminalpolicijas parvaldes Ekonomisko
noziegumu apkaroSanas parvalde (VP GKrPP ENAP) norada, ka 2016. - 2017. gada VP GKrPP

ENAP 3.nodala nav uzsakts neviens kriminalprocess péc Datu valsts inspekcijas iesnieguma, kas

114 pacientu tiestbu likums: likumprojekts (Lp0126_0), 10. Ipp. 2006. gada 7. decembris. Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LIVS/SaeimalL IVS.nsf/0/96DC7AFDC685D344C225723E0047B5AC?OpenDocument
[aplukots 08.12.2016.]

115 Datu valsts inspekcijas 2016. gada 20. decembra, 2017. gada 6. janvara, 2018. gada 14. februara elektroniskas
véstules b/n, autores personiga arhiva materiali.

116 Valsts policijas 2017. gada 16. janvara véstule Nr. 20/2-A-170, autores personiga arhiva materials.
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varétu bt izskaidrojams ar to, ka KL 145. panta paredzeta noziedziga nodarfjuma izmekl€Sana ir
piekritiga arT Valsts policijas teritorialajam struktiirvienibam. !’

Latvija Pacientu ombuds atzist, ka sniedzot konsultacijas pacientiem dazados jautajumos, ir
novérojis, ka pacientiem arvien biezak rodas baZzas un nav parliecibas par savu medicinisko
dokumentu droSibu un aizsardzibu, un pacientus uztrauc (53% aptaujato) datu konfidencialitate
arstniecibas iestad€s. Pie tam 20% aptaujato noradijusi, ka ir nacies veikt atkartotus izmekl&jumus
vai analizes, jo mediciniska dokumentacija nav bijusi pieejama vai ir nozaudgta.'!8

Lai parliecinatos par minéto un noskaidrotu situaciju, kada ir Latvija saistiba ar personu
medicinisko datu aizsardzibu, $a pétfjjuma ietvaros ir veikta 46 Latvijas medicinas iestazu
(stacionaru un polikliniku) aptauja, kuras ietvaros minétajam organizacijam uzdoti sekOjosi
jautajumi:

1) Ka konkrétaja arstniecibas iestadé tiek veikta pacientu personas datu, t.sk. medicinisko
datu, aizsardziba?

2) Vai arstniecibas iestadé stradajoSais personals, it 1paSi ta personala dala, kam ir tieSa
piekluve pacientu datu bazém un sensitivajiem mediciniskajiem datiem, tieck apmacits pacientu datu
aizsardzibas jautajumos?

3) Vai arstniecibas iestad€ ir tikusi fiks€ti incidenti saistiba ar personas datu aizsardzibas
parkapumiem? Ja ir, kadas ir bijusas $o incidentu sekas?

Uz minétajiem jautajumiem atbildes tika sanemtas pavisam no 28 arstniecibas iestadém, divi
medicinas centri noradija, ka atbildes nesniegs (viens no tiem aizbildinajas ar aiznemtibu, otrs —
iemeslu nepaskaidroja), savukart paréjas 16 uzrunatas mediciniskas iestades, neskatoties uz
vairakkart&jiem ligumiem un atgadinajumiem, neatbildgja vispar.'*°

Analizgjot ieguitas 28 arstniecibas iestazu atbildes uz pirmo jautdjumu, konstat&jams, ka
atbildes ir diezgan Iidzigas, un parsvara visas iestades tiekot ievérotas ne tikai aréjo normativo aktu
(Fizisko personu datu aizsardzibas likuma un uz ta pamata izdoto Ministru kabineta noteikumu)
prasibas, bet esot izstradati ar7 ick$€jas aprites personas datu aizsardzibas normativie dokumenti —
noteikumi, instrukcijas, rikojumi u.tml. Vairakas iestades ir noradijusas, ka saistiba ar personas datu
aizsardzibu sava darba vadas ari no Pacientu tiesibu likuma, Informacijas atklatibas likuma un
citiem neprecizétiem normativiem aktiem. Cetras iestades informéjusas, ka personu datu apstrade ir

registréta Datu valsts inspekcija. Divas klinikas papildus noradijusas, ka riipigi seko normativa

reguléjuma izmainam un ir informétas par jaunajam prasibam, kas stasies speka 2018.gada. Viena

17 Valsts policijas 2018. gada 06. februara véstule Nr. 20/2/3-4335, autores personiga arhiva materials.

U8 Zinojums par pacientu tiesibu pieméroSanu un Veselibas apriipes pieejamibu Latvija, 2014. Pieejams:
http://www.pacientuombuds.lv/lat/aktualitates/?doc=418 [aplukots 15.01.2017.]

119 Medicinas iestazu sniegto atbilzu apkopojums. Plasak par to skat. pielikuma Nr. 2.
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no aptaujatajam slimnicam atzina, ka pagaidam personas datu aizsardzibas jautajums nav sakartots,
tacu Sobrid noris aktivs darbs pie iestades ieks€jo normativo dokumentu izstrades.

Atbildot uz otru uzdoto jautajumu, gandriz visas iestades (26 no 28) ir uzsvérusas, ka
personals tiekot apmacits personas datu aizsardzibas un konfidencialitates jautajumos gan pirms
savu pienakumu izpildes uzsaksSanas, gan arl darba procesa. Viena no medicinas iestadém uz
atkartoti uzdotu jautajumu, vai personals, kam ir tieSa piekluve pacientu datu bazém un
sensitivajiem mediciniskajiem datiem, iziet specialas apmacibas fizisko personu datu aizsardziba,
atbildi p&c butibas nesniedza, noradot, ka $aja sakariba “nav papildus sniedzamas informacijas”, bet
otra iestade atbild€ja, ka ievéro normativo aktu prasibas, péc butibas sikak neko nepaskaidrojot.

Uz jautajumu par to, vai iestade ir tikusSi fiks€ti incidenti saistiba ar personas datu
aizsardzibas parkapumiem, gandriz visas iestades atbildéjusas, ka $ada veida parkapumi vai
incidenti nav fikséti. Tikai viena slimnica atzinusi, ka incidenti ir bijusi, un tie esot “noversti sarunu
veida”, nesniedzot sikakus paskaidrojumus par notikusa apstakliem. VEél cita iestade atzinusi, ka
dazas reizes bija jasniedz skaidrojumi Datu Valsts inspekcijai, taCu p€c situacijas izverteSanas
inspekcija nekad neesot noradijusi uz iestades nekorektu ricibu personas datu apstradg.

Savukart Datu Valsts inspekcijas 2016. gada parskata'?® minéts, ka veicot parbaudes desmit
Latvijas liclakajas arstniecibas iestadés, konstatéti parkapumi, ka rezultata attieciba uz divam
arstniecibas iestadém pienemti I€mumi par saukSanu pie administrativas atbildibas un
administrativa soda piemérosanu (par Datu aizsardzibas likums 22. panta ceturtas dalas prasibu
neievérosanu), bet Cetras arstniecibas iestades tika aicinatas preciz&t ar personas datu operatoru
noslégto ligumu nosacijumus, lai tie atbilstu Datu aizsardzibas likuma 14. panta noteiktajam
prasibam.

Rezuméjot min€to, secinams, ka aptaujato medicinas iestazu atbilzu saturs neatbilst Pacientu
ombuda aptauja noskaidrotajam un Datu Valsts inspekcijas 2016. gada parskata pieejamai
informacijai, jo gandriz visas iestades uzsver, ka nekadu parkapumu saistiba ar pacientu datu
aizsardzibu praktiski neesot. Sadai neatbilstibai starp iestazu un pacientu sniegto informaciju var
bat divi izskaidrojumi, proti — 1) situacija var liecinat par latentitati saistiba ar $adiem incidentiem
(neskatoties uz neapmierinatibu ar datu aizsardzibu arstniecibas iestadés, personas par
parkapumiem nestidzas un nezino), 2) personu iesniegumi attiecigajas arstniecibas iestadés un Datu
valsts inspekcija atziti par nepamatotiem, Iidz ar ko nav guvusi talaku virzibu un medicinas iestazu
atbildés tapec atspoguloti netick. Mingta pieneémuma parbaudi, pirmkart, apgriitina apstaklis, ka ne

visas aptaujatas arstniecibas iestades ir izradijusas atsaucibu un sniegusas atbildes, un, otrkart, Datu

120 Datu Valsts inspekcija, 2016. gada publiskais parskats, Riga, 2017, 27 Ipp. Pieejams: http://www.dvi.gov.Iv/Iv/wp-
content/uploads/Gada_parskats_publiskais 2016 _FINAL.pdf [aplakots 08.08.2017.]
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valsts inspekcija nevar sniegt statistikas datus par to, cik personas gada laika vérsas ar stidzibam par
datu aizsardzibas parkapumiem arstniecibas joma.

Taja pasa laika Eiropas Cilvektiesibu tiesa ir skatita lieta L.H. pret Latviju'?!, kura atzits
Cilveka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas'??® 8. panta parkapums saistiba ar
pacientes sensitivo medicinisko datu prettiesisku apstradi. Saja lietd analizéti gan trakumi
nacionalas tiesas nolémumu pamatojuma, gan normativaja reguléjuma, kas attiecas uz Medictnas un
darbasp&jas ekspertizes kvalitates kontroles inspekcijas (MADEKKI) kompetenci. Lietas pamata
faktiskie apstakli ir tadi, ka iesniedz&jai [pers. H] 1997. gada dzemdibu laika tika veikts
keizargrieziens, un vienlaikus tika izdarita arT olvadu nosiesana jeb kirurgiska kontracepcija bez
pacientes piekriSanas. Pirms tiesvedibas uzsakSanas pret C&su slimnicu [pers. H.] 2004. gada vérsas
pie tas arpustiesas kartiba, lai rastu abpus€ji pienemamu situacijas risindjumu. Savukart slimnicas
direktors, nevéloties risinat lietu arpus tiesvedibas, vérsas MADEKKI ar ligumu novertét arstésanu,
ko paciente bija sanémusi dzemdibu laika (t.i. pirms septiniem gadiem). MADEKKI izprasija un
sanéma no trim dazadam arstniecibas iestadém detaliz&tu informaciju par personas veselibas apriipi
un ginekologisko un dzemdibu palidzibu laika posma no 1996. lidz 2003. gadam. P&c tam
MADEKKI atzina, ka pirmsdzemdibu apriipes un dzemdibu laika slimnica nevienu likumu neesot
parkapusi, un nositija atzinuma secinajumu kopsavilkumu Cg&su slimnicas direktoram. [Pers. H]
saistiba ar MADEKKI ricibu un izsniegto atzinumu vérsas Administrativaja rajona tiesa, kas lietu
izbeidza, noradot, ka atzinums nav radijis pieteic€jai nekadas tiesibas vai pienakumus. Savukart
Administrativa apgabaltiesa pielidzinaja MADEKKI darbibas veselibas apripes sniegSanai, kas
atbilsto§i nacionalajam reguléjumam ir pamats personas datu apstradei. Kasacijas instance
pievienojas abu zemaku instanc¢u tiesu viedoklim, ka MADEKKI atzinums nav administrativais akts
un nav ari faktiska riciba, un atzina, ka Arstniecibas likuma un Datu aizsardzibas likuma paredzétie
iznémumi Jauj MADEKKI apstradat personu mediciniskos datus, un tapéc tiesai neesot javerte
personas privatas dzives ierobeZojuma mérki un samerigums.

ECT atzina, ka nav attaisnojama medicinisko datu vakSana par tik ilgstosu laika periodu
(septini gadi), jo tas nav pamatots ar nepiecieSamibu “arstniecibas vajadzibam, veselibas apriipes
pakalpojumu sniegS$anai vai to administré$anai” Datu aizsardzibas likuma izpratné. Tapat ECT
konstatéja, ka MADEKKI bija neierobezoti plaSas personu datu apstrades tiesibas, jo nacionalie
tiesibu akti nebija formuléti pietickami skaidri un saprotami, tie nenodrosinaja personu aizsardzibu
pret patvalu un neparedz€ja ierobezojumus attieciba uz personas datiem, kurus MADEKKI bija

tiesibas vakt. Tapéc, neskatoties uz to, ka Latvijas valdiba apgalvoja, ka Saja lieta iejaukSanas

121 ECT 29.07.2014. spriedums lieta L.H. pret Latviju (iesnieguma Nr. 52019/07)
122 Cilveka tiestbu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija: Eiropas Padomes 1950. gada 4. novembra konvencija.
Pienemta: 04.11.1950. Latvijas Véstnesis, 1997. gada 13. junijs, Nr. 143/144. [06.08.2017. red.]
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pacientes tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu esot bijusi nenozimiga, ECT atzina, ka
iesniedz&ja ir parcietusi spriedzi un nemieru saistiba ar konstatéto parkapumu, un par $o moralo
kaitgjumu ir nosakama kompensacija EUR 11 000 apmera.

No apliikotas lietas redzams, ka nav pielaujama situacija, kura iestade apstrada ievérojama
apjoma sensitivus datus bez tiesiska pamata un precizi definéta, personas datu apstrades principiem
atbilstosa nolika.

Saistiba ar [pers. H.] precedentu japiemin vél divas 2011. gada izspriestas lietas, viena no
kuram ir skatita Eiropas Savienibas Civildienesta tiesa (lieta F-46/09'2%), un taja ir risinats jautajums
par sensitivu medicinisko datu nodoSanu no vienas iestades citas institlicijas riciba.

Bitisks apstaklis Saja lieta ir personas datu apstrade citam nolikam, nevis tam, kam
attiecigie dati sakotngji bija iegtiti. Proti, runa ir par mediciniskiem datiem, kam ir dzili personisks
un sensitivs raksturs, kas iegiiti mediciniskas parbaudes laika pirms stasanas darba viena institticija,
bet velak nodoti citai iestadei saistiba ar medicinisko parbaudi citas lietas ietvaros. Sis aspekts
faktiski ir lidzigs [pers. H] gadijumam, kad mediciniskie dati no vienas iestades tiek nodoti citas
iestades riciba tas mérku sasniegSanai, kaut gan sakotn&ji mediciniskie dati apstradati pavisam
citam nolukam.

Lieta analiz&ts arT sensitivo datu neatbilstoSais glabasanas ilgums (aptuveni divi gadi), ka ar1
So datu glabasanas mérka nepietiekamais pamatojums un datu apstrades noliika maina. Jautajumus
raisa iemesls So datu glabaSanai péc termina beigam, kas paredz€ts lémumu parsiidzeéSanai
gadijumos, ja pienemts [émums par kandidatu neatbilstibu amatam.

Tiesa uzsvéra nepielaujamibu mainit datu apstrades noltiku situacija, kad dati iegiti vienam
mérkim, bet tiek izmantoti citam nolikam, it seviski nemot véra, ka $ada datu apstrades nolika
maina nav bijusi paredz&ta iestades iek$€jos dokumentos, ka tas paredz&éts Eiropas Parlamenta un
Padomes regulas (EK) Nr. 45/2001 par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu
apstradi Kopienas iestad@s un struktiiras un par $adu datu brivu apriti 6.panta.?*

Tiesa atzina personas tiesibas paturét zinas par tas veselibas stavokli noslépuma, noradot, ka
informacijas par veselibu konfidencialitates ievéroSana ir viena no Eiropas Savienibas tiesibu

sistémas aizsargatam pamattiesibam, un Sis princips ir butisks ne tikai slimnieku privatas dzives

123 Ejropas Savienibas Civildienesta tiesas 05.07.2011. spriedums lieta F-46/09 V. pret Eiropas Parlamentu, 110.-
176.pkt.

124 Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 18. decembra regula (EK) Nr. 45/2001 par fizisku personu aizsardzibu
attieciba uz personas datu apstradi Kopienas iestadés un struktras un par $adu datu brivu apriti. Pieejams: http://eur-
lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/?uri=celex%3A32001R0045 [aplikots 20.01.2017.]

Atbilstosi Regulas 6.panta nosacijumiem, neskarot regula paredz@tos nosactjumus par datu kvalitati, apstrades
likumigumu un Ipasu Kategoriju datu apstradi, personas datus apstrada cita nolika, nevis taja, kada tie ir savakti, tikai
tad, ja noluka maina ir skaidri atlauta Kopienas iestades vai strukttiras iek$&jos noteikumos. Personas datus, ko vac tikai
apstrades sistému vai darbibu dro§ibai vai kontroles nodrosinasanai, neizmanto cita nolaka, iznemot smagu noziedzigu
nodarfjumu novérsanu, atklasanu, izmekl&$anu vai kriminalvajasanu.
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aizsardzibai, bet arT visparigi vinu uzticé$anas mediciniskajam iestadém un veselibas dienestiem
saglabaganai.l?

Veértgjot morala kait€juma atlidzinajuma jautajumu, Civildienesta tiesa secinaja, ka Saja
strida starp Eiropas Parlamentu jeb darba devéju un amata kandidatu darba devgjs atklati ir
apSaubijis [pers. V]. labo ticibu, ar $o savu vertéjumu tie$i nodarot moralu kait€jumu.

Analiz€jot parlamenta pielautas nelikumibas saistiba ar pretendentes privatas dzives
neaizskaramibu (sensitivu datu glabasanas ilgums, datu glabasanas pamatojums, datu apstrades
nolika maina), iesp&jas nedosana [pers. V] iesniegt papildus nepieciesamo medicinisko informaciju
un izskaidrot tas kontekstu, ka ari raditas sekas (nenoslégts istermina darba ligums uz noteiktu sesu
méneSu laika periodu), tiesa atzina §is nelikumigas darbibas par ipaSi smagam, par taisnigu
atlidzinajumu nosakot kompensaciju EUR 20 000 apméra.

Tadgjadi atbilstosi $ai tiesu praksei, vertéjot datu apstrades likumibu un pamatotibu, ipasa
uzmaniba ir pievérSama ta nolika identificéSanai, kura personas dati sakotn&ji tikusi iegiiti un
glabati. Personas datu apstrades noliika maina bez precizi definéta tiesiska pamata nav likumiga.

Min&to apstiprina ari otra saistiba ar [pers. H] precedentu aplikojama lieta, kas skatita
Satversmes tiesa pec Valsts kontroles padomes pieteikuma.'?® Saja lieta vertétas Valsts kontroles
pilnvaras iegtt informaciju par pacientiem, apstradajot arstniecibas iestazu pacientu datu bazes.

Konkrétaja gadijuma Valsts kontrole bija uzsakusi parbaudi psihiatriskas palidzibas
arstniecibas iestadeé un lidza arstniecibas iestades vaditaju iesniegt psihiatriskaja stacionara un
ambulatoraja nodala registréto pacientu datu bazes kopiju (par vairak neka desmit tikstoSiem
pacientu) par laika posmu no 2007. gada 1. janvara lidz 2008. gada 30. janijam, kura noraditi $adi
pacientu dati: vards, uzvards, personas kods, deklarétas dzivesvietas kods, hospitalizacijas datums
vai ambulatora pakalpojuma sanemsanas datums, datums, kad pacients izrakstits no stacionara,
diagnoze, stacionara vai ambulatoras kartes numurs, stacionara vai ambulatora nodala, kura pacients
sanémis pakalpojumu.

Arstniecibas iestades vaditdjs, atsaucoties Uz Satversmes 96. panta noteiktajam personas
pamattiesibam, ka arT uz to, ka Valsts kontrolei likums nepieskir tiesibas sanemt §adu informaciju,
atteicas sniegt pieprasito informaciju.

Satversmes tiesa, vert&jot apstridéto normu (kas neatlava Valsts kontroles pieeju pacientu
datiem) atbilstibu personas datu aizsardzibas principiem, atzina, ka mediciniskiem noliikiem iegata
informacija primari ir izmantojama tikai ar veselibas aizsardzibas jomu saistitiem meérkiem, un

personas datu aizsardziba ir nozimigaka konstitucionala vértiba neka Valsts kontroles vélme iegit

125 Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas 05.07.2011. spriedums lieta F-46/09 V. Pret Eiropas Parlamentu, 123. pkt.
126 gatversmes tiesas 14.03.2011. spriedums lieta Nr. 2010-51-01. Pieejams: http://www.satv.tiesa.gov.|v/wp-
content/uploads/2016/02/2010-51-01 Spriedums.pdf [aplakots 02.01.2018.]
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pieeju pacientu datiem.'?” Tiesa atzina apstridéto Pacientu tiestbu likuma normu par atbilstosu
Latvijas Republikas Satversmei.

Tas nozimé, ka informacija, kas vakta, glabata un citadi apstradata kadam konkr&tam
mérkim, neskatoties uz citas tre$as personas (pieméram, iestades) nepiecieSamibu saistiba ar savu
darba pienakumu izpildi, uzdevumu atvieglosanai vai tamlidzigi, nav izmantojama $adam citam
nolikam. Darbibas, kad iestade pret cilvéku izmanto par to savaktos personas datus un zinas,
nostada personu nelabvéligaka un mazak aizsargata stavokli un ierobezo tas iesp&jas efektivi
aizstavéties.

Datu apstrade cita, no sakotngja meérka atSkiriga noluka ir nelikumiga, un $ada nelikumiga
datu apstrade ir procesuals parkapums, jo tas fakts, ka sakotn&ji zinu iegiiSana bijusi likumiga,
nepadara visu turpmako datu izmanto$anas procesu par tiesisku. Gluzi otradi — viena datu apstrades
procesa (kas veikts kada konkréta noliika) likumigi ieglitas zinas klast par nelikumigi iegiitam cita
datu apstrades procesa. Ja tiek apstradati nelikumigi iegati (parkapjot procesualo kartibu saistiba ar
apstrades tiesiska pamatojuma neieverosanu) dati, tad visa datu apstrade kopuma atzistama par
prettiesisku. Sads parkapums nodara kaitgjumu personas tiesibam un likumiskajam interesem
saistiba ar privatas dzives neaizskaramibu.

Nosléguma vél piebilstams, ka 2016. gada Datu valsts inspekcija uzsaka parbaudi par kada
privatuzndmuma (SIA “Datamed”) veiktdm darbibam ar pacientu sensitivo datu apstradi.’?®
Parbaudé konstatéts, ka vairakas Latvijas arstniecibas iestades glabaja savu pacientu mediciniskos
datus minéta uznémuma datu bazg.

Inspekcija konstat€ja vairakas neatbilstibas saistiba ar So datu glabasanu, divam arstniecibas
iestadém tika piemérots administrativais sods, bet Cetram — tika sniegti noradijumi precizét
savstarp€ji (ar sensitivo datu glabasanas uznémumu) noslégtos ligumus atbilstosi speka esosajam
reguléjumam.

levérojot, ka informacija par parkapumiem personas medicinisko datu joma Latvija ir
diezgan pretruniga, un zinas, ko sniedz pasas arstniecibas iestades, ir vértéjamas ka saméra skopas,
jo sanemtas atbildes neatspogulo ne Pacientu ombuda aptauja noskaidroto, ne tiesu praksé un Datu
valsts inspekcijas parbaudés konstatéto, nakamaja 1.4.2. punkta tiks pétita arvalstu prakse saistiba ar
pretlikumigam darbibam ar personu mediciniska rakstura zinam, lai to salidzinatu ar Latvijas

situaciju.

127 Satversmes tiesas 14.03.2011. spriedums lieta Nr. 2010-51-01, 12.2. pkt., 14.-15. pkt. Pieejams:
http://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/2010-51-01_Spriedums.pdf [aplakots 02.01.2018.].

128 par Datu valsts inspekcijas veikto parbaudi saistiba ar arstniecibas iestdazu pacientu personas datu apstradi,
16.05.2017. Pieejams: http://www.dvi.gov.Iv/lv/zinas/par-datu-valsts-inspekcijas-veikto-parbaudi-saistiba-ar-
arstniecibas-iestazu-pacientu-personas-datu-apstradi/ [aplukots 20.05.2017.]
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1.4.2. Situdacija arvalstis, tiesu prakse

P&tot situaciju $aja joma arvalstis, konstat€jams, ka viens no apjomigakajiem personas
medicinisko datu noplides gadijumiem fikséts 2016. gada Indija, kur interneta visiem brivi publiski
pieejami kluva 43 000 pacientu dati no Mumbajas pilsétas Patologijas laboratorijas. Visi
laboratorijas dati tika glabati ar parolém neaizsargata mapé laboratorijas majas lapa interneta.

129

Google mekletajprogramma Sos datus indeks€ja, un tadgjadi visa konfidenciala*® mediciniska

informacija kluva publiski pieejama. Publiskotie personu dati saturéja zinas par pacientu vardiem,
adresém, dzimsanas datiem, asins analizu rezultatiem, tostarp ari AIDS testu rezultatiem. 130

Eiropas Cilvektiesibu tiesa regulari tiek skatitas lietas par dazadiem nodarfjjumiem ar
personu mediciniskajiem datiem. Biezak Sie nodarijumi izpauzas ka medicinisko datu nodoSana no
vienas iestades citai iestadei, bez pietickama pamatojuma vai nesameérigi plasa normativa
regulgjuma dgl, kas dazadam valsts institlicijam (arT tiesibsargajosajam iestadém) dod neierobezotu
pieeju personu mediciniskajiem datiem (pieméram, lietas Z pret Somiju,'®* Avilkina un citi pret
Krievijas Federaciju,’®? Y.Y. pret Krieviju®®® u.c.). Atseviskas lietas personu sensitivie mediciniskie
dati tikuSi izpausti ari publiski. Ta, pieméram, 2008. gada tiesa atzina Cilvéka tiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 8.panta parkapumu lietas Armonas pret Lietuvu®3* un Biriuk
pret Lietuvu'® sakara ar to, ka Lietuvas lielakais laikraksts “Lietuvos Rytas” publicgja rakstu par
AIDS infekcijas izplatibu kada Lietuvas rajona. Tai skaita publikacija bija minéts, ka vietgjas
slimnicas personals apstiprinajis divu personu saslimSanas faktu, noradot So abu siidzibas
iesniedz&ju uzvardus. Tiesa uzsvéra, ka Birjukas un Armonasa dzivesvieta bija neliels lauku
ciemats, un $is apstaklis palielinaja iesp&ju, ka visi kaimini un tuvakie pazinas tiks informéti par o
saslimSanu. Ka rezultats $adai zinu izplatiSanai var biit publisks pazemojums, sociala atstumtiba un
izslégsana no ciemata sabiedriskas dzives.

Parkapumi saistiba ar nelikumigu piekluvi svesu personu datiem un to izmantoSanu nav

retums ari Apvienotaja Karaliste un ASV, un seviski izplatiti tie ir tieSi saistiba ar personu

129 Konfidencials — slepens, neizpauzams.

SIA “Tilde” interneta pakalpojums Letonika. Pieejams:
https://www.letonika.lv/groups/default.aspx?g=confidential&g=2&!r=10621033 [apliikots 12.01.2017.]
Konfidencialitate — statuss, kas nosaka, ka attieciga informacija nav pieejama vai netiek izpausta nepiedero$sam
personam, juridiskam personam vai procediiru ietvaros; informacijas neatlautas izpausanas noversana.
Akadémiska terminu datubaze AkadTerm. Pieejams:
http://termini.lza.lv/term.php?term=konfidencialit%C4%81te&list=konfidencialit%C4%81te&lang=LV [apliikots
12.01.2017]

130 Data leak from path lab sets alarm bells ringing The Hindu, 03.12.2016. Pieejams:
http://www.thehindu.com/news/cities/mumbai/article16751601.ece [aplakots 10.01.2017.]

181 ECT 25.02.1997. spriedums lieta Z pret Somiju, iesnieguma Nr. 22009/93.

182 ECT 06.06.2013. spriedums lieta Avilkina un citi pret Krievijas Federaciju, iesnieguma Nr. 1585/09.

133 ECT 23.02.2016. spriedums lieta Y.Y. pret Krieviju, iesnieguma Nr. 40378/06.

134 ECT 25.11.2008. spriedums lieta Armonas pret Lietuvu, iesnieguma Nr. 36919/02.

135 ECT 25.11.2008. spriedums lieta Biriuk pret Lietuvu, iesnieguma Nr. 23373/03.
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mediciniskajiem un veselibas datiem. Nemot véra minéto, talak tiks sniegts ieskats par Apvienotas
Karalistes un ASV tiesu praksi personas datu parkapumu joma, neanaliz&jot statistikas datus.
Personas datu parkapumu statistikas analize tiks veikta $a darba 2. nodala, kur sikak tiks aplikoti ar1
citu arvalstu dati — Horvatija, Igaunija, Somija, Ungarija, Zviedrija u.c.

Apvienotas Karalistes Informacijas lietu komisara biroja (Information Commissioner's

Office) majas lapa https://ico.org.uk/ pieejama informacija liecina, ka 2015. un 2016. gada kopa par

dazadiem parkapumiem saistiba ar personu mediciniskajiem datiem ar naudas sodu soditas piecas
personas (arsta prakse, klinika, socialas apriipes pansionats, nacionala veselibas dienesta
struktiirvienibas — klinikas u.c.), izpildes pazinojumi (Enforcement notices) nosititi divam
juridiskajam personam, bet kriminalvajasana sakta pret vienu personu.

Naudas sods piemérots par datu nejauSu izpausanu, pieméram, viena gadijuma ar naudas
sodu 15000 £ sodits pansionats par brivi pieejama veida, bez uzraudzibas atstatu datoru, kura
glabati sensitivi personu dati.

Cita gadijuma — klinikai, kas sniedz palidzibu cilvéka imiindeficita virusa (HIV)
slimniekiem, piemérots 200 £ naudas sods par saviem adresatiem (200 cilvékiem) izsttitu kopigu
elektroniska pasta vestuli tada veida, ka elektroniskas adreses bija redzamas visiem par&jiem
adresatiem. Pavisam kopa 56 cilvéku elektroniskas pasta adreses saturéjusas adresata pilnu vardu un
uzvardu.

Lidziga gadijuma HIV pacientu klinikai uzlikts 180 000 £ naudas sods par vairak ka 700
elektronisko pasta adresu izsiitiSanu citiem adresatiem redzama veida.

Naudas sods 40 000 £ apméra piemérots gimenes arsta praksei, kas, balstoties uz kadas A.
personas pieprasijumu, izsniedza tai dokumentus no A. personas bérna veselibas kartes kopa ar
citiem datiem, kas uz bérna veselibu neattiecas, pieméram, bérna mates un vecvecaku atrasanas
vieta, talruna numuri, otra bérna dati (kur$ nesastav asinsradnieciba ar A. personu) u.c.

Ar 185000 £ naudas sodu sodita nacionala veselibas dienesta struktiirvieniba par 6574
bijuso un esoso darbinieku sensitivu datu izpausanu, padarot tos publiski picejamus sava majas lapa
interneta (t.sk. dati par atalgojumu, invaliditati, tautibu, seksualo orientaciju utt.).

Juridiskajam personam izpildes pazinojumi nosititi viena gadijuma saistiba ar neatlautam
marketinga aktivitatém — regularu reklamas pazinojumu un nevélamu iszinu nosttiSanu personam,
bet cita gadfjuma — par nepiecie$samibu parskatit datu aizsardzibas politiku. Sadi pazinojumi satiti
lietas, kad juridiskas personas pielavuSas nepietickamu riipibu par personas datiem, nozaudgjot
dokumentus, kuri satur personas identific€joSus datus, un otra gadijuma — nosttot dokumentus
nepareiziem adresatiem.

Pedejos gados Apvienotaja Karalisté par medicinisku datu aizsardzibas parkapumiem pie

kriminalatbildibas saukta virkne fizisko personu, kuras svesu datu launpratigu izmantoSanu vargja
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veikt, izmantojot savu dienesta stavokli un nodarbinatibu attiecigajas mediciniskajas iestades, ta
pieméram, ar 650 £ naudas sodu sodita IpsviCas hospitdla administrativa darbiniece Beverlija
Vultortone (Beverley Wooltorton), kas saukta pie kriminalatbildibas saskana ar Datu aizsardzibas
likuma 55. pantu par nesankcionétu pieklisanu savu gimenes loceklu un pazinu mediciniskiem
datiem. 3¢

Lidziga lieta par desmit méneSu garuma ilguSu piekluvi sava partnera bijusas draudzenes
sensitiviem mediciniskiem datiem bez datu parzina piekrisanas pie kriminalatbildibas saukta garigas
veselibas apriipes pakalpojumu sniedz&ja “Solent NHS Trust” administrativa darbiniece Kailija
Evansa (Kayleigh Evans). Vina sodita ar 400 £ naudas sodu.*®’

Ar 300 £ naudas sodu sodita medicinas centra direktore Zita Driaunevi¢iusa-Kuksone (Zita
Driaunevicius-Cookson), kura pie kriminalatbildibas saukta par piekluvi savu kol€gu un vinu
gimenes loceklu mediciniskiem datiem bez piekriSanas.'%

Savukart lielaks naudas sods 1000 £ apméra piemérots farmaceitei Harkanvarjita Danju
(Harkanwarjit Dhanju) par piekluvi ne tikai savu gimenes loceklu, bet arT darba biedru un viet&jo
veselibas aizsardzibas joma stradajoso personu mediciniskajiem datiem.*3®

Kads arsta prakse stradajoss administrativais darbinieks Stivens Tenisons (Steven Tennison)
pie kriminalatbildibas saukts tapat ka iepriekSminétajos gadijumos atbilsto§i Datu aizsardzibas
likuma 55. pantam. Konkrétaja lieta S.Tenisons piekluvis aptuveni 2000 pacientu datiem, liclaka
dala no kuriem bija 20 — 30 gadus vecas sievietes. Starp cietusajam personam bijusi ari S.Tenisona
kadreiz€ja skolas biedrene. Vinas un vinas déla personas datiem piekluve veikta atkartoti.
S.Tenisona darba devgjs apstiprinajis, ka 14 méneSu perioda, kura S.Tenisons bija veicis datu
nelikumigu ieguvi, darba vajadzibam vinam bija nepiecieSami tikai triju pacientu dati. Vainigais
sodits ar 996 £ naudas sodu.4

Nedaudz atskiriga situacija vérojama Marsijas Filipsas (Marcia Phillips) lieta. Vina, bidama
doktorata administratore, 16 ménesu perioda vismaz 15 reizu piekluva sava bijusa laulata jaunas

dzivesbiedres mediciniskajiem datiem. Ka velak tika noskaidrots, vinas meérkis bija nodarit

kait€jumu un cieSanas konkrétajai personai, un tapec par pacienti iegtto loti sensitivo mediciniska

136 Beverley Wooltorton, 25.10.2016. Pieejams: https://ico.org.uk/action-weve-taken/enforcement/beverley-wooltorton/
[aplukots 06.01.2017.]

187 UK: Former Solent NHS Trust employee prosecuted for Section 55 offense, 31.10.2016. Pieejams:
https://www.databreaches.net/uk-former-solent-nhs-trust-employee-prosecuted-for-section-55-offense/ [aplikots
06.01.2017.]

138 Zita Driaunevicius-Cookson, 10.12.2015.. Pieejams: https:/ico.org.uk/action-weve-taken/enforcement/zita-
driaunevicius-cookson/ [aplakots 15.12.2016.]

139 Pharmacist caught spying on friends' med records fined £1,000. 14.11.2014.. Pieejams:
http://www.theregister.co.uk/2014/11/14/pharmacist medical records snoop fined/ [aplikots 10.01.2017.]

140 GP surgery manager pleads guilty to illegally accessing patient data, 03.12.2013. Piegjams:
http://www.computerworlduk.com/security/gp-surgery-manager-pleads-quilty-illegally-accessing-patient-data-
3491979/ [aplukots 10.01.2017.]
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rakstura informaciju vina izmantoja Tszinas, Ko siitfja cietusajai. Vainigajai personai piemérots 750
£ naudas sods.**

Lidzigi notikumi ka M.Filipsas gadijjuma norisinajusies ar1 bijusas veselibas aizsardzibas
jomas darbinieces Dziulijas Kecilas (Juliah Kechil) lieta. DZ.Kecila saukta pie kriminalatbildibas un
sodita ar 500 £ naudas sodu par piekluvi sava bijusa laulata piecu gimenes loceklu mediciniskajiem
datiem. Vinas mérkis bija uzzinat bijusa vira radinieku telefonu numurus, kurus mingtas personas
jau pirms tam bijuSas spiestas nomainit saistiba jau ar agrak Dz.Kecilas veiktajiem atkartotiem
traucgjosiem un nevélamiem telefona zvaniem.42

Lidzigi gadijumi, kad daZadas nelikumibas ar personu datiem veic medicinas iestazu
darbinieki, regulari notiek art ASV. Ta, pieméram, 2011. gada medicinas masa Lorijas Niella (Lori
Niell), kas stradaja pilsétas slimnica, apstidz&ta par nepamatotu piekluvi 2500 pacientu
mediciniskajiem datiem. Savu ricibu vina izskaidroja ar to, ka ta darot gandriz visi medicinas
iestazu darbinieki — lai atrastu kadas pazinas telefona numuru vai tml. Papildus vina noradija, ka
atseviSkiem pacientiem bija ieteikusi kadu arstéSanas metodi vai lidzeklus, un ielikojoties datu
bazg, velgjas parliecinaties, vai Sie pacienti ir paklausijusi vinas padomam un iegadajusies
konkrétos medikamentus vai apmeklgjusi attiecigo terapiju.'*3

2013. gada maija kads arsts kopa ar slimnicas administracijas darbinicku no Pensakolas
slimnicas datubazes nelikumigi ieguva 9000 pacientu mediciniskos ierakstus un socialas
apdro$inasanas numurus ar mérki tos pieregistrét sava jaunizveidotaja arstu praksé. Kada cita
darbiniece no Sanfrancisko hospitala parsiitija uz savu majas datoru 2500 pacientu konfidencialus
datus.

Vel kada lieta administrativais darbinieks no Apvienotas veselibas apriipes iestades tika
notiesats ar realu brivibas atpemSanu uz 12 gadiem un 4 méneSiem par 30 000 darbinieku datu
zadzibu, ko v€lak vainiga persona izmantoja, lai iegadatos preces vairak ka viena miljona ASV
dolaru vértiba. Maiami kads terapeits tirgoja savu pacientu datus par 150 ASV dolariem par katru
personu. Datu uzpircgji tos izmantoja pretlikumigas pacientu nodevu un iemaksu atguves shémas.
Lidzigas nodoklu izkrapSanas shémas bija iesaistTjusies ar1 vairaki Talahasijas Memoriala hospitala
darbinieki, izmantojot vairak ka 100 pacientu datus.

Ari Jamaikas hospitali $adi incidenti nav gajusi secen — nesen par pacientu datu

(medicinisko ierakstu, personigas informacijas) zagSanu arestétas divas registratiiras darbinieces —

141 GP receptionist accessed love rival's medical notes, 13.03.2013. Pieejams: http://www.bbc.com/news/uk-england-
hampshire-21761804 [aplukots 10.01.2017.]

142 Liverpool hospital health worker read in-laws' files, 12.01.2012. Pieejams: http://www.bbc.com/news/uk-england-
merseyside-16533431 [aplakots 10.01.2017.]

143 Nurse Accused of Illegally Accessing Thousands of Medical Records, 11.07.2011. Pieejams:
http://mwww.kktv.com/home/headlines/Nurse Accused Of Illegally Accessing_Thousands Of Medical Records 1253
94398.html [aplakots 15.01.2017.]
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44 gadus veca Marica Amadora (Maritza Amador) un 45 gadiga Dase Pravla (Dache Prawl). Ka
atzist ASV tiesibsargajosas iestades, personas datu tirdznieciba pédgja laika klist arvien
popularaka, jo ta iIr visai ienesiga nodarbe, kas neprasa milzu pieptuli. Abas darbinieces tirgoja
pacientu datus (t.sk. socialas apdrosinasanas numurus, mediciniskas zinas) dazadiem pakalpojumu
sniedzgjiem — transporta pakalpojumu nodrosinatajiem, p&c stacionara apriupes sniedzgjiem,
juridiskas palidzibas sniedz&jiem, kas specializ€juSies konkrétas lietas, pieméram, palidzibas
sniegSanas celu satiksmes negadijumos cietusajiem, kas veido batisku konkrétas slimnicas pacientu
dalu.**

ASV veiktie pétljumi pacientu privatuma un datu droSibas joma liecina, ka 75% ASV
veselibas aizsardzibas iestazu par pacientu konfidencialitates un datu droSibas lielako draudu
uzskata tiesi savus darbiniekus. 2013. gada 12% no visam $Tm medicinas iestadém ir zinojusas par
pacientu datu dros$ibas icksejiem parkapumiem, kas katru gadu nes miljoniem ASV dolaru lielus
zaudgjumus.**®

Visos min&tajos nodarfjumos vainigas bijusas personas, kuram saistiba ar darba pienakumu
izpildi, bija iesp&ja viegli piekliit pacientu mediciniskajiem datiem. Parsvara Sie nodarfjumi tiek
veikti mantkariga noltika, bet atseviskos gadijumos ari dazadu personisku motivu vai vienkarsi
garlaicibas un zinkares dél. Sis apstaklis uzskatams par satrauco$u, un ka uzsver Apvienotas
Karalistes Informacijas lietu komisara biroja parstavji, ikviens pretlikumigas piekluves gadijums
mediciniskiem datiem ir noziedzigs nodarfjums, un d€] $adiem parkapumiem medicinas iestades
sabiedribas acis var zaud¢t uzticibu, kam savukart var bit nopietnas un neparedzamas sekas.

Tas ir viens no iemesliem, kapéc Informacijas lietu komisara birojs mudina valdibu ieviest
stingrakus sodus par parkapumiem datu aizsardzibas joma. Sobrid maksimala soda sankcija par
Apvienotas Karalistes 1998. gada Datu aizsardzibas likuma 55. panta paredzéto nodarijumu ir
naudas sods £5,000 apméra Magistratu tiesa (Magistrates Court) un neierobezota apméra naudas
sods Krona tiesa (Crown Court). Informacijas lietu komisara birojs uzskata, ka par nopietniem datu
parkapumiem ir nepiecieSams paredzet ari realu brivibas atnemsSanu, kas varétu kalpot ka preventivs
lidzeklis, lai attur€tu sabiedribu no sveSu personu konfidencialas, personiskas informacijas
pretlikumigas izmantoSanas.

Butisks apstaklis, kas tieck nemts véra, izmeklgjot So personu medicinisko datu parkapumu
lietas, ir tas, vai attiecigds personas ir izgajuSas specialas apmacibas par datu aizsardzibas

jautajumiem, un vai tadéjadi apzinajusas, ka izdara noziegumu.

144 Colleagues In Cuffs: When Employees Steal Patient Records, 04.07.2014. Pieejams:
http://www.informationweek.com/healthcare/security-and-privacy/colleagues-in-cuffs-when-employees-steal-patient-
records/d/d-id/1174138 [aplikots 13.01.2017.]

145 Ipid.
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Fakts, ka nelikumigas darbibas izdaritas ar ipasi sensitivu medicinisku informaciju,
pastiprina personu atbildibu. Ka liecina vairaku lietu apstakli, tad vainigas personas veica
noziedzigas darbibas, labi apzinoties gan pacientu konfidencialitates nozimi, gan to, ka ar savam
darbibam parkapj likumu.

Noziedzigie nodarTjumi tika izdariti dazados nolikos — ar merki atriebties, kaitet, uzzinat
kontaktinformaciju, lai uzmacigi sazinatos vai ari vienkar$i, lai apmierinatu savu zinkari.
Atseviskos gadijumos nelikumiga pickluve personu datiem istenota regulari, atkartoti, ilgstosa laika
perioda.

Veértéjot nodarfjuma smagumu, bitiski ir identificét gan tas sekas, kas personas datu
parkapumu rezultata iestajas pasam datu subjektam, gan tas, ar kuram var saskarties konkrétais
vainigas personas darba devéjs — mediciniska iestade, kura notikusi piekluve sensitivajiem datiem.

Attieciga medicinas iestade nes moralu atbildibu pacientu prieksa un tapéc tas darbinieku
noziedziga riciba nopietni apdraud iestades reputaciju un klientu piesaistes perspektivas, kas
savukart var vest pie ieveérojamiem materialiem zaud€jumiem.

Minétie apsvérumi prasa no medicinas iestadém seviSki riipigu datu aizsardzibas un
personalvadibas politikas istenoSanu, kas balstita uz maksimali augstiem konfidencialitates un
droSibas standartiem. Pacientu datu droSibas aizsardziba butiska loma ir medicinas iestazu
informacijas departamentiem, kas uzrauga darbinieku pieejas tiesibas datubazém.

ASV veselibas aizsardzibas organizacijas planoja térét ap 70 miljardiem dolaru datu
drosibas uzlabosanai 2017. gada. Tas arT atzist, ka daudz sarezgitak ir pasargat informaciju un datus
no mantkarigiem, neuzmanigiem vai neapmierinatiem darbinickiem, neka no aréja apdraud&juma.
Ka konstatéts ASV veiktajos petijumos par nodarbinato apmierinatibu ar darbu — lielaka dala, t.i.,
ap 70-80% nav apmierinati ar savu darbu un nejitas piederigi darbavietai.

Tiek lests, ka no Siem neapmierinatajiem darbiniekiem ap 24% ir ta riska grupa, kas savu
dzives apstaklu uzlabosanas noliikos biitu gatavi pat parkapt likumu, t.sk. veikt dazadas nelikumigas
darbibas ar darba vieta pieejamiem personu datiem.*’

Gan sie uzskaititie medicinisko datu launpratigas izmanto$anas gadijumi, gan ievérojamie
finanSu lidzekli, ko, pieméram, ASV novirza un plano novirzit ari turpmak datu droSibas
uzlaboSanai, liecina par situacijas nopietnibu visa pasaulé.

Noziegumi ar personu datiem notiek pat tad, ja statistikas dati liecina par it ka pret&jo —

niecigu skaitu $adu nodarfjumu. Autore ir parliecinata par ievérojamas latentas noziedzibas esamibu

146 Worldwide, 13% of Employees Are  Engaged at  Work, 08.10.2013. Pieejams:
http://www.gallup.com/poll/165269/worldwide-employees-engaged-work.aspx [aplakots 13.01.2017.]

147 Colleagues In  Cuffs: When Employees Steal Patient Records, 04.07.2014. Pieejams:
http://www.informationweek.com/healthcare/security-and-privacy/colleagues-in-cuffs-when-employees-steal-patient-
records/d/d-id/1174138 [aplikots 13.01.2017.]
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S$aja joma, un to pastiprina ar1 Krievijas tiesibzinatnieku viedoklis attieciba par datoru informacijas
joma izdarito noziegumu augsto latentitati. A.Kosinkins (Kocwinkun A.A.) uzskata, ka statistiski
vérojamais Kritums to noziedzigo nodarfjumu joma, kas tiek izdariti saistiba ar informacijas
tehnologijam un datorinformaciju, lauj atzit latentas noziedzibas pieaugumu, jo butiskais $adu lietu
samazinajums statistikas rezultatos (par vairak ka 60 %) liecina nevis par to, ka sadi noziegumi
notiek retak, bet gan par to, ka tos atklat ir kluvis sarezgitak.

Personas, kuras izdara $ada veida ar datoru informaciju saistitus noziedzigus nodarijjumus,
izmanto efektivas metodes, veidus un panémienus savu noziedzigo darbibu realizésanai. Taja pasa
laika tiesibsargajoSo iestaZu riciba esosas metodes un panémieni nav pietiekami un atbilstosi Sada
veida noziedzibas atklaganai.'*8

Turpmakaja darba gaita tiks mekléts pamatojums izvirzitajam apgalvojumam par personas
datu joma esoSo nodarTjumu latentitati, p&tot ar personas datiem izdaritas nelikumigas darbibas un

notiku$os incidentus Latvija un citviet pasaulg.

1.4.3. Tiestbas uz anonimitati un konfidencialitati

Ka ieprieks jau minéts $a darba 1.4.2. punkta, ar jeédzienu “konfidencialitate” tiek Saprasta
informacijas aizsargatiba pret lietotajiem, kuri mégina tai pieklit bez atbilstosa pilnvarojuma.
Konfidencialitates statuss nosaka, ka attieciga informacija nav pieejama vai netiek izpausta
nepiederoSam personam. Tatad personas tiesibas uz konfidencialitati ietver sevi tiesibas sagaidit, ka
informacija, kas par So personu ir attiecigas iestades vai organizacijas riciba, tiek aizsargata no treso
personu piekluves.

Pacienta konfidencialitate ir viens no svarigakajiem elementiem arstniecibas personas un
pacienta attiecibas, un arstniecibas personu pienakums glabat pacienta noslépumu nostiprinats gan
nacionalajos arstu un arstniecibas iestazu &tikas kodeksos, gan Starptautiskaja Medicinas &tikas
kodeksa.!*® Pacienta konfidencialitates tiestbu pamata ir arstniecibas personas pienakums neizpaust
treSajam personam jebkadu informaciju par pacientu, t.sk. faktu, ka attieciga persona ir §1 arsta
pacients.

A.Gusarova pamatoti atzist, ka ,....konfidencialitates pienakums pirmskietami var likties

skaidrs un izprotams jédziens, tomér tiesi praktiska piemérosana ir konstatéjama problematika —

148 Kocekun A.A. TlpeojmoneHue TPOTHBOIEHCTBHS PACCIENOBAHUIO MPECTYIUIEHHH B cepe KOMIBIOTEPHON
nHdopmanmu. Mocksa: FOpmutundopm, 2013, c. 3-4.

149 WMA International Code of Medical Ethics, 1949. Pieejams: http://www.wma.net/en/30publications/10policies/c8/
[aplukots 12.01.2017.].
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konfidencialitates koncepts ka &tiskas dabas jautajums ir plasi interpretéjams (konfidencialitates
pienakums ir trakt&jams plasak neka tikai pienakums neizpaust konfidencialu informaciju)”.t>

A.Gusarova uzsver jedzienu “konfidencialitate” un “privatums” atSkiribu, noradot, ka
konfidencialitate ir &tiskas dabas pienakums, bet privatums — pamatotas tiesibas palauties, ka
nenotiks iejauk3anas jebkada no privatas dzives sferam. Arstniecibas personam piemit specifiskais
pienakums konfidencialitates nodroSinaSana, jo tas veic personu sensitivo datu apstradi un
konfidencialitate ir arstu profesionala standarta pamatelements (..).2!

Ar1 veiktaja aptauja vairaki respondenti saistiba ar datu droSibu ir uzsverusi medicinu ka
jomu, kura $is drosuma un konfidencialitates jautajums ir ipasi svarigs. Persona, kuras mediciniskie
dati tiek launpratigi izmantoti, vairs nejiitas drosa par savu konfidencialitati, ta tiek paklauta
cieSanam, uzticibas zuduma un bezpalidzibas sajutai. Papildus tai var tikt raditi ar materiali
zaud&jumi, kas saistiti, pieméram, ar nepiecieSamibu atkartoti veikt telefona numuru vai pat
dzivesvietas mainu (vajasanas gadijumos) utt. Informacijas lietu komisara birojs atzist, ka tadas
pretlikumigas darbibas ar personu mediciniskajiem datiem ka Dz.Kecilas lieta, ir uzskatamas par
loti nopietniem parkapumiem, kuru sekas var bt potenciali graujosas.

Svarigi atzimét, ka nelikumigas medicinisko datu ieguves fakts var izraisit citu noziedzigu
darbibu k&di, proti — iegiitie dati vélak tiek izmantoti citu noziedzigu darbibu istenoSanai — personu
izsekoSanal, vajasanal, miera traucéSanai, aizskarSanai utt. Tie$i Sis apstaklis liek pievérst ipaSu
uzmanibu datu aizsardzibai, lai nepielautu, ka parkapumi datu joma paliek nesoditi un tiek uzskatiti
par mazak svarigiem un Skietami nenozimigiem.

1935. gada 10. janija ASV, Ohaio Stata Akronas pilséta kads birzas makleris Bils. V. un
vina pazina kirurgs Bobs S. aizsaka kustibu, kas sakuma ieguva popularitati ASV, Kanada, bet
velak izplatijas pa visu pasauli. ST kustiba ir pazistama ar nosaukumu "Anonimie Alkoholiki"
(AA).**2 Anonimo Alkoholiku biedribu attistibas, izplatibas un ilgtspéjas pamats ir anonimitate, ko
AA sadraudziba skaidro ka “tradiciju garigo pamatu”.’>® AA kustiba uzskata, ka tiesi anonimitate ir
ta, kas nodro$ina organizacijas nepartrauktu eksistenci un izaugsmi.

Neviena persona nevélas, ka to identifictu ka alkoholiki, un anonimitate AA sadraudziba tai
sniedz $o drosibas sajiitu. AA sadraudziba alkoholiki var apmeklét sapulces anonimi. Lai piedalitos
Saja kustiba, netiek prasiti precizi personas dati vai dokumenti. Cilveki, kuri cie$ no alkoholisma,

kaunas par to, kas vini ir patiesiba, un visvairak par visu baidas, ka §1 patiesiba varétu nonakt

150 Gusarova A. Konfidencialitate un personas datu aizsardziba veselibas nozaré. Gram.: Medicinas tiesibas. Aut. kol.
zin. vad. S.Asnevica-Slokenberga. Riga: Tiesu namu agentara, 2015, 353. Ipp.

151 Turpat. 354.-355. Ipp.

152 Anonimo Alkoholiku biedribai aprit 80 gadi, 10.06.2015. Pieejams: http://nra.lv/veseliba/142890-anonimo-
alkoholiku-biedribai-aprit-80-gadi.htm [aplukots 18.01.2017.]

153 Buklets “Saprast anonimitati”, 2005, 5. Ipp. Tulkojums no anglu valodas. Alcoholics Anonymous World Services,
Inc. Grand Central Station, Box 459, New York, NY 10163.
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atklatiba sabiedribai. Tapéc, ka atzist AA sadraudziba — “anonimitate ir viena no vislielakajam
davanam, ko AA piedava alkoholikiem (..)” *>*

AA kustiba istenota anonimitate ir viens no spilgtakajiem personas datu aizsardzibas
praktiskajiem piemériem. Sa darba 1.2. nodala jau minéts, ka atsevidkds valstis (pieméram,
Ungarija, Island€) zinas par personas alkohola, narkotisko vielu vai tml. atkaribu tiek defingtas ka
sensitivie dati. Lidz ar to pamatoti atzistams, ka AA organizacijas visa pasaulé realizé So sensitivo
datu aizsardzibu neatkarigi no ta, ir vai nav §1 informacija definéta ka sensitiva attiecigas valsts
normativaja reguléjuma.

Personas tiesibas uz anonimitati parasti ir ierobeZotas, jo parsvara iestades, Organizacijas un
dazadas institlicijas komunicé ar personu vai sniedz tai nepiecieSsamo pakalpojumu tikai péc
personas identific€Sanas un riipigas datu parbaudes. Ir tikai neliels skaits arstniecibas iestazu, kuras
persona var sanemt pakalpojumu, neuzradot personu apliecinoSus dokumentus (dazi adas un
seksuali transmisivo slimibu (STS) kliniskie centri), izlietoto §lir¢u un adatu apmainas punkti pie
socialas palidzibas dienestiem un pasvaldibas patversmém u.tml.

Pieméram, lai bezpajumtnieks, maznodro§inata vai triiciga persona sanemtu silto €dienu
kada no Rigas pasvaldibas “zupas virtuvém”, tai jauzrada personalizéta elektroniska viedkarte, kura
elektroniski ir ievadita Rigas Sociala dienesta izzina.®® Tapéc $adiem nodibindjumiem ki AA
kustiba vai STS centrs ir loti liela sensitiva nozime tie§i emocionalaja un psihologiskaja aspekta.
Griiti pat izteloties sekas un ta nodarita morala kait€juma merogu, kas anonimo zinu p&kSnas
publiskosanas gadijuma varétu rasties personam, kuras anonimi apmeklé AA biedribu vai anonimi
arstejas no seksuali transmisivas slimibas.

Kops AA kustibas pirmsakumiem ir tikusi uzsverta tieSi anonimitates gariga nozime, garigas
aizsargatibas un dro$ibas sajuta. Bit drosiba nozimé nebaidities. Savukart briviba no bailém ir viens
no komponentiem, kas atrodas cilvéka laimes izjitas un moralas labklajibas pamata (tas otrs
komponents ir briviba no triikuma).’®® Briviba no bailém ir cilvéka iek3gjas droSibas, miera un
stabilitates pamats, kas ir viens no individa pamatvajadzibu galvenajiem limeniem. Tadgjadi
anonimitates garantéta droSibas sajita ir naudas izteiksmé neizsakama veértiba, kuras aizskarums
personai var radit butisku un neatgriezenisku kait&jumu.

AA Kustiba iestajas par to, lai §is biedribas dalibnieku anonimitate tiku saglabata ar péc

personas naves.™’ Nemot véra, ka personas datu aizsardzibas regulejums parasti tiek attiecinats

154 Buklets “Saprast anonimitati”, 2005, 5. Ipp.

155 Zupas virtuves un silta &diena izsniegsanas vietas. Piegjams: http://www.ld.riga.lv/lv/socialie-pakalpojumi-49/zupas-
virtuves.html [aplukots 18.01.2017.]

156 Ar brivibu no jebkada triikuma jasaprot, ka cilveks ne tikai necies finansialu trikumu, bet tam netriikst arT neka cita.
Pretstats trikumam ir Kaut ka esamiba un pietickamiba. Tatad brivam no trikuma individam ir pietiekami daudz
resursu, materialas labklajibas, veselibas, darba iespgju, izglitibas utt.

157 Buklets “Saprast anonimitati”, 2005, 10. Ipp.
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tikai uz dziviem cilvékiem, Ir nepiecieSams $§a darba ietvaros izp&tit mirusu personu datu
aizsardzibas un anonimitates saglabasanas jautajumu, un $im tematam tiek veltita nakama

apaksnodala.

1.5. Mirusu cilvéku personas dati

Atbilstosi Visparigas datu aizsardzibas regulas Preambulas 27. apsvérumam Regula netiek
piemérota miruSu personu personas datiem, atstajot dalibvalstim iesp&ju paredzet atseviskus
noteikumus par mirusu personu personas datu apstradi.

Latvija ne Datu aizsardzibas likuma, ne jaunaja Datu apstrades likuma nav paredzeti nekadi
noteikumi mirusu cilvéku personas datu apstradei. Sada situacija ir ne tikai Latvija, jo arf citur
pasaulé personas datu aizsardzibas reguléjums parasti tiek attiecinats tikai uz dzivu cilvéku datiem.
Pasaulé ir tikai dazas valstis, kuru normativaja reguléjuma tiesi un neparprotami teikts, ka personas
dati ir informacija gan par dzivu, gan mirusu cilvéku.

Ka jau konstatéts $a darba 1.1.4. punkta, atbilstosi Islandes Datu aizsardzibas likuma 2.
pantam®®® personas dati ir informacija gan par dzivu, gan mirusu cilvéku. Singapiiras Personas datu
aizsardzibas likuma jédziens “individs” tiek attiecinats gan uz dzivu, gan mirusu personu, tacu viss
minétais tiesibu akts attieciba uz mirusam personam netiek piemérots, iznemot personas datu
izpausanas aizliegumu un nosacijumu, ka miruso personu personas dati tiek aizsargati desmit gadus

péc personas naves.'®® Savukart Danijas kriminalkodeksa 264 d paragrafa®®?

paredzets sods (naudas
soda vai brivibas atnemsanas veida uz laiku lidz seSiem méneSiem) par tadu attélu vai informacijas
parsitiSsanu, kas saistita ar citas personas, t.sk. mirusas personas, privato dzivi.

ArT1 Skotija atbilstosi Datu aizsardzibas aktam mirusu personu dati netiek pielidzinati dzivu
personu datiem, un saskana ar Skotijas Informacijas brivibas likumu 2002 par mirusu personu var
ieglit informaciju, tau likuma ir nostiprinats izpémums, proti — nevienam netiek izsniegta
informacija, kas satur mirusas personas veselibas datus un zinas, kas par personu iegiitas socialas

163

apriipes laika.'®? Atbilstosi speka esosajam likumam un nostiprinatajai tiesu praksei'®® zinas no

mirusas personas slimibas véstures netiek izsniegtas ar radiniekiem, t.sk. vecakiem.

158 The Data Protection Act. Act on the Protection of Privacy as regards the Processing of Personal Data, No. 77/2000
of May 10, 2000. Pieejams: https://www.personuvernd.is/information-in-english/greinar/nr/438 [aplakots 29.10.2017.]
159 personal Data Protection Act 2012 (No. 26 of 2012). Pieejams: https://sso.agc.gov.sg/Act/PDPA2012 [aplakots
29.10.2017.]

180 Danish Criminal Code. Order No. 909 of September 27, 2005, as amended by Act Nos. 1389 and 1400 of December
21, 2005. Pieejams: https://www.scribd.com/document/261684665/Danish-Criminal-Code-07052012 [aplikots
29.10.2017.]

161 Freedom of Information (Scotland) Act 2002 (asp 13). Piegjams:
http://www.legislation.gov.uk/asp/2002/13/pdfs/asp_20020013_en.pdf [aplakots 29.10.2017.]

62 Does the Data Protection Act 1998 cover a deceased person’s social work records? 12.06.2017. Pieejams:
http://www.scopt.co.uk/archives/3746 [aplukots 29.10.2017.]
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Latvijas Datu aizsardzibas likuma nav bijusi paredz&ta miruSu personu datu aizsardziba, tacu
ka noradits Datu valsts inspekcijas rekomendacija ,,Personas datu definicija” — mirusa cilvéka dati ir
aizsargajami atseviskos gadifjumos. Pie Siem gadijumiem pieder situacijas, kad informacija par
miruso vienlaikus attiecas arf uz dzivam personam.'%*

Arf juristu vidi ir sastopams viedoklis, ka mirusas personas dati netiesi bauda personas datu
aizsardzibu. Ta pieméram, Tieslietu ministrijas Valststiesibu departamenta Konstitucionalo tiesibu
nodalas juriskonsulte Evija Eglite, analiz&jot personas datu apstrades tiesiskos aspektus, norada, ka
gadijumos, kad informacija par mirusam personam vienlaikus attiecas ari uz dzivam personam, ta ir
uzskatama par personas datiem, uz ko attiecinami Fizisko personu datu aizsardzibas likuma ietvertie
datu apstrades nosacTjumi, un mirugas personas dati netie§i bauda personas datu aizsardzibu.®®

Miruso personu datu aizsardzibas nepiecieSamiba jau vésturiski tikusi saistita vienigi ar
pienakumu vienlaikus aizsargat kadas dzivas personas datus. Profesors Pauls Mincs (1868-1941)
pagajusa gadsimta trisdesmitajos gadOs uzsvéra, ka “aizskarot miruSas personas godu, var ciest
dzivi palikusie gimenes locekli, jo nelaika negods var mest &nu uz viniem”.16®

Neskaidrs ir jautajums, vai mirusas personas dati pasi par sevi (bez sasaistes ar nelaika
tuvinieku reputaciju) paliek bez aizsardzibas. Neesot konkrétam reguléjumam Saja joma, prakse
rada savus noteikumus situacijas risinasanai. Latvija peédéjo gadu laika aktualiz&tais jautajums par
mirusu personu datiem ir bijis saistiba ar interneta pieejamiem aizgajéju profiliem socialajos tiklos.

Ka liecina publiski pieejama informacija par lielako socialo tiklu politiku $aja jautajuma, tad

arvalstu portali, pieméram www.facebook.com (Facebook), piedava vairakas opcijas — ta var biit

gan profila dz&Sana péc tuvinieku liguma (uzradot mirSanas apliecibu), gan pieminas Vietnes vai
virtuala memoriala izveide, gan ar1 vél dzives laika izmantojams pakalpojums — attieciga rikojuma
sagatavoSana portalam — ricibai ar personas socialo profilu péc naves, kas Iidzvertigi testamentam

tiek izpildits péc mirsanas apliecibas uzradisanas.'®’

163 Decision 029/2008 Mrs G and Aberdeen City Council. Deceased person's social work record. 21.02.2008. Pieejams:
http://www.itspublicknowledge.info/ApplicationsandDecisions/Decisions/2008/200700962.aspx [aplikots 29.10.2017.]
164 Informacija par miru$dm personam var attiekties arf uz dzivam personam. Pieméram, informacija par to, ka mirusi
Anna slimoja ar hemofiliju, norada, ka vinas déls Janis arT slimo ar $o pasu slimibu, jo ta ir saistita ar génu, kas atrodas
X hromosoma. Tadgjadi gadijumos, kad var uzskatit, ka informacija par miru$§am personam vienlaikus attiecas ari uz
dzivam personam, ta ir uzskatama par personas datiem, uz ko attiecas Datu aizsardzibas likuma noteikumi, un mirusas
personas dati netie$i bauda personas datu aizsardzibas noteikumos paredz&to aizsardzibu.”. Avots: ,Personas datu
definicija”, Datu valsts inspekcijas rekomendacija, Datu valsts inspekcija, Riga, 2008, 17. — 18. Ipp.

Pieejams: http://www.dvi.gov.Iv/Iv/wp-
content/uploads/jaunumi/publikacijas/Personas_datu_definicija_rekomendacija.pdf

[aplakots 05.01.2017.]

185 Eglite E. Personas datu apstrades tiesiskie aspekti. Jurista Vards, 2011, Nr. 40 (687). Pieejams:
http://www.juristavards.lv/doc/237034-personas-datu-apstrades-tiesiskie-aspekti/ [aplakots 11.02.2017.]

186 Mincs P. Kriminaltiesihas. Seviska dala. Riga: Autora izdevums, 1939, 289. Ipp.

167 What  will happen to my  Facebook account if |  pass away?  Pieejams:
https://www.facebook.com/help/103897939701143 [aplikots 24.01.2017.]
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Savukart Latvijas sociala vietne draugiem.lv personas naves gadijuma piedava tikai vienu
opciju — dz@st personas profilu. Miruso lietotaju profili tiek dz&sti péc pirmas pakapes tuvinieku
liguma. Uzradit mirSanas apliecibas kopiju tiek prasits tikai atseviskos gadijumos, pieméram, ja
nav pirmas pakapes radinieku, vai, ja ir pamatotas aizdomas, ka tuvinieku viedokli par profila
dz@Sanu varétu atskirties.

Portals neapkopo precizu statistiku par miruso personu profilu dzésanu, bet péc visparigam
apleésem nedg€la tiek dzesti aptuveni 5 — 10 profili, t.sk. ne tikai miruSo lietotaju, bet arT viltus
profili.®® Draugiem.lv parstavis Janis Palkavnieks uzsver, ka miruso personu tuviniekiem netiek
izpaustas attieciga profila paroles, lai tada veida neraditu piekluvi konfidencialai informacijai, proti
— vestulu saturam. Vieniga iesp&ja, kas tiekot piedavata radiniekiem pirms profila dzésanas, ir
mirusas personas publicéto fotografiju lejupielade.®®

Lai arT vienotu noteikumu ricibai ar mirusu personu personas datiem nav, tomér sabiedriba
Sados gadijumos vadas no saviem morali &tiskajiem priekSstatiem par to, ko drikst un ko ng,
cenSoties iztur€ties ar pietati pret aizgajeju datiem.

Pilniba japiekrit kriminaltiesibu ekspertes Dianas Hamkovas viedoklim, ka visparcilvéciska
ciena jeb uzskats, ka cilvéks ir augstaka vértiba, ka cilvéks ir vertiba pati par sevi, liek izturéties
pret cilvéku ar cienu (plasaka nozimg) ari péc vina naves. D.Hamkova uzsver, ka nelaika reputacijai
ir nozime pasai par sevi, “labam vardam” péc cilvéka naves ir ipasa vértiba, un no terminologiska
viedokla pareizak biitu runat nevis par mirusa godu, cienu vai reputaciju, bet gan mirusas personas
pieminu un tas nopulgosanu lidzigi ka Vacijas un Lietuvas kriminalkodeksos, kuros ir izveidota
specidla nodala ,,Noziegumi un kriminalparkapumi pret miruso pieminu”.1"

Vertgjot jautdjumu par miruso personu datu aizsardzibas nepiecieSamibu, par nozimigako
Kritériju ir atzistams laika posms, kads ir pagajis péc cilvéka naves.

Nevar piekrist nostadnei, ka mirusSu personu dati parstaj baudit tiesisko aizsardzibu ar bridi,
kad cilveks miris. Tada pieeja nebutu atbilstoSa ne no juridiska, gan morali &tiska viedokla. Par
sabiedribu liela méra var spriest péc ta, cik cienpilna tai ir attieksme pret miru$o personu pieminu.
Mirusa cilvéka personas dati un informacija par tas kadreizgjo privato dzivi ir §Is mirusa pieminas
ievérojama sastavdala. Ari tajos gadijumos, kad aizgajéjam nav neviena tuvinieka un teorétiski
mirusa cilvéka personas dati nevarétu tikt attiecinati ne uz vienu dzivu personu, nebiitu pielaujama

visu noteikumu nekavgjosa atcel$ana attieciba uz mirusa datu apstradi.

188 Portala “Draugiem.lv”” 2017. gada 14. februara elektroniska vestule b/n, autores personiga arhiva materiali.

%9 Dzive péc naves interneta jeb - kas notiek ar profilu, cilvékam aizejot aizsaule? 01.07.2014., Pieejams:
http://www.kasjauns.Iv/Iv/zinas/156964/dzive-pec-naves-interneta-jeb-kas-notiks-ar-tavu-profilu-kad-tu-nomirsi
[aplukots 24.01.2017.]

170 Hamkova D. Goda un cienas kriminaltiesiska aizsardziba. Promocijas darbs, 156.-157. Ipp. Piegjams:
https://dspace.lu.lv/dspace/bitstream/handle/7/5038/13775-Diana_Hamkova_2009.pdf?sequence=1 [aplakots
02.10.2018.].
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Iev@rojot, ka Sis jautajums par miruso personu datu apstradi ar Regulu ir atstats nacionalo
valstu zina, Latvija butu nepieciesams izstradat noteikumus mirusu personu personas datu apstradel,
iesp&jams papildinot Datu apstrades likumu.

Ka iepriekS mingéts, Singaptra miruso personu personas dati tiek aizsargati desmit gadus péc
personas naves. Sada laika perioda izvéle nav pietickami pamatota, un ki norada Singapiiras
Nacionalas universitates profesors Saimons Cestermans (Simon Chesterman), desmit gadu termina
noteikSana ir vairak kompromisa 1€mums starp tiem likumdevéja varas parstavjiem, kuri velgjas
likuma noteikt divdesmit gadu terminu miruso personu datu aizsardzibai, un tiem, kuri principiali
iebilda pret jebkada termina icklausanu likuma.'™ S.Cestermans ari izsaka pienémumu, ka ideja
priekslikumam noteikt likuma miru$o personu datu aizsardzibas terminu varétu nakt no Kanadas
normativa regul&juma, atbilstosi kuram informacijas atklasana bez personas piekrisanas ir atlauta
péc divdesmit gadiem péc tas personas naves, par kuru informacija ir pieejama.’2

Laika posmu, kura mirusu personu datiem piemérot konfidencialitates rezimu, varétu noteikt
lidzigi ka Arhivu likumal”® paredzétajiem arhiva dokumentu pieejamibas un izmantosanas
ierobezojumiem. Arhivu likuma 13. panta otras dalas 4. punkts noteic, ka “pieejamiba tiek
ierobezota dokumentiem, kuri satur sensitivus personas datus vai citu informdaciju par personas
privato dzivi (tai skaita informdciju par personas adopciju un notarialas darbibas apliecinosu
informdciju), ja tajos esoso personas datu vai informdcijas izmantoSana bitiski var aizskart
personas privato dzivi. Ja citos likumos nav paredzeti ierobezojumi, Sadu dokumentu pieejamiba
tiek ierobezota uz 30 gadiem no tdas personas naves, uz kuru dokuments attiecas. Ja personas naves
datumu nav iespéjams noteikt, pieejamiba tiek ierobezota uz 110 gadiem péc tas personas
dzimSanas, uz kuru dokuments attiecas. Ja nav iespéjams konstatét ne personas naves, ne
dzimsanas datumu, dokumenta pieejamiba tiek ierobeZota uz 75 gadiem péc dokumenta radisanas”.

Termina noteikSana mirusu cilvéku personas datu aizsardzibai biitu pietickami pamatota, un
Sada likuma paredz&tu terminu savstarp&ja atbilstiba veicinatu ari vienotu izpratni un normu
pieméro$anu attieciba uz mirusu personu datiem un dokumentiem.

Mirusas personas pieminas aizsargasanas noliikos jautajums par attieciga normativa
regul&juma noteiksanu Latvija noteikti butu apsprieSanas vérts un padzilinati analizéjams atseviska

pétijuma ietvaros.

171 Chesterman S. After privacy: The rise of Facebook, the fall of Wikileaks, and Singapore’s personal data protection
act 2012. Singapore Journal of Legal Studies, 2012, 391-415. Pieejams: https://law.nus.edu.sg/sjls/articles/SILS-Dec-
12-391.pdf [aplakots 24.10.2017.].

172 personal Information Protection and Electronic Documents Act (S.C. 2000, c. 5). Pieejams: http:/laws-
lois.justice.qgc.ca/eng/acts/P-8.6/page-2.html#h-6 [aplakots 24.10.2017.]

173 Arhivu likums: LV likums. Pienemts: 11.02.2010. Latvijas Véstnesis, 2010. 3. marts, Nr. 35 (4227). [24.10.2017.
red.]
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1.6. MirusSu pacientu mediciniskie dati

No Datu valsts inspekcijas rekomendacijas izriet, ka ar mirusas personas datiem vairak tiek
saprasti miruSa pacienta dati, un atbilstosi tai — ar pacienta navi nebeidzas mediciniska personala
pienakums glabat profesionalos noslépumus par personu. Profesionalos noslépumus medicina
parasti apzimé ar terminu ,,arsta noslépums”, un ar to saprot visu informaciju, kas fikséta pacienta
mediciniskaja dokumentacija. Pienakums glabat slepeniba §1s zinas ir saistoSas ne tikai vadosajam
arstniecibas personam — arstiem, bet ari visam medicinas iestades personalam, t.sk. atbalsta,
administrativajiem darbiniekiem, visiem, kam tieSa vai netiesa veida ir pieeja pacientu
mediciniskajai dokumentacijai.

Datu valsts inspekcijas rekomendacija $aja jautajuma faktiski sakrit ar Latvijas Arstu &tikas
kodeksa 4. punkta noteikto, ka drsts tur slepeniba zinas par pacientu ari péc pacienta naves.*’

Analogiski arsta noslépuma glabasanas pienakums paredzEts gan Australijas Mediku
asociacijas vadlinijas — aizsargat mirusa pacienta medicinisko zinu konfidencialitati ir arsta étisks
un tiesisks pienakums. Sadas zinas ir izpauzamas tikai un vienigi likuma paredzétos gadijumos*’™,
gan Apvienotas Karalistes Centralas Medicinas padomes vadlinijas — “mediku konfidencialitates

piendkums péc pacienta naves iestasands turpinds™’®

, gan ar1 citu pasaules valstu medicinas &tikas
kodeksos un prieksrakstos.

Tadejadi secinams, ka attieciba uz mirusas personas mediciniskiem datiem darbojas 1pass

Atbilstos$i minéta likuma 10. panta treSajai dalai aizsargati ir ari mirusu pacientu dati.
Savukart $a paSa panta ceturta dala paredz izsmelo$i uzskaititus iznémuma gadijjumus, kad
informaciju par pacientu péc vina naves drikst izpaust konkr&tam personu lokam®’’, proti:

1) ja informacijas sniegSana var ietekmét min&to personu dzivibu vai veselibu vai atvieglot
veselibas apriipes pakalpojumu sniegSanu tam,

2) ja informacija ir saistita ar pacienta naves c€loni vai arstniecibu laika pirms vina naves.

Attieciba par Pacientu tiesibu likuma 10. panta ceturtas dalas 1. punkta min&tajiem

gadjjumiem — ir saprotams, ka tie attiecas uz situacijam, kad mirusa tuviniekiem attiecigas zinas

174 Latvijas Arstu &tikas kodekss, 1995. Pieejams: http://www.medicina.lv/lat/second4.php?page=zakoni&P1=4 ar
grozijumiem, kas izdariti 1998. gada 9. oktobra konferencg. [aplukots 24.01.2017.]

Pieejams: http://www.arstubiedriba.lv/assets/dokumenti/etikaskodekss.pdf [aplikots 13.01.2017.]

175 Guidelines for Doctors on Disclosing Medical Records to Third Parties, 01.09. 2010., para. 19-20. Pieejams:
https://ama.com.au/article/quidelines-doctors-disclosing-medical-records-third-parties-2010 [apliikots 13.01.2017.]

176 The General Medical Council’s Guidance on Confidentiality, 12.10.2009., p. 28. Piegjams: http://www.gmc-
uk.org/Confidentiality  English_1015.pdf 48902982.pdf [aplikots 13.01.2017.]

17 Pacienta laulatais, bet, ja tada nav, — pilngadigi un ricibspéjigi tuvakie radinieki 3ada seciba: pacienta bérni,
pacienta vecaki, pacienta brali vai masas, pacienta vecvecaki, pacienta mazb&rni. Avots: Pacientu tiesibu likuma 7.
panta pirma dala.
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nepieciesamas saistiba ar savu veselibas stavokli — dazadu iedzimtu saslim$anu, genétiskas
parmantojamibas u.tml. gadijumos, kad preciza informacija par parmantojamam gen&tiskam
slimibam var biitiski palidz&t diagnostikas un arstésanas procesa.

Tacu attieciba par minétas normas 2. punktu — formul&jums nav gluzi skaidrs. No normas
sakuma dalas (“informdcija ir saistita ar pacienta naves céloni”) neparprotami izriet, ka mirusa
radiniekiem ir tiesibas uzzinat naves c€loni, tau jautajums paliek atklats par to, cik plasu
informaciju $1s personas varétu sanemt, jo, iesp&jams, ka liclaka dala personas slimibas v&stures vai
visa dokumentacija par konkrétas personas pedejo stacioné$anas reizi varétu bit saistita ar tas naves
celoni.

Savukart, normas otraja dala aiz varda vai — (“arstnieciba laika pirms vina naves”)
neskaidribas rada varda “pirms” tvérums, proti — par cik lielu laika periodu (nedglas, ménesos vai
gados) varétu tikt pieprasita un sanemta informacija par konkréto miruso personu. Tapat ne mazak
svarigs jautajums ir par pasu informacijas saturu, pieméram, vai ta ietver ari zinas par lietotajiem
medikamentiem, personas atkaribam u.tml.

Analizétas normas 2. punkta noteikts precizs formuléjums — “informacija saistita ar
arstniecibu”. Tatad, lai labak saprastu So reguléjumu, no sakuma janoskaidro jédziena “arstnieciba”
saturs. Saskana ar Latvija spekd eso$o Arstniecibas likumu “arstnieciba” — tiek defincta ka
“profesionala un individuala slimibu profilakse, diagnostika un arstésana, mediciniska
rehabilitacija un pacientu apriipe”.*’®

Ar slimibu profilaksi jasaprot visu darbibu komplekss, kas vérsts uz to, lai persona
nesaslimtu. Diagnostika ir process, kura tick noteikta pacienta diagnoze un veselibas stavoklis,
izmantojot dazadas, medicina pienemtas metodes. ArstéSana ir viss pasakumu kopums, kas tiek
veikts saslimusas personas atveselo$anai un patologiska stavokla novérsanali, t.sk. medikamentoza
terapija, operativa icjaukSanas utt. Pie tam arsté8ana var norisinaties ka ambulatori, ta ari stacionara
apstaklos.

Savukart jeédzieni mediciniska rehabilitacija un pacientu apriipe ir definéti Arstniecibas
likuma. Minéta likuma 1. panta 14. punkts noteic, ka mediciniska rehabilitacija ir atseviska
“medicinas nozare, kas nodarbojas ar cilvéka fiziska, psihologiska, sociala, aroda un izglitibas
potenciala attistiSanu vai atgisanu atbilstosi vina fiziologiskajiem vai anatomiskajiem
ierobezojumiem, vai — stabilu veselibas traucejumu gadijuma — ar pacienta dzives pielagosanu
Videi un sabiedribai (..)”. Ta pasa panta 12. punkta pacientu apriipe tiek skaidrota ka “veselibas
apripes sastavdala, kas ir tiesi vai netiesi saistita ar sabiedribas, gimenes vai personas veselibas

uzturésanu, Veicinasanu, aizsardzibu un atgusanu (..)”.

178 Arstniecibas likums: LV likums. Pienemts 12.06.1997. Latvijas Véstnesis, 1997. 1. jalijs, Nr. 167/168. [24.10.2017.
red.]
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Mingtas definicijas un jédzienu skaidrojumi iezimé arkartigi plasu jautajumu loku, kas
Pacientu tiesibu likuma 10. panta ceturtas dalas 2. punkta ir loti lakoniski formuléts - “informacija
saistita ar arstniectbu”. Tacu paliikojoties uz Visu jautajumu kopumu, kas tiek aptverts ar $0 iso
formul&jumu, ir secinams, ka ieglistamo datu apjoms ir loti apjomigs, kas pie tam nav pat konkréti
ierobezots laika izteiksmée.

Datu apjoma labakai uzskatamibai tiks modeléta situacija, par pieméru izmantojot kadu
realu prakses gadifjumu saistiba ar vienu no j&dziena “arstnieciba” komponentiem, proti —
diagnostiku.

Diagnostikas procesa ieglistama informacija var biit arT nesaistita ar personas naves céloni,
tacu ta noteikti bus fikséta mediciniskajos dokumentos. Pieméram, persona ir stacionéta sakara ar
smadzenu i$€misko lekmi, stacionara mirst, autopsija konstatétais naves c€lonis ir cerebralas
iS€mijas izraisits art€rijas pilnigs nosprostojums. Tacu iestajoties stacionara, pacientam ir nemtas
asins analizes laboratoriskiem izmekléjumiem, kuros konstatéts, ka papildus citam pamata
saslim$anam persona ir bijusi arT infic&ta ar cilvéka imiindeficita virusu jeb HIV.

HIV infekcija $aja gadijuma nav bijusi naves c€lonis, tacu zinas par to ir icklautas pacienta
mediciniskaja karte, tsk. arsta gatavotaja slimibas izraksta — epikrizé. Sadas informacijas
izsniegSanai mirusa tuviniekiem var bit visai neparedzamas sekas. levérojot, ka visbiezak
mediciniski dati par mirusu cilvéku tiek pieprasiti saistiba ar dazadam tiesvedibam, tad
neapSaubami $adas konfidencialas zinas var kliit zinamas art plasakam personu lokam, pieméram,
otrai tiesvediba iesaistitajai pusei utt.

Neatrisinats jautajums paliek ari saistiba ar analiz€jama panta paredzéto personu loku,
kuram likumdevejs ir pieskiris tiesibas sanemt informaciju par miruSo pacientu. Pacientu tiesibu
likuma noteiktas ne tikai personas, kura ir tiesigas sanemt zinas par miruso, bet imperativi ir ari
noteikta seciba, kada tas darams.

Pirma un galvena persona $aja rinda ir noteikta pacienta laulatais. P&c tam seko atruna — “ja
tada nav”, tad — beérni, vecaki, brali vai masas utt. Tacu Sis formul&jums bitiski ierobezo pacienta
pilngadigo bérnu tiesibas uzzinat Sava t€va vai mates naves c€loni vai arstniecibu pirms naves
situacijas, kad mirusa pacienta pardzivojusais laulatais (kur§ pie tam var ari nebiit pacienta bérnu
vecaks) to nemaz nevélas.

Situacijas, kad kadam no miru$a tuviniekiem ir aizdomas par radinieka isto naves c&lonit’
vai ar to saistitajam mediciniskajam manipulacijam un arstniecibas kvalitati kopuma, kas var€ja

izraisit personas navi, tad S$im tuviniekam nedrikstetu liegt tiesibas aktivi iesaistities procediira

179 11dz 2005. gada 15. aprilim Latvija bija speka likums “Par civilstavokla aktiem”, kur$ noteica, ka naves céloni
norada ne tikai mirSanas registra, bet ar mirSanas aplieciba. Kop§ likums zaudgja spéku un $aja joma tika pienemti
jauni normativie akti, naves c€loni mirSanas aplieciba nenorada, un tas zinama méra apgritina tuviniekiem $adas
informacijas ieguvi.
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(situacija, kad ir laulatais vai kads cits radinieks, kam atbilstosi likuma sniegtajam formuléjumam ir
prieksroka), kas saistita ar atbilstoSu zinu iegiSanu un nodoSanu attiecigam tiesibsargajosam
iestadem izmekleSanas darbibu veikSanai, ekspertizes pieprasiSanai utt.

Par normas neskaidribu liecina arT prakse, saskana ar kuru Pacientu tiesibu likuma normu
interpretacija ir atskiriga un piemérosana — nekonsekventa.

Ta, pieméram, kada persona tiesvedibas noliikos vérsas ar iesniegumu Rigas Psihiatrijas un
narkologijas centra, lai iegiitu zinas par savu miruso tévu, proti, vai vin$ ir sirdzis ar garigam
saslimSanam, vai sastavgjis klinikas uzskait€, vai lietojis psihotropus medikamentus utt. Minéta
informacija personai bija nepieciesama sakara ar aizdomam, ka t€vam bijusi psihiskas veselibas
trauc€jumi, sakara ar ko vins, iesp&jams, pilniba nav spgjis saprast savu darbibu nozimi, vadit to un
apzinaties savas ricibas sekas, ka rezultata ir iekilajis vairakus gimenes Ipasumus. P& mingtas
personas naves mantiniekiem, t.sk. délam, radas pienakums atbildét kreditoru prieksa par téva
uzkratajiem paradiem. Ar lidzigu pieprasijumu mirusa d€ls veérsas ari rehabilitacijas centra
“Jaunkemeri”, Paula Stradina kliniskaja universitates slimnica un vél dazas medicinas iestadges, lai
noskaidrotu apstaklus un iemeslus, kapéc vipa tevs ilgstosi bija arst€jies un uzturgjies $ajos
stacionaros.

Gan Rigas Psihiatrijas un narkologijas centrs, gan rehabilitacijas centrs “Jaunkemeri”, gan
art Paula Stradina kliniska universitates slimnica, atsaucoties uz Pacientu tiesibu likuma 10. panta
ceturto dalu, atteicas sniegt mirusas personas datus (medicinisko dokumentu kopijas) délam
tiesvedibas nolikos, noradot, ka iesnieguma minétais datu apstrades mérkis neatbilst nevienam no
likuma paredzétajiem informacijas sniegSanas tiesiskajiem pamatiem. Rigas Psihiatrijas un
narkologijas centra un Paula Stradina kliniskas universitates slimnicas atbildeés papildus tika
noradits, ka informaciju var izprasit ar tiesas starpniecibu.

Savukart Nacionalais Veselibas dienests konkrétajai situacijai nepieméroja Pacientu tiesibu
likumu, bet veica atskirigu normativo aktu interpretaciju, proti — Nacionalais Veselibas dienests
sava atbildes véstulé atsaucas uz Datu valsts inspekcijas rekomendacija “Personas datu definicija”
minéto par mirusu personu datu aizsardzibu atseviskos gadijumos, ka ar Datu aizsardzibas likuma
2. panta 8. punktu (tadgjadi atzistot pieprasito informaciju par sensitiviem datiem) un Informacijas
atklatibas likuma®®® 5. panta otras dalas 4. punktu (Par ierobeZotas pieejamibas informaciju
uzskatama informacija par fiziskas personas privato dzivi).

Nacionalais Veselibas dienests veica izveérstu sensitivo datu pieprasijuma pamatojuma
analizi, kuras pamata likta atzina, ka treSajam personam $ada informacija tiek nodota tikai tad, ja

informacijas pieprasitajs ir pieradijis savas tiesibas iegiit So informaciju, un §T datu apstrade atbilst

180 Informacijas atklatibas likums: LV likums. Pienemts: 29.10.1998. Latvijas Vé&stnesis, 1998. 6. novembris, Nr.
334/335. [30.10.2017. red.]
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kadam no Datu aizsardzibas likuma noteiktajiem tiesiskajiem nosacijumiem. Nacionalais Veselibas
dienests uzskatija, ka datu pieprasitaja mérkis — vérSanas tiesa ar pieteikumu par p&cnaves
ekspertizes N0ZIm&$anu Mirusajam tévam atbilst Datu aizsardzibas likuma 11. panta 6. punkta!®!
paredz€tajam sensitivu datu apstrades iznémuma gadijumam un Datu aizsardzibas likuma 13. panta

otraja dalal®?

paredzEtajai kartibai. Nacionalais Veselibas dienests atzina personas tiesibas uz
mirusas personas sensitivo datu sanemsanu un izmantoSanu tiesvedibas noliuka.

Rezultata Nacionalais Veselibas dienests izsniedza délam informacijas apkopojumu par
visiem sniegtajiem ambulatorajiem un stacionarajiem veselibas apripes pakalpojumiem kops 2003.
gada 19. julija'®®, kas ietver visas $aja laika perioda Iidz pat naves bridim registrétas apriipes
epizodes un hospitalizacijas gadijumus arstniecibas iestadés (t.sk. informaciju par iestades konkréto
arst&joSo arstu, pie kura pacients vérsies, pilnu gimenes arsta kontaktinformaciju, diagnozém u.c.
zinas). Informacijas apkopojuma ietvertas ari zinas par personas naves faktu un c€loni. Nacionalais
Veselibas dienesta atbildé papildus ietverta arl informacija par visiem aptieka izsniegtajiem
medikamentiem, par kuriem attiecigie farmaceiti veikusi datu ievadi vadibas informacijas sisteéma.
Informativais apkopojums nesatur tikai tos datus, kas netiek registréti vienotaja registra, proti —
zinas par neatliekamas mediciniskas palidzibas sniegtiem pakalpojumiem (izsaukumiem),
pacientam noziméto terapiju un medicinisko dokumentaciju.

Citas arstniecibas iestades, pieméram Madonas slimnica un Rigas Austrumu kliniska
universitates slimnica, mirusas personas délam izsniedza visas to riciba eso$as mediciniskas
dokumentacijas kopijas par téva arstésanos slimnica, sanemot par to attiecigu samaksu, kas noteikta
slimnicu cenrazos par medicinisko karsu kopiju izgatavosanu, noformésanu un iesieSanu.

Veértejot konkréto gadijumu, konstatéjams, ka prakse miru$u personu Mmedicinisko datu
izsniegSanas jautajumos Latvija ir loti atSkiriga, un nav vérojama vienota pieeja normativa
reguléjuma interpretacija. Redzams, ka Datu aizsardzibas likuma 11. panta uzskaititie sensitivo datu
(tostarp medicinisko datu) apstrades iznémuma gadijumi ir daudz plasaki, neka Pacientu tiesibu
likuma 10. panta paredzétie, un ir saskatama abu §o normu kolizija.

Sobrid lidz ar Visparigas datu aizsardzibas regulas piemérosanas saksanu Svarigi ir precizét
Pacientu tiesibu likumu dala, kas attiecas uz pacientu datu aizsardzibas jautajumiem (likuma 10.
pantu), lai panaktu ta atbilstibu Regulas prasibam par ipasu kategoriju personas datu apstradi.

Regulas 9. panta ir paredz&ti nosacTjumi ipaSu kategoriju personas datu apstradei, pie kuriem

pieder dati, kas atklaj rases vai etnisko piederibu, politiskos uzskatus, religisko vai filozofisko

181 Sensitivo personas datu apstrade ir aizliegta, iznemot gadijumu, kad apstrade attiecas uz tadiem personas datiem,
kuri ir nepiecieSami fiziskas vai juridiskas personas tiesibu vai likumisko interesu aizsardzibai tiesa.

182 personas datus var izpaust, pamatojoties uz rakstveida iesniegumu vai vienosanos, noradot datu izmanto$anas mérki,
ja likuma nav noteikts citadi. Personas datu pieprasijuma noradama informacija, kas lauj identificét datu pieprasitaju un
datu subjektu, ka arT pieprasamo personas datu apjoms.

183 Datums, kad Latvija veselibas apriipes nozaré tika sakta vienota fizisku personu datu apstrades sistémas darbiba.
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parliecibu, dalibu arodbiedribas, seksualo orientaciju, zinas par dzimumdzivi, ka ari genétiskie,
biometriskie un veselibas dati.

Panta otraja dala ir paredz&ta virkne iznémumu apstrades aizliegumam, starp kuriem ir jau
ierastie (Datu aizsardzibas likuma ieklautie nosacTjumi) kritériji, ka ar noteikti jauni, ka pieméram
gadijumi, kad ,apstrade ir vajadziga profilaktiskas vai arodmedicinas nolikos, darbinieka
darbspejas novéertésanai, mediciniskas diagnozes, veselibas vai socialas apripes vai arstésanas vai
veselibas vai socialas apripes sistemu un pakalpojumu parvaldibas nodroSindsanas noliikos”.

No vienas puses $is nosactjums ir tuvs Datu aizsardzibas likuma 11. panta 5. punkta
minétajam iznémumam — ,personas datu apstrade ir nepieciesama arstniecibas vajadzibam,
veselibas apriipes pakalpojumu sniegSanai vai to administrésanai un zalu un medicinisko iericu
izplatisanai vai to administrésanai”, tatu Regula konkrétaja gadijuma paredz svarigu papildus
nosacijumu, proti — mediciniskas diagnozes, veselibas, socialas apripes, arstéSanas u.tml. nolikos
personas datus var apstradat tikai tada gadijuma, ja Sos datus apstrada profesionalis, uz kuru attiecas
dienesta noslépuma ievérosanas pienakums, vai ja dati tiek apstradati $ada profesionala atbildiba vai
datus apstrada cita persona, uz kuru ari attiecas pienakums ievérot dienesta noslépumu.

Tadgjadi Regula netiesa veida uzliek dalibvalstim pienakumu pienemt noteikumus par
dienesta nosléepumu, kas atticktos tiesi uz veselibas apriipes un arstniecibas jomu.

Ka jau ieprieks noradits, medicina ar terminu ,arsta noslépums” apzimé visu informaciju,
kas fikséta pacienta mediciniskaja dokumentacija, un pienakums glabat slepeniba So informaciju ir
saistoSs visam medicinas iestades personalam.

Tomer, lai panaktu konsekventu un vienadu gan dzivu, gan mirusu personu veselibas,
mediciniskas un socialas apripes datu apstradi, ir nepiecieSams precizét Pacientu tiesibu likumu,
t.sk. vienadojot terminologiju atbilstosi Regula izmantotajiem jédzieniem, un likuma 10. panta 52
dala paredzot, ka veselibas informacijas sistéma uzkrato informaciju par pacientiem apstrada tikai
tadas personas, uz kuram attiecas dienesta noslépuma ievéroSanas pienakums.

Saja gadijuma dienesta noslépuma saturam Regulas izpratné attieciba uz personas datu
apstradi jabiit vienadam, neatkarigi no Pacientu tiesibu likuma 10. panta 5% dala uzskaitito
subjektu®® darba pienakumu un funkciju specifikas. Mingtais zinama veida sasaucas ari ar Regula
noteiktajam dalibvalstu tiesibam saglabat vai ieviest papildus nosacijumus attieciba uz genétisko
datu, biometrisko datu vai veselibas datu apstradi.

Ja normativie akti netiks savstarpgji saskanoti vai, ja minétie datu apstrades jautajumi tiks

atstati bez atbilstoSa reguléjuma vispar, tad Pacientu tiesibu likuma un Arstniecibas likuma normas

184 Arstniecibas personas un arstniecibas atbalsta personas, farmaceiti un farmaceitu asistenti, Nacionalais veselibas
dienests, Veselibas inspekcija, Valsts socialas apdrosinasanas agentiira, Valsts darba inspekcija, Veselibas un darbsp&ju
ekspertizes arstu valsts komisija.
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nebis pilniba atbilsto$as personas datu apstrades principiem, t.Sk. nesp€s nodroSinat prasibas
izpildi, ka veselibas un citus ipasu kategoriju personas datus apstrada tikai tadas personas, kuras ir
paklautas dienesta noslépuma ievérosanas pienakumam.

Sts nodalas nosléguma jasecina, ka personas datu jedziens ir loti plass, sevi ietveross
jebkadu informaciju, kas lauj identificét konkrétu cilvéku. Tiesi Sis apstaklis — identificéSanas
iespgjamiba ir galvenais nosacTjums, kas lauj atzit zinas par personas datiem. Pateicoties
Visparigajai datu aizsardzibas regulai, saprast ar personas datiem saistitos terminus, datu veidus un
to saturu ir daudz vieglak, jo Regula pietiekami precizi definé daudzus jédzienus, ka ar skaidri
nosaka personas datu aizsardzibas saturu un robezas. Turklat Regula ir saistosa visam Eiropas
Savienibas dalibvalstim, un tas liek misdienu informativaja telpa sarunaties “viena valoda” jeb
izmantot vienadus jédzienus un terminologiju, kas savukart butiski veicina izpratnes veido$anos

sabiedriba, tuvina uzskatus un viedoklus par datu aizsardzibas jautajumiem.
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2. FIZISKO PERSONU DATU AIZSKARUMU VEIDI UN EVOLUCIJA

Sa darba 1. nodala tika noskaidroti datu aizsardzibas pamatjédzieni, anonimitates un
konfidencialitates jautajums, izanalizéts terminu ,,sve$s noslépums” un ,personas dati” saturs,
sensitivo datu jédziens, ka ari pacientu medicinisko datu un miruSu personu datu aizsardzibas
aspekti. Terminologijas un jédzienu izpratnes jautajumi tika analiz&ti no valodnieciska, sadziviska
un tiesiska aspekta, apliikojot tos gan Latvijas, gan arvalstu normativo aktu konteksta.

Turpinot iesakto tematu, promocijas darba 2. nodala ir jaizp&ta personu datu aizsardzibas
tiesiskais tvérums, noskaidrojot ta ietvaru laika un telpa. Saja nodala tiks apliikota datu aizsardzibas
vesturiska un teritoriala attistiba, ipasu uzmanibu pievérSot noziedzigu nodarjjumu evolucionésanai
un jau darba 1. nodala aizsaktas jaunu noziegumu veidu rasanas jautajumu izp&tes turpinasanai, ka
pieméram, identitates zadzibas, vajasanas u.c.

Ka noradits petijuma hipotéze, Latvija ne visi nodarfjumi, kas tieSi vai netie$i ir saistiti ar
fizisko personu datu nelikumigu izmanto$anu, tiek atziti par noziedzigiem un vértéti datu
aizsardzibas aspekta, bet tas, ievérojot informacijas tehnologiju straujo attistibu, vairs neatbilst
laikmeta prasibam.

Datu aizsardzibas vésturiskas attistibas izpéte un jauna veida noziedzigu nodarijumu raSanas
célonu, mehanismu un savstarpjo likumsakaribu izpratne laus labak apzinat datu aizsardzibas
ietvaru, kas nepiecieSsams tas robezskirtnes atrasanai, Iidz kurai darbojas administrativa atbildiba,
bet kuru parkapjot, iestajas kriminalatbildiba. Pareiza $is robezas izpratne ir noziedziga nodarijuma
pareizas kvalifikacijas atsléga, bet $im problémjautajumam bis veltita jau promocijas darba 3.
nodala, kura tiks analizéts ar fizisku personu datiem izdaritu nelikumigu darbibu sastavs un

kvalifikacijas aspekti.

2.1. Personas datu aizsardzibas vésturiska attistiba Latvija

KL 145. pants pasreizéja ta redakcija’®® tika izteikts ar grozijumiem Kriminallikuma, kas
stajas speka ar 2009. gada 14. oktobri. Pirms jaunas redakcijas KL 145. panta nosaukums bija
,»Svesa noslépuma izpausana”, un tas noteica: ,, Par svesa personiska noslépuma tisu izpauSanu, ja

to izdarijusi persona, kam péc sava amata vai nodarboSands jaglaba slepenibd tai uzticétds vai

185 KL 145. panta aktualo redakciju skat. pielikuma Nr. 3. Uz promocijas darba izstrades bridi 2017. gada KL 145. pants
“Nelikumigas darbibas ar fiziskas personas datiem” ir 10.09.2009. likuma redakcija ar grozijumiem, kas izdarti
ar 13.12.2012. likumu, kas stajas speka 01.04.2013. (Ar p&d&jiem mingtajiem grozijumiem jauna redakcija tika izteiktas
KL 145. panta visu trTs dalu sankcijas, dispoziciju atstajot bez izmainam. — autores piezime).

63


https://likumi.lv/ta/id/198386-grozijumi-kriminallikuma
https://likumi.lv/ta/id/253698-grozijumi-kriminallikuma
https://likumi.lv/ta/id/88966-kriminallikums/redakcijas-datums/2013/04/01

zinamas kluvusas zinas, soda ar arestu vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu lidz divdesmit
minimalajam ménesalgam . *&

Ka redzams, vesturiska un aktuala normas redakcijas ir absoliiti atSkirigas. Pants
,Nelikumigas darbibas ar fiziskas personas datiem” Kriminallikuma netika radits no jauna, bet gan
tas faktiski aizstaja ta ieprieks$¢jo redakciju par svesa noslépuma izpauSanu.

Likumprojekta anotacija noradits, ka kops 1999. gada péc Kriminallikuma 145. panta nav
notiesata neviena persona, bet Sengenas Konvencijas Izpildu komitejas eksperti ir noradijusi, ka
Latvija ,,nepiecieSams izvertét, vai noteiktas soda sankcijas par parkapumiem personas datu
aizsardzibas joma ir pietickamas”. Raksturojot normativa akta projekta biitibu, ta autori anotacija
skaidro: ,,Grozijumu rezultata tiesibu norma ar lidzigu bitibu, bet ar plasaku saturu, aizstas Sobrid
speka eso$o Kriminallikuma 145. pantu.”'®’ Tadgjadi konstatgjams, ka grozijumu mérkis ir bijis
izpildit Sengenas Konvencijas lzpildu komitejas ekspertu rekomendacijas saistiba ar pilnigu
Direktivas ievieSanu, ka arT mainit 1idz$ingjo situaciju personas datu Kriminaltiesiskas aizsardzibas
joma, biitiski paplasinot normas saturu un reguléjuma lauku. Izmainu nepiecieSamibu galvenokart
noteica situacijas izverteésana, kas skaidri paradija, ka Kriminallikuma 145. pants ir nedziva norma,
kas netiek piemérota prakse.

Maris Leja, analiz€jot Kriminallikuma 169.pantu (adopcijas noslépuma izpauSana), ir
noradijis, ka ,,KL 145. pants ir radits, lai aizsargatu fiziskas personas neaizskaramibu attieciba uz
fiziskas personas datu apstradi”.’®® M.Leja uzsver, ka KL 145.pants ir visparéja tiesibu norma un
tapéc nav piemérojama noziedzigu nodarfjumu izdariSanas gadijumos, attieciba uz kuriem
Kriminallikuma ieklautas specialas tiesibu normas, pieméram, adopcijas noslépuma izpausana.

Secindjumu M.Leja izdarfjis, atsaucoties uz Nataljas Cudihinas publikaciju ,,Noziedzigu
nodarfjumu kvalifikacija fiziskas personas datu aizsardzibas joma”. Atbilstodi N.Cudihinas
viedoklim KL 145. pants ir piemérojams ka alternativa tiem gadijumiem, kad likuma nav ticis
paredzéts speciali attiecigam mérkim izveidots pants. N.Cudihina atzist, ka KL 145. pants ir
blanketa norma, kuras kvalifikacija personas dati neveido patstavigu priek§metu®®, un faktiski
personu datu aizsardziba notiek netieSi, jo ta tiek realizéta caur citu Kriminallikuma paredzéto

normu prizmu. T&éze par fiziskas personas datu neietilpSanu KL 145. panta aizsardzibas prickSmeta

186 Kriminallikums: LV likums. Latvijas Véstnesis, 1998. 8. jilijs, Nr. 199/200. Vésturiska redakcija uz 2009. gada 30.
juniju.

187 Grozijums Kriminallikuma: likumprojekts (Lp0295), 2.-3. lpp. 2007. gada 9. marts. Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LIVS/Saeimal IVS.nsf/0/99AC05345AF968FDC22572A700429867?0penDocument  [aplikots
31.01.2015.]

188 | gja M. Par Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta nolémumiem kriminallietas pec Kriminallikuma
162., 165., 169., 170., 174.pantiem, 2011., 7. Ipp. Pieejams:

http://www.bernskacietusais.lv/lv/vardarbiba pret bernu_teorija/normativais _regulejums/augstakas-tiesas-senata-
kriminallietu-departamenta-nolemumu-analize-192/ [aplukots 31.01.2015.]

189 Cudihina N. Noziedzigu nodartjumu kvalifikacija fiziskas personas datu aizsardzibas joma. Jurista Vards, 2010, Nr.
1 (596), 22.-24. Ipp.
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sikak tiks apliikota, analiz€jot personas datu jomas noziedzigo nodarfjumu objektivas pazimes
promocijas darba 3. nodala.

Ieklaujot KL 145. panta redakcija butiska kaitéjuma nosacijumu, likumdevéja griba bija
veérsta uz administrativas un kriminalatbildibas nodaliSanu personu datu parkapumu joma, lai
vainigas personas tiktu soditas atbilstos$i nodarfjuma kaitigumam. Atbilstosi KL 6. panta pirmaja
dala definétajam noziedziga nodarijjuma jédzienam par tadu atzistams ,,ar nodomu (tisi) vai aiz
neuzmanibas izdarits kaitigs nodarijums (..)”, savukart saskana ar Latvijas APK 9. panta pirmo dalu
par administrativo parkapumu atzistama prettiesiska, vainojama (ar nodomu vai aiz neuzmanibas
izdarita) darbiba vai bezdarbiba (..)”. Galvena atskiriba starp administrativo un kriminalatbildibu ir
ta, ka pirmaja gadijuma atbildiba iestajas par prettiesisku darbibu (vai bezdarbibu), bet otraja
gadijuma — par kaitigu nodarijumu.

Kriminalatbildibas pamata ir nodarjjuma kaitigais raksturs, kas ir iz8kiroSs atbildibas Iimena
noteikSana par katru konkréto nodarijumu. A.Niedre norada, ka kriminalsods no citiem sodiem

atSkiras ar to, ka “Sis sods ir sekas noziedzigam, bet nevis kadam citam mazak kaitigam

nodarijumam”**® Piemérojot administrativo sodu par nodarfjumu, kur§ péc savas bitibas ir
atzistams par noziedzigu, netiek panakti kriminalsoda mérki (KL 35.p.) saistiba ar taisniguma
atjaunosSanu lieta un sabiedribas drosibas aizsardzibu.

Saskana ar vispargjas pozitivas prevencijas teoriju — lai sodu varétu uzskatit par legitimu, ta
mérkim jabiit svarigakam par taisniguma atjaunosanu.®® Helmuts Fristers (Helmut Frister) norada,
ka merkim japamato saikne starp soda méru un neievéroto tiesibu smagumu, un $Im prasibam
atbilst soda funkcija, kas vérsta uz sabiedribas pamatveértibu aizsardzibu, panakot, ka sabiedriba
saglabajas tiesibu normu obligatuma atziSana no morala viedokla, neskatoties uz izdarito
noziegumu un normas parkapumu. Tatad kriminalsoda virsmérkis atbilstosi vispar&jas pozitivas
prevencijas teorijai ir sabiedribas pamatvértibu aizsardziba, kas sevi ietver ne tikai dro$ibu, bet ari
visas cilvéka nedalamas pamattiesibas un pamatbrivibas.

Kriminalsoda nepiecieSamibu pamato ari tas apstaklis, ka cilvékus var parliecinat tikai ar
darbiem, nevis vardiem, un tapéc ir nepiecieSama reakcija uz noziegumu, kas izpauzas darbibas
veida, kas apstiprina parkaptas tiesibu normas spéka esamibu, un vainiga persona sanem savam
nodarijumam atbilstosu sodu.'®? Lai atzitu vienu nodarfjumu par noziedzigu, bet citu par mazak
kaitigu, ir nepiecieSams ne tikai riipigs seku izvert&jums, bet arT preciza apdraudéjuma objekta

identificéSana. Vispargjais apdraudéjuma objekts ir noteicoSais atbildibas limena noteikSana par

190 Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars. 1. Vispariga dala. Riga: firma
“AFS”, 2007, 132.-133. Ipp.

191 ®pucrep I'., Yronosuoe npaso 'epmannn. O6mas vacts = Strafrecht. Allgemeiner Teil: TTepeson ¢ Hemenkoro. 5-¢
m3nanne. MockBa: Madorponuk Memua, 2013, c. 34.

192 |bid. ¢. 35.
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katru nodartjumu. KL 145. panta grupas objekts!®® ir personas pamattiesibas un pamatbrivibas, un
tas prasa minétas kategorijas nodarjjumu kaitiga rakstura apzinasanos. Nodarfjuma seku kaitiguma
ripiga izvertéSana privatas dzives neaizskaramibas konteksta nepiecieSama, lai personas datu joma
mazak kaitigie nodarjjumi tiktu noskirti no noziedzigiem nodarjjumiem.

Kriminalatbildiba par svesa noslépuma izpausanu bija paredzéta Kriminallikuma jau ta
pamata redakcija kops 1998. gada. Noziedziga nodarijuma subjekts — persona, kam p&c sava amata
vai nodarbosanas jaglaba slepeniba tai uztictas vai zinamas kluvusas zinas. Lidziga pieeja attieciba
uz specialo subjektu gadijumos, kad notiek noslépumam pielidzinamu zinu izpausana, bija
vérojama pirms Kriminallikuma pienemsanas speka esosaja Latvijas PSR kriminalkodeksa'®* (KK).

KK 132. pants!® paredzéja amatpersonu atbildibu par korespondences noslépuma
parkapsanu, bet 167. pants — par neizpauzamu zinu izpausanu. Neskatoties uz apstakli, ka
korespondences noslépuma aizsardziba bija nostiprinata gan PSRS, gan Latvijas PSR Konstitiicija,
privatpersonu darbibas saistiba ar korespondences noslépuma izpausanu nebija kriminalizétas, to
apliecina KK 132. panta komentars — “Privatas personas par korespondences noslépuma
parkapsanu nevar saukt pie Kriminalatbildibas, un tam var piemérot tikai sabiedriskas
ietekmésanas lidzekjus” 1%

Amatpersonu kriminalatbildiba par neizpauZamu zinu (zinas, kas nav valsts noslépums)
izpauSanu (zinu vakSana, pazinoSana, nodosana) bija paredzeta ari Krievijas Padomju Federativas
Socialistiskas Republikas (KPFSR) Kriminalkodeksa'®’ 117. panta. Kad 1927. gada 1. janvari speka
stajas 1926. gada 22. novembri pienemta KPFSR Kriminalkodeksa jauna redakcijal®, tad
amatpersonu kriminalatbildiba par neizpauzamu zinu izpausanu tika paredzeta 121. panta.

Neizpauzamo zinu jédziena precizéSanai ar PSRS Tautas komisaru padomes 1925. gada 6.
februara lémumu tika noteikts, ka ,péc KK 121. panta jakvalificé ari zinu izpau$ana par
kreditiestazu nogulditaju personalo sastavu!®®, bet ar PSRS Augstakas tiesas 1935. gada direktivu

vestuli tika pavélets saukt pie kriminalatbildibas saskana ar 121. pantu par korespondentu vardu

193 Noziedzigu nodarTjumu grupas objekts ir tadas pasas vai viena veida un savstarpgji saistitas vairakas intereses,
kuras apdraud jau nodarijumu grupa”. Avots: Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A., 2007, 43. Ipp.

194 | atvijas Padomju Socialistiskas Republikas kriminalkodekss. Latvijas PSR 1961. gada 6. janvara likums. “Latvijas
Padomju Socialistiskas Republikas Augstakas Padomes un Valdibas Zinotajs”, 1961, Nr.3.

195 |_atvijas PSR kriminalkodeksa komentari. M.Bliima, J.Dzenitis, S.GrauZinis u.c. Riga: Avots, 1982, 434. Ipp. KK
132. panta komentaros noradits, ka saskana ar LPSR Konstitiicijas 54. pantu likums aizsarga pilsonu personisko dzivi,
korespondences, telefona sarunu un telegrafa zinu noslépumu (..) $o noslépumu parkapsana apdraud pilsonu
pamattiesibas.

19 |_atvijas PSR kriminalkodeksa komentari. M.Bliima, G.Busujevs, V.Kudrjavcevs u.c. Riga: Liesma, 1965, 278. lpp.
197 Krievijas Padomju Federativas Socialistiskas Republikas Kriminalkodekss. 1922. gada 26. maija likums, pienemts
Viskrievijas Centralas izpildkomitejas IX kongresa 3.sesija.

198 Krievijas Padomju Federativas Socialistiskas Republikas Kriminalkodekss. 1926. gada 22. novembra likums,
pienemts Vissavienibas Centralas izpildkomitejas kongresa XII sasaukuma 2.sesija.

199 KPFSR Kriminalkodekss. Komentars. Tulkojums no otra izdevuma. A.Trainins, V.Men3agins, Z.Visinska. Riga:
Gramatu apgads, 1946, 197. Ipp.
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izpauSanu, ka ari atzimju saturu izpausanu, ko nodod izmeklgsanai.’®® Sads neizpauzamo zinu
satura skaidrojums iezimé& vesturisko izpratni par zinam jeb miisdienu terminologija — datiem, kas
neietilpst valsts noslépuma sastava, bet taja pasa laika nav izpauzami tre$ajam personam.

Lidziga pieeja attieciba uz noziedziga nodarTjuma specialo subjektu ir konstatéjama Latvijas
1933. gada 24. aprila Sodu likuma?! 519. panta par svesa noslépuma aizskar§anu — ,Kam péc
likuma vai saistoSa noteikuma vai péec sava amata, nodarbosSanas vai nodarbibas veida jaglaba
slepeniba vinam uzticétas vai vinam zinamas Kluvusas zinas, un kas bez ieverojama iemesla tisi tas
izpaudis (..)”, bet attieciba uz korespondences noslépuma aizsardzibu speciala subjekta nosacijums
izvirzits netiek — ,,Kas patvaligi attaisijis vai paturéjis apzinati cita vestuli (..)” (Sodu likuma 520.
pants). Sodu likuma 519. panta komentara uzsverts, ka ,.slepeniba glabajamam zinam jabit ar
patiesu nozimi, bet nevis péc biittbas nenozimigam un nesvarigam’.>%

Secinams, ka atskiriba no misdienu izpratnes un Datu aizsardzibas likuma datu jédziena
definicijas (,,personas dati ir jebkada informacija’), ne visas zinas 1933. gada Sodu likuma izpratné
tikuSas uzskatitas par aizsardzibas vertam.

Mingtais apstiprina $a darba 1. nodala jeédziena ,,personas dati” analizes rezultata izdarito
secinajumu, ka $adam terminologiskam skaidrojumam ir nepieciesama papildus precizésana, jo ir
butiska vienotas izpratnes veidoSana tiesibu normu pieméroSana. lesp&jams, ka $ada veésturiski
atSkiriga pieeja apgriitina atzit, ka aizsargajama var bt ,,jebkada informdcija”, ja ta attiecas uz
citas personu un tas privato dzivi.

Tiesibzinatnieks Ivans Foinickis (/4. 4. @ounuyxuir) vél 1901.gada rakstija, ka noslépuma
izpausana ir radnieciska neslavas celsanai ar to atskiribu, ka izpausta zina ir patiesa.?’® Pie tam nav
svarigi, vai $Ts zinas cietu$ais pats sniedzis personai vai ari tas iegiitas prettiesiski (pieméram,
atverot svesu korepondenci). Sadas noslépumu saturogas zinas ir fakti par konkréto personu, un pie
tam nav pieskaitami visparzinami, publicéti fakti. Ka norada I.Foinickis, noslépuma izpausana ir
tisa, vainigajai personai labi apzinoties, ka izpauzamas zinas ir svesas personas noslépums un to, ka
tas ir godu aizskarosSas zinas.

1903. gada 22. marta Sodu likumos?®* papildus 541. pantam par noslépumu izpausanu un
542. pantam par korespondences noslépuma aizsardzibu bija ieklauts 5401, pants (1925. gada 8.

septembra likuma redakcija), kas musdienu datu aizsardzibas izpratné ir versts uz citas personas

200 KPFSR Kriminalkodekss. Komentars. Tulkojums no otra izdevuma. A.Trainins, V.MenSagins, Z.Visinska. Riga:
Gramatu apgads, 1946, 197. Ipp.
201 5odu likums. Riga: Valsts tipografija, 1936.
2021933. gada 24. aprila Sodu likums ar likumdosanas motiviem un sikiem komentariem, ka arT alfabétisko un citiem
raditajiem. Mincs P., Ehlerss H., Jakobi P., Lauva J., Riga: Valsts tipografija, 1934, 160. Ipp.
203 @oinnuknii N.5. Kypch YronoBHoro mpaBa 4acTh OcoOeHHas. [10CATaTenbCcTBA JIMYHBIS W MMYIIECTBEHHBIS.
UYerseproe uznanie. C.IlerepOyprs: Tunorpadpus M.M.Cracronesuya, 1901, c. 124.
204 1903.gada 22.marta Sodu likumi. Tulkojums ar paskaidrojumiem par Sodu likumu piemérosanu Latvija. Riga;
Valsts tipografija, 1925.
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identitates zadzibas aizliegumu — ,,Kas patvaligi lietojis citas personas vardu bez vinas zinas un
piekrisanas personiga nolitka (..)”.

Skaidrojot normas mérki, autori norada: ,,Ministru Kabinets ieskatija par lietderigu iet talak
un noteikt sodus (..) art par jebkuru neatlautu, patvaligu citas personas personibas juridisku
atvietojumu, izdarot #si, personigos nolitkos, kadu darbibu citas personas varda, bez vinas zinas un
piekrisanas (..)”.2%®

Citas personas varda lietosana jeb uzdoSanas par citu personu ir lidziga veida nodarfjums ka
viltus profilu izveide socialajos tiklos, sarakstes veSana citas personas varda u.c. Minéta panta
komentara tiek uzsvérta motivacija, kas ir atSkiriga no citiem noziegumiem — ,pants aizpilda
zinamu robu, sodidams jebkuru patvaligu uzstasanos citas personas varda, kas no kriminala
viedok]a nav nemaz tik nevainiga un ir vajajama, lai aizsargatu cietusa mieru un labo slavu”.2%

Tatad jau 1925. gada tiks atzits, ka citas personas varda izmantoSana ir vajajama (resp.,
sodama), un soda merkis Saja gadijuma ir aizsargat cietusa ,,mieru un labo slavu”.

Personu datu aizsardziba morala kaitéjuma nodarisana un psihologisku cieSanu sagadasana
cietuSajam biitu atzistama par biitiska kait€§juma kriterijiem, un par morala kait€§juma smaguma
noteikSanas mérauklu katra konkrétaja lieta batu izmantojami tiesi Sie divi augstakming&tie aspekti —
1) vai ir traucéts cietusa ,,miers” un cik liela méra tas ir traucéts, 2) vai ir cietusi cietusa ,laba
slava”. Sie divi faktori kopsakariba, biidami neatrauti viens no otra — cilvéka miers un laba slava
veido personas moralo labklajibu, ir tas pascienas un psihologiskas drosibas pamats.

Nodarot kaitéjumu vienai no §im komponentém, cilvékam ziad ne tikai ick$€jie moralie
orientieri, bet arT ticiba tiesiskai aizsardzibai un citam sabiedriba atzitam veértibam kopuma. Svarigi
ir atzit, ka darbibas ,,ar citas personas vardu” jeb personas datiem nav nemaz tik nevainiga nodarbe,
un atzistot $adu nodarfjumu nopietnibu un nepiecieSamibu to izskaust, var tikt panakta pozitiva
attistiba saistiba ar eso$a normativa reguléjuma piemérosanu prakse.

Balstoties uz datu aizsardzibas vésturiskas attistibas izpétes rezultata noskaidroto, butiska

kait€juma kritériju (KL 145. panta izpratng) saturs tiks analizéts promocijas darba 3.2. apak$nodala.
2.2. Noziedzigu nodarijumu evolucionéSana personu datu joma
Turpinot ieprieks apliukotas personas datu aizsardzibas vésturiskas attistibas izpéeti, Saja

apaks$nodala iesakta temata turpinajuma tiks analiz&ti jauna veida noziedzibas rasanas jautajumi.

Viens no tehnologiska progresa logisko seku aspektiem ir noziedzibas evolucionésana un jaunu,

205 1903. gada 22. marta Sodu likumi. Tulkojums ar paskaidrojumiem un ar motiviem par Latvijas valdibas laika
izdotiem grozijumiem. Tieslietu ministrijas seviskas komisijas sagatavojuma. Ceturtais izdevums. Riga: Valsts
tipografija, 1931, 128. Ipp.
208 | bid.
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iepriek§ nebijusu noziedzigu nodarfjumu attistiba. Tas nosaka nepiecieSsamibu péc jaunas,
atbilstosSas aizsardzibas pret [idz §im nebijusu apdraud&jumu.

Noziedziba pasaulé attistas ar dazadu atrumu un piedzivo atSkirigas transformacijas, tacu
agrak vai velak jauna veida noziegumi sak skart ikvienu valsti. Ta pieméram, tads noziegumu veids
ka kidnepings jeb cilvéku nolaupisana?”’ ASV bija pazistams jau kop$ 19. gadsimta, bet pagajusa
gadsimta astondesmitajos — devindesmitajos gados ta saukto stereotipisko nolaupiSanas
(stereotypical kidnappings)?®® gadijumu skaits (nepilngadigie vecuma kategorija Iidz 17 gadiem
ieskaitot) vidgji sasniedza jau ap 200 — 300 noziegumiem gada.?%®

Taja pasa laika bijusas Padomju Savienibas valstis, tostarp Latvija, ar $ada veida
nodarijumiem saskaras vélak — pirmie zinamie gadijumi Padomju Savienibas teritorija notikusi
pagajusa gadsimta septindesmitajos, bet Latvija — pat devindesmitajos gados. Lidziga situacija
iesp&jama ar1 personas datu joma — Sobrid ASV un arT citviet pasaulé saistiba ar fizisku personu
datiem ne tikai masveidigi notiek dazada smaguma pakapju nodarfjumi, bet ir vérojama ari $o
“jaunas paaudzes” noziegumu nepartraukta attistiba. Ta, pieméram, ka konstatéjusas Niderlandes
tiesibsargajosas iestades, miisdienas katrs astotais niderlandietis kliist par kibernozieguma upuri.?
ASV vai citur Eiropa, nebat nenozimé, ka Latvija varétu izvairities no $ada apdraudéjuma
pieauguma ar1 nakotng, pieméram péc 10 — 15 gadiem.

Jauna veida noziegumus, kas tiek istenoti ar datoru palidzibu, sauc par datornoziegumiem
jeb kibernoziegumiem. Kibernoziegumu izpausmes ir visdazadakas — ta var bat krapS$ana, bérnu
pornografija, identitates vai intelektuala ipaSuma zadzibas, privatas dzives neaizSkaramibas
parkapsana u.c.

Pasaulé kibernoziegumi tiek iedaliti un klasificéti dazadi, bet visbiezak tos iedala tris vai
cetras pamata grupas — kibernoziegumi pret personu, pret ipasSumu, pret valdibu, pret sabiedribu un

drosibu.

207 Kidnepings. lzcelsme — anglu kidnapping. Cilveku nolaupiiana izspieSanas un Santazas noliika. Avots: SIA “Tilde”
interneta pakalpojums Letonika. Pieejams:
https://www.letonika.lv/groups/default.aspx?cid=52161&r=1107&Iid=52161&g=1&q=kidnepings&h=792 [aplikots
30.07.2017.]
208 Ar cilveku “stereotipisko nolaupisanu” tiek saprasti tikai tie kriminalas nolaupisanas gadijumi, kuros nav iesaistiti
beérnu vecaki vai gimenes locekli, un kas nav saistiti ar bérnu patvarigu bégsanu no majam un klainosanu. Stereotipiskas
nolaupiSanas parsvara ir saistitas ar izpirkuma maksas pieprasiSanu, vardarbibu, seksuadla rakstura uzbrukumu,
s€rijveida noziedznieku nemotivétiem uzbrukumiem u.tml.
209 Finkelhor, David; Hammer, Heather and Sedlack, Andrea J. Nonfamily abducted children: National estimates and
characteristics. Juvenile Justice Bulletin — NCJ196467, October, 2002 (pgs.1-16). Washington, DC: US Government
Printing Office, p.14. Pieejams: http://scholars.unh.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1016&context=ccrc [aplikots
02.08.2017.]
210 One in eight people affected by cybercrime, 01.03.2013. Piegjams: https://www.cbs.nl/en-gh/news/2013/09/one-in-
eight-people-affected-by-cybercrime [aplikots 03.08.2017.]
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Tiesibu literattira tiek apliikots ari tads vienkarSots dalijums ka — Kibernoziegumi pret
pasSumu un pret personu, vai ari iedalot nodarTjumus kategorijas atkariba no to piesaistes
internetam, proti — 1) nodarijjumi, kas iesp&jami interneta, bet tikpat labi var notikt ari bez ta
(pieméram, autortiesibu parkapumi vai bérnu pornografijas izplatiSana) — t.s. internet-enabled
crimes, 2) nodarfjumi, kas nevar notikt bez interneta (pieméram, dazadi uzbrukumi majas lapam,
virusu programmu izplatiSana u.tml.) — internet-specific crimes, 3) nodarijumi virtualaja pasaulé jeb
crimes in virtual worlds (uzbrukumi personai tas virtualaja pasaulé, dazadi aizskarumi socialos
tiklos utt.).?!!

Savukart Latvijas tiesibzinatnieks Uldis Kinis §a veida noziegumus ir iedalijis piecas grupas
— ekonomiskie, satura, pret personu Vérstie, autortiesibu jomas un politiskie motivétie
kibernoziegumi.?*2

Atbilstosi §im iedalijumam pie ekonomiskajiem noziegumiem attiecinata nodoklu krapsana,
identitates zadziba u.c., pie satura noziegumiem — bérnu pornografija, sekstings, izspiesana,
kiberbullings. Savukart pie nodarfjjumu grupas, kas versti pret personu, pieskaitita kibervajasana un
kiberpazemosana, bet par politiski motivétiem noziegumiem atzits kiberterorisms, kiberkar§ un
informacijas karS. Aplukojot S0 kibernoziegumu dalijumu no personas datu aizsardzibas aspekta,
secinams, ka uz So jomu galvenokart attiecas satura un pret personu vérstic nodarfjumi, ka ari
atseviSki ekonomiskie noziegumi.

Lai labak izprastu informacijas tehnologiju progresa rezultata sabiedribas locekliem radito
apdraudéjumu, ir nepiecieSsama jaunizveidojusos nodarfjumu rasanas mehanismu, likumsakaribu un
savstarp&jas mijiedarbibas izpéete.

Ievérojot, ka viens no pétijjuma hipotétiskajiem pienémumiem ir apgalvojums, ka dazadi
jauni, gan realaja, gan virtualaja pasaulé notickoSi noziedzigi nodarfjumi rodas tieS$i uz fizisku
personu datu apdraudéjuma bazes, turpmakajas apaksnodalas tiks aplikoti tie kibernoziegumu
veidi, kas ir tie$i saistiti ar personas datu aizsardzibu, analizgjot butiskakos nodarijjumus, kas satur

nelikumigu darbibu ar fizisku personu datiem elementus.

2.3. Identitates zadziba

Saskana ar Biometrijas datu apstrades sistémas likuma®t

sniegto definiciju identitate ir
fiziskas personas datu, fizisko Ipasibu un raditaju kopums, kas lauj o fizisko personu precizi atskirt

no citas fiziskas personas.

211 Kirwan G., Grainne A. Cybercrime: the psychology of online offenders. Cambridge University Press, 2013, p. 3.
212 Kinis U. Kibernoziedziba, kibernoziegumi un jurisdikcija. Riga: Jumava, 2015, 36. — 59. Ipp.
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Ar jedzienu “cilvéka identitate” ir jasaprot tas faktoru kopums, péc kura, pirmkart, cilveéks
apzinas pats sevi, atzistot savu piederibu kada socialai grupai, un otrkart, pec kura pargja sabiedriba
atpazist jeb identificé So konkréto personu. Identitati veidojosais faktoru kopums ietver sevi virkni
elementu, galvenais no kuriem ir katras personas dati — dzimums, vecums, vards, uzvards, izskats,
unikalais DNS profils, pirkstu nospiedumi, religiska piederiba, mantiskais stavoklis utt.

Personas datu aizsardzibas eksperts Maris Rukers atzist, ka miisdienas daudzas personas
vienlaikus ir vairaku interneta socialo tiklu aktivi dalibnieki, katra no tiem uzstajas ar citu profilu,
un tap&c vairs nav isti saprotams, ko uzskatit par personas identitati. Savukart bez identitates nav ari
personas datu jédziena.?'*

Lai personu identificétu, nav nepieciesams zinat vai iegiit visus personas datus. Atkariba no
identifikacijas mérka ir nepiecieSami atsevisku datu jeb identifikatoru kopums. Ne visos personas
identifikacijas gadijumos ir nepiecieSama personas klatbiitne un dokumentu originali, ka, pieméram,
celosanai — pase. Personas miisdienas tiek identificétas arf attalinati, pieméram, lai atpazitu personu
ka attieciga bankas konta ipasnieku, ir nepiecieSams personas vards, uzvards, bankas konta lictotaja
vards, galvena parole, kodu karte. Savukart, lai identificétu personu ka konkréta sociala tikla profila
lictotaju, biezi vien pietiek ar personas pamatdatu (vards, uzvards) zinasanu un fotografiju, bet e-
pasta piekluvei vajadzigi tikai divi elementi — lietotaja vards un parole.

Lidz ar to dazadi personas identifikatori un to salikumi nodrosina pieeju attiecigu Iimenu
personas identitatém. Eiropas Savienibas tiesa ir atzinusi, ka personas identificéSana interneta,
noradot uzvardu vai cita veida, pieméram, noradot talruna numuru vai informaciju par darba
apstakliem un valaspriekiem, ir uzskatama par “personas datu apstradi pilniba vai daléji ar
automatizetiem lidzekliem”.?*®

Dati tiek apstradati, izmantojot dazadus atSkirigus identifikatorus, kas lauj pilniba identificét
konkrétu personu. Internets ir vide, kura papira formata dokumenta un personas klatbutnes efekta
nozime ir noniveléta. Personas identificésanai ir pietiekami ar burtu un ciparu kombinacijam. Tas
butiski ir atvieglojis §is informacijas nelikumigas ieguves iesp&jas, paverot celu praktiski
neierobezotam skaitam manipulaciju ar personas datiem virtualaja pasaulé. Lidz ar to “nozagt”
personas identitati ir daudz vienkarsak, neka tas bija pirms paris desmitiem gadu.

Eiropas Savienibas tiesas praks€ (pieméram, lieta T-300/10 Internationaler Hilfsfonds eV

pret Eiropas Komisiju) noradits uz faktoriem, kas raksturigi personas “fiziskajai, fiziologiskajali,

213 Biometrijas datu apstrades sistémas likums: LV likums. Pienemts: 21.05.2009. Latvijas Véstnesis, 2009. 10. junijs,
Nr. 90/4076. [11.01.2018. red.]

214 Rukers M. Personas datu aizsardziba Latvija: 10 gadu pieredze. Jurista Vards, 2010, Nr. 12 (607). Pieejams:
http://www.juristavards.lv/doc/206775-personas-datu-aizsardziba-latvija-10-gadu-pieredze/ [apliikots 11.02.2018.]

215 EST 06.11.2003. spriedums lieta C-101/01 Bodil Lindqvist, 24.-27. pkt.
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garigajai, ekonomiskajai, kultiiras vai socialajai identitatei”.?!® Saprotams, ka $is uzskaitTjums nav
izsmelo$s, un to varétu turpinat ar personas etnisko, dzimuma piederibas, medicinisko,
psihologisko, oficialo, privato, finansu identitati?!” utt.

Cilveka identitates jédziens ir loti plass un daudzskautnains, tacu jasaprot, ka, lai nozagtu
personas identitati, nav nepiecieSams iegiit visus tas elementus un veidus. Pieméram, Latvija
pieklistot personas finansu identitatei (autentificgjoties ar internetbankas palidzibu), caur portalu
www.latvija.lv iesp&jams pieklat daudziem citiem datiem, kas apkopoti valsts un pasvaldibu
registros. Tapat iesp&jams ar §Ts vietnes palidzibu veikt sazinu ar iestadeém, iesniegt pieteikumus,
stidzibas utt., respektivi — citas personas varda brivi rikoties ar tas identitati, radot tiesiskas sekas.

Ar identitates zadzibu (identity theft) saprot kadas personas identitates slaicigu izmantoSanu
vai ilglaicigu lietoSanu dazadiem mérkiem — visbiezak dazadu mantisku labumu iegtsanai
(pieméram, lai uz citas personas varda panemtu aiznémumu, lai iepirktos interneta veikala vai tml.).
Sim mérkim tiek izmantota personas finansiala rakstura informacija, bankas dati, un biezi par
upuriem klast gimenes locekli, vecaki cilveki, personas, kas neparzina informacijas tehnologijas.
Saskana ar ASV Sertificéto profesionalo gramatvezu asociacijas viedokli, identitates zadzibas

218 atstajot aiz sevis sensitivo datu un

ienem treSo vietu visizplatitako kibernoziegumu saraksta,
intelektuala ipaSuma zadzibas, bet pirmo un otro vietu attiecigi dalot ar krapSanu nodoklu
atgriesanas joma un korporativo kontu parnemsanu.

Tacu identitates zadziba var notikt ar1 personisku motivu dél (pieméram, lai kadam
atriebtos) vai vispar nemotivéti (pieméram, lai kadu izSmietu, panirgatos, raditu ne€rtibas bez
jebkada iemesla, aiz dauzonibas u.tml.). Sim nolikam uz upura lomai izraudzitas personas varda
tiek izveidots viltus profils socialajos tiklos, kas tiek izmantots, lai, pieméram, sititu personas
pazinam, kolegiem, draugiem diskreditjosas véstules, fotografijas u.tml.

ArvalstTs, piem&ram ASV Teksasas §tatd, speka esosaja kriminallikuma?!® darbibas saistiba
ar viltus profilu izveidi tiek apzimétas ka “Online Impersonation” jeb uzdo$anos par citu personu
tieSsaistes rezima. Persona izdara noziedzigu nodarijumu, ja ta bez otras personas piekri$anas, ar
noliku kaitét, izdarit krapsanu, iebiedét vai draudét personai, izmanto tas vardu, lai izveidotu majas

lapu socialo tiklu vietn€ vai cita interneta vietng; publicétu vai sttitu zinojumus $ajas vietnés citas

personas varda.

216 EST 22.05.2012. spriedums lieta T-3001/10 Internationaler Hilfsfonds eV pret Eiropas Komisiju.

217 FinanSu identitates problematika sikak apliikota raksta: Janums J. Finan§u identitdtes zadziba internetd — aktudla
probléma ari Latvija. Jurista Vards, 2014, Nr. 27 (829). Pieejams: http://www.juristavards.lv/doc/264838-finansu-
identitates-zadziba-interneta-aktuala-problema-ari-latvija/ [aplakots 15.02.2018.]

28 The Top 5  Cybercrimes.  American  Institute  of CPAs, p.2, 2013. Pieejams:
http://www.aicpa.org/InterestAreas/ForensicAndValuation/Resources/ElectronicDataAnalysis/DownloadableDocument
s/Top-5-CyberCrimes.pdf [aplakots 17.09.2017.]

219 Texas's Penal Code, Sec. 33.07. Online Impersonation.

Pieejams: http://www.statutes.legis.state.tx.us/Docs/PE/htm/PE.33.htm#33.07 [aplikots 08.08.2017.]
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Noziedziga nodarTjuma sastava ietilpst tadas darbibas, ka elektroniska pasta, térzésanas zinu,
iszinu vai lidzigu pazinojumu nositisana, kuros ir atsauce uz personas vardu, doména adresi, talruna
numuru vai citu personu identific€josu informaciju, bez otras personas picekrisanas, ar nodomu likt
pazinojuma sanémé&jam pamatoti uzskatit, ka cita persona pilnvarojusi nositit vai pati nosutijusi
attiecigo zinu; ar nodomu kaitet citai personai vai izdarit krapnieciskas darbibas attieciba pret to.

Uzdosanas par citu personu virtualaja vidé un realitaté tiek nodalitas, proti — uzdoSanas par
citu personu realitaté tick saukta par “Criminal Impersonation”, un ASV tas ir atsevi§ks nozieguma
veids. Pieméram, ASV Tenesijas $tata speka esosaja kriminallikuma??® ar Criminal Impersonation
tiek saprastas darbibas, kad persona pienem sveSu identitati, izlieckas par kadas iestades vai
organizacijas parstavi, personu ar invaliditati brauksanas atvieglojumu iegasanai u.tml. Savukart
kriminalatbildiba par uzdoSanos par kadas nozares profesionali vai licenz&tu specialistu
(Impersonation of licensed Professional) un svesas identitates lietoSana ar mérki giit sev materialus
labumus (Using a false identification) paredzéta atseviskos pantos.

Atbilstosi ASV Vagingtonas $tata normativajam reguléjumam??! uzdosanas par citu personu
iedalita divu pakapju noziedzigos nodarjjumos — pirmas pakapes Criminal Impersonation sastavs ir
lidzigs jau minétajai Tenesijas Stata spéka esoSajai tiesibu normai, bet otras pakapes noziegums ir
tajos gadijumos, kad notikusi uzdoSanas par tiesibsargajoSo iestazu amatpersonu, ASV
militarpersonu vai kara veteranu ar mérki giit materialus labumus.

UzdoS$anas par citu personu realitate, ja tas saistits ar cita nozieguma izdarisanu (piemeram,
lai atvieglotu ieklisanu svesa majokli, laupisanu utt.), biezak notiek, pargérbjoties par policijas vai
kada avarijas dienesta darbinieku. Sie nodarfjumi tiek saistiti ar konkrétas profesijas vai sociala
statusa parstavi, bet nevis istu personu un tas identitati. Lidz ar to ir pamatota $So nodarfjumu
nodaliSana gan péc ieprick§ minétas pazimes, gan arl péc istenoSanas vietas, proti — virtualaja vai
realaja dzive.

Ja Online Impersonation var uzskatit par vienu no identitates zadzibas paveidiem, tad
Criminal Impersonation par tadu nav uzskatams, jo pédéja gadijuma iztrikst bitiskais elements —
noziedzigo darbibu izdariSana ar konkrétas identificjamas personas datiem. Criminal
Impersonation ir atsevisks noziegums, kas tiek izdarits citu noziedzigu nodarjjumu istenosanai, t.SK.
spiegosanai, nelegalai imigracijai, mantiskiem noziegumiem utt. Tas ir sava veida
“palignoziegums” jeb “noziegums — lidzeklis” citu noziegumu izdariSanai, citu noziedzigu noliku

sasniegsanai. Criminal Impersonation izdarisana atvieglo planota galvena jeb pamata noziedziga

220 2010 Tennessee Code, Title 39 - Criminal Offenses, Chapter 16 - Offenses Against Administration of Government,
Part 3 - False Personation, 39-16-301 - Criminal impersonation. Pieejams:
http://law.justia.com/codes/tennessee/2010/title-39/chapter-16/part-3/39-16-301 [aplikots 08.08.2017.].

221 Washington Criminal code, Pieejams: https://app.leg.wa.gov/rcw/default.aspx?cite=9A.60.045 [apliikots
08.08.2017.]
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nodarfjuma Tstenosanu, tatad kalpo par lidzekli cita noziedziga mérka sasniegSanai. Saja gadijuma ir
velkamas paralles ar t.s. predikativajiem nodarjjumiem, kas ANO Konvencijas pret transnacionalo
organizéto noziedzibu??? izpratng nozimé jebkuru noziedzigu nodarijumu, kura rezultata tiek iegiiti
noziedzigi lidzekli, kas var klut par Konvencijas 6. panta defin€tu noziedziga nodarfjuma objektu,
proti — viena nozieguma izdarisana palidz un atvieglo citu noziedzigu darbibu realizéSanu.

Latvija arT ir kriminaliz€tas $adas darbibas, un kriminalatbildiba par valsts amatpersonas
nosaukuma un varas patvaligu piesavinasanos nolika izdarit noziedzigu nodarjjumu noteikta KL
273. panta. Tuklat KL 143. panta otraja dala paredzgta atbildiba par nelikumigu iekltisanu majokli
pret taja dzivojosas personas gribu, lictojot vardarbibu, draudus, viltu vai uzdodoties par valsts
amatpersonu.

Noziedzigi nodarfjumi ar identitates zadzibam ir izplatiti ne tikai ASV, bet ar1 Australija,
kur katru gadu identitates zadzibu rezultata cies ap 770 000 iedzivotaju, ka ari atseviskas Eiropas
Savienibas valstTs.

Ta pieméram, Lielbritanija 2014. gada fikséti 16 945 identitates zadzibas gadijumi, bet
2015. gada sis skaitlis pieaudzis jau par 28% un sastada 21 644 fiksétu incidentu gada.??® Ari
Francija ir loti augsts identitates zadzibu Tpatsvars, kur tas sasniedz ap 80 000%?* fiksétu incidentu
gada, un parsvara Sie gadijumi saistiti ar krapSanu finansu pakalpojumu joma.

Skandinavijas valstis identitates zadzibu izplatiSanas aizsakas ap 2006. gadu, un p&dgjo
desmit gadu laika $o noziegumu apjoms ir sasniedzis ievérojamus apjomus. Piem&ram, Danija
2014. gada vien fikséti ap 34 000 dazadas smaguma pakapes incidentu, kad personas kluvusas par
identitates zadzibas upuriem. Identitates zadzibas kluvusas tik izplatitas, ka viena no lietam par $a
nozieguma upuri kluvusi pat Danijas kronprincese Marija.?®

Somija identitates zadzibas kriminalizétas kop$ 2015. gada 4. septembra. Kop$ jaunas
normas ievie$anas lidz gada beigam tika zinots par 518 identitates zadzibas gadijumiem. 2016. gada
tika registréti pavisam 3300 identitates zadzibu gadijumi.?”® Somija kriminalatbildibas iestasanas
nosacTjums identitates zadzibas gadijuma ir materialu zaud&jumu vai vairak ka nelielu neertibu

radiSana cietuSajam.

222 Apvienoto Naciju Organizacijas Konvencija pret transnaciondlo organizéto noziedzibu: starptautisks dokuments.
Latvijas Vestnesis, 2001. 6. junijs, Nr. 87 (2474).

223 CIFAS (Credit Industry Fraud Avoidance System) “Protecting individuals from fraud: Cifas Protective Registration

and Protecting the Wulnerable”, Pieejams: https://www.cifas.org.uk/cifas_annual_report 2016 html/protecting-

individuals-from-fraud.html [aplikots 16.08.2017.].

224 France, Biggest Identify Theft Victim, To Create Smart Cards To Prevent It, Deborah Hirsch, 22.07.2011. Pieejams:

http://www.techzone360.com/topics/techzone/articles/199847-france-biggest-identify-theft-victim-create-smart-

cards.htm# [apliikots 22.08.2017.].

25 Crown Princess Mary victim of online identity theft, Lucie Rychla, 29.10.2015. Pieejams:

http://cphpost.dk/news/crown-princess-mary-victim-of-online-identity-theft.html [aplakots 20.08.2017.].

226 Gtatistics on offences and coercive measures, 20.04.2017. Pieejams:

https://wwwv.stat.fi/til/rpk/2017/01/rpk_2017 01 2017-04-20 tie 001 en.html [aplakots 21.08.2017.].
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Kops 2016. gada Norvegija ikgadgja statistika ka atseviski noziedzigu nodarfjumu veidi tieck
noraditi gadijumi saistiba ar sveSas identitates pretlikumigu izmantosanu. 2016. gada oficiali
registréti pavisam kopa 2570 $adu nodarfjumu. Tacu p&c Norvégijas tiesibsargajoso iestazu aplésém
katru gadu ap 150 — 230 tukstosu iedzivotaju kltst par identitates zadzibu upuriem.

Zviedrija nelikumiga identitates izmantoSana jeb lictoSana (olovlig identitetsanvandnin) ka
atsevisks noziedzigs nodarfjums ir kriminaliz&ts kop$§ 2016. gada 1. julija. Lidz tam Zviedrijas Sodu
likuma bija paredzéta atbildiba par nodarfjumiem personas datu joma. Iepazistoties ar statistikas
datiem laika posma no 2006. lidz 2015. gadam, konstat&jams, ka minétaja desmit gadu perioda
Zviedrija pie kriminalatbildibas sauktas tikai devinas personas par nelikumigam darbibam ar svesu
personu datiem.??” Savukart, ka liecina jaunakie statistikas dati, 2017. gada pirmaja pusgada
sanemti jau 12 800 zinojumi par noziedzigiem nodarfjumiem saistiba ar nelikumigu identitates
izmanto$anu.??®

Italija krap$anas gadijumu skaits saistiba ar SveSas identitates izmantoSanu 2016. gada
pirmaja pusgada pieaudzis Iidz gandriz 8 000 gadijumu.??® Lielakoties svesa identitate tiek
izmantota, lai internetveikalos iegadatos sadzives preces.

Ka atzist Italijas tiesibsargajosas iestades, ap 70% gadijumu tiek atklati gada laika, bet
paré€jie ar svesas identitates lietoSanu saistitie nodarijumi médz norisinaties lidz pat pieciem gadiem
lidz to atklasanas bridim. Arf Italijas likumos ilgu laiku nebija atsevisks noreguléjums attieciba uz
sveSas identitates nelikumigu izmantosanu. Atbildiba dalgji par $ada veida noziegumiem bija
paredzéta Italijas Sodu likuma 494. panta “UzdoSanas par citu personu” (Sostituzione di persona),
tadu ta nebija attiecinama uz gadTjumiem, kad identitates zadziba notika interneta.?*°

Kops 2013. gada Italijas Sodu likums ir papildinats ar normu, kas paredz brivibas atnemsanu

uz laiku no diviem lidz se$iem gadiem un naudas sodu no 600 EUR Iidz 3000 EUR, ja

227 No autores personigas sarakstes ar Zviedrijas Tieslietu ministrijas paklautiba eso$as Noziedzibas novérsanas
padomes Statistikas dienestu, 25.11.2016. “Sv: Concerning statistical data”; autores personiga arhiva materiali.

228 K riminalstatistik, 2017. Anmélda brott, Preliminar statistik for forsta halvaret 2017. © Brottsférebyggande radet
2017. Piegjams:
https://www.bra.se/download/18.62fc8fb415c2ea1069325d5¢/1499425901018/Sammanfattning_anmalda_prel_halvar
2017.pdf [aplakots 20.08.2017.]

229 “Identity theft on the rise in Italy”, Center for Research in International Finance. Piegjams:
http://www.crif.com/site/en/News/Flash-news/Pages/Identity-theft-on-the-rise-in-ltaly.aspx

[aplukots 20.08.2017.]

230 1taly: Computer Fraud With Digital Identity Theft Or Improper Use. Italian Law, Article by Donatella Sicomo,
26.02.2014. Piegjams:
http://www.mondag.com/italy/x/295682/Data+Protection+Privacy/Computer+Fraud+With+Digital+Identity+Theft+Or
+Improper+Use+ltalian+Law [aplakots 20.08.2017.]
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datorkrapSana ir izdarita, nozogot un launpratigi izmantojot vienas vai vairaku personu digitalas
identitates.?®

Igaunijas Sodu likuma 157.2 panta?®? paredzéta kriminalatbildiba par svesas identitates
nelikumigu izmantoSanu, ja citu personu ar likumu aizsargatajam interesm nodarits butisks
kait€jums vai ari noziegums izdarits ar mérki sl€pt citu noziegumu (ar maksimalo sodu — brivibas
atnemsana Uz laiku Iidz pat trim gadiem). Igaunija kriminalatbildiba par identitates zadzibu iestajas
pie nosacijuma, ka personas tiesibam vai ar likumu aizsargatam interes€m ir nodarits kait&jums.
Kaitéjuma apmers netiek precizéts, bet ir secinams, ka runa neiet par butisku kaitejumu (butiska
kaitéjuma nodariSana ir normas par sensitivo datu izpauSanu kvalificéta sastava pazime), ka ari
minétajai normai nav konstruéts kvalificStais sastavs. Ka norada Igaunijas Tieslietu ministrija,
identitates zadzibas Igaunija liclakoties saistitas ar dazadu precu vai pakalpojumu pasiitiSsanu
interneta, pa talruni vai personigi iesniedzot dokumentus, ar savas istas identitates slépSanu péc
nozieguma izdariSanas (pieméram, noradot Citas personas vardu vai citus datus), ar nepatiesas
identitates radisanu socialajos plassazinas lidzeklos vai iepazisanas portalos, ar merki diskreditét
citu personu, ar e-pastu vai véstulu nosiitiSanu, izmantojot citas personas identitati.

2011. gada vasara masu mediji zinoja par kadu Igaunija aizturétu virieti, kur§ izmantoja
prezidenta T.H.llvesa identitati, proti — izveidoja e-pasta adresi ar visiem nepiecieSamajiem
prezidenta rekvizitiem, no kuras nositija vairakam Igaunijas parlamenta frakcijam nepiedieniga
satura véstules.?® Tac¢u biitisks $ada veida nodarfjumu skaita pieaugums Igaunija bija 2015. gada,
kad kada persona izdarija uzreiz 42 noziegumus. Minéta persona interneta iegadajas dazadas preces
un pakalpojumus, izmantojot citu personu personas datus vai dokumentus.?3* Saskana ar statistikas
datiem 2010. gada Igaunija izdariti 55, 2011. gada — 63, 2012. gada — 62, 2013. gada — 91, 2014.
gada — 112, 2015. gada — 145, bet 2016. gada jau 149 noziedzigi nodarijumi, atbildiba par kuriem
paredz&ta Igaunijas Sodu likuma 157.2 panta.?®

Lidzigs reguléjums ir ar Slovénija (par sveSas identitates izmanto$anu paredz&ts sods

brivibas atnemsanas veida uz laiku Iidz pat trim gadiem, bet, ja to izdarijusi oficiala amatpersona —

1 Codice penale, Testo coordinato ed aggiornato del Regio Decreto 19 ottobre 1930, n. 1398. Pieejams:
http://www.altalex.com/documents/news/2014/10/22/dei-delitti-contro-il-patrimonio [aplakots 21.08.2017.].

232 Criminal Code of the Republic of Estonia. Pieejams:
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/4707/file/Estonia_Penal%20Code_am2013 en.pdf
[aplukots 18.01.2016.]

233 Jgaunija aiztur@ts prezidenta varda necenz&tas véstules siitfjusais virietis, 29.07.2011. Piegjams:
http://www.staburags.Iv/latvija-un-pasaule/igaunija-aizturets-prezidenta-varda-necenzetas-vestules-sutijusais-virietis-
9851?from_mobile [aplukots 13.09.2017.]

234 No autores personigas sarakstes ar Igaunijas Tieslietu ministrijas Kriminalpolicijas departamenta padomnieku Andri
Ahven, 30.12.2016. “FW: Concerning statistical data on website www.kriminaalpoliitika.ee”; autores personiga arhiva
materiali.

235 Kuritegevus  Eestis2016.  Justiitsministeerium,  Tallinn 2017, www.kriminaalpoliitika.ee. ~ Pieejams:
http://www.kriminaalpoliitika.ee/sites/krimipoliitika/files/elfinder/dokumendid/kuritegevus_eestis_est_web_0.pdf
[aplikots 01.11.2017.]

76


http://www.altalex.com/documents/news/2014/10/22/dei-delitti-contro-il-patrimonio
javascript:void();
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/4707/file/Estonia_Penal%20Code_am2013_en.pdf
http://www.staburags.lv/latvija-un-pasaule/igaunija-aizturets-prezidenta-varda-necenzetas-vestules-sutijusais-virietis-9851?from_mobile
http://www.staburags.lv/latvija-un-pasaule/igaunija-aizturets-prezidenta-varda-necenzetas-vestules-sutijusais-virietis-9851?from_mobile
http://www.kriminaalpoliitika.ee/
http://www.kriminaalpoliitika.ee/sites/krimipoliitika/files/elfinder/dokumendid/kuritegevus_eestis_est_web_0.pdf

lidz pieciem gadiem). 2009. gada par $0 nodarfjumu notiesata tikai viena persona, 2012. gada —
devinas, bet 2014. gada — jau 15 personas.23®

Vacija 2014. gada tika izstradats jauns likums, kas versts pret digitalas identitates zadzibam.
Likuma autori noradija, ka taja definéti jauna veida noziegumi, un tas laus labak cinities pret
identitates zadzibam un integritates, konfidencialitates un informacijas sist¢ému apdraudéjumu. Taja
pasa laika bijusais Vacijas Federalas Datu aizsardzibas un informacijas brivibas komisars Peters
Sars (Peter Schaar) uzskata, ka cina ar identitates zadzibam Vacija nav apgriitinata ar neatbilstosu
reguléjumu, bet gan ar nepareizu spéka esoSo normativo aktu piemérosanu un nepietiekamu
reguléjuma prasibu piespiedu izpildi.?%’

Promocijas darba 5. nodala tiks sikak aplikoti Somijas un Igaunijas pieméri, kas atzistami
par veiksmigiem un nemamiem par paraugu Latvijas reguléjuma papildinasani, ar atskirigiem
kriminalatbildibas risinajumiem personas datu aizsardzibas joma, atbilstosi kam likumos izveidoti

atseviski panti par identitates nelikumigu izmantosanu.

2.4. Identitates zadzibas Latvija

Sa darba 2.3. apaks$nodala tika apliikotas tadas darbibas ar fizisku personu datiem, kuru
rezultata tick apdraudéta personas integritate un nozagta identitate. Personu identitates zadzibu
jautajums ir ipasi aktualiz&jies peéd€jos gados, un daudzu valstu statistikas dati liecina par S$o
nodartjumu apjomu pieauguma tendencém.

Par nelikumigam darbibam ar datiem Latvija personas var saukt gan pie administrativas, gan
kriminalatbildibas. AtSkirtba no daudzam citam nelikumigam darbibam ar personas datiem,
identitates zadzibas pasaulé tick atzitas par vienu no kibernoziegumu veidiem. Ari2015. gada 25. -
27. marta Eiropas Policijas akadémijas Latvija rikotaja konferencé ,,Kibernoziegumi — stratégiskais
Itmenis” Valsts Policijas prieksnieks Ints Kuzis atzina, ka musdienas butiskakie kibernoziegumi ir
datorsistému uzlau§ana, datu zadzibas, autortiesibu aizskarsanu un bérnu seksuila izmantosana.?3®

Vairakas valstis savus kriminallikumus jau ir papildinajusas ar pantiem, kuros paredzéta
kriminalatbildiba par sveSas identitates zadzibu, tad€jadi nodalot Sos noziedzigos nodarjjumus no
pargjiem pret fizisku personu datiem veérstajiem nodarjjumiem. Ievérojot paslaik Eiropas Savieniba

aktivi notiekoso kopg&jo reformu personas datu aizsardzibas joma, Latvija lidztekus citu $is nozares

236 No autores personigas sarakstes ar Slovénijas Republikas Informacijas komisara biroja Starptautisko attiecibu
Tieslietu padomnieci Maju Lubardu, 01.02.2017. “Statistical Data on Crimes”; autores personiga arhiva materiali.

237 Germany Prepares New Law Against Identity Theft, 07.05.2014. Piegjams:
https://international.eco.de/2014/news/germany-prepares-new-law-against-identity-theft.html [aplakots 29.08.2017.]

238 Pérn Latvija registréti aptuveni 400 kibernoziegumi, 25.03.2015. Pieejams:
http://mwww.tvnet.lv/tehnologijas/internets/553247-pern_latvija_registreti aptuveni 400 kibernoziegumi [aplukots
31.08.2017.]
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normativo aktu izstradei un precizé$anai biitu nepiecieSams jau savlaicigi likuma paredzét atbildibu
ar1 par personas identitates zadzibam.

Latvija uzdoSanas par citu personu ir kriminaliz&ta tajos gadijumos, kad persona karto
latviesu valodas prasmes parbaudi Pilsonibas likuma noteiktajos gadijumos (KL 281.% pants) un, ja
pirmstiesas kriminalprocesa vai tiesa nepatiesi uzdevusies par apstidz&to, cietuso vai liecinieku (KL
297. pants). Dazadas manipulacijas ar personas identitati raksturigas ar jau iepriek$§ minétajam KL
273. panta paredz&tajam nodarjjumam, kad persona piesavinas valsts amatpersonas nosaukumu, ka
ar1 personas identitates slépsanas gadijumos, kriminalatbildiba par ko noteikta KL 281. panta.

Jau 2010. gada M.Rukers rakstija, ka praks€ aktuali ir gadijumi, kad likumparkapgji nosauc
citas personas vardu, uzvardu un personas kodu policijas parstavjiem, kuri sastada administrativa
parkapuma protokolu.?®® Tadu pédgjos gados aizvien biezak tiek fikséti arT tadi gadijumi, kad
naudas izkrapSanas nolukos notiek telefoniska uzdoSanas par personas radinieku — délu, mazdélu
vai tml. vai ari tiek izdarits telefona zvans it ka no slimnicas (uzdoSanas par mediciniska personala
parstavi) vai no policijas darbinieka par it ka notikuSu celu satiksmes negadijumu vai tml. situaciju,
kura esot nokluvis attiecigais personas radinieks, un tagad situacijas atrisinasanai esot nepieciesama
zinama naudas summa. Sados telefonkrapniecibas gadijumos saskataima gan Criminal
Impersonation, gan arT nelikumigas darbibas ar sveSu personu datiem, jo uzdodoties par personas
radinieku, notick $1 sveSas personas identitates izmantosana. Identitates zadziba faktiski notiek cita
noziedziga nodarfjuma izdari$anai. Sadas lietas personas tick sauktas pie kriminalatbildibas par
krapSanu, un atbilsto$i pasreiz spéka esoSajam normativajam reguléjumam sveSas identitates
izmantosana tiek atzita par vienu no krapSanas darbibu elementiem (noziedziga nodarijuma
objektivas puses pazime).

Tadgjadi atseviski sveSas identitates izmantoSanas incidenti kopuma atbilst krapSanas
objektivajam pazimém. Tacu tadi identitates izmantosanas vai zadzibas gadijumi, kuru mérkis nav
apkrapt cietuSo un iegiit ta mantu vai tiesibas uz mantu, Kriminallikuma 177. panta paredzeta
noziedziga nodarfjuma pazimém vairs neatbilst. Lai labak saprastu S§is atSkiribas un iezimétu
iesp&jamas nodarfjumu kvalifikacijas problémas, ilustracijai tiek sniegti divi reali prakses pieméri,
viens no kuriem Iidz pat §im bridim nav guvis atrisinajumu.

Pirmaja lieta®*® 40 gadus vecais [pers. B] 2014. gada vasara konstat&ja, ka interneta vietng
Facebook ir izveidots profils ar mingtas personas vardu, uzvardu, personas kodu. Profila ievietotas

daudz dazadas personiga rakstura fotografijas, tiesiska rakstura informacija (zinas no tiesvedibas

239 Rone D., Jarinovska K., Libina-Egnere 1., Litvins G., Zeile O., Austere L. Personas koda lietosana publiski
pieejamos dokumentos. Jurista Vards, 2010, Nr. 32 (627). Pieejams: http://www.juristavards.lv/doc/214595-personas-
koda-lietosana-publiski-pieejamos-dokumentos/ [aplakots 29.12.2017.]

240 Materials Nr. ENZ-4806 (registréts Valsts policijas Rigas regiona parvaldes elektroniskaja notikumu registracijas
zurnala 2014. gada 22. jilija).
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esosam lietam), dzivesvietas adrese, fotoatteli, laulatas un nepilngadigo beérnu fotografijas, kas
acimredzot slepeni uznemtas tiesa dzivesvietas tuvuma, zinas par darbu, biznesa projektiem,
darfjumu partneriem (ieskaitot vinu fotografijas) utt. No minéta personas profila daziem darfjjuma
partneriem nosititi nepieklajiga satura zinojumi un fotoattéli.

Papildus minétajam interneta tika izveidota kada atseviska majas lapa, kura dubléta
Facebook vietné esosa informacija, bet papildus tika ievietoti daudz dazadi materiali no tiesvedibu
procesiem, kuros persona [pers. B]. bija iesaistita saistiba ar paradu, zaud&jumu piedzinas lietam
u.tml., ka arT izveidots publiski aplikojums forums, kura it ka nejausi iekluvuSas personas apmainas
ar informaciju par konkréto personu. [Pers. B] tika publiski dévéts par bledi, aferistu, paradnieku,
iz8kérdetaju, narkotisko vielu lietotaju, uzsverot, ka vin$ veicis fiktivus darjjumus, manijis savus
darfjumu partnerus utt. [Pers. B] vérsas ar iesniegumiem gan Datu Valsts inspekcija, gan Valsts
policija.

Datu Valsts inspekcija sniedza atbildi, ka konkrétaja lieta nevar palidzét, jo attieciga
interneta vietne, ka arT Facebook majas lapas doména varda lietotaji nav registréti Latvija. Tapéc
esot javersas tieSi pie majas lapu turétajiem ar ligumu iznemt informaciju un slégt profilu. Péc
attiecigas procediras veikSanas Facebook fiktivo personas profilu likvidéja. Valsts policija uzsaka
parbaudi saistiba ar iesp&jama noziedziga nodarjjuma izdariSanu, atbildiba par kuru paredzéta KL
145. panta. Driz vien atklajas, ka visas augstak noraditas darbibas bija izdarijis [pers. B] bijusais
darba kolegis un darfjumu partneris [pers. C]. Parrunu cela starp pusém tika panakta vienoSanas
mierizliguma veida, ka rezultata majas lapa interneta tika slégta, bet [pers. B] atsauca savu
iesniegumu Valsts policija.

Konkrétaja gadijuma [pers. C] mérkis nebija iegiit jebkadu mantisku labumu no [pers. B],
bet gan “parmacit” vinu, atriebties dél personiga rakstura aizvainojumiem (jo [pes. B] izradijas
veiksmigaks uznémé;js, neka [pers. C]), diskredit&jot vinu darbabiedru, partneru, pazinu acts.

Ka atzist Latvija popularais portals Draugiem.lv, gadijumi, kad tiek izveidoti viltus profili ar
redliem personas datiem, ir salidzinosi loti reti*!, biezak sastopami viltus identitates izmanto$anas
gadfjumi (profili ar izdomatu varda, uzvarda un interneta brivi atrasta fotoatt€la kombinaciju).
Tomér, ka redzams no konkrétas augstak aprakstitas lietas, realu personu datu izmantosana profilu
izveidei mé&dz notikt, un to var apzimét ar jedzienu — svesas identitates izmantosana, kas konkrétaja
lieta bija saistita ar neslavas celanu masu sazinas lidzekli, bet nesaturéja krapsanas pazimes.

Savukart otraja ilustrativaja pieméra®*? svesas identitates ilgsto$a izmanto$ana nebija saistita

ne ar konkrétas cietusas personas krapsanu, nedz ar neslavas celsanu. Ta, divtikstoso gadu sakuma

241 Portala “Draugiem.lv” 2017. gada 14. februara elektroniska vestule b/n, autores personiga arhiva materiali.

242 Informacija no civillietas Nr. C31291815, kriminalprocesa Nr. 12060006714 un lietas Nr. 3-12/0708/07 (lizgums
generalprokuratirai par protesta iesniegsanu par Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2007. gada 27. augusta
lemumu) materialiem.
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gandriz 70 gadu vecumu sasniegusi [pes. M] sadzivisku iemeslu dél izsniedza savam
trisdesmitgadigajam délam [pers. F], kur§ uz to bridi bija diezgan veiksmigs un atpazistams
nekustamo Ipasumu darTjumu pasaules cilvéks, universalpilnvaru.

Ka velak izradijas, [pers. M] pat isti nevar€ja atceréties ne pilnvaras izdoSanas pasu faktu
(pirms apméram desmit gadiem), ne ari iemeslus (iesp&jams, lai d€ls varétu palidzet ikdienas lietas
ar parstavibu, kad javérSas kadas valsts un paSvaldibu iestadés u.tml.). Svarigi atzimét, ka starp
[pers. M] un vinas délu [pers. F] valdija gimeniskas, sirsnigas, uzticibas pilnas attiecibas. P&c
gandriz desmit gadiem no pilnvaras izdoSanas briza [pers. M] uzzinaja, ka pret vinu tiesa celta
prasiba par parada piedzinu, kas izveidojusies uz kada galvojuma liguma pamata.

[Pers. B]. nekavgjoties vérsas pie sava déla ar ligumu palidz&ét noskaidrot Situaciju, bet
[pers. F] vinu nomierindja, teikdams, ka tas ir parpratums, viss driz noskaidrosies, vin$ visu
sakartoSot un matei nav ne par ko jaraiz€jas. Aptuveni péc gada saistiba ar hroniskam veselibas
problémam [pers. F] nomira. Jau driz vien péc [pers. F] naves [pers. M] saka sanemt neskaitamas
pretenzijas, kreditoru prasijumus, pret vinu tiesa tika celtas prasibas, apkilati naudas Iidzekli
pensijas sanemsanas konta utt.

Ka tika noskaidrots, tad faktiski desmit gadu garuma, no pilnvaras izdoSanas briza Iidz pat
savai naves dienai, [pers. F] uz savas mates varda bija uzbuvéjis finanSu darfjumu impériju, kas
sastavéja gan no legalas, gan nelegalas, gan joprojam nenoskaidrotas izcelsmes naudas lidzeklu
piramidam, istiem un neistiem darfjumiem, nekustamo ipasumu tirdzniecibas darjjumu kédém utt.

Sava nodoma istenoSanai [pers. F] bija atvéris uz mates varda aptuveni 10 bankas kontus
dazadas bankas (ar kuriem pats brivi rikojas), nodibinajis ap 10 uznémumus, noslédzis dazadus
mobilo sakaru lictosanas ligumus. [Pers. M] bija gan dibinataja, kam piederéja kapitala dalas
uznémumos, gan iecelta valdes locekla amatos. Vina pat it ka sanéma darba algu nepilnu desmit
gadu garuma no dazadiem uznémumiem, kuros bija fiktivi nodarbinata. Par minéto vinu informé&ja
Valsts ienémumu dienests jau péc déla naves (kad tika uzsakta viena no piedzinas lietam). [Pers. F]
savas mates varda sniedza Valsts ienémumu dienesta atskaites un ienakumu deklaracijas, veda
saraksti saistiba ar nodoklu jautajumiem. [Pers. M] un vinas it ka vadito uznémumu varda tika pirkti
un pardoti ipasumi (zemesgramata uz [pers. M] varda bija registréti ap 40 ipasumu visa Latvijas
teritorija), nemti bankas aiznémumi, dibinatas kreditsaistibas, sniegti pieteikumi pasvaldibas
biivniecibas ieceru istenosanai u.tml. [Pers. M] varda tika veikti visdazadakie darijumi, un vairakos
desmitos gadijumu vinai bija galvotajas, iekilatajas, lidzaiznéméjas vai Solidaras paradnieces
statuss.

Visos dokumentos, kurus [pers. F] parakstija, vin$ parakstijas gan sava, gan savas mates
varda (uz minétas pilnvaras pamata). Izbrinu raisa apstaklis, ka neskatoties uz to, ka skaitliski

daudzie un naudas izteiksmé ievérojamie darfjjumi visu daudzo gadu garuma nepievérsa ne tikai
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tiesibsargajoso iestazu, ne ari darfjumos iesaistito personu Uzmanibu (banku, privatpersonu —
kreditoru u.tml.). Neviens no viniem pat nepainteresgjas, kas ir $1 cienijama vecuma kundze [pers.
M.], kura slédz daudzu miljonu veértus darjjumus (uz $o bridi kopgjas [pers. M] paradsaistibas tick
I8stas ap 20 miljonu eiro apmera) un iesaistas dazbrid pat avantiristiskas ligumsaistibas.

Nepilnus desmit gadus [pers. F] izmantoja savas mates [pers. M] identitati, lietojot vinas
bankas kontus, telefonus, parakstot visa veida dokumentus. [Pers. F] faktiski dzivoja dubultu dzivi,
un vispiemérotakais apzimejums visam miné&tajam darbibam ir personas identitates zadziba.

Diemz€l, nemot véra, ka Latvija nav pieredzes ar $ada veida nodarjjumiem, ari [pers. M]
neizdodas panakt taisnigu noreguléjumu sava situacija. Jau vairakas Latvijas dazada limena tiesu
instances ir savos nolémumos noradijusas, ka jebkadi [pers. M] iebildumi attieciba uz pilnvarojuma
robezu parsniegsanu, neinforméjot pilnvaras dévéju, to izmantoSanu pilnvarnieka, nevis pilnvaras
devéjas interes€s, esot nepamatoti. Tiesas savu viedokli pamato ar to, ka pilnvaras teksts bijis
sagatavots loti plass, ar visaptvero$am pilnvarnieka tiesibam rikoties [pers. M] varda, tostarp slegt
jebkadus darfjumus uz jebkadiem nosacijumiem. Tiesas par izskiroSu atzist [pers. M] parakstu uz
pilnvaras, ar ko vina esot apliecinajusi, ka saprot notariala akta nozimi.

Domajams, ka, ja vien [pers. F] vél butu dzivs, tad [pers. M] veél lidz pat §im bridim
nezinatu, ka ir bijusi miljonare un finan$u piramidu izrikotaja. Visa §1 [pers. F] slepena dzive naca
gaisma tikai tapéc, ka apstdjas naudas lidzeklu cirkulacija savstarpgji saistitajos banku kontos,
netika maksati aizdevumu procenti, smalki veidotas darjjumu kédes partriika un piramidas sabruka.
Pretéja gadijuma darfjumi visdrizak turpinatos, nekustamo ipasumu tirdznieciba neapstatos, bet
[pers. F] turpinatu dzivi ar savas mates [pers. M] identitati ka &rtu aksesuaru komplekta pie visam
citam savam ikdienas vajadzibam.

Konkrétais [pers. M] gadijums atspogulo realu situaciju, kura [pers. F] mérkis nebija apkrapt
savu mati vai citadi to diskreditét. Vin§ savos merkantilos noliikos tikai ka értu Iidzekli dazadu
finansialu risku diversificéSsanai izmantoja sava tuvaka cilvéka identitati, lietojot to loti ilgstosa
laika perioda. Nevar piekrist tiesu noleémumos paustajam, ka tas ir tikai civiltiesisks strids, kas biitu
risinams starp [pers. F] un [pers. M], jo konkrétaja lieta [pers. F] uz vienas pilnvaras pamata
izveidoja strukttiru, kura var izmantot svesu identitati, ar tas palidzibu radot jaunus attiecigas svesas
personas datus, proti — bankas kontus, amatus, juridiskas adreses, telefona numurus utt.

Tadgjadi ir veiktas darbibas gan ar jau [pers. F] riciba esosiem [pers. M] datiem, gan ari
vinai nezinot, raditi vinas varda citi dati, kas tagad jau p&c [pers. F] naves kalpo par identifikatoru
sasaistei ar [pers. B] realo dzivi.

Abi iepriekSmingtie piemeri parada atSkirigus identitates zadzibas vai launpratigas
izmantoSanas gadijumus, kas lauj labak saprast kvalifikacijas atskiribas un ar to saistitas problémas.

Pirmaja gadijuma, kur [pers. C] meérkis nav ieglit materialus labumus no [pers. B], bet gan
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atriebties, diskredit&jot vinu treSo personu acis, varétu tikt piemérota KL 145. panta otra dala, jo
lieta ir runa tieSi par nelikumigam darbibam ar fiziskas personas datiem atriebibas un art Santazas
noluka. Savukart otraja gadijuma [pers. F] mérkis nebija apkrapt savu mati vai to diskreditét, bet
gan iegit mantisku labumu no tresajam personam, kas faktiski bija iesp&jams, tikai launpratigi
izmantojot mates uzticibu un ar viltu (pasakot, ka pilnvara nepiecieSama pavisam citiem mérkiem,
neka ta tika izmantota isteniba) ietekmét cietusas (datu subjekta) gribu.

Abos gadijumos redzami atskirigi identitates zadzibu veidi, kuru objektivas puses visas
pazimes ar KL 177. panta paredzéto krapSanas sastavu netiek aptvertas. Lidzigu t€zi izvirzijis ari
Juris Janums, noradot, ka identitates zadzibas ne vienmér ir saistitas tikai ar krapsanu, bet ari ar
virkni citu noziedzigu nodarfjumu, aizskarot cietusas personas identitates integritati (personas
tiesTbas pasai rikoties ar savu identitati), kas $aja gadijuma ir tas tieSais objekts.?*3

Svesas identitates izmantoSana kopsakariba ar krapSanas darbibam péc savas formas ir
lidziga nodarfjumiem, kad krap$ana notiek, izmantojot viltotu dokumentu. Ka atzits Augstakas
tiesas 2008. — 2009. gada tiesu prakses apkopojuma “Tiesu prakse lietas par krapSanu”, viltotu
dokumentu izgatavosana, ka ari izmantoSana nolika izdarit krapSanu ir patstavigs noziedzigs
nodarijums, kas kvalificgjams saskana ar KL 275. pantu.?** Saja gadijuma krap3anas un viltojuma
(pieméram, viltotas pilnvaras) izmantoSanas darbibas kvalificEjamas ka noziedzigu nodarfjjumu
reala kopiba. Ari tad, kad krapSanai tick izmantots nevis viltots dokuments, bet sveSa identitate,
minétas darbibas bitu kvalificgjamas ka noziedzigu nodarjjumu reala kopiba. Tapéc
Kriminallikums biitu papildinams ar jaunu normu, kura paredzama kriminalatbildiba par sveSas
identitates izmantoSanu.

Tada veida var€tu izvairities no jau spéka esoSo un veiksmigi funkciongjoso tiesibu normu
groziianas (pieméram, KL 177., 177.% panta), ka ar no visu ar personu datiem izdarito nelikumigo
darbibu klasta tiktu nodaliti specifiski, ar sveSas personas identitates izmantoSanu saistiti
nodarfjumi, kas var saturét ar jebkuru KL 145. panta paredz&to pazimi. Sada pieeja biitu atbilstosa
ar1 citu valstu praksei, kur sveSas identitates zadziba un izmantoSana likuma ir nostiprinata ka
atsevisks, patstavigs noziedzigs nodarfjjums. Identitates izmantoSana bez noliika apkrapt cietuso, lai
ieglitu ta mantu vai tiesibas uz mantu, Kriminallikuma 177. panta paredzeta noziedziga nodarjjuma
pazimém neatbilst.

Nenoliedzami, buitu nepareizi kriminalizét visas nelikumigas darbibas, kas saistitas ar svesas

identitates izmantoSanu. Sobrid pasaulé ir pietiekami daudz gadijumu, kad $ada veida nodarfjumi

243 Janums J. Finan3u identitates zadziba internetd — aktuala probléma ari Latvija. Jurista Vards, 2014, Nr. 27 (829).
Pieejams: http://www.juristavards.lv/doc/264838-finansu-identitates-zadziba-interneta-aktuala-problema-ari-latvija/
[aplukots 15.02.2018.]

24 Judins A. Augstakas tiesas tiesu prakses apkopojums “Tiesu prakse lietds par krapsanu”, 2008/2009. 62. Ipp.
Pieejams: http://at.gov.lv/Iv/judikatura/tiesu-prakses-apkopojumi/kriminaltiesibas [aplakots 12.12.2017.].
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notick dazados socialajos tiklos, tomér ne vienmér gadijumos, kad tiek izmantoti viltus profili,
piemérojama kriminalatbildiba. Situacijas, kad, pieméram, tiek izveidots abstrakts kadas izdomatas
personas viltus profils, ir nodalamas no tiem gadijumiem, kad apzinati tiek veidots konkretiz&tas,
par upuri izraudzitas personas profils. Ka piemérs minams gadijums Slovénija, kad Informacijas
lietu komisars konstat&ja, ka kada persona ir izveidojusi viltus profilu Facebook, kur publiskoja
citas personas apstidzibas rakstu kriminallieta. Informacijas lietu komisars ne tikai izdeva rikojumu
dzest So publiskoto dokumentu, bet ari inici€ja kriminalprocesu. Savukart Slovénijas prokuratiira
atteica uzsakt kriminalvajasanu, noradot uz nesamérigumu starp nodarjuma kaitigumu un
kriminalatbildibas sekam.?*®

J.Janums piedava papildinat Kriminallikumu, izveidojot KL 145.! pantu "Personas
identitates zadziba" un ievietot to pec KL 145. panta. Sads priek$likums baitu atbalstams, jo
ievérojot to, ka identitates zadzibas apdraudéjuma objekts ir personas pamattiesibas, pants attiecigi
ir ieklaujams Kriminallikuma XIV nodala. Ta¢u D.Hamkova vérté kritiski $adu jaunu “prim” pantu
ieklausanu Kriminallikuma, noradot, ka labak tomér biitu papildinat jau esosus sastavus.?#

Atbilstosi laikmeta prasibam ir nepiecieSams papildinat Kriminallikumu ar jaunu normu,
kura paredzéta kriminalatbildiba par $o nodarfjumu. ST norma bitu konstrugjama tada veida, lai
identitates zadzibas sastavs nebiitu sasaistits ar biitiska kait€juma nodariSanu, ka tas ir KL 145.
panta pirmas dalas gadijjuma.

Veidojot jaunu noziedziga nodarijuma sastavu (svesas identitates zadziba), varétu precizak
no visu paréjo lidzigu nelikumigo darbibu klasta nodalit $adus specifiskus noziedzigus nodarijumus,
kuri var saturét gan KL 145. panta pirmaja, gan otraja, gan treSaja dala paredzetas pazimes.
Ievérojot augstak aplikotas tendences saistiba ar svesas identitates izmantoSanas problematiku, un
sekojot D.Hamkovas atzinai, butu apsverama ideja neveidot jaunu pantu Kriminallikuma, bet
ieklaut identitates zadzibu KL 145. panta ka 1pa$i kvalificétu sastavu.

Sada gadijuma KL 145. pantu varétu papildinat ar ceturto dalu, tas dispoziciju izsakot
sekojosa redakcija: “Par svesas identitates izmantoSanu atriebibas, mantkariga, Santazas vai cita
treso personu maldinasanas nolitka soda ar (..)”.

Attieciba par izvéléto normas konstrukciju piebilstams, ka ta veidojama bez izsmeloSa
identitates izmantoSanas noliiku uzskaitijuma, jo praksé $adi gadijumi var notikt ari ar citu nodomu,

pieméram ar vélmi kadu izsmiet, pazemot, vajat (pasaules pieredze rada, ka vajataji dazkart izmanto

25 Annual Report. Information Commissioner, 2013. p.18. Piegjams: https://www.ip-
rs.si/fileadmin/user upload/Pdf/porocila/Annual_Report 2013.pdf [aplakots 15.10.2017.].

248 Avots: 2018. gada 21. marta Latvijas Zverinatu advokatu padomes sadarbiba ar Latvijas Universitates Juridisko
fakultati rikotaja konference “Advokatura Latvijas simtgadei”, Kriminaltiesibu sekcija D.Hamkovas nolasitais referats —
prezentacija “Kriminaltiestbu attistibas visparigas tendences”.

83



https://www.ip-rs.si/fileadmin/user_upload/Pdf/porocila/Annual_Report_2013.pdf
https://www.ip-rs.si/fileadmin/user_upload/Pdf/porocila/Annual_Report_2013.pdf

savu upuru identitati, lai tos ipasi sapinatu un dzivi padaritu nepanesami smagu), un $0s motivus

savukart var nepavadit atriebibas, mantkaribas vai Santazas noliiks.

2.5. Vajasana (stalking) un kibervajasana (cyberstalking)

Saskana ar ASV Nacionala noziegumu upuru centra 2002. gada izstradato vajasanas
(stalking) skaidrojumu?*’ — vajasana ir pa$s noziegumu veids, kas no citiem atskiras ar to, ka $aja
nozieguma viktimizacijai tiek paklauts viens un tas pats upuris, noziegumu veido vairaku dazadu
pakapju smaguma incidentu k&de, ka rezultata tiek nostabilizéta pastaviga un ilgstoSa nozieguma
izdaritaja ietekme uz cietuSo personu.

ASV Nacionalais Tieslietu institits vajasanu defin€ ka ricibu, kas versta uz konkrétu
personu, kas ietver atkartotu vizualu vai fizisku tuvumu, nevélamu sazinu (bez piekrisanas) vai
verbalus, rakstiskus vai netiesus draudus vai to kombinaciju, kas varétu izraisit pamatotas bailes.?*3

Vajasana ir versta pret cietusa droSibu, vajasana padara personu par upuri, radot bailes,
nedro§ibu, trauksmi, bezpalidzibas sajitu, nenoteiktibu, satraukumu, emocionalu diskomfortu,
nemieru, stresu un pilniba izjaucot ierasto ikdienas dzivi. Vajasana var but saistita ar visa veida
arT pilnigi svesi cilveki, kas iedomajusies, ka vinus ar upuri saista tuvas attiecibas.

Vajasanas lictas pasaulé tiek atzitas par loti sarezgitam un komplicétam gan no noziegumu
atklasanas un izmekléSanas aspekta, gan ari no noziedzigo darbibu faktiskas partrauksanas viedokla,
jo vajataji meédz biit tik apmati ar savu ideju, ka vini nebaidas sanemt sodu un péc tam tapat turpinat
savas noziedzigas darbibas. Vajataju advokati savu aizstavamo personu ricibu biezi médz skaidrot
ar personas obsesivi kompulsiviem traucéjumiem, kam raksturiga personas iracionala uzvediba un
paranoiski psihotiskas tendences. Pret to iebilst upuru aizstavju organizacijas, savu viedokli
pieskaitamiem un sp&jigiem apzinaties un vadit savas darbibas.

Ka atzist Efektiva vajasanas protokola (Effective Stalking Protocol) un policijas attiecigas

249

ricibas modela izstrades autori,”” vajasanas lietas vienmér bis saistitas ar citiem noziedzigiem

nodarjjumiem, ka pieméram — tiesas noteikto tuvosanas aizliegumu parkapumi, uzbrukumi, draudi,

247 Creating an Effective Stalking Protocol, the National Center for Victims of Crime, April 2002. Publication supported
by the Office of Community Oriented Policing Services, U.S. Department of Justice. Pieejams:
https://victimsofcrime.org/docs/src/creating-an-effective-stalking-protocol. pdf?sfvrsn=2 [aplikots 30.08.2017.]

248 «Stalking in America: Findings From the National Violence Against Women Survey”, Patricia Tjaden, Nancy
Thoennes, National Institute of Justice, U.S. Department of Justice and Centers for Disease Control and Prevention,
April, 1998. Pieejams:_https://catalog.hathitrust.org/Record/003795050 [aplakots 30.08.2017.]

249 Creating an Effective Stalking Protocol, the National Center for Victims of Crime, April 2002. Publication supported
by the Office of Community Oriented Policing Services, U.S. Department of Justice. Pieejams:
https://victimsofcrime.org/docs/src/creating-an-effective-stalking-protocol.pdf?sfvrsn=2 [aplakots 30.08.2017.]
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slepkavibas méginajumi, personas nolaupiSanas, ipaSuma noziegumi, vandalisma akti, zadzibas,
ickltisana svesa majokli, vardarbiba gimeng, seksSuala vardarbiba, ka ari noziegumi, kas saistiti ar
personas identitates zadzibam un sarunu noklausiSanos.

levérojot, ka identitates zadziba un launpratiga izmantoSana var tikt izmantota ka viens no
vajasanas instrumentiem, tad vajaSanas lictas ir vértéjamas caur personas datu aizsardzibas prizmu.
Ka jau minéts $§a darba 1.4.2. punkta noraditaja pieméra par Dz.Kecilas sauksanu pie
kriminalatbildibas (par piekluvi savu bijuso gimenes loceklu mediciniskajiem datiem), vainiga
persona radinieku datus nelikumigi ieguva tiesi ar mérki tos vajat, izmantojot ieglito informaciju
nevélamu telefona zvanu izdarisanai, miera traucésanai utt. Saikne starp nelikumigam darbibam ar
fizisku personu datiem un vajasanu ir loti ciesa, jo faktiski neiegiistot nepiecieSsamos datus, vajatajs
nespétu istenot visas citas planotas darbibas attieciba pret izvéleto upuri.

Viens no vajaSanas veidiem, ar kuru tiek radits nopietns personas datu apdraudéjums, ir
virtuala jeb kibervajasana (cyberstalking).

Kibervajasanai tapat ka vajaSanai realaja dzivé ir raksturiga noziedziga UzmakSanas
(harassment) un vajataja apséstiba ar savu upuri. Kibervajasanas satura ietilpst sveSas val
pazistamas personas izsekoSana virtualaja vide, socialajos tiklos, uzmaciga un nevélama Sazina ar
So personu, uzmaksanas, uzmacigu, nepiedienigu piedavajumu izteikSana, stitiSana uz telefonu, e-
pastu vai socialo tiklu, biedésana (biedéjosi telefona zvani, dazadi biedéjosa rakstura satijumi uz e-
pastu u.tml.) ka arT mérktieciga personas diskreditéSana virtualaja vidé (pieméram, siitot tas varda
pazinojumus citiem, veidojot viltus profilus) vai neslavas celSana, publicgjot un izplatot
nomelnojosu, izdomatu informaciju par personu (pieméram, izvietojot sludinajumus ar konkrétas
personas datiem, realu adresi, telefona numuru utt. par intimpakalpojumu sniegSanu vai tml.
darbibas). Kibervajasana var izpausties ari ka personas slepena fotograféSana, novéroSana vai
noklausisanas (t.sk. attalinati piekliistot cietusa datoram, slepeni izvietojot videokameras upura
dzivesvieta utt.).

ASV vajasana parsvara tiek uzskatita par uzmaksanas (harassment) paveidu. Kalifornija
kluva par pirmo ASV S§tatu, kura ar 1999.gada 1. janvari tika ieviesta kriminalatbildiba par
kibervajasanu. Jaatzimé, ka tiesi Kalifornija taja pasa gada plasu rezonansi guva kibervajasana
apsudzeta Garija Dellapentas (Gary Dellapenta) lieta, kurs tika notiesats ar brivibas atnemsanu uz
seSiem gadiem par Ipasu uzmaksanas paveidu jeb ta saukto “vajasanu caur starpnieku” (stalking by
proxy).?>® Saja gadijuma vajatajs izmanto citas personas iebiedésanas aktu istenoSanai. Konkrétaja
lieta Dellapenta sanéma atraidijumu no sievietes, ar kuru bija grib&jis veidot tuvas attiecibas.

Dellapenta velgjas atriebties un tapéc minétas sievietes varda ievietoja apsaubama rakstura interneta

250 Bocij P. Cyberstalking: Harassment in the Internet Age and how to Protect Your Family. Westport, Connecticut,
London: Praeger Publishers, 2004, p. 100.
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vietngs vairakus sludinajumus, kuros noradija, ka v€las istenot savas erotiska rakstura fantazijas,
kas saistitas ar grupveida seksualu vardarbibu, izvarosanu u.tml.

Sludinajumos tika precizi noradita sievietes majas adrese, telefons, ka ari ieejas durvju
drosibas kods, ko Dellapenta bija uzzinajis, izmantojot savu amatu apsardze. CietuSo saka vajat
personas, kas atsaucas uz sludinajumiem, gan pa telefonu, gan ierodoties vinas dzivesvieta. Cietust
bija spiesta pamest savu majokli un ilgstosi slépties lidz bridim, kad Dellapenta tika aizturéts un
vajasana partraukta.?®

2016. gada medijos plasi tika atspogulota kriminallieta, kura par kibervajasanu un personas
identitates zadzibu notiesats 31 gadu vecais ASV pilsonis Mihaels Daniels Rubenss (Michael
Daniel Rubens).®? Vinam piemérots sods brivibas atnemsanas veida uz desmit gadiem un naudas
sods 10 000 ASV dolaru apméra. M.D.Rubens tika apsiidzéts par to, ka laika posma no 2012. lidz
2015. gadam, atrazdamies sava dzivesvieta, izmantojot specialu datorprogrammu, ar Kuras palidzibu
slept IP adresi®®®, vin$ uzlauza desmitiem sievie$u interneta profilus, t.sk. e-pastus un socidlos
tiklus, pretlikumigi ieguva vinu fotografijas un personas datus.

Iegiitos att€lus vin$ izmantoja pornografisku materialu izveidei, ko talak publicéja dazadas
majaslapas interneta. Starp Rubensa upuriem bija daudz vinam pazistamu sievieSu dzimuma
personu, t.sk. bijusas klasesbiedrenes, koleéges, draugu pazinas utt. Rubenss bija izveidojis katram
savam upurim elektronisku mapi, kas var€ja saturét simtiem un pat tikstosiem failu. Par katru no
cietuSajam sievietém vin$ riipigi vaca Vvisu pieejamo informaciju — zinas par gimeni, bijusam
adresém, darba vietam utt.

Vairaku gadu garuma Rubens Santaz&ja, aizskara un pazemoja savus upurus, izmantodams
pret tiem savaktos personas datus un ari vélak maksligi raditos pornografiskos materialus. Tiesnesis,
kur§ izskatija konkréto lietu, uzsvéra, ka ir pienacis laiks saprast, ka kibervajasana ir loti nopietns
noziegums. Valsts apsuidzibas uzturétajs, koment&jot spriedumu $aja lieta, noradija, ka nolemums ir
skaidrs signals ikvienam, ka sagaidamais sods par identitates zadzibu ir reala brivibas atnemsana.

Latvija vajasana netika atzita par atseviS$ku noziedzigu nodarijumu lidz pat 2017. gada
jiinijam, kad tika izdariti grozijumi Kriminallikuma, papildinot to ar jaunu 132. pantu “Vajasana”
sada redakcija — “Par vairakkart€ju vai ilgstoSu citas personas izsekoSanu, novéroSanu, draudu
izteik§anu Sai personai vai nevélamu sazinu ar $o personu, ja tai ir bijis pamats baidities par savu vai
savu tuvinieku drosibu, soda ar Tslaicigu brivibas atnemsanu vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas

sodu”.

21 You could get raped, Donna Foote, 02.07.1999. Pieejams: http://www.newsweek.com/you-could-get-raped-168972
[aplikots 30.08.2017.]

%2 Cyberstalker Sentenced to 10 Years in Prison, 01.03.2016. Pieejams: https://www.justice.gov/usao-
ndfl/pr/cyberstalker-sentenced-10-years-prison [aplukots 27.09.2017.]

253 |P jeb interneta protokola adrese (saisinajuma no anglu valodas — Internet Protocol Address) ir identifikators, ar ka
palidzibu var identificét katru internetam pieslégtu ierici, t.sk. datoru. Katra IP adrese ir unikala.
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levérojot, ka kibervajasana ietilpst vajasanas sastava, Saubas Sobrid raisa KL 132.! panta
sniegtais vajasanas satura skaidrojums ar izsmeloso noradi vien uz ¢etram darbibam, kas iesp&jams
sevi neietver visus iesp&jamos kibervajasanas paveidus. Ari pasa likumprojekta anotacija noradits,
ka “ta ka vajasanas panémieni var bit dazadi un laika gaita ari mainities, attistoties digitalajam
tehnologijam, lielaka dala valstu, kas atzist vajasanu par sodamu noziedzigu nodarijumu,
normativajos aktos neieklauj izsmelosu darbibu uzskaitijumug(..)”.*>*

Salidzinajumam noradams ari uz Igaunijas Sodu likuma paredzéto kriminalatbildibu par
Uzmacigu vajasanu (harassing pursuit)®®, kas tiek skaidrota ka atkartoti vai konsekventi
meginajumi sazinaties ar citu personu, noveérot to vai icjaukties tas privatuma pret §is personas gribu
cita veida, ja noluks vai sekas ir iebiedét, pazemot personu vai traucét to jebkada cita veida
(iznémums ir citas personas neatlauta kontrole un novérosana (unauthorised surveillance) ar mérki
vakt informaciju par So personu, atbildiba par ko paredzéta Igaunijas Sodu likuma 137. panta).
Igaunijas likuma vajasanas jédziens formuléts plasak (“vai iejaukties personas privatuma pret tas
gribu cita veida”), paredzot iesp&ju saukt pie atbildibas par visam darbibam, kas pec savas biitibas
un jégas atbilst vajaSanas, t.sk. kibervajaSanas, galvenajam pazimem.

Jedziens “iejaukSanas privatuma” jainterpreté plasi, saprotot ne tikai privatuma aizskarumu
(kas atbilstosi $a darba 1.1.3. punkta min&tajam Eiropas cilvéktiesibu tiesas defingjumam ietver sevi
tiesibas uz savu attélu, reputacijas aizskarumus, personas aizsardzibu no difamacijas, personas datu
vakSanu un glabasanu, konfidencialitati, personigas informacijas izmantoSanu un atklasanu, tiesibas
uz pieeju saviem datiem, informacijai par veselibas stavokli, datu vakSanu, ko veic droSibas
iestades, policijas veiktu video novéroSanu, aizturéSanu, krati§anu, privatumu aizturé$ana un
apcietinajuma), bet ari icjaukSanos personas privataja dzivé tas plasaka izpratné, kas lidzas
privatumam paredz ar1 personas fiziskas, psihologiskas un moralas integritates, ka ari personas
identitates aizsardzibu no jebkada veida icjaukSanas taja. VienkarSojot — ar iejaukSanos privatuma
un privataja dzivé ir jasaprot jebkadas darbibas, kuru rezultata individs vairs nejiitas viens un
nejutas pasargats no jebkadu treSo personu klatbiitnes un to iesp&jamas vai izraditas intereses par
konkréto individu.

Ka piemérs iejauksanas privataja dzivé un privatuma ir minami Augstakaja tiesa izskatitaja
lieta Nr. SKC-161/2011%°° vertétie faktiskie apstakli. Atbilstosi notikumu fabulai pret Liepajas

laikrakstu “Kurzemes Vards” un ta galveno redaktoru tika celta prasiba par pienakuma uzlikSanu

24 Grozijumi Kriminallikuma: likumprojekts (794/Lp12), 15. Ipp. 2016. gada 27. oktobri. Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LIVS12/Saeimal IVS12.nsf/0/1995DC23D08AA716C225808E002F9306?0penDocument#a
[aplukots 30.08.2017.].

255 penal Code of the Republic of Estonia, § 157°. Pieejams:
http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes [aplakots 30.08.2017.]

2% | atvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 20.04.2011. spriedums civillieta SKC-
161/2011, 3.1 p. Pieejams: http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKC-
161%2F2011&dep=&ruling=&date from=&date to=&name=&action=filter [aplikots 30.12.2017.].

87



http://titania.saeima.lv/LIVS12/SaeimaLIVS12.nsf/0/1995DC23D08AA716C225808E002F9306?OpenDocument#a
http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKC-161%2F2011&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKC-161%2F2011&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter

atvainoties sakara ar tiesibu aizskarumu un morala kait€juma atlidzinasanu. Prasitajas noradija, ka ir
aizskarts to gods un ciena un notikusi iejaukSanas privataja dzive, jo regiona popularais laikraksts
sava titullapa bija publicgjis fotografijas, kuras prasitajas redzamas kailas pirtl. Prasiba gan pirmas,
gan apelacijas instances tiesas bija atzita par pamatotu. Apelacijas instances tiesa sprieduma bija
secinajusi, ka ar fotoattéla public€sanu bez prasitaju piekriSanas ir nepielaujami parkapta vinu
fiziska integritate, personiskais noslépums un tiesibas uz savu attélu, un par So aizskarumu ir
nosakama atlidziba Ls 3000 apméra katrai prasitajai. Senats atzina apelacijas instances tiesas
secinajumus par pamatotiem un noradija, ka $adu fotoattélu publicéSana bez prasitaju piekrisanas ir
iejaukSanas vinu privataja dzive, kas ir pamats morala kait€juma atlidzinasanai.

Mingtais Senata spriedums personas datu aizsardzibas konteksta ir loti nozimigs ari ar to, ka
taja sniegts skaidrojums, ka noskirt tadus fotografiju publicésanas gadijumus, kad tiek aizskarts
personas gods un ciena, no fotoatt€lu publikacijam, kad notiek tiesibu uz privatas dzives
neaizskaramibu parkapums. Senats sprieduma 9. punkta norada: “Fotografijas prettiesiska
publicesanu ka kaitéjums var tikt kvalificeta dazadi, nemot vera publicéSanas veidu un aizskartas
intereses. Ta var tikt atzita par iejauksSanos privataja dzive (privatuma), goda un cienas
aizskarumu, autortiesibu vai ipasuma tiesibu aizskarumu u.c., kas tiesai katra reizé pareizi janoskir.
(..) publicéjot fotografiju, personas gods un ciena var tikt aizskarts, ja personas attéls tiek izmainits
vai izmantots, informejot par tadiem jautajumiem, kas nav saistiti ar So personu un attéla
redzamajiem notikumiem”.

Konkréetaja lieta netika konstatéts goda un cienas aizskarums, bet gan iejaukSanas personas
privatuma. Tas nozimé, ka iejaukSanas privatuma ir iesp&jama ar1 bez goda un cienas aizskarSanas.
Tas iesp&jams situacijas, kad notiek So privato robezu faktiska parvarésana, ieklustot taja personas
dzives dala, kas nav paredz&ta aplikoSanai un izzinasanai, neatkarigi no ta, vai §1 dzives dala ir
materiala vai nemateriala. Lai iclauztos kadas personas privatuma, obligati nav nepiecieSams fiziski
ieklat kada teritorija, objekta vai nonakt tiesa saskaré ar personas kermeni. Privatuma robezu
parkapsanai pietiek ar personiska rakstura informacijas nelikumigu uzzinasanu vai izpauSanu
nesagrozita veida, fotografijas izmantosanu bez atlaujas u.tml.

Vajasanai ir raksturiga vardarbiga iejauksanas personas privatuma. KL 132.! panta anotacija
ar atsauci uz Eiropas Padomes Konvencijas par vardarbibas pret sievietém un vardarbibas gimeng

257

novérSanu un apkaro$anu Paskaidrojo$o zinojuma 184. punktu®’ noradits, ka vajasanas nolikam

vienmeér jabut saistitam ar veélmi iedvest bailes savam upurim. Tacu §im apgalvojumam nevar

257 Eiropas Padomes Konvencija par vardarbibas pret sievietém Un vardarbibas gimené novérsanu un apkarosanu.
Paskaidrojosais zinojums. Pieejams:
http://www.Ilm.gov.Iv/upload/berns_gimene/bernu_tiesibas/paskaidrojosais_zinojums 02.11.15.pdf [aplukots
30.08.2017.]
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Gluzi otradi — biezi vien vajatajs ir garigi nelidzsvarots, vins$ it ka pat mil savu upuri un ir
pat parliecinats par abpus€jam simpatijam. IebiedéSana un bailu radiSana $ados gadijumos nav
noliiks, bet gan sekas.

Nemot véra promocijas darba ierobezoto apjomu, vajasanas sastavs Saja petfjuma sikak
analiz&ts netiek. Turklat jauna likuma norma ir stajusies spéka tikai ar 2018. gada 1. janvari, un
Sobrid ir paragri spriest, cik veiksmigs ir Konstruétais pants, un cik sekmigi tas spés darboties
prakse.

Sa darba ietvaros autore vélgjas noskaidrot, cik biezi Latvija cilveki saskaras ar savu datu
apdraudéjumu. Veicot aptauju, tika uzdots arT atvérts jautajums ,,Ja Jums ir nacies saskarties ar savu
datu apdraudéjumu, ka tas ir izpaudies?”.2%

No 165 aptaujatajiem respondentiem apstiprinosas atbildes iegtitas 53 gadijumos jeb faktiski
katrs treSais musu sabiedribas loceklis vismaz vienu reizi ir piedzivojis savu personas datu
apdraudéjumu.

Cilveki labprat dalijas sava pieredze, aprakstot dazados apdraudéjumus (kuri sikak tiks
apliikoti 82 darba 3. nodala), un starp miné&tajiem 53 incidentiem pieci gadijumi tika raksturoti ka
vajasana, apziméjot to ar anglisko terminu stalking.

Visos gadijumos vajasana sakusies interneta, kur socialajos tiklos satiti uzmacigi
piedavajumi, nepatikama satura véstules u.tml. Cetros gadijumos vajatajs bijis viriesu dzimuma
persona, Kuru cietusi puse vispar nepazist. Tikai viena gadijuma vajaSana veikta no pasreizéja
partnera bijusas draudzenes puses, un uzmaciga sazina un telefona zvani turpinajusies aptuveni
upuri. Viena gadijuma vajatajs draudgjis ierasties macibu iestade, kuru apmeklé cietusi persona, bet
cita lieta — vajatajs esot ieradies pie sava upura un méginajis skaidrot attiecibas un pierunat vinu
tuvibai.

Visos Cetros gadijumos vajasana saistita ar sveSas personas uzmacigu vélmi istenot seksuala
rakstura darbibas ar cietuso, un visos apliikotajos vajasanas incidentos personu dati, taja skaita
fotografijas, adreses, telefona numuri, tika iegiiti socialajos tiklos, personigas majas lapas interneta,
bet gadijuma, kur vajataja bija sieviete, dati tika slepeni iegiiti no cietusas personas drauga telefona
un datora, kas bija pieejams vinu kopigaja darbavieta islaicigas prombiitnes laika.

Mingtas atbildes liecina par to, ka ari Latvija cilveki saskaras ar kibervajasanu, un, ja arT tas
nenotiek tik lielos apmeros ka citur pasaulg, probléma jebkura gadijuma ir loti aktuala un var klat
par nopietnu apdraud&umu jau driza nakotné. Ari profesors U.Kinis atzist, ka Latvija ir bijusi

gadijumi, kad personas cietusas no kibervajasanas un kiberpazemosanas saistiba ar dazados veidos

258 Plagak par to skat. Pielikuma Nr. 4, 1. diagramma.
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nelikumigi iegiitu pornografiska rakstura att€lu izplatiSanu interneta, un $adas darbibas butu

vértgjamas atbilstosi KL 145. pantam,?®® tatu prakse neviena $ada lieta nav izskatita.

2.6. Kibertiranizésana, kiberiebiedésana (cyberbullying)

Autoritativa datu drosibas kompanija Kaspersky Lab kiberbullingu jeb t.s. kibertiranizé$anu,
kiberiebiedésanu, kiberhuliganismu definé ka interneta, mobila telefona un citu moderno
tehnologiju izmantoSanu ar mérki sttit vai publicét tekstualu vai mediju saturu, lai aizskartu un
sapinatu citu personu.?®® U.Kinis kiberbullingu defingé ka kiberemociondlu pazemosanu jeb
kiberpazemos$anu, kas ir tisa, atkartota, agresiva darbiba, komunic€jot tieSsaisté ar cietuso, kur§ nav
Spéjigs pats sevi aizsargat.?®! Kaspersky kompanijas ieskata kiberbullinga izpausmes interneta ir
sekojoSas — tenku izplatiSana par personu, personas izslégSana (boikoteSana), uzmaksSanas
(harassment, internet harassment), kibervajasana, trollings (mérktieciga dazadu cinisku,
sarkastisku, aizskaro$u piezimju un komentaru rakstiSana pie kada raksta interneta vai kopigas
sarakstés, forumos, t€rz€tavas), negativi komentari, pastaviga komentaru public€Sana un
komunikacijas uzturéSana par spiti atteikumam komunicét, viltus profili, citu personu noslépumu un
privatas informacijas apzinata izpauSana, parsutiSana, komunicés$ana cita cilvéka varda (izliekoties
par citu cilvéku) utt.

Tadgjadi kiberbullings sevi vienlaikus ietver iebiedéSanas, pazemo$anas un tiranizé$anas
elementus. Lai upurim interneta daritu pari, tick izmantotas visas augstak uzskaititas metodes un
panémieni. Neskatoties uz to, ka saskana ar statistikas datiem katrs otrais pusaudzis vismaz reizi ir
cietis no kiberbullinga, katrs desmitais bez ta pickriSanas ir ticis nofotograféts vai nofilméts
apkaunojosa veida, bet katrs piektais pats ir ievietojis interneta vai nosiitijis citiem savus kailfoto,25?

263 jo nav pietiekami informéti par informacijas

bérnu vecaki neuztver $os nodarjjumus nopietni,
tehnologijam, to ietekmi uz nepilngadigo dzivi, kura virtualitatei biezi vien tiek pieskirta lielaka
nozime, neka realajai dzivei.

Ne velti ASV ap 20% kiberbullingam paklauto bérnu doma par pasnavibu, bet katram

desmitajam ir bijis suicida méginajums, ka rezultata kiberbullinga dél katru gadu ap 4500 bérnu

29 Kinis U. 2015, 53. Ipp.

260 «Cyherbullying Facts”, Kaspersky Lab, 21.09.2015., Pieejams: https:/kids.kaspersky.com/cyberbullying-facts/
[aplukots 31.08.2017.].

261 Kinis U. 2015, 45. Ipp.

%2 Cyber Bullying Statistics. Pieejams: http://www.bullyingstatistics.org/content/cyber-bullying-statistics.html
[aplukots 05.09.2017.]

263 “Draudi berniem: puse vecaku kiberiebiedeSanu neuztver nopietni”’, TVNET, 2015. gada 11. marts. Pieejams:
http://www.tvnet.lv/tehnologijas/internets/551272-draudi_berniem puse vecaku kiberiebiedesanu neuztver nopietni
[apliikots 05.09.2017.]
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izdara paSnavibu, tadgjadi ierindojoties bérnu naves iemeslu treSaja vieta (pirmaja vieta —
autokatastrofas, otraja — slepkavibas).?4

Lielbritanija 13 — 14 gadus veci bérni ir atzita par skaitliski lielako upuru grupu (ap 35 %),
kas cie§ no kiberbullinga, sekstinga un tamlidzigiem aizskarumiem virtualaja vidé (11 — 12 gadus
vecie bérni attiecigi — 26%, bet 15 — 16 gadu vecuma grupa — 22 % cietuso no $ada veida
nodartjumiem).?®® Tas nozimg, ka interneta visneaizsargatakie ir tie$i pusaudzi, kuri savas
emocionalas nestabilitates dél $adus nodarijumus var izjust daudz nopietnak neka pieaugusie.

Savukart Latvija bérnu pasnavibu skaita zina atbilstosi Slimibu profilakses un kontroles
centra datiem ienem sesto vietu Eiropas Savienibas dalibvalstu vida (vid&ji 12 bérni gada beidz
dzivi pa$naviba®®), turklat tiesi suicids ir biezakais naves iemesls 15 Iidz 19 gadu vecu jauniesu
vidi, un at$kiriba no ASV, Latvija pirmo vietu starp naves c€loniem ienem pasnavibas, tikai pec
tam seko noslikSana, transporta negadijumi un citi c&loni.?®” Emocionalai vardarbibai, tostarp
tekstualai (kas pielidzinama kiberbullingam) paklauti ap 30% nepilngadigo, un ta tapat ka fiziska
vai seksuala vardarbiba ietekmé bérna psihisko veselibu.

Kiberbullinga problematika bérnu pasnavibu konteksta spilgti atspogulota dokumentalaja
filma “Submit the Documentary”?%®, kas veltita vairaku kiberbullinga upuru — pasnavibu izdarijuso
meitenu pieminai. Filma ka eksperti pieaicinati Klemsonas Universitates socialpsihologijas
profesore dr. Robina Kovalski (Robin Kowalski) un Oregonas Universitates sociologijas profesors
un kriminologs Randijs Blazaks (Randy Blazak), kuri ir pétijusi dazadus Kiberbullinga aspektus,
t.sk. ta aréjas izpausmes saistiba ar upura socialas identitates izmantoSanu, fotoattélu digitalu
apstradi, ietekméSanu, apkartéjo iesaisti utt. Ka eksperti atzist, viens no Kkiberbullinga
socialpsihologiskiem fenomeniem ir t.s. “novérotaju efekts” (bystander effect), kad apkart&jie
cilvéki, kuri redz, saprot un apzinas visu notieko$o, neiesaistas un nepiedava nekadu palidzibu
arkartas situacija cietusajam, t.sk. kiberbullinga upurim.

Nov&rotajiem ir pasiva loma, vini piedalas kiberbullinga ka skatitaji, ar savu it ka neitralo

attieksmi vél vairak pasliktinot cietu$a stavokli. Minétais apliecina vien 1937. gada polu dzejnieka

264 Cyberbullying Rampant on the Internet, Piegjams: http://www.cyberbullyhotline.com/07-10-12-scourge.html
[aplukots 05.09.2017.]

265 Muncie J. Youth and Crime. 4-th edition. London: SAGE, 2014, p. 169.

266 Pgihiska veseliba Latvija, 2015. gads, Tematiskais zinojums. Slimibu profilakses un kontroles centrs. Pieejams:
https://spkc.gov.lv/upload/Psihiska veseliba faili/psihiska veseliba latvija 2015 gada.pdf [apliikots 05.09.2017.]

%7 Bgrnu un jaunieSu pasnavibu skaita zina Latvija ir 6. vieta ES, TVNET, 2013. gada 30. aprilis. Pieejams:
http://www.tvnet.lv/zinas/latvija/462611-bernu_un_jauniesu_pasnavibu_skaita zina latvija ir_6vieta es [aplakots
05.09.2017.]

268 “Iesniedziet dokumentalo filmu: Kiberbullinga virtuala realitate”, 2013. gads, rezisors Les Ottolenghi. Pieejams:
http://www.submitthedocumentary.com/ [aplikots 07.04.2016.]
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un dramaturga Bruno Jasenska teikto, ka ir jabaidas nevis no ienaidniekiem, bet tiesi no
vienaldzigajiem, jo pasaulg visbaisakie noziegumi ir paveikti tiesi ar vinu klusgjosu piekrisanu.?®®
Situaciju Latvija saistiba ar kiberbullingu un dazadiem nepilngadigo emocionalas
pazemosanas gadijumiem Latvija spilgti ilustré kadas meitenes P.Melderes stastitais®’® par
piedzivoto aptuveni pirms Cetriem gadiem, kad, biidama v&l tikai 8. klases skolniece, sakotng&ji no

citu skolénu puses tika paklauta aprunasanai, izsmieSanai, apsaukasanai saistiba ar to, ka vina

aizravusies ar dazadu video materialu ievietoSanu www.youtube.com vietng. Galvenie uzbrucgji
bijusas vecako klasu (10. - 11. klasu) meitenes, kuras no sakotn&jas vardiskas aizskarSanas
(izsm&jusas un apsaukajuSas, saucot par resnu u.tml.) pargajusas uz Kkiberbullingu, proti — bez
atlaujas fotografjusas vinu skola (pieméram, &dnica pusdienu partraukuma laika) un péc tam $os
att€lus ar nievajosiem tekstiem ievietojusas Twitter vietné. Meitene bija spiesta mainit skolu (aiziet
no vispar€jas vidgjas izglitibas iestades uz vakara mainu vidusskolu), jo nesp&ja paciest
pazemojumus, nievas un nirgasanos, kas notika gan realaja, gan virtualaja vidé (t.sk. pieméram,
bédigi slavenaja portala https://ask.fm/).

Vajatajas turpinaja savas darbibas art arpus skolas un ari interneta, izdrukajot plakatu veida
meitenes att€lus ar adresi un telefona numuru un pievienojot dazadus uzrakstus, izplatija Sos
materialus pa pilsétu, t.sk. Iim&jot uz stabiem un citas publiski redzamas vietas. Patricija bijusi
spiesta pat mainit telefona numurus, lai kaut ka izvairitos no Siem uzbrukumiem. Kads no vinas
draugiem atzinies, ka vairs nespés uzturét ar vinu jebkadas attiecibas, jo baidas, ka $ada veida var
tikt sakts bullings ar1 pret vinu. Sava atklataja stasta meitene atzist, ka vajasanu laika bija brizi, kad
vina aizdomajas, ka vieniga izeja no $is situacijas ir pasnaviba.

P&dgjos gados ne tikai ASV, bet ari Eiropas Savieniba ir krasi picaudzis kiberbullinga upuru
skaits, kuri izdarTjusi pasnavibu, pirms naves atstajot zinu vai video ierakstu par konkréto suicida
iemeslu. Vecums, kura bérni kiberbullinga rezultata izdara pasnavibas, svarstas vidéji no 10 lidz 17
gadiem. Informacija no masu medijos piecejamam zinam par Kiberbullinga rezultata izdarito
pasnavibu upuriem apkopota $a darba Pielikuma Nr. 5.

Latvija atseviskus kiberbullinga gadijumus atbilstosi Sobrid spéka eso$ajam normativajam
reguléjumam vargtu kvalificét atbilstosi KL 132.1 pantam, jo kiberbullingam cita starpa ir raksturigs
darbibu ilgstoSums, regularitate, uzmaciga un nevélama sazina virtualitateé u.tml. Kiberbullings
lidzigi ka vajasana péc savas butibas ir iejaukSanas personas privatuma, kas notiek rupja un
vardarbiga veida iebiedgjot upuri, tacu ne visas Kiberbullinga darbibas un objektivas puses pazimes

tiek aptvertas ar vajasanas sastavu. Ka jau minéts ari ieprieks, KL 132.! pants ir speka kop$ 2018.

29 dcenckmit B. 3aroBop pasHOmymHbIX, 1937. Elektroniska gramata pieejama:  https://www.e-

reading.club/chapter.php/69643/0/Yasenskiii_-_Zagovor_ravnodushnyh.html [aplikots 05.09.2017.]
270 “Mans apcelSanas stasts”, Patricija Meldere 20.09.2017. Pieejams: https://www.youtube.com/watch?v=b65nOkcpalo
[aplukots 23.09.2017.]
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gada 1. janvara, un pagaidam nav zinams, Cik veiksmigi tas sp&s darboties praksé. Kiberbullinga
gadijuma biezi veidosies kopiba ar KL 145. pantu — personas datu (pieméram, fotografijas kopa ar
citiem identifikatoruiem) nelikumigu izmantoSanu. Atseviskos smagakajos gadijumos, kad
kiberbullinga rezultata tikusi sistematiski pazemota cilvéka ciena, kas novedis lidz pasnavibai vali
tas meéginajumam, nodartjums kvalificgjams saskana ar KL 124. pantu (novesana lidz pasnavibai).
Visbiezak par kiberbullinga upuriem bérni kliist sekstinga rezultata, kad pasi ir nosttijusi
kadam savus kailfoto vai tikusi nofotograféti nejausi. Nepilngadigajiem kiberbullinga upuriem ir
raksturigs zems paSnoverté&jums, tiecksme péc pasapliecinasanas, apkartéjo atzinibas. Tas apstaklis,
ka cietuSie bérni reti Stasta picaugusajiem par notikuso, problému padzilina, jo nereti $ie virtualo
paridarfjumu upuri tiek viktimizeti atkartoti un ilgstosi, taja skaita iekltistot arT taja riska grupa, kas
saistita ar bérnu pornografiju. Ievérojot, ka sekstings uzskatams par atsevisku nodarjumu, kas
saistits ar bérnu pornografijas izplatiSanu u.tml. pret nepilngadigo dzimumneaizskaramibu

saistitiem noziegumiem, §is jautajumu loks apliikots darba nakamaja apaksnodala.

2.7.  Sekstings un citi ar datu launpratigu izmantoS$anu saistiti nodarijumi

Latvijas nevalstiska organizacija “Centrs Dardedze” sekstingu definé ka seksuala rakstura
zinu, attélu vai video siitisanu.?’* Atbilstosi organizacijas 2016. gada veiktajam p&tijumam — 9%
pusaudzu (vecuma no 12 lidz 17 gadiem) kadam ir nosatijusi savu Kailfoto, tikpat daudz jauniesu ir
parsttijusi talak cita pusaudza kailfoto, bet 49% pusaudzu kads ir parsitijis vai paradijis cita
pusaudza kailfoto.?

Statistika ir iespaidiga un satraucosa, jo faktiski katrs otrais bérns tie$i vai netiesi saskaras ar
sekstingu. Fotoattélu parsttiSsanai visbiezak tiek izmantots Snapchat socialais tikls, kas ir izstradats
attélu kopigosanai tada veida, ka attéla apskates ilgums ir tikai no 1 lidz 10 sekundém.?’® P&c
iestatita laika att€ls vai video tiek automatiski izdz&sts un tam nevajadz&tu vairak biit picejamam.
Tada bija programmas izstradataju sakotnéja iecere. Tacu pateicoties citam tehnologiju iesp&jam,
tadam ka ekransavin$ (screenshot), ari Snapchat tikla atsttitie atteli var tikt “nokopé&ti” un saglabati
ieric€. Personas, kas iesaistas sekstinga, biezi vien nezina, kam vini nosiita savas fotografijas un ar
ko vispar iesaistas saraksté, jo Sajos gadijumos var notikt t.s. “uzdoSanas par citu personu”, kad

pieaudzis cilveks uzdodas par vienaudzi ar mérki izvilinat no nepilngadigajiem sekstinga att€lus,

211 Kampana "Es tikai parsitiju", 07.09.2016. Pieejams: http://www.centrsdardedze.lv/Iv/programmas-un-
pakalpojumi/kampanas/kampana-es-tikai-parsutiju#j2 [aplakots 11.09.2017.]

272 | bid.

273 Snapchat Hands-on: Send Photos Set to Self-Destruct, Davey Alba, 16.05.2012. Piegjams:
https://www.laptopmag.com/articles/hands-on-with-snapchat-send-photos-set-to-sel f-destruct [apliikots 11.09.2017.]
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bet péc tam Santazét un veikt citus kriminala rakstura nodarfjumus attieciba pret nepilngadigo
cietuso.

Sadi gadtjumi Kliist aizvien izplatitaki ne tikai ASV, bet ari Eiropa un tostarp Latvija. T4,
pieméram, 2017. gada vasara Latvijas sabiedriba tika informé&ta par kadu pasvaldibas uznémuma
«Rigas satiksme» 1983. gada dzimusu darbinieku, kas apstidzéts vairak ka cetrdesmit noziedzigu
nodarfjumu izdarisana pret divdesmit nepilngadigam meiteném (netiklu darbibu izdariSana ar
mazgadigam personam, mazgadigu personu pamudinaSana tikties ar mérki izdarit seksualas
darbibas un staties dzimumattiecibas, mazgadigu personu izmanto$ana pornografijas izgatavoSana,
tadas pornografijas lejupielade un glabasana, kura attélota bérnu seksuala izmantoSana,
dzimumtieksmju apmierinasana pretdabiska veida, kas izdarita ar mazgadigo, mazgadigas personas
izvaroSanas méginajums). Atbilstosi apstidzibai aptuveni piecu gadu ilga laika posma virietis
interneta dazados socialajos tiklos izveidoja vairakus viltus profilus un uzsaka saraksti ar svesam
nepilngadigam meiteném, uzdodot seksuala rakstura jautajumus, pierunajot atkailinaties, nosutit
savus video vai foto, ka ari satikties klatieng un staties dzimumattiecibas.?’

Pirmas instances tiesa atzina personu par vainigu saskana ar KL 159. panta treSo dalu
(izvarosana), KL 160. panta treSo dalu (seksuala vardarbiba), KL 161. pantu (Seksuala rakstura
darbibas ar personu, kura nav sasniegusi seSpadsmit gadu vecumu), KL 162. panta pirmo un otro
dslu (pavesana netikliba), KL 162.! panta pirmo dalu (pamudinasana iesaistities seksualas darbibas),
KL 166. panta otro un ceturto dalu (pornografiska prieck§nesuma demonstrésanas, intima rakstura
izklaides ierobezoSanas un pornografiska rakstura materiala aprites noteikumu parkaps$ana) un
galigo sodu noteica brivibas atnemsSanas veida uz 17 gadiem, bez mantas konfiskacijas un ar
probacijas uzraudzibu uz trim gadiem.?’® Apelacijas instances tiesa spriedumu dala atcéla un galigo
sodu noteica identiski — brivibas atnemsanas veida uz 17 gadiem, bez mantas konfiskacijas un ar
probacijas uzraudzibu uz trim gadiem.?’® Ar Augstakas tiesas 2018. gada 19. septembra lémumu
apelacijas instances tiesas spriedums atstats negrozits, bet kasacijas stidziba noraidita.

Cita kriminallieta, kas 2017. gada februari izraisija rezonansi Latvijas medijos, ir ta pasa
uznémuma “Rigas satiksme” kada darbinieka apstdziba par 13 lidz 23 gadus vecu pusaudzu un
jaunie$u iesaistiSanu pornografisku materialu izstrade. Personai celta apstidziba par 16 noziedzigu
nodarfjumu izdariSanu saistiba ar paveSanu netikliba, 19 noziedzigu nodarfjumu izdarisanu saistiba
ar pornografiska rakstura materialu apriti, kas satur bérnu pornografiju, 21 noziedziga nodarijjuma

izdariSanu saistiba ar nepilngadigu personu pamudinasanu, iesaistiSanu, piespieSsanu piedalities vai

214 "par 42 seksudliem noziegumiem "Rigas satiksmes" darbiniekam draud 16 gadi cietuma”, parpublicéts no zinu
agenturas LETA, 29.06.2017. Pieejams: http://nra.lv/latvija/kriminalzinas/214305-par-42-seksualiem-noziegumiem-
rigas-satiksmes-darbiniekam-draud-16-gadi-cietuma.htm [aplakots 11.09.2017.]

215 Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesas 14.12.2015. spriedums kriminallieta Nr. 11502005313. Nav publicéts.
278 Rigas apgabaltiesas 21.11.2017. spriedums kriminallieta Nr. 11502005313. Nav publicéts.
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izmanto$anu pornografiska priekSnesuma vai pornografiska rakstura materiala izgatavosana, ka ari
par noziedzigu nodarfjumu izdariSanu saistiba ar zadzibu, piesavinasanos liela apméra un
izspiesanu. Mingta persona socialajos tiklos uzdevusies ari par meiteni varda Natalija, kur
iepazinusies ar dazada vecuma z€niem, pierunajot vinus nosutit kailfoto vai atklata rakstura video
materialus, solot atsitit it ka savas fotografijas. P&c tam, kad z€ni nosiitijusi savus attélus vai video,
sakusies $antaz&$ana un jaunu pornografijas materialu izspiesana.?’’ Apsidziba Igsts, ka aptuveni
septinu gadu laika varétu bat cietusi ap 1000 jaunieSiem. Pirmas instances tiesa atzina personu par
vainigu un galigo sodu noteica brivibas atnemsanas veida uz 12 gadiem ar probacijas uzraudzibu uz
trim gadiem.?’® Ar apelacijas instances 2018. gada 25. oktobra nolémumu pirmas instances tiesas
spriedums atstats negrozits.

Mingtajam jautajumam, kad sekstings ir pamata bérnu seksualai izmantosanai interneta, liela
uzmaniba tika pievérsta 2017. gada 23. novembra konferencé “Dzimumnoziegums gimené un
MES”. Saja konferencé tiesu psihologijas eksperte Dace Landmane uzsvéra sekstinga ka virtuala
dzimumnozieguma un citu kibernoziegumu straujas izplatibas tendences, kas visam $o nodarfjumu
izmeklg$ana iesaistitajam personam rada jaunus, vél nepieredzétus izaicinajumus.’

Ari 2016. gada 22. septembra radio raidijuma Gimenes studija?® tika apspriesta sekstinga
problémas aktualizé$anas Latvija. Prokurore Linda Eze noradija, ka visam iesaistitajam pusém ir
jasaprot tas, ka interneta nekas nenokliist “netisam”, ka dazkart médz teikt sekstinga lietas. Faktiski
viss virtualitate pieejamais ir tur ievietots speciali, tapat tas tiek parsutits, uzglabats utt. Ja attéls vai
video materials satur bérnu pornografiju (t.sk. kailfoto), tad persona, kuras datora vai cita datu
neséja glabajas $adi materiali, ir saucama pie kriminalatbildibas, t.sk. visas citas personas, kas $os
materialus parsiita, pérk, pardod, stta, glaba utt.

Nodibinajuma “Centrs Dardedze” parstavji apliecina, ka sekstings ir probléma, ko
sabiedriba V&l Tsti neapzinas. Santazetaji visbiezak ir pieaugusi cilveki, kas apzinati un mérktiecigi
ievilina nepilngadigos dazadas, t.sk. sekstinga attiecibas, vélak padarot tos par bérnu pornografijas,
seksualas vardarbibas un citu noziegumu upuriem. Organizacijas riciba nav informacijas par Latvija

izdaritam pa$navibam sekstinga dgl.

277 "Par bernu pornografijas vaksanu apsiidzétais trolejbusa vaditajs savu vainu neatzist”, parpublicéts no zinu agentiiras
LETA, 01.02.2017. Pieejams:
https://www.diena.lv/raksts/latvija/kriminalzinas/par-bernu-pornografijas-vaksanu-apsudzetais-trolejbusa-vaditajs-
savu-vainu-neatzist-14165083 [aplakots 11.09.2017.]

278 Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 27.04.2017. spriedums kriminallieta Nr. 11816003515. Nav publicéts.

279 Starptautiska Konference “Dzimumnoziegums gimené un MES”, 23.11.2017. Konference organizéta ar Ieslodzljuma
vietu parvaldes Eiropas Sociala fonda projekta “BijuSo ieslodzito integracija sabiedriba un darba tirgi” atbalstu,
sadarbiba ar Valsts probacijas dienestu un nevalstisko organizaciju “Centrs Dardedze”. Pieejams:
http://www.probacija.lv/videotieraidekonferencedzimumnoziegumsimenunms [aplakots 23.11.2017.]

280 “Pjeaugusajiem ir jalieto socidlie tikli, lai izprastu savu bérnu problémas”, Dace Simanovi¢a, Mairita Znotina,
22.09.2016., Pieejams: http://Ir1.1sm.lv/Iv/raksts/gimenes-studija/kampana-pret-jauniesu-kailfoto-izplatisanu-
interneta.a74182/ [aplukots 22.09.2016.]
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Gadijumos, kad pilngadiga persona, izmantojot informacijas vai komunikacijas tehnologijas
vai citu sazinas veidu, pamudina mazgadigu vai seSpadsmit gadu vecumu nesasniegusu personu
iesaistities seksualas darbibas (pieméram, videokameras prieksa vai tieSsaistes rezima atkailinat
kermeni, demonstrét dzimumorganus, masturbét utt.) vai tikties klatiené ar mérki izdarit seksualas
darbibas vai staties dzimumattiecibas, to iespgjams saukt pie kriminalatbildibas par KL 162. panta
(Pamudinasana iesaistities seksualas darbibas) paredzéta noziedziga nodarfjuma izdariSanu. Tas
nozimé, ka situacijas, kad mingtas darbibas izdarTjusi nepilngadiga persona vai, ja cietust persona ir
sasniegusi sespadsmit gadu vecumu, nodarfjums neatbilst KL 162.} panta paredzéta noziedziga
nodarijuma sastava pazimém, un kriminalatbildiba neiestajas.

Tadgjadi gadijumos, kad, izmantojot informacijas vai komunikacijas tehnologijas,
seSpadsmit gadu vecumu sasniegusi persona tiek pamudinata (uzmacigi un nevélami) iesaistities
seksualas darbibas vai tikties (ar mérki izdarit seksualas darbibas vai staties dzimumattiecibas), biitu
jakonstaté vajasanas sastavs un darbibas jakvalifice atbilstosi KL 132.' pantam. Sobrid vél nav
izveidojusies tiesu prakse KL 132.! piem&ro$ana, tapéc ir griiti spriest, cik problematiski biis
pieradit minétaja panta paredz&to pazimi — “ja tai ir bijis pamats baidities par savu vai savu
tuvinieku droSibu”.

Savukart par noziedziga nodarfjuma subjektu, atbildiba par ko paredzéta KL 166. panta
(Pornografiska prieckSnesuma demonstré$anas, intima rakstura izklaides ierobezoSanas un
pornografiska rakstura materiala aprites noteikumu parkapsana), var biit Cetrpadsmit gadu vecumu
sashiegusi persona (atdkiriba no KL 162.' panta, kur nodarfjuma subjekts ir tikai pilngadiga
persona). Ari attieciba uz cietuSo personu pieeja ir atSkiriga un atbildiba tiek diferencéta, jo
kriminalatbildiba KL 166. panta treSaja dala paredz&ta, ja cietusi persona ir nepilngadiga, bet panta
ceturtaja dala — ja cietuSais nav sasniedzis seSpadsmit gadu vecumu. Kvalificgjot nodarjjumu
saskana ar minéto pantu, sekstinga gadijuma nepiecieSams konstatét, vai cietusi persona tikusi
pamudinata, piespiesta vai cita veida iesaistita sekstingam raksturigas darbibas, un, vai ir veikts
virtualaja vidé notikusa sekstinga akta ieraksts, kas saglabats datu nes€jos ar mérki to izmantot
pornografiska rakstura materiala izgatavosana vai pornografiska priek§nesuma demonstrésana.

Valsts policijas Prevencijas vadibas nodalas priek$nieks Andis Rinkevics atzist, ka Eiropa ir
bijusi vairaki gadijumi, kad pusaudzi péc draudiem izplatit kadu personiga rakstura informaciju, ir
izdarTjusi pasnavibas. A.Rinkevics uzver, ka galvena probléma ir ta, ka sabiedriba neprot izvertét
neko, kas saistits ar datu drosibu, jo to uztver ka kaut ko loti virtualu un atrautu no realitates.?8

Sekas tam ir neapdomiga daliSanas ar jebkadu informaciju, tostarp personas datiem.

2L TV raidijums “Aizliegtais panémiens”. Operacija: «Lin¢a tiesa», 2018. gada 05. marts, ~ 34. — 36. miniitei.
Pieejams: https://Itv.Ism.lv/lv/raksts/05.03.2018-aizliegtais-panemiens.-operacija-linca-tiesa.id124894/ [aplakots
06.03.2018.]
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Ka piemérs sekstinga rezultata izdaritam nelikumigam darbibam ar personas datiem minama
Ticianas Kantones (Tiziana Cantone) lieta. 2015. gada interneta tika publiskoti 33 gadus vecas
italiectes T.Kantones intima rakstura video, ko vina pati no mobila telefona bija parsiitfjusi savam

bijusajam draugam.?®?

leraksti tika parpublicéti socialos tiklos un dazadas interneta vietngs.
T.Kantone Vvérsas pie korporacijas Google Inc., Yahoo! Inc, Facebook un YouTube ar ligumiem
dzest videoierakstus, kas ari tika izdarits. Tacu materiala kopijas dazadas interneta vietnés paradijas
arvien no jauna. Jauna sieviete bija spiesta aiziet no darba un parcelties uz dzivi pie savas mates.

Vairak ka pusotra gada garuma vipa tomér nespEja parvarét depresiju un sSmago
psihologisko krizi. Situaciju pastiprinaja interneta pieejama informacija par vinu, atkartoti izplatitie
video materiali, nemitigi sttitie Komentari, nirgasanas, kas faktiski izvertas par istu vajasanas
kampanu. 2016. gada 13. septembr1 T.Kantone izdarija pasnavibu.
faktiski vargtu kvalificet atbilstosi KL 132.! pantam, jo ka redzamas no darbibu apraksta, tam
piemit vajasanas pazimes (ilgstoss raksturs, regularitate, virtuala izsekoSana, nevélama sazina,
pamats baidities par savu drosibu), kas veido realo kopibu ar KL 145. pantu — personas datu (attéls
un vards ka personas identifikatori) nelikumiga izmantoSana (publiskoSana bez atlaujas un pretgji
datu subjekta gribai). Turklat, iestajoties smagam sekam (personas noveSana lidz pasnavibai), kas
Saja gadijuma ir tiesa c€lonsakariba ar darbibam, kas bijusas pirms pasnavibas un kalpojusas par
suicida akta izdarisanas tieSo iemeslu, nodarijums papildus kvalificgjams saskana ar KL 124. pantu
(novesana lidz pas$navibai).

Promocijas darba ierobezota apjoma dél Seit sikak netiks analiz&ti visi par&jie nodarfjumi,
kas var but ciesi saistiti ar nelikumigam darbibam ar fizisku personu datiem, ka pieméram
apkaunojosu (gan patiesu, gan nepatiesu zinu izplatiSana), difamacija (defamation), iejaukSanas
privataja dzivé (invasion of privacy) u.tml. Tacu papildus ieprieks aplikotajiem nodarfjjumiem
japiemin tada veida noziegumi, kas arvalstis (pieméram, Australija, Kanada, ASV Kolorado,
Arizona u.c.) tradicionali tiek izmekl&ti konteksta ar parkapumiem fizisko personu datu joma.

Viens no sadiem noziegumu veidiem ir “Internet luring” jeb “cyberluring”, kas no anglu
valodas varétu tikt tulkots ka ‘“ievilinasana”, “pievilinaSana” caur internetu jeb ar interneta
palidzibu. Sada veida noziegumos vainiga persona izmanto socialos tiklus, térzétavas vai forumus,
lai iepazitos ar savu potencialo upuri. Péc tam uzbrucgjs nodibina ar izraudzito upuri pastavigu

kontaktu, ieglist uzticibu, tada veida sagatavojot visus nepiecieSamos apstaklus planotajam

22 Jtaly grapples with suicide of woman taunted over online sex video, 16.09.2016. Pieejams:
https://www.theguardian.com/world/2016/sep/16/italy-grapples-with-suicide-of-woman-taunted-over-online-sex-video
[aplikots 13.10.2016.]
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noziegumam. P& tam upuris tiek uzaicinats uz realu satikSanos ar mérki to aplaupit, paklaut
seksualai vardarbibai vai noslepkavot.?®

Lidziga veida noziegums ir arT t.s. “child grooming”, kad notiek “iedraudzgsanas” ar bérnu,
lai vélak vinu seksuali izmantotu.?®* Saja gadfjuma ne vienmér tiek izmantota interneta starpnieciba,
jo tas var but arT tieSs kontakts, kad bérna uzticibas personu statusa uzbrucgjs nonak no gimenes
draugu, pazinu, radinieku loka.

Par atseviska veida noziegumu, kas saistits ar personas datu launpratigu izmantoSanu, ir
uzskatama ari cyber extortion jeb kiberizspiesana.?®

Ar jedzienu “kiberizspieSana” saprot gadijumus, kad neatkarigi no datu ieguves veida
(likumigi vai nelikumigi) tiek iegiiti svesas personas dati (pieméram, kad cietusais pats nosiita savus
attelus, vai tie tiek ieguti, uzlauzot elektronisko pastkasti), kas ir diskredit&josi, apkaunojosi,
pieméram, kadas personas kailfoto vai tml., bet p&c tam no cietusa tiek pieprasita nauda, lai $0S
datus dzestu.

Cietusajiem tiek draudéts, ka nesamaksasanas gadijuma attéli tiks publicéti interneta visiem
pieejama veida vai nosititi radiniekiem u.tml. Cietusais ar Santazas palidzibu tiek paklauts atkaribai
no vainigas personas ar visam paréjam no ta izrieto$am sekam.

Sada veida noziegumi, kas saistiti ar naudas vai jaunu intimo fotografiju izspie$anu no
cietusajiem par seksuala rakstura attélu neizplatiSanu interneta, tiek saukti arT par sextortion, un ka
atzist U.Kinis, tad par $iem nodarjjumiem (sekss — izspiesana), kas vérsti pret nepilngadigajiem, pie
atbildibas personas biitu saucamas nevis par KL 183. panta, bet gan KL 166. panta tresaja vai
ceturtaja dala paredzéto noziedzigo nodartjumu.?3®

Gadijumos, kad nepilngadiga vai 16 gadu vecumu nesasniegusi persona ir piespiesta vai
pamudinata izgatavot pornografiska rakstura videomaterialus vai fotografijas, bet péc tam paklauta
finansu lidzeklu vai jaunu videomaterialu izspie$anai, vainigais pie kriminalatbildibas saucams gan
saskana ar KL 183. pantu, gan attiecigi arT ar KL 166. panta treSo vai ceturto dalu, jo veidojas
noziedzigu nodarfjumu reala kopiba.

Informacijas tehnologiju laikmeta jaunatnes vidii daliSanas ar saviem privata rakstura
att€liem, ka ar7 sekstings ir populara aizrauSanas, kam var but nopietnas sekas attieciba pret abam
no procesa iesaistitajam pusém. Macibu iestadés biitu nepiecieSams regulars izglitojoss darbs par
datu aizsardzibas jautajumiem, t.sk. par ar sekstingu, iedraudzésanos, KiberizspieSanu un citiem

tamlidzigiem riskiem, lai katrs nepilngadigais informatikas stundas apgitu ne tikai datora

283 Cyberluring. Pieejams: https://www.techopedia.com/definition/27066/cyberluring [apliikots 04.09.2017.]

284 Grooming. Pieejams: http://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/grooming [apliikots 04.09.2017.]

25  The Growing Threat of Cyber Extortion, Rick M. Robinson, 21.09.2016. Pieejams:
https://securityintelligence.com/the-growing-threat-of-cyber-extortion/ [aplukots 04.09.2017.]

286 K inis U. 2015, 45. Ipp.
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tehnologiju lictoSanas prasmes, bet ari zinasanas par personas datu drosibas jautajumiem. Izglitojot
nepilngadigos, ir iesp€jams pasargat vinus gan no nokliisanas cietusa statusa, gan uz apstidz&to sola.

Kopuma visi jauna veida nodarfjumi virtualaja vide ir savstarp&ji ciesi saistiti un papildina
viens otru. Situacija, kas sakusies ar sekstingu, var partapt kiberbullinga vai pienemt kibervajasanas
formu. Sekstinga rezultats tikpat labi var klGt par bérnu pornografiju, t.sk. ar Santazas un izspieSanas
elementiem. Ar nozagtu identitati var izdarit jebkadu noziegumu gan pret personu, gan finansu
joma utt. Faktiski visi Sie nodarfjumi ir sava veida hibrids, kas vienlaikus var saturét vairaku
noziedzigu nodarfjumu sastavus, un $ada veida noziedzibas attistiba ir loti nopietns drauds visas
sabiedribas droSibai.

Lai vairak izzinatu Latvijas iedzivotaju attieksmi pret savu datu izplatiSanu interneta un visa
ar to saistita apdraudéjuma izpratni, $a darba ietvaros ir veikta aptauja, kuras rezultati aplikoti

nakamaja $a darba apakSnodala.

2.8. Tiesibu uz fizisko personu datu aizsardzibu izpratne un individuala atbildiba

Sa darba 2.2. apaksnodala tika noskaidrots, kadi jauna veida nodarfjumi tick versti pret
personu datiem un privatumu, ka arT gats apliecinajums tam, ka arT Latvija cilvéki saskaras ar savu
personas datu dazada veida apdraudejumu. Saja apaksnodala tiek turpinats iesaktais temats par
sabiedribas izpratni personu datu aizsardzibas joma un Katra individualo atbildibu.

Ka liecina Centralas statistikas parvaldes sniegta informacija, interneta lietotaju skaits
pieaug ar katru gadu, un vecuma no 16 lidz 44 gadiem gandriz katrs jeb 96 % iedzivotaju regulari
lieto internetu, bet 78,5% to dara vismaz vienu reizi nedéla.

Vairak ka 70% Latvijas iedzivotaju ir iesaistijusSies dazados socialos tiklos, lieto
internetbankas un elektronisko pastu. Savukart ap 39% augSupieladé pasizveidotu saturu (t.i., —
teksts, attéli, fotografijas, video, mizika u.c.) jebkura timekla vietng.?8’

Latvijas sabiedribas izpratnes noskaidro$anai par apdraud&umu $aja aktivi lietotaja
virtualaja videé, kas t.sk. saistiti ar dazadas personigas informacijas un fotoattélu parsitiSanu
interneta timekli, promocijas darba ietvaros tika veikta aptauja, uzdodot vairakus jautajumus.

So jautajumu mérkis galvenokart bija noskaidrot, cik nopietni vai vieglpratigi Latvija cilveki
attiecas pret virtualo sazinu un savu datu pasrocigu publiskoSanu interneta ari tad, ja runa neiet
konkréti par sekstingu vai tamlidzigam atklata rakstura aktivitateém virtualaja vide.

Aptauja noskaidrots, ka vispopularakas vietnes un socialie tikli Latvija ir Facebook,

Youtube, Instagram, un p&c tam seko Draugiem.lv, Twitter u.c.?%®

27 Ar katru gadu pieaug interneta lietotaju skaits. Centrala statistikas parvalde, 25.10.2017. Pieejams:
http://www.csb.gov.lv/notikumi/ar-katru-gadu-pieaug-interneta-lietotaju-skaits-45915.html [aplakots 28.10.2017.]
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Uz jautajumu par to, kadiem jabut personas datiem no 243 respondentiem 146 noradija, ka
tiem jabut atklatiem un pieejamiem tikai tam personu lokam, kam datu subjekts tos vélas atklat, bet
84 — ka datiem nav jabiit pieejamiem un atklatiem citam personam.?3°

Uz jautajumu “Ka Jiis savus personas datus publicgjat socidlajos tiklos?”’?*° no aptaujatajam
265 personam 120 atbildéja, ka vinu dati pieejami tikai draugu lokam, 31 — pieejami ari plasakam
pazinu lokam, savukart 26 jeb 10% no visiem respondentiem atzina, ka savus datus padara visiem
publiski pieejamus.

Uzdodot jautajumu “Kada ir Jasu atticksme pret savu fotografiju ievietoSanu socialajos
tiklos?”?%!, tika sanemtas 318 atbildes, no kuram 177 gadijumos $1 darbiba atzita par normalu un
pozitivu, noradot, ka ta musdienas darot visi, neesot tadu nelabvélu, no kuriem baidities, un tas
palidz publiska t€la un atpazistamibas veidosanai. Negativu veértgjumu savu fotografiju
publiskoSanai sniegusi 67 aptaujatie jeb 21%.

Atbildot uz jautajumu “Vai draugu, pazinu un citu personu fotografiju, videoierakstu u.tml.
parsiiti§ana citiem vai publicésana socialajos tiklos apdraud $o personu datus un privato dzivi?”?%,
134 respondenti no 246 atbild&jusi, ka dal&ji, 91 — apstiprinajusi, ka apdraud, un tikai septini cilveki
sniegusi noliedzosu atbildi.

Jautajums “Kada ir Jasu attieksme pret savu fotografiju nosatiSanu mazpazistamiem
cilvekiem?”?®® sanemis 253 atbildes, no kuram negativi $ada darbiba novértéta 144 gadijumos,
savukart tikai 26 personas atbildéjusas, ka tas ir normali vai pozitivi, jo misdienas ta dara daudzi, ta
var iegiit daudz jaunus draugus un pazinas, un personai ir svarigi iegtit publisku atpazistamibul.

Jautajums “Kas Jiisuprat visvairak apdraud personas datus interneta?%* ir sangmis pavisam
kopa 504 atbildes, no kuram 148 cilvéki jeb 29% secinajusi, ka pati persona, kura interneta ievieto
parak daudz personigas informacijas, pati sev ir lielakais drauds. 105 reizes atbildéts, ka
apdraudéjums ir no sve$am, nepazistamam personam, 21 reizi — ka no jauniegiitiem draugiem
interneta, 126 — no hakeriem, 69 — no interneta trolliem, bet 16 — no sen pazistamiem draugiem.

Tadgjadi redzams, Ka tikai neliela dala gadijumu personas apzinas, kads drauds interneta var
bit tiesi no pazinu un “draugu” loka ietilpsto$o personu puses. Ka jau ieprieks p&tijjuma bija minéts,
biezi vien tiesi t.s. draugi un pazinas rikojas launpratigi, piedaloties informacijas parsitisana,
izplatisana (pieméram, T.Kantones lieta) utt. Ka atzist Valsts policija, saméra biezi ir sastopami

gadijumi, kad personas censas izspiest naudu, draudot publicét savu pazinu intimas fotografijas. Ta,

288 Plagak par to skat. Pielikuma Nr. 4, 2. diagramma
289 Plagak par to skat. Pielikuma Nr. 4, 3. diagramma
29 plagak par to skat. Pielikuma Nr. 4, 4. diagramma.
291 Plagak par to skat. Pielikuma Nr. 4, 5. diagramma.
292 Plagak par to skat. Pielikuma Nr. 4, 6. diagramma.
293 Plagak par to skat. Pielikuma Nr. 4, 7. diagramma.
294 Plagak par to skat. Pielikuma Nr. 4, 8. diagramma.
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pieméram, 2017. gada nogalé policija aiztur&ja virieti, kur$, atrodoties savas pazinas dzivokli,
panéma Vinas mobilo telefonu, un péc tam centas izspiest no cietusas atlidzibu, draudot publiskot
telefona eso3as intima rakstura fotografijas.?®®

Tikai viena tresa dala aptaujato respondentu apzinas, ka lielakais drauds biezi vien ir pati
persona, kura pasrocigi izplata savus datus un padara tos publiski viegli pieejamus ikvienam.

Tapat japiebilst, ka ne visiem ir skaidri arT Sobrid interneta vidé domingjoSie termini, ka
pieméram, ar jeédzienu “interneta trollis” parasti apzimé personas, kas apzinati traucé diskusijam
interneta forumos, térzetavas u.tml. Trolli raksta komentarus pie interneta publicétiem rakstiem ar
merki mainit viedokli par konkréto tematu, izraisit kildas un nesaskanas citu komentétaju vida un
izjaukt normalas viedoklu apmainas un diskusijas gaitu. Atskiriba no hakeriem, trollu tiesais mérkis
nav saistits ar personu datu ieguvi, nelikumigu piekluvi informacijai u.tml.

Analiz&jot aptaujas rezultata noskaidroto, konstatéjams, ka aptuveni tikai viena tresa dala
respondentu uzskata, ka personas datiem nav jabiit publiski pieejamiem un atklatiem sabiedribai.
Apm@ram puse aptaujato ir pozitiva attieksme pret fotografiju ievietoSanu un parsiitis$anu interneta.
Taja pasa laika lielaka dala apzinas, ka $adas darbibas (personiskas informacijas, fotoatt€lu un citu
datu publiskosana) apdraud personas datu droSibu un privato dzivi.

Neskatoties uz to, ka cilveki it ka saprot So eventualo apdraud€jumu, tomér palaujas, ka
nekas tads vinus neskars, jo neesot nelabvéligi noskanotu personu, kas varétu veérst pret vinam
timeklIi jebkadas launpratibas. Tiek uzsvérts, ka Saja laikmeta gandriz visi publisko par sevi
informaciju, lai veidotu atpazistamibu, karjeru, iegtitu draugus utt.

Diskusija par personas koda lictoSanu publiski pieejamos dokumentos, vairaki juristi ir
akcent€jusi ari paSu datu subjektu individualo atbildibu par savu datu atklaSanu citiem. Inese
Libina-Egnere ir noradijusi, ka “individam pasam atbildigi japarliecinas, vai katra kart&ja aptauja un
anketa (..) ir lietderigi un drosi noradit savu personas kodu vai citus savus personas datus”.2%

Ar1 Dana Rone ir atzinusi, ka fiziskas personas “parak nekritiski un palavigi izpauzot savus
personas kodus gadijumos un vietas, kur to varétu nedarit”. Ka problému D.Rone atzina, ka
personam ne vienmér pietiek uznémibas sevi aizstavét, lai panaktu, ka personas koda neizpauSana
nenovedis pie nelabvéligam sekam.

Japievienojas §im atzinumam, jo ka liecina ikdienas novérojumi un pieredze, tad diemz&l

cilvekiem ir vienkarsak atklat savus datus dazadas anketas, dokumentos u.tml., neka pamatot savu

2% Virietis Kengaraga pazinai nozog telefonu ar pikantam bildem un izdoma, ka vajadzétu nopelnit. 08.12.2017.

Pieejams: http://jauns.Iv/raksts/zinas/262964-virietis-kengaraga-pazinai-nozog-telefonu-ar-pikantam-bildem-un-
izdoma-ka-vajadzetu-nopelnit?utm_source=inbox.lv&utm medium=export&utm_campaign=Links-in-partner-sites
[aplukots 02.02.2018.]

2% Rone D., Jarinovska K., Libina-Egnere 1., Litvins G., Zeile O., Austere L. Personas koda lietosana publiski
pieejamos dokumentos. Jurista Vards, 2010, Nr. 32 (627). Pieejams: http://www.juristavards.lv/doc/214595-personas-
koda-lietosana-publiski-pieejamos-dokumentos/ [aplikots 29.12.2017.]
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viedokli, kapéc konkrétie dati nemaz nav nepiecieSami tada apjoma ka to prasa attiecigais
apstradatajs.

Personas dati §adas situacijas klst par sava veida “mainas lidzekli”, proti — tikai izpauzot
savus datus, iespéjams sanemt kadu preci vai pakalpojumu, jo pretéja gadijuma nevar klat par
attieciga uznémuma klientu vai tml. Ir saprotams, ka musdienas visi vélas uzskaitit, registrét savus
klientus, pétit to ieradumus, lai veidotu viniem arvien jaunus piedavajumus utt., tacu nereti datu
apjoms, kas tiek pieprasits no cilvéka, ir nesamérigi liecls un nepamatots, lai pieméram, iegtitu kada
veikala pastaviga klienta karti, atlaizu kuponus vai tml. Sadiem noliikiem noteikti nav nepieciesams
zinat personas kodu, darbavietu vai dzivesvietas adresi. Iesp&jams, ka véloties sanemt lojalitates
karti, uznéméjs var€tu prasit personas e-pastu vai telefona numuru dazadu reklamas piedavajumu
nositisanai, tatu ne vairak. Lidz ar to ir pilniba pamatots viedoklis, ka, pirmkart, pasam personam ir
jauznemas atbildiba par to, kam un Kur tas sniedz informaciju par saviem datiem. Tikai p&c tam var
runat par datu apstradataju atbildibu.

Misdienu sabiedriba dala cilvéku pasi izdara apzinatu izvéli par labu savas dzives
publiskosanai, padarot to pieejamu apskatei dazados video blogos u.tml. Ta, pieméram, kada no

Latvijas video blogerém, kas darbojas interneta vietneé www.youtube.com, R.Goroveca-Butévica (ar

lietotajvardu JarOfSweeets) apstiprina, ka blogeri pasi izvélas sevi paradit, izlikt “uz paplates”
apskatei, stastit par savu dzivi, radit ka vini dzivo, ko dara utt.?®” Gan mingtais piemérs, gan ari
milziga dazado socialo tiklu popularitate kopuma apliecina, ka misdienas dala sabiedribas apzinati
izvelas dzivot publiski atklati, padarot lielu dalu savas privatas dzives un personas datus pilniba
pieejamus sabiedribai. Sados gadijumos apdraud@tibas risks batiski picaug, un atbildibas par to
jauznemas pasam datu subjektam.

VEl viens ne mazak svarigs atbildibas veids saistiba ar personas datu apstradi ir vecaku
atbildiba par bérnu datu apstradi. Lidz ar Regulas pieméroSanas sakSanu bérnu personas datu
apstradei ir nepiecieSama vecaku (vai personu, kas apveltitas ar vecaku atbildibu) piekrisana. Ka jau
ieprieks $a darba 1.3. apak$nodala minéts, atbilstosi Latvijas izvélei attieciba uz bérna vecumu, ir
paredz@ts, ka bérna datu apstrade ir likumiga, ja bérns ir vismaz trispadsmit gadus vecs.

Analizgjot datu subjektu tiesibu aspektus Regulas konteksta, P.Meisters norada, ka atbilstosi
Civillikumam 177. pantam vecaku pienakums ir riipéties par savu bérnu, un vecaku pienakumu

apjoma ietilpst ari “ripes par to, lai bérns izvéletos saturu, kas atbilst ta vecumam, lai bérna dati

297 «“Ciena, tas izradisana”, JarOfSweeets, 20.03.2018., = 14. miniite.
Pieejams: https://www.youtube.com/watch?v=wfKob3b-Q-w [aplakots 21.03.2018.]
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netiktu izmantoti tirgvedibas vai profilésanas nolukiem, lai bérna dati netiktu izmantoti
nesankcion&ti, ka ar raudzisanas uz to, lai netiek nodarits kait&jums bérna cienai (..)”.2%

Varétu uzskatit, ka tada veida ar Regulas piemérosanas saksanu tiek paplasinats Iidz §im
pierastais vecaku atbildibas satura apjoms saistiba ar informacijas sabiedribas pakalpojumiem
(atbilstosi Regulas 8. panta nosacijumiem, kas piemé&rojami bérna piekrisanai attieciba uz
informacijas sabiedribas pakalpojumiem).

Tacu personas datu aizsardzibas specialiste Anna Vladimirova-Krjukova atzist, ka bérna
neatnemamas tiesibas uz privatumu eksist€ neatkarigi no Regulas, un bérna parstavim jebkura
gadijuma ar1 pirms Regulas spéka stasanas ir pienakums rapéties par bérna personas datu drosibu un
sekot, tam, kas, kad un ar kadiem nosacijumiem veic bérna personas datu apstradi.?®°

No vecaku atbildibas aspekta noteikti japiekrit Sim viedoklim, savukart lukojoties no treso
personu (potencialo bérna personas datu apstradataju) aspekta, min€tais nosacijums noteikti pacel
atbildibas latinu daudz augstak, jo lidz $im ierastas kartibas vieta datu apstradataja pienakums
turpmak ir sanemt vecaku vai bérna parstavju piekrisanu (atbilstosi Regulas 8.panta otrajai dalai —
parzinis pieliek sapratigas piles, lai parbauditu, vai piekrisanu ir devusi vai apstiprinajusi persona,
kurali ir vecaku atbildiba par bérnu, nemot véra pieejamas tehnologijas).

Apliakoto jautajumu konteksta jamin 2017. gada oktobri Latvijas Drosaka interneta centra
veiktais socialais eksperiments, kura laika interneta tika izvietoti viltus sludinajumi (vietnés
Facebook un Draugiem.lv) par loti Ietiem celojumiem. Dazu dienu laika sludinajumus aplikoja
vairak ka 1000 cilvéku, no kuriem gandriz 60% nodeva viltus celojumu agentiiras riciba savus
personas datus, t.sk. izradot gatavibu pat ievadit bankas kartes datus.>®

Tadejadi secinams, Ka sabiedriba, neskatoties uz draudu apzinasanos, parsvara valda saméra
bezatbildiga attieksme pret savu datu droSibu, jo ir nostiprinajusies palaviba, ka “sliktas lietas” var
notikt ar jebkuru, tikai ne sevi pasu. Sada vieglpratiga attieksme vérojama ne tikai atticksmé pret
saviem datiem un to drosibu, bet diemz&l ari pret bérnu personas datiem. Vecaki biezi vien pasi
socialos tiklos publicé savu bérnu fotografijas, t.sk. attélus, kur bérns redzams vannoSanas laika,
s€zot uz podina, kails utt.

Neskatoties uz to, ka it Tpasi pedéja laika sabiedriba tiek regulari bridinata par pedofilijas
attistibu un visiem ar to saistitiem draudiem interneta, bérnu vecaki turpina dalities ar savu bérnu

atteliem, pat neaizdomajoties, kadam apdraudéjumam paklauj savus tuvakos. Ka liecina ASV veikti

298 Meisters P. Atseviski datu subjekta tiesibu aspekti Visparigas datu aizsardzibas regulas konteksta. Jurista Vards,
2017, Nr. 33 (987). Pieejams: http://www.juristavards.lv/doc/271142-atseviski-datu-subjekta-tiesibu-aspekti-visparigas-
datu-aizsardzibas-regulas-konteksta/ [aplikots 29.11.2017.]

29 Vladimirova-Krjukova A. Vai bérnu personas datu aizsardzibai ir nakotne. Jurista Vards, 2017, Nr. 47 (1001).

Pieejams: http://www.juristavards.lv/doc/271693-vai-bernu-personas-datu-aizsardzibai-ir-nakotne/ [aplukots
16.11.2017.]
30 Latvijas  Drosaka  interneta  centrazinu  izdevums  #10 -  Oktobris, 2017.  Pieejams:

https://www.drossinternets.lv/upload/materiali/zinu_izdevumi/zinas_oktobris 2017.pdf [aplakots 24.11.2017.].
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pétijumi par vecaku paradumiem saistiba ar savu bérnu fotografiju izvietoSanu interneta, ASV
aptuveni 92%, bet Jaunzelande 91% no bérniem vecuma lidz diviem gadiem jau ir izveidoti profili
socialajas vietngs.

Procentuali zemaks Tpatsvars S§tm vecaku veltitam aktivitatéem konstateéts Kanada,
Lielbritanija, Australija — ap 81% - 84%, v&l mazaks, bet tomér pietiekami iespaidigs skaits —
Italija, Francija, Vacija un Spanija (68% - 74%), Japana — ap 43%.%%! Dazi vecaki $adus profilus
izveido pat vél pirms bérna piedzimsanas, lai publicétu tur vél nedzimusa augla ultrasonografiskos
att€lus, dienasgramatas veida dokument&tu katru dienu pirms bérna naksanas pasaulg utt.

Ari Latvija $adi jautajumi klast aktuali, un par to liecina, pieméram, kadas administrativas
lietas apstakli, un proti — bérnu mate, raiz&joties par savu bérnu drosibu, ir c€lusi iebildumus pret to,
ka bérnu tévs publicé bérnu fotografijas interneta.

Mate versas ar liigumu barintiesa uzlikt par pienakumu bérnu tévam izdze€st no timekla
vietnes bérnu fotografijas. Barintiesa lietu izbeidza, un sieviete parsiidz&ja lémumu administrativaja
tiesa. Pirmas instances tiesa atteica pienemt pieteikumu, noradot, ka tas neesot izskatams
administrativa procesa kartiba, jo lieta neesot domstarpibu bérnu aizgadibas jautajumos, bet mates
neapmierinatiba ar bérnu téva ricibu, kurs ievietojot beérnu fotografijas interneta, tacu $ads prasijums
neesot barintiesas kompetence.

Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments atcéla pirmas instances tiesas
nolémumu, nododot pieteikumu Administrativajai rajona tiesai izlemsanai par pieteikuma
pienemSanu. Administrativo lietu departaments 2015. gada 25. junija lémuma (liectas arhiva Nr.
SKA-864-15)% noradija, ka konkrétaja lieta vecaku starpa ir strids par aizgadibas tiesibu
stenoSanu, un barintiesai bija jaizskata konkréta lieta p&c butibas.

Ar minéto Augstakas tiesas nolémumu ir nostiprinatas svarigas atzinas par to, ka bérna
fotografiju izvietoSana interneta var novest pie bérna tiesibu aizskaruma, un jautajums par attlu
publiskosanu interneta ir saistams gan ar bérna pamattiesibu uz privatas dzives neaizskaramibu
aizsardzibu, gan ar vecaku pienakumu riipéties par beérnu drosibu. Riipes par bérna drosibu ir viens
no vecaku aizgadibas elementiem.

Nolémuma tiesa noradijusi, ka bérna fotoattels ir bérna privatas dzives sastavdala, jo
fotografija ir personas datu veids un tiesibas uz savu att€lu, ta izmantoSanu ir privatas dzives
sastavdala, ko aizsarga pamattiesibu normas. Nolémums satur ari Eiropas Cilvektiesibu tiesas

izteikto viedokli lieta Von Hannover pret Vaciju, ka personas attéls ir viens no personibas

301 Digital Birth: Welcome to the Online World. AVG Study Finds a Quarter of Children Have Online Births Before
Their  Actual Birth  Dates, 06.10.2010. Awvots: http://www.avg.com/press-releases-news.  Pieejams:
http://www.businesswire.com/news/home/20101006006722/en/Digital-Birth-Online-World [aplikots 20.09.2017.]

302 Augstakas  tiesas  25.06.2015. lemums  lieta  Nr. SKA-864-15, 6.-9.p. Pieejams:
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKA-864-

15&dep=&ruling=&date from=&date to=&name=&action=filter [aplikots 21.09.2017.]
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galvenajiem raksturotajiem (..) un personas tiesibas uz attéla aizsardzibu ir viens no butiskakajiem
personas attistibas elementiem, kas galvenokart nozimé personas tiesibas kontrolét $a attéla
izmantoSanu, arf aizliedzot ta publikaciju.3®

Ar minéto Augstakas tiesas Iemumu ir nostiprinatas atzinas par personas digitalas veéstures
veidos$anu un t0, kadu negativu ietekmi uz cilvéki dzivi var atstat $adas digitalas pédas biografija,
pieméram, saistiba ar darba meklgjumiem, identitates zadzibam, bérna fotografiju izmantoSanu
pedofilu intereses, ka ari elementaru drosibu, jo, public€jot bérna fotografijas ar atzimétu vardu un
geografisko atraSanas vietu, ir iesp&jams gan bérna fiziskas, gan gimenes ekonomiskas drosibas
apdraudéjums, noziedzniekiem iepazistoties ar bérna un gimenes paradumiem, uzturésanas vietam,
majokli utt. Augstaka tiesa ir uzsvérusi, ka jebkura gadijuma, pat, ja fotografijas tiek izplatitas tikai
“draugu” loka, tas var uzskatit par publiski pieejamam, un nevar garantét, ka kads Sos att€lus
neparpublices citur.

Ka jau iepriek§ 2.5. apak$nodala min&ts, aptuveni katrs tresais individs visSmaz reizi ir
piedzivojis savu personas datu apdraudéjumu. Ievérojot So intensitati, butiski ir saprast, vai
sabiedriba zina, kur versties péc palidzibas $ados gadijumos. Uz jautajumu - “Kam Iugsiet
palidzibu, ja saskarsieties ar savu personas datu nelikumigu izmantoSanu?” — 42 no 170
atbildéjusajiem jeb aptuveni 25% atzinas, ka nezina, kur javérSas $ados gadijumos. Paréjo atbilzu
autori noradija, ka varétu versties policija, pie juristiem, advokatiem, saviem radiniekiem,
draugiem, interneta majas lapu administratoriem vai moderatoriem.

Tikai Cetras personas zinaja, ka Latvija ir Datu valsts inspekcija, kuras kompetencé ietilpst
minétais jautajumu loks. Tad&jadi redzams, ka diezgan liels skaits aptaujato (ceturta dala no visiem)
pat nenojaus, kur mekl&t palidzibu un ka rikoties kritiska situacija (Sie respondenti pat neizskata
iesp&ju versties policija situacija, ja saskartos ar datu nelikumigu izmantoSanu).

Par problematisku ir atzistams ar1 Latvija Sobrid pastavosais datu aizskarumu risinasanas
mehanisms, proti — personai, kura uzskata, ka vinas dati tiek apstradati nelikumigi, no sakuma
javersas pie attieciga subjekta (datu apstradataja), pieprasot partraukt attiecigas darbibas. Tikai taja
gadfjuma, ja datu apstrade netiek partraukta, personai ir tiesibas vérsties ar sudzibu Datu valsts
inspekcija. Datu valsts inspekcija norada, ka $adai stidzibai ir japievieno ari dokumenti, kas
apliecina, ka cietust persona ir izmantojusi savas tiesibas un, ka parzinis tas neievéro (pieméram,
pieprasijuma un sniegto atbilzu kopijas).

Tikai $ada gadijuma Datu valsts inspekcijai ir pienakums izskatit, nepiecieSamibas gadijuma

veicot parbaudi, pieprasit informaciju, nosakot aizliegumu datu apstradei.®®* Tas nozimé, ka Datu

303 ECT 07.02.2012. spriedums lieta [Liela palata] Von Hannover pret Vaciju (lieta Nr. 2), iesnieguma Nr. 40660/08 un
60641/08.

304 No autores personigas sarakstes ar Datu valsts inspekciju, 23.02.2018. “Par atbildes sniegsanu” Nr. 2-4.3/239-N;
autores personiga arhiva materiali.
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valsts inspekcijas ieskata cietusajai personai pasai javeic virkne darbibu (javed sarakste ar parkapgja
pusi, jakonstaté datu apstrades iemesli utt.) pirms iestade saks lieta parbaudi.

Sada nostaja nav uzskatama par pareizu un pamatotu, jo Personu datu aizsardzibas likums
paredz ari Datu valsts inspekcijas pienakumu uzraudzit personas datu apstrades atbilstibu normativo
aktu prasibam, ka ari ierosinat un veikt darbibas, kas vérstas uz efektivaku personas datu
aizsardzibu. Sadas pasas funkcijas iestadei paredzétas arf jauna Datu apstrades likuma 6. panta.

No Datu valsts inspekcijas butu sagaidama proaktiva riciba un iesaiste jau parkapuma
noveérsanas sakumposma. Gan apstaklis, ka cietusajai personai pasai javeic sazina ar parkapgju, gan
tas, ka $ada sarakste (starp cietus$o un parkapé&ju) var patérét zinamu laika resursu, var kalpot par
skersli personas tiesibu efektivai aizsardzibai.

Situacijas, kad persona ir vérsusies Datu valsts inspekcija ar ligumu palidzet, nepareizi un
procesualas ekonomijas principam neatbilstosi ir likt cietusajam veikt visus “pirms stdzibas
sagatavoSanas darbus” (iesniegt saraksti utt.). lesp&jams, ka lidz ar Visparigas datu aizsardzibas
regulas piemérosanas sakSanu prakse mainisies, un personas Datu valsts inspekcija varés sanemt
adekvatu un savlaicigu palidzibu.

Konstatétais lauj izdarit secinajumu, ka sabiedriba ir nepietiekami aizsargata un praktiski
nav sagatavota datu apdraudéjumam virtuala vidé. Ar personu datiem saistita ievainOjamiba ir
augsta, un eventuali ikviens var klat par potencialu upuri noziedzigas darbibas, kas saistitas ar
personu datu nelikumigu izmanto$anu.

Tapéc petijuma nakama nodala ir veltita KL 145. panta visparigam raksturojumam,
noziedzigu nodarfjumu ar fizisku personu datiem sastava analizei un kvalifikacijas

problémjautajumiem.

106



3. NOZIEDZIGU NODARIJUMU AR FIZISKU PERSONU DATIEM
PAMATSASTAVA ANALIZE UN KVALIFIKACIJAS PROBLEMAS

Promocijas darba 2. nodala tika aplikoti personu datu aizsardzibas attistibas un dazadu ar
datiem saistitu nodarfjumu evoluciong$anas aspekti, noskaidrots sabiedribas loceklu individualas
atbildibas un izpratnes Itmenis $ajos jautajumos. Balstoties uz apkopoto informaciju un izdaritajiem
secinajumiem par personas datu aizsardzibas ietvaru, §a darba 3. nodala tiks veltita noziedzigu
nodarfjumu ar fizisku personu datiem pamatsastava analizei un kvalifikacijas problémjautajumiem,

tas ievada sniedzot analiz€jamas kriminaltiestbu normas visparigu raksturojumu.

3.1. Kriminallikuma 145. panta ietverta noziedziga nodarijuma sastava visparigs

raksturojums un kriminalatbildibas pamats

Fizisko personas datu kriminaltiesiska aizsardziba Latvija nostiprinata KL 145. panta, kura
pirma dala nosaka nodarfjjuma pamatsastavu: ,,Par nelikumigam darbibam ar fiziskas personas
datiem, ja ar to radits bitisks kait€jums, soda ar brivibas atnemsanu uz laiku lidz diviem gadiem vai
ar islaicigu brivibas atnemsanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.” Saskana ar KL 7. panta
treSo dalu tas ir Klasific€jams ka mazak smags noziegums.

Atbilstosi kriminaltiesibu doktrinai iz8kir ¢etrus normas dispoziciju veidus — vienkar$o,
apraksto$o, norades (atsauces) un blanketo dispoziciju.’®® Saja sakariba judikatiira noradits, ka
“Kriminallikuma Seviskas dalas pantu dispozicijas ir atSkirigas konkretizacijas pakapes noziedzigo
nodarfjumu sastavu aprakstiSana. Ir sastopamas pantu dispozicijas, Kuras pilniga noziedziga
nodarjjuma aprakstisana nepiecieSams izmantot likumpakartotu normativo aktu. Parasti sadas
dispozicijas ir norade uz noteikumu parkapumiem. Sadas dispozicijas sauc par blanketam
(,,blankets, fr.blanquest, no fr. blanc, it.bianco, balts —..par blanketu sauc ari dokumentu, ko
parakstijis blanketa izdevgjs, atstajot to ar nepilnigu tekstu vai pat pilnigi bez ta”- LatvieSu
konversacijas vardnica, Riga, A.Gulbja apgadiba, 1928.-1929.)”.3% Ari kriminaltiesibu teorija,
raksturojot blanketo dispoziciju, noradits, ka ta ,neapraksta noziedziga nodarijjuma pazimes, bet

norada uz citu normativu aktu, kur tas paredzgtas”.3"

305 Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Vispariga dala. Tresais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu
namu agentiira, 2008, 29. Ipp.

306 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 27.10.2010 lémums lieta SKK-509,
kriminallieta Nr. 15890000609.

307 Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. 2008, 30. Ipp.
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Blanketa tiesibu norma ir norma, kas tie§i nesatur konkrétu noteikumu. ST nenoteiktiba
parasti piemit normas dispozicijai (..). Dispozicijas dala tadas normas faktiski paredz vai pielauj
konkretiz&jo$us normativos prieksrakstus, kas var atrasties ari citos juridiskos aktos (..).3®

Profesors Nikolajs Pikurovs (Huxonaii ITuxypos), kurs padzilinati pétijis blanketu normu
konstruésanas problémas kriminaltiesibas, secina, ka par termina ,,blankets likums” autoru tiek
uzskatits vacu tiesibzinatnieks Karls Bindings (Karl Binding)®*®®. K.Bindings sava darba ,Die
Normen und ihre Ubertrettung” atzinis, ka blankets ir tads kriminallikums, kas neformule
patstavigu aizliegumu, bet atsaucas uz noteikumiem, kas atrodami citos juridiskos nolikumos, un
paredz tikai sankciju par to parkapumu.3°

Profesors Aleksandrs Kruglevskis, analiz&jot principa nullum crimen, nulla poena sine lege
(nav nozieguma, nav soda bez likuma)®'! nozimi kriminaltiesibas un p&tot min&ta principa
pretinieku (tostarp prof. K.Bindinga) viedoklus, kritizé ,,panémienu, kas rada blanketu
kriminalizaciju nodarfjumiem”, jo pie tiem pieskaitama ari iztirzajama principa noliegSana (Vacija
un Krievija), kas savukart noved pie analogijas metodes aktualizacijas.>'?> Pamatojot kritiku,
A.Kruglevskis cité K.Bindinga teikto, ka kriminallikuma trikumus var labot, vienigi pielietojot
analogiju.’t®

Princips ,, nullum crimen sine lege” ir kriminaltiesibu pamats®™, un tas ka likumibas
princips noformuléts Apgaismibas laikmeta un ieklauts ASV VirdZinijas un Merilendas statu 1776.
gada konstitiicijas, ka arT 1789. gada Francija pienemtaja Cilvéka un pilsonu tiesibu deklaracija.?!®

Misdienas nedaudz modificéta veida tas nostiprinats Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu

aizsardzibas konvencijas 7. pantd un Starptautiska pakta par pilsonu un politiskajam tiestbam®® 15.

308 Juridiski terminologiska, skaidrojosa vardnica. Ceturtais paplasinatais un papildinatais izdevums. Sastaditajs Latvijas
Policijas akadémijas Tiesibu teorijas un véstures katedras vaditajs profesors V.Jakubanecs. Riga: [b.i.], 2005, 50. Ipp.

309 Karls Bindings (04.06.1841.-07.04.1920.) ,,visu savu miizu cinijas pret principu ,nulla poena sine lege””. Avots:
A.Kruglevskis. Princips “nulla poena sine lege” un kustiba pret o principu mislaiku kriminaltiesibas. Pirmais Latvijas
kriminaltiesibu kongress. Riga, 1937.9. 2.1V — 4.1V. Pielikums pie Tieslietu Ministrijas Véstnesa Nr. 2. Riga: A.Gulbja
gramatu spiestuve, 1937, 201. Ipp.

310 TMukypos H.M., Meanos H.B. BnanketHas ¢opma KOHCTpYMpOBaHHsS B YrOIOBHOM Hpase. Pieejams:
http://cyberleninka.ru/article/n/blanketnaya-forma-konstruirovaniya-v-ugolovnom-prave [aplikots 18.03.2016.]

811 Saskana ar minéto principu tiek izslégta iespgja piemérot sodu nodarijumiem, kas nav paredzéti kriminala likuma,
pat ja kriminaltiesa atzitu tos par “noziedzigiem”.”.

Avots: Prof. A.Kruglevskis. Princips “nulla poena sine lege” un kustiba pret So principu miaslaiku kriminaltiesibas.
Pirmais Latvijas kriminaltiesibu kongress. Riga, 1937.9. 2.1V — 4.1V. Pielikums pie Tieslietu Ministrijas V&stnesa Nr. 2.
Riga: A.Gulbja gramatu spiestuve, 1937, 197. Ipp.

312 |bid. 228.-229. Ipp.

313 1hid. 202. Ipp.

314 Tiestbzinatnieks Nikolajs Tagancevs (Huxonaii Tazanyes), komentgjot Krievijas imperijas 1903.gada Sodu likuma
1.pantu, noradijis, ka mingta norma ,,Par noziedzigu tiek atzits nodarijums, Kas ta izdarisanas laika ir ar likumu aizliegts
(..)” izsaka principu nullum crimen sine lege (..). Avots: YronoBuoe Ynoxenie 22 mapra 1903 roga: no u3gaHusiMb
H.C.TaranueBa. Ilogp penmakmmeil unena koHcynbrammu npu Munncreperse FOcrummm I1.H.Skobu. [W3manue
HeodurmansHoe]. Pura: kaurommatenscTBo «Jletay, 1922, [-XXXIV, c. 1623.

315 ®pucrep I'. 2013, 55 c.

318 Starptautiskais pakts par pilsonu un politiskajam tiesibam: Apvienoto Naciju Organizacijas 1966. gada 16. decembra
pakts. Pienemts: 16.12.1966. Latvijas Veéstnesis, 2003. gada 23. aprilis, Nr. 61 (2826). [20.03.2017. red.]
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panta. Likumibas princips izpauzas ka prasiba péc rakstita likuma (lex scripta) jeb kodifikacijas
nepieciesamiba, normas noteiktibas (lex certa) jeb normas skaidriba, atkapju nepielaujamiba no
likuma teksta (lex stricta) jeb analogijas aizliegums, un prasiba péc likuma spéka esamibas uz
nozieguma izdarisanas bridi (lex praevia) jeb likuma atpakalejosa spcka (retroaktivitates)
aizliegums.3’

Konstatgjot vésturisko viedoklu konfrontaciju jautajuma par principu nullum crimen, nulla
poena sine lege, atklajas blanketo tiesibu normu veidosanas problematika.

Pienemot, ka blanketa likuma termina raditajs un proponétajs ir K.Bindings, kurs vienlaikus
ir bijis gan analogijas metodes piekritgjs, gan principa nullum crimen, nulla poena sine lege
noliedzgjs, gan ari kluvis slavens ka lidzautors gramatai ,Brivlaisana neveértigas dzivibas
iznicinaganai”®®, ir saprotama A.Kruglevska veltita kritika blanketajam normu konstrug$anas
panémienam. Tas lieck pasos pamatos apSaubit §1 panémiena likumibu un izmantosanas iesp&ju
kriminaltiesibas.

Blanketu normu izmantoSanas problematiku kriminaltiesibas uzsver  Krievijas
tiesibzinatnieki (pieméram, Levs Gauhmans (Jes Iayxman), Mihails Zuravlovs (Muxaun
JKypasnes), N.Pikurovs u.c.), atzistot, ka faktiski lielaka dala Krievijas Federacijas
Kriminalkodeksa normu ir blanketas. Visi tie normativie akti, uz kuriem norada blanketas normas,
butiski ietekmé kriminalkodeksa normu piemérojamibu — saSaurinot vai paplaSinot

kriminalatbildibas robezas.3!®

Problemu 1pasi saasina normativo aktu plidi, reguléjuma
nepastavigums, liclais likumu grozijumu skaits, sistémiskuma trakums, daudzu noziedziga
nodarijuma prick§metu uzskaitijums, daudzvardiba un tiesibu aktos nedefinétu terminu un jédzienu
izmanto$ana normu dispozicijas Uu.c.3*® Marija ReS$naka (Mapus Pewnsx) akcents, ka
kriminaltiesibu nozarei nepiederosie, ar blanketo normu saistitie normativie akti tiesa veida nosaka,
satur un atklaj noziegumu sastavu pazimes,?! kas neizbégami ietekm@ nodarijumu kvalifikaciju.
Latvija lidz ar Visparigas datu aizsardzibas regulas tieSas pieméroSanas sakSanu Personu

datu aizsardzibas likuma vieta turpmak bus jaizmanto Regula ieklautie termini, jédzieni un to

pazimju raksturojums. KL 145. panta saturu iesp&jams atklat tikai ar Visparigas datu aizsardzibas

817 ®pucrep I'. 2013, 55, 58-72 c.

318 “Die Freigabe der Vernichtung lebensunwerten Lebens* — gramata tika izdota 1920.gada ka vacu psihiatra Alfreda
Hohes un jurista Karla Bindinga kopdarbs, kas kluva par nacistu eitanazijas programma teor&tisko pamatu (Avots:
Herprox I1. T., Ilerprox A. Il Ilcuxwmatpus mpu Hamu3Me: TpoBeleHHE «AKIUU T-4» C aKTUBHBIM YYacTHEM
ncuxuatpoB. Pieejams: http://www.psychiatry.ua/articles/paper398.htm [apliikots 17.04.2016.]). Autori piedavaja
veidot specialas komisijas, kas butu atbildigas par ,nevértigo” cilvéku nonavésanu. Par ,nevertigiem” un dzives
necienigiem tika atziti invalidi, personas ar psihiskam saslim$anam, garigu atpalicibu u.c. (sikak sk. par nacistu
eitanazijas un eigénikas programmu 1939.-1941. g. istenotas nonavesanas akcijas ,,1-4" laika).

319 Pemmsx M.I. CoBpeMeHHBIE TIPOGJIEMBI JIEHCTBHS YTOJOBHOIO 3aKOHA B IMPOCTPAHCTBE: MOHOrpadms. Mocksa:
n3garenscTBo «tOpmutrHGOpM», 2013, €. 104 — 105.

320 Tayxman JLI., Xypasnes M.IL. 3akoHoTBOpuecKHe MpoGieMbl YTOMOBHOTO Kojekca Poccuiickoit ®enepammw.,
18.06.2015. Pieejams: www.otpaciu-mipaBa.pd/article/9282 [aplikots 20.03.2017.]

821 Pemasax M.T. 2013., c. 110.
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regulas palidzibu, kas faktiski ir citas tiesibu (ne kriminaltiesibu) nozares tiesibu akts. Jédziena
“nelikumigas darbibas ar fiziskas personas datiem” saturs atklajams un analiz€jams tikai caur
personas datu aizsardzibas jomas normativo reguléjumu, un tas ir pietickams pamats atzit, ka KL
145. pants ir blanketa norma, jo ta lieck izmantot citu normativo aktu, no kura ir izsecinamas
attieciga noziedziga nodarfjuma pazimes. Sis apstaklis, ka blanketaja KL 145. panta paredzéta
noziedziga nodarfjuma kvalificésanas gadijuma ir nepiecieSams izmantot citas tiesibu nozares
normativo aktu, neparprotami sarezgi So procesu un uzliek par pienakumu procesa virzitajiem labi
parzinat un bit gataviem izmantot Regulu ikdienas darba, izmeklgjot lietas par nelikumigam
darbibam ar fizisku personu datiem.

Nepieciesamibu vértét blanketu normu atbilstibu likumibas principam ir paudusi ari Eiropas
Cilvektiesibu tiesas tiesnesi P.P.Albukerks (Paulo Pinto de Albuquerque) un K. Turkovica (Ksenija
Turkovié), pievienojot atseviskas domas ECT 2014. gada 27. marta spriedumam lieta Matytsina pret
Krieviju (58428/10)%%2. Tiesnesi uzsverusi, ka kriminaltiesibas blanketam normam ir jaatbilst
likumibas principam, likuma atpakalejosa spéka aizlieguma principam, tiesibu normas noteiktibas
principam un analogijas aizlieguma principam.

Ar blanketo tiestbu normu saistitajiem normativajiem aktiem ir jaatbilst likumibas
principam, lai cilvéks varétu saprast, par kadam darbibam var iestaties kriminalatbildiba, un, lai
valsts nenoteiktu sodu par ricibu, kuras kriminalais raksturs nav paredzams. Tapat blanketa norma
nav izmantojama, attiecinot to uz normativiem aktiem, kas stajas spéka jau péc konkréta notikuma,
saistiba ar kuru tiek veikta kriminalvajasana. Tiesne$i secinaja, ka ir noticis Cilvéka tiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 7. panta rupj$ parkapums un pauda noz&lu, ka vairakums nav
velgjies izskatit materialtiesiskos lietas aspektus saistiba ar blanketas normas pieméroSanu.

Latvijas Republikas Satversmes tiesa ir skatits saméra maz lietu, kuras apstridétas
Kriminallikuma normas. Tacu starp nedaudziem §is kategorijas lietu nolémumiem ir atrodams 2008.
gada 16. decembra spriedums lieta Nr. 2008-09-0106, kura analizéts blanketu normu piemé&ro$anas
jautajums. Saja sprieduma tiesa skaidro, ka kriminaltiesibas blanketu normu izmantosana ir veids,

ka sasaistit kriminaltiesibas ar citam tiesibu nozarém, paredzot kriminalatbildibu par attiecigas

322 ECT 27.03.2014. spriedums lieta Matytsina pret Krieviju (iesnieguma Nr. 58428/10).

Iesniedzgja 2010. gada tika notiesata saskana ar Krievijas Kriminalkodeksa 235. panta pirmo dalu (blanketa norma, kas
nosaka nepieciesamibu noteikt jédziena ,,medicinas prakse” saturu; lietd gan eksperti, gan tiesa atsaucas uz virkni
dazadu administrativa rakstura normativo aktu, Kas it ka iezimé minétd jedziena saturu) par nelikumigu nodarbosanos
ar privatu medicinisku praksi, nosakot brivibas atnems$anu Uz diviem gadiem. No soda izcie$anas iesniedzgja atbrivota
sakara ar noilgumu. Iesniedzgja vérsas ECT ar stidzibu par Konvencijas 6. un 7. panta parkapumiem. Tiesa vienbalsigi
atzina Konvencijas 6. panta pirma punkta parkapumu saistiba ar tiesvedibas laika notiku$u negodpratigu pieeju darbam
ar ekspertizes pieradijumiem, tacu noléma, ka nav nepiecieSams atseviski skatit jautajumu par Konvencijas 7. panta
parkapumu saistiba ar notiesajoso spriedumu lieta.
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tiesibu nozares prieksrakstu parkapumiem (..).3?® ST Satversmes tiesas atzina nocitéta art Normativo
aktu projektu izstrades rokasgramata.3*

Kriminallikuma normas nav iesp&jams un nav nepiecieSams ieklaut visas iesp&jamas
kriminalsodamas darbibas vai bezdarbibas, un blanketu normu uzdevums ir atvieglot
kriminaltiesibas materialo tiesibu normu sakarto$anu un sistematizésanu. Satversmes tiesa sniedz
atsauci arT uz Vacijas Federalas konstitucionalas tiesas spriedumu lieta Nr. 2 BvL 4/62 BVerfGE
14, 251, kura skaidrots, ka nav nepieciesams siki aprakstit katra nodarfjuma sastavu un parspilét
prasibu p&c normas skaidribas: ,,Tada gadijuma likumi kliitu parak sastingusi un kazuistiski®?® un tie
vairs nebiitu taisnigi, nemot vera attiecibu mainibu vai konkrétas lietas 1paSos apstaklus”.

Tapat Satversmes tiesa secina, ka blanketu normu piem&ros$ana nav pretruna ari ar Eiropas
Cilvektiesibu tiesas praksi un rezumé — ,,Blanketa norma pati par sevi nav uzskatama par neskaidru
tikai tapéc, ka ietver sevi noradi Uz citos normativos aktos ieklautajam tiesibu normam
(prieksrakstiem)”.

Tadgjadi ir saprotams, ka blanketas normas norada uz citiem normativiem aktiem, kuros
aprakstitas attiecigd noziedzigd nodarjjuma pazimes. leverojot to, ka Kriminallikuma tvéruma
ietilpstosais reguléjamais lauks ir loti plass, blanketas normas ir lidzeklis vai veids, ka likt
kriminaltiesibam darboties kopa ar citam tiesibu nozarém (pieméram, normativais reguléjums celu
satiksme, militaros jautajumos, psihotropo vielu aprité, informacijas sistému droSibas sfera,
biavnieciba, tirdznieciba utt.).

Blanketas normas pilda loti nozimigu funkciju, proti, atvieglo normu sistematizé$anu, un to
merkis ir noverst likuma smagné&jibu un padarit likumu skaidru un efektivi piemérojamu. Rezultata
likumdevéjam butu jaiegtst neliels, kompakts un viegli parskatams kriminallikums, kas lautu
efektivi piemérot kriminaltiesisko reguléjumu. Tacu realitate ir atSkiriga, jo faktiski aiz likuma
blanketajam normam atrodas pat simtiem citu normativo aktu, kuri ,,dzivo” sava atseviska, ar
kriminaltiesibu nozari nesaistita pasaulé.

Tapec konstrugjot blanketas normas, loti svariga ir gan attiecigo normu, gan tiesibu nozaru

kop&ja savstarpéja saskanotiba. To pétfjuma par Valsts policijas darba efektivitati uzsveris ari

323 Satversmes tiesas 16.12.2008. spriedums lieta Nr. 2008-09-0106, 7.2. p. Piegjams: http://www.satv.tiesa.gov.Iv/wp-
content/uploads/2016/02/2008-09-0106 Spriedums.pdf [aplakots 05.06.2016.].
324 Normativo aktu projektu izstrades rokasgramata. Valsts kanceleja sadarbiba ar Tieslietu ministriju, Labklajibas
ministriju un Arlietu ministriju. Riga, 2016, 18. Ipp. Pieejams: https://tai.mk.gov.lv/book/1/chapter/23 [apliikots
05.06.2016.]
325 Kazuistika [lat. casus ‘gadijums’] — visparigu principu attiecinaSana uz atseviskiem gadijumiem; kazuistisks [—
kazuistika] — 1. tads, kas attiecas uz kazuistiku, tai raksturigs; 2. samudZinats, viltigi gudrs, akigs. Avots: LHir$s,
S.Hirsa, Religisko terminu vardnica, 2008., Izdevgjs Kristigas vadibas koledza, 24. Ipp.
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profesors Zenons Indrikovs, noradot, ka “saskanotiba starp tiesibu nozarém ipasi svariga ir blanketu
tiesTbu normu Konstrug$anas gadijumos”.325

Problémas saistiba ar blanketo normu piem&rosanu veidojas tur, kur citas tiesibu nozares
regulgjums ir loti plass, un ta izstradasana nav piedomats par kriminaltiesisko aizsardzibu
attiecigaja sféra. Plasa, kriminaltiestbam nepiem@rota normativa reguléjuma dg] tiestbu normu
piemérotajam, kur$ ikdiena nestrada attiecigaja joma, ir sarezgiti orientéties daudzu citu tiesibu
nozaru normativaja reguléjuma, un kvalific€jot noziedzigus nodarijumus, piem&rot citu nozaru
tiestbu aktus atbilstos$i Kriminallikuma paredz&éto blanketo normu prasibam.

Satversmes tiesas ieskata tiesi tiesu uzdevums ir katra konkréta lieta atklat blanketas normas
saturu saistiba ar attieciga noziedziga nodarijuma sastavu, pielietojot normu tulkoSanas metodes un
neaprobezojoties tikai ar teksta vardisko jegu.

Augstakas tiesas judikatiira (pieméram, lieta SKK-353/2014%7) ir nostiprinata atzina, ka
kriminallietu iztiesasana tiesu uzdevums ir ne tikai veértét nodarfjuma juridiskas kvalifikacijas
pareizibu, bet ari atzistot to par pareizu, sprieduma precizi noradit, kura norma kada normativaja
akta ir parkapta, neaprobezojoties ar visparigam noradém. Tadg&jadi tiesibu normas piemérotajam
tiesa ir daudzpakapju uzdevums, kas sastav no sekojoSiem elementiem:

1) precizi identificét Kriminallikuma normu, atbilsto$i kurai kvalificEjamas attiecigas darbibas
(parbaudot normas spéka esos$o redakciju Uz nodarijuma izdariSanas bridi un dispozicijas
konkretizacijas pakapi, lai noteiktu, ir vai nav attiecigajai normai blankets raksturs),

2) ja noteikta Kriminallikuma norma ir blanketa, precizi identificét normativos aktus, kuru
parkapums veido noziedziga nodarfjuma sastavu (parliecinoties par attiecigo saistito
normativo aktu spéka esamibu un aktualo redakciju uz nodarijuma izdariSanas bridi),

3) pareizi noteikt normativaja akta konkréto noteikumu punktu (kura parkapums konstatéts),

4) novertét, vai konkréta nodarjjuma visas faktiskas pazimes un apstakli sakrit ar attiecigas
Kriminallikuma normas sastava pazimém (t.sk. attieciga saistita normativa akta normu
saturu),

5) ja nodarTjuma pazimes sakrit un atbilst blanketas normas saturam, nolémuma gan precizi
janorada parkaptie normativie akti un attiecigo normu saturs, gan jaatspogulo vért&jums par
noziedziga nodarfjuma pazimju atbilstibu attiecigds Kriminallikuma normas sastava

pazimém.

326 | atvijas Policijas akademijas Valsts policijas darba efektivitates vertésanas kritériji. Zinatniski petnieciska projekta
pirma posma materiali. P&tljumu projekta pirma posma kopsavilkums. Riga: [b.i.], 2008, 6. Ipp.

327 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 19.09.2014.gada lemums lieta SKK-353/2014,
kriminallieta Nr. 11096196008. Pieejams: http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKK-
353%2F2014&dep=&ruling=&date_from=&date to=&name=&action=filter [aplikots 20.12.2017.].
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Gadijuma, ja kads no mingtajiem elementiem iztrikst, nevar runat par pareizu un likumigu
tiesas spriedumu. Ja sprieduma ir sada rakstura defekts (pieméram, triikkst precizas norades uz
parkapto citas tiesibu nozares normu), tad lietas iztiesasana ieilgst, jo augstakas instances tiesa atcel
zemakas instances spriedumu, nosttot lietu jaunai iztiesasanai tas pasas instances tiesa (ka liecina
prakse, dazas lietas jaunai iztiesasanai tiek nosiititas atpakal pat vairakas reizes). TieSibu normu
saskanotiba ir Skietama un formala, ja, uzkonstrugjot blanketu normu, nav padomats par to, ka ta
darbosies praksg, proti — nav izvértéta tas piemérosanas efektivitate, ka rezultata Kriminallikuma
merkis nevar tikt sasniegts.

Turpinajuma Kriminallikuma 145. panta sastavs jaapliko atbilstosi kriminaltiesibas
atzitajiem noziedzigu nodarjumu sastava iedaliSanas krit€rijiem — 1) peéc nodarjjuma kaitiguma
smaguma pakapes, 2) péc nodarfjuma sastava aprakstiSanas pané€miena, 3) péc nodarfjuma sastava
konstrukcijas Tpatnibam. 3?8

P&c nodarfjuma kaitiguma smaguma pakapes sastavus iedala: pamatsastavs, kvalificéts, ipasi
kvalificéts sastavs, privilegéts sastavs.

Par KL 145. panta paredzeto nelikumigo darbibu ar fiziskas personas datiem, ja ar to radits
biitisks kait&jums, pamatsastavu uzskatama panta pirma dala, savukart otra un tre$a dala attiecigi —
par kvalificéto un pasi kvalificéto sastavu.

Tacu profesora Ulda Krastina ieskata diskutabls ir jautajums, vai $adi konstruétu saliktu
sastavu, kura ieklauts vertejuma jeédziens — bitisks kait€jums, vispar ir pamats atzit par
pamatsastavu, it ipasi ievérojot Eiropas Cilvéktiesibu tiesas konsekvento praksi, atbilstosi kurai tiek
atzits, ka administrativa parkapuma lietas p&éc savas butibas un soda rakstura ir ,mazas
kriminallietas”, uz kuram ir attiecinams Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6.
pants.32°

Tadgjadi varétu uzskatit, ka gadijumos, kad atbildiba par attiecigajam nelikumigajam
darbibam ir noformuléta Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa, bet tas pasas darbibas tikai ar
pievienoto kaitigo seku elementu — batisku kait&jumu, ir ieklautas Kriminallikuma, par nodarijjuma
pamatsastavu ir atzistama Administrativo parkapumu kodeksa norma, bet Kriminallikuma varétu
biit paredz&ti $o nelikumigo darbibu kvalificétie sastavi. Vai $ads risinajums sniegtu praktisku

labumu no tiesibu normu piemérosanas viedokla, ir griiti spriest, jo padzilinati §1 jautajuma pétjumi

328 Krastin§ U. Noziedziga nodarfjuma sastavs un nodarfjuma kvalifikacija. Teorétiskie aspekti. Riga: Tiesu hamu
agentura, 2014, 34. Ipp.

329 Mingtais jautajums apliikots arT Satversmes tiesas 2002. gada 20. junija sprieduma Nr. 2001-17-0106, kur noradits uz
Eiropas Cilvektiesibu tiesas sprieduma lieta “Engel v.Netherlands” (1976) noteiktajiem tiTs alternativajiem krit€rijiem,
péc kuriem var konstatét, vai administrativa parkapuma lietai ir Kkriminallietas pazimes. Pieejams:
http://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/2001-17-0106 Spriedums.pdf [aplikots 29.11.2017.]
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Latvija nav veikti, un ir japiekrit U.Krastina rezumétajam, ka pagaidam noziedzigo nodarijumu
pamatsastavi un kvalifictie sastavi ir jarisina, neizejot arpus kriminaltiesibu ietvaram,3%°

Aplukojot konkréti nelikumigu darbibu ar fiziskas personas datiem sastavu, ir secinams, ka
arT $aja gadfjuma nelikumigo darbibu pamatsastavs varétu but Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa 204.” pantd, bet KL 145. panta dalas — kvalificétais un Tpasi kvalificétais sastavs. Tacu
pieturoties pie tradicionalas noziedziga nodarjjuma sastava izpratnes, KL 145. panta pirma dala ir
noziedziga nodarTjuma pamatsastavs, otra un tresa dala attiecigi — kvalific€tais un ipasi kvalificétais
sastavs.

P&c noziedziga no darjjuma sastava aprakstiSanas panémiena sastavus iedala vienkarsos un
saliktos. Vienkarsa sastava ir viens nodarijums, ar kuru apdraudéts viens objekts, un tam ir vienas
sekas, savukart salikta sastava var but ietverta norade uz divam vai vairakam prettiesiskam
darbibam, diviem apdraudéjuma objektiem, divam kaitigam sekam vai divam vainas formam. Ka
jau iepriek§ minéts, KL 145. panta pirmaja dala paredz&tais nodarijums p&c sastava aprakstiSanas
veida ir salikts sastavs.

P&éc noziedziga nodarfjuma sastava Konstrukcijas ipatnibam sastavus iedala materialos,
formalos un nosSkeltos sastavos — atkariba no briza, kad attiecigais noziedzigais nodarijums
uzskatams par pabeigtu. Nemot vera, ka KL 145. panta pamatsastava viena no sastava pazimém ir
kaitigu seku radiSana bitiska Kaitéjuma veida, secinams, ka min&tajai normai ir materials sastavs,
un noziedzigs nodarijums atzistams par pabeigtu ar butiska kaitéjuma nodariSanas bridi cietusajam.

Saskana ar KL 1. panta pirmo dalu pie kriminalatbildibas saucama un sodama tikai tada
persona, kura ir vainiga noziedziga nodarijuma izdariSana, tas ir, kura ar nodomu (tisi) vai aiz
neuzmanibas izdarfjusi Saja likuma paredz€tu nodarfjumu, kam ir visas noziedziga nodarijjuma
sastava pazimes.

Profesore Valentija Liholaja ir noradijusi, ka noziedzigu nodarfjumu kvalifikacijas
juridiskais pamats ir noziedziga nodarijuma sastavs, kura nepiecieSamas (noziedziga nodarijuma un
to izdarTjusas personas raksturo$anai) pazimes ir ietvertas kriminallikuma.®3!

U.Krastin$ noziedziga nodarfjuma sastavu (corpus delicti) definé ka likuma paredz&to
objektivo un subjektivo pazimju kopumu, Kkas ir nepiecieSsams un pietiekams, lai atzitu kaitigu
darbibu vai bezdarbibu par noteikta veida noziedzigu nodarfjumu, ietverot tikai ta butiskakas un
raksturigakas pazimes.*®? Tie$i %o pazimju pietickamibu U.Krastin$ atzinis par to, kas lauj
norobezot gan sava starpa lidzigus noziedzigus nodarijumus vienu no otra, gan ari no parkapumiem,

kas nav noziedzigi (pieméram, administrativie).

330 Krastins U. 2014, 38. Ipp.

%1 Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija: Likums. Teorija. Prakse. Otrais papildinatais izdevums. Riga:
Tiesu namu agenttra, 2007, 19.-20.1pp.

32 Krasting U. 2014, 21., 24. Ipp.
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Judikatira®*®, Iidzigi ka kriminaltiesibu teorija®** noradits, ka noziedziga nodarfjuma

kvalifikacija ir pilnigas atbilstibas konstatéSana starp nodarfjuma faktiskajam pazimém un
Kriminallikuma norma paredzeta konkreta noziedziga nodarfjuma sastava pazimém. Tikai taja
gadijuma, kad noziedziga nodarfjuma faktiskas pazimes sakrit ar konkréta Kriminallikuma
paredzéta noziedziga nodarfjuma sastava pazimém, ir pamats atzit, ka izdarits noziedzigs
nodarfjums un to pareizi kvalificét. Ja kaut vai péc vienas pazimes $adu sakritibu nav iesp&jams
konstatet, jaatzist, ka personas darbiba vai bezdarbiba nav konkréta noziedziga nodarijjuma sastava.
Noziedziga nodarfjuma sastavu veido Cetri noziedziga nodarijuma sastava elementi — noziedziga
nodarijuma objekts, objektiva puse, subjekts un subjektiva puse, Kuru pazimes turpmak tiks

apliukotas saistiba ar KL 145. panta paredz&to noziedzigo nodarijumu.

3.2. Noziedziga nodarijuma sastava objektivas pazimes

3.2.1. Objekts noziedzigos nodarijumos fiziskas personas datu joma

Viens no noziedziga nodarfjjuma sastava elementiem ir objekts. Lai noskaidrotu, kas ir
objekts pret personas datiem vérstajos nodarijumos, nepiecieSams saprast, ko kriminaltiesibas
apzimé ar $o jeédzienu un kads ir ta saturs. U.Krastin$ noziedziga nodarijuma objektu defin€ ka ar
Kriminallikumu aizsargatas valsts, sabiedribas, atsevisku cilvéku grupu vai individa intereses, kuras
tiek apdraudétas noziedziga nodarfjuma rezultata.>*®

Latvijas kriminaltiesibu teorija tradicionali izdala vispar€jo, grupas un tieSo noziedziga
nodarijuma objektu. Vispargjais noziedzigo nodarijumu objekts ir kopigs visiem nodarijumiem — tas
ir visu interesu kopums, ko aizsarga Kriminallikums, tatad tas ir norobezots no citu intereSu
kopumiem, ko aizsarga citi likumi (pieméram, Latvijas Administrativo parkapumu kodekss).
Noziedzigu nodarijumu grupas objekts ir “tadas paSas vai viena veida un savstarp&ji saistitas
vairakas intereses, kuras apdraud vesela noziedzigo nodarijjumu grupa”, savukart ar noziedziga
nodarjjuma tieSo objektu saprot “tas intereses, ko apdraud konkréta veida noziedzigs
nodarfjums”,3®

Centralais atslégas vards, kas Sajas definicijas apvieno gan valsti, gan Kkatru atsevisku

individu, gan sabiedribu kopuma, ir intereses. Tatad objekts ir interese, kas varétu tikt apdraudéta ar

333 Sk., pieméram, Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 17.12.2012. lemumu lieta
SKK-174/2012, kriminallieta Nr. 11355039309; 21.10.2009. I1&@mumu lieta SKK-520/2009, kriminallieta Nr.
11096325006.

334 Sk., pieméram, Krastins U., Liholaja V., Niedre A. 2008, 85.-89.1pp.; Liholaja V. 2007, 11., 20.-21.1pp.

335 Krastins U., Liholaja V. Kriminallikuma komentari. Pirma dala (I-VI11? nodala). Otrais papildinatais izdevums. Riga:
Tiesu namu agentiira, 2018, 56.Ipp.

336 Krastins U., 2014, 60., 63.1pp.
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kadu pretlikumigu darbibu. Ir saprotams, ka ar kriminallikumu var tikt aizsargata tikai un vienigi
likumiga interese. Ikvienai personai, ka arT visai sabiedribai un valstij ir savas, atskirigas, biezi vien
savstarp&ji pretéjas intereses. U.Krastin§ uzsver, ka ne visas, bet tikai paSas svarigakas un
nozimigakas likumigas intereses tiek aizsargatas ar kriminalatbildibas piedraudéjumu. Sada pieeja ir
pamatota ar to, ka ir izveidoti ari citi atbildibas institfiti, un ne par visiem nodarijumiem biitu
japaredz kriminalatbildiba.

U.Krastina ieskata “interese” ietver sevi citu jédzienu — “labums”. Savukart H.Fristers
norada, ka jeédziena “tiesiskie labumi” ietilpst gan katras atseviskas personas, gan visas sabiedribas
aizsargajamas intereses, bet vienas atseviskas personas kriminaltiesiski aizsargajamas intereses ir
personiskais tiesiskais labums, kura ietilpst dziviba, fiziska neaizskaramiba, personiska briviba,
dzimuma pagnoteik3anas, gods, Tpasums.3’

Japiekrit U.Krastinam, ka jeédziens “interese” tomér ir plasaks, jo “labums” norada uz vairak
materializ€tu nodarijuma objekta saturu. Interese ir abstraktaka kategorija (tas saturu nosaka

338 .c.), kas neietilpst materializéta un konkréta objekta

vajadzibas, pieredze, izdevigums, izvéle
robezas, jo pati sevi var ietvert tiesibfilozofisku jédzienu, materializétu objektu, ka ari tiesiska
labuma saturu.

Lai labak izprastu noziedziga nodarijuma objekta biitibu, ir jabut pilnigai skaidribai ne tikali
par Sis katras aizsargajamas intereseS saturu, bet arl par konkrétas intereses rasanos, vésturisko
attistibu un nostiprinasanos prakse.

Jebkadu konkrétu nodarfjumu sabiedriba atzist par sliktu un nepienemamu nevis tapéc, ka
tas noziedziga nodarfjuma sastava veida ierakstits kriminallikuma, bet gan vadoties no saviem,
konkrétajai sabiedribai un laikmetam atbilstoSajiem morales standartiem, &tikas izpratnes un
vispariga dzives redz&juma par to, kas ir labs un kas — launs. Tas nozimé, ka pirms kads nodarijums
tiek kriminalizéts no likumdevéja puses, tas sanem negativu veértgjumu un nosodijumu sabiedriba.
Laika posms, kads nepiecieSams, lai nepienemama riciba tiktu par tadu atzita ari no valstS puses
(paredzot par to administrativo vai kriminalatbildibu), katram nodarTjumam ir atskirigs. 33°

Tas pats attiecas ar1 uz pret€ju ricibu, proti, kad valsts dekriminaliz€ kadu nodarjjumu — no
vienas puses — it ka tiek pateikts, ka tada veida ricibai nav augstas kaitiguma pakapes, bet no otras
puses — sabiedriba un tas individi vl ilgu laiku p&c tadas dekriminalizacijas var turpinat uztvert
attiecigo darbibu loti negativi un nosodit to.

Tas nozimé, ka, neskatoties uz to, ka noziedziga nodarjjuma objekts (ka noziedziga

nodarfjuma sastava elements) it ka lidz ar dekriminalizaciju parstaj eksistét, interese, kas tika lidz

337 ®pucrep I, 2013, c. 47.
338 Krastin$ U., 2014, 54.1pp.
339 Skat. plasak. Liholaja V. Noziegums. Latvijas Universitates raksti. Juridiska zinatne. 703.séjums. Riga: Latvijas
Universitate, 2006, 44 — 62.1pp.
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tam aizsargata, saglabajas. Ta ir svariga atzina, kas parada to, ka interese ir ka gars, pateicoties
kuram var eksistét Caula jeb objekts. Ja arl objekts “mirst”, interese joprojam turpina savu
eksistenci, tikai cita kategorija. Interesei ir domingjosa loma objekta esamiba, jo faktiski objekts ka
noziedziga nodarfjuma sastava elements ir konkrétas likumigas intereses atspogulojums
kriminaltiesibu norma. Sis process, ka noziedziga nodarfjuma objekts un interese savstarpgji spéj
viens otru ietekmét, ir interesants un padzilinatas analizes verts atseviska tiesibu filozofiska
pétijuma ietvaros.

Lai saprastu, kas ir labs un kas ir launs, nav nepiecieSamas juridiskas zinasanas. Atbildot uz
jautajumu, kapéc konkrétais kriminallikuma ieklautais noziedzigais nodarijums ir slikts nevis
juridiska, bet cilvéciska izpratng, kas balstita uz sabiedriba visparpienemtam morales, &tikas un
tikumibas normam, var identificét attiecigo apdraudéto interesi, un tadéjadi ari definét pasu objektu
un ta robeZas.

Katram kriminallikuma ierakstitam pantam ir savs iemesls un pamatojums, kapéc viens vai
otrs nodarijums ir pasludinams arpus likuma jeb kriminaliz€jams, tatad tiesibfilozofiska izpratné
atzistams par netikumigu ricibu (pret€ju labiem tikumiem).

Lai saprastu, kapéc netikumigas un tapéc ar kriminallikumu nosodamas ir nelikumigas
darbibas ar fizisku personu datiem, vispirms janoskaidro, kadu interesi aizsarga KL 145. pants.

Promocijas darba 2.1. apakSnodala tika aplikota personas datu aizsardzibas vesturiska
attistiba Latvija, un, lai labak saprastu ar KL 145. pantu aizsargato interesi, darba turpinajuma
norma ir analiz€jama ar sistémiskas interpretacijas metodes palidzibu.

Saskana ar Visparigas datu aizsardzibas regulas 1. panta otro dalu regula aizsarga fizisku
personu pamattiesibas un pamatbrivibas un jo ipasi to tiesibas uz personas datu aizsardzibu. Ari
Datu aizsardzibas likuma 1. panta ka likuma mérkis bija noteikts aizsargat fizisko personu
pamattiesibas un brivibas, it Ipasi privatas dzives neaizskaramibu, attieciba uz fiziskas personas
datu apstradi.

Tadgjadi KL 145. panta aizsardzibas tvéruma ietilpstosie personas dati ir vért€jami nevis ka
autonoms apdraudéjuma priekSmets, bet gan ka cilvéka pamattiesibu un brivibu dala. Personas datu
aizsardziba noteikta Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 8. panta (sadala “Briviba”).34
Tiesibas uz privatas un gimenes dzives neaizskaramibu ir nostiprinatas Cilvéka tiesibu un

pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 8. panta.

340 “Ikvienai personai ir tiesibas Uz savu personas datu aizsardzibu.”, Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta, (2012/C
326/02), 26.10.2012. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis Nr. C 326/391. Pieejams: http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/L V/TXT/PDF/?uri=CELEX:12012P/TXT&from=LYV [apliukots 08.12.2017.]
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Latvija privatas dzives neaizskaramibu garanté Latvijas Republikas Satversmes®*! 96.
pants.342

Analiz€jamais KL 145. pants ir ieklauts X1V nodala ,,Noziedzigi nodarijumi pret personas
pamattiesibam un pamatbrivibam”, kur tas harmoniski un stabili ieklaujas starp citam Latvijas
Republikas Satversmes VIII nodala nostiprinatajam cilvéka pamattiesibam. Pret personas datiem
vérstie noziedzigie nodarTjumi apdraud privatas dzives neaizskaramibas, Kas ir cilvéka pamattiesibu
dala, interesi.

Sakotngji analiz&jot KL 145. panta pirmo dalu, var rasties prieksstats, ka tas paredzgts tikai
personas datu kriminaltiesiskai aizsardzibai. Tacu $ads uzskats butu normas jégu un merki
sasaurinoss. Nemot vera KL 145. panta atraSanas vietu tiesibu sisteéma, secinams, ka plasaka nozimé
ta aizsardzibas objekts jeb grupas objekts ir personas pamattiesibas un pamatbrivibas, un
nelikumigu darbibu veikSana ar fiziskas personas datiem ir tiess cilvéktiesibu apdraudéjums.

Tadas valstis ka Horvatija, Igaunija, Slovakija, Ungarija u.c. normas, kuras paredz€ta
kriminalatbildiba par nelikumigam darbibam personu datu joma, ieklautas kriminallikuma sadalas,
kuras ietverti tadi noziedzigu nodarfjumu sastavi, kas vérsti pret cilvéka pamattiesibam,
pamatbrivibam, cilvéka cienu. Sajas valstis, tapat ka Latvija, grupas objekts formuléts plasi, bez
sikaka pamattiesibu iedalfjuma. Savukart Cehija grupas objekts attiecigas jomas nodarfjumiem
noteikts precizak, un attiecigas kriminallikuma sadalas nosaukums ir “Noziedzigi nodarijumi pret
tiestbam uz personibas, privatuma un korespondences noslépuma aizsardzibu”. Atskiriga pieeja ir
Somija, kur analiz&tie nodarfjumu sastavi ir kriminallikuma sadala “Datu un komunikacijas
nodarfjumi”. Saja nodala atseviski apkopoti datornoziegumi, nodarfjumi informacijas un
komunikacijas tehnologiju un personas datu joma. Sikak personas datu kriminaltiesiska aizsardziba
arvalstTs tiks aplikota promocijas darba 5. nodala.

Latvija datornoziegumi un nodarjjumi informacijas tehnologiju joma ieklauti to noziedzigo
nodarfjumu sadala, kas vérsti pret visparéjo droSibu un sabiedrisko kartibu. Dazkart tiesibu
specialistu vidii rodas diskusija par to, vai, ievérojot 1paso kaitigumu un bistamibu, Kriminallikuma
bitu laiks veidot atseviSsku nodalu, veltitu kibernoziegumiem un jaunas paaudzes noziegumiem
informacijas un komunikacijas tehnologiju joma. Saja sakariba japiekrit U.Kina viedoklim, ka
noziedzigu nodarfjumu sastaviem jabut konstrutiem tada veida, lai tos vienlidz precizi un efektivi

var€tu piemérot gan realaja, gan virtualaja vidé izdarito noziedzigo nodarjjumu gadijumos (kas ir

341 atvijas Republikas Satversme: Latvijas Republikas 1922.gada 15.februara likums. Pienemts: 15.02.1922. Latvijas
Vestnesis, 1993. 01. julijs, Nr. 43. [20.09.2016. red.]

342 Atbilstosi Latvijas Republikas Satversmes 96. panta komentaros noraditajam — “centralais §1 panta jeédziens ir
“privata dzive” (..)”. Skat.: Danovskis E., Rukers M., Libina-Egner I. ,,96. ,Ikvienam ir tiesibas Uz privatas dzives,
majokla un korespondences neaizskaramibu”.” Gram.: Latvijas Republikas Satversmes komentari: VIII nodala. Cilvéka
pamattiesibas. Aut. kol. zin. vad. R.Balodis; zin. redkol. A.Endzin$, R.Apsitis, T.Jundzis, G.Kitris. Riga: Latvijas
Vestnesis, 2011, 238.1pp.
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nelikumigs realitate, tas ir nelikumigs ar7 internetd), un $1 iemesla dél veidot jaunus, tikai
kibernoziegumiem piemérojamus sastavus, nebiitu pareizi.34®

Ka mingts $a darba 2.2. apak$nodala, vajaSanas sastava ietilpst arT kibervajasana, un tapec
seviski svarigi nakotné biis pétit, cik efektivi jaunais KL 132.! pants, kas ir stajies speka tikai ar
2018. gada 1. janvari, spés darboties praksé tajos gadijumos, kad vajasanas objektivas izpausmes
galvenokart satur€s kibervajasanas pazimes.

Ka atzits kriminaltiesibu zinatn€, noziedziga nodarfjuma kvalifikaciju nosaka konkréta
nodarijuma tieS$a objekta apdraudéjums (..), kas dod pamatu atrast pareizo kriminaltiesibu normu
vienas noziedzigu nodarfjumu grupas ietvaros un pareizi kvalificét nodarfjumu.** Ka jau minats,
U.Krastin$ tieSo objektu definé ka interesi vai vairakas savstarp&ji saistitas intereses, kuras tiesi
apdraud konkréta veida noziedzigs nodarijums.®*

KL 145. panta tieSais objekts ir personas privatuma un privatas dzives neaizskaramibas
interese datu apstrades joma. Cilvéktiesibu eksperti atzist, ka “privatas dzives jédziens ir izslavéts ar
griitibam to definét”.3*® Ka jau noradits ieprieks (33 darba 1.1.3. punkta), arT Eiropas Cilvektiesibu
tiesa atzist, ka privata dzive Ir loti plass un neskaidrs jeédziens, ko nav iesp&jams precizi definét, un,
kas ir plasi jainterprete. Parasti par privato dzivi uzskata personisko attiecibu privato sféru, bet
precizak — personas fizisko un moralo integritati kopsakariba ar personas seksualo dzivi. Tomeér
privatajai dzivei ir savas robezas, ko faktiski nosaka citu personu privata dzive tada veida, lai
netiktu ictekmétas citas personas, t.sk. piespiedu veida, radot tam realu apdraudéjumu utt. Privatas
dzives ierobeZojumi vienm@r pastav, ieverojot tiesi citu cilvéku, it seviski mazaizsargato personu
(vulnerable people), aizsargasanas nepieciesamibu.®*’

Nonakot lidz $ai atzinai, ka ar KL 145. pantu tiek aizsargats butisks cilvéka pamattiesibu
segments, ir nepiecieSams retrospektivi saprast, kas ietilpst objekta ar apziméjumu “pamattiesibas”
un ka $1 interese, kas rezult&jusies KL 145. panta, jau vésturiski, kop$ pirmsakumiem, dabisko
tiesibu veida ir ierakstita cilvéku apzina.

Cilvéka pamattiesibas balstas cilvéka ciepas koncepta, un tas ir skatamas morales un
kristigas &tikas aspekta. Cilvéka ciena pret Dievu, Dieva jurisdikciju un tadgjadi pret ikvienu
cilvéku, ir Bibelé rakstitas bauslibas pamatlikums, jo ikviens ir radits péc Dieva téla un lidzibas

(Gen. 1:27). Katoliskas baznicas katehisms skaidro: ,,Dievs radijis sapratigu biitni — cilveku,

343 Kinis U. Jurisdikcija un kibernoziegumi. Riga: Jumava, 2013, 135. Ipp.

344 Krastins U., Liholaja V. Kriminallikuma komentari. Pirma dala (I-VI11!). Riga: Tiesu namu agentiira, 2015, 57. Ipp.
345 Turpat. 58. Ipp.

346 Joseph S., Schultz J., Castan M. The International Covenant on Civil and Political Rights. Cases, Materials and
Commentary. 2nd ed. Oxford: Oxford University Press, 2004, p. 476.

347 Renucci J.F. Introduction to the European Convention on Human Rights. The rights guaranteed and the protection
mechanism. Council of Europe Publishing, 2005. p. 41-42.
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pieskirdams tam cienu, kdda pienakas personai, kas apveltita ar spéju brivi uzsakt kadu darbibu un
kontrolét t0.”3*8

Tatad cilveékam cienu pieskiris Dievs, vienlaikus apveltot vinu ar brivibu. Briviba tadgjadi
kliist ne tikai par cilvéka cienas ar€jo izpausmi, bet ari par apliecinajumu tam, ka sakotngji cilveks
bija brivs no rakstitiem likumiem un pavélém, jo ciena Visas tas izpausmés ka cilvéka morales
absoliits bija ierakstits sird1.

Ari profesors A.M.Jerumanis®*, skaidrojot morales un kristigas ricibas izpratnes aspektus
Katoliskas Baznicas katehisma, ir noradijis, ka ,,briviba ir personas cienas sastévdala”350 un nav
pielaujama cita cilvéka izmantosana savu mérku sasniegSanai jeb utilitarisms, kad labklajibai upuré
,vislielako vertibu — cilveku”.®®! A.M.Jerumanis pasvitro, ka cilvéka ,padariSanas par lietu”
nepielaujamibu ir uzsveris ar1 [.Kants.

Atbilstosi I.Kantam — cilvéks savas brivibas autonomijas dél ir morala likuma subjekts®®? un
tapéc nav izmantojams vienigi ka Iidzeklis, jo ir svéta likuma mérkis pats par sevi.®> Izturésanas
pret cilvéku ka pret lietu vai priekSmetu ir $7 cilvéka necieni$ana un vina vértibas mazinasana.

Savukart L.Kovalevska pamatoti atzist, ka ,,...cilvéka ciena nerodas no cilveka vai
sabiedribas attistibas pakapes vai ari veélmes ipasi aizsargat noteiktas cilveka dzives vertibas.
Cilveka ciena rodas no cilvéka eksistences ka tadas un ir pamats cilvéka noskir$anai no citam
biologiskam sugam”.3%

Nemot véra, ka Dievs radija cilvéku p&c sava t€la un lidzibas, pieskira tam dzivibu, Cienu un
brivibu, tad neciena pret cilvéku ir identiska necienai pret Dievu, un nav lielaka gréka par to.
Katoliskas baznicas katehisms norada, ka ,,Katrs cilvéks, biidams radits pec Dieva attéla, ir dabiski
tiesigs, lai vinu atzitu ka brivu un atbildigu bitni. Katram ir pienakums tada veida cienit otru
cilveku. Tiestbas uz brivu ricibu nav Skiramas no cilvéka personas cienas, ipasi morales un religijas
lietas”.>*® Dieva dota ciena cilvékam ir neapstridama un neap$aubama, ta ir tikpat dabiska paradiba

ka saule debests.

348 Katoliskas baznicas katehisms, izd.: Rigas Metropolijas Romas katolu kiirija, Riga, 2000. (3. dala, 1. sadala, 1.
nodala, 3. artikuls, 1730. pants).

349 Priesteris Andris Marija Jerumanis, dr.med., dr.theol., Sveices Lugano Teologijas fakultates un Rigas Augstaka
religijas zinatnu institdita profesors.

350 Kristocentriska morale Katoliskas Baznicas katehisma, A.M.Jerumanis, Piegjams:
http://www.rarzi.lv/ejietunmaciet/em_33_A.Jerumanis%20-%20Kristocentriska%20morale%20KBK.htm

[aplikots 13.12.2015.]

%1 Problemas, ar kurdm sastopamies Sodien, izriet no miisu izpratnes par cilvéku, A.M.Jerumanis, 19.03.2013,
pieejams:
http://www.aprinkis.lv/sabiedriba/dzive-un-ticiba/item/8350-profesors-andris-marija-jerumanis-problemas-ar-kuram-
sastopamies-sodien-izriet-no-musu-izpratnes-par-cilveku [aplikots 13.12.2015.].

2 Kants I. Praktiska prata kritika. Riga: Zvaigzne, sérija Avots, 1988., 112. Ipp.

33 |bid. 112.-113. Ipp.

34 Kovalevska L. Pacienta autonomijas princips un ta izpausmes. Jurista Vards, 2009, Nr.8 (551). Pieejams:
http://www.juristavards.lv/doc/188040-pacienta-autonomijas-princips-un-ta-izpausmes/ [aplikots 18.02.2016.]

35 Ibid. 3. dala, 1. sadala, 1. nodala, 3. artikuls, 1738. pants.
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Tapat ka nav nepiecieSami Dieva eksistences pieradijumi, tapat nav jamekle jebkadi citi
avoti, ar kuriem skaidrot cilvéka cienas izcelsmi. Ciena cilvékam pieskirta no Dieva ka dabisks
morali — &tisks iestatfjums, kas saknojas sirdsapzina. Dievs savas gribas pamatlikumu padara
uzskatamu un skaidrak saredzamu ar sava parauga, proti — cilvéka palidzibu, kas radits péc vina téla
un lidzibas, un kam par mérauklu ir likta Dieva pieskirta ciena. ST méraukla ir viena un konstanta —
visiem cilvékiem vienlidzigi pieskirta ciena.

Tadgjadi cilvéka visas dabiskas pamattiesibas (tiesibas uz dzivibu, brivibu, vienlidzibu utt.),
ar kuram tas apveltits jau piedzimstot, saknojas cilvéka ciena un pascienas izjuta, kas ir nesaraujami
saistita ar ikviena cilvéka paSidentifikaciju un sevis ka personibas apzinasanos jeb savu personigo
identitati. T€ls un lidziba, péc kuras Dievs radijis cilvéku, ir tas, KO més varam apzimét ar So
jédzienu — identitate. Tatad caur identitates aizsardzibu tiek aizsargata cilvéka ciepa un
pamattiesibas, un tieSi $o fundamentalo objektu aizsardziba veido sabiedribas loceklu galveno
interesi.

Atgriezoties pie jautajuma, kapéc ar kriminallikumu ir nosodamas nelikumigas darbibas ar
fizisku personu datiem, jasecina, ka noziedzigais nodarijums, par kuru paredzéta atbildiba KL 145.
panta, ir nelikumigs ta iemesla d€l, ka ar personas datiem veiktas darbibas var bit vérstas uz
iedzivos$anos uz cita cilvéka rékina, uz mantisku labumu izkrapsanu, uz izsmiesanu, uz pazemosanu,
izmantoSanu dazadiem mérkiem, vajasanu, manipulésanu ar citu cilvéku utt., ka rezultata aizskartas
personas intereses var veidot noziedziga nodarijuma papildu tieSo objektu.

Nemot véra to, ka analiz€jama panta galvenais tieSais objekts ir privatas dzives un personas
privatuma neaizskaramibas interese datu apstrades joma, nevar piekrist Rigas apgabalticsas
sprieduma®® noraditajam, ka KL 145. panta paredzéta noziedziga nodarijuma objekts ir fiziskas
personas dati jeb jebkada informacija, kas attiecas uz identific€tu vai identific€jamu personu Datu
aizsardzibas likuma izpratné.

Analiz&jot KL 145. panta vésturisko redakciju, kad norma bija paredzéta kriminalatbildiba
par sve$a noslépuma izpausanu, ari N.Cudihina atzina, ka personas dati praksé netiek atziti par
patstavigu un atsevisku KL aizsardzibas priekSmetu, bet tiek aizsargati ka viens no informacijas
paveidiem.®®” N.Cudihinas ieskata gadijumos, kad personas datus var Klasificét ka vienu no
informacijas veidiem (pieméram, informacija par adopcijas faktu, pirmstiesas izmekléSanas dati,
militara informacija u.c.), informacijai (par fizisko personu) ir pieskirams attiecigs statuss, atbilstosi

kuram arT kvalificéjamas personas nelikumigas darbibas.

36 Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijas 02.06.2015. spriedums kriminallieta Nr. 1816018010 [nav
publicets].
37 Cudihina N. Fizisko personu datu aizsardzibas kriminaltiesiskais regulgjums. Jurista Vards, 2009, Nr. 13 (556), 14.
Ipp.
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Mingtajam viedoklim nevar piekrist, jo personas dati nav tikai informacijas paveids.
Personas dati un So datu kopums ir dala no cilvéka integritates, ta ir personas identitates projekcija
materialaja pasaulé — tas, ka apkart&ja sabiedriba uztver un identific€ konkréto cilvéku, un tas, ka
cilvéks pats sevi apzinas jeb pasidentificgjas. Turklat noziedzigos nodarijumos, kas izdariti saistiba
ar fizisku personu datiem, apdraudéjuma objekts ir cilvéka pamattiesibas (ar galveno tieSo objektu —
privatas dziveS un personas privatuma neaizskaramibas interesi datu apstrades joma), nevis
informacija.

Misdienas $ada téze, ka par noziedziga nodarjuma priekSmetu var atzit ari tadu
nematerialas dabas elementu ka informaciju, tiek izvirzita aizvien biezak. U.Kinis uzskata, ka par
noziedziga nodarjjuma priekSmetu atzistami ne tikai materialas pasaules priekSmeti, bet art cilveka
jebkura maksligi radita un identificéjama vértiba, neatkarigi, vai ta ir materiala, nemateriala,
virtuala realitate utt.3%® ST atzina atbilst ari Krievijas tiesibzinatnieku viedoklim. Ta pieméram,
D.Fedotovs, atsaucoties uz V.Lapacu, norada, ka civiltiesiskie objekti ir iedalami tris grupas —
mantiskie labumi (ipaSums), mantiski — nemantiskie labumi un ar personu saistitie neatsavinamie
nemantiskie labumi. Pie otras mantiski — nemantisko labumu grupas pieder dazadi darbi un
pakalpojumi, intelektuala Tpasuma objekti, t.sk. iznémuma tiesibas, un informacija.3*°

Tiesibu literatira atzits, ka informacijas tiesisko attiecibu reguléSana tiek piemérota visa
veida atbildiba — administrativa, civiltiesiska, kriminalatbildiba un disciplinara atbildiba. Tapéc
informacija (zinas par personam, prickSmetiem, faktiem, notikumiem, paradibam un procesiem
neatkarigi no to formas), dokumentéta informacija, datorinformacija — var but informacijas joma
izdarTtu likumparkapumu priekSmets, bet objekts $aja gadijuma ir — sabiedrisko attiecibu kopums
informacijas joma.3®°

S1 pieeja visbiezak tiek saistita ar apstakli, ka kibernoziegumos tiesais apdraudéjuma objekts
var bt pati informacija, bet fikséta konkréta datu neséja ta it ka kliist par materializétu priekSmetu.
Informacija var bit gan noziedzigu nodarfjumu objekts, gan priekSmets, gan lidzeklis citu
noziedzigu darbibu Tistenosanai. Japiekrit U.Krastina viedoklim, ka noziedziga nodarfjuma
priekSmets ir materialais priekSnosacijums, kura dél radusas un pastav intereses, un ar to
(noziedziga nodarfjuma priekSmetu) nedrikst samainit vai aizstat ar noziedziga nodarfjuma
objektu.®*! Noziedziga nodarfjuma prieksmets ir analiz&jams lidz ar noziedziga nodarijuma objektu
tajos gadijumos, kad tas ir konstat€jams ka reals, eksist€joSs objekts. Ar jédzienu ,noziedziga

nodarfjuma priek§mets” kriminaltiesibas tiek saprasts materialaja pasaulé reali eso$s objekts, pret

38 Kinis U. Kibernoziegumi. Riga: Biznesa augstskola Turiba, 2007, 115. Ipp.
39 ®enoros JI.®. BecTenecHoe MMYIIECTBO B rpaskaaHcKoM Tipase. Mocksa: Uudpa-M, 2014, c. 41.
%0 JJanuma M.A., Peun A.T., Jlanun B.W. WH]opmanmoHHoe npaBo: yd4eOHOE MOCOOME Ui CTYJIEHTOB BY3OB,
obyuatommxcs o cnenuansHoctd 021100 «*Opucnpynenmus». Mocksa: FOnutu-/lana, 3akon u npaso, 2004, c. 131.
%1 Krastins U., Liholaja V. 2015, 58. Ipp.
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kuru tiek versts attiecigais noziedzigais nodarfjums. Piem&ram, mantas nolaupiSanas gadijuma
noziedziga nodarjjuma priekSmets ir konkréta nolaupita manta, nauda u.tml. Savukart ar personas
datiem saistitajos nodartjumos fiziskas personas dati pasi par sevi ir nemateriali un neprieksmetiski,
tacu, zinas jeb informacija par Siem datiem (kas var tikt fiks€tas jebkada veida un jebkada datu
nes€ja) ir noziedziga nodarfjuma priekSmets. Analiz€jot noziedziga nodarjjuma priekSmetu
(informacija par personas datiem) un objektu (privatums un privatas dzives neaizskaramiba)

neatrauti vienu no otra, ir iesp&jams vispilnigak un precizak atklat konkréta nodarfjuma saturu.

3.2.2. Objektiva puse

Noziedziga nodarfjuma objektiva puse ir noziedziga nodarjjuma subjekta darbibu ar&ja
izpausme jeb visi tie darbibas vai bezdarbibas akti, kas objektivi konstatéjami noziedzigo darbibu
izdariSanas laika vai péc tam.

U.Krastin$ pie objektivo pusi veidojoSajiem elementiem attiecina personas prettiesisku
apzinatu darbibu vai bezdarbibu, noziedziga nodarijuma izdarisanas veidu, apstaklus, vietu, laiku,
radito kait€jumu, c€lonsakaribu starp vainigas personas uzvedibu un kaitigajam sekam, kas
iestajusas noziedziga nodarijuma izdariSanas rezultata.®®? V.Liholaja objektivas puses pazimes
iedala pamatpazimés un papildpazimés, uzsverot, ka pamatpazimju kopums ir atkarigs no attieciga
nodarfjuma sastava uzbiives, proti — formals vai materials sastavs.®®® Tas nozimé, ka formalos
sastavos pamatpazime ir tikai pats nodarijums, bet materialos sastavos ar1 c€lonsakariba un kaitigas
sekas. Savukart visas pargjas pazimes — apstakli, vieta, laiks, cietusie utt. — ir papildpazimes, kas
nav obligatas.3®*

Mingta sakariba jaatzimé, ka, neskatoties uz to, ka visas §is papildpazimes nav obligatas, lai
kvalificétu attiecigu noziedziga nodarfjuma sastavu, prakseé atbilstosi Kriminalprocesa likuma3®®
527. panta pirmajai dalai visas objektivas puses pazimes un izpausmes ir obligati noradamas tiesas
sprieduma aprakstosaja dala, kura jaieklauj noziedziga nodarfjuma apraksts un juridiska
kvalifikacija, noradot visus noziedziga nodarijjuma faktiskos apstaklus, kas atbilstosi Augstakas
tiesas judikatiira®®® nostiprinatajai atzinai ir — izdariSanas laiks, vieta, veids, ka arT vainas forma,

motivi un noziedziga nodarfjjuma sekas (kait&jums).

362 Krastins U. 2014, 73. Ipp.

363 Liholaja V. 2007, 29. Ipp.

364 Liholaja V. 2007, 29. Ipp.

365 Kriminalprocesa likums: LV likums. Pienemts: 21.04.2005. Latvijas Véstnesis, 2005. 11. maijs, Nr. 74 (3232).
[15.12.2017. red.]

366 atvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 28.05.2009. lemums lieta SKK-84/20009,
kriminallieta Nr.11512000204. Pieejams: www://at.gov.lv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-
departaments [aplakots 20.09.2017.]
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Viena no biezak sastopamam kludam tiesu nolémumu taisiSana ir noziedziga nodarfjjuma
objektivas puses apraksta trikums, tas ir — sprieduma tiek noradita apsiidz&tajai personai izvirzita
apstidziba, tacu netiek sniegts izdarita noziedziga nodarjjuma apraksts. Augstakas tiesas judikatiira
vairakkart noradits, ka noziedziga nodarfjuma apraksts ir sprieduma biitiska sastavdala, bez kuras
nolemums nav likumigs (pieméram, lietds SKK-372/20123¢7, SKK-725/20143%8, SKK-632/2016%%°
u.c.). Tatad noziedziga nodarjjuma apraksts jeb preciza objektivas puses pazimju atspoguloSana ir
priek$nosacijums sprieduma tiesiskuma un pamatotibas atzisanai.

Noziedziga nodarTjuma objektivas puses izpausmju apraksta nozimigums blanketas normas
piemérosanas gadifjuma analizéts kriminallieta Nr. SKK-353/2014.3"° Augstakas tiesas
Kriminallietu departaments lémuma konstat&jis, ka apelacijas instances tiesas spriedums nesatur
noradi uz to, kada normativaja akta noteikto kartibu apstidzéta persona parkapusi, izdarot patvaribu,
un nav Vertéts, vai nozieguma faktiskas pazimes sakrit ar KL 279.panta otras dalas sastava
pazimém. Kriminallietu departaments uzsveris, ka ,tiesa, piemerojot blanketu normu, nosaka
konkréta noziedziga nodarijuma sastava pazimes un norada, kada veida ir izpaudusies nodarjuma
objektiva puse”.

Ta ka KL 145. panta paredzg&tais noziedzigais nodarfjums ir materiala sastava noziegums,
turpmak apliikojamas ta objektivo pusi veidojosas obligatas pazimes — nodarijums, kaitigas sekas

un c€lonsakariba.

3.2.2.1.  Nodargjums ka objekeivas puses pazime

Noziedziga nodarfjuma ar¢jo pazimju apziméS$anai kriminaltiesibas lieto terminu
“nodarTjums”, kas norada uz diviem vainiga uzvedibas ar&jas izpausmes veidiem — darbibu un
bezdarbibu. Ievérojot, ka KL 145. pants ir blanketa norma, loti svarigi ir precizi noteikt sastava
pazimes un raksturot nodarijuma objektivas puses izpausmes veidu. KL 145. panta objektivo pusi
veidos darbibas, kas kriminaltiesiska nozimé ir “personas aktiva, kaitiga un prettiesiska uzvediba,

VW

kas pauz §is personas apzinatu gribu, un ta ir vérsta pret noziedziga nodarijuma objektu, nodarot vai

37 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 07.06.2012. lemums lieta SKK-372/2012,
kriminallieta Nr. 11521052709. Pieejams: www://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-
departaments [aplikots 20.09.2017.]
38 [ atvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 22.12.2014. lemums lieta SKK-725/2014,
kriminallieta Nr.11353027110. Pieejams: www://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-
departaments [aplikots 20.09.2017.]
39 | atvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 14.12.2016. lemums lieta SKK-632/2016,
kriminallieta Nr.11514001212 Pieejams: www.at.gov.Iv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-
departaments[apliakots 20.09.2017.]
370 | atvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 19.09.2014.gada lemums lieta SKK-353/2014,
kriminallietaNr.11096196008.  Pieejams:  www.at.gov.Iv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-
departaments [aplikots 20.12.2017.]
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radot draudus nodarit kaitdjumu ar Kriminallikumu aizsargatam interesém”.*’* KL 145. panta
konteksta tas ir tadas darbibas ar fiziskas personas datiem, kas Visparigaja datu aizsardzibas regula
definétas ka datu apstrade, proti — jebkura ar personas datiem vai personas datu kopumiem veikta
darbiba vai darbibu kopums, ko veic ar vai bez automatizétiem lidzekliem, pieméram, vaksana,
registracija, organizéSana, StrukturéSana, glabasana, pielagosana vai parveidosana, atgis$ana,
apliikosana, izmantoSana, izpausana, nositot, izplatot vai citadi darot tos pieejamus, saskanosana
vai kombingsana, ierobezo$ana, dz&Sana vai iznicinasana.

Minéto darbibu uzskaitfjums protams nav izsmeloss, bet lai labak saprastu, kadas ir datu
apstrades darbibu pazimes, kas var veidot nodarijumu objektivo pusi, turpinajuma lielaka dala no
Regula noraditajam darbibam tiks aplukota sikak.

Personas datu apstrade, neatkarigi, vai ta notiek likumigi vai nelikumigi, sakas ar personas
datu ieguvi. Personas datus var iegiit, izdarot apzinatas, konkrétas darbibas, ka ari tas var notikt
nejausi. Tacu personas datu vak§anas procesam ir raksturiga mérktieciga riciba, kas vérsta uz
noteikta datu veida vai kadas konkrétas personas datu iegtisanu sava riciba.

Attieciba par personas datu vaksanu vai iegiSanu M.Rukers norada, ka, lai §is darbibas
biitu likumigas, pirms to veikSanas datu ievakSanas datu subjektam ir jasniedz informacija saskana
ar Regulas 13. pantu (informacija, kas jasniedz, ja personas dati ir iegiti no datu subjekta — datu
apstrades parzina identitate, kontaktinformacija, apstrades noliki, laiks, cik ilgi dati tiks uzglabati,
informacija par datu subjekta tiesibam utt.) vai Regulas 14. pantu (informacija, kas jasniedz, ja
personas dati nav iegtti no datu subjekta — papildus iepriek$minétajam zinam informacija par to, no
kada avota personas dati ir iegiiti u.c.).3’? Ja mindtas prasibas par datu subjekta inform&$anu nav
izpilditas, tad datu apstradi nevar uzskatit par likumigu.

Lieta Nr. A42578707°"® Administrativa rajona tiesa vértgjusi divus personu datu apstrades
veidus — iegiiSanu un izpauSanu. Konkrétaja lieta tiesa atzina personas datu apstradi par
prettiesisku. Lédmanes pagasta padome ieguva personas datus, apsekojot pieteic€ja dzivesvietu un
neinforméjot vinu par paredz&to datu apstrades merki un pamatojumu, ka ari nesanemot piekrisanu
personas datu apstradei. P&c vizites sastadits gimenes dzives apsekoSanas akts, ar kura saturu
persona nav iepazistinata. Visa apsekosana iegiita informacija (zinas par majas adresi, sadzivi,
nepilngadigajiem bérniem, izglitibas iestadém, kuras bérni apmekle, uznémejdarbibu u.c.) nodota
kadai treSajai personai. Tiesa atzina, ka $adas prettiesiskas datu apstrades darbibas paSas par sevi

vargja nodarit personai moralo kaitéjumu, un konkrétais tiesibu aizskarums ir butisks. Sagadatas

371 Krastins U., Liholaja V., Niedre A. 2008, 111. Ipp.

372 Rukers M., seminars 07.02.2018.

373 Administrativas rajona tiesas 22.05.2009. spriedums administrativaja lieta Nr. A42578707, 16. pkt. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [aplikots 29.11.2017.]
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moralas cieSanas ir saistitas ar personiskas dzives neaizskaramibu un kait€juma ilgstoso
turpinasanos iestades bezdarbibas rezultata.

Saistiba ar datu iegaisanas darbibam janorada vél kads svarigs aspekts, proti — pat tajos
gadijumos, kad personas dati klust publiski pieejami jebkadu tehnisku klimju dél vai aiz datu
apstrades parzina neuzmanibas (ka, pieméram, kriminallieta Nr. 11816003310, kas $aja
apaksnodala tiks analizSta ari detaliz&tak), citas personas nav tiesigas uzsakt $o datu apstradi —
parkopét sava datora, parveidot tos, parsitit, publiskot interneta citas vietnés utt. Tas apstaklis, ka
dati ir bijusi tehniski pieejami, nepadara to talaku apstradi (no treSo personu puses) par tiesisku.

2014. gada 13. maija sprieduma korporacijas Google Spain SL, Google Inc. lieta Nr. C-
131/12 Eiropas Savienibas tiesa nostiprinaja atzinu, ka interneta meklétajprogrammas pakalpojumu
sniedzg&js ir jauzskata par “atbildigu” par personas datu apstradi, jo mekl&tajprogramma personas
datu apstradi veic, “vacot” datus, péc tam tos “atgistot”, “registréjot” un “organiz€jot” savu
indeksacijas programmu ietvaros, “saglabajot” savos serveros un attiecigaja gadijuma “atklajot” vai
“padarot tos pieejamus” saviem lietotajiem to mekl&jumu rezultatu sarakstu forma, (..) un nav
svarigi, ka meklétajprogrammas pakalpojumu sniedz&js pieméro tas paSas darbibas cita veida
informacijai un nenoskir o informaciju no personas datiem.

Tas nozimé, ka minétie personas datu apstrades veidi var notikt automatizéti, t.sk.
profilgjot, ar pielagotu programmu palidzibu, bez cilvéka tieSas Iidzdalibas. Tacu S$is apstaklis
neatbrivo attiecigo programmas izmantotaju no atbildibas par likumigu datu apstradi un uzliek
papildus pienakumus — obligati iecelt datu aizsardzibas specialistu, vest datu apstrades registru utt.

Personas datu izpauSana ir arT datu publisko$ana, un ta var notikt dazados veidos — masu
medijos, sabiedriskas vietas, kolektivos vai, pieméram, interneta, ka tas atzits Bodil Lindqvist C-
101/01 lieta. M.Rukers norada, ka ar publiskoSanu ir saprotama arl personu datu ievietoSana
publiski picejamas datu baz€s interneta, un personas datu izpauSana var notikt ari nositot
elektronisko pastu vairakiem adresatiem vienlaikus ta, ka citi adresati redz pargjo $1 paSa stitijuma
adresatu elektroniska pasta adreses.3”

Ar personas datu registraciju var saprast datu fiksesanu ar turpmaku uzglabasanas un cita
veida apstrades iesp&ju. Regulas Preambulas 67. apsvérums noteic, ka automatiz&tajas registracijas
sisteémas apstrades ierobezosana principa biitu janodrosina ar tehniskiem lidzekliem tada veida, lai
personas dati netiktu paklauti turpmakam apstrades darbibam un lai tos nevarétu izmainit. Tas
nozimé, ka tajos gadijumos, kad personu dati tiek registréti automatiski (pieméram, noskengjot

personalizétu viedkarti, fiks€jot videoieraksta u.tml.), datu apstradatajam ir jagaranté $o registréto

374 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 29.09.2016. lemums lieta SKK-190/2016,
kriminallieta Nr.11816003310. Pieejams: www://at.gov.lv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-
departaments [aplukots 20.12.2017.].

375 Rukers M. Fizisko personu datu aizsardzibas likuma komentari. Riga: SIA “E-sabiedribas risinajumi”, 2008, 35. Ipp.
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datu nemainigums jeb autentiskums. Tikai tada veida var tikt nodroSinata datu precizitate (bez
cilvéka izdaritiem labojumiem, preciz€jumiem un citam korekcijam).

Datu organizeéSana un strukturés$ana ir iegiito personas datu sakartosana tabulas, registros,
datubazes u.tml., sagrup€jot So informaciju atbilstosi datu apstradataja noteiktam merkim un
izveletiem strukturéSanas parametriem.

Personas datu glabasana nozimé iegiito personas datu turéSana sava riciba bez jebkadiem
ierobezojumiem veikt to cita veida apstradi. Visparigaja datu aizsardzibas regula personas datu
glabasanai ir pievérsta ipasa uzmaniba, nosakot, ka personas datu glabasanas laikposms ir stingri
ierobezojams lidz minimumam. Datu glabasana nav pamatota, ja vienigais $adas glabasanas noliks
ir blt sp&jigam reagét uz iesp&jamiem pieprasijumiem. Atbilstosi Regulas 5. panta noteiktajiem
personas datu apstrades principiem personas datu glabasana ir atlauta ne ilgak ka nepiecieSams
nolikiem, kados attiecigos personas datus apstrada, un datus var glabat ilgak tikai arhivéSanas
nolikos sabiedribas interes€s, zinatniskas vai véstures pétniecibas nolukos, vai statistikas nolikos,
ja tiek istenoti Regula noteiktie tehniskie un organizatoriskie pasakumi, datu subjekta tiesibu un
brivibu aizsargasanai. Tas nozimé, ka visos gadijumos, kad ir beidzies personas datu apstrades
noliks un attiecigais noteiktais datu glabasanas termins, datu apstrade (glabasana) ir jaizbeidz
(elektroniski glabatie dati jaizdzES, bet papira vai cita lidziga materiala formata glabatie dati
attiecigi jaiznicina).

Personas datu glabasanas tiesiskie aspekti ir vértéti Eiropas Savienibas tiesas 2014. gada 8.
aprila sprieduma apvienotajas lietas C-293/12 un C-594/12 Digital Rights Ireland un Seitlinger
u.c.3’® Tiesa atzina par spéka neesosu Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 15. marta
Direktivu 2006/24/EK par tadu datu saglabasanu, kurus iegist vai apstrada saistiba ar publiski
pieejamu elektronisko komunikaciju pakalpojumu sniegSanu vai publiski pieejamu komunikaciju
tiklu nodrosinaganu.®’’

Minétas direktivas mérkis bija saskanot visu dalibvalstu noteikumus attieciba uz publiski
pieejamu elektronisko komunikaciju pakalpojumu sniedz&ju vai tiklu operatoru pienakumiem, kas
attiecas uz noteiktu datu, kurus tie iegiist vai apstrada, saglabasanu, lai nodro§inatu, ka Sie dati ir
pieejami smagu noziegumu, kas katra dalibvalst noteikti tiesibu aktos, izmekl&Sanas, atklasanas un
kriminalvajasanas mérkiem. Tiesa konstatja, ka ar direktivu ir uzlikts pienakums saglabat visu

informaciju par datu plismu attieciba uz fikséta tikla telefoniju, mobilo telefoniju, interneta

376 EST 08.04.2014. spriedums lieta C-293/12 un C-594/12 Digital Rights Ireland un Seitlinger u.c pret Minister for
Communications, Marine and Natural Resources, Minister for Justice, Equality and Law Reform, Commissioner of the
Garda Siochana, Iriju, The Attorney General.

377 Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 15. marta direktiva 2006/24/EK par tadu datu saglabasanu, kurus iegiist
vai apstrada saistiba ar publiski pieejamu elektronisko komunikaciju pakalpojumu sniegSanu vai publiski pieejamu
komunikaciju tiklu nodrosinasanu, un par grozijumiem Direktiva 2002/58/EK. Pieejama: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/LV/TXT/?uri=CELEX%3A32006L.0024 [aplikots 21.12.2017.]
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piekluvi, interneta e-pastu, ka art interneta telefoniju, un tadgjadi notiek iejaukSanas gandriz visu
Eiropas iedzivotaju pamattiesibas. Direktiva radija ipaSi bitisku iejaukSanos pamattiesibas, un
turklat $1 iejaukSanas nebija precizi reglamentéta ar nepiecieSsamajam tiesibu normam, kas garantétu
saglabato datu aizsardzibu pret launpratigas izmantoSanas risku un pret jebkadu nelikumigu
piekluvi personu datiem.

Datu pielagosana vai parveidoSana nozimé iegito autentisko datu korigé€Sanu un
parveidosanu jebkadiem pan€mieniem un lidzekliem ar mérki izmantot $0s datus parveidota veida,
lai tie atbilstu datu apstradataja iecerei. Ka piemérs Seit butu minama personas finansu datu
korigéSana (ar velaku S$adas sagrozitas informacijas publiskoSanu) vai personas fotoattéla
izmantoSana, to parveidojot ar dazadu datora programmu palidzibu (pieméram, $a darba 2.5.
apaks$nodala aplukota M.Rubensa lieta, kura vainiga persona izmantoja cietuso fotoattélus,
pornografisku materialu izgatavoSanai).

Ar1 personas datu saskano$anai vai kombing$anai ir raksturigas dazadas manipulacijas ar
datu autentiskumu. Tacu $aja gadijuma drizak jaruna par vairaku personas datu jeb datu kopuma
apstradi tada veida, lai izmainitu nevis to saturu, bet gan formu un iespaidu, ko sniedz attiecigi
sakombinéta vai saskanota informacija. Tas nozimé, ka atseviski datu elementi pasi par sevi var bt
pareizi un autentiski, tau attieciga kombinacija tie rada maldinoSu iespaidu. Piemérs Sadam
darbibam varétu but personas medicinisku datu (pieméram analizu rezultati vai diagnoze)
kombinacija ar neatbilstosu datumu, proti — pirms desmit vai divdesmit gadiem fikséti mediciniskie
dati tiek prezentéti ka aktualas zinas, tadgjadi radot aplamu priekSstatu par personas veselibas
stavokli. Cits piemérs varétu but neatbilstosu vai novecojusu personas finansu datu kombinéSana ar
citam zinam par personu utt.

Ar datu apliiko$anu jasaprot datu apstradataja vizualu pieeju personas datiem. Parkapums
saistiba ar personas datu aplikoSanu varétu veidoties tajos gadijumos, kad darbinieks, parkapjot
savas darba uzdevuma robezas, apliko un p&ta tadus personas datus, kas tam nav nepiecieSami savu
darba pienakumu izpildei. Ka atzist Korupcijas novérSanas un apkaroSanas biroja (KNAB)
prieksnieka vietniece Ilze Jurca, tieSi peédéjo divu gadu laika ir picaudzis to amatpersonu skaits,
kuras soditas par darbam pieejamo datu bazu izmantosanu.3’® Visbiezak KNAB redzesloka nonakot
Valsts policijas un Valsts ienémumu dienesta amatpersonas, kuram ir visplasakas piekluves tiesibas
dazadam datubazém. 2017. gada par Sadiem parkapumiem administrativi soditas 11 amatpersonas,

bet 2018. gada pirmajos tris ménesos — jau seSas amatpersonas.

378 Amatpersonas  biezak soda par liréSanu datu bazés. Zane Micule, 10.04.2018. Pieejams:
https://www.lsm.lv/raksts/zinas/zinu-analize/amatpersonas-biezak-soda-par-luresanu-datu-
bazes.a274344/?utm_source=inbox&utm_campaign=news&utm_medium=frontpage [aplakots 11.04.2018.]
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Valsts ienémumu dienesta Iek$gjas drosibas parvaldes direktore Natalija Dolgova norada, ka
parsvara datubazes tiekot mekléta informacija par sevi vai saviem tuviniekiem, un visbiezak sada
datu apliikosana tiekot skaidrota ar cilvécisku zinkari, kura launpratiba neesot saskatama.’® KNAB
parstave gan vérS uzmanibu uz korupcijas riskiem, jo nekad nevar izslégt iesp&jamibu, ka dati
mekl&ti ne tikai savas zinkares apmierinasanai, bet ari kadas citas personas interes€s. Valsts
ien€mumu dienesta tick uzsveérts, ka pagaidam neesot Konstatéti koruptivi gadijumi vai datu
izpausanas incidenti.®

Mingtais liecina par to, ka ari Latvija ir izplatita sava dienesta stavokla launpratiga
izmantosana, lai pieklitu datubazém un veiktu nelikumigu personas datu apstradi, tos apliikojot un
izmantojot talak dazadam vajadzibam.

Personas datu izmanto$ana ir viens no redzamakajiem datu apstrades veidiem, kas var
notikt, pieméram, nosttot nevélamu korespondenci (izmantojot personas kontaktinformacijas datus)
vai piegadajot speciali sagatavotu precu vai pakalpojumu reklamu (izmantojot zinas par personas
apmeklétakajam majas lapam interneta u.tml.). Nopietni parkapumi saistiba ar So personas datu
apstrades veidu ir svesSas personas finanSu datu izmantoSana dazadam krapnieciskam darbibam,
identitates zadzibas U.C.

Atbilstosi Regula noraditajai datu apstrades definicijai arT tada darbiba ka datu “izpausana,
nosiitot, izplatot vai citadi darot tos pieejamus” ir datu apstrade. Datus var izpaust — kadam
nosiitot, izplatot masveidigi vai padarot pieejamus citada veida. Ievérojot So plaSo datu apstrades
jédziena tvérumu, ir saprotams, ka datu apstrade ir publiskosana jebkadiem Ilidzekliem un
panémieniem, t.sk., izmantojot masu sazinas lidzeklus un internetu. Lidz ar to nepareizs ir
apelacijas instances tiesas atzinums mingtaja kriminallieta Nr. 11816003310,%! kura nav vértétas un
nav atzitas par noziedziga nodarijuma sastava oObjektivas puseS izpausmi apstdziba noraditas
darbibas — personas datu lejupielade un publiskoSana.

Piemérs prettiesiskai datu izpausanai (darot tos pieejamus sabiedribai) ir Eiropas
Cilvektiesibu tiesa izskatita lieta Mockuté pret Lietuvu®®2, kura atzits fakts, ka iesniedzgjai,
atrodoties psihiatriskaja slimnica, tika veidota dokumentala filma, kas v&lak tika parraidita
nacionalaja televizija. Saja parraidé interviju sniedza ari pacientes arst&josais arsts un mate. Kaut ari

intervija pacientes vards tika aizstats ar pseidonimu, tomér identifikatoru bija tik daudz, ka konkréto

379 Amatpersonas biezak soda par liréSanu datu bazes. Zane Micule, 10.04.2018. Pieejams:
https://mwww.lsm.lv/raksts/zinas/zinu-analize/amatpersonas-biezak-soda-par-luresanu-datu-
bazes.a274344/?utm_source=inbox&utm_campaign=news&utm_medium=frontpage [aplakots 11.04.2018.]
380 | bid
3l Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 02.11.2015. spriedums kriminallieta Nr. 11816003310 [nav
publicéts].
382 ECT 27.02.2018. spriedums lieta Mockuté pret Lietuvu, iesnieguma Nr. 66490/09.
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personu var€ja viegli atpazit. Intervija tika atklati gan tadi sensitivi dati ka pacientes mediciniskas
diagnozes, fakti saistiba ar seksualo dzivi, religisko piederibu un tas praktizé$anas ipatnibam.

Prettiesiski var notikt ari tadas darbibas ka personas datu ierobeZo$ana, dzeéSana vai
iznicinasana. No tehniska viedokla ir saprotams, ka $adas darbibas izpauzas ka datu iznicinasana
jebkada veida un jebkadiem lidzekliem. Ka sekas sadam darbibam ir personai liegta piekluve
saviem personas datiem, kas savukart var veidot Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas 8. panta parkapumu (biezak — saistiba ar personas tiesibam zinat savu izcelSanos un
noskaidrot identitati).

Lai uzskatamak paraditu jédziena ,,nelikumigas darbibas” saturu fiziskas personas datu
aizsardzibas izpratné jeb tas darbibas, kas var tikt aptvertas ar KL 145. panta sastavu, §a darba
pielikuma Nr. 7 ir izveidotas divas tabulas ar vienotu nosaukumu “Nelikumigas darbibas ar fizisku
personu datiem”. Pirmaja tabula ir sniegta ilustracija darbibas modelim, kas bija spéka lidz
2018. gada 25. maijam, bet otra tabula ataino situaciju péc Visparigas datu aizsardzibas regulas
piemérosanas saksanas, ka ari tabula ir ieklauti iesp&jamo alternativo sankciju priekslikumi.

No Tabulas Nr. 1 ir redzams, ka nelikumigas darbibas ar fizisko personu datiem, par kuram
personai var tikt piemérota administrativa atbildiba vai kriminalatbildiba, ir identiskas, jo
nodarfjuma objektivas puses pazimes ir vienadas, proti — personas datu apstrades veidi netiek
nodaliti. Ta pieméram, datu vakSana, glabaSana, nodoSana, izpauSana utt. var veidot gan
administrativi sodama, gan kriminalsodama nodarfjuma objektivo pusi. Vieniga robeza starp
administrativo atbildibu un KL 145. panta pamatsastava paredzéto kriminalatbildibu ir batiskais
kait€jums.

Tabula Nr. 2 att€lots kops 2018. gada 25. maija spcka esoSais darbibas modelis atbilstosi
Visparigajai datu aizsardzibas regulai, proti — bitiski grozits administrativas atbildibas Iimenis,
paredzot loti lielus naudas sodu apmérus, ka ar saglabatas dalibvalstu tiesibas paredz&t nacionalaja
reguléjuma citas sankcijas, ipasi par parkapumiem, par kuriem nav paredz&ti administrativi naudas
sodi. Galvenais regula izvirzitais nosacijums ir tas, ka sankcijam jabut iedarbigam, samérigam un
atturosam. leverojot So saglabato ricibas brivibu, tabula sniegti alternativi priekslikumi, kas sikak
tiks aplikoti, analizEjot KL 145. panta kvalificEtos sastavus (ar KL 145. panta kvalificétajiem
sastaviem Saistita problematika sikak analizéta sa darba nakamaja nodala). Rezuméjot visu mingto
par tabulas apkopoto salidzinamo situaciju modelu raksturojumu, secinams, ka gan likumdevéja,
gan tiesibu normas piemérotaja centralais jautajums nelikumigo darbibu (ar personu datiem)
atziSana (noteiktu darbibu kriminalizéSanas vai dekriminalizacijas aspekta) un vértéS$ana ir saistits
tiesi ar So nodarfjumu objektivas puses pazimém, bet noziedziga nodarjjuma objekta, subjekta vai

subjektivas puses izvertésana problémas sagada retak.
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Latvijas Republikas Satversmes tiesa ir atzinusi (lieta Nr. 2010-51-01 un 2015-18-01%%), ka
pastav $adi personas datu aizsardzibas pamatprincipi: tiesiskums, taisnigums, minimalitate un
anonimitate.

Ari 2018. gada 22. janvara intervija Latvijas V&stnesa portalam Tieslietu ministrijas
padomniece datu jautajumos Moldovas Republika Jekaterina Macuka norada: “Katram parzinim
bitu jaievéro vairaki personas datu aizsardzibas pamatprincipi — tiesiskums, taisnigums,
minimalitate un anonimitate. Tiesiskais pamats fizisko personu datu apstradei ir vai nu likums,
ligums vai personas piekrisana”. 3%

Atklajot $o principu saturu, Satversmes tiesa norada ka tiesiskums sevi ietver personas datu
izmantoSanu tikai ar personas piekrisanu vai uz likuma pamata.

Savukart minimalitate paredz apstradajamo personas datu apjoma atbilstibu apstrades
mérkim. J.Macuka norada, ka nav pielaujams piemérot principu “jo vairak, jo labak”. Gluzi
pret&ji — Seit darbojas princips “tikai tik, cik vajag mérka stenosanai”.®® Ari J.KarSenieks,
analiz&jot personu datu aizsardzibas jautajumus saistiba ar personu tiesibam uz informaciju un
iepaziSanos ar lietas materialiem, ir noradijis, ka iestades pienakums ir vértét lietas materialos esoS$0
personas datu apjomu un sniegt informaciju, kas vajadziga ta mérka sasniegSanai, kuram persona
velas izmantot sanemto informaciju, neatkarigi no ta, vai attieciga licta veidota kriminalprocesa,
administrativa parkapuma lietvedibas, civilprocesa vai administrativa procesa kartiba. &

Taisniguma princips pieprasa samérigumu un Sapratigu lidzsvaru starp individa un
sabiedribas interesem. Ka norada Tieslietu ministrija, datu apstradei janotiek veida, kas izsledz
nesam@rigu iejauk$anos datu subjektu privatuma, autonomija un integritatg.>®’

Anonimitate tiek skaidrota ka pienakums padarit datus anonimus, lai izslégtu iesp&ju
identificét datu subjektu tajos gadijumos, kad dati tiek apstradati ar sakotn€jo mérki nesaistita
noliika.®
Visparigas datu aizsardzibas Regulas 5. panta ir definéti vairaki personu datu apstrades
principi, kas iedaliti sesas lielas grupas: 1) datu apstrades likumigums, godpratiba un parredzamiba,

2) datu ierobezota vakSana vienigi konkréta, skaidra un legitima nolika, 3) datu minimizé$ana

383 Satversmes tiesas 16.06.2016. spriedums lieta Nr. 2015-18-01, 18. pkt. Pieejams: http://www.satv.tiesa.gov.v/wp-
content/uploads/2015/07/2015-18-01 Spriedums.pdf [aplikots 20.03.2018.]

384 Intervija LV portalam: Jekaterina Macuka, “Personas dati un Visparigd datu aizsardzibas regula”, 22.01.2018.,
Pieejams: http://m.Ivportals.lv/visi/viedokli/292782-video-personas-dati-un-vispariga-datu-aizsardzibas-regula/
[aplukots 22.02.2018.]

385 Austere L., Celma S., Macuka J. Ka lidzsvarot sabiedribas intereses zinat un personas datu aizsardzibu publiski
pieejamos registros. Jurista Vards, 2012, Nr. 35 (734). Pieejams: http://www.juristavards.lv/doc/251049-ka-lidzsvarot-
sabiedribas-intereses-zinat-un-personas-datu-aizsardzibu-publiski-pieejamos-registros/ [aplukots 18.02.2018.]

386 Karsenieks J. Fizisko personu datu aizsardziba darba ar lietas materialiem. Administrativda un kriminala justicija,
2017, Nr. 1(78). Pieejams: http://journals.rta.lv/index.php/ACJ/article/view/2796/2805 [aplakots 18.01.2019.]

%7 Prezentacija “Personas datu aizsardzibas reformas TistenoSana”, Tieslietu ministrija.  Pieejams:
http://www.Ips.Iv/uploads/docs module/Datu_reforma 06122017.pdf [aplikots 01.03.2018.]

388 Turpat.
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(neapstradasana vairak ka nepiecieSams konkrétajam noliikam), 4) datu precizitate (datiem vienmer
jabut aktualizétiem), 5) datu glabaSanas ierobezojums (ne ilgak ka nepiecieSams konkr&tajam
nolikam), 6) datu integritate un konfidencialitate (drosibas garantijas).

Par visbiezakajiem parkapumiem, ko datu apstrades parzini vai operatori pielauj sava
darbiba (t.sk. profesionalaja, pildot darba pienakumus), ir uzskatama tieSi datu apstrades principu
ignorésana, proti — konfidencialitates pienakuma neievéroSana, veicot darba pienakumus, kas saistiti
ar datu apstradi; datu apstrade, neprecizéjot §is apstrades mérki, Iidzeklus vai veidu; datu apstrade
bez konkréta noluka vai parsniedzot pilnvaras vai izejot arpus darba pienakuma izpildei
nepiecie$ama ietvara; nepareizu vai neprecizu personas datu apstrade; personas datu apstrade tada
apjoma vai veida, kas nav nepiecieSams noteiktajam mérkim; datu apstrade ilgaka laika posma,
neka tas nepiecieSsams konkréta uzdevuma izpildei; datu apstrade bez datu subjekta piekrisanas,
informacijas nesniegsana datu subjektam vai neinformésana par datu parkapumu incidentiem
(pazinoSanas pienakuma neievérosana); datu drosibas noteikumu neievérosana, liela cietuso personu
skaita apdraudésana, trauc&jot tas privataja vai personigaja dzive u.c.

Prasiba par personas datu apstrades likumigumu ir nostiprinata Visparigas datu aizsardzibas
regulas 6. panta. Ari Datu aizsardzibas likuma 7. panta bija sniegts izsmelo$s to gadijumu
uzskaitijums, kad personas datu apstrade ir atlauta. Tatad visas arpus minéta reguléjuma veiktas
darbibas uzskatamas par nelikumigam.

Atbilstosi Regulas 6. pantam personas datu apstrade ir atlauta tikai tad, ja ir piemérojams
vismaz viens no turpmak min&tajiem pamatojumiem:

1) datu subjekts ir devis pickriSanu savu personas datu apstradei vienam vai vairakiem
konkré&tiem nolikiem,

2) apstrade ir vajadziga liguma izpildei vai pasakumu veikSanai péc datu subjekta pieprasijuma
pirms liguma noslégsanas,

3) apstrade ir vajadziga, lai izpilditu uz parzini attiecinamu juridisku pienakumu,

4) apstrade ir vajadziga, lai aizsargatu datu subjekta vai citas fiziskas personas vitalas intereses,

5) apstrade ir vajadziga, lai izpilditu uzdevumu, ko veic sabiedribas interesés vai istenojot
parzinim likumigi pieskirtas oficialas pilnvaras,

6) apstrade ir vajadziga parzina vai tresas personas legitimo interesu ievéroSanai, iznemot, ja
datu subjekta intereses vai pamattiesibas un pamatbrivibas, kuram nepiecieSama personas
datu aizsardziba, ir svarigakas par §adam interesém, jo ipasi, ja datu subjekts ir bérns.
Regulas 6. panta atSkiriba no Datu aizsardzibas likuma 7. panta strikti ir formuléti

izneémumu gadijumi, kad datu apstrade legitimo intereSu ievero$anai nav atlauta — datu subjekta
pamattiesibu un pamatbrivibu prevaléSana par parzina un treSo personu legitimajam intereseém.

Papildus mingtajam Regula satur ar atrunu, ka mingtais apakspunkts netiek piemérots apstradei, ko
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veic publiskas iestades, pildot savus uzdevumus. Tapat Regulas preambulas 46. apsvéruma noradits,
ka personas datu apstrade var tikt pamatota ar svarigam sabiedribas interesém arkartas gadijumos,
ka, pieméram, ja apstrade nepiecieSama “humanitaros noliitkos, tostarp epidémiju un to izplatisandas
monitoringam vai arkartas humanitarajas situdacijas, jo ipasi dabas un cilveka izraisitu katastrofu
situdcijas”. Tas nozimé, ka katra gadijuma, kad datu apstrade nepiecieSama kadas citas personas
interes€s, ir jaizverté datu subjekta interese, un gadijuma, ja ta prevalé par citas personas
legitimajam interesém, tad datu subjekta tiesiba ir noteicoSa, it ipaSi, ja datu subjekts ir
nepilngadigs. Pie tam publiskas iestades intereses nevar tikt salidzinatas ar privatpersonas
likumigajam interesém, un personas pamattiesibu un pamatbrivibu ierobezojums nav pielaujams
publiskas iestades funkciju pildiSanas intereses.

Eiropas Savienibas tiesa, interpret&jot Direktivas 95/46 7. panta f) punktu,3® norada, ka taja
ir paredzgti tris kumulativi nosacijumi, kam ir jabit izpilditiem, lai personas datu apstrade bitu
likumiga, proti, pirmkart, datu parzina vai treSo personu, kuram dati tiek atklati, likumigu interesu
esamiba, otrkart, vajadziba apstradat personas datus likumigo intereSu ievéroSanai un, treSkart,
nosacijums, ka neprevalé tas personas pamattiesibas un brivibas, uz kuru attiecas datu
aizsardziba.>*

Savukart M.Rukers, skaidrojot Visparigas datu aizsardzibas regulas 6. panta piemérosanu
praksé, norada, ka pirms uzsakt kadas personas datu apstradi, ir nepiecieSams izvertét tiesisko
pamatojumu.3®? Lai datu apstrade biitu atzistama par pamatotu, tai janotick — sanemot datu subjekta
piekrisanu (saskana ar Regulu ta ir brivi sniegta, konkréta, apzinata un viennozimiga norade uz datu
subjekta v€lmém, ar kuru vin§ pazinojuma vai skaidri apstiprinoSas darbibas veida sniedz
piekriSanu savu personas datu apstradei), uz liguma pamata (pieméram, bankas klienta datu apstrade
aiznémuma liguma nosacijumu izpildei), uz likuma pamata (pieméram, datu apstrade zurnalistikas
vajadzibam saskana ar likumu “Par presi un citiem masu informacijas Iidzekliem™3%,
tiesibaizsardzibas nolukos u.tml.) vai, balstoties uz datu parzina legitimo interesi (piem&ram,
personas datu apstrade saistiba ar liguma neizpildi — datu ievakSanai un nodosanai paradu

piedzinai). Jaatceras, ka, pieméram, uz likuma pamata veiktas datu apstrades darbibas ari var notikt

389 Dalibvalstis paredz to, ka personas datus var apstradat tikai, ja apstrade vajadziga personas datu apstradataja vai
treSo personu, kuram dati tiek atklati, likumigo intereSu ievéro$anai, iznemot, ja §Ts intereses ignoré, neémot véra datu
subjekta pamattiesibu un brivibu intereses, kuram nepiecie$ama aizsardziba saskana ar 1. panta 1. punktu (Saskana ar o
direktivu dalibvalstis aizsarga fizisku personu pamattiesibas un brivibas un jo pasi vinu tiesibas uz privatas dzives
neaizskaramibu attieciba uz personas datu apstradi.).

390 EST 04.05.2017. spriedums lieta C-13/16 par ligumu snhiegt prejudicialu nolemumu atbilstosi LESD 267. pantam,
ko Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments (Latvija) iesniedza ar 1émumu, kas pienemts 2015. gada 30.
decembri un kas Tiesa registréts 2016. gada 8. janvari, tiesvediba Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas
policijas parvalde pret Rigas pasvaldibas SIA “Rigas satiksme”. 28. pkt.

391 Rukers M., seminars “Visparigas datu aizsardzibas regulas prasibu izpratne: zinamais un nezinamais”, 07.02.2018.,
Latvija, Riga.

392 Par presi un citiem masu informacijas lidzekliem: LV likums. Pienemts: 20.12.1990. Zinotajs, 1991. 14. februaris,
Nr. 5/6. [10.01.2017. red.]
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prettiesiska veida, pieméram — nesamérigi liela apjoma, ilgstosa laika posma utt., tacu ievérojot
promocijas darba ievada definéto izpétes lauku, jautdjumi saistiba ar tiesibaizsardzibas iestazu
veikto datu apstradi pétfjuma objektu loka nav ieklauti un tapéc talak sikak analiz&ti netiek.

Rezumgjot ieprickSminéto, Secinams, ka Katra datu aizskaruma gadijuma vispirms biitu
janosaka, vai konkrétaja gadijuma vispar pastavéja kads no minétajiem datu apstrades
pamatojumiem, proti, vai apstrade notikusi likumigi Regulas 6. panta izpratng.

Nakamais parbaudes posms ir darbibu atbilstibas invertéjums datu apstrades principiem. Ja
darbibas atbilst visiem datu apstrades principiem, tad apstrade bijusi likumiga. Savukart, ja nav
ieverots kads no apstrades principiem, tad dati apstradati nelikumigi. Sadai nelikumigai apstradei
var bt divu veidu sekas — ar vai bez butiska kait€juma. Atkariba no seku veida, var runat par
administrativa parkapuma vai noziedziga nodarjjuma sastavu. Kriminaltiesiskas izp&tes objekts ir ta
datu apstrades dala, kas ietver sevi tikai nelikumigas darbibas ar personu datiem, kuru rezultata ir
nodarits biitisks kaitejums. Tadgjadi dala no 1 objekta (nelikumigas darbibas bez biitiska kaitéjuma
sekam) nokliist administrativo parkapumu tiesibu jautajumu izpétes loka.

Personas apsudzésanai par KL 145. panta paredzéta noziedziga nodarfjuma izdariSanu
vispirms ir nepiecieSams konstatét, ka nelikumigo darbibu pamata ir datu apstrades principu
neievérosana, un péc tam japarbauda, vai nodarfjums atbilst visam noziedziga nodarijuma Sastava
pazimém (objekts, objektiva puse, subjekts, subjektiva puse).

Talak labakai uzskatamibai minami dazi tiesu prakses piemeéri, kuros analiz€ti ar personas
datu apstradi saistiti jautajumi.

393 ir atzinusi, ka presé publicétas

Eiropas Cilvéktiesibu tiesa lieta Von Hannover pret Vaciju
fotografijas un tiem pievienoti komentari attiecas uz personas privato dzivi, un $adu rakstu un
fotografiju publicéSana ar kopigu meérki apmierinat noteikta lasitaju loka zinkari par personas
privato dzivi nav uzskatama par pienesumu sabiedriski nozimiga jautajuma apspriesana. Tatad pat,
ja fotografiju pavadoSie komentari vai virsraksti nesatur personas datus, tas nenozime, ka §i
informacija zaudé savu nozimi Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 8. panta
izpratn€. Tapéc personas datu aizsardzibas parkapumi ir analiz&jami neatrauti no personas tiesibu uz
privatas dzives neaizskaramibu konteksta.

Latvija Augstaka tiesa ir nostiprinajusi Eiropas Savienibas tiesas spriedumos (pieméram,

EST 2003. gada 6. novembra spriedums lieta Bodil Lindqvist C-101/01, 24.-27. p. un 2014. gada 13.

393 ECT 24.09.2004. spriedums lieta Von Hannover pret Vaciju (lieta Nr. 1), iesnieguma Nr. 59320/00, 64.-65.p.
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maija spriedums lieta Google Spain SL, Google Inc. C-131/12, 26. p.3**) pausto atzinu, ka par datu
apstradi cita starpa tiek atzita arT personas datu ievieto$ana interneta majaslapas.3®®

Citas lietas Augstaka tiesa atzinusi, ka par datu apstradi ir atzistama ari tas informacijas, ko
psihologs iegiist no bérna un izmanto sava atzinuma, fiksésana un izpausana,® bet godu un cienu
aizskaro$a uzraksta pievienosana laikraksta public&tai personas fotografijai nav nelikumiga fiziskas
personas datu apstrade,®®’ tadgjadi nogkirot personas datus (konkrétaja gadijuma — fotografiju) no
paréjas publikacijas (informacijas, kas nesatur personas datus) satura. Savukart $a darba 1.2.
apaksnodala aplikotaja administrativaja lieta SKA-74/2009 tiesa veértgja datu apstradi, kas izpaudas
ka zinu (turklat nepatiesu zinu) par diagnozi prettiesiska uzglabaSana. Tiesa par izskiroSu
parkapuma konstaté$ana atzina zinu glabasanas faktu, nepieskirot nozimi “realu seku” neesamibai
attieciba pret cietuso (to, ka zinas nav tikusas nevienam izpaustas).

Vairums personas datu apdraudéjuma incidentu notiek interneta. Ari Eiropas Cilvektiesibu
tiesa ir atzinusi, ka kait&jums, ko cilvéktiesibam un brivibam (it seviski tiesibam uz privatas dzives
neaizskaramibu) nodara komunicé$ana interneta un ta saturs, noteikti ir daudz augstaks, neka preses
izdevamu gadijuma.®® Tas izskaidrojams ar laika un telpa praktiski neierobezoto piekluvi
internetam, loti lielo auditorijas pieejamibu un vieglo iesp&ju ikvienai personai pasai interaktivi
iesaistities virtualitates satura radiSana, parveidoSana, izplatiSana utt.

Atgriezoties pie S§is apakSnodalas sakuma noteikta uzdevuma noskaidrot, ko nozimé
jédziens “nelikumigas darbibas” personas datu aizsardzibas izpratné, jasecina, ka, pirmkart, ar
,helikumigam darbibam” ir saprotamas visas tas darbibas, kas nav atlautas ar Visparigo datu
aizsardzibas regulu. Tatad normas piemérotajam jau sakotn&ji ir jaizprot uzskaitito atlauto darbibu
saturs. Otrkart, atlauto darbibu satura pareizai izpratnei nepiecieSama Regula izmantotas
terminologijas parzinasana (pieméram, ,,datu apstrade”, ,,datu subjekts”, ,,datu subjekta piekrisana”,
,parzinis”, ,parzina pienakumi”, ,vitali svarigas intereses”, ,,sabiedribas intereses” u.c.). Bez $o
jédzienu satura noskaidrosanas tiesibu normu piemeérotajs nevarés konstatét, vai datu apstrade
notikusi likumigi. Tiesibu normu piem&rotajam, lai saprastu, vai konkrétais incidents ir vai nav

uzskatams par ,nelikumigu darbibu” personas datu aizsardzibas izpratné, ir nepieciesamas

394 EST 13.05.2014. spriedums lieta C-131/12 Google Spain SL, Google Inc. pret Agencia Espafiola de Proteccion de
Datos (AEPD), Mario Costeja Gonzalez.

39 |_atvijas Republikas Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 22.02.2016. spriedums administrativaja lieta
Nr. A420471613 (SKA-276/2017), 7.p. Pieejams: http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKA-
276%2F2017&dep=&ruling=&date_from=&date to=&name=&action=filter [aplakots 21.11.2017.]

396 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 10.10.2011. spriedums
administrativaja lieta Nr. A42941109 (SKA-290/2011), 8. p. Pieejams: http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-
nolemumu-arhivs?nr=SKA-290&dep=&ruling=&date from=&date to=&name=&action=filter [aplakots 21.11.2017.]
397 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 09.07.2007. spriedums
administrativaja  lieta SKA-346/2007, 10. p. Pieejams: http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-
arhivs?nr=SKA-346%2F2007&dep=&ruling=&date from=&date to=&name=&action=filter [aplakots 21.11.2017.]
398 ECT 16.07.2013. spriedums lieta Wegrzynowski and Smolczewski pret Poliju (iesnieguma Nr. 33846/07).
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http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKA-346%2F2007&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter

pamatigas zinasanas par Visparigo datu aizsardzibas regulu un personas datu aizsardzibu kopuma,
jo regulgjums satur gan specifisku terminologiju, gan dazadas atrunas un izn€mumus.

Datu apstrades jeédziena un nelikumigo darbibu (ar personas datiem) ietvara analize atklaj ar
KL 145. panta piem@roSanu saistitas problémas, ar kuram var saskarties tiestbu normu piemérota;s,
Jjo piesaistitaja normativaja akta (konkrétaja gadijuma Visparigaja datu aizsardzibas regula, bet Iidz
2018. gada 25. maijam — ari Datu aizsardzibas likuma) nav uzreiz skaidri izsecinams, kas ir
nelikumigas darbibas §a tiesibu akta izpratng. Tiesibu normu piemg&rotajs sastopas ar plasu atsevisku
tiesibu nozari, kura ir virkne jédzienu, kas japiepilda ar atbilstosu saturu, kas prasa pamatigu
iedzilinasanos un pilnigu izpratni par personas datu aizsardzibas jomu kopuma.

Lai tiesibu normu piemérotajam atvieglotu uzdevumu saistiba ar nodarfjuma kvalificésanu
personu datu aizsardzibas joma, t.Sk., lai katra konkréta gadijuma palidz&tu konstaté&t, vai izdaritas
darbibas ir likumigas vai nelikumigas, ir nepiecieSsams izstradat kontroljautajumu sarakstu, kura
koncentréta veida batu apkopoti visi nepiecieSamie jautajumi, uz kuriem atbildot (t.sk. uzdodot datu
subjektam un citam nodarTjuma iesaistitam personam), NOrmas piemerotajs varétu operativak izdarit
atzinumu par attieciga nodarfjjuma faktisko apstaklu kvalifikaciju.

Kontroljautajumu saraksta paraugs ir pievienots $a darba pielikuma Nr. 8, bet sikaks ta
apraksts un priekslikuma pamatojums ir ieklauts §is nodalas nosléguma péc noziedzigu nodarjjumu
ar fizisku personu datiem sastava un kvalifikacijas problému analizes.

[lustréjot to datu apdraud&jumu, ar ko cilvéki médz saskarties ikdiena, tiks turpinata $a darba
2. nodala iesakta to atbilzu izp&te, ko aptaujatie respondenti sniedza uz jautajumu ,,Ja Jums ir nacies
saskarties ar savu datu apdraudéjumu, ka tas ir izpaudies?”.

Ka liecina iegiitie aptaujas rezultati®®®, katrs tresais individs vismaz reizi dzivé ir piedzivojis
savu datu apdraudéjumu. Tie dazi incidenti, kas raksturoti ka vajasana, tika aplukoti jau ieprieks.
Saja apak$nodala uzmaniba vairak tick pievérsta pargjiem apdraudéjumiem, kas 2. nodala icklauti
netika.

No pavisam kopa 53 sanemtajam apstiprinosajam atbildém visbiezak cilvéki noradija, ka
saskarusies ar nesankcion&tu piek]uvi saviem e-pastiem un profiliem socialajos tiklos, kad uzlauztas
paroles un veiktas dazadas manipulacijas, tostarp nosiititi pazinojumi (devini gadijumi), seSas
personas nozaudgjusas savus personu apliecinoSos dokumentus, kam sekojusi naudas lidzeklu
pazuSana no bankas konta.

Tikpat biezi, cik vajasanas situacijas, ir sastopami ari personas identitates zadzibu gadijumi,
kad tiek izveidoti neisti profili uz konkréta cilvéka varda (pavisam kopa pieci incidenti). Pie savu
personas datu apdraudg&juma respondenti noradijusi (vid€ji no divam lidz ¢etram atbildém) arT tadus

konstat&tus faktus ka autortiesibu parkapumi interneta, nevélamu reklamu, piedavajumu un méstulu

399 Plasak par to skat. Pielikuma Nr. 4, 1. diagramma.
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stitisana, personu fotoattélu publicésana interneta bez atlaujas (kad to izdarTjusi draugi vai gimenes
locekli, ka ari, kad fotografiju kads cilvéks izmantojis, pievien0jot Savam iepaziSanas
sludinajumam), ka arl nepamatoti liela apjoma personas datu (it seviski, personas koda)
pieprasisana dazadas iestadés (pieméram, pastd), uznémumos, ari interneta (pieméram, icladgjot
telefona dazadas aplikacijas, pakalpojuma nodroSinatajs pieprasa apstiprinat atlauju pieklusanai
telefona saglabatajai fotogalerijai, kontaktiem u.tml.).

15 respondenti noradija, ka ir saskarusies gan realaja, gan virtualaja pasaulé ar dazada veida
apdraud&jumu, no kuriem lielaka dala sikak nepaskaidroja $o piedzivoto incidentu biitibu.

No tiem atbilzu autoriem, kuri raksturoja datu aizskaruma biitibu, viena persona noradija, ka
konstat&jusi interneta ievietotu kompromitéjosu video materialu, kura izcelsmi nespgj izskaidrot, bet
saprot, ka ieraksts ir samontéts. Cita persona atklajusi sava datora virusa programmu, kura
parveidojusi visas datora glabatas fotografijas, ka arT uzskata, ka ar minétas kaitigas programmas
palidzibu glabatie faili var€ja tikt arT nozagti. V&l citai nepilngadigai personai bijusi nepatikama
pieredze, kad skolas medmasa asins analizu rezultatus (to, ka konstatéta anémija) pateica
klasesbiedram, lai vin$ nodotu So zinu talak adresatam. Viens no aptaujatajiem atsaucies uz darba
sludinajumu, nosttot savu CV. Potencialais darba devéjs veél pirms uzaicinajuma uz parrunam
papildus pieprasijis atstit it ka nepiecieSsamu informaciju par bankas konta numuru u.tml. Persona
sapratusi, ka tas ir meginajums izkrapt datus un parstajusi kontaktéties, tacu jebkura gadijuma
krapnieki jau bija ieguvusi pietiekami lielu datu apjomu, ko satur CV dokuments.

Sis ieskats 53 cilveku negativaja pieredz& sniedz kaut ari nelielu prieksstatu par realo
situaciju, kada valda sabiedriba saistiba ar personas datu drosibu, tomér tas pietickami labi atklaj

vairumu iespéjamo draudus personas datiem.

3.2.2.2.  Kaitigas sekas — biitisks kaitejums

KL 145. panta pirma dala ir konstruéta ka nodarjjums ar materialu sastavu, jo taja ieklauts
kaitigu seku iestasanas kriterijs — “ja ar to radits butisks kait€jums”, nosakot to par izSkirosu
kriminalatbildibas nodaliSanai no administrativas atbildibas, jo atbilstosi Latvijas APK 204.
pantam par nelikumigam darbibam ar fizisko personu datiem ir paredz&éta administrativa atbildiba,
neizvirzot jebkadu seku iestasanas nosacijumu. KL 145. panta pirmaja dala paredzgetais noziedzigais
nodarfjums atzistams par pabeigtu ar bridi, kad fiziskai personai radits batisks kaitéjums.

Jédziens ,,bitisks kaitéjums” kriminaltiesibu doktrina tiek dévéts par vértgjuma jeédzienu un

to, tapat ka citus atklatus juridiskus jédzienus, raksturo ta augsta abstrakcijas pakape, bet taja pasa
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laika arT fakts, ka cita normativaja tiesibu akta ir atrodamas vadlinijas §1 jédzienu piepildisanai ar
saturu. 4%

Atbilstosi likuma ,,Par Kriminallikuma spéka staSanas un pieméroSanas kartibu” (turpmak
teksta arT — Ipasais likums)*®? 23. panta pirmas dalas pasreiz speka esosajai redakcijai — bitisks
kaitéjJums iestajas, ja noziedziga nodarjjuma rezultata 1) nodarits mantisks zaud&ums, kas
noziedziga nodarfjuma izdariSanas bridi nav bijis mazaks par piecu tai laika Latvijas Republika
noteikto minimalo ménesalgu kopsummu, un apdraud@tas vel citas ar likumu aizsargatas intereses;
vai 2) nodarits mantisks zaudéjums, kas noziedziga nodarijuma izdariSanas bridi nav bijis mazaks
par desmit tai laika Latvijas Republika noteikto minimalo ménesalgu kopsummu; vai 3) ievérojami
apdraudgtas citas ar likumu aizsargatas intereses.

No iepriek§ minéta izriet, ka likumdevgjs ir noteicis tris butiska kaitéjuma veidoS$anas
variantus, kuru izmantosSana ir atkariga no kaitigo seku satura, jo, ka norada U.Krastins, “noziedziga
nodarijuma sekas var bt ne tikai materialas, fiziskas vai citadi pietickami viegli novétéjamas,
piem&ram, péc svara, méra, miesas bojajumu smaguma u.tml. Citadak tas ir ar nemateriala rakstura
sekam, kas var biit morala, politiska, socidla, organizatoriska u.tml. rakstura”.*’? Kvalificgjot
noziedzigus nodarijumus ar materialu sastavu, problémas nesagada tik daudz mantisku zaudéjumu
apméra noteikSana, ka So ‘“citu ar likumu aizsargato intereSu” apdraudéjuma esamibas un
ieverojamibas novertésana.

U.Krastins ir noradijis, ka citu intereSu apdraudéjuma jédziens ir ar plasu saturu, un tas, vai
citu intereSu apdraudéjums ir ievérojams, javerté katra konkréta noziedziga nodarijuma. Ta satura
atklasana jaievéro noziedziga nodarfjuma faktiskie apstakli — cik nozimiga ir aizsargajama interese,
apdraudéjuma veids, ta smagums, apdraudétas intereses nes€ja raksturojums, ka cietusais uztveris

1.40% U Krastin$ pamatoti norada, ka pats svarigakais jautajums

savas intereses apdraudéjumu u. tm
vertéjuma jédzienu pieméroSanai praksé ir to satura atklasana, pie tam “nosacijumiem vértéjuma
jédzienu satura noteik$ana jabalstas uz realiem faktiem, tiem jaatbilst likuma jeégai un tie jasaista ar
citiem kriminaltiesibu jédzieniem un tiesibu normam citos tiesibu aktos”.*%

Atbilstosi V.Liholajas un D.Hamkovas atzinai ar likumu aizsargatu interesu apdraudéjumam
ir jabut ievérojamam, lai to atzitu par butisku kait€jumu, ko izverte atbilstosi konkrétaja gadijuma

konstatétajiem apstakliem. Autores atzist, ka ievérojams ar likumu aizsargato personas interesu un

400 Sniedzite G. Tiesibu normu iztulkosana praeter legem (I1). Likums un Tiesibas, 2005, 7. sgj., Nr. 11, 12. lpp.

401 Par Kriminallikuma spéka stasanas un piemérosanas kartibu: LV likums. Pienemts: 15.10.1998. Latvijas V&stnesis,
1998. 4. novembris, Nr. 331/332. [22.01.2018. red.]

402 Krastins U., 2014, 90. Ipp.

403 Krastins U. Vertéjuma jédzieni Kriminallikuma normas. Jurista Vards, 2012, Nr. 24 (723). Pieejams:
http://www.juristavards.lv/doc/248866-bvertejuma-jedzieni-kriminallikuma-normasb/ [aplakots 15.02.2017.]

404 1hid. 95. Ipp.
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tiestbu apdraudejums ir Satversmé garantéto tiesibu aizskarums, ka pamata var bt Administrativa
procesa likuma noteikto principu neievérosana.*%

ArT tiesu praks€ ir nostiprinatas kriminaltiesibu doktrina U.Krastina un V.Liholajas paustas
atzinas, ka intereSu apdraudéjuma apméra noteikSana ir individuala katra atseviska nodarjjuma
(nemot véra aizsargajamas intereses nozimigumu, apdraud&juma veidu, smagumu utt.).*%

Biitiska kait&juma satura izpratnei ir veltitas vairakas teorétiskas iestradnes, kas galvenokart
attiecinamas uz konkrétu noziedzigu nodarfjjumu grupu. Te jamin U.Krastina piedavatie kritériji
bitiska kait€juma izvertéSanai pret dabas vidi, kas konkretiz€ti atkariba no ta, kadam interesem
kaitejums nodarits — meZsaimniecibas, medibu saimniecibas, zivjsaimniecibas, tautsaimnieciskajam
vai citam ar dabas vidi saistitam interes€m. Kriteriji izstradati, nemot véra to, ka pie butiska
kaitéjuma noteikSanas dabas videi galvenokart piemérojams Ipasa likuma 23. panta noraditais
pirmais kritérijs, jo ar dabas objektu piesarnosanu, patvaligu koku cir§anu, nelikumigam medibam,
patvaligu zvejoSanu ‘“vienmeér tiks nodarits mantisks (materials) zaud€jums un vienmer tiks radits
kaitéjums ar likumu aizsargatam dabas vides saglabasanas un pardomatas (racionalas) izmantoSanas
interesgm”. 0’

U.Krastin$ tapat pieveérsies jautajumam par citu interesu apdraudéjuma esibas izvert&jumu
pirma kritérija konteksta, noradot, ka Saja procesa biitu janem véra kriminaltiesibu teorija izteiktas
atzinas: 1) apdraud€umam $ada gadijuma nav jabit ieverojamam, véra ir nemams ikkatrs cits
kaitéjums neatkarigi no ta apmera; 2) tas var bat vienas vai vairaku intereSu apdraudéjums; 3) citu
intereSu apdraudéjumam katra zina jabut saistitam ar to nodarfjumu, kas radijis mantisko zaudejumu
ievérojama apmgéra; 4) kriminallietas procesualajos dokumentos citu intereSu apdraudéjumam ir
jabiit noraditam p&c iesp&jas konkréti.*%

Attieciba par butiska kaitéjuma konstatéSanas problematiku, izmekl&jot kibernoziegumus,
U.Kinis atzist, ka kaitigo seku konstataciju nedrikst padarit par formalu procediiru (jo tas biitu
pretruna likumdev&ja gribai),*® bet taja pasa laika nav izsledzami gadijumi, kad cietusais nevar

pieradit, ka vinam kibernozieguma rezultata nodarits biitisks kaitgjums.*1°

405 Liholaja V., Hamkova D. Biitiska kaitgjuma izpratne: likums, teorija, prakse. Jurista Vards, 2012, Nr. 2 (701).
Pieejams: http://www.juristavards.lv/doc/251050-nelikumigas-darbibas-ar-alkoholiskajiem-dzerieniem-un-tabakas-
izstradajumiem-kvalifikacijas-problematika/ [aplikots 15.02.2017.]

406 | atvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 15.02.2017. l1émums kriminallieta Nr.
11816017612 (SKK-17/2017), 12. p. Pieejams: http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKK-
17%2F2017&dep=&ruling=&date from=&date to=&name=&action=filter [aplikots 20.12.2017.].

407 Krastin§ U. Par vertgjuma jédzieniem Kriminaltiesibu normas. Gram.: Krastin§ U. Kriminaltiesibu teorija un prakse:
Viedokli, Problémas Un Risinajumi 1998-2008. Riga: Latvijas Vestnesis, 2009, 51.lpp.; Krastind U. Noziedzigi
nodarijumi pret dabas vidi. Riga: Tiesu namu agenttra, 2001; Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas.
Seviska dala. Tresais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentiira, 2009, 72. Ipp.

408 Krastins U. Vertejuma jedzieni Kriminallikuma normas. Jurista Vards, 2012, Nr. 24 (723). Pieejams:
http://www.juristavards.lv/doc/248866-bvertejuma-jedzieni-kriminallikuma-normasb/ [aplakots 15.02.2017.]

409 Kinis U. Jurisdikcija un kibernoziegumi. Riga: Jumava, 2013, 132. Ipp.

410 1hid. 335. Ipp.
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Ja jédziens “zaud€&jumi” attiecinami uz materialam vértibam, tad citu ar likumu aizsargato
intereSu apdraudéjuma rezultata kaitejums var tikt nodarits arT tadam abstraktam kategorijam ka
ciena, reputacija, privatums, konfidencialitate, prestizs utt. Jebkura gadijuma valstij saglabajas tas
pozitivais pienakums veikt efektivu izmekléSanu iedzivotaju likumisko interesu aizsardzibai, it
seviski lietas, kuras ir norades uz iesp&jamu personas pamattiesibu aizskarumu. Tas nozimé, ka arT
tajos gadijumos, kad cietusais pats nevar noradit uz bitiska kait€juma nodariSanu vai nespgj
juridiski pareizi un precizi noformulét nodarito kaitéjumu, valstij ir pienakums pasai procesa
virzitaja persona veikt visas nepiecieSamas izmekleéSanas darbibas, lai parbauditu un novertetu
nodarfjuma kaitigumu un seku smaguma pakapi.

U.Kinis biitiska kaitéjuma esamibas izverteésanai piedava tris punktu testu — automatizéto
datu apstrades sistemu socialais nozimigums (pieméram, personiskam vajadzibam veidota sist€éma
vai paredz&ta ari citu personu iesaistei), pieradijumi, kas liecina par vismaz vienas intereses
ievérojamu aizskarumu, interesu aizskaruma realums un atSkirigums no vid&jas izpratnes par
aizskarumu (raditie apgriitinajumi nav viegli novérsami).*!*

Jaatzist, ka Sada veida tests var tikt izmantots par pamatu kibervidé notikuSu nodarijumu
seku pirmskietama kaitiguma limena izvertéSana, tacu, nelikumigu darbibu ar fizisku personu
datiem rezultata nodarita kait€juma analiz€Sanai (saistiba ar nepiecieSamibu nodalit administrativi
sodamos no noziedzigajiem nodarijumiem) un batiska kaitéjuma pazimju identificéSanai personu
datu aizsardzibas joma autore piedava nedaudz plasaku kontroljautajumu sarakstu, kas sikak tiks
aplikots §is apakSnodalas nosleguma.

Jautajums par butiska kaitéjuma izpratni un esamibu risinats ari judikatira, izskatot
konkrétas kriminallictas. Ta Augstakas tiesas Kriminallietu departaments vairakkart noradijis, ka
gadfjumos, kad biitisks kait€§jums ir obligata sastava pazime, apsiidzibai jasatur konkréts ta
formuléjums, apsiidziba janorada, kads konkréti kaitéjums ir nodarits un kapéc tas Vertéjams ka
biitisks kriminaltiesiska izpratng.*'?

Svarigas biutiska Kait€juma izvert€Sanas nianses izriet no Augstakas tiesas Senata
Kriminallietu departamenta 2007. gada 5. septembra lémuma lieta SKK-404/2007, proti, 1)
mantiskam zaud&jumam, lai to kvalificétu ka butiska Kkaitéjuma vienu sastavdalu kopa ar citu
intereSu aizskarumu, jabut tadam, kas radies tie$i no personas noziedzigas ricibas; 2) cietusa
tiesasanas izdevumus, kas Saistiti ar valsts amatpersonas ricibas apstridéSanu, nevar atzit par cietusa

mantiskajiem zaud€jumiem, kas nodariti ar noziedzigu nodarfjjumu; 3) ievérojama materiala

411 Kinis U., 2013, 132. Ipp.

412 Skat. Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 08.06.2010 lemums lieta SKK-78/2010, kriminallieta
Nr.168700017.06; 01.03.2011 leémums lieta SKK-7/2011, kriminallieta Nr.1819005907; Augstakas tiesas Kriminallietu
departamenta  18.02.2014  lémums  lieta =~ SKK-1/2014,  kriminallieta =~ Nr.1870003006.  Pieejams:
www.at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminaltiesibu-departaments [aplikots 20.12.2017.]
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zaud€juma nodariSanu vienlaikus nevar atzit par butiska kait€§juma nodariSanu personas
interesém. 413

Savukart attieciba par citu ar likumu aizsargatu intereSu ieveérojamu apdraudéjumu ka treso
butiska kaitgjuma Kritériju, kad radito kaitéjumu nav pienemts vértét naudas izteiksmé, judikatiira
noradits ka ievérojama apdraud&juma kritériji ne likuma ,,Par Kriminallikuma sp&ka stasanas un
piemérosanas kartibu”, ne Kriminallikuma nav definéti un tapéc tie javerte tiesai, kas izskata lietu
p&c butibas. Konkrétaja kriminallieta [pers. S] apstidziba valsts apsiidzibas uzturétajs uzskatijis, ka
biitisks kait€jums valsts varai un parvaldibas kartibai izpaudies ,,ar ievérojamu policijas darbinieku
prestiza grauSanu sabiedriba un ievérojamu Latvijas Republikas Valsts policijas darbinieka amata
diskreditésanu, radot sabiedriba uzskatu par policijas darbinieku bezatbildibu un visatlautibu, tas
apgrutinaja celu satiksmes negadijuma faktisko apstaklu noskaidrosanu, bez tam traucgja patiesibas
noskaidroSanu kriminallieta. Senata Kriminallietu departaments atzina ka $ads butiska kait€juma
formulgjums apstidziba péc Kriminallikuma 318. panta pirmas dalas neatbilst likuma ,Par
Kriminallikuma spéka staSanas un pieméroSanas kartibu” nosacijumiem, jo péc sava satura ir
visparigs un nekonkréts, pretruna Kriminalprocesa likuma 405. panta pirmajai dalai.**

Augstaka tiesa izteikusi savu piekrisanu tiesibu doktrina paustajai atzinai*'®, ka vertgjuma
jédziena satura atklaSana svariga nozime ir interesu apdraudéjuma veidam (izpausmei, raksturam),
ka arT tam, cik smagi interese apdraudéta, darbibas vai bezdarbibas raksturam, intereses neséja
(personas, pret kuru vérsts apdraudéjums) ipasibam, ka arf tam, ka tas uztvéris konkréto interesu
apdraudgjumu. 18

Teorijas un judikattras atzinas nostiprinatas ari tiesu prakses apkopojumos. Ta, pieméram,
no tiesu prakses apkopojuma lietas, kuras noziedziga nodarijuma pazime ir butisks kait€jums, izriet,
ka, konstatgjot citu interesu apdraudéjumu reizé ar mantisku zaudéjumu, kas noziedziga nodarijuma
izdariSanas bridi nav bijis mazaks par piecu tai laika Latvijas Republika noteikto minimalo
méneSalgu kopsummu, apstidziba biitu ne vien jauzskaita apdraudétas intereses, bet ari jadod
izversts apraksts, noradot, kada tieSi interese ar konkréto nodarijjumu ir aizskarta un ka tiesi
izpauzas tas apdraudéjums. Tajos gadijumos, kad aizskarta interese no likumdevéja puses netiek

konkretiz&ta, ta var but jebkura likumiga interese, kurai ar nodarjjumu radits butisks kait&jums,

413 Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 05.09.2007 lemums lieta SKK-404/2007, kroiminallieta
Nr.16870004705.  Pieejams:  www.at.gov.lv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhiva/kriminallietu-departaments
aplikots [aplakots 20.12.2017.].

414 Augstakas tiesas Sendta Kriminallietu departamenta 01.09.2008 Iemums lieta SKK-351/2008, kriminallieta
Nr.1233000230.  Pieejams:  www.at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments
[aplukots 20.12.2017.].

415 Krastin$ U. Vértgjuma jedzieni Kriminallikuma normas. Jurista Vards, 2012, Nr. 24 (723). Pieejams:
http://www.juristavards.lv/doc/248866-bvertejuma-jedzieni-kriminallikuma-normasb/ [aplakots 15.02.2017.]

418 Augtakas tiesas Kriminallietu departamenta 26.012018. lemums lieta SKK-17/2018, kriminallieta Nr.1840003711;
15.02.2017. 1émums lieta SKK-17/2017, kriminallieta Nr.11816017612. Pieejams:
www.at.gov.v/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments [aplakots 20.12.2017.].
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iznemot to interesi, kura ietilpst konkréta noziedziga nodarfjuma tieSaja objekta un kuras
aizsardzibai ir izveidota konkréta Kriminallikuma norma.**’

Savukart tiesu prakses apkopojuma kriminallietas par Kriminallikuma 317., 318. un 3109.
panta piemérosanu noradits, ka butisks Kaitéjums ka vértéjuma jédziens nosakams katra konkréta
gadijuma, vadoties péc likumdevéja noteiktiem un judikatiira nostiprinatiem kritérijiem un nemot
vera nodarfjuma faktiskos apstaklus — izdarita noziedziga nodarjjuma raksturu un smaguma pakapi,
nodarita zaudéjuma apmeru, prettiesiskas uzvedibas negativo ietekmi uz attiecigas institicijas vai
iestades normalu funkcionésanu, cietuso skaitu, tiem nodarita fiziska, mantiska, morala kait&juma
smagumu u.tml. 418

Tadgjadi secinot, ka biutiska kait€juma kritériji, kas attiecinami uz lielako dalu no
Kriminallikuma paredzétajiem noziedzigajiem nodarfjumiem, noraditi Ipasa likuma 23. panta
pirmaja dala, pilniba japievienojas D.Hamkovas un V.Liholajas paustajam, ka “[...] apdraudéto
intereSu saturs batiski atskiras un ir konkretiz€jams katra konkréta gadijuma, tiesibu normas
piemérotajam to “piepildot” atkariba no ta, kads noziedzigs nodarfjums ir izdarits, kadas intereses
tas apdraud. [...] diez vai butu logiski prasit, lai likumdevéjs noteiktu bitiska kaitéjuma Kritérijus
ikviena gadijuma, kad kriminaltiesibu normas dispozicija uz to ietverta norade. Likuma ir definéti
butiska kaitéjuma pamatkritériji, kas izvértéjami un piemérojami atbilstoSi konkrétajai situacijai,
balstoties uz kriminaltiesibu teorija un tiesu praksé nostiprinatajam atzinam un nepiecieSamibas
gadfjuma izmantojot attiecigo specialistu palidzibu”.!°

Lidzigu atzinu paudis ar1 U.Krastins, noradot, ka “atseviSku cilvéku un cilvéku kolektivu,
sabiedribas un valsts likumigo intereSu apdraudéjums izpauzas visdazadakaja veida, un prasit to
uzskaitjumu likuma nav reali. Tapéc ar1 Kriminallikuma komentaros un macibu gramatas tiek
noradits, ka to, kadas intereses un kada meéra ar noziedzigo nodarijumu ir apdraudétas, katra
gadijuma javerté individuali. Péc butibas tada norade ir pareiza. Nebatu logiski prasit, lai visos
gadfjumos to risinatu tikai likumdevéjs, Iidzigi ka tas dazos gadijumos tiek darits attieciba uz
kaitéjuma materialajam izpausmém. Viens no risinajumiem citu ar likumu aizsargato interesu
butiska kaitéjuma apdraudéjuma rakstura un smaguma pakapes noteikSana var bt attiecigas jomas

specialistu atzinums”.*?°

417 Hamkova D. Tiesu prakse lietas, kuras noziedziga nodarTjuma pazime ir biitisks kaitgjums, 2018., 19.lpp. Pieejams:
www.at.gov.lv/Iv/judikatuta?tiesu-prakses apkopojumi/kriminaltiesibas/ [aplakots 20.12.2017.].

418 iholaja V. Tiesu prakse kriminallietds p&c Kriminallikuma 317.panta otras dalas, 318.panta otras dalas un 319.panta
otras dalas. 2014., 20.Ipp. Pieejams: www.at.gov.lv/Iv/judikatura/tiesu-prakses -apkopojumi/kriminaltiesibas/ [aplikots

20.12.2017.].
419 | iholaja V., Hamkova D. Biitiska kait&juma izpratne: likums, teorija, prakse. Jurista Vards, 2012, Nr. 2 (701).
Pieejams: http://www.juristavards.lv/doc/251050-nelikumigas-darbibas-ar-alkoholiskajiem-dzerieniem-un-tabakas-

izstradajumiem-kvalifikacijas-problematika/ [aplakots 15.02.2017.]
40 Krastind U. Vertéjuma jeédzieni Kriminallikuma normas. Jurista Vards, 2012, Nr. 24 (723). Pieejams:
http://www.juristavards.lv/doc/248866-bvertejuma-jedzieni-kriminallikuma-normasb/ [aplakots 15.02.2017.]
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Ka ikviena noziedziga nodarijjuma, ari nodarfjumos personas datu joma, vissvarigak ir
detaliz&ti noskaidrot un aprakstit tiesi objektivas puses pazimes, konkretiz€jot gan pasas darbibas
(glabasana, augSupielade, publiskoSana vai tml.), gan arT sekas butiska kaitéjuma veida, kas rodas
pec attiecigo darbibu TstenoSanas.

Jédzienam “bitisks” ir atrodami $adi sinonimi — ievérojams, liels, nopietns, svarigs,
nozimigs, Smags, iespaidigs, ietekmigs, zimigs, radikals, raksturigs, pamata-, kardinals,
neatnemams.*?! Tatad bit biitiskam nozimé biit tadam, kas atstaj paliecko$u iespaidu (sekas nepaziid
un nemazinas pasas par sevi péc attiecigas kaitigas darbibas pielictosanas partrauksanas), ietekmégjot
tik stipri, ka japielieck zinamas piiles, lai likvidétu raditas sekas. Bitiska kaitéjuma sekas ir
neparedzamas, tam var but t.s. “taurina efekts”, un $adas sekas prasa iejauksanos un aktivu darbibu
veikSanu, jo tas “nepariet” pasas no Sevis.

Ar bitisku iespaidu uz personas datiem jasaprot integréSanas svesa privatuma, sp&ja
ietekmét vairakus cilvékus vienlaikus, apdraudéjums nepilngadigai personai utt., kas atbilst Ipasa
likuma 23. panta pirmas dalas 3. punkta noteiktajam kritérijam — ievérojami apdraudétas citas ar
likumu aizsargatas intereses.

No Saja apaks$nodala ieprieks konstatéta secinams, ka visaktualakais no biitiska kaitgjuma
veidiem KL 145. panta paredzéta noziedziga nodarfjuma izdari§anas gadijuma ir Ipasa likuma 23,
panta pirmas dalas 3. punkta paredzStais — citu ar likumu aizsargato intereSu ievérojams
apdraudéjums. Bitisks kaitéjums nelikumigu darbibu ar fiziskas personas datiem gadijuma var tikt
nodarits jebkadam intereseém, iznemot personas privatumu, kas kopa ar privatas dzives
neaizskaramibu ir minéta noziedziga nodarijuma sastava tieSais objekts. KL 145. panta tieSaja
objekta ietilpst Sadas personas tiesiskas intereses:

1) but pasargatam no iejaukSanas tas privataja dzivé (ciena pret personas privato dzivi);

2) uz privatuma, personiska noslépuma un konfidencialitates neaizskaramibu
(aizsardziba no nev€lamas un nepamatotas publicitates);

3) uz cienas un reputacijas aizsardzibu;

4) uz fiziskas, psihologiskas un moralas integritates aizsardzibu no jebkada veida
iejauksanas taja;

5) tikai un vienigi pasai izmantot savu identitati un noteikt savu personas datu
izmantosanas apjomu;

6) uz drosibu (aizsardziba no vajasanas);

7) but piederigai kadai socialai grupai (aizsardziba no socialas atStumtibas);

421 Skat., pieméram, LatvieSu valodas sinonimu vardnica. 3. papildinatais un parstradatais izdevums. Autoru kolektivs.
Riga: Avots, 2002, 85. Ipp.
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8) uz brivu dzivesvietas vai darba vietas izvéli (aizsardziba no dzivesvietas vai darba
vietas piespiedu mainas psihologiski vai emocionali nepanesamu apstaklu dél) u.c. ar
privatas dzives neaizskaramibu saistitas tiesiskas intereses.

KL 145. panta tiesaja objekta ictilpstoso interesu loka nav valsts, sabiedribas vai citu treso
personu abstraktas intereses un tiesibas. Tacu gan valsts, gan sabiedribas, gan citu treSo personu
interessm KL 145. panta paredzéta noziedziga nodarfjuma rezultata var tikt nodarits butisks
kait&jums.

Tiesu praksé objektivas puses problematika saistiba ar KL 145. panta pirmas dalas
inkriminésanu risinata jau iepriek$ pieminétaja kriminallieta Nr. 11816003310, kura [pers. A] ka ar
pirmas instances, ta ari ar apelacijas instances tiesas spriedumu atzits par nevainigu un attaisnots
pret vinu celtaja apstidziba KL 145. panta pirmaja dala paredzéta noziedziga nodarijjuma izdarisana.

Kasacijas protesta tika liigts atcelt apelacijas instances tiesas spriedumu $aja dala un nosutit
lietu jaunai izskatisanai, uzskatot par nepamatotu tiesas atzinumu, ka apstidzéta [pers. A]
nodarijjuma neesot Kriminallikuma 145. panta pirmaja dala paredzéta noziedziga nodarfjuma
sastava objektivas puses. Pamatojot So viedokli, protesta noradits, ka no apsiidzibas satura izriet, ka
[pers. A] ar savam pretlikumigajam darbibam, lejupiclad€jot, uzglabajot, apstradajot un izmantojot
VID EDS datus atbilstosi pasa noteiktam datu apstrades mérkim, ieguva sava neierobezota lietoSana
vismaz vienu miljonu datu, kas attiecinami uz fizisko personu datiem (fizisko personu darbavietas,
ienakumi, dzivesvietas u.c.), kas ir aizsargajama informacija. Jebkuras darbibas ar juridisko un
fizisko personu atskaités un deklaracijas ieklautiem fizisko personu datiem, kas attiecas uz
identificétu vai identific€jamu fizisko personu, saskana ar Fizisko personu datu aizsardzibas likuma
2. panta 3. un 4. punktu ir veicamas normativajos aktos paredzétaja kartiba. Atbilstosi protesta
noraditajam katra atseviSka nelikumiga darbiba ar fizisko personu datiem atbilst KL 145. panta
pirmaja dala paredzéta noziedziga nodarjjuma objektivas puses pazimém un Fizisko personu datu
aizsardzibas likuma izpratné nelikumigas darbibas ar personas datiem ir nelikumiga datu apstrade.

Ka redzams no nolémuma, apelacijas instances tiesa atzinusi, ka, konstat&jot iesp&jamo
tiesibu uz privato dzivi aizskarumu, noteicosa loma ir fizisko personu attieksmei un $o personu
iesniegumu neesamibai kriminalprocesa, ka ari tiesa atzinusi, ka ar apsiidzéta darbibam nav radits
batisks kaitejums. Prokuratiiras ieskata ar likumu aizsargato intereSu ievérojams apdraud&jums
konstatgjams, jo apstidzetais lejupielad€jot, uzglabajot, apstradajot un izmantojot datus, ieguvis
neierobezota lietoSana vismaz vienu miljonu fizisko personu datu (t.sk. zipas par personu
darbavietam, ienakumiem, dzivesvietam U.C.), ,tadéjadi ievérojami apdraudot Latvijas Republikas
Satversmes 96. panta noteiktas tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu”, savukart Latvijas
Republikas Satversmé garantéto tiesibu aizskarums Katra zina atzistams par personas interesu
ieveérojamu apdraud&jumu Ipasa likuma 23. panta izpratné.
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Japiezim&, ka nostaja par to, ka Satversmé garantéto tiesibu aizskarums katra zina atzistams
par personas interesu ievérojamu apdraudéjumu, bija atbilstosa ar Augstakas tiesas Senata 2008.
gada 1. septembra lemumu lieta SKK-351/2008, kriminallieta Nr. 123300023074?? iedibinatajai
tiesu praksei, pret ko iebilda U.Krastins, noradot, ka ne katrs So interesu apdraud&jums ir atzistams
par bitisku; Ipasa likuma 23. panta pirmaja dala ir runa par to, ka tam jabit ievérojamam intereSu
apdraudéjumam. Tatad, vai Satversmé garantéto tiesibu aizskarums ir atzistams par kadas intereses
ievérojamu apdraudgjumu, ir javerté katra konkrdtd situacija un apstaklu kopuma.*?® Tacu ar
aplikojamo 2016. gada 29. septembra lemumu lieta SKK-190/2016 $is uzskats ir grozits. Augstaka
tiesa lieta atzina, ka apelacijas instance tiesas viedoklis ir pareizs, proti — nav nodarits butisks
kaitéjums, jo personas, kuru dati tika nelikumigi apstradati, nav atzitas par cietuSajam izskatamaja
kriminalprocesa, tiesibsargajosajas iestadés tas nav versu$as un uz intereSu aizskarumu nav
noradijusas.

Nevar pievienoties tiesas viedoklim dala par butiska kaité§juma neesamibu sakara ar datu
subjektu neversanos tiesibsargajosajas iestades ar attiecigiem iesniegumiem.

Pirmkart, saskana ar Kriminalprocesa likuma 7. pantu kriminalprocesu veic un apsiidzibas
funkciju sabiedribas interesés isteno prokurors valsts varda neatkarigi no to personu gribas, kuram
nodarits kaitejums. Apstaklis, ka cietuSais nevérSas policija ar iesniegumu par tam nodaritu
kaitéjumu, nepadara noziedzigu nodarfjumu par nebijusu. Ka minéts ieprieks, valsts pozitivais
pienakums ir parbaudit lietas apstaklus, veikt izmekléSanu un parliecinaties par nodarjjuma
kaitiguma Itmeni, lai aizsargatu to personu, kurai apdraudétas likumigas intereses, un soditu to
personu, kas vérsusi o apdraud&jumu pret citu personu.*?*

Aizbildinasanas ar iesniegumu neesamibu $adas lietas nav pamatota, it seviski paturot prata,
ka KL 145. pants neietilpst to noziedzigo nodarijumu sastavu uzskaitijuma (KPL 7. panta otra dala),
kuros kriminalprocess tiek uzsakts, ja sanemts tas personas pieteikums, kurai nodarits kaitgjums.
Cietuso personu (datu subjektu) aspekts (it Ipasi saistiba ar nolémuma uzsveérto cietuso personu
iesniegumu neesamibu) ir atSeviskas analizes vérts un tapéc sikak tiks aplikots 3.2.2.4.
apakspunkta.

Otrkart, ka redzams no nolémuma izklastitajiem apstakliem, nelikumigi iegiiti un apstradati
vairak neka miljons personu datu. Sada liela apjoma datu nelikumiga apstrade pati par sevi biitu

atzistama par butiska kait€juma pazimi, kas kopsakariba ar laika izteiksme ilgstosajam

422 _atvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 01.09.2008. lemums lieta SKK-351/2008,
kriminallieta Nr. 1233000230. Pieejams: www.at.gov.lv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-
departaments [aplukots 20.12.2017.]

43 Krastind U. Vertéjuma jédzieni Kriminallikuma normas. Jurista Vards, 2012, Nr. 24 (723). Pieejams:
http://www.juristavards.lv/doc/248866-bvertejuma-jedzieni-kriminallikuma-normasb/ [aplakots 15.02.2017.]

424 Kinis U. Ar Kriminallikumu aizsargatas intereses un tiesibas informacijas tehnologiju joma. Jurista Vards, 2012, Nr.
41 (740). Pieejams: http://www.juristavards.lv/doc/251935-bar-kriminallikumu-aizsargatas-intereses-un-tiesibas-
informacijas-tehnologiju-jomab/ [aplikots 15.02.2017.]
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nelikumigajam darbibam ar personu datiem un vélaku to publiskosanu (datu padarisanu par publiski
pieejamu informaciju interneta) procesa virzitajiem bija seviski riipigi javeérté. Tacu ka redzams no
nolémuma, $ada izveértéSsana nav notikusi. Turklat apelacijas instances tiesa atzinusi, ka lietas
ietvaros javérte tikai to darbibu kopums, kas veiktas Iidz datu publiskoSanai interneta. Kait&jums,
kas radits, datus publiskojot interneta, neesot javerte. Par pareizu $is atzinums uzskatits ari kasacijas
protesta. Tadejadi bez vértéjuma atstats pats butiskakais un ievérojamakais darbibu kopums, ar kuru
cietusajiem var tikt nodarits nopietns kaitgjums.

Augstaka tiesa $aja lieta mainija savu praksi, atzistot, ka tomér ne katrs Latvijas Republikas
Satversmé garantéto tiesibu aizskarums pats par sevi, bez aizskaruma izvertéSanas, atzistams par
bitisku kaitgjumu.

Ka redzams no apliikota nolemuma, lieta neprecizi noteikts gan apdraudéjuma objekts, gan
nepilnigi raksturotas objektivas puses pazimes, arpus vertéSanas ietvara atstajot svarigako KL 145.
panta sastava elementu — kaitigas sekas, kas iestajas vai var iestaties péc attiecigo nelikumigo
darbibu veiksanas (ka konkrétaja gadijuma — péc publiskosanas interneta vide).

Salidzinadjumam par radita kait€juma smaguma pakapes izvert€jumu var minét
kriminalprocesu [pers. 1] apsiidziba, kura ka policijas darbiniece, launpratigi izmantojot dienesta
stavokli, pret&i normativo aktu prasibam sniedza personam, kam nebija tiesibu sanemt tadu
informaciju, kura atzita par ierobezotas pieejamibas informaciju, zinpas par ne mazak ka 2500
fiziskam personam no astonam Informacijas centra riciba esoSajam informacijas sistémam.
Noraidot aizstavja iebildumus, ka apstdziba nav konkretizétas sekas, kadas nodarijjuma rezultata
iestajusas, un nav noradits, kapéc konkrétais kait€jums vertéjams ka smags, un atzistot, ka [pers. I]
nodarfjums izraisijis smagas sekas, Augstakas tiesas Kriminallietu departaments 2008. gada
12. augusta lémuma lieta SKK-414/08 noradija, ka smagas sekas formulétas ka vairaku simtu
fizisko personu ar ,,Fizisko personu datu aizsardzibas likuma” aizsargato tiesibu uz datu aizsardzibu
parkapsana. Sads formulgjums atbilst likuma ,,Par Kriminallikuma spéka sta$anas un pieméro$anas
kartiou” 24. panta ietvertajai smagu seku izpratnei.*”® Nemot véra kaitigo seku juridisko
izvertéjumu Saja kriminalprocesa, nav izprotams, kapéc nelikumigas darbibas ar vairak neka
miljons personu datiem neveido pat batisku kaitejumu.

leprieks $aja nodala veikta analize liecina, ka ar personas datiem var izdarit visdazadakas
nelikumigas darbibas, un faktiski So visu iesp&jamo darbibu izsmelo$s uzskaitjums pat nav
iespgjams. Nelikumigas darbibas ar datiem var izpausties $ados veidos ka — pietiekamas riipibas un
uzmanibas neizradisana par datu aizsardzibu (t.sk. pildot profesionalos darba pienakumus), ka

rezultata, pieméram, tiek nozaudets vai kaut kur aizmirsts kleépjdators ar personu datu bazi,

425 | atvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 12.08.2008 lemums lieta SKK-414/08,
kriminallieta Nr.3870001503 [nav publicéts].

146



dazadiem identific€jamu personu sensitiviem datiem u.tml., darbinieki nepietickamu zinaSanu un
neinformétibas d€] dalas klientu personas datos ar citiem, neievéro konfidencialitates un ieksgjas
drosibas prasibas, nesniedz pienacigi informaciju personai par notikusajiem incidentiem tas datu
apstradé, nelikumigi vac, izpauz personas datus, nepareizi veic datu registréSanu, ievadisanu,
glabasanu (pieméram, glabajot nesamérigi ilgu laiku u.tml.), sakartosanu, parveidosanu,
izmantoSanu, nodoSanu, parraidisanu, blok&sanu, dz&sanu utt.

Ir saprotams, ka ne visu So darbibu rezultata datu subjektam tiek nodarits butisks
kaitejums, kad iestajas administrativa atbildiba par nelikumigam darbibam ar fiziskas personas
datiem. Tapéc ir loti svarigi identificét un nodalit administrativi sodamos nodarfjumus no
noziedzigiem nodarfjumiem, par ko plasak §is nodalas nosléguma ievietotaja kontroljautajumu
saraksta, kura izstrades meérkis ir atvieglot tiestbu normu piemérotajam uzdevumu saistiba ar
administrativi sodamo un noziedzigo nodarijjumu nodaliSanu un batiska kaitéjuma pazimju

identific€Sanu personu datu aizsardzibas joma.

3.2.2.3.  Celonsakariba noziedzigos nodarijumos datu aizsardzibas joma

Obligata objektivas puses pazime materiala sastava noziedzigos nodarfjumos ir
celonsakariba (nexus causalis), kuru U.Krastin$ definé ka tadu objektivo saikni starp prettiesisko
darbibu vai bezdarbibu un to raditajam laika zina sekojosajam kaitigajam sekam, kura darbiba vai
bezdarbiba sagatavo un nosaka seku iestasanas realu iesp&ju, un darbiba vai bezdarbiba ir galvenais
noteicosais faktors, kas neizbégami radijis kaitigas sekas.*?® U.Krastin§ norada, ka c€lonsakariba
izpauzas apstakli, ka viena paradiba (c€lonis) pie noteiktiem apstakliem rada citu paradibu (sekas),
un materialos noziedziga nodarijuma sastavos ir japierada, ka kaitigas sekas ir personas konkrétas
darbibas vai bezdarbibas rezultats (seku célonis ir konkréta darbiba vai bezdarbiba).*?’

P.Mincs, atzim&jot c€lonsakaribas butisko nozimi, noradijis, ka ,,pieskaitit nodarijumu par
vainu nav iesp&jams, nenostadot noziedzigu rezultatu sakara ar cilvéka ar€jo uzvesanos. Ciktal $o
sakaru redz cilvéka aktivitaté, no kuras c€lies zinams aréjs rezultats, pienemts runat par c€lonisko
sakaru [...]”.*?® Mingtais autors akcentgjis, ka elementu, kur§ uzskatams par noziedzigas darbibas
mehaniku, ko sauc par izdariSanu, un noziedziga rezultata nostadiSana Sakariba ar cilvéka ar€jo
429

uzvesanos, kura vérsta uz $o rezultatu, nozimé c€loniska sakara nodibinasanu starp tiem.

Kriminaltiesibu teorija c€lonsakaribai tiek piedévetas tadas pazimes, ka, pieméram:

426 Krastins U., 2014, 103.1pp.

427 Krastin$ U., Liholaja V., 2018, 63. Ipp.

428 Mincs P. Kriminaltiesibu kurss. Visparéja dala. Ar U.Krastina komentariem. Riga: Tiesu namu agentira, 2005,
126.1pp.

429 Mincs P. Kriminaltiesibu kurss. Vispargja dala. Riga: Autora izdevums, 1934, 90.1pp.
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1) objektivitate (cElonsakariba ir objektiva kategorija, kas eksisté arpus apzipas) un

vispariba (visas paradibas ir savstarpgji saistitas);

2) nepieciesamiba (viena paradiba nepieciesami rada citu paradibu) un viennozimigums

(celonis noteiktos apstaklos rada noteiktas sekas);

3) noteikta secibu kartiba (célonis laika zina vienmgr pastav pirms sekam.*3°

Latvijas kriminaltiesibu doktrina ir izstradatas ari vairakas prasibas, kadam jatbilst darbibai
vai bezdarbibai, lai kriminaltiesibas prettiesisko darbibu vai bezdarbibu varétu atzit par iestajusos
kaitigo seku c€loni, kuras U.Krastin$ ir noformulgjis Sadi: pirmkart, darbibai vai bezdarbibai laika
zina janotiek pirms kaitigajam sekam, jo tikai tad darbiba vai bezdarbiba var klit par faktoru, kas
rada realu iesp&ju iestaties kaitigajam sekam. Otrkart, lai darbibu vai bezdarbibu atzitu par kaitigo
seku celoni, bez ta, ka laika zina kaitigas sekas sekojusas darbibai vai bezdarbibai, jakonstate
apstaklis, ka iestajusas kaitigas sekas ir tiesi $is darbibas vai bezdarbibas rezultats”. Un, “treskart,
darbibu vai bezdarbibu par seku c€loni ir pamats atzit tikai tad, ja ictajusas sekas ir bijusas
neizbégamas. Par neizbégamam sekas var uzskatit tikai tad, ja tas noteikta vieta, laika un apstaklos
nenovérSami izraisTjusi noteikta darbiba vai bezdarbibas akts. Tatad c€lonsakariba ir bijusi mingto
apstaklu nepieciesamiba”.*3

KL 145.panta likumdevéjs tieSi nelieto apzim&umu ‘“cElonsakariba”, tacu tas
noskaidroSanas nepiecieSamiba izriet no kriminaltiesibu normas uzbiaves, paredzot kaitigas sekas ka
noziedziga nodarfjuma objektivas puses pazimi un noradot uz to, ka §is kaitigas sekas — biutisku
kaitéjumu ir radijusas nelikumigas darbibas ar fiziskas personas datiem.

Ka piemérs celonsakaribas ilustracijai minama jau ieprieks aplikota ECT lieta L.H. pret
Latviju, kura medicinisko datu vak$ana ilgstosa laika perioda un $o datu vélaka izmantoSana pret
konkréto personu tika atzita par icjaukSanos pacientes tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu ka
rezultata persona ir parcietusi spriedzi un nemieru saistiba ar $o parkapumu, par ko nosakama
morala kaitéjuma kompensacija. Tatad $aja lieta prettiesiska darbiba (datu vaksana un izmantosana)
atradas tiesa célonsakariba ar datu subjekta parciesto spriedzi un nemieru, kas atzistams par moralu
kait€jumu. Cg&lonsakariba parada So saikni starp iestades prettiesisko darbibu un sekam L.H.
nodarita morala kaitéjuma veida.

Ari Eiropas Savienibas Civildienesta tiesa izskatitaja lieta F-46/09 konstatgjama
celonsakariba starp sensitivu medicinisko datu nodosanas faktu (no vienas iestades citas institicijas
riciba) un sekam — atteikumu noslégt darba ligumu. Mingtais atteikums atradas tiesa c€loniska

sakara ar iestades veikto aktivo darbibu — medicinisko datu nodosanu citai iestadei.

430 Tayxman JI.JI. Kpanmudukanms npecTyruieHnii: 3aK0H, Teopus, npaktuka. Mocksa: Llentp Opungopm, 2001, ¢.156-
157.
431 Krastins U., Liholaja V., Niedre A., 2008, 130.-132.Ipp.
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3.2.2.4. CietuSais no nelikumigam darbibam ar fiziskas personas datiem

Viena no objektivas puses papildpazimém kriminaltiesibas ir cietusas personas statuss. KL
145. panta sastava cietusa statuss nav obligata papildpazime, tacu, ievérojot konkréta sastava
objektu — personas privatas dzives neaizskaramibu, un tiesibas uz konfidencialitati ka cietusas
personas galveno interesi, visi ar cietuSo personu saistitiec aspekti ir loti nozimigi $a veida
nodarTjumu pareiza kvalifikacija un efektiva izmeklésana.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 95. panta pirmo dalu par cietuso kriminalprocesa var biit
fiziska vai juridiska persona, kurai ar noziedzigu nodarijjumu radits kaitéjums, proti, morals
aizskarums, fiziskas ciesanas vai mantisks zaud&jums. ST pasa panta otra dala noteic, ka par cietuso
kriminalprocesa nevar biit persona, kurai morals aizskarums nodarits ka noteiktas sabiedribas
grupas vai dalas parstavim, bet tresa dala — ja persona mirusi, cietusais kriminalprocesa var bt kads
no mirusa tuviniekiem.

Atskiribas cietu$as personas statusa izpratné no kriminalprocesudla un kriminaltiesiska
viedokla ir analiz&jusi profesore Kristine Strada-Rozenberga, noradot, ka “cietusais” tiek saprasts
divéjadi — ka faktiski noziedziga nodarijuma cietusi persona un cietusais ka procesa dalibnieks.
K.Strada-Rozenberga par objektivi nepamatotu atzist noziedzigo nodarfjjumu sastavu iedalijumu
tados, par kuriem process notiek neatkarigi no cietusas personas gribas, un tados, kur cietusa gribai
ir iz8kiro$a nozime, un §T situacija biitu mainama, attiecigi grozot Kriminalprocesa likuma normas.
Turklat procesa esamibas atkariba no cietusa gribas ir materialtiesisks jautajums, un tapéc sakotng&ji
bitu jamaina Kriminallikuma normas un tikai péc tam, attiecigi jagroza Kriminalprocesa likums.*?

AtbilstoSi Sobrid spéka esoSajam reguléjumam kriminalprocesa (par KL 145. panta
paredzéto nodarijumu) norisi nevar ietekmét personas statuss, resp., ir vai nav sanemts cietusa
iesniegums, un, vai §1 persona ir vai nav atzita par Cietuso. Ka jau noradits punkta 3.2.2.2., cietuso
datu subjektu iesniegumu neesamiba aplikotaja kriminallieta Nr. 11816003310 kalpoja par vienu
no pamatiem attaisnojosa sprieduma taisiSanai lieta. Tadgjadi redzams, ka var veidoties situacijas,
kad cietusie var pat nezinat, ka ir cietusi no nodarjjumiem ar personu datiem, vai ari citu iemeslu
d&] neizmantot savas tiesibas Versties ar iesniegumiem policija.

Ar1 82 darba ievada minétaja kriminallieta Nr. 11816018010, kura par KL 145. panta otraja
dala paredz&to noziedzigo nodarfjumu tika notiesatas divas personas (kuras veica nelikumigas

darbibas ar 89 564 personu datu bazi), no personam, kuru dati bija min&taja datu bazg, netika

432 Strada-Rozenberga K. Cietusais un ta tiesibas kriminalprocesa. Jurista Vards, 2008, Nr. 42 (547). Pieejams:
http://www.juristavards.lv/doc/183062-cietusais-un-ta-tiesibas-kriminalprocesa/ [aplakots 28.09.2017.].
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sanemti iesniegumi (jo §Is personas pat nevarétu zinat, ka ar to datiem notikusas nelikumigas
darbibas).

Procesa virzitajs neveica parbaudi par visam apstidziba minétajam 89 564 personam, kuru
dati tika pardoti, vai Vvisi $ie cilvéki ir reali eksistéjosas, dzivas personas. Apsiidziba balstijas tikai
uz pienémumu, ka visi datu bazé izdaritie ieraksti lauj identificét konkrétu personu. Rigas
apgabaltiesa Kriminallietu tiesas kolégija sprieduma noradija, ka pieradijumus tam, ka vainigo
personu darbibas ir noziedziga nodarjjuma sastavs, un darbibas ir veiktas ar patiesiem fizisku
personu datiem, var izdarit no lieta eSoSo pieradijumu kopuma izvértéjuma (datu baze bija iegiita no
reali stradajosa uznémuma, un taja bija ieklauti visi uznémuma klienti, kuru dati bija iegiti
sadarbibas ietvaros u.c.).

Tadgjadi tiesu praksé jau ir bijis $ads gadijums, kad tiesa datu masveidigas atsavinasanas
gadfjuma atzinusi par iesp&jamu neparbaudit katru cietuSo personu atseviski. Tas nozimé, ka ari
kriminallieta Nr. 11816003310 varétu no lieta citu pieradijumu kopuma izdarit Secinajumu par VID
datu bazg ieklautajam personam, respektivi, ka tie ir patiesi, dzivu personu dati utt.

Sis aspekts ir ciesi saistits ar Regula paredz&to datu subjekta informésanas pienakumu par
personas datu aizsardzibas parkapumu, proti, ,.gadijuma, ja personas datu aizsardzibas parkapums
varétu radit augstu risku fizisku personu tiesitbam un brivibam, parzinis bez nepamatotas kavésanas
pazino datu subjektam par personas datu aizsardzibas parkapumu” (34. panta pirma dala), savukart
datu aizsardzibas parkapumu uzraudzibas iestade ir inform&jama 72 stundu laika no briza, kad
parkapums parzinim kluvis zinams.

Tas nozimé, ka datu parzinim, uzzinot par ta klientu datu bazes nonakSanas faktu treSo
personu riciba, bitu jainformé gan Datu valsts inspekcija, gan visi savi 89 564 Kklienti, kuri pasi péc
tam varétu izlemt, vai Vélas versties ar attiecigiem iesniegumiem pie procesa virzitaja vai né. Tacu
Sadu iesniegumu neesamiba pati par sevi noteikti nebiitu pamats noziedziga nodarijuma sastava
nekonstatésanai.

Klientu informéSana par incidentiem ir ierasta prakse, un par to liecina ari, piem&ram,

gadfjums ar jaunieSu grup&juma veiktajam nelikumigajam darbibam ar interneta vietnes

www.draugiem. lv lietotaju datiem, kas plasak tiks analizéts 4.nodala. Saja lieta tika noskaidrotas un
apzinatas visas personas (ap 1000 cilveku), lai parliecinatos, vai nav nodarits kads kait&jums.
Mingtas darbibas centraliz&ti esot veicis attiecigas interneta majas lapas uzturétajs.**?

Ne visos gadijumos tiek sasniegts tads nodarfjuma kaitiguma limenis, lai biitu pamats
kriminalatbildibas piemérosanai. Tacu jebkura gadijuma jebkadas nelikumigas darbibas ar personu

datiem pasas par sevi, arT bez seku iesta$anas, ir sodamas administrativi. Sa darba 2.4. apaksnodala

433 No autores personigas sarakstes ar Latvijas Republikas Prokurattru, 12.10.2017. “Re: Par portala "draugiem.Iv"
lietotaju datu nelikumigu iegiiSanu”; autores personiga arhiva materiali.
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tika apliukots identitates zadzibas gadijums, kad cietust persona (kuras dati un identitate ilgstosi tika
izmantota) par notikuSo uzzinaja tikai péc sava d€la naves, un visdrizak ticams, ka vina vispar
neuzzinatu par visam manipulacijam ar vinas datiem, ja d€ls joprojam biitu dzivs.

Konkrétaja lieta vainigas personas nodoms nebija vérsts pret datu subjektu (nebija mérka
apkrapt, celt neslavu vai tml.). Vainiga nodoms bija vérsts tikai uz treSo personu maldinasanu par
finansu Iidzeklu sanéméja identitati, pat bez jebkada nodoma neatdot iegiito finanséjumu. Tacu ne
tas apstaklis, ka cietusi nezinaja par vinas identitates izmantoSanu, ne tas, ka vainigajam nebija
nodoma nodarit jebkadu kaitéjumu datu subjektam, nepadara So veikto darbibu kopumu, kam piemit
visas KL 145. panta treSaja dala paredzétas pazimes (datu subjekta ietekmesana, launpratigi
izmantojot uzticibu, nolitka veikt nelikumigas darbibas ar fiziskas personas datiem), par nesodamu.

Citas lidzigas situacijas veidojas ar vecaka gadagajuma personam, kuru datus nereti izmanto
radinieki un pazinas, launpratigi izmantojot So personu uzticé€Sanos, pieméram, dazadu aiznémumu,
atro kreditu u.tml. finans€juma sanemsanai. Rezultata §is personas uzzina par to, ka ir cietusas, jau
daudz velak — tikai tad, kad tiesu izpilditajs apkila naudas lidzeklus u.tml. Japiezimg, ka Sie cietusie
ne vienmgr versas ar iesniegumiem policija pret saviem mazb&rniem vai citiem tuviniekiem, kas tos
faktiski apkrapus$i. Nepareizi bitu uzskatit, ka cietuSas personas iesnieguma neesamiba mazina
nodarfjuma kaitigumu vai padara to par neeso$u. Sada pieeja var tikai veicinat latentas noziedzibas
attistibu analiz€jamaja joma.

Personas, kuras vecuma nevaribas, saslim$anu vai citu iemeslu d€l neparzina misdienu
tehnologiskas iesp&jas un virtualo vidi, ir tikpat paklautas datu apdraud&jumiem ka tie cilvéki, kas
internetu aktivi izmanto ikdiena. Atskiriba galvenokart ir taja apstakli, ka personas datus no pirmas
apliikotas grupas parasti iegiist radi un pazinas ar viltu vai izmantojot personu uzticé$anos, bet otra
grupa jeb aktivie interneta lietotaji visbiezak pasi izpauz savus datus publiski vai nav pietickami
apdomigi un uzmanigi, apmekléjot dazadas virtualas vietnes un socialos tiklus.

Nenoliedzami, ka visbiezak personas vérSas tiesibsargajosajas iestades tieSi saistiba ar
mantiska rakstura zaud&jumiem, un tapec situacijas, kad vainigais ir izmantojis svesus datus, lai,
pieméram, iepirktos internetveikalos, cietuso personu iesniegumi lieta vairuma gadijumu bis. Tacu
tadas situacijas, ka kriminallieta Nr. 11816003310, kad interneta tiek publicéts liels skaits (mérams
desmitos un simtos tiikstosu) personu datu ar mérki atklat $o datu subjektu atalgojuma limeni vai
tml., personas ar iesniegumu var ari neversties (it seviski tad, ja Sie publicétie dati driz vien tiek
dzgsti, notikums giist plasu rezonansi utt.).

Lidzigi var but arf situacijas, kad jebkadu iemeslu dé] publiski tiek noplidinata informacija,
pieméram, no HIV infic&to personu vai seksuali transmisivo slimibu kliniku registriem. Sadas lietas
iesniegumu neesamibai nav juridiskas nozimes, jo gan ar pasu datu masveidigumu, gan datu

raksturu (dati par veselibu u.tml), gan nodarfjuma izpausmi (datu publiskosanu) un citiem
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attiecigas lietas apstakliem tiek sasniegts tik augsts kaitiguma Iimenis, ka tas ir atzistams par tiesibu
uz privato dzivi un noslépumu parkapumu, kKas savukart ir pamats kriminalatbildibas piemé&rosanai
par KL 145. panta paredzéto nodarfjumu ar1 bez cietuso personu iesniegumiem lieta.

Nodarijumos ar personu datiem lielaka dala ir tie gadijumi, kad viena noziedziga nodarjjuma
rezultata cie§ daudzskaitliga personu grupa, pieméram, uznémumu klientu dati tiek izmantoti precu
iegadei internetveikalos, pacientu dati tiek tirgoti apdrosinasanas, farmacijas u.tml. kompanijam,
telekomunikaciju, mobilo sakaru un citu pakalpojumu sniedz&ju Klientu dati tiek tirgoti marketinga
aktivitasu nolikos utt.

Visi Sie gadijumi parsvara ir saistiti ar datubazu*** tirdzniecibu, registru datu parkop@sanu
utt. CietuSajiem $ada veida nodarijumos raksturigs tas, ka prettiesiskas darbibas faktiski nav vérstas
pret kadu konkrétu personu, bet gan pret personas datiem pasiem par sevi. Vainigajam personam
péc biutibas ir vienalga, kadas personas dati tick izmantoti $aja gadijuma, un nozime ir tikai pasai
datu pieejamibai, pietickamibai, izmantojamibai un apjomam. Liels cietuso personu skaits ir visos
gadijumos, kad nelikumigas darbibas notiek ar tadiem personas datiem, kas daudzskaitligi un
strukturéti apkopoti datubaze.

Cietusa cilvéka personibai ka tadai $ajas lietas nav nozimes. Tapéc principiali atskirigas ir
tas personu datu jomas lietas, kuras cietusais ir konkretiz&ts jeb cietusi ir viena persona. Sis lietas
atSkiras ar to, ka noziegums ir saistits ne tikai ar nelikumigam darbibam ar personas datiem, bet tas
ir vérsts pret konkréta cilvéka personibu un tad&jadi skar cietuso daudz dzilak un, iesp&jams, nodara
pat lielaku kait€jumu vina dzivei.

Par “viena cietusa” nodarjjumu upuri var klit ka pilngadigas, ta arT nepilngadigas personas,
kuru dati tiek launpratigi izmantoti atriebibai, dazadam ar vajasanu saistitam darbibam, Santazai,
pazemosanai, novesanai Iidz pasnavibai utt.

Ka spilgts piemérs Saja sakariba minama 2.7. apaksnodala aplikota 33 gadus vecas
T.Kantones lieta, kura cietusT izdarija pasnavibu, jo nesp&ja parciest pazemojumu saistiba ar vinas
privato video materialu atkartotu publiskoSanu interneta. Tacu loti biezi par Siem “viena cietusa”
nodarfjumu upuriem klast tiesi nepilngadigie, kas ir ne tikai visaktivakie virtualas pasaules
iedzivotaji, bet ari vismazak aizsargataka un lidz ar to ari visapdraudétaka cietuSo kategorija
personas datu parkapumu joma.

Nepilngadigie visaktivak dalas ar saviem fotoattéliem un videoierakstiem un vinu reala un
virtuala identitate biezi vien nav pat noSkirama. Nepilngadigo personu dati nevar tikt izmantoti

kreditu sanemsSanai vai precu iegadei, un tapéc jasaprot, ka personu datu nodarijjumos, kuros

434 Datubaze ir strukturétas informacijas kopums jeb viena vai vairakas lietosanas jomas izmantojams datu kopojums,
kas organizéts saskana ar kadu jedzienisku struktaru, kura atspogulo $o datu ipasibas un tiem atbilstoSo entitasu
savstarpgjas  attiecksmes.  Avots:  SIA  “Tilde” interneta  pakalpojums  Letonika. Piegjams:
https://www.letonika.lv/groups/default.aspx?r=1107 &gq=datubaze&id=2634844&09=1 [aplukots 25.10.2018.]
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cietusais ir nepilngadigs, vainigas personas noliiks var biit saistits ar atriebibas jatam, vélmi izsmiet,
panirgaties par cietuso, izmantot bérnu pornografijas materialu izgatavosanai, Santazgjot cietuso
u.tml.

Saskana ar KL 48. panta noteikto, par atbildibu pastiprinoSiem apstakliem var atzit apstakli,
ja noziedzigais nodarijums izdarits pret personu, kas nav sasniegusi astonpadsmit gadu vecumu, vai
pret personu, izmantojot tas bezpalidzibas stavokli vai vecuma nevaribu (KL 48. panta pirmas dalas
6. punkts); ja noziedzigais nodarjums izdarits, nirgajoties par cietuso (KL 48. panta pirmas dalas 8.
punkts) u.c. Atbilstosi Sobrid speka esosajai Kriminallikuma 145. panta redakcijai noziedzigos
nodarfjumos, kas izdariti ar personas datiem, nepilngadiga cietusa statuss ir atbildibu pastiprinoss
apstaklis, un visos gadijumos, kad konstat€jama vainigas personas vélme panirgaties par cietuso,
minétais atzistams par otru atbildibu pastiprinosu apstakli. Tacu cietusas personas nepilngadiba biitu
atzistama par KL 145. panta paredzéta noziedziga nodarfjuma kvalific€ta sastava pazimi, attiecigi
grozot Kriminallikumu. Tada veida skaidri tiktu pausta likumdevéja nostaja, ka nelikumigas
darbibas ar nepilngadigo personas datiem nav tikai mazak smags noziegums, kas izdarits atbildibu
pastiprino$os apstaklos, bet gan smags noziegums ar attiecigi stingraku soda sankciju.

Nozimiga lieta no cietuso personu aizsardzibas aspektu analizes viedokla ir ECT skatita lieta
K.U. pret Somiju.*® Lietas apstakli ir $adi: 1999. gada kada nenoskaidrota persona ievietoja
interneta iepazisanas portala sludinajumu iesniedz&ja (kurs tobrid bija 12 gadus vecS zéns) varda.
Sludinajuma bija noradits zéna vecums, dzimSanas gads, detaliz&ts fizisko dotumu apraksts, ka ari
ievietots links uz vina izveidoto majaslapu interneta, kura cita starpa bija ar1 fotografija, telefona
numurs. Sludinajuma teksta tika apgalvots, ka zéns mekl¢ intimai draudzibai savu vienaudzi vai par
sevi vecaku virieti. lesniedzgjs par $o sludinajumu uzzin3ja, kad vin$ sanéma sava e-pasta vestuli no
kada viriesa, kurs piedavaja satikties. Z&na té€vs versas policija, lai noskaidrotu ta cilvéka personibu,
kurs ir ievietojis sludinajumu. Interneta pakalpojumu nodrosinatajs atteica sniegt $o informaciju,
atsaucoties uz taja laika Somija speéka eso$o regulejumu par konfidencialitati. Policija par $o
atteikumu vérsas arl Helsinku tiesa, bet gan pirmas, gan apelacijas instances tiesas noraidija
policijas prasibu, jo atbilstosi regulgjumam interneta pakalpojumu sniedz&jam bija jaglaba
profesionalais noslépums un tam bija aizliegts izpaust savu klientu identificgjoSos datus. Ari
Somijas Augstaka tiesa atstaja Sos noléemumus speka.

Saja lieta Somijas valdiba atzina, ka uz parkapuma bridi speka esosais likums aizsargaja
anonimo interneta sludinajuma autoru tik plasi, ka $1 aizsardziba attiecas ari uz tiem pazinojumiem,

kas vargja aizskart citas personas privatumu.*®

435 ECT 02.03.2009. spriedums lieta K.U. pret Somiju (iesnieguma Nr. 2872/02).
438 ECT 02.03.2009. spriedums lieta K.U. pret Somiju (iesnieguma Nr. 2872/02), 37. p.
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Tiesa uzsvera, ka valstij ir ne tikai negativs pienakums saistiba ar Cilvéka tiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 8. panta ievéro$anu (t.i. neiejaukties personas privataja
dzive), bet ari pozitivais pienakums — aizsargat $o privato vai gimenes dzivi.

Bitisks apstaklis Saja lieta ir tas, ka ECT uzsvéra konkré&tas darbibas, ko nezinama persona
veica pret zénu, So darbibu rezultata radito potencialo apdraudéjumu zéna fiziskajai un psihiskajai
labklajibai un vina neaizsargatibu saistiba ar nepilngadibu.

Tiesa atzina, ka, salidzinot $o gadijumu ar citu lietu “X un Y pret Niderlandi”, kura
parkapums tika konstatéts ari saistiba ar kriminala rakstura efektivu sankciju neesamibu par
seSpadsmit gadus vecas meitenes (ar invaliditati) izvaroSanu, K.U. lieta protams nav tik nopietna,
tomér ta nav uzskatama ari par trivialu, jo darbibam bija noziedzigs raksturs, tas bija vérstas pret
nepilngadigu personu un padarfja vinu par pedofilu uzmanibas objektu. Interneta sniegta
anonimitates iesp&ja ir iemesls, kapéc tas tiek izmantots $ados noziedzigos noliikos, bet valsts
pienakums ir nodroSinat tadu tiesisku mehanismu, kas aizsarga bérnus no pedofilu nesoditas
uzmanibas.

No sprieduma izriet, ka darbibas, kas vérstas uz seksuala rakstura aizskarumu, ir loti smags
nodarjjums privatas dzives konteksta. It seviski gadijumos, kuros iesaistiti nepilngadigie.
Sprieduma atzinas Ir izmantojamas, analiz€jot butiska kaitéjuma kritérijus un vértjot Sseku
smagumu. Nenoliedzami, batiskakais apstaklis Saja lieta ir cietusas personas nepilngadiba, tacu cits
ne mazaks svarigs kritérijs, kur$ biitu parbaudams personas datu aizskaruma gadijumos, ir — tieSa
vai netieSa seksuala rakstura apdraudéjuma iesp&jamiba vai sadas iespé&jas radiSana.

Publiskums jeb $ada veida datu publiskoSana interneta tikai pastiprina kait&juma smagumu
attieciba pret cietuSo personu. Tam, ka $ada lieta cietusi persona nav paklauta seksualam
aizskarumam realaja dzive, nav izskiroSas nozimes, jo no privatas dzives un datu aizsardzibas
viedokla aizskarums ir noticis, un tas ir radijis talaku iesp&ju turpinat un attistit apdraud&jumu, t.sk.
realiz€jot to ari arpus virtualas pasaules.

K.U. lieta ir zZimiga arT ar to, ka taja ir skatita faktiski divu personu (cietusa un paridaritaja)
tiesibu uz privatumu un datu aizsardzibu sadursme. Butisks ir sprieduma secinatais, ka ne
telekomunikaciju, ne interneta pakalpojumu sniedz&ja klientu konfidencialitates garantija nav
absolata, un ta ir pakartota citiem tiesiskiem uzdevumiem, ka dazadu noziegumu novér$ana u.tml.

Tas nozimé valsts pienakumu tajos gadijumos, kad cietusajai personai savu tiesibu
aizstavibas realizacijai ir nepiecieSami citas personas dati, $o informaciju sniegt (iesp&jams, ka ne
konkréeti pasam cietuSajam, bet attiecigajai tiesibaizsardzibas iestadei, kuras lietvediba ir attieciga
lieta) taja apjoma, kas vajadzigs prasibu celSanali, tiesvedibam u.tml.

Saja sakariba pieminésanas vérta ir kada lieta, kas skatita Eiropas Savienibas tiesa. Saja lieta

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments lidza sniegt prejudicialu
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nolémumu. Lietas butiba ir tada, ka Valsts policija atteicas izpaust kadas administrativi soditas
personas datus (personas kodu un deklaréto dzivesvietu) uznémumam “Rigas satiksme”.

Uznémuma trolejbuss bija iesaistits kada celu satiksmes negadijuma ar taksometru, un
“Rigas satiksme” velgjas noskaidrot §1 taksometra pasaziera datus, lai celtu tiesa pret vinu prasibu
(pretgja gadijuma apdro§inasanas kompanija atteicas izmaksat atlidzibu, jo negadijuma vainiga
persona bija tiesi taksometra pasazieris, nevis ta vaditajs).

Administrativa tiesa uzlika policijai par pienakumu sniegt Sos datus pieprasitajam, bet
iestade parsiidz€ja nolemumu kasacijas kartiba. Risinot lieta uzdotos jautajumus (vai policijai biitu
jaizpauz pieprasitie personas dati, kas nepiecieSsami prasibas cel$anai civiltiesiska kartiba un vai to
ietekmé apstaklis, ka dati tiek pieprasiti par nepilngadigu personu), tiesa atzina, ka $ads pienakums
izpaust datus neizriet no Direktivas 95/46/EK 7. panta f) punkta, tomér $ada datu izpausana ir
pielaujama, pamatojoties uz valsts tiesibam. Attieciba par personas nepilngadibu, tiesa noradija uz
pielaujamibu konkr&tas lietas apstaklos vérsties pret personam, kuras isteno vecaku varu.*3’

Mingtais pierada, ka ir iesp&jams sabalansét abu pusu tiesiskas intereses, saglabajot ari
nepilngadigas personas aizsardzibas garantijas. Ikvienai personai, kuras ricibas rezultata kadam ir
nodarTts kait€jums, jarekinas ar to, ka tas konfidencialitate nav absoliita, un personas dati var tikt
attiecigi apstradati cietusas personas tiesisko intereSu aizsardzibas nolukos, bez ipaSa iepriekséja

bridinajuma par minéto.

3.3. Noziedziga nodarijuma subjektivas pazimes

3.3.1. Subjekts noziedzigos nodartjumos fiziskas personas datu joma

Ar jédzienu “noziedziga nodarijjuma subjekts” Kriminaltiesibas saprot prettiesisko darbibu
izdarijusu vai bezdarbibu pielavusu fizisku, pieskaitamu personu, kas uz noziedziga nodarijuma
izdarisanas dienu sasniegusi Kriminallikuma paredzétu vecumu*®® (atbilstosi KL 11. pantam — lidz
noziedziga nodarijuma izdarisanas dienai sashiegusi ¢etrpadsmit gadu vecumu).

Pieskaitamu personu no nepieskaitamas atskir sp&ja saprast savas darbibas faktisko pusi un
socialo nozimi un apzinati vadit savu darbibu. Nepieskaitamibas mediciniska kritérija pazimes ir
psihiskas slimibas un gariga atpaliciba.**® Tas nozimé, ka ikviena cetrpadsmit gadu vecumu

sasniegusi persona, kurai nav mediciniski diagnosticétas jebkadas psihiskas saslim$anas vai gariga

437 EST 04.05.2017. spriedums lieta C-13/16 par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam,
ko Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments (Latvija) iesniedza ar 1@émumu, kas pienemts 2015. gada 30.
decembri un kas Tiesa registréts 2016. gada 8. janvari, tiesvediba Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas
policijas parvalde pret Rigas pasvaldibas SIA “Rigas satiksme”. 34. p.

438 Krastins U., Liholaja V., Niedre A., 2008, 138.Ipp.

439 Krastins U., 2014, 114., 115.Ipp.
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atpaliciba, pilniba atbild par savu ricibu un var tikt saukta pie kriminalatbildibas likuma noteiktajos
gadijumos. Atbilstosi KL 14. pantam par personam ierobezotas pieskaitamibas stavokli atzist tos
subjektus, kuri noziedziga nodarijuma izdariSanas laika psihisko trauc&jumu vai garigas atpalicibas
del nav bijusi sp&jigi visa pilniba saprast savu darbibu vai to vadit. Personam ierobezotas
pieskaitamibas stavokli atkariba no nodarfjuma konkrétajiem apstakliem tiesa var mikstinat
piespriezamo sodu vai no soda atbrivot, piemérojot mediciniska rakstura piespiedu lidzeklus.

Par KL 145. panta pirmaja un tre$aja dala paredzéta noziedziga nodarijuma subjektu var bit
ikviena Cetrpadsmit gadu vecumu sasniegusi pieskaitama persona.

Nepilngadigas personas biezi vien kliist ne tikai par upuriem nelikumigo darbibu (personas
datu aizsardzibas joma) gadijumos, bet ari par attiecigo nodarjjumu izdaritajiem. KL 145. pants
pieder pie tiem noziedzigajiem nodarfjumiem, kurus izdarfjuSo personu skaitu veido salidzino$i
lielaks Tpatsvars nepilngadigo personu, neka citu nodarfjumu gadijumos. Tiesi §T vecuma kategorija
— bérni starp Cetrpadsmit un astonpadsmit gadiem ir loti aktivi interneta vides un moderno
tehnologiju piedavajumu izzinataji. Tapéc ar nepilngadigajiem ir veicams regulars un izglitojoss
darbs skolas, lai pasargatu vinus no nokltisanas ka datu parkapuma upura, ta ar7 izdaritaja loma.

KL 145. panta otraja dala ir noteikta noziedziga nodarjjuma speciala subjekta atbildiba.
Noziedziga nodarfjuma specialais subjekts ir tads noziedziga nodarijuma subjekts, kam papildus
pieskaitamibas un kriminalatbildibas vecuma kritérijiem piemit vél citas Kriminallikuma seviskas
dalas pantu dispozicijas noteiktas Ipasibas.**® Kriminaltiesibas pie specialajiem subjektiem
tradicionali tiek pieskaititas militarpersonas, valsts amatpersonas, uznéméjsabiedribu atbildigie
darbinieki, arstniecibas pesonas utt.

Atbildiba par KL 145. panta otraja dala paredz&ta noziedziga nodarijuma izdariSanu iestajas,
ja nelikumigas darbibas ar fiziskas personas datiem izdarijis personas datu apstrades parzinis vai
operators.

Visparigaja datu aizsardzibas regula jedziens “operators” vairs netiek izmantots. Ta vieta ir
noraditi “parzinis” un “apstradatajs”.**! Nemot véra, ka atbilstosi Regulai ar jédzienu “parzinis” tiek
apzimétas fiziskas, juridiskas personas, publiskas iestades, agentiiras vai citas Struktiras, bet
termins ,,operators” aizstats ar jédzienu “apstradatajs” (kas ari var but fiziska, juridiska persona,
publiska iestade, agentlira vai cita struktiira, kura personas datu apstradi veic parzina varda),
secinams, ka par §a noziedziga nodarTjuma subjektu teorétiski varétu bt ka fiziska, ta arT juridiska

persona. Tacu, ka norada U.Krastin§, juridiska persona par noziedziga nodarfjuma subjektu nevar

440 Krastins U. 2014, 125.Ipp.

441 Atbilstosi Visparigas datu aizsardzibas regulas 4. panta 7. un 8. punktam “parzinis” ir fiziska vai juridiska persona,
publiska iestade, agentiira vai cita struktira, kas viena pati vai kopigi ar citam nosaka personas datu apstrades noltkus
un Iidzeklus; ja $adas apstrades noliikus un lidzeklus nosaka ar Savienibas vai dalibvalsts tiesibu aktiem, parzini vai ta
iecel$anas konkrétos krit€rijus var paredzet Savienibas vai dalibvalsts tiesibu aktos; savukart “apstradatajs” ir fiziska vai
juridiska persona, publiska iestade, agentiira vai cita struktiira, kura parzina varda apstrada personas datus.
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bit, jo vaina, kas ir noziedziga nodarfjuma sastava obligata pazime, piemit vienigi cilvékam jeb
fiziskai personai.**?

Saskana ar KL 12. pantu pie kriminalatbildibas ir saucama fiziska persona, ko ta izdarijusi
privato tiesibu juridiskas personas (tai skaita valsts vai pasvaldibu kapitalsabiedribas, ka ar1
personalsabiedribas) interesés, §is personas laba vai tas nepienacigas parraudzibas vai kontroles
rezultata, bet attiecigajai juridiskajai personai var piemerot piespiedu iectekméSanas lidzeklus. Tas
nozime, ka gadijumos, kad, pieméram, kadas slimnicas darbinieks veic nelikumigas darbibas ar
pacientu datiem (parkopg tos, lejupielade, izpauz u.tml.), un tiktu atzits, ka $ads incidents noticis
mediciniskas iestades nepienacigas parraudzibas vai kontroles rezultata, slimnicai ka juridiskajai
personai biitu pamats piemérot piespiedu ietekmésanas lidzekli KL 70.! panta kartiba.

Ka redzams no Regula sniegtas definicijas, ar jédzienu “parzinis” tiek apziméta jebkura
persona, kas veic datu apstradi, Iidz ar ko parzinis nav uzskatams par specialo subjektu. Savukart
“apstradatajs”, ka lidz Sim ir dévéts t.s. “operators”, ir atzistams par specialo subjektu, jo par $adu
apstradataju var biit tikai tada persona, kas datu apstradi izdara parzina varda jeb faktiski pilda
parzina delegétus uzdevumus un darba pienakumus.

Ka jau iepriek$ minéts, lai personu kvalificétu ka specialo subjektu, papildus pieskaitamibas
un kriminalatbildibas vecuma kritérijiem personai japiemit vél citam attiecigo pantu dispozicijas
noteiktajam pasibam.

KL 145. panta otras dalas gadijjuma pie $Sim “citam” ipaSibam ir pieskaitams “operatora”
statuss, kam raksturiga uzdoto darba pienakumu un uzdevumu izpilde.

Ievérojot, ka Iidz ar Visparigas datu aizsardzibas regulas piemérosSanas saksanu un Fizisko
personu datu aizsardzibas likuma spéka zaudéSanu vairs netiek lietots jédziens “operators”, tad KL
145. panta otra dala ir attiecigi korig€jama, aizstajot lidz S$im izmantoto jeédzienu ar terminu
“apstradatajs”. KL 145. panta otras dalas dispozicija biitu izsakama $ada redakcija “Par
nelikumigam darbibam ar fiziskas personas datiem, ja tas izdarijis personas datu parzinis vai
apstradatajs atriebibas, mantkariga vai Santazas noliika (..)”.

KL 145. panta atSkirtba no citu arvalstu kriminallikumu pantiem (pieméram, Vacijas
kriminalkodeksa 203. paragrafa otraja dala ka noziedziga nodarijjuma subjekti ir icklautas art valsts
amatpersonas**®), kuros paredzata atbildiba par nelikumigam darbibam ar personu datiem un svesu
noslépumu aizskarumiem, nav paredzets specialais subjekts — amatpersona, kas nodarfjumu

izdarTjusi, pildot amata vai dienesta pienakumus.

442 Krastins U. 2014, 111. Ipp.

443 Juridiskaja literattra sada likumdevéja izvéle tiek skaidrota ar minétas tiesibu normas aizsargajama tiesiska labuma
(privatas dzives noslépuma) 1paso specifiku.

CepebpennnkoBa A.B. u.n. YromosHoe mpaBo @PI'. YronoBHoe mpaBo 3apyOekHbx crpan. Obmas u OcobOeHHas
yacty: yaeOnuk / mox pex. M.J1. Kozoukuna. 3-e m31., nepepal. u non. Mocksa: Bonrepc Kiysep, 2010, c. 868.
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Tacu atbilstosi Latvija speka esoSajam reguléjumam — ja nelikumigas darbibas ar personu
datiem izdara valsts amatpersona, tad, atkariba no lietas apstakliem, ta var tikt saukta pie
kriminalatbildibas saskana ar KL 318. pantu par dienesta stavokla launpratigu izmantosanu, ja ar to
radits butisks kaitéjums valsts varai vai parvaldibas kartibai vai ar likumu aizsargatam personas
interesém, vai ari saskana ar KL 329. pantu par neizpauzamu zinu, kas nav valsts noslépums,
izpausanu, ja to izdarTjusi valsts amatpersona, kas par zinu neizpausSanu bijusi bridinata vai kas
saskana ar likumu ir atbildiga par zinu glabasanu. Turklat KL 48. panta pirmas dalas 3. punkta ir
paredzets art atbildibu pastiprinoSais apstaklis — ja noziedzigais nodarfjums izdarits, launpratigi
izmantojot dienesta stavokli vai citas personas uzticibu. Tapéc, nemot véra Kriminallikuma
konstruétos valsts amatpersonu izdarito noziedzigo nodarfjumu sastavus (atbildiba par kuriem
paredzeta KL XXIV nodala “Noziedzigi nodarfjumi valsts institliciju dienesta”), neblitu racionali
grozit KL 145. pantu, paredzot valsts amatpersonu ka KL 145. panta specialo subjektu.

Nosledzot So apaksSnodalu, janorada, ka Latvija, pagaidam vienigaja kriminallieta Nr.
11816018010 (mincta $a darba ievada), kura personas notiesatas par fizisku personu datu
nelikumigu izmantosanu (par KL 145. panta paredz&éta noziedziga nodarfjuma izdarisanu),
noziedziga nodarfjuma subjekti savu nodomu var€ja realizét, tikai pateicoties pieejai personu
datubazeém saistiba ar darba tiesiskajam attiecibam tele-marketinga kompanija.

Minétaja kriminallieta [pers. F], kurai bija pieeja uznémuma klientu datu bazei (tas satura
bija ap devindesmit tiikstosu personu vardi, uzvardi, adreses un telefonu numuri), to nokopé&ja un ar
programmas Skype palidzibu parsiitija to savam partnerim [pers. G] uz majas datoru. Datu bazes
saglabasana sava datora notika ar mérki datu bazi pardot. Lai to izdaritu, papildus tika izveidots e-
pasts, no Kura izsatiti piedavajumi personam minéto informaciju iegadaties. [Pers. G] bija [pers. F]
atbalstitajs, vin$ veda saraksti, ka ari gaja uz tikSanos ar potencialajiem pirc€jiem. Valsts policijas
veikta personas datu kontrolpirkuma laika [pers. G] tika aizturéts. Velak sniedzot liecibas, [pers. F]
noradija, ka neesot zinajusi, ka dara kaut ko nelikumigu, jo domajusi, ka nedrikst veikt tikai tadas
darbibas, kas saistitas ar personas kodu saturosiem datiem.

Izvért&jot nodarfjuma subjektu un subjektivo pusi, tiesa atzina, ka [pers. F], atrodoties darba
tiesiskajas attiecibas ar uznémumu, kura datu bazi vina pretlikumigi ieguva, atbilda datu parzina
jeédzienam, lidz ar ko ir uzskatama par KL 145. panta otras dalas dispozicija aprakstita noziedziga
nodarijuma subjektu. [Pers. F] un [pers. G] darbibas bija tisas, vini apzinajas, ka veic darbibas ar
personu datiem, jo [pers. F] bija ieprieks jau stradajusi ar personu datu bazém, bet [pers. G] pati
atzina, ka ir apzinajusies savu darbibu nelikumigo raksturu.

Saja sakariba piebilstams, ka, lai atzitu personu par KL 145. panta paredzéta noziedziga
nodarfjuma subjektu, tai nav obligati jabut darba tiesiskajas attieCibas ar uznémumu, no kura iegiiti

dati vai tml., jo saskana ar Visparigo datu aizsardzibas regulu par parzini tiek uzskatita fiziska vai
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juridiska persona, valsts vai pasvaldibas iestade, publiska iestade, agentiira u.c., kas pati vai kopa ar
citiem nosaka personas datu apstrades mérkus un apstrades Iidzeklus, ka art atbild par personas datu
apstradi saskana ar likumu.

Tiesibu normu piemé&rotajiem var rasties iespaids, ka termins ,parzinis” liecina par datu
apstradi ka profesionalu pienakumu, atraSanos darba tiesiskajas attiecibas u.tml., tac¢u faktiski par
datu apstrades parzini var biit jebkura persona, kas nolemj veikt citu personu datu apstradi, izvélas
veidu, Iidzeklus, defin€ merki utt., tadejadi uznemoties pilnu atbildibu par datu apstrades tiesiskumu
un atbilstibu spéka eso$ajam normativajam regul&jumam.

Noziedzigo nodarfjumu subjektu aplikoSanas konteksta uzmaniba ir japieverS ne tikai tam
personam, kuras, izmantojot savu pieeju datubazém (mediki, policisti, mobilo sakaru operatori utt.),
pardod nelikumigi iegiitos personu datus, bet arT darfjjuma Otra pus€ stavosajiem, proti — pircgjiem —
tiem subjektiem, kuri ar savu pieprasijumu un gatavibu iegadaties nelikumigo “preci” rada vietu
piedavajumam. Kompanijas, kuras iegadajas $adas fizisko personu datubazes, lai izmantotu
reklamas, klientu piesaistes un citiem noliikiem, bitu sodamas tieSi tapat ka pardeveji, saucot pie
kriminalatbildibas gan fiziskas personas, gan ari piemérojot piespiedu ietekmésanas Iidzekli
attiecigajai juridiskajai personai.

Personu datu iegade gan par samaksu, gan bez maksas vai sanemot pretim kadu
pakalpojumu vai tml. atzistama par vienu no nelikumigo darbibu ar fizisku personu datiem veidu.
Iespéjams, ka paredzot pietiekami nopietnus sodus par darbibam saistiba ar datu iegadi, un
vienlaikus veicot arT attiecigu izglitojoSu un informativu darbu sabiedriba, mazinatos pieprasijums

péc svesu personu datu iegades vairuma.

3.3.2. Subjektiva puse

Ar noziedziga nodarijuma subjektivo pusi tiek saprasta vainigas personas psihiska attieksme
pret savu nodarfjumu un ta sekam. Personas psihiska attieksme ir tas, ko cilvéks pats doma par savu
ricibu, ka pret notikuso attiecas no morala, psihologiska un emocionala aspekta (saistams ar
personas icksgjiem pardzivojumiem, atticksmes konfliktiem) un ka izturas pret nodarfjjuma sekam.

Atbilstosi KL 8. pantam personas psihiskas attieksmes pret noziedziga nodarijuma
objektivajam pazimém konstatésana ir obligata. U.Krastin$ subjektivo pusi definé ka “noziedzigu
nodarTjumu izdarjusas personas (nodarfjuma subjekta) psihisko darbibu, kas tie$i saistita ar vinas
izdarito (nodarfjuma objektivajam pazimém) un ta apvieno vienota vesela personas psihiskas

darbibas intelektualos un gribas procesus virziba uz noziedziga nodarjjuma izdari$anu. Noziedziga
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nodarfjuma subjektiva puse atspogulo saistibu starp personas apzinu un gribu un vinas izdarito
nodarTjumu”. 44

Kriminaltiesibas ir pienemts izdalit tadas subjektivas puses pazimes ka vaina (noziedziga
nodarjjuma izdariSana ar nodomu jeb tiSi vai aiz neuzmanibas), motivs un noluks (meérkis).
Kriminaltiesibu zinatné ir atzits, ka vaina ir subjektivas puses vissvarigaka pazime, bet ta ne
vienmer atklaj personas ieks€jos dzinulus, kas mudina izdarit noziedzigu nodarjumu, ka ar1 ta var
nepietickami atklat, ko tieSi persona grib&jusi sasniegt. Ieks€jo pamudinajumu atklaj motivs un
rezultatu — noliiks.**

Vaina — “personas psihiska attieksme nodoma vai neuzmanibas forma pret vinas izdarito
prettiesisko darbibu vai bezdarbibu un ar to c€lonsakarigi saistitajam kaitigajam sekam™*® ir
nodarjuma subjektivas puses pamatpazime un ta ir likta kriminalatbildibas pamata. Savukart
noziedziga nodarjjuma motivs (“cilvéka ieks€jais pamudinajums, dzina, ticksme, kas virza vainiga
gribu uz noziedziga nodarfjuma izdariSanu”) un mérkis (noliiks) — (“iecerétais rezultats, ko persona,

izdarot noziedzigu nodarfjumu, vélas sasniegt”)*’

ka patstavigas noziedziga nodarijuma subjektivas
puses pazimes vert€jami tad, ja tie ir ietverti noziedziga nodarfjuma sastava pazimju skaita. KL 145.
panta otraja dala atbildiba par nelikumigam darbibam ar fiziskas personas datiem ir pastiprinata, ja
tas izdarits atriebibas, mantkariga vai Santazas noliika, par ko plasak nakamaja darba nodala.

Jedziens “motivs” tiek skaidrots ka dzina, tieksme, personas iek$€jais apzinatais
pamudinajums, un par motiviem tiek atzita mantkariba, atriebiba, greizsirdiba u.c., tacu nodarijumu
kvalifikaciju var ietekmét tikai tie, kas noraditi attieciga Kriminallikuma panta dispozicija.**®
Savukart ar “noliiku”, kas ir raksturigs tikai tiSiem noziedzigiem nodarfjumiem, jasaprot tas sekas,
ko persona vélas sasniegt sava nodarijuma rezultata.

Tas nozimé, ka motivs atbild uz jautajumu — “kapéc tiek izdarits noziedzigais nodarijums?”.
Noliks — uz jautajumu “ko persona vélas panakt ar savu noziedzigo nodarijumu?”’. Vainas
galvenais jautajums, uz ko ta atbild, ir — “ko persona kopuma doma par savam darbibam (vai
bezdarbibu) un sekam, kadas iestajusas nodarjjuma rezultata?”. Vainai ka personas psihiskajai
attieksmei ir raksturigi paSanalizes un vért€Sanas procesi, jo persona sava domasanas procesa (kad
konkréta noziedziga nodarfjuma ietvaros ta doma, pieméram, par savu darbibu, ricibas sekam utt.)
analizeé, ar kadiem lidzekliem, metodém vai pap€mieniem un kada veida ta var sasniegt savu
izvirzito merki. Tapat persona vertg, kas tai nepiecieSams sava noliika Tstenosanai, kadi ir skérsli, ka

tos parvaréet utt.

444 Krastins U., Liholaja V. 2018, 54. Ipp.

445 1hid. 54. Ipp.

448 Krastins U., Liholaja V. 2018, 54. Ipp.

447 Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. 2008, 175. Ipp.

448 Judins A. Kriminaltiesibu terminu skaidrojosa vardnica. Riga: RaKa, 1999, 96. Ipp.
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Atbilstosi Kriminallikuma 8. pantam izskir divas vainas formas, kuru gadijuma persona
atzistama par vainigu noziedziga nodarjjuma — nodomu (tii) un neuzmanibu.

Saskana ar Kriminallikuma 9. panta pirmo dalu noziedzigs nodarfjums atzistams par izdaritu
ar nodomu (tisi), ja persona to izdarjusi ar tieSu vai netieSu nodomu. Tas nozimé, ka persona $aja
gadifjuma vé€las izdarit noziedzigu nodarfjumu, t0 apzinas un tisi izdara.

Atskiriba ir tikai nodoma veida — tieSa nodoma gadijuma persona apzinas un saprot, ka tas
darbiba (vai bezdarbiba) ir kaitiga, ka ar7 labi apzinas, saprot un paredz savas ricibas kaitigas sekas
un velas, lai tas iestajas. Savukart netieSa nodoma gadijuma persona arT apzinas un saprot savas
ricibas kaitigumu, paredz arT kaitigu seku iestasanos, tacu atskiriba no tieSa nodoma persona nevélas
Sadas sekas, tomer apzinati pielauj to iestaSanos.

Atbilstosi KL 9. panta otrajai dalai noziedzigs nodarjjums atzistams par izdaritu ar tieSu
nodomu, ja persona apzinajusies savas darbibas vai bezdarbibas kaitigumu un to apzinati veikusi vai
pielavusi (formala sastava noziedzigs nodarjums) vai arl apzinajusies savas darbibas vai
bezdarbibas kaitigumu, paredz€jusi nodarijuma kaitigas sekas un v€l€jusies to iestaSanos (materiala
sastava noziedzigs nodarfjums). Savukart netieSa nodoma gadijuma persona apzinajusies savas
darbibas vai bezdarbibas kaitigumu, paredz&jusi nodarijuma kaitigas sekas un, kaut ari §1s sekas nav
VElgjusies, tomér apzinati pielavusi to iestasanos vai vienaldzigi attickusies pret to iestasanos (KL 9.
panta tresa dala).

U.Krastin$ precizé, ka tieSa nodoma intelektuala puse aptver personas psihiskas darbibas
procesus, kas izpauzas ka darbibas vai bezdarbibas kaitiguma apzinasanas (formala sastava
noziedzigos nodarfjumos), bet materiala sastava noziedzigos nodarijumos aptver ari kaitigo seku
paredzesanu.*?® Tiess un netie§s nodoms viens no otra atikiras ar nodarfjuma subjekta psihiskas
darbibas gribas momentu attieciba pret Kkaitigajam sekam — tie§s nodoms ictver kaitigo seku
vélesanos, bet netiess — vienigi kaitigo seku pielausanu.**°

Mingétais korel€ ar I.Foinicka atzinu, ka, piem&ram, noslépuma izpauSanas gadijuma, vainiga
persona labi apzinas izpauzamo zinu nozimi (ka tas ir Svesas personas noslépums), raksturu (ka tas
ir godu aizskarosas zinas) un apzinati izdara pret cietusas personas godu vérstas darbibas (izpauz
noslépumu citdm personam).***

Kriminallikuma 10. panta pirmaja dala noteikts, ka noziedzigs nodarfjums atzistams par
izdaritu aiz neuzmanibas, ja persona to izdarfjusi aiz noziedzigas paspalavibas vai noziedzigas

nevéribas.

449 Krastins U. Tiesa nodoma tvérums kriminaltiesibas. Riga: Tiesu namu agentiira, 2017, 25. Ipp.
450 1hid, 30. Ipp.
4! Poiaunkuit U.51., 1901, c. 124.
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U.Krastin$ norada, ka kriminaltiesibas vardu “neuzmaniba” vajadz&tu lietot vienigi ka
vainas formas apzim&jumu, bet attieciba uz personas objektivo ricibu — neuzmanigu darbibu varétu
izmantot apzim&jumu — “netisa darbiba" (netisam) atskiriba no otra darbibas veida — tiSas darbibas
(..). Netisa darbiba vai bezdarbiba var izpausties tados veidos ka, pieméram, kad persona rikojusies
nolaidigi, neapdomigi, neverigi, izklaidigi, nepiesardzigi, nepienacigi, vieglpratigi, pavirsi, nejausi
u.tml., bet vinas riciba nav mérktieciguma (motivacijas) darbibas izdariSanai vai bezdarbibas
pielausanai, jo noteicosais moments notikusaja ir negaiditu, tai nelabveligu apstaklu sagadisanas,
kas ietekm&jusi personas ricibu, tomer vina nav bijusi pietiekami piesardziga, apdomiga u.tml.,
tapéc tada vinas riciba nav attaisnojama un ir novedusi pie noziedziga nodarfjuma izdarisanas.*>2

Saskana ar KL 10. panta otro dalu noziedziga paspalaviba bus konstatgjama situacija, kad
persona paredz savas darbibas (vai bezdarbibas) kaitigo seku iestasanas iesp&ju, tomér vieglpratigi
palaujas, ka sadas kaitigas sekas — pat, ja tas iestasies, viegli varés noveérst un kait&juma nebds.

Ka noradijis Augstakas tiesas Senats kriminallieta Nr. 11370025707, noziedzigas
paspalavibas gadijuma nav iesp&jama apzinata seku pielausana. Kaitigo seku iestasanos paredz un
apzinati tas pielauj tikai tada persona, kas rikojas ar netieSu nodomu (..). Netiesa nodoma
intelektualaja momenta vainigais apzinas paradibas, tas uztverot un novertgjot, pielago objektivi
pastavosus apstaklus vinam vélama mérka sasniegSanai. Savukart, netieSa nodoma gribas momentu
raksturo paredzéto seku pielausana. Sim nodoma veidam ir raksturiga lausana izveidoties
nevélamam sekam.*>

Attieciba pret butiska kaitéjuma nodariSanu datu subjektam iesp&jama noziedziga
paspalaviba, ja vainiga persona, pielaujot kaitigu seku iestasanas iesp&ju savu pretlikumigo darbibu
rezultata, vieglpratigi palaujas, ka sekas varés viegli novérst. Pieméram, persona uzskata, ka dz&sot
viltus profilu vai partraucot komunic&$anu citas personas varda, sekas tiks novérstas. Vainigas
personas vieglpratiba izpauzas taja, ka netiek paredzéta iesp&ja, ka seckas var bat jau daudz
nopietnakas, neatgriezeniskas un tadas, kas nav labojamas tikai ar profila e-pasta adreses dzésanu
interneta.

KL 10. panta treSa dala noteic, ka noziedzigs nodarijjums atzistams par izdaritu aiz
noziedzigas neveéribas, ja persona nav paredz&jusi tadu iesp&ju, ka tas darbibas (vai bezdarbibas)
rezultata var€tu iestaties kaitigas sekas, kaut gan péc nodarfjuma konkrétajiem apstakliem Sai

personai vajadz€ja un ta var€ja kaitigas sekas paredz&ét. Noziedzigas nevéribas konstatésana svarigi

ir pieradit, ka jebkura cita persona, atrodoties lidziga situacija un pie lidzigiem apstakliem spétu

452 Krastin$ U. Atgriezoties pie Kriminallikuma 260. panta, bet ne tikai.... Jurista Vards, 2017, Nr. 18 (972). Pieejams:
http://www.juristavards.lv/doc/270564-atgriezoties-pie-kriminallikuma-260panta-bet-ne-tikai/ [aplakots 28.09.2018.].
453 Augstakas tiesas 20.01.2009. 1émums lieta Nr. SKK-030/2009. Pieejams:
http://www.at.gov. Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-

arhivs?nr=11370025707&dep=&ruling=&date from=~&date to=&name=&action=filter [aplikots 27.09.2018.].
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paredzét, ka konkrétas darbibas (vai bezdarbibas) rezultata iestasies kaitigas sekas. Ja jebkura cita
persona identiskos apstaklos var prognozét $adu kaitigu seku iestasanos, tad secinams, ka ari
konkréta lieta vainigajai personai vajadz€ja saprast un paredz&t sadas sekas.

Noziedziga nevériba pret sekam ir gadijumos, kad persona nav paredz&jusi savas darbibas
kaitigo seku iestaSanas iesp&ju, kaut gan péc nodarfjuma apstakliem ta varja un tai vajadzgja Sis
sekas paredzet. Pieméram, ja, izmantojot sveSas personas datus, tai nezinot, tick panemts “atrais
kredits” (arT pavisam nelielas summas apméra), vainigais neparedz, ka piedzinas procesa rezultata
piedzina var tikt versta pret cietusa nekustamo ipasumu, sagadajot daudz lielakus zaud&jumus un
kaitgjumu, neka sakotn&ji panemta aizneémuma summa, kaut gan $adu seku iestasanos ne tikai
nevaréja izslégt, bet sapratigi domajosa persona vargja un tai vajadzg€ja paredzet sadas sekas.

KL 8. panta otraja dala noradits, ka, nosakot noziedzigo nodarfjumu izdarijusas personas
vainas formu, jakonstaté §is personas psihiska atticksme pret noziedziga nodarijuma objektivajam
pazimém. Attiecinot So likuma prieksrakstu uz KL 145. pantu, kura konstruéts salikta, materiala
sastava noziedzigs nodarTjums, tas nozimé, ka jakonstat€ personas psihiska atticksme ka pret
nelikumigam darbibam ar fiziskas personas datiem (nodarfjumu), ta ari pret ar §Sim darbibam radito
batisko kaitéjumu (kaitigajam sekam).

U.Krastin$ norada, ka salikta sastava noziedzigi nodarijumi, kuros kaitigas sekas iestajusas
aiz neuzmanibas, atzistami par tiSiem noziedzigiem nodarijumiem, jo noteicosais Sados nodarijumos
ir darbiba vai bezdarbiba, kas apdraud vairakas intereses (vairaki tieSie objekti), no kuram galvena
interese ir attieciga noziedziga nodarijuma galvenais tiesais objekts, kuru likumdevéjs ir noradijis
Kriminallikuma sevigkas dalas nodalas nosaukuma.***

Pievienojoties U.Krastina paustajam, kas nostiprinats ari judikatfira*®, ka darbiba un
bezdarbiba ir personas apzinata gribas izpausme, kas izriet no KL 9. panta noradita, ka, izdarot
noziedzigu nodarfjumu ar nodomu (ti8i) persona apzinas savas darbibas vai bezdarbibas kaitigumu

un apzinati to veikusi vai pielavusi, 4°°

izdarams secinajums, ka ari KL 145. panta pirmaja dala
paredz&ta noziedziga nodarfjuma Subjektivo pusi raksturo tiSa vainas forma, jo dispozicija
paredzétas darbibas iesp&jams izdarit tikai ar tieSu nodomu, savukart attieciba pret sekam (biitisku

kait€jumu) — iesp&jams nodoms vai neuzmaniba.

454 Krastin$ U. Vel un vélreiz par vainu salikta sastava noziedzigos nodarijumos. Jurista Vards, 2014, Nr. 43 (845).
Pieejams: http://www.juristavards.lv/doc/265536-vel-un-velreiz-par-vainu-salikta-sastava-noziedzigos-nodarijumos/
[apliikots 28.09.2018.].

4% Skat. Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 15.02.2017. léemums lieta SKK-24/207, kriminallieta Nr.
11520037613.

4% Krastins U., 2014, 177., 178. Ipp.
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Latvijas kriminaltiesibas jau ilgstosi noris diskusija par vainu kriminaltiesibas, tostarp par
kopgjo vainas formu salikta sastava noziedzigos nodarfjumos, kura galvenie oponenti ir profesors
U.Krasting®®’ un prokurors M.Leja.**®

Neskatoties uz to, ka juridiskaja literatora ir pausts ari pretéjs viedoklis, proti, ka ne vienmer
salikta sastava noziedzigi nodarTjumi atzistami par tisiem,**® un, ka faktiskas kliidas gadijuma (kad
vainiga persona nav apzinajusies kadu no faktiskajiem apstakliem), persona specialos noteikumus
var parkapt arl neapzinati — aiz neuzmanibas,*®® KL 145. panta pirmaja dala paredzéto noziedzigo
nodarfjumu iesp&jams izdarit tikai apzinati, jo gadijumos, kad persona veic citas personas datu
apstradi (izdara jebkadu darbibu ar citas personas datiem), tai japarliecinas, vai §is apstrades
darbibas ir atlautas, proti — vai tas atbilst personu datu aizsardzibas reguléjumam (attiecigi kops
2018. gada 25. maija — Visparigajai datu aizsardzibas regulai). Ja datu apstrade nenotiek atbilstosi
normativajam reguléjumam, tad veiktas darbibas ir nelikumigas (Regulas 6. pants). Tas nozimé, ka
personai pirms izdarit manipulacijas ar citas personas datiem, ir pozitivs obligats pienakums
parliecinaties par savu darbibu likumibu. Ja persona nav to izdarijusi, tad vélak ta nevar
aizbildinaties ar likuma nezinasanu un nelikumigu darbibu izdariSanu aiz neuzmanibas. It seviski
tas attiecinams uz personam, kuras datu apstradi veic, pildot darba pienakumus. Darbinieka
pavirS§iba, pietickamas riipibas un uzmanibas trilkums par datu aizsardzibu (ka rezultata, pieméram,
tiek nozaudgéta vai nopludinata klientu datu baze vai tml.), nepietickamas zinasanas, neinformétiba,
konfidencialitates un uznémuma ieks€jas drosibas prasibu neievérosana, izklaidigums, aizmarsiba,
plapigums un citi tamlidzigi faktori nevar kalpot par pamatu, lai nelikumigas darbibas ar fizisku
personu datiem tiktu atzitas par izdaritam aiz neuzmanibas.

Promocijas darba ierobezota apjoma dél nepakav€joties plasak gan pie $o, gan vél citu
kriminaltiesibu specialistu pausto viedoklu parskata, KL 145. panta ietverta noziedziga nodarijjuma
subjektivas puses analize tiks veikta, balstoties uz profesora U.Krastina paustajam atzinam, kas
atbilst kriminaltiesiskajam reguléjumam un ir parliecino$i teorétiski pamatotas. Te v&l var piebilst,

ka visnota] ir atbalstams U.Krastina priekSlikums par grozijumu izdariSanu Kriminallikuma 8.

47 Skat., pieméram, Krastin§ U. Vainas ietekme Uz noziedziga nodarjjuma kvalifikaciju. Gram.: Krastins U.
Kriminaltiesibu teorija un prakse: viedokli, problémas un risinajumi 1998-2008. Riga: Latvijas Véstnesis, 2009, 68.-77.
lpp.; Krastin$ U. Vaina ka obligats kriminalatbildibas nosacijums. Turpat, 77.-86.Ipp; Krasting U. Vaina komplicgtos
noziedzigo nodarijumos. Jurista Vards, 2010, Nr. 19; Krastin§ U. Vaina noziedzigos nodarfjumos ar saliktu sastavu.
Jurista Vards, 2011, Nr. 29; Krastin$ U. V&l un vélreiz par vainu saliktos noziedzigos nodarijumos. Jurista Vards, 2014,
Nr. 43; Krastin$ U. Atgriezoties pie Kriminallikuma 260. panta, bet ne tikai... Jurista Vards, 2017, Nr. 8; Krastin$ U.,
2014, 168.-184.1pp.; Krastin$ U. Tie$a nodoma tvérums kriminaltiesibas. Riga: Tiesu namu agentira, 2017.

458 Skat., pieméram, Leja M. Vai Kriminallikuma bija nepiecie$ama jauna nodoma definicija. Jurista Vards, 2016, Nr.
12; Leja M. Turpinot diskusiju par vainas formam kriminaltiesibas. Jurista Vards, 2016, Nr. 39; Leja M. Noziedziga
nodoma uzbtve, nodoms un vaina. Jurista Vards, 2017, Nr. 25.

49 Persidskis ~A.  Noziedzigu  nodarfjumu  kopiba.  Promocijas  darbs, 91. lpp.  Pieejams:
http://www.turiba.lv/f/2018/Promocijas_darbs_Ainars Persidskis.pdf [aplikots 26.10.2018.].

460 |_gja M. Vai Kriminallikuma bija nepiecie$ama jauna nodoma definicija. Jurista Vards, 2016, Nr. 12 (915). Piegjams:
http://www.juristavards.lv/doc/268296-vai-kriminallikuma-bija-nepieciesama-jauna-nodoma-definicija/ [aplukots
28.09.2018.].

164


http://www.turiba.lv/f/2018/Promocijas_darbs_Ainars_Persidskis.pdf
http://www.juristavards.lv/doc/268296-vai-kriminallikuma-bija-nepieciesama-jauna-nodoma-definicija/

panta, papildinot to ar atseviSsku dalu, kur butu noradits, ka “Nodarfjums, kas izdarits tikai aiz
neuzmanibas, par noziedzigu nodarjjumu atzistams vienigi tada gadijuma, ja tas IpaSi paredz&ts §a
likuma seviskas dalas attiecigaja panta.”*6!

Ta ka personas psihiska attieksme pret prettiesisko darbibu izpauzas nodoma forma, tad KL
145. panta paredzg&tais salikta sastava noziedzigais nodarfjums kopuma atzistams par izdaritu ar
nodomu.*62

Personas, kura veic citu personu datu apstradi, pienakums ir zinat datu apstrades prasibas un
ieveérot uznémuma vai organizacijas konfidencialitates un personas datu drosibas noteikumus.
Mingétais lauj atzit, ka datu apstradatajs Sos specialos datu apstrades noteikumus un prasibas var
parkapt tikai apzinati, un tapéc notikusais ir jakvalificé ka ti§s nodarfjums pat tad, ja attieciba pret
sekam (butisku kaitéjumu) konstat&jama vainigas personas neuzmaniba.

Ka pieméru sadam ar tieSu nodomu izdaritam noziedzigam nodarijumam varétu minét viltus
profila vai ticama e-pasta izveidi ar kadas personas datiem un komunicéSanu $is personas varda
(izmantojot viltus e-pastu vai profilu), pieméram, siitot darba vietas vai izglitibas iestades kolegiem
aizskaroSus, nepiedienigus vai tamlidzigus zinojumus utt. Vainiga persona gan apzinas $adu savu
darbibu pretlikumigumu un kaitigumu, gan ari saprot, kadas sekas rezultata var iestaties un vélas
Sadu kaitigu seku iestasanos.

Lidziga situacija ir gadijumos, kad, izmantojot sveSus datus, internetveikala tiek icgadatas
preces. Vainiga persona apzinas savu darbibu nozimi, to kaitigumu, paredz kaitigas sekas materiala
zaud€juma veida, un saprot, ka $o darbibu rezultata sekas iestasies un apzinati pielauj to iestasanos.
Personas, kas izdara $ada veida manipulacijas ar citu personu datiem, saprot savu darbibu
kaitigumu, nepartrauc nelikumigas darbibas, un ignor€jot seku iestasanas iesp€ju, turpina iesakto.
Tada veida izpauzas vainigas personas specifiska psihiska attiecksme pret nodarfjumu — sev iegiito
labumu no nelikumigo darbibu izdariSanas persona uzskata par svarigaku un nozimigaku, neka
cietuSajam nodartto kait&jumu.

Praksé sastopami gadijumi, kad vainigais Sanem preci vai iegiist kredita lidzeklus, kas
pieskirti uz cietusas personas varda, bet apmaksas pienakums cietuSajai personai iestajas vélak.
Attalinoties §im apmaksas izpildes terminam, vainigajai personai sekas skiet vél nenozimigakas, tas
apzina kliist zinama méra abstraktas.

Tacu noziedziga nodarfjuma subjekts ir pilniba atbildigs par visu seku kopumu, kas iestajas

cietuSajam maksajuma termina neievéroSanas gadijuma (sanemtie bridinajumi, parada piedzina,

461 Plasak par to Krastins U. Vel un vélreiz par vainu salikta sastava noziedzigos nodarijumos. Jurista Vards, 2014, Nr.
43, 10.-16.Ipp.
462 Skat. Krastins U. Komentari Kriminallikuma 9. pantam. Gram.: Krastin3 U., Liholaja V., 2018, 70. Ipp.
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kontu blokésana, naudas lidzeklu aizturéSana utt.), neatkarigi no ta, ka attieciba pret sekam
konstatgjama neuzmanibu (noziedziga paspalaviba vai noziedziga nevériba).

Tikai tajos gadijumos, kad cilvéks neparedz, tam nevajadz&ja un tas nevaréja paredz&t savas
darbibas vai bezdarbibas kaitigo seku iestasanas iesp&ju, $ads nodarijums atbilstosi Kriminallikuma

10. panta ceturtajai dalai nav kriminali sodams.

3.4. Kontroljautajumi noziedzigu nodarijumu ar fizisku personu datiem kvalificéSanai

Promocijas darba pielikuma Nr. 8 ir pievienots to jautajumu saraksts, atbildot uz kuriem,
savacot un apkopojot visas nepiecieSamas atbildes no nodarfjuma iesaistitam personam, normas
piemérotajam bitu vieglak saprast attiecigo nodarfjjumu, kas noticis ar fiziskas personas datiem.
Saraksts nav un nevar biit izsmelo$s, jo tas ir veidots vairak ka plans, kura punkti atgadina par
nepiecieSsamibu noskaidrot vienu vai otru apstakli, precizét kadu butisku pazimi, tadéjadi atvieglojot
datu aizsardzibas parkapumu incidentu noskaidroSanu un kvalifikacijas procediiru kopuma.

Ka jau ieprieks§ minéts, praksé gratibas sagada noskaidrot ka KL 145. panta objektivo, ta ar1
subjektivo pusi. Tapec akcents $aja kontroljautajumu saraksta likts uz So pazimju identificéSanas
nepiecieSamibu katra konkréta nodarfjuma. Sadu pamatjautajumu parzinasana un parbaude katra
datu aizskaruma gadijuma veicinatu labaku izpratni par to, kas ietilpst nelikumigu darbibu (ar
personas datiem) satura, ka ari par to, kur ir robeza starp administrativo un kriminalatbildibu, un par
personu datu aizsardzibas jégu kopuma.

Stradajot ar jautajumu sarakstu, jasaprot, ka nav obligati jaatbild uz visiem uzdotajiem
jautajumiem, un Ssekojot vienkarSiem logikas principiem, jaizslédz tie jautajumi, kuri péc savas
butibas neattiecas uz konkréto nodarfjumu. Tada veida stradajot ar katru incidentu, var saSaurinat
izpétes lauku, jo jautajumi pasi veic o ierobezojoso funkciju.

Visi 40 jautajumi ir iedalami nosaciti seSos blokos jeb grupas. Pirmais jautajumu bloks (no
1.-3. jautajumam) jeb ievada dala attiecas uz pamata informacijas noskaidrosanu par pasu cietuso
personu. Tie ir tris vienkar$i pamatjautajumi, kas, analiz€jot datu parkapuma incidentu, lauj
nofokuséties uz cietuso.

CietuSais ir atslégas figiira datu parkapuma gadijuma, un tap€c uzreiz ir svarigi saprast,
buidams kada statusa, vin$ nokluvis konkrétaja situacija (vai tas ir saistits ar vina nepilngadibu vai
pacienta statusu kada iestade vai tml.). Atbilzu mekléSana jasak tiesi no cietusa, kas ir uzdevuma
centralais elements, virzoties uz perifériju. Shematiski $is panémiens attélots Pielikuma Nr. 9

“Incidenta apstaklu skaidrosanas seciba”.
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Izejas punkts shéma ir cietusais, péc tam janoskaidro, kadi dati un identifikatori nodarfjuma
izmantoti. Nakamais Iimenis ir vainiga persona, tas motivs un noluks. P& tam ir javeic to darbibu
izpéte, ko nodarfjuma subjekts Tstenojis ar cietusa datiem, precizgjot apstrades veidu.

Nakamaja posma ietilpst visu lietas faktisko apstaklu skaidroSana un objektivas puses
precizéSana, kas nozimé nodarijuma iesaistito personu darbibu praktiskas izpausmes un secibas jeb
visu notikumu kopainas restauraciju.

Noslédzosais posms ir nodarjjuma seku identificEsana un kaitiguma novert&jums atzinuma
izdariSanai par noziedziga nodarfjuma sastava esamibu vai neesamibu. Tad€jadi jautajumu
uzdosanas un incidenta apstaklu noskaidroSanas virziens ir: cietusais, nodarjjuma objekts,
nodarijuma subjekts, subjektiva puse, objektiva puse, nodarfjjuma sekas.

Otrais jautajumu bloks (no 4.-8 jautajumam) — ir veérsts uz apstradato datu un identifikatoru
noskaidroganu. Saja posma svarigi ir noskaidrot, vai, apstradei sanemta cietu$as personas
piekriSana, vai apstradati sensitivie dati, un, pieméram datu izpauSanas gadijuma, vai ar publiskoto
identifikatoru palidzibu konkréta cietusi persona ir viegli atpazistama.

Pieméram, ja interneta majas lapas administratora klidas d¢] tiek publicéts HIV slimnieku
saraksts, svarigie identifikatori ir personas vards un uzvards. Tacu jasaprot, ka gadijuma, ja personai
ir rets varda un uzvarda salikums, tad papildus identifikatori nav nepiecieSami, lai atzitu datu
aizskarumu, bet, ja personas vards ir ,,Janis Bérzins” (p&c Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes
zinam Latvija registréti vairak ka 51 tukstotis Janu, ka arf ap 5500 virieSa dzimuma personu ar
uzvardu Beérzins), tad datu aizskaruma konstatéSanai ir nepiecieSsams kads papildus identifikators —
elektroniska pasta adrese, telefona numurs, dzivesvieta, darbavieta vai tml.

Tresa jautajumu grupa (no 9.-13. jautajumam) paredz€ta nodarijjuma subjekta personas
noskaidrosanai, nolika un motivu Sakotn&jai identificésanai (nolika un motiva padzilinata
skaidrogana notiek 5. jautdjumu bloka ietvaros). Saja posma svarigi noskaidrot, vai datu apstrade
notikusi, pildot amata pienakumus vai bijusi ar darba pienakumiem nesaistits akts.

Ceturta jautajumu dala (no 14.-18. jautajumam) ir loti svarigs posms, kura tiek noskaidrots,
kada veida datu apstrade ir notikusi (nelikumigas darbibas identificé$ana), un, ja ta notikusi saistiba
ar darbu, kapéc ta notikusi nepareizi (pieméram, konfidencialitates noteikumu, datu droSibas
noteikumu, pazino$anas pienakuma parkapumi u.c.). Ne mazak svarigi ir parliecinaties, vai
nodarfjuma subjekts jau ieprieks ir nonacis Datu valsts inspekcijas redzesloka, un, vai konkrétaja
nodarjjuma nav saskatamas atkartotas vai ilgstoSas datu aizsardzibas neievéroSanas pazimes
(pieméram, vai nav konstatgjama Datu Valsts inspekcijas rikojumu neizpilde u.tml.).

Piektais jautajumu bloks (no 19.-31. jautajumam) ir visplasakais un apjomigakais, jo tas ir

versts uz faktisko apstaklu noskaidrosanu. Saja bloka svarigi noskaidrot, vai incidents ir saistits ar
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personas datu izpauSanu un publiskoSanu, jo tieSi datu atklasanas akts treSajam personam no
cietusas personas viedokla ir vissvarigakais aizskaruma aspekts.

Datu izpausana parasti tiek uztverta daudz nopietnak, neka nelikumiga datu uzglabasana vai
dzeésana. Tatad ir nepiecieSams precizét, cik plasai auditorijai radita pieeja personas datiem, un, vai
nelikumigas darbibas izdaritas ar vienas vai vairaku personu datiem. Tapat butiski noskaidrot
nelikumigas datu apstrades regularitati, atkartotibu, ilgumu, nodarijuma iesaistitas citas personas
(pieméram, tuvinieki, darba biedri u.tml.).

Saja stadija ir jakonstaté, kas visvairak satrauc cietuso personu, ka arT jasaprot nodarfjuma
seku praktiska izpausme (pieméram, vai ir radita iesp&ja izmantot cietusas personas identitati, vai
cietust persona ir paklauta vajasanal, vai tikusi pielietota vardarbiba, draudi, viltus vai launpratigi
izmantota uzticiba utt.) un noliiks (atriebiba, mantkariba, Santaza vai Cits). Noslédzot $1 posma
jautajumu dalu, skaidri jakonstatg istenotas atriebibas, mantkaribas, Santazas, vardarbibas sekas (kas
ir noticis attieciga akta rezultata).

Sestais jeb noslédzosais bloks (no 32.-40. jautajumam) ir paredzéts nodarfjuma seku un
kaitiguma limena konstatésanai. Tapéc $aja dala tiek precizéts — kadas konkréti nodarfjjuma sekas
objektivi konstat&jamas, un kadas tas ir — islaicigas, ilglaicigas, parejosas, neatgriezeniskas u.tml.,
kads ir kaitéjums materiala un emocionala izteiksme.

Svarigi parliecinaties, ka cictusais pats un ka procesa virzitajs noverté nodarito kait€jumu un
cieSanu limeni (pieméram, skala no viens lidz desmit, lai noskirtu, pieméram, saSutumu un
neapmierinatibu, ko izraisa ne€rtibas, no dzila emocionala aizskaruma, kas var but saistits ar kauna
izjutas izraisisanu cietusaja u.c.).

Tadgjadi Saja noslédzosaja posma ir javerté nodarijjuma sekas un kaitiguma Iimenis, par
mérauklu nemot tadus kritérijus ka — laika ilgums, kas nepieciesams seku novérsanai (pieméram,
vérSanas pie majas lapu Google, Yahoo u.tml. turétajiem informacijas dzéSanai utt.), vai seku
novér$ana prasa papildus finansu lidzeklus un, vai cietusais objektivi ir sp&jigs noverst sekas pats,
bez treSo personu iesaistes.

Visos seSos blokos min&to jautajumu noskaidroSana kopsakariba laus izdarit pareizu
secinajumu, vai konkréta nodarijuma subjekta darbibas ir KL 145. panta paredz&ta noziedziga
nodarjjuma sastavs, un, vai Konkréta nodarfjuma rezultata cietusajai personai ir radits butisks

kaitgjums.
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4. NOZIEDZIGU NODARIJUMU AR FIZISKU PERSONU DATIEM
KVALIFICETO SASTAVU JURIDISKA ANALIZE, TO KOPIBAS UN
NOROBEZOSANAS PROBLEMATIKA

Promocijas darba 3. nodala tika analizéts noziedzigu nodarijumu ar fizisku personu datiem
pamatsastavs un aplikota kvalifikacijas problematika.

Analizéjama panta otraja dala paredzétas tadas nelikumigas darbibas ar fiziskas personas
datiem, ar kuram tiek nodarits lielaks kait€jums, jo tas izdarijis personas datu apstrades parzinis vai
operators atriebibas, mantkariga vai $antazas nolika. Savukart, ja personas datu apstrades parzinis,
operators vai datu subjekts tiek ietekméts, pielietojot vardarbibu vai draudus vai launpratigi
izmantojot uzticibu, vai ar viltu noliika veikt nelikumigas darbibas ar fiziskas personas datiem, tad
Sie apstakli (vardarbiba, draudi, launpratiga uzticibas izmanto$ana, viltus) tiek uzskatiti par pasi
pastiprinoSiem.

ST nodala tiek veltita KL 145. panta ietverto kvalificéto sastavu objektivo un subjektivo
pazimju analizei, sikak aplikojot atseviskas nelikumigu darbibu ipatnibas analiz&jamajos sastavos
saistiba ar vajasanas, krapSanas un citu nodarjjumu iesp&jamas kopibas veidosanas gadijumiem, ka

ari norobezoS$anas problematiku.

4.1. KL 145. panta otraja dala paredzeta kvalificeta sastava pazimes
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Ka jau minéts, KL 145. panta otraja dala paredz&ta atbildiba par nelikumigam darbibam ar
fiziskas personas datiem, ja tas izdarijis personas datu apstrades parzinis vai operators atriebibas,
mantkariga vai Santazas noliika. Noziedziga nodarijuma izdaritaja statusa saturs jau tika anliz&ts
promocijas darba 3.3.1. apaks$punkta, tapec $aja apaksnodala tiks aplikotas pargjas KL 145. panta
otras dalas sastava pazimes.

KL 145. panta otraja dala noradito personu kriminalatbildiba iestajas tikai tad, ja
nelikumigas darbibas ar fiziskas personas datiem izdaritas atriebibas, mantkariga vai Santazas
noliika.

KL 145. panta otras dalas pazimes atSkiras no panta pamatsastava ar to, ka butiska kait€juma
krit€rija vieta ir norade par personas datu apstrades parzina vai operatora atriebibas, mantkarigu vai
Santazas noliku. Tadgjadi tiek saglabatas panta pirmaja dala ieklautas “nelikumigas darbibas ar
fiziskas personas datiem” un pievienotas obligatas, bet savstarp&ji alternativas subjektivas puses
pazimes. Nav izslégts, ka viena noziedziga nodarijuma vienlaikus var biit pat visi tris Sie elementi,
tacu noziedziga nodarjjuma sastava konstateéSanai pietiek ar vienu. Jebkura gadijuma saglabajas
procesa virzitaja pienakums riipigi parbaudit katras §1s pazimes iesp&jamo klatbiitni, lai pec iesp&jas
precizak un pilnigak varétu atklat un izvértét attiecigo nodarfjumu.

Minétas pazimes (mantkarigs vai Santazas noliks) liecina par vairak ka viena objekta
apdraud€jumu (personas pamatbrivibas un materialas vertibas). KL 145. panta otraja dala par
papildu tieSo objektu uzskatams ipasums jeb personas mantiska interese, kas var tikt apdraudéta lidz
ar galveno tieSo objektu (privatas dzives neaizskaramibu un personas privatumu).

U.Krastin§ mérki (noliiku) defin€ ka vélamo rezultatu, ko cilvéks, kas izdara noziedzigu
nodarijumu, vélas sasniegt, savukart motivu — ka cilvéka iek$€jo pamudinajumu, kas virza gribu uz
noziedziga nozieguma izdarisanu.*®® Tas nozimé, ka pirms noziedziga nodarfjuma izdariSanas
persona formulé savu prieksstatu par merki (noliiku), ko ta vélas sasniegt ar noziedziga nodarijuma
izdarisanu. Atskiriba no motiva, merkis (noluks ir objektiva kategorija, kas atrodas arpus personibas
psihologiskas strukttiras Motivs rodas ka cilvéka ricibas c€lonis, bet mérkis (noltiks) — ka §is ricibas
rezultats.**

Tadgjadi jasecina, ka mantkarigs noliiks ir personas vélme gt realus jebkada veida
materialus labumus sev vai citam personam, iedzivoties sve$a manta, iegiit sev nepienakoSos
labumus, nepiederosas lietas, naudu utt. Galvenais mérkis ir iegiit sava riciba lidzeklus, lai izlietotu
tos peéc saviem ieskatiem. “Mantkarigs noliiks, rakstija A.Popovs (4.H.Ilonos), ir vainiga vélme

iegat materialus labumus vai nevéléSanas zaudét materialus labumus (pielaut materialus izdevumus)

463 Krastins U., Liholaja V. 2015, 68. Ipp.
464 xypuu A.B. CoOTHOLIEHHE KPMMHMHAIBHOTO MOTHBA M LIENHM YrOJMOBHOTO MpecTyruieHus. Karteropusi “mens” B
YTOJIOBHOM, YTOJIOBHO-MCHPABUTEIFHOM TIpaBe W KpuMHUHOIOrHH. Matepunaisl |V Poccuiickoro KoHrpecca yroioBHOTO
mpasa. Mockga: [Ipocnexr, 2009, c. 669.
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sev un (vai) citam personam, kad cictusa apdraudéjums kalpo ka Ilidzeklis $a merka
sasniegsanai”.*®® Motivs ir uzlabot savu materialo stavokli, pieliekot minimalu piepiili. Mantkarigs
noliiks biis konstatjams ikviena personas datu tirdzniecibas gadijuma. Mantkariga noliika gadfjuma
(Ja nav ne Santazas, ne atricbibas elementu) vainigas personas iztél¢ cietusais netiek konkretiz&ts un
p&c biitibas vainigajam pati cietusi persona ir vienaldziga, jo noliks ir tikai iegtit sev vai kadai citai
personai materialu labumu.

Kvalificgjot tadu nodarfjumu, Kkas izdarits mantkariga nolika, svarigi atceréties, ka
“primarais uzdevums ir konstatét mantkarigu noluku, un, ja tas ir izdarits, gita labuma apmérs vai
fakts, ka ieceréto labumu nav izdevies git vispar, noziedziga nodarfjuma kvalifikaciju
neietekmg.”*%® Tadgjadi izskiro$a nozime ir tikai pasam personas nodomam rikoties mantkariga, bet
nevis kada cita noluka. Tam apstaklim, ka nodarjjuma rezultata jebkadu iemeslu dél planoto
mantiska rakstura apmierinajumu pilniba vai dal&ji nav izdevies iegit, nav nekadas nozimes.

Ka visraksturigakais piemérs ar mantkaribas elementu noziedzigos nodarfjumos pret
personas datiem varétu biit minama datu tirdznieciba. Sa darba 1.4.2. apakinodala jau tika apliikoti
vairaki ASV un Lielbritanija notikusi medicinisko datu tirdzniecibas gadijumi. Tacu jasaprot, ka ar
personas datu tirgosanu nodarbojas ne tikai medicinas iestazu darbinieki, bet ari citu profesiju
parstavji, kam saistiba ar savu amata pienakumu pildiSanu ir pieeja pie dazadam personu
datubazém. Promocijas darba 5.6. apaksnodala tiks aplikots piemers par 2013. gada kada Ungarijas
policista veiktajam darbibam saistiba ar datu tirgoSanu. Ari Latvijas tiesu praksé (3.3.1.
apakSpunkta minéta kriminallieta Nr. 11816018010) ir konstatéts vainigo personu mantkarigs
noliks un visas ar to saistitas darbibas, kas ir vérstas uz datu bazes atsavinasanu (sludinajuma par
personas datu bazes pardoSanu sagatavoSana Un ievietoSana interneta, pirc€ju mekléSana,
piedavajuma sagatavoSana, tikSanas ar potencialo pirc€ju, dalita maksajuma iesp&jas un maksasanas
kartibas noteikSana u.c.).

Mantkaribas elements visbiezak konstatéjams nodarfjumos ar personu datiem, kad
nelikumigas darbibas tiek veiktas ar lielu skaitu personas datu, pieméram, klientu, pacientu u.tml.
datu bazg esoso datu tirdznieciba marketinga noliikos, jaunu klientu piesaistei utt.

Ar atriebibas noliiku saprotams, ka persona vélas atriebties, panakot tada veida
gandarfjumu par kadu no cietu$a puses izdaritu nodarfjumu. Tacu bitiski atzimet, ka atriebibas
jutas personai var rasties ari bez pamata vai uz izdomatu iemeslu pamata, par kuriem cietusi persona

var pat nenojaust. Ka piemérs sadam atriebibas jutu vaditam nelikumigam darbibam ar fiziskas

455 TTonos A.H. Y6wuiicta mpu orsryarommx odcrostenbersax. Cankr-IletepOypr: KOpuanaeckuii nentp mpece, 2003,
c. 711.

466 iholaja V. Tiesu prakse kriminallietas pec Kriminallikuma 317.panta otras dalas, 318.panta otras dalas un 319.panta
otras dalas, 2014, 38. Ipp. Pieejams: http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/tiesu-prakses-apkopojumi/kriminaltiesibas [aplakots
16.04.2018.]
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personas datiem butu noradama $a darba 1.4.2. punkta apliikota lieta, kura doktorata darbiniece
M.Filipsa ilgstosa laika perioda atkartoti piekluva sava bijusa laulata jaunas dzivesbiedres
mediciniskajiem datiem, pétija tos un nosiitija dazadas Tszinas, kas Satur€ja informaciju par
sensitivajiem sievietes mediciniskajiem datiem. M.Filipsa rikojas ar atriebibas nodomu attieciba
pret sava bijusa vira jauno sievu, v€loties nodarit vinai kait€jumu, panakt, lai vina jutas slikti un
neaizsargati, resp. — izdarfit ta, lai giitu sev patologisku gandarijumu no cita cilvéka cieSanam.

Tadgjadi galvenais motivs jeb icksgjais pamudinajums attiecigi rikoties ar sveSas personas
datiem un veikt visas turpmakas darbibas bija balstits uz ieks$€ju nepieciesamibu un gribu izjust $o
gandarTjumu caur cita cilvéka cieSanam, gustot tada veida neracionalu, tikai sev saprotamu labumu.
Ar atriebibas aktu cilvéks kompensg vinam nodarito parestibu, pie kam nav batiski, kur§ “samaksa”
par $o paridarfjumu — vai pats paridaritajs (pieméram, M.Filipsas lieta vinas bijusais laulatais) vai 1
paridaritaja tuvinieki (pieméram, M.Filipsas lieta cietusi sieviete). Ar atriebibu var tikt un biezi vien
ar1 tiek skartas vairakas personas, jo tas var biit gan atriebibas mérkis, gan blakusefekts.

Savukart $antaza ir salikts process, kas satur sevi vairakus elementus un darbibas.
Pirmkart, tas personas riciba, kura gatavojas kadu Santaz&t, parasti ir materials ar personiga rakstura
informaciju par Santaz&jamo personu. Otrkart, §1 informacija jeb dati ir tadi, Ko cilvéks negrib atklat
citiem. Treskart, SantazCtajs izvirza atlidzibas prasibu (finansialas atlidzibas, pakalpojuma
sniegsanas u.c. veida) cietuSajam par datu (pieméram, kadas fotografijas vai videoieraksta)
nepublicé$anu vai nenosiitiianu kadiem pazinam, draugiem vai radiniekiem. Santazas pamata var
bit gan mantkariba, gan atriebiba, gan abi Sie noliki, tacu tikpat labi Santaz&tajam var ari nebit
neviena no mingtajiem mérkiem. Santaza var biit saistita ar noziedziga nodarfjuma izdaritaja vélmi
padarit cietuSo atkarigu no sevis, kontrolét to, psihologiski mocit, lieckot baidities no zinu
izpauSanas, vai pieprasot aizvien jaunas intima rakstura fotografijas. Tadejadi Santaz&tajs ieghist
varu par savu upuri, un motivs $antazai var but gan finansials izdevigums (piemé&ram, tirgojot
iegiitos kailfoto), gan vE€lme git seksualu apmieringjumu, gan gat jau minéto patologisko
baudijumu no iesp&jas manipulét ar citu cilvéku un tada veida par to nirgaties.

Santazas bitiskakais elements ir upura atkaribas radiSana no vainigas personas. Gadfjumos,
kad nelikumigas darbibas ar personas datiem var konstatet KL 145. panta otraja dala paredz&to
Santazas noliku, japarliecinas, vai neveidojas ideala kopiba ar KL 183. panta pirmo dalu, kura
paredzeta kriminalatbildiba par izspieSanu “Par pieprasijumu bez tiesiska pamata atdot mantu vai
tiesibas uz mantu vai izdarit kadas mantiska rakstura darbibas, (..) piedraudot izpaust
apkaunojosas zinas par cietuso vai vina tuviniekiem (..)”.

Ka pieméri KL 145. panta otraja dala paredzEtajam atriebibas un Santazas elementam

minami arvalstTs biezi izplatitie gadtjumi, kad interneta tiek publiskota kada cilvéka loti personiska
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informacija, visbiezak fotoattélu vai videoierakstu veida, tadas zinas par personas veselibas
stavokli, ko datu subjekts nevéletos nevienam teikt u.tml.

Atskirtba no Santazas, kas var notikt ka starp pazistamiem, ta arT starp absoliiti sveSiem
cilvékiem, atriebiba pati par sevi prezumé attiecibas starp sava starpa labi pazistamiem un pat
tuviem cilvékiem. Atriebibas jiitas var rasties atraidijuma, konkurences, skaudibas u.c. Iidzigu
iemeslu d€l. Atriebiba nav saistita ar mantkaribu, bet Santazas gadijuma mantkariba nav obligata,
bet ir iesp&jama.

Cietusais var tikt Santazets, piespiezot vinu sniegt Santazétajam finansialu gandarjumu,
izdarTt noteiktas darbibas vai atturéties no kadu darbibu veikSanas u.tml. Ja citas personas dati tiek
publiskoti atriebibas vai Santazas noliika, ir javerté viss darbibu cikls, t.sk. sistematiskums, ilgums,
apjoms, publicitates Iimenis, apkartéjo personu iesaistiba, eso$as un potencialas sekas utt.

Minétie aspekti biis seviski nozimigi, vertéjot nelikumigu darbibu ar fizisku personu datiem
(atriebibas vai Santazas noliikos) un vajasSanas realas un idealas kopibas veidoSanas gadijumus.
Vajasanas sastava (KL 132.! pants) satura atseviskos gadifjumos vargtu ietilpt virkne nelikumigu
darbibu ar fizisku personu datiem. Tadas vajasanas objektivas puses pazimes ka izsekoSana un
noverosana var biit cieSi saistitas ar audio vai video ierakstu veikSanu, cietusas personas
fotograféSanu, nesankcionétu korespondences, e-pasta kontroli, dazadam manipulacijam ar Siem
iegtitajiem datiem utt. Vajasanas nolika persona var tikt gan icbiedéta, gan Santazéta (t.sk. ar
vajasanas gaita iegiito datu izpauSanu u.tml.).

Vajasana var notikt ari tie$a atriebibas nolika un notikt vienlaikus gan ar prettiesisku
cietusas personas datu izmantoSanu, gan jebkada veida Santazu. Augstaka tiesa ir atzinusi, ka
subjektivas puses pazimes, kas nav ietvertas attieciga Kriminallikuma panta dispozicija, un tadéjadi
neatrodas obligato nodarfjuma sastava pazimju skaita, neietekmé noziedziga nodarijuma
kvalifikaciju, tapec motiva neesamiba sprieduma aprakstosaja dala neietekmé kvalifikaciju pec KL
138. panta.*®’

Latvijas kriminaltiesibu doktrina nostiprinata atzina, ka motivs un mérkis (noluks) ir vienigi
tados nodarfjumos, kurus izdara ar tiesu nodomu*®®, ko apstiprina ari judikatiira paustais, ka
noziedzigos nodarijumos, kas izdariti ar netieSu nodomu, motivs un mérkis nepastav ka subjektivas
puses obligata pazime.*®® Krievijas Federacijas juristu viedoklis $aja jautajuma ir atskirigs. T4,

pieméram, A.Rarogs (4./4.Papoe) uzskata, ka $is subjektivas puses pazimes, iznemot mantkarigu

467 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 16.10.2017. Iemums lieta SKK-520/2017,
kriminallieta Nr. 11181140510, 7.5. pkt. Pieejams:  www:.at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-
arhivs/kriminallietu-departaments [aplikots 20.12.2017.]

468 Krastin§ U. Tie$a nodoma tvérums kriminaltiesibas. Riga: Tiesu namu agentiira, 2017, 32. — 33.Ipp.

469 | atvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 20.01.2009 lemums lieta SKK-030/2009,
kriminallieta ~ Nr.11370025707.  Pieejams:  www.at.gov.Iv/Iv/j008,  176.Ipp.udikatura/judikaturas  nolémumu
arhivs/kriminakllietu-departaments [aplikots 20.12.2017.]
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noliiku, var piemist ari materiala sastava noziedzigiem nodarfjumiem, kas izdariti ar netieSu
nodomu, kad, pieméram, izdarot slepkavibu aiz atriebibas, vainiga VElme ir izrékinasanas ar cietuso,
atrieb$anas vinam, uUn §is vélmes apmierinasanas Iidzeklis ir pats izrékinasanas process, kura gaita
vainigais paredz un apzinati pielauj nekonkretizéta smaguma kaitgjumu.*’

Autoresprat, to, ka $ads viedoklis nav pamatots, pierada U.Krastina paustais, ka tikai tiesa
nodoma veida izpauzas véléSanas sasniegt noteiktu prettiesiskas darbibas vai bezdarbibas rezultatu.
“Apzinati pielaujot seku iestasanos (netiesSs nodoms), raksta min&tais autors, vainigais S1s sekas
nevélas, tas ir konkrétas darbibas vai bezdarbibas blakus rezultats, lai iestatos patiesi vélamas sekas.
Tatad kaitigas sekas nenosaka kads noteikts motivs un tas nav bijusas vainiga darbibas vai

bezdarbibas rezultats”.*"*

4.2. KL 145. panta tresaja dala paredzeta kvalificéta sastava pazimes

KL 45. panta treSaja dala paredzéta atbildiba par personas datu apstrades parzina vai
operatora vai datu subjekta ietekméSanu, pielietojot vardarbibu vai draudus vai launpratigi
izmantojot uzticibu, vai ar viltu noltika veikt nelikumigas darbibas ar fiziskas personas datiem.

Panta treSaja dala ietverta pazime — vardarbibas pielietoSana, nordda uz apdraud&umu
cietusa veselibai un dzivibai, tadéjadi apdraudot ari vairak par vienu interesi — privatas dzives
neaizskaramibu un personas privatumu. Tapéc treSaja dala par papildu tieso objektu var klat
personas veseliba vai dziviba, jo Saja gadjjuma vardarbiba noradita ka datu apstrades parzina,
operatora vai datu subjekta ietekméSanas lidzeklis noziedziga noliika Tsteno$anai.

No objektivas puses analizéjamais nodarfjums izpauzas ka aktiva darbiba, kas vérsta uz
datu apstrades parzina, operatora vai datu subjekta, kas Saja gadijuma ir cietuSie, ietekmésanu,
izmantojot vismaz vienu no panta tresas dalas dispozicija noraditajiem panémieniem — 1) pielietojot
vardarbibu, 2) pielietojot draudus, 3) launpratigi izmantojot uzticibu; 4) ar viltu.

Kriminaltiesibas jédzienu “vardarbiba” iedala fiziskaja un psihiskaja vardarbiba.*’? Ar
fizisku vardarbibu saprot spéka pielietoSanu ikviena veida un izmantojot jebkadus lidzeklus un

panémienus.*’

470 Papor A.W. HacTonbHas KHUra Cy[bH 110 KBanu(pukanuy npectymienuil. Ilpakruueckoe nocobue. M3nanue Bropoe,
nepepabotanHoe 1 JononHeHHoe. MockBa: IIpocriekt, 2009, c. 108-1009.
411 Krastins U., Liholaja V., Niedre A. 2008, 176. Ipp.
472 Krastin$ U., Liholaja V. Kriminallikuma komentari. Otra dala (IX-XVI1I nodala). Riga: Tiesu namu agentiira, 2016,
461. Ipp.
473 Krastins U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Seviska dala. Tresais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu hamu
agenttra, 2009, 36.Ipp.
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Ka skaidrots Augstakas tiesas plénuma 2001. gada 14. decembra lémuma Nr. 3 “Likuma
piemérosana kriminallietas par sveSas mantas nolaupiSanu”, fiziska vardarbiba var but saistita ar
fizisku sapju nodariSanu, kas izpauzas ka sisana, spidzinasana, mociSana vai jebkada citada rakstura
darbiba, kas izraisa fiziskas un / vai moralas cieSanas, ka arT dazada smaguma miesas bojajumu
nodariSana. Tacu fiziska vardarbiba var izpausties arl bez sapju vai miesas bojajumu nodarisanas
(ierobezojot cietusa kustibas vai parvietoSanas brivibu, izolgjot kada sleégta telpa, sasienot, turot,
atgruzot vai ka citadi pielietojot fizisku spéku). Ka fiziska vardarbiba tiek vértéta ari personas
noveSana bezsamanas stavokli ar kadu narkotisko, psihotropo stipri iedarbigu, indigu vielu
palidzibu.*™

Ja pielietotas vardarbibas rezultata tisi tiek nodarits smags miesas bojajums, veidojas KL
145. panta tresaja dala un 125. panta paredz&to noziegumu ideala kopiba, jo, lai arT KL 125. panta
ietverta norma péc satura ir Sauraka, tas sankcijas ir bargakas, salidzinot ar KL 145. panta treSaja
dala noteikto sodu.

Psihiska jeb emocionala vardarbiba galvenokart ir saitita ar draudiem, kas ka psihiskas
vardarbibas veids tiek realizéti, iedarbojoties uz cita cilvéka psihi ar psihotrauméjosa rakstura
informaciju®”, un ir vérsti uz cietusas personas iebiedésanu.

Draudi var tikt izteikti mutiski, rakstiski, izmantojot telekomunikaciju tiklus, ar Zestiem,
mimiku, tie$i pasam cietuSajam vai ar citas personas starpniecibu. Biitisks nosacijums ir draudu
realums, proti — cietuSajam ir jabait pamatam baidities, ka attiecigie draudi var tikt izpilditi. Tas
nozimé, ka faktiski draudu merkis ir bez fiziska speka pielietoSanas panakt no cietusas personas
paklausanos, konkrétu darbibu izpildi vai atturéSanos no kadu darbibu Tstenosanas.

Psihiskajai jeb emocionalajai vardarbibai péc tas satura var biit Sauraks un plasaks
skaidrojums, ta ka péc butibas psihiska vardarbiba neaprobeZojas ar vardarbibas draudiem vien, jo
garigo lidzsvaru var izjaukt ari cita rakstura draudi, pieméram, iznicinat mantu, izpaust
apkaunojoSas zinas u.tml., ka ar1 citi psihiskas iedarbibas veidi, tadi ka goda aizskarSana,
nirgaSanas, vajasana.

Tacu ka izriet no teorétiskajam atzinam, ja likumdevéjs kriminaltiesibu norma ir noradijis uz
vardarbibas piedraudéjumu vai vienkarsi uz draudiem, neprecizé&jot to saturu, ka tas ir ari KL 145.
panta, tad vienmér tiek prezuméti fiziskas vardarbibas draudi.

Lidz ar to ar vardarbibas piedraud&jumu no kriminaltiesibu aspekta atzistama citas personas
psihiska ietekmesana, Kas izpauZzas vainiga izteikta vai citadi demonstréta gataviba lietot vardarbibu

— siSanu, miesas bojajumu nodariSanu, nonavesanu. Ta ir cietusa iebiedésana un radita parlieciba, ka

474 |_ikuma piemérosana kriminallietas par sveSas mantas nolaupisanu. Nr.3, 3.2.pkt. Gram.: Augstakas tiesas pléenuma
lémumu krajums. Riga: Latvijas Policijas akadémija, 2002, 70. Ipp.
475 [1lapanos P.JI. Ipectynnoe Hacumme. Mocksa: FOpmutundopm, 2009, ¢. 193.
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nenoverSami Tsaka vai garaka laika posma tiks pielietota vardarbiba pret vinu paSu vai vina
tuviniekiem, lai ar tas palidzibu sashiegtu noziedzigu mérki.*’®

Judikattra ir skaidrots, ka par draudu realitati var liecinat gan draudu raksturs un to
izpauSanas apstakli (vieta, laiks, iero¢a demonstrésana, cietusa sistematiska izsekoSana), gan ari
vainiga personibas raksturojums (vardarbiga orientacija, iepriekséjas sodamibas par vardarbigiem
nodarjjumiem, atkariba no alkoholiskajiem dz€rieniem, narkotiskam vai psihotropam vielam
u.tml.).

Jautajumu par to, vai draudi ir bijusi reali, katra konkréta gadijuma izlem;j tiesa, nemot vera
gan faktiskos lietas apstaklus, gan ari cietusa psihisko atticksmi pret izteiktajiem draudiem.*’’

Viltus gadijuma pesona tiek maldinata, pazinojot apzinati  nepatiesas, patiesibai
neatbilstosas zinas vai noklusgjot patiesus faktus vai apstaklus, kurus vinai vajadzgja zinat, t.sk.
atticiba uz notikumiem, vainiga personibu, pilnvaram, nodomiem.

Savukart uzticibas launpratiga izmanto$ana izpauzas tadgjadi, ka nodarjjuma tiek
izmantotas starp personam (vainigo un cietuso) eso$as attiecibas, kas pamatotas uz savstarpgju
uzticé3anos, ka rezultatd vainigais cietusa uzticibu izmanto pret€ji vina interesem.*’® Visbiezak
Sadas attiecibas var pastavét starp gimenes locekliem, un nereti tiesi vecaka gadagajuma cilveku
uzticéSanos izmanto radinieki, lai veiktu nelikumigas darbibas ar to personas datiem, pieméram,
izmantotu finanSu identitates datus aizn€mumu sanemsanai u.tml.

Bitiski atzimét, ka KL 145. panta tresaja dala paredz&tais noziedzigais nodarijums satur
tadas objektivas puses pazimes, kas raksturo ari krapSanu, proti, gan KL 145. panta treSaja dala
paredzéta noziedziga nodarijuma, gan KrapSanas sastava vienojo$s elements ir viltus vai uzticibas
(uzticEsanas) launpratiga izmantoS$ana, kas krapSanas gadijuma ir obligata, bet datu apstrades
parzina, operatora vai datu subjekta ietekmésanas gadijuma iesp&jama objektivas puses pazime. Tas
nosaka nepiecieSamibu norobezot Sos noziedzigos nodarjjumus.

Noziedzigo nodarjjumu norobezos$anas jautajumi tiks aplikoti promocijas darba nakamaja
apakSnodala.

Lai noziedzigu nodarfjjumu varétu kvalificét saskana ar KL 145. panta treSo dalu,

nepieciesams pieradit personas noliku (vardarbibas, draudu, uzticibas launpratigas izmantosanas

vai viltus pielietosanas bridi attieciba pret datu apstrades parzini, operatoru vai datu subjektu) veikt

476 Hamkova D., Liholaja V. Vardarbigi noziedzigi nodarijumi un to izraisitas sekas. Jurista Vards, 2012, Nr.19 (718).
Pieejams: http://www.juristavards.lv/doc/247320-bvardarbigi-noziedzigi-nodarijumib-un-to-izraisitas-sekas/ [aplikots
20.12.2017.]

417 | atvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 20.06.2013. lemums lieta SKK-288/2013,
kriminallieta Nr.11092185908. Pieejams: www.at.gov.lv/Iv/judikatura/judikaturas-nolémum-arhivs/kriminallietu-
departaments [aplukots 20.12.2017.]

478 | atvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 04.11.2008 1émums lieta SKK-405/2008,
kriminallieta Nr.11517004206. Pieejams: www.at.gov.lv/Iv/judikatura/judikaturas nolemumu arhivs/kriminallietu-
departaments [aplukots 20.12.2017.]
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jebkadas nelikumigas darbibas ar fiziskas personas datiem, kas ir subjektivas puses obligata pazime.
Sada nolika esamibas pieradidanai nepiecieSsama vainigas personas noziedziga nodarfjuma
izdariSanas noliika preciza identific€Sana.

KL 145. panta tresaja dala paredz&tais noziedzigais nodarjjums uzskatams par izdaritu, kad
pret datu subjektu, parzini, operatoru vai datu subjektu pielietota viena no darbibam (pieméram,
vardarbiba) noliika p&c tam izdarit jebkadas nelikumigas darbibas ar fiziskas personas datiem. Tas
nozimé, ka konkrétas nelikumigas datu apstrades darbibas var ari nenotikt (pieméram, ja

pretlikumigas darbibas partrauktas Iidz nelikumigas datu apstrades uzsaksanai).

4.3. KL 145. panta paredzéta noziedziga nodarijuma sastava norobeZo$ana no citiem

nodarijumu sastaviem

Noziedzigos nodarfjumos ar personu datiem var izSkirt gadijumus, kad tie ir atseviski
(vienoti) nodarijumi, vai, kad tie veido noziedzigu nodarijumu idealo kopibu, kad persona izdara
vienu noziedzigu nodarfjumu, kur§ sastav no vairakam savstarpgji saistitam darbibam, kas atbilst
vairaku dazadu noziedzigu nodarijumu sastavu pazimém, vai realo kopibu, ko veido divi vai vairaki
savstarpgji nesaistiti nodarfjumi, kas atbilst dazadu noziedzigu nodarfjumu sastavu pazimém. Sajos
gadijumos iz8kiro$i ir nodarjjumi, ar ko nelikumigas darbibas ar personu datiem veido kopibu. Ta
piem&ram, viens no biezakajiem kopibu veidojoSiem sastaviem vartu bat krapSana (KL 177.
pants).

Svarigi ir noskirt tos gadijumus, kad personas privatums caur personas datiem ir noziedziga
nodarjjuma izdaritaja mérkis pats par sevi, no tam situacijam, kad personas datiem ir pakartota
loma, un tie faktiski tiek izmantoti tikai ka lidzeklis maldibas vai viltus radisanai ar talaku nodomu,
pieméram — atvieglot cita noziedziga nodarfjuma izdari¥anu (krap$anu vai tml.). Sada gadijuma var
veidoties noziedzigu nodarfjumu ideala kopiba. Pieméram, ASV kriminaltiesibas uzdosanas par citu
personu tiek klasificéta ka identitates zadziba un tiek atzita par krapSanas paveidu (ar krapSanas
sastavu tiek aptvertas visas identitates zadziba ietilpstoSas pazimes).

Latvija arT butu iesp&jams veidot lidzigu regulgjumu, pieméram, ieklaujot KL 177. panta
svesas identitates izmantoSanu ka vienu no kvalificéta sastava pazimém (“krapsana, ja ta izdarita,
izmantojot citas personas identitati”). Tada veida varétu tikt noSkirti tie identitates zadzibu
gadijumi, kas izdariti mantkariga nolika ar mérki veikt turpmakas krapnieciskas darbibas, no
pargjam identitates zadzibam, kad nodarfjuma mantkaribas noliks iztriikst. Iesp&jams, ka sada

pieeja atvieglotu tiestbu normu piemeérotajiem darbu nodarfjumu kvalificésanas procesa.
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Tacu saskana ar Sobrid spéka esoso reguléjumu KL 145. panta un KL 177. panta sastavi ir
norobezojami p&c nodarfjuma noluka. KL 145. panta otras dalas dispozicija mantkariba ir viens no
iesp&jamiem noliikiem, kada var tikt izdarits noziedzigais nodarijums, Savukart, izdarot krapsanu,
tas ir vienigais un galvenais noluks.

Atskirt KL 145. panta treSaja dala (ar pazimi — viltus vai uzticibas launpratiga izmantoSana)
un KL 177. panta paredz&tos noziedzigos nodarijumus iesp&jams, pirmkart, pec objekta (krapsanas
gadijuma — cietusa mantiskas intereses, datu apstrades parzina, operatora vai datu subjekta
ietekméSana — privatas dzives neaizskaramibas intereses), un, otrkart — péc priekSmeta (krapSanas
priekSmets ir konkréts materials labums, kustama vai nekustama manta, ka arT tiesibas uz mantu, bet
datu apstrades parzina, operatora vai datu subjekta ietekmésanas gadijuma — priekSmets ir zinas jeb
informacija par personas datiem.

levérojot, ka krapSanas nodarfjumu sastavs aptver tadu pazimi ka viltus, neveidojas ideala
kopiba, ja, pieméram datu subjekts ietekméts ar viltu, lai ar vina datiem talak veiktu nelikumigas
darbibas. Sada gadijuma veidosies reala kopiba ar krapsanu, ja péc visu KL 145. panta tresaja dala
paredz&to pazimju Tsteno$anaS tiks veiktas darbibas, kas aptveras ar KL 177. panta sastavu
(pieméram, ar merki ieglit kadu mantisku labumu, finansu lidzeklus u.tml.), izmantojot viltu
vai launpratigi izmantojot uztic€$anos.

Norade uz datu ieglisanu, izplatiSanu un izmantosanu ietverta ari KL 193.! panta, [idz ar to
aplukojams arT jautajums par $aja panta paredzéta noziedziga nodarijjuma nodalisanu no KL 145.
panta ietverta noziedziga nodarijuma, kas, tapat ka gadijuma ar KL 177.pantu, izdarams, salidzinot
80 noziedzigo nodarfjumu objektu, prick§metu un vainigas personas noliku.

Ta ka KL 193.! pants ir ieklauts Kriminallikuma Sevi§kas dalas nodala ‘“Noziedzigi
nodarjjumi tautsaimnieciba”, taja ietvertais noziedzigais nodarfjums apdraud tautsaimniecibas
intereses finansu-kredita sféra, bet $a noziedziga nodarijuma priek§mets ir dati — zipas par finansu
instrumentiem un maksasanas lidzekliem, kas dod iesp&ju tos nelikumigi izmantot, pieméram, kodu
kartes numurs, internetbankas lietotaja numurs, parole, bankas konta numurs, autentifikacijas
elementi u.tml.*”® Ka secinajis Augstakas tiesas Kriminallietu departaments, analiz&jot terminu
“dati” KL 193.! panta izpratng, tas ir jebkadu datu (informacijas) kopums, kas dod iesp&ju izmantot
finansu instrumentu vai maksasanas Iidzekli.*%

KL 145. panta paredzetais noziedzigais nodarjjums apdraud privatas dzives un personas

privatuma neaizskaramibas interesi datu apstrades joma, priekSmets ir zinas par personas datiem,

419 Krastins U., Liholaja V., Hamkova D. Kriminallikuma komentari. Tresa dala (XVIII-XXV). Riga: Tiesu namu
agentara, 2016. 106. Ipp.

480 | atvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 02.10.2014. lemums lieta SKK-453/2014,
kriminallieta Nr. 1121005163. Pieejams: http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-
arhivs?nr=453%2F2014&dep=&ruling=&date from=&date to=&name=&action=filter [aplikots 20.10.2017.].
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tacu atskiriba no KL 193.! panta ietverta noziedziga nodarijuma priek§meta, zinas par personas
finansu datiem (kodu kartes, paroles u.tml.) ir viens no personas datu identifikatoriem (lai
identificétu konkrétu fizisko personu, ir vajadzigi vairaki identifikatori, kuru kopums lauj atskirt
konkr&to personu no citam).

Datu iegfiSana, izplati¥ana un izmantosana, kas veido KL 193.! panta objektivo pusi, tiek
izdarTta ar konkr&tu merki — rast iesp€ju tos nelikumigi izmantot, ko raksturo mantkarigs noluks,
savukart nelikumigu darbibu ar fiziskas personas datiem noluki KL 145. panta izpratné var but ar1
citi.

Valsts amatpersonas Saistiba ar savu dienesta pienakumu izpildi piekliist personu datiem un
var veikt ar tiem nelikumigas darbibas. Latvijas tiesu prakse ir bijusi vairaki gadijumi, kad valsts
amatpersonas, izmantojot savu dienesta stavokli, izdara nelikumigas darbibas ar personu datiem
(piekluist datu bazém, izpauz $0s datus utt.).

Ta, pieméram, kriminallieta Nr. 118400042074 konstat&ts, ka valsts amatpersona (policijas
darbinieks), launpratigi izmantojot savu dienesta stavokli un parkapjot Fizisko personu datu
aizsardzibas likuma prasibas, radija sve$am personam iesp&ju iegiit zinas par personu datiem
(telefoniski izpauda divam ar policiju nesaistitam civilpersonam vinam dienesta lietosana nodoto
,Uzzinu dienesta 1188” paroli, kas ir atzistama par neizpauzamam zinam), tada veida apdraudot ar
likumu aizsargatas privatpersonas tiesibas uz savu datu aizsardzibu.*?

Amatpersonai tika inkriminéta KL 318. panta otra dala (mantkariga nolika valsts
amatpersonas izdaritas tisas darbibas, launpratigi izmantojot dienesta stavokli, ja Sis darbibas
radijusas butisku kaitejumu valsts varai vai parvaldibas kartibai vai ar likumu aizsargatam
personas interesem) un 329. pants (neizpauzamu zinu, kas nav valsts nosléepums, izpausana, ja to
izdarijusi valsts amatpersona, kas par zipu neizpausanu bijusi bridinata vai kas saskana ar likumu
ir atbildiga par zinu glabasanu) ka noziedzigu nodarijumu reala kopiba.

Lidziga situacija konstatgjama ar1 kada cita kriminallieta (Nr. 3870001503¢%). Saja lieta par
KL 318. panta otraja dala un 329. panta paredz&to noziedzigo nodarfjumu izdariSanu notiesats
policijas darbinieks, kurs sniedza personam (kam nebija tiesibu sanemt ierobeZotas pieejamibas
informaciju) zinas par ne mazak ka 2500 fiziskam personam no astonam Informacijas centra riciba
eso$ajam informacijas sistémam. *84
Ka izriet no tiesu prakses apkopojuma veiktas abu minéto spriedumu analizes, raksturojot

KL 318. panta otraja dala un 329. panta paredz&to noziedzigo nodarijumu objektivo pusi, apstdziba

481 Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 01.10.2009. spriedums kriminallieta Nr. 11840004207. Nav publicéts.

482 | jholaja V. Augstakas tiesas tiesu prakses apkopojums “Tiesu prakse kriminallietas pec Kriminallikuma 317.panta
otras dalas, 318.panta otras dalas un 319.panta otras dalas”, 2014. 61. Ipp. Pieejams: http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/tiesu-
prakses-apkopojumi/kriminaltiesibas [aplukots 16.04.2018.]

483 Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 20.04.2006. spriedums kriminallieta Nr. 3870001503. Nav publicéts.

484 1hid. 63. Ipp.
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ir noraditas vienasS un tas paSas darbibas (neizpauzamo zinu izpausana), lidz ar ko kvalifikacija
neatbilst KL 26. panta tresaja dala noteiktajam (personas izdariti divi vai vairaki savstarpéji
nesaistiti nodarjjumi, kas atbilst vairaku dazadu noziedzigu nodarijumu sastavu pazimém, veido
noziedzigu nodarijumu realo kopibu).

Ka pamatoti secinats tiesu prakses apkopojuma — KL 318. panta ietverta norma p&c satura
apjoma ir plasaka (jo bez dienesta launpratibas norada uz tas izraisttajam sekam — batisku kaitgjumu
personas ar likumu aizsargatajam interes€m), ir konstat§jama normu konkurence un tapéc
nodarfjums jakvalificé tikai saskana ar plasaka satura normu.*®® Tas nozimé, ka kopiba ar KL
329. pantu nav javeido.

KL 329. pants nosaka atbildibu par tadu neizpauzamu zinu izpausanu, kuras nav valsts
noslépums. Objektivo pusi Saja gadijuma veido darbibas, kuru rezultata neizpauzamas zinas
saturosa informacija jebkada veida nokliist pie vél kaut vienas personas. Tas ir formals noziedzigs
nodarijums, kas netiek saistits ar jebkadu kaitigu Seku iestaSanos. Tapéc nebtitu pamatoti piemerot
So normu gadijumos, kad nodarijums vérsts pret ar likumu aizsargatam personas interesém, t.sk.
privatas dzives neaizskaramibu (caur personas datu apdraudéjumu).

Ka atzits tiesu praksé, KL 329. panta paredzéta noziedziga nodarijuma objekts ir “valsts un
pasvaldibu institiciju, valsts dienesta normala darbiba, bet prieksmets ir neizpauzamas zinas —
informacija, kura nav valsts noslépums, bet kurai likuma vai Ministru kabineta izdota normativa
akta paredzéta ipasa izmantosanas kartioa un izplatisanas liegums”.*®® Savukart, ka jau ieprieks
Saja darba konstatéts, KL 145. panta paredzéta noziedziga nodarijuma objekts ir privatas dzives un
personas privatuma neaizskaramibas interese datu apstrades joma, prickSmets — zinas par personas
datiem. Tapéc visos gadijumos, kad noziedzigais nodarijums noticis Saistiba ar fiziskas personas
datiem, ir japieméro KL 145. pants, bet gadijumos, ja nodarijuma subjekts ir valsts amatpersona, tad
attiecigi ta ir saucama pie atbildibas par KL 318. panta paredzéta noziedziga nodarijuma izdariSanu.

Tacu ka redzams no tiesu prakses, valsts amatpersonam ari $ajos gadijumos, kad apdraudéti
tiek fizisku personu dati, tiek inkriminéts KL 329. pants, un parsvara $ie pirmas instances tiesu
spriedumi netiek parsidzEéti un stajas spéka (pieméram, Jekabpils rajona tiesas spriedums
kriminallieta Nr.11905007317, C&su rajona tiesas spriedums kriminallieta Nr.11300012113, Rigas

pilsétas Ziemelu rajona tiesas spriedums kriminallieta Nr.11840005113, Rigas pilsétas Centra

485 |_iholaja V. Augstakas tiesas tiesu prakses apkopojums “Tiesu prakse kriminallietas pec Kriminallikuma 317.panta
otras dalas, 318.panta otras dalas un 319.panta otras dalas”, 2014. 63. Ipp. Pieejams: http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/tiesu-
prakses-apkopojumi/kriminaltiesibas [aplikots 16.04.2018.].

48 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 01.03.2017. lémums kriminallieta Nr.
15830005412 (SKK-147/2017), 14. p. Piegjams: http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKK-
147%2F2017&dep=&ruling=&date from=&date to=&name=&action=filter [aplikots 10.04.2018.].
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rajona tiesas 2015. spriedums spriedums Kriminallieta Nr.11840003612%" u.c.). Sada prakse nav
atzistama par pareizu un biitu mainama atbilstosi iepriek§ min€tajiem apsvérumiem.

Savukart KL 329. pants ir piemérojams visos citos gadijumos, kad valsts amatpersona
izpaudusi jebkadas neizpauzamas zinas, kas nav valsts noslépums un kas nav ari personas dati.

Ka piemérs $adam zinam, kas var ietilpt KL 329. panta paredz&ta noziedziga priekSmeta
satura, minami $adi ierobezotas pieejamibas informacijas veidi — no arvalsts Muitas dienesta iegiitas
zinas par kadas personas iespgjamo izsédinasanu no vilciena (kriminallieta Nr.15830005412%%), no
Valsts meZa dienesta darbiniekiem uzzinata parbaudes izdariSanas vieta Saistiba ar meza stadu
nelikumigu tirdzniecibu (kriminallieta Nr.11840004811%°), informacija par pieejas tiestbam VID
Nodoklu informacijas sistémai (zinu ieglSanai par nodoklu maksatajiem — juridiskajam un
privatpersonam) kriminallieta Nr. 16870002408, zinas par situaciju uz valsts robezas, dienesta
norikojumiem uzdevumiem, to vietu, laiku, sensoru darbibu un izvietojumu daba uz valsts robeZas,
informaciju par valsts robezsardzes amatpersonu mainu grafikiem, patrulu marSrutiem,
parvietosanas laikiem un vietam (kriminallieta Nr. 12290000114*°Y) u.c. Visi $ie mingtie
informacijas veidi, ko valsts amatpersonas iegist, izmantojot savu dienesta stavokli, péc savas
biitibas ir pilniba atSkirigi no tas informacijas, kas tiek apziméta ar jedzienu “personas dati”.

Noslédzot KL 145. panta paredz&éta noziedziga nodarijuma sastava norobezo$anas no citiem

nodarjjumu sastaviem apskatu, jasniedz ieskats kada masu medijos atspogulota nodarijuma, kas

saistits ar nelikumigam darbibam ar interneta vietnes www.draugiem.lv lietotaju datiem.
2016. gada sakuma policijas redzesloka nonaca tris jauniesi, kuri veica nelikumigas darbibas

ar portala www.draugiem.lv lietotaju datiem. Pie vainigajam personam tika atrasti datu nesgji ar

vairak neka tiikstoti virtualo identitaSu. Grup&jums bija izveidojis vairakas viltotas majas lapas, kas

vizuali bija identiskas portala www.draugiem.lv sakuma lapai. Tadgjadi vietnes apmeklétaji tika

maldinati par minétas autorizacijas lapas autentiskumu. Portala www.draugiem.lv apmekl&tajiem

tika sttiti uzaicinajumi piepelnities, kuros bija ievietotas saites uz viltus lapam. Atverot saiti un
autoriz€joties viltus lapa, vietnes apmekl&taji savus piekluves datus nodeva So tris jauniesu riciba.

Ar iegiito personu datu palidzibu vainigas personas piekluva lietotaju profiliem.

487 Jekabpils rajona tiesas 15.11.2017. spriedums kriminallieta Nr.905007317; C&su rajona tiesas 08.04.2015. spriedums
kriminallieta Nr.130001213; Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 28.10.2016. spriedums kriminallieta Nr.11840005113;
Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 28.01.2015. spriedums kriminallieta Nr.11840003612. Anonimizétie spriedumi
pieejami: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [aplikoti 10.04.2018.]

488 | atvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 01.03.2017. lemums lieta SKK-147/2017,
kriminallieta Nr. 15830005412 (SKK-147/2017). Pieejams: www://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-
arhivs/kriminallietu-departaments [aplakots 10.04.2018.]

489 Zemgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 07.10.2014. spriedums kriminallieta Nr. 11840004811.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [aplakots 10.04.2018.]

490 | atvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 20.04.2017. lemums leta SKK-8/2017,
kriminallieta Nr. 16870002408. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [aplukots 11.04.2018.]

491 Ludzas rajona tiesas 2014. gada 17. septembra spriedums kriminallieta Nr.12290000114. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [aplakots 10.04.2018.]

181



http://www.draugiem.lv/
http://www.draugiem.lv/
http://www.draugiem.lv/
http://www.draugiem.lv/
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi

Grup&juma mérkis bija git pelnu ar klientu piesaisti kadam azartsp&lu portalam un sasniegt

$o mérki bija planots, izmantojot iegiitos portala www.draugiem.lv apmekl&taju datus.*%2

Atbilstosi 2017. gada oktobrT Generalprokuratiiras preses relizei — vainigajam personam
piemerots piespiedu darbs — divam personam 100 stundu, bet vienai — 140 stundu apmera.*®®
Sakotngji kriminalprocess bijis uzsakts par noziedziga nodarijuma izdarisanu, atbildiba par kuru
paredzeta KL 144. panta pirmaja dala (Par personas korespondences noslépuma tisu parkapsanu).
Pirmstiesas izmekl€Sanas laika aizdomas turéto personu riciba parkvalificeta uz KL 241. panta otro
dalu (Par patvaligu piekjiisanu automatizetas datu apstrades SiStémas resursiem, ja tas saistits ar
sistemas aizsardzibas lidzeklu parvarésanu Vval ja tas izdarits bez attiecigas atlaujas vai izmantojot
citai personai pieskirtas tiesibas un ja ar to radits biitisks kaitéjums, un tas izdarits mantkariga
noliika), bet vienam aizdomas turétajam — uz KL 241. panta otro dalu un 193. panta pirmo dalu (Par
finansu instrumentu iegiiSanu vai atsavindSanu sava vai citas personas varda, pamatojoties uz
finansu instrumentu tirgus iekséjo informdciju, ka art par tirgus Mmanipulacijam ar finansu
instrumentiem, ja ar to radits biitisks kaitejums).

Konkrétaja lieta procesa virzitaja ieskata personu nodarijuma nebija KL 145. panta
paredzéta noziedziga nodarfjuma sastava, jo personam neesot bijis noliks izdarit noziedzigu
nodarijumu, bet gan veikt tadas darbibas, kas neveido noziedziga nodarfjuma sastavu, proti — gt
pelnu no reklamas e-pastu nosiitiSanas attiecigajiem adresatiem (materialo labumu bija planots gt
no interneta vietném, kas maksaja par lapas apmekléjumiem). Tatad par noteico$o $a nodarfjuma
kvalificésana kluva apstaklis, ka vainigo personu noliiks nebija pieklat cietuso korespondencei un
interneta profilu saturam, bet gan tikai izmantot §is virtualas identitates informacijas piegadei.

Mingtajam viedoklim nevar piekrist, jo, vértgjot aprakstitas vainigo personu darbibas, ir
redzams, ka tas ir veiktas ar personu datiem, un ir vérstas ari uz turpmaku sveSu personu datu un
identitasu izmantoSanu ilgtermina. Viss darbibu kopums ka minimums ir atzistams par
nelikumigam darbibam ar personu datiem, kuru objekts un objektiva puse netiek aptverta ar KL
241. panta otras dalas un 193. panta pirmas dalas sastavu. Lieta ir saskatamas KL 145. panta otras
dala sastava pazimes (mantkarigs noluks ka kvalificéta sastava pazime). Pretlikumiga personas datu
apstrade konkrétaja gadijuma izpaudas ka darbibas ar automatizétiem lidzekliem — datu iegtiSana,
aplikoSana, glabasana un izmantosSana, kas var veidot idealo kopibu ar KL 241. panta otro dalu.

Mingtais liek atzit, ka tiesibu normu piemerotajiem sagada grutibas identificet KL 145.

panta paredz&ta noziedziga nodarfjuma sastava Objektu un objektivas puses pazimes, Kkas

492 Par 'draugiem.lv' lietotaju datu nelikumigu iegiisanu aiztur tris nepilngadigos, 23.05.2016. Pieejams:
http://www.delfi.lv/news/national/criminal/par-draugiemlv-lietotaju-datu-nelikumigu-iegusanu-aiztur-tris-
nepilngadigos.d?id=47475405 [aplukots 13.12.2017.]

493 Par 1000 portala draugiem.lv lietotaju datu zadzibu trim skoléniem pieméro piespiedu darbu, 08.10.2017. Pieejams:
https://www.diena.lv/raksts/latvija/kriminalzinas/par-1000-portala-_draugiem.lv_-lietotaju-datu-zadzibu-trim-
skoleniem-piemero-piespiedu-darbu-14182219 [aplakots 13.12.2017.]
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izskaidrojams ar iesp&jami nepietieckamu nelikumigo darbibu ar fizisku personu datiem satura

parzinasanu.
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5. PERSONU DATU KRIMINALTIESISKA AIZSARDZIBA ARVALSTIS

Saja nodala tiks salidzinats arvalstu tiesiskais reguléjums un nodarfjumu statistika personas
datu aizsardzibas joma, kas laus labak apzinat un saprast $ada veida noziedzibas attistibas
tendences, konstatét gan kopigas, gan atskirigas iezimes personas datu Kriminaltiesiskaja
aizsardziba Latvija un arvalstis, ka ari izdarit secinajumus par iesp&jamiem nepiecieSsamajiem
grozijumiem Latvijas normativaja reguléjuma.

Salidzinajuma parskatamibai valstis ir sagrup&tas nosaciti piecas grupas, ieverojot atbildibas
Iimena un butiska kait€juma iestaSanas nosacijumu, proti — atseviski aplikotas valstis, kuras
kriminalatbildiba par Siem nodarfjumiem nav paredz&ta vispar, valstis, kur kriminalatbildiba
paredz&ta nacionalaja datu aizsardzibas likuma (nevis kriminallikuma), wvalstis, kuru
kriminallikumos bitisks kaitéjums ir kvalificéta sastava pazime, valstis, kuras bitisks kait&jums ir

un kuras nav obligats kritérijs, lai nelikumigas darbibas tiktu atzitas par noziedzigam.

5.1. Valstis, kuras nav noteikta kriminalatbildiba par nodarijumiem personas datu

joma

Apzinot citas valstis esoSo personas datu kriminaltiesisko aizsardzibu, konstatéjams, ka
daudzu valstu likumos ir paredzéta kriminalatbildiba par noziedzigiem nodarijumiem personas datu
joma, bet ir ari valstis, ka pieméram, Lietuva, Niderlande, Singapira u.c., kur par nelikumigam
darbibam ar personu datiem ir paredz&ta tikai administrativa atbildiba.

Singaptra kop$ 2012. gada ir spéka Likums par personas datu aizsardzibu. Nelikumigas

darbibas ar personu datiem valstT nav kriminaliz&tas,*%

bet saskana ar minéto likumu 2013. gada 2.
janvari izveidota Personas datu aizsardzibas komisija ir tiesiga pienemt l€mumus ar saistoSiem
noradijumiem tiem subjektiem, kuri neievéro spéka eso$a normativa reguléjuma prasibas. 2016.
gada Komisija ir pienémusi 22 §adus Iémumus, bet 2017. gada — 19 lémumus.**°

Lietuvas personas datu aizsardzibas kompetenta iestade atzist, ka datu aizsardzibas
normativais reguléjums neparedz personu sauk$anu pie kriminalatbildibas par parkapumiem

personas datu joma.*®® Lietuvas kriminallikuma 24. nodala*’ ir paredzeta kriminalatbildiba par

494 No autores personigas e-pasta sarakstes ar Ahmad Syakir, Singapiiras Personas datu aizsardzibas komisijas parstavi
21.11.2016. “RE: [Log No: 161116-E56358] Concerning statistical data”; autores personiga arhiva materiali.

4% Data Protection Enforcement Cases. Pieejams: https://www.pdpc.gov.sg/commissions-decisions/data-protection-
enforcement-cases [aplakots 12.10.2017.]

4% No autores personigas e-pasta sarakstes ar Ramintu Sinkeviditité-Seckuviené, Lietuvas Republikas Valsts datu
aizsardzibas inspekcijas Informacijas un tehnologiju nodalas galveno specialisti, 25.11.2016. “RE: Concerning
statistical data”; autores personiga arhiva materiali.
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noziedzigiem nodarfjumiem pret personas privato dzivi, bet 30. nodala — pret elektronisko datu un
informacijas sisteému drosibu.

Atbilstosi Lietuvas Administrativo parkapumu kodeksam maksimalais sods par nelikumigu
personas datu apstradi ir 580 EUR. Personas datu aizsardzibas iestade gada sanem ap 420 stidzibam,
no kuram aptuveni 50 gadijumos sastada administrativa parkapuma protokolu.*%

Niderlandé Datu aizsardzibas iestade (Autoriteit Persoonsgegevens) par datu aizsardzibas
normativa reguléjuma neievéroSanu var uzlikt administrativo sodu lidz pat 820 000 eiro vai 10% no
ieprieksgja gada apgrozijuma.*®®

Ari Krievija par parkapumiem personu datu joma parsvara tiek pieméroti administrativie
sodi, kas gan ir salidzinosi loti zemi — Iidz 10 000 rublu®® jeb aptuveni 148 eiro. Tapat parkap&jiem
var tikt izteikti bridinajumi vai rikojumi novérst parkapumus. Ka atzist Krievijas eksperti personu
datu aizsardzibas joma, teorétiski cietusie datu subjekti varétu celt tiesa civilprasibas, tacu ta nav
ierasta prakse.®® Savukart kriminalatbildiba 3ajos gadfjumos varétu tikt piemérota tikai par
nopietniem privatas dzives parkapumiem (pieméram, icjaukSanas privataja saraksté utt.), piemerojot
Krievijas Federacijas Kriminalkodeksa 137. pantu. 2016. gada statistika liecina, ka par minétaja
panta paredz€tajiem noziedzigajiem nodarjjumiem pavisam notiesatas 59 personas, par
korespondences noslépuma parkapumiem — vél 42 personas.>%?

Uz paréja Krievija 2016. gada notiesato skaita (vairak par vienu miljonu personu) fona §is
kategorijas nodarjjumu skaits ir niecigs. Natalja Petrikina (Hamanvs Ilempuxuna) uzskata, ka
personas datu kriminaltiesiska aizsardziba ir nepiecicSama (un iesp&jams ar laiku Krievijas
Kriminalkodekss tiks papildinats ar attiecigu specialu sastavu, kura aizsardzibas tieSais objekts bus
personas datu aizsardzibas interese), bet tai nav jakliist par noteico$o, jo personas datu aizsardzibas
lietas svarigi ir ne tikai sodit parkap&ju (bet kriminalatbildibas tiesiskie lidzekli galvenokart ir vérsti
tie$i uz vainigas personas sodisanu), bet ari atjaunot cietusas personas aizskartas tiesibas.>%

Minétajam var pilniba piekrist, jo kriminaltiesiskajai aizsardzibai noteikti nav jabut

noteicosajai personas datu aizsardzibas joma. Sada nostaja izriet ari no Visparigas datu aizsardzibas

497 Criminal Code of Lithuania. Pieejams: http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes [apliikots
18.01.2016.]

498 Results of complaints investigated by the SDPI in 2013-2015, Annual activities reportfor year 2015, The State Data
Protection Inspectorate of the Republic of Lithuania. Pieejams: https://www.ada.lt/go.php/eng/Reports [aplikots
17.10.2017.]

499 Data Protection Laws of the World, DLA Piper. Piegjams:

https://www.dlapiperdataprotection.com/index.html?c=NL &c2=FI&t=enforcement [aplikots 17.10.2017.]

50 Ibid.

01 No autores personigas e-pasta sarakstes ar Pavelu Arijevicu, starptautiska juridiska biroja DLA Piper Krievijas
parstavniecibas, 17.11.2016. “RE: Concerning statistical data”; autores personiga arhiva materiali.

502 CpojHBIE CTATHCTHYECKUE CBEICHHS O COCTOSHHH cymimoct B Poccum 3a 2016 rom, Ne 10-a «Otder o uucne
OCY)KICHHBIX II0 BCEM COCTaBaM MPECTYIUIEHHI YTONOBHOro Komekca Poccuiickoit ®enepanmm». Pieejams:
http://cdep.ru/index.php?id=79&item=3834 [aplukots 18.10.2017.]

503 Tlerpuxkuna H.W. TlpaBoBoe perynupoBaHMe 000OpOTa MEPCOHATBHBIX JAaHHBIX. T€OpHs W NpakTHKa. MOCKBa:
Cratyt, 2011, c. 94, 104.
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regulas Preambulas 148. apsveéruma, kura teikts: “par regulas parkapumiem japiemero sankcijas,
tostarp administrativi naudas sodi. Nenozimigu parkapumu gadijuma vai ja naudas sods, kadu
varetu Uzlikt, raditu nesamerigu slogu fiziskai personai, naudas soda vieta var izteikt rajienu.
Tomér bitu pienacigi janem véra parkapuma bitiba, smagums un ilgums, tas, vai parkapums
izdarits tisi, darbibas, kas veiktas, lai mazinatu ciesto kaitejumu, atbildibas pakape vai jebkadi
attiecigi iepriekséji parkapumi, veids, kada uzraudzibas iestade uzzinaja par parkapumu, atbilstiba
pasakumiem, kas vérsti pret uzraudzitaju vai apstradatdju, ricibas kodeksa ieverosana un jebkadi
citi pastiprinosi vai mikstinosi apstak/i.”

Preambulas 149. apsvéruma dalibvalstim dota iespéja paredz&ét ari noteikumus attieciba uz
kriminalsodiem par regulas parkapumiem (tostarp par valsts tiesibu aktu parkapumiem, kas
pienemti saskana ar regulu vai ieverojot taja noteiktos ierobezojumus) ir vért€jama vairak ka
alternativs Iidzeklis soda preventiva mérka sasniegSanai taja dala, kas attiecas uz vainigas personas
un citu personu atturéSanos no turpmakas personu datu aizsardzibas prasibu neievéro$anas.

Turklat Regulas 83. panta paredzetie administrativo naudas sodu apméri ir ievérojami, un ka
atzits Eiropas Cilvektiesibu tiesas praksé (pieméram, lieta Sergejs Zolotuhins pret Krieviju®),
administrativa parkapuma lietas péc savas bitibas un soda rakstura ir vértéjamas ka ,,mazas
kriminallietas”, un atbilstosi lieta Engel un citi pret Niderlandi®® tiesas paustajam viedoklim —
pastav tris alternativi kriteriji, p&c kuriem var konstatét, vai lietai piemit kriminalliectas pazimes — 1)
ka nodarTjums tiek kvalificéts nacionalaja tiesibu sisteéma, 2) kads ir nodarijuma raksturs, 3) vai par
nodarijumu paredzéta Soda sankcija péc smaguma atbilst vai neatbilst kriminaltiesibam, un, lai
nodarijumu atzitu par kriminalparkapumu Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas
izpratng, pietiek, ja nodarijuma pazimes atbilst Kaut vai vienam no ming&tajiem kriterijiem.

Mingéta atzina nostiprinata ari Latvijas tiesu praksé. Satversmes tiesas 2010. gada 7. oktobra
sprieduma lieta Nr. 2010-01-01 minéts, ka Tieslietu ministrija informé&jusi Satversmes tiesu par
2007. gada 28. novembri izveidoto darba grupu, kuras uzdevums bija izstradat Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa grozijumus, un darba grupa esot konceptuali vienojusies, ka
administrativo parkapumu lietas péc biitibas ir "mazas kriminallietas".%%

Tas nozimé, ka personas datu aizsardziba galvenais uzdevums nav Kriminalizét visus
iespgjamos nodarfjjumus un nelikumigas darbibas, jo pietiekami efektivs lidzeklis ir administrativo
soda sankciju piemérosana, bet kriminalatbildibai biitu japaliek ka galéjam lidzeklim situacijas, kad

personas pamattiesibas ir nopietni aizskartas un radusas sekas atzistamas par butisku kait&jumu.

504 ECT 10.02.2009. spriedums lieta Sergey Zolotukhin v. Russia (iesnieguma Nr. 14939/03), 55. — 57.pkt.

505 ECT 08.06.1976. spriedums lieta Engel and others v. The Netherlands (iesnieguma Nr. 5100/71; 5101/71; 5102/71;
5354/72; 5370/72), 81. — 84.pkt.

508 Satversmes tiesas 07.10.2010. spriedums lieta Nr. 2010-01-01, 4. pkt. Piegjams: https:/likumi.lv/doc.php?id=219364
[aplukots 20.01.2018.]
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Briseles Brivas universitates profesors Pols de Herts (Paul De Hert), analizgjot jauno
Visparigo datu aizsardzibas regulu, atzist, ka dokumenta detalizEti noteikts administrativas
atbildibas saturs, kas bus vienads visas Eiropas Savienibas dalibvalstts, tacu attieciba uz personas
datu kriminaltiesisko aizsardzibu $adas vienotas nostajas nav.>%’

Regula nav sniegtas nekadas norades ne par kriminali sodamu nodarijjumu sarakstu, ne ari
par Sajos gadijumos piemérojamiem principiem. Herts pamatoti kritizé So situaciju, kura Eiropas
Savieniba faktiski ir atteikusies no personu datu kriminaltiesiskas aizsardzibas harmonizacijas
idejas. No vienas puses ir pozitivi vértéjams, ka dalibvalstis saglaba ricibas brivibu noteikt, kadas
darbibas ar personas datiem tiek kriminalizétas un kadas ne, bet no otras puses $ads risinajums ir
skérslis vienveidigas prakses nostiprinasanai visa ES teritorija.

Tas apstaklis, ka kriminaltiesiskas aizsardzibas mehanisms netiek izvirzits par noteico$o
personas datu aizsardzibas joma, neietekmé nepiecieSamibu péc vienotas nostajas $aja jautajuma
visa Eiropas Savieniba. Ievérojot personas datu aizsardzibas ekstrateritorialas darbibas ipatnibas,

jaatzist, ka vienots reguléjums Eiropas Savieniba tikai veicinatu pareizu personas datu aizsardzibas

attistibu, izpratnes veidoSanu un labas prakses nostiprinasanos.

5.2. Valstis, kuras kriminalatbildiba par nodarijumiem personas datu joma noteikta

nacionalaja datu aizsardzibas likuma

Personas datu kriminaltiesiska aizsardziba var biit noteikta gan nacionalaja sodu likuma jeb
kriminalkodeksa vai vietgja datu aizsardzibas likuma. Austrija, Australija, Belgija, Danija, Griekija,
Irija, Islande, Kipra, Lielbritanija, Malta, Monako, Polija, Portugale, Rumanija u.c.
kriminalatbildiba par nodarijjumiem personas datu joma noteikta nacionalaja datu aizsardzibas akta.
lepazistoties ar minéto valstu normativo reguléjumu, Konstatéjams, ka butiska kait€juma iestasanas
nav noteikta ka kriminalatbildibas iestasanas obligats krit&rijs.

Ta piemeéram, Austrija ir paredzéta kriminalatbildiba par personu datu nelikumigu
izmanto$anu ar mérki giit sev personigu labumu (ar brivibas atnemsanas sodu uz laiku lidz vienam
gadam), tacu Austrijas Datu aizsardzibas iestades riciba nav statistikas datu par to, cik $ada veida

noziedzigu nodarfjumu valst notiek.>%®

%07 De Hert P. The EU data protection reform and the (forgotten) use of criminal sanctions, p. 267. November 2014.
International Data Privacy Law, 2014, Vol. 4, No. 4.

%8 No autores personigas e-pasta sarakstes ar Christiane Lackner, Austrijas Personas datu aizsardzibas iestades
(Datenschutzbehérde) parstavi, 16.02.2017. “WG: Concerning statistical data - D209.750/0154”; autores personiga
arhiva materiali.
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No Eiropas Cilvektiesibu tiesas izskatitas lietas Krone Verlag GmbH pret Austriju®®
(detalizétak ta aplukota $a darba 3.6. apaksnodala) redzams, ka lieta par nepilngadigas personas
privatas dzives neaizskaramibas parkapsanu, ka rezultata ilgsto$i un regulari publiskoti b&rna dati
(t.sk. pilniba atklata identitate, publicétas fotografijas) Vines Regionala kriminaltiesa uzlika
laikraksta izdevniecibai par pienakumu samaksat cietusajai pusei 130 000 eiro lielu kompensaciju
(nenosakot naudas sodu kriminalprocesa ietvaros).

ECT sprieduma noradija uz atlidzibas ievérojamo apmeru, atZistot to konkretas lietas
apstakliem par atbilstosu, un izdevniecibas pieteikumu par Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas 10. panta parkapumu atzina par nepamatotu. Tadéjadi Austrijas piemers
ilustré labu praksi, kad vainigajai pusei uzliktais kaiteéjuma kompensésanas pienakums vienlaikus
kalpo gan par cietusas puses paridarjjuma gandarisanas lidzekli, gan par profilakses instrumentu,
kas liktu ka parkap&jam, ta ari citam personam atturéties no lidzigu darbibu veikSanas nakotng.

Belgija un Islandé netiek apkopoti statistikas dati par noziedzigiem nodarijumiem personu
datu aizsardzibas joma. Ari Luksemburgas generalprokuratiiras®’® riciba nav $adu statistikas datu.
Islandes Datu aizsardzibas iestades ieskata Iidz Sim bridim neviena persona nav saukta pie
kriminalatbildibas par §adu nodarijumu.®!

Belgijas privatuma komisija atzist, ka nelikumigas darbibas ar personu datiem notiek, tacu
0 nodarfjumu apjomi tomér esot neskaidri. Sada veida kriminallietu skaits varétu bit niecigs
(iesp&jams lidz 2 — 3 lietam gada).>'?

Irija kriminalatbildiba var iestaties par atsevisku Datu aizsardzibas akta nosacijumu
neieverosanu, pieméram, ja datu operators vai parzinis nav registréjies datu aizsardzibas iestadg, Sis
iestade rikojumu neizpilde, neatlauti iegfitu personas datu izpausana u.c.'?

Irija netiek apkopota statistika atseviski par noziedzigajiem nodarTjumiem pret personu
datiem (ST statistika ir ieklauta to noziedzigo nodarfjumu grupa, kas versti pret valdibu, tiesvedibas
procediram un noziedzibas organizéSana), tacu saskana ar Irijas Datu aizsardzibas komisara gada

parskatiem — 2015. gada pavisam sanemti 2317, bet 2016. gada — 2224 derigi pazinojumi par datu

drogibas parkapumiem.®'* 2016. gada apsiidzibas tika izvirzitas devinam iestadém (par dazadiem

509 ECT 19.06.2012. spriedums lieta Krone Verlag GmbH pret Austriju (iesnieguma Nr. 27306/07).

510 No autores personigas e-pasta sarakstes ar Patricia Fonseca Da Costa, Luksemburgas generalprokuratiiras (Parquet
Général) parstavi, 21.02.2017. “RE: Concerning statistical data”; autores personiga arhiva materiali.

511 No autores personigas e-pasta sarakstes ar Vigdis Eva Lindal, Islandes Datu aizsardzibas iestades (Persénuvernd)
Revizijas un drosibas nodalas vaditaju, 27.12.2016. “Concerning statistical data”; autores personiga arhiva materiali.

12 No autores personigds e-pasta sarakstes ar Dieter Verhaeghe, Belgijas privatuma komisijas (Belgian Privacy
Commission) juridisko padomnieku, 17.11.2016. “Q-2016-3173 - Concerning statistical data”; autores personiga arhiva
materiali.

513 Data Protection Laws of the World, DLA Piper. Piegjams:
https://www.dlapiperdataprotection.com/index.html?t=enforcement&c=IE [apliikots 24.10.2017.].

514 2016 Annual Report of the Data Protection Commissioner of Ireland, p.8. Pieejams:
https://www.dataprotection.ie/documents/annualreports/AnnualReport16.pdf [aplukots 11.10.2017.]
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elektroniska marketinga, e-privatuma parkapumiem saistiba ar personas datu aizsardzibas
noteikumu neieverosanu), pavisam kopa par 45 fiksétiem incidentiem.

Monako firstisté kriminalatbildiba ir paredzéta fiziskam un juridiskam personam (sods
brivibas atnemsanas veida uz laiku Iidz seSiem ménesiem vai naudas sods), kuras nesankciongti veic
automatiz&tu personas datu apstradi, parkapj personu datu drosibas nosacijumus, tadéjadi kait&jot
personu reputacijai vai aizskarot vinu privato vai gimenes dzivi, u.c.’®® Sods brivibas atnemsanas
veida uz laiku lidz vienam gadam paredz&ts par dazadu sensitivu datu apstradi, ka ar7 par virkni tisi
veiktu darbibu ar personu datiem, t.sk. biometriskiem datiem, apzinatu datu izpauSanu, kait&jot
fiziskas personas reputacijai vai iejaucoties privataja un gimenes dzive, par datu tiSu izmanto$anu
mérkiem, kas ir atSkirigi no sakotngja datu vaksSanas iemesla u.c. Statistikas dati par Siem
nodarfjjumiem nav pieejami.

Polija maksimalais naudas sods par noziedzigiem nodarjjumiem personas datu joma ir
aptuveni 230 000 eiro apméra. Kriminalprocesi var tikt uzsakti tikai pret konkrétu fizisko personu,
bet nevis pret juridisko personu, tapec personas, kuras visbiezak tiek sauktas pie atbildibas $ajas
lietas, ir uznémumu valdes locekli vai personas, kuras attiecigi ir pilnvarotas rikoties ar personu
datiem.

Vidgji ik gadu Polija tiek uzsaktas tiesvedibas aptuveni 350 — 390 lietas par dazadiem
parkapumiem pret personu datiem. 2013. gada atklati 1556 noziedzigi nodarjjumi, 2014. gada —
790, 2015. gada — 2114, bet 2016. gada — 154.%1¢

Portugalé galvenais tiesibu akts personas datu aizsardzibas joma ir Datu aizsardzibas likums,
saskana ar kuru par attiecigo noteikumu parkapsanu var iestaties kriminala, administrativa vai civila
atbildiba. Sods par noziedzigiem nodarijumiem $aja joma ir brivibas atnemsana uz laiku lidz diviem
gadiem vai naudas sods lidz 240 naudas soda dienam, bet par administrativiem parkapumiem —
naudas sods lidz 29,927.88 eiro par katru parkapumu (var tikt piemgroti arT papildus sodi).>’

Pie papildus sodiem pieder — pagaidu vai pastavigs datu apstrades aizliegums, sprieduma
publiskoSana, publiska bridinajuma vai neuzticibas izteiksana datu apstradatajam.’'® Atbilstosi

speka esoSajam reguléjumam noteikts, ka, ja nodarijums var tikt atzits gan par administrativo

515 No autores personigas e-pasta sarakstes ar Elizavetu Billiet, Monako Firstistes starptautiska juridiska biroja “Gordon
S.Blair” vecako juristi, 21.08.2017. “RE: Concerning statistical data”; autores personiga arhiva materiali.

516 polijas Valsts policijas statistikas dati par nodartjumiem personu datu joma. Ustawa o ochronie danych osobowych.
Pieejams: http://statystyka.policja.pl/st/wybrane-statystyki/wybrane-ustawy-szczegol/ustawa-o-ochronie-

danyc/63855, Ustawa-o0-ochronie-danych-osobowych.html [apliikots 18.10.2017.]

517 No autores personigds e-pasta sarakstes ar Margarida Leitdo Nogueira, starptautiska juridiska biroja DLA Piper
Portugales parstavniecibas eksperti 17.11.2016. “Concerning statistical data”; autores personiga arhiva materiali.

518 Act 67/98 on the Protection of Personal Data (transposing into the Portuguese legal system Directive 95/46/EC of the
European Parliament and of the Council of 24 October 1995 on the protection of individuals with regard to the
processing of personal data and on the free movement of such data). Piegjams:
https://www.cnpd.pt/english/bin/legislation/Law6798EN.HTM [aplakots 11.10.2017.]
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parkapumu, gan noziedzigu nodarjjumu, tad persona ir saucama pie kriminalatbildibas par
noziedziga nodarijuma izdarisanu. Jebkurs§ noziedziga nodarfjuma méginajums ir sodams.

Rumanija saskana ar spéka eso$o normativo reguléjumu personas datu aizsardzibas joma
kompetenta datu aizsardzibas iestade ir tiesiga apturét nelikumigas datu apstrades darbibas,
pieprasit daléju vai pilnigu apstradato datu dzESanu, inici€t tiesvedibas, nodot lietas
kriminalvajasanas iestadém, veikt izmeklésanas darbibas, uzlikt soda naudas utt.

Dazadi administrativa rakstura nodarijumi Rumanija tiek soditi ar 500 lidz 10 000 rumanu
leju (konvertgjot uz eiro tas sastada ap 110 — 2200 eiro) lielu naudas sodu.

Par nelikumigam darbibam ar personu datiem, kas nav noziedzigi nodarijjumi, var tikt
piemérots naudas sods lidz pat 25 000 lejam (ap 5480 eir0), lielakais administrativais sods — lidz 50
000 lejam (ap 10 900 eiro). Rumanijas datu aizsardzibas iestades riciba nav apkopotu statistikas
datu par gadijumiem, kad personas butu sauktas pie kriminalatbildibas par nodarijumiem personu

datu joma.>°

5.3.  Valstis, kuru kriminallikumos biitisks kaitéjums ir kvalificéta sastava pazime

nodarijumos personas datu joma

Atskiriba no Latvijas Bulgarija, Horvatija, Igaunija, Slovakija, Ungarija noziedzigos
nodarijjumos personas datu joma Dbutiska kait§juma kritérijs paredzets tikai attiecigo
kriminalkodeksu pantu kvalific€tajos sastavos.

Bulgarija izmainas kriminalkodeksa tika izdaritas 2002. gada, papildinot to ar nodalu
“Kibernoziegumi”. Pavisam nodala sastav no seSiem pantiem, kuros atbildiba paredz&ta par dazada
veida datornoziegumiem. Viena no pantiem (319.e)°?° dispozicija ietverta atbildiba par parolu vai
kodu nelikumigu izpausanu (atklasanu), lai pieklutu datorsistémai, datora datiem, personas datiem
vai valsts noslépuma informacijai. Panta sankcija paredzets sods brivibas atnemsanas veida uz laiku
lidz vienam gadam, bet ievérojama kait€juma (considerable damage) vai smagu seku (grave
consequences) gadijuma — Iidz pat trim gadiem.

Tadgjadi kriminalsodamas ir darbibas par iesp&jas nodrosinasanu pieklat datiem, bet ne

pasas darbibas ar tiem. Ka atzist praktiki, neskatoties uz to, ka norma Bulgarija ir speka jau 15

%1% No autores personigas e-pasta sarakstes ar Oanu Luisu Dumitru, Rumanijas Nacionalas datu aizsardzibas iestades
(De Autoritatea Nationala de Supraveghere a Prelucrarii Datelor cu Caracter Personal) Starptautiska departamenta
vaditaju, 20.12.2016. “Raspuns solicitare informatii”; autores personiga arhiva materiali.

520 Criminal Code of the Republic of Bulgaria, Publication State Gazette No. 26/02.04.1968, in force as of
01.05.1968, last amendment SG ~ No.  32/27.04.2010, in force as of 28.05.2010. Pieejams:
http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes/country/39 [aplikots 24.09.2017.].

190



javascript:void();
http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes/country/39

gadus, par $ada veida nodarfjumiem nav notiesata neviena persona.®?! Atbilstosi statistikas datiem
2015. gada pie kriminalatbildibas tika sauktas tris personas, bet 2016. gada — Cetras personas par
datornoziegumu izdari§anu®?, tacu ievérojot, ka detalizétaks statistikas atsifréjums nav pieejams,
nevar apgalvot, ka Sie dazi gadijumi biitu saistiti tieSi ar piekluvi personas datiem.

Horvatija nodarfjumi personu datu joma ir kriminalizéti kop§ 1997. gada. Horvatijas Datu
aizsardzibas agentiira ir tiesiga Iniciét kriminalprocesu uzsakSanu par Datu aizsardzibas aktu
nosacljumu parkapumiem un nelikumigam darbibam ar personu datiem.%?® Horvatijas
kriminallikuma (146. pants)®?* paredzéta atbildiba par personu datu nelikumigu izmanto$anu, un
panta sankcija paredzetais sods ir brivibas atnemsanas veida uz laiku lidz vienam gadam. Panta
kvalificeéto sastavu gadijuma paredz&ts brivibas atnemsanas sods uz laiku lidz trim gadiem (ja
vainigais guvis sev materialu labumu vai nodarits baitisks kaitejums).

Tads pats sods paredzéts ari par nelikumigam darbibam ar sensitiviem un tiem
pielidzinamiem datiem. Brivibas atnemsana uz laiku no seSiem méneSiem Iidz pat pieciem gadiem
par Saja panta paredz€to nodarjjumu piemerojama amatpersonam, kas $aja nolika launpratigi
izmantojusi savas pilnvaras. Saskana ar prokuratiiras apkopotajiem statistikas datiem 2016. gada par
personu datu nelikumigu izmanto$anu pie kriminalatbildibas Horvatija saukta 101 persona.>?®
Horvatijas iekSlietu ministrijas statistikas apkopojums par laika posmu no 2013. Iidz 2016. gadam
liecina, ka 2013. gada zinots par 46 nodarfjumiem, atbildiba par kuriem paredzéta 146. panta
(atklata 41 lieta), 2014. gada — 413 (atklatas 366), 2015. gada — 601 (atklatas 600), bet 2016. gada —
482, no kuram atklatas 476 lietas.>?®

Ka jau konstatéts §a darba 2.3. apaksnodala, Igaunijas Sodu likuma 157.% panta paredzéta
kriminalatbildiba par svesas identitates nelikumigu izmanto$anu (sods brivibas atnemsanas veida uz
laiku lidz trim gadiem), bet 157. panta — par personas datu nelikumigu izpauSanu (tas informacijas
izpauSana, ko persona iegiist savas profesionalas darbibas rezultata sodama ar naudas sodu lidz 300

naudas soda vienibam), un 157%. panta — par sensitivu personas datu izpausanu (ja noziegums

%21 No autores personigas e-pasta sarakstes ar Annu Rizovu, Starptautiska advokatu biroja Wolf Theiss Bulgarijas
filiales partneri, 15.11.2016. “Concerning statistical data”; autores personiga arhiva materiali.

522 Crimes with penalties inflicted by chapters of penal code and by districts, Pieejams:
http://www.nsi.bg/en/content/6249/crimes-penalties-inflicted-chapters-penal-code-and-districts [aplikots 24.09.2017.]
523 No autores personigas sarakstes ar Horvatijas zverinata advokata Mario Perica asistenti Anu Bunci¢, 17.11.2016.
“RE: Concerning statistical data”; autores personiga arhiva materiali.

524 Kazneni zakon (Penal Code of 21  October 2011, text No. 2498).  Pieejams:
http://ilo.org/dyn/natlex/natlex4.detail?p_lang=en&p isn=89286&p country=HRV&p count=620&p _classification=01
.04&p classcount=22 [aplikots 27.09.2017.]

525 Horvatijas Republikas valsts prokuratiiras 2016. gada zinojums (Izvje$ée Drzavnog odvjetnistva Republike Hrvatske
za 2016. godinu), pieejams: http://www.dorh.hr/IzvjesceDrzavnogOdvjetnistvaRepublikeHrvatskeZa [aplikots
27.09.2017.].

528 Horvatijas Republikas lekslietu ministrijas statistikas datu apkopojums “Overview of the basic public safety
indicators in the Republic of Croatia for 2007-2016”. Piegjams:

http://stari.mup.hr/UserDocslmages//statistika/ OVERVIEW%200F%20BASIC%20INDICATORS%20FOR%20PUBL
IC%20SAFETY%20IN%20THE%20REPUBL IC%200F%20CROATIA%20FOR%202007%20-%202016.pdf
[aplukots 01.11.2017.]
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izdarits ar mérki ieglit personisku labumu vai citu personu ar likumu aizsargatajam interesém
nodarits butisks kaitgjums).

Par sensitivu datu izpauSanu paredzéts sods lidz 300 naudas soda vienibam, bet gadijumos,
kad cietusajam nodarits batisks kaitéjums (significant damage) vai ar mérki ieglit sev personigus
labumus — brivibas atnemsana uz laiku lidz vienam gadam. Ja miné&tajos nodarfjjumos vainojama
juridiska persona, tai var tikt piemérots naudas sods lidz pat 32 000 eiro. Saskana ar pieejamiem
statistikas datiem laika posma no 2004. lidz 2015. gadam valst1 registréti pavisam 67 noziedzigi
nodarijumi, atbildiba par kuriem paredzéta 157. panta. Tapat laika no 2007. lidz 2016. gadam
registréti 20 nodarfjumi, atbildiba par kuriem paredzéta 157, panta.>?’

Slovakija kriminalatbildiba par personu datu nelikumigu izmantoSanu paredzeta
kriminalkodeksa 374. panta.>®® Lidzigi ka Horvatija, Ungarija, Bulgarija panta kvalificéta sastava
gadijuma atbildiba paredz&ta par nopietnu kaitéjumu (serious prejudice) personu tiesibam, ka ar7, ja
nodarijums izdarits publiski vai cita nopietna veida. Ka liecina Slovakijas datu aizsardzibas biroja
2013. — 2014. gada parskata ieklauta informacija, 2013. gada policija uzsaktas 93, bet prokuratiirai
nodotas 18 lietas, savukart 2014. gada — saktas 50 lietas, bet nodotas prokuratiirai — 9 lietas.>*® No
nakamaja parskata perioda (2015. — 2016. gada parskati)®*° ieklautas informacijas redzams, ka
minétaja laika perioda uzsaktas 510 administrativas procediiras par iesp&jamiem datu aizsardzibas
parkapumiem. Tacu iepazistoties ar Slovakijas Generalprokuratiiras apkopotajiem ikgad&jiem
statistikas datiem, konstat&jams, ka pie kriminalatbildibas par personu datu aizskarumiem personas
tiek sauktas daudz retak. Notiesato skaits par 374. panta min&to nodarijumu bija pa vienai personai
2008. un 2009. gada, piecas — 2010. gada, Cetras — 2011. gada, piecas — 2012. gada, 12 — 2013.
gada, piecas — 2014. gada un septinas — 2015. un 2016. gada.>®

Ungarijas kriminalkodeksa 219. panta®®? pirmaja dala paredzéta atbildiba par personas datu
launpratigu izmanto$anu (misuse of personal data). Sa pasa panta otra dala ir kvalificéts nozieguma

sastavs, kas jau paredz atbildibu personam, kuras, parkapjot personu datu aizsardzibas normativa

527 Kuritegevus  Eestis2016.  Justiitsministeerium,  Tallinn 2017, www.kriminaalpoliitika.ee.  Pieejams:
http://www.kriminaalpoliitika.ee/sites/krimipoliitika/files/elfinder/dokumendid/kuritegevus_eestis est web 0.pdf
[aplakots 01.11.2017.].

528 Criminal Code of the Slovak Republic (2005). Pieejams: http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-
codes/country/4 [aplikots 29.09.2017.].

529 Urad na ochranu osobnych ddajov Slovenskej republiky. Sprava o stave ochrany osobnych Gdajov za roky 2013 a
2014, Bratislava, august 2015. Pieejams: https://dataprotection.gov.sk/uoou/sk/content/vyrocne-spravy [aplikots
19.10.2017.].

53 Urad na ochranu osobnych tdajov Slovenskej republiky. Sprava o stave ochrany osobnych Gdajov za roky 2015 a
2016, Bratislava, august 2017. Pieejams:

https://dataprotection.gov.sk/uoou/sites/default/files/vyrocna_sprava 2015 2016 11 08 2017 fin.pdf [aplikots

02.10.2017.].

531 Generalna prokuratra Slovenskej republiky. Statistiky. Pieejams: https://www.genpro.gov.sk/statistiky-12¢1.html
[aplikots 29.09.2017.].

532 Biintet6 Toérvénykonyvrol (Act Cl2012 the Criminal Code). Pieejams:

http://www.ilo.org/dyn/natlex/natlex4.detail?p_lang=en&p isn=96662&p count=9&p _classification=01 [aplakots
29.09.2017.].
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reguléjuma prasibas, neinform& datu subjektu un nodara batisku kait€jumu (significant injury) citu
personu interesém. Kriminalkodeksa 223. panta paredz&ta atbildiba par iejauksanos privatuma un
personiska noslépuma izpausanu (invasion of privacy).

Atbilstosi statistikas datiem pie kriminalatbildibas par 219. panta paredz&éta noziedziga
nodarfjuma izdarisanu Ungarija 2009. gada sauktas 449, 2010. gada — 944, 2011. gada — 1098,
2012. gada — 672, 2013. gada — 2969, 2014. gada — 166, bet 2015. gada — 138 personas.>® Ka
norada Ungarijas datu aizsardzibas iestades parstave, saistiba ar parkapumiem personu datu joma,
tiek piemérots ari kriminalkodeksa 223. pants (“lejaukSanas privataja dzivé”), kura atbildiba
paredzéta par jebkadu privatu noslépumu atklasanu, kas bez pamatota iemesla iegiti, izmantojot
profesionalas vai dienesta pilnvaras. Sadas darbibas sodamas ar arestu. Lidzigi ka 219. panta
konstrukcija, arT §a panta otras dalas kvalifictaja sastava paredzeta atbildiba, ja nodarits butisks
kaitéjums (significant injury), un piemérojamais sods ir brivibas atnemsanas veida Iidz vienam
gadam.

Somijas kriminallikuma, kur ir vairaki panti, kas attiecas uz personas datu aizsardzibu,
identitates zadzibu gadijumos ka obligats nosacijums kriminalatbildibai ir mantiski zaudejumi
(economic loss) vai kaut kas vairak, neka nelielas neértibas (more than petty impediment). Savukart
Kanada kriminalatbildiba par identitates zadzibu iestajas bez papildus nosacijumiem, un ir
pietiekami, ja persona apzinati ieguvusi sava riciba citas personas identitates informaciju tados
apstaklos, kas lauj pamatoti secinat, ka ieglito informaciju paredzets izmantot citu noziedzigu

nodarfjumu izdarisanai (krapsanai u.tml.).53

535

Somija ir speéka Personas datu likums®*°, saskana ar kuru par parkapumiem personu datu

apstradé ir paredzets naudas sods, ja Citos saisto$os likumos paredzEtais sods nav bargaks. Somijas
kriminalkodeksa®® datu un komunikacijas noziegumiem ir atseviska nodala (Data and
communications offences), kas aptver gan datornoziegumu jomu, gan ari privatuma un personas
datu aizsardzibu.

Ta, pieméram, saskana ar normam, kas paredz atbildibu par nodarfjjumiem pret personas
konfidencialitati un noslépumu izpausanu, ir piemérojams naudas sods vai brivibas atnemsana uz
laiku lidz vienam gadam. Dazadu perSonigu zinu, sitfjumu partverSana, satura izglsana,

aiztur&Sana, t.sk. véstulu atvérSana, telefona sarunu, e-pastu, teksta, att€lu statfjumu satura iegisana,

533 No autores personigas e-pasta sarakstes ar dr. Julia Sziklay, Ungarijas datu aizsardzibas un informacijas brivibas
biroja Starptautisko lietu un sabiedrisko attiecibu departamenta vaditaju, 17.11.2016. “ Concerning statistical data”;
autores personiga arhiva materiali.

534 Criminal Code. Justice Laws Website. Piegjams: http://laws-lois.justice.gc.ca/eng/acts/C-46/page-87.html#h-108
[apliikots 25.10.2017.]

535 Personal data act 523/1999 (HenkilGtietolaki) Pieejams:
http://www.finlex.fi/en/laki/kaannokset/1999/en19990523.pdf [aplukots 07.10.2017.]

536 The Criminal Code of Finland 39/1889 (Rikoslaki) Pieejams:
http://www.finlex.fi/en/laki/kaannokset/1889/en18890039.pdf [aplukots 07.10.2017.]
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partverSana u.tml. tiek sodita ar naudas sodu vai brivibas atnemSanu uz laiku Iidz diviem gadiem.
Sodams ir arT méginajums. Par minéta nodarijuma izdarisanu pastiprinoSos apstaklos tiek atzits, ja
vainiga persona noziedzigu nodarjjumu izdara, izmantojot savu amata stavokli, profesionalo iesp&ju
pieklat telekomunikaciju sistémam, nodarfjums izdarits, izmantojot specialas ierices vai S§im
merkim raditas datorprogrammas, vai arT attiecigo zinu, siitjuma saturs ir seviski konfidencials, vai
rada nopietnu privatuma parkapumu. Par minéto nodarijumu paredz&tais sods ir brivibas atnemsana
uz laiku Iidz trim gadiem. Tapat ka ieprieks¢ja gadijuma, sodams ir arT nodarjjuma meginajums.

Kriminalatbildiba par personu datu aizsardzibas parkapumiem paredz&ta, ja vainigais tisi vali
rupjas nolaidibas del parkapj Personu datu likumu, neievéro personu datu apstrades noteikumus,
tadejadi parkapjot datu subjekta privatumu (privacy of the data subject) vai rada vinam citu
kaitgjumu (other damage) vai ievérojamas ne€rtibas (significant inconvenience). Par minéto
nodarTjumu ir paredz&ts naudas sods vai brivibas atnemsana uz laiku lidz vienam gadam. Tadgjadi
pants konstruéts tada veida, ka kait€juma vai ievérojamu ne€rtibu nodariSana atzita par
kriminalatbildibas iestaSanas alternativu kritériju privatuma aizskarumam, liekot vienadibas zimi
starp Siem apstakliem.

Par personas identitates zadzibu Somija tiek atzita personas informacijas, piekluves kodu vai
citas atbilstosas identifikacijas informacijas izmantoSana treSo personu maldinasanai, ka rezultata
personai (kuras identitate ir izmantota) tieck nodariti materialie zaud€jumi vai raditas vairak neka
nelielas ne@rtibas. Par $o nodarfjumu ir paredzéts naudas sods. Gadijumos, kad noziedziga
nodarijuma priekSmets ir personu datu faili vai nodarijums noticis datu aizsardzibas joma, prokurors
pirms apsidzibas cel$anas uzklausa Datu aizsardzibas ombudu. Ja lieta tiek izskatita tiesa, ar tiesa
garant€ Datu aizsardzibas ombudam iesp&ju izteikt viedokli par konkréto gadijumu. Batiski atzimét,
ka atskiriba no Latvijas, Somija apstdziba datu aizsardzibas parkapumu joma var tikt celta tikai tad,
ja sanemts cietusa pieteikums par nodarjjumu vai, ja tiek skartas svarigas sabiedribas intereses.

Laika posma no 2013. gada julijam lidz 2014. gada martam Somijas tiesas taisfjusas 67
spriedumus lietds par personu datu parkapumiem.’®’ Sods $ajas lietas noteikts no septinam lidz 20
naudas soda dienam (day-fine). Saskana ar Somijas normativo reguléjumu katrai naudas soda dienai
tiek noteikta ekvivalenta summa naudas Iidzeklu izteiksmé, kas ir atkariga no vainigas personas

ikménesa ienakumiem.

37 No autores personigas e-pasta sarakstes ar Joona Ojala, starptautiska juridiska biroja DLA Piper Somijas
parstavniecibas Asianajotoimisto DLA Piper Finland Oy specialistu 17.11.2016. “Concerning statistical data”; autores
personiga arhiva materiali.
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5.4. Valstis, kuras bitiska kaitéjuma nodariSana ir kriminalatbildibas iestasanas

Kkritérijs nodarijjumos personas datu joma

Cehija un Italija lidzigi ka Latvija kriminalatbildiba par nelikumigam darbibam ar personu
datiem iestajas tad, ja cietuSajam ir radits batisks kaitejums.

Cehija nelikumigas darbibas ar personu datiem, ja ar $§im darbibam tiek nodarits nopietns
kaitejums tiesibam (Serious detriment) vai personas likumigam interesém, ir Kriminaliz&tas
kriminallikuma 180. panta, kas paredz brivibas atnemsanas sodu uz laiku lidz trim gadiem, bet
gadijumos, kad nodarijums izdarits organiz&ta grupa, dati plasi izpausti medijos (TV, interneta
u.tml. veida), nodarits biitisks kaitéjums (substantial damage), izdarits mantkariga noltika — uz laiku
lidz pieciem gadiem. Lidz pat astonu gadu ilga brivibas atnemsana paredz&éta par nodarjjumu, kas
radijis seviski ievérojamu kaitgjumu (extensive damage) vai izdarits ar mérki ieglit mantisku
labumu liela apméera.>*® Laika no 2009. gada lidz 2016. gadam pavisam notiesata 31 persona (gada
vidgji 3 — 7 lietas).5%

Italijas Personas datu aizsardzibas kodeksa®*® paredzéta gan administrativa, gan
kriminalatbildiba par nodarjjumiem ar personu datiem. Saskana ar Italijas Datu aizsardzibas
iestades 2015. gada parskatu — gada laika sanemts aptuveni pieci tikstosi stidzibu par dazada veida
parkapumiem ar fizisku personu datiem, administrativajos sodos iekaséts ap 3,5 miljoniem eiro, bet

lidz tiesai nonakusas 33 lietas®*!

par kriminala rakstura nodarfjjumiem $aja joma.

Savukart 2016. gada, salidzinajuma ar iepriek$éjo gadu, administrativo parkapumu lictas
pieaugusas par 38%, piemeroto naudas sodu apjoms ir ap tris miljoniem 300 tiikstoSiem eiro, bet 53
lietas®*? nodotas tiesai. Italija naudas sodu apmérs par administrativajiem parkapumiem personu
datu joma ir salidzinoS$i loti augsts, ta, pieméram, publiski pieejamo elektronisko sakaru
pakalpojumu sniedzgjiem var tikt piemérots sods lidz pat simt astondesmit tiikstosiem eiro.>*3
Kriminalatbildiba ir paredz&ta par datu nelikumigu apstradi, ja personai ir nodarits kait&jums (if

harm is caused).

538 Criminal Code of Czech Republic (Trestni zékonik), piegjams: http://www.ejtn
.eu/PageFiles/6533/Criminal%20Code%200f%20the%20Czech%20Republic.pdf [aplikots 18.10.2017.].

539 No autores personigas e-pasta sarakstes ar Vaclav Jonas, Cehijas Republikas Tieslietu ministrijas Tiesu statistikas un
analizes nodalas parstavi, 26.01.2017. “Czech Republic — statistics on violation of personal data”; autores personiga
arhiva materiali.

540 Data Protection Code — Legislative Decree no. 196/2003. Pieejams:
https://www.garanteprivacy.it/documents/10160/2012405/Personal+Data+Protection+Code+-
+Legislat.+Decree+no.196+0f+30+June+2003.pdf [aplukots 10.10.2017.]

%41 Relazione 2015, p. 217. Piegjams:
https://www.garanteprivacy.it/documents/10160/5204506/Relazione+annuale+2015.pdf [aplakots 10.10.2017.]

542 Relazione 2016, p. 197. Pieejams: https://www.garanteprivacy.it/documents/10160/0/Relazione+annuale+2016+-
+11+testo [aplikots 10.10.2017.]

%3 Gection 162 2-ter. Data Protection Code - Legislative Decree no. 196/2003, p. 110.  Pieejams:
https://www.garanteprivacy.it/documents/10160/2012405/Personal+Data+Protection+Code+-
+Legislat.+Decree+no.196+0f+30+June+2003.pdf [aplakots 11.10.2017.]
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Minimalas un maksimalas brivibas atnemSanas soda robezas noteiktas atkariba no
nodarfjuma smaguma pakapes, ievérojot, kuri Personas datu aizsardzibas kodeksa nosacijumi ir
parkapti — uz laiku no seSiem Iidz astonpadsmit méneSiem, no seSiem lidz divdesmit Cetriem
méneSiem vai NO Viena lidz pat trim gadiem. Uz laiku no seSiem méneSiem lidz trim gadiem
brivibas atnems$ana paredz&ta ari par nepatiesu pazinojumu vai deklaraciju iesnieg$anu Italijas Datu
aizsardzibas iestadei (Garante per la protezione dei dati personali). Brivibas atnemsana uz laiku
lidz diviem gadiem var tikt piemerota par datu aizsardzibas drosibas pasakumu nenodroSinasanu
vismaz minimali nepiecieSamaja apjoma. Ja persona neizpilda Italijas Datu aizsardzibas iestades
dotos rikojumus, tai var piemérot brivibas atnemsanas sodu uz laiku no trim ménesiem lidz diviem

gadiem.

55. Valstis, kuru kriminallikumos bitisks kaitéjums nav obligats Kkritérijs, lai

nelikumigas darbibas tiktu atzitas par noziedzigam

Tadas valstis ka Francija, Melnkalne, Norvégija, Slovénija, Spanija, Sveice, Vacija,
Zviedrija u.c., Kkriminalatbildiba par nelikumiga darbibam ar personu datiem ir paredzéta
nacionalaja  kriminallikuma, bet batisks kaitéjums nav noteikts ka obligats kritérijs
kriminalatbildibai.

Saskana ar Francijas Kriminalkodeksu nodarijjumi personas datu joma ir sodami ar brivibas
atnemsanu uz laiku lidz pieciem gadiem un / vai naudas sodu Iidz 300 000 eiro fiziskam personam
vai naudas sodu Iidz 1,5 miljoniem eiro juridiskam personam.>** Statistikas dati par §is kategorijas
noziedzigajiem nodarTjumiem nav pieejami.

Saskana ar Melnkalnes Kriminalkodeksa 176. pantu®® par nelikumigam darbibam ar
personu datiem paredzéts naudas sods vai brivibas atnemsanas sods uz laiku lidz vienam gadam,
bet, ja noziedzigu nodarijjumu izdarijusi persona, izmant0jot Savu ienemamo amatu, uz laiku lidz
trim gadiem. Lidzigs sods cita panta paredz&ts ari par personas neatlautu fotografésanu, filmesanu,
ierakstiSanu, ka ari iegiito datu un ierakstu publiskosanu. Lidz pat 2017. gada sakumam Melnkalnes
Personu datu aizsardzibas iestade Podgoricas tiesa ir iesniegusi pavisam Kopa astonu pieprasijumus

kriminalvajasanas procediiras uzsaksanai personu datu parkapumu lietas.>*®

544 Data Protection Laws of the World, DLA Piper. Pieejams:
https://www.dlapiperdataprotection.com/index.html?c=FR&c2=&t=enforcement [aplikots 19.10.2017.]

%5 Criminal Code, “Official Gazette of the Republic of Montenegro » no. 70/2003, and Correction, no. 13/2004.
Pieejams: http://www.unodc.org/res/cld/document/mne/2003/criminal _code html/Montenegro_Criminal Code.pdf
[aplakots 18.10.2017.]

%46 No autores personigas e-pasta sarakstes ar Melnkalnes Personu datu aizsardzibas un informacijas brivas piekluves
agenttru (Agencija za zastitu licnih podataka i slobodan pristup informacijama), 25.01.2017. “RE: Concerning
statistical data”; autores personiga arhiva materiali.
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Maroka ir viena no pirmajam arabu un Afrikas valstu vidi, kur kops 2009. gada ir speka
normativais reguléjums, kas aizsargd personu datus un privato dzivi. Saskana ar Marokas
konstiticiju 2010. gada tika izveidota speciala Datu aizsardzibas iestade (Moroccan Data
Protection Authority), kas Sobrid aktivi iesaistas datu aizsardzibas procesos, piedalas starptautiskas
konferences un apgiist efektivam darbam nepiecieSamas zinasanas.

Lidz 2016. gada beigam iestade bija nodevusi Cetras lietas prokuratiirai par personu datu
aizsardzibas parkapumiem, bet kriminalsods pagaidam nav bijis piemérots nevienai no personam.’*’
Atbilstosi normativajam reguléjumam sods par Siem nodarjjumiem ir no 10 000 lidz 60 000
Marokas dirhémiem (aptuveni no 900 lidz 5400 eiro) un / vai brivibas atnemsanas sods uz laiku no
trim ménesiem Iidz Cetriem gadiem. Gadijumos, ja vainiga ir juridiska persona, naudas sods var tikt
dubultots, ka arT var tikt konfiscéti riki un lidzekli, kas izmantoti nodarfjuma TstenoSanai, dalgji
konfiscéts pasSums vai slégta uznémuma darbiba, kura noticis attiecigais parkapums.

Atbilstosi Norvegija spéka esosajam reguléjumam personas datu aizsardzibas joma, Datu
aizsardzibas iestade var uzlikt naudas sodu parkapé&jam lidz pat 100 000 eiro apméra. Par
noziedzigiem nodarfjumiem personas datu joma paredzéts gan naudas sods, gan brivibas
atnemsanas sods uz laiku lidz vienam gadam, bet pie pastiprino$iem apstakliem — lidz pat trim
gadiem. Cictu$ajam personam ir tiesibas gan uz zaud¢jumu atlidzibu, kas nodariti datu nelikumigas
apstrades rezultatd, gan ari tiesibas uz morala kaitéjuma kompensaciju.>*® Atbilstosi statistikai 2015.
gada sanemti 395 zinojumi par notikusiem parkapumiem saistiba ar personu identitati (t.sk. datu
nelikumiga apstrade, izmantoSana), bet 2016. gada fiks€ti jau 2569 Sada veida gadijumi. No
noraditajiem 395 incidentiem 2015. gada 23 lietas uzsakti kriminalprocesi, kuros personas
apsiidzetas par nodarfjumiem ar svesas personas identitati®*® bet 2016. gada — attiecigi 155
kriminalprocesi.>®

Slovénijas kriminalkodeksa 143. panta®! (par personas datu launpratigu izmanto$anu —
abuse of personal data) paredzéts brivibas atnemsanas sods uz laiku Iidz vienam gadam par
nelikumigu datu apstradi un piekluvi datubazém, lidz trim gadiem — par noziedzigu nodarijumu
upuru, aizsargajamo liecinieku u.tml. personas datu publiskosanu interneta vai citos medijos, ka ar1

sveSas identitates izmantoSanu, lidz pieciem gadiem — ja vainiga persona ir amatpersona, kas

%7 No autores personigas e-pasta sarakstes ar Moulay EI Amine EI Hammoumi Idrissi, Marokas Personu datu
aizsardzibas iestades vecako juristu, 15.11.2016. “Concerning statistical data”; autores personiga arhiva materiali.

548 Data Protection Laws of the World, DLA Piper. Piegjams:
https://www.dlapiperdataprotection.com/index.html?t=enforcement&c=NO [aplukots 19.10.2017.]

%49 No autores personigas e-pasta sarakstes ar Ingrid Modig un Erik Sjgmealing Norvégijas Centrala statistikas biroja
parstavjiem, 05.04.2017. “Concerning statistical data”; autores personiga arhiva materiali.

%50 Norvegijas Centrala statistikas biroja statistikas dati: Offences investigated. Charges against persons, by sex, age and
type of offence. Absolute figures. Piegjams: http://www.ssb.no/en/sosiale-forhold-og-kriminalitet/statistikker/lovbrudde
[aplikots 19.10.2017.]

%51 Criminal Code of Slovenia (Kazenski zakonik), Pieejams: https://www.unodc.org/res/cld/document/svn/criminal-
code-of-slovenia-slovenian_html/Slovenia Penal Code as_amd_2012.pdf [aplakots 18.10.2017.]
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launpratigi izmantojusi savu ienemamoO stavokli. Atbilstosi Slovénijas Statistikas biroja
apkopotajiem datiem par min&taja panta paredzéto nodarfjumu 2014. gada bija notiesata viena
persona, 2015. gada — 12, bet 2016. gada — 14 personas.®™2

Spanijas kriminalkodeksa®® 197. panta ir paredzéta kriminalatbildiba par personu datu,
noslépumu, dazadu privatu faktu atklasanu un izpausanu (discovery and revelation of secrets).
Brivibas atnemsanas sods var svarstities no seSiem méneSiem [idz pat septiniem gadiem, atkariba no
nodarjjuma smaguma (soda bardzibu ietekmé tadi apstakli ka mantkarigs noluks, sensitivo datu
izmantoSana u.tml.). Ja nelikumigas darbibas ar personas datiem un privatas dzives faktiem veikusi
amatpersona, izmantojot savas amata pilnvaras, tad papildsods pie iepriek§ minéta ir aizliegums lidz
pat 12 gadiem ienemt noteiktu amatu un veikt attiecigo profesionalo darbibu. Lidzigi ka Somija, art
Spanija apsuidzibas celSana $Ts kategorijas lietas ir iesp&jama tikai tad, ja sanemts Cietusa vai ta
juridiska parstavja iesniegums par nodarjjumu.

Praksé biezak tiek pieméroti naudas sodi administrativo parkapumu procedaru ietvaros. Tie
svarstas no 900 lidz 40 000 eiro par mazakiem parkapumiem, lidz 300 000 eiro par nopietnakiem
nodarfjumiem un Iidz pat 600 000 eiro par loti nopietniem nodarfjumiem personas datu joma.>>*
Jaatzimg, ka par katru konkrétu nodarijuma epizodi jeb incidentu tiek noteikts viens sods, bet biezi
vienam parkap&jam var but vairaki $adi incidenti, Iidz ar ko rezultata kopg&jais summétais naudas
sods var biit loti augsts. Ka atzist praktiz€josie juristi, lielaka dala parkapumu privatuma un datu
aizsardzibas joma Spanija notiek nolaidibas d&] un / vai nepietiekamu zinasanu rezultata.>*

Ka liecina Spanijas Datu aizsardzibas iestades apkopotie statistikas dati, 2015. gada
sanemtas pavisam Kopa 10 571, bet 2016. gada — 10 523°%° dazadas siidzibas un prasibas saistiba ar
aizskarumiem personu datu joma. 2016. gada visvairak nelikumigas darbibas izdaritas ar personu
identifikacijas datiem (6891), personu raksturojoSiem datiem (3440), finansu datiem (2777),
profesionalas darbibas datiem (2531), nodarbinatibas datiem (1980), personas socialos apstaklus
raksturojosiem datiem (1637), zinas par rasi, veselibu vai seksualo dzivi (1251), zinas par personas

parkapumiem (679), dati par personas iek$¢jo parliecibu, religiju, piederibu arodbiedribai (275) u.c.

%52 The Statistical Office of the Republic of Slovenia, Convicted adults (known perpetrators) by criminal offence.
Pieejams: http://pxweb.stat.si/pxweb/Dialog/Saveshow.asp [aplakots 18.10.2017.]

%53 Criminal Code, 2013. Ministerio de Justicia. Pieejams: http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-
codes [aplikots 15.10.2017.].

554 Data Protection Laws of the World, DLA Piper, p. 443, Pieejams:
https://www.dlapiperdataprotection.com/index.html?t=enforcement&c=ES&c2=LV [apliikots 15.10.2017.]

555 No autores personigas e-pasta sarakstes ar Diego Ramos, advokatu, starptautiska juridiska biroja DLA Piper Spanijas
parstavniecibas Madrid€, vadoSo juristu 21.11.2016. “RE: Concerning statistical data”; autores personiga arhiva
materiali.

%6 Memoria AEPD (Agencia Espafiola de Proteccion de Datos) 2016. P. 79. Pieejams:
http://www.agpd.es/portalwebAGPD/LaAgencia/informacion_institucional/common/memorias/2016/Memoria_ AEPD
2016.pdf [aplukots 15.10.2017.]
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Sveices kriminalkodeksa paredzéta atbildiba (naudas soda vai brivibas atnemsanas veida uz
laiku Iidz trim gadiem) par privatuma vai noslépumu parkapumiem, t.sk. sensitivu datu iegiisanu
u.c. nodarfjumiem (breach of privacy or secrecy).>®’

Sveices Federalas datu aizsardzibas un informacijas komisara®®® birojs neapkopo statistiku
par nodarfjumiem personas datu joma, bet ka liecina Sveices policijas majas lapa pieejama
statistikas informacija, katru gadu (kop$ 1995. gada sakot) Sveicg pie kriminalatbildibas par §ada
veida nodarfjumiem tiek sauktas no vienas lidz trim personam, 2015. gada — seSas personas
(ieskaitot nepilngadigos).>®®

Ukrainas kriminalkodeksa 182. panta®® paredzeta atbildiba par privatas dzives
neaizskaramibas parkapumiem. Minétais pants tiek piemérots ari personu datu lietas. Par
nelikumigam darbibam ar konfidencialu informaciju (bez personas piekrisanas vai izplatot $is zinas
publiski) paredzéts naudas sods Iidz piecdesmit minimalajam ménesalgam vai labosanas darbi uz
laiku lidz diviem gadiem, vai arests uz laiku lidz seSiem méneSiem, vai brivibas atnemsanu uz laiku
lidz trim gadiem.

Vacijas kriminalkodeksa 15. nodalas paragrafos paredz&ta atbildiba par noziedzigiem
nodarfjumiem pret privatumu (Violation of privacy), bet 27. nodalas 303.a paragrafa — par datu
manipulacijam (data tampering) u.c.®! Paredzétais sods par Siem nodarfjumiem ir brivibas
atnemsSanu uz laiku 1idz diviem gadiem vai naudas sods (atkariba no ta, cik smags ir nodarijums).
Administrativais sods par Vacijas datu aizsardzibas likumu parkapSanu ir lidz 300 000 eiro par
katru administrativo parkapumu.®®? Vacija saskana ar policijas apkopotajiem statistikas datiem®
2010. gada registréti 748 nodarijumi, 2011. gada — 571, 2012. gada — 479, 2013. gada — 640, 2014.
gada — 568, 2015. gada — 538 nodarijumi, bet 2016. gada — 421 kriminala rakstura nodarijums, kad

parkapts Vacijas federalais vai pavalsts akts datu aizsardzibas joma.

557 Swiss Criminal Code. Pieejams: https://www.admin.ch/opc/en/classified-
compilation/19370083/201501010000/311.0.pdf [aplikots 18.01.2016.]

5% No autores personigas e-pasta sarakstes ar Muriel Fuhrer, Sveices Federalas datu aizsardzibas un informacijas
komisara biroja parstavi, 06.02.2017. “Statistical data”; autores personiga arhiva materiali.

%59 Convictions for a contravention, misdemeanour or felony under the articles of the Swiss Criminal Code (SCC),
Switzerland and cantons. Sveices Federalais statistikas birojs. Pieejams:
https://www.bfs.admin.ch/bfs/en/home/statistics/crime-criminal-justice.assetdetail.2769326.html [aplikots 18.10.2017.]
%60 Vronosmblii komexkc VYkpaumnsl. Pieejams: http://meget kiev.ua/kodeks/ugolovniy-kodeks/razdel-1-5/ [aplikots
25.10.2017.].

%1 German Criminal Code. Piegjams: https://www.gesetze-im-internet.de/englisch_stgb/englisch_stgh.html [aplikots
23.10.2017.]

%62 Data Protection Laws of the World, DLA Piper. Piegjams:
https://www.dlapiperdataprotection.com/index.html?t=enforcement&c=DE [aplukots 23.10.2017.]

%63 Bundeskriminalamt. Police Crime Statistics. Pieejams:
https://www.bka.de/EN/Currentinformation/PoliceCrimeStatistics/policecrimestatistics_node.html [apliikots
23.10.2017.]
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Zviedrijas sodu kodeksa®®* maksimalais sods par nelikumigam darbibam ar personu datiem,
kas izpauzas ka datu noslépuma parkapums (breach of data secrecy) ir brivibas atnemsana uz laiku
lidz diviem gadiem. Ka jau Konstatéts $a darba 2.3. apaksnodala, laika posma no 2006. Iidz 2015.
gadam Zviedrija par nelikumigam darbibam ar sveSu personu datiem pie kriminalatbildibas tika
sauktas tikai devinas personas. Situacija butiski izmainijas, kad kops 2016. gada 1. julija ka
atsevisks noziedzigs nodarjjums tika kriminalizéta nelikumiga identitates izmantos$ana jeb lietoSana
(2017. gada pirmajos sesos ménesos registréti jau 12 800 zinojumi par $§ada veida nodarfjumiem).

Datu aizsardzibas nozimigums péd&jos gados ir butiski palielinajies un ta aktualitate arvien
pieaug. Mingto apliecina gan aplikotais arvalstu normativais reguléjums, gan statistikas dati. Ka
redzams no $aja darba apaksnodala apkopotas informacijas, neskatoties uz to, ka pasaule ir loti
atskirigs reguléjums personas datu aizsardzibas joma, tomér ir vairakas kopigas iezimes, kas
raksturo personu datu kriminaltiesiskas aizsardzibas tendences, un tas ir sekojosas:

1) vairuma valstu atbildiba tiek gradéta, par mérauklu nemot nacionalo datu aizsardzibas
likumu, proti atbildibas limenis un sods ir atkarigs no ta, kuri datu aizsardzibas akta
panti ir parkapti. Tas var but noteikts pasa datu aizsardzibas likuma vai kriminallikuma;

2) gadijuma, ja atbildiba nav tiesa veida piesaistita datu aizsardzibas likuma normam, tad
parsvara tiek noteikts, ka sods ir atkarigs no nodarjjuma smaguma, ko katra gadijuma
atseviski izverte kompetentais normas piemérotajs;

3) par smagiem nodarfjumiem pret personu datiem tiek atzitas nelikumigas darbibas ar
sensitiviem personas datiem, ka ari, ja nodarijums izdarits publiski, interneta u.tml.;

4) par atbildibu pastiprinos$u apstakli vai kvalificétu sastavu veidojoSu elementu tiek atzits,
ja nodarfjums izdarits, pildot savus profesionalos darba pienakumus, launpratigi
izmantojot savu dienesta stavokli, parsniedzot dienesta pilnvaras, izmantojot savas
amata prieksrocibas, kas lauj viegli pieklat datiem u.tml.;

5) tapat daudzas valstis par atbildibu pastiprinoSu apstakli vai kvalificétu sastavu veidojosu
faktoru tiek atzits, ja nodarfjumam ir mantkarigs noluiks, mérkis ir saistits ar personisku
vai jebkadu citu mantisku labumu iegtsanu;

6) vairakas valstis tiek izdarita izvéle par labu vairaku atsevisku pantu ieklauSanai
kriminallikuma, kas saistiti ar nelikumigam darbibam ar personas datiem, t.sk. atbildibas
izdaliSana no vispargja datu aizsardzibas normas — par sveSas identitates launpratigu

izmantoSanu u.c.

%64 The Swedish Penal Code. Pieejams:
http://www.regeringen.se/contentassets/72026f30527d40189d74aca6690a35d0/the-swedish-penal-code [aplikots
18.01.2016.]
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Bitiska iezime ir ta, ka parsvara valstis izv€las detalizétak strukturét personas datu
parkapumus un par tiem paredzetos sodus, un $ads sikaks iedalijums ar augstaku individualizacijas
pakapi palidz labak konstatét, izmeklét un pieradit konkréto nodarfjumu. Atbildibas pamats jebkura
gadijuma ir jebkadas nelikumigas darbibas ar personu datiem, tacu atsevisku nodarjjumu izdaliSana
cita panta (pieméram, identitates zadzibas vai manipulacijas ar sensitiviem datiem u.tml.)
nenoliedzami atvieglo tiesibu normu piemérotaju darbu.

Atbilstosi Latvijas KL 145. panta noteiktajam kvalifictais sastavs veidojas, ja datu
apstrades parzinis vai operators nelikumigas darbibas izdarijis atriebibas, mantkariga vai Santazas
nolika, ka ari, ja datu apstrades parzinis, operators vai datu subjekts ticis ietekméts noliika veikt
nelikumigas darbibas ar fiziskas personas datiem. Ka redzams, Latvijas reguléjuma nav paredzéti
tadi atbildibu pastiprino$i apstakli, ka pieméram, ja nelikumigas darbibas ar personas datiem
veiktas, pildot amata pienakumus. Saskana ar KL 48. panta pirmas dalas 3. punktu par atbildibu
pastiprino$u apstakli var atzit, ja noziedzigais nodarjjums izdarits, launpratigi izmantojot dienesta
stavokli, taCu min&ta pazime bis attiecinama uz Sauru subjektu loku, izslédzot no ta personas, kuras
nav ne iestazu ierédni, ne ari atrodas cita dienesta, bet kuram taja pasa laika var bat visai plasa
piekluve personu datiem (piem&ram, medicinas iestazu darbinieki u.tml.). Gadijumos, ja datu
apstrades parzina vai operatora nelikumigo darbibu pamata nav ne atriebiba, ne mantkariba, ne
jebkads cits no KL 145. panta kvalificétajos sastavos paredzétajiem pamatiem, tad atbildiba
iestasies saskana ar KL 145. panta pirmo dalu.

Noslédzot $o nodalu, ir nepiecieSams salidzinat Latvijas un to valstu kriminalatbildibas
institdtus personu datu joma, kuras atbildiba noteikta tieSi kriminallikuma, paredzot batisku
kaitéjumu ka obligatu kriminalatbildibas kritériju vai ka kvalificéta sastava pazimi nodarijumos
personas datu joma.

Bitiskais kait€jums ir izve€lets ka valstim kopigais kriminalatbildibas pamatu veidojoSais
elements, bet ka otrs atlases kritérijs ir noteikts kriminaltiesibu avots, proti, kriminalatbildibai par
nelikumigam darbibam ar personu datiem jabiit noteiktai nacionalaja kriminallikuma, bet nevis datu
aizsardzibas likuma. Sadu valstu atlases pieeju nosaka Latvijas normativa regulgjuma konstrugsanas
tradicijas, atbilstosi kuram kriminalatbildiba var tikt paredz&ta tikai kriminallikuma (t.sk. izmantojot
blanketo normu izveides panémienu, kas detalizétak aplikota promocijas darba 3.1. apak$nodala),
nevis cita tiesibu avota.

Sada veida tiek precizéts izpétes lauks, izsleédzot no ta §a darba 5.5. apak$nodala mingtas
valstis, kuru kriminallikumos bitisks kaitéjums nav obligats kritérijs, lai nelikumigas darbibas tiktu
atzitas par noziedzigam, ka ar tas valstis, kuras par nodarjjumiem personas datu joma vispar nav

paredzéta kriminalatbildiba (5.1. apaksnodala) un kuras konkrétas jomas kriminaltiesibu avots ir
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nacionalais datu aizsardzibas likums (5.2. apaksnodala). Ka papildus atlases kritériji tiek noteikta

valstu statistikas datu pieejamiba un iedzivotaju skaits lidz desmit miljoniem cilvéku.

5.6. Latvijas un arvalstu kriminalatbildibas institiitu salidzinajums personu datu

joma

Ieverojot §a darba 3.5. apakSnodala definétos atlases krit€rijus, salidzinajumam ir izveletas
sekojosas valstis ar pieejamiem statistikas datiem — Cehija, Horvatija, Igaunija, Slovakija, Somija
un Ungarija.

Parskatamibai ir izveidota tabula, kas skatama §a darba pielikuma Nr. 6. Tabulas pirmaja
aile ir noradita attieciga valsts un taja dzivojoSo iedzivotaju skaits, otraja ailé — nacionalaja
normativaja regulgjuma paredzéta administrativa atbildiba vai parkapumu procediiras®® sankcijas,
treSaja aileé — kriminallikuma pants vai panti, kuros paredzéta atbildiba par noziedzigiem
nodarfjumiem personas datu joma, bet pedéja ailé — statistikas dati, kas atspogulo pie atbildibas
saukto personu skaitu attiecigaja valstT.

Pirms salidzinat kriminalatbildibas instithitus izvél&tajas valstis, nepiecieSams aplikot arT $0
valstu administrativas atbildibas reguléjumu personas datu aizsardzibas joma. Iepazistoties ar $a
darba Piclikuma Nr. 6 apkopoto informaciju, konstatéjams, ka parsvara visas valstis administrativas
atbildibas modeli ir salidzino$i tuvi gan p&c savas uzbtives un dispoziciju konstrukcijas, gan soda
sankcijam. Izteiktas atSkiribas ir vienigi Somija, kur datu aizsardzibas joma darbojas divas
kompetentas iestades — datu aizsardzibas ombuds un datu aizsardzibas parvalde. Abas §is iestades ir
tiesigas noteikt soda naudu par I€émumu neizpildi vai ricibas neatbilstibu spéka esoSajam
reguléjumam. Japiezimé, ka ari datu aizsardzibas reguléjums Somija ietverts ne tikai Datu
aizsardzibas likuma, bet ari Informacijas sabiedribas kodeksa un Likuma par privatas dzives
aizsardzibu darba. Kriminalatbildiba personas datu joma paredzéta ne tikai Somijas kriminallikuma,
bet arl minétaja Datu aizsardzibas likuma, kas satur norades normas gan uz kriminallikuma
paredz&tajam soda sankcijam, gan ari uz Likumu par naudas sodiem.

Kopuma visas valstis datu aizsardzibas atbildigajam institiicijam ir saméra lidzigs
kompetences jautajumu loks, proti — tas ir tiesigas izdot dazadus adresatiem saistoSus rikojumus un

[émumus par personas datu apstradi, pieprasit datu blok&Sanu, dz&Sanu vai iznicinasanu, noteikt

%65 Pieméram, Igaunija parkapumi, kas Latvija tiek apziméti ar jedzienu “administrativie parkapumi” netiek saukti par
“administrativiem ”. Igaunija ir speka Parkapumu procesa kodekss (Code of Misdemeanour Procedure), kura paredzéta
atbildiba par nodarijumiem, kKas ir maznozimigaki Salidzinajuma ar kriminallikuma ieklautajiem, tatu soda sankcijas par
visiem nodarijumiem, t.sk. parkapumiem (misdemeanour), paredzétas kriminallikuma vai attiecigas jomas normativaja
regul&juma, pieméram Personas datu aizsardzibas likuma (Personal Data Protection Act).
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aizliegumu datu apstradei, iniciét tiesvedibas, anulét personas datu apstrades atlaujas, uzlikt sodus
par parkapumiem utt.

Salidzinot administrativos sodus vai parkapumu procediiru sankcijas apliikotajas valstis,
redzams, ka soda bardziba parsvara ir atkariga no tadiem faktoriem ka ievérojams cietuso skaits
(pieméram, ja nelikumigas darbibas ar personas datiem veiktas masveidigi, tirgojot datubazes vai
tml.) un sensitivo datu prettiesiska apstrade. Cehija un Slovakija $ie apstakli uzskatami par
kvalific€joSiem, un attiecigi soda sankcijas ir lielakas. lgaunija pastiprinata atbildiba par sensitivo
datu apstradi bez attiecigas registracijas kompetentaja iestade, savukart Ungarija uzsvars tiek likts
art uz soda palielinaSanu nodarjjumu atkartotibas gadijumos. Ari Latvija sensitiviem datiem ir
pieskirta lielaka administrativi tiesiska aizsardziba, un atbildiba par $0 datu nelikumigu apstradi
paredzéta Latvijas APK 204.” panta otraja dala (kvalificétais sastavs).

Jaatzime, ka Latvija naudas soda bardzibas kritérijs ir ne tikai attieciga prettiesiska riciba,
bet ari vainigas personas statuss, proti — salidzinajuma ar citam valstim, kur var but noteikti atskirigi
sodi fiziskajam un juridiskajam personam, Latvija ka atseviska kategorija ierasti tiek izceltas
amatpersonas.®® Pieméram, Horvatija, Slovénija, Somija, Spanija par amatpersonu izdaritiem
noziegumiem pret personu datiem tick paredz&tas daudz bargakas soda sankcijas, JoO Minctais
apstaklis tiek atzits par atbildibu pastiprinosu.

Parsvara visas valstis administrativo vai parkapumu sodu sistéma par personu datu
aizsardzibas parkapumiem konstruéta tada veida, ka soda lielums ir atkarigs no attiecigas datu
apstrades nelikumigas darbibas vai datu aizsardzibas likuma panta, kura paredzéta kada no
minétajam vai cita darbiba (pieméram, datu glabasana ilgak, neka nepiecieSams noteiktajam datu
apstrades mérkim).

Valstu likumdevéji izmanto So Direktivas 95/46/EK un Visparigas datu aizsardzibas regulas
datu apstrades definicijas ietverto datu apstrades veidu uzskaitfjumu (vaksana, glabasana, izpausana
utt.), attiecigi diferencgjot atbildibu atkariba no nodarfjuma nozimiguma, pieméram par datu
izpauSanu paredzot lielaku sodu, neka par datu nepareizu glabasanu u.tml.

Tadgjadi redzams, ka nelikumigo darbibu apjoms, kas var skart personas datus, ir loti liels.

Parskatamibai $a darba pielikuma Nr. 7 ir pievienotas divas tabulas, kuras sikak aplikojami

%66 Ar1 “Personas datu apstrades likuma” likumprojekta (1182/Lp12) atsevisks pants bija veltits tiesi amatpersonu un
valsts institiicijas darbinieku administrativajai atbildibai datu aizsardzibas joma, atbilsto$i kuram maksimalais naudas
sods bija paredzéts lidz divsimt naudas soda vienibam (viena naudas soda vieniba paredzéta piecu eiro apméra). Tacu,
nemot vera, ka uz likumprojekta izskatisanas bridi vél nebija pienemts Administrativo parkapumu procesa likums, péc
Saeimas Juridiskas komisijas priekslikuma saskana ar juridiskas tehnikas prasibam X nodala “Administrativa atbildiba
datu aizsardzibas joma” likumprojekta otraja lasijuma tika  izslégta.  Likumprojekts  pieejams:
http://titania.saeima.lv/LIVS12/saeimalivs12.nsf/0/C74799DB57161C61C225825000483C5F?OpenDocument
[aplukots 10.06.2018.] Likumprojekta “Personas datu apstrades likums” izskatiSanas otraja lasijuma 07.06.2018. s&des
stenogramma pieejama:
http://titania.saeima.lv/LIVS12/saeimalivs12.nsf/0/23BD3C9607445133C22582AB00385099?0OpenDocument
[aplikots 08.07.2018.]
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nelikumigo darbibu veidi un So darbibu seku modeli — lidz 2018. gada 25. maijam spéka bijusais
reguléjums un situacija péc Visparigas datu aizsardzibas regulas piemérosanas SaksSanas, Kkas
papildinata ar autores piedavato redz&jumu par iesp&jamo atbildibas institiitu konstrukciju personu
datu aizsardzibas joma.%®’

Ka redzams no darba Pielikuma Nr. 6 apkopotas informacijas par atbildibas institGitiem
personas datu aizsardzibas joma, Latvijai vislidzigakais reguléjums ir Cehija, Horvatija, Slovakija
un Ungarija. So valstu kriminallikumos pamata ir viens pants, kura paredzéta kriminalatbildiba par
neatlautam vai nelikumigam darbibam ar personas datiem, kas Sastav no trim vai ¢etram dalam.
Atbildiba par pamatsastava paredzéto nodarfjjumu parsvara — naudas soda vai brivibas atnemsanas
veida uz laiku no viena gada 11dz trim gadiem, kvalificéto sastavu gadijuma — lidz pieciem gadiem,
bet Cehija — no trim lidz pat astoniem gadiem. Panta kvalificgto sastavu visbiezak veido tadi
apstakli ka — butisks kait€jums, specialais subjekts (amatpersona, persona, kas pilda darba
pienakumus), noziedziga nodarfjuma izdariSana grupa, nodarijuma publiskums, mantkarigs noltks,
darbibas ar personu sensitivajiem datiem vai nepilngadigu personu datiem.

Norade uz kait&jumu panta pamatsastava ieklauta Cehijas kriminallikuma — “tadéjadi radot
nopietnu kaitéjumu” un Somijas Kriminallikuma — “tadéjadi radot zaud&umus vai ievérojamas
ne€rtibas”. Protams, diskutabls ir jautajums, vai “ievérojamas neértibas” ir salidzinamas ar nopietnu
vai butisku kaitéjumu. Paréjas salidzinamajas valstis butiska kaitéjuma kritérijs ir panta kvalificéta
sastava pazime.

Atskiriba no Latvijas normativa reguléjuma Somija un lgaunija ir risinajusi personas datu
kriminaltiesisko aizsardzibu savadak, proti — Igaunija kriminallikuma ir ieklauti tris panti, kas
attiecas uz personas datu kriminaltiesisko aizsardzibu. Viena no tiem ir paredzéta atbildiba par
personas datu nelikumigu atklaSanu, ja to izdarijusi persona, kas informaciju ieguvusi savas
profesionalas darbibas ietvaros, otra — par sensitivo datu nelikumigu izpausanu vai piekluves
nodro$inasanu, bet treSaja — par citas personas identitates nelikumigu izmantoSanu. Japiebilst, ka
Igaunija batiska kait€juma nodariSana ir normas par sensitivo datu izpauSanu kvalificéta sastava
pazime, bet identitates zadzibu gadijuma — panta dispozicija ir ieklauts nosacijums par kaitéjuma
nodarianu personas tiesibam vai ar likumu aizsargatam interesém, neprecizéjot $1 kait€juma
apméru. Kvalificgtais sastavs $ai normai nav veidots.

Somijas kriminallikuma ir divi panti, kas regulé kriminaltiesiskas attiecibas personas datu
joma, viens no kuriem paredz kriminalatbildibu par personas datu apstradi, neievérojot personas

datu aizsardzibas likuma prasibas, t.sk. attieciba uz sensitivo datu apstradi, ka arT par datu subjekta

57 Detalizetaks skaidrojums par pielikuma Nr. 7 izveidotajam tabulam (Nr. 1, Nr. 2) sniegts promocijas darba 3. nodala,
analiz&jot nelikumigo darbibu jédziena un butiska kait€juma kritérija saturu KL 145. panta izpratng.
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maldinasanu $ajos jautajumos un datu nodosanu arpus Eiropas Savienibas vai Eiropas Ekonomiskas
zonas robezam.

Ka jau minéts ieprieks, atbildibas iestasanas nosacijums ir datu subjekta privatuma
parkapsana, citu zaudéjumu vai ievérojamu ne€rtibu radisana. Ir saprotams, ka jebkads pret personu
veérsts nodarjjums aizskar to un rada neértibas. Tacu $aja gadijuma likumdevE&js tomér prasa
pieradit, ka §1s neértibas bijusas “ievérojamas” jeb liclakas neka ikdieniSkas riipes. Tas varétu
nozimét, ka personai, kurai raditas ieverojamas neeértibas, ir japieliek vairak ptlu, lai novérstu So
neértibu sekas, japatéré zinami laika, naudas un citi resursi, lai atgrieztu situaciju tas sakotngja
stavokli.

Mingtais atbilst ar1 D.Hamkovas secinatajam — “Ja personas nodarijuma rezultatd ir
nebiitiski, nedaudz, maznozimigi, minimali, méreni, , ne ievérojami” defekteta viena vai vairakas

intereses, nodarijums nesasniedz to kaitiguma pakapi, kas raksturo noziedzigu nodarijumu’.>%®

ietekmé personas ikdienas gaitas, t.sk. atstajot uz darba un privato dzivi tadu iespaidu, ko nevar
apzimeét ka maznozimigu vai nebiitisku. Domajams, ka, ja personai ir raditas neértibas, ko var
apzimét ar jedzienu ievérojamas, tad $adas ne€rtibas nevarétu palikt nepamanitas cietusas personas
tuviniekiem, darba kolegiem un citu tuvu personu lokam. Sis ietekmes raksturs bitu analiz&jams,
vertgjot radito neertibu ieveérojamibas pakapi.

Lidziga situacija ir arT Somijas kriminallikuma panta, kura paredzgta atbildiba par identitates
zadzibu. Saja gadijuma kriminalatbildiba iestajas, ja cietu$ajam ir nodariti materiali zaudgjumi vai
raditas “vairak neka nelielas neertibas”. Tatad ar1 Saja gadijuma nodarjjumam ir materials sastavs,
un kriminalatbildiba tiek saistita ar zinamu seku iestasanos cietusajai personai.

Tadgjadi Somijas normativais reguléjums pieprasa konstatét tadu seku eclementu ka
“neértibas” un vertét, vai tas atzistamas ka “ievérojamas”, “vairak neka nelielas” utt. Salidzinajuma
ar Latvija speka eso$o reguléjumu, $ada izveértésana atzistama par vieglak izdaramu.

Latvija, lai atzitu personas tiesibu aizskarumu, nebts pietiekami tikai ar ieverojamu neértibu
konstatésanu, un praksé tiek parbauditi vairaki kritériji. Ta pieméram, Administrativa rajona tiesa
lieta Nr. A42453607,° vertgjot moralo kaitgjumu, atzina, ka tas nav smags, bet ir bitisks. Valsts
policija vietéja rajona laikraksta bija public€jusi informaciju par kadu zadzibu, noradot precizu
notikuma vietas adresi. Zadzibas rezultata cietusT persona versas tiesa pret Valsts policiju, noradot

uz privatas dzives un majokla neaizskaramibas, ka art goda un cienas aizskarumu.

%8 Tiesu prakse lietas, kuras noziedziga nodarfjuma sastava pazime ir bitisks kaitgjums”, 2018., 42. Ipp. Piegjams:
www.at.gov.Iv/Iv/judikatura/tiesu-prakses-apkopojumi/kriminaltiesibas/ [aplakots 12.04.2018.]

%69 Administrativas rajona tiesas 12.06.2008. spriedums administrativaja lieta Nr. A42453607, 16. p. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi  vai  https://www.datuaizsardziba.lv/pdf/moralais%20kaitejums.pdf
[aplukots 30.11.2017.]
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Tiesa atzina, ka kaut arT publikacija nav noradits cietusas vards un uzvards, tomer persona ir
identific€jama netieSi Saura personu, proti — kaiminu, loka, Kuri atpazist pieteic€ju p&c raksta
minétas faktiskas dzivesvietas adreses, izsaka vinai dazadas piezimes utt.

Atzistot pieteic€jas tiesibas uz morala kait€juma atlidzibu, tiesa ka butiska kait€§juma
kritérijus noteica 1) apstakli, ka policijas riciba bijusi prettiesiska, 2) vietéja laikraksta tirazas
apjomu un aptuveno iesp&jamo lasitaju skaitu, 3) to, ka identific€josas zinas bijusas netieSas un
lokala rakstura (pieteic€ju identific€jusi kaimini). Konstatgjot aizskaruma butiskumu, tiesa atzina,
ka svarigakie kriteriji ir ‘“netie$sa” identificésanas iesp&ja un nelielais personu loks, kuri
identific&jusi pieteic&ju.

Saistiba ar minéto jédzienu skaidrojumu atzimé&jamas ir ari vairakas Eiropas Cilvéktiesibu
tiesa skatitas lietas, ka pieméram, A. pret Norvégiju,>’® kura, vértgjot varda brivibas un privatas
dzives neaizskaramibas lidzsvaru, par buitisku goda un reputacijas aizskarumu tiesa atzina apstakli,
ka publikacija noradito zinu dél (aizdomas par smaga nozieguma izdarisanu) persona bija spiesta
pamest darbavietu, dzivesvietu un nonakt sociala atstumtiba no sabiedribas. Personas reputaciju
tiesa defingja ka dalu no personas identitates un psihologiskas integritates, kas savukart ir privatas
dzives biitiskas sastavdalas.

Socialas atstumtibas aspekts Eiropas Cilvektiesibu tiesa ir bijis uzsvérts ari ieprieks
(pieméram jau Saja darba pieming&tajas lietas Biriuk pret Lietuvu un Armonas pret Lietuvu). Fakts,
ka persona tiek izstumta no socialas dzives un tada veida zaudé savu piederibas sajutu konkrétam
sociumam, ir spiesta nonakt izolacija, nodara nopietnu kaitéjumu personas psihiskajam veselibas
stavoklim, emocionalajai un psihologiskajai labklajibai.

Kada cita lieta (Mihhail SORO pret lgauniju®™) ECT arf atzina, ka situdcija, ja persona ir
spiesta pamest darbu publikaciju dél (konkrétaja gadijuma persona Padomju Savienibas
pastavéSanas laika bija nodarbinata par Soferi Valsts Dro§ibas komiteja), liecina par iesniedz&ja
privatas dzives nopietnu aizskarumu.

Privatas dzives dzilu aizskarumu ECT ir atzinusi, analizéjot Krone Verlag GmbH pret
Austriju®™ lietas apstaklus. Saja gadijuma liela laikraksta izdevnieciba bija publicgjusi trispadsmit
rakstu s€riju, kura atspoguloja kada nepilngadiga bérna aizgadibas un dzivesvietas noteikSanas
lietas norisi, katru publikaciju papildinot ar vairakam bérna fotografijam (t.sk. attéli tika uznemti
lemuma piespiedu izpildes brizos, kad bérnam tika sagadatas psihologiskas cieSanas u.tml.), noradot
detalizétu informaciju par konkrétas gimenes privato dzivi, t.sk. atklajot nepilngadiga pilnu vardu,

uzvardu, raksturojot vina emocionalo stavokli un veselibu. Sabiedriba tika regulari informéta par

*’0 ECT 09.04.2009. spriedums lieta A. pret Norvégiju (iesnieguma Nr. 28070/06).
"L ECT 03.09.2015. spriedums lieta Mihhail SORO pret Igauniju (iesnieguma Nr. 22588/08).
572 ECT 19.06.2012. spriedums lieta Krone Verlag GmbH pret Austriju (iesnieguma Nr. 27306/07).
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situacijas attistibu $aja gimeng, un arkartigi biezo publikaciju d€] (kas notika pateicoties Zurnalistu
nemitigai klatblitnei visos ar 1€émuma izpildi saistitos momentos) faktiski notika loti sp&ciga
iejaukSanas personas privataja dzive, radot apstaklus, kas pielidzinami personas vajasanai.
Darbibas, kas pielidzinamas personas vajasanai, un nepartraukta uzmaksSanas (publicjot presé
rakstus un fotografijas) ECT jau ieprieks ir atzitas par tiesibu uz privato dzivi parkapumu personas
datu aizsardzibas konteksta lieta Von Hannover pret Vaciju.>”

Datu valsts inspekcija rekomendacijas novértéjumam par ietekmi uz datu aizsardzibu ir
noradijusi, ka nepienemami augsta riska piemérs ir gadijumi, “kad datu subjektiem var rasties
butiskas vai pat neatgriezeniskas sekas, kuras tie, iespéjams, nevar parvarét (pieméram,
pretlikumiga piekluve datiem, ka rezultata rodas apdraudéjums datu subjektu dzivei, ir iespéjama
atlaisana no darba, rodas finansu apdraudejums), un / vai kad Skiet passaprotami, ka risks radisies
(pieméram, ja nav iespéjams samazinat to cilveku skaitu, kuri pieklist datiem to kopigosSanas,
lietojuma vai izplatiSanas veida dél, vai ja nav novérsta labi zinama ievainojamiba).”>"

ArT Latvijas tiesu praksé par svarigiem krit€rijiem morala kait€juma atlidzibas noteik$ana ir
atzitas sekas, tostarp seku neatgriezeniskums, ka ari kaitg§juma ilgums.>”® Tatad seku
neatgriezeniskuma faktam tapat ka atgriezeniskumam gan laika, gan citu patéréjamo resursu
izteiksmé ir svariga nozime datu subjekta privatuma aizskaruma (kas cita starpa var izpausties ari ka
Saja darba ieprieks aplikotas ievérojamas neértibas) Vertésana.

Aplikotas atzinas par nodarfjuma kaitiguma pakapes noteiksanu ir nozimigas personas datu
aizskaruma konteksta, jo sadi apstakli ka sociala atstumtiba, dzivesvietas vai darbavietas maina
psihologiski vai emocionali nepanesamu apstaklu dél, prettiesisko darbibu sistematiskums, ilgstoss
raksturs un vajasanas pazimes var tikt atziti par batiska kaitéjuma kritérijiem nelikumigas darbibas
ar fizisku personu datiem.

Satversmes tiesa, analiz€ot wuzturlidzeklu paradnieku personas datu publicéSanu
Uzturlidzeklu garantiju fonda administracijas majaslapa, ir atzinusi, ka tadas informacijas
publiskosana, no kuras iesp&jams izsecinat, ka bérna vecakiem ir strids par bérna uzturéSanu un
uzturlidzeklus vina vieta maksa valsts, “var radit nelabvéligas sekas bérnam, piemeram, paklaut
vinu emocionalas vardarbibas vai socialas atstumtibas riskam, izraisit vina diskomforta sajtitu.

Minétas nelabveligas sekas ietekmé ari berna tiesibas uz pilnveértigu attistibu socialaja vide”.>"®

573 ECT 24.09.2004. spriedums lieta Von Hannover pret Vaciju (lieta Nr. 1), iesnieguma Nr. 59320/00, 59. p.

574 Datu valsts inspekcijas rekomendacijas novertéjumam par ietekmi uz datu aizsardzibu. Jurista Vards, 2018, Nr. 8
(1014). Pieejams: http://www.juristavards.lv/doc/272228-datu-valsts-inspekcijas-rekomendacijas-novertejumam-par-
ietekmi-uz-datu-aizsardzibu/ [aplakots 20.02.2018.]

575 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 06.12.2017. spriedums Nr. C27159214 (SKC-
277/2017). Pieejams: http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKC-
277%2F2017&dep=&ruling=&date_from=&date to=&name=&action=filter [aplikots 12.04.2018.]

576 Satversmes tiesas 16.06.2016. spriedums lieta Nr. 2015-18-01, 19.1. pkt. Pieejams: http://www.satv.tiesa.gov. lv/wp-
content/uploads/2015/07/2015-18-01 Spriedums.pdf [aplakots 20.03.2018.]
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Nozimigs apstaklis lieta ir tas, ka tiesa attieciba uz uzturlidzeklu paradnieku Satversmes 96.
panta noteikto pamattiesibu ierobezojumu atzina par samérigu, bet attieciba uz paradnieka bérnu —
par nesamerigu.

Ievérojot minétaja sprieduma paustas atzinas, var secinat, ka vert&jot nelabveligas sekas un
kaitejumu, kas nodarits personas datu aizskaruma rezultata, ipasa uzmaniba ir pievérSsama tadiem
apstakliem ka emocionala vardarbiba un socialas atstumtibas risks.

Mingtais atbilst ar $a darba 2.1. apaks$nodala noskaidrotajam par personas datu aizsardzibas
vesturisko attistibu. Jau 1925. gada likumdevéjs noradija uz aspektiem, kas nemami véra, vertgjot
nodarita morala kait€juma smagumu, proti — vai ir traucéts personas ,,miers”, cik liela méra tas ir
traucets, un, vai ir cietusi personas ,laba slava”. Ar personas miera traucéSanu un labas slavas
aizskarSanu var saprast to, ko miisdienu valoda var apzimét ar emocionalu vardarbibu pret personu,
ka rezultata cilvékam var tikt nodarits batisks kaitéjums.

Analizéjot nemantiska kait€juma aspektus administrativajas tiesibas, administrativo tiesibu
eksperts dr. Edvins Danovskis norada, ka “cilveka emocionala reakcija uz notikumiem ir atkariga
galvenokart no vina pasa ieksejas kultiiras, savaldibas un citam psihiskajam ipasibam. (..) Cilvéka

pardzivojumiem var pieskirt nozimi tikai tiktal, ciktal butiska tiesibu aizskaruma Qadijuma sadi

pardzivojumi rastos pat savaldigam un nosvértam cilvekam (pieméram, nepamatota atbrivosana no
amata, piespiedu ievietoSana psihoneirologiskaja slimnica u.c. "brutali” prettiesiski administrativi
akti un faktiska riciba)” >’

Mingtais atbilst ari Augstakas tiesa Sprieduma lieta Nr. C27205510°'® noraditajam:
“Personas pamattiesiou nepamatota aizskaruma gadijuma tiesas pienakums nolika noteikt
samerigu atlidzinajumu ir sacikstes procesa i€tvaros vertet, cik smagu moralo kaitéjumu
konstatétais pamattiesibu aizskarums ir nodarijis, kadi apstakli to ietekméjusi un kadas konkrétaja

gadijuma bijusas Si aizskaruma sekas. Lemjot jautdjumu par morala kaitéjuma atlidzinasanas

veidu, tiesai jaievéro taisnibas princips, proti, piespriestajai atlidzibai jaatbilst nodarita kaitéjuma

smagumam un galvenokart raditajam sekam. Mantiska atlidziba ir nosakama gadijumos, kad

parkapuma konkréta ietekme bijusi ar tadu raksturu vai sasniegusi tadu pakapi, kas personas
garigo labklajibu ietekméjusi biitiski.”

Tas nozimé, ka, vértéjot personas pamattiesibas aizskarumu, lai noteiktu personai nodarita
kait&juma smagumu, galvena uzmaniba ir japievér$ nodarjjuma faktiskajam sekam, nevis personas

subjektivajam izjiitam un Vert§jumam. Savukart vértgjot cilvéka pardzivojumus un izjitas, Saja

577 Danovskis E. Nemantiska kaitgjuma jeédziens administrativajas tiesibas. Jurista Vards, 2018, Nr. 12 (1018).
Pieejams: http://www.juristavards.lv/doc/272426-nemantiska-kaitejuma-jedziens-administrativajas-tiesibas/ [aplikots
21.03.2018.]

578 atvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 05.10.2017. spriedums civillieta Nr. SKC-239/2017,
11.2. p. Pieejams: http://at.gov.lv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKC-
239%2F2017&dep=&ruling=&date _from=&date to=&name=&action=filter [aplikots 29.12.2017.]
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VeértéSanas procesa svariga Ir salidzinasana, proti — méginat noskaidrot, ka justos cits cilveks,
nonakot attiecigos apstaklos un situacija. Nepieciesams izt€lé modelet konkrétos lietas apstaklus,
cietusas personas vieta “ievietojot” tadus cilvékus, ko varétu raksturot ka savaldigus un nosvértus,
un méginot izt€loties vinu reakciju uz konkréto situaciju. Balstoties uz dziveé giitiem noverojumiem,
pieredzi un empatiju, ir jamégina saprast, kadu reakciju attiecigais notikums vai darbiba varétu
izsaukt ikdiena savaldigam cilvékam. Personai, kura veic izvértéSanu, pasai nepiecieSams
abstrah&ties no situacijas un palikt neitralai un rezultata neieinteresétai.

Analizgjot Cehijas, Horvatijas, Igaunijas, Slovakijas, Somijas un Ungarijas statistikas datus,
secinams, ka vislidzigaka situacija Latvijai, kur laika posma no 2009. lidz 2017. gadam pie
kriminalatbildibas sauktas tikai divas personas, bet pie administrativas atbildibas 30 — 40 personas
gada, ir Cehija un Slovakija. Cehija tiek iztiesatas vidgji no trim lidz septinam kriminallietam gada,
bet Slovakija attiecigi — vid€ji piecas lietas tada pasa laika posma.

Ka redzams no Slovakijas dazadu tiesibsargajoso iestazu statistikas informacijas, 2013. gada
policija uzsaktas 93 lietas, no kuram prokuratiirai nodotas tikai 18, bet lidz tiesai nonakusas — 12
personu lietas. Tatad liclaka dala procesu tiek izbeigti jau izmekléSanas sakuma stadijas.
Tradicionali ievérojami lielaks ir administrativo lietu vai parkapumu procediru skaits salidzinajuma
ar kriminalprocesu ipatsvaru. Cehija administrativais sods par nodarfjumiem personu datu joma
katru gadu tiek piemérots vidéji 100 — 105 personam, savukart Slovakija ir statistikas dati par
uzsaktajam administrativajam procediiram (ap 500 procediram gada), bet nav zinams to personu
skaits, kam sods reali piemérots.

Skaitliski izteikti atSkirigaka ir situacija Horvatija un Ungarija. Horvatija 2016. gada pie
kriminalatbildibas saukta 101 personas, bet Ungarija vairakus Qadus no vietas $ada veida
kriminallietu skaits bija mérams simtos. 2010. un 2011. gada tie bija ap 1000 kriminalprocesiem
gada, kuros tiesas taisfja notiesajosus spriedumus. Vislielakais pieaugums konstatéts 2013. gada,
kad Ungarija tika izskatitas gandriz 3000 kriminallietas par noziedzigiem nodarfjumiem ar fizisku
personu datiem. Sis krasais lietu pieaugums izskaidrojams ar to, ka 2013. gada Ungarija tika atklats,
ka kads policijas darbinieks regulari veic piekluvi personu datu registriem un liela apjoma pardod
parkopétos datus citam personam.®”® Turpmakajos gados (2014. un 2015.) ir sekojis straujs
kriminallietu skaita kritums (166 — 138 lietas gada), kas iesp&jams izskaidrojams ar sabiedribas
informétibas pieaugumu un tiesiskas izpratnes veidoSanos attiecibas par to, ko drikst un ko nedrikst

darit ar citu personu datiem interneta un ari realaja dzive.

579 No autores personigas e-pasta sarakstes ar dr. Julia Sziklay, Ungarijas datu aizsardzibas un informacijas brivibas
biroja Starptautisko lietu un sabiedrisko attiecibu departamenta vaditaju, 17.11.2016. “ Concerning statistical data”;
autores personiga arhiva materiali.
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Somijas statistika parada, ka katru gadu tiesas izskata vid&ji ap 50 — 60 Kriminallietam.
Savukart Igaunija no 2004. Iidz 2015. gadam registréti 67 personas datu nelikumigas atklasanas
gadijumi, kad to izdarTjusi persona, kas informaciju ieguvusi savas profesionalas darbibas ietvaros,
no 2007. Iidz 2016. gadam — 20 sensitivo datu nelikumigas izpauSanas gadijumi, bet no 2010. lidz
2016. gadam 677 identitates zadzibas gadijumi. Tad&jadi atzistams, ka vislielakais nodarijumu
skaits personas datu joma Igaunija noticis tiesi saistiba ar svesas identitates launpratigu izmantoSanu
—ap 100 lietam gada, kas uz nelielo iedzivotaju skaitu atzistams par visai augstu raditaju.

Apkopojot visu iepriek§ konstatéto, var secinat, ka tadu elementu ka “nopietns kaitgjums”
(Cehija), “butisks kaitéjums” (Latvija), datu ieg@iSana, “pildot amata pienakumus vai valsts
parvaldes funkcijas” (Slovakija) ieklausana normas pamatsastava, mingtajas valstis palidz skaidri
nodalit administrativas atbildibas limeni no kriminalatbildibas. Par to liecina aplikotie statistikas
dati. Tacu ka liecina Igaunijas un Somijas piemers, ir iesp&jams rast vél veiksmigaku risinajumu,
konstrugjot likuma vairakus pantus, kuros paredzéta kriminalatbildiba par dazada veida personas
datu aizsardzibas nodarfjjumiem.

Ka jau minéts, Igaunijas Sodu kodeksa, neskaitot pantu par datu izpauSanu, atseviski ir
paredzéta ari atbildiba gan par nelikumigam darbibam ar sensitiviem datiem, gan identitates
zadzibam. Sada nodarfjumu strukturé$ana veido taisnigu lidzsvaru starp visu iesaistito pusu (vainiga
persona, cietusi persona, procesa virzitajs) tiesibam un pienakumiem, paatrina izmekI€Sanas
procesu un lauj precizak noteikt pieradiSanas robezas. Tadgjadi ir rasts veiksmigs veids, ka neradot
dazkart nesamérigi striktu ierobeZojumu cictusas personas kriminaltiesiskajai aizsardzibai, veidot
materialus normas sastavus, laut attiecigajiem kait€juma kriterijiem pildit savu funkciju (lai
izvairitos no automatiskas visu, arl maznozimigu parkapumu Kkriminalizé$anas) un radit skaidru

robezskirtni starp administrativo atbildibu un kriminalatbildibu.
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KOPSAVILKUMS

P&tijuma rezultata autore ir izdarTjusi vairakus Secinajumus un izvirza aizstavéSanai $adas

tézes:

1. Personas datu jédziens ir loti plass, jo taja ietilpst jebkada informacija, kas vien lauj

identificét konkrétu cilvéku. Konkrétas personas identificéSanas iesp&jamiba ir nosacijums,

lai zinas tiktu atzitas par personas datiem.

2. Vispariga datu aizsardzibas regula nosaka visas Eiropas Savienibas dalibvalstis vienadu

administrativas atbildibas saturu, taCu attieciba uz personas datu kriminaltiesisko

aizsardzibu $adas vienotas nostajas nav. No Regulas redzams, ka Eiropas Savieniba faktiski

ir atteikusies no personu datu kriminaltiesiskas aizsardzibas harmonizacijas idejas.

Dalibvalstis saglaba ricibas brivibu noteikt, kadas darbibas ar personas datiem tiek

kriminaliz&tas un kadas ne, bet taja pasa laika §1 ricibas briviba var bit Skérslis vienveidigas

prakses nostiprinasanai visa Eiropas Savieniba.

3. Neskatoties uz pasaules valstis atskirigo reguléjumu personas datu aizsardzibas joma, ir

konstatéjamas vairakas kopigas iezimes, kas raksturo personu datu kriminaltiesiskas

aizsardzibas tendences:

1)

2)

3)

4)

5)

Vainigas personas atbildibas limenis un Sods ir atkarigs no ta, kuri nacionala datu
aizsardzibas akta panti ir parkapti, un tas var biit noteikts pasa datu aizsardzibas likuma
vai kriminallikuma;

Ja atbildiba nav piesaistita datu aizsardzibas likuma normam, tad parsvara tiek noteikts,
ka sods ir atkarigs no nodarjjuma smaguma, un to katra gadijuma izverté atseviski;

Par smagiem nodarijumiem pret personu datiem tiek atzitas nelikumigas darbibas ar
sensitiviem personas datiem, ka ari, ja nodarijums izdarits publiski, interneta u.tml.;

Par atbildibu pastiprinoSu apstakli vai kvalificétu sastavu veidojosu elementu tiek atzits,
ja nodarfjums izdarits, pildot savus profesionalos darba pienakumus, launpratigi
izmantojot dienesta stavokli un amata prieksrocibas, ka art gadijumos, kad nodarjjumam
ir mantkarigs noliiks;

Dazas valstis kriminallikuma tiek ieklauti vairaki atseviski panti, kuros paredzéta
atbildiba par dazadam nelikumigam darbibam ar personas datiem (piemé&ram, no
vispargjas datu aizsardzibas normas atseviski izdalita sveSas identitates launpratiga

izmantoS$ana, manipulacijas ar sensitiviem datiem utt.).

4. Cilveka visas dabiskas pamattiesibas (tiesibas uz dzivibu, brivibu, vienlidzibu utt.), ar kuram

tas apveltits jau piedzimstot, saknojas cilvéka ciena un pasScienas izjiita, kas ir nesaraujami

saistita ar cilvéka pasidentifikaciju un sevis ka personibas apzinasanos jeb savu personigo
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identitati. T€ls un lidziba, péc kuras Dievs radijis cilvéku, ir tas, ko gariga izpratné apzime
ar jedzienu identitate.

Atbilstosi Biometrijas datu apstrades sistémas likuma sniegtajai definicijali
identitate ir fiziskas personas datu, fizisko pasibu un raditaju kopums, kas lauj So fizisko
personu precizi atskirt no citas fiziskas personas.

Tatad cilvéka identitate ir tas garigo un fizisko faktoru kopums, péc kura, pirmkart,
cilvéks apzinas pats sevi, savu es (dzimumu, vecumu, utt.), atzistot piederibu kada socialai
grupai, un otrkart, péc kura paréja sabiedriba atpazist jeb identificé So konkr&to personu.
Identitati veidojosais faktoru kopums ietver sevi virkni elementu, galvenais no kuriem ir
katras personas dati — dzimums, vecums, vards, uzvards, izskats, unikalais DNS profils,
pirkstu nospiedumi, religiska piederiba, mantiskais stavoklis utt.

Caur identitates aizsardzibu tiek aizsargata cilvéka ciena un pamattiesibas, un tiesi So
fundamentalo objektu aizsardziba veido sabiedribas loceklu galveno interesi.

5. lejauksanas privatuma un privataja dzivé nozimé jebkadas darbibas, kuru rezultata individs
vairs nejutas viens un nejutas pasargats no jebkadu treSo personu klatbitnes un to
iespéjamas vai izraditas intereses par konkréto individu. Jeédziens “iejaukSanas privatuma”
jainterpret€ maksimali plaSi, ar to saprotot ne tikai privatuma aizskarumu, bet ari
iejauksanos personas fiziskaja, psihologiskaja un moralaja integritaté, ka ari personas
identitates apdraudgjumu. Vardarbiga iejaukSanas personas privatuma ir raksturiga
vajasanai.

6. Personas dati nav tikai informacijas paveids. Personas dati un $o datu kopums ir dala no
cilvéka integritates, ta ir personas identitates projekcija materialaja pasauleé — tas, ka
apkartéja Sabiedriba uztver un identificé konkréto cilvéku, un tas, ka cilvéks pats sevi
apzinas jeb pasSidentificéjas. Noziedzigos nodarfjumos, kas izdariti saistiba ar fizisku
personu datiem, apdraudéjuma objekts ir cilvéka pamattiesibas (ar galveno tieso objektu —
privatas dzives un personas privatuma neaizskaramibas interesi datu apstrades joma), nevis
informacija. Ar jédzienu ,,noziedziga nodarfjjuma priek§mets” kriminaltiesibas tiek saprasts
materialaja pasaulé reali esoSs objekts, pret kuru tiek versts attiecigais noziedzigais
nodarfjums. Savukart ar personas datiem saistitajos nodarfjumos fiziskas personas dati pasi
par sevi ir nemateriali un nepriek§metiski, tacu, zinas jeb informacija par Siem datiem (kas
var tikt fiksétas jebkada veida un jebkada datu nesgja) ir noziedziga nodarfjuma priekSmets.
Analizgjot noziedziga nodarijuma priek§metu — informaciju par personas datiem un objektu
— privatumu un privatas dzives neaizskaramibu neatrauti vienu no otra, ir iesp&ams

vispilnigak un precizak atklat konkréta nodarijjuma saturu.
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7. Atbilstosi Ipasa likuma 23. panta pirmas dalas paSreiz speka eso$ajai redakcijai — biitisks
kait€jums iestajas, ja noziedziga nodarjjuma rezultata 1) nodarits mantisks zaud&jums, kas
noziedziga nodarfjuma izdariSanas bridi nav bijis mazaks par piecu tai laika Latvijas
Republika noteikto minimalo ménesalgu kopsummu, un apdraudétas vél citas ar likumu
aizsargatas intereseS; 2) nodarits mantisks zaud&ums, kas noziedziga nodarijuma
izdariSanas bridi nav bijis mazaks par desmit tai laika Latvijas Republika noteikto minimalo
ménesalgu kopsummu; 3) ievérojami apdraud@tas citas ar likumu aizsargatas intereses.

Kvalificgjot noziedzigus nodartjumus ar materialu sastavu, problematiskaka ir Ipasa

likuma 23. panta pirmas dalas 3. punkta ieklauta kritérija apdraudéjuma esamibas un

ievérojamibas novértésana. Par svarigakajiem butiska kait€juma nodariSsanas Kritérijiem

personas datu aizskarumu gadijumos, kad ievérojami apdraudétas citas ar likumu

aizsargatas intereses, biitu atzistami sekojosie:

1) emocionala vardarbiba (persona spiesta pamest darba vietu, spiesta mainit dzivesvietu,
personas reputacijas aizskarums),

2) socialas atstumtibas aspekts (piederibas sajutas zudums konkrétam sociumam, izolacija),

3) darbibas ar vajaSanas pazimém (spéciga iejaukSanas personas privataja dzive, radot
apstaklus, Kas pielidzinami personas vajaSanai, nepartraukta uzmaksanas, t.sk. publicgjot
presé rakstus un fotografijas),

4) prettiesisko darbibu sistematiskums, ilgstoSs raksturs, publiskums (personiska
noslépuma izpausana u.tml. medijos, interneta).

Papildus kritériji, kas var biit vertéjami, nosakot apdraudéjuma ievérojamibu —
iestades prettiesiskas ricibas fakts, laikraksta tiraZas apjomi un aptuvenais ieSp&jamo lasitaju
skaits, personu identificéjoso zinu apjoms u.tml.

8. Biitisks kaitéjums nelikumigu darbibu ar fiziskas personas datiem gadijuma var tikt nodarits
jebkadam interesém, izpemot personas privatumu, kas kopa ar privatas dzives
neaizskaramibas interesi datu apstrades joma ir minéta noziedziga nodarfjuma sastava
tieSais objekts. KL 145. panta tie$aja objekta ietilpst $adas personas tiesiskas intereses:

1) but pasargatam no iejaukSanas tas privataja dzive (Ciena pret personas privato dzivi),

2) uz privatuma, personiska noslépuma un konfidencialitates neaizskaramibu
(aizsardziba no nevélamas un nepamatotas publicitates),

3) uz cienas un reputacijas aizsardzibu,

4) uz fiziskas, psihologiskas un moralas integritates aizsardzibu no jebkada veida
iejauksSanas taja,

5) tikai un vienigi pasai izmantot Savu identitati un noteikt Savu personas datu

izmantoSanas apjomu,
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9.

10.

6) uz drosibu (aizsardziba no vajasanas),

7) but piederigai kadai socialai grupai (aizsardziba no socialas atstumtibas),

8) uz brivu dzivesvietas vai darbavietas izvéli (aizsardziba no dzivesvietas vai
darbavietas piespiedu mainas psihologiski vai emocionali nepanesamu apstaklu del)
u.c. ar privatas dzives neaizskaramibu saistitas tiesiskas intereses.

Atbilstosi Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 6. punktam par atbildibu pastiprinosu ir

atzits apstaklis, ja noziedzigais nodarfjums izdarits pret personu, kas nav sasniegusi

astonpadsmit gadu vecumu. Saskana ar Sobrid spéka eso$o Kriminallikuma 145. panta
redakciju noziedzigos nodarfjumos, kas izdariti ar personas datiem, nepilngadiga cietusa
statuss ir atbildibu pastiprinoss apstaklis, un visos gadijumos, kad konstatSjama vainigas
personas vélme panirgaties par cietuso (KL 48. panta pirmas dalas 8. punkts) mingtais
atzistams par otru atbildibu pastiprinoSu apstakli. Tacu, nemot véra, ka nelikumigas
darbibas ar nepilngadigas personas datiem ne vienmér tiek izdaritas tikai atriebibas,

mantkariga vai Santazas noliika, cietusas personas nepilngadiba butu atzistama par KL 145.

panta otraja dala paredz&ta noziedziga nodarfjuma kvalificéta sastava pazimi, attiecigi

grozot Kriminallikumu. Tada veida skaidri tiktu pausta likumdev€ja nostaja, ka nelikumigas
darbibas ar nepilngadigo personas datiem nav tikai mazak smags noziegums, kas izdarits
atbildibu pastiprino$os apstaklos, bet gan smags noziegums ar attiecigi stingraku soda
sankciju.

levérojot to, ka spéku ir zaudgjis Fizisko personu datu aizsardzibas likums, un

personas datu aizsardzibas reguléjuma vairs netiek lietots jedziens “operators”, KL 145.

panta otra dala arT ir attiecigi korig€jama, KL 145. panta otras dalas dispoziciju izsakot sada

redakcija “Par nelikumigam darbibam ar fiziskdas personas datiem, ja tas izdarijis personas
datu parzinis vai apstradatajs atriebibas, mantkariga vai Santazas nolika, vai, ja tas
izdaritas pret nepilngadigo (..)”.

Noziedzigos nodarjumos ar fiziskas personas datiem var bit situacijas, kad izdaritais veido

tikai vienu atsevisku (vienotu) noziedzigu nodarfjumu, vai ari veidojas noziedzigu

nodarfjumu ideala vai reala kopiba. Aktuals ari ir jautajums par KL 145. pantd paredzeta
noziedziga nodarijjuma norobezosanu no noziedzigiem nodarfjumiem ar lidzigam sastava
pazimém.

10.1. Viens no biezakajiem kopibu veidojoSiem sastaviem ir krapsana (KL 177. pants).
Svarigi ir noskirt tos gadijumus, kad personas privatums caur personas datiem ir
noziedziga nodarjjuma izdaritaja meérkis pats par Sevi, no tam situacijam, kad
personas datiem ir pakartota loma, un tie faktiski tiek izmantoti tikai ka Iidzeklis

maldibas vai viltus radiSanai ar talaku nodomu, pieméram — atvieglot cita noziedziga
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10.2.

10.3.

nodarfjuma izdaridanu (krapsanu vai tml.). Sada gadijuma var veidoties noziedzigu
nodarijumu ideala kopiba.

KL 145. panta un 177. panta paredz&to noziedzigo nodarfjumu sastavi ir
norobezojami péc nodarijuma objekta, prickSmeta un noliika. Objekts krapsanas
gadijuma ir cietusa mantiskas intereses, datu apstrades parzina, operatora vai datu
subjekta ietekméSana — privatas dzives un personas privatuma neaiskaramibas
intereses datu apstrades joma. Krapsanas prickSmets ir konkréts materials labums,
kustama vai nekustama manta, ka arT tiesibas uz mantu, bet datu apstrades parzina,
operatora vai datu subjekta ietekmésanas gadijuma piek$mets ir zinas jeb informacija
par personas datiem. KL 145. panta otras dalas dispozicija mantkariba ir viens no
iesp&jamiem noliikiem, kada var tikt izdarits noziedzigaiS nodarfjums, savukart,
izdarot krapsanu, tas ir vienigais un galvenais noliks.

Lidzigi nodalami ar KL 145. un 193.! panta ietvertie noziedzigie nodarfjumi. KL
193.} panta paredzéta noziedziga nodarfjuma objekts ir tautsaimniecibas intereses
finansu — kredita joma, bet priekSmets — zinas par finanSu instrumentu vai
maksasanas Iidzekli, pieméam kodu kartes numurs, internetbankas lictotaja numurs,
parole u.tml. KL 145.panta paredzéta noziedziga nodarfjuma objekts ir privatas
dzives un personas privatuma neazskaramibas intereseS datu apstrades joma,
priek§mets ir zinas par personas datiem, tacu atskiriba no KL 193.! panta dispozicija
ietverta priekSmeta, zinas par personas finansu datiem (kodu kartes, paroles u.tml.) ir
viens no personas datu identifikatoriem (lai identificétu konkrétu fizisko personu, ir
vajadzigi vairaki identifikatori, kuru kopums lauj atskirt konkréto personu no citam).
KL 193.! panta sastavs norobeZojams ar p&c nodarfjuma noliika. KL 193.! panta
paredzétas darbibas — datu iegtiSana, izplatiSana un izmanto$ana tiek izdarita ar vélmi
git iesp&ju nelikumigi izmantot finanSu instrumentu vai maksasanas lidzekli, ko
raksturo tikai mantkarigs noluks, tatu KL 145. panta gadijuma — noliki var bat ar1
citi.

KL 145. un 329. panta paredz&to noziedzigo nodarjjumu sastavi norobezojami,
pirmkart, péc noziedziga nodarjjuma objekta, kas KL 145. panta paredz&taja
nodarfjuma ir privatas dzives un personas privatuma neaizskaramibas intereses datu
apstrades joma, bet ar KL 329. panta paredz&to noziedzigi nodarjjumu tiek
apdraudétas valsts un parvaldibas iestazu normalas darbibas intereses, un, otrkart,
péc priekSmeta — KL 145. panta gadijuma tie ir personas dati, bet KL 329.panta tas ir

neizpauzamas zinas — informacija, kas nav valsts noslépums. Bitiski arT tas, ka KL
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11.

12.

13.

145. panta ir konstruéts materiala sastava noziedzigs nodarijums, bet KL 329. panta —

formala sastava noziedzigs nodarjjums.

Visos gadijumos, kad noziedzigais nodarfjums noticis saistiba ar fiziskas
personas datiem, ir piemérojams KL 145. pants, bet gadijumos, ja nodarjjuma
subjekts ir valsts amatpersona, tad attiecigi ta ir saucama pie kriminalatbildibas par
KL 318. panta paredz&ta noziedziga nodarfjuma izdarisanu. Savukart KL 329. pants
ir piemérojams visos citos gadijumos, kad valsts amatpersona izpaudusi jebkadas
neizpauzamas zinas, kas nav valsts noslépums un kas nav ar personas dati.

Dazadi jauna veida nodarijumi, t.sk. kibernoziegumi, rodas tie$i uz fizisku personu datu
apdraudéjuma bazes. Galvenie kibernoziegumu veidi, kas ir tie$i saistiti ar personas datu
aizsardzibu ir: identitates zadzibas, kibervajasanas, kibertiranizé$ana, kiberiebiedésana,
Kiberbullings, kiberizspieSana, nepilngadigo sekstings, bérnu pornografija, t.sk. ar Santazas un
izspieSanas elementiem. Visi Sie nodarfjumi ir sava veida hibrids, kas vienlaikus var saturét
vairaku noziedzigu nodarfjumu sastavus.

Ar jedzienu “identitates zadziba” tiek saprasta sveSas personas identitates zadziba, tas
izmantoS$ana, uzdoS$anas par citu personu jeb sveSas personas varda lietoSana. ldentitates
zadziba ir patstavigs, no citam nelikumigam darbibam ar personas datiem nodalams noziedzigs
nodarijums, kas apdraud cilvéka cienu un tiesibas uz privato dzivi, ka ari var tikt izdarits citu
noziedzigu nodarTjumu TstenoSanai. Ievérojot identitates zadzibu attistibas tendences, Latvijas
normativaja reguléjuma ir japaredz kriminalatbildiba par $ada veida nodarfjumiem. Tas
izdarams divos veidos — vai nu papildinot Kriminallikuma XIV nodalu ar pantu “Svesas
identitates zadziba” vai ari ieklaujot identitates zadzibu KL 145. panta ka ipaSi kvalificétu
Sastavu.

Pirmaja varianta Kriminallikums biitu papildinams ar 145. pantu “Svesas identitates
zadziba”, kura dispozicija biitu izsakama $ada redakcija: “Par sveSas identitates
izmantosanu atriebibas, mantkariga, Santazas vai cita treso personu maldinasanas nolika
sodaar (..)".

Savukart otraja varianta KL 145. pants biitu papildinams ar ceturto dalu, tas
dispoziciju izsakot sekojosa redakcija: “Par sveSas identitdates izmantosanu atriebibas,
mantkariga, Santazas vai cita treso personu maldinasanas nolitka soda ar (..)”.

levérojot to, ka speku ir zaudgjis Fizisko personu datu aizsardzibas likums, un personas datu
aizsardzibas reguléjuma vairs netiek lietots jedziens “sensitivie dati”, attiecigi ir korig€jama
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 204." panta otra dala, terminu “sensitivie dati”

aizstajot ar “ ipasu kategoriju personas dati”.
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14. Vispariga datu aizsardzibas Regula netiesa veida uzliek dalibvalstim ar pienakumu pienemt

15.

16.

17.

18.

noteikumus par dienesta noslépumu Veselibas apriipes un arstniecibas joma. Attiecigi ir
Jjaprecizé Pacientu tiesibu likums, t.sk. vienadojot terminologiju atbilstosi Regula
izmantotajiem jédzieniem, un likuma 10. panta 52. dala paredzot, ka veselibas informacijas
sisttma uzkrato informaciju par pacientiem apstrada tikai tadas personas, uz kuram attiecas
dienesta noslépuma ievérosanas pienakums.
Ievérojot to, ka sp€ku ir zaud@jis Fizisko personu datu aizsardzibas likums, attiecigi ir
precizéjams Pacientu tiesibu likums (izslédzot 9. panta atsauci uz spéku zaud€juso likumu un
izdarot atsauci un Visparigo datu aizsardzibas Regulu).
Atbilstoss vecums bérna personas datu apstradei bez vecaku (vai personu, kas apveltitas ar
vecaku atbildibu) piekriSanas ir etrpadsmit gadi, jo tieSi no §T vecuma nepilngadigais saskana
ar Latvija spéka esoSo normativo reguléjumu lemj par savu veselibas apripi, oficialas
elektroniskas adreses izmantoSanu, uznemas administrativo atbildibu un kriminalatbildibu.
Saskana ar Kriminallikumu personas lidz cetrpadsmit gadu vecumam ir mazgadigas. Tapéc
trispadsmit gadu vecuma Kritérija noteikSana jaunaja Fizisko personu datu apstrades likuma
nav atzistama par pietiekami pamatotu.
Latvija nav izstradats normativais reguléjums miruSu personu personas datu apstradel.
NepiecieSamiba aizsargat miruS0 personu personas datus tiek saistita tikai ar pienakumu
vienlaikus aizsargat kadas dzivas personas datus. Ar mirusas personas datiem biezak tiek
saprasti tie§i miru$a pacienta, nevis miruSas personas dati. Attieciba uz mirusa pacienta
mediciniskiem datiem darbojas ipass normativs reguléjums, un Latvija tas paredzéts Pacientu
tiestbu likuma. Atskiriba no mirusu pacientu mediciniskajiem datiem miruSu personu personas
datu aizsardziba normativajos aktos nav paredzéta. Mirusas personas pieminas aizsargasanas
noliikkos jautajums par attieciga normativa reguléjuma noteikSanu Latvija butu apsprieSanas
verts un padzilinati analiz€jams atseviska pé@tjuma ietvaros. MiruSo personu datu
konfidencialitates rezims var&tu tikt pielidzinats Arhivu likuma noteiktajiem arhiva dokumentu
pieejamibas un izmantoSanas ierobezojumu laika terminiem (uz 30 gadiem no tas personas
naves, uz kuru dokuments attiecas, bet, ja personas naves datumu nav iespéjams noteikt — Uz
110 gadiem péc tas personas dzimsanas, uz kuru dokuments attiecas. Savukart, ja nav
iespéjams konstatét ne personas naves, ne dzimSanaS datumu, dokumenta pieejamiba tiek
ierobezota uz 75 gadiem péc dokumenta radisanas).
Prakse rada, ka, pildot darba pienakumus, plasa pieeja personas datiem ir ne tikai valsts
amatpersonam, bet ar1 tadam nodarbinatam personam, kas nav ne iestazu ierédni, ne art atrodas
cita dienesta, bet kuram taja pasa laika var but loti plasa piekluve personu datiem (pieméram,
medicinas iestazu, registratiiru, apdro$inasanas kompaniju darbinieki u.tml.). Saskana ar KL
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19.

48. panta pirmas dalas 3. punktu par atbildibu pastiprinosu apstakli var atzit, ja noziedzigais
nodarfjums izdarits, launpratigi izmantojot dienesta stavokli, taCu minéta pazime bus
attiecinama uz Sauraku subjektu loku (valsts amatpersonam), un ar to netiek aptvertas tas
personas, kuras neatbilst nevienai no KL 316. panta noteiktajam pazimém. lenemama amata
priekSrocibas izmantoSana biitu atzistama par atbildibu pastiprinosu apstakli, attiecigi grozot
KL 48. panta pirmas dalas 3. punktu un izsakot to sada redakcija: “(..) noziedzigais
nodarijums izdarits, launpratigi izmantojot dienesta stavokli, ienemama amata prieksrocibas
vai citas personas uzticibu (..)”.

Lidz ar Visparigas datu aizsardzibas regulas piemérosSanas sakSanu pédgja laika sabiedriba tiek
salidzino8i biezak informéta par dazadiem personu datu aizsardzibas jautajumiem. Tacu
nodarTjumos saistiba ar personu datu nelikumigu apstradi nereti ir iesaistiti nepilngadigie — gan
ka nodarfjumu izdaritaji, gan ka cietusie. Tapéc macibu iestadés butu nepiecieSsams regulars
izglitojoss darbs par datu aizsardzibas jautajumiem, lai katrs nepilngadigais informatikas
stundas apgiitu ne tikai datora tehnologiju lictoSanas prasmes, bet ari zinasanas par personas
datu drosibas jautajumiem. Tikai savlaikus regulari informgjot, apmacot un izglitojot
nepilngadigos, ir iesp&jams pasargat vinus gan no nokliSanas nozieguma upura statusa, gan uz

apsudzeto sola.
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Anotacija

Promocijas darbs ,,Personas datu aizsardzibas kriminaltiesiskie aspekti” ir veltits privatas
dzives neaizskaramibai attieciba uz fiziskas personas datu apstradi un to kriminaltiesiskas
aizsardzibas jautajumiem.

Par temata aktualitati liecina strauja informacijas tehnologiju attistiba, kas bitiski ietekmé
gan kopuma visu sabiedribu, gan katra atseviska individa profesionalo, socialo un personigo dzivi.
Tehnologiskais progress vienlaikus sekmé ari jauna veida noziedzigu nodarfjumu attistibu, kas
nopietni skar fizisko personu datu jomu. Tapéc $is darbs ir aktuals gan no teorijas, gan ari no
kriminaltiestbu praktiskas piemérosanas viedokla, it pasi nemot véra to, ka lidz Sim Latvija nav
veikti padzilinati p&tfjumi par fizisko personu datu kriminaltiesisko aizsardzibu.

ST pétijuma centralais objekts ir fizisko personas datu aizsardzibas normativa reguléjuma
praktiskas piemérosanas un nodarijumu kvalifikacijas problémas, kas saistitas ar administrativas
atbildibas un kriminalatbildibas noSkirSanas jautajumiem Saja joma, ka ar1 problematika saistiba ar
tadu jauna veida nodarijumu, ka pieméram, identitates zadzibas, attistibu personas datu joma. Tapéc
darba galvenais mérkis ir noskaidrot visus ar pétjjuma objektu saistitoS problémjautajumus un
sniegt priekSlikumus to risinasanai un noversanai.

Promocijas darba uzdevumi ir izanalizét personas datu jédziena saturu un Kriminallikuma
145. panta sastavu, apliikot sabiedriba valdoSos uzskatus par personas datu un svesa noslépuma
aizsardzibu, izp&tit personas datu kriminaltiesiskas aizsardzibas vésturiskos aspektus, noskaidrot
izplatitakos personas datu aizskaruma veidus, ka ari veikt citus ar darba mérka sasniegSanu saistitos
izp€tes darbus.

Lai pétijums biatu péc iespEjas pilnigaks un saturigaks, ir veikts normativa regul&juma
salidzinajums ar citam valstim, noskaidrots personas datu aizsardzibas joma stradajoso arvalstu
specialistu viedoklis, ka ari analizéta tiesu prakse, Eiropas Cilvektiesibu tiesas un Eiropas
Savienibas tiesas judikatiira fizisko personu datu aizsardzibas joma.

P&c normativas bazes un tiesu prakses izpétes promocijas darba ir izteikti priekSlikumi
Kriminallikuma papildinasanai ar jaunam normam, attiecigi piedavajot So grozijumu redakcijas.
Saja darba ietverti ari praktiski ieteikumi, kas varétu palidzét darba ar fizisko personu datu
aizsardzibas jautajumiem, it seviski vertgjot personas datu aizskaruma rezultata cilvékam nodarito

kaitejumu.
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Abstract

The Doctoral Thesis “The Aspects of Criminal Law in the Personal Data Protection”
considers the right to respect for private life regarding the processing of personal data and the issues
of criminal-legal protection of personal data processing.

Rapid development of information technologies indicates topicality of the theme, which
substantially influences entire society overall and the professional, social, and private life of each
separate individual. The technological progress simultaneously facilitates also the development of
new types of criminal offences, which seriously affect the field of natural person data, therefore this
thesis is topical both from the viewpoint of theory and the practical enforcement of criminal law,
especially when taking into account that an in-depth study has not been carried out in Latvia on the
personal data protection of natural persons through criminal law.

The central object of this study is the problems in offence classification and the practical
enforcement of the legislative framework of natural person data protection, which are related to the
issues of criminal liability separation in this field, and also the problematic in relation to the
development of new offences of such types in the field of personal data, for example identity theft
The main goal of the Thesis therefore is to clarify all the issues related to the research subject and to
provide suggestions for dealing with and eliminating them.

The work tasks of Thesis are to analyse the concept’s content and the composition of section
145 in the Criminal Law, considering the opinions on the protection of personal data and secrets of
another which exist in the society, examine the historical aspects of the criminal-legal protection of
personal data, clarify the most common types of personal data infringement, and also carry out
other research work related to achieving the thesis goal.

For the research to be as complete and meaningful as possible, the following has been
carried out: legislative framework has been compared with other countries, opinion of foreign
specialists working in the field of personal data protection has been clarified, case law of the ECHR
and EU courts in the field of personal data protection has been analysed.

After researching the normative basis and case law, suggestions have been proposed in the
Doctoral Thesis to supplement the Criminal Law with new norms, correspondingly offering the
wording of these amendments. Practical suggestions have also been included in this Thesis, which
could help in the work with the issues of natural person data protection, especially when assessing

the harm caused to the person due to the infringement of personal data.
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Zusammenfassung

Die Doktorarbeit ,Strafrechtliche Aspekte des Personendatenschutzes ist der
Unangreifbarkeit der Privatsphare gewidmet in Bezug auf Datenbearbeitung einer natlrlichen
Person und den Fragen uber deren strafrechtlichen Schutz.

Die rasante Entwicklung der Informationstechnologien, die die Gesellschaft im Ganzen,
genauso wie das berufliche, soziale und private Leben des einzelnen Individuums beeinflusst, lasst
die Aktualitat dieses Themas einschéatzen. Der technologische Progress tragt auch bei der
Entstehung neuer Straftatarten bei, die bedeutend den Bereich der Daten einer nattrlichen Person
beeintrachtigt. Aus diesem Grund liegt die Aktualitat der vorliegenden Doktorarbeit nicht nur im
theoretischen Bereich, sondern auch in praktischer Anwendung des Strafrechts; insbesonders auch
darum, dass in Lettland bisjetzt noch keine tiefgehende Forschung des strafrechtlichen Schutzes von
Daten der natiirlichen Personen unternommen wurde.

Das zentrale Thema dieser Untersuchung sind die Probleme der praktischen Anwendung
von normativer Regulierung des Datenschutzes einer natirlichen Person und der Klassifizierung
der Straftaten, die eng mit der Fragen Uber die Unterscheidung einer administrativen und einer
strafrechtlichen Verantwortung im diesen Bereich verbunden sind; genauso ist diese Problematik
mit der Entwicklung neuer Straftatarten im Bereich des Datenschutzes verbunden, wie, zum
Beispiel, ldentitatsdiebstahl. Deswegen ist das Hauptziel dieser Untersuchung alle mit dem
Hauptthema verbundene problematische Fragen zu klaren, und die Maassnahmen fur deren Klarung
und Beseitung vorzuschlagen.

Die Aufgabe dieser Doktorarbeit ist: die Inhaltsanalyse des Begriffs der personbezogenen
Daten und des Bestandes von Artikels 145 des Strafrechtgesetzes, die Betrachtung der
gesselschaftlichen Auffasung von Schutz von personbezogenen Daten und von Schtuz der fremden
Geheimnissen, die Forschung der geschichtlichen Aspekte des strafrechtlichen Schutz von
personbezogenen Daten, die Festellung der bekanntesten Weisen der Beschadigung von
personbezogenen Daten, genauso wie weitere Forschungsarbeit, insofern die dem Ziel dieser
Doktorarbeit dient.

Um der Untersuchung moglichst grosse inhaltliche Fille zu verleihen, wurde ein Vergleich
zwischen normativen Regelungen Lettlands und der anderen Staaten angestellt, man hat sich tber
die Einstellung von in dem Bereich von Schutz der personbezogenen Daten in Lettland arbeitenden
auslandischen Spezialisten kindig gemacht, die Gerichtsverfahren und die Judikatur des
Europdischen Gerichtshofs fir Menschenrechte und des Gerichtshofs der Europdischen

Gemeinschaft im Bereich von personbezogenen Datenschutz wurden analysiert.
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Die normative Basis und die Praktiken des Gerichtsverfahrens wurden in der vorliegenden
Doktorarbeit erforscht und demzufolge die Forschlage gemacht fur die Erganzung des
Strafrechtgesetzes mit neuen Normen, beziehungsweise, wurde die Fassung dieser Anderungen
vorgeschlagen. Die Doktorarbeit beinhaltet auch praktische VVorschlége, die bei der Beschaftigung
mit personbezogenen Daten natlrlicher Personen behilflich sein konnten, besonders, bei der

Auswertung den Menschen zugefligten Schaden infolge einer Beschadigung von personbezogenen

Daten.
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http://www.legislationline.org/download/action/download/id/4707/file/Estonia_Penal%20C
ode_am2013 en.pdf [aplikots 18.01.2016.]

Criminal Code of the Slovak Republic (2005) [Slovakijas kriminalkodekss]. Pieejams:
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14. novembris, Nr. 164 (2551). [27.11.2016. red.]

Arhivu likums: LV likums. Pienemts: 11.02.2010. Latvijas Véstnesis, 2010. 3. marts, Nr. 35
(4227). [24.10.2017. red.]

Arstniecibas likums: LV likums. Pienemts 12.06.1997. Latvijas Véstnesis, 1997. 1. jilijs,
Nr. 167/168. [24.10.2017. red.]

Biometrijas datu apstrades sistemas likums: LV likums. Pienemts: 21.05.2009. Latvijas
Véstnesis, 2009. 10. junijs, Nr. 90/4076. [11.01.2018. red.]

Cilvéka genoma izpétes likums: LV likums. Pienemts: 13.06.2002. Latvijas Vé&stnesis,
2002. 3. julijs, Nr. 99/2674. [27.11.2016. red.]
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Véstnesis, 2018. 4. jalijs, Nr. 132 (6218). [10.01.2017. red.]

Informacijas atklatibas likums: LV likums. Pienemts: 29.10.1998. Latvijas V&stnesis, 1998.
6. novembris, Nr. 334/335. [30.10.2017. red.]

Kriminallikums: LV likums. Pienemts: 17.06.1998. Latvijas V&stnesis, 1998. 8. jalijs, Nr.
199/200. [10.01.2017. red.]

Kriminalprocesa likums: LV likums. Pienemts: 21.04.2005. Latvijas Veéstnesis, 2005. 11.
maijs, Nr. 74 (3232). [15.12.2017. red.]

Oficialas elektroniskas adreses likums: LV likums. Piepemts: 16.06.2016. Latvijas
Véstnesis, 2016. 01. jalijs, Nr. 125 (5697). [29.11.2016. red.]
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http://ilo.org/dyn/natlex/natlex4.detail?p_lang=en&p_isn=89286&p_country=HRV&p_count=620&p_classification=01.04&p_classcount=22
http://ilo.org/dyn/natlex/natlex4.detail?p_lang=en&p_isn=89286&p_country=HRV&p_count=620&p_classification=01.04&p_classcount=22
http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes
http://law.justia.com/codes/tennessee/2010/title-39/chapter-16/part-3/39-16-301
http://law.justia.com/codes/tennessee/2010/title-39/chapter-16/part-3/39-16-301
http://www.regeringen.se/contentassets/72026f30527d40189d74aca6690a35d0/the-swedish-penal-code
http://www.regeringen.se/contentassets/72026f30527d40189d74aca6690a35d0/the-swedish-penal-code
http://www.statutes.legis.state.tx.us/Docs/PE/htm/PE.33.htm#33.01
http://www.statutes.legis.state.tx.us/Docs/PE/htm/PE.33.htm#33.07
../../../../../../Downloads/riminal%20Code
https://www.admin.ch/opc/en/classified-compilation/19370083/201501010000/311.0.pdf
http://www.finlex.fi/en/laki/kaannokset/1889/en18890039.pdf
https://app.leg.wa.gov/rcw/default.aspx?cite=9A.60.045v
http://meget.kiev.ua/kodeks/ugolovniy-kodeks/razdel-1-5/

o1.

52.

53.

54,

55.

56.
57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

Pacientu tiesibu likums: LV likums. Pienemts: 17.12.2009. Latvijas Ve&stnesis, 2009. 30.
decembris, Nr. 205 (4191). [30.11.2016. red.]

Par civilstavokla aktiem: LV likums. Pienemts: 21.10.1993., zaudgjis speku: 15.04.2005.
Latvijas V&stnesis, 1993. 28. oktobris, Nr. 97. [15.04.2005. red.]

Par Kriminallikuma spéka stasanas un pieméroSanas kartibu: LV likums. Pienemts:
15.10.1998. Latvijas V&stnesis, 1998. 4. novembris, Nr. 331/332. [22.01.2018. red.]

Par presi un citiem masu informacijas lidzekliem: LV likums. Piepemts: 20.12.1990.
Zinotajs, 1991. 14. februaris, Nr. 5/6. [10.01.2017. red.]

Par socialo drosibu: LV likums. Pienemts: 07.09.1995. Latvijas Vestnesis, 1995. 21.
septembris, Nr. 144 (427). [27.11.2016. red.]

Sodu likums. Riga: Valsts tipografija, 1936.

Datu valsts inspekcijas nolikums: Ministru kabineta noteikumi Nr. 408. Latvijas V&stnesis,
2000., Nr. 435/437 (2346/2348).

Latvijas Arstu &tikas kodekss Pieejams:
http://www.medicina.lv/lat/second4.php?page=zakoni&P1=4 [aplukots 01.04.2018.]
Latvijas Arstu &tikas kodekss. Pieejams:
http://www.arstubiedriba.lv/assets/dokumenti/etikaskodekss.pdf [apliikots 13.01.2017.]
Anotacija grozijumam Kriminallikuma: likumprojekts (Lp0295). 2007. gada 9. marts.
Pieejams:
http://titania.saeima.lv/L1VS/SaeimaLIVS.nsf/0/99AC05345AF968FDC22572A700429867
?0penDocument [aplikots 30.10.2016.]

08/12/1992 | Act of 8 December 1992 on the protection of privacy in relation to the
processing of personal data [1992. gada 8. decembra likums par privatas dzives aizsardzibu
saistiba ar personas datu apstradi]. Belgian Official Journal, 18 March 1993 — Consolidated
version  08/07/2013  Unofficial English  Translation July 2013. Pieejams:
https://www.icann.org/en/system/files/files/belgian-privacy-act-08jul13-en.pdf [aplukots
08.08.2017.]

Act on the Protection of Privacy as regards the Processing of Personal Data, No. 77/2000.
[Islandes Likums par privatuma aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi] Pieejams:
http://www.personuvernd.is/information-in-english/greinar/nr/438 [aplikots 21.11.2016.]
Act 67/98 on the Protection of Personal Data [Portugales Likums 67/98 par personas datu
aizsardzibu] (transposing into the Portuguese legal system Directive 95/46/EC of the
European Parliament and of the Council of 24 October 1995 on the protection of individuals
with regard to the processing of personal data and on the free movement of such data).
Pieejams: https://www.cnpd.pt/english/bin/legislation/Law6798EN.HTM [aplukots
11.10.2017.]

Act N°78-17 of 6 January 1978 on Information Technology, Data Files and Civil Liberties
[Francijas 1978. gada 6. janvara Likums Nr. 78-17 par informacijas tehnologijam, datu

failiem un pilsonu brivibam]. Pieejams:
https://www.cnil.fr/sites/default/files/typo/document/Act78-17VA.pdf [aplukots
21.11.2016.]

Act No. 428/2002 Coll. on Protection of Personal Data [Niderlandes Personas datu
aizsardzibas likums], as amended by the Act No. 602/2003 Coll., Act No. 576/2004 Coll.
and the Act No. 90/2005 Coll. Pieejams:
http://www.lexadin.nl/wlg/legis/nofr/eur/Ixweslw.htm [aplikots 30.11.2016.]

Act No. CXII of 2011 on Informational Self Determination and Freedom of Information
[Ungarijas 2011. gada likums Nr. CXII par informacijas pasnoteikSanos un informacijas
brivibu]  Pieejams:  http://njt.hu/cgi_bin/njt_doc.cgi?docid=139257.322945  [aplikots
30.11.2016.]

Data Privacy Act No. 10173 of 2012. [Filipinu Datu aizsardzibas likums]. Pieejams:
http://www.gov.ph/2012/08/15/republic-act-no-10173/ [apliikots 30.11.2016.]
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http://www.lexadin.nl/wlg/legis/nofr/eur/lxweslw.htm
http://njt.hu/cgi_bin/njt_doc.cgi?docid=139257.322945
http://www.gov.ph/2012/08/15/republic-act-no-10173/

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

Data Protection Act 2011. [Trinidadas un Tobago Datu aizsardzibas likums] Pieejams:
http://www.ttparliament.org/legislations/a2011-13.pdf [aplikots 30.11.2016.]

Freedom of Information (Scotland) Act 2002 (asp 13) [Skotijas Informacijas brivibas
likums] Pieejams:  http://www.legislation.gov.uk/asp/2002/13/pdfs/asp_20020013 en.pdf
[aplukots 01.04.2018.]

Information Technology Act, 2000 (21 of 2000). [Indijas Informacijas tehnologiju likums].
Pieejams: http://www.wipo.int/edocs/lexdocs/laws/en/in/in098en.pdf [aplikots 24.11.2016.]
Law for Protection of Personal Data. [Bulgarijas Personas datu aizsardzibas likums].
Pieejams: https://www.cpdp.bag/en/?p=element&aid=373 [aplikots 08.11.2016.].Law for the
Protection of Private Life, Law No.19, 628 (1999). [Ciles Privatas dzives aizsardzibas
likums]. Pieejams: http://www.edrm.net/resources/data-privacy-protection/bakerhostetler-
data-privacy-laws/chile [aplikots 08.11.2016.]

Law for Transparency and for Access to Public Information No. 170 — 2006. [Hondurasas
Publiskas  informacijas  pieejamibas un  caurspidiguma  likums].  Pieejams:
http://www.bch.hn/download/ley_transparencia.pdf [apliikots 30.11.2016.]

Law on the Protection of Personal Data. [Bosnijas un Hercegovinas Personas datu
aizsardzibas likums]. “Official Gazette of Bosnia and Herzegovina”, 49/06. Pieejams:
http://www.azlp.gov.ba/propisi/Default.aspx?id=5&langTag=en-US&pagelndex=1
[aplukots 30.11.2016.]

Ley de Proteccion de Datos Personales N° 29733. [Peru Personas datu aizsardzibas likums].
Pieejams: http://www.educacionenred.pe/noticia/?portada=8167 [aplikots 28.11.2016.]
Personal Data Act 523/1999 (‘Act’) (Henkil6tietolaki). [Somijas Datu aizsardzibas likums].
Pieejams: http://www.finlex.fi/en/laki/kaannokset/1999/en19990523.pdf [aplukots
24.11.2016.]

Personal Data Protection Act 2012 (No. 26 of 2012). [Singapiiras Datu aizsardzibas likums].
Pieejams: https://sso.agc.gov.sg/Act/PDPA2012 [aplikots 29.10.2017.]

Personal Data Protection Act 2012. [Singaptras Datu aizsardzibas likums]. Piecjams:
https://www.pdpc.gov.sg/legislation-and-guidelines/legislation [apliikots 28.11.2016.]
Personal Data Protection Act, para 4 (1). [lgaunijas Datu aizsardzibas likums]. Pieejams:
https://www.riigiteataja.ee/en/eli/512112013011/consolide [aplikots 30.11.2016.]

Personal Information Protection and Electronic Documents Act (S.C. 2000, c. 5). [Kanadas
Personiskas informacijas un elektronisko dokumentu likums]. Pieejams:http://laws-
lois.justice.gc.ca/eng/acts/P-8.6/page-2.html#h-6 [aplikots 24.10.2017.]

Personal Information Protection Act. [Taivanas Datu aizsardzibas likums]. Pieejams:
http://law.moj.gov.tw/Eng/LawClass/LawAll.aspx?PCode=10050021 [aplakots 27.11.2016.]
Privacy Act 1988. No. 119, 1988. [Australijas Privatas dzives likums]. Pieejams:
https://www.legislation.gov.au/Details/C2014C00076 [aplikots 08.11.2016.]

Privacy Akt, 1993. [Jaunzélandes Privatas dzives likums]. Pieejams:
http://www.legislation.govt.nz/act/public/1993/0028/latest/ DLM296645.html [aplikots
24.11.2016.]

Protection of Personal Information Act 2013. [Dienvidafrikas Personiskas informacijas

aizsardzibas likums]. Pieejams: http://www.saflii.org/za/legis/consol_act/popia2013380/
[aplukots 21.11.2016.]

Protection of Privacy Law, 5741-1981 — unofficial translation. [Izraglas Privatas dzives
aizsardzibas likums].Pieejams:
http://www.justice.gov.il/En/Units/ILITA/Documents/ProtectionofPrivacyl aw57411981uno
fficialtranslatio.pdf [aplikots 30.11.2016.]

The Data Protection Act. Act on the Protection of Privacy as regards the Processing of
Personal Data, No. 77/2000 of May 10, 2000. [Islandes Datu aizsardzibas likums] Pieejams:
https://www.personuvernd.is/information-in-english/greinar/nr/438 [apliikots 29.10.2017.]
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86. The Law of the Republic of Lithuania on Legal Protection of Personal Data [Lietuvas
Republikas  likums  par  personas datu  tiesisko  aizsardzibu].  Pieejams:
http://www.wipo.int/wipolex/en/text.jsp?file_id=202094 [aplikots 18.01.2016.]

87. The Spanish Data Protection Act 15/1999. [Spanijas Datu aizsardzibas likums] Pieejams:
http://www.iclg.co.uk/practice-areas/data-protection/data-protection-2016/spain  [aplikots
27.11.2016.]

88. 3akon Pecmyomuku benapyce "O peructpe nacenmenus, 21 wumroms 2008 1. No 418-3.
[Baltkrievijas ~ Republikas  likums  “Par  iedzivotaju  registru”].  Pieejams:
http://demoscope.ru/weekly/knigi/zakon/zakon093.html [aplukots 08.11.2016.]

Juridiskas prakses materiali:

1. ECT 08.06.1976. spriedums lieta Engel and others v. The Netherlands (iesnieguma Nr.

5100/71; 5101/71; 5102/71; 5354/72; 5370/72).

ECT 25.02.1997. spriedums lieta Z pret Somiju (iesnieguma Nr. 22009/93).

ECT 16.02.2000. spriedums lieta Amann pret Sveici (iesnieguma Nr. 27798/95).

ECT 04.05.2000. spriedums lieta Rotaru pret Rumaniju (iesnieguma Nr. 28341/95).

ECT 24.09.2004. spriedums lieta Von Hannover pret Vaciju, lieta Nr. 1 (iesnieguma Nr.

59320/00).

ECT 25.11.2008. spriedums lieta Armonas pret Lietuvu (iesnieguma Nr. 36919/02).

ECT 25.11.2008. spriedums lieta Biriuk pret Lietuvu (iesnieguma Nr. 23373/03).

ECT 10.02.2009. spriedums lieta Sergey Zolotukhin v. Russia (iesnieguma Nr. 14939/03).

ECT 02.03.2009. spriedums lieta K.U. pret Somiju (iesnieguma Nr. 2872/02).

0. ECT 09.04.2009. spriedums lieta A. pret Norvégiju (iesnieguma Nr. 28070/06).

1. ECT 07.02.2012. spriedums lieta [Liela palata] Von Hannover pret Vaciju, lieta Nr. 2

(iesnieguma Nr. 40660/08 un 60641/08).

12. ECT 19.06.2012. spriedums licta Krone Verlag GmbH pret Austriju (iesnieguma Nr.
27306/07).

13. ECT 06.06.2013. spriedums lieta Avilkina un citi pret Krievijas Federaciju (iesnieguma Nr.
1585/09).

14. ECT 16.07.2013. spriedums lieta Wegrzynowski and Smolczewski pret Poliju (iesnieguma
Nr. 33846/07).

15. ECT 27.03.2014. spriedums lieta Matytsina pret Krieviju (iesnieguma Nr. 58428/10).

16. ECT 29.07.2014. spriedums lieta L.H. pret Latviju (iesnieguma Nr. 52019/07).

17. ECT 03.09.2015. spriedums lieta Mihhail SORO pret lgauniju (iesnieguma Nr. 22588/08).

18. ECT 23.02.2016. spriedums lieta Y.Y. pret Krieviju (iesnieguma Nr. 40378/06).

19. ECT 27.02.2018. spriedums lieta Mockuté pret Lietuvu (iesnieguma Nr. 66490/09).

20. EST (bij. Kopienu tiesas) 06.11.2003. spriedums lieta: C-101/01 Bodil Lindqvist.

21. Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas 05.07.2011. spriedums lieta: F-46/09 V. pret Eiropas
Parlamentu.

22. EST 22.05.2012. spriedums lieta: T-3001/10 Internationaler Hilfsfonds eV pret Eiropas
Komisiju.

23. EST 08.04.2014. spriedums lietas: C-293/12 un C-594/12 Digital Rights Ireland un
Seitlinger u.c pret Minister for Communications, Marine and Natural Resources, Minister
for Justice, Equality and Law Reform, Commissioner of the Garda Siochéana, Iriju, The
Attorney General.

24. EST 13.05.2014. spriedums lieta: C-131/12 Google Spain SL, Google Inc. pret Agencia
Espafiola de Proteccién de Datos (AEPD), Mario Costeja Gonzalez.

25. EST 17.07.2014. spriedums lieta: C-141/12 un C-372/12 YS pret Minister voor Immigratie,
Integratie en Asiel, Minister voor Immigratie, Integratie en Asiel pret M., S.

26. EST 04.05.2017. spriedums lieta: C-13/16 Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Administrativo lietu departamenta ligums sniegt prejudicialu noleémumu.
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27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

Satversmes  tiesas  20.06.2002.  spriedums  Nr.  2001-17-0106.  Pieejams:
http://www.satv.tiesa.gov. Iv/wp-content/uploads/2016/02/2001-17-0106_Spriedums.pdf
Aplukots: [aplikots 29.11.2017.]

Satversmes  tiesas  26.01.2005. spriedums lieta Nr. 2004-17-01. Pieejams:
http://www.satv.tiesa.gov. lv/wp-content/uploads/2016/02/2004-17-01 Spriedums.pdf
[aplukots 05.01.2017.]

Satversmes tiesas 16.12.2008. spriedums lieta Nr. 2008-09-0106. Pieejams:
http://www.satv.tiesa.gov. lv/wp-content/uploads/2016/02/2008-09-0106_Spriedums.pdf
[aplukots 05.06.2016.]

Satversmes  tiesas 07.10.2010. spriedums lieta Nr. 2010-01-01. Pieejams:
https://likumi.lv/doc.php?id=219364 [aplikots 20.01.2018.]

Satversmes  tiesas 14.03.2011. spriedums lieta Nr. 2010-51-01. Pieejams:
http://www.satv.tiesa.gov. lv/wp-content/uploads/2016/02/2010-51-01 Spriedums.pdf
[aplakots 02.01.2018.]

Satversmes  tiesas  16.06.2016. spriedums lieta Nr. 2015-18-01. Pieejams:
http://www.satv.tiesa.gov. lv/wp-content/uploads/2015/07/2015-18-01 Spriedums.pdf
[aplukots 20.03.2018.]

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 09.07.2007.
spriedums administrativaja lieta SKA-346/2007. Pieejams:
http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKA-
346%2F2007&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter [aplikots
21.11.2017.]

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 16.03.2009.
spriedums  administrativaja  licta =~ Nr. A42342405  (SKA-74/2009).  Pieejams:
https://www.tiesas.lv/nolemumi/pdf/13103.pdf [aplikots 30.11.2016.]

Latvijas Republikas Augstakas tiecsas Senata Administrativo lictu departamenta 10.10.2011.
spriedums  administrativaja  lieta Nr. A42941109 (SKA-290/2011). Pieejams:
http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKA-
290&dep=&ruling=&date_from=~&date to=&name=&action=filter [apliikots 21.11.2017.]
Latvijas Republikas Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 25.06.2015.
lemums lieta Nr. SKA-864-15. Pieejams: http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-
nolemumu-arhivs?nr=SKA-864-
15&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter [aplikots 21.09.2017.]
Latvijas Republikas Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 22.02.2016.
spriedums  administrativaja ~ lieta  Nr. A420471613 (SKA-276/2017).  Pieejams:
http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKA-
276%2F2017&dep=&ruling=&date _from=&date_to=&name=~&action=filter [aplukots
21.11.2017.]

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 20.04.2011. spriedums
civillieta SKC-161/2011. Pieejams: http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-
arhivs?nr=SKC-
161%2F2011&dep=&ruling=&date_from=~&date_to=&name=&action=filter [aplukots
30.12.2017.]

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 01.07.2016. spriedums
civillieta SKC-124-16. Pieejams: http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-
arhivs?nr=SKC-124&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
[aplukots 30.11.2017.]

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 05.10.2017. spriedums
civillieta Nr. SKC-239/2017. Pieejams: http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-
arhivs?nr=SKC-

239%2F2017&dep=&ruling=&date_from=&date to=&name=&action=filter [aplukots
29.12.2017.]
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http://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/2004-17-01_Spriedums.pdf
http://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/2008-09-0106_Spriedums.pdf
https://likumi.lv/doc.php?id=219364
http://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/2010-51-01_Spriedums.pdf
http://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2015/07/2015-18-01_Spriedums.pdf
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKA-346%2F2007&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKA-346%2F2007&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
https://www.tiesas.lv/nolemumi/pdf/13103.pdf
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKA-290&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKA-290&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKA-864-15&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKA-864-15&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKA-864-15&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKA-276%2F2017&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKA-276%2F2017&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKC-161%2F2011&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKC-161%2F2011&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKC-161%2F2011&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKC-124&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKC-124&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKC-239%2F2017&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKC-239%2F2017&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKC-239%2F2017&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
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49,

50.

51.

52.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 06.12.2017. spriedums Nr.
C27159214  (SKC-277/2017). Pieejams: http://at.gov. Iv/Iv/judikatura/judikaturas-
nolemumu-arhivs?nr=SKC-
277%2F2017&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter [aplukots
12.04.2018.]

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 01.09.2008.
lémums lieta SKK-351/2008, Kriminallieta Nr. 12330002307. Pieejams:
www.at.gov. Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments
[aplukots 20.12.2017.]

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 28.05.2009.
lémums lieta SKK-84/2009, kriminallieta Nr. 11512000204. Pieejams:
www://at.gov.lv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments
[aplakots 20.09.2017.]

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 21.10.20009.
lemums  lieta  SK-520/2009, Kriminallieta ~ Nr. 11096325006.  Pieejams:
http://www.at.gov.lv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-
arhivs?nr=&dep=SKK&ruling=&date from=~&date_to=&name=520%2F2009&action=filte
r [aplukots 20.09.2017.]

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 27.10.2010.
lemums lieta SKK - 509/2010, kriminallieta Nr. 15890000609. Pieejams:
http://www.at.gov.lv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-
arhivs?nr=&dep=SKK&ruling=&date _from=&date_to=&name=SKK-509&action=filter

[aplukots 22.09.2017.]
Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 07.06.2012.
lemums lieta SK-372, kriminallieta Nr. 11521052709. Pieejams:

www://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments
[aplukots 20.09.2017.]

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 17.12.2012.
lemums  lieta  SK-174/2012, kriminallieta  Nr. 113550393009. Pieejams:
http://www.at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-
arhivs?nr=&dep=SKK&ruling=&date from=&date to=&name=174%2F2012&action=filte
r [aplikots 20.09.2017.]

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallictu departamenta 19.09.2014. lémums lieta
SKK-353/2014, kriminallieta Nr. 11096196008. Pieejams:
www://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments
[aplukots 20.12.2017.]

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 02.10.2014. lemums lieta
SKK-453/2014, kriminallieta Nr.1121005163. Pieejams:
http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-
arhivs?nr=453%2F2014&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter

[aplukots 20.10.2017.]
Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 22.12.2014. lémums lieta
SKK-725/2014, kriminallieta Nr. 11353027110. Pieejams:

www://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments
[aplukots 20.09.2017.]

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 29.09.2016. lemums lieta
SKK-190/20186, kriminallieta Nr. 11816003310. Pieejams:
www://at.qgov.lv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments
[aplukots 20.12.2017.]

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 14.12.2016. lemums lieta
SKK-632/206, kriminallieta Nr.115140012 Pieejams:
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http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKC-277%2F2017&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKC-277%2F2017&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKC-277%2F2017&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://www.at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKK-84%2F2009&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKK-84%2F2009&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://www.at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=&dep=SKK&ruling=&date_from=&date_to=&name=520%2F2009&action=filter
http://www.at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=&dep=SKK&ruling=&date_from=&date_to=&name=520%2F2009&action=filter
http://www.at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=&dep=SKK&ruling=&date_from=&date_to=&name=520%2F2009&action=filter
http://www.at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=&dep=SKK&ruling=&date_from=&date_to=&name=SKK-509&action=filter
http://www.at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=&dep=SKK&ruling=&date_from=&date_to=&name=SKK-509&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKK-372%2F2012&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKK-372%2F2012&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKK-372%2F2012&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKK-372%2F2012&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKK-372%2F2012&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=453%2F2014&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=453%2F2014&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKK-725%2F2014&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments
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www://at.gov.lv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments
[aplukots 20.09.2017.]

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 15.02.2017. lemums lieta
SKK-7/2017, kriminallieta Nr. 11816017612 Pieejams:
www://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments
[aplukots 20.12.2017.]

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 01.03.2017. lemums lieta
SKK-147/2017, kriminallieta Nr. 15830005412 (SKK-147/2017). Pieejams:
www://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments
[aplukots 10.04.2018.]

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 20.04.2017. lémums lieta
SKK-8/2017, kriminallieta Nr. 16870002408. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [apliikots 11.04.2018.]

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 16.10.2017. lemums lieta
SKK-520/2017, kriminallieta Nr. 11181140510. Pieejams:
www://at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments
[aplikots 20.12.2017.]

Administrativas  apgabaltiesas  16.09.2013.  spriedums  administrativaja  lieta
Nr. A420572410. Pieejams: https://www.tiesas.lv/nolemumi/pdf/117459.pdf [apliikots
30.11.2016.]

Zemgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 07.10.2014. spriedums kriminallieta
Nr. 11840004811. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [apliikots
10.04.2018.]

Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégijas 02.06.2015. spriedums kriminallieta Nr.
11816018010.  Pieejams:  https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi  [aplikots
10.01.2017.]

Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 02.11.2015. spriedums kriminallieta
Nr. 11816003310 [nav publicéts].

Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégijas 21.11.2017. spriedums Kkriminallieta
Nr. 11502005313 [nav publicéts].

Administrativas rajona tiesas 12.06.2008. spriedums administrativaja lieta Nr. A42453607.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi vai
https://www.datuaizsardziba.lv/pdf/moralais%20kaitéjums.pdf [aplikots 30.11.2017.]
Administrativas rajona tiesas 22.05.2009. spriedums administrativaja lieta Nr. A42578707.
Pieejams: https://manas.tiesas.Iv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [aplikots 29.11.2017.]

Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 20.04.2006. spriedums Kkriminallieta Nr.
3870001503 [nav publicéts].

Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 01.10.2009. spriedums kriminallieta Nr. 11840004207
[nav publicéts].

Ludzas rajona tiesas 17.09.2014. spriedums kriminallieta Nr. 12290000114. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [aplakots 10.04.2018.]

Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 28.01.2015. spriedums kriminallieta Nr. 11840003612.
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [aplikots 10.04.2018.]

Césu rajona tiesas 08.04.2015. spriedums kriminallieta Nr. 11300012113. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [aplikots 10.04.2018.].

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 14.12.2015. spriedums kriminallieta
Nr. 11502005313 [nav publicéts].

Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 28.10.2016. spriedums kriminallieta Nr. 11840005113.
Pieejams: https://manas.tiesas.Iv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [aplikots 10.04.2018.]

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 27.04.2017. spriedums kriminallieta Nr. 11816003515.
[nav publicéts].
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http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/kriminallietu-departaments
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKK-17%2F2017&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKK-147%2F2017&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
http://at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs?nr=SKK-520%2F2017&dep=&ruling=&date_from=&date_to=&name=&action=filter
https://www.tiesas.lv/nolemumi/pdf/117459.pdf
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
https://www.datuaizsardziba.lv/pdf/morālais%20kaitējums.pdf
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
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Jekabpils rajona tiesas 15.11.2017. spriedums kriminallieta Nr. 11905007317. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [aplikots 10.04.2018.]

Likuma pieméroSana kriminallietas par sveSas mantas nolaupiSanu. Nr. 3, 3.2. pkt. Gram.:
Augstakas tiesas plenuma lémumu krajums. Riga: Latvijas Policijas akadémija, 2002.
Hamkova D. Tiesu prakse lietas, kuras noziedziga nodarijjuma sastava pazime ir butisks
kait§jums.  Augstakas tiesas tieu prakses apkopojums, 2018.  Pieejams:
www://at.gov.lv/Iv/judikatura/tiesu-prakses-apkopojumi/kriminaltiesibas [apliikots
12.04.2018.]

Hamkova D. referats — prezentacija “Kriminaltiesibu attistibas visparigas tendences”,
nolasits 2018. gada 21. marta Latvijas Zverinatu advokatu padomes sadarbiba ar Latvijas
Universitates Juridisko fakultati rikotas konferences “Advokatira Latvijas simtgadei”,
Kriminaltiesibu sekcija.

Judins A. Augstakas tiesas tiesu prakses apkopojums “Tiesu prakse lietas par krapSanu”,
2008/2009. Pieejams: http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/tiesu-prakses-
apkopojumi/kriminaltiesibas [aplikots 12.12.2017.].

Leja M. Par Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta nolémumiem kriminallietas
péc Kriminallikuma 162., 165., 169, 170., 174. pantiem, 2011. Pieejams:
http://www.bernskacietusais.lv/lv/vardarbiba_pret_bernu_teorija/normativais_regulejums/au

gstakas-tiesas-senata-kriminallietu-departamenta-nolemumu-analize-192/ [apltkots
31.01.2015.]
Liholaja V. Tiesu prakse kriminallietas péc Kriminallikuma 317.panta otras dalas, 318.panta

otras dalas un 319.panta otras dalas. Augstakas tiesas tiesu prakses apkojums, 2014.
Pieejams: www://at.gov.lv/Iv/judikatura/tiesu-prakses-apkopojumi/kriminaltiesibas
[aplukots 16.04.2018.]

Latvijas Zinatnpu akadémijas Terminologijas komisijas protokols Nr. 1/1125 (02.02.2016).
Pieejams: http://termini.lza.lv/article.php?id=346 [aplikots 14.10.2016.]

Rukers M., seminars “Visparigas datu aizsardzibas regulas prasibu izpratne: zinamais un
nezinamais”, 07.02.2018., Latvija, Riga.

Prezentacija ‘“Personas datu aizsardzibas reformas Tisteno$ana”, Tieslictu ministrija.
Pieejams: http://www.lps.Iv/uploads/docs_module/Datu_reforma_06122017.pdf [aplikots
01.03.2018.]

Informacija no civillietas Nr. C31291815, kriminalprocesa Nr. 12060006714 un lietas Nr. 3-
12/0708/07 (ligums generalprokuratirai par protesta iesniegSanu par Rigas pilsetas
Kurzemes rajona tiesas 2007. gada 27. augusta lemumu) materialiem.

Materials Nr. ENZ-4806 (registréts Valsts policijas Rigas regiona parvaldes elektroniskaja
notikumu registracijas zurnala 2014. gada 22. julija).

Datu valsts inspekcijas 2016. gada 20. decembra, 2017. gada 6. janvara, 2018. gada 14.
februara elektroniskas veéstules b/n, autores personiga arhiva materiali.

No autores personigas e-pasta sarakstes ar Annu Rizovu, Starptautiska advokatu biroja Wolf
Theiss Bulgarijas filiales partneri, 15.11.2016. “Concerning statistical data”; autores
personiga arhiva materiali.

No autores personigas e-pasta sarakstes ar Moulay ElI Amine EI Hammoumi Idrissi,
Marokas Personu datu aizsardzibas iestades vecako juristu, 15.11.2016. “Concerning
statistical data”; autores personiga arhiva materiali.

No autores personigas e-pasta sarakstes ar Pavelu Arijevicu, starptautiska juridiska biroja
DLA Piper Krievijas parstavniecibas, 17.11.2016. “RE: Concerning statistical data”; autores
personiga arhiva materiali.

No autores personigas e-pasta sarakstes ar dr. Julia Sziklay, Ungarijas datu aizsardzibas un
informacijas brivibas biroja Starptautisko lietu un sabiedrisko attiecibu departamenta
vaditaju, 17.11.2016. ““ Concerning statistical data”; autores personiga arhiva materiali.
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https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi
http://at.gov.lv/lv/judikatura/tiesu-prakses-apkopojumi/kriminaltiesibas
http://at.gov.lv/lv/judikatura/tiesu-prakses-apkopojumi/kriminaltiesibas
http://www.bernskacietusais.lv/lv/vardarbiba_pret_bernu_teorija/normativais_regulejums/augstakas-tiesas-senata-kriminallietu-departamenta-nolemumu-analize-192/
http://www.bernskacietusais.lv/lv/vardarbiba_pret_bernu_teorija/normativais_regulejums/augstakas-tiesas-senata-kriminallietu-departamenta-nolemumu-analize-192/
http://at.gov.lv/lv/judikatura/tiesu-prakses-apkopojumi/kriminaltiesibas
http://termini.lza.lv/article.php?id=346
http://www.lps.lv/uploads/docs_module/Datu_reforma_06122017.pdf

89. No autores personigas e-pasta sarakstes ar Joona Ojala, starptautiska juridiska biroja DLA
Piper Somijas parstavniecibas Asianajotoimisto DLA Piper Finland Oy specialistu
17.11.2016. “Concerning statistical data”; autores personiga arhiva materiali.

90. No autores personigas sarakstes ar Horvatijas zvérinata advokata Mario Perica asistenti Anu
Bunci¢, 17.11.2016. “RE: Concerning statistical data”; autores personiga arhiva materiali.
91. No autores personigas e-pasta sarakstes ar Dieter Verhaeghe, Belgijas privatuma komisijas
(Belgian Privacy Commission) juridisko padomnieku, 17.11.2016. “Q-2016-3173 -
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Pielikums Nr. 1

Atbildes uz jautajumu ,,Kada ir atSkiriba starp personas datiem un personas

nosléepumu? (liidzu uzrakstiet saviem vardiem, pavisam isi)”.

Atbilzu apkopojums, kuru autori ir personas vecuma grupa no 18 gadiem un vairak. Seit

sniegts to atbilzu uzskaitTjums, kad respondenti saskata atSkiribu starp personas datiem un personas

noslépumu un to definé:

Personas dati ir konkréta, 1sa, tehniska informacija par attiecigo cilvéku, personas noslépums
var biit jebkas,

Personas dati ietver racionalu, faktisku, biezi skaitlisku informaciju par cilvéka izcel$anos un
ta pasreizéjo stavokli. Noslépums var biit viss pargjais, ari saistits ar citu personu informaciju,
Personas dati ietver racionalu, faktisku, biezi skaitlisku informaciju par cilvéka izcelSanos un
ta pasreiz€jo stavokli. Noslépums var biit viss par€jais, ar1 saistits ar citu personu informaciju
Personas dati — personas informacija, kuru cits cilvéks var izlasit, savukart noslépums tas, ko
slépj persona, kas netick ne publiskota, ne mutiski pateikta,

Personas dati vairak ir tie, kas pauz informaciju par pasu personu, personas kods, medicinas
karte u.tml., personas noslépums ir tikai tas, ko zina pati persona un pati nosaka, vai to izpaust
vai ne,

Personas dati ir faktiski nemainigi, bet noslépumi var katram atskirties,

Personas dati ir informacija par personu, kurai ir piekluve noteiktam personam, piem&ram,
policijas darbiniekiem, tacu personas noslépums ir informacija, ko persona izvélas citiem
neizpaust un tai nav piekluve pat policijai,

Cipari un vardi,

Personas noslépums bitu jatur tikai pie sevis,

Noslépums paliek noslépums,

noslépums var nebat personas dati,

Personas dati ir individuali katrai personai, bet noslépums ir kaut kas, ko cilvéks nevélas, lai
citi zina,

Personas noslépums ir saistits, visbiezak, ar personas privato dzivi,

Personas noslépums var biit nesaistits ar personas datiem, t.i., informacija, kas individam skiet
butiska, bet nekadi neskar personas datus,

Dati ir oficiali, noslépums ir personisks,
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Personas dati — dokumentos ierakstita informacija par personu, kuras izpaus$ana nav vélama
personas dro$ibas, piem., finansialas droSibas apsverumu d€l. Personas noslépums —
personiska informacija, kura netieck dokumentgta,

Personas noslépums — jebkura lieta, ko vélas paturét slepeniba,

Personas noslépums nav noteikts, tas ir pasas personas definéts,

Datus var noskaidrot visi, noslépumus ng,

Nosleépums ir personiskaka info,

Isti nezinu, kas ir domats ar personas noslépumu, bet personas dati varétu biit, kd personas
identitates materials, bet noslépumi jau kaut kas privataks,

Noslépums ir tas, ko cilvéks nevélas izpaust, nevélas, lai uzzina tie, kam pats nestasta,
Personas dati ir informacija par cilvéku un personas noslépums ir tas, ko persona nevélas
izpaust citiem,

Noslépums saistits ar privato dzivi, bet dati ar identifikaciju,

Noslépumi — subjektivos apsveérumos balstiti,

Nezinu atSkiribu. Personas dati ir tehniski fakti un personas noslépums uz emocionala
rakstura balstits notikums, fakts, kuru nevélas atklat otrai personai,

Ne vienmér personas noslépums sakrit ar personas datiem. Persona kaut ko nevélas teikt — tas
ir personas noslépums un respektéjams,

Personas dati ir plaSaks jédziens. Personas noslépums satur personas datus, kuri ir saistiti ar
delikatu informaciju, pieméram, pacienta analizu rezultati vai diagnoze,

Dati ir neatkarigi no personas, kaut kas, kas ir jau no dzimsSanas. Noslépumi var but dzives
laika iegaiti un kaut kas, ko cilvéks nevélas atklat,

Dati — 1sa un konkréta informacija, noslépumi, kada plasaka, personigaka, tieSaka info,
Personas dati — identifikacija, informacija par personas veselibas, gimenes stavokli, tas kas
tieck registréts. Personas noslépums — tas, ko persona pati nevélas atklat, tie varétu bt
religiskie, politiskie uzskati, vai fotografijas, draugu loks, pulcini, intereses, atkarigs no
personas,

Dati ir informacija, ar ko identificé personu, noslépums - padzilinata informacija par
identific€to personu,

Noslépumi var skart arT citas jomas, ne tikai personas datus,

Dati ir dzimsanas dati, personas kods, adrese u.tml., noslépums ir medicinas vésture, privata
sarakste utt.,

Oficiala personas informacija - tas, ko persona pati uzskata par noslépumu,

Vieni ir identifikacijas dati, bet personas noslépums ir neatklajama informacija, kas var radit

neieklausanos kada sabiedribas grupa,
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Personas noslépums ir subjektivs viedoklis par to, kas ir vina noslépums,

Personas dati ir oficiala informacija, personas noslépums var bit kas cits, ari personigs, ko
nevélas atklat citiem,

Privata lieta, ko nav v€lme izpaust nevélamam personam, manuprat, tas ir nosl€pums, bet
personas dati ir drizak identific€jamas lietas,

Personas noslépums jau termina ietver to, ka tas ir kaut kas citiem nezinams un ka ir
nevélams, ka to citi uzzinatu, turpreti personas dati tikai iezim& datu kopumu, kas sniedz
informaciju par konkréto cilveku,

Personas dati ir objektiva informacija, noslépums ir viss, ko persona v€las neizpaust,

Personas dati ir formala informacija, ko var izmantot fizisku personu uzskait€, personas
noslépums ir inttma rakstura informacija, ko katra persona verté dazadsi,

Personas datus var klasificeét vienkarsak neka personas noslépumus, jo to izvélas un definé
pati persona, bet dati ir vairak ka standarts jebkuram,

Personas dati ir juridiski deriga informacija — ka jau vards, personas kods, dzivesvietas adrese
u.tml., ko tomér persona eventuali nodod tresajam personam - medicinas iestad€s, banka u.c.
Bet personas noslépums ir informacija, ko persona pati uzskata un padara par savu
noslépumu, kura nekadas instances, ne ari treSas personas, nav tiesigas iejaukties. Personas
noslépums varétu biit, pieméram, vina seksuala orientacija un religiska parlieciba,

Personas noslépums var biit jebkas, ko persona pati nevélas atklat citiem,

Dati ir kodi, dzim$anas datumi utt. Personas noslépums kaut kas personigs — veselibas
problémas,

Personas noslépums ir intimas dabas informacija, turpreti personas dati ir...

Personas noslépums — subjektivs, katram var biit kaut kas cits (var but ar1 personas dati),
Personas dati — informacijas kopums, kuru sabiedriba uzskata par personas datiem, ir
defingjami,

Ja godigi, pirmo reizi sastopos ar terminu "personas noslepums”,

Galvena atSkiriba ir tada, ka personas dati ietver sevi informaciju par dzimSanu, adresi,
dzimumu, tacu personas noslépums ir kada cita informacija, kuru persona pati nevélas izpaust.
Dati ir stingrak definéti, noslépums var maintties,

Nu, manuprat, noslépumi vienkarsi ir viena no kategorijam, kadas iespgjams iedalit datus,
Noslépumi var biit visdazadakie,

Isuma, personas dati — profesionala informacija, kura var tikt izmantota personas identitates
nozagSanai. Noslépums — informacija, kuru persona nevélas atklat no paSa gribas, bet tas
atklasana tie$a veida nepaklautu personu krapSanas gadijumiem vai launpratigai, komercialai

datu izmantosanai,
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Dati ir oficiali pienemti cipari, kas ir pas€ utt. Noslépums ir personiga neoficiala informacija,
Dati — informacija par personu (vecums, dzivesvieta, personas kods, bankas konts u.c.
informacija, ko izmanto personas atpaziSanai). Noslépums — informacija, ko neatkla]
nevélamam personam (ieskaitot personas datus),

Personas datiem ir juridiska nozime,

Isti nesaprotu, kada veida ir domats termins "personas noslépums". Dati — ir konkréti fakti,
kas sabiedribas kopumam identificejami vienadi, piem&ram, personas kods. Savukart
"personas noslépums" Skiet kaut kas tads, ko pati persona nosaka, kas var loti variét starp
individiem,

Personas dati ir pas€ rakstita informacija; personas noslépums ir medicinas dati, fiziskie
parametri, psihologiskais stavoklis utt., ko parasti publiskajos mediju tiklos neraksta,
Noslépums ir individam raksturigs,

Personas dati — personas kods, adrese, telefons u.tml.,

Personas dati ir kaut kas tads, péc ka cilvéku var identificét vai sasniegt — personas kods,
dzimsanas vieta, telefona Nr., adrese utt. Personas noslépums ir jau tas, ko cilvéks pats vélas/
nevélas izpaust ( jebkada satura informacija),

Personas dati ir oficiala juridiski pamatota informacija, personas noslépums var bt subjektiva
un tikai pasai personai zinama informacija,

Personas dati nepiecieSsami autentifikacijai un var apdraudét droSibu cilvékam. Personas
noslépums manuprat kvalific€jas tenku limeni,

Dati ir konkr€ti visiem, noslépums ir privats,

Dati ir kaut kads nemainigs lielums, noslépums var péc laika parstat tads bt,

Noslépums var biit jebkas, ar datiem nesaistits, bet dati ir dati un nekas vairak,

Personas dati — vairak saistiti ar personas kodu, pases datiem, adresi utt., bet personas
noslépums — privata informacija, kas nav saistita ar iepriek§ minéto,

Robeza ir izpladusi,

Dati ir dati, noslépums ietver sevi daudz vairak ka dati,

Dati ir faktisks informacijas kopums par personu (dzimsanas, religiskie, darba vietas,
gimenes, asinsgrupas u.c. veida piederibas vai personas identific€jamas formas), kuri arT var
tikt pasniegtie ka personas noslépums, ja ta ir publiska persona vai persona, kura saistita ar
kadu slepenu amatu, bet noslépums var biit jebkas, ko persona nevélas publiskot. Tas var
nebit tikai informacija, bet, pieméram, seifs, kur glabajas nauda, zelts u.tml.

Pirmo reizi dzirdu par tadu terminu, ka personas noslépums.

Noslépums neobligati satur personiskus datus,
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Personas dati saistiti ar personas identific€Sanu (statistiski, objektivi novert&jami dati), bet
noslépumam nozimi piedod pati persona (subjektivs skatfjums uz personisko informaciju),
Personas dati ir konkrétas personas identifikacijas informacija, personas noslépums —
personiskas dabas informacija par jebko, ko nev€las izpaust visiem,

Noslépums varétu but zinas par cilvéka privato dzivo, ko vin$ nevélas atklat citiem,

Personas noslépumi var biit ne tikai personas dati,

Personas noslépumam jabit nepieejamam pat valsts un drosibas struktiiram,

Personas dati ir publiski pieejami, noslépums ir slépjama vai neizpauZama informacija.
Personas dati juridiski nepieciesami katram, noslépums — subjektiva lieta,

Personas dati ir, pieméram, personas kods. Personas noslépums, piemeram, ir kads notikums,
ko persona nevélas atklat,

Dati ir vairak saistiti ar institucionalu informaciju, noslépums — kads notikums vai fakts,
Personas dati ir tas, kas rakstits pas€ un noslépums biitu, piem&ram, persona ir bijusi cietuma
kadu laiku,

Personas noslépums = personas dati + info, ko persona nevéelas par sevi atklat citiem,

Noslépu defing individuali,

Personas dati — pamatinformacija par attiecigo individu, ar ko sevi identificét ka sabiedribas
locekli. Personas noslépums — detalizéta informacija par attieciga individa dzivi,

Noslépumu daudzums var biit atskirigs, pamata personas dati ir noteikts lielums,

Personas datus atruna likumdosana. Noslépums var biit jebkas, ko negrib atklat 3.personam,
Laikam dati ir visa informacija, noslépums — tada, ko nedrikst izpaust citam personam,
Personas dati ir lielakoties informacija pasé, personas noslépums ir subjektivi atkarigs no
personas,

Noslépums ir daudz plasaks un var biit nefikséts kados dokumentos,

Dati ir birokratijai, noslépumi — sirdij,

Ar personas datiem var identific€t personu, bet noslépums ir tas, ko nedrikst un nevajag
nemaz citiem zinat,

Dati, tie kas ierakstiti pasg, personas kods, adrese, (arT e pasts un telefona numurs, ari foto),
oficialas registrétas biedribas, darbavietas, studijas un citas aktivitates. Noslépums, privata
dzive, uzskati, viedoklis, religiska piederiba, politiskie uzskati un socialais statuss,

Personas — identifikacijas dati un fakts vai notikums, kas saistas ar personas dzivi,

Personas noslépums ir privats un to persona var ar1 neizpaust, savukart personas dati dazkart

ir jaizpauz: stajoties izglitibas iestade, pie arsta, dodoties uz arvalstim u.c.,
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Personas noslépums ir jebkas, ko konkr&ta persona par sevi negrib izpaust. Personas dati —
valstT noteiktas lietas — personas kods, veseliba utt.,

Personas dati: Pases dati plus mediciniskas kartinas dati. Noslépums — kaut kas subjektivs, ko
persona negrib atklat citiem,

Noslépums — pats uzskata par slépjamu, dati- personiska informacija,

Personas dati ir visiem vienadi, noslépumi var biit katram individuali,

Tie atskiras p&c nozimes,

Dati — personas kods, adrese. Noslépums — socialas apdro§inasanas numurs, paroles
www. latvija.lv,

Personas noslépums var bit tiri emocionala rakstura, kads notikums, atminas. Personas dati —
faktiska informacija,

Ne visiem ir svarigi visus datus paturét noslépuma — pieméram, dazi raksta pasé tautibu, Citi
ne,

Personas dati ir tie, kas izpauz informaciju par konkréto personu. Personas noslépums tas, ko
pati persona izvélas paturét slepeniba,

Personas dati ir dati, ar kuriem var identific€t peronu, bet personas noslépums tas, ko persona
tura pie sevis, kas citiem cilvékiem nav jazina, lai launpratigi izmantotu to cilvéku,

Personas dati — dokumenti, kuru izpausana var apdraudét, personas noslépums — pasa izvéle,
Dati ir informacija personiga, noslépums ir jebkas, ko uzskata par to,

Personas dati ir tos, ko pats vélas atklat. Personas noslépumi ir loti personigi savi noslépumi,
kurus nevienam nekad neatklatu,

Personas dati ir informacija, ar kuras palidzibu iesp&jams personu identificét. Personas
noslépums ir informacija, ko persona apzinati neatklaj citiem,

Dati ir neapstridama patiesiba personas noslépumam var bt dazadi skatpunkti,

Personas dati — konkréta, nemainama info (dzimSanas datums, vieta, personas kods), personas
noslépums — informacija, ko cilvéks negrib/nedrikst izpaust, bet ta var biit mainama,

Personas dati biitu virspus€ja informacija, kas tiek izmantota tadas iestadés ka banka,
poliklinika, biblioteka utt. Savukart personas noslépums varétu tikt kaut kada situacija versts
pret personu, ja informacija nokliist nepareizajas rokas, pieméram, veselibas problémas ko
persona nevélas atklat,

Personas dati ir personas noslépums, ja ta persona vélas,

Noslépums ir plasaks jeédziens,

Dati ir statistikas rakstura. Noslépums var biit dazada rakstura,

Dati ir fakti, kas registréti valsti, noslépums ir jebkads fakts vai noslépums, ko nevar

noskaidrot caur arhivu, ko persona nevélas atklat,
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Personas dati — informacija pas€, identifikators. Personas noslépums — plasaka, padzilinata
informacija par personu,

Tie var bt nesaistiti. Noslépums var nebit saistits ar datiem,

Personas dati ir fakti, bet personas noslépums ir privata informacija,

Personas dati identificé personu, personas noslépums ir jebkada satura informacija, kuru
konkr&ta persona nevélas atklat,

Personas noslépums — balstits uz emocijam/sajutam/ricibu, dati - balstits uz skaitliem, ne
obligati ar emocionalu vertibu,

Personas dati ir pamatinformacija par cilvéku. Personas noslépums var bit jebkada
informacija, ko citiem nav jazina,

Personas dati ir info, ar kuru identificét personu, bet noslépums ir kaut kas, ko nedrikst atklat,
Personas dati — kaut kur pierakstitais, oficialais, ko nevar izmainit, bet noslépums — intimais,
personigais, privatas dzives sastavdala,

Personas dati informacija, kas nepareizas rokas var radit realu (finansialu, likumisku)
kait&jumu pasai personai,

Dati saistas ar dokumentaciju, noslépums — ar emocijam, pardzivojumiem, uzskatiem.
Personas dati ir iss informacijas krajums identitates apliecinaSanai, noslépumi ir personas
privata dariSana,

Dati ir dati (informacija, mérjjumi) un noslépums — noslépums (kaut kas abstraktaks,
filozofiskaks),

Noslépumus nosaka pati persona,

Dati informacija (datums, adrese, kods utt.), noslépums ir praktiski jebkas, ko persona par
tadu uzskata),

Datus tev pieskir, noslépumu rada apstakli,

Personas dati ir skaitli un "sausi" fakti, noslépums ir saistams ar personas emocionalo pasauli,
P&c personas noslépuma nevar identificét personu,

Personas datus sveSinieks var izmantot launpratigi pret personu. Personas noslépums var bt
kas inttms, notikums, lieta, kas netverams,

Personas noslépums ir ar emocionalu nokrasu, dati — tiri objektivi,

Personas dati ir juridiski,

Personas dati ir rakstiti pas€, personas noslépums ir viss tas, ko persona nevélas atklat
publiski,

Personas dati identificé Tevi, personas noslépums pauz informaciju par tevi/citu, kuru

nevélies izpaust,
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Viens ir kaut kas noteikts, otras tiesi pretgjs,

Personas dati — vecums pieméram. Noslépums — seksualitate,

Personas noslépums ir katra privata lieta, ko grati defingt juridiski, personas dati ir
informacija (personas karte, bankas dati u.tml.,), kuru var izmantot tados launpratigos
nolukos, ko soda likums,

Personas dati ir kodi, kas izsaka personas identifikaciju, bet noslépums ir notikumi, kuri ir
notikusi,

Personas dati — biologiska informacija, viss par un ap kermeni, veselibu, telefona numurs,
dzivesvieta. Noslépums — pa lielam tas, ko tu negribi, lai par tevi zinatu, bet nav personas dati,
Personas dati ir identific€joSa informacija, personas noslépums ir personiskaka informacija,
Personas dati ir ka Tss personas identitates profils, bet personas noslépums ir ne tik atklats un
parada kaut ko, kas pieder tikai Sai personai un nevienai citai,

Publiskie personas dati (kurus es nosaucu) ir vajadzigi, tikai lai citiem ir &rtak
nepiecieSamibas dél ar personu kontaktet, akcenteSu — kontaktet. Ja ar personu sakontaktéties,
visu parg€jo, péc nepiecieSamibas un personas vélmes atbildét var uzzinat. Noslépumi ir tiesi
tas, ko persona negrib izplatit visiem, bet zinot, kas jauta, var atbildét, ja uzskata to par
nepiecieSamo,

Personas noslépums ir dati, kurus cita persona var izmantot noziedzigos vai nemierigos
nolukos,

Personas dati ir tiesi ar So personu saistita informacija, kas valsts acis vinu padara par tiesibu
subjektu,

Personas noslépums ir vina personiskas dzives nianses un noslépumi,

Personas noslépumi nav atrodami rakstita veida,

Ne visi dati ir personas noslépums, ka ar1 ne visi noslépumi ir personas dati. Noslépumi var
biit tiri subjektivi,

Atkariba no personas dzives pieredzes, fakti par pagatni, utt. Personas dati ir tiri cipari vina
pas€, mediciniskaja karte,

Personas dati ne vienmér ir personas noslépums,

Isti nav skaidrs, ko anketas autors uzskata par "personas noslépumu". Bitu bijis jauki
iepazities ari 31 jedziena skaidrojumu, tad varétu uz $o jautajumu atbildét. Sobrid ir griti
salidzinat "personas dati" jédzienu, kas ir definéts un legitimizets, ar "personas noslépums"
jédzienu, kas actimredzot ir katra pasa personiskas pardomas,

Noslépums ir cilvéka ieksgja doma, ko nevélas izpaust,

Personas noslépums atskiras ar to, ka personu var ar to manipulét un aizskart tas godu un

cienu,
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Personas dati — informacija par personas identitati,

Personas noslépums — dati, ko persona nevélas izpaust,

Personas dati ir juridisks termins, personas noslépums — individuals un personisks,

Personas dati ir personas brivi izvéléta informacija, ko vina apzinoties ir nodevusi publiskai
lietoSanai, bet personas noslépums ir dati, kurus tie$a un apzinata veida persona nav nodevusi
publiskai lietoSanai (mediciniska kartina, personas kods, pases numurs, religiska piederiba),
Personas noslépums ir pasas personas radita fraze / notikums / vai kas tml.,

Personas dati mana izpratné ir visa sensitiva informacija, kas biitu jazina tikai pasai personai
un ar $o personu ciesi saistitam pusém (piemeram, arsts),

Personas noslépums ir vairak subjektivs, par noslépumu var bit jebkas, ja ta ir izlémusi pati
persona,

Personas dati lauj drosi identificét personu,

Patiesiba nav biitiski, ko cilveks slépj, bet ja slépj, tad tas ir vina tiesibas uz savu privato
dzivi,

Dati ir plasaks jédziens, kas sevi ieklauj arT noslépuma dalu, t.i., dati var biit gan tie, ko
persona labpratigi dala apkart, gan tie, ko nelabprat (ko var launpratigi izmantot),

Personas dati — dati, kas raksturo konkréto personu un lauj atskirt to no citam personam.
Personas noslépums — lietas, ko persona nevélas nevienam atklat,

Personas dati ir "konstants", noslépums — subjektivs jédziens, var pastavet, var ari ng,
Personas noslépums ir kada cilvéka noslépumaina informacija, ko cilvéks negrib atklat citiem,
Personas dati ir dati par cilvéku, kuru var izlasit cilvéka pas€, mediciniska kartg,

Personas dati identific€ personu,

Personas noslépums ir informacija, ko tas nevélas atklat citam pusém kaut kadu iemeslu dél,
Tas var identificét personu, bet nav noteikts,

Persona pati izlemj, kas no datiem ir noslépums,

Dati ir oficiala informacija,

[lepconanbHble JaHHBIC PUTYPUPYIOT B IOPUIUUECKUX JIEIaX U MOTYT OBITh MCIOJIB30BAHbI B
LEJIIX MOIIICHHUYECTBA, KOT/Ia, JaHHbIC U (DAKThl KOTOPHIE CKPhIBACT CyOBEKT MOTYT HAHECTH
BpeJl peryTanuy Uiu ObITh MCHOJIB30BaHbI Kak koMipomat (“Personas dati figuré juridiskas
lietas un var tikt izmantoti krapnieciskos noliikos, kad tie dati un fakti, kurus subjekts slepj,
var nodarit kait€jumu reputacijai vai tikt izmantoti ka kompromats”. — Autores tulkojums no

krievu valodas.)
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Pielikums Nr. 2

Medicinas iestazu sniegto atbilzu apkopojums

Atbildes ir sakartotas to sanemsanas hronologiska seciba. Apkopojuma saglabata autoru

redakcionala versija, atseviSkos gadfjumos dalgji to saisinot, lai sniegtu ieskatu tikai par

butiskakajiem aspektiem.

Medicinas iestades

nosaukums, Izvilkums no sniegtas

Nr. atbildes sniegSanas atbildes teksta

datums, numurs
(ja noradits)

1. | VSIA “Daugavpils “lestadé atbilstosi Latvijas Republikas normativajiem tiesibu
psihoneirologiska slimnica” | aktiem ir izstradata lekséjo datu aizsardzibas kartiba, ar kuru
(17.01.2017.) iepazistinati slimnicas darbinieki un kuru ievéro, pildot savus

amata piendakumus, ka ari arpus darba laika”.

2. | VSIA “Aknistes “lestadé ir izstradata Instrukcija par informacijas aizsardzibu
psihoneirologiska slimnica” | un konfidencialitates nodrosinasanu, (..) izdots Rikojums par
(18.01.2017.) informdcijas sistemas droSibas un fizisko personu datu

aizsardzibas — garantéSanu; pacientu personas dati un
mediciniska dokumentdcija tiek glabdta slégtos skapjos, aiz
slegtam telpas durvim, atslegas ir tikai dezaréjosajam
arstniecibas persondlam, kurs ir visu diennakti; arhivam
restoti logi (..).

(..) ta persondla dala, kurai ir tiesa piekluve pacientu datu
bazém un sensitivajiem medicinas datiem, tiek apmacita un
instruéta pacientu datu aizsardzibas jautajumos.

(..) iestade nav tikusi fikséti incidenti saistiba ar personas datu
aizsardzibas parkapumiem”.

3. | Irlavas Sarkana krusta Slimnicas parstave telefona sarund paskaidroja, ka iestade
slimnica (telefona saruna personals  praktiski nemainas, visi stradajoSie ievéro
19.01.2017.) konfidencialitati un strada saskana ar Latvijas Republikas

normativajiem aktiem; nekadi incidenti ar personas datu
izpauSanu nav bijusi.

4. | VSIA “Bérnu kliniska “(..) pacientu medicinisko datu apstrades sistema ir registreta

universitates slimnica”
(23.01.2017. Nr. Sn-4-
85//2017)

DVI. (..) medicinisko datu aizsardziba tiek istenota atbilstosi
Latvijas Republika spéka esoSai likumdoSanai, ka art nemot
vérd starptautisko informacijas sistému droSibas standartu
rekomendacijas. Ir izstraddata un tiek istenota informdcijas
sistemu drosibas politika (..) Tas attiecas gan uz papira, gan
elektroniskaja formata uzturetajiem mediciniskajiem datiem.
(-)

Uzsakot darbu, personals sanem apmdcibu ne tikai attieciba uz
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Informdcijas sistemu lietoSanu, bet ari par datu aizsardzibas
Jjautajumiem, tostarp, par tiestbam un ierobezojumiem izpaust
pacientu medicinisko informaciju. Pienakums un atbildiba par
darba procesa iegutas informacijas konfidencialitates
ievérosSanu ir ieklauta ari darbinieku darba ligumos. (..)

Pédéjo gadu laikd Bérnu slimnicd nav bijusi incidenti saistiba
ar personas datu aizsardzibas parkapumiem. 2016. gada nav
sanemtas ari pacientu vecaku sidzibas par So temu”.

SIA “Ludzas medicinas
centrs” (23.01.2017.)

“(..) Visa sistema no lietotdja stacijas lidz serveriem ir
nodrosinata ar identifikdacijas un autorizacijas sistemam.
Piekluve jebkuriem datiem ir stingri limitéta un sadalita pa
apaksnodalam. Lietotajs apaksnodala var piekliit tikai tiem
datiem, kas attiecas uz apaksnodalas darbu. (..) Visas darbibas
gan sistéemd, gan datubdzés tiek fiksétas un apkopotas
pie administratora. Tiek izmantoti dazadi tikla aizsardzibas
risinajumi, lai noverstu piekluvi no "arpuses”. (..)

Visi darbinieki, uzsakot darbu, lokali iziet apmacibu datu
dro$iba un parakstas par neizpausanu un nenodosanu tresajam
personam. Katram darbiniekam ir savs lietotajs sistéemd, kas
tiek organizéts un var bt kontroléts. Katru gadu tiek
atsvaidzindtas zinasanas persondlam drosibas tehnika un datu
aizsardziba. Pacientiem informdcija no sistémas tiek nodota no
rokas roka ar datu neséjiem vai generéta piekluve
tikai konkretai epizodei. (..) Pagaidam nekadas pretenzijas no
pacientiem mes neesam sanémusi”.

VSIA “Strencu
psihoneirologiska slimnica”
(23.01.2017. Nr.
1.25/17/60)

“(..) lai nodrosinatu pacientu personas datu, t.sk., medicinisko
datu, aizsardzibu (..) ir izstradati lekséjie datu aizsardzibas
noteikumi, kuri nosaka personas datu apstrades lietoSanu un
aizsardzibu, ar kuriem tiek iepazistinats katrs darbinieks, kurs
uzsak darbu slimnica. (..)

Saskana ar Informdcijas atklatibas likumu, ar iekseju
rikojumu, slimnica lietotie dati ir klasificeti un tiem noteikts
ierobeZotas pieejamibas informacijas statuss, kurda noradita
konkreta informacija un datu lietotaja amats. (..) Personas
datu lietotaji ar savu parakstu apliecina, ka atbild par ieksejo
datu aizsardzibas noteikumu  prasibu ieverosanu.
Konfidencialitates  saglabasanu  attieciba uz  sanemto
informdciju par pacientu nosaka ari Etikas kodekss un noteikta
Darba kartiba, ar kuram katrs darbinieks ir iepazinies un
apliecindjis, ka to ieveros sava darbiba. (..) Sensitiva
dokumentacija papira formata tiek glabata (pacientam
atrodoties slimnica: nodalas — aizsledzamos skapjos arsta
kabineta; pacientam izrakstoties — aizslégta arhiva).

Slimnica regulari tiek veikti aréjie Personas datu
apstrades auditi. Pédéja atzinuma minéts, ka personas datu
apstrade biitiskajos aspektos atbilst FPDAL un kopuma ir
apmierinosa. (..)

(..) nav tikusi fikséti incidenti saistiba ar personas datu
aizsardzibas parkapumiem ”.
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VSIA “Straupes
narkologiska slimnica”
(23.01.2017.)

“(.) no 20.09.2016. VSIA “Strencu psihoneirologiska
slimnica” valdes locekle pilda valdes locekles piendakumus art
Straupes narkologiskaja slimnica. Uzsakot darbu saja
slimnica, atklajas loti daudz nesakartotu lietu, personas datu
aizsardziba, taja skaita. Ta ka par datu aizsardzibu Straupes
Slimnica griti sniegt kadu informaciju, jo notiek aktivs darbs
pie  normativo  dokumentu  izstrades un  darbinieku
iepazistinasanas ar to. Par to, ka informacija par pacientiem ir
konfidenciala, darbinieki ir informéti, parakstot darba ligumu.
Dokumentacija tiek glabata atbilstoSi normativo aktu
prasibam”.

SIA “Vidzemes slimnica”
(24.01.2017.)

“(..) Nodrosinam FPDAL un Pacientu tiesibu likuma normu
ieverosanu; aktualizéjam un izstradajam iekséjos normativos
aktus un darbinieki iepazistas ar aréjo un iekséjo normativo
aktu bazi, kas reglamenté jautdjumus par fizisko personu datu
aizsardzibu. (..) nopietni incidenti Saja joma nav bijusi”.

SIA “Rigas Dzemdibu
nams” (24.01.2017.)

“(..) lestades personu datu apstrade ir registréta Datu
valsts inspekcija. Rigas Dzemdibu nama personu datu
aizsardzibas noteikumi ir noteikti lekséjas kartibas noteikumos,
Etikas kodeksd, gan ari ka individudlds prasibas darbinieku
darba  ligumos, amatu  aprakstos,  konfidencialitates
deklaracija, ka art specialaja regulejuma, ka sastav no virknes
iekséjo normativo aktu. (..)

(..) visi darbinieki uzsakot darbu, kas saistits ar datu
apstradi, tiek informeéti par datu aizsardzibu un atbildibu tas
neverosanas gadijuma. Visiem darbiniekiem ir saistosi iekséjie
normativie akti par personas datu aizsardzibu. Katrs
darbinieks ar parakstu apliecinajis savu informétibu par
konfidencialitates  prasibu  ievérosanu.  Periodiski  tiek
organizetas apmdcibas par jaundkajam prasibam personu datu
aizsardzibai. Datu lietotdji, kuri tiek iesaistiti personas datu
apstrade, rakstveida apnemas saglabat un nelikumigi neizpaust
personas datus ari péc darba tiesisko vai citu liguma noteikto
attiecibu izbeigsanas. (..)

lekartu drosibas uzlabosana: iestade pédejo piecu gadu
laika ir veikusi bitiskas investicijas informacijas tehnologiju
drosibas uzlabosana, iegaddjoties papildus datu rezervesanas
un uzglabasanas risindjumus (t.sk. jauns lielapjoma datu
serveris). (..) datu aizsardzibas joma nav bijusi incidenti (..)
protams, vienmér pastav cilvéciskais faktors. Sados gadijumos
parkapums izskatams disciplinari, nepieciesamibas gadijuma
vérsoties kontroléjosajas iestadés administrativas atbildibas
izskatisanai”.

10.

SIA “Preilu slimnica”
(25.01.2017.)

“(..) Personas datu aizsardziba tiek veikta atbilstosi normativo
aktu prasitbam, persondls ir iepazistinats ar personas datu
aizsardzibas prasibam; nav fikséti incidenti saistiba ar
parkapumiem datu aizsardziba (..)".

11.

Medicinas sabiedriba
“ARS” (25.01.2017.)

“(.)Visi dati (..) tiek aizsargati atbilstosi FPDAL un MK
noteikumiem Nr. 40 "Personas datu aizsardzibas obligatas
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tehniskas un organizatoriskas prasibas". Darbinieki tiek
apmadciti, gan uzsakot darbu, gan ari tiek veiktas kontroles un
parbaudes darba gaita (..) personas datu incidentu risinasanas
kartibu paredz ieksejie noteikumi, kas nosaka, to izskatisanas
kartibu, ka art sekas”.

12.

Ziemelkurzemes regionala
slimnica (27.01.2017.)

“(..) slimnica ir izstradata Personas datu apstrades un
aizsardzibas kartiba. ST kartiba ir saistosa visiem personas
datu (ieskaitor sensitivo) apstrades lietotajiem. Kartiba ir
noteiktas atbildigas personas par personas datu apstradi
(atbilstosi konkrétam datu apstrades meérkim) un aizsardzibu.
Pacienta arstniecibas procesa iesaistitas arstniecibas personas
nodrosina, ka pacienta mediciniskajiem ierakstiem un tajos
ietvertajai informacijai nevar pieklit arstniecibas procesa
neiesaistitas  personas. (..) personals ievéro kartibas
nosacijumus. Ipasas apmdcibas nav rikotas. (..) apmacibas ir
izgdjusi sistemanalitikis un kvalitates vaditdjs. (..) nav fikséti
incidenti  saistiba  ar  personas datu  aizsardzibas
parkapumiem”.

13.

Rigas Austrumu kliniskas
universitates slimnica
(25.01.2017. Nr. Al1/1.1-
08/17/181)

“(..) arejie normativie akti skaidri un saprotami reglamenté
personas datu apstrades jautajumus (..) ir izstradati vairaki
ieksejie normativie akti (..) nekad nav bijusi parkapuma
subjekts fizisko personu datu aizsardzibas joma (..)".

14.

Paula Stradina klmiska
universitates slimnica
(03.02.2017.)

“(.) ir izveidota informdcijas drosibas parvaldibas
organizatoriskd struktira (..) personalam ir pieejams tikai tas
datu apjoms, kas ir nepieciesams to darba pienakumu izpilde
(..) nodroSindta nepartraukta persondla izglitoSana datu un
informdcijas aizsardzibas jautajumos. (..) darbinieki ir
atbildigi par datu aizsardzibas prasibu ieverosanu (..)
darbiniekiem nav pieejas Slimnicas pacientu datiem, ja sada
pieeja nav nepieciesamas to darba pienakumu izpildei.
Slimnicas rictba nav informdcija par gadijumiem, kad tas
darbinieki parkapusi personas datu aizsardzibas noteikumus
vai prettiesiski un arpus darba tiesajiem pienakumiem veikusi
personas datu apstradi”.

15.

VSIA Piejiiras slimnica
(09.02.2017.)

“(..) VSIA "Piejuras slimnica" sava darbiba ievéro normativo
aktu prasibas”’.

16.

Bauskas slimnica
(14.02.2017.)

“(..) viss tiek ievérots atbilstosi likumdosanai. Katrs darbinieks

parakstas par sensitivas informdcijas neizpausanu. Bija
gadijumi, kad pacienti panem savu ambulatoro kartinu uz
majam. Paslaik valsti notiek pareja uz e-medicinu, kura
atrisinas veselu virkni problému saistitu ar medicinisko
dokumentaciju papira formata’.

17.

VSIA ,,Traumatologijas un
ortopédijas slimnica”
(14.02.2017.)

“(..) pacientu personas datu aizsardziba notiek saskana ar
"lekséjiem datu  apstrades — aizsardzibas — noteikumiem".
Personals ir apmdcits pacientu datu aizsardzibas jautdjumos.
Parkapumi nav konstateti”.
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18.

Rigas 1. slimnica”
(15.02.2017.)

“(..) Personas dati tiek aizsargati, ieverojot Fizisko personu
datu aizsardzibas likumu un Pacientu drosibas likumu. (..)
sensitivie dati tiek izpausti saskana ar likumu (policijai,
barintiesai, tiesai) un personam tikai, ja datu subjekts ir devis
piekrisanu. (..) slimnicas valde ir uzdevusi atbildigajiem
darbiniekiem lidz 01.10.2017. aktualizet personas datu
apstrades aizsardzibas noteikumus un iepazistinat ar tiem
darbiniekus. (..) slimnica ir informéta, ka ar 2018.gada
pavasari iestadei personas datu apstrades joma ir attiecigas
prasibas. (..)iestadé incidenti saistiba ar personas datu
aizsardzibas parkapumiem nav tikusi konstatéeti”.

19.

Slimnica “GintermuiZza”
(15.02.2017.)

“(..) ricibu ar pacientu personas datiem, t.sk. mediciniskajiem
datiem, reglamenté iekséjie normativie akti (..) darbinieki ir
iepazistindti ar minétajiem normativajiem aktiem. (..) Pirms
darba uzsaksanas ar informacijas sistemu tiek veikta
darbinieku apmdciba. Uzsakot darbu, darbinieks paraksta
apliecinajumu par konfidencialitates ieverosanu. Informadcijas
konfidencialitates ieverosana attieciba uz pacienta personas un
sensitivajiem datiem, t.sk. mediciniskajiem datiem un datiem
par personas privato dzivi, paredzéta (..) darbinieku amata
aprakstos un darba liguma. Personala dalas riciba nav
informacijas par incidentiem saistiba ar personas datu
aizsardzibas parkapumiem slimnica”.

20.

Rigas 2. slimnica
(15.02.2017.)

“(..) Slimnicas riciba esosa informdcija ir klasificéta atbilstosi
Informacijas atklatibas likumam, Fizisko personu datu
aizsardzibas likumam, Pacientu tiesibu Ilikumam u.c. (..)
slimnica ir izstradati iekséjie normativie akti, kas reglamenté
kartibu, kada darbinieki apstrada sensitivos personas datus,
t.sk. elektroniskajas datu bazes, un kartibu ka st informacija
tiek smiegta pec valsts un pasvaldibas institiicijas vai
privatpersonas pieprasijuma. Pacientu arstniecibas procesd
iesaistitas arstniecibas personas nodrosina, lai
mediciniskajiem dokumentiem un tajos ietvertajai informacijai
nevar piekliit nepiederosas personas. Pacientu mediciniskos
dokumentus glaba sledzamas telpas vai sledzamos skapjos, kas
nodrosinati pret arstniecibas procesda neiesaistitu personu
pieklisanu. Telpas vai skapju atslégas glaba atbildiga persona.
Elektroniskajiem datiem programma "Arsta birojs”, traumu
registra un Nacionald veselibas dienesta norékinu sistema VIS
piekluve ir tikai autorizétiem lietotajiem un noteikta apjoma.
Darbiniekiem, kuru darba pienakumi saistiti ar pacientu
registraciju, — medicinisko  dokumentu  noformésanu  un
glabasanu, arstniecibas pakalpojumu  uzskaiti, pacientu
iesniegumu un sudzibu izskatiSanu, ir tiesibas iepaczities ar
mediciniskajiem dokumentiem tada apjoma, kads nepieciesams
darba pienakumu pildisanai vai konkréta uzdevuma veiksanai.
Izsniedzot  pacientiem medicinisko dokumentu izrakstus,
norakstus vai kopijas, tiek parbaudita pacienta vai vina
parstavja identitate, ka ari parstavja tiesibas sanemt
informaciju par pacientu. Sanemot rakstveida pieprasijumu no
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Pacientu tiesibu likuma 10.panta minétajam personam vai
institiucijam, informaciju kas satur sensitivus personas datus,
sagatavo un sniedz valdes priekssédetaja norikots atbildigais
darbinieks. Visi darbinieki, kuri apstrada personas datus (..)ir
lepazistinati ar augstak minétajiem iekséjiem normativajiem
aktiem. Tiek sniegtas jurista konsultdacijas par pacientu datu
aizsardzibu. Aktualie jautajumi tiek apspriesti arstniecibas
personala iknedelas sandksmés. Slimnicas darba specifikas dél
ir sarezgiti nodroSinat vispareju apmacibu, pieaicinot lektorus.
lespéju robezas darbinieki individuali apmeklé seminarus un
lekcijas, kur ietverti ari datu aizsardzibas jautajumi. Slimnica
nav notikusi incidenti saistiba ar personas datu aizsardzibas
parkapumiem.

21. | AS "Veselibas centru “sakara ar aiznemtibu un notiekosajiem remontdarbiem Pulsa
apvieniba" Medicinas centrs | 5, liidzam griezties citd medicinas iestade ar So ligumu.”
Pulss 5 (15.02.2017.)

22. | Bérnu psihoneirologiska “(..) pacientu personas dati, tiek aizsargati pamatojoties uz
slimnica “Ainazi” arejos normativajos aktos noteiktajam prasibam, taja skaita,
(16.02.2017.) ievérojot Fizisko personu datu aizsardzibas likuma un uz ta

pamata izdoto Ministru kabineta noteikumu prasibas. (..)
Slimnica nav konstatéts lidz Sim neviens incidents, kas biitu
saistits ar personas datu parkapumu. Lidz ar to Saja sakara
nav ierosinatas nevienas administrativas lietvedibas. Personas
datu aizsardzibas jautajumi Slimnica (..) tiek balstiti uz
normativajos aktos noteiktajam prasibam, kas Slimnica pilna
mera tiek ievérotas”.

23. | Rézeknes slimnica “(..)Informdcija tiek sniegta atbilstosi Pacientu tiesibu
(16.02.2017.) likumam. Tiek izmantotas specialas IT sistémas. personala

dalas darbinieki tiek apmaciti datu aizsardzibas jautajumos.
(..) slimnica nav fikseti parkapumi/incidenti saistiti ar personu
datu aizsardzibu”.

24. | Rigas psihiatrijas un “(..) Mediciniskaja arhiva glabata mediciniska dokumentdcija

narkologijas centrs
(17.02.2017.)

pieejama noteikta kartiba noteiktiem darbiniekiem un vienigi
definétiem mérkiem. Katrs dokumentacijas apstrades gadijums,
tiek uzskaitits. Tas pats attiecas uz pacientu datu elektronisku
apstradi. Ir noteikti amati, kuriem ir tiesibas lietot elektronisko
pacientu datu apstrades sistemu.

Arstniecibas personu apmaciba datu aizsardziba notiek jau
augstskoldas un koledzdas. Centra ir apstiprinati iekséjie
normativie akti un rikojumi, kas nosaka personala ricibu ar
ierobezotas  pieejamibas informaciju, katru gadu tiek
apstiprinats ierobezotas pieejamibas informdcijas saraksts,
personas datu aizsardzibas jautajumi tiek apspriesti ari darba
sandksmes un Centra arstu konferencés (pédéja — 15. februari).
Persondls ar parakstu apliecina iepazisanos ar iekséjiem
normativajiem aktiem wun rikojumiem. Izveidota iekséjas
kontroles un dokumentu lietvedibas kartiba, kas nelauj veikt
pacientu personas datu apstradi bez tiesiska pamata.
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(..) incidenti saisttba ar personas datu aizsardzibas
parkapumiem nav bijusi. Centrs nedaudzas reizes ir sniedzis
skaidrojumus Datu Valsts inspekcijai par Sai iestadei
adresétajiem iesniegumiem par Centru. Tacu nav bijis
gadijuma, kad péc Centra paskaidrojumu sanemsanas Datu
Valsts inspekcija, izvértejot situdciju, bitu noradijusi un
nekorektu Centra ricibu personas datu apstrade”.

25.

Cesu klmika (28.02.2017.)

“(..) personas datu aizsardziba tiek veikta, pamatojoties uz
ieksSejiem un aréjiem normativajiem aktiem (..) apstradajot
personas datus, tiek nodrosinata tikai pilnvarotu personu
piekliisana pie tehniskajiem lidzekliem un dokumentiem.
Klinika ir izstradati pacienta identifikacijas iekséjie noteikumi,
kuri  paredz pacienta iegiito datu pdeidonimizésanu,
identifikatorus aizstajot ar Sifretiem identifikatoriem. (..)
personals, kas strada ar pacientu sensitivajiem datiem, ir
apmacits, informéts par datu apstradi (..) par fiksétiem
incidentiem klinika saistiba ar pacientu datu aizsardzibu nav
sanemtas  sudzibas. Klinika joprojam  pilnveido datu
aizsardzibas pasakumus, (..) nemot verd izmainas, KO ar
2018.gada 25.maiju paredz ES Regula 2016/679 (..) .

26.

Jarmalas slimnica
(03.03.2017.)

“(..) slimnica ievero normativajos aktos noteikto kartibu, (..) ir
izstradati ari iekseji akti (..)darbs pie datu aizsardzibas pret
jebkada veida to iespéju “nopludinasanu” tiek aktualizets (..)
personals ir informéts par nepiecieSamibu datus aizsargat,
uzglabat. (..) nav informdcijas, ka pacientu arstniecibas
dokumentacija butu zudusi informdcija vai izmekléjumi (..)
tapat nav informdcijas par personas datu nelikumigu
izpausanu vai “noplidi”. Tomér (..) slimnica joprojam meklé
Jjaunakos un labdkos risindjumus personas datu aizsardzibai,
kas attiecas ne tikai un pacientu datiem, bet ari uz tas
darbinieku datiem”.

217.

Kraslavas slimnica
(07.03.2017.)

“(..) pacientu personas datu, t.sk. medicinisko datu aizsardziba
un stradajosa personala apmdcibas notiek saskand ar LR
likumdoSanu. Personas datu aizsardzibas parkapumi nav

iz

konstateti”.

28.

Kuldigas slimnica
(07.03.2017.)

“(..)slimnica personu datu aizsardziba tiek veikta saskana ar
2016.gadd slimnica pienemtas datu drosibas politikas
nostadnem. Katrs iestade straddjosais, kad vinam tiek
pieskirtas piekluves tiesibas kadai datu bazei vai jauzsak darbs
ar kadu IT sistemu, kas satur personas datus, iziet
ievadinstruktazu, kas ietver datu aizsardzibas jautdjumus.
Struktiirvienibu vaditaji 2 x gada visus savus darbiniekus
atkartoti iepazistina ar Informdcijas drosibas
noteikumiem un Noteikumiem par mediciniskas informacijas
apstrades kartibu. Kontrolarsts izlases veida parbauda
darbinieku zinasanas un novéro ricibu ikdienas darba rezima,
noradot uz potencialajam probléemam. (..) cetru gadu laika nav
bijusas pamatotas sudzibas par sensitivo datu noplidi vai
launpratigu izmantosanu”.
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29.

Madonas slimnica
(09.03.2017.)

“(..)slimnica ir registreta Datu valsts inspekcija personu datu
apstrades registra. 1) Bez personas piekrisanas, dati netiek
nodoti citam personam, iestadém, iznemot likumdosand
atrundtos  gadijumos. Dazas darba vietas ir ierikota
videonovérosana. Personas datu apstrades sistemai piekliist
tikai identificejamas un ieprieks apmacitas personas. 2)
Regulari notiek medicinas persondla sanaksmes, kuras, ja
nepieciesams, tiek sniegta (parrundta) informdcija par aktualo
pacientu datu aizsardzibas jautajumos. Péc iespéjas persondla
dala apmekié kvalifikacijas paaugstinasanas pasakumus. 3) Ir
bijusi incidenti. Tie noversti sarunu veida”.

30.

Aizkraukles medicinas
centrs (22.03.2017.)

“Sadu informaciju miisu iestades administrdcija nesniedz”.
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Pielikums Nr. 3

Kriminallikuma 145. pants. Nelikumigas darbibas ar fiziskas personas datiem

(1) Par nelikumigam darbibam ar fiziskas personas datiem, ja ar to radits butisks kait&jums, —

soda ar brivibas atnemSanu uz laiku lidz diviem gadiem vai ar Tslaicigu brivibas atnemsanu, vai
ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

(2) Par nelikumigam darbibam ar fiziskas personas datiem, ja tas izdarijis personas datu
apstrades parzinis vai operators atriebibas, mantkariga vai Santazas noliika, —

soda ar brivibas atnemsanu uz laiku lidz ¢etriem gadiem vai ar Tslaicigu brivibas atnemsanu, vai
ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

(3) Par personas datu apstrades parzina vai operatora vai datu subjekta ietekméSanu, pielietojot
vardarbibu vai draudus vai launpratigi izmantojot uzticibu, vai ar viltu noluka veikt nelikumigas
darbibas ar fiziskas personas datiem —

soda ar brivibas atnemSanu uz laiku lidz pieciem gadiem vai ar Tslaicigu brivibas atnemsanu, vai
ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

(10.09.2009. likuma redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar 13.12.2012. likumu, kas stajas
speka 01.04.2013.)
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Pielikums Nr. 4
»Aptaujas dati”
1. diagramma

Vai ir nacies saskarties ar savu datu apdraudéjumu? Ja ja, ka tas ir izpaudies?

112

Mo 165 atbildem - 53 gadijumos respondenti
saskarufies ar datu apdraudgjumu

15
9
- — | [ ] | — - |
la,
nesankci
5 oneta la, la, visur, 5 ces U3
_r - piekluve|identitat 13, kur bez [ o PSE3 e
nevelam 1a, i _ L nozaudé daiadas
i - profiliem es pazinu | 1pasa . o
u lautorties la, i o _ Sana, kituacijas
_ _ e (FB, [zmantoiievietota iemesla [ N
ME& reklamu| Tbu |vajaSana . naudas interneta
- = _ Gmail ana s prasa |, .
un parkapu |(stalking) . . pazufan  un
" " _ u.c.), e | (viltus [fotografijpersonas " o=
spama i a"no | realaja
. pasta | profilu as kodu -
sutisana o konta dzive
parolu |izveide) u.tml.
uzlausan
a

2. diagramma

Kadus socialos tiklus Jis lietojat (esat registréts lietotajs)?

214 Kopejais

atbilzu skaits -
794

144 137

3 2 >3 N & > < & B 2o
Ve & £ & & & & & é‘v’b &
> P R N R &
> N 7o 4° 5 3 S S s
< S J‘;b("b &Sb 9 &
& &
2

94
69
45
27
21
13 11 11 8
&
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3. diagramma

Cilveka personas datiem jabiit:

146
Kopéjais atbilzu
skaits — 243
84
5 8
— .
Brivi pieejamiem, citam Pieejamiem un atklatiem  Nepieejamiem un Cits
personam atklatiem  tikai tiem, kam cilvéks neatklatiem citam
pats tos velas atklat personam

4. diagramma

Ka Jis savus personas datus publicéjat socialajos tiklos?

Kopejais
atbilzu skaits -

120
265
45
26 31 29
11
I :

Ta, lai visiem Pieejamitikai Pieejamiari Nav nevienam Neizmantoju Izmantoju Cits
publiski  draugu lokam  draugu, publiski  socialos tiklus viltus profilu
pieejami pazinu un pieejami (ar

draugu izdomatiem
draugu lokam vai svesiem
datiem)
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5. diagramma

Kada ir Jisu attieksme pret savu fotografiju ievietoSanu socialajos tiklos?

Kopégjais atbilzu
skaits - 318 74
70
57
39 38
29
I 11
Normala, jota Negativa, jo Pozitiva, jo Normala, jo Negativa, jo Pozitiva, jo ta Cits
musdienas kads var karjeras man nav principiali var iegut
dara visi launpratigi  veidoSanaiir nelabvé|u, kas neatbalstu daudz jaunus
izmantot svargi panakt  kaut ko savu attélu  draugus un
fotoattélus péciespéjas vélétos sliktu publiskosanu pazinas
lielu dart ar visiem
publicitati un manam pieejama
atpazistamibu fotografijam veida

6. diagramma

Vai draugu, pazinu un citu personu fotografiju, videoierakstu u.tml. parsiitiSana citiem vai

publicéSana socialajos tiklos apdraud So personu datus un privato dzivi?

134

Kopejais
atbilzu skaits -
246

Ja Né Dalgji Cits
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7. diagramma

Kada ir Jusu attieksme pret savu fotografiju nosiitiSanu mazpazistamiem cilvékiem?

Kopejais
atbilzu skaits -

253 73

71

45
38
14
9
B [ .
I
Normala, jota Negativa, jo Pozitiva, jo Normala, jo Negativa, jo Pozitiva, jo ta Cits
musdienas kadsvar  manir svarigi nedomaju, ka  principiali var iegut
daradaudzi launpratigi panakt péc kads kautko neatbalstu daudz jaunus
izmantot  iespéjaslielu veletos dart savuattélu  draugus un
fotoattélus publicitatiun  sliktu ar  publiskoSanu,  pazinas
atpazistamibu  manam pavairosanu
fotografijam utt.

8. diagramma

Kas Jusuprat visvairak apdraud personas datus interneta?

personigas
informacijas

148
126 K?péjais
atbilzu skaits -
105 504
69
. I . .
Svesas, Jaunieguti Hakeri Interneta Pasas Sen zinami Cits
nepazistamas draugi trolli personas, kas  draugi un
personas socialajos savos profilos  pazinas
tiklos ievieto daudz
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Pielikums Nr. 5

Informacijas apkopojums no masu medijos pieejamam zinam par

kiberbullinga rezultata izdarito pasnavibu upuriem (hronologiska seciba)

Pasnavibas
Bojagajusa vards Bojagajusa Valsts izdariSanas

vecums gads
Nicola Ann Raphael 15 Skotija 2001
Ryan Halligan 13 ASV 2003
Megan Taylor Meier 13 ASV 2006
Rachael Neblett 17 ASV 2006
Nadia Kajouji 18 Kanada 2008
Sladjana Vidovic 16 ASV (emigrgja no Bosnijas) 2008
Jessica Logan 18 ASV 2008
Hope Witsell 13 ASV 2009
Sarah Lynn Butler 12 ASV 2009
Tyler Long 17 ASV 2009
Tyler Clementi 18 ASV 2010
Ty Smalley 11 ASV 2010
Phoebe Prince 15 ASV (2009.gada emigrgja no Trijas) 2010
Ashlynn Conner 10 ASV 2011
Jamey Rodemeyer 14 ASV 2011
Kestrel McNeill 15 Kanada 2011
Jamie Hubley 15 Kanada 2011
Vladimirs Golubovs 20 Krievija 2011
Jessica Laney 16 ASV 2012
Amanda Todd 15 Kanada 2012
Audrie Pott 15 ASV 2012
Ciara Pugsley 15 Irija 2012
Erin Gallagher 13 Irija 2012
Shannon Gallagher 15 Irija 2012
Grace McComas 15 ASV 2012
Kenneth Weishuhn 15 ASV 2012
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Angel Green 14 ASV 2013
Rebecca Sedwick 13 ASV 2013
Izzy Dix 14 Lielbritanija 2013
Daniel Perry 17 Skotija 2013
Joshua Unsworth 15 Lielbritanija 2013
Hailee Lamberth 13 ASV 2013
Jadin Bell 15 ASV 2013
Rehtaeh Parsons 17 Kanada 2013
Anthony Stubbs 16 Lielbritanija 2013
Ayden Keenan Olson 14 Lielbritanija 2013
Carolina Picchio 14 Italija 2013
Ashley Cardona 12 ASV 2014
Cora DeLille 15 ASV 2014
Amber Cornwell 16 ASV 2014
Nadia 14 Italija 2014
Hannah Smith 14 Lielbritanija (emigréja no Australijas) 2014
Zoe Johnson 13 ASV 2015
Carla Jamerson 14 ASV 2015
Ronan Hughes 17 Irija 2015
David Molak 16 ASV 2016
Brandy Vela 18 ASV 2016
Katelyn Nicole Davis 12 ASV 2016
George Hessay 15 Lielbritanija 2017
Mallory Grossman 12 ASV 2017
Luken Boyle 14 ASV 2017
Brenda Akinyi Maone Waru 27 Kenija 2017
Elle Trowbridge 16 Irija 2017
Libby Bell 13 Australija 2017
Gabriella Green 12 ASV 2018
u.c.
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Pielikums Nr. 6

Atbildibas institiitu salidzinajums personas datu aizsardzibas joma

Valsts, Parkapumu Statistika
iedzivotaju procediiras vai Kriminalatbildiba (lietu skaits)
skaits administrativa
atbildiba
Cehija Personu datu Kriminallikuma 180. pants Laika no 2009. gada
(10 miljoni) | aizsardzibas likuma lidz 2016. gadam
VII nodala Nelikumigas darbibas ar personu datiem pavisam notiesata 31
1. Ikviens, kurs nolaidigi, nepareizi publicg, persona (gada vidgji
Administrativais sods pazino, padara pieejamu, citadi apstrada vai 3 — 7 kriminallietas)
fiziskam personam lidz: | piesavinas no citas personas iegiitus datus,
- 3900 eiro* saistiba ar publiskas varas kompetences 2014, gada -
- 39000 eiro IstenoSanu, un tadgjadi rada nopietnu administrativais sods
- 195 000 eiro kaitéjumu attiecigas personas tiesibam vai piemérots 105 lietas.
atkariba no ta, kuri tiesiskam interesém, piespriest brivibas
likuma panti parkapti. atnemsanai uz laiku sodams ar brivibas 2015. gada —
atnemsanu uz laiku Iidz trim gadiem vai sanemtas 1433
Administrativais sods darbibas aizliegumu. stidzibas, no kuram
juridiskam personam 230 gadijumos
lidz: 2. Tads pats sods uzlickams ikvienam, kurs uzsakta
- 195 000 eiro nolaidigi parkapj valsts noteikto klusésanas administrativas
- 390 000 eiro pienakumu, nelikumigi publicgjot personas lietvedibas
atkariba no ta, kuri datus, kas iegiti saistiba ar amata procedira.
likuma panti parkapti. pienakumu, profesijas vai funkciju izpildi, Administrativais sods
tadgjadi nopietni kaitéjot attiecigas personas | piemérots 101 lieta.
) tiestbam vai tiesiskajam interesém.
* konvertets no Cehijas 2016. gada —
kronam (CZK) uz eiro 3. Vainiga persona ir notiesajama ar brivibas | sanemtas 4721
atnems$anu uz laiku no viena lidz pieciem stdzibas, iesniegumi
gadiem, naudas sodu vai darbibas un pieprasijumi, no
aizliegumu, ja ta: kuram 143 gadijumos
a) $a panta pirmaja vai otraja dala paredz&to | uzsakta
nodarTjumu izdara organiz&ta grupa, administrativas
b) minétas darbibas izdara presg, filma, lietvedibas
radio, televizija, publiski pieejama datortikla | procediira.
vai cita tikpat efektiva veida,
¢) nodara biatisku kaitéjumu ar $adu ricibu,
d) sadas darbibas izdara ar noltku giit pelnu
ievérojama apméra (substantial profit)
sev vai citai personai.
4. Vainiga persona ir notiesajama ar brivibas
atnemsanu uz laiku no trim Iidz astoniem
gadiem, ja ta:
a) nodara lielu kaitéjumu ar $a panta pirmaja
un otraja dala minétajam darbibam,
b) Sadas darbibas izdara ar noluku giit pelnu
liela apmera (extensive profit) sev vai citai
personai.
Horvatija Datu aizsardzibas Kriminallikuma 146. pants 2016. gada par
(4.1 miljons) | likuma 34. pants personu datu

Datu aizsardzibas
agentra, konstatgjot
parkapumu, ir tiesiga
pienemt lémumus
aizliegt datu apstradi,
parsutiSanu,
izmantoSanu u.tml.,

Neatlauta personas datu izmantoSana

1. Par personas datu vaksanu, apstradi vai
izmantoSanu, neieverojot likuma noteiktos
nosacijumus, paredzets sods brivibas
atnemsanas veida uz laiku lidz vienam
gadam.

nelikumigu
izmantoSanu pie
kriminalatbildibas
Horvatija saukta 101
persona

Parkapumu
procediiru skaits
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pieprasit nelikumigi
iegiitu datu dz&sanu utt.
Papildus mingtajam
agentlra ir tiesiga iniciét
parkapuma procediiru
(misdemeanour
proceedings) vai
kriminalprocesu.

Datu aizsardzibas
likuma 36. pants

Piemérojama naudas
soda apmérs:

- 660 — 1320 eiro**
- 2600 — 5300 eiro

atkariba no ta, kuri Datu
aizsardzibas likuma
panti parkapti.

** konvertéts no Horvatijas
kunam (HRK) uz eiro

2. Ikviens, kurs pretgji likuma noteiktajam
nodod personas datus arpus Horvatijas
Republikai to talakai apstradei, vai izpauz tos
vai cita veida padara tos pieejamus citam
personam, vai §a panta pirmaja dala
paredzetas darbibas izdara ar noluku git
pelnu ievérojama vai liela apmeéra sev vai
kadai citai personai, sodams ar brivibas
atnemsanu uz laiku lidz trim gadiem.

3. Sa panta 2. punkta minétais sods ir
piemérojams par §a panta pirmaja punkta
mingto nodarijumu, ja tas versts pret bernu
vai izmantoti personas dati, kas saistiti ar rasi
vai etnisko izcelsmi, politiskiem uzskatiem,
religiskiem vai citiem uzskatiem, dalibu
arodbiedribas, veselibu vai dzimumdzivi, vai
dati par personas noziedzigiem nodarfjumiem
vai parkapumiem, saskana ar bérna tiesibu
aktiem vai kriminalprocesu.

4. JanodarTjumus, atbildiba par kuriem
paredzéta no $a panta pirma lidz treSajam
punktam, izdara amatpersona, Tstenojot savas
pilnvaras, ta sodama ar brivibas atnemsanu
uz laiku Iidz seSiem méneSiem lidz pieciem
gadiem.

saistiba ar

maznozimigakiem
nodarTjumiem datu
aizsardzibas joma:
2013. - 347
2014. — 452
2015. — 647
2016. —596.

Igaunija
(1.3 miljoni)

Personu datu
aizsardzibas likuma
7. nodala

Parkapumu procediiras
(misdemeanour
proceedings)

Piem@rojamais soda
naudas apmérs par Datu
valsts inspekcijas
lémuma neizpildi — lidz
9600 eiro.

Personas datu apstrades
prasibu neievéroSana —
naudas sods lidz 300
naudas soda vienibam,
bet, ja min&to
parkapumu izdarTjusi
juridiska persona —
naudas sods Iidz 32000
eiro.

Kriminallikuma 157. paragrafs
Nelikumiga personas datu atklasana

1. Informacijas izpausana, ko profesionalas
darbibas rezultata ieglist persona, kurai
likums pieprasa neizpaust $adu informaciju,
ja tas nesatur nepieciesamos $a kodeksa 157,
panta paredz&ta nodarTjuma elementus, ir
sodama ar naudas sodu Iidz 300 naudas
vientbam.

2. Tas pasas darbibas, ja tas izdarTjusi
juridiska persona, ir sodamas ar naudas sodu
Iidz 32,000 eiro apmeéra.

§ 157". Nelikumiga personas sensitivo
datu atklaSana

1. Nelikumiga izpauSana vai nelikumigas
piekluves nodro$inasana sensitiviem
personas datiem ir sodama ar naudas sodu
11dz pat 300 naudas vienibam.

2. Tas pasas darbibas, kas izdaritas ar mérki
iegiit sev personigu labumu vai, ja ar tam
nodarits biitisks kaitéjums (significant
damage) citai personai, ir sodams ar naudas
sodu vai brivibas atnemsanu uz laiku lidz
vienam gadam.

3. Tas pasas darbibas, kas paredzgtas §a
panta pirmaja dala, ja tas izdarTjusi juridiska
persona, ir sodamas ar naudas sodu lidz
32,000 eiro apméra.

Laika posma no
2004. Iidz 2015.
gadam registr&ti 67
noziedzigi
nodarijumi,
atbildiba par ko
paredzgta 157.
paragrafa.

Laika posma no
2007. Iidz 2016.
gadam registréti 20
noziedzigi
nodarijumi,
atbildiba par ko
paredzéta 157.1
paragrafa.

Laika posma no
2010. Iidz 2016.
gadam registréti 677
noziedzigi
nodarijumi,
atbildiba par ko
paredzéta 157.2
paragrafa.

Laika posma no
2012. Iidz 2016.
gadam lgaunijas
Datu valsts
inspekcija sanémusi
2203 studzibas jeb
vidgji ap 400
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4. Tas pasas darbibas, kas paredzetas §a panta
otraja dala, ja tas izdarTjusi juridiska persona,
ir sodamas ar naudas sodu (pecuniary
punishment).

§ 1572, Citas personas identitates
nelikumiga izmantoSana

Personas datu nodoSana, kas nosaka vai var
radit iesp&ju noteikt citas personas identitati,
piekluves pieskirSana citas personas datiem
vai $o datu izmantoSana bez §is personas
piekriSanas, ar noliiku apzinati radit
nepareizu prieks$statu par $o personu,
pienemot tas identitati, ja tadel tiek nodarits
kaitéjums personas tiestbam vai ar likumu
aizsargatam interesém, noziedziga
nodarTjuma slépsanas noltka, sodama ar
naudas sodu vai brivibas atnems$anu uz laiku
Iidz trim gadiem.

stidzibam gada.

No minéta siidzibu
skaita 115 personas
parkapuma
procediru ietvaros
sauktas pie
atbildibas, bet 100
gadijumos —
piemeérots
kriminallikuma
noteiktais naudas
sods (piespiedu
nauda) un naudas
sods parkapuma
lietas.

Latvija
(1.9 miljoni)

Latvijas
Administrativo
parkapumu kodekss

204." pants.
Administrativa atbildiba
par nelikumigam
darbibam ar fiziskas
personas datiem, t.sk.
sensitiviem datiem, datu
apstrades aizlieguma
neievéro$anu utt. —
pieméro:

- bridinajums,

- naudas sods fiziskam
personam 70 — 700 eiro,
- naudas sods
amatpersonam 140 —
700 eiro,

- naudas sods
juridiskam personam
1400 — 14000 eiro.

Ar vai bez parkapuma
priekSmetu un
izdariSanas riku
konfiskacijas.

Atseviski citos kodeksa
pantos paredzgta
administrativa atbildiba
ar1 par: informacijas
nesniegsanu datu
subjektam vai Datu
valsts inspekcijai (DVI),
datu apstradi bez
registré$anas, personu
neakredité€sanos DVI.

Kriminallikuma 145. pants

Nelikumigas darbibas ar fiziskas personas
datiem

1. Par nelikumigam darbibam ar fiziskas
personas datiem, ja ar to radits butisks
kaitgjums, — soda ar brivibas atnemsanu uz
laiku Iidz diviem gadiem vai ar Tslaicigu
brivibas atnemsanu, vai ar piespiedu
darbu, vai ar naudas sodu.

2. Par nelikumigam darbibam ar fiziskas
personas datiem, ja tas izdarijis personas datu
apstrades parzinis vai operators atriebibas,
mantkariga vai $antazas nolika, — soda ar
brivibas atnemsanu uz laiku lidz ¢etriem
gadiem vai ar 1slaicigu brivibas atnemsanu,
vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

3. Par personas datu apstrades parzina vai
operatora vai datu subjekta ietekmésanu,
pielietojot vardarbibu vai draudus vai
launpratigi izmantojot uzticibu, vai ar viltu
noliika veikt nelikumigas darbibas ar fiziskas
personas datiem — soda ar brivibas
atnemsanu uz laiku Iidz pieciem gadiem vai
ar 1slaicigu brivibas atnemsanu, vai ar
piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

Piezime.

Naudas sods par panta pirmaja dald paredzéto
noziedzigo nodarijumu var bit 5 — 1000 minimalo
meénesalgu apmeéra (t.i. uz 2017. gadu no 1900 lidz
380 000 eiro).

Naudas sods par panta otraja un tresaja dala
paredzéto noziedzigo nodarijumu var bit 10 —
2000 minimalo ménesalgu apméra (t.i. uz 2017.
gadu no 3800 lidz 760 000 eiro).

Laika posma no
2009. 1idz 2017.
gadam pie
kriminalatbildibas
sauktas 2 personas
(2015. gada).

Pie administrativas
atbildibas sauktas:
2015. - 30,

2016. — 48 personas.
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Slovakija Personu datu Kriminallikuma 374. paragrafs 2013. gada policija
(5.4 miljoni) | aizsardzibas likuma uz saktas 93, bet
67.—71. p. p. Personas datu neatlauta izmantosana prokuratiirai nodotas
1. lkviens, kurs$ bez likumiga pilnvarojuma 18 lietas, bet 2014.
Administrativais sods: pazino, padara pieejamu vai atklaj: gada — saktas 50
- 150 — 2000 eiro a) citas personas datus, kas iegiti saistiba ar | lietas, bet nodotas
- 300 — 3000 eiro valsts parvaldes funkciju izpildi vai pilsona | prokurattirai —9
- 1000 — 50 000 eiro konstitucionalo tiesibu izmanto$anu, vai b) lietas.
- 1000 — 200 000 eiro citas personas datus, kas iegliti saistiba ar 2015.-2016. gada
atkariba no ta, kuri profesijas, nodarbinatibas vai funkciju izpildi | uzsaktas 510
likuma panti parkapti. un tadgjadi parkapjot savus pienakumus, kas | administrativas
noteikti vispargji saistosa tiesiska procediras.
Disciplinarsodi par regul&juma, sodams ar brivibas atnemsanu | Notiesato skaits —
Personas datu uz laiku Iidz vienam gadam. 1 persona 2008. un
aizsardzibas biroja 2009. gada,
lémumu un rikojumu 2. Likumparkapgjs sodams ar brivibas 5-2010. gada,
nepildisanu — no 1000 atnemsanu uz laiku Iidz diviem gadiem, ja 4 —2011. gada,
lidz 30 000 eiro. vins izdarTjis noziedzigu nodarTjumu, kas 5-2012. gada,
minéts pirmaja dala, a) un tadgjadi radijis 12 —2013. gada,
Disciplinarsods var tikt nopietnu kaitéjumu attiecigas personas 5-2014. gada un
dubultots, ja persona tiesibam, b) publiski, vai c) darbojoties 7 —2015. un 2016.
atkartoti parkapj to paSu | nopietnaka veida (acting in a more serious | gada.
Personu datu manner).
aizsardzibas likuma
nosacijumu divu gadu
laika no lémuma
pienemsanas dienas.
Somija Personu datu likuma 9. | Kriminallikuma 9. sadala Laika posma no
(5.5 miljoni) | nodala un 10. nodala Nodarijumi datu aizsardzibas joma 2013. gada julijam

Somijas Datu
aizsardzibas ombuds un
Datu aizsardzibas
parvalde atbilstosi
Somijas likumam par
naudas sodiem (Act on
Threats of a Fine) var
piemérot dazadus
naudas sodus par datu
aizsardzibas
parkapumiem, [émumu
neizpildi, rikojumu
neievéro$anu utt., kas
parsuadzami
Administrativas tiesas
procesa likuma kartiba
(Administrative Judicial
Procedure Act).

Personas datu likuma
10. nodalas regul&jums
satur noradi uz Somijas
kriminallikuma (Penal
Code) normam par
piemerojamo sodu
personas datu
parkapumu gadijumos.

(525/1999)

Persona, kas ti8i vai rupji nolaidigi:

1. apstrada personas datus, parkapjot Likuma
par personas datiem (523/1999) noteikumus
par mérka ekskluzivitati, datu apstrades
vispargjiem priekSnoteikumiem, datu
nepiecieSamibu un integritati, sensitiviem
datiem, identifikacijas kodiem vai personas
datu apstradi dati Tpasiem nolikiem vai
parkapj personas datu apstrades Tpasos
nosactijumus (480/2001),

2. sniedzot nepatiesu vai maldinosu
informaciju, attur vai mégina atturét datu
subjektu no savu parbaudes tiesibu
izmantoSanas,

3. nodod personas datus valstim arpus
Eiropas Savienibas vai Eiropas Ekonomiskas
zonas, neievérojot Likuma par personas
datiem 5. nodalu, un tadejadi parkapjot
datu subjekta privatumu vai radot citus
zaudéjumus Vvai ievérojamas neértibas,

ir sodama par nodarTjumu datu aizsardzibas
joma ar naudas sodu vai brivibas
atnemsSanu uz laiku Iidz vienam gadam.

Sadala 9(a) Identitates zadziba (368/2015)
(1) Persona, kura, lai maldinatu treSo
personu, nelikumigi izmanto personas datus,

Iidz 2014. gada
martam Somijas
tiesas taisTjusas 67
spriedumus lietas par
personu datu
parkapumiem

274




piekluves kodus vai citus atbilstosus
identifikacijas datus par citu personu, un tada
veida nodara materialus zaudéjumus vai
rada vairak ka nelielas neértibas personai,
kurai T informacija pieder, ir sodama par
identitates zadzibu ar naudas sodu.

Ungarija
(10 miljoni)

Likums Nr. CXII par
informativo
pasnoteikSanos un
informacijas brivibu

Ungarijas Nacionala
datu aizsardzibas un
informacijas brivibas
iestade, konstatgjot
parkapumu, ir tiesiga
pienemt lemumus
aizliegt datu apstradi,
pieprasit datu dzesanu
utt.

lestade ir tiesiga inicigt
parkapuma procediras,
administrativas
procediiras,
disciplinarlietas vai
kriminalprocesus.

Likuma 61. pants
Piem@rojama naudas
Soda apmers:

- 320 — 64 000 eiro***
atkariba no ta, kuri
likuma panti parkapti.

*** konvertets no
Ungarijas forintiem (HUF)

uz eiro

Kriminallikuma 219. pants

Personas datu launpratiga izmantoSana
1. Ikviens, kur$ parkapjot personas datu
aizsardzibas vai apstrades noteikumus,

(a) ir iesaistits personas datu neatlauta un
nepareiza datu apstradg; vai

(b) neveic pasakumus, lai nodrosinatu datu
drosibu;

ir vainigs nodarfjuma, kas sodams ar
brivibas atnemSanu uz laiku lidz vienam
gadam.

2. Pirmaja dala minétais sods ir piemé&rojams
ikvienam, kur$, parkapjot tiesibu normas, kas
reglament€ personas datu aizsardzibu un
apstradi, pienacigi neinformé datu subjektu,
un tadgjadi nodara biitisku kaitéjumu
(significant injury) citas personas vai personu
intereseém.

3. Jebkura personas datu launpratiga
izmantosana ir sodama ar brivibas atnemsanu
uz laiku, kas neparsniedz divus gadus, ja
nodarTjums izdarits ar sensitivajiem datiem.

4. Sods par noziedzigu nodarfjumu ir
brivibas atnems$anu uz laiku lidz trim
gadiem, ja personas datu launpratigu
izmanto$anu izdarTjusi amatpersona vai
persona, pildot valsts parvaldes uzdevumus.

223. pants. Privatuma parkapsana

1. Jebkura persona, kura bez pamatota
iemesla atklaj jebkuru privatu noslépumu,
kuru ta ieguvusi, pildot profesionalus vai
oficialus pienakumus, ir vainiga noziedziga
nodarfjuma, kas sodams ar arestu.

2. Sods ir brivibas atnemsana uz laiku lidz
vienam gadam, ja ar noziedzigo nodarfjumu
tiek nodarits bitisks kaitéjums (substantial
injury) personas interesém.

Par kriminallikuma
219. panta paredzeta
noziedziga
nodarijuma
izdariSanu pie
kriminalatbildibas
Ungarija sauktas:
2009. gada — 449,
2010. gada — 944,
2011. gada — 1098,
2012. gada — 672,
2013. gada — 2969,
2014. gada — 166,
2015. gada — 138
personas.

Saistiba ar
parkapumiem
personu datu joma
tiek piem@rots ar1
kriminallikuma 223.
pants (“lejauksanas
privataja dzive”).
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Pielikums Nr. 7

Tabula Nr. 1

Nelikumigas darbibas ar fizisku personu datiem

(Darbibas modelis — lidz 2018. gada 25. maijam)

Nelikumigas darbibas
Z \

~ N

Administrativas atbildiba Kriminalatbildiba

I %

Kvalificétais sastavs:

- atriebibas, mantkarigs vai
Personas datu apstrade:

Santazas noluks

vaksana, registrésana,
. N . - datu apstrades parzina vai
ievadiSana, glabasana,

o . operatora vai datu subjekta
sakartoSana, parveidosana,

ietekmesana, pielietojot

izmantoSana, nodoSana, _ _
o vardarbibu vai draudus vai
parraidiSana, izpausana,

5 y launpratigi izmantojot
blok&sana, dz&sana

uzticibu, vai ar viltu noluka

u.c. darbibas _
veikt nelikumigas darbibas ar

fiziskas personas datiem
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Pielikums Nr. 7
Tabula Nr. 2

Nelikumigas darbibas ar fizisku personu datiem

(27.04.2016. Regulas (ES) 2016/679 modelis — sakot ar 2018. gada 25. maiju, un priekslikumi)

Administrativas atbildiba =

Administrativus naudas sodus apméra lidz
EUR 10 000 000 vai, uzpémuma gadijuma, lidz
2% no gada apgrozijuma pieméro par S$adu
attiecigu regulas pantu neizpildi:

- parzina un apstradataja pienakumi

- sertifikacijas struktiiras pienakumi

- parraudzibas struktiiras pienakumi

Administrativus naudas sodus apméra lidz
EUR 20 000 000 vai, uzp€émuma gadijuma, lidz
4% no gada apgrozijuma piemero par S$adu
attiecigu regulas pantu neizpildi:
- apstrades pamatprincipi
- datu subjekta tiesibas
- personas datu nosiitiSana uz treSo valsti vai
starptautisku organizaciju
- noteikumi par 1ipasam datu apstrades
situacijam
- uzraudzibas iestades rikojumu neizpilde,
nepaklausanas, ierobeZojumu parkapsana

Citas sankcijas =
(iedarbigas, samérigas un atturosas)
Dalibvalstis paredz noteikumus par citam
sankcijam, ko pieméro par §is regulas
parkapumiem, jo 1pasSi parkapumiem, par
kuriem nav paredz€ti administrativi naudas
sodi

Iespéjamas citas sankcijas (priekslikumi):

D

Kriminalatbildiba, ja:

- Bitisks kaitejums
- Nepilngadigo personu dati
- Atriebibas, mantkarigs vai
Santazas noltks
- datu apstrades
operatora Vvai datu subjekta
ietekméSana, pielietojot
vardarbibu vai draudus vai
launpratigi izmantojot
uzticibu, vai ar viltu nolika
veikt nelikumigas darbibas ar

parzina vai

- sensifivie dati

- personas datu apstrade (darbiba vai darbibu
kopums, ko veic ar vai bez automatizetiem
lidzekliem, pieméram, vaksana, registracija,
organizésana,  strukturésana,  glabasana,
pielagosana vai parveidosana, atgiisana,
aplitkosana, izmantosana, izpausana, nosiitot,
izplatot vai citadi darot tos pieejamus,
saskanosana vai kombinésana, ierobezosana,
dzeSana vai iznicinasana)

Patstavigs noziedzigs nodarijums ar personas
datiem —

fiziskas personas datiem —

Identitates zadziba




Pielikums Nr. 8

Kontroljautajumu saraksts

1) Kas ir cietusT persona (datu subjekts — pieméram, nepilngadigais, iestades klients vai
tml.)?
2) Kads ir cietusas personas vecums?

3) Kads ir cietusa socialais stavoklis, nodarbosanas?

4) Vai datu apstrade veikta bez datu subjekta piekriSanas?

5) Vai apstradati sensitivie dati?

6) Kadi personas dati apstradati (fiksét visus identifikatorus — pieméram, vards, uzvards,
personas kods, fotoattels utt.)?

7) Kads ir nelikumigi apstradato datu apjoms (cik daudz identifikatori izpausti)?

8) Cik lielas piles japielick identificéSanai péc izpaustajiem identifikatoriem (vai viegli

atpazit cietusSo personu)?

9) Kas ir veicis datu apstradi (fiziska persona, iestade, amatpersona u.tml.)?

10) Ar kadu merki veikta datu apstrade (vai bija nepiecieSamiba)? Kads ir noliiks?

11) Vai datu apstrade veikta, pildot darba / amata pienakumus?

12) Vai datu apstrade veikta, parsniedzot apjomu vai pilnvarojumu?

13) Vai datu apstrade, pieméram, datu glabasana, notikusi ilgak, neka nepiecieSams

noteiktajam mérkim?

14) Kada veida datu apstrade notikusi (darbibas ar vai bez automatizétiem lidzekliem — datu
vakSana, registréSana, ievadiSana, organiz€Sana, strukturéSana, glabaSana, sakartoSana,
pielagoSana, parveidoSana, atgiiSana, apliikoSana, izmantoSana, nodoSana, parraidiSana,
izpauSana, nosiitot, izplatot vai citadi darot tos pieejamus, saskanoSana vai kombingsana,
ierobezosana, blokésana, dz&sana, iznicinasana vai citas darbibas)?

15) Vai nelikumigas darbibas ar fiziskas personas datiem izpaudusas ka konfidencialitates
noteikumu parkapumi, datu drosibas noteikumu, pazino$anas pienakuma vai informacijas
snieg8anas pienakuma neievérosana iestade?

16) Vai nelikumigas darbibas ar fiziskas personas datiem izpaudusas ka DVI rikojumu
neizpilde?

17) Vai nelikumigas darbibas ar fiziskas personas datiem izpaudusas ka nepareizu personas
datu apstrade (pieméram, novecojuSu datu, nekorektu datu glabasana un izsniegSana
treSajam personam u.tml.)?

18) Vai nelikumigas darbibas ar fiziskas personas datiem izpaudusas ka nepareiza datu

vaksana, registréSana, ievadisana, glabasana, kartoSana, blokéSana, dz&$ana u.c.?
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19) Vai nodarijuma rezultata personas dati izpausti, publiskoti?

20) Cik plasai auditorijai radita pieeja datiem?

21) Vai nelikumigas darbibas izdaritas ar vienas personas vai vairaku personu datiem?

22) Vai cietuSo personu skaits vért€jams ka ievérojams?

23) Vai nelikumigas darbibas ar fiziskas personas datiem veiktas regulari, atkartoti, ilgstosi?

24) Ar ko konkréti saskaries cietuSais — ko konkréti cietusais subjektivi jut un saprot? Kas
cietuSo nodarfjuma satrauc visvairak?

25) Vai nodarTjuma ir iesaistitas cietusas personas tuvinieki, gimenes loks?

26) Vai nodarfjuma ir iesaistitas personas arpus cietu$a gimenes loka (pieméram, skola,
darba)?

27) Vai nodarfjums negativi ietekmé vai var ietekmét citas personas?

28) Vai konkréta nodarfjuma rezultata ir radita iesp&ja izmantot cietusas personas identitati?

29) Vai nelikumigas darbibas ar fiziskas personas datiem saistitas ar cietuSas personas
vajasanu?

30) Kads ir nelikumigo darbibu ar fiziskas personas datiem noliks — atriebiba, mantkariba,
Santaza? Kadas ir istenotas atriebibas, mantkaribas vai Santazas sekas?

31) Vai nelikumigo darbibu veikSanai pret datu apstrades parzini vai datu subjektu ir pielietota
vardarbiba, draudi, viltus vai launpratigi izmantota uzticiba, lai veiktu nelikumigas
darbibas ar fiziskas personas datiem? Kads $aja gadijuma ir noliks un motivs
nelikumigajam darbibam ar fiziskas personas datiem? Kadas ir pielietotas vardarbibas

sekas?

32) Ar ko konkréti saskaries cietuSais — kadas konkréti sekas objektivi konstatéjamas? Vai
sekas ir 1slaicigas, ilglaicigas, neatgriezeniskas?

33) Ka cietusais noverté sev nodarito kait€jumu un cieSanu limeni (pieméram, skala no 1 Iidz
10), un ka $is kait€jums verte€jams no procesa virzitaja viedokla?

34) Kada ir materiala kait&juma pakape?

35) Kada ir emocionala kaitéjuma pakape?

36) Kadas ir nelikumigo darbibu ar fiziskas personas datiem sekas un kads ir kaitiguma
Iimenis?

37) Cik ilgs laiks varétu bit objektivi nepieciesams seku novérsanai (t.sk. pieméram, vérSanas
pie majas lapu Google, Yahoo u.tml. turétajiem utt.)?

38) Vai seku novérsana prasa papildus finansu lidzeklus?

39) Vai cietusais objektivi ir sp&jigs pats noverst sekas, bez treSo personu iesaistes?

40) Vai konkréta nodarfjuma rezultata cietusajam radits bitisks kaitejums?
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Pielikums Nr. 9

Incidenta apstaklu skaidroSanas seciba

Sekas. Kaitéjums

Faktiskie lietas apstakli.
Objektiva puse

Kada veida apstrade?

Kadas nelikumigas
darbibas?

Kas apstradajis datus?

NN subjekts. Motivs.
Noluks.

Kadi dati? Kadi
identifikatori?
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Saisinajumu saraksts

AA Anonimie Alkoholiki

ANO Apvienoto Naciju Organizacija

APK Administrativo parkapumu kodekss
ASV Amerikas Savienotas Valstis

Cv Curriculum Vitae (no latiu valodas — Dzives gajums)
DVI Datu valsts inspekcija

ECT Eiropas Cilvektiesibu tiesa

EST Eiropas Savienibas tiesa

FB Facebook

FPDAL Fizisko personu datu aizsardzibas likums
Gen. Pirma Mozus gramata, saukta Genesis
HIV Cilveka imiindeficita viruss

KK Kriminalkodekss

KL Kriminallikums

KPL Kriminalprocesa likums

LPSR, Latvijas PSR

Latvijas Padomju Socialistiska Republika

LV

Latvijas valsts

NVD Nacionalais Veselibas dienests

PSRS Padomju Socialistisko Republiku Savieniba
RPNC Rigas psihiatrijas un narkologijas centrs
SIA Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu

STS Seksuali transmisivas slimibas

T.i. Tas ir

T.s. Ta sauktais

U.tml. Un tamlidzigi

Utt. Un ta talak

VP Valsts policija

VSIA Valsts Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu
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https://likumi.lv/doc.php?id=4042
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