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ANOTACIJA

Pasreiz Latvijas normativajos aktos ir saskatdmas pretrunas starp materialtiesisko un
procesualo mantojuma pienemsanas un atraidiSanas reguléjumu, ka rezultatd personam tiek
liegta no Satversmes 1. panta izrietosa tiesiska palaviba.

Darba meérkis ir analizét pretrunas starp materialtiesisko un procesualo regul&jumu,
analiz€jot 1idzSingjo tiesu praksi un pasreiz€jo mantoSanas tiesibu regul&jumu, sniegt
priekslikumus mantojuma pienemsanas un atraidiSanas tiesibu regul&juma pilnveidoSanai.

Lai sasniegtu bakalaura darba meérki, autore ir analiz€jusi 1idzSing€jo tiesu praksi un
pasreiz€jo mantoSanas tiesibu reguléjumu. Bakalaura darba pétijuma rezultata ir izstradati
secinajumi un priekslikumi Civillikuma, Notariata likuma un Ministru kabineta noteikumu
Nr. 618 “Noteikumi par mantojuma registra un mantojuma lietu veSanu” grozijumi.

Atslegvardi: mantojuma pienemsana un atraidiSana, faktiskais valdijums, inventara

tiesiba un tas izmantoSanas termini.



ANNOTATION

At present, there are contradictions in the Latvian legislation between the substantive
and procedural legacy acceptance and rejection regulation, as a result of which individuals are
deprived of the confidence in legality of actions arising from Section 1 of the Constitution.

The goal of the thesis is to analyse the contradictions between the substantive and
procedural regulation by analysing the current court practice and the current regulation of the
inheritance law, to make proposals for improvement of the regulation of the right of accepting
and rejection of inheritance.

In order to achieve the goal of the Bachelor’s thesis, the author has analysed the current
court practice and current regulation of the inheritance law. As a result of research of the
Bachelor’s thesis conclusions and proposals for amendments of the Civil Law, Notariate Law
and Regulations of the Cabinet No.618 “Regulations regarding Keeping the Register of
Inheritance and Inheritance Files” are developed.

Keywords: inheritance acceptance and rejection, actual possession, inventory rights and

deadlines of their use.
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IEVADS

Naves notikums parsteidz nemanot, atstajot tiesibas un uzliekot pienakumus personam,
kas saskana ar mantojuma ligumu, testamentu vai mantoSanu p&c likuma, ir tiesigas mantot
mirusa vai par miruso izsludinata mantojumu. P&c personas naves paliek manta, tiesibas un
saistibas, proti, mantojuma masa, kuru mantojuma atstaj¢js savas dzives laika ir sagadajis.

MantoSanas tiesibas ir c€lusas no romieSu tiestbam. RomieSu tiesibas ir vienas no
lielakajam antikds pasaules kultiiras vértibam.! Cilveéka dzives laika pastav iesp&ja dzirdat
Sadu tezi, pieméram: ,,Tas ir Morberga nams, kuru vin§ novelgjis Latvijas Universitatei” vai
ST manta piedergjusi manam vectévam”, - tad sacitais vedina domat ne par tagadgjiem
IpaSniekiem, bet par So mantu raditajiem un bijuSajiem 1pasniekiem. Cilveks dzivo tikai vienu
miizu, bet vina darba augli ka mantojums var pariet no paaudzes uz paaudzi.?

Nomirgja (defunctus) mantas pareju uz mantiniekiem sauc par mantoSanu, kas vésturiski
cieSi saistitas ar privatipaSuma attistibu. Nododot sakratas bagatibas nakamajam paaudzém,
romieSu vergu 1pasnieki saglabaja savu Skiru. Gadu simtenos izveidojas romieSu mantoSanas
institiits ka juridiskas meistaribas paraugs bagatnieku pécnaves mantisko interesu sardzg.®

Lidz ar to, personai nomirstot, atklajas mantojums, kuru mantiniekiem ir tiesibas
pienemt vai atraidit. Mantojuma tiesibas ir ietvertas Latvijas Republikas 1937.gada
Civillikuma (turpmak — Civillikums) otraja dala“, kura atspogulots, ka mantojuma pienemsana
un atraidiSana ir mantinieka personiga tiesiba, tapéc mantinieks mantojumu var gan pienemt,
gan atraidit.

Prakse liecina, ka mantinieki biezi neizmanto savas mantosanas tiesibas, jo uzskata, ka
mantojuma atstajéjam nekas nepiedergja, tapeéc nepiesakas uz atstato mantojumu. Savukart
bridi, kad mantinieks saprot, ka mantojuma atstajéjam tomér bija mantojums, pieteikt savas
tiesibas uz mantojumu ir nokavétas, jo mantot aicinatais pieteikties uz mantojumu var tikai
normativajos aktos paredzétaja laika un kartiba izsakot savu gribu pienemt mantojumu.

Pasreiz&jais mantojuma tiesibu institiits mantiniekiem sniedz plasu ricibas brivibu
situacijas, ja mantojums ir pienemts vai atraidits atbilstosi Civillikuma 694.panta izteiktajai
mantojuma pienemsanas un atraidianas prezumcijai, proti, Civillikuma 694.pants noteic, ka,

ja taja laika, kad aicina mantot, mantojums atrodas aicinata faktiska valdijuma (692. p. 2. d.)

! Birzina L. Romiesu tiesibas. Riga- 1997. 3.1pp.

2 Gencs Z. MantoSana. Zinatniski praktisks komentars. Riga: Tiesu nama agentiira, 2002, 14.1pp.
3 Kalnin§ V. Romiesu civiltiesibu pamati. Riga. 1977, 173.1Ipp.

4 Civillikums. Otra dala. Mantojuma tiesibas. Valdibas Véstnesis, 1937.gada 22.februaris, Nr.42.


https://likumi.lv/ta/id/225418#p692

vai ja $adu valdijumu vin$ ieglst vélak, un ja vin$ Iidz augsa noradito terminu (693. p.)
notecgjumam nedod par mantojuma pienemsanu noteiktu atsauksmi, tad atzistams, ka vins to
pienémis. Bet ja mantot aicinatais, kura faktiska valdijuma mantojums neatrodas, palaiz
garam nolikto terminu, noteikti neizsakot savu gribu, tad atzistams, ka vin§ mantojumu
atraidijis.

Sobrid tiesu praksé Civillikuma 694.panta redakcija tiek interpretéta tadgjadi, ka
mantiniekam, kura faktiska valdijuma mantojums atrodas, p&c biitibas nav saistoss zverinata
notara izsludinatais uzaicinajuma termin$ un mantinieks taja savu gribu mantot aktiva forma
var arl neizteikt, jo atbilstoSi Civillikuma 694.panta prezumpcijai jebkura gadijuma vina
klus&$ana tiks uzskatita par mantojuma pienemsanu.’ Tap&c secindms, ka pasreiz speka esosa
Civillikuma 694.panta norma diskredité zvérinata notara uzaicinajuma ka tiesibu institiita
bitibu un padara notarialo procesu mantosanas lietas vienkarsi nelietderigu.

Norades, ka rikoties un kas pienakas mantojuma atstaj&ja tuviniekiem vai radiniekiem
péc personas naves, regulé Civillikuma Mantojuma tiesibu dala, savukart mantojuma lietu
notariala kartiba ir noteikta Notariata likuma O sadala®. 2008.gada 4.augusta Ministru
kabineta noteikumi Nr.618 “Noteikumi par mantojuma registra un mantojuma lietu ve$anu”’
nosaka mantojuma registra un mantojuma lietu vesanas kartibu.

Autores ieskata mantoSanas pienemS$ana un atraidiSana ir loti nozimigi mantoSanas
tiesibu parejas procesi, jo ar mantojuma pienemsanu Uz mantinieku pariet visas mantojuma
atstaj€ja gan kustamas, gan nekustamas mantas, ka ar1 talak nododamas tiesibas un saistibas.
Savukart, ja mantojums reiz ticis atraidits, nakotn€ to vairs pienemt nevar.

Darba uzmaniba tiks versta uz pasreiz€jo normativajos aktos esoSo mantoSanas tiesibu
institlita regul&umu, tiks apliikotas materialas un procesualas tiesibu normas, sniegts ieskats
mantojuma pienemsSanas un atraidiSanas institiitu jédziena un butiba, tiks atspogulotas no
mantojuma masas izrietosas tiesibas un saistibas, ka ari izverteti pasreiz&jie problémjautajumi
un méginats rast atbildes uz tiem.

Bakalaura darba mérka sasniegSanai tiek izvirziti $adi uzdevumi:
1) aplakot pretrunas starp materialtiesisko un procesualo regul&umu, izveértgjot

lidz$ingjo tiesu praksi un pasreiz€jo mantoSanas tiesibu reguléjumu;

5 Latvijas Zverinatu notaru padome. Civillikuma Mantojuma tiesibu dalas tiesiska regulgjuma problemjautajumi
un to modernizacijas nepiecieSamiba. 2017. 12.1pp. [aplikots 2019.gada 3.marta].

® Notariata likums. Latvijas Vestnesis, 1993.gada 9 julijs, Nr.48.

" Ministru kabineta noteikumi Nr. 618 “Noteikumi par mantojuma registra un mantojuma lietu veSanu”. Latvijas
Vestnesis, 2008.gada 22.augusta, Nr. 130 (3914).
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2) vertet Civillikuma ietverto mantojuma pienemsanas un atraidiSanas instititu
butibu, kopsakara ar Notariata likuma un Ministru kabineta noteikumu Nr.618
“Noteikumi par mantojuma registra un mantojuma lietu veSanu” normam.
3) noskaidrot Civillikuma Mantojuma dala eso$o tiesibu normu atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 1.panta ietvertajam tiesiskas palavibas principam;
4) sniegt priekslikumus mantoSanas tiesibu reguléjuma pilnveidoSanai.
Lai sasniegtu darba mérki un darba uzdevumus, autore ir izmantojusi $adas zinatniski
pétnieciskas metodes — gramatisko, analitisko, teleologisko un vésturisko metodi.
Gramatiska metode tiks izmantota normativo aktu nozimes noskaidro$anai. Vertgjot
Sobrid spéka esoSos normu reguléjumu, Satversmes tiesas, Augstakas tiesas nolémumos
ietvertas atzinas, juridiskaja literattira noradito informaciju un ka ar1 tiesibu doktrina paustas
atzinas, autore izmantos analitisko metodi. Teleologiska metode tiks izmantota, lai
noskaidrotu analizéto tiesibu normu jégu. Savukart vésturiska metode tiks izmantota, lai

saprastu mantojuma pienemsanas un atraidiSanas institiita attistibu Latvija.



1. MANTOJUMA JEDZIENS

Juridiskaja literattra ir daudz diskutéts un méginats atbildet uz jautajumu, kas patiesiba
ir mantojums un kas ietilpst mantojuma masa.

Civillikuma 382.pants noteic, ka mantojums ir kopiba, kura ietilpst visa kustama un
nekustama manta, ka art citiem atdodamas tiesibas un saistibas, kas mirusam vai par mirusu
izsludinatam piedergjusas vina patiesas vai tiesiski pienemamas naves laika. Saja zina mirugo
vai par mirusu izsludinato sauc par mantojuma atstajeju.

Profesors V.Kalnin$ ir teicis, ka “Mantojums nav nekas cits, ka iestaSanas to tiesibu
kopuma, kas pieder&jis mirusajam”.®

Latvijas Republikas Augstakas tiesas plenums 1995.gada 27.marta [émuma Nr.1 ,,Par
likuma pieméroSanu mantojuma lietas” 1.punkta par mantojumu devis $adu izskaidrojumu:
,Mantojums (mantojuma masa) vai mantoSanas tiesibu objekti ir mantas kopiba, kas
mantojuma atstaj&jam pieder&jusi naves bridi (arf mantojuma atstajéja tiesibas un saistibas)”.

Saskana ar Civillikuma 846.panta pirmo dalu lietu tiesibas pieskaitamas kustamai vai
nekustamai mantai, raugoties p&c to lietu Skiras, uz kuram tas attiecas.

Tradicionalaja izpratné lietu tiesibas nozimé varu par lietu, varu, ko realiz€ tiesiga
persona, iedarbojoties tie§i uz materialu lietu. ST tiesiba saista tiesigo personu - tiesibu
subjektu ar lietu — tiesibu objektu. Lietu tiesiba ir absolita, t.i., $ai tiesibai ir priekSrociba
salidzinajuma ar visam citam tiestbam.°

Nekustamai mantai pieskaitamas $adas mantojamas lietu tiesibas:

Ar mantojuma ligumu vai testamentu var nodibinat servititus (Civillikuma
1231.pants).!* Lai nodibinatu servitiitu, ir jaizsaka privata griba. Servitiita nodibina$ana gan
liguma, gan testamenta var biit aprobeZota ar nosacTjumiem vai terminiem. 2

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats lieta Nr.SKC-731/2005, izskatot T. prasibu
pret E. par cela servitiita atcelSanu, konstatéts, ka cels, kas ved caur prasitdja IpaSumu
(kalpojosais), lai atbildetajs varétu piekliit savam Ipasumam (valdoSais), jau pastav kops
1957.gada. Saja lieta Senats sasaista Civillikuma 894.pantu ar 1235.pantu, kas regulé

servitiitu ierakstiSanu zemesgramata. Konstatéts, ka braucama cela lietojums jau ir

8 Kalnin3 V. 1977, 173.1pp.

® Gencs Z. Mantosana. 2002, 22.1pp.

10 Vignakova G., Balodis K. 1998, 8.Ipp.

11 Krauze R. Mantojuma tiesibas 2. Papildinatais izdevums. KIF ,Biznesa komplekss”. Riga, 1997, 14.lpp.
12 Vignakova G., Balodis K.1998, 130.,131.1pp.



nostiprinats ar servitiita ierakstu zemesgramata. No ta secinams, ka servitita tiesiba ka lietu
tiesiba jau pastav un tas pieskir atbildétajam tiesibu servitiitu izmantot (lietot). Servitiita
valdijuma tiesiba art ir radusies, jo servitiits ka lietojuma tiesiba ir ticis izlietots ilgstosi
(Civillikuma 894.pants: kaut vienu reizi). Prasiba par cela servitiita atcel$anu noraidita.*®

Personalservitiiti nepariet uz to lietotdja mantiniekiem, bet, ja mantojuma liguma vai
testamenta Sada tiesiba pieskirta ari servitiita lietotaja mantiniekam, tad tas uzskatam par
divkarSu servitiitu, kas ir paSa mantinieka tiesiba (personalservitiits, Civillikuma 1257,
1258.pants).

Personalservitiitus mantot nav iesp&jams. Jebkur$ personalservitiits tiek nodibinats par
labu konkrétai personai, un tas izbeidzas ar §is personas navi. Tacu, ja servitiits jau no pasa
sakuma ar ligumu vai testamentu tiek pieskirts arT izlietotaja mantiniekiem, tad tiek nodibinati
divi servitiiti: servitiits par labu izlietotajam un servitiits par labu izlietotdja mantiniekiem.®

Testamenta novéeletais legats ieglist servitiita tiesibas statusu, ja tas ka servitiits uz
testamenta pamata (Civillikuma 1231.panta 3.punkts) nostiprinats zemesgramata. Lidz
bridim, kad legats ka servitiits tiek nostiprinats zemesgramata, tas saista testamentaro
mantinieku, bet nav saistoss tresajam personam (Civillikuma 1235.pants). Ja testamentarais
mantinieks atsavina nekustamo Tpasumu, kura lietojuma tiesibas uz kadu telpu vai &ku ka
legats novélets kadai personai par labu, tad legats ka personalservitiits biis speka nekustama
ipasuma ieguv&jam tikai tad, ja tas biis nostiprinats zemesgramata.®

Civillikuma 1034.pants noteic, ka ar 1paSnieka navi IpaSuma tiesiba pariet uz vina
mantiniekiem. P&c vispargja principa IpaSuma tiesibas nav ierobeZotas laika zina, jo tas
eksiste tikmer, kamer eksisté lieta, kura ir $o tiestbu objekts. Ipa$nieka tiesibas turpina eksistét
pat pec TpaSnieka naves, jo visa sava sastava tas pariet uz ipasnieka mantiniekiem.'’

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2012.gada 26.oktorbra sprieduma lieta
Nr.SKC-710/2012 par pirmpirkuma tiesibu mantoSanu. Atsavinataja pienakumu piedavat
noslégt pirkuma ligumu pirmpirkuma tiesigajam, pirmpirkuma un izpirkuma tiesibu
noilgumu, ir atzinis, ka mantinieki pienemot mantojumu, kura masa ir nekustamais 1pasums,

manto ar1 pirmpirkuma tiesibas.

13 2006.gada Augstakas tiesas tiesu prakses apkopojums par tiesu praksi lietas, kas izriet no servitiitu tiestbam.
Pieejams: http://at.gov.Iv/Iv/judikatura/tiesu-prakses-apkopojumi/civiltiesibas. [aplakots 2019.gada 28.februari].
14 Krauze R. Mantojuma tiesibas 2. Papildinatais izdevums. 1997.gads, 14.1pp.

15 Vignakova G., Balodis K.1998, 146.1Ipp.

16 2006.gada Augstakas tiesas tiesu prakses apkopojums par tiesu praksi lietds, kas izriet no servitiitu tiestbam.
[aplukots 2019.gada 28.februar].

17 Gritups A., Kalnind E. Civillikuma komentari. Tre$a dala. Lietu tiesibas. IpaSums. Otrais papildinatais
izdevums. — Riga: Tiesu namu agentira, 2002.gads, 170.1pp.
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Lietas apstakli - 2004.gada 7.septembrT mirusi mantojuma atstajéja, mantojuma masa
atstajot nekustamo ipasumu, uz mantojumu pieteikusies mantojuma atstajéja meita un
pardzivojusais laulatais. Zverinats notars abus mantiniekus apstiprindjis mantojuma tiesibas,
katru uz %2 domajamo dalu no visa atstatd mantojuma, par to izdodot mantojuma apliecibas.
Abi mantinieki nostiprinajusi Ipasumtiesibas zemesgramata. Pardzivojusais laulatais,
atsavinot sev piederoSo dalu kopipaSuma, nav piedavajis mantojuma atstdjéjas meitai,
mantojuma masai, izlietot pirmpirkuma tiesibas.

Izskatot lietu, Augstakas tiesas Senats ir atzinis, ka Tpasuma tiesibas nav ierobezotas
laika zina un tas pastav, kameér eksist€ lieta, kura ir IpaSuma tiesibu objekts. Nemot veéra, ka
mantojuma atstajéjas meita mantojumu pienéma, mantojums pargaja vinas ipaSuma jau ar
mantojuma atstajéja navi. Civillikuma 702.panta pirma dala noteic, ka uz atseviskam pie
mantojuma piederigam kermeniskam lietam mantinieks iegtst tas paSas lietu tiesibas, kas
bijusas mantojuma atstajéjam. Tapat vin$ ieglist mantojuma atstajéjam piedergjusas lietu
tiesibas uz svesam lietam, iznemot personalservitiitus. Ka izriet no min&tas tiesibu normas,
pirmpirkuma tiesiba (Civillikuma 1073.pants) un izpirkuma tiesiba (Civillikuma 1381.pants),
kas piedergjusi mantojuma atstajéjam, pariet mantojuma mantiniekam, kas apstiprinajies
mantojuma tiesibas. Tas nozime, ka mantojuma atstaj€jas meita saskana ar Civillikuma 1073.
un 2061 .pantu ir uzskatdma par pirmpirkuma tiesigo personu.'® No ieprieks minéta secinams,
ka mantinieki manto ar pirmpirkuma tiesibas.

Mantas lietojuma termin$ ir saisto§s ne tikai paSam lietotagjam, bet arT vina
mantiniekiem, tade], terminam beidzoties, mantinickam lieta jaatdod atpakal (Civillikuma
1219.pants, 1248.pants).*®

Mantiniekiem lieta ir jaatdod tas Tpasniekam, ja lietas lietojums ir izbeidzies ar lietotaja
navi, pieméram, zemes vai lauku sétas lietojums (personalservitiits).

Pienakums nest nekustamam ipasSumam esoSo realnastu jau ar pasu iegiiSanu pariet uz
katru §3 nekustama Tpauma ieguv&ju (Civillikuma 1261 .pants).?

Civillikuma 1260.pants noteic, ka realnasta ir uz nekustamu ipaSumu gulo$s pastavigs

pienakums atkartoti dot noteiktus izpildijumus nauda, grauda vai klausas.

18 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2012.gada 26.0ktobra spriedums lieta Nr. SKC-
710/2012.Pieejams:http://at.gov.Iv/Iv/judikaturas-nolemumu-arhivs-old/senata-civillietu
departaments/civillikuma-pantu-raditajs-2003-2013/mantojuma-tiesibas-382-840-pants.  [aplukots 2019.gada
27 .februari].

19 Krauze R. Mantojuma tiesibas 2. Papildinatais izdevums. 1997.gads, 14.1pp.

20 |bid. 15.1pp.
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Mainoties nekustama ipasuma TpaSniekam, ta paliek spéka. Jaunais TpaSnieks, iegiistot
ipaSuma tiesibas automatiski, parnem ari visus no realnastas izrietoSos pienakumus pret
tiesigo personu.?! Tapéc, mantojot nekustamo Tpasumu, kuram ir piesaistita redlnasta,
(pieméram, realnasta - pienakums ap nekustamo Tpasumu esoSo pasSvaldibas celu uzturét
kartiba par saviem lidzekliem), mantiniekam ir jaturpina nest So realnastu, tapat, ka to darija
mantojuma atstajgjs.

Jateic, ka atseviskos gadijumos realnasta izbeidzas, piemé&ram, ar kalpojosa nekustama
IpaSuma bojaeju (Civillikuma 1271.-1276.panta).

Kilas tiesibu var nodibinat ar mantojuma Iigumu vai testamentu (Civillikuma
1304.pants).?? Civillikuma 1278.pants noteic, ka kilas tiesiba ir tada tiesiba uz svesu lietu
(841. pants), uz kuras pamata ST lieta nodrosSina kreditoram vina prasijumu tada karta, ka vins
var no tas dabut $a prasijuma samaksu.

Kilas tiestbu var nodibinat tikai ar kilas dev@ja attiecigu brivu gribas izpausmi?® Ar
testamentu nodibinata kilas tiesiba stajas speka ar mantojuma atklasanos. Ta attiecas tikai uz
mantojuma masu un nevar skart mantojuma masu gadijuma, ja mantojuma masa pilniba
nenodro§ina prastjumu, piem&ram, legatu.?*

Atbilstosi Civillikuma 846.panta otrajai dalai personiskas un saistibu tiesibas, kaut arT to
priekSmets biitu nekustama lieta, vienmer pieskaitamas kustamai mantai.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats ir atzinis noteiktas personiskas tiesibas,
kuras blitu nododamas, t. Sk. arT mantojamas. Piem&ram, prasijuma tiesibas par uztura liguma
atcel$anu.®

Saistibu tiesibas ir normu kopums, kas regulé saistibu rasanos, izpildi, izbeigSanos, vai
parkapumu sekas (objektivas tiesibas). Saistibu tiesibu objektiva nozime ir ta civiltiesibu dala,
kas regulé mantisko attiecibu dinamiku. Tas nosaka tiesibas un pienakumus mantas
atsavinasanas, iznomasanas vai citadas lietoSanas nodosanas procesa, pakalpojumu sniegSanas
un citos darfjumos, ka ar1 deliktos, tas ir, tiesibu parkapumos, kas kadam civiltiesisko
26

attiecibu dalibniekam rada zaud&jumus.

Kustamai mantai pieskaitamas §adas mantojamas tiesibas:

21 Vignakova G., Balodis K.1998, 151.1pp.
22 Krauze R. Mantojuma tiesibas 2. Papildinatais izdevums. 1997, 15.1pp.
23 Rozenfelds J. Lietu tiesibas. 3. labotais, papildinatais izdevums. Apgads Zvaigzne ABC, Riga, 2004, 187. Ipp.
24 Vignakova G., Balodis K.1998, 177.1pp.
%5 Tiesibu efektivitaite postmoderna sabiedriba: Latvijas Universitates 73. zinatniskds konferences rakstu
krajums. Riga : LU Akadémiskais apgads, 2015, 414.1pp.
% L atvijas Republikas Civillikuma komentari. Ceturta dala. Saistibu tiesibas. Autoru kolektivs prof. K.Torgana
vispariga zinatniska redakcija.-R.: Mans Ipasums, 2000, 14.1pp.
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Civillikuma 1519. pants noteic, ka, no liguma izrietosas tiesibas un saistibas, ciktal tas
nav tiri personiskas, pariet uz lidz&u mantiniekiem un tiesibu pécniekiem, ja vien likuma nav
paredz&ts noteikts iznémums. Tiesibas un saistibas (pienakumi) ietilpst mantojuma masa, un
var pariet mantosanas cela.?’

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2008.gada 15.oktobra sprieduma lieta Nr.
SKC - 338/2008, kura aplikots jautajums par mantojuma kopibu un rokasnaudas Iiguma
formu, ir atzinis, ka, pienemot mantojumu, mantiniekiem ir saistoSas mantojuma atstajéja ar
ligumu uznemtas saistibas.

2003.gada 10.novembrt starp Uldi Z. un Allu V. noslégts rokasnaudas ligums par
zemesgabala un nekustama ipasuma pardoSanu. 2004.gada 24.janvari Uldis Z. nomiris,
mantojuma atstajot nekustamo Ipasumu. Ainars Z., Liga D. un Gunta B. apstiprinati
mantojuma tiesibas uz Ulda Z. atstdto mantojumu, un viniem zemesgramata nostiprinatas
IpaSuma tiesibas. Savukart Gunta B. ludz atzit vinai izpirkuma tiesibas uz atsavinatajam
domajamam dalam nekustama ipaSuma, noradot, ka rokasnaudas ligums mantiniekiem ir
saistoSs tikai tadgjadi, ka ir pamats atmaksat rokasnaudu, jo Gunas B. ieskata pirkuma ligums
nav noslégts no ligumslédzgjiem neatkarigu iemeslu dél un nav pienakums atsavinat
nekustamo TpaSumu. Izskatot lietu, Augstakas tiesas Senats ir atzinis, nemot véra to, ka Guna
B. ir apstiprindjusies mantojuma tiesibas uz Ulda Z. atstato mantojumu, Gunai B. ir saistoSas
Ulda Z. ar rokasnaudas ligumu uznemtas saistibas.?® Autores ieskatd, nemot véra ieprieks
minéto skaidri redzams, ka, pienemot mantojumu, mantojuma masa var ietilpt saistibu
tiesibas, kas ir saistoSas un pariet uz lidz&ju mantiniekiem.

Katrai pusei ir tiesibas pret otru par liguma izpildiSanu, un §7 tiesiba pariet arT uz vinu
mantiniekiem (Civillikuma 1590.pants).?° Prasibas tiesiba par liguma izpildiSanu ir tiesiba ar
mantisku vertibu. Tap&c ta var pariet uz mantiniekiem.°

Prasit zaud&jumu atlidzibu var tiklab pats cietusais, ka arT vina mantinieki (Civillikuma
1778.pants).3! Prastjuma tiesibai par zaudgjumu atlidzibu nav personiska rakstura, tapéc, ta

var ietilpt mantojuma masa un pariet mantiniekiem. 32

21 Autoru kolektivs prof. K.Torgana vispariga zinatniska redakcija. 2000, 84.1pp.

28 |_atvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2008.gada 15.oktobra spriedums lieta Nr. SKC —
338/2008.Pieejams:http://at.gov.Iv/Iv/judikaturas-nolemumu-arhivs-old/senata-civillietu-
departaments/civillikuma-pantu-raditajs-2003-2013/mantojuma-tiesibas-382-840-pants.  [aplukots 2019.gada
27 .februari].

2 Krauze R. Mantojuma tiesibas 2. Papildinatais izdevums.1997, 16.1pp.

% Autoru kolektivs prof. K.Torgana vispariga zinatniska redakcija. 2000, 119.Ipp.

31 Krauze R. Mantojuma tiesibas 2. Papildinatais izdevums. 1997, 16.1pp.

32 Autoru kolektivs prof. K.Torgana vispariga zinatniska redakcija. 2000, 272.Ipp.
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Tam, kas vainigs kada cilvéka nav€, jaatlidzina mirusa mantiniekiem arst€Sanas un
apbedisanas izdevumi (Civillikuma 2350.pants).>® Ja miesas bojajumu nodarisanas rezultata
iestdjas (mantojuma atstaj&ja) nave, vainigajai personai ir jaatlidzina arst€Sanas izdevumi un
apbedisanas izdevumi mirusa mantiniekiem. ApbediSanas izdevumos var tik ieklauti mirusa
apgerbsanas, transporta, apbediSanas ceremonijas pakalpojumu, b&ru mielasta un citi
pakalpojumi. Tiesam nosakot atlidzibu par apbediSanas izdevumiem, ir janem véra, cik tie ir
sapratigi, ka ar1 samérigi ar mirusa finansialajam iesp&am. Piem&ram, grezna un darga
memoridla uzstadisana, pat, ja $ada iespéja ir, nevar tikt uzskatita par sapratigu,® savukart,
mirusa apgerbsana un nogadasana uz kapsétu, vai béru mielasta izdevumi, butu uzskatami par
samérigiem un atlidzinamiem.

Uz davinataja mantinickiem ka personiskas dabas prasiba nepariet tiesiba atsaukt
davinajumu nepateicibas d&] (Civillikuma 1920.pants).*® Civillikuma 1912.pants noteic, ka
davinajums ir tiesisks darfjums, ar kuru kads aiz devibas pieskir otram bez atlidzibas kadu
mantisku vertibu. Labvéliba devibas veida raksturo tikai davinajuma tieSos dalibniekus, bet ne
vinu mantiniekus. P& davindjuma sanemS$anas ieglitais labums (davinajums) ieplist
apdavinata kop&ja manta.®, tapéc apdavinatais sanemto davinajumu var pardot vai atdavinat
talak.

Davinajuma atsauk3ana izpauZas personiska (neliet tiesiska) prasiba pret apdavinato,’
tapec davinajumu atseviskos gadijumos var atsaukt tikai davinatajs nevis vina mantinieki.

Termina ievieSana liguma neietekmé pasSu tiesibu, kas uzskatama par iegiitu bez
nosactjuma un tade] pariet uz mantiniekiem (Civillikuma 1580., 1583.pants).®® Terming
attieciba uz tiesibas spéka esamibu aprobeZo tikai tiesibas izlietoSanas laiku un neizslédz
tiesibas pareju mantosanas cela, kamér nav notecgjis $is laiks.>®

Liguma var biit noradits laiks, kuram iestajoties, tiesiga persona var uzsakt izmantot
savas ar ligumu pieligtas tiesibas izlietoSanu, pieméram, mantojuma atstajéjs liguma ir
noradijis, ka vina kaiminiene Kapriza Picite jebkura laika savam personiskajam vajadzibam
var izmantot, mantotaja atstajgjam piederodu Villu Jirmala. Sada situacija laika noteik3anas,

precizeSanas tiesibas var pariet mantiniekiem.

33 Krauze R. Mantojuma tiesibas 2. Papildinatais izdevums. 1997, 16.1pp.

34 Autoru kolektivs prof. K. Torgana vispariga zinatniska redakcija. 2000, 631.1pp.
% Krauze R. Mantojuma tiesibas 2. Papildinatais izdevums. 1997, 16.lpp.

3 Autoru kolektivs prof. K. Torgana vispariga zinatniska redakcija. 2000, 372.Ipp.
37 Ibid.

% Krauze R. Mantojuma tiesibas 2. Papildinatais izdevums. 1997, 16.1pp.

% Autoru kolektivs prof. K.Torgana vispariga zinatniska redakcija. 2000, 115.Ipp.
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Savukart, ligumos par lietas lietoSanas tiesibam, ja nav noteikts lietoSanas termins, tas
izbeidzas ar TpaSnieka (mantojuma atstdjéja) navi. Mantinieki, protams, var §is tiesibas
atjaunot. Turpretim, ja Tpasnieks (mantojuma atstajgjs) ir noteicis terminu, mantiniekiem tas
jarespekts.*°

Zaud€jumu atlidzibas pienakums pariet uz ta nodaritdgja mantinickiem, ja likums
nenosaka citadi (Civillikuma 1783.pants). No citéta panta struktiiras saprotams, ka ir noteikti
divi gadijumi, pirmaja, zaud€jumu atlidzibas pienakums pariet uz mantiniekiem, savukart,
otraja, zaudejumu atlidzibas pienakums nesaista mantiniekus. Gadijumos, kad zaud&umu
atlidzibas pienakums nepariet un tapeéc nesaista mantiniekus ir uzskatam par iznémumu, jo
tas var iestaties tikai likuma noteiktos gadijumos.

Par mantojuma liguma un testamenta novélgjuma priekSmetu var bit viss tas, kas nav
iznemts no privattiesiskas apgrozibas (Civillikuma 1414.pants).*! Lietas, kas ir iznemtas no
civiltiesiskas apgrozibas, piemeram, kas ir valsts ekskluzivs Tpasums, nevar bit par tiesiska
darfjuma priek§metu tada veida, ka tiek parkapts §Ts apgrozibas aizliegums.*?

Tiesisks darfjums ir juridisks fakts, t. 1., tam istenojoties, rodas, saturiski pargrozas vai
izbeidzas tiesiskas attiecibas privato tiesibu joma. ST fakta biitiskaka pazime ir ta, ka tiesisks
darfjums par tadu tiek atzits tikai un vienigi tad, ja tas veikts tiesiska (likumiga) karta.*?
Piem@ram, par mantojuma liguma vai testamenta novélgjumu var bt lietu tiesibas un saistibu
tiesibas, ja vinas mantojuma atstaj€ja valdijuma ir nonakusas tiesiska darfjuma cela.

Visas iepriek§ min€tas mantojuma masa ietilpstosas tiesibas ir mantojamas, tacu
jaatzimé ar tas, ka mantojuma kopiba var ietilpt tadas tiesibas un saistibas, kuras uz
mantiniekiem mantojuma pienemsanas gadijuma nepariet.

Mantojuma kopiba neietilpst mantojuma atstaj&ja tiesibas, kuram piemit ar mantojuma
atstajeju saistits personisks raksturs un kuras izbeidzas ar mantojuma atstajéja navi, piem.,
uzturlidzeklu doSanas tiesibas un pienakumi, dzivojamas telpas ires tiesibas, atlidziba par
mantojuma atstajéja veselibai nodarito kait€jumu, iznemot summas, kuras mantojuma

atstajéjs nav sanémis lidz savai naves dienai, pilnvarojuma attiecibas, autoribu,** mirugajam

40 Autoru kolektivs prof. K. Torgana vispariga zinatniska redakcija. 2000, 116.1pp.

41 Krauze R. Mantojuma tiesibas 2. Papildinatais izdevums. 1997, 15.Ipp.

42 Autoru kolektivs prof. K. Torgana vispariga zinatniska redakcija. 2000, 30.1pp.

43 Par Civillikuma 1415. panta piem&ro3anu. Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta un Judikattiras
nodalas tiestbu prakses apkopojums. Jurista vards, NR. 4 (547). Pieejams:
https://www.juristavards.lv/doc/186815-par-civillikuma-1415panta-piemerosanu/#komentari. [apliikots 2019.
gada 1. marta.].

4 Krauze R. Mantojuma tiesibas 2. Papildinatais izdevums. 1997, 16.lpp.
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pieskirtas tiesibas vadit automaSinu, tiesiba ne€sat ordeni. Uz mantinieku nepariet tiri
personiskie stavokli — amats, lauliba, aizbildniba, aizgadniba, teva vara u. tml.*®

Pretgji iepriek$ R.Krauzes noraditajam viedoklim, ka atlidziba par mantojuma atstaj&ja
veselibai nodarito kait§jumu mantojuma kopiba neietilpst, Satversmes tiesas tiesnesis
J.Neimanis ir noradijis, ka “cietusa prasijuma tiesibas uz morala kait€§juma atlidzinajumu, pat
ja tas v€l nav izmantotas, ietilpst mantojuma, ja cietusais péc prettiesiskas darbibas
izdariSanas kada bridi mirst. Mantojuma neietilpst cietusa cieSanas, bet gan prasijums, kas jau
ir radies ar prettiesiskas darbibas izdarianas bridi.”*

Ar “tiri personiskajam tiestbam” ir jasaprot tikai noteiktu personisku tiesibu dala, kuras
attiecas uz noteikta veida labumiem (objektiem), kas ir cie$i saistiti ar pasSu personu vai
personibu, ka tie nav atdalami no personas, t.i., tiem nav patstavigas socialas nozimes.*’

Tiri personiskam tiesibam ir sasaiste ar personu vai kadam personas 1pasam
personiskajam, tikai tai individuali piemito$ajam sp&jam, Ipasibam vai attiecibam. Sadu tiesi
un Ipasi saistitu personisko tiesibu talak nodoSanu vai mantoSanu nelauj likums. Piemé&ram,
tiesiba atzit paternitates atziSanu ir personiska tiesiba. Ta nepariet uz mirusa mantiniekiem,
bet vina celto prasibu mantinieki var turpinat (Civillikuma 156.panta tresa dala).*®

Uz mantiniekiem nepariet naudas sodi par tiesibu parkapumiem, jo tiem ir personisks
raksturs (tiesa soda personu!), un, ja lidz soditas personas navei nav uzsakta naudas soda par
tiesibu parkapumiem piedzina, tad no mantiniekiem tas vairs nav prasams, jo ari tie uz
mantiniekiem nepariet.*®

Civillikuma 1920.pants noteic, ka tiesiba atsaukt davinajumu nepateicibas dé|] nepariet
uz davinataja mantiniekiem, ka arT nav vérSama pret nepateiciga apdavinata mantiniekiem, un
davinatajs var celt tikai personisku prasibu pret apdavinato [..]. Atsaukt davinajumu
nepateicibas de€] var tikai pats davinatajs, mantiniekiem nav tiesibas izlemt §adu jautajumu,
tapeéc, davinajuma atsaukSana tiek uzskatita par mantojuma atstajéja personisko tiesibu un

nepariet mantiniekiem.

5 Gencs Z. Civillikuma komentari, Otra dala. Mantojuma tiesibas (655.-840.pants).- Riga: Tiesu namu agentiira,
2012, 159.Ipp.

46 Satversmes tiesas 2018. gada 1.novembra tiesnesa atseviskas domas "Satversmes tiesas tiesnesa Jana Neimana
atseviskas domas lieta Nr. 2017-33-03 "Par Ministru kabineta 2013. gada 5. novembra noteikumu Nr. 1268
"Arstniecibas riska fonda darbibas noteikumi" 3.1 un 15. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 64.
pantam™". https://likumi.lv/ta/id/303687.

47 Gencs Z. Civillikuma komentari, Otra dala. 2012, 159.1pp.

“8 Ibid.

49 Ibid.
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Saskana ar Civillikuma 1257.pantu personalservitiiti nepariet uz to izlietotaja
mantiniekiem, bet ar vina navi izbeidzas. Jebkur§ personalservitiits tiek nodibinats par labu
konkr&tai personai,® tapéc personalservitiiti izbeidzas ar ts personas navi, kurai par labu
personalservitiits tika nodibinats. Piem@ram, persona A uzdavina nekustamo Ipasumu
(dzivokli) personai B, ar noteikumu, ka persona A dzivokli lietos lidz miiza galam. Starp
personu A un personu B tika nodibinats personalservitiits par labu personai A. Tapéc
personalservitiits, proti, dzivokla tiesiba izbeigsies ar personas A navi.

Ar1 Atbilstosi Civillikuma 1414.pantam, par tiesiska darfjuma priekSmetu var bt tikai
tas, kas nav iznemts no privattiesiskas apgrozibas; pretgéja gadijuma darfjums nav spéeka.
Tapéc, mantojuma pariet tikai ta manta, kura mantojuma atstajéjam pieder&jusi uz likumiga
pamata, proti, kuru mantojuma atstaj&js ir ieguvis tiesiska cela.

Nevar mantot, pieméram, noziedziga cela ieglitds mantas vai arT patvarigi uzceltas
dzivojamas majas, jo $aja gadijuma Ipasuma tiesibu objekts var bit tikai materiali, no kuriem
celta maja, bet ne pati maja. Tacu, ja ir kompetentas iestades 1émums par patvarigi uzceltas
majas registréSanu uz mirusa varda, tad strids par mantojuma sadali ir paklauts tiesai.
Savukart, gadijuma, ja dala majas piebuivéta patvarigi, tad mantot var legali uzceltas majas
dalu.>

Pieteikties uz atstato mantojumu var personas, kuram ir mantoSanas tiesibas uz atstato
mantojumu.

Saskana ar Civillikumu tiesibu iestaties miru§a mantisko attiecibu kopiba sauc par
mantojuma tiesibu, bet personu, kam pieder tada tiesiba, sauc par mantinieku (Civillikuma
384.pants).>?

Autores ieskata mantinieki neizmanto savas mantojuma tiesibas, jo skaidri neizprot, kas
patiesiba ir mantojuma masa un kadas tiesibas un iesp€jamas saistibas taja ietilpst.

Prakse liecina, ka mantinieki neizmanto savas mantoSanas tiesibas, jo uzskata, ka
mantojuma atstajéjam nekas nepieder&ja, tapéc nepiesakas uz mantojumu. Savukart bridi, kad
mantinieks saprot, ka mantojuma atstajéjam tomeér ir mantojums, pieteikt savas tiesibas uz
mantojumu ir nokavétas, jo pieteikSanas izmantot mantojuma tiesibas sava veida ir terminétas.

Mantinieku doma, ka mantojuma atstajéjam nekas nepiedergja, tiek balstita uz uzskatu,
ka, ja mantojuma nav nekustamais TpaSums, kustama manta vai naudas noguldijums, ko

mantinieks var actm redzami saredzgt, proti, reali taustamas lietas, tad mantojuma atstajejam

% Visnakova G., Balodis K.1998., 146.1pp.
51 Gencs Z. Mantojumu karto$ana. Riga: Mans ipasums, 1996. 7., 8.Ipp.
52 |bid. 7.1pp.
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mantojuma nebija. Tomér mantojuma masa var atrasties arl reali nesaredzamas lietas,
pieméram, tiesibas uz apdroSinaSanas atlidzibu, mantojuma apliecibai paredzé&ta
papildinaSana, tiesvediba, kurai noslédzoties pastav iesp&ja mantinieckam gut finansialu
labumu.

Ja veélak tiek konstat€ta manta, kas mantojuma atklaSanas bridi, ka arl mantojuma
pienemsSanas termina aprites laika vel neietilpa mantojuma sastava, - ta pieder mantojumu
pienémusajiem mantiniekiem.>® Priek§noteikums, lai mantinieks iegiitu $o mantu, ir
pieteikSanas uz mantojumu, jo mantinieks nevar iegiit mantojumu, ja uz to nav pieteicies.

Ka savulaik atzina Rigas apgabaltiesas tiesnesis J. Drande: “nokartot savas mantojuma
lietas no mums prasa saimnieciskas un tiri praktiskas dabas jautajumi. Valsts saimnieciska
dzive [..] ir padota valsts uzraudzibai un gadibai. Uzraudziba pastav ieks ta, lai vienmerigi
sadalitu nastas, kas pilsoniem janes visparibas laba (celu klausas, Skitis, nodokli); gadiba
atkal pastav planveidiga pabalstu izsnieg$ana, kad apstakli to prasa.”®* Tap&c mantiniekiem
biitu nepiecieSams nokartot mantojuma lietu ne tikai situacijas, kad likumdevéjs to nosaka,
tau arf tad, ja likumdevéjs So pienakumu nav tiesi uzlicis.

Pienemot mantojumu, lietu tiesibas un saistibu tiesibas noteiktos gadijumos
mantiniekiem uzliek atbildibu un pienakumus, kas mantinickiem nakotn€ ir saistosi, jo
mantojumam, ka kopibai ir universals raksturs, proti, pienemot mantojumu, mantinieks
pienem visu, kas ir saistits ar mantojuma atstaj&ja atstato mantojumu. Mantiniekam nav
tiesibas noteiktu dalu mantojuma pienemt, un no atlikusas dalas atteikties, proti, mantinieks
nevar pienemt mantojuma masa ietilpstoSu nekustamo pasumu, tacu atteikties no mantojuma
atstaj&ja atstatajiem paradiem.

Tade] praksé par pargalvigiem tiek uzskatiti tie mantinieki, kuri, nenoskaidrojot
mantojuma masu, pienem mantojumu vai atraida to. Pirmie, iespg€jams, parnem mantojuma
atstajéja paradus, kas parsniedz mantojuma masas vertibu, ta radot sev finansialus
zaud&jumus. Savukart otrajiem pastav varbiitiba vélak 1émumu noz€lot, jo mantojums biitu
bijis viniem finansiali izdevigs.>®

Nemot véra visu iepriek§ mingto, secinams, ka ar mantojuma pienemsanu uz mantinieku

pariet tikai tas mantojuma atstdj€ja tiesibas un saistibas, kuras saskana ar likumu ir, talak

53 Gencs Z. Manto$ana. 2002, 23.1pp.

5 Damane L., Zile K. Mantojuma masas biitiba un sastavs, ta izpratnes problémjautajumi. 141.Ipp. Pieejams:
https://www.lu.lv/fileadmin/user_upload/lu_portal/apgads/PDF/Book_75_Juristu-konference_2017_.pdf.
[aplikots 2019.gada 3.marta].

Ibid. [apliikots 2019.gada 3.marta].
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nododamas, proti, mantojamas. Tapéc mantojuma pienemsSana attiecinama tikai uz tam
tiesibam, kas ir mantojamas.

Savukart tiesibas, kas mantojuma atstajéja dzives laika tika pieskirtas vienigi
mantojuma atstajéjam un kuras izbeidzas tiesi ar mantojuma atstajéja navi (tiri personiskas
tiesibas), nav mantojamas, tadél uz mantiniekiem nepariet, pieméram, pilnvarojuma
attiecibas, mantojuma atstajéjam pieskirta tiesiba vadit velosipédu vai personalservitits.
Tapéc, pieméram, pienemot mantOjumu, mantinieks nevar véleties, lai mantojuma masa
ietilpst mantojuma atstajéjam par labu nodibinatais personalservitits.

Nemot véra visu iepriek§ mingto, secinams, ka mantojums nav tikai tas, kas
mantiniekam pirmsskietami varétu likties, bet atbilsto§i universalsukcesijas principam,
mantojuma masa ietilpst ne tikai mantojuma atstajéja labumi, proti, redzamas lietas,
pieméram, nekustamais Tpasums, kustama manta, bet arT saistibas un tiesibas. Tadgel, pienemot
mantojumu, ik vienam mantiniekam ir jaapzinas tas, ka mantinieks pienem visu mantojumu,
ka kopibu, proti, visas tiesibas un saistibas, kas pieder&jusas mirusajam un kuras var tikt

nodotas talak, proti, mantotas.

18



2. MANTOJUMA PIENEMSANAS UN ATRAIDISANAS JEDZIENS, UN
BUTIBA

Ka jau iepriek§ minéts, naves notikums parsteidz nemanot, atstajot tiesibas un uzliekot
pienakumus personam, kas saskana ar mantojuma ligumu, testamentu vai mantoSanu pé&c
likuma, ir tiesiga mantot miru$a vai par miruSo izsludinata, proti, mantojuma atstajéja
mantojumu. P&c personas naves paliek manta, tiesibas un saistibas, proti, mantojuma masa,
kuru mantojuma atstaj€js savas dzives laika ir sagadajis. Tapec var rasties jautajums, kadas
darbibas ir nepieciesams veikt, lai klatu par legitimu mantinieku vai tiesi pretéji - atteiktos no
piekritu§a mantojuma.

“Mantojums nav nekas cits, ka iestasanas to tiestbu kopuma, kas piedergjis mirusajam”.
Tadgjadi mantinieks, pienemot mantojumu, iegtst ar vienu aktu visu nomirgja mantu, vina
tiesibas, dazadus prastjumus, ka arT nesamaksatos paradus, kas ka mantojuma pasiva dala var
dazreiz pat parsniegt aktivo dalu. Ar mantojuma pienemsanas gribas izteikumu uz mantinieku
pariet ar1 tadas lietas (tiesibas vai paradi), par kuru esamibu vin$ pat nebija zinajis un nevargja
zinat.>®

Mantojums atklajas ar mantojuma atstaj&ja navi vai ar vina izsludinasanu par mirusu ar
tiesas [éemumu. Tatad, secinams, ka mantojuma atklasanas pamats ir mantojuma atstajé&ja nave
vai prezuméta nave situacijas, kad mantojuma atstajjs ir izsludinats par mirusu ar tiesas
spriedumu (Civillikuma 655.pants).

Civillikuma ietvertais mantojuma pienemsanas institiits balstas romieSu tiesibas un
saskana ar to mantojumu iegist tikai ar ta piepemsSanu. Civillikums So principu parnéma no
lidz 1937.gadam speka eso$ajam normam — Baltijas Vietgjo likumu kopojuma. Izstradajot
Civillikuma regul€jumu, notika debates par regul€juma saglabaSanu un “radas principials
jautajums: vai attieciba uz mantojuma iegtSanu jaieveéro romieSu tiesibu “hereditas iacens”
princips (“snaudoSais mantojums”, lidz to panem mantot tiesigais) vai drizak, piem., Code
Civil, Vacijas Civillikuma vai Sveices Civillikuma pamatad esoSais germanu princips
“miruSais manto dzivo” (automatiska mantojuma pareja, pienemsana nav nepiecieSama). (..)
Beigu beigas Latvijas Civillikums tomér nesekoja principam ‘“miruSais manto dzivo” un
mantojuma iegiiSana nenotika uz likuma pamata. Gluzi pretgji tapat ka romiesu tiesibas ta bija

atkariga no mantot tiesiga gribas”.%’

%6 Kalnin3 V.1977, 173.1pp.
57 Latvijas Zvérinatu notaru padome. 2017, 6.lpp. [aplikots 2019.gada 22.marta].
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Salidzinosi lidzigs mantoSanas reguléjums ir paredzéts ari Lietuvas Civilkodeksa, no
minéta likuma sestas nodalas izriet, ka, lai ieglitu mantojumu, mantiniekam tas japienem.
Pienemsana nedrikst bt dalgji vai paklauta nosactjumiem vai izne@mumiem. Mantiniekam
sava griba pienemt vai atraidit mantojumu jaizteic zverinatam notaram tris ménesu laika no
mantojuma atklasanas briza, tacu tiesa var pagarinat mantojuma pienemsanas terminu, ja tiek
konstatets, ka termins ir nokavéts svarigu iemeslu del. Tapat tiek uzskatits, ka mantojums ir
pienemts, ja mantojums vai kada ta dala atrodas mantinieka faktiska valdijuma, tomér kaut ar1
mantojums vai kada ta dala ir atradusies mantinieka faktiska valdijuma, mantiniekam
joprojam likuma noteiktaja termina saglabajas tiesibas mantojumu pienemt vai atraidit.
Mantojumu var pienemt ar1 péc termina beigam nesniedzot prasibas pieteikumu tiesai, ja visi
mantinieki, kas mantojumu ir jau pienémusi, tam piekrit. Ja mantinieks savu gribu pienemt
mantojumu nav izteicis likuma noteiktaja termina, uzskatam, ka mantojumu vin$ ir
atraidijis.>®

Atklajoties mantojumam, mantiniekam ir dota ricibas briviba - pienemt vai atraidit
atstato mantojumu. “Civillikuma mantinieka briva griba — pienemt mantojumu vai to atraidit
— ir nostiprinata ka fundamentala un neaizskarama vértiba.”>®

Atbilstosi Civillikuma 688.pantam ar aicinajumu mantot nodibinas vienigi iesp&ja klut
par mantinieku. Mantojuma iegtiSanai vél vajadzigs, lai aicinatais izteiktu savu gribu pienemt
vinam piekritu§o mantojumu.

Savukart Civillikuma 689.pants noteic, ka neviens nav spiests pienemt vinam piekrituso
mantojumu, bet gan katrs var péc patikas to pienemt vai to atraidit. Atraidit mantojumu nevar
vienigi ligumiskais mantinieks, ja vin$ nav $o tiesibu sev noteikti pielidzis. Secinams, Ka, ir
tikai viens iznémuma gadijums kad mantojumu atraidit nedrikst, izn€muma gadijums ir tad, ja
pats ligumiskais mantinieks sev mantojuma atraidiSanas tiesibu nav pielidzis. Lidz ar to
ligumiskajam mantiniekam, kas Sev mantojuma atraidiSanas tiesibu nav pielidzis, nav iespgjas
attiekties no mantojuma. Ligumiskais mantinieks ir spiest pienemt mantojumu ka ped&jais
mantinieks, jo mantojums nevar palikt bez mantinieka.

Mantojuma pienemsSana vai atraidiSana ir loti nozimigs posms mantojuma procesa, jo
priekSnoteikums, lai mantinieks ieglitu mantojumu, vinam japiedzivo ta atklaSanas un
japiesakas uz mantojumu, mantinieks nevar ieglt tiesibas uz mantojumu, ja uz to nav

pieteicies. Savukart, kad aicinatais mantojumu jau pienémis, vin$ to vairs nevar atraidit. Jo,

%8 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Galima: https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.245495
(5.50.-5.67. straipsnis) [aplikots 2019.gada 11.maija].
% Latvijas Zvérinatu notaru padome. 2017, 15.Ipp. [apliikots 2019.gada 12.maija].
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kas reiz atraidijis vinam piekritu§o mantojumu, tas vairs nevar to pienemt vélak (Civillikuma
781.pants).

Likumdevgjs skaidri un neparprotami mantiniekam ir devis izvéles tiesibas pienemt vai
atraidit mantojumu. Izn@mums var but tikai ligumiskais mantinieks, jo atbilstosi Civillikuma
651.pantam ar mantojuma atstajéja navi ligumiskam mantinieckam piekrit tiesiba mantot un
lidz ar to ar tiesiba pienemt mantojumu. Atraidit mantojumu ligumiskais mantinieks drikst
tikai tad, ja vinam tada tiesiba liguma paredzéta. Tacu, ja $adu tiesibu ligumiskais mantinieks
sev nav pielidzis, mantojumu atraidit nedrikst, jo ar mantojuma atklasanas bridi, spéka stajas
ligumiska mantojuma tiesiba.

Salidzinosi l1dzigs mantoSanas regul&jums ir ar1 Francija. Atbilsto$i Francijas normativo
aktu reguléjumam mantojumu var pienemt ¢etru ménesu laika no mantojuma atklasanas briza.
Izbeidzoties Cetru ménesu terminam, ja mantinieks nav izteicis gribu mantojumu pienemt vai
atraidit to, lidzmantinieki, kreditori vai persona kas parstav valsti, proti, personas kas sanemtu
mantojumu, ja mantinieks no ta atteiktos, var prasit, lai mantinieks divu méneSu laika pienem
vai atraida sev piekrituso mantojumu. Sada lémuma pienemsanai mantiniekam ir tiesibas ligt
tiesal termina pagarinagjumu. Ja divu ménesu laika mantinieks nav devis atbildi par pienemto
lémumu, uzskatams, ka mantojums pienemts bez nosacijuma. Tacu, ja mantinickam nav
prasits pienemt lémumu par mantojuma pienemsanu vai atraidiSanu, mantinieks savu lémumu
var izteikt 10 gadu laika no mantojuma atklasanas briza.®

Tomér Vacija, Igaunija un Sveicé mantojuma pienemsanas instititi ir dazadi. Sajas
valstis tiek prezuméts, ka mantojums ir pienemts ar bridi, kad, likuma noteiktajos terminos
mantinieks mantojumu nav atraidijis.®!

Juridiskaja literatura ir teikts, ka mantojuma pienemsSana ir tiesiski saistoSa mantot
aicinata gribas izteiksme iestaties miru$a mantisko attiecibu kopiba, savukart mantojuma
atraidiSana ir tiesiski saistoSa mantoto aicinata gribas izteiksme neiestaties mirusa mantisko
attiecibu kopiba.5?

Lai saktu kartot mantojuma lietu, mantiniekiem ir japiedzivo ta atklasanas, ka arl
aicinagjums mantot, savukart ar zinamu nosacljumu ieceltam mantinieckam (Substitiitam)

japiedzivo nosacijuma iestasanas (Civillikuma 687.pants).

80 Code civil Frangais. (720.-1100. l'article) Disponible:
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidTexte=LEGITEXT000006070721 &date Texte=20080225#/
[aplukots 2019.gada 11.maija].

81 | atvijas Zvérinatu notaru padome. 2017. 11.1pp. [apliikots 2019.gada 22.marta].

62 Briedis V. Mantojuma pienemsana un mantojuma atraidisana, Riga: Rota, 1939, 5.1pp.
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Civillikuma 477.pants pirma dala noteic, ka testamenta ieceltam mantinickam, ja tas
negribétu vai kaut kada iemesla dé] nevarétu mantojumu pienemt, testators var iecelt
atvietotaju, kuru sauc par substitiitu. Lidz ar to secinams, ka mantojuma atstaj&js (testators)
iecelot substitlitu ir izmantojis likuma paredz€to instrumentu situacijai, ja testamentarais
mantinieks atsakas no savam mantosanas tiesibam vai kada noteikta iemesla d€] nevarétu
pienemt sev piekrituSo mantojumu.

Substitiicijas biittba ir mantojuma atstajéja gribas turpinasanas, nosakot secigu
turpmako mantinieku loku gadijuma, ja no mantojuma atkrit, vai to kada iemesla deél nevar
pienemt tie$ais mantinieks.%

Ja substitiicija ir nodibinata gadijumam, ja mantinieks kaut kada iemesla dé] nevarétu
mantojumu pienemt, tad situacija, kura tieSais mantinieks nomirst pe€c mantojuma atstaj¢ja,
pirms notec€jis termin$ vina gribas izteikSanai, neizteicies par mantojuma pienemsanu vai
atraidiSanu, notiek substitiicija. Tas pamatojams nevis ar mantoSanas aicinajumu pamatu
pirmtiesibu, kas noteikta Civillikuma 389. panta un 390.panta, bet gan ar likuma
noteikumiem, kas piemerojami ped&jas gribas rikojumu tulkoSanai un noteikti Civillikuma
1510.panta.®*  Atbilstosi Civillikuma 823.pantam ari mantojuma liguma var iecelt
substitiitu. Lai gan sakotngji varétu $kist, ka mantojuma liguma substitiicijas instititam nav
vietas, jo atklajoties mantojumam stajas spéka ligumiska mantoSanas tiesiba, kas cita starpa
noteic, ka ligumiskais mantinieks mantojumu atraidit nedrikst, ja vien So tiesibu sev nav
pielidzis. Saskana ar Civillikuma 651., un 689.pantam ligumiskais mantinieks mantojuma
liguma var pieligt sev tiesibu atraidit mantojumu, lidz ar to secinams, ka arT ar mantojuma
ligumu ir iesp&jams nodibinat substitticiju.

Savukart Civillikuma 514.pants noteic, ka legataram, tapat ka mantinieckam (477. p.),
var iecelt substitutu.

Nemot véra iepriek$ minéto, secinams, ka substitlitu var iecelt ne tikai testamentarajam
un ligumiskajam mantinieckam bet arT legataram un p&cmantinieckam, ka arT atseviskas
situacijas pastav iespgja noteikt/paredz€t vairakas substitiicijas pakapes un kombinacijas,
gadijuma, ja kads no substititiem mantojumu atraida.

Tapat ari var rasties situacijas, kad mantoSanas procesa nepiecieSama mantoSanas

transmisija.

83 Bulavs P., Solovjakovs J., Sermuksnis I., Virko E. Identificétie problému jautdjumi Latvijas Republikas
mantojuma tiestbu regul&juma. Riga: Tieslietu ministrija, 2007. Pieejams:
https://www.tm.gov.lv/lv/nozarespolitika/petijum [aplikots 2019.gada 22.marta].

84 | atvijas Zvérinatu notaru padome. 2017, 27.1pp. [apliikots 2019.gada 22.marta].
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MantoSanas transmisijas (transmissio hereditatis) institiits, atlauj mantoS$anas
aicinajuma pareju (transmissio delationis), dod iesp&ju aizstat mantinieku, kas nomiris péc
mantojuma, atklasanas vél nepaspgjis to pienemt, ar nomiru$a mantinicka mantiniekiem. ST
institiita raSands pamata ir taisniguma apsvérumi.®® MantoSanas transmisijas procesa kartibu
noteic Civillikuma 695. pants, proti, ja mantot aicinatais nomirst pirms vina gribas izteik§anai
nolikta termina (693. p.), neizteicies par mantojuma pienemsSanu, tad vina mantiniekiem
atveleti tie pasi termini, lai vini vartu izteikties tiklab par vina atstato, ka ari par vinam
piekrituso, bet vél nepienemto mantojumu.

Nemot veéra Civillikuma 389.panta pirmas dalas otraja teikuma minéto,
proti, aicinajuma pamati ir mantojuma atstaj¢ja tiesigi izteikta griba vai likums, Secinams, ka
situacijas, kad mantojuma Iiguma vai tieSas testamentarais mantinieks nomirst p&€c mantojuma
atstajéja, pirms notecgjis termin$ vina gribas izteikSanai, neizteicies par mantojuma
pienemsanu, mantojuma tiesiba paust savu gribu par mantojuma pienemsanu piekrit
substitiitam. Savukart, ja mantoSanas procesa ir notikusi mantoSanas transmisija, tad
mantoSanas tiesibas pariet ka likumiskajiem mantiniekiem, ta ar1 testamentarajiem
mantiniekiem.

Piedzivojot mantojuma atklasanos, autores ieskata ir svarigi saprast to, ka aicinajums
mantot, liecina tikai par aicindjumu mantinieckam izlietot savas mantoSanas tiesibas.
Mantiniekiem aicinajums mantot zinama méra ir tikai zinojums, ka, mantinieks var pieteikties
uz mantojumu, tacu aicinajums mantot nav obligati jaizlieto, no ta var ari atteikties. Tas, vai
mantinieks izlems pieteikties uz mantojumu, vai né, ir tikai un vienigi mantinieka subjektivais
lémums.

Toméer, burtiski tulkojot Civillikuma 695.pantu, secinams, ka mantot aicinatajiem
visiem kopa ir japienem vai jaatraida piekritusais mantojums. Minétaja panta nav iestradata
iesp€ja, katram mantot aicinatajam atseviski lemt par mantojuma pienemsanu vai atraidiSanu,
tapec pastav situacija, piemeram, ja viens mantinieks v€las atraidit piekrituSo mantojumu
pargjiem mantiniekiem tiek liegta iesp&ja mantojumu pienemt. Tapéc, secinams, ka
Civillikuma 695.panta burtiska tulkoSana ir pretruna ar Civillikuma 689.panta prezumpciju,
kas noteic, ka neviens nav spiests pienemt sev piekrituSo mantojumu, bet gan péc patikas var
to pienemt vai atraidit.

Jau 1995. gada 27. marta Latvijas Republikas Augstakas tiesas Plénuma lémuma

27.punkta bija noteikts, ka gadijuma, ja mantot aicinatais mirst pirms termina notecg€juma, kas

85 | atvijas Zvérinatu notaru padome. 2017, 27.1pp. [apliikots 2019.gada 22.marta].
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vinam dots mantojuma pienemsanai vai atraidiSanai, neizteicis savu gribu pienemt vai atraidit
mantojumu, mantot aicinata mantiniekiem ir tiesibas katram patstavigi izteikt savu gribu
pienemt vai atraidit viniem pienakoSos dalu no mantojuma.®® Lai nakotné nerastos $aubas
saistiba ar Civillikuma 695.panta teksta burtisko tulkojumu, autore piedava precizét
Civillikuma 695.pantu, aizstajot vardus “mantiniekiem” ar vardiem “katram mantinickam”, ka
ar1 vardu “vini” ar “vin§”.

Precizgjot Civillikuma 695.pantu, paredzot taja katram mantinieckam patstavigi izteikt
gribu pienemt vai atraidit sev piekrituSu mantojumu, tiks aizsargatas mantinieku tiesibas brivi
un nepiespiesti izlemt vai iestaties miru$a mantisko attiecibu kopiba vai ng.

Jebkura gadijuma mantojuma pienemsana un atraidiSana ir mantinieka vienpusgji
darjjumi, un ka jebkuram darfjumam, arT mantojuma pienem$anai un atraidiSanai
pamatprasiba ir, lai griba slégt darfjumu biutu radusies brivi — bez maldibas, viltus vai
spaidiem.®’

Lai mantojumu var€tu pienemt, mantot aicinatam jabiit ricibas sp&jigam, jo, iestajoties
mirusd mantisko attiecibu kopiba, mantinieks ne tikai uznemas tiesibas, bet ari saistibas.
Ricibas spgjigas personas mantojumu var pienemt ka personigi, ta ar vietnieku.%®

Atbilstosi Civillikuma 690.panta mingtajam, katrs var ka personigi, ta ar1 caur vietnieku
izteikt savu gribu pienemt mantojumu. Tada vietnieciba ir nepiecieSama, ja pats mantot
aicinatais ir persona ar ricibspgjas ierobeZojumu vai nepilngadigais. Nepilngadigo vieta vinu
gribu izteic vecaki vai aizbildni, personu ar ricibspgjas ierobeZojumu vieta — aizgadni kopa
ar attiecigo personu vai patstavigi, bet juridisko personu vieta — to likumiskie parstaviji.

Pamatojoties uz Barintiesu likuma 21.panta 1.punktu, barintiesa, aizstavot bérna
mantiskas intereses lemj par atlauju pienemt vai atraidit bérna varda vipam piekrituSo
mantojumu.®®

Saskana ar Barintiesu likuma 31.panta pirmas dalas 1.punktu, barintiesa pastavigi

uzrauga aizbildgu ricibu bérna personisko un mantisko tiesibu un intereSu nodroSinaSana:

% Latvijas Republikas Augstakas tiesas Plenuma 1995. gada 27. marta lémums nr.1. Jurista vards, 1996.gada
5.janvaris, NR.1 (15). Pieejams: https://juristavards.lv/doc/34816-par-likumu-piemerosanu-mantojuma-lietas/
[aplukots 2019.gada 12.maija].

67 Zile K. Mantojuma pienem3anas un atraidiianas jédziens un nozime mantojuma tiesibas. Tiesibu efektivitate
postmoderna sabiedriba: Latvijas Universitates 73.zinatniskas konferences rakstu krajums. Riga: LU
Akademiskais apgads, 2015, 517.1pp.
Pieejams:https://www.lu.lv/fileadmin/user_upload/lu_portal/apgads/PDF/Juristi_73-konf.pdf). [aplukots
2019.gada 19.marta].

% Briedis V. Mantojuma pienemsana un mantojuma atraidiana, Riga: Rota, 1939, 6., 7.Ipp.

8 Barintiesu likums: Latvijas Republikas likums. Latvijas V&stnesis, 2006.gada 7 jilijs, Nr.107 (3475);
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pieprasot, lai aizbildnis pienem b&rna mantu pec saraksta un vienu saraksta eksemplaru
iesniedz barintiesai.

Tapéc mantojumu, ko aizbilstamais mantojis ka no vecakiem, ta arl no jebkura cita,
aizbildnis drikst pienemt tikai ar inventara tiesibu (Civillikuma 708.panta otra dala) un bez
barintiesas atlaujas vin$ mantojumu nedrikst ne pienemt, ne atraidit (Civillikuma 295.pants
otrais teikums). Tas attiecas ne tikai uz ieceltiem aizbildniem, bet ari uz dabiskiem
aizbildniem — vecakiem. Mantojuma tiesibas apstiprinams nevis aizbildnis, kuram ir tiesibas
parvaldit un lietot nedalito mantojumu, bet gan nepilngadigais mantinieks.”

Lai gan mantot aicinatajam ir dota briva izvéle pienemt vai atraidit mantojumu, tomér
janem véra, ka ir izn€muma gadijumi, kad atteikSanas mantot péc testamenta vai atteikSanas
no mantojuma vispar, nav uzskatama par mantojuma atraidisanu, piem&ram, mantojumu nevar
atraidit par labu kadam lidzmantinickam vai atteikties mantot péc testamenta, cerot, ka,
mantojot p&c likuma, nebis jaizpilda testatora uzliktie pienakumi.

Civillikums paredz kartibu, ka p&c aicindjuma mantot nav pielaiZama mantojuma
atraidiSana par labu kadam lidzmantinieckam. Mantojuma atraidiSana var notikt tikai bez
nosacijumiem, un tai jaattiecas uz visu mantojumu. Tacu praks€ joprojam sastopami gadijumi,
kad péc aicinajuma mantot, kads no mantiniekiem atsakas no mantojuma par labu kadam no
lidzmantiniekiem, uzskatot, ka atteikusa mantinieka dalu mantos lidzmantinieks, kuram par
labu mantinieks ir atteicies. Tada atteikSanas uzskatama ar nosacijumu, un tapéc gribas
izteikums saskana ar Civillikuma 699. un 776.pantu uzskatams par nenotikuSu, kameér
mantinieks neatsauc izvirzito nosactjumu.’*

Mantojuma atraidiSana par labu kadam no Iidzmantiniekiem, var aizskart citu
lidzmantinieku intereses, jo, saskana ar Civillikuma 830.panta pirmo dalu, ja kads no
vairakiem Iidzmantiniekiem kaut kada iemesla dé] nevar vai negrib mantot, tad vina
atbrivojusies dala piekrit pec pieauguma tiesibas par€jiem lidzmantiniekiem. Tatad, secinams,
ka mantinieka atteikums par labu vienam noteiktam Ilidzmantiniekam nav uzskatams par
mantojuma atraidiSanu un nav spéka esoss pret citiem mantiniekiem, jo $ada veida mantojuma
atraidiSana ir uzskatama par atteikSanos ar nosacijumu.

Tiesu prakse liecina, ka mantinieka atteikSanos par labu citam mantinickam tiesas
neuzskata par atteikSanos ar nosacijumu un atzist gribas izteikumu par notikuSu gadijumos,

kad ir divi mantinieki un viens atsakas no mantojuma par labu otram mantiniekam, vai arT ir

" Gencs Z. Civillikuma komentari, Otra dala. 2012, 105.1pp.
1 Gencs Z. Mantojumu kartoSana. 1996, 33.Ipp.
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vairak par diviem mantiniekiem un visi péc savstarp&jas vieno$anas atsakas no mantojuma par
labu kadam noteiktam vienam kop&jam mantiniekam, piem&ram, mates naves gadijuma, visi
bérni atsakas no mantojuma par labu t&vam.”?

Nemot v&ra mingto, secinams, ka viena vai vairaku mantinieku attickSanas no
mantojuma par labu citam vai citiem mantiniekiem, atbilsto$i pieauguma tiesibai pariet
proporcionali lidzmantiniekiem vai lidzmantinickam, 1idz ar to neviena mantinieka intereses
netiek aizskartas, tap&c gribas izteikums par mantojuma atraidiSanu uzskatams par notikusu.
Tacu situacijas, kad mantinieks atsakas no mantojuma par labu tiesi kadam noteiktam
mantinieckam, uzskatot, ka tada gadijuma tam kuram par labu mantinieks ir atteicies
palielinasies mantojama dala salidzinajuma ar citiem mantiniekiem, $ada atteikSanas no
mantojuma ir uzskatdma par atteikS§anos ar nosacijumu, tap&c atbilstosi Civillikuma
699.pantam, kas noteic, ka gribas izteikumam par mantojuma pienemsanu jaatbilst visiem
speka esosa gribas izteikuma noteikumiem: tam jabit izsacttam noteikti un bez nosacijumiem
un jaattiecas uz visu piekrituso mantojumu, bet ne tikai uz kadu ta dalu, $ads gribas izteikums
par mantojuma atraidiSanu uzskatams par nenotikusu, lidz bridim kamér mantinieks neatsauc
izvirzito nosacijumu.

Saskana ar Civillikuma 779.pantu, ja kads atteicas mantot p&c testamenta kada savtiga
noluka, tad vins, pienemot mantojumu p&c likuma, neatbrivojas no testatora noteiktiem
aprobezojumiem riciba ar mantojumu; bez tam vinam jaapmierina legatari. Civillikuma
1.pants noteic, ka tiesibas izlietojamas un pienakumi pildami péc labas ticibas. Tiesibu
zinatnieks Kaspars Balodis publikacija “Labas ticibas princips misdienu Latvijas
civiltiesibas”, skaidrojot labas ticibas nozimi un butibu, ir noradijis, ka labas ticibas princips
nozimé to, ka katram savas subjektivas tiesibas jaisteno un subjektivie pienakumi jaizpilda,
ieveérojot citu personu pamatotas intereses. labas ticibas princips ir jaievéro jebkuras
subjektivas tiesTbas Tstenosand un jebkura subjektiva pienakuma izpilde.” Tatad secinams, ka
mantot aicinatais nevar atteikties mantot péc testamenta, nerespektgjot testatora gribu un
cerot, ka, mantojot p&c likuma, vinam nebis jaizpilda testatora uzliktie pienakumi.

Atbilstosi Civillikuma 691.pantam gribu pienemt mantojumu var izsacit vai nu noteikti,
mutiski vai rakstiski, vai arT klusgjot, ar tadu darbibu, kuru attiecigos apstaklos var iztulkot

vienigi ta, ka zinama persona atzist sevi par mantinieku.

2 Gencs Z. Mantojumu kartoSana. 1996, 34.Ipp.

73 Balodis K. Labas ticibas princips misdienu Latvijas civiltiesibas. Jurista vards, 2002.gads 3.decembris, Nr.24
(257). 2.,7.1pp. Pieejams: https://juristavards.lv/doc/68945-labas-ticibas-princips-musdienu-latvijas-civiltiesibas/
[aplukots 2019.gada 12.maija].
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Civillikuma 776.panta noteikts, ka atraidit mantojumu var tiklab to tiesi izteicot, ka ari
klusgjot. Ir atzits, ka “nev€léSanos pienemt mantojumu mantinieks var izpaust divejadi: ar
bezdarbibu — neizdarot noteikta termina darbibas, no kuram izriet, ka vin$ pienem mantojumu,
un ar darbibu— iesniedzot noteikta termina pazinojumu notaram par atteikSanos no
mantojuma”. Jebkura gadijuma mantojuma atraidiSana ir mantinieka vienpusgjs darijums, un
ka jebkuram darjjumam, ari mantojuma atraidiSanai, ta pamatprasiba ir, lai griba slegt
darfjumu biitu radusies brivi — bez maldibas, viltus vai spaidiem.’

Autores ieskata svarigi ir lai mantot aicinatais zinatu, uz kada pamata mantojumu vins ir
pienémis, jo mantojuma pienemsana ir speka tikai tad, ja ta pienémé&jam bijis zinams, ka vins
aicinats mantot un uz kada pamata, vai péc likuma, vai testamenta, vai liguma, un vai vins
iecelts par mantinieku ar zinamiem nosacijumiem vai bez tiem (Civillikuma 700.pants).
Savukart, ja mantot aicinatais mantojumu ir atraidijis, tad, lai atraidijums biitu spéka, ir
vajadzigs, lai tas, mantot aicinatais, zinatu to pamatu, p&c kura vin$ aicinats mantot, ka arf to,
ka vin$ ir mantinieks (Civillikuma 777.pants).

Nemot véra Vvisu iepriek§ minéto, secinams, ka, $a briza normativo aktu regul&jums
mantiniekam lauj mantojumu pienemt rakstveida, mutvardos un klusgjot, tomer, lai varétu
uzskatit, ka mantinieks mantojumu ir pienémis, japastav darbibam, kas ve@rstas uz gribu
pienemt mantojumu, savukart ja mantinieka darbibas neliecina par vélmi pienemt mantojumu,

uzskatams, ka mantojumu vins ir atraidijis.

74 7ile K. 2015, 517.Ipp.
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3. GRIBAS IZTEIKUMA PAR MANTOJUMA PIENEMSANU UN
ATRAIDISANU FORMA

Civillikuma 691.panta noteikts, ka gribu pienemt mantojumu var izsacit vai nu noteikti,
mutiski vai rakstiski, vai ar1 klusgjot, ar tadu darbibu, kuru attiecigos apstaklos var iztulkot
vienigi ta, ka zinama persona atzist sevi par mantinieku. Tatad secinams, ka, mantinickam
pienemot mantojumu ir dota ricibas briviba attieciba uz gribas (pienemt mantojumu)
izteikSanas formu.

Atbilstosi Civillikuma 690.panta noteiktajam katrs var ka personigi, ta ar1 caur vietnieku
izteikt savu gribu pienemt mantojumu. Tada vietnieciba ir nepiecieSama, ja pats mantot
aicinatais ir persona ar ricibsp&jas ierobezojumu vai nepilngadigais. Nepilngadigo vieta vinu
gribu izteic vecaki vai aizbildni, personu ar ricibspgjas ierobezojumu vieta — aizgadni kopa
ar attiecigo personu vai patstavigi, bet juridisko personu vieta — to likumiskie parstavji.

Lai gan, Civillikuma ir dota ricibas briviba attieciba uz mantiniekam pieskirto gribas
pienemt mantojumu izteikSanas formu, jateic, ka svarigi biitu noSkirt un saprast, ka,
aicinajums mantot liecina tikai par aicindjumu mantiniekam izlietot savas mantojuma tiesibas.

Mantiniekam pienakos$as mantojuma tiesibas mantinieks var arl neizlietot, jo neviens
nav spiests pienemt vinam piekrituso mantojumu, tapéc, katrs péc patikas to var pienemt vai
atraidit. Izn€mums ir tikai [igumiskais mantinieks, jo atraidit mantojumu var tikai gadijumos,
kad $o tiesibu sev ir pielidzis (Civillikuma 689.pants).

Autores ieskatd mantojuma tiesibas izlietoSana mantiniekam ir loti svarigs un nozimigs
solis, jo mantot aicinatajam izsakot savu gribu pienemt mantojumu, pariet ari mantotdja
atstaj&ja tiesibas un saistibas, ciktal tas neizbeidzas ar mantojuma atstajéja personibu, proti, uz
mantiniekiem pariet mantojuma atstajéja aktivi un pasivi (Civillikuma 705.pants). Tapéc
secinams, ka, pienemot mantojumu, gribas izpausmes formai likuma biitu jabait vienkarSai un
skaidri saprotamai, lai mantotu aicinatais bez specialam zinaSanam, pienemot mantojumu,
varétu saprast sekas, kas gulstas uz vinu, ja mantojuma atstajéjs mantojumu ir atstajis ar

paradiem.

3.1. Gribas izteikuma par mantojuma pienemsanu rakstveida

forma
Civillikuma 691.panta mantot aicinatajam ir dota brivas gribas izpausmes forma, ka

vins velas pieteikties uz mantojumu, mutvardos, rakstveida vai klus€jot. Tomér darbibai, ka
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izpausmes formai ir jabut tadai, lai no §is darbibas jégas biitu neparprotami saprotams, ka
mantot aicinatais vélas pienemt mantojumu.

Sakot ar 2003.gada 1.janvari mantojuma lietas veSana ir uztic€ta zve€rinatiem notariem,
lidz ar to mantojuma lietas kartoSanas procediira ir piemérojamas Civillikuma, Notariata
likuma un Ministru kabineta noteikumu Nr.618 “Noteikumi par mantojuma registra un
mantojuma lietu veSanu” normas.

Saskana ar Notariata likuma 252.pantu mantoSanas iesniegumu iesniedz zve€rinatam
notaram, kas praktiz€ taja apgabaltiesas darbibas teritorija, kur bija mantojuma atstajgja
pédeja deklaréta dzivesvieta, bet, ja ta nav zinama, — p&c mantojamas mantas vai tas
galvenas dalas atraSanas vietas.

Autores ieskata no Notariata likuma 252.panta izriet, ka pastav divi veidi, ka persona
zverinatam notaram var iesniegt mantosanas iesniegumu. Pirmkart, to var iesniegt rakstveida
véstules forma, nostitot mantosanas iesniegumu zveérinatam notaram ar VAS “Latvijas Pasts”
starpniecibu vai kurjeru. Otrkart, manto$anas iesniegumu var iesniegt rakstveida klatiené pie
zverinata notara, vai mutvardos ligt to sagatavot zverinatam notaram.

Pirmaja situacija, nemot véra Notariata likuma 66.panta pirmas dalas 4.punktu, kas
noteic, ka zverinatam notaram ir atlauts sniegt citu juridisko palidzibu, notars, ka notarialas
palidzibas sniedzgjs inform&s personu, kas ar VAS “Latvijas Pasts” starpniecibu ir vérsusies
pie notara, par apliecinata mantoSanas iesnieguma nepiecieSamibu. NepiecieSamiba péc
apliecinata mantoSanas iesnieguma izriet no Notariata likuma 256.panta, kas cita starpa
noteic, ja iesniegtais mantoSanas iesniegums nav apliecinats atbilsto$i §a likuma prasibam,
zverinats notars nekavégjoties pazino iesniedz&jam par nepiecieSamibu iesniegt jaunu, attiecigi
apliecinatu mantoSanas iesniegumu. Jo, ja zv€rinatam notaram iesniegtais mantoSanas
iesniegums nav noforméts notariala akta forma, nav pamata manto$anas lietas uzsaks$anai
(Ministru kabineta noteikumu Nr.618 “Noteikumi par mantojuma registra un mantojuma lietu
veSanu” 23.punkts).

Otraja situacija, persona savu mantosanas iesniegumu iesniegs rakstveida vai lugs to
sagatavot zverinatam notaram, ierodoties pie vina klatiené.

Notariata likuma 254. panta pirmas dalas 1. teikums paredz, ka “mantoSanas
iesniegumu, kura izteikta griba par mantojuma pienems$anu vai atraidiSanu, zverinats notars

taisa ka notarialo aktu”.
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Notariatu likuma 82.pants noteic, ka aktus, kurus taisa zv€rinats notars, ierakstot tos
notarialo aktu gramata, sauc par notarialiem aktiem. Atbilsto§i minéta likuma 81.pantam
notarialie akti ir publiski dokumenti.

Notarialaja aktd noradami ta dalibnieku gribas izteikumi, notariala akta dalibnieki ir
personas, kuras zverinata notara klatbiitn€ izteic gribu sava vai citas personas varda (Notariata
likuma 82.! panta otra un tre3a dala). Savukart minéta likuma 87%. pants noteic, ka, taisot
notarialu aktu par mantojuma pienemsanu vai atraidiSanu, zv@rinats notars noskaidro notariala
akta dalibnieku gribu un darfjuma noteikumus, skaidri un neparprotami pieraksta personu
pazinojumus, iepazistina dalibniekus ar iespg&jamam darfjuma tiesiskajam sekam, lai likumu
nezinasana un pieredzes trikums netiktu izmantots viniem par launu.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu tiesu palata 2014.gada 17.marta
sprieduma lieta Nr.C03024411 par mantojuma apliecibas atziSanu par spéka neesosu,
mantojuma tiesibu atziSanu un ievieSanu nekustama ipasuma valdijuma kopuma Secinajusi, ka
normativo aktu neparzinasana un mantoSanas iesnieguma nepareiza noforméSana, nevar
kalpot par pieradijumu mantot aicinata gribas izteikumam pienemt mantojumu.

2010.gada 5.marta miris mantojuma atstaj¢js (turpmak — A). A ir bijis lauliba ar B. A un
B lauliba dzimis C, kas mantojuma atklasanas bridi bija pilngadigs. Sakara ar atklajuSos
mantojumu C (dels) 2010.gada 14.decembr nosiitijis véstuli B (B mate un A - laulata), kura
noradijis, ka saprot mantojuma atklasanas faktu, bet nezina, ka rikoties $ada situacija. Lidz ar
to pilniba uzticas B mantojuma lietas kartosana. 2011.gada 2.marta pie Rigas apgabaltiesas
zveérinatas notares D sagatavots iesniegums par B (laulatas) mantojuma pieneSanu un
apstiprina$anos mantojuma tiesibas, cita starpa iesnieguma noradits, ka A un B lauliba dzimis
C. Iesnieguma pieminot C, A uzskatija, ka tada veida caur vinu tiek izteikta art dela griba
pienemt t€va atstato mantojumu. Normativo aktu neparzinasanas dél sagatavotais iesniegums
netika iesniegts péc piekritibas Latgales apgabaltiesas teritorija praktiz€joSam zve€rinatam
notaram.”

Savukart 2011.gada 9.marta Latgales apgabaltiesas zverinatai notarei E, mirusa brala
meita (turpmak — F) iesniegusi iesniegumu par mantojuma pienemsSanu un apstiprinasanos
mantojuma tiesibas. 2011.gada 9.marta F izdota mantojuma aplieciba. Ta ka normativo aktu
neparzinasanas dél likumiskie mantinieki A un B nebija izpratusi visas normativajos aktos

noteiktas darbibas, proti, C nebija iesniedzis zve€rinatam notaram iesniegumu par mantojuma

> Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2014.gada 17.marta spriedums lieta
Nr.C03024411. Nepublicets. [aplikots 2019.gada 13.aprili].
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pienemsSanu, lai abi ar mati tiktu apstiprinati mantojuma tiesibas uz laulata un téva atstato
mantojumu, tiesa atzina, ka likumu nezinaSana nerada un nevar radit labvéligas juridiskas
sekas.”®

Lai gan C gribgja pienemt téva atstato mantojumu un par to rakstveida bija informgjis
B (mati), tacu, nemot véra, ka C likuma noteiktaja kartiba un termina zverinatam notaram
nebija iesniedzis iesniegumu par mantojuma pienemsanu, zaudéja savas mantos$anas tiesibas
uz teéva atstato mantojumu. Rezultata B un F tika atzitas par A mantiniecém.

Lai dzivé nerastos iepriek§ minéta situacija, autores ieskata ir loti svarigi mantojumu
pienemt normativajos aktos noteiktaja kartiba, ka ari jebkadu neskaidribu gadijuma, kas
saistitas ar mantojuma pienemsSanu vai atraidiSanu, versties péc palidzibas pie zverinata
notara, jo saskana ar Notariata likuma 66.panta 4.punktu zverinatam notaram ir atlauts sniegt
citu juridisko palidzibu.

Saskana ar Notariata likuma 94.pantu, taisot aktus, kuros piedalas neredzigas vai
nedzirdigas personas, ka arT personas ar tadiem runas traucgjumiem, kuri liedz tam mutvardos
paust savu gribu, nepiecieSama liecinieka klatbiitne, ja vien §is personas no tas neatsakas.
Personu atteikSanas no liecinieka klatbiuitnes noradama akta. Tatad, secinams, ka mutvardos
un ar liecinieku starpniecibu izteikts gribas izpaudums tiek fiks€ts rakstveida, lidz ar to, ar
bridi, kad zverinats notars ir sagatavojis mantoSanas iesniegumu notariala akta forma,
uzskatams, ka eksist€ rakstveida izteikts gribas izteikums.

Notarials apliecinajums ir publisks apliecinajums — gribas izteikumu un faktu, kuriem ir
tiesiska nozime, autentiskuma apstiprinajums. Savukart notariala apliecinasana ir notariata
funkcija — gribas izteikumu un faktu, kuriem ir tiesiska nozime, autentiskuma
apstiprinaSana.”” Lidz ar to secinams, ka notarialais akts kalpo, ka pieradijums, mantot
aicinata gribas izpausmei pienemt vai atraidit piekrituso mantojumu.

Atbilstosi Notariata likuma 254.panta pirmas dalas 1.tetkumam mantoSanas iesniegumu,
kura izteikta griba par mantojuma pienemSanu vai atraidiSanu, zverinats notars taisa ka
notarialo aktu”. “Tadgjadi secinams, ka Notariata likuma noteikumi biitiba nosaka specialu

formu gribas izteikumam par mantojuma pienemsanu un atraidiSanu. Iesp&jamais mantinieks

6 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2014.gada 17.marta spriedums lieta
Nr.C03024411. Nepublicéts. [aplikots 2019.gada 13.aprili].

" Damane L. Notarialais akts ka mantisko un nemantisko tiesibu garants. Promocijas darbs. Riga: [b.i.], 2012,
18.1pp. Pieejams: https://dspace.lu.lv/dspace/handle/7/5092 [aplikots 2019.gada 12.maija].
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var izteikt savu gribu mutiski vai rakstiski, tacu, kamér netiks iev€rota sadam izteikumam
nepiecie$§ama notariala akta forma, tam nebiis juridiski saisto$s speks notarialaja procesa.”’®

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2019.gada 15.februara sprieduma lieta
Nr.SKC-117/2019 par mantojuma neatnemamas dalas izdoSanu ir skaidri noradijis, ka
mantinieku mantojuma tiesibas apstiprina tikai zv€rinats notars, taisot attiecigu notarialo aktu.

2014.gada maija virs (turpmak — persona C) savu vienigo nekustamo TpaSumu
uzdavinajis savai sievai (turpmak — perona B). Pamatojoties uz davinajuma ligumu personai B
nostiprinatas IpaSuma tiesibas uz nekustamo Tpasumu. 2014.gada jilija mirusi persona C.
Mantojuma atstajéjam ir divi likumiskie mantinieki: meita (turpmak — persona A) prasitaja un
meita (turpmak — persona D), lieta atbild&taja ir persona B (personu A un D mate un personas
C laulata).”

Prasitaja persona A p&c téva naves savu gribu mantot izteikusi zverinatam notaram,
savukart otra meta persona D gribu mantot nav izteikusi. ESot pie zv€rinata notara, persona A
uzzinaja, ka tévs savu vienigo nekustamo IpaSumu pirms naves ir uzdavinajis personas A,
prasitajas matei. Tapec persona A c€la prasibu tiesa pret mati par mantojuma neatnemamas
dalas izdoSanu. Gulbenes rajona tiesa prasibu noraidija. Vidzemes apgabaltiesas Civillietu
kol&gija prasibu atkartoti noraidija.®

Augstaka tiesa secinaja, ka lieta problémjautajums ir saistits ar izpratni par mantojuma
pienemsanas tiesiskajiem aspektiem un izdota notariala akta nozimi $aja sakara, noradot to, ka
katra tiesiba vai pienakums nodibinas ar faktu, ko sauc par juridisku faktu (kuram ir tiesiska
nozime). Lai iegltu mantojumu, mantinieckam japiedzivo ta atklaSanas, un reizé ar to
aicinajums mantot, tacu ar uzaicinajumu mantot nodibinas vienigi iesp&ja kliit par mantinieku.
Mantojuma iegtiSanai V€l vajadzigs, lai aicinatais izteiktu savu gribu pienemt vinam
piekritu$o mantojumu.®

AtbilstoSi Civillikuma 687. un 688.panta ietvertajiem noteikumiem mantojuma
iegliSanai nepiecieSamais priekSnosacijums ir mantojuma pienemsSana. Tadgjadi, izlemjot
jautajumu par kadas personas tiesibam pretendét uz mantojuma neatnemamas dalas izdoSanu

atbilstosi Civillikuma 1922 .pantam, juridiski nozimigs ir fakts par to, vai §1 persona izteikusi

gribu pienemt atklajuSos mantojumu. No lietas apstakliem ir secinams, ka persona A

78 Zile K. 2015, 517.1pp. [aplikots 2019.gada 19.marta].

™ Latvijas Republikas Augstakas tiesa Civillietu departamenta 2019.gada 15.februara spriedums Lieta Nr.SKC-
117/20109. llpp.  Pieejams: http://www.at.gov.lv/lv/judikatura/judikaturas-nolemumu-arhivs/civillietu-
departaments/hronologiska-seciba?year=2019 [aplikots 2019.gada 19.marta].

8 Ibid. 2 Ipp.

81 |bid. 4.1pp.
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ierodoties pie zve€rinata notara un izsakot savu gribu pienemt mantojumu ir izpildijusi
priek3noteikumu, kas noteic, lai iegiitu mantojumu uz to no sakuma ir japiesakas.®

Augstaka tiesa ir noradijusi, ka atbilstosi Notariata likumam par apstiprinaSanu
mantojuma tiesibas lemj zv€rinats notars. MantoSanas iesniegumu, kura izteikta griba par
mantojuma pienemsanu vai atraidiSanu zverinats notars taisa ka notarialu aktu. Notarialais
akts ir gribas izteikuma un fakta, kuram ir tiesiska nozime, autentiskuma apliecinajums. Tas ir
notarials apliecinajums, kas nodroSina visa dokumenta autentiskumu, pieskirot tam
pieradijuma, izpildu spéku, kuram ir obligata notara neitrala, bet aktiva konsultéSana

(paskaidrojumu un padomu dosana).®®

Tapéc personas A mantoSanas iesniegums, kas taisits
notariala akta forma, ir gribas izteikuma, kuram ir tiesiska nozime, apstiprinajums. Lidz ar to
mantinieka gribas izpaudums pienemt atklajusos mantojumu un mantojuma pienemsanas
fakta apliecinajums, kas fikséts notarialaja akta, nevar tikt apSaubits, ja vien tas nav apstridéts
celot prasibu tiesa.?

No iepriek§ minéta secinams, ka mantiniekus mantojuma tiesibas apstiprina zverinats
notars, ja mantinieki normativajos aktos noteiktaja kartiba un termina ir izteikuSi gribu

pienemt piekrituso mantojumu, ka ar ir pieradijusi savas mantojuma tiesibas.

3.2. Faktiskais valdijums

Atbilstosi Civillikuma 691.panta mantot aicinatajam ir dota brivas gribas izpausmes
forma, ka vins vélas pieteikties uz mantojumu, mutvardos, rakstveida, vai klusgjot.
Doma3jams, nav stridu par mutisku vai rakstisku gribas izpaudumu mantojuma
pienemsanai, tacu nedz normativie akti, nedz tiesu prakse un juridiska literatira nedod
skaidrojumu darbibai, “kuru attiecigos apstaklos var iztulkot vienigi ta, ka zinama persona
atzist sevi par mantinieku.”®
Atbilstosi Civillikuma 692.pantam mantojuma pienemsanu vél nevar secinat no tam

vien, ka, kada persona atzist testatora pédéjo gribu un izdara tadu darbibu, kas attiecas uz

mantojuma atstajéja apbediSanu vai kuras mérkis ir tikai uzglabat, uzturét un noskaidrot

8 |Latvijas Republikas Augstakas tiesa Civillietu departamenta 2019.gada 15.februara spriedums. 6.lpp.
[aplukots 2019.gada 19.marta].

8 bid. 2 Ipp.

8 Ibid. 1.Ipp.

8 Ibid.

®Damane L., Zile K. 2017, 144.1pp.
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mantojumu. Tapat mantojuma pienemsSanu nevar secinat no tam vien, ka mantojums ta
atklasanas laika paliek to mantot aicinato personu faktiska valdijuma, kuras lidz mantojuma
atstajeja navei dzivojusas ar vinu viena kopiga saimnieciba.

Saskana ar Civillikuma 875.panta pirmo teikumu, valdijums ir tiesibam atbilstoSa
faktiska vara. “Vardi — tiesibam atbilstoS$a vara — nozimé, ka valdijums ka savu pirmo tiesisko
elementu prasa valditaja gribu (aminus) rikoties ar lietu Iidzigi ipasnickam (animus rem sibi
habendi jeb animus domini).” Ka savulaik ir teicis Cvingmans O, “Lai varétu biit valditajs,
vajag nevien valdit, bet ari $o valdijumu gribat.”®’

“Mantojuma tiesibas faktiskajam valdijumam ir nozime, lai noteiktu, no kura briza ir
skaitams mantojuma pienemsanas termin$”, kas noteikts Civillikuma 693.panta treSaja dala,
t.i., atkartba no ta, vai mantojums atrodas vai neatrodas mantiniecka faktiska valdijuma,
likumiskais gada termins$ ir skaitams, vai nu no mantojuma atklasanas dienas vai dienas, kad
mantinieks ir sanémis zinas par mantojuma atklasanos.%®

Saskana ar Civillikuma 693.pantu, ja mantojuma pienemsSanai mantojuma atstajéjs
noteicis zinamu terminu, tad ieceltam mantiniekam tas jaievero. Ja tads termin§ nav noteikts,
bet mantinieki ir uzaicinati, tad mantot aicinatam sava griba par mantojuma pienemsanu
jaizteic lidz uzaicinajuma noliktam terminam. Ja uzaicinajuma nav bijis, tad mantiniekam
jaizsaka sava griba pienemt mantojumu gada laika, skaitot So terminu no mantojuma
atklasanas dienas, ja mantojums atrodas vina faktiska valdijuma (692. p. otra d.), bet pret&ja
gadijuma - no zinu sanemsSanas laika par to, ka mantojums atklajies.

Savukart “Civillikuma 694.pants noteic prezumpciju par mantojuma pienemsanu vai
atraidiSanu gadijuma, ja mantojuma pienemsanas termins$ ir iestdjies, bet mantot aicinatais
aktiva veida nav devis par to atsauksmi”, proti, ja taja laika, kad aicina mantot, mantojums
atrodas aicinata faktiska valdijuma (692. p. otra d.) vai ja §adu valdijumu vins iegiist vélak, un
ja vin$ I1dz augsa noradito terminu (693. p.) notec&jumam nedod par mantojuma pienemsanu
noteiktu atsauksmi, tad atzistams, ka vins to pienémis. Bet ja mantot aicinatais, kura faktiska
valdijuma mantojums neatrodas, palaiz garam nolikto terminu, noteikti neizsakot savu gribu,
tad atzistams, ka vin$§ mantojumu atraidijis.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2014.gada 31.marta lieta Nr. SKC-

115/2014 ir atzinis, ka izlemjot jautajumu par kadas personas mantojuma tiesibam, juridiski

% Visnakova G., Balodis K.1998., 33.1pp.

87 Cvingmans O. Valdi$ana Solaiku tiesibas. Tieslietu ministrijas V@stnesis, 1926, Nr.2/3, 66.,67.lpp. Pieejams:
http://www.periodika.lv/periodika2-viewer/view/index-dev.html#panel:pplissue:/p_001 tmvel926n02-
03Jarticle:DIVL46|page:15|issueType:P. [aplikots 2019.gada 16.aprili].

8 | atvijas Zvérinatu notaru padome. 2017, 15.1pp. [apliikots 2019.gada 22.marta].
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nozimigs ir fakts par to, vai §1 persona izteikusi gribu pienemt atklajuSos mantojumu. Strida
gadijuma mantojuma pienemsanas fakts, ka viens no apstakliem, kas rada tiesibas uz
mantojumu, tiesai janoskaidro, izskatot prasibu par mantojuma tiesibu atziSanu, turklat
neatkarigi no ta, vai pieteikuma liigumu dala $ads prastjums ietverts.®

L.G. (mantojuma atstajéja meita) 2008.gada 27.augusta izsniegta mantojuma aplieciba
par mantojuma pienemsanu un apstiprinasanu mantojuma tiesibas uz mantojumu péc likuma
uz visu mirusa V.P. (t€vs) atstato mantojumu. U.P. (mantojuma atstajéja déls) 2009.gada
14.maija célis tiesa prasibu pret L.G., ligdams atzit par speka neesosu 2008.gada 27.augusta
izsniegto mantojuma apliecibu, atzit vinam ipasSuma tiesibas uz '2 domajamo dalu no
nekustama Tpasuma, ka arT uz > domajamo dalu no t&va V.P. atstata mantojuma.®

Péc teva naves U.P. un L.G. iesniegusi Jirmalas pilsétas tiesa pieteikumu par
apstiprinaSanos mantojuma tiesibas. Sakara ar to laikraksta ,,Latvijas V&stnesis” 2000.gada
7.aprill publicéts attiecigs sludin3ajums ar aicindajumu ieinteresétam personam pieteikties uz
mirusa V.P. atstato mantojumu viena méneSa laika péc publikacijas. Jurmalas pilsétas tiesa
tiesas sédi. So lémumu prasitdjs neparsidz&ja, jo atradas komandgjuma arpus Latvijas.
Mantojumu U.P. faktiski ir pienémis, jo vasaras dzivoja nekustamaja 1paSuma, kuru turpinaja
lietot un apsaimniekot ari péc téva naves. Lai gan Civillikuma 691.panta vardiskais
formul&jums nesniedz skaidrojumu, kas tieSi saprotams ar jédzienu ,,darbibu, kuru attiecigos
apstaklos var iztulkot (..)”, un tadel katra konkréta dzives gadijuma §a jédziena saturs atkariba
no konstatetajiem faktiskajiem apstakliem var bit atSkirigs, Augstakas tiesas Civillietu
departaments, uzskata, ka situacija, kad lietas iztiesaSanas gaita nodibinatas tadas mantot
aicinata darbibas, kuras vin$ nebiitu izdarijis, ja nevélétos mantojumu pienemt, ir pietiekams
pamats tas kvalificét ka klusgjot izteiktu gribas pienemt matojumu izpaudumu.®

Lidz ar to secinams, ka, ja mantinieks spg&j pieradit faktu, ka mantojumu faktiski
valdijis, (lietojis) situacijas, kad rodas strids saistiba par mantinieka gribas izteikumu noteikta
termina, mantinieka gribas izteikums saskana ar Civillikuma 691.panta jégu, proti, mantojuma
pienemsanu klus€jot, vienmér tiks uzskatits par darbibu, kas liecina par mantinieka gribas

izpaudumu uz mantojuma pienemsanu.

8 | atvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2014.gada 31.marta spriedums lietd Nr. SKC-
115/2014.1.1pp. Pieejams:http://at.gov.Iv/Iv/judikaturas-nolemumu-arhivs-old/senata-civillietu-
departaments/hronologiska-seciba_1/2014. [aplikots 2019.gada 18.marta].

% bid. 1.1pp. [aplukots 2019.gada 18.marta].

% 1bid. 4.lpp. [aplukots 2019.gada 18.marta].
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Pastavot iesp€jai mantojumu pienemt klus€jot - nenosakot, klus€Sanas iesp&jamos
pielaujamos, galigos terminus, izveidojas situacija, ka mantojuma tiesibas nostiprinajusies
mantinieki nekad nevar biit drosi, ka nakotné neuzradisies mantinieks, kur§ mantojumu biis
pienémis ar1 klusgjot. Pastavot $adai situacijai, mantinieks, kas ir nostiprinajis mantojuma
tiesibas saskana ar likumu, ir neaizsargats pret klusgjot notikusu mantojuma pienemsanu.

Latvijas Republikas Satversmes 1.pants noteic, ka Latvija ir neatkariga demokratiska
republika.®® “No §aja panta ietverta demokratiskas republikas jédziena izriet valsts pienakums
sava darbiba ievérot virkni tiesiskas valsts pamatprincipu ari tiesiskas palavibas principus”®
Satversmes tiesa sava judikatara ir atklajusi Latvijas Republikas Satversmes 1.panta izrietosa
tiesiskas palavibas principa izpratnes, tostarp, personas tiesisko palavibu uz jau iegttu tiesibu
saglabasanu. Noradot, ka, tiesiskas palavibas princips citastarp prasa aizsargat palavibu, kas
personai radusies uz noteiktu tas tiesibu saglabasanu [..].%

No iepriek§ mingta izriet, ka situacijas, ja mantojums ir atradies mantiniecka faktiska
valdijuma un mantinieks var to pieradit, jebkura bridi, arT péc Civillikuma 693.panta treSaja
dala noteikta viena gada termina, mantinieks var ierasties pie zv@rinata notara un iesniegt
mantosanas iesniegumu. Lidz ar to secinams, ka pastavot iesp€ai mantojumu pienemt
klusgjot nenosakot, kluséSanas iesp&jamos pielaujamos, galigos terminus ir neaizsargati tie
mantinieki, kas savas mantojuma tiesibas ir jau nostiprinajusi.

Notarialaja procesa faktu, ka mantojums atradas mantinieka faktiska valdijuma,
apliecina pats mantinieks mantoSanas iesnieguma, kam ar likumu ir noteikta obligata notariala
akta forma. Apliecinot mantoSanas iesniegumu, zve€rinats notars bridina mantinieku par
kriminalatbildibu, kas vinam var iestaties saskana ar Kriminallikuma 300.panta pirmo dalu,
kas noteic, ka par apzinati nepatiesas liecibas, atzinuma, tulkojuma, paskaidrojuma vai
pieteikuma sniegSanu pirmstiesas kriminalprocesa, tiesa, notaram vai tiesu izpilditajam, ja to
izdarTjusi persona, kura bridinata par kriminalatbildibu par apzinati nepatiesas liecibas,
atzinuma, tulkojuma, paskaidrojuma vai pieteikuma sniegSanu, - soda ar Tslaicigu brivibas
atnemsanu vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu®, tomér zvérinata notara pienakums nav

parbaudit iesnieguma min€to faktu pamatotibu un atbilstibu istenibai. Zverinats notars,

92| atvijas Republikas Satversme: Latvijas Republikas likums. Latvijas Véstnesis, 1993.gada 1 jilijs, Nr.43.

% Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2009.gada 26.septembra spriedums lieta Nr. 2009-08-01. 27.Ipp.
Pieejams:  http://www.satv.tiesa.gov.Iv/wp-content/uploads/2016/02/2009-08-01 Spriedums.pdf  [aplikots
2019.gada 12.maija].

% 2015.gada 13.maija Satversmes tiesas tiesneSu Kusina G, Osipovas S. un Ziemeles I. atseviskas domas lieta
Nr. lieta Nr. 2014-31-01. 4.lpp. Pieejams: http://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/2014-31-
01 Atseviskas_domas.pdf [aplakots 2019.gada 12.maija].

95 Kriminallikums: Latvijas Republikas Likums, Latvijas Veéstnesis. 1998.gada 8.jilijs, Nr.199/200.
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atSkiriba no tiesas, nevis konstaté juridisko faktu par mantojuma atraSanos vai neatrasanos
mantinieka faktiska valdijuma, bet nostiprina So mantinieka apgalvojumu notariala akta
forma.%

Mantojuma atklasanos zverinats notars izsludina péc ieinteres€to personu liguma vai
atseviSkas situacijas pec sava ieskata (Notariata likuma 293.pants).

Saskana ar Notariata likuma 297.pantu sludinajuma zverinats notars uzaicina pieteikties
visus tos, kuriem ka mantiniekiem, kreditoriem vai ka citadi ir kadas tiesibas uz mantojumu.
Tapec situacijas, kad zverinats notars nav izsludin3jis mantojuma atklasanos oficialaja
izdevuma “Latvijas V@&stnesis”, kuru faktiska valdijuma atrodas mantojums saskana ar
Notariata likumu un Ministru kabineta noteikumiem Nr.618 “Noteikumi par mantojuma
registra un mantojuma lietu veSanu” var uzsakt kartot mantojuma lietu jebkura bridi, arT péc
Civillikuma 694.panta noteikta termina, kluséSana nav atzistama ne par piekriSanu, ne par
noliegSanu, iznemot to gadijumu, kad likums tieSi prasa partraukt klus€Sanu, lai to neatzitu
par piekrisanu (Civillikuma 1430.pants). Sobrid mantiniekiem, kuru faktiska valdfjuma
atrodas mantojums, likums nenoteic pienakumu partraukt klus€Sanu un nokartot mantojuma
lietu.

Iev@rojot iepriekS mingto, secinams, ka Sobrid ne materialas, ne procesualas normas
nenoteic faktiska valdijuma ierobezojumus, proti, cik ilgi klus€joSie mantinieki var klusét.
Viennozimigi ir saskatams tas, ja mantojums atrodas mantinieka faktiska valdijuma
(Civillikuma 694.pants), tad mantinieckam Civillikuma 693.panta minétie termini, ka ari
zverinata notara uz mantojumu izsludinatie pieteikSanas termini nav saistosi, jebkura situacija,
ja mantinieks spgj pieradit, ka mantojums visu laiku ir atradies mantinieka faktiska valdijuma,
tad saskana ar Civillikuma 691.panta prezumpciju, tiks uzskatits, ka mantojums tika pienemts
klusgjot. Savukart tie mantinieki, kas mantojumu ir pienémusi, neizsludinot mantojuma
atklasanos oficialaja izdevuma “Latvijas V@stnesis”, Un nostiprinajusi savas mantojuma
tiesibas, zaudé savas eso$as tiesibas.

Lai nakotné biitu skaidra un neparprotama izpratne par mantojuma pienemsanu,
situacijas, kad mantojums tiek pienemts klus€jot, autore piedava sasaurinat Civillikuma
694.panta tvérumu, izsakot to $ada redakcija: “Ja taja laika, kad aicina mantot, mantojums
atrodas aicinata faktiska valdijuma (Civillikuma 692. panta. 2. dala.), vai ja Sadu valdijumu
vin$ iegist velak, aicinatais savas mantojuma tiesibas ir pieteicis lidz Civillikuma 693.panta

treSaja dala noraditajam termina notec€jumam, atzistams, ka vin$ to ir pienémis. Ja mantot

% | atvijas Zvérinatu notaru padome. 2017, 17.1pp. [apliikots 2019.gada 23.marta].
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aicinatais Civillikuma 693.panta treS$as dalas noteiktaja termina nav devis par mantojuma
pienemsanu noteiktu atsauksmi, tad atzistams, ka vin$ to ir atraidijis.” Bet, ja mantot
aicinatais, kura faktiska valdijuma mantojums neatrodas, palaiz garam Civillikuma 693.panta
pirmaja un otraja dala nolikto terminu, noteikti neizsakot savu gribu, tad atzistams, ka vin$
mantojumu atraidijis.

Nemot veéra to, ka Notariata likuma 297.panta ietvertais zverinata notara uzaicinajums
attiecas uz visam personam, kam ir tiesibas uz mantojumu (“Gan tad, ja mantojums atrodas
aicinata faktiska valdijuma, gan ari tad, ja mantojums neatrodas mantot aicinata faktiska
valdijuma, ir nepiecieSams partraukt klusé$anu ar noteiktu atsauksmi, noteikti izsakot savu
gribu®’) autores ieskata situdcijas, kad ir uzsakta mantojuma lieta, zvérinatam notaram biitu
nepiecieSams uzlikt par pienakumu publicét sludinagjumu oficialaja izdevuma ‘“Latvijas
Vestnesis”, nosakot terminu, kura laika visiem mantiniekiem ir jaizsaka sava griba. Savukart
izbeidzoties zverinata notara oficialaja izdevuma “Latvijas V&stnesis” noteiktajam terminam,
mantinieks, kur$ nav izteicis savu gribu, zaudé savas mantoSanas tiesibas.

Lai batu iesp&jams sasniegt iepriek§ minéto, autore piedava mantojuma lietas
uzsakSanas gadijuma, normativajos aktos nostiprinat zverinata notara veikta publiska
uzaicinajuma saistoSo sp€ku attiecinamibu, neveért§jot faktu kada forma (mutvardos,
rakstveida vai klusgjot) tika izteikta griba pienemt mantojumu, tapec autores ieskatd biitu
veicami §adi grozijumi:

1) izteikt Notariata likuma 293.pantu $ada redakcija: “Mantojuma atklasanos zvérinats
notars izsludina visos gadijumos, kad ir uzsakta mantojuma lieta”;

2) svitrot Notariata likuma 277.pantu;

3) svitrot Notariata likuma 301.pantu;

4) svitrot Notariata likuma 302.pantu;

5) svitrot Notariata likuma 304.pantu;

6) izteikt Notariata likuma 305.pantu sada redakcija: “zverinats notars oficialaja
izdevuma "Latvijas V@&stnesis" izsludinot mantojuma atklasanos, aicina Vvisus
mantiniekus, nosakot terminu atbilstosi $a likuma 297.pantam, pazinot, vai vini vélas
mantojumu pienemt vai to atraidit (Civillikuma 697. un 698.pants) un pazino par to
zinamajiem mantiniekiem, un Latvijas Zverinatu notaru padomei ieklausanai

mantojumu registra”.

% Gencs Z. Mantosana. 2002, 26.1pp.
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7) izteikt Notariata likuma 313.pantu $ada redakcija: P&c iesnieguma sanemsanas
zverinats notars izsludina mantojuma atklasanos.

8) svitrot Ministru kabineta noteikumu Nr.618 “Noteikumi par mantojuma registra un
mantojuma lietu veSanu” 92.punktu.

Veicot Sos grozijumus, autore apzinas, ka, izsvitrojot normu, kura ir atsauce uz citu
normu, biitu nepiecieSams redigét saistitas normas, tomér, nemot véra, ka bakalaura darba
apjoms to nepielauj $aja darba tas netiek darfts.

Profesors Vladimirs Bukovskis ir noradijis, ka publiska uzaicinajuma raksturiga
Ipatniba ir ta, ka $ads uzaicindjums parasti saistits ar prekliziju — sevisku nosacijumu, ka
ieinteres€tds personas, kas uzaicindjuma noteikta laikd nepieteiks savas tiesibas un
pretenzijas, péc uzaicinajuma termina notec€Sanas zaud@s §1s tiesibas un iesp&ju celt stridus
un ierunas.®®

Ari Civillikuma 705.panta otra dala noteic, ka wuzaicinajuma (sludinadjuma par
mantojuma atklasanos) noraditaja termina nepieteiktas kreditoru pretenzijas dz€s, izdodot
mantojuma apliecibu vai Eiropas mantoSanas apliecibu vai taisot aktu par mantojuma lietas
izbeigSanu. Lidz ar to secinams, ka normativo aktu regul&ums attieciba uz tiem
mantiniekiem, kuru faktiska valdijuma atrodas mantojums, nevar bat labvéligaks par
kreditoriem.

Sasaurinot Civillikuma 694.panta tvérumu un izsakot Notariata likuma 293.pantu
iepriek§ minétaja redakcija, bridi, kad zverinats notars izsludinas mantojuma atklasanos
oficialaja izdevuma “Latvijas V&stnesis”, visiem mantiniekiem biis pienakums izteikt savu
gribu mantojumu pienemt vai atraidit zverinata notara noteiktaja termina, lidz ar to tiks
izslégta iesp&ja atjaunot Civillikuma 293.panta otraja un treSaja dala min&tos terminus. Jateic,
ar o grozijumu palidzibu tiks ieviesta skaidriba tikai tajos gadijumos, kad mantojuma lieta ir
uzsakta.

Mantojuma pienemsanu klusgjot ir nevélama mantojuma pienemsanas forma, jo vairo
neskaidribu tresajam personam. Tacu jateic, ka attiecigas situacijas arl mantojuma
pienemSana klusgjot ir atzistama par pienemamu, piemé&ram, situacijas, kad treSo personu
iesaiste tieSa veida nenotiek (piem., kad mantiniekam nevienam nav japierada savas
mantojuma tiesibas ar stiprakiem lidzekliem neka tikai vienkarS§i ar mantoto lietu

valdtjumu).®®

% | atvijas Zvérinatu notaru padome. 2017, 14.1pp. [apliikots 2019.gada 17.aprili].
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Ka, minéts tiesibu doktrina, “var izveidoties un pastavet tadi apstakli, kuri raksturigi
tikai konkrétajam dzives gadijumam”, kad viena un ta pati darbiba viena gadijuma var tikt
vertéta ka mantojuma pienemsana, bet cita gadijuma n&, un “sadi apstakli katra gadijuma ir
javerte tiesai”'% Tapéc, tikai treSo personu interesés ir iegiit legitimaciju pret jebkuram valsts
iestadem, proti, pirms, stajoties darijumu attiecibas ar iesp&jamo mantinieci, parliecinaties vai
mantojuma tiesibas ir nostiprinatas likuma noteiktaja kartiba. Situacijas, kad treSas personas
palaujas uz mantiniecka mutvardos paustam zinam par mantojuma pienemsSanu klusgjot (ar
noliiku staties darfjumu attiecibas, kura priekSmets ietilps mantojuma masa), neparbaudot
mantinicka tiesibas uz mantojuma legitimitati, pasi uznpemas atbildibu par nakotné
sagaidamajam sekam.

Civillikuma 697.pants noteic, ka, ja mantojuma atstajéja kreditori vai legatari prasa, lai
mantot aicinatais izteic savu gribu par mantojuma pienemsanu, tad vinam ta jaizteic notara
nolikta uzaicinajuma termina; ja lidz §a termina notec€jumam vin$ mantojumu neatraida, tad
atzistams, ka vin$ to pienemis. Minétd panta meérkis ir aizsargat kreditoru un legataru
intereses. Praks€ no minéta panta konteksta tiek saprasts, ka mantinieks gribu pienemt
mantojumu ir izteicis klusgjot, lai gan no Civillikuma 691.panta izriet, ka griba pienemt
mantojumu ir jaizteic ar tadu darbibu, kuru attiecigos apstaklos var iztulkot vienigi ta, ka
zinama persona atzist sevi par mantinieku.

Civillikuma 697.pants ir imperativa norma, ka kas noteic to ka, ja mantinieks notara
noliktaja termina mantojumu neatraida tad uzskatam, ka mantojums ir pienemts. Tomer “Uz
likuma pamata izdarita prezumpcija nekad 1idz galam nevar nodroSinat to, ka aiz kluse€Sanas
patiesi slépjas mantot aicinata griba pienemt mantojumu”.’®! Profesors Vasilijs Sinaiskis ir
noradijis, ka, “jautdjums par mantojuma pienemsSanu atkarajas no tas personas gribas, kas
aicinata pie mantojuma, un priek§ iestaSanas mantoSanas tiesibas ir nepiecieSami divi
nosacTjumi: 1) aicingjums mantot, t.i., iesp&ja kliit par zinamas personas mantinieku un
2) aicinata gribas izteikums, t.i. lai aicinatais izteiktu, ka vin§ grib pienemt mantojumu.%?

Civillikuma 697.pants tiek piemérots tajos gadijumos, kad mantojuma lietu uzsak
mantojuma atstajéja kreditori vai legatari. Zverinatam notaram sanemot mantoSanas
iesniegumu no legatara, vai kreditora ir svarigi konstat€t iesnieguma saturu, jo “Ja kreditors/

legatars biis ludzis tikai izsludinat mantojuma atklaSanos, tad gadijuma, ja mantinieks

100 Latvijas Zvérinatu notaru padome. 2017, 51.1pp. [apliikots 2019.gada 17.aprili].

101 Ibid. 32.1pp. [aplukots 2019.gada 12.maija].

102 Bukovskis V. Civilprocesa macibas gramata. Riga: 1933. Atkartoti izdota 2015.gada Jelgavas tipografija,
709.- 710. Ipp.
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uzaicinajuma noteiktaja termina nepieteiksies, bis atzistams, ka vin§ mantojumu ir atraidijis
(zverinats notars taisis aktu par mantojuma lietas izbeigSanu — Notariata likuma 306.pants).
Savukart gadijuma, ja kreditors/ legatars biis ludzis zverinatu notaru uzaicinat mantiniekus
Civillikuma 697.panta izpratné, mantinieka kluséSana tiks uzskatita par vina piekriSanu
pienemt mantojumu.”1%

Savukart Civillikuma 698.pants noteic, ka tapat notars noliek terminu mantot aicinatam
ar1 tad, kad tas personas, kuram tieSi péc vina ir tiesiba uz mantojumu, ka piemé&ram,
substitiits vai p&cmantinieks, prasa, lai vin$ izteic savu gribu. Bet ja $ada gadijuma mantot
aicinatais lidz §a termina notec€jumam savu gribu neizteic, tad atzistams, ka vin§ mantojumu
atraidijis. “Civillikuma 698.pants ir vérsts uz to personu intereSu aizsardzibu, kuram ir
tiesibas mantot tieSi p&c mantot aicinata. Attiecigi So personu interes€s ir pretjais — atzit, ka
mantinieks, kur§ ir mantot aicinats pirms viniem, mantojumu ir atraidijis, tad€jadi dodot
iespgju pedgjiem mantojumu iegiit.”!** Lidz ar to secinams, ka, lai mantojumu pienemtu,
mantot aicinatajam nepiecieSams izteikt gribu par mantojuma pienemsanu, pretéja gadijuma
uzskatams, ka mantojumus ir atraidits.

Nemot véra iepriek§ minéto, secinams, ka Civillikuma 697., un 698 panta prezumpcijas,
paredz atskirigas tiesiskas sekas, tomér, ja mantoSanas iesniegumu iesniegtu abos pantos
minétie subjekti, atbilstosi Ministru kabineta noteikumu Nr. 618 “Noteikumi par mantojuma
registra un mantojuma lietu veSanu” 98.punktam, kas noteic, ka, ja iesniegumu par
mantiniecku  uzaicinasanu iesnieguSas  gan Civillikuma 697.panta noteiktas  personas,
gan Civillikuma 698.panta noteiktas personas, bet mantot aicinatais noteikta termina savu
gribu neizsaka, uzskata, ka mantojums ir atraidits, piem&rojama biitu Civillikuma 698.panta
norma. Sads reguléjums skaidrojams ar to, ka pienemot mantojumu substitiits vai

pE&cmantinieks neapdraud kreditoru intereses.

3.3. Inventara tiesiba

Saskana ar Civillikuma reguléjumu, pienemot mantojumu uz mantinieku pariet visas
mantojuma atstajéja tiesibas un saistibas. Dziv€ var pastavet situacijas, kad mantojuma
atstajéja paradi parsniedz mantojuma veértibu, tapéc $ada situacija var atturét mantinieku no

mantojuma pienemsanas. AtbilstoSi Civillikuma 707.panta jégai mantiniekam ir pienakums

103 ) atvijas Zverinatu notaru padome. 2017, 38.,39.1pp. [aplikots 2019.gada 12.maija].
104 Ibid.34.1pp. [aplikots 2019.gada 12.maija].
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atbildét par mantojuma atstajéja paradiem, tacu, ja atstatie paradi parsniedz mantojuma
vertibu, mantinieks atbild ar savu personigo mantu. Lai pasargatu mantinieku no situacijam,
kad mantojums tiek pienemts nezinot ta sastavu, likumdevgjs ir noteicis, ka mantot aicinatam
ir tiesiba, iekams vin$ izteic savu gribu par mantojuma pienemsanu, parliecinaties par ta
sastavu (Civillikuma 696.pants). Mantojuma sastavu iesp&jams uzzinat, tikai izlietojot
inventara tiesibu.

Civillikuma regulgjuma nav tie$i atspogulota inventara tiesibas definicija, tacu no
likuma izriet, ka inventara tiesiba mantiniekam lauj pienemt mantojumu pilna sastava, taja
pasa laika, nosakot mantinieka atbildibas slieksni tikai mantojuma vértibas apmeéra.

“Jau Justiana m.e. 531.gada atlava mantojumu pienemt péc inventara saraksta
(beneficium inventarii) un mantinieks atbildgja kreditoriem p&c saraksta pienemta mantojuma
apméra (intra vires hereditatis — mantojuma iesp&ju robezas). Sis tiesibu institits tika
parpemts V.C.L. un noteikumi par inventara tiestbam pastavéja Rietumlatvija arl lidz
Civillikuma pienemsanai”,%°

Profesors Vladimirs Bukovskis 1933.gada izdevuma “Civilprocesa macibu gramata”
noradija, ka “Latvijas rietumdala ir iespgjams pienemt mantojumu ar inventara tiesibam
(beneficium inventarii), kas dod mantiniekam tiesibu iepriek§ iepazities ar mantojuma

06

sastavu”,1% vérsot uzmanibu uz Baltijas Vietgjo likumu kopojuma 2633.pantu, kas paredzgja,

ka, “pie mantojuma aicinatam ir tiesiba, pirms savas gribas izteikSanas par mantojuma
pienemsanu, parliecinaties par ta sastavu”,!%” saistlbu ar min&ta likuma 2652.panta pirmo
dalu, kas noteica, “mantiniekam, kas grib izlietot inventara tiesibu, ne velak par diviem
méneSiem no zinu sanemsanas par to, ka vinam mantojums piekritis, jagada par inventara
sastadiSanu caur attiecigo tiesu un par mantojuma atstajéja kreditoru uzaicinasanu. Pie
plasiem un sereZgitiem mantojumiem tiesa uz mantinieku ligumu var So terminu pagarinat,
bet ne ilgak par uzaicindjuma noteikto laiku.”'® Abas minétas Baltijas Vietgjo likumu
kopojuma normas tika parnemtas 1937.gada Civillikuma, ietverot tas Civillikuma 696., un
709.pantos. Nemot véra iepriek§ minéto, secinams, ka jau misu sen¢i pazina inventara

tiesibas institiitu un zindja, ka inventara saraksts kalpo, ka instruments iepazit mantojuma

masu, nosakot mantinieka atbildibas slieksni tikai mantojuma vertibas apmeéra.

105 R Krauze., Gencs Z. Civillikuma komentari. Mantojuma tiesibas (382. — 840. pants). Mans Ipasums. 1997,
272. Ipp.
106 Bukovskis V. Civilprocesa macibu gramata. Riga: autora izdevums. 1933., 725.1pp.
07 Vietgjo Civillikumu Kopojums: Valters un Rapa; Riga; 1928., 187.lpp. Pieejams: https://e-
gramatas.com/2015/10/12/autoru-kolektivs-vietejo-civillikumu-kopojums-iii-dala-1928-g/;
108 Vietgjo Civillikumu Kopojums. 1928, 189.1pp.

42



Tapat arf tiesibu zinatnieks Zigmands Gencs ir noradijis, ka, ar inventara tiesibu saprot
mantinieka tiesibu, pirms mantojuma sanemsanas iepriek$ iepazities ar mantojuma sastavu
(Civillikuma 696.pants), sastadot atstata mantojuma inventaru likuma noteikta laika
(Civillikuma 708.pants).!®® Savukart nedaudz velak cita publikacija Zigmands Gencs,
skaidrojot 696.panta jégu, ir noradijis, ka “Civillikums paredz mantot aicinatajam tiesibu (bet
ne pienakumu) pirms attieksmes izteikSanas par mantojuma pienemsSanu parliecinaties par
mantojuma sastavu un vértibu.”*1% Apsteidzot $aja nodala turpmak izklastito, secinams, ka
atbilstosi Civillikuma 696.pantam mantot aicinatajam sava griba par mantojuma pienemsanu
vai atraidiSanu butu jaizteic tikai péc inventara tiesibas izlietoSanas, proti, tikai tad kad ir
zinams mantojuma sastavs, proti, sanemts inventara saraksts. Tomer Sobrid no Civillikuma
711.panta prezumpcijas izriet, ka, ja mantinieks izlieto inventara tiesibu, tad secinams, ka ar
So darbibu mantojumu vins ir pienémis. Autores ieskata Civillikuma 711.pants ir pretruna ar
Civillikuma 696.pantu, jo, tikai no tadas darbibas, ka, piesakoties izlietot inventara tiesibu,
bez inventara saraksta apskates nevar tikt secinata mantinieka griba.

Tapat ari Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departaments 2018.gada
15.marta lémuma ir atzinis, ka “inventara tiesibu var izmantot tikai mantinieks, mantojumu
pienemot”!!! Lidz ar to secinams, ka mantot aicinatajam, izlietojot inventara tiesibu, tiek
liegts péc mantojuma sastava noskaidroSanas (Civillikuma 696.pants) mantojumu atraidit. Lai
gan atbilstosi Ministru kabineta noteikumu Nr. 618 “Noteikumi par mantojuma registra un
mantojuma lietu veSanu” 89.punkta pirmajam teikumam, ja mantinieks pirms gribas
izteikSanas par mantojuma pienemsanu vélas iepazities ar mantojuma sastavu, mantojuma
lietu uzsak, pamatojoties uz mantinieka iesniegumu par izsludinaSanu vai uz kadu
citu Notariata likuma 251.panta min&to manto$anas iesniegumu.

Jau pirmskara Latvijas juridiskaja literattira, tostarp miertiesneSa R.Mitana doto
Civillikuma 708.panta analiz€, konstatgjams, ka ar inventara tiesibu tika saprastas
“mantinieka tiesibas pirms mantojuma pienemsanas iepazities ar mantojuma sastavu, sastadot
atstata mantojuma inventaru”. Sadu pasu apgalvojumu ir izteicis ari prof. V.Bukovskis:
“Latvijas rietumdala ir iesp&jams pienemt mantojumu ar inventara tiesibam (benefecium

inventarii), kas dod mantinieckam tiesibu iepriek$ iepazities ar mantojuma sastavu (..) Ja

109 Gencs Z. Mantojumu kartosana. 1996, 40.Ipp.

110 R Krauze., Gencs Z. 1997, 252. Ipp.

111 ] atvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2018.gada 15.marta lémums lietda Nr.SKC-
602/2018. 5.Lpp. Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi. [aplikots 2019.gada 19.aprili].
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mantinieki péc $adas iepaziSanas mantojumu pienem, tad tie atbild par visiem mantojuma
devéja paradiem”!!?

Civillikuma 709.pants noteic, ka mantinickam, kas grib izlietot inventara tiesibu, ne
velak par diviem meéneSiem no zinu sanemsanas par mantojuma atklasanos jagriezas pie
notara ar lagumu uzdot sastadit inventaru tiesu izpilditajam pé&c Civilprocesa
likumu noteikumiem, vai likuma noraditajos gadijumos — barintiesai. Ja mantojums ir plass
un sarezgits un inventara sastadiSanai vajadzigs lielaks termins, notars péc mantinieku laguma
var $o terminu pagarinat, bet ne ilgak par vienu gadu. Miné&ta panta reguléjums norada uz to,
ka inventara tiesibas izmantoSanai nepiecieSami $adi soli, kas vispargja gadijuma izvedami
minétaja 2 ménesu laika: a) mantinieka verSanas pie zverinata notara ar ligumu uzdot sastadit
inventaru, b) inventara saraksta sastadiSana, c) inventara saraksta iesniegSana zv&rinatam
notaram ar ligumu izdarit uzaicinajumu un apstiprinat mantojuma tiesibas ar inventara tiesibu
(mantojuma lietas uzsaksana).!!3

Ja mantinieks vélas izlietot inventara tiesibu, tad saskana ar Ministru kabineta
noteikumu Nr. 618 “Noteikumi par mantojuma registra un mantojuma lietu veSanu”
89.punkta otro teikumu, mantoSanas iesnieguma jaietver liigums, lai zvérinats notars uzdod
tiesu izpilditajam vai barintiesai sastadit inventara sarakstu. “Nemot véra, ka katrs mantinieks
atbild par mantojuma atstajéja paradiem atbilstoS§i savai mantojuma dalai (Civillikuma
718.pants), katram mantiniekam atseviski jaladz pieskirt inventara tiesibu un attiecigi
jarikojas, ja negrib saistibas pildit no savas mantas, bet tikai mantotas dalas apmeéra. PaSa
mantinieka sastaditam mantojamas mantas sarakstam, nav tiesiskas nozimes inventara tiesibas
realizeé$ana”''* Secinams, ka inventara sarakstu nepiecieSams liigt Sagatavot atbilstosi
normativo aktu prasibam, pasa mantinieka sagatavotam inventara sarakstam nav tiesiskas
nozimes, lidz ar to mantoSanas procediira, izmantojot inventara tiesibu, neatbrivos mantinieku
no mantojuma atstajéja paradiem ar sava paSa mantu. Nokavgjot Civillikuma 709.panta
noteikto divu ménesu pieteikSanas terminu, izlietot inventara tiesibu, tiesibas izmantot
inventara tiesibu zid, jo, min&tas termins ir uzskatams par prekluzivu terminu.

Juridiskaja literatiira ir atzits: ,,Prekluzivs termin$ ir subjektivo tiesibu izbeidzoSs

termins, kas aprobeZo attiecigas tiesibas pastavéSanu laika. Prekluzivam terminam paklauta

tiesiba jau no tas izcelSanas briza rodas tikai uz zinamu, aprobeZotu laiku. Tapéc gadijuma, ja

112 Latvijas Zverinatu notaru padome. 2017, 61.1pp. [aplikots 2019.gada 19.aprili].
113 |bid. 83.Ipp. [aplikots 2019.gada 18.marta].
114 R Krauze., Gencs Z. 1997, 274. lpp.
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Sada termina notec€juma laika minéta tiesiba netiek atbilstosa veida izlietota, ta pati par sevi
izbeidzas ar prekluziva termina notecgjumu”.1%°

Ja mantojums tiek pienemts uz inventara tiesibas pamata, mantojuma atklasanas
izsludinasana ir obligata (Notariata likuma 74.panta otrais teikums), tacu, ka tas izriet no
minéta likuma 75.panta kopsakara ar 297.pantu, tad sludinajuma zv€rinats notars uzaicina
pieteikties visus tos, kuriem ka mantiniekiem, kreditoriem vai ka citadi ir kadas tiesibas uz
mantojumu, uzaicinagjuma terminu, ja likuma nav noteikts citadi, zverinats notars nosaka péc
saviem péc ieskatiem. Tacu, tas nedrikst but 1saks par trim méneSiem no uzaicindjuma
publicésanas dienas oficialaja izdevuma “Latvijas Véstnesis”.

No iepriek§ minéta secinams, ka, izmantojot inventara tiesibu, mantinieks var apzinat
tikai mantojuma aktivus, nevis pasivus. Jo, ka tas izriet no Notariata likuma 297.panta, tad
uzaicinajuma (sludinajuma par mantojuma atklaSanos) minimalais termins, ko zve@rinats
notars var noteikt, ir tikai trIs ménesi.

Sada situacija rodas, jo, kreditoriem vai visiem tiem kam ir kadas tiesibas uz
mantojumu, tiek dots ilgaks termin$ pieteikt savas kreditoru pretenzijas neka mantot
aicinatajam izlietot inventara tiesibu. Kaut art no Civillikuma 711.panta izriet, ka mantinieks,
kas pien€mis mantojumu ar inventara tiesibu, atbild par mantojuma atstajéja paradiem un
Citiem prasijumiem pret to tikai mantojuma apméra, [..]. Uzskatams, ka mantot aicinata
tiesibas tiek ierobeZotas, jo neatbilst Civillikuma 696.panta bitibai, proti, mantot aicinatam ir
tiesiba, iekam vins izteic savu gribu par mantojuma pienemsanu, parliecinaties par ta sastavu.
Lai gan jau pirmskara tiesibu juridiskaja literatira tika noradits, ka ari tiesibu zinatnieks
Zigmants Gencs ir noradijis, ka “p&c parada lieluma noskaidrosanas mantinieks var izlemt vai
nu atraidit mantojumu vai ari pienemt ar vai bez inventara tiesibu”'®, tomér pasreiz
Civillikuma regul€jums neregul€ jautajumu par mantojuma atraidiSanu péc inventara tiesibu
izlietoSanas.

Tapéc autores ieskata bltu nepiecieSsams noskirt mantot aicinata liiguma izteikSanas
terminu NO inventara Saraksta sagatavoSanas termina, nosakot, ka uzaicinajuma (sludinajuma
par mantojuma atklasanos) zvérinata notara noteiktais termins ir isaks, neka inventara saraksta
sagatavoSanas termins.

Lidz ar to likumos biuitu nepiecieSams veikt Sadus grozijumus:

115 Juridiskas koledzas zinatniskie raksti. 2016.- Riga: Juridiska koledza, 2016. 114.lpp. Pieejams:
http://www.jk.Iv/dokumenti/konferences/2016/JK_ZR_2016.pdf [ aplikots 2019.gada 19.aprili].
116 Gencs Z. Manto$ana. 279.1pp.
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1)

2)

3)

4)

5)

papildinat Civillikuma 709.panta pirmo dalu izsakot to §ada redakcija: “Mantot
aicinatajam, kas grib izlietot inventara tiesibu, ne vélak par diviem ménesiem no zinu
sanemsS$anas par mantojuma atklasanos jagriezas pie zverinata notara un jaizteic griba
izlietot inventara tiesibu. Sanemot ltigumu par inventara Saraksta sagatavosanu,
zveérinats notars uzdod sagatavot inventara sarakstu tiesu izpilditajam
péc Civilprocesa likumu noteikumiem, vai likuma noraditajos gadijumos —
barintiesai, nosakot terminu inventara saraksta sagatavosanai, kas nav isaks par
uzaicinajuma (Notariata likuma 297.pants) noradito terminu.”

Izteikt Civillikuma 709.panta otro dalu $ada redakcija: “Sanemot iesniegumu par
inventara saraksta sagatavosSanu, zve€rinats notars izverté vai uzaicinajuma (Notariata
likuma 297.pants) noteiktais termin$ ir pietickams, lai tiesu izpilditajs péc
Civilprocesa likumu noteikumiem, vai likuma noraditajos gadijumos — barintiesa,
varétu sagatavot pieprasito inventara sarakstu. Zve€rinats notars konstatgjot, ka
inventara saraksta sagatavoSanai un Civillikkuma 696.panta noteikto tiesibu
izlietoSanai nepiecieSams 1ilgaks laiks, neka tas ir ticis noteikts uzaicinajuma
(Notariata likuma 297.pants), pagarina Civillikuma 693.panta otraja dala noteikto
uzaicinajuma terminu.”

papildinat Civillikuma 709.pantu ar treSo dalu, izsakot to $ada redakcija: “Viena
ménesa laika péc inventara saraksta sanemsSanas, mantot aicinatajam jaizteic griba
pienemt vai atraidit sev piekrituSo mantojumu. Atsauksmes nesniegSanas gadijuma
uzskatams, ka mantojums atraidits.”

papildinat Notariata likuma 252.punktu ar otro dalu, izsakot to $ada redakcija:
“Ligumu par inventara saraksta sagatavoSanu iesniedz zv@rinatam notaram, kas
praktiz€ taja apgabaltiesas darbibas teritorija, kur bija mantojuma atstajéja pedeja
deklaréta dzivesvieta, bet, ja td nav zinama, — p&c mantojamas mantas vai tas
galvenas dalas atrasanas vietas.”

papildinat Notariata likuma XXII nodalu Mantojuma lietu veSanas visparigie
noteikumi ar jaunu pantu, izsakot to $ada redakcija: “lesniegumu par inventara
tiesibas izlietoSanu var iesniegt divu ménesu laika no dienas, kad mantot aicinatajam
kluvis zinams par mantojuma atklasanos. Ligums par inventara saraksta
sagatavoSanu iesniedzams zverinatam notaram divu méneSu laika no dienas, kad ir
izteikta griba par inventara tiesibu izlietoSanu. Neiesniedzot ligumu par inventara

saraksta sagatavosanu noteiktaja divu ménesu termina, inventara tiesiba zad.”
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6) svitrot Notariata likuma 307.pantu.
Ieviesot S$adas likuma izmainas, turpmak mantot aicinatajam lautu netraucéti izlietot
Civillikuma 696.panta noteiktas tiesibas.

Lai gan katram mantiniekam ir dota briva izvéle izlietot inventara tiesibu vai ng, jateic,
ka likumdevgjs ir noteicis arT iznpémuma gadijumus, kad mantojumu drikst pienemt tikai ar
inventara tiesibu. Iznémuma gadijumi ir aizbildni, aizgadni un citi mantinieka vietnieki, kas
pienem vinam pienakoSos mantojumu arvien tikai ar inventara tiesibu (Civillikuma 708.gada
otrais teikums). Sads regulgjums noteikts, lai “aizsargatu aizbildniba un aizgadniba eso$o
personu tiesibas.”'!’ Likums nenoteic expresis verbis terminu, cik ilga laika §Tm personam ir
japienem mantojums.

Ka Zigmants Gencs savulaik ir noradijis, “Uz personam, kuras saskana ar likumu
pienem mantojumu tikai ar inventara tiesibu, pieteikuma iesniegSanas termin§ nav
attiecinams.”'!® Tap&c varétu domat, ka uz §Im personam attiecas manto$anas pienemsanas
visparigie noteikumi. Lai nakotn€ tam personam, kuras mantojumu drikst pienemt tikai ar
inventara tiesibu mantoSanas reguléjums biitu caurskatamaks, autore piedava papildinat
Civillikuma 693.panta pirmo dalu izsakot to $ada redakcija: “Ja mantojuma pienemsanai
mantojuma atstajéjs noteicis zinamu terminu, tad ieceltam mantiniekam, aizbildniem,
aizgadniem un citiem mantinieka vietniekiem tas jaievéro.”

Autores ieskata Sadu grozijumu ievieSana turpmak lautu personam bez specialam
juridiskam zinaSanam skaidri izprast, terminu reguléjumu, iznémuma gadijumos, kad

mantojumu drikst pienemt tikai ar inventara tiesibu.

117 Civillikuma 216.pants personas, kam vajadziga aizsardziba, ka arT mantu, kas palikusi bez parvalditaja, uztic
aizbildnu vai aizgadnu gadibai, kuriem mingtas personas un manta japarstav.
118 Gencs Z. Mantosana. 2002, 281.Ipp.

47



KOPSAVILKUMS

P&tijuma rezultata autore izvirza aizstavéSanai $adas tezes:

1. Civillikuma regulgjums paredz brivu mantot aicinata gribas izpausmi pienemt vai
atraidit sev piekrituSo mantojumu. Izpémums ir tikai ligumiskais mantinieks, jo
atraidit mantojumu var tikai gadijumos, kad So tiesibu sev ir pielidzis.

2. Civillikuma ir dota brivas gribas izpausmes forma, ka mantot aicinatais vé&las
pieteikties uz mantojumu, mutvardos, rakstveida, vai klus€jot, tomér, kamér S$is
izteikums netiks ieterpts notariala akta forma, tam nebus juridiska spéka notarialaja
procesa.

3. Aizsargat mantinieku tiesibas brivi un nepiespiesti izlemt vai iestaties mirusa mantisko
attiecibu kopiba vai ng, preciz&jot Civillikuma 695.panta burtisko tulkojumu, paredzot
taja katram mantiniekam patstavigi izteikt gribu pienemt vai atraidit sev piekrituSu
mantojumu, aizstajot Civillikuma 695.panta vardus “mantinieckiem” ar vardiem
“katram mantiniekam”, ka arT vardu “vini” ar “vins”.

4. Nostiprinat Civillikuma 694.panta ietverto mantojuma pienemsanas un atraidiSanas
prezumpciju, sasaurinot Civillikuma 694.panta tvérumu, izsakot to $ada redakcija:

“Ja taja laika, kad aicina mantot, mantojums atrodas aicinata faktiska valdijuma
(Civillikuma 692.panta. 2. dala.), vai ja $adu valdijumu vin$ ieglst vélak, aicinatais
savas mantojuma tiesibas ir pieteicis lidz Civillikuma 693.panta treSaja dala
noraditajam termina notec€jumam, atzistams, ka vin§ to ir pienémis. Ja mantot
aicinatais Civillikuma 693.panta tresas dalas noteiktaja termina nav devis par
mantojuma pienemsanu noteiktu atsauksmi, tad atzistams, ka vin$ to ir atraidijis. Bet
ja mantot aicinatais, kura faktiska valdjjuma mantojums neatrodas, palaiz garam
Civillikuma 693.panta pirmaja un otraja dala nolikto terminu, noteikti neizsakot savu
gribu, tad atzistams, ka vin§ mantojumu atraidijis.”

5. Nostiprinat zverinata notara veikta publiskd wuzaicindjuma saistoSo speku
attiecinamibu, nevertgjot faktu kada forma (mutvardos, rakstveida vai klusgjot) tika
izteikta griba pienemt mantojumu, izsakot Notariata likuma 293.pantu sada redakcija:
Mantojuma atklasanos zvérinats notars izsludina visos gadijumos, kad ir uzsakta
mantojuma lieta.

6. Nostiprinat Civillikuma 696.panta mantot aicinatajam paredz&to tiesibu pirms

mantojuma pienemsanas vai atraidiSanas parliecinaties par ta sastavu, paplaSinot
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Civillikuma 709.panta tvérumu, noSkirot mantot aicinata inventara tiesibu liguma
izteikSanas terminu no inventara saraksta sagatavoSanas termina, ka ari paredzot péc
inventara tiesibas izlietoSanas mantot aicinatajam, izlietot savas mantosanas tiesibas.
Lai sasniegtu min&to autore piedava veikt $adus grozijumus:

7.1. Papildinat Civillikuma 709.panta pirmo dalu izsakot to $ada redakcija:
“Mantot aicinatajam, kas grib izlietot inventara tiesibu, ne vélak par diviem méneSiem
no zinu sanemsanas par mantojuma atklaSanos jagriezas pie zve€rinata notara un
jaizteic griba izlietot inventara tiesibu. Sanemot ligumu par inventara saraksta
sagatavoSanu, zverinats notars uzdod sagatavot inventara sarakstu tiesu izpilditajam
péc Civilprocesa likumu noteikumiem, vai likuma noraditajos gadijumos —
barintiesai, nosakot terminu inventara saraksta sagatavosanai, kas nav 1saks par
uzaicinajuma (Notariata likuma 297 .pants) noradito terminu”.

7.2. Izteikt Civillikuma 709.panta otro dalu $ada redakcija: “Sanemot iesniegumu
par inventara saraksta sagatavoSanu, zv@rinats notars izvert€ vai uzaicinajuma
(Notariata likuma 297.pants) noteiktais termin$ ir pietickams, lai tiesu izpilditajs
p&c Civilprocesa likumu noteikumiem, vai likuma noraditajos gadijumos —
barintiesa, varétu sagatavot pieprasito inventara sarakstu. Zverinats notars konstatgjot,
ka inventara saraksta sagatavoSanai un Civillikuma 696.panta noteikto tiesibu
izlietoSanai nepiecieSams ilgaks laiks, neka tas ir ticis noteikts uzaicinajuma
(Notariata likuma 297.pants), pagarina Civillikuma 693.panta otraja dala noteikto
uzaicinajuma terminu.”

7.3. Papildinat Civillikuma 709.pantu ar jaunu dalu, izsakot to §ada redakcija:
“Viena ménesa laika péc inventara saraksta sanemsSanas, mantot aicinatajam jaizteic
griba pienemt vai atraidit sev piekrituSo mantojumu. Atsauksmes nesniegSanas
gadijuma uzskatams, ka mantojums atraidits.”

7.4. Papildinat Notariata likuma 252.punktu, izsakot to 8ada redakcija:
“MantoSanas iesniegumu un iesniegumu par inventara saraksta sagatavoSanu iesniedz
zverinatam notaram, kas praktiz€ taja apgabaltiesas darbibas teritorija, kur bija
mantojuma atstajéja pédéja deklaréta dzivesvieta, bet, ja ta nav zinama, — p&c
mantojamas mantas vai tas galvenas dalas atraSanas vietas.”

7.5. Papildinat Notariata likuma XXII nodalu Mantojuma lietu veSanas visparigie
noteikumi ar jaunu pantu, izsakot to §ada redakcija: “lesniegumu par inventara tiesibas

izlietoSanu var iesniegt divu méneSu laika no dienas, kad mantot aicinatajam kluvis
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zinams par mantojuma atklasanos. Ligums par inventara saraksta sagatavoSanu
iesniedzams zvérinatam notaram divu ménesu laika no dienas, kad ir izteikta griba par
inventara tiesibu izlietoSanu. Neiesniedzot ligumu par inventara saraksta sagatavoSanu

noteiktaja divu ménesu termina, inventara tiesiba zid.”
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informacijas avoti un iesniegta darba elektroniska kopija atbilst izdrukai.
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Rekomendgju darbu aizstavésanai.
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