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ANOTACIJA

Bakalaura darbs Advokata profesionalais noslepums un ta ierobeZojumi izstradats ar
mérki izpétit, ko sevi ieklauj advokata pienakums ievérot konfidencialitati un neizpaust
profesionalo noslépumu un apkopot tos gadijumus, kad §1 pienakuma ievéroSana tiek
ierobeZota.

P&tijuma apskatiti zveérinatu advokatu &tikas pamatprincipi, plasaku uzmanibu pieverSot
konfidencialitates principam. Apliikots ari, ko sevi ietver advokatam uzliktais pienakums
neizpaust profesionalo noslépumu, darba izstrades gaita noskaidrojot, kas ir tie gadijumi, kad
iesp&jama atkape no $1 pienakuma pildiSanas.

Lai uzlabotu konfidencialitates principa ievérosanu advokatu vidi, autore ierosina
aktualizet So jautajumu, pieverst plasaku uzmanibu to gadijumu apskatiSanai, kad §1 principa

ieveroSana tiek ierobezota.

Atslégvardi: zverinats advokats, jurista &tika, konfidencialitates princips, profesionalais

noslépums.



ANNOTATION

The aim of a bachelor's paper The lawyer's professional secrecy and it's restrictions is to
explore what the lawyer's obligations of confidentiality and professional secrecy does include,
as well as to collect those cases where the obligation of duty is restricted.

This study examines the basic principles of a lawyer's ethics with the main focus on the
obligations of confidentiality. The imposed on the lawyer obligations of professional secrecy
also, has been taken look at. And while work in progress - ascertaining which are those cases
where derogation from the obligation of duty was possible.

In order to improve the observance of confidentiality among lawyers, the author proposes
to raise this question, while paying more attention to the cases where this principle is restricted.

Keywords: lawyer, legal ethics, the principle of confidentiality, professional secrecy.



IEVADS

Advokatiem sava darbiba ir pienakums ievérot ne tikai Latvijas Republikas likumus un
tiesibu sist€mas prasibas, bet arT profesionalas €tikas normas. Nemot véra to, ka “klienta un

advokata attiecibas ir advokatu profesijas stiirakmens, tas pamats™?

, advokatam ir Tpasi svarigi
ieverot profesijai uzlikto pienakumu saglabat konfidencialitati saistiba ar profesionalo
noslépumu. Ta ka advokats ir tiesu varai piederiga persona, ir biitiski, lai tauta advokatiras
institiitam spétu uzticeties un 11dz ar to ir svarigi So institiitu aktualiz€t un apzinaties, [idz ar to
ar1 izveleta tema ir aktuala.

Darba mérkis ir izpetit un analizét, ko sevi ieklauj advokata pienakums ieverot
konfidencialitati un neizpaust profesionalo noslépumu, aplikot un analizét konfidencialitates
principa reguléjumu tiesibu un &tikas normas un apskatit, kados gadijumos pielaujama atkape
no profesionala noslépuma glabasanas pienakuma. Bakalaura darba mérka sasniegSanai darba
autore izvirza sekojosos uzdevumus:

1) apskatit, kadi ir advokatu darbibas pamatprincipi;

2) izpétit un analizet, kas ir konfidencialitates princips un taja ietvertais
profesionala noslépuma neizpausanas pienakums;

3) 1zpétit un analizet, kas ietekmé konfidencialitates principa ievéroSanu un
kadi ierobeZojumi attieciba uz ta ievéroSanu pastav.

Lai sasniegtu studiju darba izvirzito mérki un uzdevumus, darba tiks pielietotas sekojoSas
zinatniskas petniecibas metodes: analitiska, salidzinosa un sist€miska, jo, lai vartu izprast un
analizét konfidencialitates principa izpausmi, nepiecieSams apliikot un izpétit Latvijas
Republikas un starptautiskos normativos aktus, publikacijas un atzinas.

Bakalaura darbs strukturéts tris nodalas. Pirmaja nodala analizéts, kas ir zve€rinatu
advokatu &tika un kadi ir tas pamatprincipi, otraja nodala veértéts konfidencialitates tiesiskais
reguléjums un principa darbibas apraksts akadémiskaja literatiira, savukart treSaja nodala
apskatiti tie gadijumi, kad profesionala noslépuma neizpausanas pienakums tiek ierobezots.

Bakalaura darba izstrade izmantota akadémiska literattira, normativie akti un juridiskas

prakses materiali latvieSu, anglu un krievu valoda.

! Kostorics M. Parskats par Eiropas advokatiiru parstavju sanaksmi Praga, 1999. gada 3.-5. novembri. Gram:

Advokatu etikas aktualie jautajumi. Riga: Latvijas Zverinatu advokatu padome, 2000, 44.Ipp.



Kopsavilkuma apkopoti darba izstrades gaita izdaritie secindjumi un sniegti priekslikumi,
ka veicinat izpratni par zverinatu advokatu &tikas uzlikto pienakumu — neizpaust profesionalo

noslépumu.



1. ZVERINATU ADVOKATU ETIKA UN TAS BUTISKAKIE PRINCIPI

Lai varétu noskaidrot, kas ir profesionalais noslépums un kadi ir ta ierobezojumi un kas
to apdraud Sobrid, ir jasak ar to, ka jaapluko, kas ir zv@rinatu advokatu &tika un kadi
pamatprincipi advokatam ir jaievero sava darbiba. Lidz ar to autore uzskata par nepiecieSamu
apskatit, kas advokatam jaievero, lai nodrosSinatu tiesiskumu un taisnigumu valstT.

Satversmes 92. pants pieskir ikvienam tiesibas uz advokata palidzibu. Tas noteikts, lai
nodroSinatu tiesibas uz aizstavibu, un, lai dotu vienlidzigas iesp&jas uz taisnu tiesu personam,
kas arT ir demokratiskas sabiedribas tiesibu sist€mas principu kodols. Pants tulkojams saistiba
ar Satversmes 89. pantu, kurd noteikts, ka "valsts atzist un aizsarga cilvéka pamattiesibas
saskana ar So Satversmi, likumiem un Latvijai saistoSiem starptautiskajiem ligumiem", tadejadi
paaugstinot pasakumu ievie$anas 1 principa standartam pamattiesibam.? Tiesibas uz advokata
palidzibu ir Satversmes 92. panta pirmaja teikuma ietverto tiesibu uz taisnigu tiesu
nodrosinasanas instruments un $o tiesibu neatnemama sastavdala.® Advokatu sp&jas nodrosinat
kvalificétu juridisko parstavibu un sniegt juridisko palidzibu tiek prezumétas. Sai profesijai ar
likumu noteiktas vairakas prasibas: augstaka juridiska izglitiba, likuma noteikta darba pieredze,
parbaudijuma kartoSanas nepiecieSamiba u.tml. Advokatiras instititam ir liela nozime
kvalificétas juridiskas parstavibas nodroSinaSana, jo advokats ir ne tikai parstavis, kura
uzdevums ir atvietot pusi tiesa un sasniegt sava pilnvardevéja noteikto galamerki, bet vienlaikus
ar1 tiesibaizstavis. Advokats, nododot zverestu, kliist par tiesu sist€mai piederigu personu un
apnemas aizsargat tiesa personu tiesibas sabiedriskas labklajibas interes&s un to varda.*

Sabiedriba, kas dibinata, balstoties uz likuma varas ievérosanu, advokatam ir Tpasa
nozime. Advokatam jadarbojas gan taisniguma, gan to personu interes€s, kuru tiesibas un
privilégijas vipam uzticéts aizstavet, un advokata pienakums ir ne tikai uzstaties ka aizstavim
sava klienta lieta, bet arT but par klienta padomdevéju. Ciena pret advokata profesionalo
amatpienakumu ir biitisks nosacijums likuma varas un demokratijas pastavésanai sabiedriba.
Tadel advokata amatpienakumi uzliek advokatam dazadus likumiskos un moralos pienakumus

pret klientu, tiesam un citam institicijam, advokata profesiju tas kopuma un katru atsevisku tas

2 Liepa L. The modern dilemma of legal profession: Client secrecy or duty to notify. Developing the Rule of Law
in latvia. 36.-37.Ipp. Pieejams: https://www.academia.edu/11452917/Rule of Law in Latvia [aplikots -
4.04.2017].

% Autoru kolektivs prof. R.Baloza vadiba. Latvijas Republikas Satversmes komentari. VIII nodala. Cilveka
pamattiesibas. Riga: Latvijas V&stnesis, 2011, 160.1pp

4 Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2003. gada 27. jinija spriedums lieta Nr. 2003-04-01. Pieejams:
http://likumi.lv/doc.php?id=76752 [aplikots 2017. gada 7. aprili].
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locekli, ka arT sabiedribu.® Jebkur$ advokats zina, ka vina profesija saméra bitiski atikiras no
visam pargjam. Pilniga uztic€Sanas klientam, pilniga konfidencialitates ievérosana, neatkariba,
ka ar1 pastavigais konflikts starp sabiedriba biezi neizprastu obligatu klienta interesu
ievéroSanas pienakumu un vienlaikus paklauSanos pastavoSajam tiesibu normam - tie ir
nosacijumi, kas advokata darbibu atikir no citam profesionalam darbibam.®

Lai advokatam izdotos nodrosinat taisnigumu un tiesiskumu valstt, kura tas strada, vipam
paSam ir nepiecieSams stradat atbilstoSi €tikas normam. Zverinats advokats Lauris Liepa
norada: “Jurista €tika ir regulativs instruments, ar kuru sabiedribas vertibas tiek pielagotas
ikdienas darbam.”” Autore piekrit §im apgalvojumam, jo juristam sava ikdienas darba jastrada
ne tikai atbilsto$i likumu normam, bet vipa darbibai jaatbilst misdienu sabiedribas
priekSstatiem par vertibam.

I1ze Krastina veér$ uzmanibu uz to, ka “advokatu &tika atgadina un aizstav tas vertibas un
normas, kas veicina zverinatu advokatu korporacijas un tiesu varas prestiza neaizskaramibu un
vienlaikus kalpo par konkréta advokata personibas attistibas nosacijumu, uzturot vina pascienu
un pasvertibu, kura pamatojas uz atbildibu klienta prieksa, patstavibu un pienakumu likuma
prieksa”.® Autore piekrit tam, ka advokatam &tikas normas jaievéro ari tapéc, lai saglabatu savu
paScienu un lai noturétu advokata profesijas prestizu, kas arT ir biitiski.

Lidz ar to secinams, ka advokata profesijai, ka parstavji ir piederigi tiesu sistémai un kuru
sp&jas sniegt kvalific€tu juridisko palidzibu tiek prezumeétas, sava darbiba ir biitiski nodroSinat
taisnigumu un tiesiskumu valsti, tade| tiem ir jaseko €tikas normam. Ar &tikas palidzibu jurista
darbam tiek pielagotas sabiedribas vértibas. Turpmak autore apliikos galvenos zveérinatu

advokatu darbibas pamatprincipus, kas ietverti tikas kodeksa.
1.1. Galvenie zvérinatu advokatu darbibas pamatprincipi
Advokatu pienakums ir ievérot profesionalas €tikas normas, Latvijas Republikas likumus

un tiesibu sist€mas prasibas, ka ar1 to valstu likumus un tiesibu sisteémas prasibas, kuras vini

veic advokata pienakumus. Etikas kodeksa pamatuzdevums ir sekmét advokata profesijas

5 Eiropas Advokatu Etikas Kodekss, 1988. gada 28. oktobris. Pieejams:
http://www.ccbe.eu/fileadmin/user_upload/NTCdocument/ccbe_etikas kodekss 15 1253625489.pdf [aplakots
2017. gada 7. aprili].

® Rode O., Pastille J.K. Neatkariga advokatiira Eiropa: vésture un nakotnes perspektivas. Jurista Vards, 2004. 6.
julijs, Nr. 25 (330). Pieejams: http://www.juristavards.lv/doc/90681-bneatkariga-advokatura-eiropab-bvesture-un-
nakotnes-perspektivash/ [aplikots 2017. gada 15. maija].

" Kiitris G., Gailite D., Gulans A., Liepa L., Bickoviés 1., Kués A. Kur sakas un kur beidzas tiesnesa varda briviba.
Jurista Vards, 2004. 12.oktobris, Nr.39 (344). Pieejams: http://www juristavards.lv/doc/94813 -kur-sakas-un-kur-
beidzas-tiesnesa-varda-briviba/ [aplikots 2017. gada 14. maija].

8 Krastina 1. Par daziem advokatu &tikas aspektiem. Jurista Vards, 2005. 6. decembris, Nr.46(401). Pieejams:
http://www.juristavards.lv/doc/122846-par-daziem-badvokatubetikas-aspektiem/ [aplikots 2017. gada 13. maija].

8


http://www.juristavards.lv/DOC/90681-BNEATKARIGA-ADVOKATURA-EIROPAB-BVESTURE-UN-NAKOTNES-PERSPEKTIVASB/
http://www.juristavards.lv/DOC/90681-BNEATKARIGA-ADVOKATURA-EIROPAB-BVESTURE-UN-NAKOTNES-PERSPEKTIVASB/

nozimi likumibas un taisniguma nodrosinasana, demokratijas idealu un institiiciju atbalstiSana
un veicinasana, ka arT advokata tiesibu un pienakumu godpratigu un kvalificgtu veiksanu.’

Latvijas Republika pieder pie kontinentalas Eiropas tiesibu sistémas, kur advokata un
klienta attiecibas tiek nodroSinatas ar vairakiem pamatprincipiem. Latvijas Zvérinatu advokatu
Etikas kodekss!® norada, ka pastav tris galvenie advokatu &tikas pamatprincipi. Ka pirmais
minéts — neatkariba —, kas nozimé, ka advokatam jabiit pilnigi neatkarigam un brivam no
jebkadas ietekmes, jo seviski tadas, kas var rasties sakara ar viga personigajam interes€ém vai
kada spiediena rezultata. Advokats nedrikst iesaistities cita darba vai darbibas joma, ja tas var
ietekmet vina neatkaribu.

Ka otrais noradits — uzticiba un personiskais godigums —, kas nozimé, ka advokata
personiska ciena, godigums un taisnigums ir tradicionals advokata profesijas nosacijums, kas
ir obligats priekS$noteikums attiecibam, kas balstas uz uzticésanos. Ka profesionalaja darbiba,
ta ar1 privataja dzivé advokatam jaatturas no tadas uzvedibas vai ricibas, kas var apkaunot vina
profesiju, izsaukt Saubas par vina cienu, godigumu un taisnigumu.

Ka pedgjais minéts — konfidencialitate —, kas nozimé to, ka advokats nedrikst izpaust to,
kas vinam kluvis zinams, sniedzot juridisku palidzibu, pat tad, ja vin$ ir parstajis biit klienta
padomdev&js un neved ta lietas. Sis pienakums attiecas arT uz advokatu paligiem un personalu.

Zverinatiem advokatiem sava darba jaievero vairaki biitiski principi — neatkariba, uzticiba
un personiskais godigums, ka ar1 konfidencialitate — kas visi ir vienlidz svarigi, lai nodroSinatu
kvalitativu juridiskas palidzibas snieg$anu, kas ir neatnemama tiesiskas valsts vajadziba. Kad
ir aplikots, kadi principi jaievero, lai nodroSinatu klienta un advokata attiecibas, var apliikot

tiesi konfidencialitates principu, kura ietverts profesionala noslépuma neizpausanas pienakums.

® Latvijas  Zvérinatu  advokatu  Etikas  kodekss, 1993. gada 21. maijs.  Pieejams:
www.latvijasadvokats.lv/upl/documents/Latvijas Zverinatu advokatu Etikas kodekss.doc [aplikots 2017. gada
4. aprili].
0 Turpat.



2. KONFIDENCIALITATES PRINCIPS UN PROFESIONALA
NOSLEPUMA NEIZPAUSANAS PIENAKUMS

Lai vargtu sakt aplukot profesionalo noslépumu, autore noskaidros jédziena —
konfidencials — nozimi, jo tie$i konfidencialitates princips ir tas, kura ictverts advokata
pienakums glabat profesionalo noslépumu.

Varda — konfidencials — pirmsakumi mekl&jami latipu varda confidentia, kas nozimé
palaviba, uzticamiba.'! Apliikojot juridisko terminu vardnica’? doto skaidrojumu, redzams, ka
konfidencials ir tads, kas amatpersonai zinams sakara ar vinas amata pienakumu pildisanu, un
nav izpauzams. Latvie$u valodas vardnica®® konfidencials skaidrots, ka neizpauzams, slepens,
savukart sve$vardu vardnica'® atrodams $ads varda — konfidencialitate — skaidrojums: slepeniba
un noslépuma neizpausana. Konfidencials ir tads, kas uztic€ts kadam citam ar parliecibu, ka
vina neizpauzamas darbibas vai to iemesli tiks turéti noslépuma, ta noradits tieSsaisté
pieejamaja juridiskaja vardnica®®. Konfidencials — uzticéts, noslépums — $ads skaidrojums
ietverts Studentu anglu valodas vardnica’®.

Darba autore secina, ka svesvards — konfidencials — sevi ietver gan to, ka $o informaciju
persona iegiist saistiba ar amata pienakumu pildiSanu, gan to, ka $1 iegiita informacija nebitu
izpauZama treSajam personam. Konfidencials ir tads, ko persona kadam uztic ar parliecibu, ka
to neizpaudis. Lidz ar to secinams, ka konfidencials ir tads, kas radits, lai turétu slepeniba un
nevienam neizpaustu. Kad noskaidrota sve§varda konfidencialitate nozime, var aplukot

konfidencialitates principu un ko tas sevi ietver.

2.1. Konfidencialitates princips

Lai labak izprastu §1 principa biitibu, jasak ar Eiropas Advokata Profesijas Pamatprincipu
Hartas' apliikosanu, kur ka viens no pamatprincipiem noteikts: advokata tiesibas un pienakums
ievérot konfidencialitati klienta lietas un cienit profesionalo noslepumu. “Advokata

amatpienakumu pamata ir klienta iesp€ja uzticet lietas, ko klients neatklatu citam personam —

11 Svegvardu vardnica. Riga: izdevnieciba Liesma, 1978, 384.1pp.
12 Autoru kolektivs. Juridisko terminu vardnica. Riga: Nordik, 1998, 111.1pp.
13 Autoru kolektivs. Latviesu valodas vardnica. Riga: Izdevnieciba Avots, 2006, 528.1pp.
14 Dr.philol. J. Baldun&ika redakcija. Sve§vardu vardnica. Riga: Apgads Jumava, 1999, 381.1pp.
15 The Law Dictionary. Pieejama: http://thelawdictionary.org/confidential/ [aplukots 2017. gada 21. maija].
16 Students’ English dictionary. Scotland: Geddes & Grosset, 2003, p.84.
17" FEiropas Advokata Profesijas Pamatprincipu Harta, 2006. gada 24. novembris. Piegjams:
http://www.ccbe.eu/fileadmin/user_upload/NTCdocument/ccbe_etikas_kodekss_15 1253625489.pdf [aplikots
2017. gada 4. aprili].
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intimu personisko informaciju vai veértigus komercnoslépumus, un Sai informacijas apmainai
starp advokatu un klientu ir jabut konfidencialai. Uzticiba nevar pastavét bez parliecibas par
konfidencialitati. Sim principam ir divéjada daba — konfidencialitates ievérosana nav tikai
advokata pienakums, bet ta ir biitiska klienta cilvektiesiba. Ir aizliegts sazinu starp advokatu un
klientu izmantot pret klientu. Dazas jurisdikcijas tiek uzskatits, ka tiesibas uz konfidencialitati
pieder tikai klientam, kamér citas profesionala noslépuma ietvaros var prasit, lai advokats
neatklaj savam klientam sazinpu ar citas puses advokatu, kas veikta, pamatojoties uz
konfidencialitati. Princips ietver visus Sos saistitos priekSstatus — advokata profesionalo
privilégiju, konfidencialitati un profesionalo noslépumu. Advokata pienakums pret klientu
saglabajas, arT parstajot darboties.” 18

Ari Eiropas Advokatu Etikas Kodeksa®® pie vispargjiem advokata darbibas principiem
minéta konfidencialitate. Tur noteikts, ka advokata amatpienakumu pamata ir klienta iesp&ja
uzticét lietas, ko klients neatklatu citam personam, un $ai informacijas apmainai starp advokatu
un Klientu ir jabut konfidencialai. Uzticiba nevar pastavét bez parliecibas par konfidencialitati.
Tadel konfidencialitate ir advokata galvena un pamata tiesiba un pienakums. Advokata
konfidencialitates pienakums ir nepiecieSams gan tiesas sprieSanas, gan klienta interesés, tadel
tam jabiit Tpasa valsts aizsardziba. Advokats ievero visas tas informacijas konfidencialitati, ko
vins uzzinajis savas profesionalas darbibas laika. Konfidencialitates pienakums nav ierobezots
laika. Advokata pienakums ir nodros$inat, lai advokata partneri un personals, ka arT ikviens, kuru
tas iesaista profesionalas palidzibas sniegSana, ievérotu tos paSus konfidencialitates
pienakumus, ko ieveéro advokats.

Latvijas Zvérinatu advokatu Etikas kodekss?® uzsver, ka jebkurai rakstiskai vai mutiskai
informacijas apmainai starp advokatiem, ka arT starp advokatu un vina klientiem, ja ta ir saistita
ar juridiskas palidzibas sniegSanu, jabtt konfidencialai.

Lai labak izprastu konfidencialitates principu un ka tas tiek piemérots Latvijas Republika,
jaapluko ar1 praktiz€joSo juristu viedokli. “Konfidencialitates princips nodroSina visas
sabiedribas, ka ar1 taisnigas tiesas sprieSanas intereses, un tikai pé€c tam kalpo atseviskas

personas intereseém. Konfidencialitates princips ir ciesi saistits un garanté, lai tiktu ievérotas

8Komentars Eiropas Advokata Profesijas Pamatprincipu Harta, 2007. gada 11. maijs. Pieejams:
http://www.ccbe.eu/fileadmin/user_upload/NTCdocument/ccbe_etikas_kodekss 15 1253625489.pdf [aplikots
2017. gada 7. aprili].

19 Eiropas Advokatu Etikas Kodekss, 1988. gada 28. oktobris. Pieejams:
http://www.ccbe.eu/fileadmin/user_upload/NTCdocument/ccbe_etikas_kodekss_15 1253625489.pdf [aplikots
2017. gada 7. aprili].

20 Latvijas  Zvéerinatu  advokatu  Etikas  kodekss, 1993. gada 21. maijs. Pieejams:
www. latvijasadvokats.lv/upl/documents/Latvijas_Zverinatu_advokatu_Etikas_kodekss.doc [aplikots 2017. gada
4. aprili].
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personas pamattiesibas — personas tiesibas uz advokata palidzibu, ka ari tiesibas uz taisnigu
tiesu,” norada juriste Iréna Nesterova. 2!

Zverinats advokats Lauris Liepa noradijis uz to, ka “termins “klienta konfidencialitate”
nozimé advokata pienakumu, ko juridiska profesija piepémusi un ko garant€ valsts, lai
saglabatu konfidencialu un neizpauzamu informaciju, ko advokatam uzticgjis klients vai
advokats ieguvis, straddjot pie klienta lietas. Sis standarts ir tiek uzskatits par pamatprincipu,
kas jaievero, lai nodro§inatu juridiskas profesijas parstavju neatkaribu. Valstij ir jaappemas
nodroginat konfidencialitates principa ievérosanu.”??

Zverinata advokate Marika Rozite uzsver, ka morals pienakums pret personu, kas
uztic€jusies, pastav ar1 tad, kad nepastav klienta — advokata attiecibas. Konfidencialitates
pienakumu vairo advokata speciala loma tiesibu sist€éma, un ceribas, ko klients liek uz advokatu,
uzticot vinam savu lietu. Jo §is konfidencialitates pienakums ir stingraks, jo ticamak, ka klients
uzticesies advokatam. Savukart, jo vairak klients uztic€sies advokatam, jo labak advokats varés
klientam palidz&t un dot padomu. Ja klients nestastis advokatam par saviem nodomiem,
advokatam nebiis iesp&ju palidzet klientam tad, kad vina mérkis bus likumigs un &tisks, ka art
atturét vinu no darbibas, kad mérkis tads nebiis. Tiek uzskatits, ka konfidencialitates
pienakumam pret klientu japastav jau no briza, kad potencialais klients sak runat ar advokatu
ka ar padomdeveéju, kaut arT turpmak klienta — advokata attiecibas nemaz neizveidojas. Tapat
$im pienakumam japaliek speka arT péc klienta — advokata attiecibu izbeiganas.?®

Apskatot Eiropas Advokata Profesijas Pamatprincipu hartu, Eiropas Advokatu Etikas
Kodeksu un Latvijas Zvérinatu advokatu Etikas kodeksu, secinams, ka konfidencialitates
princips sevi ietver advokata profesionalo privilégiju, konfidencialitates ievéroSanu un
profesionalo noslépumu. Advokata pienakums pret klientu saglabajas, ari tam parstajot
darboties, un konfidencialitate ir advokata galvena un pamata tiesiba un pienakums, kam jabiit
1pasa valsts aizsardziba. Jebkurai informacijas apmainai starp advokatiem, ka art starp advokatu
un vina klientiem, ja ta ir saistita ar juridiskas palidzibas sniegSanu, jabiit konfidencialai.

Apskatot Latvija praktiz&joso juristu viedoklus par konfidencialitates principu, ta nozimi
un pieméroSanu, autore secina, ka konfidencialitates princips nodroSina ne tikai atsevisku

personu intereses, bet ta ievéroSana ir visas sabiedribas interes€s, jo garanté personam tiesibu

ZNesterova I. Advokata profesionalais noslépums un pienakums zinot par likumparkapumu. Jurista Vards, 2009.
6. janvaris, Nr.1(544). Pieejams http://www.juristavards.lv/doc/185566-advokata-profesionalais-noslepums-un-
pienakums-zinot-par-likumparkapumu/ [aplikots 2017. gada 14. aprili].
22 | jepa L. The modern dilemma of legal profession: Client secrecy or duty to notify. Developing the Rule of Law
in latvia. 40.lpp. Pieejams: https://www.academia.edu/11452917/Rule_of Law in Latvia [aplikots 2017. gada 4.
aprili].
2 Rozite M. Advokata profesionalas uzvedibas pamatnoteikumi un to regulacija. Gram.: Advokatu &tikas aktualie
jautajumi. Riga: Latvijas Zverinatu advokatu padome, 2000, 124.Ipp.
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uz advokata palidzibu realiz€Sanu. Princips nozimé advokata pienakumu neizpaust informaciju,
ko advokatam uzticgjis klients vai advokats ieguvis, stradajot pie klienta lietas. Ka arT janorada
uz to, ka advokata pienakumam ievérot konfidencialitati ir japastav jau no briza, kad
potencialais klients vérSas pie sava advokata, kaut ar1 neizveidojas advokata — klienta attiecibas,

un Sim pienakumam japaliek spéka ar1 péc So attiecibu izbeigSanas.

2.2. Konfidencialitates principa tvérums Latvijas Republikas ar€jos normativajos aktos

Aplikojot advokatu konfidencialitates principu, biitiski apskatit, ka tas noreguléts Latvija
Sobrid spéka esoS$ajos ar€jos normativajos aktos. Konfidencialitates princips ietverts
Advokatiiras likuma® normas. Sava profesionalaja darbiba advokati ir neatkarigi un paklauti
tikai likumam un to neatkaribu jagarante valsts un pasvaldibu institicijam, tiesam, prokuroriem,
ka arT pirmstiesas izmekleSanas iestadem. Sis pants garanté konfidencialitati klienta un
advokata attiecibas un saskana ar to norada uz vairakiem aizliegumiem, tostarp pieprasit no
advokatiem zinas un paskaidrojumus, ka arT nopratinat vinus ka lieciniekus par faktiem, kas
viniem kluvusi zinami, sniedzot juridisko palidzibu. Tapat ar1 aizliegts kontrol&t pasta, telegrafa
korespondenci un dokumentus, kurus advokati sanémusi vai sastadijusi, sniedzot juridisko
palidzibu, izdarit to apskati un iznemsSanu, ka ar1 veikt kratiSanu, lai atrastu un iznemtu $adu
korespondenci un dokumentus. Ka ari aizliegts kontrolét advokatu juridiskas palidzibas
sniegSanai izmantojamas informacijas sist€mas un sakaru lidzeklus, ari elektroniskos, nonemt
informaciju no tiem un iejaukties to darbiba. Likums nosaka, ka arT pieprasit no klientiem zinas
par advokatu sniegtas palidzibas faktu un tas saturu un paklaut advokatus jebkadam sankcijam
val draudiem sakara ar juridiskas palidzibas sniegSanu klientiem saskana ar likumu ir
aizliegts.®

Janorada, ka 1998. gada 5. februari ar grozijumiem?® Latvijas Republikas Advokatiiras
likuma 6. pantu papildinaja ar ceturto dalu, ietverot noradi uz to, ka par juridiskas palidzibas
sniegSanu nav atzistama advokata nelikumiga darbiba klienta interes€s, ka ar1 darbiba klienta
nelikumiga nodarijuma veicinaSanai.

Advokatiiras likuma ietvertais konfidencialitates pienakums ir attiecinams Uz zVerinatiem
advokatiem, un tikai likuma noteiktajos gadijumos advokata tiesibas un pienakumi ir ari

zverinata advokata paligam. Citam personam, kuras uz pilnvaras pamata parstav tiesa personas,

24 | atvijas Republikas Advokatiiras likums. Zinotajs, 1993. 19. augusts, Nr. 28.
25 Latvijas Republikas Advokatiiras likums, 6. pants. Zinotajs, 1993. 19. augusts, Nr. 28.
% Grozijums Latvijas Republikas Advokatiiras likuma. Latvijas Véstnesis, 1998. 5. februaris, Nr. 31(1092).
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nav zveérinatu advokatu tiesibu un pienakumu, lidz ar to arT uz tiem nepastav Advokatiiras
likuma 6. panta ietvertais konfidencialitates aizsardzibas pienakums. %’

Latvijas Republikas normativajos aktos advokatu profesionalas darbibas
konfidencialitates princips atspogulots ar1 Advokatiiras likuma 67. panta, kas paredz, ka
advokats nedrikst izpaust sava pilnvardeveja (proti, klienta) noslépumus ne tikai lietas vesanas
laika, bet ar p&c atbrivosanas no lietas ve$anas vai péc lietas pabeigsanas.?® Tas nozimg to, ka
advokata konfidencialitates un profesionala noslépuma neatklasanas pienakums pret klientu
nav ierobezots laika un nav paklauts noilgumam.

Latvijas Republikas Advokatiiras likuma 6. pants nosaka advokata garantijas, savukart
67. panta noradits pienakums, ko zve€rinati advokati apnemas pildit, iegiistot tiesibas izmantot
noraditas prieksrocibas. Tiesibas skatamas kopsakara ar pienakumiem. L1dz ar to, lai izmantotu
tadas zve€rinata advokata amatam pieskirtas prieksrocibas, ka advokata imunitate, neatkariba un
aizsardziba advokatam ir pienakums ieveérot ari attiecigu pienakumu: aizsargat klienta
noslépumu.?®

No ieprieks apliikotajam Advokatiiras likuma normam darba autore secina, ka Latvija ar1
argjo normativo aktu limeni tiek atzits advokata profesionalas darbibas konfidencialitates
princips un tostarp tiek nodroSinata advokata pienakuma neizpaust profesionalo noslépumu
ievéroSana. Janorada, ka advokata konfidencialitate nav tikai privilégija, kas advokatam ir

pieskirta, tas ir arT pienakumus, kas advokatam jaievero pret savu klientu.

2.3. Konfidencialitates principa reguléjums Krievijas Federacija

Lai varétu salidzinat, ka konfidencialitates princips ietverts citu valstu normativajos aktos
un ko sevi ietver pienakums advokatam neizpaust profesionalo noslépumu, darba autore
salidzinasanai ar Latvijas regul&jumu ir izvélgjusies Krievijas Federacijas reguléjumu.

Lai noskaidrotu, ka konfidencialitates princips, tostarp profesionala noslépuma
glabasana, noreguléts Krievijas Federacijas normativajos aktos, jaapliko federalais likums “Par
juridiskajam profesijam un advokatiiru Krievijas Federacija"®. S1 likuma 8. pants nosaka, ka

advokata noslépums ir jebkada informacija, kas saistita ar advokata juridiskas palidzibas

27 Likums “Par tiesu varu”, 106.2 pants. Zinotajs, 1993. 14. janvaris, Nr. 1/2.

2 Administrativas apgabaltiesas 2015. gada 6. novembra spriedums lieta Nr. A420368913. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [aplikots 2017. gada 16. maija].

29| atvijas Zverinatu advokatu padome. 2012. gada 31. janvara lémums Nr.26 Par juristu darbu advokatu birojos.
Pieejams: https://goo.gl/XpXHYA [aplukots 2017. gada 21. maija].

%0 Poccuiickas @enepanus penepaibhblii 3akoH “O6 aJBOKATCKOI JEATENBHOCTH M a/[BOKATYPE

B Poccmiickoit ~ ®enepaumn” (¢ w3MeHeHwsmMu  Ha 2 wmroHa 2016  roma).  Piecjams:
http://docs.cntd.ru/document/901819236 [aplukots 2017. gada 11. aprili].
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sniegSanu klientam. Tapat arT likuma ir norade uz to, ka advokats nevar tikt izsaukts un
nopratinats ka liecinieks par apstakliem, kas kluvusi vinam zinami saistiba ar kadas personas
grieSanos pie advokata p&c juridiskas palidzibas vai saistiba ar advokata sniegto juridisko
palidzibu. Krievijas Federacijas likuma atrodama ari norade uz to, ka veikt operativas
izmekl€Sanas pasakumus un izmekleSanas darbibas pret advokatam (tostarp dzivojamajas un
dienesta telpas, kas tiek izmantotas advokata amata pienakumu veikSanai) ir atlauta tikai
pamatojoties uz tiesas [@mumu. Operativo izmekléSanas pasakumu un izmekléSanas darbibu
rezultata iegitas (taja skaita ari péc advokata amata pienakumu pildiSanas partraukSanas vali
izbeigSanas) liecibas, priekSmeti un dokumenti var tikt izmantoti ka apstidzibas pieradijumi
tikai tajos gadijumos, kad tie nav ieklauti starp tiem, ko advokats radijis saistiba ar to, ko vinam
uztic€ja personas, palaujoties uz advokata pienakumu ievérot konfidencialitati un neizpaust
profesionalo noslépumu. Tiesa gan ieprick§ noraditie ierobezojumi neattiecas uz noziedziga
nodarTjuma rikiem, ka ari priek§metiem, Kuru aprite ir ierobezota vai laisana apgroziba ir aizliegta
saskana ar Krievijas Federacijas tiesibu aktiem.

Profesionala noslépuma glabasana nozimé advokata pienakumu un taja pasa laika vienu
no pamatprincipiem, uz kuru balstas visa advokatiras darbiba. Profesionala noslépuma
saglabasana ir viens no galvenajiem nosacijumiem, lai izveidotu uzticibas pilnas attiecibas ar
personu, kas versusies pie advokata péc juridiskas palidzibas. Advokata profesionalaja
noslépuma ietilpst pats fakts, ka klients versies pie advokata, dokumenti un liecibas, kas savakti
gatavojot lietu, informacija par sniegto pakalpojumu samaksu un sniegtas palidzibas veidu, ka
ari jebkura cita informacija, kas saistita ar juridiskas palidzibas snieg§anu klientam.3!

Krievijas Federacija ir ar likumu noteikts, ko sevi ietver jédziens advokata noslépums,
savukart Latvijas likumos nav atrodams $ads skaidrojums, bet autore, apliikojot €tikas kodeksus
un vairakas Latvija praktiz€joSu advokatu publikacijas, secina, ka Latvija par profesionalo
noslépumu uzskata visu to informacija, kas advokatam kluvusi zinama, sniedzot juridisko
palidzibu klientam, kas ir Joti lidzigi ka Krievijas reguléjuma — advokata noslépums ir jebkada
informacija, kas saistita ar advokata juridiskas palidzibas sniegSanu klientam. Darba autore
uzskata, ka likumdevé&jam biitu jaapsver iesp&ja ar aréjo normativo aktu Irment ieklaut jédziena
profesionalais noslépums skaidrojumu, kas atvieglotu §1 pienakuma izpratni.

Kad noskaidrots, kas ir konfidencialitates princips, ka tas noreguléts normativajos aktos
un kapéc tas ir nepiecieSams, jaizpéta, kas ir profesionalais noslépums, kada ir ta nozime un

kapéc tas nav izpauzams. Profesionalais noslépums ir nozimigs aspekts saistiba ar

81 AZIBOKaTCKaH TalHa. HOHSITI/IC, rapaHTun COXpPaHCHUS. CBCI[CHI/ISI, COCTABJIAOIIUE aJIBOKATCKYIO TaﬁHy.
Pieejams: http://russian-laws.ru/advokatura/advokatskaya-tayna-ponyatie-garantii-sohraneniya-svedeniya-
sostavlyayushhie-advokatskuyu-taynu [aplikots 2017. gada 20. aprili].
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konfidencialitates principu, ko ir nepiecieSsams sikak izpétit. Autore turpmak aplikos, kas ir

profesionalais noslépums un ko tas sevi ietver.

2.4. Profesionalais noslépums un klienta uzticéta informacija

Profesionalais noslépums aizsarga gan to informaciju, kas tapusi zinama advokatam, gan
advokata korespondenci ar klientu, gan to juridisko palidzibu, ko advokats sniedzis klientam.
Sis pienakums ievérot konfidencialitati bieZi tiek saukts par profesionalo noslépumu vai
advokata — klienta privilégiju un tiek definéts ka advokata pienakums saglabat konfidencialu to
informaciju, kas apspriesta ar klientu saistiba ar advokata — Kklienta attiecibam un klienta
tiesibam sanemt advokata padomu pilnigi konfidenciali. Profesionalais noslépums ir termins,
ko parasti izmanto Kontinentalas tiesibu (civiltiesibu) sist€émas, lai noraditu uz jédzienu
advokata profesionala privilégija vai advokata — klienta privilégija, proti, advokata pienakums
un tiesibas atteikties izpaust, un klienta tiesibas nepielautu jebkuras tresas puses piekluvi
konsultacijam saistiba ar klienta aizstavibai. Jebkura gadijuma, neatkarigi no ta kadu terminu
izmanto, pamata tam ir viens mérkis, proti, aizsargat informaciju, kas ir apmainita starp klientu
un vina advokatu, respektgjot klienta legalo statusu attieciba uz konkrétu jautajumu, lai lautu
neierobezotu informacijas apmainu. 2

Advokata un klienta savstarp€jas attiecibas ir balstitas uz uztic€Sanos, ko garante
konfidencialitates princips, uzliekot advokatam pienakumu neizpaust profesionalo noslepumu
— informaciju, kas vinam kluvusi zinama, sniedzot juridisko palidzibu.®® Darba autore secina,
ka profesionalais noslépums ir visa ta informacija, kas advokatam kluvusi zinama, sniedzot
juridisko palidzibu klientam.

Latvijas Zverinatu advokatu padome noradijusi, ka “§1 informacija, kas advokatam
kluvusi zinama, sniedzot juridisko palidzibu, sevi ietver:

1) advokata pienakumu neizpaust informaciju, kas vigam tapusi zinama
juridiskas palidzibas sniegSanas procesa;
2) advokata pienakumu neizpaust pasu juridiskas palidzibas sniegSanas

faktu, ja klients to ludz;

32 Compiled by The Bar of Brussels. Professional Secrecy of Lawyers in Europe. Cambridge University Press,
2013, p.2. Pieejams: http://assets.cambridge.org/97811070/31630/excerpt/9781107031630_excerpt.pdf [aplikots
2017. gada 14. maijs].

3 Nesterova I. Advokata profesionalais noslépums un pienakums zinot par likumparkapumu. Jurista Vards, 2009.
6. janvaris, Nr.1(544). Pieejams http://www.juristavards.lv/doc/185566-advokata-profesionalais-noslepums-un-
pienakums-zinot-par-likumparkapumu/ [aplakots 2017. gada 14. aprili].
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3) pienakumu sargat informaciju, kas iegtita no klienta juridiskas palidzibas
sniegSanas laika;
4) pienakums sargat informaciju par klientu, kas iegiita no treSajam
personam, sniedzot juridisko palidzibu klientam” 34

Kad noskaidrots, kas ir profesionalais noslépums un ko tas sevi ietver, darba autore
uzskata par nepieciesamu apliikot, kap&c biitu nepiecieSams to aizsargat un ka to var izdarit.

Advokata profesionalais noslépums nav uzskatams par primaro un galveno advokatu un
klientu prieksrocibu. Profesionalais noslépums ir nepiecieSamiba, lai sabiedriba varétu
funkcion@t brivi un demokratiski. Personam, uznémumiem un organizacijam sada sabiedriba ir
jajutas drosam, ka tas, ko klients ir uzticgjis advokatam, paliks advokata noslépums. Pretgja
gadijuma klients nevar pilniba uztic&ties advokatam un biezi attur€sies lugt konsultaciju, kad ta
biis visvairak nepiecieSama. Klientam ir jabit iesp&jam brivi apspriest ar advokatu savu ricibu
vienalga, vai ta butu vai nebiitu tiesiska. Briva un uzticibas pilna diskusija katru dienu novers
daudz jaunas prettiesiskas darbibas. Vairakas no §Tm noziedzigajam darbibam bitu notikusas,
ja klients neuzdrosinatos griezties peéCc advokata palidzibas, baidoties, ka sakara ar advokata
pienakumu zinot par visu to, ko vin$ ir dzirdgjis, netiktu nodroSinata advokata profesionala
noslépuma saglabasana.®®

Par brivu un demokratisku sabiedribu mes varam spriest péc ta, ka tiek aizsargati tai
svarigi elementi. Tiesibas uz advokatu, kas riip&tos un aizstavétu klienta intereses, ir viena no
brivas un demokratiskas sabiedribas pamattiesibam. Tadgjadi ir loti butiski, ka advokata
profesionalais noslépums tiek aizsargats ne tikai saistiba ar kriminallietam, bet visa advokatu
darbiba gan tiesa, gan arpus tas.>®

Autore secina, ka gan fakts, ka klients versies pie advokata, gan klienta uzticeta
informacija un pat ta informacija, ko ieguvis advokats, stradajot attieciga klienta laba ir
profesionalais noslépums un Iidz ar to ta ir konfidenciala un advokatam ir pienakums $o
informaciju neizpaust. Profesionala noslépuma glabasana ir nepiecieSama demokratiska
sabiedriba, lai ta brivi varétu funkcioné€t, un tiesi $1 klienta sp€ja uzticeties advokatam, ka tas

neatklas to, ko tam uztic&jis klients, ir tas, kas klientam Jauj brivi apspriesties ar advokatu, kas

var palidzét advokatam kvalitativi veikt savus pienakumus.

3 Latvijas Zvérinatu advokatu padome. Advokatu &tikas problémas. Riga, 2003, 23.1pp.
% Zinojums par Eiropas Savienibas advokatiiru un advokatu asociaciju (CCBE) politiskajam nostadném advokata
profesionala noslépuma un naudas atmazgasanas likumdosanas joma. Gram: Advokatu &tikas aktualie jautajumi.
Riga: Latvijas Zverinatu advokatu padome, 2000, 28.Ipp.
36 Turpat, 29.lpp.
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2.5. Advokata pienakums neizpaust profesionalo nosléepumu kriminalprocesa

Kriminalprocesa individa tiesibas un briviba var tikt visvairak apdraudéta. Lai
nodroS§inatu personas tiesibas uz aizstavibu, seviski svarigi ir aizsargat advokata profesionalo
noslépumu. Apsiidzibas pusé darbojas daudzi profesionali, kuriem ir gan profesionalas
zinasanas, gan liclakas iesp&jas savakt pieradijumus un uzturét apsiidzibu. Tadgjadi personai,
kura 1steno aizstavibu, ir daudz mazak iesp&ju sevi aizstavet un ir nepiecieSams "paligs" —
aizstavis, kas darbojas vinas interesés.®’

Ta ka ir vajadziga personas tiesibas uz aizstavibu nodro$inasana, Kriminalprocesa
likuma®® ir ietverts 122. pants, kas nosaka advokata imunitati. Ar likumu ir aizliegts pratinat
advokatu ka liecinieku par faktiem, kas vinpam klJuvus$i zinami, sniedzot juridisko palidzibu.
Tapat arT aizliegts kontrolét, veikt apskati vai iznemt tos dokumentus, ko advokats sastadijis vai
to korespondenci, ko vin$ sanémis vai nositijis, sniedzot juridisko palidzibu, ka arT kratiSana,
kas izdarita, lai atrastu un izpemtu $adus dokuments, ir aizliegta. Ir aizliegts ari kontrol&t
advokata juridiskas palidzibas sniegSanai izmantojamas informacijas sist€émas un sakaru
lidzeklus, nonemt informaciju no tiem un iejaukties to darbiba.

Min&ta norma ir uzskatama par specialo normu attieciba pret Kriminallikuma paredzeto
pienakumu sadarboties ar izmekl€Sanas iestadem. Tade] attieciba uz aizstavja darbibu nevares
piemérot Kriminallikuma 272. pantu, kas paredz kriminalatbildibu par pieprasitas informacijas
nesniegSanu valsts institlicijai, kas ar likumu pilnvarota pieprasit informaciju, ka art
Kriminallikuma 306. pantu, kas paredz kriminalatbildibu par pieradijumu — priekSmetu,
dokumentu vai citu materialu, kam var biit pieradijumu nozime kriminallieta, — tiSu neizdoSanu.
Lidz ar to visparigais princips paredz, ka zverinatam advokatam nav pienakuma sadarboties ar
izmeklgsanas iestadem, tiesu vai prokuratiiru.®

Iréna Nesterova norada ar1 uz to, ka “taja pasa laika advokats ir tiesu sist€mai piederiga
persona un nodrosina tiesiskas valsts pastavéSanu, Iidz ar to aizstavis, parstavot vienas puses
intereses, vienlaikus darbojas ar7 sabiedribas interesés un vina pienakums ir rikoties tiesiski.

Advokatiiras likuma 3. pants nosaka, ka advokats sniedz juridisku palidzibu, aizstavot personu

likumigas intereses. Ar1 Advokatu &tikas kodeksa noteiktaja aizlieguma advokatam ar savu

3" Nesterova I. Advokata profesionalais noslépums un pienakums zinot par likumparkapumu. Jurista Vards, 2009.
6. janvaris, Nr.1(544). Pieejams http://www:.juristavards.lv/doc/185566-advokata-profesionalais-noslepums-un-
pienakums-zinot-par-likumparkapumu/ [apliikots 2017. gada 14. aprili].

3 Kriminalprocesa likums. Latvijas Véstnesis, 2005. 11. maijs, Nr. 74 (3232).

% Nesterova I. Advokata profesionalais noslépums un pienakums zinot par likumparkapumu. Jurista Vards, 2009.
6. janvaris, Nr.1(544). Pieejams http://www.juristavards.lv/doc/185566-advokata-profesionalais-noslepums-un-
pienakums-zinot-par-likumparkapumu/ [aplakots 2017. gada 14. aprili].
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darbibu vai bezdarbibu kaitét aizstavama vai parstavama interesém ir jasaprot aizstavama un
parstavama likumigas intereses. Kriminalprocesa likums nosaka, ka par juridiskas palidzibas
sniegSanu neatzist aizstavja vai advokata nelikumigu darbibu klienta interes€s, sniedzot
juridisko palidzibu jebkada forma, ka arT darbiba klienta nelikumiga nodarijuma veicinaSanai.
Ja aizstavis rikojas prettiesiski klienta interes€s, vinu var saukt pie atbildibas par Iidzdalibu
konkréta noziedziga nodarjjuma. Konfidencialitates princips nav advokata, bet gan klienta
privilegija, un jebkura gadijuma tas neaizsarga advokata prettiesisku darbibu.*® Lauris Liepa
uzsver, ka advokatam ir jaizstrada riska novérté€Sanas politika, izvertejot konkréto klientu un
attiecigo darfjumu, nevis tikai mehaniski piemérojot normativajos aktos noteiktos kritérijus.*

Saistiba ar profesionala noslépuma glabasanas pienakumu un to kada ir ta nozime
kriminalprocesa, jaapliiko Direktiva 2013/48/ES*2, kuras preambulas 33. punkta noradits, ka
aizdomas turéta vai apsiidz€td un vina advokata sazinas konfidencialitate ir svariga, lai
nodros$inatu efektivu tiesibu uz aizstavibu IstenoSanu, un ta ir biitiska tiesibu uz taisnigu tiesu
sastavdala. Tadel dalibvalstim biitu jarespekté advokata un aizdomas turéta vai apsiidz&ta
tikSanos un citu sazinas formu konfidencialitate, istenojot tiesibas uz advokata palidzibu.
Janorada, ka konkréta direktiva neskar procediiras, kas attiecas uz situacijam, kad pastav
objektivi faktiskie apstakli, kas rada aizdomas par to, ka advokats kopa ar aizdomas turéto vai
apstdzeto ir iesaistits noziedziga nodarjjuma. Jebkada advokata noziedziga darbiba nebiitu
jauzskata par likumigu palidzibu aizdomas tur€tajiem vai apstidz€tajiem §is direktivas sakara.
Pienakums ievérot konfidencialitati nozimé ne vien to, ka dalibvalstim jaatturas no $adas
sazinas trauc@Sanas vai piekliiSanas tai, bet ar1 to, ka tad, kad aizdomas tur€tajam vai
apstdz€tajam ir atnemta briviba, vai vin$ ir ka citadi nonacis vieta, kas ir valsts kontrolg,
dalibvalstim biitu janodroSina, lai sazinai paredz€tie pasakumi uztur€tu un aizsargatu
konfidencialitati.

Savukart preambulas 34. punkta ir noteikts, ka direktiva neskar konfidencialitates
parkapumus, kas ir saistiti ar likumigam noveéroSanas operacijam, ko veic kompetentas iestades.
St direktiva arT neskar arf to darbu, ko veic, piemé&ram, valstu izlukdienesti, lai aizsargatu valsts

dro$ibu.

4 Turpat.

“4lLiepa L. The modern dilemma of legal profession: Client secrecy or duty to notify. Developing the Rule of Law
in latvia. 50.-51.1pp. Pieejams: https://www.academia.edu/11452917/Rule of Law in Latvia [aplukots 2017.
gada 4. aprili].

42 Eiropas Parlamenta un Padomes 22.10.2013. Direktiva 2013/48/ES par tiesibam uz advokata palidzibu
kriminalprocesa un Eiropas apcietinaSanas ordera procesa, par tiestbam uz to, ka p&c brivibas atnemsanas informe
treSo personu, un par tiesibam, kamér atnemta briviba, sazinaties ar tre§am personam un konsularajam iestadém.
Eiropas Savienibas Oficialais V&stnesis, 6.11.2013., Nr. L 294/1. Pieejams: http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/LV/TXT/?uri=CELEX:32013L0048. [aplikots 2017. gada 15. maija].
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Lidz ar to direktiva ir ieklauts 4. pants, kas nosaka, ka dalibvalstis ievero aizdomas turéto
vai apsiidz€to un vinu advokata sazinas konfidencialitati, 1stenojot Saja direktiva paredzetas
tiestbas uz advokata palidzibu. Sada sazina ietver tikSanas, saraksti, telefonsarunas un citas
sazinas formas, kas atlautas valsts tiesibu aktos.

Autore secina, ka kriminalprocess ir tas, kur individa tiesibas un briviba var tikt
apdraudéta, Iidz ar to ir nepiecieSams aizsargat advokata profesionalo noslépumu, tapec
Kriminalprocesa likuma ir ietverts 122. pants, kas nodrosina advokata imunitati, bet panta otra
dala palidz novérst tos gadijumus, kad advokats savu imunitati izmantotu prettiesiskiem

merkiem.

2.6. Disciplinaratbildiba par profesionala noslépuma neievérosanu

Etiskas un disciplinaras atbildibas veidi ir ciesi saistiti, jo disciplinara atbildiba var
iestaties ar par profesionalas &tikas normu parkapumu.*® Advokatiem disciplinara atbildiba var
iestaties par likumu un citu normativu aktu, Latvijas Zve@rinatu advokatu kolégijas statiitu,
advokatu darbibu regul€joSo instrukciju un zverinatu advokatu profesionalas &tikas normu
parkapsSanu. Latvijas Zvérinatu advokatu padome var ierosinat disciplinarlietu péc tiesas vai
prokurora priekSlikuma, ka ar1 péc personu stidzibam vai péc paSas iniciativas, nosttot lietas
materialus izskatiSanai disciplinarlietu komisijai.** Zvérinatu advokatu disciplinarlietas izskata
disciplinarlietu komisija.*® Lidz ar to secinams, ka ari par pienakuma ievérot konfidencialitati
un neizpaust profesionalo noslépumu neieveérosanu var iestaties disciplinaratbildiba.

Advokatiras likums nosaka, ka advokats par savu darbibu ir disciplinari un materiali
atbildigs. Materiala izpausmé advokats atbild par ligumiski uznemto pienakumu pienacigu
izpildi un pakalpojuma kvalitati pret klientu, ka ar1 par parkapuma radito seku novérSanu pret
Klientu vai treso personu. Disciplinaratbildiba ir profesionalo klidu novérSanas lidzeklis.
Disciplinara atbildiba var tikt piemérota paral€li un papildus klienta prasijumam pret advokatu
civillieta vai kriminalprocesam pret advokatu vai kalpot ka So procesu katalizators. Tomer

disciplinaratbildibas primarais uzdevums ir attaisnot sabiedribas intereses — novérst advokatu

43 Liepa L. Advokatu disciplinara atbildiba: teorétiskie aspekti. Jurista Vards, 2017. 18. aprilis, Nr. 17 (971).
Pieejams: http://www:.juristavards.lv/doc/270517-badvokatu-disciplinarab-atbildiba-teoretiskie-aspekti/ [aplikots
2017. gada 21. maija].

4 Latvijas Republikas Advokatiiras likums, 71. pants. Zinotajs, 1993. 14. janvaris, Nr. 1/2.

4 Turpat, 38. pants.
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ne€tisku darbibu. Disciplinarais process tiek uzskatits par nepiecieSamu priekSnoteikumu
profesionalas &tikas prasibu ievérosana.”*

Disciplinarlietu komisijai ka sodu var izteikt piezimi vai rajienu, noteikt citu prakses
vietu, vai aizliegt praktizét noteikta vieta uz laiku lidz trim gadiem, aizliegt izpildit advokata
pienakumus uz laiku, ne ilgaku par gadu, ka arf izslégt no zvérinatu advokatu skaita. 4’

Darba autore secina, ka, ja advokats neievéro pienakumu neizpaust profesionalo

noslépumu, pret vinu var ierosinat disciplinarlietu. Ja tiek konstatéts profesionala noslépuma

neizpausanas parkapums, tad advokatam var piemérot ar1 vairakas sankcijas.

46 Liepa L. Advokatu disciplinara atbildiba: teorétiskie aspekti. Jurista Vards, 2017. 18. aprilis, Nr. 17 (971).
Pieejams: http://www.juristavards.lv/doc/270517-badvokatu-disciplinarab-atbildiba-teoretiskie-aspekti/ [aplikots
2017. gada 21. maija].
47 Latvijas Republikas Advokatiiras likums, 73. pants. Zinotajs, 1993. 14. janvaris, Nr. 1/2.
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3. KONFIDENCIALITATES PRINCIPA IZNEMUMI

Advokatam ir jaaizsarga informacija, ko tam uzticgjis klients, stradajot pie lietas un
advokats nevar izpaust So informaciju bez klienta piekriSanas. Advokatam ir janodro$ina un
jaaizsargad konfidenciala informacija un materiali, kas sanemti lietas mérkiem. Advokata
pienakums nodroSinat konfidencialitati ir svarigakais nosacijums, lai nodrosSinatu kvalitativu
juridisko palidzibu. Tomér advokatiem ka dalai no tiesu sist€mas ir ari jaievéro vertibas, kas
raksturigas visai sist€mai, un janodroSina tiesiskums konkrétaja jurisdikcija. Tapéc advokatam
ir ne tikai pienakumi pret klientiem, bet ar pienakums novérst noziedzigas darbibas.*®

Advokatam ir jartp€jas par klienta intereSu aizsardzibu, izmantojot tiesiskus lidzeklus,
un konfidencialitates princips nosaka, ka ir aizliegts izpaust informaciju, ko klients ir atklajis.
Tomeér no §1 vispargja principa ir paredzeti divi izp€mumi: pirmais — advokatam atseviskos
gadijumos ir jaievéro Kriminallikuma noteiktais pienakums zinot par noziedziga nodarjjuma
izdariSanu, otrais — advokatam ir pienakums zinot par noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizaciju.*

Lai arT konfidencialitates princips klienta un advokata attiecibas ir loti butisks un nav
pielaujama ta parkapsana, nav likuma bez iznp€mumiem. Turpmak darba tiks apliikoti vispargja

principa izp@€mumi.
3.1. Advokata pienakums zinot par noziedziga nodarijuma izdariSanu

Konfidencialitates princips ir attiecinams uz pagatnes notikumiem — darbibam, kas
veiktas pirms aizstavibas uzsakSanas. Ja klients izdara noziedzigu nodarijjumu un péc tam to
izstasta aizstavim, $ada informacija ir konfidenciala. *°

Lai arf Kriminallikuma®! 315. pants paredz kriminalatbildibu par nezinosanu, ja ir zinams,
ka ir izdarits smags vai seviS$ki smags noziegums, tomér tas $aja gadijuma neattiecas uz
aizstavja darbibu. Tapéc ka 315. panta pieméroSanu ierobezo speciala norma, kas ir
Kriminalprocesa likuma 122. pants. Ka jau ieprieks apskatijam, tas paredz advokata imunitati.
Tapat personai jazino arT tajos gadijumos, kad tai ir zinams, ka tiek gatavots smags vai seviski

smags noziegums, 11dz ar to redzams, ka tad€jadi var tik ierobeZots advokata pienakums ieverot

4 Liepa L. The modern dilemma of legal profession: Client secrecy or duty to notify. Developing the Rule of Law
in latvia. 50.-51.1pp. Pieejams: https://www.academia.edu/11452917/Rule of Law in Latvia [aplikots 2017.
gada 4. aprili].

49 Nesterova I. Advokata profesionalais noslepums un pienakums zinot par likumparkapumu. Jurista Vards, 2009.
6. janvaris, Nr.1(544). Pieejams http://www.juristavards.lv/doc/185566-advokata-profesionalais-noslepums-un-
pienakums-zinot-par-likumparkapumu/ [aplikots 2017. gada 14. aprili].

0 Turpat.

51 Kriminallikums. Latvijas V&stnesis, 1998. 8. jilijs, Nr. 199/200 (1260/1261).
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konfidencialitati tajos gadijumos, kad advokats uzzina, ka persona gatavojas veikt noziedzigu
nodarfjumu.

Saistiba ar Kriminallikuma 315. pantu biitu japiemin tas, ka 2015. gada tas tika grozits®?,
izslédzot no ta prasibu péc ta, ka ir “drosi” zinams. Likumprojekta anotacija® noradits uz to, ka
ir paredzéts no KL 315. panta svitrot vardu ,,drosi”, tad€jadi atvieglojot normas piemérosanu
praksg, jo praks€ nereti vards ,,drosi” tiek atskirigi interpretéts. Proti, personas, kuras sauc pie
atbildibas par KL 315. panta paredzéto noziedzigo nodarfjumu, mé&ginot izvairities no
atbildibas, apgalvo, ka zinaja, ka tiek gatavos vai ir izdarits smags vai seviski smags noziegums,
tacu — ne drosi, lidz ar to varda ,,dro$i” svitroSana atvieglos normas piemé&rosanu praksg.

Ta ka konfidencialitates princips nodroSina visas sabiedribas intereses, to var arl tas
interes€s ierobezot, Iidz ar to konfidencialitates principa parkapums no advokata puses
atseviskos gadijumos var tikt attaisnots, ja ar to tiek novérsts kaitgjums sabiedribai.>*
Advokatam atseviskos gadijumos var rasties pienakums atklat noziedzigu nodarijumu, ko
klients jau ir izdarjis. Sada situacija var rasties, kad, lai gan jau ir veikta prettiesiska riciba,
tomer noziedziga nodarfjuma sekas v€l nav iestajusas, piem&ram, ja aizstavis uzzina, ka vina
klients ir saindgjis pilsétas dzeramo fideni, bet iedzivotaji v&l nav paspgjusi ar to saindaties.>®

Advokats ir nepiecieSams izvertét katru atsevisko gadijumu, lai izlemtu, vai vipam
konkrétaja gadijuma jazino par noziedzigo nodarjjumu. Iréna Nesterova norada, ka katra
situacija ir vertejama atseviski, nemot véra tadus aspektus ka, pieméram, vai klients jau agrak
veicis lidzigas prettiesiskas darbibas, vai vinam ir nepiecieSamas zinasanas un lidzekli to
veikSanai, klienta motivacija un personiba.

Advokatam tomer biitu jacenSas bez nepiecieSamibas neizpaust profesionalo noslépumu,
un, lai neparkaptu konfidencialitates principu, advokatam ir svarigi iegiit parliecibu, ka klients
tik tieSam gatavojas noziedzigo nodarjjumu izdarit. Nevar nepiekrist, ka sabiedribas intereses
ir noveérst ikvienu likumparkapumu. Tomer pastav dilemma, vai advokatam vajadzetu zinot par
ikvienu noziedzigu nodarijjumu, ko klients gatavojas veikt, vai pastav kada robeza atkariba no
noziedziga nodarijuma smaguma.

Jaatzime tas, ka, lai gan Kriminallikuma 315. pants paredz atbildibu par nezinosanu par

smaga vai seviski smaga nozieguma izdariSanu, tomér jaapskata, vai advokatam ir pienakums

52 Likums “Grozijumi Kriminallikuma”. Latvijas V&stnesis, 2015. 1. decembris, Nr. 235 (5553).

S3Likumprojekta nr. 344/Lp12 “Grozijumi Kriminallikuma” anotacija. Pieejama:
http://titania.saeima.lv/LIVS12/saeimalivs12.nsf/0/4360865E5F900700C2257EBC002728B6?0OpenDocument
[apluikota 2017. gada 15. maija].

% Nesterova I. Advokata profesionalais noslépums un pienakums zinot par likumparkapumu. Jurista Vards, 2009.
6. janvaris, Nr.1(544). Pieejams http://www.juristavards.lv/doc/185566-advokata-profesionalais-noslepums-un-
pienakums-zinot-par-likumparkapumu/ [aplikots 2017. gada 14. aprili].

%5 Turpat.

% Turpat.
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atseviskos gadijumos informét par to, ka tick gatavots mazak smags noziegums vai
kriminalparkapums. Ka pieméru jamin Kriminallikuma 124. pants, kura redzams, ka kadas
personas novesana lidz pasnavibai tiek klasificéts ka mazak smags noziegums, lidz ar to rodas
jautajums, vai advokatam nebiitu pienakums zinot ari par $adiem noziegumiem.

Sadas tiesibas vai pienakumi izriet no advokata ka tiesu sistémai piedero$as personas
statusa. Ta ka konfidencialitates princips aizsarga ne vien advokata un klienta attiecibas, bet ar1
garant€ sabiedribas uzticibu visai advokatiirai kopuma, tad svarigi katra konkrétaja gadijuma
1zvertet, vai, zinojot par likumparkapumu, novérstais kaitejums biis lielaks par zaudejumiem,
kas radisies klientam un visai sabiedribai kopuma. Tapéc katrs gadijums advokatam ir jaizverté
atseviski. Aizstavis, zinojot, ka klients gatavojas veikt noziedzigu nodarfjumu, sava zina
rikosies ne tikai sabiedribas, bet arl paSa klienta interes€s. Uzzinot par klienta iecer&to
noziedzigo nodarijumu, vinam klients ir jam&gina atrunat no ta izdariSanas, izskaidrojot ari,
kadas juridiskas sekas var biit vina darbibam. Ja péc tam advokats vél joprojam uzskata, ka
klients gatavojas veikt noziedzigo nodarfjumu, vinam var rasties pienakums vai tiesibas zinot
tiesTbsargajosam iestadém.>’

Sabiedribas interes€s ir novérst ikvienu likumparkapumu, neskatoties uz to, ka tas ir
klasificets, 11dz ar to autore uzskata, ka likumdev€js varétu apskatit, vai nav nepiecieSams
paplasinat Kriminallikuma 315. pantu — noradot, ka personai var iestaties kriminalatbildiba par
nezinoSanu, ja ir zinams, ka tiek gatavots noziedzigs nodarijums, nevis tikai smags vai seviski
smags noziegums. Sads reguléjums bitu taisnigaks, jo advokati ir tiesu varai piedero3as
personas un to tiesibas uz profesionala noslépuma glabasanu nevarétu biit parakas par iesp&ju

noverst noziedziga nodarjjuma izdariSanu.

3.2. Advokata pienakums zinot par noziedzigi iegiitu Iidzeklu legalizaciju

Lai ar1 vispar€jais princips norada uz to, ka advokatam nav pienakums sadarboties ar
tiesibsargdjosajam iestadém, tomér ir gadijumi, kad advokatam tas ir jadara. Lidz ar to autore
aplukos advokata pienakumu zinot par noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizaciju.

Attistoties sabiedribai, arT noziedzigie nodarijumi klist arvien sarezgitaki un bistamaki.
Ir saprotama tiesibsargajoso iestazu veléSanas, lai advokatam ka personai, kuras riciba var biit
nepieciesama informacija, biitu pienakums to atklat. °® Lai vérstos pret nelikumigi iegitu
lidzek]u legalizéSanas draudiem, ir pienemtas Eiropas Savienibas direktivas, kas advokatiem

liek sadarboties ar tiesibsargajosam iestadém. Direktivas noteiktas prasibas Latvija ieviestas ar

S Turpat.
58 Turpat.
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Noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizacijas un terorisma finansé$anas novérsanas likumu® un ta
velakajiem grozijumiem.

Direktiva 2015/849% ir noradits uz to, ka uz juridisko profesiju parstavjiem direktiva
jaattiecina tad, kad vini iesaistas finansialos vai korporativos darfjumos, tostarp sniedzot
konsultacijas nodoklu jautajumos, kur pastav visaugstakais risks, ka minéto juridisko profesiju
parstavju pakalpojumus var pretlikumigi izmantot noziedzigd darbiba giitu ien€mumu
legaliz€Sanai vai teroristu finans€Sanai. Tomér vajadz&tu biit atbrivotiem no pienakuma pazinot
informaciju, kas iegiita tiesvedibas laika vai ar1 pirms vai péc tas, ka ar1 izvertgjot klienta
juridisko stavokli. Tadgjadi uz juridiskajam konsultacijam biitu jaattiecina pienakums neizpaust
dienesta noslépumu, iznemot gadijumus, kad juridiskas profesijas parstavis pats piedalas
nelikumigi iegiito lidzeklu legaliz&Sana vai teroristu finansésana, juridisko konsultaciju noluks
ir legaliz&t nelikumigi iegiitos Iidzeklus vai finansgt teroristus vai juridiskas profesijas parstavis
zina, ka klients mekle juridisko konsultaciju, lai legalizétu nelikumigi iegttos lidzeklus vai
finans€tu teroristus.

Seit bitiski noradit uz to, ka Noziedzigi iegitu lidzeklu legalizacijas un terorisma

finansésanas novérSanas likums®

attiecas uz tiem zverinatajiem advokatiem, kad tie,
darbojoties savu klientu varda un laba, sniedz palidzibu darjjumu planosana vai veikSana,
piedalas tajos vai veic citas ar darjjumiem saistitas profesionalas darbibas sava klienta laba
attieciba uz:

a) nekustama TpaSuma, komercsabiedribas kapitala dalu pirkSanu vai pardoSanu,

b) klienta naudas, finansu instrumentu un citu [idzeklu parvaldisanu,

¢) visu veidu kontu atverSanu vai parvaldiSanu kreditiestades vai finansu iestades,

d) juridisku veidojumu dibinasanu, vadibu vai darbibas nodro$inaSanu, ka arT attieciba uz
juridiska veidojuma dibinasanai, vadiSanai vai parvaldiSanai nepiecieSamu ieguldijjumu
veikSanu.

Lidz ar to secinams, ka Noziedzigi iegtitu lidzeklu legalizacijas un terorisma finansé$anas

noversanas likums un taja ietvertas prasibas neattiecas uz tiem advokatiem, kas veic parstavja

vai aizstavja funkcijas tiesvediba.

% Noziedzigi iegiitu Iidzeklu legalizacijas un terorisma finansé$anas novérsanas likums. Latvijas V&stnesis, 2008.
30. julijs, Nr. 116 (3900).

8 Eiropas Parlamenta un Padomes 20.05.2015. Direktiva 2015/849 par to, lai nepielautu finandu sistémas
izmantosanu nelikumigi iegiitu I1dzeklu legalizéSanai vai teroristu finanséSanai, un ar ko groza Eiropas Parlamenta
un Padomes Regulu (ES) Nr. 684/2012 un atce] Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2005/60/EK un
Komisijas Direktivu 2006/70/EK. Eiropas Savienibas Oficialais V&@stnesis, 5.06.2015., Nr. L 141/73

81 Noziedzigi iegiitu Iidzek]u legalizacijas un terorisma finansésanas novérsanas likums. Latvijas Veéstnesis, 2008.
30. jalijs, Nr. 116 (3900).
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3.3. Amerikas Savienoto Valstu reguléjuma ietvertas atrunas

Darba ietvaros jaapliko ari, ka Amerikas Savienotajas Valstis regulé jautajumu par
advokata €tiku saistiba ar profesionala noslépuma neizpausSanas pienakumu, un kadi ir tie
gadijumi, kad biitu pielaujams parkapt So konfidencialitates principu.

Advokata — klienta privilégija ir angloamerikanu tiesibu zinatné atzita privilégija. Nav
svarigi, ka advokata - klienta privilégija ir veidota, ir ¢etri galvenie elementi, kas vajadzigi, lai
konstatgtu tas esamibu:

(1) ir jabiit komunikacijai;

(2) komunikacijai janotiek starp priviligétajam personam;

(3) komunikacijai jabiit konfidencialai;

(4) komunikacijas mérkim jabiit meklét, iegiit vai sniegt klientam juridisko palidzibu.®?

Lai aplikotu tuvak, ka Amerikas Savienotajas Valstis reguléta advokata — klienta
privilegija, ir jaapskata ABA®® profesionalas &tikas paraugnoteikumi (ABA Model Rules of
Professional Conduct), kas tika pienemti 1983. gada, un kas kalpo ka &tikas noteikumu paraugs
lielakaja da]a Amerikas Savienoto Valstu $tatu. Sie paraugnoteikumi®*, zem nodalas advokata
— klienta attiecibas 1.6 panta regulé ari informacijas konfidencialitati. Tajos noteikts, ka
advokats nedrikst atklat to informaciju, kas saistita ar klienta parstavéSanu, ja vien klients nedod
informé&tu piekriSanu. Advokats varétu atklat So informaciju attieciba uz klienta parstavibu,
ciktal advokats to uzskata par nepiecie§amu, bet tikai noteiktos gadijumos. So informaciju
varetu atklat tajos gadijumos, kad nepiecieSams novérst kadas personas nonaveésanu vai bitisku
miesas bojajumu nodariSanu; kad janovers tada nozieguma izdariSana vai krapSanas gadijums,
kas dro$i zinams, ka raditu biitisku kaitejumu finansu vai ipasuma intereseém; kad janodroSina
juridiskas konsultacijas par advokata atbilstibu Siem noteikumiem; kad jaizveido prasibu vai
aizstavibu advokata varda advokata strida starp advokatu un klientu; lai ievérotu citos likumos
vai tiesas nolémumos noteikto; kad jaatklaj un janovérS intereSu konflikts, kas izriet no
advokata darba vietas mainas. Pants noslédzas ar noteikumu, ka advokatam javeic sapratigi
pasakumi, lai noveérstu nejausu vai neatlautu izpauSanu vai neatlautu piekluvi informacijai, kas

attiecas uz klienta parstavésanai.

62 Forte S. What the Attorney-Client Privilege Really Means, 2003. Pieejams: http://www.sgrlaw.com/ttl-
articles/916/ [aplukots 2017. gada 16. maija].

8 ABA (American Bar Association) tulkojuma no anglu valodas: Amerikas Savieno Valstu advokatu asociacija
(Autores piezime).

4 American Bar Association. Model Rules of Professional Conduct. Pieejams:
http://www.americanbar.org/groups/professional_responsibility/publications/model_rules_of professional_cond
uct/model_rules_of _professional_conduct_table_of_contents.html [apliikots 2017. gada 20. aprili].
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Autore saskata to, ka Amerikas Savienotajas Valstis ari ir nostiprinats advokata
pienakums iev€rot profesionala noslépuma neizpausanas pienakumu, tomer ir iesp&jamie
gadijumi, uz kuriem So pienakumu neattiecina un advokatam ir jaatklaj tas, ko klients uzticgjis,
domajot, ka informacija paliks konfidenciala. Janorada, ka Latvija konfidencialitates principa
reguléjums, ka tas noteiks Latvijas Zvérinatu advokatu &tikas kodeksa un Eiropas Etikas

kodeksa, ir absolitaks neka Amerikas Savienoto Valstu regul&juma.

3.4. Profesionala noslepuma glabasanas ierobeZojumi

Lai arT advokatiem ir pienakums stingri ievérot konfidencialitates principu un glabat
profesionalo noslépumu, tomer tiem ir aktuali vairaki apdraud&jumi. Autore talak darba apliikos
problému ar konfidencialas informacijas izsniegSanu Latvijas Zverinatu advokatu padomei,
konkurenci aizsargajoSo iestazu veiktas dokumentu un sarakstes parbaudes uznémumos, ka ari
jautajumu par atbildibu, kas iestajas, ja neievero klienta sniegtas informacijas konfidencialitati

juridiskajos birojos un zverinata advokata amata savienoSanu ar valsts amatpersonas statusu.

3.4.1. Konfidencialas informacijas izsniegSana Latvijas Zvérinatu advokatu padomei

Saistiba ar konfidencialitates principa ieveroSanu neskaidribas reiz radijusi Latvijas
Zverinatu advokatu padomes veikta advokata riciba esoSo dokumentu apliikoSana. Augstakas
tiesas administrativo lietu departaments So jautajumu izskatija 2015. gada. Augstaka tiesa
noradijusi, ka Latvijas Zvérinatu advokatu padome ir advokatu kol€gijas parvaldes, uzraudzibas
un izpildu institiicija un ta kontrol€, ka advokats ved klientu lietu uzskaiti. Lai varétu veikt
likuma noteikto uzraudzibas un kontroles funkciju par advokata darbu, neapSaubami padomei
ir nepiecieSams iepazities ar attiecigu dokumentaciju, kas ir advokata riciba, un iegit
informaciju. Tadgjadi, lai ar1 tiesibu normas tieS§i nav noteikts advokata pienakums
iesniegt/uzradit padomei tas pieprasitos dokumentus, tas izriet no advokata piederibas
profesionalajai korporacijai un padomes ka $as korporacijas uzraudzibas institlicijas
kompetences. Veicot minétas likuma noteiktas funkcijas, padome nekada veida neietekmé
zveérinata advokata neatkaribu profesionalo pienakumu pildiSana, ka ar1 netiek parkaptas

konfidencialitates prasibas. %

85 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2015. gada 30. septembra spriedums
lieta Nr.A420516211(SKA-302/2015). Pieejams: http://at.gov.Iv/files/files/302-ska-2015.doc [aplukots 2017.
gada 14. aprili].
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Tapat tiesa noradijusi, ka, atsakoties Latvijas Zv€rinatu advokatu padomei un tas
pilnvarotai personai uzradit pieprasitos dokumentus, advokats parkapj tiesibu normas, kas
noteic padomes uzraudzibas kompetenci un advokata pienakumu vest klientu lietas, proti,
izdara disciplinarparkapumu, par kuru var piemérot disciplinarsodu. %

Atbilstosi Advokatturas likumam Latvijas Zvérinatu advokatu padome ir advokatu
kolégijas parvaldes, uzraudzibas un izpildu institiicija, pret kuras l@émumiem, rikojumiem,
ligumiem vai citiem noradijumiem advokatiem ir jaizturas ar cienu un tie japilda. levérojot
minéto, padomes prasibu neizpilde ir uzskatama par necienu pret STm institlicijam un attiecigi
par necienu pret kolégiem, kas savukart ir atzistams par Latvijas Zvérinatu advokatu Etikas
kodeksa 8.3.apak$punkta prasibu parkapumu. &/

Lidz ar to darba autore secina, ka zverinati advokati nedrikst atteikties Latvijas Zv&rinatu
advokatu padomei uzradit pieprasitos dokumentus, pamatojoties uz konfidencialitates principa

ievéroSanu. Tas kart€jo reizi sniedz apliecinajumu tam, ka $is konfidencialitates princips,

tostarp profesionala noslépuma glabasanas pienakums, nav absoliits, 11dz ar to — ierobezojams.

3.4.2. Konkurenci aizsargajoSo iestaZzu veiktas dokumentu un sarakstes parbaudes

uznémumos

Saistiba ar profesionala noslépuma neizpausanu jaapliiko konkurenci aizsargajosSo iestazu
tiesibas ierasties peksnas vizites, ko déve par “ritausmas reidiem” (tulkojuma no anglu valodas
— dawn raids).

“Ritausmas reids” ir tipisks konkurences aizsardzibas iestazu veikts pasakums, tam
izmeklgjot konkurences normu parkapumus. “Ritausmas reids” notiek bez ieprieks€ja
bridinajuma, un ta laika policija var lietot speku, lai istenotu iestades tiesibas iegiit un izpétit
tirgus dalibnieka dokumentus, tostarp elektroniski glabatu informaciju. lestade turklat var
pieprasit rakstveida vai mutvardu paskaidrojumus no tirgus dalibnieka darbiniekiem.
lejauksanas privattiesibu subjekta dzive ir tik intensiva, ka ta ir paklauta tiesas kontrolei.®®

Sadas vizités dodas gan Konkurences padome, gan Eiropas Komisija, to laika iestadéem
ir tiestbas nokopét datoru cietos diskus, ieglt serveru kopijas un ta faktiski iepazities ar visu

uznémuma un ta darbinieku elektroniska pasta saraksti. Runajot par to, vai konkurences iestades

% Latvijas Republikas Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2015. gada 30. septembra spriedums
lieta Nr.A420516211(SKA-302/2015). Pieejams: http://at.gov.Iv/files/files/302-ska-2015.doc [aplukots 2017.
gada 14. aprili].

" Turpat.

88 Zeltin$ U. Tiesnesa atlauja Konkurences padomes izmeklé$anai: pamatojums un robeZas. Jurista Vards,2015.
10. novembris, Nr. 44 (896). Pieejams: http://m.juristavards.lv/doc/267562-tiesnesa-atlauja-konkurences-
padomes-izmeklesanai-pamatojums-un-robezas/ [aplikots 2017. gada 16. maija].
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tik tieS$am var izskatit un izmantot pret uzpémumu visu atrasto saraksti un dokumentus,
janorada, ka Advokatiras likuma paredzeéta advokata un klienta sazinas konfidencialitates
garantija nosaka ierobezojumus $§Im iestadém.®

Ja klients advokatam ir rakstijis e-pastu, kura lidz palidzibu par kadu juridisku jautajumu,
un advokats péc tam vinam sadu atbildi sniedz, tad konkurences iestades nedrikst pat iepazities
ar So saraksti, un vel, jo vairak, nedrikst izmantot to ka pieradijumu. Konfidencialitates garantija
attiecas gan uz pasu faktu, ka klients ir vérsies pie advokata, gan art uz lugtas palidzibas saturu.
Tapat tiek aizsargats ari advokata sagatavotais juridiskas palidzibas saturs — pieméram,
atzinuma vai sagatavota dokumenta teksts. Tiesa, vairogs nav tik liels, lai aizsargatu pilnigi visu
uznémuma sazinu par juridiskiem jautajumiem. Ir divi biitiski nosactjumi:

1) konfidencialitate attiecas uz saraksti un dokumentiem, kas raditi, lai
sniegtu klientam juridisko palidzibu;

2) konfidencialitate attiecas tikai uz sazinu ar zvérinatiem advokatiem vai
to paligiem, t.i., aizsardziba netiek pieskirta sazinai ar uznémuma ieks$&jiem
juriskonsultiem.

Seit ari rodas reala probléma: ka konkurences iestadem noteikt, vai sazina atbilst
minétajiem kriterijiem, vienlaikus nodroSinot tas konfidencialitati? Ja precizi nemam véra
Advokatiiras likumu, tad tas aizliedz iestadei $adus dokumentus vispar no uzn€émuma iznemt,
vai, vél, jo vairak, pievienot lietai. Tade] ideali biitu panakt, ka iestade $adus dokumentus vispar
neizgemtu inspekciju ietvaros. Latvijas Konkurences padome Sobrid ir izvél&jusies tikai dalgji
pienemamu risinajumu: ta iznem visus uznémuma dokumentus un saraksti, bet uzdod vienam
darbinieckam pienakumu izskatit to saraksti vai dokumentus, ko uzp€mums uzskata par
konfidencialiem, un sniegt veért€§jumu. lestade drikst tikai uzp@muma parstavja klatbiitne
parliecinaties, ka dokuments atbilst konfidencialitates krit€rijiem. Ja arT $adi konfidenciali
dokumenti nonak konkurences iestades riciba, tad jau talakas parbaudes ietvaros uznémumam
ir stingri japrasa, lai iestade respekté likuma noteikto advokata un klienta sazinas
konfidencialitati.”"

Ja apliko advokatu un to klientu sazinas konfidencialitates aizsardzibu saistiba ar

parbaudém uznémumos, nozimigi apliikot Eiropas Savienibas tiesas lietu C-550/0772, kura

8 Epgelis R. Vai konkurences sargi var piekliit visam, 2012. gada 17. jilijs. Pieejams:

http://www.sorainen.com/Iv/Publications/legal-blogs/2992/vai-konkurences-sargi-var-pieklut-visam  [aplukots
2017. gada 14. aprilis].

O Turpat.
I Turpat.
"2 Eiropas Savienibas tiesas 2010. gada 14. septembra spriedums lieta: C-550/07 Akzo Nobel Chemicals un Akcros
Chemicals/Komisija. Pieejams: http://eur-

lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62007CJ0550:LV:HTML [aplikots 2017. gada 18. aprili].
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puses bija Akzo Nobel Chemicals un Akros Chemicals/Komisija. Lieta tika uzdots jautajums
par uznémumu tiesibam komisijas veiktas izmekl€Sanas laika. Komisija veica parbaudes un
iznéma vairakus dokumentus, tostarp elektronisko saraksti starp generaldirektoru un Akzo
Nobel koordinatoru konkurences tiesibu joma, advokatu, Niderlandes Advokatu kol&gijas
locekli, kuru nodarbina Akzo Nobel. Sados apstak]os tiesa tika aicinata precizét, vai uznémuma
nodarbinatu juristu sazinas konfidencialitate tiek aizsargata tieSi tapat ka advokatu birojos
praktiz€joso advokatu sazinas konfidencialitate. Tiesa noléma, ka ne juridiskas situacijas
attistiba Savienibas dalibvalstis, ne Regulas (EK) Nr. 1/2003 pienemsana nepamato judikatiiras
attistibas planosanu tada veida, ka uzpémumu juristiem tiktu atzita konfidencialitates
aizsardziba. Tiesa atgadinaja, ka §1s aizsardzibas piem&roSana ir atkariga no divu kumulativu
nosacijumu izpildes. Pirmkart, sazipai ar advokatu ir jabiit saistitai ar klienta tiesibu uz
aizstavibu IstenoSanu, un, otrkart, tai ir jabut tadai sazipai, kas ir notikusi ar neatkarigu
advokatu, proti, advokatu, kuru ar klientu nesaista darba tiesiskas attiecibas.”

No iepriekSmingta var secinat, ka So iestazu veikto parbauzu laika netiek aizsargatu
pilnigi visa uznémuma sazinu par juridiskajiem jautajumiem. Lai So informaciju atzitu par
konfidencialu, jaiestdjas diviem bitiskiem nosacijumiem: konfidencialitatei jaattiecas uz
saraksti un dokumentiem, kas raditi, lai sniegtu klientam juridisko palidzibu un ta attiecas tikai
uz sazinu ar zverinatiem advokatiem vai to paligiem, art tadiem advokatiem, ar kuriem personu
nesaista darba tiesiskas attiecibas.

Lai varetu iestaties konfidencialitates princips, pirmkart, sazigai ar advokatu ir jabut
saistitai ar klienta tiesibu uz aizstavibu istenoSanu, un, otrkart, tai ir jabut tadai sazinai, kas ir
notikusi ar neatkarigu advokatu, proti, advokatu, kuru ar klientu nesaista darba tiesiskas
attiecibas. Saistiba ar Konkurenci aizsargdjoSo iestazu veiktajam dokumentu un sarakstes
parbaudém uzpémumos biitu nepieciesami uzlabojumi, jo Konkurences padome Sobrid ir
izvelgjusies tikai dalgi pienemamu risinajumu: ta izgem visus uzpémuma dokumentus un
saraksti, bet uzdod vienam darbiniekam pienakumu izskatit to saraksti vai dokumentus, ko

uznémums uzskata par konfidencialiem, un sniegt vértgjumu.

8 Turpat.
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3.4.3. Korupcijas novérsanas un apkaroSanas biroja tiesibas pieprasit un sanemt

advokata riciba esoSos dokumentus

Saistiba ar konfidencialitates principa ievéroSanu neskaidribas radijuSas Korupcijas
novérianas un apkaro$anas biroja likuma’ ietvertais KNAB tiesibas pieprasit un sanemt
informaciju un dokumentus, neatkarigi no to slepenibas reZima saistiba ar Advokatiiras likuma
6. panta ietvertajiem aizliegumiem. Administrativa apgabaltiesa So jautajumu izskatija 2015.
gada.

Administrativa apgabaltiesa noléma, ka tajos gadijumos, kad KNAB pieprasa informaciju
no zverinata advokata, no Korupcijas novérSanas un apkarosanas biroja likuma izrieto$as
KNAB tiesibas ir vértgjamas kopsakara ar Advokaturas likuma normam. Tas, ka Korupcijas
noverSanas un apkaroSanas biroja likuma ir ietverta norade, ka KNAB ir tiesibas pieprasit un
sanemt informaciju un dokumentus, neatkarigi no to slepenibas rezZima, nenozimgé, ka Iidz ar to
uz KNAB neattiektos Advokatiiras likuma 6. panta noraditie aizliegumi. Slepenibas rezims $aja
konteksta apliikojams visparpieejamas vai ierobezotas pieejamibas informacijas konteksta,
nevis tadgjadi, ka uz KNAB vispar neattiektos citu likumu specialajas normas noraditie
informacijas pieprasisanas aizliegumi. Apgabaltiesa norada uz to, ka no Advokattras likuma
normam acimredzami izriet, ka advokata profesionalais noslépums aptver jebkuru informaciju,
no kuras var izsecinat, kadam klientam juridiska palidziba ir sniegta un kads ir bijis sniegtas
juridiskas palidzibas saturs.”

No apgabaltiesas sprieduma var secinat, ka Korupcijas novérsanas un apkarosanas biroja
likuma ietvertas KNAB tiesibas pieprasit un sanemt informaciju un dokumentus, neatkarigi no
to slepenibas rezima nav absoliitas un Advokatiras likuma 6. panta ietvertie aizliegumi

pieprasit informaciju no advokata ierobezo §1s KNAB tiesibas.

3.4.4. Profesionala nosléepuma glabasana juridisko pakalpojumu sniedzéjiem

juridiskajos birojos

Janorada, ka Latvija zveérinatam advokatam konfidencialitates principa ievéroSanu,
tostarp profesionala noslépuma glabasanu, prasa Advokatiiras likums un advokatu &tikas
kodekss, savukart juridiskajiem birojiem, kas nodarbojas ar komercdarbibu, $adas prasibas

normativajos aktos nav ietvertas.

" Korupcijas novérsanas un apkaroSanas biroja likums, 10. panta pirmas dalas 4. punkts. Latvijas Véstnesis, 2002.
30. aprilis, Nr. 65 (2640).

> Administrativas apgabaltiesas 2015. gada 6. novembra spriedums lieta Nr. A420368913. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [aplikots 2017. gada 16. maija].
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Informacija, kas zvérinatam advokatam ir kluvusi zinama, sniedzot klientam profesionalo
palidzibu, ir Tpasi aizsargajama un ir aizliegts to iegiit gan no zverinata advokata, gan no vina
klienta. Konfidencialitates ievéroSanas garantijas ir zveérinatu advokatu privilégija, un tas nav
attiecinamas uz citiem juridiskas profesijas parstavjiem, kas fiziskam un juridiskam personam
sniedz juridiskus pakalpojumus.®

Lidz ar to var izdarit secinajumu, ka Latvija advokati vadas p&c principa, ka
konfidencialitates ievéroSanas garantija ir tikai zverinatu advokatu privilégija.

Lauris Liepa norada, ka, “ja palidzibu sniedz SIA juridiskais birojs, tad viss, ko klients
pastasta §im birojam, nakamaja mirklt var tikt ielikts kada portala vai citadi publiskots bez jel
kada atbildibas pienakuma. Savukart advokats par Iidzigu nodarfjumu risk€ ar disciplinarsodu
un savas darbibas ierobezojumu, ko piemérotu advokatu profesionala organizacija”. Juridiskais
birojs ir pakalpojuma sniedz&js savam klientam un p&dg&jais par nekvalitativu pakalpojumu,
tatad arT par konfidencialitates parkapumu, var zinot Patérétaju tiesibu aizsardzibas centram.
“Ja advokats izmanto komercsabiedribu palidzibas sniegSanai vai norékinu attiecibam ar
klientu, tas ir advokatu darbibas noteikumu parkapums. Komercsabiedribas ka starpnicka
iesaistiSana apdraud klienta intereses, jo advokata un klienta attiecibas vairs nav tik
viennozimigas, ka butu gadijuma, ja ir tieSs advokata un klienta ligums,” skaidro Lauris Liepa.
Zverinatu advokatu padome advokata praktizéSanu caur komercsabiedribam uzskata par vienu
no nopietnakajiem parkapumiem, par kuru parkapgjs var pat tikt izslégts no zverinatu advokatu
rindam. Komercsabiedribu galvenais mérkis ir pelnas giiSana, savukart zverinatu advokatu
profesionala darbiba ir intelektuals darbs, un tas mérkis nav pelnas giisana. Tiek noteikts ari, ka
advokata konfidencialitates parkapumam nevar but noilgums, jo uzticiba ir galvenais
prieksnoteikums klienta un advokata attiecibas.”’

Nemot veéra to, ka juridiskais birojs ir pakalpojuma sniedzgjs paterétajam, tad klients par
nekvalitativu pakalpojumu, tostarp konfidencialitates ieveroSanu, var iesniegt siidzibu
Patérétaju tiesibu aizsardzibas centram. Savukart advokatiem, kas darbojas bez juridisko biroju
starpniecibas, par lidzigu nodarijumu nakas riskét ar disciplinarsodu un savas darbibas

ierobezojumu, ko piemérotu advokatu profesionala organizacija.

6 Zverinatu advokatu birojs “IUSTUS”. Konfidencialitate starp klientu un zvérinatu advokatu. Pieejams:
http://lawoffice-iustus.Iv/konfidencialitate-starp-klientu-un-zverinatu-advokatu/ [apliikots 2017. gada 14. aprili].
" Sila M. Advokatu viedoklis: cik drosi ir klientu noslepumi. Pieejams: http://nra.lv/latvija/130603-advokatu-
viedoklis-cik-drosi-ir-klientu-noslepumi.htm [apliikots 2017. gada 18. aprili].
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3.4.5. Zverinata advokata amata pienakumu veikSanas savienoSana ar valsts

amatpersonas statusu

Plasas diskusijas sabiedriba izraisija 2014. gada 30. oktobrT pienemtais likums Grozijumi
likuma "Par intere$u konflikta novérsanu valsts amatpersonu darbiba”’®, kas noteica, ka starp
valsts amatpersonam turpmak biis pieskaitami arT maksatnespgjas administratori.

Ir zinams, ka ievérojama dala no maksatnespgjas administratoriem praktize ka advokati,
lidz ar to radas problémas saistiba ar advokata amata savienoSanu ar valsts amatpersonas
statusu. Latvijas Republikas Satversmes tiesa izskatija lietu Nr. 2015-03-01"°, kura apliikoja
iepriek§minéto grozijumu atbilstibu Satversmes 1. pantam un 106. panta pirmajam teikumam.
Tiesa sprieduma noradija, ka advokata sniegta juridiska palidziba ir efektiva un nodrosSina
personas tiesibu un likumisko intereSu aizsardzibu taisniga tiesa tikai tad, ja tiek garant€ta
konfidencialitate klienta lietas. Var but tadas situacijas, kad konfidencialitates princips liedz
pieprasit zinas ne tikai par advokata sniegtas juridiskas palidzibas saturu, bet ar par to, kadam
konkrétam personam ta sniegta. Sads aizliegums attiecas ari uz valsts iestadem, kam jarespekté
advokata neatkariba. Valsts amatpersonai noteiktais pienakums deklaracija ietvert normativajos
tiesibu aktos prasito informaciju par noslégtajiem uznémuma un pilnvarojuma ligumiem un So
ligumu pusém, ka arT ienakumiem un to giiSanas avotu var nonakt pretruna ar advokata darbibas
konfidencialitates principu, jo tad€jadi tiktu atklata informacija par to, ka advokats sniedzis
juridisko palidzibu konkrétai personai. Lidz ar to varétu tikt parkapta advokata konfidencialitate
vina klienta lietas un nebiitu nodro$inatas personu tiesibas uz taisnigu tiesu. Tiesa atzina
grozijumus, ciktal tie nenodroSina maksatnesp€jas procesa administratoriem, kuri vienlaikus ir
arl advokati, profesionalas darbibas garantijas izvéleétas nodarboSanas saglabasanai, par
neatbilstoSiem Latvijas Republikas Satversmes 106. panta pirmajam teikumam. Satversmes
tiesa noradija, ka nepiecieSams noteikt tadu reguléjumu, kas nodroSinatu advokatu
profesionalas darbibas garantijas izv€létas nodarboSanas saglabasanai, vienlaicigi esot valsts
amatpersonai.&

Lidz ar to likuma "Par intereSu konflikta novérSanu valsts amatpersonu darbiba" ietvéra
noradi, ka par valsts amatpersonu uzskata maksatnesp&jas administratoru, bet, ja nenodroSina

maksatnespejas procesa administratoriem, kuri vienlaikus ir ari advokati, profesionalas

8 Grozijumi likuma "Par intere$u konflikta novérsanu valsts amatpersonu darbiba". Latvijas Veéstnesis, 2014. 15.
novembris, Nr. 228 (5188).

" Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2015. gada 21. decembra spriedums lieta Nr. 2015-03-01.
Pieejams:http://www.satv.tiesa.gov.Iv/wp-content/uploads/2016/02/2015-03-01_Spriedums.pdf  [aplikots -
20.04.2017].

8 Turpat.
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darbibas garantijas izvélétas nodarbosanas saglabasanai, tad Sis punkts atzits par neatbilstosu
Latvijas Republikas Satversmes 106. panta pirmajam teikumam.

Likuma ietvertais noteikums, ka administratori ir valsts amatpersonas, vargja novest pie
ta, ka tiktu parkapta advokata konfidencialitate, lidz ar to var€tu tikt ierobeZotas personu
tiesibas uz taisnu tiesu un advokata palidzibu.

Nemot veéra visu iepriekSmin&to, autore secina, ka advokatu un klientu starpa pastavosajai
konfidencialitatei un profesionala noslépuma glabasanai apdraud€jumi Latvija pastav arl
Sobrid. Tapat art janorada uz to, ka valsts strada arT pie ta, lai Sie apdraud€jumi nepastavetu.

Konfidencialitates princips, tostarp, profesionala noslépuma glabasanas pienakums, nav
absoliits, bet ir ierobezojams. Par to liecina tas, ka zv@rinati advokati nedrikst atteikties Latvijas
Zverinatu advokatu padomei uzradit pieprasitos dokumentus. Tapat arT iestades, kuras sniedz
ar1 juridiskos pakalpojumus, veikto parbauzu laika netiek aizsargatu pilnigi visa uznémuma
sazinu par juridiskajiem jautajumiem. Nemot véra to, ka juridiskais birojs ir pakalpojuma
sniedzgjs paterétajam, tad klients par nekvalitativu pakalpojumu, tostarp konfidencialitates

ieveroSanu, var iesniegt stidzibu Patérétaju tiesibu aizsardzibas centram.
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KOPSAVILKUMS

P&tfjuma rezultata autore izvirza aizstavéSanai sadas tézes:

1. Advokatiem sava darbiba ir janodroSina taisnigums un tiesiskums valsti, tadg] svarigi,
ka tiek ieverotas etikas normas. Lai nodro$inatu kvalitativu juridiskas palidzibas sniegSanu,
zverinatiem advokatiem sava darba jabit neatkarigiem, uzticigiem un jaieveéro personiskais
godigums un konfidencialitate. Ar &tikas palidzibu jurista darbam tiek pielagotas sabiedribas
vertibas.

2. Uzticiba starp advokatu un klientu nevar pastavét bez parliecibas par konfidencialitates
ieveroSanu, tade] konfidencialitate ir advokata galvena un pamata tiesiba un pienakums, kam
jabiit Ipasa valsts aizsardziba. Advokatiira ir tiesiskas valsts justicijas neatnemama sastavdala,
un konfidencialitates princips nodro$ina ne tikai atsevisku personu intereses, bet ta ievérosana
ir visas sabiedribas interes€s, jo garant€ personam tiesibu uz advokata palidzibu un taisnu tiesu
realiz€Sanu. Profesionala noslépuma glabasana nav uzskatama par primaro un galveno
advokatu un klientu prieksrocibu, ta ir nepiecieSamiba, lai sabiedriba varétu funkciong&t brivi un
demokratiski.

3. Profesionalais noslépums ir visa ta informacija, kas advokatam kluvusi zinama,
sniedzot juridisko palidzibu klientam, tas aptver jebkuru informaciju, no kuras var izsecinat,
kadam klientam juridiska palidziba ir sniegta un kads ir bijis sniegtas juridiskas palidzibas
saturs. Gan fakts, ka klients versies pie advokata, gan klienta uzticéta informacija un pat ta
informacija, ko ieguvis advokats, stradajot attieciga klienta laba ir profesionalais noslépums.

4. Pienakumam neizpaust profesionalo noslépumu ir japastav jau no briza, kad
potencialais klients verSas pie sava advokata, kaut ar1 neizveidojas advokata — klienta attiecibas,
un $im pienakumam japaliek speka ar1 péc So attiecibu izbeigSanas.

5. Sobrid Latvijas likumos nav atrodams, ko sevi ietver jédziens advokata noslépums,
darba autore uzskata, ka likumdevéjam biitu jaapsver iespgja ar1 argjo normativo aktu Iiment
ieklaut jeédziena — profesionalais noslépums — skaidrojumu, kas atvieglotu §1 pienakuma
izpratni.

6. No profesionala noslépuma neizpauSanas pienakuma paredzeti divi izpE€mumi:
advokatam atseviskos gadijumos ir jaievéro Kriminallikuma noteiktais pienakums zinot par
noziedziga nodarfjuma izdariSanu, un advokatam ir jazino par noziedzigi iegiitu lidzeklu
legalizaciju. Katra konkrétaja gadijuma jaizverte, vai, zinojot par likumparkapumu, noverstais

kaitejums biis lielaks par zaud€jumiem, kas radisies klientam un visai sabiedribai kopuma.
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Advokats, zinojot, ka klients gatavojas veikt noziedzigu nodarijumu, rikosies ne tikai
sabiedribas, bet ari klienta intereses.

7. Ta ka sabiedribas intereses ir noverst ikvienu likumparkapumu, neskatoties uz to, ka
tas ir Kklasificéts, likumdev€jam vajadz€tu apskatit, vai nav nepiecieSams paplaSinat
Kriminallikuma 315. pantu — noradot, ka personai var iestaties kriminalatbildiba par
nezinoSanu, ja ir zinams, ka tiek gatavots noziedzigs nodarijums, nevis tikai smags vai seviski
smags noziegums. Sads reguléjums bitu taisnigaks, jo §ads advokata pienakums izriet no
advokata ka tiesu sist€émai piederosas personas statusa advokati ir tiesu varai piederosas
personas un to tiesibas uz profesionala noslépuma glabasanu nevarétu biit parakas par iespeju
noverst noziedziga nodarijjuma izdarisanu.

8. Zverinati advokati nedrikst atteikties Latvijas Zve@rinatu advokatu padomei uzradit
pieprasitos dokumentus, pamatojoties uz konfidencialitates principa ievéroSanu, kas ir
apliecinajums tam, ka §is princips nav absolits, 11dz ar to — ierobezojams.

9. lestazu veiktajas parbaud@s netiek aizsargata pilnigi visa uznémuma sazina par
juridiskajiem jautajumiem. Informaciju atzist par konfidencialu tikai tad, ja ta atticcas uz
saraksti un dokumentiem, kas raditi, lai sniegtu klientam juridisko palidzibu, ka ar1 ja ta attiecas
uz sazinu ar zverinatiem advokatiem vai to paligiem. Lai parbauditu, vai informacija ir
konfidenciala, Konkurences padome iznem visus uznémuma dokumentus un saraksti, uzdodot
vienam darbiniekam pienakumu izskatit un sniegt vért€jumu par to informaciju, ko uzskata par
konfidencialu. Darba autore uzskata, ka §ada situacija varétu rasties konfidencialitates principa
parkapumi.

10. Ta ka juridiskais birojs ir pakalpojuma sniedz€js paté€rétajam, tad klients par
konfidencialitates neievéroSanu var iesniegt siidzibu Patérétaju tiesibu aizsardzibas centram.
Savukart advokatiem, kas darbojas bez juridisko biroju starpniecibas, par lidzigu nodarijumu
nakas riskét ar disciplinarsodu un savas darbibas ierobezojumu, ko piemérotu advokatu
profesionala organizacija.

11. Maksatnespéjas administratoru ieklausanas starp valsts amatpersonam vargja novest
pie ta, ka tiktu parkapta advokata konfidencialitate, [idz ar to varétu tikt ierobezotas personu
tiesibas uz taisnu tiesu un advokata palidzibu.

12. Advokatu un klientu starpa pastavosajai konfidencialitatei un profesionala noslépuma
glabasanai apdraud€jumi Latvija pastav ar1 Sobrid — tie paradas ik pa bridim, bet lidz Sim

likumdevgjs ir stradajis pie ta, lai tos noverstu.
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