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ANOTACIJA

Bakalaura darba temats ir “Organizéta grupa ka viena no dalibas formam”. Probléma ir
ta, ka praks€ ir vérojamas griitibas preciza dalibas formu norobezoSana, 1pasi, ja ir janoskir
divas tadas dalibas formas ka personu grupa péc ieprieks€jas vienosanas Un organizéta grupa.

Darba meérki ir pétit un analiz€ organizetas grupas butibu, nemot veéra S1
kriminaltiesibu institiita v€sturisko attistibu Latvijas kriminaltiesibas, ka arT atrast iesp&jamo
risindjumu nepilnibu novérsanai.

Merka sasniegSanai tika izvirziti $adi uzdevumi: aplikot regul&jumu, kads bija speka
20.gadsimta Latvijas teritorija un salidzinat ar reguléjumu, kads pastav miusdienas attieciba
uz organizetu grupu Kriminallikuma un ari arvalstis, apskatit tiesu praksi $aja jautajuma.

Darba gaita tika izstradati priekSlikumi organizetas grupas tiesibu institiita pilnveidei,
lai sekm@tu vieglaku tas norobezoSanu gan no citam dalibas formam, gan arT no lidzdalibas
institata.

Atslegvardi: organiz€ta grupa, iepriekS§¢ja vienoSanas, pienakumu sadale,

norobezoSana, daliba.



ANNOTATION

The theme of the bachelor thesis is “Organized group as one of participation forms”.
The problem is that in practice there might be certain difficulties in delineation of those forms
of participation, especially if it is necessary to distinguish the two forms of participation such
as a group of persons by prior agreement and organized group.

Thesis objectives are to study and analyze organised groups, taking into account the
historical development of such institute, as well as to find possible solutions for correcting
deficiencies.

The objective of the work was to fulfil the following tasks: to look at the framework
that was in effect in the territory of Latvia in the 20th century and to compare it with, what
exists today and how the organised group is defined in the Criminal Law of Latvia and also
viewed abroad, examine Court practices in this regard.

There are offered several solutions to facilitate easier separation organized groups from
other forms of participation.

Keywords: organized group, prior agreement, division of responsibilities, segregation,

participation.
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IEVADS

Noziedzigi nodarijjumi, kuri ir izdariti daliba vienmér bija, ir un bus vért€§jami ka
smagaki nodarTjumi, salidzinot ar vienas personas individualo noziedzigo nodarijjumu, jo gan
organiz€tibas zina, gan ar1 personu skaita zina noziedzigu nodarfjumu ir iesp&jams veikt
daudz atrak un kvalitativak.

Bakalaura darba temata aktualitate tick pamatota ar to, ka nemot véra pedéjo piecu gadu
statistiku, no 52 772 noziedzigus nodarijumus izdarfjuSo personu skaita 6141 ir bijuSas
personas, kuras ir izdarfjusas tos noziedzigas grupas sastava. Tie ir gandriz 12% (statistikas
dati ir npemti no Centralas statistikas parvaldes majaslapas). Tatad, kaut ari dati neliecina par
to, ka organizeta noziedziba Latvija ir loti bieZi sastopama, tomer ta ir pietickami bistama.

Darba mérkis ir giit vispar&ju ieskatu par organiz&tas grupas jédzienu, ta genézi Latvijas
teritorija  pastavgjusajos tiesiskajos regul€jumos, ka ari misdienu speka esosaja
Kriminallikuma reguléjuma. Konstatet §1 tiesibu institlita norobezosanas kritérijus no citiem
Latvijas kriminaltiesibas pastavoSiem tiesibu institiitiem, kuru izpratne ir saistita ar vairaku
personu piedaliSanos noziedziga nodarjjuma Sastava realiz€Sana. Bitiski ir arT atrast
risindjumu organizetas grupas institlita problémjautajumiem, lai turpmak tas varétu sekméet ta
veiksmigaku norobezosanu un pilnveidi.

Problémjautajumi ir esoSas gritibas pareiza dalibas formu norobezoSana, ka ari
organizetas grupas dalibnieka norobeZosana no Iidzdalibnieka.

Lai sekmigak sasniegtu autores noteiktos darba mérkus, ir nepiecieSams:

1) izpé&tit normativo reguléjumu, kas saistits ar organiz&tu grupu ka tiesibu institiitu;

2) pétit un analizet juridisko literatiru, kura skar organiz€tas grupas jautajumu;

3) pétit Latvijas tiesu praksi saistiba ar organizétas grupas sastava veiktajiem
noziegumiem;

4) pétit un analizet arvalstu regul&jumu saistiba ar organiz&tu grupu.

Darba gaita autore izmantos $§adas p&tniecibas metodes:

1) Vesturiska metode — izp&tot organizétas grupas jédziena vesturisko attistibu un ta
regul&jumu normativajos aktos Latvijas teritorija 20.gadsimta ietvaros;

2) Salidzinosa metode — salidzinot Latvijas, arvalstu un starptautisko organizétas
grupas jédzienu un ta reguléjumu;

3) Analitiska metode — analiz€jot organizétas grupas jédzienu, ta nepilnibas un
iesp&jamas pilnveidosanas iespéjas;

4) Induktiva metode — izpauzas secindgjumu un atzinu veida, sniedzot ieteikumus

normativa reguléjuma uzlaboSanai.



1. ORGANIZETAS GRUPAS JEDZIENA GENEZE LATVIJAS
TIESIBAS 20.GADSIMTA UN MUSDIENAS

Organizeta grupa musdienas ir saprotama ka viena no dalibas formam, tomér $ads
jédziens Latvijas teritorija esoSajas tiesibas nav pastavejis vienmer.

Autore $aja nodala veiks seSu normativo aktu apskati un dzilaku izpé€ti saistiba ar
organiz€tas grupas jédziena attistibu Latvijas teritorija ta laika speka bijuSajos normativajos
aktos 20.gadsimta perioda, ka ari tagad spéka esos$aja Kriminallikuma. Sikak tiks apskatiti
1903.Sodu likumi [turpmak teksta- SL], 1933.gada Sodu likums (saukts ar par Latvijas Sodu
likumu) [turpmak teksta- LSL], 1926.gada Krievijas Padomju Federativas Socialistiskas
Republikas kriminalkodekss [turpmak teksta- KPFSR KK], 196l.gada Latvijas PSR
kriminalkodekss [turpmak teksta- LPSR KK], Latvijas kriminalkodess (ar 1991.gada
29.augusta Latvijas Republikas Augstakas Padomes I[émumu Latvijas PSR kriminalkodekss
tika uzskatits par Latvijas Kriminalkodeksu) [turpmak teksta- LKK] , ka ari 1998.gada
Kriminallikums [turpmak teksta- KL].

Pirms tiek sakta iepriek§ min€to normativo aktu apskate, ir japievér§ uzmaniba
noziedziga nodarfjuma definicijai. KL 6.panta pirmaja dala® ir teikts, ka par noziedzigu
nodarijumu ir atzistams ar nodomu (ti5i) vai aiz neuzmanibas izdarits kaitigs nodarijums
(darbiba vai bezdarbiba), kurs paredzéts Saja likuma un par kura izdariSanu draud
kriminalsods. Tatad sodami ir tikai ti8i vai aiz neuzmanibas izdariti nodarijumi, kuru rezultata
ir iestajusas kaitigas sekas jeb apdraudetas kaut kadas ar KL aizsargatas intereses. Analizgjot
So faktu dalibas un konkréti organizetas grupas konteksta, ir jaatzist, ka visi nodarfjumi, kurus
izdara organiz&ta grupa, ir uzskatami par izdaritiem a priori ar nodomu jeb tisi, jo apzinati
izveidot grupu aiz neuzmanibas nav iesp&jams, tatad visi organiz€tas grupas nodarfjumi bez

1izn€muma ir sodami, ja vien ir izpildijusas visas organizetas grupas pazimes.

1.1. 1903.gada Sodu likumi

Ka pirmo normativo aktu, kurs bija speka pasa 20.gadsimta sakuma Latvijas teritorija ir
jamin SL, kuri Latvija tika ievesti ar 1918.gada 6.decembri likumu?, bet Latgalé tikai ar
1920.gada 15.marta likumu?®,

! Kriminallikums: LV likums. Pienemts 17.06.1998. [01.01.2018. red.]

2 1903.gada 22.marta Sodu likumi. Tulkojums ar paskaidrojumiem un ar motiviem par Latvijas valdibas laika
izdotiem grozijumiem. Riga, 1930, 3.Ipp. Piejams : https://dspace.lu.lv/dspace/handle/7/1281 [aplikots
15.02.2018.]



https://dspace.lu.lv/dspace/handle/7/1281

Veicot likumu dzilaku izpéti, autore secina, ka SL nav atrodams organiz&tas grupas
jédziens un regul&jums, ka arT par dalibu ka tadu tas Tsti neruna (iznemot 51.panta ir mingta
savieniba, ko var€tu pielidzinat kadai no misdienu dalibas formam, piem&ram, grupai p&c
ieprick$€jas vienoSanas vai organiz&tai grupai, jo atbilst nepiecieSsamajam pazimém, ka ari
otraja dala vél ir pieminéta banda). Izpémums ir iepriek$ min€to likumu 51.pants un ta pirma
dala, kura ir noradits par vairaku personu kopigi izdaritiem noziedzigiem nodarijumiem, tacu
pats interesantakais ir tas, ka runa ir tikai par Iidzdalibniekiem, kaut arT §a pasa panta pirmas
dalas 1.punkta ir teikts, ka par Iidzdalibniekiem ir atzistamas ari personas, kuras ir tiesi
piedalijusas noziedziga nodarjjuma veikSana. Saskana ar tagad€jo Latvijas kriminaltiesibu
izpratni ir acimredzami, ka SL netiek atseviski nodaliti divi dazadi kriminaltiesibu instititi-
daliba un lidzdaliba, jo, ka zinams, tad lidzdalibnieks ir persona, kura piedalas noziedziga
nodarfjuma izdariSana, bet nav ta tieSais izdaritajs, tad€jadi ienemot organizetaja, uzkuditaja
vali ari atbalstitaja lomu.

Analizgjot talak SL 51.panta pirmas dalas 2.un 3.punktus ir redzams, ka tur jau tiek
nostiprinata lidzdaliba tas tieSaja un musdienam atbilstoSaja izpratng, izdalot uzktditaju un
atbalstitaju, bet neizdalot organizeétaju. Pargjas panta dalas jau tiek sikak diferencétas
sankcijas par $adu nodarfjumu veikSanu, atkariba no personas lomas taja.

No §1 visa var secinat, ka ta laika likumu veidotajiem attistijas ideja par vairaku personu
izdaritiem noziedzigiem nodarijjumiem, tau vél nebija strikta dalijuma daliba un lidzdaliba, to
visu apzimgjot ar vienu terminu “lidzdalibnieki”, tom&r jau bija attistijusas divas misdienu
izpratné dalibas formas- savieniba un banda. Turpmak tiks analiz&ti paris seviskie sastavi, kur
“savieniba” ir butiska pazime, lai veidotos nodarijuma sastavs.

SL 102.panta ir paredzeta atbildiba par dumpi pret suveréno valsts varu, kuru ir
izdarTjusi savieniba, par kuru paredz€tais sods bija spaidu darbi Iidz astoniem gadiem.
Saskana ar to pasu likumu 3.panta pirmo dalu $ada maksimala sankcija atbilst smaga
noziedziga nodarijuma kategorijai.

SL 118.panta ir runa par piedaliSanos valsts nodeviba savienibas sastava. Par $o
nodarfjumu paredz&tais sods bija vai nu ieslodzijums parmacibas nama vai arl cietumsods
(atkariba no savienibas mérka). Atbilstosi 3.panta mingtajam iedalijumam tas ir noziegums.
To pasu likumu 118.'pants paredz mehanismu, kurs atbrivo personu no kriminalatbildibas, ja
ta atzistas par Sadas savienibas pastavésSanu atrak neka ta tiek atklata.

SL 457.panta ir teikts, ka par sagatavoSanos slepkavibai vai sastavéSanu $ada savieniba

ir paredzéets ieslodzijums cietuma. Tas arT ir noziegums.

* Mincs P. Kriminaltiesibu kurss. Visparéja dala ar U. Krastina komentariem. Riga: Tiesu namu agentara, 2005,
64.lpp.



Tatad, var secinat, ka 1idzigi miisdienam, ar1 gandriz gadsimtu atpakal likumdev&ji
uzskatija, ka personu grupa veikts nodarfjums ir bistamaks un kaitigaks neka vienas personas
veikts nodarfjums, tapec arT sods par to bija smagaks. Autoresprat, SL lietotais jédziens
“noziegums” izpratnes zina varétu but pielidzinams misdienu mazak smagam vai smagam
noziegumam, jo péc ta laika gradacijas vissmagakais nodarfjums bija “smags noziegums”, ko

varetu pielidzinat miisdienu “seviski smagam” noziegumam.

1.2. Sodu likumi

Sis normativais akts stajas speka 1933.gada 1.augusta’. Ja salidzina SL un LSL, pedgja
jau ir redzams progress attieciba uz dalibnieku un lidzdalibnieku noskirsanu. LSL 49.panta
pirma dala jau skaidri ir teikts, ka dalibnicki ir tie, kuri apzinati kopigi piedalijusies
noziedziga nodarfjuma izdariSana, bet lidzdalibnieki ir tie, kuri ir uzkadijusi un noziedzigo
nodarjumu vai to atbalstijusi. V&l joprojam nav izdalits organizetaja institiits.

LSL 49.panta komentaros ir minéts, ka skaidri norobezojot lidzdalibniekus no
dalibniekiem, jaunais Sodu likums salidzinajuma ar 1903.gada Sodu likumiem, iziet no ta
viedokla, ka dalibniekam jarealiz€ kaut tikai viens no tiem elementiem, kas “in abstracto”, t.i.,
saskana ar sodu noteikumu dispoziciju, ietilpst “noziedziga nodarijuma sastava”. >

Kas attiecas uz lidzdalibnieku, tad vins péc likumdeveja domam, noziedziga nodarjjuma
“sastava realiz€Sana nepiedalas”. Tas ir pilnigi skaidri attieciba uz “uzkuditaju”. Bet ari
attieciba uz “pabalstitaju” [autores komentars- velkot paraléles ar misdienu Latvijas
regul@jumu to izpratnes zina var pielidzinat atbalstitajam, pie tam jédziena konstrukcijas zina
var saskatit 1idzibu ar atbalstitaja terminu krievu valoda (noco6nux)] tas nerada Saubas. Vins§
neka “ievérojama” nedara, bet vina darbiba norit “pie nodarfjuma un ap to”.° Komentari pie
LSL tapa Paula Minca (Latvijas Universitates profesors), Herberta Ehlersa (Saeimas
Kodifikacijas nodalas vaditajs), Petera Jakobi (Tieslietu ministrijas pastavigais
juriskonsultacijas loceklis) un Jana Lauvas (Saeimas Kodifikacijas nodalas sekretars) sastava
1934.gada.

Visu apkopojot ir jasecina, ka svarigakais ir tas, ka jau tad tika noteikts, ka dalibniekiem
nav jarealiz€ viss noziedziga nodarfjuma sastavs kopa, bet gan pietiek, ja katrs veic kadu

konkrétu darbibu (tatad, tas ir uzsvars uz pienakumu sadali), lai panaktu kopigu rezultatu-

* Sodu likums: LV likums. Pienemts 24.14.1933.

> 1933.gada 24.aprila Sodu likums ar likumdo$anas motiviem un sikiem komentariem, ka art ar alfabétisko un
citiem raditajiem. Riga, 1934, 24.lpp. Pieejams: https://dspace.lu.lv/dspace/handle/7/1283) [aplikots
15.02.2018.]

® Ibid.
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pabeigtu noziedzigu nodarijumu. Tafu nevar isti teikt, ka ta laika dalibnieku izpratne ir
identiska ar tagadgjo. Ja tiek runats par organiz&tu grupu un bandu, tad ir jaatzist, ka tur viss
sakrit, tomer, ka zinams, tad grupa bez ieprieks$€jas vienosanas Un ar iepriekS€ju vienoSanos
(vienoSanas ir par grupas izveidi, nevis par pienakumu sadali) biis uzskatama ka daliba veikts
nodarfjums tikai tad, ja personas taja biis kopigi tiesi veikuSas visu nodarfjumu atrodoties visi
vienlaicigi nodarfjuma vieta (t18i un tiesi realiz€ visu nodarifjuma sastavu).

LSL 50.pants konkrétak jau tiek koncentréts uz dalibu. Ja SL personu grupa tika dévéta
par savienibu, tad LSL to jau sauc par apvienibu, pie tam, tai ir jabiit tadai, kura apvienojusies
noziegumu vai smagu noziegumu izdarisanai. Ja tiek analizéta jédzienu izmaina no savienibas
uz apvienibu, tad, autoresprat, jédziens savieniba ir daudz stingraks noturibas zina neka
apvieniba, kas ir attistams no paSas apvieno$anas ka darbibas. lesp&jams likumdevejs vElgjas
uzsvert to, ka grupai nav jabut tik noturigai ka savieniba, kas uzreiz liek domat, ka tas ir kaut
kas loti stabils, noturigs un ilglaicigs. V&l tiek pieminéts ar1 bandas jédziens. LSL komentaros
ir teikts, ka Sis likuma pants, salidzinot ar SL pantu min ne tikai apvienibu, bet arT bandu.
Autore nevar tam piekrist, jo arT SL 52.panta (tas satura zina gandriz sakrit ar LSL 51.pantu)
otraja dala ar1 ir piemin&ts bandas jeédziens.

Gluzi tapat ka SL bija specialais pants saistiba ar dumpi, kuru veic savieniba, ta art LSL
Sads pants pastav, tau ar vienigo iznémumu, ka savienibas jédziens ir aizstats ar apvienibas
jédzienu, ka arT pantu numuri nesakrit. LSL ir 71.pants, un tapat ka SL, ta ari $aja tas ir
klasificgjams ka smags noziegums, kas acimredzami uzsver to, cik biitiskas intereses valstij
tiek aizskartas, tadejadi tiek radits lidzsvars starp nodarijumu un paredzeto sodu.

LSL 98.panta tiek paredz&ta atbildiba par piedaliSanos apvieniba valsts nodevibas
izdariSanai. Salidzinot sankciju un ta pasa likuma 3.panta reguléjumu ir atzistams, ka $is ir
noziegums. Ta pasa likuma 99.panta ir paredzeta iesp&ja apvienibas biedram atbrivoties no
atbildibas, ja tas pirms tas atklasanas pats par to atzistas, tadgjadi likums paredz mehanismu,
ka persona, kura ir kladijusies sava izvélg, var laboties.

LSL 108.pants paredz atbildibu par piedaliSanos apvieniba, kuras mérkis ir sabiedribas
mudinasana uz nepaklausibu vai naidu sabiedribas vidii. Tas arT ir noziegums saskana ar ta
pasa likuma 3.pantu.

Likuma veél ir atrodami panti, kuros sastava pazimei ir jabiit apvienibai, lai iestatos
likuma paredzgétas sekas, tomér autore talak So jautajumu neskatis, jo tapat ka SL, ta ari LSL ir
redzams, ka atbildiba par piedaliSanos apvieniba ir lielaka neka par vienpersoniski
izdaritajiem nodarTjumiem, kas ir ari logiski un atbilst musdienu koncepcijai, ka ari

taisniguma un samériguma principiem.



1.3. KPFSR kriminalkodekss

Latvija Sis normativais akts stajas spéka 1940.gada 26.novembri péc 1940.gada
25.novembra LPSR Tautas Komisaru Padomes pazil,lojuma7, ka ar1 Latvijas teritorija bija
speka Iidz 1961.gada LPSR KK spéka stasanas bridim, iznemo neilgo laika periodu, kad
Latvijas teritoriju okupgja vacu karaspeks.

KPFSR KK 47.panta® ir teikts, kadus noziedzigus nodarfjumus atzist par sabiedribai
bistamiem, un $a uzskaitijuma c punkts min grupas un bandas izdaritus noziedzigus
nodarTjumus, tadejadi tiek atzita daliba, bet grupas jédziens sikak netiek paskaidrots, tadgjadi
tiek izdalttas tikai divas dalibas formas- grupa (kas var&tu but ka p&c ieprieksgjas vienosanas,
ta arT bez, ka arT organiz€ta, ja salidzina ar miisdienu izpratni) un banda.

Tomér péc dzilakas KPFSR KK izpétes autore nonak pie secinajuma, ka ar grupu tika
uztverta tikai grupa péc ieprieks€jas vienoSanas vai bez tas. Tatad ta laika likumdevgji vél
nebija attistTjusi organiz&tas grupas jédzienu.

Pieméram, KPFSR KK 60.panta otraja dala ir paredz&ta atbildiba par nodoklu
nemaksasanu, ja to ir izdarijusi personu grupa (ka ar vienoSanos, ta bez).

Ta paSa kriminalkodeksa 59.3panté tiek sniegts banditisma jédziens, kas biitiba atbilst
misdienu izpratnei.

Tatad, ir, ka kaut arT paSa KPFSR KK nekur netiek lietoti tadi jédzieni ka daliba vai
lidzdaliba, tomér ta laika Padomju kriminaltiesibas bija izpratne par to (S0 var secinat no
KPFSR KK 59.2panta satura), ka art par lielako daJu musdienu izpratnei atbilstoSajam dalibas
formam, izpemot organiz€tu grupu un noziedzigu organizaciju, kas ir organizétas grupas

paveids.

1.4. Latvijas PSR kriminalkodekss

LPSR KK, kas stajas speka 1961.gada 1l.aprili, bija izstradats stingra saskapa ar
1958.gada 25.decembri apstiprinatajiem PSRS un savienoto republiku kriminalas
likumdo$anas pamatiem®. ArT péc Latvijas neatkaribas atjaunoS$anu Sis kodekss tika uzskatits
par Latvijas kriminalkodeksu, veicot taja nepiecieSamos grozijumus. Tas turpindja darboties

lidz pat 1999.gada 31.martam, jo ta paSa gada 1.aprili stajas speka KL.

7 Staka D. Organizétas grupas izpratne teorija un praksé. Bakalaura darbs. Riga: Latvijas Universitate, 2016,

17.lpp. Pieejams: https://dspace.lu.lv/dspace/handle/7/31624/restricted-resource?bitstreamld=157390

[aplikots 15.02.2018.]

® VronosHbilii KogeKkc PCOCP [KPFSR kriminalkodekss]. Pieejams:

http://istmat.info/files/uploads/49552/ugolovnyy kodeks rsfsr - 1950.pdf [aplikots 15.02.2018.]

° PSRS un Savienoto republiku kriminalas likumdosanas pamati. PSRS Augstakas Padomes Zinotajs, 1959, nr.1.
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Interesanti ir tas, ka pirms §1 likuma Latvijas tiesibas jeb LSL jau bija iedibingjies
zinams iedalfjums dalibniekos un Iidzdalibniekos, kur bija skaidrs, ka lidzdalibnieki pasi
nepiedalas nodarfjuma TstenoSana, bet gan vai nu to atbalsta vai ar1 uzkiida uz to.

LPSR KK 17.panta nosaukums ir “Lidzdaliba”. Salidzinot ar ieprieksgjiem
normativajiem aktiem, kuri bija spéka Latvijas teritorija, tad LPSR KK nebija tik progresivs.
Sis “solis atpakal” ir izskaidrojams ar to, ka, pieméram, SL un LSL nebija Padomju (pirmais
bija Krievijas Impgrijas, bet otrais jau Latvijas) normativie akti un, salidzinot ar KPFSR KK
un LPSR KK (Latvijas PSR), tie ir acimredzami progresivaki neka Padomju tiesibas. Tatad,
Padomju tiesibu piespiedu ievieSana Latvijas teritorija apstadindja jau ieprie§ attistito
kriminaltiesibu institlitu talaku attistibu. Ka viens no pieradijumiem tam ir 1999.gada 1.aprilt
speka stajies KL, kur§ dalibnieku un Iidzdalibnieku noskirSana ir atgriezies pie LSL esosas
izpratnes, tatad, jau Latvijas koncepta.

LPSR KK 17.panta pirmaja dala tiek sniegta lidzdalibas definicija, kura atbilst
miusdienu skatfjumam attieciba uz vairaku personu piedaliSanos noziedziga nodarfjuma, kas
var but ka daliba, ta lidzdaliba (KL 18.pants). Tacu pargjas dalas ir runa par uzkuditaja,
atbalstitaja un pat organizetaja biitibu. Starp citu japiemin, ka beidzot normativi ir nostiprinats
organizetajs ka viens no lidzdalibniekiem, kas, salidzinot ar iepriek$&jiem normativajiem
aktiem, pirms tam nebija pazistams.

LPSR KK 17.panta komentaros, kurus sniedza P. Stuckas Latvijas Valsts universitates
profesore un juridisko zinatnu doktore Marija Blima, ir teikts, ka no lidzdalibas [autores
komentars- misdienu izpratné ar1 dalibas] definicijas izriet, ka tas objektivas pazimes ir 1)
divu vai vairaku personu piedaliSanas nozieguma izdariSana; 2) katra lidzdalibnieka noteikta
aktiva darbiba vai bezdarbiba; 3) lidzdalibnieku kopiga piedaliSanas nozieguma izdariSana; 4)
sabiedriski bistama rezultata kopiga sasniegﬁana.10 Tatad, no ta var secinat, ka kaut arT daliba
miusdienu izpratné $aja likuma netiek atseviski izdalita no Iidzdalibas, tomér ta laika izpratne
péc bitibas atbilst arT miisdienu dalibas izpratnei.

Interesanti ir ar1 tas, ka taja laika lidzdaliba var€ja izpausties divos veidos jeb ta
saucama vienkar$a un komplicéta Iidzdaliba. VienkarSak sakot, ja lidzdaliba izpaudas ka
daliba misdienu izpratng, tad ta bija vienkar$a lidzdaliba, savukart, ja lidzdaliba izpaudas ka
lidzdaliba miisdienu izpratng, tad ta tika uzskatita par komlicéto lidzdalibu.

Lidzdaliba péc tas saskanotibas pakapes tika iedalita: 1) bez ieprick$€jas norunas; 2) péc
iepricksgjas norunas’’. Pie tam lidzdaliba péc iepricki&jas norunas iedalijas vél sikak,

skatoties péc bistamibas pakapes: 1) vienkarsa lidzdaliba p&c ieprieks§€jas norunas, kad noruna

% Blama M., Dzenitis J., Niedre A. Latvijas PSR kriminalkodeksa komentari. Riga: Avots, 1982, 88.Ipp.
" bid. 91.Ipp.
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skar tikai dazus kop€jas noziedzigas darbibas aspektus; 2) organizéta grupa; 3) noziedziga
organizacija.'® Ka visbistamakie lidzdalibas veidi tika uzskatiti: 1) organizéta grupa; 2) banda
un 3) noziedziga organizacija'®,

Organiz€ta grupa prezumé loti cieSus sakarus starp lidzdalibniekiem, kas nodroSina
viniem daudz ciesaku kontaktu nodibinasanu, kuri dod iesp&ju jau ieprieks saskanot paredz&ta
nozieguma svarigakos momentus, sadalit sava starpa lomas, vienoties par nozieguma
izdariSanas veidu, vietu, laiku, par pedu slépsanu un daudzos gadijumos veikt jau gatavosanas
pasakumus. Tapéc sadu lidzdalibas formu raksturo lielaka bistamibas pakape salidzinajuma ar
lidzdalibu péc iepriekS€jas norunas, kas nav izdarita organizéta grupa. Organiz€to grupu
raksturo stabilitate, parasti ilgstosa nozieguma izdariSana. Organizéta grupa ka ipaSa
lidzdalibas péc ieprieksgjas norunas forma paredzeta LPSR KK 37.panta 2.punkta ka atbildibu
pastiprinos apstaklis.**

Ka viens no sastaviem, kur kvalificgjosa pazime ir tieSi organiz&éta grupa, ir minams
LPSR KK 73.pants jeb kontrabandas sastavs. Saskana ar 7.'pantu kontrabanda ir smags
noziegums. Padomju Socialistisko Republiku Savienibas Augstakas Tiesas plénuma
1978.gada 3.februara lémuma “Par tiesu praksi lietas par kontrabandu” 3.punkta ir sniegts
sikaks skaidrojums, kas tiek saprasts ar grupu, kura ir organizg&jusies, lai nodarbotos ar LPSR
KK 73.panta paredz&tajam darbibam. Ar to tika saprastas divas vai vairakas personas, kuras
speciali apvienojusas, lai kopigi un vairakkartigi pargadatu preces pari PSRS valsts robezai®.

Kopuma var secinat, ka Padomju tiesibas bija zinams misdienu izpratnei atbilstoss
dalibas institiits, tacu mazliet citadaka veida, nodevéjot to par lidzdalibu un atseviski
nenodalot. Interesanti ir ari tas, ka kriminaltiesibu doktrina sikak tika izdaliti dalibas jeb
atbilstosi ta laika izpratnei- lidzdalibas veidi, tacu pasa kodeksa tie sikak izdaliti netika,
vienkarsi sastavos tos apzimgjot ar “personu grupu pec iepriek$jas vienoSanas” (pieméram,

ka tas ir minéts LPSR KK 121.panta, kas ir izvaroSanas sastavs).

1.5. Latvijas kriminalkodekss

Ka jau tika minéts ieprieks, tad péc Latvijas neatkaribas atjaunosanas LPSR KK tika
uzskatits par LKK ar 1991.gada 29.augusta Latvijas Republikas Augstakas Padomes lémumu,

izdarot taja nepiecieSamos grozijumus un, mainot ta nosaukumu.

2 Blama M., Dzenitis J., Niedre A. 1982, 92.Ipp.
B Ibid. 88.Ipp.
" Ibid. 93.Ipp.
 Ibid. 249.Ipp.
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Dalibas koncepcijas zina izmainas nenotika, ta vél joprojam tika dévéta par lidzdalibu
(LKK 17.panta pirma dala). Tomér, ka jauninajums ir minams 17.'pants, kur atseviski tika
izdalita organizéta grupa. Apjoma zina pants ir daudz garaks neka KL, tomér taja tiek
konkretizets, kas ir grupas izveidotajs un vaditajs, tadejadi kaut ar1 dal&ji, bet vél joprojam
nenodalot lidzdalibu no dalibas.

No likuma normas pirmas dalas izriet, ka organizéta grupa ir vairak neka divu personu
izveidota stabila apvieniba [autores komentars- arT Seit, gluzi ka LSL tiek lietots jédziens
“apvieniba”], kura radita nolitka kopigi izdarit noziedzigus nodarijumus un kurd iepriekséjas
norunas laika starp grupas dalibniekiem sadaliti piendkumi16. Tapat ka KL, ar1 LKK atbildiba
par nodarTjumu izdariSanu organiz&ta grupa ir stingri reglament&ta ar kodeksu jeb ta iestajas
tikai LKK 1pasi atrunatos gadijumos.

Ka pantus, kuros ir pastiprinata atbildiba, ja darbibas tieck veiktas organiz&tas grupas
sastava ir jamin, pieméram, LKK 65.panta otro dalu, kur ir paredzeta atbildiba par aicinajumu
vardarbigi gazt Latvijas Republikas valsts varu vai vardarbigi grozit valsts iekartu (saskana ar
ta pasa likuma 7.'pantu tas ir smags noziegums), ka ari LKK 221.'panta treSo dalu, kur
atbildiba ir paredzéta par neatlautim darbibam ar narkotiskajam vielam. LKK 143.'pants ir
specialais, jo taja ir paredzéta atbildiba, ja izspieSana tiek veikta organizetas grupas sastava.

Tatad, vel joprojam ar lidzdalibu tiek saprasta ka daliba miisdienu skatijuma, ta ari
lidzdaliba, tomér jau atseviski ir izdalits pants, kur ir nostiprinats organizetas grupas jédziens,

tadejadi ar to tiek uzsverts tas nozimigums.

1.6. Kriminallikums

KL ir stajies speka 1999.gada 1.aprili. Dalibas jautajums ir reguléts KL 19.panta.
Beidzot ar KL ir atseviSki noSkirta daliba no lidzdalibas, pie tam saskapa ar Latvijas
kriminaltiesibam ir zinamas piecas dalibas formas: 1) grupa bez iepriek$€jas vienosanas; 2)
grupa péc ieprieks€jas vienoSanas; 3) organiz€ta grupa; 4) banda un 5) noziedziga
organizacija.

Gluzi tapat ka LKK, ta ar1 KL atseviski ir izdalits pants par organizetu grupu, tas ir KL
21.pants.

Sikaku analizi par tagadgjo KL reguléjumu autore izklastis turpmakajas nodalas. Saja
apaksnodala autore apskatis organizétas grupas jédziena izmainas KL ietvaros. Sakotn&ji KL

21.pants bija $ada redakcija: (1) Organizéta grupa ir vairak neka divu personu izveidota

16 Latvijas kriminalkodekss: LV likums. Pienemts 06.01.1961. [01.11.1995. red.]
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stabila apvieniba, kura radita nolitkda kopigi izdarit noziedzigus nodarijumus vai smagu vai
seviski smagu noziegumu un kuras dalibnieki saskana ar iepriekséju vienosanos sadalijusi
piendkumus. (2) Atbildiba par nozieguma izdariSanu organizéta grupd personai iestajas Saja
likuma paredzétajos gadijumos par grupas izveidosanu un vadiSanu, piedalisanos smaga vai
seviski smaga nozieguma sagatavosand vai noziedziga nodarijuma izdariSand neatkarigi no
personas lomas kopigi izdaritaja nodarijuma®’. Sada redakcija pants saglabajas lidz
2002.gada 25.aprila likumam, ar kuru tika grozits KL. Likums, ar kuru tika veikti grozijumi,
stajas speka 2002.gada 23.maija. Pec Siem grozijumiem KL 21.panta pirmaja dala tika izslegts
vards “stabila”, pargjais panta palika nemainigs. Ka secina tiesibu zinatnu doktors Aivars
Niedre, tad §is vards “stabila” vargja liecinat par zinamu pastavigumu $adas grupas darbiba'®,

Pedgjie grozijumi, kuri ir skarusi KL 21.panta pirmo dalu ir bijusi ar 2012.gada
13.decembra likumu (81 pasa panta otra dala nekad nav tikusi grozita), kur§ stajas spcka
2013.gada 1.aprili. Sobrid §1 pirma dala ir $ada redakcija: (1) Organizéta grupa ir vairdk neka
divu personu izveidota apvieniba, kura radita nolitka kopigi izdarit vienu vai vairdkus
noziegumus Un kuras dalibnieki saskana ar iepriekseju vienosanos sadalijusi piendkumuslg.
Galvenas izmainas notika tiesi saistiba ar noziedzigiem nodarijjumiem, kurus organizéta grupa
vargja izdarit. Ja Iidz 2012.gada 13.decembra grozijumiem organiz&tas grupas sastava vargja
izdarit ar1 kriminalparkapumus, tad péc Siem grozijumiem $adas grupas sastava ir iespejams
izdarit tikai noziegumus. Tas ir nozimigi, jo ar to tiek paradita likumdevgja attieksme pret
Sadas grupas bistamibu, tadejadi akcent€jot to ka Sadu grupu izveido kaitigakiem
nodarfjumiem neka kriminalparkapumi.

Ka galvenais KL sasniegums, autoresprat, ir tieSi dalibas un lidzdalibas noskirSana, jo,
kaut ar1 Sajos institiitos ir vérojamas daudzas kopigas pazimes, tadas ka minimalo iesaistito
personu skaits, iesaistito personu kopigas pules darbibas veikSana, pastavosa célonsakariba
starp darbibu/bezdarbibu un kaitigajam sekam, kopigajas darbibas ir skaidrs nodoms (parasti
tieSs) un tas ir tiSas pec savas bitibas, tomeér tie ir divi dazadi instituti, kurus nevajadzetu

savstapgji jaukt, jo to galvena jéga ir dazada.

Y Kriminallikums: LV likums. Pienemts 17.06.1998. [01.04.1999. red.]
'8 Kriminallikums: LV likums. Pienemts 17.06.1998. [23.05.2002. red.]
¥ Kriminallikums: LV likums. Pienemts 17.06.1998. [01.04.2013. red.]
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2. DALIBAS UN ORGANIZETAS GRUPAS JEDZIENS

Ka daudzas citas tiesibu nozar€s, ta ari kriminaltiesibas ir sastopami tadi tiesibu
institiiti, kuri sakotn€ji var Skist loti lidzigi, tomér, tiklidz ir uzsakta dzilaka to izp&te, uzreiz
izkristaliz&jas pazimes, ar kuru palidzibu ir iesp&jams tos savstarp&ji noskirt. Tacu ne vienmer
viss ir tik vienkar$i. Biezi pat jau zinamu profesionalu vidi viedokli $ados jautajumos var

dalities.

2.1. Daliba noziedziga nodarijuma

KL 18.panta ir teikts, ka divu vai vairaku personu kopiga apzinata piedaliSanas tiSa
noziedziga nodarfjuma izdariSana ir daliba vai lidzdaliba. Tatad ir skaidrs, ka abu institatu
kopigas pazimes, kuras izriet tikai no likuma sniegtas definicijas ir: 1) divas vai vairakas
personas; 2) piedaliSanas ir apzinata; 3) nodarjjumam ir jabut tiSam, kas pats par sevi nozimée,
ka vieniga vainas forma ir nodoms (tas, vai tas ir tieSs vai netiess, ir atkarigs no konkréta
gadijuma). Ka piemérs netieSam nodomam varétu biit gadijums, kad pie laupiSanas organizéta
grupa, kads no grupas biedriem, v€loties tikai piedraud€t ar nazi, neplanoti izdara diirienu.
Rezultata iestajas cietu$a nave. Visi grupas biedri apzinajas, ka no $ada naZza diiriena varétu
iestaties cilvéka nave, sekas nevelgjas, tomer apzinati tas pielava, jo nesniedza cietuSajam
nekadu palidzibu, ta vieta vienkarsi atri atstaja notikuma vietu. Tatad, attieciba pret laupiSanu
grupas dalibniekiem ir tieSs nodoms, savukart, attieciba pret cietusa navi netieSs. Protams,
sads piemers ir tikai hipotetisks un dzivé ta var€tu ari nenotikt, tad€jadi varétu teikt, ka
realitate praktiski vienmer noziegums tiek izdarits ar tieSu nodomu.

Latvijas Universitates profesors Uldis Krastin$ piedava plasaku dalibas pazimju skaitu,
kas sevi ietver ka objektivos, ta arT subjektivos kritérijus: 1) nodarijjuma piedalas vismaz 2
personas; 2) prettiesiskas darbibas S$is personas veic ar kopigam pulém; 3) pastav
celonsakariba un savstarp&ja saikne starp atseviSku personu kopigajam darbibam un ieceréto
rezultatu [autores komentars- c€lonsakariba ir objektiva saikne starp darbibu vai bezdarbibu
un iestajusamies sekam, pie tam tiesi ST darbiba vai bezdarbiba ir ta, kas ir neizb&gami radijusi
sekas. Savukart saikne nozimé to, ka §is darbibas vai bezdarbibas ir savstarpgji saistitas]; 4)
kopigas darbibas ir tiSas- $1s personas apzinas gan veicama nodarfjuma faktiskos apstaklus,

tostarp ar1 kaitigo seku iestaSanos, gan ari to apstakli, ka nodarfjjuma piedalas vél kada
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persona, un ka vinas visas vélas kopigi izdarit noziedzigu nodarijumu; 5) vairaku personu
kopiga piedaliSanas iesp&jama tikai ar nodomu (ti§i) izdaramos noziedzigos nodarijumos®.

Pie sada pasa secingjuma attieciba uz vainas formu saistiba ar vairaku personu
piedaliSanos noziedziga nodarijuma istenoSana autore bija nonakusi ieprieks$€ja nodala,
analiz€jot noziedziga nodarfjuma definiciju. Protams, kaut arT no subjektivas puses visiem
dalibniekiem tiks konstatéts nodoms, tomér subjektivaja pusg ir ari fakultativas pazimes, tadas
ka motivs un mérkis, kuri savukart katram dalibniekam var biit absolti citadaki. Pieméram, ja
tiek izdarita slepkaviba, kas ir saistita ar laupiSanu organiz€tas grupas sastava, tad vienas
personas motivs var biit savstarpgjas attiecibas ar cietuso, savukart pargjo grupas biedru
motivs ir sliktais finansialais stavoklis. Tas pats ir ar m&rka atSkirtbam, piem&ram, viens v&las
atriebties par kaut ko cietuSajam, ka arT papildus iedzivoties, savukart pargjie grupas
dalibnieki tikai iedzivoties. Pie soda noteikSanas tas var tikt nemts vera.

Kopigo darbibu lielaka kaitiguma novertéjumu likumdevgjs ir izteicis, nosakot bargakas
sankcijas tajas kriminaltiesibu normas, kuras kada noziedziga nodarjjuma sastava uzsverta
vairaku personu kopiga noziedziga darbiba®'. Parasti tas ir redzams pie pantu sankcijam, kur
piemé&ram, parasti ka noslédzosa panta dala ir par nodarfjuma izdariSanu organizéta grupa,
tatad, ta ir viena no vissmagakajam kvalificgjoSajam pazimém. Ka paris piemerus var minét
KL 125.panta treSo dalu, 164.panta piekto dalu un ta talak.

KL 19.panta ir atseviSski sniegta dalibas definicija, kur ir teikts, ka par dalibu
(IidzizdariSanu) uzskatama apzinata noziedziga darbiba, ar kuru tiSu noziedzigu nodarfjumu
kopigi, to apzinoties, tiesi izdarijusas divas vai vairakas personas (tas ir, grupa). Katra no §im
personam ir noziedziga nodarjjuma dalibnieks. Tas nozimé, ka visi grupas dalibnieki tieSi
realizé nodarijuma objektivo pusi, tas ir, tiesi piedalas ta Tstenosana. Faktiski visi dalibnieki ir
noziedziga nodarijuma izdaritaji, un tiesi tapec dalibu var déveét par lidzizdariSanu.

Ka ar1 akcenté profesors Uldis Krastins, tad bitiska ir savstarpgja saikne starp
personam, lai to varétu kvalificét ka vairaku personu piedaliSanos noziedziga nodarijuma. Ja
saiknes nav, tad, kaut arT vairakas personas apstaklu zina biis veikuSas lidzigus vai vienadus
nodarTjumus, bet neatkarigi viena no otras, nevares atzit, ka ta ir daliba®?. Tatad, loti butiski
daliba ir tie$i apzinaSanas fakts, ka noziedzigu nodarfjumu persona realizé kopa ar citu

personu, pie tam, kvalific§jot nodarfjumu, tiek piemérots tas pats pants visiem grupas

20 Krastins U., Liholaja V. Kriminallikuma komentari. Pirma dala (I-VIII prim nodala). Riga: Tiesu hamu agentdra,
2015, 99.Ipp.
2t Krastin$ U. Noziedziga nodarijuma sastavs un nodarijuma kvalifikacija. Riga: Tiesu namu agentira, 2014,
237.lpp.
2 Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Vispariga dala. TreSais papildinatais izd. Riga: Tiesu namu
agentdra, 2008, 221.lpp.
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dalibniekiem neatkarigi no to veiktajam darbibam, ja, piemeram, ir bijusi savstarp&ja
pienakumu sadale. Protams, kvalifikacija var atSkirties pie papildus kvalificgjosam pazimém.

Autoresprat, pie organiz&tas grupas ir svariga vairak emocionala dalibnieku saikne, jo
tie gan skaita zina ir vairak, kas nozimé, ka sadarbiba ir svariga, gan ar1 organizétibas zina ir
jasaplano nozieguma izdariSanu ta, lai grupas dalibnieki pat nesarunajoties viens ar otru,
savstarpgji koordin€tos savas darbibas. Tas sekmé&s noziegumu veiksmigaku izdariSanu. Tas
pats attiecas arT uz bandu un noziedzigu organizaciju. Personu grupai bez ieprieks€jas
vienosanas un péc ieprieks€jas vienoSanas §1 emocionala saikne nav tik bitiska, tomer
apzinai, ka noziedzigas darbibas tiek veiktas kopa, tapat ir japastav.

Pie dalibas biutiski ir arT tas, ka noziedzigos nodarfjumos, kuru sekas ir materiala
rakstura, kopigas darbibas ar likumu aizsargatam interesem nodara smagaku kait€§jumu-
liclaku materialo zaud&jumu vai fizisku kaitgjumu®. Jaatgadina, ka pie materidlajiem
noziedziga nodarijuma sastaviem bitiska ir arT kaitigo seku iestaSanas (papildus darbibai vai
bezdarbibai). Tas ir logiski izskaidrojams ar to paSu argumentu, ka, jo bistamaka ir dalibas
forma (piem&ram, organizeta grupa), jo kaitigakus nodarTjums var tas sastava izdarit.

KL ir sastopami sastavi, kur kada no dalibas formam ir kvalificgjosa pazime, tomér KL
nav izveidots pants, kura vienkopus tiktu uzskaititas visas dalibas formas. Tas nozimg, ka, lai
legiitu vispar€ju ainu ir jaskata KL ka sisteéma. AtseviS8ki KL Visparigaja dala tiek izdalita
organizéta grupa (KL 21.pants), bet KL Seviskaja dala ari noziedziga organizacija (KL
89."pants) un KL 224.panta pie banditisma sastava tiek izdalita ari banda.

Ka jau tika akcentéts ieprieks, tad katrs grupas dalibnieks ir nodarfjuma tieSais izdaritajs
un visi kopa tie ir lidzizdaritaji. Ar noziedziga nodarjjuma izdaritaja definiciju var iepazities
KL 17.panta, kur ir teikts, ka par tadu ir atzistama persona, kas noziedzigo nodarijumu pati
tiesi izdarijusi vai ta izdariSana izmantojusi citu personu, kura saskana ar KL nosacijumiem
nav saucama pie kriminalatbildibas. Tie varétu bt gadijumi, kad persona vienkarsi neapzinas,
ka ar vinas palidzibu tiek veiktas noziedzigas darbibas vai nu tas psihiska stavokla vai
mazgadibas dgl, ka ar1, ja persona nav apzinajusies savu darbibu prettiesiskumu, pieméram,
veicot savus darba pienakumus. Tada situacija varétu biit tad, ja stradniekiem uzdod par
pienakumu cirst kokus kaut kada teritorija, tacu vini nezina, ka ta ir svesa, tadgjadi ,vienkarsi
izpildot darba dev&ja noradijumus, ir neapzinati izdarijusi noziedzigu nodarijumu.

Ieprieks tika skafiti jautajumi saistiba ar dalibu pabeigta noziedziga nodarfjuma. Sada
gadijuma visu dalibnieku nodarijums vai nodarijumi tiek kvalificéti p€c viena panta neatkarigi
no katra veiktajam atseviskajam darbibam (iznemot, ja ir ekscess- par to tiks runats vélak Saja

apaksnodala). Bet, ka ir situacijas, kad noziegums ir nepabeigts?

? Krasting U., Liholaja V., Niedre A. 2008, 219.Ipp.
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Jasak ar to, ka noziedzigs nodarijums var sastavét no vairakam stadijam, tau ta nav
obligata prasiba. Noziedziga nodarijuma stadijas ir noteikti prettiesiskas darbibas realizacijas
etapi, kas kvalitativi atSkiras pec kaitigas darbibas rakstura un atspogulo vainigas personas
nodoma realizacijas dazadas paképesZ4. Saskana ar KL 15.panta sniegto informaciju, tad
Latvijas kriminaltiesibas ir pabeigti noziedzigi nodarTjumi un nepabeigti noziegumi, pie tam
otrajos ieklaujas sagatavoSanas un méginajums. Var bit tadi gadijumi, kad kada no stadijam
iztriikst, ja, piem€ram, noziegumu izdara spontani, tad nevar runat par sagatavoSanas vai
méginajuma stadiju. Profesors Uldis Krastin§ norada, ka no jédziena ‘“stadijas” varétu
atteikties, bet lietot tikai jeédzienus “pabeigts noziedzigs nodarfjums” un ‘“nepabeigts
noziegums™?, kas, autoresprat, biitu pareizi, jo KL tiek lietoti tiesi $ie jedzieni.

KL 15.panta treSaja dala ir teikts, ka par sagatavo$anos noziegumam ir atzistama
lidzeklu vai riku samekl€Sana vai pielagoSana vai citada tiSa labveligu apstaklu radiSana tisa
nozieguma izdariSanai, ja, turklat, tas nav turpinats no vainiga gribas neatkarigu iemeslu del.
Kriminalatbildiba iestajas tikai par sagatavoSanos smagiem vai seviski smagiem
noziegumiem. Tatad, ja, piem&ram, organiz&ta grupa ir sagatavojusies izdarit mazak smagu
noziegumu, tad atbildiba par to neiestasies (KL 21.panta ir sniegta organiz€tas grupas
definicija, kura ir teikts, ka ta ir grupa, kura ir izveidota, lai izdaritu vienu vai vairakus
noziegumus, tadgjadi kriminalparkapumu izdariSanai organizétu grupu neveido). Kvalificgjot
Sada veida nodarTjumus, visiem grupas dalibniekiem ta ar1 biis vienada, tas ir, KL 15.panta
treSa dala un KL Seviskas dalas attiecigais pants, kur atbildiba ir paredzeta par darbibu
izdariSanu organizeta grupa.

KL 15.panta ceturtaja dala ir sniegta méginajuma definicija, kas saka, ka par nozieguma
méginajumu atzistama apzinata darbiba (bezdarbiba), kas tieSi vérsta uz tiSu ta izdariSanu, ja
noziegums nav izdarits [idz galam no vainiga gribas neatkarigu iemeslu dg€]. Tatad, saistiba ar
meginajumu augstak minéta organiz&ta grupa bis atbildiga ar par mazak smaga nozieguma
izdariSanu, kaut ar1 tas nebiis pabeigts, jo KL 15.panta piektaja dala ir teikts, ka nav kriminali
sodams tikai kriminalparkapuma méginajums, kas, absoliiti nav saistits ar organizétu grupu.
Kvalificgjot nodarfjumu $ada gadijuma, Iidzigi ka situacija ar sagatavosanos, visiem grupas
dalibniekiem tiks piemé&rots KL 15.panta ceturta dala un kads no KL Seviskas dalas pantiem.

Vel interesants jautajums ir saistiba ar ekscesu. Ekscesa jédzienu KL nedefin€, tomer

kriminaltiesibu zinatajiem $is jédziens nav svess, jo tas ir pienemts doktrina. Ekscess ir

** Krastin U., Liholaja V., Niedre A. 2008, 189.Ipp.
» Krastin$ U. Kriminaltiesibu teorijas nostadnes ideju [imeni. Gram.: Kriminaltiesibu teorija un prakse. Viedokli,
problémas, risinajumi 2. 2009-2014. Riga: Latvijas Véstnesis, 2015, 203.-204.lpp.
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nozieguma stenoS$ana, kuru veic izdaritajs, pie tam izdaritais noziedzigais nodarijums iziet
arpus iepriekigjas dalibnieku vienoganas jeb neicklaujas citu dalibnieku nodoma?®,

KL 20.panta septitaja dala ir teikts, ka, ja Iidzdalibnieks nav apzinajies kadu no
izdaritaja un citu lidzdalibnieku izdaritajiem noziedzigiem nodarfjumiem, tad vin$ par tiem
nav saucams pie kriminalatbildibas. Ta ir ekscesa biitiba, ka, ja kads izdara kaut ko citu neka
bija savstarp&ji norunats, un §is darbibas neietilpa pargjo dalibniecku nodoma, tad ir
uzskatams, ka pargjie par tam nenesis atbildibu. Kaut arT §1 panta dala ir ieklauta lidzdalibas
panta, tomer, autoresprat, to var attiecinat ari uz dalibu, kur, ja kads no lidzizdaritajiem,
piem€ram, taja pasa organiz€ta grupa parkapj norunu un izdara nevis vienkarsi zadzibu, bet,
piem@ram, laupiSanu, kuras rezultata ir iestajusas smagas sekas, tad tas nevar tikt attiecinats
uz pargjiem lidzizdaritajiem.

Profesors Uldis Krastin$ Sadu ekscesu déve par izdaritaja ekscesu?’. Autoresprat, Sada
jédziena izvéle ir pareiza un atbilst ta patiesai jégais, jo ekscess var notikt tikai tad, ja
noziedziga nodarfjuma izdaritajs parkapj norunu un rezultata tiek izdarits cits noziedzigs

nodarTjums. Tadgjadi, ta ka pats izdaritajs ir vainigs, tad ar1 ekscess ir vina.

2.2. Organizétas grupas jédziens

Jaatgadina, ka KL Visparigas dalas 21.panta pirmaja dala ir atseviSski sniegta
organizetas grupas definicija. Cit€jot no likuma, “orgamizéta grupa ir vairak nekda divu
personu izveidota apvieniba, kura radita noluka izdarit vienu vai vairakus noziegumus un
kuras dalibnieki saskana ar iepriekseju vienosanos sadalijusi pienakumus”. Tatad, butisks ir
personu skaits, kas nozime, ka organizéta grupa sastav vismaz no trim dalibniekiem. KL ir
noteicis minimalo dalibnieku skaitu, tacu maksimalo tas nenoregulé, kas nozimée, ka grupa var
sastavet ka no trim dalibniekiem, ta ar1 no septiniem, deviniem vai piecpadsmit.

ANO Konvencija pret transnacionalo organizeéto noziedzibu tiek sniegta organizétas
noziedzigas grupas jédziens, kur ar to tiek saprasta strukturéta grupa, kas sastav no trim vai
vairak personam un kas pastav kadu laika posmu un darbojas saskanoti noltika izdarit vienu
vai vairakus smagus noziegumus vai noziedzigus nodarjjumus, kas noraditi Saja Konvencija,
lai tieSi vai netieSi gitu finansialu vai citadu materialu labumu®®. ANO izvirza organizétai
grupai vienu biitisku pazimi. Ta ir noturiba jeb prasiba péc ta, lai grupa pastavetu jau kadu

laiku. Protams, svarigi ir ari tas, ka $adas grupas mérkis ir git tieSu vai netieSu finansialu vai

2 [OopoHos B.H. CpaBHMTeNbHOE yronoBHoe npaBo. Obuwias yactb. Mocksa: FOpantnuHdopm, 2009, ¢.198.

%7 Krasting U., Liholaja V. 2015, 109.Ipp.

8 Apvienoto Naciju Organizacijas Konvencija pret transnacionalo organizéto noziedzibu. Pienemta 15.11.2000.
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citadu materialu labumu. Sadu prasibu KL neizvirza, tom@r ar jebkuru noziegumu ta izdaritaji
iegtist sev kaut kadu labumu, pretgja gadijuma zustu jéga no nozieguma izdariSanas, un Seit
nav bitiski, lai tas vienmér butu materials labums. Kopuma ir jaatzist, ka gan KL esosa
organizetas grupas definicija, gan art ANO Konvencija sniegta péc butibas neatSkiras.

Apvienibu varétu definét tadejadi, ka ta ir tris vai vairaku personu apvieno$anas, ar
mérki izdarTt vienu vai vairakus noziegumus, kurai ir kopiga vadiba grupas dalibnieku darbibu
saskanoSanai un pienakumu sadalei.

Svariga ir arl ieprieks$€ja vienoSanas, kas ir vérsta tieSi uz pienakumu sadali, bet,
protams, nevar biit ne maziko Saubu, ka ir javienojas ar par grupas ka tadas izveidi. Si
vienoSanas var biit mutvardos, rakstveida, ar zimju palidzibu vai pat ar konkludentam
darbibam. Uzsvars tiek likts uz to, ka galvenajiem grupas dalibnieku pienakumiem ir jabit
sadalitiem pirms paSa nozieguma realizacijas, tomér, ir pielaujama ar1 kaut kadu papildus
pienakumu sadale jau pasa nozieguma realizacijas bridi. Organiz€ta grupa ir 1pass noziedzigs
grupgjums. Tas nozimg, ka atbilstoSi pienakumu sadalijumam ieprieks€jas vienoSanas laika
starp grupas dalibniekiem var pastavét paklautibas attiecibas, un nozieguma sekmiga
paveikSana ir atkariga no katra grupas dalibnieka uzdevuma izpildes, jo uzdevumi ir
savstarpgji saistiti, un katra dalibnieka uzdevuma izpilde ir atkariga no pargjo uzdevumu
realiz€Sanas iecerétaja noziedziga nodaﬁjumézg. So visu varétu salidzinat ar mehanismu
jebkura pulkstenti vai cita tehnika- katrs organizétas grupas dalibnieks ir ka zobrats, kas
nozimé, ka lai mehanisms darbotos, katram zobratam ir jadarbojas saskapa ar pargjiem.
Pretgja gadijuma, ja kads no lidzizdaritajiem parkapj grupas ietvaros esoSo norunu, tad ir
pamats runat par izdraritaja ekscesu, kas nozimé, ka pargjie nesis atbildibu tikai par tiem
nodarTjumiem, kuri tika izdariti norunas ietvaros. Tas pats attiecas arT uz organizetas grupas
izveidotaju vai vaditaju-atbildeés tikai par tiem nodarfjumiem, kuri ietilpa vina nodoma.

Sakara ar iepriekS€jas vienoSanas par pienakumu sadali konstaté€Sanu ir jasaka, ka
galvenais pienakums to konstatet ir tieSi pirmstiesas izmekl€Sanas iestadém, jo tas vac
pieradijumus. Pret€ja gadijuma, ja bridi, kad lieta nonak jau tiesa $adu pieradijumu nav, tad
tiesa atzis, ka nav izpildijusies obligata organiz€tas grupas pazime- pienakumu sadale starp
grupas dalibniekiem, kura ir notikusi iepriek$&jas vienoSanas laika.

Organizetiba ir §1s grupas viena no pazimém, kas nozimé€, ka ir riipigaka noziegumu
izplanosana un uzdevumu sadalijums, pastavigas darbibas formas un metodes, kas garanté
nodarfjuma sekmigaku izdariSanu u.tml®. Tatad, organizétibas zind organizéta grupa ir daudz

bistamaka neka, piemé&ram, grupa pec iepriek$&jas vienosanas vai bez tas.

% Krastin U., Liholaja V. 2015, 112.Ipp.
** |bid. 101.Ipp.
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Svarigs ir ari subjektivais dalibniecku moments, kas nozim&, ka dalibniekiem ir
jaapzinas, ka vini visi darbojas organizgtas grupas ietvaros. Ja nav apzina, nav ari organiz&ta
grupa, tatad batiska ir $T subjektiva saikne. Pie $ada pasa secindjuma bija nonacis arl
Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departaments sava lémuma lieta SKK - 333/2007°.

Organiz€ta grupa ir izveidota viena vai vairaku noziegumu izdariSanai, kas sev1 ietver
mazak smagus, smagus un seviSki smagus noziegumus, bet absolliti izslédz
kriminalparkapumus. Pie tam, nav nepiecieSams, lai visi grupas biedri vienlaicigi atrastos
notikuma vieta vai vienlaicigi realiz€tu noziegumu.

Viens no tiesu prakses piem&riem saistiba ar organizétu grupu - izmekléSanas procesa
konkréti nenoskaidrota laika, bet ne vélak ka no 2015.gada janvara sakuma lidz 2016.gada
30.martam, /pers. E/, /pers. G/, /pers. H/, /pers. I/, un no 2016.gada janvara Ipers. F/, un
izmeklésana nenoskaidrotas personas, savstarpéji vienojoties un sadalot piendkumus,
iedzivoSandas nolitka, izveidoja apvienibu organizétas grupas veidd, ar noziedzigu nodomu,
izmantot personas, kuras nodarbojas ar prostiticiju, organizet seksualo pakalpojumu
sniegsanu masazas salona, slépjot seksudlo pakalpojumu sniegSanu aiz erotiskas vai
relakséjosas masazas, kuras laika seksudlo pakalpojumu sniedzéjam, masierém, biitu
Jjapieskaras viriesa dzimumorganiem ar savu kermeni, rokam un kriitim, pandkot, ka klients-
virietis sasniedz orgasmu (seksualo baudu), ka ari jasniedz seksudlos pakalpojumus stdjoties
dzimumattiecibasar klientiem. Savervétajam sievietém, kuras nodarbojas ar prostitiiciju, biitu
jaatdod organizetas grupas dalibniekiem ne mazak ka 60 % no par seksudlo pakalpojumu
sniegSanu sanemtas naudas, par seksualo pakalpojumu sniegSanas organizésanu un
organizétas grupas dalibnieki, saskana ar noziedzigo lomu sadali, sadalitu noziedziga cela
iegiito naudu starp organizetas grupas dalibniekiem Ipers. E/, Ipers. G/, Ipers. H/, Ipers. 1/ un
no 2016.gada janvara Ipers. Fl ka art ar personu pret kuru kriminalprocess ir izdalits un
izmeklesana nenoskaidrotam personam, saskanda ar noziedzigo vienoSanos par naudas
lidzek]u sadali starp organizétas grupas dalibniekiem. Tatad, Seit pirmas instances tiesa
inkrimingja personam KL 165.panta treSo dalu, kas ir sutenerisma sastavs organizeta grupa.
Autoresprat, $aja gadijuma pat nevargja rasties Saubas, ka ta ir organizéta grupa, jo no lietas
apstakliem ir zinams, ka notika pienakumu sadale jeb katram grupas dalibniekiem bija sava
loma kopigi istenotaja nozieguma. Ir realiz&jies nepiecieSsamo dalibnieku skaits, un, protams,

grupas dalibnieki bija vienojusies par sadas grupas izveidi, par to nevar biit Saubu.

! Augstakas tiesas 18.06.2007. lémums lietd SKK — 333/2007. Pieejams:
http://www.at.gov.lv/downloadlawfile/4127 [aplikots 17.02.2018.]

2 Rigas pilsétas Latgales prieksSpilsétas tiesas 05.02.2018. spriedums lieta Nr.11815007115. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/345736.pdf [aplikots 17.02.2018.]
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Tatad, visu apkopojot, var secinat, ka organize€tas grupas pazimes ir 1) ta ir apvieniba,
kura sastav vismaz no trim personam; 2) noliiks ir izdarit vienu vai vairakus noziegumus; 3) ir
ieprieksgja pienakumu sadale, par kuru var liecinat ne tikai vienoSanas, bet arl grupas
dalibnieku faktiska riciba; 4) augsStaka organizétibas pakape, parasti ir sava vadiba un
paklautiba; 5) gadijumos, kad persona izveido un vada organizétu grupu, veidojas pabeigts
sastavs- atbildiba par organiz€tas grupas izveidoSanu; 6) pargjiem organizetas grupas
dalibniekiem, ja atbildiba pantd nav 1paSi noteikta, ir jaatbild par nodarito, kura tie
piedalijusies; 7) kvalific€ peéc panta, kura ir norade uz organiz&tu grupu.

Ka daudzos citos tiesibu institiitos, ta arT organiz&tas grupas jautajuma pastav zinamas
nepilnibas, kuru d€] rodas griitibas pareizi norobezot organiz&tu grupu no personu grupas pec
iepriekS€jas vienosanas (Sis jautajums sikak tiks apskatits 3.2. apak$nodala). Autore izvirza
ideju, ka KL reguléjuma pilnveidei personu grupas péc ieprieks€jas vienosanas un organizetas
grupas norobezoSana biitu nepiecieSams atgriezt papildus prasibu par nepiecieSamo
organiz€tas grupas darbibas stabilitati, bet, atseviski izstradajot konkrEtus stabilitates
kriterijus. Piem@&ram, par stabilitati varétu liecinat tas, ka grupa jau ir izdarfjusi vismaz vienu
noziegumu, darbojas jau zinamu laika periodu, kuru varétu atzit par pietieckami stabilu, ka ar1
vel citi kriteriji. Iemesls, kade| prasibu péc stabilitates ar 2002.gada 25.aprila likumu izslédza
no KL ir tas, ka tobrid nebija skaidribas, ko 1sti §1 “stabilitate” nozime. Jau pats nosaukums
“organizeta grupa” norada uz daudz lielaku bistamibu neka personu grupa péc ieprieksgjas
vienoSanas. Tadg€jadi, organizetai grupai biitu jabut stabilai apvienibai, kas ir noorganiz€jusies
vairaku noziegumu izdariSanai, pretéja gadijuma ta biutu tikai personu grupa péc ieprieks€jas
vienoSanas. Biitiskakais biitu izstradat konkrétus “stabilitates” kritérijus.

KL SeviSkaja dala ir divi specialie organizétas grupas panti, kur atbildiba konkréti ir
paredzeta par to realiz€Sanu organizeta grupa, ka ari vél Cetrdesmit sesi panti, kur organizéta
grupa ir ka kvalificgjosa pazime.

KL 801.pantﬁ ir paredzeéta atbildiba par vairak neka divu personu apvienosanos
organizétda grupa nolitka vérsties pret Latvijas Republikas valstisko neatkaribu, suverenitati,
teritorialo vienotibu, valsts varu vai valsts iekartu Latvijas Republikas Satversmeé neparedzeta
veida.

ApvienoSanas $ada organiz€ta grupa var biit tikai un vienigi ar tieSu nodomu, par ko
liecina tas, ka grupas dalibniekiem ir konkréts mérkis- veérsties pret Latvijas Republikas
valstisko neatkaribu, suverenitati, teritorialo vienotibu un ta talak. Lai tiktu izveidota
organiz&ta grupa, ir jaizpildas visiem nepiecieSamajiem kriterijiem, kas jau tika noskaidroti

Saja nodala.
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Interesanti ir tas, ka Sis pants paredz atbildibu tikai par $adas grupas izveidi, respektivi
ar mérki versties pret to, kas ir uzskaitits KL 80.'panta. Kas tad notiek, ja grupa ir ne tikai
izveidota, bet jau reali sakusi darboties un realiz€jusi kadu no iepriek§ mingtaja panta
noteiktajiem mérkiem? Atbilde ir vienkarSa- tada gadijuma nodarijums tiek kvalificéts ka
kopiba, respektivi, izdaritajs noziegums ir kvalificEjams gan saskapa ar KL 80.1pantu, gan
atbilstodi KL 80. vai 81.** Lidz 2016.gada 21l.aprila grozijumiem®, kuri stajas speka
2016.gada 11.maija, KL 80.'pantu vél papildus vargja kvalificét kopa ar KL 82. un
83.pantiem, tagad Sie panti ir izslegti.

KL 80.'pants ir formals sastavs®, kas nozimé, ka tas ir pabeigts jau ar organizétas
grupas izveidoSanas bridi. Tatad, ir pietieckami, ka ir izveidota $ada organizéta grupa, kas
nozimg, ka reali nav javeic nevienu noziegumu, lai grupas dalibnieki jau tapat butu uzskatami
par vainigiem. Tas, ka likumdev@js uzskata apvienoSanos par pietickami bistamu, izriet arT no
KL 80.'panta sankcijas- brivibas atnem$ana uz laiku 1idz pieciem gadiem vai islaiciga
brivibas atnemsana, vai piespiedu darbs, vai naudas sods un probacijas uzraudziba uz laiku
l1dz trim gadiem. Atbilstos$i KL 7.panta ceturtajai dalai tas ir smags noziegums. Autoresprat,
tas nostrada loti preventivi, jo pie $adas atbildibas, kas ir paredzeta tikai par organizétas
grupas izveides faktu, tas gadijumu skaits, kad $o sastavu var€tu inkriminét, noteikti ir
minimals. Apstiprinajums $adam secindjumam ir pamatots ar to, ka autore neatrada nevienu
tiesu nolémumu, kur biitu bijis inkrimingts KL 80.'pants. Tatad tas nozimg, ka faktiski §is KL
paredzgetais sastavs nekad nav bijis Tstenots.

Lai biitu pamats runat par izspieSanu organizeéta grupa, ir jasak ar izspieSanas ka tadas
definéSanu. Saskana ar KL 183.panta pirmo dalu izspieSana ir cietuSajam adres€ts vainiga
pieprasijums veikt kadu no sadam darbibam: 1) atdod jebkadu kustamu vai nekustamu mantu
vai 2) atdot tiesTbu uz mantu, vai 3) izdarit kadas mantiska rakstura darbibas®. Pieprastjums ir
saistits ar draudiem, kuri adreséti paSam cietuSajam vai viga tuviniekiem, un tie var bt ar
Sadu saturu: 1) draudi ar vardarbibu; 2) draudi izpaust (patiesas vai nepatiesas) apkaunojoSas
zinas; 3) draudi iznicinat mantu; 4) draudi radit citu batisku kaitejumu®’. Draudi ir viena no
biitiskajam objektivas puses pazimém, pie tam tiem ir jabit realiem jeb personai patieSam ir

jabiit parliecibai, ka tie var tikt realizeti attieciba pret vigu vai tas tuviniekiem.

3 Krastins U., Liholaja V. Kriminallikuma komentari. Otra dala (IX-XVII nodala). Riga: Tiesu namu agentdra, 2016,
53.Ipp.
i Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Pienemts 21.04.2016.
% Krasting U., Liholaja V. 2016, 53.Ipp.
3 Liholaja V. Noziedzigu nodarijumu kvalifikacija: Likums. Teorija. Prakse. Otrais papildinatais izd. Riga: Tiesu
namu agentiara, 2007, 395.Ipp.
*” Ibid. 396.Ipp.
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KL 184.pants sastav no tris dalam, kur pirmaja ir paredz&ta atbildiba par organizetas
grupas izveidoSanu vai piedaliSanos taja izspieSanas noluka (par to draud brivibas atnemsana
lidz astoniem gadiem, konfisc€jot mantu vai bez mantas konfiskacijas un ar probacijas
uzraudzibu uz laiku Iidz trim gadiem), otraja dala atbildiba ir par pasSu izspieSanu organizetas
grupas sastava, ja ta ir izdarita, lietojot vardarbibu vai draudus, ierocus vai spragstosas vielas
(brivibas atpemsSana uz laiku no trim lidz divpadsmit gadiem, konfiscgjot mantu vai bez
mantas konfiskacijas, un ar probacijas uzraudzibu uz laiku lidz trim gadiem), bet tresaja dala
ir paredzgta atbildiba par otraja dala paredzétajam darbibam, ja tas ir izraisijusas smagas sekas
(brivibas atnemsSana no pieciem lidz piecpadsmit gadiem, konfisc€jot mantu vai bez mantas
konfiskacijas, un ar probacijas uzraudzibu uz laiku lidz trim gadiem). KL 184.panta pirmaja
dala paredzgetais nodarTjums ir klasific§jams ka smags noziegums, bet otraja un tresaja dala ka
seviski smags noziegumes.

IzspieSana organizéta grupa, kas izdarita pastiprinoSos apstaklos, apdraudot cietusa
mantiskas intereses, var radit kaitgjumu ar cietu$d vai vipa tuvinieku personai’®, ka arT
atseviskos gadijumos aizskart godu un ciequ®. Tatad tas ir noziegums, kurs vienlaicigi var
apdraudét vairakus objektus jeb ar KL aizsargatas personas intereses.

Tas ir noskelts sastavs, jo skaitas pabeigts ar pieprasijuma izteikSanas bridi neatkarigi
no ta, vai reali tiks sanemts prettiesiskais pieprasijums.

Interesants ir jautajums par izspieSanas (KL 184.pants) un laupiSanas (KL 176.panta
tre$a dala) organizéta grupa savstarp&jo norobezoSanu. Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Senata Kriminallietu departamenta 2008.gada 28.novembra lémuma lieta Nr.SKK-546/2008
Sis jautajums tika izkristaliz€ts, nosakot norobezoSanas pazimes. IzspieSana norobezojama no
laupiSanas péc vardarbibas piedraud€juma satura un péc mantas nodoSanas briza. Mantas
nolaupiSanas gadijuma vainiga persona to ieglst nekavé&joties, bet izspieSanas gadijuma
vainigais mantu var iegiit péc laika, kuru vin§ pats noteicis, ja cietusais, draudu ietekméts
izpilda vainiga pieprasijumu®. Augstaka tiesa §adu secindgjumu izteica attieciba uz izpie§anas
ne organizeta grupa sastavu un laupiSanas sastavu, tomer, bez Saubam to pasu secinajumu var
piemérot attieciba uz organiz&tu grupu, jo pie abu sastavu noskirSanas galvenas atskiribas bis
tadas paSas, ar to iznémumu, ka sastavus realiz€s organizétas grupas (ka ari atSkirsies
organizeto grupu izveides mérkis, tomér organizeétas grupas pamatpazimes saglabasies).

Meklgjot tiesas nolémumus Latvijas tiesu e-pakalpojumu vietnes datubaze, autore atrada

tikai vienu tiesu nolémumu, kur tika pieminéta izspieSana organizé€ta grupa, pie tam,

® Krastin$ U., Liholaja V., Hamkova D. 2016, 63.1pp.

* Ibid.

40 Augstakas tiesas 28.11.2008. [émums lietd SKK — 546/2008. Pieejams: http://at.gov.lv/downloadlawfile/4086
[aplUkots 02.03.2018.]
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autoresprat, ne isti pareiza veida. 2015.gada 18.decembri Kurzemes apgabaltiesas taisija
spriedumu lieta Nr. 11151037415 par apsiuidzéto /pers. M/, /pers. L/ un /pers. J/ veikto
izspieSanu personu grupa péc iepriek$€jas vienoSanas, pieprasot atdot mantu un lietojot
vardarbibu pret cietuso /pers. N/.

Lietas faktisko apstaklu iss izklasts: 2015.gada 16.maija vakara/pers. M/, /pers. L/ un
/pers. J/atradas /pers. L/ dzivokli, kur ieradas art viniem zinama /pers. N/. /pers. M/ un /pers.
L/ pieprasija /pers. N/ nekavéjoties atdot /pers. M/ pardadu 62 euro. Kad /pers. N/ pazinoja, ka
turklat /pers. O/ iesita vinai ar roku pa seju, atlauza aizmuguré vinas roku un apsédindja uz
krésla. Tad vins vispirms pieprasija /pers. N/ jau 100 euro, kas /pers. N/ biitu jaatdod vinam
un /pers. M/ lidz nakosas dienas plkst.17.00, bet tad pieprasija vel 100 euro, noradot, ka
/pers. N/ 18.maija banka biis japanem kredits un nauda jaatnes /pers. M/. So prasibu laikd
/pers. L/ un /pers. M/ vairakkart sita /pers. N/ ar roku pa seju, bet /pers. J/ piebalsoja, ka
paradi esot jaatdod. Péc briza /pers. MI, [pers. L/ un /pers. J/ piekrita /pers. N/
ierosindajumam doties uz vinas dzivokli, ko /pers. N/ izteica nolitka ar sava vira atbalstu
paglabties no vardarbibas, bet apsiidzétie ceréja iesaistit /pers. N/ viru pieprasitas naudas
sagadasand. Aizejot uz minéto dzivokli, izradijas, ka /pers. N/ virs nav majas. /pers. L/ un
/pers. M/ turpindja pieprasit /pers. N/ 200 euro un katrs vairdkas reizes iesita vinai ar roku
pa seju. Sadas /pers. M/, /pers. L/ un /pers. J/ darbibas pirmds instances tiesa kvalificéjusi
saskana ar Kriminallikuma 183.panta otro daju un KL 152.panta otro daju™.

Interesantakais $aja lietd ir tas, ka personas J. aizstavis E. Cars pie apelacijas stidzibas
ludz tiesai attaisnot vainigo J. dala par KL 183.panta otro dalu, ka ar1 norada, ka apstdz€tajai
personai J. inkriminéts noziedzigs nodarijums - izspieSana organizéta grupa. Seit ir vislielaka
pretruna, jo ka jau tika noskaidrots ieprieks, tad par izspieSanu organizeta grupa atbildiba ir
paredzéta KL 184.panta, bet par izspieSanu personu grupa péc iepriek$¢jas vienoSanas KL
183.panta otraja dala. Pie tam, paSa sprieduma ietvaros nekur vairs nav pieminéta izspieSana
organizeta grupa. Tas lauj izvirzit secinajumu, ka aizstavis actimredzami ir loti kladijies savos
formuléjumos. Tomér ar1 apelacijas instances tiesa palika pie lidziga secinajuma ka pirmas
instances tiesa, respektivi, izvertgjot lieta ieglitos pieradijumus, tiesas kol€gija uzskata, ka
apstdzeto M., L. un J. vaina noziedzigajas darbibas saskana ar KL 183.panta otro dalu un KL
152.panta otro dalu ir pieradita. Tatad neveidojas organizetas grupas pazimes.

Tas ir vienigais spriedums, kuru autore atrada izpieSanas organizéta grupa konteksta,

tacu saistiba ar citiem KL pantiem spriedumu ir daudz vairak. Ta, pieméram, anonimiz&to

* Kurzemes apgabaltiesas 18.12.2015. spriedums lieta Nr. 11151037415. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/250562.pdf [aplikots 02.03.2018.]
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nolémumu datubaze, ierakstot mekl€taja vardus “organizéta grupa”, tiek atrasti 253
spriedumi.

Ta kada lieta /pers. E/, /pers. F/, /pers. G/, /pers. H/ un /pers. I/, ne velak ka 2015.gada
13.marta, vienojas par kopéejam noziedzigam darbibam, verstam uz psihotropo vielu neatlautu
iegadasanos un glabasanu realizacijas nolukd un neatlautu realizeSanu liela apméra.
Turpinot savas noziedzigas darbibas, /pers. E/, /pers. F/, /pers. G/, /pers. H/ un /pers. I/
vienojas par lomu sadali noziedziga nodarijuma izdarisana. Saskand ar pandkto vienosanos
un noziedzigo lomu sadali /pers. 1/ piendkumos ietilpa psihotropo vielu lield apméra
neatlauta iegadasands un nogadasana dzivokli , kd ari naudas samemsana par neatlauti
realizétam psihotropam vielam. Saskand ar noziedzigo lomu sadali starp organizétds grupas
locekliem, /pers. G/ un /pers. H/ pienakumos ietilpa neatlauti iegadatdas psihotropas vielas —
augu maisijumu, sasvérsana maisinos par 1 g katra, ka ari psihotropo vielu neatlauta
nodosana, tas ir realizdcija un naudas sanemsana par realizéto psihotropo vielu daudzumu.
Bet /pers. F/, /pers. E/, kd art /pers. G/ pienakumos ietilpa neatlauti iegadato psihotropo vielu
sanemsana talakai realizésanai citam personam un naudas nodoSana par realizétam
psihotropam vielam /pers. H/. Tadéjadi, Ipers. E/, Ipers. F/, Ipers. G/, Ipers. H/ un /pers. 1/
izveidoja vairak neka divu personu apvienibu (organizétu grupu), kura radita nolitka kopigi
izdarit seviski smagu NOZiegumu, un savstarpéji vienojas par noziedzigo lomu un iendkumu
sadali noziedziga nodarijuma izdarisana™. Tiesa atzina personu E. par vainigu saskana ar KL
253.'panta treSajo dalu. Svarigakais, ko sava sprieduma verté pirmas instances tiesa, ir tiesi
pienakumu sadales fakts, kas lauj secinat, ka ta ir organiz&ta grupa, ka arT butiski ir tas, ka visi
grupas biedri nedarbojas vienlaicigi un vienuviet- katram ir savs pienakums, kur§
nepiecieSamaja bridi tiek izpildits.

Persona, kura kopiga nodoma sasniegSanai un atbilstosi ieprieksg€jai pienakumu sadalei
veikusi noziedziga nodarijuma- nelikumigu darbibu ar psihotropo vielu- koordingsanu, vielas
iegades organizeSanu, citu grupas dalibnieku darbibu uzraudzibu un kontroli, atzistama par
organizetas grupas dalibnieku®®. Tatad, pie pienakumu sadales organiz€tas grupas
dalibniekiem, tie var biit visdazadakie- galvena prasiba ir tieSi pats fakts par pienakumu
sadali, ka arf tas, ka dalibnieki apzinas to, ka darbojas $adas organizetas grupas ietvaros.

Vel viena interesanta lieta ir par krapSanas izdariSanu organizeéta grupa saskana ar KL
177.panta treSo dalu. Pirmas instances tiesa sava spriedumad atzinusi, ka /pers. H/, /pers. D/

un /pers. E/ atkartoti izdarija krapsanu organizéta grupa. 2010.gada 23.janvari pie

2 Liepajas tiesas 19.10.2017. spriedums lieta Nr. 12261001315. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/334035.pdf [aplikots 02.03.2018.]

4 Augstakas tiesas 07.02.2017. [émums lietd SKK-59/2017. Pieejams: http://at.gov.lv/downloadlawfile/5085
[aplUkots 02.03.2018.]
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kafejnicas, kas atrodas Dostojevska iela Daugavpili, /pers. H/ un izmeklesana nenoskaidrotas
personas no Lietuvas Republikas vienojas par seviski smaga nozieguma, krapsanas,
izdariSanu organizéta grupd un ar So mérki sadalija piendakumus. Saskand ar vienosanos
izmeklésana nenoskaidrotam personam no Lietuvas Republikas, izmantojot mobilo telefonu
sakarus, ar viltu bija jaizkrapj nauda no Daugavpils iedzivotdjiem, bet /pers. H/ vajadzéja
Daugavpils pilséta sameklét personas, kuras no cietusajiem panemtu So naudu un nodotu
/pers. H/. /pers. H/ nauda bija janodod izmeklésana nenoskaidrotiem Lietuvas Republikas
iedzivotdjiem, kuri organizéja krapsanas izdariSanu. Saskand ar vienosanos par noradito
darbibu veiksanu /pers. H/ bija apsolits atalgojums 1/8 dalas apméra no naudas, kuru sanems
no cietusajiem. /pers. H/ krapsanas izdarisana iesaistija Daugavpils iedzivotajus /pers. E/ un
/pers. D/, kuriem izskaidroja, ka Lietuvas Republikas iedzivotaji izmanis naudu no
Daugavpils iedzivotajiem, bet /pers. E/ un /pers. D/ nauda no cietusajiem biis japanem. Par to
apsolija atalgojumu naudas veida™. ST organizéta grupa izdarija kopskaitd seSus $adus
noziegumus, ka arT divi organiz&tas grupas biedri, izveidojot personu grupu p&c ieprieksejas
vienosanas, izdarTja noziegumus saskana ar KL 253."panta otro dalu, tatad taja dala vipiem
veidojas KL 177.panta tresas dalas kopiba ar KL 253.'panta otro dalu.

Svarigi ir ari tas, ka apelacijas instances tiesa samazinaja apsiidz€tajiem galigo sodu
saskana ar 2012.gada 13.decembra KL grozijumiem®, kas stajas speka 2013.gada 1.aprilf,
tadgjadi apelacijas rezultata tika butiski mikstinati vainigajiem piespriestie sodi. Lielakais
brivibas atpemsanas sods bija noteikts personai D., kuru pec apelacijas sprieduma
pasludinasanas atbrivoja, atzistot, ka vins jau sodu ir izcietis, biidams apcietinajuma. Vai tas ir
godigi, tas jau ir cits jautajums, it Ipasi nemot véra to, cik daudz seviski smagu noziegumu
vini izdarTja.

Atbildiba par krapsanu organizéta grupa KL tika noteikta ar 2007.gada 13.decembra
likumu* “Grozijumi Kriminallikuma”, kas stajas speka ar 2008.gada 12 janvari, iz ar to, ja
noziedzigais nodarjjums izdarits lidz min€tajam datumam, nav pamata personas riciba
konstatét So kvalificgjoso apstékli”. Bet, iepriek§ minéta tiesu nol€émuma konteksta nav
pamata runat par to, jo personas noziegumus izdarija sakot no 2010.gada, kad jau KL

177.panta ka pastiprinoSais apstaklis bija ieklauta krapSana organiz€tas grupas sastava.

o Latgales apgabaltiesas 21.10.2014. spriedums lietd Nr. 11181033810. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/196596.pdf [aplikots 02.03.2018.]
> Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Pienemts 13.12.2012.

4 Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Pienemts 13.12.2007.

i Augstakas tiesas 07.11.2016. [émums lieta SKK-J-689/2016. Pieejams:
http://www.at.gov.lv/downloadlawfile/595 [aplikots 02.03.2018.]
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3. ORGANIZETAS GRUPAS NOROBEZOSANA NO CITAM DALIBAS
FORMAM UN LIDZDALIBAS

3.1. Organizétas grupas norobeZoSana no grupas bez iepriekséjas vienoSanas

Grupa bez ieprieksgjas vienosanas, salidzinot ar citam dalibas formam, ir vismazakais
kaitigums, jo nodarijums ir noticis spontani, iepriekS neko neplanojot, ka rezultata noziedzigs
nodarfjums organizétibas zina nebiis tik saskanots ka, pieméram, jau grupa péc ieprieksejas
vieno$anas, organiz&ta grupa vai cita smagaka dalibas forma. Par to liecina jau pasa
nosaukuma esoSie vardi “bez iepriek$€jas vienoSanas”. Tatad, nav atrodama nekada
iepriek$¢ja grupas dalibnieku sagatavoSanas nodarijumam.

Grupa bez iepriek$€jas vienoSanas ir divu vai vairaku personu apzinata kopiga tieSa

. N v . _ _. . — -4
piedalidanas ti§a noziedziga nodarfjuma izdarisana*®

. Tatad, lai atzitu, ka noziedzigs
nodarTjums ir izdarits grupa bez iepriek$€jas vienoSanas, pietiek konstatét, ka vismaz divas
personas nozdarjjumu izdarjjusas kopigiem spe€kiem, lai sasniegtu ieceréto noziedzigo
rezultatu®. KL Joti daudzos pantos ka kvalific€josa pazime ir atrodama “personu grupa”, pie
tam, sikak netiek izvirzita prasiba, ka tai ir jabiit ar vienoSanos vai bez (protams, ir atseviski
panti, kur ir konkréti noradits, kada grupa, pieméram, KL 148.panta otra dala). Ka piemérus
var miné€t KL 117.panta 10.punktu, 126.panta tresas dalas 3.punktu, 150.panta otro dalu utt.

Daliba bez ieprieks€jas vienoSanas ir janorobezo no divu vai vairaku personu vienlaikus
izdaritiem atseviSkiem noziedzigiem nodarjjumiem, kaut ari vipas visas biitu bijuSas
savstarpgji informétas par katras izdarito nodarijumu, ta¢u darbibas nav bijusas kopigas un
saskanotas™. Tatad, ir redzams, ka batiski ir tiesi tas, ka personam kopigi un apzinati ir
japiedalas viena un ta pasa nodarijjuma realizéSana.

Autoresprat, praks€ nesagada griitibas noskirt organiz€tu grupu no personu grupas bez
iepriek$€jas vienoSanas, jo, visu apkopojot, ir jasecina, ka norobezoSanas kritériji ir vairak ka
skaidri- pirmkart, tas ir skaitliskais grupas sastavs (pie grupas bez ieprieksgjas vienosanas tie
ir vismaz divi dalibnieki, bet pie organizétas grupas vairak ka divi), otrkart ta ir ieprieksgja
vienoSanas par grupas izveidi (pie grupas bez iepriek$€jas vienoSanas tas nav, kas sevi var
ietvert pat to, ka dalibnieki pirms konk&tajiem apstakliem pat nekad nav bijusi pazistami, bet
pie organiz€tas grupas izveides $ada vienoSanas ir obligata), treskart, iepriek$€ja vienosSanas
par pienakumu sadali (pie grupas bez iepriek$gjas vienoSanas ta nemaz nevar bit, ja jau nav

bijusi pat vienoSanas par grupas ka tadas izveidi (iznemot, ja ir notikusi spontana pienakumu

*® Krasting U., Liholaja V., Niedre A. 2008, 229.Ipp.
49 .
Ibid.
*% |bid. 230.Ipp.
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sadale jau pasa noziedziga nodarfjuma izdariSanas procesa), bet pie organiz€tas grupas
iepriek$€ja pienakumu sadale pirms pasa noziegu realizacijas uzsakSanas ir obligats
elements), ceturtkart, sastava realizé€Sana piedaloSos personu skaits (pie grupas bez
ieprieks€jas vienoSanas visiem dalibniekiem tiesi ir japiedalas visa noziedziga nodarijuma
sastava realizé€Sana, bet pie organiz€tas grupas ta var nebiit, jo ir ieprieks€ja pienakumu
sadale), piektkart, noziedziga nodarijuma veidi (pie grupas bez ieprieks€jas vienoSanas var

tikt izdartti arT kriminalparkapumi, bet pie organizetas grupas tikai noziegumi).

3.2. Organizétas grupas norobeZoSana no personu grupas péc iepriekséjas vienoSanas

Autoresprat, vislielakas griitibas praks€ ir tiesi So divu dalibas formu noSkirSana. Ja
salidzina ar personu grupu bez ieprieks€jas vienosanas, tad personu grupa péc ieprieksgjas
vienoSanas ir iepriek§€ja vienosanas par grupas izveidi.

VienoSanas starp grupas péc ieprieks€jas vienoSanas dalibniekiem var bt par vienu vai
vairaku noziedzigu nodarfjumu izdariSanu [autores komentars- tatad ari par
kriminalparkapumu izdariSanu]. VienoSanas var biit vispar€ja noruna par kopigi izdaramu
nodarfjumu, bet norunas gaita var ar1 vienoties par nodarfjuma konkrétu izdariSanas vietu,
laiku, izmantojamajiem lidzekliem, rikiem un panémieniem u.tml.>" Vieno3anas var izpausties
ka mutiski, ta arT rakstiski, to var veikt ar mimikas vai kermena kustibu palidzibu, ka ar1
nodarfjuma iesakuma izpildot savstarp€ji saskanotas (konkludentas) darbibas®. Tatad
vienoSanas var biit jebkada veida, kas reali paplaSina to gadijumu skaitu, kad var tikt
inkrimin€ta personu grupa péc iepriek$ejas vienoSanas.

Ar Rigas rajona tiesas 2011. gada 5. decembra spriedumu kriminallieta Nr.
11815006610 konstatéts, ka Latvija dzivojosa L. R. vienojas ar Lielbritanija dzivojoso
pirmstiesas izmekléSand precizi nenoskaidroto virieti ,, Endijs ”(iespéjams, A. N.) un ar savu
meitu K. P. par kopigam noziedzigam darbibam — iedzivosanas nolitkda veikt sieviesu
vervesanu un nosutisanu ar vipu piekrisanu uz Lielbritaniju seksualo pakalpojumu sniegsanai
par maksu ,, Endijam” piederosaja dzivokli — bordeli.

Saskana ar ieprieksejo vienosanos L. R. un K. P. piendkumos ietilpa sieviesu
savervesana Latvija un vinu iepazistinasana ar nodarbosands raksturu. L. R. bez tam
savervetas sievietes bija jaiepazistina ar seksudlo pakalpojumu sniegSanas veidiem, darba
apstakliem un nosacijumiem, samaksas kartibu un apmériem, ka ari janogada vinas

Lielbritanija, nodrosinot ar aviobiletem.

>! Krasting U., Liholaja V., Niedre A. 2008, 231.Ipp.
>? |bid. 231.Ipp.
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, Endija” pienakumos ietilpa aviobilesu apmaksa, sieviesu sagaidisana Lielbritanija,
vinu iekartosana darbda par prostititam sev piederosaja dzivokli — bordeli, reklamas
izvietoSana un apmaksa, klientu piegade, ka ari naudas iekaséSana par sniegtajiem
seksualajiem pakalpojumiem 50% apmeérd no sanemtds samaksas, ka ari kontroles un
uzraudzibas funkcijas par savervéto sieviesu darba piendkumu izpildi un apmaksas savlaicigu
iekaséesanu.

L. R. un K. P. inkriminéta KL 165.* panta otraja dala paredzéta nozieguma izdariSana
personu grupd péc ieprieksejas vienosanas, lai ari ir bijis pilnigs pamats izvértet jautdjumu
par nozieguma izdariSanu organizéta grupd vismaz attieciba uz epizodi, kad 2010. gada 15.
apsidzetas, savukart M. V. sagaidija un ar prostititas darbu nodrosindja ,,Endijs”sa. Tatad,
pec $a tiesu pieméra ir redzams, ka ir griiti dazreiz praksé nodalit abas S§is dalibas formas,
tomer, autoresprat, atbilstoSaka biitu bijusi kvalifikacija saskana ar KL 165.1panta treso dalu,
jo ir acimredzami, ka gan dalibnieku skaita zina, gan arT pienakumu sadales zina tas vairak
atbilst organiz€tas grupas sastavam neka grupas péc iepricks€jas vienosanas. Pie tam, visi
grupas dalibnieki realiz€jot nozieguma sastavu, neatradas vienlaicigi viena vieta. Ir butiski
pareizi noteikt dalibas formu, it 1pasi, ja forma ir kvalificgjosa pazime bistamakam sastavam,
tadgjadi var netikt sasniegts taisnigums un samerigums.

Sakara ar noziedzigiem nodarijumiem, kurus izdara grupas, kuras sastav no vairaku
valstu pilsopiem vai arT pats noziegums tiek izdarits vairakas valstis, autore novéro biezu
likumsakaribu, ka $ados gadijumos ne vienmeér tiek sasniegta pilniga nozieguma atklasana.
Tas ir, ne vienmer tiek pilniba identific€tas visas nozieguma izdariSana iesaistitas personas,
tadgjadi rodas negodigi apstakli, ka vieni grupas dalibnieki tiek soditi, tacu citi ir izb€gusi no
soda. Autore uzskata, ka tas ir izskaidrojams ar to, ka ir griiti pilniba izmeklét noziedzigu
nodarfjumu, ja ta izdariSanas vieta nav vienas valsts robezas. Protams, pastav starptautiska
sadarbiba Interpola vai Eiropola robezas, tomér ta ne vienmér ir pietickami efektiva. Tomer,
butiskakais pirmstiesas izmekl€Sanas laika ir atklat pasu organizetas grupas esamibas faktu, jo
tas vien, ka nav identificéti visi organizétas grupas dalibnieki nav pamats nesaukt pie
atbildibas tos dalibniekus, kuri ir noskaidroti.

Lidzigs gadijums ir konstatéjams v&l viena tiesu prakses pieméra- /pers. A/, /pers. B/ un
/pers. C/ personu grupd péc iepriekséjas vienosandas nolaupija, un /pers. A/ un /pers. B/ art
nelikumigi izmantoja svesu maksasanas lidzekli. 2014.gada 16.februari, atrodoties Riga,

viesnica, /pers. A/, /pers. B/ un /pers. C/ vienojas par macitaja aplaupisanu. 2014.gada

>3 Tiesu prakse lietas par cilvéku tirdzniecibu. 34.-35.lpp. Pieejams: http://at.gov.lv/Iv/judikatura/tiesu-prakses-
apkopojumi/kriminaltiesibas [aplUkots 24.02.2018.]
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16.februari laika posmda no plkst.13.08 lidz plkst.20.54 /pers. A/ telefoniski vairakkart
sazinajas ar Romas Katolu baznicas pavestu /pers. M/ un pieteica viziti pie mdcitdja ap
plkst.271.00 kopa ar sievu sakara par it ka veicamajam kristtbam. 2014.gada 16.februart ap
plkst.21.00 /pers. A/, /pers. B/ un /pers. C/, bidami alkohola ietekme, ieradas pie Romas
Katolu baznicas un, piekritot /pers. A/ noradijumam, /pers. B/ un /pers. C/ bija jaiet baznica
rundt ar macitdaju par it ka veicamajam kristitbam, tad jaiesit mdacitajam un vins jasasien.
Realizejot mutisko vienosanos, péc /pers. M/ uzaicindjuma ienakt baznicas telpas un
apsesties, /pers. B/ tisi iesita ar diiri pavestam Ipers. M/ pa seju, nodarot vinam fiziskas sapes
un vieglus miesas bojajumus, kuri izpauddas smadzenu satricindjuma, sejas sasituma un sistas
briices augslipa, veida. Péc tam, kad cietusais /pers. M/ no sanemta sitiena nokrita uz gridas,
/pers. B/ cietusajam ar elektribas vadu saséja rokas un kajas, ar drébes gabalu aizseja acis
un muti. Péc notikusa, baznicas telpas iendca /pers. A/, piendca pie zeme gulosa sasieta Ipers.
M/, parmekléja /pers. M/ kabatas un saplésa priestera amata térpu (sutenu). /pers. B/ palika
pie sasieta Ipers. M/ un pieprasija atdot telefonu, kreditkartes ar PIN kodiem un automasinas
atslegas, bet /pers. C/ un /pers. A/ nolika parmeklét baznicas telpas un atrast vértigas
mantas, uzskréja pa trepém baznicas otraja stava. No baznicas dzivojamam telpam Ipers. Al,
/pers. B/ un /pers. C/ nolaupija ,,.Swedbank” klasisko debetkarti Nr.5573670001004643
izdotu uz /pers. M/ varda un piesaistitu vina norékinu kontam, kuras atjaunosanas izmaksas ir
7 euro, ,,Swedbank” Maestro Buss debetkarti Nr.6762525600113238, kas bija piesaistita
Romas katoJu draudzes norékinu kontam, kuras atjaunoSanas izmaksas ir 7 euro,
,Swedbank” maksajumu karti uz nodibinajuma ,,Caritas Latvija” varda, kuras atjaunosanas
izmaksas ir 7 euro.>*. Autoresprat, pamatotak batu kvalificét iepriek§ mingto personu darbibas
ka veiktas organizéta grupa (KL 193.panta ceturta dala) nevis personu grupa péc ieprieksgjas
vieno$anas, jo personas vienojas par katra pienakumiem pirms tika uzsakta pasa nozieguma
realizacija (var izsecinat ar1 no faktiskajiem apstakliem, ka personas B. un C. ieradas
notikuma vieta atrak un uzsaka nozieguma realizaciju, tatad, jau neizpildas prasiba personu
grupai pec iepriekS€jas vienosanas par visu dalibnieku atrasanos vienlaicigi viena vieta). Tas,
ka velak nozieguma izdariSanas laika visa grupa vienlaicigi un viena vietd turpindja
nozieguma izdariSanu, nevarétu but par kritériju, lai grupas dalibnieku darbibas tomeér
kvalificeétu ka izdaritas personu grupa péc iepriekS€jas vienoSanas. Autoresprat,
visnozimigaka ir tiesi iepriekS€ja vienoSanas par pienakumu sadali starp grupas dalibniekiem,
jo arl organizétas grupas dalibnieki var€tu realizét noziegumu vienlaicigi un viena vieta,

tomer ta nav obligata prasiba.

>* Aizkraukles rajona tiesas 20.01.2015. spriedums lieta Nr. 11370010514. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/250685.pdf [aplikots 24.02.2018.]
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Tatad biitiskakie norobeZoSanas krit€riji ir grupas dalibnieku minimalais skaits,
vienoSanas pastavésana starp grupas dalibniekiem par grupas izveidi, ka ar1 par ieprieksgju
pienakumu sadali starp grupas dalibniekiem (bitiski pie organiz&tas grupas). Viens svarigs
kriterijs, kur$ palidz norobezot abas grupas, ir prasiba par visu personu vienlaicigu atraSanos
noziedziga nodarijuma izdariSanas vieta, bet pie organiz€tas grupas Sadas prasibas nav.

Ka jau tika minéts iepriek$€ja nodala, tad darba autore uzskata, ka biitu nepiecieSams
mazliet pilnveidot organiz&tas grupas jédzienu, uzsverot, ka tai biitu jabiit stabilai apvienibai,
kura ir izveidota vairaku noziegumu izdariSanai, kura grupas dalibnieku starpa ir ieprieks
sadaliti pienakumi, un kur §is grupas dalibnieku skaits nav mazaks par trim.

Tadgjadi, autoresprat, pamatota skiet ideja, ka personu grupa péc ieprieksgjas
vienoSanas varétu transforméties organizéta grupa ar bridi, kad izpilditos stabilitates elementi,
protams, pie apstakliem, ja paral€li izpilditos citas obligatas organiz€tas grupas pazimes,
pieméram, minimalais grupas dalibnieku skaits un citas pazimes.

Ja tiktu grozits organiz&tas grupas jédziens, tad nedaudz biitu jagroza arT personu grupas

péc ieprieks€jas vienosanas izpratni.
3.3. Organizétas grupas norobeZosana no bandas

Banda ir bistamaka dalibas forma neka organizéta grupa, jo saskana ar KL 224.panta
pirmaja dala sniegto banditisma definiciju, ta ir vairak neka divu personu apvienoS$anas
organizgta, ar ieroci brunota grupa vismaz viena nozieguma izdarisanai. Ar apvienosanas bridi
tas jau ir uzskatams par pabeigtu nodarijumu (noskelts sastavs).

Tatad, ir secinams, ka banda ir organizéta grupa, tas nozimé, ka pamata tai ir visas
organize€tas grupas pazimes, ka ar1 viena papildus pazime, kas noSkir to no organizetas grupas
un padara to par daudz bistamaku. ST papildus pazime ir ierocis. Tas var biit $aujamierocis,

% Pirms

aukstais ierocis, liclas energijas pneimatiskais ierocis un spridzinamas ietaises
2003.gada 5.junija grozijumiem lerocu aprites likuma par ieroci netika uzskatits lielas
energijas pneimatiskais ierocis un spridzinamas jetaises™ (tagad speka ir 2011.gada 1.janvara
likums®’). Tatad, ar $iem grozijumiem tika papladinats to gadijumu loks, kad var tikt
inkriminéts bandas sastavs.

Ierocim ir jabut tadam, kas ir lietoSanais derigs, t.i. dziva mérka iznicinaSanai, pie tam
viena loti svariga nianse ir ta, ka par So ieroci ir jazina visiem grupas biedriem, pie tam nav

svarigi, vai to reali pielietos, ka ari, vai tas biis klat katra nozieguma izdariSanas bridi.

> Krastins U., Liholaja V., Hamkova D. Kriminallikuma komentari. Tresa dala (XVIlI-XXV nodala). Riga: Tiesu
namu agentira, 2016, 247.-248.1pp.
>® pakalna L. Organizétas grupas jédziens kriminaltiesibas (ll1). Likums un Tiesibas, 2008, nr.2(102), 51.Ipp.
*" lerotu un specialo Iidzek|u aprites likums: LV likums. Pienemts 28.10.2010. [01.01.2017. red.]
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PriekSmeti, kas domati saimniecisku vai sadzives uzdevumu veikSanai, nav uzskatami
par bandas brunojumu, kaut arT tie tiktu izmantoti noziedzigds grupas izdaritajos
uzbrukumos®®.

Tatad, visu apkopojot, vieniga pazime, kura norobezo organiz&tu grupu no bandas ir ta,

ka otraja ir ierocis.

3.4. Organizétas grupas norobezoSana no noziedzigas organizacijas

Noziedzigas organizacijas, definicija ir sniegta KL 89.'panta pirmaja dala. Ta ietver sevi
organiz&tas grupas pazimes. Atskiribas ir saskatamas divas pazimes, 1) tas sastava ir vismaz
piecas personas; 2) noziedziga organizacija ir domata likuma noteikto noziegumu realizé$anai
- izdarTt seviski smagus noziegumus pret cilveci vai mieru, kara noziegumus, 1stenot genocidu
vai izdarit seviski smagus noziegumus pret valsti. Noziedzigs nodarijums jau tiks uzskatits
par pabeigtu ar noziedzigas organizacijas izveidoSanas bridi (noskelts sastavs).

Par to, ka likumdevégjs uzskata, ka noziedziga organizacija ir bistamaka dalibas forma,
liecina tas, ka par $adu sastava realizaciju ir paredz&tas bargakas sankcijas, salidzinot ar KL
224 pantu, kas ir banditisms.

Tatad, visu apkopojot, jasecina, ka norobezojo$as pazimes no organizétas grupas ir
noziedzigas organizacijas skaitliskais sastavs, ka art konkréti KL paredzeéti noziegumi, par
kuriem iestajas atbildiba. V&l pie noziedzigas organizacijas var bt ierocis, jo ta ir bistamaka
dalibas forma neka banda, tacu ta nav obligata pazime. Pieméram, istenot genocidu var ari bez
ieroca palidzibas, pietiek tikai ar to, ka kadai personu grupai tiek raditi tadi dzives apstakli,

kuru dé] tie fiziski tiek iznicinati, piem&ram, bada apstakli.

3.5. Lidzdalibas noskir$ana no organizétas grupas

Ka jau tika mingts ieprieks, tad ar1 lidzdaliba ir saistita ar to, ka vairakas personas
piedalas viena noziedziga nodarijjuma, pie tam ar kopigu nodomu.

Saskana ar KL 20.panta pirmo dalu par lidzdalibu uzskatama apzinata darbiba vai
bezdarbiba, ar kuru persona (lidzdalibnieks) kopigi ar citu personu (izdaritaju) piedalijusies
tiSa noziedziga nodarijuma izdarisand, bet pati nav bijusi ta tiesa izdaritaja. Noziedziga
nodarfjuma lidzdalibnieki ir organizetaji, uzkuditaji, atbalstitaji. Tatad, jau pirma atskiriba,
kura ir v€rojama starp dalibu un lidzdalibu ir taja, ka daliba ir lidzizdaritaji, kas jau liecina, ka

visi kaut ko kopigi dara, bet lidzdaliba ir Iidzdalibnieki, kas nozimé&, ka vini piedalas

>% Krasting U., Liholaja V. 2015, 104.Ipp.
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nodarijuma, bet neko taja tieSi nerealiz€. Tas pats attiecas arT uz organiz€tu grupu, kur visi
dalibnieki ir lidzizdaritaji, kas, protams, nenozimé, ka pie organiz&tas grupas nevar bit ari
lidzdaliba, kad kadas citas personas uzkiida uz nozieguma izdariSanu, atbalsta to vai organize.

Lidzdaliba ir iesp€jama tad, ja ir identific€ts noziedziga nodarijuma tieSais izdaritéjs59.
Lidzdalibnieku nodarfjums ir kvalific§jams tapat ka tiesa izdaritaja, iznemot, lidzdalibnieka
darbibas papildus tiek kvalificetas saskana ar KL 20.panta attiecigo dalu, kas ir atkariga no
lidzdalibnieka lomas- organizétajam otra dala, uzktditajam tresa dala, bet atbalstitajam
ceturta dala.

Ir saprotams, kapéc prakseé var rasties griitibas dalibas un Iidzdalibas noskirSana, jo ir
daudz pazimju, kuras ir kopigas abiem Siem tiesibu institttiem: 1) tiek iesaistitas vismaz divas
personas; 2) darbibu vai bezdarbibu personas veic kopigam pilém; 3) pastav c€lonsakariba
starp darbibu un kaitigo rezultatu; 4) kopigas darbibas ir tiSas; 5) vienigd vainas forma-
nodoms (lielakoties tieés)w.

Tatad, galvena un butiskaka atskiriba starp Siem diviem tiesibu institltiem ir tieSi tas
fakts, ka vieni tiesi izdara, bet otri vai nu organizé vai vada, uzkiida uz nodarijjumu vai to
atbalsta, tacu paSi personigi nav tieSie izdaritaji. Autoresprat, jau LSL un vélak arT KL tika
veikt loti liels solis uz priekSu, noskirot Sos tiesibu institiitus, jo, kaut ari tie var pastavet
l1dzas ar viena nodarTjuma ietvaros, tacu to biitiba ir krasi atskiriga.

Talak KL 20.panta otraja, treSaja un ceturtaja dalas ir sniegtas lidzdalibnieku-
organizétaja, uzkuditaja un atbalstitaja- definicijas. Organiz&tajs ir persona, kura noziedzigu
nodarfjumu ir organiz&usi vai vadijusi. Uzkuditajs ir persona, kura citu personu ir
pamudindjusi izdarit nodarijumu. Atbalstitajs ir persona, kura apzinati ir veicindjusi
noziedziga nodarjjuma izdariSanu, kas var izpausties gan ka noradijumu un padomu
sniegSana, gan ar1 realu darbibu veikSana, pieméram, noveérsot kaut kadus ské&rslus, sniedzot
finansialu atbalstu, vai jau iepriekS apsolot noslépt izdaritaju, lidzdalibniekus, rikus vai
priekSmetus utt. Ja Sada iepriekS€ja apsolijuma nebiitu, tad tas biitu piesaistibas institits, kurs§
tiek reguléts KL 22.panta un art vél dazos KL Seviskas dalas pantos, tacu So jautajumu autore
sikak neapskatis. Atbalstitajs ir persona, kas zina par noziedziga nodarfjuma izdaritaja
nodomu izdarit konkréto noziedzigo nodarjjumu un vélas, lai noziedzigais nodarfjums tiktu
izdarits, tadél ar saviem padomiem un noradijumiem, ka ari, dodot Iidzeklus un novérSot

vl = v . _ _. . - . . _ oy 61
Skeérslus noziedziga nodarijuma izdaritajam, atvieglo vina darbibu veikSanu .

> Liholaja V. Vairaku personu piedalisanas noziedziga nodarijuma izdarisana kvalifikacijas problémjautajumi.
Administrativa un Kriminala justicija, 1/2014, 53.lpp.

% Krasting U., Liholaja V., Niedre A. 2008, 220.Ipp.

®1 Augstakas tiesas 10.08.2017. lemums lietd SKK 282/2017. Pieejams: http://at.gov.lv/downloadlawfile/5264
[aplUkots 17.02.2018.]
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Ka jau tika minéts ieprieks, tad ar1 pie organizéta grupa izdaritiem noziegumiem paraléli
ir iespgama lidzdaliba (tad, kad dalibnieki un Iidzdalibnieki ir dazadas personas).
Sarezgitakais, autoresprat, ir noskirt atbalstitaju no organizétas grupas dalibnieka, it Tpasi
situacijas, ja atbalstitajs tikai fiziski noverS potenciala cietusa pretestibu, tacu pats nozieguma
izdariSana nepiedalas. Sakotné&ji varétu skist, ka vin$ ir grupas dalibnieks, tacu péc sikakas
analizes varétu noskaidroties, ka vin$ ir atbalstitajs. Sada jautajuma viss ir atkarigs no
faktiskajiem apstakliem. Identiska situacija ir bijusi armT viend no 2003.gada Rigas
apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas spriedumiem, kur tiesa konkréti risindja
jautajumu, vai persona, kura fiziski novérsa cietusa pretoSanos, ir uzskatama par fizisko
atbalstttaju vai arT ir personu grupas p&c iepriecks€jas vienosanas dalibnieks. Tiesa $o jautajumi
izléma tadgjadi, ka atzina personu par atbalstitaju.

Saistiba ar nozieguma atbalstiSanu autore atrada paris tiesu prakses piemerus, kur tiek
nesaprotami lietots termins “atbalstija”. Sakotn&ji varétu skist, ka atbalstiSana ir domata ka
atbalstitaja darbibas, tacu pie soda noteikSanas netieck mingta KL 20.panta ceturta dala.
Piem@ram, /pers. E/ organizéta grupa bez attiecigas atlaujas parvadaja, glabdaja, remontéja
un izgatavoja Saujamierocus, ka ari bez attiecigas atlaujas iegadajas un glabaja
Saujamierocu municiju, bet /pers. G/ un /pers. F/ organizeta grupa bez attiecigas atfaujas
glabdja, ka ari atbalstija Saujamierocu neatlautu parvadasanu, remontéSanu un
izgatavosanu, ka ari atbalstija Saujamierocu municijas iegaddasanos un glabasanu bez
attiecigas atjaujas®. Tiesi tapat tiesa izteicas vél viena tiesas piemara- /pers. A/, darbojoties
organizétd grupa, atbalstija neatlautu psihotropo vielu iegaddasanu un parvadasanu
realizdcijas noluka organizéta grupa, lield apmérdﬁs. Tacu pie galigas kvalifikacijas
personam netika inkrimin€ta KL 20.panta ceturta dala.

Vai vél cits piemérs- apsiidzétie /pers. B/, /pers. I/ un /pers. A/ darbojoties organizéeta
grupa - atbalstija neatlautu narkotisko vielu iegadasanos, glabdsanu un parvaddasanu
realizdcijas nolitka organizeta grupa, liela apmérd64. Saja otraja gadfjuma personam I. un A.
tika inkriminéta KL 20.panta ceturta dala un KL 253."panta trea dala, jo vini nodarbojas ar
cilveku verveésanu neatlautai narkotisko vielu parvedasanai. Ipatngji Skiet tas, ka visas
apstdz€tas personas darbojas organizé€ta grupa, tacu I. un A. darbibas tika atzitas par

atbalstosam. Tdadejadi /pers.B/, /pers. I/ un /pers. A/, izveidoja vairdk nekda divu personu

62 Rigas rajona tiesas 02.09.2015. spriedums lieta Nr.11840003912. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/232260.pdf [aplikots 17.02.2018.]

63 Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 21.08.2017. spriedums lieta Nr. 11815004717. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/326840.pdf [aplikots 17.02.2018.]

o Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 20.04.2017. spriedums lieta Nr. 11815002212. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/319934.pdf [aplikots 17.02.2018.]
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apvienibu (organizetu grupu), kura radita nolika kopigi izdarit seviski smagu noziedzigu
nodarijumu un savstarpéji vienojas par noziedzigo lomu un pienakumu sadali noziedziga
nodarijuma izdarisana®. Tatad tiesa atzist, ka vini visi bija organizétas grupas dalibnieki, jo
kopigi to izveidoja. Tapéc rodas jautajums, ja jau vini visi ir grupas dalibnieki, kuru starpa ir
sadaliti pienakumi, tatad Iidzizdaritaji, kapé€c vinu darbibas tiek kvalificétas ka
lidzdalibnieku? Ir zinams, ka kriminaltiesibas $adas situacijas tiek risinatas tadgjadi, ka, ja
persona ir gan Iidzdalibnieks, gan lidzizdaritajs, tad pie galigas kvalifikacijas sodu nosaka ka
lidzizdaritajam, tacu pie soda noteikSanas tiek nemta vera ar1 personas ka lidzdalibnieka loma
nozieguma. Tadgjadi, autoresprat, Seit tiesa ir nepareizi novertéjusi personu A. un I. darbibas,
jo pie apstaklu analizes visu laiku tiek uzsvérts, ka vini darbojas organiz&tas grupas ietvaros.

To, cik batiski ir norobezot izdaritaju no lidzdalibnieka, apstiprina Latvijas Republikas
Augstakas tiesas plénuma 1992.gada 24.februara 1€émums Nr.1 “Par kriminallikumu
pieméroSanu lietas par tiSam slepkaviba'lm”66 22.punkta teiktais, ka lietas par slepkavibam, kas
izdaritas grupa, par nozieguma izpilditajiem [autores komentars-miisdienu skatfjuma tas ir
noziedziga nodarfjuma izdaritajs] atzistamas tikai tas personas, kuras rikojusas kopigi ar
vienotu nodomu, kas bijis versts uz slepkavibas izdariSanu, un kuras tiesi piedalijusas dzivibas
atnems$anas procesa. Stingri janorobezo no $adu noziegumu organizé€tajiem, uzkuditajiem un
atbalstitajiem®’.

Attieciba uz organizetaja norobezoSanu no organiz€tas grupas dalibnieka ir jaatzist, ka
galvena prasiba ir ta, ka organiz&tajs pats nerealiz€ nozieguma sastavu, tacu tikai vai nu
organiz€ §is darbibas, vai ari tas vada. P&c butibas vargtu teikt, ka organiz&tajs nedara fiziskas
darbibas, bet gan drizak intelektualas. Tas izpauZzas tadas darbibas ka noziedziga nodarjjuma
planosana, tatad arT stratégijas izstrade, pienakumu sadalé starp grupas dalibniekiem (parasti
organiz€tajs ir tas, kas uzpemas organiz€tas grupas vadibu), nozieguma realizacijas
koordiné$ana un ta talak. Tadgadi, autore uzskata, ka praksé nav saskatamas tik lielas
griitibas organizeétaja norobezosana no organizétas grupas dalibnieka.

Autore uzskata, ka saistiba ar uzkiiditaja norobeZoSanu no organizetas grupas dalibnieka
sadu grutibu nav. Uzkuditaja mérkis ir vienkar$s- panakt to, lai citas personas izdara
noziedzigu nodartjumu, tadejadi pats uzkaditajs faktiski neveic nekadas fiziskas darbibas, bet

gan tikai pieruna citus un noziedzigu nodarjjumu.

& Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 20.04.2017. spriedums lieta Nr. 11815002212. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/319934.pdf [aplikots 17.02.2018.]

66 Augstakas tiesas plénuma 24.02.1992. Iemums. Gram.: Kriminallikuma zinatniski-praktiskais komentars.
2.gramata. Pielikums pie XII-XVII nodalam. Riga: AFS, 2003, 354.Ipp.

& Latvijas Republikas Augstakas tiesas plénuma lémumu krajums. 1991-2002. Riga, 2002, 25.lpp.
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4. ORGANIZETAS GRUPAS IZPRATNE ARVALSTU REGULEJUMA

Ka jau tika noskaidrots ieprieks, tad organizéta grupa ir tada dalibas forma, kura atSkiras
no personu grupas (gan péc ieprieks€jas vienosanas, gan bez tas) ar daudz lielaku
organiz€tibas pakapi un dalibnieku skaitu. Tas sastava ir iesp&jams izdarit daudz kaitigakus
noziegumus. Ir interesanti izp&tit arT citu valstu reguléjumu un saprast, kas ir tas, kas atbilst
miusdienu Latvijas kriminaltiesibu izpratnei, un kas ir tas, kas atSkir abu valstu regul&jumus.
Autore $aja nodala apskatis Krievijas Federacijas, Vacijas Federativas Republikas, Lietuvas,

Spanijas un Dienvidkorejas reguléjumus.

4.1. Organizeta grupa Krievijas Federacijas kriminalkodeksa

Krievijas Federacijas kriminalkodeksa [turpmak teksta KF KK] 7.nodala®® ir veltita
lidzdalibai (coyuacmue) noziedziga nodarjjuma. Jasak ar to, ka gluzi tapat ka LPSR KK, ta ar1
KF KK ir pazistams tikai Iidzdalibas instittts, pie tam, ka lidzdalibas veidi ir saprotami
organizetajs, atbalstitajs un uzkuditajs (KF KK 33.pants), bet lidzdalibas formas (¢popma
coyuacmusi) ir personu grupa bez iepriekS€jas vienoSanas un péc ieprieks€jas vienoSanas,
organiz€ta grupa un noziedziga organizacija (KF KK 35.pants), atseviski ir pieminéta ari
brunota organizéta grupa jeb banda. Lidzdalibas forma sevi ietver ar&o vienoSanas pakapi
lidzdalibnieku darbibas, ka sagatavosanas stadija pirms nozieguma, ta ar konkréta nozieguma
izdarTsana®®. Tatad, pastav tikai viens tiesibu institiits-lidzdaliba, kas netiek atsevisSki noskirts
no dalibas, bet tas tiek citadak nodevéts- par lidzdalibas formu.

Organizetas grupas jédziens ir pieminéts KF KK 35.panta tresaja dala. Noziegums tiek
izdarits organiz€tas grupas sastava, ja to izdara noturiga personu grupa, kas ir ieprieks
apvienojusies, lai izdarTtu vienu vai vairakus noziegumus. Noziegumu klasifikacija ir sniegta
KF KK 15.panta. Krievijas Federacija pastav ¢etri noziegumu veidi- mazak smagi noziegumi,
vidgja smaguma noziegumi, smagi noziegumi un seviski smagi noziegumi. Tatad, organizéta
grupa var tikt izveidota jebkura no iepriek§ mingto noziegumu izdariSanai. Latvijas
kriminaltiesibas organiz€ta grupa var izdarit visus noziedzigus nodarijumus, izpemot

kriminalparkapumus. Tatad, ta jau ir pirma atSkiriba starp abu valstu regul&jumiem.

%8 VronosHbilit Koaekcc Poccuitckon depepaumm [Krievijas Federacijas kriminalkodekss]. Pieejams:
http://m.ppt.ru/kodeks.phtml?kodeks=20- [aplikots 17.03.2018.]

% Benokobbinbekuii H.H. 1 Aap. YronosHoe npaBo Poccuitckon depepaummn. Obwas yactb. Y4ebHMK ans By30B.
Mocksa: CratyT, 2012, c. 423.
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Galvena raksturojo$a pazime ir tie$i §is grupas noturigums (obligata pazime), kas
nozimé, ka grupas dalibniekus apvieno kopigs mérkis izdarit vairakus noziegumus attieciga
laika perioda. Sada grupa var sastavét arl no diviem dalibniekiem (fakultativas pazimes), kas
ir jau iepriek$ apvienojuSies viena vai vairaku noziegumu izdariSanai, tacu péc vispar&ja
noteikuma tai ir jabiit vaditajam (organiz€tajam), kurS koordiné grupas dalibnieku darbibas,
mekl€ jaunus tas dalibniekus, sadala grupas dalibnieku lomas, izplano pasus noziegumus, ka
arT dazreiz nodroSina izdarita nozieguma slépSanu. Par grupas noturigumu var liecinat ipasa
iestaSanas kartiba, disciplinas prasibu ieveroSana, sastava un organizacijas struktiiru
stabilitate, grupas dalibnieku saliedétiba, izvéleéto darbibu metozu vienveidigums, Saura
noziegumu specialitate’’. Latvijas tiesibas $adu Ipa$u prasibu nav, izpemot iepriekigju
vienoSanos par grupas izveidi un grupas dalibnieku minimalo skaitlisko sastavu.

Organizetas grupas dalibnieki var but noziegumu tieSie izpilditaji, vai arl tieSi
nepiedalities to izdariSana, tacu $ada tehniska lomu sadale neietekmé& dalibnieku darbibu
juridisko novert€jumu- visi organizetas grupas dalibnieki tiek atziti par tieSajiem nozieguma
izdaritajiem saskana ar KF KK 34.panta otro dalu, neatsaucoties uz ta pasa kodeksa
33.pantu’. Sada izpratne atbilst arf Latvijas kriminaltiesibu izpratnei.

Sada pasa saistiba Krievijas Federacijas tiesu praksé saistiba ar lietam par izspiesanu ir
sniegts organizetas grupas jédziens- ka organizetu grupu ir jasaprot noturigu grupu, kas sastav
no divam un vairak personam, kuras ir apvienojusas ar meérki izdarit vienu vai vairakus
noziegumus. Parasti §adas grupas riipigi sagatavojas un plano noziegumus, sadala lomas starp
lidzdalibniekiem, tehniski sagatavojas un ta talak’?. Tatad, ja tiek veikts salidzinajums ar
Latvijas kriminaltiesibu izpratni, tad jau ir redzamas divas krasas atSkiribas, pirmkart, 1idzigi
Padomju Latvijas tiesibam Krievijas Federacija ir tikai lidzdalibas institiits, bet nav atseviski
nodalita daliba, ka ari, otrkart, grupas dalibnieku skaits ir atSkirigs, ja Krievijas
kriminaltiesibu izpatne organiz&ta grupa sastav no vismaz diviem dalibniekiem, tad Latvijas
izpratné $ada grupa izveidojas vismaz no trim dalibniekiem, ka ari noteikti ir japiemin
noziedzigo nodarijumu gradacijas atskiribas starp Latviju un Krievijas Federaciju.

Saskana ar KF KK 35.panta panta septito dalu, noziegumi, kuri ir izdariti kada no

lidzdalibas formu sastava, konkréti ari organiz€tas grupas sastava, atbildibas zina ir daudz

7 PapueHnko B.N. KommeHTapuii K YronioBHomy Kogekcy Poccuiickoit Pepepaummn. BepxosHbiii Cya Poccuitckom
depepaunn. CaHkT- Metepbypr: Mutep, 2008, c. 61.
! Ibid.
& HukynuH C.U. KommeHTapuit K YrofloBHOMY KOZEKCY € MOCTaTeMHbIMU MaTepuanamm n cyaebHom npakTUKoN.
Mockea: HOpait, 2001, c. 163.
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nopietnaki un bistamaki’®., Tas atbilst arT Latvijas koncepcijai jeb tie noziegumi, kuri ir izdariti
daliba sankciju zina ir daudz bargaki neka vienpersoniski izdaritie noziegumi.

Lidzdalibas izpratne Krievijas Federacijas kriminaltiesibas ir lidziga Padomju
Savienibas kriminaltiesibas (tatad ari Latvijas PSR kriminaltiesibas) bijusai. Tas ir

izskaidrojams ar to, ka Krievijas Federacija ir tas tie$a péctece un tiesibu parpémeéja.

4.2. Organizeta grupa Vacijas Federativas Republikas kriminalkodeksa

Vacijas Federativas Republikas kriminalkodeksa [turpmak teksta- VFR KK] 3.nodala ir
veltita lidzdalibai (Beteililung’®). Ta pasa kriminalkodeksa 25.panta’ pirmaja dala ir sniegta
izdariSanas definicija jeb ka izdaritajs ir sodams tas, kas izdara noziedzigu nodarijjumu pats
vai ar citas personas starpniecibu. ST panta otro dalu var saistit ar atbildibu par daliba izdaritu
noziedzigu nodarfjumu, vai citiem vardiem sakot, ja noziedzigu nodarjjumu izdara vairakas
personas kopigi, tad katra nes atbildibu ka izdaritajs (lidzizdaritajs). Tatad var izdalit tris
noziedziga nodarijuma izdariSanas formas, kur pirma ir paSas personas vienpersoniski izdarits
noziedzigs nodarijums, otra ir, izmantojot citu personu, un tresa ir kopigi ar citu personu vai
personam. Par izpilditaju ir uzskatams tas, kuram, izdarot tiSu noziedzigu nodarfjumu, ir
vélme to izdarit ka savu pasa. Ja vairakam personam §1 vélme ir kopiga, tad Seit ir pamats
runat par lidzizdari$anu’®. Pie tam ir svarigi, lai katra dalibnieka darbibas sekmétu kopigo
noziedziga nodarjuma izdariSanu.

Tas nozimé, ka VFR KK nav paredz€ta ipaSa atbildiba par noziedziga nodarijuma
izdariSanu daliba, kvalificgjot Sos nodarjjumus visiem tiek piemérota atbildiba ka tieSajiem
izdaritajiem. Pieme&ram, VFR KK 127.panta ir paredzeta atbildiba par brunotas grupas izveidi,
129.panta par noziedzigu apvienibu izveidi, 129a.panta par teroristisku organizaciju izveidi un
vel citi panti, kuros atseviSki ir paredz€ta atbildiba par kaut kadu grup&umu izveidi vai
piedaliSanos tajos noziedzigu nodarfjumu izdariSanai.

VFR KK nesatur lidzdalibas ka tadas jeédzienu, ta¢u vacu kriminaltiesibu doktrina ar
lidzdalibu tiek saprasta vairaku personu piedaliSanas visdazadakajos veidos tiSa noziedziga

_. . -~ 77
nodarfjuma izdariSana’ .

7 Haymos A.B. MpaKTnKa npumeHeHua YronoBHoro konekca Poccuinckont deaepaummn. KomeHtapuii cyaebHoi
NPaKTUKK U OOKTPUHANbHOE ToNIKOBaHMe. MockBa: Bontepc Knysep, 2005, c. 98.

" MKanuHckuin A3. CoBpemeHHOe HemeLKoe yronosHoe npaso. Mocksa: lNpocnekT, 2006, c.257.

7> VronosHbiit Kozekc GenepatmsHoi Pecnybankm Nepmannm [Vacijas Federativas Republikas kriminalkodekss].
Pieejams: http://constitutions.ru/?p=5854 [aplikots 17.03.2018.]

7® Ko304kuH N.[A. YronosHoe npaBo 3apybexHbIx cTpaH. 3-e u3g. Mocksa: Bontepc Knysep, 2010, ¢.439.
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4.3. Organizéta grupa Lietuvas kriminalkodeksa

Lietuvas kriminalkodeksa [turpmak teksta- LK] 24.panta otraja dala ir teikts, ka
lidzdalibnieks ir art izpilditajs, tatad, ir jasecina, ka arT Lietuvas kriminaltiesibas ir pazistams
tikai lidzdalibas institats (Bendrininkavima’®). Par izpilditaju ir uzskatama persona, kura ir
izdarjusi noziegumu pati, val, izmantojot citu personu, kura ir vai nu nepieskaitama, vai arl
nav sasniegusi vecumu, kur§ paredz€ts LK 13.panta (pamata kriminalatbildiba iestajas no
seSpadsmit gadu vecuma, bet izp€émumu gadijumos jau no Cetrpadsmit gadiem, iznémumu
uzskaitijums ir sniegts LK 13.panta otraja dala), vai ari izmantojusi citas personas, kuras
nenes atbildibu par nodarfjumu. Ja noziedzigu nodarfjumu ir izdarjjusas vairakas personas
kopigi, tad viena no vinam tiek atzita par lidzizdaritaju (LK 24.panta tresa dala). ST izpilditaja
definicija ir loti lidziga VFR KK sniegtajai izdaritaja definicijai.

S1 pasa kriminalkodeksa 25.panta ir regulétas lidzdalibas formas- ta ir lidzdalibnieku
grupa, organizéta grupa un noziedziga apvieniba. LK 25.panta treSaja dala ir sniegta
organizetas grupas definicija, kur ir teikts, ka par organiz&tu grupu tiek atzita grupa, ja jebkura
noziedziga nodarijuma stadija divas vai vairak personas ir vienojusas par kopigi izdaramiem
vairakiem noziegumiem vai vienu smagu noziegumu, vai seviSki smagu noziegumu, ka art
katrs grupas dalibnieks noziegumu izdarot, izpilda konkrétu uzdevumu vai sp€l€ ipasu lomu.
LK 11.panta ir sniegts noziegumu uzskaitijums.

Gluzi tapat ka Krievijas Federacija, ta ar1 Lietuva dalijums noziegumos atskiras no
Latvija pazistama dalfjuma. Tatad LK ir mazak smags noziegums, vid€a smaguma
noziegums, smags noziegums un seviski smags noziegums, ka ar1 vél atseviski ir izdalits
kriminalparkapums. Tatad, atbildiba par darbibam organizetas grupas sastava var iestaties par
visiem noziegumiem.

Saskana ar LK 26.panta pirmo dalu, tad Iidzdalibnieki nes atbildibu tikai par tiem
izpilditaja noziedzigiem nodarfjumiem, kuri ietilpa vinu nodoma. No ta var secinat, ka visi
lidzdalibnieki vienada mera nes atbildibu par izdaritajiem noziegumiem, neatkarigi no katra
lomas, iznemot, ja ir bijis ekscess.

Organizetas grupas prasibas ka LK, ta arT KL ir diezgan Iidzigas. Pirmkart, jau jamin
iepriekS€ju vienoSanos par vienu vai vairaku noziegumu izdarisanu, otrkart, ir pienakumu vai
lomu sadale. Bitiska atskiriba ir grupas skaitliskais sastavs, ja Latvija tie ir vairak neka divi

dalibnieki, tad Lietuva var bt divi vai vairaki organiz&tas grupas dalibnieki.

78 Lietuvos respublikos baudzZiamojo kodekso patvirtinimo ir jsigaliojimo [Lietuvas kriminalkodekss]. Pieejams:
https://www.e-tar.It/portal/It/legalAct/TAR.2B866DFF7D43/yXHAtJdvQa [aplikots 17.03.2018.]
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4.4. Organizéta grupa Spanijas kriminalkodeksa

Spanijas kriminalkodeka [turpmak teksta— SK] daliba un lidzdaliba atseviski nav
reglamenteta. SK nedod art visparg€jo dalibas un tas formu definiciju, kaut ar1 ta atseviskos
seviskas dalas pantos ir norade uz vairaku personu piedaliSanos noziedziga nodarijuma
izdari$ana, kas tiek atzita par pamatsastava pazimi vai nodarijjuma kvalificgjoSo apstakli. Ta,
pieméram, SK 180.panta’” ir pastiprinata atbildiba par dzimumbrivibas apdraudgjumu ar
vardarbibu vai iebiedéSanu, ja to izdarijuSas tris vai vairak personas, kuras darbojusas grupa.
Savukart SK 557.panta paredzeta tadas personas atbildiba, kura grupas sastava veic darbibas,
kuras tiek kvalificgtas ka masu nemieri®.

SK 17.panta pirmaja dala tiek runats par vienosanos, un ka atbildiba par to iestajas tikai
likuma Tpasi atrunatajos gadijumos. ST pa$a panta otraja dala tiek sniegta pasas vieno3anas
definicija, kur teikts, ka vienoSanas pastav, kad divas vai vairak personas sava starpa vienojas
par nozieguma izdariSanu un nolemj to realiz&t. Savukart, SK 17.panta tresaja dala ir noradits,
ka vienosSanas pastav, kad persona, kura nolémusi izdarit noziegumu, piedava citai vai citam
personam to realizeét. Tatad, lai iestatos atbildiba, ir nepiecieSama vienoSanas starp personam
par vienu vairaku noziegumu izdariSanu.

Saskana ar SK 10.pantu Spanija ir dalijums kriminalparkapumos un noziegumos. SK
13.panta tiek sikak izdaliti mazak smagi noziegumi un smagi noziegumi, kas nozime, ka
atbildiba par vienoSanos par vairaku personu kopigi izdaritu noziegumu iestasies tikai par
noziegumu izdari$anu, neaptverot ar to kriminalparkapumus.

Visu apkopojot, var secinat, ka Spanijas regul&jums ir tas, kur§ vismazakaja mera atruna
dalibu vai lidzdalibu, nemaz jau nerunajot par sikakam dalibas formam un organiz€tu grupu
ka tadu, protams, ar tiem izg€mumiem, kur atbildiba tiek noteikta seviSkajos SK pantu

sastavos, pieméram, tas pats iepriek$s minétais SK 180. vai 557.pants.

4.5. Organizeta grupa Dienvidkorejas kriminalkodeksa

Gadijumos, kas divas vai vairak personas kopigi izdara noziegumu, katrs no viniem ir

sodams ka izdarita nozieguma izdaritajs. Sadu regulgjumu paredz Dienvidkorejas

79 o - S L
YronosHbIi KogeKkc McnaHum [Spanijas kriminalkodess]. Pieejams:

http://artlibrary2007.narod.ru/kodeks/ispanii_uk.doc [aplikots 17.03.2018.]

80 Liholaja V. Kriminalatbildiba Spanija un Latvija. Spanijas kriminalkodekss. Riga: Latvijas Véstnesis, 2002,
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kriminalkodeksa 30.pants®’ [turpmak teksta — DK KK] saistiba ar lidzizdari$anu jeb velkot
paraléles ar Latvijas reguléjumu-dalibu. Nodalas virsraksts ir lidzdaliba (F/3& Z&/). Tas
lauj secinat, ka arT Dienvidkoreja netiek lietots dalibas jédziens, bet gan abi tiesibu instititi
tiek apvienoti viena jédziena.

Pie tam, DK KK netiek atseviski reguléts jautajums par noziegumu smaguma gradaciju,
tapéc var prezumét, ka vienigais nodarfjjuma veids ir noziegums. Pie tam sods par katru
nozieguma sastavu tiek noteikts atbilstoSi DK KK paredz&tajam.

DK KK 31. un 32.panta ir paredzets reguléjums saistiba ar uzkuditaju un atbalstitaju.
Pie tam, ta pasa kodeksa 31.panta pirmaja dala ir teikts, ka uzkuditajs nes tadu pasu atbildibu
ka nozieguma tieSais izdaritajs, bet ta pasa kodeksa 32.panta pirmaja dala ir teikts, ka
personas, kuras ir atbalstijuSas nozieguma izdariSanu nes tadu atbildibu, kada ir paredzeta
atbalstitajam.

DK KK ir atrodami arl noziegumu sastavi, kur kvalific§josa pazime ir personu
vieno$anas par kada nozieguma izdariSanu, pieméram, 120.pants, 183.pants un Citi.

DK KK 263.panta ir teikts, ka divas vai vairak personas, kuras pielietojuSas vardarbibu
pret citu personu, tadejadi radot miesas bojajumus, tiek uzskatitas par lidzdalibniekiem, ja
vien nevar pieradit, kur§ tiesi radfja miesas bojajumus. Saja situacija ir velkamas paraléles ar
personu grupu jeb lidzizdariSanu.

Nekur DK KK netika konstatéta kada no lidzizdari$ana formam, tapéc autore prezumé,
ka Dienvidkoreja Sads sikaks dalfjums ka Latvijas kriminaltiesibas nepastav. Tatad,
Dienvidkoreja arT nav pazistams organiz€tas grupas jédziens. Vienigai, ko regulé DK KK
Vispariga dala ir lidzdaliba, kas sevi ieklauj ka lidzizdariSanu, ta ari uzkadiSanu un

atbalstiSanu.

814 tH [Dienvidkorejas kriminalkodekss]. Pieejams: http://www.law.go.kr/% ¥ /& H [aplikots 17.03.2018.]
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KOPSAVILKUMS

1. Organiz€ta grupa bija pazistama Latvijas PSR kriminalkodeksa, Latvijas

kriminalkodeksa un Kriminallikuma. Senakajos normativajos aktos $ada jédziena
nebija. Par visprogresivako normativo aktu autore uzskata Sodu likumu un
Kriminallikumu, jo tajos tiek atseviski nodalits un reguléts dalibas institits.

. Organizéta grupa ir sarezgita dalibas forma. Tas galvenas pazimes ir 1) apvieniba
sastav vismaz no trim personam; 2) noluks ir izdarit vienu vai vairakus noziegumus;
3) ir iepriek$€ja vienoSanas par organizétas grupas izveidi un pienakumu sadali; 4)
augstaka organize€tibas pakape salidzinot ar personu grupu.

. Organizéta grupa bitiskakais ir pienakumu sadale starp grupas dalibniekiem
ieprieksgjas vienosanas laika. Primarais uzdevums konstatet So faktu ir pirmstiesas
izmekl&Sanas iestadém. Biitiska pazime ir arT $1s grupas organizétiba, kas izpauzas ka
ripigaka noziegumu izplanoSana un stratégijas izstrade, pastavigu darbibas metozu
un papémienu izmantoSana, kas garant€ ieplanotd nozieguma veiksmigaku
istenoSanu.

. Praktiski visi noziegumi organiz€tas grupas sastava tiek izdariti ar tieSu nodomu, jo
ar1 paSas grupas izveide var notikt tikai ar tieSu nodomu. Bitiska ir arT savstargja
saikne starp grupas dalibniekiem, jo, ja nav saiknes, tad nevar izveidoties ari
organizg€ta grupa.

. Tiesu praksg ir saskatamas zinamas griitibas organizétas grupas un personu grupas
peéc ieprieksgjas vienoSandas norobezoSana, tapéc autore piedava grozit
Kriminallikumu un pievienot papildus pazimi organiz&tai grupai, pieméram, atgriezt
prasibu péc stabilas apvienibas, tadgjadi atrisinot situacija, kad $1 norobezoSana var
but kltdaina, ka arT nosakot, ka grupai jaizdara divus vai vairakus noziegumus.
Saistiba ar organizétas grupas norobezoSanu no pargjam dalibas formam, autore
Sadas griitibas nesaskata.

. Autore, izvirza ideju, ka sakotn&ji visas potencialas organiz&tas grupas biitu
uzskatamas par personu grupu péc ieprieks$€jas vienoSanas, tacu, tiklidz izpilditos
stabilitates kriterijs (tiek izdariti jau vairak par vienu noziegumu, ka ar1 organizéta
grupa pastav jau zinamu laiku) un papildus ar1 pamata organizetas grupas kriteriji,
tad ta tiktu uzskatita par organiz€tu grupu un tas darbibas tiktu kvalific€tas ar

attiecigajiem Kriminallikuma pantiem.
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Autore uzskata, ka Krievijas Federacijas kriminaltiesibas ir izstradati labi organizetas
grupas stabilitates kriteriji, kurus, iesp&jams, idejas ltmeni varétu parpemt ari
Latvijas kriminaltiesibas.

Ja tiktu grozits organizetas grupas jédziens, tad biitu nepiecieSams grozit ari personu
grupas péc iepriekSejas vienoSanas jédzienu, lai to starpa nerastos pretrunas.
Norobezojot lidzdalibu no dalibas organizéta grupa uzsvars ir liekams uz to faktu, ka
lidzdalibnieki pasi tieSi nepiedalas nozieguma sastava realiz€Sana, bet gan tikai
organiz€ vai vada, uzkiida vai atbalsta, bet organiz€tas grupas dalibnieki realizé

nozieguma sastavu saskana ar iepriek$€ju pienakumu sadali.

. Praks€ dazreiz ir griitibas norobezot atbalstitaju no organizetas grupas dalibnieka,

tapec Kriminallikuma butu konkr&tak janosaka, ka, piem&ram, atbalstitajs var sniegt
fizisku vai intelektualu palidzibu, tomér nedrikst piedalities paSa nozieguma
realizacija. Sada situacija rodas gritibas noteikt, vai atbalstitajs paliek tikai par
atbalstttaju vai jau klust par grupas dalibnieku.

KL Seviskaja dala, par nozieguma izdariSanu organizetas grupas sastava ka
kvalific€joSo pazimi, ir paredzeéta atbildiba Cetrdesmit seSos pantos, ka art divos
specialajos pantos ir jau konkréti paredzeta atbildiba par sastava realizaciju
organizeta grupa.

No piecu arvalstu izpétitajiem kriminaltiesibu reguléjumiem (Krievijas Federacija,
Vacijas Federativa Republika, Lietuva, Spanija un Dienvidkoreja), organizetas
grupas jedziens ir pazistams tikai Krievijas Federacijas un Lietuvas
kriminaltiesibas.

Autore secina, ka vispilnveidotakais organizétas grupas regul&jums no bakalaura
darba ietvaros veikta arvalstu regul§juma izpétes, ir Krievijas Federacijas
kriminaltiesibas, jo ir visskaidrak un precizak nodalitas organiz&tas grupas pazimes,
bet ar to iznémumu, ka organiz€ta grupa ir viena no lidzdalibas formam nevis
daliba.

Dalibas jedziens tiek lietots tikai Kriminallikuma, tapéc autore uzskata, ka
Kriminallikums ir visprogresivakais normativais akts no tiem, kuri tika pétita

bakalaura darba ietvaros.
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