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ANOTACIJA

Magistra darba nosaukums ir ,,Nevardarbigas pretoSanas izpausmes 21.gadsimta
revoliiciju gaitda”. Darba tika pétitas krasainas revoliicijas Gruzija, Ukraina, Baltkrievija un
Krievija. Gruzija un Ukraina krasainas revollicijas bijusas veiksmigas, proti, tika gazti
pastavos$ie rezimi, toties Baltkrievija un Krievija méginajumi gazt pastavoSos rezimus cieta
neveiksmi. Krasainas revoliicijas ir fenomens, kas v€l nav pilniba izpétits, tomér tam ir
iezimes, kas to atSkir no revoliicijam to klasiskaja izpratn€. Pirmkart, tas ir nevardarbigo
pretosanas metozu pielietojums. Otrkart, krasainas revoliicijas biezi vien ir saistitas ar
veleSanu procesu, proti, negodigas véléSanas kliist par sabiedribas masas mobiliz&joSo
faktoru. Visbeidzot, opozicija izmanto noteiktus simbolus, lai piesaistitu lielaku atbalstitaju

skaitu.

Atsleégas vardi: krasainas revoliicijas, nevardarbiga pretoSanas, varas nomaina



ABSTRACT

Name of this Master thesis is "Nonviolent resistance during revolutions of 21st
century."” The main aim of this research is to answer on the question — why in one case
coloured revolutions were successful — nondemocratic regime was overthrown, in another —
unsuccessful — nondemocratic regime still exist? As examples were used Georgia, Ukraine,
Belarus and Russia. In Georgia and Ukraine regimes were overthrown, but in Belarus and
Russia attempts to overthrow existing regimes failed. Coloured revolutions are phenomenon
that is not yet fully established, but there are some features that distinguish it from the
revolutions in its classic sense. First, there are always used non-violent resistance methods.
Second, the colour revolutions are often associated with the electoral process — with unfair

elections which may become as a public mass mobilizing factor.

Key words: coloured revolutions, nonviolent resistance, change of power
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IEVADS

Revoliicijas visas cilvEéces pastavéSanas vesturé allaz tika saistitas ar v€rienigdm
parmainam. Kaut ar1 revoliicija nozZime krasas un |oti straujas parmainas, un pats jédziens tiek
izmantots dazadas jomas, pieméram, industriala revoliicija, religiska un sociala revoliicija,
u.c., tam tome@r ir negativa nozime, ja runa ir par valsts politisko dzivi. Gandriz katra
revoliicija, kas notikusi pedgjo gadsimtu laika, sakot ar Lielo francu revoliiciju un beidzot ar
,Arabu pavasari”, ir saistita ar cilvéku upuriem un zaud&umiem gan finansu, gan
infrastruktiiras zina. So revoliiciju rezultats kaut ari ir bijis atkirigs, tomér radija ievérojamas
izmainas gan sabiedribas dzivé, gan ari cilvéku domasSana un veértibu uztveré. Laika gaita
revoliiciju raksturs nav mainijies, ir mainijusies to 1stenosanas veidi un izmantojamie lidzekli.
21.gadsimta kluva aktualas t.s. ,,krasainas revolicijas”

Pastav atskirigas revoliicijas jeédziena interpretacijas. Piemeram, Aleksis de Tokvils
(Alexis de Tocqueville) iedalija revoliicijas trijas kategorijas: ,,politiskajas revoliicijas; peksnas
un vardarbigas revoliicijas, kuru mérkis ir straujas un visaptveroSas parmainas sabiedriba; ka

— 1= — . — e . - 1
ar1 1ena sabiedribas transformacija, kas var ilgt vairakas paaudzes”

. Citi autori pieturas pie
viedokla, ka revoliicijai raksturiga, pirmkart, ,,pastavosas varas gasana un tas nomaipa ar
jauno eliti?, otrkart, revollicijam ir raksturigi masu protestig, treskart, notiek socialas sistémas
transformécija”A. Kaut ar1 dazadu autoru interpret€jums ir atsSkirigs, tomeér revoliicijas vienmer
ir saistitas ar neapmierinatibu ar veco iekartu un vélmi to mainit, pie tam gala rezultatu $im
procesam ir loti gruti noteikt. Revoliicija var beigties gan ar pastavosa rezZima nomainu, gan ar
veca reZima saglabasanos, gan ar izmainam noteiktas politiskas dzives sféras un veca reZima
elementu saglabasanos, u.c. Ir griiti paredzet, kurS no variantiem istenosies, jo svarigu lomu
spele faktori, kuru d€] revoliicija ir sakusies, un faktori, kas nosaka tas gaitu (gan ieksgjie, gan
argjie: starptautiskas politiskas sist€émas raksturs; speku lidzsvars regiona; politiskais rezims
valsti, kura revoliicija notiek; ekonomiskais stavoklis; attiecibas starp dazadiem sabiedribas
slaniem, etniskajam grupam, u.c.).

20.gs. beigas un 21.gs. sakuma radas jédziens ,krasainas revoliicijas”. Tas tika

izmantots, lai raksturotu pretosanas kustibas bijusajas Padomju bloka valstis un dazas Tuvo

! Boesche, R. (2006). Tocqueville's Road Map: Methodology, Liberalism, Revolution, and Despotism. Lexington
Books, pp.86-87.

% Sharma, U., et al. (2006). Western Political Thought. Atlantic Publishers & Dist, pp.215-216.

® Andreski, S.L. (1988). A Typology of Revolutions forma Morphological Viewpoint. International Journal of
World Peace, Vol.5., Nr.1., p.26.

* Ibid.



Austrumu valstis 20.gs. beigas un 21.gadsimta sakuma, kuru meérkis bija mainit pastavoso
rezimu’. Sim t.s. krasainajam revolticijam bija raksturigs nevardarbigo pretoSanas lidzeklu
izmantojums (pieméram, protesta un pieminas akcijas, streiki, u.c.). Par simbolu protesta
kustibai biezi vien kalpoja noteikta krasa vai zieds, pieméram, Ukraina 2004.gada pretoSanas
kustibas tika nodévetas par ,,Oranzo revoliciju”, jo V.JuS¢enko vaditais politiskais speks un
vina atbalstitaji izmantoja oranzo krasu protesta akciju laika (oranza krasa figur§ja gan
plakatos, karogos, transparentos, u.c.). Toties Gruzija 2003.gada revoliiciju nodévéja par
»Rozu revoliCiju”, jo par simbolu M.Saakasvili vaditajam politiskajam spékam kalpoja roze.
Lidziga situacija bija vérojama ari citas bijusajas Padomju bloka valstis, pieméram, Krievija
2011.gada notikuSos protestus nodéveja par ,,Balto lentisu revoliiciju”. Piem&ru krasainajam
revoliicijam ir daudz, tomeér tos visus vieno noteiktu simbolu izmantojums un nevardarbigas
protesta akcijas revoliicijas sakuma. Protams, tas, vai protesti nonaks Iidz vardarbibai, ir
atkarigs gan no protestetaju, gan no valdosas varas puses. Ka rada pieredze, no vardarbibas
biezi vien neizdodas izvairities.

Misdienas krasaino revoliiciju jautajums klist aizvien aktualaks, daudzi politiskie
aktieri to pat déve par ,,jaunu kara vesanas formu”G, kas ir daudz bistamaka un neparedzamaka
rezultatu zina pastavo$ajam rezimam. Sim viedoklim dalgji var piekrist, jo, pirmkart, lai
izvairitos no revoliicijas valsts iekSien€, nepiecieSams kontrolét gan iedzivotaju noskanojumu,
gan ar1 izprast, kadi faktori var izraisit nemierus (ekonomiska situacija valsti, etniskie
konflikti, u.c.). Sis uzdevums ir sareZgits, jo nav iesp&jams pilniba kontrolét procesus, kas
notiek valstl un arpus tas. Ka liecina fakti, ievérojamu lomu revoliicijas spélé nevalstiskas
organizacijas, jaunas tehnologijas (ka piem&ru var minét socialo tiklu izmantosanu ,,Arabu
pavasara” protesta akciju organiz€Sana), arvalstu politisko aktieru intereses un iesaistes
limenis. Otrkart, ir skaidrs, ka neviena valsts nevélas iesaistities atklata konfrontacija ar citu
valsti, jo Tpasi, ja pretinieckam ir pieejami masu iznicinasanas ieroCi. Rezultata kar$ var radit
milzigus zaud€jumus visam iesaistitajam pusém. Daudz izdevigak ir mé&ginat ietekmét
procesus valsts iekSiené, piemeram, caur rezima pretinieku finanséSanu, u.c. ReZimam biis
daudz sarezgitak cinities ar paSmaju pretiniekiem, jo vinu darbibas loks var bit loti plass, pie
tam protestu organiz€Sana nereti tiek iesaistitas nevalstiskas organizacijas, tiek izmantotas
misdienu tehnologijas, u.c., ko reZims pilniba nav sp&jigs kontrolét. Gala rezultata, ja rezZima

pretiniekiem ir pietiekams atbalsts, resursi, un korekti izstradats darbibas plans, ka uzsver

> Stewart, S. (2013). Democracy Promotion and ,, Colour Revolutions”. Routledge, p.1.
® Gorenburg D. Countering Colour Revolutions: Russia’s New Security Strategy and its Implications for U.S.
Policy. https://russiamil.wordpress.com/2014/09/15/countering-color-revolutions-russias-new-security-strategy-
and-its-implications-for-u-s-policy/; viewed 08.02.2015.
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amerikanu politologs Dzins Sarps (Gene Sharp), ir iespgjams gazt jebkuru nedemokratisku
reZimu’.

Dz.Sarps sava gramata ,,From Dictatorship to Democracy” ir aprakstijis veidus, ka
iesp&jams gazt nedemokratisku rezimu bez liela upuru skaita. Par pamatu tika izmantota t.s.
,hevardarbigas varas nomainas teorija (nonviolent action theory)”. Ka zinams, militara
intervence var radit milzigus zaud€umus, pie tam ne vienmér ir iesp&jams paredzet
intervences iznakumu un tas rezultatus ilgtermina: valsts var iesligt vél lielaka haosa (Irakas,
Libijas gadijums). Tadel labakais variants ir izmantot tos resursus, kas pieejami valsts
iekSien€, proti, koordin€t neapmierinato cilvéku ricibu, kuru meérkis ir mainit pastavoso
kartibu valsti. Batiba Dz.Sarpa darbu var nosaukt par paliglidzekli tiem, kas vélas istenot
nedemokratiska rezima nomainu. Atskiriba no citiem autoriem, kas centusies skaidrot, kad¢l]
notiek revoliicijas, kadi ir to rasanas iemesli, utt., Dz Sarps ir izstradajis sava veida scenariju,
kuru ieveérojot, iespgjams gazt nedemokratisku reZimu. Var teikt, ka vina pieeja ir pielietojama
praks€. Ta sastav no 198 punktiem un ,,paredz cilvéku sistematisku iesaisti, sakot ar zemaka
ranga stradniekiem un beidzot ar augstaka ranga ierédniem, nepaklausanas akcijas,
neizmantojot vardarbibu™®. ,,Sava gramata Dz.Sarps atzist, ka pretosanas akcijas var novest
pie vardarbibas gan no valdo$as varas puses, gan arl no protestétaju puses. Pie tam,
protestétajiem jaizvairas no vardarbibas pielictoSanas péc iespgjas ilgak, jo agri vai vélu to
izdarTs valdosa vara, kas nebiis sp&jiga tikt gala ar nemieriem, $ada veida diskredit&jos sevi
gan valsts iedzivotaju, gan ari starptautiskas sabiedribas acis™.

10, Tom@r, ka zinams,

Dz. Sarpu misdienas médz devét par ,,krdsaino revoliiciju tévu
neviena no pastavosajam teorijam nav ideala, tas pats ir attiecinams ari uz Dz.Sarpa piedavato
,hevardarbigas varas nomainas teoriju” (nonviolent action theory). Sava gramata ,,From
Dictatorship to Democracy” Dz.Sarps uzsver, ka iesp&jams nomainit jebkuru nedemokratisku
reZimu, ieveérojot noteiktus principusll, tomér, ka rada pieredze, ne visas valstis krasainas
revoliicijas ir novedusas pie veélama rezultata, proti, rezZima nomainas. Pieméram, Krievija un
Baltkrievija 2011.gada tika veikti m&ginajumi gazt pastavoso varu, rikotas masveida protesta
akcijas, streiki, utt., tomér rezultats bijis negativs — valdoSas varas ne tikai saglabaja savas
pozicijas, bet arT nostiprindja tas (jo 1pasi Krievija velakos posmos bija un ir vél joprojam

vérojams atbalsta pieaugums no iedzivotaju puses). Lai saprastu, kade] atseviskas valstis

" Sharp, G. (2010). From Dictatorhisp to Democracy: a Conceptual Framework for Liberation, 4th ed. The
Albert Einstein Institution, pp.8-9.

8 Vasiljeva, N. (2014). Nevardarbigas pretosands izpausmes 21.gadsmita revoliiciju gaita: Literatiiras parskats.
Kurss: Pétijumu uzbiive un veik$ana, 6.1pp.

° Turpat,

0 Tyrpat,

1 Tyrpat.



krasaino revoliiciju rezultata tiek panakta reZima nomaina, bet citds — reZims saglaba savas
pozicijas, tiks izpétits Baltkrievijas un Krievijas gadijums 2011.gada, ka art Gruzijas (2003.)
un Ukrainas (2004) gadijums. Ka tika minéts, Krievija un Baltkrievija reZims saglabaja savas
pozicijas, toties Ukraina un Gruzija - pie varas naca opozicija. Lidz ar to §1 darba galvenais
izp€tes jautajums ir — kadi faktori ietekméjusi revoliicijas veiksmigu vai neveiksmigu
iznakumu? "' Veiksmigs iznakums S$aja gadijuma ir nedemokratiska reZima nomaina,
neveiksmigs — pastavosa rezima varas saglabaSanas. Lai atbild€tu uz izpé€tes jautajumu, tika
izvirzita sekojosa hipotéze: ,,Revoliicijas gaita opozicija nespéja nomainit valdoso varu o ta

3, Japiebilst, ka par nevardarbigas pretoSanas

pielietoja nevardarbigas pretosands lidzek]us
lidzekliem var nosaukt, pieméram, protesta akcijas (bez vardarbibas izmantoSanas), mitinus,
propagandas izmantoSanu plassazinas lidzeklos (tai skaita arm1 nomelnojoSas informacijas
pasniegSanu, kas versta pret opozicijas parstavjiem), kustibu izveidoSanu, kas atbalsta
pastavoso rezimu, u.c. ,,Dz.Sarps sava gramata ,,From Dictatorship to Democracy” uzsvéra,
ka, ja valdosa vara pielieto speku pret miermiligiem protestétajiem, ta ne tikai padara protesta
kustibas daudz plasakas un apvieno iedzivotajus cina pret valdoSo varu, bet arT delegitimize
sevi starptautiskds sabiedribas acis'®. Visbeidzot, viens no galvenajiem priek$noteikumiem
varas nomainai ir tas, ka opozicijai ir jabiit nevardarbigai visas revoliicijas gaita™.

Ka tika minéts, misdienas aizvien aktualaks kliist krasaino revoliiciju jautajums.
Bitiba tas ir vieds, ka ne tikai gazt nev€lamu rezimu, bet aril izvairities no atklatas
konfrontacijas ar pretinieku. Vairakas valstis krasaino revoliiciju rezultats bijis pozitivs, toties
atseviskas — pastavosais rezims saglabaja savas pozicijas. Lidz ar to, galvenais pétijjuma
meérkis, balstoties uz Dz.Sarpa izstradato teoriju par nevardarbigo varas nomainu, noskaidrot,
kadel atseviskas valstis revoliiciju iznakums ir bijis pozitivs, bet citas — negativs (ar pozitivu
iznakumu saprotot reZima gaSanu, ar negativu — rezima varas saglabasanos). Galvenie darba
uzdevumi ir, pirmkart, izvértst, cik liela méra ir iesp&jams piem&rot Dz.Sarpa izstradato
teoriju prakse, balstoties uz Gruzijas, Ukrainas, Baltkrievijas un Krievijas piemé&ru. Otrkart,
izvértét krasaino revoliiciju gaitu Gruzija, Ukraina, Baltkrievija un Krievija un izpétit, vai
revoliicijas  iznakums  bijis  atkarigs no  opozicija/valdosas  varas  spéka

pielietoSanas/nepielietoSanas, balstoties uz Dz.Sarpa teoriju par nevardarbigo varas nomainu.

Treskart, apskatit autoru darbus, kas pétijusi krasaino revoliiciju gaitu, to iemeslus un sekas.

12 yasiljeva, N. (2014). Nevardarbigas pretosanas izpausmes 2 1.gadsmita revoliiciju gaita: Magistra darba
témas pieteikums. Kurss: P&tijumu uzbiive un veiksana, 6.Ipp.
2 Turpat.
4 Sharp, G. (2010). From Dictatorhisp to Democracy: a Conceptual Framework for Liberation, 4th ed. The
Albert Einstein Institution, pp.8-9.
1> vasiljeva, N. (2014). Nevardarbigds pretosands izpausmes 21.gadsmita revoliiciju gaita: Magistra darba
témas pieteikums. Kurss: P&tijumu uzbive un veiksana, 6.Ipp.
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Visbeidzot, izvertét argjos un ieks€jos faktorus, kas vargja ietekmét revolliciju iznakumu
minétajas valstis.

Krasainas revoliicijas ir paradiba, kas kluvusi aktuala 20.gs. beigas un 21.gs. sakuma,
kad vairakas bijusajas Padomju bloka valstis un Tuvajos Austrumos notika varas nomaina -
vecie rezimi tika gazti un pie varas naca opozicija. Darba metodologisko ietvaru veidos t.s.
gadjuma analize, kas balstisies tie$i DZ.Sarpa izstradataja teorija. Pirmkart, tiks izpétita katras
atseviskas valsts sociala struktiira, proti, kadas bija attiecibas starp valdoSo varu un pargjo
sabiedribu, ka §Ts attiecibas veidojas pirms tika veikti m&ginajumi gazt valdoso varu. Otrkart,
tiks izpétits, kadi nevardarbigas pretoSanas lidzekli tika izmantoti revoliicijas gaita (kas ir
kopigs un atSkirigs starp p€tamajam valstim), kas kalpoja par iemeslu noteiktu Iidzeklu
izmantoSanai. Treskart, katras valsts gadijuma tiks izpétita revoliicijas gaita, lai noteiktu
faktorus, kas ietekmg&jusi revolicijas veiksmigu/neveiksmigu iznakumu. Balstoties uz
Dz.Sarpa izstradato teoriju, tiks sniegts vértéjums par revoliciju gaitu (analizétas galvenas
opozicijas kliidas, kas nelava sasniegt veiksmigu revoliicijas iznakumu).

Darba teorétisko ietvaru veidos, pirmkart, dazadu autoru (H.Arentes, DZ.Rosenau, A.
de Tokvila, S.Hantingtona, u.c.) viedoklis par to, kas ir revoliicija, kadi ir tas c€loni un
iespgjamas sekas. Otrkart, teorétiskas bazes pamatu veidos Dz.Sarpa izstradata teorija par
nevardarbigo varas nomainu, jo darba galvenais mérkis ir noskaidrot, kade] atseviskas valstis
revoliiciju iznakums ir bijis veiksmigs, bet citds — neveiksmigs. Visbeidzot, tiks aplikota
Dz.Sarpa teorijas kritika, lai varétu pilnveértigak aplikot krasaino revoliiciju jautajumu. Darba
empiriskaja dala tiks analizéts Gruzijas, Ukrainas, Baltkrievijas un Krievijas gadijums, proti,
divi veiksmigi un divi neveiksmigi revoliiciju gadijumi, izmantojot augstakminéto teor&tisko

bazi.



1. REVOLUCIJAS JEDZIENA SKAIDROJUMS

1.1. Kas ir revolucija?

Revoliicijas jédzienu médz skaidrot dazadi un izmantot dazadas jomas (ne tikai
politika), tomer visus Sos skaidrojumus vieno kopiga iezime — parmainas. Tas var but gan
atras un vardarbigas, gan ar1 1€nas, neparedzamas, u.c. — viss ir atkarigs no konteksta, kura
tiek lietots revoliicijas jeédziens. Par ,lielam” (pieméram, Liela francu revoliicija) déve
revoliicijas, kur 1idz ar politisko iekartu mainds sabiedribas socidla un ekonomiska struktiira™.
Revoliicijas, kur par revolucionaro procesu virzitajspeku kliist zemakie sabiedribas slani
(zemnieki, stradnieki, utt.), sauc par socidlajam revoliicijam.'” Toties, ja izmainas notiek tikai
politiskaja struktiira, revoliiciju dévé par politiskuls. Pastav tads jédziens ka ,,neizdevusies
revoliicija”, kuru raksturo jauno politisko speku nesp€ja noturéties pie varas péc veca rezima
gasanas™. Visbeidzot, bieZi tiek lietots tads jédziens ki saceliands, kam raksturigs
vardarbibas izmantojums, ka ar1 protesti, kas var but gan mierigi, gan ar1 vardarbigi. Gan
sacelSanas, gan protesti ir revolucionaras kustibas, kuru rezultats ir atkarigs no daudzu faktoru
mijiedarbibas. Japiebilst, ka augstakminéta revoliiciju klasifikacija nav pilniga, jo Katrs
petniecks médz definét revoliicijas atSkirigi (atbilstoSi petnieciskajam interesém). Pie tam,
revoliicijas ir sarezgits process, ko biezi vien ir gruti ieklaut noteiktos klasifikacijas ramjos, jo
notiekosas parmainas ir parak plasas un daudzpusigas.

Daudzas vardnicas revoliicijas jédziena skaidrojuma tiek ieklauta varas nomina: 1)
»Revollcija ir pilniga valdosas varas/valdibas gasana no to iedzivotaju puses, kas agrak bija
tai paklauti, un jaunas varas/valdibas izveidogana.”? 2) ,Revoliicija ir valsts parvaldes veida
izmainas, kam raksturiga jaunas politiskas sistémas ievieSana un vardarbibas izmantoSana

_ .. _ _ 521
revoliicijas sakuma.”

Abas definicijas ir ieklauts viedokli, ka revoliicijas saistitas tikai ar

.. _ e . . o - .22
politiku un ka tas var nosaukt par revoliicijam, ja notiek pilniga pastavosas varas nomaina“.
Ja runa ir par politiku, revoliicijas iznakumu ir gruti paredzet. Biezi vien revoliicijas var

beigties ar pastavosas varas saglabasanos un tas poziciju nostiprinaSanos, vai noteiktu izmainu

'® Goldstone, J.A. (2001). Toward a Forth Generation of Revolutionary Theory. Annual Review of Political
Science, pp.142-143.

7 Ibid., p.143.,

*® Ibid.,

2 Kimmel, M.S. (1990). Revolution, a Sociological Interpretation. Temple University Press, p.4.
2! Revolution. Cambridge Dictionaries Online: http:/dictionary.cambridge.org/dictionary/british/revolution;
viewed 02.02.2015.
*2 Kimmel M.S. (1990). Revolution, a Sociological Interpretation. p.4.
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ievieSanu valsts parvaldg, kas varétu kaut kada mera apmierinat opozicijas vajadzibas. Lidz ar
to, lai pilnigak izprastu revoliicijas jédzienu, nepiecieSams izskatit dazadu petnieku piedavatos
skaidrojumus.

Sengrieku domatajs Aristotelis uzskatija, ka revolicija nav tikai un vienigi izmainas
politiskas parvaldes sisteéma, drizak §is izmainas kalpoja par vienu no revoliicijas veiksmiga
iznakuma krit€rijiem. P&c vina domam revoliicijas rezultata bija iesp&ams gan mainit
pastavoso parvaldes formu uz pilnigi citu, gan ar1 saglabat esoSo parvaldes formu, bet iegiit
kontroli par resursiem un iesp&ju noteikt lietu kartibu®®, Runajot par revoliiciju c€loniem, gan
Aristotelis, gan arT vina skolotajs Platons uzskatija, ka revoliiciju pamata ir nabadziba,?* proti,
,veidojas ekonomisko interesu sadursme starp nabadzigo un bagato sabiedribas slani.”®

Daudzi pétnieki piekrit sengrieku domataja Aristotela viedoklim, ka parmainas valsts
parvaldes sisttma var nosaukt par revoliciju tikai tad, ja tas bijusas veiksmigas. Piem&ram,
amerikanu pétniece E.K.Trimbergera (E.K.Trimberger) uzskata, ka revolicija ir ,,centrala
valsts parvaldes aparata parpemsana sava vara, ka rezultata tiek sagrauta ieprieks€ja rezima
ekonomiska un politiska vara.”?® Amerikagu sociologa Dz.Gudvina (J.Goodwin) revoliicijas
jédziena skaidrojums ir Iidzigs Aristotela piedavatajam skaidrojumam. Proti, revoliicija var
novest gan pie valsts parvaldes un pastavosas varas nomainas, gan pie valsts parvaldes formas
saglabaSanas un jauninajumu ievieSanas parvaldes struktiira. Pie tam, tiek uzsverts, ka
revoliiciju virzosais spéks ir tautas masas, kas ir nepamierinatas ar pastavoso lietu kartibu®";
1) ,,pirmkart, revolticiju var raksturot ka valsts varas vai politiska rezZima izmainu apstak]us,
kuru virzoSais speks ir masu tautas kustibas, kas izmanto neregularus, nekonstitucionalus vai
vardarbigus Iidzeklus savu mérku sasniegéana’l”zg; 2) ,,otrkart, revoliicija sevi ietver ne tikai
masu mobilizaciju un rezima nomainu, bet ari fundamentalas socialas, ekonomiskas un
kulturalas parmainas valsts varas ieksiend™?.

Viens no centralajiem revoliicijas elementiem ir vardarbibas izmantoSana. Piemé&ram,
S.P.Hantingtons (S.P.Huntington) uzsvéra, ka revoliicija ir ,straujas, fundamentalas un

vardarbigas parmainas sabiedribas veértibas, kas noved pie parmainam valsts politiskaja

2 Kimmel, M.S. (1990). Revolution, a Sociological Interpretation. p.4.
2 Tanter, R., Midlarsky, M. (1967). A theory of Revolution. The Journal of Conflict Resolution . Vol. 11, No. 3,
pp.269-270.
“ Vasiljeva, N. (2014). Nevardarbigas pretosands izpausmes 21.gadsmita revoliiciju gaita: Literatiiras parskats.
Kurss: P&tijumu uzbtve un veikSana, 3.Ipp.
%6 Kimmel M.S. (1990). Revolution, a Sociological Interpretation. p.4.
" Goodwin, J. (2001). No Other Way Out: States and Revolutionary Movements, 1945-1991. Cambridge
University Press, p.9.
2 Vasiljeva, N. (2014). Nevardarbigas pretosands izpausmes 21.gadsmita revoliiciju gaita: Literatiiras parskats.
Kurss: P&tijumu uzbiive un veik$ana, 3.-4.Ipp.
2 Turpat.
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sistéma, socialaja struktiira, pastavoSaja varas sadalijuma un Tistenotaja politike'l.”30 Saja
gadijuma var minét ari T.Skoc¢polas (T.Skocpol) viedokli, kas uzsver, ka ,,revoliicija ir straujas
1zmainas sabiedribas struktiira, kam seko sabiedribas Skiras balstitas sacelSanas pret pastavoso
kartibu.”! »Sava gramata ,,States and Social Revolution” vina min, ka cilvéeku masas nav
galvenie revoliiciju 1stenotdji, drizak revolucija ir dazadu politisko grupu cinas rezultats, kur
par uzvarétaju klust tikai viens, 11dz ar to §im uzvarétajam ir iesp&ja noteikt politisko kursu un

=32 5,33 -
a~.””” Amerikanu

izveleties cilvekus, kas iepems vadoSas vietas valsts parvaldes aparat
politologs DZ.N.Rosenau (J.N.Rosenau) lidzigi ka H.Arénte uzsvera, ka revoliicijas ir saistitas
ar cinu par varu un ietekmi valsts varas aparﬁt534. Péc vina domam, ,revoliicija var bt
veiksmiga, ja ,,pareizie” cilvéki nonak ,,pareizajas” vietas, proti, ir fundamentali svarigs lomu
sadalijums,”35 pie tam Siem ,,pareizajiem” cilvékiem japrot veikt noteiktus uzdevumus.

Ka tika minéts ieprieks, Aristotelis uzsvera, ka revoliiciju pamata ir nabadziba, kas
noved pie nesaskanam starp dazadiem sabiedribas slagiem. Pilnigi pret&ju viedokli parstav
filozofs Aleksis de Tokvils (Alexis de Tocqueville). Vina skatijuma ,,nabadziba nevar kalpot
par vienu no revoliicijas c€loniem; ka piemérs tieck minéts Lielas francu revoliicijas laika
zemnieks, kuram bija daudz vairak brivibu neka $is sabiedribas Skiras parstavjiem citviet
Eirope‘t”?’ﬁ.37

Interesants ir H.Arentes (H.Arendt) viedoklis par revoliicijam. ,,Revoliicijas 3aja
gadijuma tiek skatitas nevis ka vardarbiga vienas varas nomaina, ka tas ir noticis, pieméram,
Lielas francu revoliicijas laika, bet gan ka atgrieSanas pie pamatvertibam (cilvektiesibas,
briviba, u.c.), kas tika ierobezotas lidz ar valdosas varas grimSanu visatlautiba”®®, H.Arente
salidzinaja divas ievérojamas revoliicijas, kas mainija gan politisko iekartu noteiktajas valsts,
gan ar1 vertibu uztveri: viena no §1 revoliicijam ir Liela fran¢u revoliicija, otra — ASV brivibas
cinas 18.gs.39 Ka zinams, ,,Liela franCu revoliicija izveértas par masu teroru un nepartrauktu

varas nonaksanu dazadu cilvéku rokas, proti, sakas cipa par varu, nevis brivibu; protams,

ASV brivibas cigu laika daudzi cilveki zaud€ja dzivibu, tomér netika zaudéta galvena ideja —

% Kimmel M.S. (1990). Revolution, a Sociological Interpretation. p.4.
*! 1bid., p.5.
%2 Skocpol, (1979). T. States and Social Revolutions: A Comparative Analysis of France, Russia, and China.
Cambridge University Press, pp.4-14.
% Vasiljeva, N. (2014). Nevardarbigas pretoSands izpausmes 21.gadsmita revoliiciju gaita: Literatiiras parskats.
Kurss: P&tijumu uzbiive un veik$ana, 5.1pp.
* Tanter, R., Midlarsky, M. (1967). A Theory of Revolution. The Journal of Conflict Resolution . Vol. 11, No. 3,
p.265.
* Vasiljeva, N. (2014). Nevardarbigas pretosanas izpausmes 21.gadsmita revoliiciju gaita: Literatiras parskats.
Kurss: P&tljumu uzbtve un veiksana, 5.1pp.
% De Tocqueville, A. (1856). A. The Old Regime and the Revolution. Harper & Brother Publishers, pp.13-14.
%" Vasiljeva, N. (2014). Nevardarbigas pretosands izpausmes 21.gadsmita revoliiciju gaitd: Literatiiras parskats.
Kurss: Pétijumu uzbiive un veiksana, 3.1pp.
* Turpat,
* Turpat.
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cina par brivibu un labaku nakotni™*. No pien@muma izriet viens secinajums — revoliicijas

laika var panakt v€lamos mérkus tikai tad, ja revolucionari ir vienoti savos uzskatos un
mérlgos.41

Lielas francu revoliicijas un ASV brivibas cinu konteksta ir veérts minét vesturnieka
K.Brintona (C.Brinton) viedokli, kas uzskatija, ka revoliicijas ir Iidzigas slimibam, kuras

% Vina skatfjuma valsts péc revoliicijas var kliit daudz

»lznicina vajakos sist€émas elementus
specigaka, jo tiek likvideti vajie elementi. Ir griiti piekrist $adam viedoklis, jo nevienam nav
tiesibu izlemt, kas ir un kas nav veértigaks valstij, pie tam, atsaucoties, piem&ram, uz Lielo
francu revoliiciju vai pilsonu karu Krievija 1917.gada, boja gaja daudzi cilveki, kas varétu
valstij dot noteiktu pienesumu un kurus diez vai varétu nosaukt par vajiem sist€mas
elementiem. Kaut ari K.Brintona viedoklis ir diezgan radikals, tomér vina izstradato
revoliiciju klasifikaciju ir iespgjams pielietot arT praksé®: ,,ka pirmo posmu Brintons min t.s.
»slimibas simptomus” (ekonomiskas problémas, valsts parvaldes aparata neefektiva darbiba,
noziedziba, u.c.), ,,slimibu” (revoliicija pati par sevi) un ,,slimibas beigas” (revoliicijas beigas,

.. - v e 4. _ _ ey 44
kad visi atgriezas pie ikdienas dzives un savu problému risinasanas)”

Visbeidzot, ir vérts mingt tadu teoriju ka ,,neparedzétas politiskas revolicijas teorija”*
(a theory on unanticipated political revolution)*. Teorija skaidro, kade] nereti ,,valdosa vara
pat nenojaus, cik liela méra tauta ir neapmierinata ar pastavoSo situaciju valsti, un lidz
péd€jam bridim ir parliecinata, ka reZimu nekas neapdraud47. ,lemesls tam ir visnotal
vienkarss — cilveéki, kas ir neapmierinati ar pastavoso varu, ir tend€ti slépt savas patiesas
domas Iidz tam bridim, kad opozicija klust tik speciga, ka ta ir sp&jiga sagraut valdosa reZima
varu™®,

Ka redzams, augstakmin@tajiem autoriem ir diezgan atSkirigs viedoklis par to, kas ir
revoliicija: kadam ta ir saistita ar vardarbibu, kads to salidzina ar slimibu, cits uzskata, ka ta ir
saistita ar valdosas varas gaSanu un fundamentalam izmainam valsts parvaldes sisteéma, u.c.

M.Kimmels (M.S.Kimmel) sava gramata ,,Revolution, a Sociological Interpretation” piedava

pievérst uzmanibu amerikanu vésturnicka Pereza Zagorina (P.Zagorin) izstradatajai

0 vasiljeva, N. (2014). Nevardarbigas pretosands izpausmes 21.gadsmita revoliiciju gaita: Literatiiras parskats.
Kurss: P&tijumu uzbtve un veikSana, 3.Ipp.
*1 Swift, S. (2008). Critical Thinkers: Hannah Arendt. Roeutledge, pp.16-18.
jz Brinton, C. (1965). The Anatomy of Revolution. Vintage Books, p.18.

Ibid.
* Vasiljeva, N. (2014). Nevardarbigas pretosands izpausmes 21.gadsmita revoliiciju gaita: Literatiiras parskats.
Kurss: P&tijumu uzbuve un veikSana, 4.lpp.
*® Turpat, 2.Ipp.
% Kuran, T. (1989). Sparks and prairie fires: A theory of unanticipated political revolution. Public Choice, Vol.
61, No.1, p.41.
* Vasiljeva, N. (2014). Nevardarbigas pretosands izpausmes 21.gadsmita revoliiciju gaita: Literatiiras parskats.
Kurss: P&tijumu uzbaive un veiksana, 2.lpp.
*8 Turpat.
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revoliicijas jédziena definicijai. P&c P.Zagorina domam, revoliicija ir ,,jebkur$ paklauto grupu
méginajums caur vardarbibas izmantoSanu panakt: 1) pastavosas varas/valdibas un tas
istenotas politikas nomainu; 2) reZima nomainu; vai 3) izmaigas sabiedriba; balstoties
pagitnes notikumos vai nakotnes idedlos, kurus grupas vélas panakt.”*® St definicija péc
M.Kimmela domam ir viena no precizakajam, un vina viedoklim var piekrist, jo ta skaidro
gan revoliicijas iesp&jamo veiksmigo/neveiksmigo iznakumu, gan ieklauj sevi vardarbibas
j€dzienu, gan ar1 elementus jeb objektus, kas revoliicijas gaita var tikt mainiti (proti, pastavosa

Vara/valdiba).50

1.2. Revoliiciju teorétiskais pamatojums

P&tot revoliicijas, viens no svarigakajiem uzdevumiem, ir saprast, kadi ir revoliiciju
c€loni. Daudzi pétnieki piekrit, ka revoliiciju c€loni slépjas katras atseviskas valsts vestur€,
proti, revoliicijas izcelas no vairaku faktoru mijiedarbibas ilga laika perioda, un sacelSanas
pret pastavoSo varu, kas ir revolicijas kulminacija, nereti ilgst tikai dazas dienas. Protams,
pastav vairums dazadu iemeslu, kas var izraisit sabiedribas sacelSanos pret pastavoso kartibu,
tomér jasaprot, kadi faktori ir noveduSi pie sacelSanas, un vai tika radita noteikta vide
revoliicijas procesu attistibai. Japiebilst, ka revoliicijas ir skaidrojamas ka krasas izmainas gan
sabiedribas struktiira, gan politiskaja iekarta, utt. Lidz ar to ,katra revoliiciju p&tnicka
uzdevums ir saprast, kas ir tie faktori, kas ilgtermina iesekm&jusi sabiedribas struktiiru
veidoSanos un politisko procesu attistibu, veicinot izmainu (un neapmierinatibas) rafanos”™>",
Revoliiciju var salidzinat ar burbuli, kas laika gaita aizvien pieaug un visbeidzot uzsprags,
radot neparedzamas un biezi vien nelabojamas sekas.

M.S.Kimmels sava gramata ,,Revolution, a Sociological Interpretation” uzsver, ka
revoliicijas veidoSanas process notiek ilgtermina un ka iesp&€jams izdalit tris elementus, kas
raksturo So procesusz. Pirmkart, nepiecieSams noskaidrot, kada ir sabiedribas struktiira,
attiecibas starp varu un sabiedribu, politiska kultiira, u.c., proti, iezZimes, kas raksturo pasu
sabiedribu®. Otrkart, nepieciesams noskaidrot, vai pétamas valsts gadijuma pastav faktori,
kas var izraisit izmainas struktiira. M.S.Kimmels sava gramata ka pieméru ir mingjis koka
maju, kas pati par sevi aizdegties nevar, tomer, ugunsgreku var izraisit, piem&ram, loti karsts

4

. 1w — _ .. 5 _ . 4 _ _ ..
laiks, ,,spelésanas” ar s€rkociniem, utt.” Tatad, lai saprastu, kade€] sakas revoliicijas,

* Kimmel, M.S. (1990). Revolution, a Sociological Interpretation. p.6.
50 B
Ibid.
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nepiecieSams noskaidrot, vai pastav t.s. ,sérkocini”>. Visbeidzot, ir jaatbild uz jautajumu —

kade] revoliicija sakas noteiktaja momenta, nevis velak vai agrak? Kas ir revoliciju
katalizatori Tstermir,la'l?56

Pastav dazadas teorijas, kas cenSas skaidrot revoliiciju c€lonus. Katra no tam pievers
uzmanibu noteiktiem faktoriem — sakot ar sociali ekonomiskajam attiecibam starp sabiedribas
slaniem un beidzot ar psihologiskajiem faktoriem. Revolicijas ir paradiba, kas cilvéces
vestur€ allaz ir sp€l&jusi svarigu lomu, jo biezi vien radija v€rienigas parmainas sabiedriba.
Revolicijas teorétiski pamatot ir méginajusi daudzi pétnieki, sakot ar sengrieku domataju
Aristoteli un beidzot ar musdienu pé&tniekiem — tadiem ka T.Skocpola, M.S.Kimmels, un
daudzi citi. Amerikanu politologs Dzeks Goldstouns (Jack Goldstone) revoliciju pétniekus
iedala Cetras dazadas paaudzes. Pie pirmas paaudzes, péc Dz.Goldstouna domam, pieder tie
pétnieki, kas revoliicijas sasaistija ar psihologijas jomu un parsvara izmantoja aprakstosas
metodes savos pétijumos®’: pieméram, francu psihologs un sociologs Gustavs Lebons
(Gustave Le Bon), kas izstradajis t.s. ,,piila psihologijas teoriju,”‘r’8 krievu izcelsmes amerikanu
sociologs Pitirims Sorokins, kas veicis ievérojamu ieguldijumu t.s. ,,socialo ciklu teorijas”
(social cycle theory) attistiba®®, u.c.

Pie otras paaudzes, péc Dz.Goldstouna domam, pieder tie pétnieki, kuri savos
pétijumos méginajusi skaidrot, kade] revoliicijas izcelas, par pamatu izmantojot teorijas, kas
skaidro socialo uzvedibu.®® Pie tam, §is t.s. paaudzes parstavji tika iedaliti vairakas grupas:
psihologijas, sociologijas un politikas grupa. Pie psihologijas grupas piederoSie pé&tnieki
(T.R.Gurrs, u.c.® parsvara skaidroja revoliicijas ka paradibu, ko izraisijusi sabiedribas
negativa attiecksme un visaptveroSa neapmierinatiba ar pastavoso kartibu.®® Pie sociologijas
grupas piederoSie pétnieki (N.Smelzers, M.Harts, u.c.63) uzskatija, ka pastav lidzsvars starp
resursiem un sabiedribas vajadzibam. Pie tam, par galveno revoliiciju c€loni klist $1 lidzsvara
sabrukums®. Visbeidzot, pie politiskas grupas piederosie pétnieki (C.Tillijs, S.Hantingtons,
u.c.) uzskatija, ka galvenais revoliiciju c€lonis ir cina par varu starp dazadam interesu

grupe’lrn.65

zz Kimmel, M.S. Revolution, a Sociological Interpretation. p.9.
Ibid.
>’ Klandermans, B., Roggeband, C. (2009). Handbook of Social Movements Across Disciplines. Springer
Scienece & Business Media, p.139.
>% Reicher, S. The Psychology of Crowd Dynamics. School of Psychology University of St.Andrews. p.5.
*% Sorokin, P. (1970). Social and Cultural Dynamics. Porter Sargen Publisher, pp.38-40.
% Goldstone, J. (1980). Theories of Revolution: The Third Generation. World Politics, Vol.32, Nr.3, p.425.
®1 bid., pp.425-426.,
%2 Ipid.,
% 1bid.,
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Gan pirmas, gan otras paaudzes pétnieki izpelnijas diezgan lielu kritiku, jo tika pétits
salidzino$i neliels revoliiciju skaits un piedavatais revoliiciju skaidrojums nesp€ja sniegt
atbildi uz daudziem jautajumiem, pieméram, — kadel viena valsti revoliicija ir veiksmiga, bet
cita — n€ (ja revolucijas bijusas diezgan lidzigas konteksta Zir,le'l)?66 Kaut ar1 So paaudzu autori
tika kritizeti, tom@r ir izveidots ievérojams pamats talakiem revoliiciju pétjjumiem. Tiesi
kritikas dél, péc Dz.Goldstouna domam, saka veidoties pilnigi jauna p&tnieku paaudze, kas
skatija revoliicijas $kiru attiecibu konteksta®’, proti, par pamatu tika izmantotas Marksisma
piedavatas idejas®. So pétnieku vidi ir arf amerikanu politikas pétniece Teda Sko&pola
(Theda Skocpol)®.

Sava gramata ,,States & Social Revolutions” T.Sko¢pola apraksta vairakas revoliicijas
teorijas un apkopo tas dazadas grupas: teorijas, kam tuvas Marksisma idejas7°, psihologiskas

teorijas (,,Aggregate-Psychological Theory”™

), politiska konflikta teorijas (,,Political-
Conflict Theory”’?), sistémas vértibu teorijas (,,Systems Value Consensus theory”™).
Psihologiskas teorijas censas skaidrot cilvéku motivaciju iesaistities opozicijas darbiba vai
vardarbiba, kas versta pret pastavoso varu’®. Sistémas vértibu teorijas skaidro revoliicijas ka
vardarbigas atbildes uz nevienlidzibu socidlaja struktira’. Politiska konflikta teoriju pamata
ir ideja, ka centrala loma revoliicija ir konflikta starp valdoSo varu un opoziciju izpétei76.
Visbeidzot, teorijas, kuru pamata ir Marksisma idejas, piedava nedaudz atSkirigu revoliciju
rasanas skaidrojumu, proti, revoliicijas tiek skatitas sabiedribas Skiru savstarp&jo attiecibu
konteksta. So teoriju pamata ir idejas par sabiedribas kiru attiecibam, un revoliicijas tiek
skaidrotas ka uz Skiru attiecibam balstiti konflikti, kas rodas no pastavosajam pretrunam starp
SIm §1,<ira'1m77

T.Skoépola, runajot par revoliicijam, atsaucas uz amerikanu politologa Calmera
DzZonsona (Chalmers Johnson) viedokli, kas uzskatija, ka vardarbibai ir centrala loma
revolliciju gaita. P&c vina domam ,revoliicija ir viens no socialo parmainu veidiem, kas

raksturojams ar vardarbibas ieklauSanu attiecibas starp sabiedribas locekliem, pie tam,

% Klandermans, B., Roggeband, C. (2009). Handbook of Social Movements Across Disciplines. Springer
Scienece & Business Media, p.139.
%7 1bid., pp.139-140.
Zz Goldstone, J.A. Toward a Forth Generation of Revolutionary Theory. pp.140-141.

Ibid.
" Skocpol, T. (1979). States and Social Revolutions: A Comparative Analysis of France, Russia and China.
Cambridge University Press, p.6.
" Ibid.,
2 bid., p.11.,
"3 Skocpol, T. (1994). Social Revolutions in the Modern World. Cambridge University Press, p.104.
™ Ibid., p.100.,
" bid., p.104.,
"® Ibid., 108.,
" Ibid., p.114.
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vardarbiba ir nevis emociju rezultats, bet gan racionala un stratégiska riciba, kuras mérkis ir

78 1= M - .
”'". Ka redzams, vardarbiba péc C.DZonsona domam kalpo par vienu

mainit socialo strukttru
no revollicijas virzitajspekiem. Atgriezoties pie revoliiciju teorijam (tieSi pie t.s. sist€mas
vértibu teorijam ,,Systems Value Consensus theory) un C.DZonsona izteikto viedokli par
vardarbibas lomu revoliiciju gaita, jauzsver, ka revoliicijas rodas tad, kad sabiedriba atzitas
vertibas kliist nesavienojamas ar apkart€jo vidi (vai otradi — apkartg§ja vide Kklust
nesavienojama ar jaunajam vertibam). Autors atzist, ka krizes, kas v€lak var partapt par
revollicijam, rodas, pirmkart, no inovaciju ievieSanas’’. Pie tam nav nozimes, vai s
,inovacijas” ir saistitas ar izmainam vértibu sistéma vai ar tehnologiskajiem jaunina'ljumiem.80
Otrkart, krizes/revoliicijas var tikt raditas argjas ietekmes vai iejaukSanas rezultata (un
visbiezak iejaukSanas ir netiesa). Lidz ar jaunu veértibu paradiSanos, kas neatbilst pastavosai
kartibai, zud t.s. vertibu vienpratiba/saskana, proti, sistéma rodas pretreakcija — notiek ,,veco”
un ,,jauno” vertibu sadursme, un tas, cik liela méra ,,jaunas” vertibas biis specigakas (iegis
péc iesp€jas vairak atbalstitaju), atkarigs kopg€jais revoliicijas iznakums®".

T.Sko¢pola sava gramata ,,Social Revolutions in the Moders World” norada uz
vairakiem C.DZonsona teorijas trikumiem. Pirmkart, tiek uzdoti divi svarigi jautajumi: 1)
,»Vai revoliicijas isteno/izraisa ideologiskas kustibas, kuru vertibas atSkiras no pastavosas
varas vertibam?”% 2) ,Ka bt ar revoliicijam, kuras ideologiskas kustibas bijusas diezgan
spécigas/ ieguvusas ieverojamu sabiedribas atbalstu, tomér revoliicijas gala rezultats bijis
neveiksmigs — pastdavo§a vara saglabaja savas pozicijas?”® Ka redzams, iezim&jas vairaki
C.DZonsona teorijas trikumi, jo v@sturé ir iesp&jams atrast pietickami daudz pieméru, kur
revolucionaras kustibas bijuSas diezgan spécigas, tomer pati, revoliicija bijusi neveiksmiga,
ar to saprotot valdosas varas poziciju saglabaSanos. No ta izriet secinajums, ka vertibas nav
noteicosSais faktors revoliiciju gaita. Vertibas lielakoties kalpo par elementu, kas vieno masas,
bet, ka atzist T.Skocpola, atsaucoties uz L.Trocka vardiem, - ,,cilveku masas uzsak revoliiciju
nevis tadél, ka pastav noteikts sabiedribas rekonstrukcijas plans, bet tadel, ka vairs nav
iesp&jams dzivot pastavosaja kartiba.”® Ka piemérus var minét gan Lielo francu revoliiciju,
gan revoliciju Krievija 1917.gada, kur sakas protesti pret pastavoso kartibu, bet ideologija un

vertibas kalpoja par elementu, kas apvienoja masas.

"8 Skocpol T. Social Revolutions in the Modern World. p 105.
" 1bid.,

% Ibid.,

& Ibid.

# Ihid., p.107.

% 1bid.,
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Japiebilst, ka vertibu definéSana palidz noteikt, ko atbalsta, kam piekrit, utt. katrs
atsevisks individs, organizacija, utt. Tomér ir jaatceras, ka jédziens ,,v€rtibas” pats par sevi ir
loti plass un vairak attiecas uz tiem pétniekiem, kas parstav t.s. ,,psihologisko pieeju”85
revolliciju petnieciba, proti, kas uzskata, ka ,,revoliicijas rodas cilveku pra'ltos,”86 un lidz ar to
vertibas var kliit par motivéjoSo faktoru revoliiciju uzsaksanai®’. Tomér, pétot revolicijas,
nepiecieSams pieverst uzmanibu attiecibam starp valdoSo varu un par§jo sabiedribu;
attiecibam starp socialajam grupam valsts iekSien€ un §is attiecibas ietekméjoSiem faktoriem;
valsts ekonomisko attistibu un tas lomu starptautiskaja politiskaja vide, u.c. Protams,
revoliicijas var izcelties konflikt€joSu vertibu deél, tomer visbiezak tas kalpo tikai un vienigi
par cilvéku masas vienojoSo elementu. Lidz ar to revoliiciju c€lonus jamekle daudz dzilak (ne
tikai vertibas, bet ar1 sabiedribas struktiira, attiecibas starp valdoSo varu un par&jo sabiedribu,
vesturiskaja konteksta, utt.).

»Politiska konflikta teoriju”88 parstavji piedava citu skatijumu uz revoliiciju rasanas
c€loniem. P&c vinu domam, revoliiciju pamata ir politiskais konflikts. Amerikanu sociologs
Carlzs Tillijs (Charles Tilly) uzsvera, ka nepiecie$ams pievérst uzmanibu valdogai varai, kurai
dotaja momenta pieder monopols uz vardarbibu, un politiskajiem sp€kiem, kas censas iegit
varu savas rokas (politiskic oponenti, opozicija, utt.)®. Runajot par politiska konflikta
teorijam, iesp&jams saskatit lidzibu ar Marksisma idejam. Politiska konflikta teorijas tiek
uzsveérta sociala, politiska un materiala nevienlidziba starp dazadam sabiedribas grupam.
Marksisma uzsvars tiek likts uz ekonomiskajiem faktoriem, proti, nevienlidzibu starp
sabiedribas Skiram (sabiedribas Skiru labklajibas Itmeni). Politiskas konflikta teorijas paredz,
ka tieSi nevienlidziba kalpo par pamatu savstarpgjam nesaskanam socialo grupu starpa.
Marksisma gadijuma nesaskanas rodas ekonomiskas nevienlidzibas rezultata starp sabiedribas
§l,<ire'1m90.

Atgriezoties pie T.Skocpolas piedavata revoliciju skaidrojuma, jaatzime, ka lielaka
uzmaniba tika pieversta tiesi socialo revoliiciju skaidroSanai jeb revoliicijam, kuru rezultata
notiek verienigas parmainas socialaja struktiird. T.Skocpola kritiz€ augstakmin&tos revoliiciju
veidus, jo revoliiciju c€lonu skaidrojums biezi ir vienpusigs un paredz tikai atseviSku faktoru

izpeti®. T.Skocpolas sava gramata ,,States and Social Revolutions” analizé tris Joti lidzigas

® Skocpol T. Social Revolutions in the Modern World. p.100.

% 1bid.,

¥ Ibid.,

% |bid., p.108.,

% Ibid.,

% Ibid., p.114.

° Skocpol T. States and Social Revolutions: A Comparative Analysis of France, Russia and China. pp.3-14.
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revoliicijas: Lielo fran€u revoliciju, revoliiciju Krievija 1917.gada un revoliiciju Kina,*

nonakot pie secindjuma, ka svarigu lomu sp€lé ne tikai iek$gjie faktori, kuru rezultata var
izcelties revolicija, bet art argjie. T.SkoCpola min t.s. iek$€jas un argjas pretrunas, kas ietekme
sabiedribu un veicina revoliiciju izcelSanos. Par iek§€jam pretrunam uzskatama gan politiskas
elites sadrumstalotiba, gan nesp&ja kontrolét valsts aparatu, u.c. Pie ar§jam pretrunam
attiecinams starptautiskais spiediens, kas izpauzas, pieméram, caur ekonomiskajam
sankcijam, militara parakuma izmanto$anu, lai iebiedatu, utt.”

Pec T.Skocpolas domam, revolicijas iesp&jamas tikai tajas valstis, kur pastav
centralizets valsts parvaldes aparats, kuru atbalsta t.s. lielie zemes pasnieki (landlords)®. Pie
tam, svarigs faktors ir ar1 t.s. agraras ekonomikas pastavésana. Ja ir v€rojami visi Sie elementi,
péc T.Sko¢polas domam, pastav revoliicijas izcelSanas iespéjamibags. Izpetot tris
augstakmingétas revoliicijas, T.Sko¢pola nonak pie secinajuma, ka revoliicija var izcelties, ja,
pirmkart, pastav konflikts starp centralo varu un minétajiem zemes Ipaéniekiem%; otrkart,
zemako sabiedribas slanu (zemnieku, stradnieku) neapmierinatiba ar pastavoso kartibu, kas
gala rezultata var izversties par masveida sacelsanos”’; treskart, resursu pieejamibas
samazinajums, kas rodas nelabv@ligas starptautiskas situacijas rezultata.®®. Ka atzist
T.Skocpola (un vinas viedoklim var piekrist), augstakmin&to revoliiciju rezultata izveidojas
veél centralizétaks varas aparats ar spécigu politisko speku priekSgala, ko atbalstija plasas
sabiedribas masas. Pie tam So revoliiciju rezultata pilniba mainijas valsts parvaldes forma un
sabiedribas struktiira.

T.Skocpola ir veikusi ievérojamu ieguldijumu revoliiciju teorétiskaja pamatosana. Ka
tika minéts ieprieks, nepastav idealas teorijas, tas pats ir attiecinams ari uz T.Skocpolas
idejam. T.Skocpola petnieciskaja darba ir pieversusies tikai dazu revoliiciju pé€tniecibai, kas
neapSaubami ietekmé&juSas politiskos procesus gan pasas valstis, gan ar1 visa pasaulé (ka tas
bijis, pieméram, Lielas francu revoliicijas gadijuma). Tomer T.Skocpola sava pétjjuma
nepievers uzmanibu tadam paradibam ka ideologija, etniskais vai religiskais faktors, utt., kas
var kliit par revoliicijas Virzitﬁjspékugg. Japiebilst, ka, peéc T.Skocpolas domam, revoliiciju

virzitajspeks ir socialo grupu/Skiru nevienlidziba, kuras rezultata rodas nesaskanas, kas

°2 1bid., p.40.
% Ibid., pp.3-14.
% Mason T.D. (2004). Caught in the Crossfire: Revolutions, Repression, and the Rational Peasant. Rowman &
Littlefield, p.52.
% Ipid.,
% Ipid.,
7 Ibid.
% Skocpol T. States and Social Revolutions: A Comparative Analysis of France, Russia and China. p.47.
% Goldstone J.A. Toward a Forth Generation of Revolutionary Theory. p.141.
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savukart var novest pie noteiktas grupas sacel$anas pret pastavoso kartibu'®. Protams, tas, vai
izdosies mainit pastavoSo kartibu, atkarigs no vairaku faktoru mijiedarbibas: sabiedribas
atbalsta revolucionarai kustibai, ekonomiska un politiska stavokla valsti, politiskas elites
arsenala esoSo instrumentu situacijas mainiSanai (revolucionaras kustibas ietekmes
mazinasana; kontrrevoliicijas kustibu veidoSana, utt.), starptautiskas politiskas vides, u.c.
Visbeidzot, péc Dz.Goldstouna domam, T.Sko¢pola nav pieversusi uzmanibu tam, ka vienmér
pastav iesp€ja veidot koalicijas starp dazadu Skiru parstavjiem, kas beigas var klat par
ieverojamu politisko speku un izraisit vecas valdosas varas nomaigu'®. Ka atzist
Dz.Goldstouns, T.Skocpola un citi t.s. tresas paaudzes revoliiciju pé€tnieki ,,apzinati nav
pievérsusi uzmanibu augstakmin€tajam paradibam, jo vinu pétijumi balstijas Marksisma
idejas, kas paredz, ka kapitalisms, ietekm&dams gan socialo struktiiru, gan art valsts parvaldes

102 _
¢ kas savukart

aparatu, neizbégami rada konfliktu starp dazadam sabiedribas Skiram
izslédz, pieméram, iesp&ju izveidot koalicijas starp dazadu Skiru parstavjiem, utt.

Ka atzist Dz.Goldstouns, pagajusa gadsimta beigas daudzas pasaules valstis notika
procesi, kurus nav iesp€jams piemerot tam revoliiciju skaidrojumam, ko piedavajusi agrako
paaudzu pétniekilog, un Dz.Goldstouna viedoklim var piekrist. Ka pieméru jamin bijusas
Padomju bloka valstis, kur nebija vérojams Skiru konflikts, tomér §ie reZimi gala rezultata
sabruka, ,,dodot celu” demokratizacijas procesiem. Pie tam, ir jaatceras, ka ,visas lielas
revoliicijas praktiski uzreiz noveda pie pilsonu kariem un pie populistisku diktattiru
nostiprinasanas™'®, misdienas situacija ir mainijusies — vecie reZimi var sabrukt arl bez
vardarbibas izmantoSanas revolucionaro procesu gaita (ka piemérs ir jau minétais
demokratizacijas vilnis bijusajas Padomju bloka valstis; t.s. ,krasainas revoliicijas” dazadas
pasaules valstis, u.c.). Saja gadifjuma ir jamin DZzGoldstouna piedavato revoliciju
defingjumu: revolicija ir ,,méginajums parveidot politiskos institiitus un politisko varu, kas
tieck panakts ar formalas vai neformalas masu mobilizacijas un neinstitucionalu darbibu

palidzibu.”'®

1.3. Krasainas revolicijas
Jédziens ,,krasainas revolicijas” politikas terminologija ir paradijies salidzinoSi nesen
— pateicoties revolucionarajiem notikumiem, kas skarusi daudzas bijusas Padomju bloka

valstis, ka arT valstis Tuvajos austrumos un Azija. Ka zinams, pastavoSo varu valsti ir

100 sKocpol T. States and Social Revolutions: A Comparative Analysis of France, Russia and China. p.4.
ig; Goldstone J.A. Toward a Forth Generation of Revolutionary Theory. p.140.
Ibid.,
103 Ipid., p.141.,
1% Ipid.,
195 Ipid., p.142.
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iesp€jams nomainit dazados veidos — sakot ar institucionalajiem veidiem (véléSanam, u.c.) un
beidzot ar revoliicijam, pie tam revoliicijas var biit gan vardarbigas, ka tas bijis t.s. Lielo
revoliiciju rezultata (revolucija Krievija 1917.gada, Liela francu revolicija, u.c.), gan ari
nevardarbigas (Sada tipa revoliicijas biitiba ir 20.gs. un 21.gs. sakuma fenomens). Par
krasainajam revoliicijam médz deévét revolicijas, kur, pirmkart, parsvara tiek izmantoti
nevardarbigas pretoSanas lidzekli - protesta akcijas, boikoti, u.c. veidi, ka iesp&jams paust
savu nostaju pret pastavoso varu'® (japiebilst, ka ne vienmér izdodas izvairities no
vardarbibas izmantoSanas; daudzos gadijumos, ka, pieméram, atzist amerikanu politologs
Dz.Sarps, vardarbibas izmanto$ana no valdo§as varas puses klist par prieksnoteikumu §Ts
varas atrakai gasSanai, jo tiek radits negativs varas t€ls gan valsts iedzivotaju acis, gan
starptautiskas sabiedribas acism); otrkart, revolucionaras kustibas izmanto noteiktus

simbolus™® (

pieméram, Serbijas revolucionara kustiba ,,Otpor” par simbolu izmantoja baltu
diiri uz melna fona; Ukraina 2004.gada revolicijas laika par Viktora Jus¢enko un vina vadita
politiska speka simbolu tika izraudzita oranza krasa, pati revoliicija ieguva ,,OranZas
revoliicijas” nosaukumu); treskart, krasainas revoliicijas visbiezak izcelas péc negodigam
velesanam vai saistitas ar veléSanu procesu, kur verojami nopietni parkapumi (biezi vien
revoliicijas izpauzas ka protesta akcijas pret jaunievéleto valdoso varu (parsvara tas ir tas pats
politiskais speks, kas parvaldijis valsti ieprieks) un nereti beidzas ar §is varas atkapsanos) 109
Krasaino revoliiciju jédziens atSkiras no klasiskas revoliiciju izpratnes, ko piedavajusi,
pieméram, T.Skocpola, jo paredz nevardarbigo lidzeklu izmantoSanu revolucionaro procesu
gaitd. Ka tika mingts, krasainas revoliicijas visbiezak izcelas negodigu véleSanu del.
Velesanas bitiba ir viens no veidiem, ka opozicija var mobilizet cilveéku masas protestiem
pret valdoSo varu, izmantojot dazadus parliecinaSanas instrumentus (protesta akcijas, kuru

110

laika valdosa vara tiek nomelnota; agitacija, u.c.).” Visbeidzot jaatceras, ka vé&léSanas

piedalas arT arzemju noverotaji, kas fiks€ visus parkapumus, 1idz ar to opozicijai ir iespgja

caur §iem novérotdjiem paradit starptautiskajai sabiedribai, cik negodiga ir pastavosa vara.'

Protams, protestu rezultata pastdvo$a vara var saglabat savas pozicijas un opozicija var
p )

zaudg@t, ja nebiis pietickams atbalsts. Ka piem&ru var minét t.s. ,,balto lentiSu” revoliiciju

Krievija 2011.gada, kur opozicija aktivi saka darboties jau pirms Domes v€l€Sanam, izskangja

106 Beachain, O.D. (ed.), Polese, A.(ed.). (2010). The Colour Revolutions in the Former Soviet Republics:
Successes and Failures. Routledge, p.1.
197 Sharp G. (2013). How Nonviolent Struggle Works. The Albert Einstein Institution, p.25.
108 Beachain, O.D. (ed.), Polese, A.(ed.). The Colour Revolutions in the Former Soviet Republics: Successes and
Failures. p.1.
199 1bid, pp.6-7.,
19 bid, p.7.,
" 1bid.
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apsiidzibas, ka veléSanas biis negodigas, utt. Tomér opozicijai neizdevas panakt izvirzitos
mérkus, kaut ar atbalsts tai ir bijis diezgan liels.

Ir skaidrs, ka valst1, kur valdoSai varai nav sabiedribas vairakuma atbalsta, ta visdrizak
meginas falsificét vélésanu rezultatus vai citadi centisies saglabat savas pozicijas. Opozicija,
apzinoties savas iesp€jas, var mobilizet péc iesp€jas vairak cilveéku protestiem. Ir jaatceras, ka
revoliicija ir loti sarezgits un rezultatu zina grati paredzams process, un vél sarezgitak ir
méginat kontrol&t Sos procesus, tadé] nedrikst aizmirst par revolicijas simboliem, kam jaklast
par cilveéku masas vienojosu elementu. Lai sp&tu mobiliz€t masas, nepiecieSami ne tikai
kopigi uzskati par vai pret kaut ko, ir fundamentali svarigi vizualie simboli, kas rada
piederibas sajiitu pie noteiktas sabiedribas grupasm.

Ka tika mingts, krasainas revoliicijas ir fenomens, kas paradijies salidzinoSi nesen, pie
tam $is jédziens aptver diezgan plasu pétijumu lauku. Tomer, krasainajam revoliicijam ir
vairakas kopigas iezimes, kas lauj noskaidrot, cik veiksmigas vai neveiksmigas tas ir bijusas,
proti, vai ir izdevies gazt pastavoso varu, vai arT n€. Ka pirmo pazimi, kas var paskaidrot, cik
veiksmiga vai neveiksmiga ir bijusi revoliicija, jamin attiecibas starp politisko eliti un
opoziciju. Gramata ,,The Colour Revolutions in the Former Soviet Republics: Successes and
Failures” igaunu politologs Abels Polese (Abel Polese) uzsver, ka politiskas elites un
opoZzicijas attiecibu konteksta padzilinatu uzmanibu japievers politiskas elites ,,attiecibam” ar
demokratiju, proti, vai pastav iesp&jas brivi paust savu viedokli (pat ja tas neatbilst ,,valsts
oficialajai nostajai”, ar to saprotot viedokli, kas neatbilst politiskas elites viedoklim), vai
pastav preses briviba, iespgjas ietekm@t l€@mumu pienemsSanu valsts parvaldes aparata ar

113

institucionalo lidzeklu palidzibu, u.c. Pie tam ,valstis, kas ir vairak orientétas uz

demokratiju, opozicijai ir daudz lielaka ricibas briviba, tas nozimé, ka pastav lielaka iespéja,
. . o1y . . _ . _ .. — o -sn114 .

ka veidosies priekSnoteikumi krasaino revoliiciju attistibai”™™". Protams, ir jaatceras, ka

orient€Sanas uz demokratiju no politiskas elites puses biezi vien ir saistita ar v€lmi iegut

noteiktus labumus no citam valstim, organizacijam, u.c.'

Visbeidzot, svarigi pieverst
uzmanibu tam, cik liela méra politiska elite ir vienota, jo sadrumstalotiba politiskas elites
iekSien€ var izraisit problémas rezima funkcionéSana un radit priekSnoteikumus revolucionaro

procesu attistibai.

112 Beachain, O.D. (ed.), Polese, A.(ed.). The Colour Revolutions in the Former Soviet Republics: Successes and
Failures. p.7.
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Ka nakama pazime, kurai ir fundamentala loma krasainajas revoliicijas, ir opozicija.116

Ka atzist A.Polese, opozicija, kura pirmkart, ir parak sadrumstalota un kura nesp€j definét

kopigus mérkus, nav spé&jiga pretoties ari politiskai elitei, kas ir pie varas''’

. Japiebilst, ka
velesanas Saja gadijuma kalpo tikai par noteiktas kustibas popularizéSanas lauku, tomeér, ja
opozicija ir parak sadrumstalota, ta nesp€s piesaistit pietickami daudz atbalstitaju, pie tam
pastav iesp€ja, ka paradisies vairaki opozicijas Iideri, ka rezultata saksies cina par velétaju
balstm opozicijas iekSien€. Tadel, lai panaktu vélamos mérkus, opozicijai jabiit péc iespejas
vienotakai, pie tam, jaizvélas vienu lideri, kas klus par opozicijas ,,seju”. Otrkart, svariga ir ne
tikai opozicijas vienotiba, bet ar1 izvirzitie mérki. Protestu sakuma nostaja ,,pret” var palidzet
ieght pec iesp€jas lielaku atbalstitaju skaitu, tomér vé€lak, lai noturétu varu savas rokas, ja
revollicijas iznakums opozicijai bis veiksmigs, nepiecieSams izstradat darbibas planu vai
programmu, $ada veida paradot, ka opozicija ir gatava stradat, lai attaisnotu sabiedribas
ceribas. Protams, praksé biezi vien notiek pret€js process — opozicija pec revoliicijas nespgj
noturéties pie varas ilgu laiku, jo nav izstradats nedz darbibas plans, nedz izvirziti konkréti
meérki, pie tam opozicija var izradities daudz sliktaka par ieprieks€jo varu (ka piemérus var
minét Egipti péc Hosni Mubaraka gasanas; Ukrainu, kura revoliicijas un nepartrauktas varas
nomainas ir kluvusas par sava veida normu). Treskart, svarigs elements opozicijas darbiba ir
finansgjums. Protams, biezi vien ir sarezgiti pieradit, kas ir finans&jis opozicijas darbibu,
tom&r bez finans€juma nav iesp&jams izveidot kustibu, kas biitu pietickami spéciga, lai
pretotos valdosai varai. Pie tam, ir jaatceras, ka 21.gs. revoliicijas vairs neatbilst klasiskajai
revolliciju izpratnei, kad tas uzsaka zemakie sabiedribas slani, jo ,,vairs nebija iesp&jams

118 .. _ .. . . o —
” Misdienas revoliicijas ir kluvusas sarezgitakas un

dzivot pastavoSaja kartiba.
daudzpusigakas.

Ka treSo pazimi, bez kuras izp€tes nav iespjams izprast revoliiciju c€lonus un
iesp€jamas sekas, ir pilsoniska sabiedriba un politiska kultiira, kas pastav noteikta
sabiedriba.""® Katra valsti gan pilsonisko sabiedribu, gan politisko kultiiru raksturo noteiktu
iezimju kopums, kas veidojies ilga laika perioda. Saprotot, kadas ir §is iezimes, iesp&jams
noskaidrot, kas var§ja kalpot par c€loni revolucionarajiem procesiem, jo ka zinams,

revoliicijas rodas tadel, ka pastav noteiktas pretrunas pasa sabiedriba un tadel, ka ir vélme

mainit pastavoso kartibu.

'1® Beachain, O.D. (ed.), Polese, A.(ed.). The Colour Revolutions in the Former Soviet Republics: Successes and
Failures. p.8.
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Ka ceturto pazimi, kurai ir japiever§ padzilinata uzmaniba, pétot revoliicijas, ir argjo
aktieru darbiba revolucionaro procesu attistiba*”’. Nereti opozicija sanem gan finansialu, gan
cita veida atbalstu no arvalstu organizacijam, piemeéram, NVO vai dazadiem fondiem, u.c. Pie
tam atbalsts var biit gan atklats, gan ar1 slépts. Lai saprastu, kade| tiek vai netiek sniegts
atbalsts opozicijai vai valdoSai varai, nepiecieSams padzilinati izpétit starpvalstu attiecibas
regiona, kur notiek revolucionarie procesi: kam ir un kam nav izdeviga opozicijas naksana pie
varas; kads ir spéku lidzsvars noteiktaja regiona un ka dazadi revolicijas iznakumi spés
ietekm&t So spéku lidzsvaru; vai notiek globalo/regionalo lielvaru interesu sadursme
noteiktaja regiona, utt. Japiebilst, ka biezi vien atbalsts opozicijai no arvalstu puses tiek slépts,
lai neizraisitu atklatu konfrontaciju ar valdoSo varu. Pie tam, par noteicoSo faktoru starpvalstu
attiecibas kalpo labumi (finansialie Iidzekli, resursi, ietekme, utt.), ko noteikta valsts var iegiit,
atbalstot opoziciju vai valdoSo varu valsti, kur sakusies revolucionarie procesi — proti,
noteicosa loma ir nacionalajam interesém.

Daudzi pétnieki m&ginajusi teorctiski pamatot revolucionaros procesus, kas skarusi
daudzas pasaules valstis 20.gs. beigas un 21.gs. sakuma, nosaucot Sos procesus par
,»Krasainajam revoliicijam”. Krasainas revoliicijas miisdienas ir kluvusas par atsevisku izp&tes
objektu, jo metodes, kuras misdienas tiek izmantotas revolucionaro procesu gaita, ir
piedzivojusas krasas parmainas — kluva aktuala t.s. nevardarbiga pretoSanas, kas var bit

diezgan efektiva mérku sasniegSana.

120 Beachain, O.D. (ed.), Polese, A.(ed.). The Colour Revolutions in the Former Soviet Republics: Successes and

Failures. pp.9-10.
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2. NEVARDARBIGAS VARAS NOMAINAS TEORIJA

2.1. Nevardarbigas pretosanas biitiba

Amerikanu politologs Dz.Sarps (G.Sharp) ir izstradajis teoriju par nevardarbigu varas
nomainu, kuras centra ir ideja, ka jebkuru nedemokratisku rezimu ir iesp€jams gazt,
izmantojot nevardarbigas pretoSanas lidzeklus (protesta akcijas, streikus, u.c.). Biitiba tiek
piedavats jauns skatijums uz revoliiciju izcelSanas c€loniem un revolucionaro procesu
vadiSanu.

Dz.Sarps sava gramata ,From Dictatorship to Democracy” apraksta 198
nevardarbigas pretoSanas metodes, iedalot tas tris dazadas kategorijas. Ka pirma kategorija
tick minéti nevardarbigie protesti (nonviolent protest) un parliecinasanas akcijas
(persuasion)'?!, kas sevi ieklauj akcijas, kuru mérkis ir paradit par vai pret ko ir opozicija, ka
ar1 parliecinat sabiedribu sava viedokla pareiziba un piespiest valdoSo varu izpildit opozicijas
prasibas. Pirma kategorija sevi ieklauj gan protesta akcijas, gan mitinus, u.c. Pieméru $ada
tipa protesta akcijam ir loti daudz — opozicijas gajieni Krievija péc Domes v€leéSanam
2011.gada; protesti un demonstracijas Ukraina 2004.gada, u.c. Pie otras kategorijas

attiecinamas nesadarbosanas akcijas (social noncooperation)*?

. NesadarboSanas akcijas sikak
tiek iedalitas tris dazadas kategorijas — ekonomiskaja, socialaja un politiskaja kategorija. Tie
var biit gan boikoti, gan streiki, gan atteikSanas sadarboties ar valsts iestadém, utt.'® Pie
pedgjas kategorijas ir attiecinamas t.s. iejaukSanas metodes (nonviolent intervention)*?*. Pie
tam pastav t.s. pozitiva un negativa iejauk$anas. Par pozitivo iejauksanos Dz Sarps dévé tadas
darbibas, kuru merkis ir radit jaunas uzvedibas normas, mainit lemumu pienemsanas kartibu,
mainit attiecibas starp sabiedribu un varu, ieviest jauninajumus vai mainit valsts institiiciju
darbibu.'® Par negativo icjaukSanos Dz.Sarps dévé darbibas, kas sagrauj augstakmingtos

126

elementus . Pie tresas kategorijas ir attiecinamas tadas darbibas, ka valsts parvaldes &ku

. v _ . e e . . 127 _ _ v X v .. v -
ienemsSana, alternativu institiiciju izveidoSana, u.c.”™" Ka atzist DZ.Sarps tiesi t.s. iejaukSanas
metodém ir visgriitak pretoties, tadél nereti valdosa vara sak pielietot vardarbibu, lai

apstadinatu protestus un ierobezotu opozicijas darbibu.'®

121 Sharp G. (2013). How Nonviolent Struggle Works. The Albert Einstein Institution, p.25.
122 bid., p.29.,
123 |bid, pp.29-41,
124 Ipid., p.43.
%5 1pid.,
126 1hid.,
127 |bid., pp.43-46,
128 Ipid., p.43.
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Ideja par nevardarbigo lidzeklu izmantoSanu ir diezgan sena. P&tot revolucionaros
procesus, ir iesp€jams atrast vairakus piemerus, kur tika izmantoti nevardarbigas pretoSanas
lidzekli (protesta akcijas, streiki, u.c.), bet tie netika izmantoti ka galvenais Iidzeklis cinai ar
pastavoso kartibu, jo, ka zinams, revoliicijas lielakoties ir bijuSas asinainas. Ka izp€mumu var
minét Mahatmu Gandiju Indija, kur$ izmantoja nevardarbigos pretosanas metodes, lai cinit0os
par Indijas neatkaribu'?®. Tas pats ir attiecinams ar1 uz Martinu Luteru Kingu un vina cinu par
melnadaino iedzivotaju tiestbam*®. Nevardarbigas pretosanas lidzeklus sistematiski saka
izmantot 20.gs. 80.gadu beigas, kad sakas Padomju Savienibas sabrukums. So notikumu
konteksta ir vérts minét vienu no ievérojamakajam akcijam — ,,Baltijas celu”, kur, piedalijas
apméram divi miljoni cilvéku. Pie tam protesta akcijas Baltijas valstis saka dévet par t.s.
»dziedoSajam revoliicijam”.

20.gs. beigas un 21.gs. sakuma pasauli parSalca krasaino revoliiciju vilnis, kur tika
plasi pielietoti nevardarbigas pretosanas Iidzekli. Viens no sarezgitakajiem uzdevumiem, p&tot
nevardarbigo pretoSanos, ir saprast, ko tieSi nozimé S§is jédziens. Pirmkart, bitisks ir pats
jédziena konteksts — tas tiek skaidrots ka strids/konflikts starp dazadam sabiedribas grupam
jeb, Saja gadijuma, pretiniekiem131. Pie tam, nav svarigi, kads ir $is strids/konflikts, tas var biit

saistits gan ar ekonomiskajiem, gan ar politiskajiem, gan ar socialajiem faktoriem, utt, %

Svarigi, ka faktiski pastav pats strids/konflikts un lidz ar to ir vérojama ari sancensiba.'®
Otrkart, sabiedribas grupas ,,cenSas ietekmét strida vai konflikta rezultatu tada veida, lai
nostiprinatu savas pozicijas”**, izmantojot nevardarbigas pretoanas lidzeklus (m&gina
ietekm@t citu sabiedribas loceklu idejas, uzskatus, ricibu, lai panaktu pec iesp&jas lielaku
atbalstu). Tatad, nevardarbiga pretoSanas ir veids, kada noteiktas sabiedribas grupas cenSas
ietekmét strida/konflikta attistibu sev vélama veida. Japiebilst, ka Amerikanu sociologs
Klarenss M.Keiss (Clarence Marsh Case), atsaucoties uz M.Gandija darbibu, nevardarbigas

Yons ST ~ 5135
pretosanas metodes nosauca par ,,sociala spiediena metodém”

. Protams, svarigi atceréties,
ka nevardarbiga pretosanas ir akfiva riciba sev vélamu mérku sasniegSana. Saja gadijuma
japievers uzmanibu vardu savienojumam ,,aktiva riciba”, kas nozimé, ka, pieméram, daliba
velésanas ka opozicijas kandidatam, konferencu/diskusiju organiz€Sana, utt., nav defingjama

ka nevardarbiga pretoéanéslSG. Sadas darbibas ir raksturigas opozicijai jebkura demokratiska

129 Dalton, D. (2013). Mahatma Gandhi: Nonviolent Power in Action. Columbia University Press, ch.2.
130 Ansbro, J.J. (2000). Martin Luther King, Jr.: Nonviolent Strategies and Tactics for Social Change. Madison
Books, p.xv.
iz; Sharp, G., McCarthy, R.M., et al. (2013). Nonviolent Action: A Research Guide. Routledge, p.xviii.

Ibid.,
33 1bid.,
34 1bid.
135 Bleiker, R. (2000). Popular Dissent, Human Agency and Global Politics. Cambridge University Press, p.99.
138 Sharp, G., McCarthy, R.M., et al. (2013). Nonviolent Action: A Research Guide. Routledge, p.xviii.
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valsti, tomer, lai kadu darbibu ieklautu nevardarbigas pretoSanas kategorija, tai jabut aktivai
(par 8adam aktivam darbibam var nosaukt streikus, boikotus, protesta akcijas, kur netiek
izmantota vardarbiba, utt.). Japiebilst, ka ,,par nevardarbigu pretoSanos nav uzskatami ari

»137 proti, likumos

konfliktu risinasanas veidi, kur tiek izmantoti institucionalie Iidzekli
noteiktie veidi, ka paust savu viedokli, piemé&ram, daliba jau minétajas véléSanas, apmacibu
vai kursu organiz€Sana, utt.

Dzins Sarps sava gramata ,,From Dictatorship to Democracy” uzsver, ka nevardarbigo
pretoSanas lidzek]u izmantoSana protesta akciju laika ir viens no efektivakajiem veidiem, ka
panakt izvirzitos mérkus; pirmkart, valdosa vara nesp@s apsiidz&t opoziciju sabiedriskas
kartibas trauc€sSana; otrkart, valdosai varai nebiis iesp€ju attaisnot pret opoziciju versto
vardarbibu (japiebilst, ka starptautiskas sabiedribas acis valdosa vara klas par agresoru, kas
apspiez miermiligos protestétajus); visbeidzot, vardarbiba no valdo$as varas puses var kliit par
katalizatoru protestu pieaugumam®®. Protams, ir jaatceras, ka ,nevardarbigo Ilidzeklu

139 4= s
7= un visdrizak tiks izmantota

izmantoSana ir vienas iesaistitas puses brivpratiga izvéle
vardarbiba, lai to apspiestu. Fiziska vai politiska vardarbiba tiks izmantota — tas ir atkarigs
gan no revollcijas konteksta, gan no valdosas varas gatavibas izmantot tai pieejamos
lidzeklus opozicijas apspieSanai. Visbeidzot, izv€loties nevardarbigo celu, sakotn&ji var
likties, ka protestétaji nostada sevi neizdeviga pozicija (speéka un iesp&ju zina veidojas
asimetrija starp valdoSo varu un opoziciju 140), tomeér Sis pienémums biezi vien ir maldinoss —
pieradijums tam ir daudzas t.s. krasainas revoliicijas, kuru iznakums bijis veiksmigs tiesi

opozicijai.

2.2. Varas jédziens un nevardarbiga pretoSanas

Varas jédziens ir viens no centralajiem elementiem Dz.Sarpa izstradataja teorija par
nevardarbigo varas nomainu. Ar varas jédziena palidzibu Dz.Sarps mégina skaidrot
sabiedribas strukttiru, attiecibas starp sabiedribu un reZimu, u.c., pie tam, tiek uzsvérts, ka
vara ir daudzpusiga un pieder dazadiem politiskajiem aktieriem (atkariba no vinu vietas
sabiedribas struktiira).

Dz.Sarpa varas skaidrojums ir diezgan vienkarss, proti, vara izriet no sabiedribas
paklauSanas valdoSajai varai/rezimam. Vipa skatijuma sabiedriba ir sadalita divas dalas:

valdo$aja vara (ar to saprotot nelielu cilvéku grupu, kas ir pie varas) un pargja sabiedriba, kas

i;; Sharp, G., McCarthy, R.M., et al. (2013). Nonviolent Action: A Research Guide. Routledge, p.xviii.
Ibid.,
% bid., p.xvi.,
0 1bid.
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ir paklauta Sai varai/rezimam™*'. Japiebilst, ka valdo$a vara/rezims ir tas, kas kontrole visu
valsts parvaldes sistému, sakot ar policiju un militarajam struktiiram un beidzot ar struktiiram,
kas veic socidlo jautdjumu risinasanu. Sada ir lietu kartiba Dz.Sarpa skatfjuma, bet, lai
mainitu to, nepiecieSams atteikties no paklausanas. AtteikSanas no paklauSanas rada
problémas valdosai varai/reZimam, pie tam, jo lielaks cilvéku skaits nepaklaujas, jo sarezgitak
ir ar viniem cinities**%. Ir jaatceras, ka varas jédziens ir loti plass, tas izpauzas gan ka ietekme,
sp&jas, paklauSanas, utt. ! Nevardarbigas pretosanas konteksta vara pieder ne tikai reZimam,
bet arT opozicijai (galvena atSkiriba starp valdoSo varu/reZimu un opoziciju ir varas raksturs: ir
skaidrs, ka vara, kas pieder vienai vai otrai pusei, ir atskiriga, [idz ar to atSkiras arT metodes ar
kuru palidzibu tiek panakti izvirzitie mérki). Japiebilst, ka vara biezi vien kliist par vajibu, jo,
parzinot pretinieka stipras puses un varas pielietoSanas robezas, iesp€jams izstradat darbibas
planu, kas laus uzveikt pretinieku.

Lai saprastu, kadas ir varas pielietoSanas robezas, nepiecieSsams noskaidrot, kas kalpo
par varas avotu. Péc Di.garpa domam, varas avots ir autoritate, materialie resursi, sabiedribas
vertibas un uzvedibas normas, iesp€ja pielietot vardarbibu (monopols uz vardarbibu),
cilvekresursi, zina$anas un sp&jas.*

Autoritates jédziens ir cieSi saistits ar legitimitates jédzienu, jo paredz sabiedribas
brivpratigu paklausanos noteiktai varai. Pastav daudzi autoritates jeédziena skaidrojumi.
Pieméram, vacu sociologa Maksa Vébera (Max Weber) skatfjuma ,,autoritate ir vara, kuru par
legitimu uzskata tie, kas tai paklaujas”™*. Cita autoritates jedziena skaidrojuma tiek mingts,
ka ,,autoritate ir vara kontrol&t, noteikt, spriest vai citadi atrisinat jautajumus vai stridus”*®.
Péc DzSarpa domam, autoritate un legitimitate ir viens no svarigakajiem varas avotiem.
Sabiedriba bez ierunam paklaujas autoritatei, bet, ja kaut kadu iemeslu dél ziud paklausanas,
tiek zaudeta ar1 iesp€ja kontrol€t procesus sabiedriba. Japiebilst, ka autoritati var iegit ari
opozicija, jo 1pasi, ja ir lideris, kas sp€j parlecinat, ka valdosa vara/reZims ir zaudgjis savu
legitimitati. Jo labak opozicija sp&s parliecinat sabiedribu un jo vairak valdo$a vara sevi
diskredites, jo pastav lielaka iesp&ja palielinat atbalstitaju loku, tade] revoliiciju laika ir
verojamas kampanas, kuru mérkis ir nomelnot oponentu. Japiebilst, ka autoritati ir Joti griiti
legiit, toties zaudet — pietiek ar vienu nepareizu ricibu un sabiedribas vairakuma atbalsts tiks

zaudets.

141 Sharp, G. (1980). Social Power and Political Freedom. Porter Sargent, p.22.
142 Martin, B. (1989). Gene Sharp’s Theory of Power. Journal of Peace Research, vol. 26, no. 2.
https://www.uow.edu.au/~bmartin/pubs/89jpr.html; viewed 05.02.2015.
143 Sharp, G. (2011). Sharp's Dictionary of Power and Struggle: Language of Civil Resistance in Conflicts.
Oxford University Press, p.2.
4 1bid.
145 Kronman, A.T. (1983). Max Weber. Stanford University Press, p.37.
148 Authority: http:/dictionary.reference.com/browse/authority; skatits 30.03.2015.
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Ka nakamo varas avotu jamin cilvékresursus. Vara bitiba balstas cilvékos, kas tai
paklaujas, uzklausa, seko, utt. — jo vairak cilvéku paklaujas, jo plaSakas ir varas iespgjas.
Cilvekresursi ir ciesi saistiti ar v€l vienu varas avotu — zinaSanam un resursiem. Biitiba vara
pieder tiem, kam ir pieeja gan zinaSanam, gan ari resursiem, jo lidz ar to rodas kontroles
iesp&jas. Resursi var biit gan materialie (nauda, tehniskais nodroSinajums, ieroci, utt.), gan
nematerialie (zinaSanas, informacijas pieejamiba, utt.). Noteiktu resursu pieejamiba lauj gan
valdoSai varai/rezimam, gan opozicijai istenot savus mérkus. Protams, ne vienmér resursu
pieejamiba nozimé, ka tiks sasniegti merki, ir svarigi izmantot resursus pareizaja bridi un
pareizaja laika'"’,

Ka nakamo varas elementu jamin ideologiju148. Ka atzist Dz.Sarps, ir iespgjams gazt
jebkuru rezimu, izmantojot nevardarbigos pretoSanas lidzeklus**®, tom@r nedrikst aizmirst par
tadu faktoru, ka atbalsts. Proti, ja sabiedribas atbalsts opozicijai un tas paustajam idejam ir
minimals, tad ir mazticama varas nomaina valst (vienalga, vai tiks/netiks izmantoti
nevardarbigas pretoSanas lidzekli). Tas pats ir attiecinams uz gadijumu, kad sabiedriba
atbalsta valdoSo varu un tas Tstenoto politiku (neatkarigi no ta, cik demokratiska vai
nedemokratiska ir §1 vara/rezims). Ka piem@ru var minét miisdienu Krieviju, kur, ka liecina
aptauju dati, atbalsts Vladimiram Putinam ir rekordliels™™, pateicoties situacijai
starptautiskaja politiskaja vide. Protams, nedrikst aizmirst ar1 par tadu faktoru, ka kultiiras

151 T T - 152
%1 un individualistiskas kultiiras'>2.

iezimes, proti, ir veérts nodalit t.s. kolektivistiskas kultiiras
Kolektivistiska kultira valsts labklajiba/ visas sabiedribas labklajiba ir primara, toties katra
atseviska individa vélmes un labklajiba ir sekundara™. Protams, kolektivistiskas kultiiras
svarigu lomu spé€lé ari spécigs lideris un valsts ripes par sabiedribu. Toties
individualistiskajas kultiras primara loma ir individam, un valstij nav tiesibu iejaukties
individa dzive™. Viennozimigi atbildét uz jautajumu — vai kultiira sp€lé noteicoSo lomu
revoliiciju uzsak§ana un gaita — ir sarezgiti, jo pasaules vésturé ir iesp&jams atrast pietickami
daudz pieméru, kur valstis ar dazadu vesturi, kultiiras Tpatnibam, U.C. ir notikusas revoliicijas.
Tomér, pétot revoliicijas, S$is faktors noteikti ir janem véra, jo ar ta palidzibu ir iesp&ams

noteikt, kadas ir, pieméram, valdo$as varas/rezZima un paré¢jas sabiedribas attiecibas, u.c.

7 Sharp, G. Sharp's Dictionary of Power and Struggle: Language of Civil Resistance in Conflicts. p.7.

148 Sharp, G. How Nonviolent Struggle Works. The Albert Einstein Institution, 2013, p.6.

149 Sharp, G. From Dictatorship to Democracy: A conceptual Framework for Liberation, 4th ed. pp.viii-ix.

150 Braoumup Ilymun: mpu 2o0a nocre evi60pog-2012, namnaoyams em 6o enase Poccuu:
http://wciom.ru/index.php?id=236&uid=115179; npocmotpeno 30.03.2015.

151 Ting-Toomey, S. (2001). Managing Intercultural Conflicts Effectively. In: Ting-Toomey S. Communicating
Effectively in Multicultural Contexts. Sage, pp.373-374.

152 Ipid.,

'3 Ipid.,

' bid.
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Visbeidzot, jamin t.s. monopols uz vardarbibu'®. Saja konteksta valdosa vara var
sodit tos, kas parkapj noteiktas normas (pieméram, apspiest opoziciju, kas sarikojusi
nesankcion€tu mitinu; apcietinat opozicionarus, kas parkapuSu normas vai likumus, utt.).
ValdosSai varai ir daudz lielaka ricibas briviba, jo ta nepiecieSamibas gadijuma var noteikt gan
normas, gan likumus, utt. Kas attiecas uz opoziciju — tai §adu privilégiju nav. Viss, kas tiek
darits pret valdoSo varu (neieveérojot likumus un normas), tiek uzskatits par parkapumu, lidz ar
to valdosai varai ir tiesibas sodit tos, kas veikusi parkapumu.

Apskatot augstakminétos varas avotus, rodas jautajums — kada veida iesp&jams
mazinat valdo8as varas/reZima ietekmi? Viennozimigas atbildes uz So jautajumu nav, jo viss ir
atkarigs no daudzu faktoru mijiedarbibas katra atseviska gadijuma. Ideologijas un kultiiras
ipatnibu gadijuma svarigs faktors ir atbalsts — jo lielaks ir sabiedribas atbalsts, jo vieglak
istenot savus mérkus. Atbalstu ir viegli iemantot un tikpat viegli zaudgt. Ja sabiedriba pastav
konflikts, ka arT neapmierinatiba ar valdoSo varu, opozicijai, izstradajot efektivu darbibas
planu, ir iesp&ja iemantot sabiedribas vairakuma atbalstu. Pie tam, jo lielaks biis atbalsts
opozicijai, jo sarezgitak bus valdoSajai varai tikt ar to gala, pie tam vardarbibas izmantojums
pret nevardarbigu opoziciju nostadis valdoSo varu neizdevigd pozicija — starptautiskas
sabiedribas acts valdosa vara klis par agresoru un pret to, iesp&jams, tiks ieviestas sankcijas,
kas, apvienojuma ar nesaskanam valsts iekSien€ var pietuvinat valdosas varas sabrukumu.

Ir verts minét faktu, ka gan valdosai varai, gan opozicijai ir pieejams noteiktu resursu
kopums (gan materialie, gan nematerialie resursi). Materialie resursi sevi ieklauj kontroli par
ekonomiku, finansu resursus, u.c. Lai panaktu sev vélamus rezultatus, opozicija var izmantot
tadas nevardarbigds pretoSanas metodes, ka streiki, boikots, mitini, u.c., tada veida
ierobezojot, pieméram, lielo valsts uznémumu darbibu, atseviSku ekonomikas sektoru

funkcionéSanu, u.c., kas var radit ievérojamus zaud€jumus.

2.3. Nevardarbigas pretoSanas metodes un to pielietojums praksé

Nevardarbiga varas nomaina ir sarezgits un daudzpusigs process, kas krasi atSkiras no
citiem varas nomainas veidiem, jo paredz nevardarbigo pretoSanas Iidzeklu izmantoSanu. Ka
tika iepriekS noskaidrots, revoliicija var izcelties valsti, kur pastav konflikts starp valdoSo
varu/rezimu un sabiedribu, tade€] svarigs jautajums ir — kada veida pretoties valdoSai varai? Ka
atzist Dz.Sarps, iesaiste tie$a konfrontacija ar valdo$o varu nebiis produktiva, jo neizbégami

156

novedis pie vardarbibas izmantoSanas™ . Nevardarbigas pretoSanas gadijuma no tieSas

konfrontacijas ir jaizvairas. ,Izmantojot nevardarbigas pretoSanas lidzeklus, opozicija

'>> Sharp, G. Sharp's Dictionary of Power and Struggle: Language of Civil Resistance in Conflicts. p.7.

Sharp, G. From Dictatorship to Democracy. pp.32-33.
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novajina valdo$as varas pozicijas — tiek ierobezota piekluve t.s. varas avotiem™"’. Sads
rezultats tiek panakts caur iejaukSanos valsts institiiciju darbiba, sabiedribas parliecinasanu
sava viedokla pareiziba un nostadiSanu pret valdoSo varu (caur mitiniem, akcijam, boikotiem,
u.c.), u.c. Zaudgjot piekluvi Siem varas avotiem, tiek samazinatas ar1 ietekmes iesp&jas (gala
rezultata vara var zaudét savu legitimitati). Protams, nedrikst aizmirst, ka opozicija var ari
zaudgt, ja nebiis pietickams atbalsts vai netiks pareizi izmantoti pieejamie resursi.

Ka atzist DZ.Sarps, , lielaka kliida, ko pielava revolucionari pagatné — ir balsti$anas
tikai uz dazam preto§anas metodém, pieméram, uz masu demonstracijam un streikiem.”*®
Tomér pastav vairums dazadu veidu, ka vadit revoliicijas un méginat gazt nevélamu rezimu.
Ka tika minéts ieprieks, DZ.Sarps sava gramata ,,From Dictatorship to Democracy” min 198
dazadas metodes, ar kuru palidzibu iesp&jams gazt jebkuru rezimu, sadalot tas tris dazadas

grupas: 1) protestos un parliecinasana (protest and persuasion™*

160 161

); 2) nesadarboSanas akcijas

(noncooperation™); 3) iejaukSanas akcijas (intervention—"). Protestu un parliecinasanas

kategorija ieklautie nevardarbigas pretosanas veidi ,,lielakoties ir simboliskas akcijas: parades,

_ .. " 162
demonstracijas, marsi, u.c.” 6

Nesadarbosanas kategorija ieklautie nevardarbigas pretoSanas
veidi ir iedaliti tris dazadas apakSgrupas: 1) sociala nesadarbosanas (social
noncooperation)163, kas sevi ieklauj visa veida boikotus, streikus, atteikSanos no sadarbibas,
utt.'® 2) ekonomiska nesadarbosanas (economic noncooperation)'®, kas sevi icklauj jau
minétos boikotus, kas saistiti ar ekonomiku (atteikSanas razot, pardot, izplatit noteiktus

labumus un pakalpojumus; zemnieku un stradnieku streiki, u.c.'®®). 3) politiskas

nesadarboganas (political noncooperation)®’

. Politiska nesadarboSanas saistita ar pretestibu
valsts varas organiem, to darbibas boikot€Sanu vai ierobezosSanu, utt. Visbeidzot, ka pedejo
jamin nevardarbigo iejauk3anos (nonviolent intervention)'®®. Ta sauktas ,,icjaukanas” metoZu
klasts ir diezgan liels - sakot ar valdibas €ku ienem$anu un beidzot ar alternativas valdibas
izveidi. Piem@rus tam iesp&jams atrast miusdienu Ukrainas gadijuma, kad protest&taji gan no

vienas puses, gan no otras puses bija ienémusi valdibas €kas, sakotngji izveidojot pretoSanas

kustibu vadiSanas centrus, vélak - dazadu faktoru mijiedarbibas rezultata Kijeva pie varas

7 Sharp, G. How Nonviolent Struggle Works. p.51.

158 Sharp, G. From Dictatorship to Democracy. pp.31-32.
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naca opozicija, bet valsts prezidentam V.Janukovi€am nacas pamest valsti; Ukrainas austrumu
regionos — tikai izveidotas t.s. ,,Domeckas Tautas Republika” un ,Luhanskas Tautas
Republika”, ko Ukrainas valdiba faktiski nekontrolg.

Izveloties konkrétas pretoSanas metodes, pirmkart, ir janoskaidro, kadas ir pastavosa
rezima vajas puses. Ka atzist Dz.Sarps, ,,ietekmgjot §Is vajas puses, iespgjams gazt rezimu bez

D P 169
ievérojamiem zaud&jumiem.”

Proti, ja pretoSanas laika tiks izmantota vardarbiba no
opozicionaru puses, rezimam faktiski bis tiesibas atbildét, izmantojot tas pasas metodes (un
ka zinams, reZims gandriz vienmér ir specigaks). Toties nevardarbigas pretosanas metodes
nelaus reZimam rikoties tik brivi, jo, pirmkart, nevardarbigas pretoSanas metozu klasts ir
diezgan liels, pie tam ne vienmér ir skaidrs, ka un ar kadam metodém cinities ar
protestetajiem; otrkart, pastav starptautiskas sabiedribas nosodijuma un iejaukSanas
iesp&jamiba. Opozicijas gadijuma nepiecieSams izvert€t rezima vajas puses, Iidz ar to biis
skaidrs, kadas metodes izmantot, lai ar to cinitos.

DzSarps sava gramata .,From Dictatorship to Democracy” min vairakas
nedemokratisko reZimu vajas puses. Pirmkart, jebkur§ demokratisks vai nedemokratisks
reZims ir sist€ma, kura funkcion€ un mijiedarbojas dazadu elementu kopums (cilveki,
institicijas, intereSu grupas, utt.). Novajinot atseviskus elementus, iesp&jams ne tikai kavet
sistémas darbibu, bet arl to sagrautlm. Otrkart, nedemokratisku reZimu raksturo ta nespgja
attistities. Proti, nedemokratisks reZims, kas pastav ilgu laiku, nespg pienemt jauninajumus,
jo pastav risks zaudat kontroli par varas avotiem, resursiem, utt.'’* Tadg] revoliiciju laika, kad
opozicija pieprasa parmainas, rezima atbildes reakcija var but neprognoz€jama — pastav
varbiitiba, ka tiks pielietots spéks vai vardarbiba, lai ,,apklusinatu” opozicionarus. Treskart,
pastav iesp&jamiba, ka reZims piekritis opozicijas vélmém un veiks jauninajumus tajas jomas,
kur tas ir nepiecieSams. Tomer pastav risks, ka $ada riciba bis neveiksmiga, jo reZimam var
pietrikt zinaSanu, ka veikt reformas, ka arT var nebiit pietickami daudz resursu reformu
veiksanai'’?. Sada situdcija var izraisit jaunu protestu vilni. Ceturtkart, nepiecieSams pieverst
uzmanibu personam, kas ir pietuvinatas un sniedz informaciju rezima lideriem. Nereti padoto
vidii reZima lideru autoritate ir tik liela, ka pastav bailes sniegt informaciju, kas liderim var
radit problémasm. Protams, nedrikst izslégt iesp&jamibu, ka pietuvinatas personas baidas
izpaust patieso informaciju, jo tas draud ar amata zaudéSanu, ieslodzijumu vai kadu citu sodu.

Piektkart, rezZimu novajina iek$gjas nesaskanas un sadrumstalotiba valsts varas aparata, pie
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tam smagas problémas rada reZima korumpétiba un nespgja risinat problémas. Piem&ram, par
pamatu masveida protestiem var kliit neapmierinatiba ar ekonomisko stavokli un rezima
nespéja risinat problémas'’*. Sestkart, rezima dzivotspgju var ietekmét etniskas, kiru, u.c.
nesaskanas, kas pastav sabiedriba. Ka vél vienu faktoru jamin reZima militaro kapacitati un
atbalstu no militaro struktiiru puses. Ka zinams, viens no nedemokratiska rezima balstiem ir

e _ 175
militaras struktaras.

Neparvelti Aleksandrs LukaSenko protestu laika 2011.gada
paaugstinaja algas varas/militaro strukttiru darbiniekiem, $ada veida garant€jot vinu atbalstu.
Visbeidzot, viens no rezima balstiem ir ideologija, t.s. miti un rezima spga parliecinat
sabiedribu. Saja gadfjuma tiek izmantotas dazadas metodes — sakot ar informacijas
pasniegSanu medijos un beidzot ar militarajam paradém, u.c. Protams, opozicija var piedavat
alternativu ideologija, mitus, idejas, kuram sekot, utt. Kad sakas sancensiba starp rezimu un
opoziciju, rodas jautajums — kas labak sp@s pasniegt savas idejas? No ta ir atkarigs, cik liela
meéra sabiedriba biis gatava sniegt atbalstu vienai vai otrai pusei.

Izveloties konkrétas pretoSanas metodes, pirmkart, ir janoskaidro, kadas ir pastavosa
reZima vajas puses un varas avoti (biezi vien rezimu varas avoti ir to vajas puses, kuras
ietekmgjot, ir iesp&jams mainit pastavoso lietu kﬁrﬁbu)m. Ja, piem@ram, reZima varas avots ir
saistits ar politiku (varas organu kontrole, politisko institiiciju kontrole, u.c.), nepiecieSams
izmantot nevardarbigas preto$anas metodes, kas saistitas ar politiku un tiesi ietekmé varas
avotus. Ka pieméru var minét nepaklauSanos valdosa rezima rikojumiem un atteikSanas tos
pildit, noteiktu likumu konstanta parkapsana, u.c.'’” Butiba sadu nevardarbigas pretosanas
metozu méerkis ir apSaubit valdosa rezima legitimitati. Toties, ja reZima varas avots ir saistits
ar ekonomiku un finansém, nepiecieSams izmantot nevardarbigas pretoSanas metodes, kas var
radit reZimam problémas tieSi $ajas jomas. Ka piemérus jamin boikotus, uzpémumu
darbinieku, stradnieku streikus, kas var ierobezot razoSanu, tirdzniecibu, utt. "

Otrkart, ka tika minéts ieprieks, atteikSanas no vardarbibas izmantoSanas ir viens
svarigakajiem elementiem DZz.Sarpa izstradataja teorija par nevardarbigo varas nomainu. Ka
atzist Dz.Sarps, vardarbibas izmanto$ana un nevardarbiga pretoSanas ir pilnigi atskirigas
metodes, bet ,,ja opozicija sak izmantot vardarbibu, ta sevi nostada neizdeviga pozTcije‘t.”179
Proti, vardarbiba ir tas, ko izmanto rezims, lai pretotos op0Ozicijas darbibai, un ir skaidrs, ka
reZims $aja joma ir daudz spécigaks. ,,AtteikSanas no vardarbibas izmantoSanas ir pamats

veiksmigam revoliicijas iznakumam, ar to saprotot reZima gasanu vai noteiktu reformu
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veikSanu, kas apmierinatu opozicijas vajadzibas, tade] opozicijai ir jaizvairas no vardarbibas
izmantoSanas, pat neskatoties uz provokacijam no reZima puses.”180

TreSkart, svarigs faktors nevardarbigas pretoSanas gaita ir opozicijas vienotiba. Ja
opozicija ir sadrumstalota un nav spgjiga skaidri formul@t savas vélmes, rezZimam biis daudz
vairak iesp€ju ietekmét opozicijas darbibu (uzpirkt liderus, uzsakt nomelnosanas akcijas pret

konkr&tiem opozicionariem vai organizacijam, utt.).
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3. METODOLIGIJA

Ir iespjams atrast diezgan daudz nevardarbigas pretoSanas pieméru, tomér plasak tos
saka pielietot peéc Padomju Savienibas sabrukuma, kad sakas demokratizacijas process
bijusajas Padomju bloka valstis, un 21.gadsimta sakuma, kad saka sabrukt nedemokratiskie
reZzimi gan Eiropa, gan arT Azija un Tuvajos Austrumos. Revolucionarie procesi, kur tika
izmantotas nevardarbigas pretosanas metodes, nodév€ja par ,krasainajam revolicijam.” Ta
sauktas krasainas revoliicijas atSkiras no revoliicijam to klasiskaja izpratne: pirmkart, tiek
izmantotas nevardarbigas pretoSanas metodes; otrkart, svarigu lomu spélé simboli, ko izmanto
gan opozicija, gan rezims, lai piesaistitu atbalstitajus.

Par pamatu petijuma tiks izmantota t.s. gadijuma analize. Gadijuma analize ir metode,
kas tiek izmantota, lai pétitu noteiktu gadijumu skaitu, radot priekSstatu par paradibu
kopum'c'l.181 Izmantojot gadijuma analizi pétijuma, svarigi veikt konkrétus solus. Pirmkart,
nepiecieSams izvirzit izpétes jautf?tjumu.182 Runajot par nevardarbigo pretoSanos un t.s.
krasainajam revoliicijam, jamin, ka ne visas revolicijas ir bijuSas veiksmigas — biezi vien
opozicija zaud€ un rezims saglaba savas pozicijas. Lai saprastu, kadel viena gadijuma
revoliicija ir bijusi veiksmiga, proti, tika nomainits valdosais rezims, bet cita — neveiksmiga —
valdoSais rezims saglabaja savas pozicijas, tika izvirzits izp€tes jautajums — ,kadi faktori
ietekméjusi revoliicijas veiksmigu vai neveiksmigu iznakumu?” %

Otrkart, minéta metode paredz konkrétu pieméru izveli, kas potenciali varétu skaidrot
p€tamo paradibu kopuma, $aja gadijuma — nevardarbigo pretoSanos un tas ietekmi uz
revoliiciju iznakumu. Ka tika minéts, 20.gs.beigas un 21.gs.sakuma daudzas valstis notika
revoliicijas, kuru rezultata mainijas pastavosais rezZims (biezi vien tas nebija labaks par
ieprieksgjo). Bet bija ar1 tadas valstis, kur reZims saglabaja savas pozicijas, un opozicija
nesasniedza mérkus, ko bija izvirzijusi. Lai saprastu, kad€] viena wvalstl revoliicija ir
veiksmiga, bet cita — ng, tiks izpétitas Cetras valstis: Gruzija, Ukraina, Baltkrievija un
Krievija. STm valstim ir vairdkas iezimes, kas tas vieno: pirmkart, visas kadreiz atradusas
Padomju Savienibas sastava; otrkart, péc Padomju Savienibas sabrukuma visas mingtajas
valstts sakas demokratizacijas process, kas biutiba nebija veiksmigs, jo vecas elites vél

joprojam bija pie varas (mainijas tikai ienemamie amati); treSkart, neviena no mingtajam

81 George, A.L., Bennet, A. (2005). Case Studies and Theory Development in the Social Sciences. MIT Press,
pp.17-18.
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183 Vasiljeva, N. (2014). Nevardarbigas pretosSands izpausmes 2 1.gadsmita revoliciju gaita: Magistra darba
témas pieteikums. Kurss: P&tijumu uzbive un veiksana, 6.Ipp.
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valstim iepriek§ nekad nav pastavéjusi demokratija; ceturtkart, revoliicijas Sajas valstis
sakusas peéc velesanam, kas bijuSas negodigas; visbeidzot, katra no Sim valstim tika
izmantotas nevardarbigas pretoSanas metodes, lai cinitos ar pastavoSo rezimu. Ka redzams,
minétie valstu pieméru ir Joti Iidzigi, tomér Gruzijas un Ukrainas gadijuma valdoSais reZims
tika nomainits (revoliicijas iznakums bijis veiksmigs opozicijai), bet Baltkrievija un Krievija
valdoSie rezimi saglabaja savas pozicijas (revoliicijas iznakums opozicijai bijis neveiksmigs).
TreSkart, nepiecieSams skaidri noteikt pétijjuma objektu un priekSmetu. P&tijuma
objekts $aja gadijuma ir pretoSanas, kuras rezultata tiek vai netiek nomainits pastavosais
reZims. Toties pétijuma priekSmets ir tas 1paSibas, kas piemit pétjuma objektam. Gan
Ukrainas, gan Gruzijas, gan ari Krievijas un Baltkrievijas gadijuma protesta akciju laika tika
izmantotas nevardarbigas pretoSanas metodes un uzsvars tika likts tieSi uz pretoSanas
nevardarbibu ka galveno elementu revoliicijas gaitd. Lai saprastu, vai tieSam pretoSanas
nevardarbigums kalpoja par pamatu reZima nomainai, tika izvirzitas sekojosas hipotézes: 1)
»~Revoliicijas gaita opozicija nespéja sasniegt vélamo rezultatu — valdosas varas nomainu, jo

1,184

valdosa vara pielietoja nevardarbigas pretosanas lidzeklus 2) ,,Revolicijas gaita

opozicija sasniedza velamo rezultatu — varas nomainu, jo valdosa vara pielietoja represivas
sankcijas pret protestétajiem 185

Lai noteiktu, kas kalpojis par pamatu reZimu nomainai/poziciju saglabasanai minétajas
valstls — pretoSanas nevardarbigums/vardarbibas pielietojums protestu laika vai tomer citi
faktori, nepiecieSams izpétit, kas kalpojis par revoliiciju izcelSanas c€loni. Saprotot, kadas ir
konkretas sabiedribas pamatiezimes, ir iesp&jams noteikt tos faktorus, kuru dél revolucija ir
sakusies, I1dz ar to biis skaidrs, vai nevardarbigas pretoSanas metodes ir efektivas. Japiebilst,
ka nevardarbigas pretoSanas metodes ir tikai viens no iesp&jamajiem veidiem, ka gazt
nevélamu reZimu.

Pirmkart, darba gaita tiks izp@tits, kada ir sabiedribas struktiira katra no p&tamajam
valstim: kadas ir attiecibas starp valdoSo varu un opoziciju; vai pastav varda briviba un vai ir
iespejams iesaistities 1€émumu pienemsana. Otrkart, tiks izpétits, ka ir attistijusSies politiskie
procesi pétamajas valstis péc Padomju savienibas sabrukuma: vai bijusi elite saglabaja savas
pozicijas (mainot tikai ienemamos amatus, ka tas biezi vien notika), vai arl pie varas naca
jauni Iideri ar jaunu skatfjumu uz valsts attistibu; kada ir bijusi politisko lideru ideologiska
baze. Treskart, tiks izpétits, kada politiskas institiicijas tika izveidotas petamajas valstis, proti,
kads valsts parvaldes aparats tika izveidots. Ceturtkart, nepiecieSams noskaidrot, ka ir

veidojusies opozicija un kadas idejas ta parstav, cik specigs ir bijis opozicijas atbalsts, ka arf,

18% vasiljeva, N. (2014). Nevardarbigas pretoSands izpausmes 21.gadsmita revoliiciju gaita: Magistra darba
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cik vienota ir opozicija (vai bijis konkréts lideris; ta bijusi sadrumstalota, utt.). Piektkart,
japievers uzmanibu tam, cik vienota ir ar1 valdoSa vara (vai pastav lojalitate varas iekSieng,
u.c.). Sestkart, nepiecieSsams noskaidrot, vai pastav konflikti sabiedribas ieksSiené (ideologiska,
etniska, u.c. rakstura nesaskanas). Visbeidzot, nedrikst aizmirst par starptautisko kontekstu,
proti, kam ir un kam nav izdeviga opozicijas nakSana pie varas un veca reZima nomaina; kadi
starptautiskie politiskie aktieri iesaistas opozicijas darbiba; kads ir speku lidzsvars regiona,
u.c.

Izpetot augstakminétos faktorus, iesp&jams noteikt gan opozicijas, gan ar1 valdosa
reZima spécigas un vajas puses. Ja opozicija ir diezgan spéciga, tai ir daudz vairak iesp&ju
gazt pastavoso rezimu. Nevardarbiga pretosanas Saja gadijuma kalpo par vienu no veidiem, ka
to panakt. DZ.Sarps sava gramata ,,From Dictatorship to Democracy” min, ka nevardarbigas
pretosanas metodes jaizmanto pareizi'®®, proti, ir jaizvairas no vardarbibas pretofanas laika,
pat ja reZims provoc€ opoziciju; ir jaatrod reZima vajas puses un jaizmanto tas nevardarbigas
pretoSanas metodes, kas vistieSak spes ietekmét $is vajas puses (ja ta, pieméram, ir raZzoSana
vai tirdznieciba, par efektivu metodi var klat masveida streiki, stradnieku protesti, u.c.);
pretosanas akcijam jabiit publiskam, ir jasp@ paradit gan valsts iedzivotajiem, gan
starptautiskai sabiedribai, cik vardarbigs, nedemokratisks, u.c. ir rezims; visbeidzot, opozicijai
ir jaizstrada konkréts darbibas plans pirms protestu uzsakSanas, protestu laika un péc

iesp&jamas rezima gasanas, lai vélak noturétos pie varas.
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4. KRASAINO REVOLUCIJU IEMESLI UN GAITA

20.gs.beigas un 21.gs. sakuma dazadas valstis norisingjas procesi, ko miisdienas déve
par krasainajam revoliicijam. Krasainas revoliicijas atSkiras no revoliicijam to klasiskaja
nozimé, kad vardarbiga cela mainijas gan sabiedribas struktira, gan ideologiska baze un
vertibas, jo paredz nevardarbigas pretoSanas lidzeklu izmantoSanu pretoSanas gaita. P&c
Padomju Savienibas sabrukuma daudzas bijusas padomju bloka valstis saka celu uz
demokratizaciju — dazas So parbaudijumu izturja, bet dazas izveidojas nedemokratiski
rezimi. 2003.gada Gruzija sakas protesta akcijas, ko miisdienas déve par ,,Rozu revoliiciju”,
2004.gada notikuSos protestus Ukraina nosauca par ,,Oranzo revoluciju”, bet 2011.gada
protesti izc€las Baltkrievija un Krievija, tomer to rezultats bijis neveiksmigs — opozicija
nespéja panakt izvirzitos merkus.

Protesta akcijas Gruzija sakas péc Parlamenta véléSanam, kas péc daudzu starptautisko
noverotaju sniegtas informacijas bijusas negodiga5187, ka rezultata taja laika pie varas
eso$ajam prezidentam Eduardam Sevardnadze nacas atkapties no amata. Eduards
Sevardnadze vairak neka 10 gadus bijis Gruzijas Kompartijas pirmais sekretars, M.Gorbacova
valdiSanas laika pildija Padomju Savienibas arlietu ministra pienakumus, bet 1995.gada kluva

par Gruzijas prezidentu'®®

. Atrodoties pie varas jau vairak neka 30 gadus (sakot ar Padomju
laikiem), E.Sevardnadze ta arf nespé&ja atrisinat problémas, kas saistitas ar ekonomiku, augsto
korupcijas limeni un separatiskajam tendencém atseviskos Gruzijas regionos (Abhazija,
Dienvidosetija un Adzarija). 2003.gada 2.novembri notika v€leSanas, kurdas pec oficialas
rezultatu pazinoSanas, balsu vairakumu ieguva E.Sevardnadze, tomér opozicija un

starptautiskie nove€rotaji atteicas atzit vélesanu rezultatus®®

. Mihails Saakasvili apstidzgja
oponentus vél&$anu rezultatu viltoana un pieprasija atkartoti sarikot vélesanas™. Novembra
vidi daudzas Gruzijas pils€tas sakas protesta akcijas, kur iev€rojamu lomu spel€ja tiesi
jaunieSu organizacijas. Par revoliicijas simbolu tika izraudzita roze, ka rezultatd protestu

akcijas ieguva ,,Rozu revoliucijas” nosaukumu. Protesti ilga lidz 23.novembrim, kad

187 Kandelaki, G. (2006). Georgia’s Rose Revolution: A Participant’s Perspective. United States Institute of
Peace: Special Report, Nr.167, p.1.
188 Hille, C.M.L. (2010). State Building and Conflict Resolution in the Caucasus. BRILL, p.243.
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E.Sevardnadze pazinoja par savu atképéanoslgl. Nakama gada janvar tika sarikotas atkartotas
Parlamenta vélesanas, uzvaru guva M.Saakagvili vaditais politiskais speks'®*.

Protesta akcijas, kas norisinajas Ukraina 2004.gada saka deévét par ,,Oranzo
revoliiciju”, pateicoties oranzai krasai, ko izmantoja Viktora JuS€enko vaditais politiskais
speks. Lidzigi ka Gruzija, arm1 Ukraina protesti izcélas negodigu véleéSanu de]. Kad Ukrainas
Centrala velésanu komisija pazinoja rezultatus, kur ar 3% parsvaru uzvaru guva V.Jus€enko
galvenais oponents Viktors Janukovi&s, sakas masveida protesta akcijas'*®. Decembra sakuma
Ukrainas Augstaka tiesa atzina vél€Sanu rezultatus par falsific€tiem, rezultata decembra
beigas notika atkartotas prezidenta vélgsanas, kur parsvaru guva V.Juienko™. Japiebilst, ka
Ukrainas sabiedriba allaz bijusi sadalita — rietumos un Kijeva parsvara balsoja par tiem
politiskajiem lideriem, kas vélgjas tuvinaties ar Rietumvalstim, austrumos un dienvidos — par
tiem, kas v€l&jas veidot ciesakas attiecibas ar Krieviju.

2011.gada protesta akcijas izc€las Baltkrievija un Krievija. Baltkrievija protesta
akcijas deév€ja par ,,revoliicijam caur socidlajiem tikliem”, jo tika organizgtas caur socialajiem
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tikliem ,,Facebook” un ,,VKontakte™'*®, vai ,,klusajiem protestiem.”*® Viens no galvenajiem

iemesliem, kadel sakas protesta akcijas Baltkrievija, ir neapmierinatiba ar valdosas varas un jo
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, 1stenoto

1pasi Aleksandra Lukasenko, kas pie varas Baltkrievija atrodas jau kops 1994.gada
politiku. Istenotas politikas dél Baltkrievija sakas smaga ekonomiska krize, strauji
samazinajas iedzivotaju dzives limenis, sakas valdosas varas oponentu vajaSana. Kaut ari
protesta akcijam bijis nevardarbigs raksturs, opozicija A.Lukasenko atkapSanos no amata
nepanaca.

Krievija protesta akcijas sakas peéc Domes véléSanam 2011.gada beigas un turpinajas
2012.gada péc Prezidenta veléSanam, kur uzvaru guva Vladimirs Putins. Viens no
galvenajiem protestu saukliem bijis — ,,Par godigam véléSanam”, par simbolu tika izraudzita
balta lentite (protestus saka dévét par ,,balto lentiSu revoliiciju”). Atskiriba no Gruzijas un
Ukrainas, kur protestu rezultata valdoSai varai nacas atkapties, Krievijas lideris V.Putins
ieguva Vel lielaku sabiedribas atbalstu. Bitiba opozicija Krievija pielava vairakas

fundamentalas kliidas, viena no tam bijusi vardarbibas izmantoSana protesta akciju laika, pie

191 Kandelaki, G. Georgia’s Rose Revolution: A Participant’s Perspective, p.1.
192 (p
Ibid.
198 wilson A. (2006). Ukraine's Orange Revolution. Yale University Press, p.2.
194 (1
Ibid., pp.2-4.
> JlykalieHKo: peBOJIIOIIUH Yepe3 COIHaTbHbIC CeTH" YAaa0Ch "' MPOTUBOCTOSTH OJIaroaaps IBYM JeCATKaM

MOJIOZIBIX Pe0sIT, KOTOPbIE IPHUIILTH U clenanu ceoe aeno’: http://ale.by/news/lukashenko-revolyucii-cherez-
socialnye-seti-udalos-protivostoyat-blagodarya-dvum-desyatkam-molodyh-rebyat,-kotorye-prishli-i-sdelali-
svoe-delo; mpocmoTpeno 14.04.2015.

19 Tovrov, D. Hundreds Arrested in Belarus' Silent Protest: http://www.ibtimes.com/hundreds-arrested-belarus-
silent-protest-295861; viewed 14.04.2015.
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tam sakas masveida opozicijas nomelnoSanas kampanas, ko atbalstija valdiba, tika izveidotas
kontrrevoliicijas kustibas, jaunieSu organizacijas, u.c., kas protest€ja pret opozicijas darbibu,
izmantojot nevardarbigas pretoSanas lidzeklus. Butiba pret opoziciju tika izmantotas tas pasas

metodes, ko opozicija m&ginaja izmantot, protestgjot pret valdoso rezimu.

4.1. Krasainas revolucijas Gruzija un Ukraina

4.1.1. Gruzijas un Ukrainas reZimu un opozicijas raksturojums

Ka tika minéts ieprieks, krasainas revolucijas ir 20.gs. beigu un 21.gs. fenomens.
Krasaino revoliiciju rezultata nomainijas daudzi rezimi, kas, ka vargja likties sakotngji,
pastavés Vel ilgu laiku. Tomeér, ka redzams, tieSi protesta akcijas, kur netika izmantota
vardarbiba, kluva par galveno lidzekli cina ar nedemokratiskiem rezimiem.

Sabriikot Padomju Savienibai, sakas parmainas bijusajas padomju bloka valstis.
Amerikanu politologs Semjuels Hantingtons (Samuel Huntington) Sos procesus dévéja par
Jtreso demokratizacijas vilni”**®. Tomér ne visas valstis demokratizacijas procesi bijusi
veiksmigi. Vairakas valstis izveidojas t.s. hibridreZimi, kur bija v€rojamas gan demokratijas,
gan ar1 autoritarisma iezimes. Ka piemerus jamin Gruziju, Ukrainu, Baltkrieviju un Krieviju.

Run3jot par krasainajam revoliicijam, allaz tiek piemin&ts Gruzijas un Ukrainas
piemérs, jo abas valstis protesta akciju rezultata pie varas naca jauni politiskie speki, toties
vecajiem rezimiem nacas atkapties. Péc Padomju Savienibas sabrukuma abu valstu attistiba
bija v€rojamas kopigas iezimes, kas kalpoja par pamatu protestiem un reZimu gasanai 21.gs.
sakuma. Lai saprastu, kad€] reZimi Sajas valstis cieta sakavi revolucionaro procesu gaita,
nepiecieSams izpétit, kadas galvenas iezimes bija raksturigas gan reZimiem, gan opozicijai.

Lidz ar Padomju Savienibas sabrukumu Gruzija un Ukraina ieguva neatkaribu. Abas
valstis V€l joprojam spécigas bijusas vecas politiskas elites, kas funkciongja Padomju laikos.
Protams, bija vérojamas arT biitiskas atSkiribas, kas vélakos posmos noteica valstu politiskas
attistibas kursu. Pateicoties Mihaila Gorbacova istenotai ,,Parbiives” (,,[lepecmpotixa™) un
NAtklatibas” (., nachocms™) politikai un méginajumiem parveidot Padomju Savienibas
politiskas parvaldes sistému, Padomju Savienibas republikas (tai skaita ari Ukraina un
Gruzija) opozicijai radas iesp€ja iesaistities politikas veidoSana un istenoSana. Ta rezultata
Ukraina Komunistiska partija saka zaud€t savas pozicijas. Protams, atSkiriba no Gruzijas, kur
lidz ar neatkaribas atgiiSanu pie varas naca radikali labgjie speki ar Zviadu Gamsahurdiju
priekSgala, kas velgjas redz€t Gruziju ka unitaru valsti, un vairaku minoritasu (jo Ipasi

osetinu) veélmes klut neatkarigiem Sos planus vargja izjauktlgg. Ukraina politiska elite kaut ar1

198 Huntington, S.P. (1991). Democracy’s Third Wave. Journal of Democracy, Vol.2, Nr.2,
199 pegonioyus pos 6 Ipysuu: hitp://www.kavkaz-uzel.ru/articles/233390/: npocmotpeno 14.04.2015.
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saka zaud@t savas pozicijas, tomér bija parak spéciga, un opozicijai bija nepiecieSams elites
atbalsts, lai panaktu Ukrainas neatkaribu’®. Toties »elitel bija izdeviga neatkaribas iegtiSana,

lai bitu iesp€ja istenot no ,,Maskavas” neatkarigu politiku”201

. Pie tam, Ukrainas politiska
elites baidijas no sekam, ko var radit M.Gorbacova ieviestas reformas, proti, baidijas zaudét
savu varu.”%

Neilgi pirms neatkaribas atgiiSanas, abas valstis notika referendumi, kuru rezultats
noradija uz butiskam tendence€m abu valstu sabiedribas attistiba. 1991.gada marta tika sarikots
referendums ar meérki noskaidrot, vai Gruzija v€las palikt Padomju Savienibas sastava.?®
Lielakoties iedzivotaji nobalsoja par Gruzijas neatkaribu (tai skaita arménu un azerbaidZanu
minoritates), bet Dienvidosetijas un Abhazijas iedzivotaji velgjas redz&t Gruziju Padomju
Savienibas sastava vai savu regionu pievienoSanos Krievijai®®. Ukrainas gadijuma
referenduma jautajuma formul&jumu var nosaukt par diezgan neskaidru, jo iedzivotaji balsoja
par sava veida autonomiju Padomju Savienibas sastava. Gan Gruzija, gan Ukraina sabiedribas
lielaka dala balsoja par neatkaribu (kaut ar1 Ukrainas gadijuma referenduma jautajuma
formul€jums bijis diezgan neskaidrs), bet vairakas minoritates abas valstis parsvara balsoja
pret neatkaribu. Japiebilst, ka Seit iezim&jas faktors, kas v€lakos posmos kliis par galveno
klupsanas akmeni gan Gruzijas, gan Ukrainas iedzivotaju savstarpgjas attiecibas, proti,
etniskie konflikti un nesaskanas, ko valdoSie reZimi ta ari nespés vai nevél&sies atrisinat.

Gruzija lidz ar neatkaribas atgtiSanu pie varas naca politiskie speki, kas, ka tika
minéts, savos uzskatos bija diezgan radikali un nacionalistiski noskanoti. Ta ka Gruzijas
sabiedriba bija tikpat sadrumstalota ka Ukraina, politiska elite bija gatava pat izmantot speku
un vardarbibu, lai apspiestu noteiktu sabiedribas dalu (ipaSi minoritates, kas nebija
apmierinatas ar pastavoso kartibu). Japiebilst, ka Ukraina valdosa elite nebija gatava Sadam
solim, kaut ar7 politika darbojas noteiktas radikalas grupas, kas atbalstitu etnisko problému
risinaSanu ar spéka palidzibu. Ka tika mingts ieprieks, péc neatkaribas atgliSanas pie varas
Gruzija naca Zviads Gamsahurdija. Vina autoritarais valdiSanas stils kalpoja par iemeslu
militara konflikta starp Gruziju un Dienvidosetiju izraisiSanai. 1992.gada militara apversuma
rezultata Z.Gamsahurdija tika gazts. Tiek uzskatits, ka apveérsumu netieSi vadija Eduards
Sevardnadze.”® Z.Gamsahurdija bija spiests doties prom no valsts, vélak izveidojot sava
veida trimdas valdibu Gruzijas rietumos. Rezultata izcélas pilsonu kars starp centralo valdibu

(proti, valdibu, kas naca pie varas péc Z.Gamsahurdijas gaSanas) un Z.Gamsahurdijas

20 1y Anieri, P. (2007). Understanding Ukrainian Politics: Power, Politics, and Institutional Design. p.78.
201 B

Ibid.,
292 1bid.
2% Hille, C.M.L. State Building and Conflict Resolution in the Caucasus. p.225.
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atbalsﬁtﬁjiemmﬁ. Pilsonu kars beidzas ar Z.Gamsahurdijas atbalstitaju pilnigu sakavi, pats vins
gaja boja miklainos apstaklos 1993. gadﬁzm. Japiebilst, ka 1998.gada izc€las nemieri, ko vadija
bijusais Z.Gamsahurdijas Iidzgaitnieks un pulkvedis — Akakijs Eliava.’®® Valdibas spekiem
izdevas apturét nemierus, pats A.Eliava vélak tika nosauts.’”® Ka redzams, Gruzijas sabiedriba
(un jo 1pasi politiska elite) v€l joprojam bija sadrumstalota, daudzi bija lojali miklainos
apstaklos mirusajam Zviadam Gamsahurdija. Tiek uzskatits, ka vairakus atentatu
méginajumus pret E.Sevardnadzi organizgja tie§i Z.Gamsahurdijas atbalstite‘tji.210 Japiebilst,
ka gan Gruzijas, gan Ukrainas gadijumi ir Iidzigi. Kaut ar1 Gruzija péc Padomju Savienibas
sabrukuma uz neilgu laiku pie varas naca radikali politiskie speki, tomér vélak tie tika
nomainiti ar veco eliti, kas funkciongja Padomju laikos, proti, pie varas naca E.Sevardnadze
un vina atbalsﬁte‘lji.211 Toties Ukrainas gadijuma $ada ,,starpposma” nebija.

1991.gada 24.decembri tika pasludinata Ukrainas neatkariba.?'? Japiebilst, ka tas bija
iesp€jams pateicoties kopigiem politiskas elites un dazadu nacionalistisko kustibu
centieniem?. Viena no tam bija t.s. ,,Ruh” kustiba (,,Pyx”), kura apvienoja cilvekus ar
dazadiem uzskatiem (sakot ar demokratiskiem un beidzot ar radikali nacionalistiskiem).
Sakotng&ji Saja kustiba darbojas, pieméram, tadas personas ka Olegs Tjagniboks (Onee
Tsenubox) un Andrejs Parubijs (Auopeir Ilapybuir), kas misdienas pazistami ar aktivu
iesaistiSanos t.s. ,,Eiromaidana” un ka vieni no galvenajiem t.s. ,,pretterorisma operacijas”
vaditajiem Ukrainas austrumu regionos. Japiebilst, ka v€lak no kustibas ,,Ruh” izveidojas
radikala partija ,,Svoboda”, kura misdienas ir parstavéta arf Ukrainas parlamenta®,

Atgriezoties pie Ukrainas neatkaribas atgiiSanas, jamin, ka tiesi nacionalisti kluva par
svarigu virzitajspeku cina par neatkaribu. 1991.gada 1l.decembri Leonids Kravcuks tika
ieveléts par Ukrainas prezidentu215. Zimigi, ka pec dazam dienam, 1991.gada 8.decembri, tika

parakstita t.s. ,,Belovezas vienosanas”, kas iezim€ja Padomju Savienibas pastaveSanas
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209 Tamxe,

210 Tanke.
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http://america.aljazeera.com/multimedia/timeline/2014/2/timeline-of-ukrainesinceitsindependence.html; viewed
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beigas®

. Ar1 Gruzijas gadijuma nacionali noskanoti speki nosp€l&ja svarigu lomu neatkaribas
atgiiSana, tomeér Iidz ar Z.Gamsahurdijas gasanu, politika saka dominét veca elite ar
E.Sevardnadzi priek3gala.

Gruzija péc E.Sevardnadzes naks$anas pie varas faktiski saka paradities autoritarisma
iezimes, jo E.Sevardnadze centds koncentrét varu savas rokas, nebaidoties pat izmantot
kriminalo autoritasu palidzibu. Japiebilst, ka apvérsumu pret Z.Gamsahurdiju sagatavoja
premjerministrs Tengizs Sigua, Nacionalas gvardes vaditajs Tengizs Kitovani un kriminala
autoritate Dzaba loseliani, kas vadija nacionalistisku militaru grup&jumu ,,Mhedrioni” (tulk.
jatnieki, brupinieki)®"’. Tiesi §is grup&jums nospéléja vienu no svarigakajam lomam
apvérsuma un batiba palidzeéja E.Sevardnadzem nakt pie varas. E.Sevardnadzem valdiSanas
sakumposma ,,bija nepiecieSams §1 grup€juma atbalsts, jo armija bija parak Véja”m. Arl
Ukraina saka virzities uz autoritarisma pusi. Kaut arT sakotngji tika pausts viedoklis, ka
Ukraina var klut par demokratisku valsti. P&c neatkaribas atgiiSanas Ukraina sakas
demokratizacijas process, tomér ,,politisko institiiciju izveidoSana bija nepiecieSama nevis
tadel, lai nostiprinatu demokratiju valsti, bet tadgl, lai paraditu starptautiskai sabiedribai, ka
Ukraina de facto ir neatkariga valsts.”®® Sis mérkis tika sasniegts, tomér talakos valsts
attistibas posmos tas kluva par vienu no galvenajiem klupSanas akmeniem. Izveidojas
situacija, kad gan prezidentam, gan premjerministram tika pieskirtas ievérojamas pilnvaras, ka
rezultata starp abiem notika siva cina par varu, kas savukart kavéja efektivu valsts parvaldes
aparata darbibu?®’. Ka tika mingts, 1991.gada 1.decembr Leonids Kravéuks tika ievéléts par

221

Ukrainas prezidentu®”. Par Ukrainas premjerministru kluva Vitolds Fokins, kas, ka tika

uzskatits, bija pietuvinats L Kravéukam®?

. 1992.gada otraja pusé Parlaments atstadinaja no
amata V.Fokinu un iecéla vipa vieta Leonidu Ku¢mu, kas centas istenot no L.Kravcuka
neatkarigu politiku?. Ta rezultata starp Kravéuku un Kudmu radas ievérojamas nesaskanas.
1993.gada septembri péc neveiksmigiem méginajumiem parveidot Ukrainas valsts parvaldes
sistému, pieskirot premjerministram lielakas pilnvaras (butiba pieskirot lielakas pilnvaras,

neka bija prezidentam), L.Ku¢ma bija spiests atkapties no amata®*,
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Lidz ar L.Ku¢mas atkapSanos sakas politiska krize, ko vargja atrisinat tikai jaunas
velesanas. L.KravCuks panaca vienoSanos ar Parlamentu par atkartotu veéléSanu rikosanu®®.
Parlamenta v€léSanas notika 1994.gada pavasari, toties Prezidenta véléSanas — 1994.gada
vasara. Starptautiskie noverotaji uzsvéra, ka ,,gan Parlamenta, gan Prezidenta v€l€Sanas
bijusas godigas, neskatoties uz atseviskiem pa'lrke'lpumiem”.226 Velesanu rezultata parlamenta
tika ieveléti politiki, kas nesp&ja izveidot koaliciju ideologisko pretrunu dgl. Japiebilst, ka
lielako vietu skaitu ieguva bijusas Komunistiskas partijas parstavji, ka art tika ieveleti jau
minétas kustibas ,,Ruh” parstavji, visbeidzot gandriz puse no ievélétajiem Parlamenta
deputatiem neparstaveja nevienu no politiskajam partijam. Toties Prezidenta véléSanas uzvaru

y 207
guva L.Ku¢ma™'.

L.Ku¢mas valdiSanas laika strauji paaugstindjas korupcijas Iimenis,
ekonomika attistiba paléninajas, prezidenta vards figuréja daudzos skandalos, tai skaita ari
lietas par zurnalistu un uznéméju slepkavibam, utt.”® 2004.gada novembri notika Parlamenta
velesanas, kuras kluva par pamatu t.s. ,,Oranzas revoliicijas” uzsaksanai®®.

Gan L.Ku¢ma, gan ari E.Sevardnadze mé&ginaja panakt savas varas palielinasanos,
izmantojot dazadas metodes. Ka tika mindts ieprieks, daudziem E.Sevardnadzes
sabiedrotajiem, kas vinam palidz&€ja nakt pie varas, bijusi kriminala pagatne. Bija skaidrs, ka
ar laiku starp viniem var izveidoties nesaskanas, tade] E.Sevardnadze pienéma lémumu iecelt
T.Kitovani par Aizsardzibas ministru, $ada veida paklaujot Nacionalo gvardi valsts kontrolei,
tostarp T.Sigua saglabaja premjerministra amatu. Japiebilst, ka T.Sigua un Dz.loseliani
velgjas atrisinat problémas ar separatiskajiem regioniem militara cela. T.Sigua un DZ.loseliani
plani izgazas, jo E.Sevardnadze izdeva pavéli vinus apcietinat, apsiidzot nodeviba. Sada veida
E.Sevardnadzem izdevas ,,likvidét nelikumigus militaros grup&jumus, kas darbojas valsti, un

230, Lidzigi E.Sevardnadze rikojas ari

nodrosinat valsts monopolu uz vardarbibas pielietosanu
ar citiem politiskajiem oponentiem, kas var€ja apdraudet vina varu — bieZi vien apstidzibas
tika safabricétas.

Run3jot par Ukrainu, jamin, ka, uzvarot vélésanas, L.Ku¢ma saprata, ka, lai varétu
efektivi parvaldit valsti, nepiecieSamas lielakas prezidenta pilnvaras. Par galveno Skeérsli $1

plana istenoSana kJuva Parlaments, kas, no vienas puses, bija loti sadrumstalots, bet no otras —

kaveja tadu lémumu piepemsSanu, kas bitu izdevigi L.Ku¢mam. , L.Ku¢ma uzskatija, ka
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prezidenta varas palielinaSana kalpos par pamatu izpildvaras un likumdev€jvaras nodaliSanai,

ka arT padaris Parlamenta darbibu efektivaku.”?*"

. L.Kuéma v&lgjas, lai valdiba atrastos tiesa
prezidenta padoﬁbﬁ.zsz. Ta ka Ukraina vél joprojam darbojas Padomju laiku Konstitticija (ar
nelielam izmainam), bija skaidrs, ka Parlaments brivpratigi Sadas izmainas neakceptgs, jo
1pasi tadel, ka Parlamenta bijusi spéciga opozicija. Rezultata L.Ku¢ma iesniedza izskatiSanai
likumprojektu ,,Likums un vara”, kas paredz&ja skaidri definétu varas dalijjumu starp
izpildvaru un likumdevéjvaru un prezidenta pilnvaru palielinaganu®®. Lai panaktu vélamos
mérkus, L.Ku¢ma praktiski Santaz€ja Parlamentu, piedraudot ar jautajuma izskatiSanu
referenduma. Parlamentam nacas pieka'lpties.234 1999.gada L.Ku¢ma tika ievelets par Ukrainas
prezidentu atkartoti.

Ka tika minéts ieprieks, Iidz ar neatkaribas atgtiSanu Gruzija un Ukraina saasindjas
attiecibas starp valstu pamatnaciju un minoritatém. Gruzija §is nesaskanas parauga militaros
konfliktos. 1992.gada E.Sevardnadze méginaja atrisinat teritorialas problémas ar Abhaziju un
Dienvidosetiju militara cela, tomér méginajums bija neveiksmigs un Gruzijas armija Cieta
smagu sakavi, kas butiba kalpoja par vienu no iemesliem, kadeél sabiedribas uzticiba
E.Sevardnadzes stenotajai politikai saka mazinaties. Ta rezultata E.Sevardnadze parakstija
vienoSanos ar Krieviju par miera uzturétaju izvietoSanu (japiebilst, ka vienoSanas faktiski
zaudgja savu speku péc 2008.gada militara konflikta starp Krieviju un Gruziju, kura rezultata
Krievija atzina Abhazijas un Dienvidosetijas neatkaribu). Atskiriba no Gruzijas, Ukraina
nesaskanas starp etniskajam grupam lielakoties izpaudas tikai retorika (jo Tpasi v€léSanu
laika). Japiebilst, ka vairakus Ukrainas regionus kontrol&ja t.s. oligarhi, kas biezi vien istenoja
no Kijevas neatkarigu politiku. Bitiba Ukrainas sabiedriba bijusi saSkelta ilgi pirms
neatkaribas ieguSanas, bet lidz ar Padomju Savienibas sabrukumu $§1 saskeltiba kluva
redzamaka®®.

Rundjot par E.Sevardnadzes un L.Kumas valdiSanas periodiem, atseviski jamin
opoziciju, kas bijusi salidzino$i spéciga, bet sadrumstalota. Opozicijas sadrumstalotiba gan
Gruzija, gan Ukraina bieZi vien kluva par skeérsli politisko reformu 1stenoSana. Papildus tam
situaciju pasliktinaja augstais korupcijas Iimenis, kas parpéma praktiski visas valsts parvaldes

sféras (jo 1pasi tas bija veérojams Gruzija).

21 Karatnycky, A. Ukraine’s Orange Revolution:

?Stztp://www.nytimes.com/cfr/ international/20050301faessay v84n2_karatnycky.html? r=0; viewed 20.05.2015.
Ibid.
2383 protsyk, O. (2005). Constitutional Politics and Presidential Power in Kuchma'’s Ukraine. Problems of Post-
Communism, pp.23-24.
% bid.
3 Pegontoyus pos 6 Ipysuu: http://www.kavkaz-uzel.ru/articles/233390/: mpocmorpero 20.05.2015.
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Lidz ar Padomju Savienibas sabrukumu Gruzija sakas cina par varu, politika iesaist1jas
gan jaunie, gan ari bijuSie politiki, ka arT noziedznieki. Korupcija un noziedziba dzili
iesaknojas gandriz visas dzives sféras. Kukulu nemsSana kluva par normu — bija papildus
jamaksa gan par dokumentu noforméSanu, gan par savu uzpémumu uzturéSanu, gan par

236 Izplatita paradiba bija kontrabandas un ierocu

iesp&ju braukt pa noteiktiem celiem, utt.
parvadasana un tirgoSana, cilvéku tirdznieciba, rekets, slepkavibas, utt.®” Daudzi valsts
parvaldes, jo 1pasi ekonomikas, sektori bija cie$i saistiti ar noziedznieku aprindam.
Korumpétas valsts parvaldes d€] 1pasi cieta visneaizsargatakas socialas grupas — pensionari;
uznémumu darbiniekiem biezi tika aizturtas algas, u.c.?® Situaciju pasliktinaja terorisma
draudi, kas naca no nemierigajam Kaukaza republikam — Ce&enijas, Dagestanas, u.e.?
E.Sevardnadzem nakot pie varas, tika pasludinata cina ar korupciju, tomer, ka izradijas vélak,
tie bija tuksi vardi. E.Sevardnadzes méginajumi cinities ar korupciju bija saistiti ar
personigajam interes€m, pie tam ST ,.cina ar korupciju” bija nepiecieSama, lai likvidetu
politiskos konkurentus, nevis risinatu pasu korupcijas problému.240

Runajot par Gruziju, jamin, ka 1993.gada E.Sevardnadze nodibinaja partiju ,,Gruzijas
pilsonu savientha™®** un kluva par tas vaditaju. Partijas darbiba tas pastavéSanas sakuma
iesaistljas gan Zurabs Zvania, gan Mihails Saakasvili, kas velak vadis t.s. ,,Rozu revoliiciju”
un kliis par Gruzijas prezidentu. 1998.gads E.Sevardnadzes valdisanas laika kluva par vienu
no smagakajiem, jo ,.korupcijas Itmenis bijis katastrofals, ,,Gruzijas pilsonu savieniba”
nespé&ja pildit savas funkcijas, strauji samazinajas iedzivotdju dzives limenis.”*** 1994.gada

3

80% Gruzijas iedzivotaju dzivoja zem nabadzibas slick§pa®®, 1997.gada Sis skaitlis

244

samazinajas [idz 46%.”" Bet 1998.gada situacija atkal saka pasliktinaties — nabadzigo skaitlis

palielinajas lidz 54924 (Gruzijas ekonomiku ietekmé&ja gan ekonomiska krize Krievija

o= —

1998.gada, gan ieks$€jas politiska un ekonomiska rakstura problémas). Pie tam, sarezgitakas
kluva attiecibas ar Aslanu Abagidzi — faktisko AdZarijas autonomas republikas vaditaju®®,
kur$ velak finans€ja opozicijas partijas, kas piedalijas paSvaldibu vélesanas, giistot ievérojamu
rezultatu. Visbeidzot, tika veikts kart&jais atentata méginajums pret E.Sevardnadzi. Pastavosas

problémas saasinaja attiecibu pasliktinaSanas ar vina izveidotas partijas parstavjiem. Viens no

2% Fighting Corruption in Public Services: Chronicling Georgia's Reforms. World Bank Publications, 2012, p.2.
23 Shelley, L., Scott, E.R., et al. (2007). Organized Crime and Corruption in Georgia. Ch. ,,The Shevardnadze
Era”.
238 hid.,
239 |pid.,
249 1bid.
Z; Rutland, P. (2000). Holding the Course. M.E. Sharpe, p.353.

Ibid.
23 Odekon, M. (ed.). (2006). Encyclopedia of World Poverty, 1st ed. SAGE Publications, p.424.
24 |bid, p.424.,
245 1pid.
248 Rutland, P. (2000). Holding the Course. M.E. Sharpe, p.353.
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redzamakajiem partijas lideriem bija jau piemingtais Zurabs Zvania, kas asi kritizgja
E.Sevardnadzi par nespgju atrisinat korupcijas problemu valsti. E.Sevardnadze ,,1998.gada
vidii atbrivoja no amata gandriz visus ministrus, iznemot ,.spéka” ministriju vaditajus

(IeksSlietu, Aizsardzibas un DroSibas ministrijas Vathz?ljus)”247

un iec€la amatos jaunus
politikus. Tomer situacija nemainijas. Vel joprojam saglabajas augsts korupcijas Iimenis gan
valsts parvaldes struktiiras, gan tiesu sist€ma, u.c., likuma vara bija arkartigi vaja (bija aktuals
jautajums par varas organu ricibas robezam (nereti bija ieslodzito spidzinasanas gadijumi),
valstT bija daudz politisko ieslodzito, utt.).>*®

Runajot par opoziciju Ukraina, jamin gan politiskas grupas Parlamenta, gan cilvekus,
kas nebija tiesi iesaistiti politika, bet aktivi darbojas pret valdoSo reZimu. Ka vienu no tiem
jamin zurnalistu Georgiju Gongadzi, kas izveidoja interneta laikrakstu ,,Vkpaincera npasoa”
(tulk.: Ukrainas Patiesiba), kura tika publicéta atmaskojosa informacija par L.Ku¢mas rezima
korumpetibu un veiktajiem noziegumiem. 2000.gada G.Gongadze tika noslepkavots. Velak
sabiedribai kluva pieejami audioieraksti, kuros prezidents L.Kuéma un citi augsta ranga
politiki diskut&ja par nepieciesamibu ,,apklusinat” G.Gongadzi. Pateicoties Siem ierakstiem,
Ukraina sakas protesta akcijas, kas, protams, neturpingjas ilgu laiku, bet kluva par sava veida
pamatu ,,Oranzai revoliicijai”. Japiebilst, ka citu pieradijumu tam, ka G.Gongadze tika
noslepkavots péc L.Ku¢mas pavéles, nav. Pats L.Ku¢ma Sos ierakstus nosauca par
méginajumiem vinu apmelot.249 Bija skaidrs, ka L.Ku¢mas péc Siem notikumiem nespés
iemantot sabiedribas uzticibu, tadé] L.Ku¢ma piepéma I€mumu nepiedalities Prezidenta
veleésanas, kas bija paredzeétas 2004.gada novembr, ta vietd vin$ atbalstija premjerministra
Viktora Janukovica kandidatiiru. Visbeidzot, citi opozicijas lideri aktivi darbojas politika.
Redzamakie no vigiem ir Oleksands Morozs (Onekcanap Mopo3) un vina vadita ,,Ukrainas
socialistu partiju”, Vikrors JuS€enko un vipa vadita partija ,,Misu Ukraina” (,,Hawa
Vkpaina”), ka ari Jalija TimoSenko un vinas partija ,,Tévzeme” (,,Famvriswuna”). Sie
opozicijas lideri nospél&ja svarigu lomu ,,Oranzas revoliicijas” gaita.

2000.gada E.Sevardnadze atkaroti tika ievéléts par Gruzijas prezidentu, tomér vina
valdiSanas laiks beidzas 2004.gada. Ta sauktas ,,Rozu revoliicijas” rezultata vins bija spiests
atkapties no sava amata. E.Sevardnadze savu politisko karjeru saka jau Padomju Savienibas
pastavésanas laikos, 90.gadu sakuma, klustot par valsts galvu, vin$ saskaras ar vairakam
problémam. Pirmkart, ta bija viet§ja mafija un militarie form&umi, kuri nepaklavas

centralajai varai. Lai atrisinatu So problému, E.Sevardnadze uzsaka t.s. ,,varas” ministriju,

4 Rutland, P. (2000). Holding the Course. M.E. Sharpe., p.355.,

248 |bid., 356.

242 Ukraine Indicts Kuchma in Gongadze Murder: https://cpj.org/2011/03/ukraine-indicts-kuchma-in-gongadze-
murder.php; viewed 20.05.2015.
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drosibas dienestu, u.c. nostiprinasanu. Otrkart, problémas radija separatiskas tendences
atseviskos Gruzijas regionos. Tika veikti méginajumi risinat $o problému gan ar diplomatijas,
gan ar militaro lidzeklu palidzibu. Tomér E.Sevardnadze cieta neveiksmi, vairaki regioni
faktiski pasludinaja neatkaribu (Dienvidosetija, Abhazija), Adzarija necinijas par neatkaribu,
bet faktiski istenoja neatkarigu politiku. Treskart, pastavéja augsts korumpétibas limenis
valsts parvaldes aparata. Japiebilst, ka E.Sevardnadzes reZimam nav bijusi spéciga
ideologiska baze, drizak vinpa istenota iekSpolitika bija saistita ar vélmi kontrolét varas
resursus un vajinat politiskos oponentus, toties arpolitika — ar Iidzsvara mekl&jumiem starp
Krieviju un Rietumiem.

Atgriezoties pie opozicijas, jamin tadus politikus ka Zurabs Zvania un Mihails
SaakaSvili. 1995.gada abi kandid€ja parlamenta véleSanas ka partijas ,,Gruzijas pilsonu
savieniba” biedri un rezultata tika ieveleti parlamenta. Sakotngji M.Saakasvili vadija vienu no
parlamentarajam komitejam, bet 2000.gada p&c atkartotam parlamenta véléSanam kluva par
Tieslietu ministrijas Vaditéju25o. Saja laika posma sakas ievérojamas nesaskanas starp
jauniev€l€to ministru un t.s. ,,varas ministriju” parstavjiem istenoto reformu del. 2001.gada
septembri M.Saakasvili atkapas no amata. To pasu izdarfja arf Z.Zvania. Tai pat gada tika

izveidota politiska partija ,,Apvienotd nacionald kusttba™**

. Jauna partija piedergja pie
lab&jam partijam un pieprasija nekav§joties veikt politiskas un ekonomiskas reformas, jo
dzives Itmenis valsti bija katastrofali zems, v€l joprojam bija augsts noziedzibas un korupcijas
Itmenis, utt. Viens no galvenajiem partijas mérkiem bija atraka Gruzijas integréSanas ES un
NATO, ka ari problému atrisinasana ar separatiskajiem regioniem (ja nepiecieSams, pat ar

speka palidzibu)zsz. Velak partija apvienojas ar ,,Gruzijas stradnieku partiju”253

. Partiju
apvieniba ieguva ievérojamu sabiedribas atbalstu, jo valdosa vara nespé€ja atrisinat pastavosas
problémas. 2003.gada novembr1 notika parlamenta véleéSanas, kas pec starptautisko novérotaju
viedok]a bijusas negodigas. Par uzvarétaju tika pasludinata E.Sevardnadzes partija, kas tobrid
atradas pie varas. Lidz ar véléSanu rezultatu apkopoSanu sakas protesta akcijas, ko miisdienas
déve par ,,Rozu revolﬁciju”254.

Ukrainas gadijums ir lidzigs Gruzijas gadijumam. Pirmkart, péc Padomju Savienibas
sabrukuma abas valstis varu saglabaja tie politiki, kas pie varas bija ar1 Padomju laikos.

Otrkart, neskatoties uz veiktajam reformam, valsts parvaldes sistéma vél joprojam bija loti

2% Eounoe nayuonansnoe dsuxcenue: http://www.kavkaz-uzel.ru/articles/169399/; mpocmotpero 15.04.2015.

Pesonoyus pos ¢ I'pysuu: http://www.kavkaz-uzel.ru/articles/233390/; mpocmotpeno 15.04.2015.
2 Jones, S. (2013). War and Revolution in the Caucasus: Georgia Ablaze. Routledge, p.57.
53 Pesomoyus pos 6 Ipysuu: http://www.kavkaz-uzel.ru/articles/233390/; npocmorpero 15.04.2015.
254 (1
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centraliz€ta (to var nosaukt par sava veida Padomju Savienibas mantojumu)255. Protams, varas
centralizaciju var skaidrot arT ar politiskas elites neveéléSanos atdot varu kada cita rokas.
TreSkart, sabiedriba bija v€rojamas nacionalistiskas tendences un pastavéja konfliktu draudi,
kuru pamata bija etniskais faktors. Japiebilst, ka tiesi Sis faktors veélakos posmos noteiks
Ukrainas politisko kursu. Sabiedribas saSkeltibas dé] Ukraina butiba ,,balansés” starp
Rietumiem un Austrumiem (Ukrainas rietumu regioni allaz bija tendéti uz Eiropu un t.s.
Rietumiem vai pret Krieviju, toties austrumu regioni — allaz bijusi ,,prokrieviski”). Visbeidzot,
augstais korupcijas limenis nelava pilnvertigi istenot reformas valsts parvaldes sistéma.

Gan Ukraina, gan Gruzija atradas lidziga situacija péc Padomju Savienibas
sabrukuma: sakas paréja no komunistiskas iekartas uz demokratiju. Sakumposma par&jas
process Ukraina noritéja daudz veiksmigak, neka Gruzija. Ka atzina starptautiskie noverotaji,
gan Parlamenta, gan Prezidenta v€l€Sanas bijusas godigas, neskatoties uz nelieliem
parkapumiem, kas tika konstateti. Galvenas grutibas, ar ko saskaras Ukraina — bija griitibas
lémumu pienemsana un valsts parvaldes sisteémas reformesana. Tas lielakoties bija saistits gan
ar saskeltibu sabiedriba, gan dazadiem politiskiem spekiem, kas darbojas valsts parvaldes
aparata (politiska elite, kas bija pie varas jau kops Padomju laikiem, nespgja atrast kopigu
valodu ar opoziciju gan ideologisko iemeslu dél, gan tadel, ka baidijas zaudét savas pozicijas).
Visbeidzot, problémas valsts parvaldes aparata darbiba radija Prezidenta un Parlamenta
sancensiba un vélme iegiit pec iesp€jas lielakas pilnvaras. Neskatoties uz augstakminétajam
problémam, Ukraina tomé&r tika skatita ka valsts, kura ar laiku sp&s kliit par demokratisku. Bet
lidz ar L.Ku¢mas nakSanu pie varas, situacija kardinali mainijas. Kliistot par prezidentu,
L.Kuéma panaca savu pilnvaru paplasSinaSanu ar mérki padarit valsts parvaldes sist€émas
darbibu efektivaku, bet, ka redzams, veiktas reformas bija lielakoties saistitas ar personigajam
interesém.

Gruzijas gadijuma situacija nedaudz atskiras. Lidz ar neatkaribas iegiiSanu 90.gadu
sakuma pie varas naca radikali politiskie speki, kas etniskas un teritorialas problémas valsti
méginaja risinat ar speka palidzibu. Sie méginajumi cieta neveiksmi, rezultata situacija vél
vairak saasinajas, un misdienas vairaki Gruzijas regioni ir de facto neatkarigi. Sos radikalos
spekus ar Z.Gamsahurdiju priek$gala vélak nomainija E.Sevardnadze, kura valdiSanas laika
Gruzija paaugstinajas korupcijas limenis, iedzivotaju dzives Iimenis strauji pazeminajas,
noziedziba gan valsts parvaldes aparata, gan sabiedriba klava par normu. Biitiba gan Gruzija,
gan Ukraina izveidojas hibridrezimi, kur bija v€rojamas gan autoritarisma, gan demokratijas

iezimes. Par iemesliem §adai situacijas var kalpot vairaki faktori: pirmkart, savas pozicijas

2 D Anieri, P. (2007). Understanding Ukrainian Politics: Power, Politics, and Institutional Design. M.E.
Sharpe, pp.75-76.
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saglabaja veca elite, kas funkciongja Padomju laikos un nevélgjas nodot varu kadam citam;
otrkart, nesp€ja atrisinat valsts ikdienas problémas, ko saasinaja gan ekonomiskas lejupslide,
gan etniskas nesaskanas; visbeidzot, nozimigu lomu spélgja ari regionalie kaimini, jo Tpasi

Krievija, kas bijusas Padomju Savienibas valstis allaz uzskatija par savu interesu zonu.

4.1.2. ,,RoZu revoliicijas” un ,,OranZzas revoliicijas” gaita

Gan Gruzija, gan Ukraina notika procesi, ko miisdienas m&dz dévet par krasainajam
revoliicijam. Krasainas revoliicijas no apversuma atskiras ar to, ka varas nomaina notiek bez
vardarbibas izmantoSanas, proti, masu protestu rezultata rezZims spiests atzit zaud&éjumu un
atkapties, dodot iesp&ju opozicijai parvaldit valsti.

Ka viens no krasainas revoliicijas raksturojosSiem elementiem ir negodigas velgsanas.
Veélesanas gan Gruzija, gan Ukraina, gan ari citviet pasaulg, kur notika Iidzvertigi procesi,
kluva par atskaites punktu protestu sakumam. 2003.gada novembri Gruzija sakas masu
protesti. Par pamatu tam kalpoja apsiidzibas véléSanu rezultatu falsific€Sana, ko izvirzija
opozicija pret Eduarda Sevardnadzes rezimu. Ka atzina daudzi starptautiskie novérotaji,
velesanas tika fikséti neskaitami parkapumi, sakot ar balsu uzpirkSanu un beidzot ar faktu, ka
daudzi veletaji netika ieklauti ve@léSanu sarakstos vai arl sarakstos tika ieklautas miruSas
personas®®®. Protesta akcijas ilga mazak par ménesi, ta rezultatd Eduardam Sevardnadzem
nacas atkapties no sava amata. Pie varas naca opozicijas lideri — Mihails Saakasvili, Zurabs
Zvania un Nino BurdZanadze. Lidzvértigi procesi notika ari Ukraina. 2004.gada 31.oktobri
bija paredz€ta velesanu 1.karta, Viktora Janukovic¢a kandidattiru, kas taja laika bija iecelts par
premjerministru, izvirzija t.s. ,,Regionu partija” un atbalstija esoSais prezidents Leonids
Ku¢ma®’. Pirmaja karta Janukovis sanéma nedaudz vairak par 39% véletaju balsu.
Opozicijas Iideris V.Jus¢enko sanema par procentu vairak. Ta ka neviens no politikiem
nesanéma pietickamu balsu skaitu, 2004.gada 21.novembr tika rikota veéleéSanu otra karta,
kura péc oficialiem rezultatiem uzvaru guva V.Janukovi¢s ar vairak neka 49% veletaju

balsu.?®

Péc velesanam opozicija ar V.JuS€enko un J.TimoSenko priekSgala apsiidz€ja
V.Janukovicu velesanu rezultatu falsifikacija. Japiebilst, ka V.JuS€¢enko uzvaras gadijuma
apsolija J.TimoSenko premjerministra amatu.

Ar otras kartas rezultatu pasludinasanu sakas masveida protesta akcijas. Lidz véleSanu
rezultatu pasludinasanas bridim notika dazadi mitini, kuru mérkis bija atbalstit vienu vai otru

kandidatu. Biitiba izveidojas divas grupas — ,,oranza”, kas atbalstija V.JuS€enko vadito

26 pegontoyus pos 6 Ipysuu: http://www.kavkaz-uzel.ru/articles/233390/: mpocmotpero 20.05.2015.
27 york, S. (2010). Orange Revolution: Study Guide. The International Center for Nonviolent Action.pp.1-9
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politisko speku, un ,,zila”, kura atbalstija V.Janukovicu, Japiebilst, ka V.Jus¢enko aktivi
atbalstija rietumu un centralo regionu iedzivotaji, ka arT Rietumvalstis, toties austrumu un
dienvidu regionu iedzivotaji, ka arT Krievija atbalstija V.Junukovicu.”* Opozicija uzsvera, ka
velesanu rezultati tika viltoti, jo, balstoties uz starptautisko novérotaju un exit poll datiem,

. - o x 260
uzvaru ar nelielu parsvaru guva tiesi V.Jus¢enko.

Runajot par krasaino revoliiciju iznakumu gan Ukraina, gan Gruzija, rodas jautajums —
kade] opozicijai tomer izdevas gazt pastavosos rezimus? Viens no iemesliem ir pati opozicija.
Viens no spilgtakajiem opozicijas Iideriem bija jau pieminétais Viktors Jus¢enko. 2002.gada
sakuma V.Jus¢enko izveidoja partiju bloku ,,Miisu Ukraina” (,, Hawa Ykpaina”), kas sastaveja
no vairakam pazistamam partijam, pieméram, ,,Ruh”, ,,Ukrainas nacionalistu kongress” (radikali
labgja partija, kuras retorika un darbiba tika versta pret ebrejiem un krieviem), ,,Ukrainas liberala
partija”, u.c. Ka redzams, sakotngji partiju bloks ,,Misu Ukraina” sastavéja no partijam ar pilnigi
pretgjiem uzskatiem un ideologisko bazi — no radikali lab&am lidz liberalam. Japiebilst, ka pirms
Prezidenta vélesanam 2004.gada ,,Ukrainas liberala partija” izstajas no ,,Misu Ukrainas” un
atbalstfja V.Janukovicu. Sakoties ,,Oranzai revoiicijai”’, V.JuSCenko partiju bloks apvienojas ar

>

J.TimoSenko partiju bloku, ka art ,,Ukrainas socialistisko partiju”, ko vadija jau pieminétais
Oleksandrs Morozs. Japiebilst, ka ,,Ukrainas socialistisko partiju” daudzi dev&a par Ukrainas
Komunistiskas partijas mantinieci.

2000.gadu sakuma V.Janukovi¢$ un vina atbalstitaju loks saka aktivas sarunas par Ukrainas
iestasanos Eirazijas ekonomiskaja savieniba, ko misdienas pazist ka ,,Muitas savienibu”. Tam asi
pretojas V.Juscenko vaditais opozicijas bloks, jo pastavéja uzskats, ka $ada veida faktiski tiks
atjaunota Padomju Savieniba un zaud@ta Ukrainas neatkariba. Uz So bailu pamata V.Jus¢enko biitiba
izdevas apvienot pilnigi pret&jus politiskos spekus, jo Tpasi tas partijas, kas v€lgjas tuvinaties ar
Eiropu, vai radikalas un nacionalistiskas partijas. Pie tam, o partiju atbalstitaju loks bija pietickami
liels (jo ipasi Ukrainas rietumu un centralajos regionos), tadél, sakoties ,,Oranzai revoliicijai”,
protestos piedalijas liels cilveku skaits.

Atgriezoties pie Gruzijas, jamin, ka viens no svarigakajiem E.Sevardnadzes reZima
balstiem bija 1993.gada izveidota partija ,,Gruzijas pilsonu savieniba™*®, kura savu politisko
karjeru ir uzsakusi augstakmingtie opozicijas Iideri. Protams, jebkura cita politiska spéka
darbiba Gruzija bija apgriitinata, jo valdoSas partijas parstavji kontrol&ja valsts varas resursus.
Pirms 2003.gada parlamenta v€léSanam opozicijas lideri pameta partiju. Mihails Saakasvili
izveidoja partiju ,,Nacionala kustiba”, kuras programma bija saskatam populistiskas un

e . 262 . v ~ .. C . ..
nacionalistiskas tendences®®”. Bet Nino BurdZanadze un Zurabs Zvania izveidoja partiju
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»Apvienotie demokrati”. Japiebilst, ka veleéSanas piedalijas dazadas partijas, tai skaita ari
Z.Gamsahurdijas atbalstitaji.

Viena no galvenajam problémam, ar ko saskaras E.Sevardnadzes rezims ir valdogas
partijas, proti, ,,Gruzijas pilsonu savienibas” sadrumstalotiba. Lidz v€lésanam to bija
pametusi daudzi politiki, E.Sevardnadzes reZima atbalstitaju loks aizvien saruka.
Pievilcigakas kluva jauno opozicijas lideru partijas. E.Sevardnadzi turpinaja atbalstit
A.AbaSidze, kaut arT abu politiku attiecibas biitu griiti nosaukt par draudzigam. A.Abasidzem
bija svarigi saglabat savu varu Adzarija, un E.Sevardnadzem bija svarigi saglabat Gruziju par
vienotu valsti (neskatoties uz to, ka faktiski AdZarija funkciongja ka autonoms regions) un
izvairities no jaunam militaram sadursmém, ka tas bijis gadijuma ar Abhaziju un
Dienvidosetiju®®,

Fakts, ka 2000.gadu sakuma E.Sevardnadze saka pamazam zaudgt atbalstitajus, kluva
par vienu no iemesliem, kade| opozicijai izdevas vinu gazt. Protams, sakotngji arT opozicija
saskaras ar daudzam problémam — viena no galvenajam — tas sadrumstalotiba. Izveidojas tik
daudz opozicionaro partiju un kustibu, kuras vélgjas, lai E.Sevardnadze atkaptos no sava
amata, ka nebija iesp&jams efektivi saskanot darbibas planu®®’. No E.Sevardnadzes puses bija
izdarita vél viena fundamentala klida — ta vieta, lai méginatu vienoties ar opoziciju (kaut vai
dalu no tas), E.Sevardnadze noléma saglabat varu tikai un vienigi savas rokas, izvairoties no
kompromisa meklgjumiem. Ka atzist Dz.Sarps sava gramata ,,From Dictatorship to
Democarcy”, viens no veidiem, ka rezZims var apmierinat opozicijas vajadzibas, ir tas
uzpirkiana. E.Sevardnadze $adu iesp&ju neizmantoja, jo baidijas zaudét kontroli par varas
resursiem. Talaka perspektiva tas samazinaja vina iesp&jas iegit atbalstitajus. Ka tiek atzits,
daudzi opozicionari bija ne mazak korumpéti par valdoSo rezimu, tostarp daudzus
opozicionarus finansgja oligarhi, kuriem bija savas intereses.”®

Ta ka no E.Sevardnadzes partijas ,,Gruzijas pilsonu savienibas” bija izstajusies daudzi
politiki (strauji samazinajas tas atbalstitaju loks), pirms vélésanam tika izveidota jauna partija
,Par jaunu Gruziju”. Ta tika izveidota no ,,Gruzijas pilsonu savienibas” ,palickam”, kam
pievienojas dazas zalas partijas un socialisti.’®® Tomér jaunizveidotais politiskais speks
nespéja noturéties pie varas péc vélesanam, Japiebilst, ka E.Sevardnadzem bija ievérojams

_____

saistits ar valsts parvaldes iestdadém, kas atradas galvaspilséta un kuras kontrol&ja
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E.Sevardnadzem pietuvinatas personas (tai skaita gimenes locekli, draugi, utt.)267, Adzarijas

268

gadijuma tas bija saistits ar A.AbasSidzes sniegto atbalstu. Ka piemeéru, kas norada uz So

faktu, var minét 2003.gada parlamenta véléSanu rezultatus. Ka atzina EDSO noverotaji, tiesi
_____ 269

Svarigu lomu gan ,,OranzZas revoliicijas”, gan ,,Rozu revoliicijas” gaita spélgja
starptautiskie aktieri. Pirmkart, gan Gruzija, gan Ukraina v€l€Sanu procesa kontrol€ piedalijas
starptautiskie noveérotaji, kuru uzdevums bija parbaudit, cik godigas ir v€l€Sanas. Pateicoties
vigu sniegtajiem datiem gan par véléSanu norisi, gan par ieglitajam veletaju balsim, opozicijai
abas valstis radas pamats, uz kura balstit savas pretenzijas valdoSajam reZimam un uzsakt
protesta akcijas. Pie tam, reZimi neuzdroSinatos apSaubit starptautisko noverotaju sniegtos
datus, jo, ka zinams, starptautiskie nove€rotaji ir nepiecieSami, lai apliecinatu starptautiskai
sabiedribai, ka v€leésanas bijusas godigas. Gan Gruzijas, gan Ukrainas gadijuma tika panakts
pretejs rezultats — reZimi tika apsiidzeti véléSanu rezultatu falsifikacija.

2003.gada 2.novembri Gruzija notika parlamenta v€léSanas, kuras péc exit poll
aptaujam uzvaru guva Z.Zvania, kam sekoja N.BurdZanadze un M.Saaka$vili vaditie
politiskie speki, tom&r p&c balsu saskaitiSanas, kas ilga vairakas dienas, par uzvarétaju tika
pasludinats E.Sevardnadze un vina vadita partija ,,Par jauno Gruziju™*’. Oficialie vélesanu
rezultati krasi at$kiras no rezultatiem, kas tika iegtti exit poll aptauju laika, tadel bija pamats
uzskatit, ka notikuSas masveida falsifikacijas.

S.novembri sakas pirmas protesta akcijas pret velesanu rezultatu falsifikaciju.
Protestétaji pieprasija E.Sevardnadzes atkap$anos no amata un atkartotu parlamenta vélésanu
izsludinasanu. Protestétaji rikoja mitinus pie parlamenta €kas Thbilisi, tajos piedalijas vairaki
tukstosi cilveku, tai skaita arT no arzemém. Protestiem sakoties Gruzijas galvaspilséta Tbilisi,
tie turpinajas ar citas Gruzijas pilsetas. Protestu laika tika izmantots viens no simboliem, kas
tika izmantots Serbija t.s. ,,Buldozeru revoliicijas” laika, - balta dire uz melna fona. Tiek
uzskatits, ka ,Buldozeru revoliicija® kluva par pieméru tam, ka iesp&ams gazt
nedemokratisku rezimu bez vardarbibas izmantoSanas. Tas paSas metodes tika pielietotas ar1
Gruzija. Saja gadijuma atseviski jamin nevalstiskas organizacijas, kuras aktivi finansgja
dazadi arzemju fondi (viens no tiem ir DZordZa Sorosa fonds).

Lidzigi ka Gruzija ar1 Ukraina protesta akcijas sakas uzreiz péc véléSanu rezultatu

pazinos$anas, jo oficialie rezultati nesakrita ar starptautisko novérotaju sniegtajiem datiem un
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exit poll aptaujam. Japiebilst, ka lielakas protesta akcijas sakas tiesi péc otras kartas rezultatu
pazinoSanas, jo uzvaru guva tie$i V.Janukovi¢s. 2004.gada 22.novembri starpatutiskie
noverotdji no gan no Eiropas, gan no ASV pazinoja, ka v€léSanas tika fikseéti vairaki
parkapumi, kas liedz tas nosaukt par godigam. Pretgji tam tai pat diena daudzi bijusa Padomju
bloka valstu Iideri (pieméram, Baltkrievijas, Krievijas, Kirgizstanas, u.c. valstu Iideri)
apsveica V.JanukoviCu ar uzvaru Prezidenta v€l€sanas, tada veida paradot, ka v€l€Sanas, péc
vinu domam, bijusas godigas. Atgriezoties pie opozicijas, svarigi minét, ka protesta akcijas
tika ieplanotas pirms oficialo rezultatu pazinoSanas. Ipadi plasas akcijas notika Kijeva un
Ukrainas rietumu regionos. Protams, protesta akcijas notika ari Ukrainas austrumu regionos,
kas atbalstija V.Janukovicu, tomér tas nebija tik vérienigas.

2004.gada 24.novembri var nosaukt par protestu kulminaciju. Kijeva péc dazadiem
datiem sapulcgjas ap 200-300 tusktosi cilvéku, kas pieprasija v€l€sanu rezultatu anlésanu. Tai
pat diena V.Jus€enko piedavaja L.Ku¢mam vienoties, jo v€lgjas, lai konflikts tiktu atrisinats
mieriga cela. V.Jus€enko ve€lgjas panakt, lai vin$ tikstu atzits par Ukrainas prezidentu.
Saprotot, ka sarunas ar L. Kuému neradis vélamos rezultatus, V.Jus¢enko aicinaja sabiedribu
uzsakt protesta akcijas un mitinus, paraliz€jot valsts parvaldes sist€mas darbibu. Japiebilst, ka
Saja diena tika palielinats policijas vienibu skaits Kijeva un citos Ukrainas regionos, lai
nodroSinatu kartibu. Tomér policijas vienibas bija bezspécigas milzigd ptla prieksa.
Neskatoties uz atseviskam provokacijam no radikalo grup&umu puses, protesta akcijas
noritgja salidzinosi mierigi. 2004.gada 3.decembri Ukrainas Augstaka tiesa anul&ja 2.kartas
veleésanu rezultatus un noteica jaunu vélésanu datumu — 2004.gada 26.decembri. Tajas uzvaru
guva V.Jus€enko.

Runajot par krasainajam revoliicijam Ukraina un Gruzija, atsevisku uzmanibu
japieveérS nevalstiskajam organizacijam, kas ne tikai vecinaja pilsoniskas sabiedribas
veidoSanos minétajas valstis, bet arT kluva par protesta akciju atbalstitajam.

Gruzijas gadijjuma nevalstisko organizaciju darbiba bija atklataka, bija zinams ari
finans€juma avots. Toties Ukrainas gadijuma dazados avotos ir min&ta atSkiriga informacija.
Proti, tika pausts, ka daudzas nevalstiskas organizacijas Ukraina finans€ja ASV. Izskangja ar1
viedoklis, ka ,,Oranzas revoliicijas” finanséSana tika iesaistits Krievijas oligarhs Boriss
Berezovskis, tostarp finanséjums ir nacis art no Gruzijas, kura gadu ieprieks notika lidzvertiga
revoliicija. Protams, finansétas tika ar1 V.Janukovica kampanas (tiek uzskatits, ka to ir darTjusi
Krievijas politiska elite). Runajot par finans€juma avotiem un nevalstisko organizaciju
darbibu, japiebilst, ka jebkura revoliicija ir iesaistiti ne tikai iek$€jie politiskie aktieri, bet art
argjie, kuriem ir noteiktas intereses. Pie tam, biezi vien ir sarezgiti noteikt, kas ir finansgjis
noteiktas organizacijas vai kustibas.
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Runajot par Gruziju, tie$i nevalstiskas organizacijas kluva par opozicijas balstu
protestu laika. Kaut arT nevalstisko organizaciju Gruzija bija diezgan daudz un to darbiba
netika strikti ierobezota vai kontrol€ta, tikai dazam bija pietiekami liela ietekme. Ka vienu no
tam var minét t.s. ,,Brivibas Institiutu”, kas nodarbojas ar cilvéktiesibu ievérosanas un varda
brivibas jautajumiem Gruzij€1271. Tiesi ,,Brivibas Institiits” sagatavoja un apmacija jauniesus,
kas darbojas organizacija ar nosaukumu ,,Kmara” (tulk. Pietiek). ,,Kmara” ir ekvivalents
Serbijas jauniesu izveidotai organizacijai ,,Otpor”, kas butiba 1stenoja Slobodana MiloSevica
gasanu 2000.gada. Gan ,,Otpor”, gan ,,Kmara” kustibam par simbolu tika izraudzita balta dire
uz melna fona. Japiebilst, ka gatavosanas E.Sevardnadzes gasanai sakas jau pirms parlamenta
veleésanam. Pieméram, ,,Kmara” tika izveidota 2003.gada aprilT272, toties v€l€Sanas notika
2003.gada novembri. Kustibas dalibniekus apmacija ,,Otpor” dalibnieki (,,Brivibas Institiits”
koordingja apmacibu procesu), toties finansgjums tika sanemts no t.s. ,,Atvértas sabiedribas
institita” (Open Society Institute), ko izveidoja DZordzs Soross®”. Japiebilst, ka $is fonds
atbalstija arT Mihaila Saakasvili vadito politisko sp&ku.

»Kmara” protesta akcijas iesaistljas jau no pirmas protestu dienas. Lai kustibas
darbiba butu efektivaka, tika izveidotas sava veida nodalas, kas tika izvietotas dazados
Gruzijas regionos. Viens no veidiem, ka tika pausta neapmierinatiba ar pastavo$o rezZimu, bija
varda ,kmara” (tulk. Pietick) zZim&Sana ar aerosola krasu palidzibu uz sienam, celiem,
celtn€m, proti, vietam, kur zim&jumus vargja pamanit péc iesp€jas vairak cilveku?™.  Kmara”
darbiba parsvara iesaistijas jaunieSi. Protams, protesti nebeidzas tikai un vienigi ar varda
,Kkmara” zimésanu, kustibas dalibnieki organiz€ja mitinus, protesta akcijas, u.c., piesaistot
aizvien lielaku cilvéku skaitu.

Protesta akcijas, kas izc€las uzreiz péc veleéSanu rezultatu pasludinasanas, izraisija
valdos$a rezima bazas. Pirmkart, pastavéja iesp&jamiba, ka parlaments vispar var neuzsakt
savu darbu, jo daudzi politiki neatzina v€leéSanu rezultatus. Otrkart, protesti vargja klut
nekontrol&jami, kas savukart apdraudétu E.Sevardnadzes reZima pastavé$anu. Lai mazinatu
spriedzi, E.Sevardnadze piedavaja opozicijas lideriem sésties pie sarunu galda. Vini piekrita
$im piedavajumam, bet sarunas beidzas bez rezultata — nedz E.Sevardnadze, nedz opozicija
nevélgjas piekapties. E.Sevardnadze uzskatija, ka nelielas cilvéku grupas protesti nespés
mainit lietu kartibu, bet, ka redzams, vina viedoklis bija klﬁdains.275 12.novembr1 sakas

parakstu vakSana par E.Sevardnadzes atstadinaSanu no amata. Opozicijai izdevas savakt
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vairak neka miljonu parakstu276. Paraléli katru dienu, sakot no véleéSanu rezultatu pazinoSanas
dienas, opozicijas dalibnieki protestgja pie Gruzijas parlamenta, pieprasot E.Sevardnadzes
atkapSanos un atkartotu veléSanu rikosanu®’’.

13.novembri E.Sevardnadze uzaicindja opozicijas liderus tikties atkartoti. Tik$anas
laika E.Sevardnadze piedavaja opozicijai papildus vietas parlamenta, kas jau norada uz to, ka
velésanas nav bijusas godigas. No opozicijas puses bija japartrauc visas protesta akcijas.

_ .. . e . . _ 278
Opozicija no Sada piedavajuma atteicas.

Ka redzams, rezims izmantoja vienu no
panémieniem, ka izbeigt protesta akcijas, proti, méginaja uzpirkt opoziciju, piedavajot
papildus vietas parlamenta. Ka atzist Dz Sarps, reZims mégina uzpirkt opoziciju, kad saprot,
ka sak zaudet.’”® E.Sevardnadze, méginot uzpirkt opoziciju, panaca tikai protestu
palielinaSanos, paradot ar1 rezima vajumu. Saprotot to, opozicija uzsaka vel plasakas protesta
akcijas. No mitiniem iepretim parlamenta €kai opozicija pargaja uz nepaklauSanas akcijam.
Tika izmantotas visdazadakas nepaklausanas metodes — no boikotiem valsts uznémumos, 1idz
agitacijai publiskas vietas, valsts iestades, u.c. Ipasi plasi agitacija tika izmantota universitates
un citas macibu iestad€s, piesaistot jaunieSu uzmanibu (ipaSi Saja gadijuma izc€las jau
pieminéta ,,Kmara” kustiba, kas butiba arT sastav€ja no jaunieSiem). Protams, iespg&jams
opozicija jau sakotngji vélgjas panakt E.Sevardnadzes atkapsanos, tadél vina méginajumi
uzpirkt vai vienoties ar opoziciju jebkura gadijuma ciestu neveiksmi?®.

Saprotot, ka ar opoziciju nebis iespgjams vienoties, E.Sevardnadze noléma izmantot
tas paSas metodes, ko izmantoja opozicija. 16.novembri Thilisi sakas protesta akcija, ko
organiz&ja E.Sevardnadzes atbalstitaji. Ka tika mingts ieprieks, E.Sevardnadzem bija diezgan
dalibniekiem. Japiebilst, ka E.Sevardnadze pieaicinaja policijas darbiniekus no Adzarijas, jo
Thbilisi vairs neuzticéjas (lielaka dala darbinieku kluva lojali opozicijai). Bitiba
E.Sevardnadzes rezimu atbalstija Tbilisi un daudzi AdZarijas iedzivotaji, bet opoziciju —
pargjo regionu iedzivotaji. Izveidojas sava veida sancensiba starp galvaspilsétu un regioniem.
Tie$i regionu neapmierinatibu opozicija izmantoja, lai uzsaktu jaunas protesta akcijas.
17.novembr1 sakas protesta akcija iepretim Valsts kancelejas €kai Thilisi, tika planots ienemt
€ku, toméer policijas vienibas no AdZarijas bija nostajusas tai apkart, lai nelautu protestétajiem
tur ielauzties. Lai izvairitos no vardarbibas izmantoSanas, opozicijas lideri noléma izveidot

sava veida protesta gajienu no Gruzijas regioniem uz galvaspilsétu. Tas tika istenots
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20.novembra pievakar€, savacot kopuma apméram 100 tiikstoSus protestétaju. Tai pat diena
tika pasludinati vélésanu gala rezultati, kur uzvaru guva E.Sevardnadzes vaditais politiskais
speks. Tas, protams, radija neapmierinatibu opozicijas aprindas, pie tam starptautiskas
sabiedriba atzina veleéSanas par negodigﬁmzsl.

Runajot par ,,Rozu revoliiciju” Gruzija, svarigi minét ari medijus, kas atspoguloja
notikumus. Viens no ietekmigakajiem opozicijas kanaliem bija ,,Rustavi-2”. E.Sevardnadze
neskaitamas reizes méginaja slégt kanalu, ta centralaja €ka notika kratiSanas ar mérki
apstadinat ta darbibu. Tomér rezimam iecerétais neizdevas, kanals turpindja stradat un
atspogulot notikumus, atbalstot opoziciju. Lai piesaistitu sabiedribas uzmanibu, tika raditi
rezimu atmaskojosi siZeti par korumpétibas un noziedzibas Itmeni, kas pastavéja valsti. Ka
atzist daudzi pétnieki, tas kluva par vienu no sabiedribas protestu katalizatoriem?®®,

Atgriezoties pie revoliicijas gaitas, jamin, ka 21.novembri tika ieplanota jauna
Parlamenta pirma séde. Kaut ar1 to neapmeklgja liela dala iev€léto opozicijas deputatu,
E.Sevardnadze un vipa atbalstitaji sp&ja izveidot kvorumu, tadé] parlamenta darbibu vargja
uzskatit par likumigu (par legitimu to nevaréja nosaukt masveida v€léSanu rezultatu
falsifikacijas d€l un lielas sabiedribas dalas pausto neapmierinatibu). Bija skaidrs, ka vienkarsi
protesti ielas nespeés kavet jauna parlamenta darbibu, tadg€] tika nolemts ienemt parlamenta
éku. So ideju var nosaukt par sava veida laimes spéli, jo nebija skaidrs, ka reagés policijas
vienibas un reZima atbalstitaji, kas ar1 rikoja mitinus. Neskatoties uz bazam, akcija beidzas
veiksmigi, tai pat diena opozicija ielauzas parlamenta €ka, lai aptur€tu pirmo parlamenta s&di.
Policijas vienibas nemé&ginaja kavét protestétajus, jo daudzi no policijas aprindam atbalstija
opozicijas idejas. Ta ka policija un citas droSibas struktiiras saka atbalstit opoziciju,
E.Sevardnadzem nekas cits neatlika, ka nekavéjoties doties prom no sédes personigas
apsardzes pavadiba. Neilgi péc tam E.Sevardnadze pasludinaja valsti arkartas situaciju, cerot
sanemt atbalstu no drosibas struktiiram (policijas, armijas, u.c.), tom&r vina ceribam nebija
lemts istenoties. E.Sevardnadze zaudgja vienu no svarigakajiem rezima varas balstiem. Ta
rezultata E.Sevardnadzem nekas cits neatlika, ka atkapties no sava amata, toties opozicija
varéja svinét uzvaru. 23.novembri E.Sevardnadze atkapas no sava amata, un janvari tika
izsludinatas jaunas parlamenta v€l€Sanas, kur iev€rojamu atbalstu guva opozicijas Iideri.
Japiebilst, ka ,,Rozu revoliicijas” nosaukumu protesti guva, jo kads diena, kad bija planota
pirma parlamenta séde, saka dalit protestétajiem sarkanas rozes. Tas ta ar1 paliktu nepamanits,

ja to neatspogulotu jau minétais ,,Rustavi-2” kanals. Roze kluva par sava veida simbolu®®.

i:i Pesonioyus pos ¢ Ipyszuu: http://www.kavkaz-uzel.ru/articles/233390/; mpocmotpeno 15.04.2015.
Ibid.,
%% 1bid.
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Rezuméjot visu augstakminéto, jamin, ka krasaino revoliiciju fenomens ir attistijies
salidzinos$i nesen, un to raksturo vairakas iezimes. Pirmkart, krasaino revoliciju laika notiek
protesta akcijas, kuru galvenais meérkis ir paralizét reZima darbibu, neizmantojot vardarbibu.
Tas bija vérojams gan Ukrainas, gan Gruzijas opozicijas darbiba. Spgjot apvienot cilvékus ar
dazadiem wuzskatiem un vértibam, opozicija abas valstis radija ievérojamu pretspeku
valdoSajiem reZimiem. Protams, abu valstu gadijumi ir atSkirigi.

Runajot par E.Sevardnadzes rezimu, svarigi minét vairakus faktus. Pirmkart, nakot pie
varas 90.gadu sakuma, E.Sevardnadze sika koncentrét savas rokas varu: svarigakie valsts
amati tika nodoti E.Sevardnadzem pietuvinatam personam, ki rezultata strauji pieauga
korupcijas Itmenis; sakotngji tika izmantots noziedznieku atbalsts, lai likvidétu konkurentus
E.Sevardnadzes reZimu, bija nesp&ja atrisinat problémas ar separatiskajiem regioniem.
Otrkart, E.Sevardnadze nepievérsa pietickami lielu uzmanibu pieaugo$ajam opozicijas
atbalstam un nevalstiskajam organizacijam, kas vélak kluva par svarigako balstu protestiem.
Runajot par opoziciju, japiebilst, ka, pirmkart, tai izdevas iegtit milzigu atbalstu sabiedriba,
pateicoties E.Sevardnadzes nespgjai risinat pastavosas problémas. Otrkart, par vienu no
faktoriem, kas palidzgja gazt E.Sevardnadzes rezimu, kluva vina nevélesanas ,dalities” ar
varu. ME&ginajumi uzpirkt opoziciju noradija uz to, ka rezimam nav tik daudz ietekmes
iesp&ju. Treskart, fakts, ka opozicija sp&ja mobilizet tik lielu cilvéku skaitu dazados regionos,
radija milzigas problémas rezimam. Protams, bija méginajumi izmantot tos pasus lidzeklus
(mitinus, protesta akcijas, u.c.), tomér tie bija neefektivi. Opozicija, izmantojot nevardarbigas
pretodanas lidzeklus, nelava reZimam izmantot vardarbibu (E.Sevardnadzem bija svarigi
noturéties pie varas un paradit sevi ka demokratisku lideri). Visbeidzot, droSibas struktiiru
atteik§anas palidzet E.Sevardnadzem, kluva par beidzamo faktoru, ka d&] vinam nacas
atkapties, jo, ka zinams, drosibas struktiiras ir viens no galvenajiem nedemokratiska rezima
balstiem. Dro$ibas strukturas biitiba ir Iidzeklis, ar ko tiek nodroSinats monopols uz
vardarbibu®,

Run3jot par Ukrainas gadijumu, jamin, pirmkart, sabiedribu, kas butiba bija sadalita
divas dalas: pirma atbalstija tuvinasanos ar Rietumiem, tai pat laika tas vidua bija ar1 radikali
labgjas grupas, kuram bijusi pretkrieviska un antisemitiska retorika; otra — velgjas tuvinaties
ar Krieviju. Sis dalfjums allaz noteica Ukrainas politisko kursu, jo Tpasi asi pretestiba starp
STm grupam bija vérojama véléSanu laika. Otrkart, krasainas revoliicijas atSkiras ar to, ka tajas
vienmér tiek izmantota agitacija un propagandas elementi ar mérki nomelnot oponentus.

Ukraina $o metodi izmantoja ne tikai opozicija, bet ar reZims, $§ada veida méginot piesaistit

284 Pesomoyus pos 6 Ipysuu: http://www.kavkaz-uzel.ru/articles/233390/; mpocmotpero 15.04.2015.
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péc iesp€jas vairak atbalstitaju. TreSkart, opozicijai izdevas nakt pie varas, jo ta darbojas ka

vienots politiskais speks, neskatoties uz ideologiskajam atskiribam, pie tam opozicijai izdevas

mobilizét plaSas sabiedribas masas. Visbeidzot, viens no butiskakajiem faktoriem, kas

palidz€ja opozicijai nakt pie varas, bija starptautiskais spiediens. Sakotngji, tika konstateti

parkapumi velesanas, vélak gan starptautiskas organizacijas (EDSO, ES, u.c.), gan valstu

lideri (to vidu bija Polijas, ASV, u.c. lideri) pieprasija izsludinat atkarotas v€l&€Sanas, kur

rezultata uzvaru guva V.Juscenko.

4.1.2.1.tabula

»RoOZu revolucijas” gaita Gruzija

02.11.2003. Parlamenta véléSanas

03.-04.2003. | Balsu skaitiSana

05.11.2003. Pirma protesta akcija Thilisi

09.11.2003. Parrunas ar opoziciju

12.11.2003. Parakstu vaksana par E.Sevardnadzes atstadinasanu no amata

13.11.2003. E.Sevardnadze piedava uzsakt jaunas sarunas, opozicija atsakas

16.11.2003. Protesté E.Sevardnadzes atbalstitaji Tbilisi

17.11.2003. M.Saakasvili aicina regionu iedzivotajus apvienoties kopiga protesta akcija pret
E.Sevardnadzi

19.11.2003. Protestetaju kolonnas sak virzities uz Thbilisi

20.11.2003. tiek pazinoti veleésanu rezultati; tam seko starptautiskas sabiedribas nosodijums un
veleésanu rezultatu neatziSana

22.11.2003. Parlamenta un opozicijas protesta akcijas; Parlamenta darbs paralizéts, nav kvoruma

22.11.2003. Opozicija ielauzas Parlamenta &ka; E.Sevardnadze pasludina arkartas stavokli valsti

23.11.2003. Krievijas Arlietu ministrs organizé E.Sevardnadzes tikianos ar opozicijas lideriem

23.11.2003. E.Sevardnadze oficiali atkapjas no amata

24.11.2003. Gruzijas Augstaka tiesa anulé v€léSanu rezultatus

25.11.2003. Parlaments pienem 1€mumu par jaunu prezidenta v€léSanu izsludinasanu

04.01.2004. Notiek Prezidenta véléSanas, kur uzvaru giist M.Saakasvili

28.03.2005. Notiek Parlamenta v&l€Sanas , kur uzvaru giist M.Saakasvili vadita politiska partija
»Nacionala kustiba”

4.1.2.1.tabula
»OranZzas revolicijas” gaita Ukraina
01.07.2004. Sakas prieksvelesanu kampana 2004.gada Prezidenta velesanas

05.-10.09.2004.

Paradas zinas par V.Jus¢enko saindéSanu

31.10.2004. Notiek Prezidenta velésanu 1.karta. Paradas zinas par masveida falsifikacijam un
parkapumiem vél€Sanu procesa

01.11.2004. Centrala velesanu komisija pazino, ka neviens no kandidatiem nav ieguvis 50%
balsu. Tiek pasludinata vE€l€Sanu otra karta

21.11.2004. Notiek velesanu otra karta. Tiek zinots par masveida parkapumiem

22.11.2004. Kijeva un citas pilsétas sakas V.Jus¢enko atbalstitaju protesti. EDSO noverotaji
neatzist véléSanu rezultatus, tika konstatéti masveida parkapumi. Krievijas
prezidents Vladimirs Putins apsveic V.Janukovicu ar uzvaru veléSanas

24.11.2004. Pazinoti velesanu rezultati: V.Janukovic¢s iegiist 49% balsu, V.Jus¢enko — 46%.
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Opozicija neatzist veléSanu rezultatus, sakas protesti

26.11.2004. Sakas sarunas starp V.Jus¢enko un V.Janukovicu; ka mediatori darbojas ES,
Krievija un Polija

27.11.2004. Parlaments izsaka neuzticibu Centralai véléSanu komisijai (CVK); pieprasa no
L.Ku¢mas atlaist CVK

29.11.2004. L.Kué¢ma izsludina jaunas v€l€sanas. V.Jus¢enko pieprasa V.Janukovica
atkapS$anos no premjerministra amata.

02.12.2004. L.Ku¢ma dodas uz Maskavu. Ar V.Putinu vienojas par v€l€Sanu otras kartas
atkartotu rikoSanu

03.12.2004. Augstaka tiesa nosaka, ka velesanam janotiek ne vélak par 26.12.2004. Lemums
par otras kartas rikosanu tiek noraidits; pienemts Iémums par atkartotu velésanu
rikoSanu

05.12.2004. Opozicija pieprasa veikt reformas velesanu likuma un iecelt amatos jaunus CVK
darbiniekus

06.12.2004. L.Ku¢ma piekrit véléSanu likuma reforméSanai apmaina pret Iémumu ierobezot
Prezidenta pilnavaras

08.12.2004. Parlaments veic konstitucionalas reformas un maina vélésanu likumu

26.12.2004. Notiek Prezidenta véléSanas. Uzvaru giist V.Jus¢enko ar 52% balsu, V.Janukovcs
iegilist — 44% balsu

23.01.2005. V.Jus¢enko iecelts Ukrainas Prezidenta amata

4.2. Protesta akcijas Baltkrievija un ,,Balto lentiSu revolucija” Krievija

4.2.1. Baltkrievijas un Krievijas reZimu un opozicijas raksturojums

90.gadu sakuma sabruka Padomju Savieniba, un sakas demokratizacijas procesi
bijuSajas Padomju republikas, to vidi bija Gruzija, Ukraina, Baltkrievija un Krievija.
Vairakas republikas izveidojas demokratiskas valsts parvaldes sistémas, ka piem&ru var minét
Baltijas valstis. Kaut arT atseviskas valstts demokratizacijas procesi norit€ja veiksmigi, tomeér
lielakoties bijusajas Padomju republikas saka veidoties nedemokratiski rezimi, kas sevi
ieklava gan demokratijas, gan autoritarisma iezimes.

Gan Baltkrievija, gan Krievija Padomju Savienibas sabrukums radija smagas sekas.
Abu valstu parvaldes sisttma bija nepiecieSamas reformas, jo Padomju parvaldes modelis
vairs nesp€ja funkcionét. Tai pat laika pastavéja smagas ekonomiska rakstura problémas, kas
ietekméja kopéjo dzives Itmeni valsti. Ipasi asi §Ts problémas bija jitamas Krievija. 90.gados
valsts parvaldes sist€émas vajuma dél, atriem tempiem saka izplatities noziedziba (ne tikai
iedzivotaju vidi, bet arT augstakajas valsts varas struktiiras), kltistot par sava veida normu. Pie
tam kluva biezaki etniskie konflikti un paradijas separatisma tendences (kluva aktuals
jautajums par vairaku regionu atdaliSanos no Krievijas, (jamin Tatarstanu, BaSkortostanu,
Cuvasiju, Ceéeniju, u.c., ))285. Sakas smaga krize aizsardzibas joma. Padomju laikos, gandriz
puse no PSRS budzeta tika atv€leta aizsardzibas vajadzibam, vairaki miljoni cilvéku tika

nodarbinati aizsardzibas joma, bet lidz ar Padomju Savienibas sabrukumu budZzeta terini

28 Gorenburg, D. (1999). Regional Separatism in Russia: Ethnic Mobilisation or Power Grab? Europe-Asia
Studies, Vol.51, Nr.2, pp.245-246.
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strauji samazinajas, cilvéki zaudgja darbu
laikos funkciongja viens vai vairaki valsts uzpnémumi/razotnes, kas nodroSindja regiona
dzivotspeju. Lidz ar Padomju Savienibas sabrukumu daudzi uznpémumi tika likvidéti vai
samazinats razoSanas apjoms. Ta rezultata strauji paaugstindjas bezdarbs un samazinajas
dzives limenis, pie tam valsts nebija sp€jiga parkvalificét darbiniekus un piedavat jaunas
darba iespéja5287. Japiebilst, ka smaga situacija Krievija turpinajas vél vairakus gadus, bet lidz
ar Vladimira Putina nakSanu pie varas, situdcija mainijas, butiba sakas virziba uz
autoritarismu. Tas pats bija attiecinams ar1 uz Baltkrieviju péc Aleksandra Lukasenko
nakSanas pie varas. Baltkrievija plaSas protesta akcijas pret valdoSo reZimu notika
2011.gada‘1288, tai pat gada notika protesta akcijas ar1 Krievija, kas turpinajas 2012.gad5289.
Protesti abas valstis tika apspiesti, izmantojot vardarbibu. Gan Krievijas, gan Baltkrievijas
gadijuma ir saskatamas vairakas kopigas un atskirigas iezimes. Lai saprastu, kadg] abas valstis
sakas protesta akcijas, nepiecieSams noskaidrot, kadas ir abu reZimu un opozicijas galvenas
iezimes.

Ka tika minéts iepriekS, M.Gorbacovs 80.gadu beigas uzsaka t.s. ,,Parbiives” un
LYAtklatibas™ politiku, kuras merkis bija reform& Padomju Savienibas parvaldes sist€mu.
Rezultata sakas procesi, ko M.GorbaCovs vairs nebija spgjigs kontrol&t, proti, Padomju
republikas viena pec otras saka pasludinat savu neatkaribu. Pirmas bija Baltijas valstis, tam
sekoja ar1 pargjas, tai skaita ari Krievija un Baltkrievija. 1991.gada 18.augusta tika veikts
méginajums gazt M.Gorbacovu, lai apturétu ,,Parbiives” un ,Atklatibas” politiku talaku
1stenosanu, jo bija skaidrs, ka tas ved pie Padomju Savienibas pilniga sabrukuma. Apvérsuma
meéginajums izgazas, tomér politiskie speéki Padomju republikas izmantoja $o laiku, lai
méginatu ieglt neatkaribu (vai nomainit esoSo varu). 1991.gada 25.septembri Baltkrievija
Deklaracija par valstisko suverenitati, jo vel joprojam pastavéja ceribas saglabat Padomju
Savienibu. 2" Apvérsuma méginajums radija neskaidribu Komunistiskas partijas aprindas, to

izmantoja nacionali un liberali noskanoti speki Baltkrievija. Baltkrievijas Augstaka Padome

28 Russian Military Budget: http://www.globalsecurity.org/military/world/russia/mo-budget.htm; viewed
03.05.2015.

87 Aleksandrova, L. Average wage in Russia barely enough to survive: http://tass.ru/en/opinions/762712; viewed
03.05.2015.

28 Boldyrev, O. Belarus: Silent Protests Frightens Regime: http://www.bbc.com/news/world-europe-13975788;
viewed 03.05.2015.

289 Elder, M. Russia’s Anti-Putin Protests Grow: http://www.theguardian.com/world/2011/dec/07/russia-anti-
putin-protest-grow; viewed 03.05.2015.

2% Fedor, H. (ed.). (1995). Belarus: A Country Study. Washington: GPO for the Library of Congress:
http://countrystudies.us/belarus/13.htm; viewed 03.05.2015.

21 Jexnapayus o cocyoapcmeennom cysepenumeme Poccutickoti Cogemckoui Dedepamusnoti
Coyuanucmuyeckoti Pecnybnuxu om 12 uons 1990 2.: http://constitution.garant.ru/act/base/10200087/;
npocmotpero 03.05.2015.
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atstadindja no amata priek$sédétaju un iecéla Stanislavu Suskeviu priek§seédetaja vietnieka
amata.”®? Papildus tam tika nacionalizéts Baltkrievijas Komunistiskas partijas ipasums un

pasas partijas darbiba uz laiku ap‘ruréta.zg3

Visbeidzot, 1991.gada 8.decembr starp Ukrainu,
Baltkrieviju un Krieviju tika parakstits t.s. ,,Belovezas ligums” jeb ,,Belovezas vienosanas” par
Neatkarigo valstu savienibas izveidi, toties 12.septembri tika denonséts 1922.gada ligums par
Padomju Savienibas izveidi, 11dz ar to Padomju Savieniba faktiski beidza savu pastévééanu294.
Japiebilst, ka no Baltkrievijas puses t.s. ,,Belovezas ligumu” parakstija tiesi S.Suskevigs, no
Krievijas puses — Boriss Jelcins un no Ukrainas puses - Leonids Krav¢uks.

Lidz ar neatkaribas atgiiSanu gan Baltkrievija, gan Krievija politika aktivi iesaistijas
liberali domajosi spéki, kas velgjas parveidot novecojuso Padomju parvaldes sistemu. Tomér
par galveno Skérsli kluva nespgja risinat valsts problémas un zinasanu trikums par
demokratiskas parvaldes Tpatnibam. Nedz Baltkrievijai, nedz Krievijai nebija $adas pieredzes.
1994.gada Baltkrievijas Augstaka Padome pienéma jaunu valsts konstitiiciju, kas noteica
varas dalfjumu starp likumdevéju, izpildvaru un tiesu varu, noteica Prezidenta amata izveidi,
pasludinaja religisko brivibu un Baltkrievijas neitralitati®®. Visbeidzot, konstitiicija noteica,
ka Baltkrievija ir demokratiska Valst5296, kas musdienas, protams, ir apSaubams. Pirms
1994.gada Prezidenta vélésanam valsts faktiskais vaditajs bija S.Suskevi¢s, kuru asi kritizgja
Aleksandrs LukaSenko. A.LukaSenko 1990.gada tika ievéléts par Augstakds Padomes
deputatu, velak saka stradat Augstakas Padomes korupcijas noveérSanas komisijzizg?. 1994.gada
vasara notika Prezidenta vélesanas, kuras pec otras kartas rezultatiem, uzvaru ar ievérojamu

balsu parsvaru guva A.Lukagenko?®®

. Taja laika A.LukaSenko tika skatits ka jauns un
perspektivs politikis, kam bija diezgan spéciga atbalstitaju komanda. Tomer, klistot par
Baltkrievijas prezidentu, A.LukaSenko saka istenot autoritaru politiku. Ta rezultata daudzi
vina atbalstitaji pargaja opozicij a%%®,

Run3jot par Krieviju, jamin, ka p&c B.Jelcina ievélésanas Krievijas PFSR Prezidenta

%2 Fedor, H. (ed.). (1995). Belarus: A Country Study. Washington: GPO for the Library of Congress:
?gt;[p://countrvstudies.us/belarus/lS.htm; viewed 03.05.2015.

Ibid.
2% Coznawenue o cosoanuu CHI («Benosesrcckoe coenaulenHue»): cnpaska:
http://ria.ru/spravka/20111208/508143773.html; npocmorpeno 03.05.2015.
%% Konemumyyus Pecny6nuxu Benapyce 1994 200a: http://www.pravo.by/main.aspx?guid=6351; npocMoTpero
03.05.2015.
2% Tan sxe.
denoposuy, B. Kmo eozznasum uzoupamenvuolit wimab Jlykawenxo? http://news.tut.by/politics/197348.html;
npocmoTpero 03.05.2015.
2% Fedor, H. (ed.). (1995). Belarus: A Country Study. Washington: GPO for the Library of Congress:
http://countrystudies.us/belarus/13.htm; viewed 03.05.2015.
2 ITpesudenm 6e3 komanowr: http://diary-news.com/politic/14850-prezident-bez-komandy.html; npocmoTpero
03.05.2015.
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1990. lidz 1993.gadam bijis augstakais varas organs Krievija. B.Jelcins veljas panakt t.s.
.Belovezas vienosands” ratificésanu un jaunas Krievijas konstitiicijas pienemsanu. Sis
nesaskanas 1993.gada noveda pie militaram sadursmém, ka rezultata PFSR Tautas deputatu
saiets ka institucija tika likvidats®®. Krievija peéc Padomju Savienibas sabrukuma saskaras ar
daudzam probléemam. Pirmkart, tika veiktas ekonomikas reformas, ka rezultata strauji
samazinajas dzives Iimenis. Otrkart, Ceé¢enija sakas kars, Krievijas armijai nacas atkapties un
Cecenija faktiski bija neatkariga. Treskart, valsti parsalca teroraktu vilnis, ko uzskatija par
Cetenija kara sekam. Visbeidzot, valsti sakas privatizacija, strauji pieauga noziedzibas
Iimenis, paradijas t.s. oligarhi, kas kontrolgja milzigus finansialus Iidzeklus, utt. Bitiba
oligarhi lielaka vai mazaka meéra kontrol&ja ar1 valsts parvaldes sist€tmas darbibu. Krievijas
gadijums, no vienas puses, ir unikals, jo Krieviju var uzskatit par PSRS mantinieci, no otras —
tai ir daudz kopigu iezimju ar iepriekSmin€tajam valstim. Pirmkart, cel§ uz neatkaribu sakas
80.gadu beigas, kad politika saka darboties liberali noskanoti speki. Protams, neatkaribas
iegiiSana netika uzskatita par paSmérki, jo Padomju Savienibas kontrole un vadiSana tika
istenota no Maskavas. Padomju Savienibas sabrukums kliitu par katastrofu ne tikai politikas,
bet ari ekonomikas zina — tiktu zaudéta politiska ietekme dazados pasaules regionos un
lielvaras statuss; ka arT iestatos smaga ekonomiska krize, jo Padomju Savieniba pastavéja
komandekonomikas apstaklos un briva tirgus ievieSanai nebija gatava, pie tam resursi un
atseviskas razoSanas nozares bija izvietotas dazadas republikas, So republiku neatkariba liegtu
Krievijai pieeju ne tikai noteiktiem resursiem, bet ta zaud€tu ar noteiktas razoSanas niSas,
kuras butu javeido no pasiem pamatiem. Protams, Krievija pastavéja politiskie speki, kas
tiecas péc neatkaribas, bet politiska elite bija ieintereséta Padomju Savienibas saglabaSana.
Otrkart, Krievija saskaras ne tikai ar separatisma un etniska rakstura probléemam, kas lidzigi
ka Gruzija beigas parauga militaras sadursmes, bet ar1 pastavéja Krievijas sabrukuma drauds
etniskas daudzveidibas un savstarpgjo konfliktu de€l. Visbeidzot, demokratizacijas procesiem
trauc€ja ne tikai nesp&ja piemeérot Rietumu valsts parvaldes standartus Krievijas vajadzibam,
bet ar1 pieaugosais korupcijas un noziedzibas Itmenis.

1999.gada beigas B.Jelcins pazinoja Krievijas sabiedribai par savu atkapSanos no
Prezidenta amata. Par faktisko valsts prezidentu kluva maz pazistams bijusais specdienestu
darbinieks — Vladimirs Putins. Mantojuma no B.Jelcina valdiSanas laikiem V.Putins sanéma
valsti, kas atradas uz sabrukuma sliekSpa: bija verojama smaga ekonomiska situacija,
sabiedribas nabadziba pieauga straujos tempos, bija v€rojama milziga oligarhu ietekme,

korupcijas Iimenis célas, valsts parvaldes aparats nesp€ja pilnvertigi pildit savas funkcijas, pie

30 Andrews, J.T. (2002). When Majorities Fail: The Russian Parliament, 1990-1993. Cambridge University
Press, pp.24-25.
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tam Kaukaza republikas turpinajas kara darbibas, kuru sekas izpaudas ka terorakti citos
Krievijas regionos, u.c. Demokratizacijas periods un B.Jelcina valdiSanas laiks vainagojas ar
dazadu problému raSanos, kuras bija nepiecieSams risinat, jo no ta butiba bija atkariga valsts
talaka pastaveéSana. Lidz ar V.Putina naksSanas pie varas, arzemju pres€ saka figurét jautajums
,Who is Mr.Putin?*° Misdienas nav iespgjams atbildet pilnigi drosi uz $o jautdjumu, bet ir
acimredzami, ka pec V.Putina nakSanas pie varas, Krievija no demokratizacijas sakas
virziSanas uz autoritarisma pusi.

Gan Krievija, gan Baltkrievija péc Padomju Savienibas sabrukuma sakas pareja uz
autoritarismu, kaut ari sakotngji tika Tstenoti demokratizacijas procesi. Runajot par
Baltkrieviju, jamin, ka lidz ar ievéléSanu prezidenta amata, A.LukaSenko uzsaka méginajumus
reform&t Baltkrievijas valsts parvaldes sistemu. 1995.gada tika sarikots referendums, kura
sabiedribai tika uzdoti Cetri jautajumi: 1) vai sabiedriba ir apmierinata ar A.LukaSenko
istenoto politiku, kuras merkis ir ciesak integréties ar Krieviju? 2) Vai pieskirt krievu valodai
otras valsts valodas statusu? 3) Vai sabiedriba akcepté jaunus valsts simbolus: karogu un

2 —
2302 Ka redzams,

gerboni? 4) Vai pieskirt prezidentam tiesibas atlaist Augstako Padomi
referendums tika izmantots, lai atrisinatu sabiedribai svarigus jautajums. Japiebilst, ka
autoritari reZimi biezi vien izmanto referendumus, lai raditu iespaidu, ka valdosa vara
uzklausa sabiedribas v€lmes un mégina Tstenot tas vajadzibas. Patiesiba referendumi
nepiecieSami, piemé&ram, lai apietu augstakas institlicijas varu (parlamenta varu, u.c.).
A.Lukasenko 1995.gada referendums bija nepiecieSams, lai nostiprinatu savas pozicijas, jo ir
skaidrs, ka biutiskakais jautdjums ir — vai pieSkirt prezidentam tiesibas atlaist Augstako
Padomi? Pie tam opozicijai bija liegta iesp&ja izmantot radio €teru vai televiziju, lai paustu
savu viedokli par gaidamo referendumu.®®  Liedzot opozicijai pieeju Siem resursiem,
A.LukaSenko paradija, ka valsts attistiba netiks virzita uz demokratizacijas pusi, notiks pilnigi
pret&js process — nostiprinasies autoritarisms.

1996.gada notika vel viens referendums, kura mérkis bija ieviest izmainas
konstitticija, lai ve&l vairak nostiprinatu A.Lukasenko varu. Papildus tika uzdoti vél dazi
jautajumi, pieméram, ,,Vai esat par navessoda atcelSanu?”, u.c. Jaunas izmainas faktiski
apdraudéja Augstakas Padomes darbibu, tade€] sakas parakstu vakSana par prezidenta
atstadinaSanu no amata. Baltkrievija iestajas smaga politiska krize, jo Prezidents un Augstaka

Padome nespéja atrisinat pretrunas. Lai palidz€tu atrisinat problémas, no Krievijas ieradas

%1 Rubin, T. The world keeps asking: Who is President Putin? http:/articles.philly.com/2001-07-
20/news/25316631 1 _putin-critic-president-putin-vladimir-ryzhkov; viewed 04.05.2015.
32 Yimoeu pecnybuukanckozo peependyma 1995 200a:
http://naviny.by/rubrics/elections/1970/01/01/ic_articles_623_169946/; npocmotpero 04.05.2015.
%3 Eedor, H. (ed.). (1995). Belarus: A Country Study. Washington: GPO for the Library of Congress:
http://countrystudies.us/belarus/13.htm; viewed 04.05.2015.
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vairaki deputati, kas, ka sakotngji likas, palidzgja rast risinajumu sarezgita situacija. Tomér,
velak A.LukaSenko parakstija rikojumu, kas faktiski atc€la visas panaktas vienoSanas.
Baltkrievija notika referendums, kura rezultati lava A.LukaSenko atlaist Augstako Padomi, tas
vieta tika izveidots divpalatu parlaments, kas atradas A.Lukagenko kontrols.*** Baltkrievijas
galvaspilséta Minska sakas protesta akcijas pret A.LukasSenko Tstenoto politiku. Lai apturétu
protestétajus, tika izmantotas specialas policijas vienibas, daudzi cilvéki cieta Sajas
sadursmés.*® Japiebilst, ka A.LukaSenko pie varas atrodas jau 15 gadus. Saja laika vipam
izdevas nostiprinat savas pozicijas. Toties opozicijas darbiba tika krasi ierobeZota. Tika liegta
pieeja masu sazigas resursiem sava viedokla pauSanai, notika nepamatota Zurnalistu un
opozicijas darbinieku apcietinasana un apstidzibu izvirziSana par parkapumiem, ko Sie cilveki
nav veikus$i. Daudzi opozicijas lideri emigréja uz citam valstim, daudzi ir bezve€sts pazudusi,
dazi ir atrasti mirusi, u.c.’® Jebkuri opozicijas méginajumi protestét tika apspiesti ar policijas
specvienibu palidzibu. Visbeidzot, A.LukaSenko nepartraukti atstadina un iecel vadoSos
amatos dazadus cilvékus, kas norada uz to, ka pastav bailes no iespgjamam sazvérestibam.>”’

Tapat ka Baltkrievija arT Krievija prezidents méginaja palielinat savu varu, veicot
vairakas reformas. Ka vienu no svarigakajam jamin t.s. ,,varas vertikali”, ko V.Putins ieviesa,
lai nodro$inatu lielaku kontroli par Krievijas regioniem. Viens no §is ,,varas vertikales”
pamatelementiem ir t.s. federalo apgabalu izveide. Krievijas Federacija sastav no dazadam
teritorijam, kuram ir atSkirigs gan izmers, gan ari tiesiskais statuss (sakot ar novadiem un
beidzot ar republikam), Iidz ar to federalo apgabalu izveide lava efektivak kontrol&t $is
atSkirigas teritorijas. Japiebilst, ka katra no federalajiem apgabaliem strada prezidenta iecelta
amatpersona®.

Atskiriba no A.LukaSenko, kas savas politiskas karjeras sakuma stradaja kopa ar
lidzigiem politikiem un domubiedriem, bet vélak autoritaras politikas dél zaud€ja vinu
atbalstu, V.Putins vadoSos amatos valstt iec€la uzticamus cilvékus, ar kuriem bija stradajis
kopa gan specdienestos, gan valsts parvaldes aparata, u.c. V.Putins veidoja konsekventu
politiku, kuras mérkis bija izveidot centraliz€tu valsts parvaldes sistému. Viens no soliem bija
parstavju iecelSana Federacijas Padomeé (,,Cosem ®edepayuu’), proti, dalu no parstavjiem

iec€la regionu gubernatori, kurus savukart jau minétas ,,varas vertikales” ietvaros iec€la pats

3% Benopyccus: 1994-2006:

http://news.bbc.co.uk/hi/russian/in_depth/2006/belarus/newsid_4810000/4810062.stm; mpocMoTpeHO

04.05.2015.

%95 Tam xe.

%% Benopyccusn: 1994-2006:

210t7tp://news.bbc.co.uk/hi/russian/in depth/2006/belarus/newsid_4810000/4810062.stm; mpocMOTpEHO
Ibid.

308 ykas npesunerTa PO «O moITHOMOYHOM MpencTaBuTeNe npesuaenta Poccuiickoit deneparnuu B

benepansHoM okpyrex: http://graph.document.kremlin.ru/page.aspx?654538; npocmotpeno 29.10.2014.
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prezidents. Japiebilst, ka svarigu lomu Krievijas politika sp€lé partija ,,Vienota Krievija”
(,,Eounas Poccus™). Japiebilst, ka 2005.gada tika pienemt likums, kas paredz, ka partijai, kas
uzvaréja vEléSanas noteikta regiona, ir tiesibas piedavat gubernatora amata kandidatu
prezidentam. Lielaka parstavnieciba regionos, protams, ir partijai ,,Vienota Krievija”. Pie tam,
bija vérojama tendence, ka ne tikai gubernatori, bet ar1 valsts uznp€mumu, korporaciju vaditaji
iestajas partija ,,Vienota Krievija”, $ada veida ne tikai pietuvinot sevi varas avotam, bet ari
paradot lojalitati pastavosajam reZimam.

Atseviski jamin opoziciju Krievija, kura ietilpst loti plass kustibu, organizaciju un
partiju loks. AtSkiriba no Baltkrievijas, kur opozicijas darbiba ir apspiesta (daudzi
opozicionari darbojas pagrides organizacijas, bet valsts parvaldes aparata opozicija ir parak
vaja, lai méginatu mainit pastavoso kartibu), Krievija pastav divu veidu opozicija: 1) kura
darbojas valsts parvaldes struktiiras, pieméram, Domég; ka piem@ru var minét Krievijas

39 2) opozicija, kurai nav

310

Komunistisko partiju ar Gennadiju Zjuganovu prieksgala
parstavniecibas valsts parvaldes struktiiras (tas ir dazadas grupas, kustibas, biedribas, u.c.).
Opozicijas darbibas aizsakumi mekl€jami vél Padomju Savienibas pastavéSanas laika, kad
darbojas disidenti, kas cieta no Padomju rezima represijam. Toties 1idz ar Padomju Savienibas
sabrukumu saka aktivizeties tadas kustibas, kuras parstav€ja nacionalistiska un kreisgja

rakstura idejas.***

Lidz ar V.Putina nakSanu pie varas, Krievija saka veidoties opozicija, kurai
bija liegta pieeja valsts parvaldes aparatam. Sis opozicija dalibnieku spektrs ir diezgan plass —
sakot ar radikaliem nacionalistiem un beidzot ar liberali noskanotiem opozicionariem.
2000.gadu vidu izveidojas vairakas opozicijas apvienibas, kuras darbojas tadi opozicionari ka

Aleksejs Navalnijs, Irina Hakamada, noslepkavotais Boriss Nemcovs, u.c. X

4.2.2. Krasaino revoliiciju gaita Baltkrievija un Krievija

Péc notikumiem Gruzija 2003.gada un velak Ukraina, kad t.s. ,,krasaino revoliiciju”
rezultatd pie varas naca jauni politiskie sp&ki, politiska elite gan Baltkrievija, gan Krievija
saka apsvert domu, ka Iidzigs scenarijs ir iesp&jams ar1 pasu valstis.

1994.gada A.LukaSenko naca pie varas un saka Tstenot politiku, kas bija tendéta uz
personigas varas palielinasanu. Lai reform&tu valsts parvaldes sist€ému, tika izmantoti
referendumi, kuros iedzivotajiem bija jaatbild uz vairakiem jautdjumiem - sakot ar

jautdjumiem par valsts simboliem un beidzot ar jautajumiem par izmainu ievieSanu valsts

%99 Walker, S. Russia's opposition: who is left to take on Vladimir Putin?
http://www.theguardian.com/world/2015/mar/01/russias-opposition-who-is- left-to-take-on-vladimir-putin:
viewed 05.05.2015.

310 1bid.,

31 bid.,

312 |pid.
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konstitﬁcijé313. A.LukaSenko pie varas Baltkrievija atrodas jau vairak neka 15 gadus, un nereti

314 - _ .. _
7 vina represivas politikas del.

vinu déve par ,,Eiropas pédéjo diktatoru
Laika gaita sabiedriba saka veidoties opozicijas kustibas, tomér to darbiba bija loti
apgrutinata, atklati protesti nebija iesp&jami, attistijas pagrides darbiba. Tomer art ar to nebija
pietiekams, lai mainitu pastavoso kartibu. A.Lukasenko paklautiba atradas specdienesti, kuru
uzdevums bija kontrolét jebkurus protestu méginéjumus315. 2011.gada neapdomatas politikas
rezultata valsti bija vérojama smaga ekonomiska krize, strauji kritas iedzivotaju dzives
Itmenis. 2011.gada 8.jinija notika pirma protesta akcija. Japiebilst, ka protesta akcijas
Baltkrievija ieguva ,Revoliicijas caur socialajiem tikliem” vai ,Kluséjosa protesta”
nosaukumu®®®. Protesta akcijas organiz€ja iedzivotaju grupas, izmantojot popularos socialos
tiklus VKontakte un Facebook. Protesta akciju laika iedzivotaji klus€ja un beigas aplaudgja,
neizvirzot jebkadas prasibas rezZimam. Kaut arT protesta akciju organizatori izvelgjas tiesi $adu
izpausmes veidu, bija skaidrs, ka iedzivotaji protesté pret rezima Tstenoto politiku, kas valsti
novedis lidz smagai ekonomiskai kiizei*'". Sadas protesta akcijas tika rikotas katru nedéelu,
tomér dalibnieku skaits nekad nebija lielaks par daziem simtiem cilvéku (ka izn€mumu jamin
2011.gada 3.julija protestus, kur kopa sanaca vairaki tiikstosi cilvéku318). Nelielais cilvéku
skaits un neskaidras prasibas kluva par galveno klupSanas akmeni opozicijas darbiba.
Japiebilst, ka nebija notikuma, kas var€tu mobilizét lielas cilvéku masas protestiem, ka tas
bijis, pieméram, Gruzija, Ukraina vai Krievija péc véléSanam. Runajot par A.LukaSenko,
jamin, ka vin§ aktivi izmantoja specdienestus, policiju un citas droSibas struktiiras protesta
akciju ierobezoSana: pilsétas tika liegta piekluve laukumiem, protestétaji masveida tika
apcietinati, neskatoties uz to, ka nekadu provokaciju no protestétaju puses nebija.
Japiebilst, ka protesta akcijas notika dazadas Baltkrievijas pils€tas, tomer vél joprojam netika
izvirzitas jebkadas prasibas®'®. 13.julija tika liegta pieeja socidlajiem tikliem VKontakte un

Facebook, lai kavétu jaunu protesta akciju organizasanu.*?

>3 Fedor, H. (ed.). (1995). Belarus: A Country Study. Washington: GPO for the Library of Congress:
http://countrystudies.us/belarus/13.htm; viewed 04.05.2015.
314 Belarus mythbuster: what is it like to live in 'Europe’s last dictatorship'?
http://www.theguardian.com/world/2014/jul/03/belarus-mythbuster-what-like-live-europe-last-dictatorship;
viewed 15.05.2015.
%15 Belarus: Lukashenko vows to quell 'revolution plot': http://www.bbc.com/news/world-europe-14006365;
viewed 15.05.2015.
#1% Tovrov, D. Hundreds Arrested in Belarus' Silent Protest; http://www.ibtimes.com/hundreds-arrested-belarus-
silent-protest-295861; viewed 16.05.2015.
17 Belarus's crackdown: No applause, please: http://www.economist.com/node/18929417; viewed 16.05.2015.
%18 Balmforth, R., Makhovsky, A. Belarus police arrest protesters at anti-Lukashenko rallies:
?gp://www.reuters.com/article/2011/07/03/beIarus—president-idUSLDE76204W20110703; viewed 16.05.2015.

Ibid.
320 Updates on media freedom violations during protests in Belarus: http:/en.rsf.org/belarus-updates-on-media-
freedom-07-07-2011,40579.html; viewed 16.05.2015.
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AtSkiriba no Baltkrievijas, kur protesta akcijas apmekl€ja neliels cilvéku skaits, pie
tam sakotn€ji netika izvirzitas jebkadas prasibas, Krievija protesti pret valdoSo varu ieguva
ieverojamu sabiedribas dalas atbalstu. 2011.gada 4.decembrT notika Domes vél€Sanas, kuras
uzvaru ieguva partija ,,Vienota Krievija”321. Opozicija, negaidot galarezultatu pazinosSanu,
apsiidz€ja valdoso varu véleSanu rezultatu falsifikacija. Par masveida falsifikacijam runaja ari
starptautiskie noverotaji, tomér véléSanu rezultati netika anuléti. 4.decembra vakara sakas
protesta akcijas, kas turpinajas ari nakamaja diena. Japiebilst, ka meénesi pirms Domes
velésanam opozicija saka planot akcijas, kas bija verstas pret valdoSo varu, par vienu no tas
organizétajam kluva nacionalistiska partija ,,Krievi” (,,Pycckue’). 4.decembra vakara notika
nesankcionéta protesta akcija, kuras laika tika aizturéti vairaki opozicijas dalibnieki®*.
Protams, ta ir viena no daudzajam akcijam, kas notika péc vélésanam, tomér Seit ir saskatams
svarigs fakts, proti, v€léSanas opozicijai bija nepiecieSams, lai mobiliz€tu cilvéku masas, jo
protestu scenarijs bija sagatavots jau ieprieks. Ka redzams, valdosa vara jebkura gadijuma
tiktu apstidzeta velesanu rezultatu falsifikacija.

Ka tika minéts ieprieks, Baltkrievija plasi tika izmantoti socialie tikli, lai organiz&étu
protesta akcijas. Tas pats bija vérojams arT Krievija, pie tam informacijas izplatiba bijusi tik
atra, ka jau nakamaja diena pec velésanam Maskavas centra sanaca kopa vairaki tukstosi
cilveku, lai paustu savu nostaju pret valdoSo varu. Tika izmantoti tadi saukli ka ,,Atgriezisim
valstij izveli!”, ,,Velesanas ir farss!”, u.e.® Saja protesta akcija piedalijas daudzas sabiedriba
pazistamas personas, piem&ram, Aleksejs Navalnijs, Boriss Nemcovs, Art€mijs Troickis, u.c.
Tiek uzskatits, ka ta bija viena no lielakajam protesta akcijam kop$ Padomju Savienibas
sabrukuma. Tiesi §1s akcijas laika notika masveida sadursmes ar policiju, kuras rezultata tika
apcietinati vairaki simti cilveku.

2011.gada 6.decembri Maskava tika izvietotas papildus policijas vienibas, kuru
uzdevums bija nepielaut provokacijas no protestétaju puses**. Japiebilst, ka opozicija, kas
protest&ja pret pastavoSo varu, bijusi loti atskiriga — sakot ar radikali lab&jiem spekiem un
beidzot ar liberali noskanotiem. Seit iesp&jams saskatit analogiju ar Gruzijas un jo Tpasi
Ukrainas opoziciju, kura tika apvienoti politiskie speki ar pilnigi atskirigu ideologisko bazi,

uzskatiem un interes€m. Japiebilst, ka opozicijas apvienoSanas bija iesp&jama pateicoties tam

32 Buiboper 6 'ocoymy 4 0exabps 2011 200a: umoeu, anvcugpuxayus, npomecmot.

http://www.forbes.ru/sobytiya-package/vlast/77118-4-dekabrya-2011-vybory-v-gosdumu; mpocMoTpeHo
18.05.2015.
%22 B densw eb100p0o6 6 Mockee bvina npeceuena akyus npomecma Hayuonaiucmos: http://www.sova-
center.ru/racism-xenophobia/news/counteraction/2011/12/d23168/; npocmotpeno 18.05.2015.
32 Hasanvnoiii, Awun u ewe 6onee 40 VUACMHUKO8 aKyuu Ha HucmonpyoHom 3a0epicanbl.
http://www.forbes.ru/news/77214-navalnyi-yashin-i-eshche-bolee-40-uchastnikov-aktsii-na-chistoprudnom-
zaderzhany; mpocmotpero 18.05.2015.
324 Eﬂoeepbls K yenmpy Mockebl cmsacusaromcest KONOHHbl B0EHHbIX.!
http://www.rbcdaily.ru/politics/562949982225251; npocMOTpeHO
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V.Putina teélam, ko radija opozicija un papildinaja Rietumu mediji. Kameér pastaveja Sis tels,
opozicija vargja mobiliz€t aizvien vairak cilveku. AtgrieZoties pie opozicijas Ukraina, jamin,
ka tas rindas bija pietickami daudz nacionalistiski noskanotu cilvéku, kas parsvara naca no
Ukrainas rietumu regioniem. Tas pats bija vérojams arT Krievija, radikalie nacionalisti bija tas
politiskais sp€ks, kas valdoSo varu uztrauca visvairak, jo no vigu puses tika sagaiditas
provokacijas. Ka tika minéts iepriek§, Dz.Sarps sava gramata ,,From Dictatorship to
Democarcy” uzsvera, ka ir jaizvairas no vardarbibas izmantoSanas, jo valdosa vara $aja joma
ir daudz spécigaka. Krievija opozicija nereti provocgja droSibas struktiiru darbiniekus, ka
rezultata notika masveida apcietinaSanas un sadursmes.

Protesta akcijas Krievija turpinajas vairakus ménesus. Viena no lielakajam protesta
akcijam notika 2012.gada 4.februari, kuras nosaukums bijis — ,,Par godigam vélesanam”, taja
piedalijas ap 120 tiiks. iedzivotaju®®. Japiebilst, ka lidzas 3ai akcijai notika arT valdosas varas
atbalstitaju protesta akcija ,,Anti-oranzais mitins”, kura mérkis bija paradit opozicijai, ka valst
ir pietickami daudz valdosas varas a‘[balsﬁta‘lju.326 Japiebilst, ka tika izveidotas dazadas
jaunieSu grupas, pieméram, ,,Miusgjie” (,,Haww”), ,Jauna gvarde” (,,Monooas 2éapous’), u.C.,
kuru uzdevums bija rikot mitinus un atbalsta akcijas valdoSajam rezimam. Protesta akcijas
kopuma turpinajas vairak neka gadu, tomér ar laiku atbalsts opozicijai samazinajas. Saja
gadijuma jamin vairakas vajas puses, kuras bija opozicijai. Pirmkart, opozicijas dalibnieku
skaits bijis loti liels, pie tam vinu intereses krasi atSkiras, kas savukart kaveja kopigas ricibas
saskanoSanu. Otrkart, valdosai varai izdevas parliecinat vairakas opozicionaras grupas
neiesaistities protesta akcijas (péc Krimas pievienoSanas opozicijas aprindas vél vairak
samazinajas, jo V.Putina Tstenoto politiku saka atbalstit nacionali noskanotas grupas),
uzperkot vai iebiedgjot §is grupas. Treskart, opozicija nesp&ja piedavat sabiedribai skaidru
reformu planu, protesti bija versti ,,pret”, jédziens ,,par” praktiski netika lietots opozicijas
retorika. Visbeidzot, opozicijas lideri saka zaud€t savu popularitati, jo nesp&ja risinat tas
problémas, kuras pastavéja valstl. Ka vienu no spilgtakajiem opozicijas lideriem jamin
noslepkavoto Borisu Nemcovu. 90.gados vin$ tika uzskatits par vienu no perspektivakajiem
jaunajiem politikiem Krievija, kuram bija ievérojams sabiedribas atbalsts, bet 1idz ar V.Putina
naksanu pie varas, vin$ kluva par opozicionaru. Saja gadijuma var runat ar par opozicijas

lideru personigo attieksmi pret V.Putinu.

2% Mumune «3a vecmuvie svi6opbiy na Boromuoti niowadu 3akonuunca: 120 meicsy, credyiowuii Gyoem 26
gbeepa;m: http://www.gazeta.ru/news/lastnews/2012/02/04/n_2191809.shtml; mpocmotpero 18.05.2015.

28 Mumune na Hoxronnoii 2ope: https://www.youtube.com/watch?v=1BAaWyNFkCo; npocMoTpeHo
18.05.2015.
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4.2.2.1.tabula
»Balto lentiSu” revoliicija Krievija

Protesta akciju gaita Baltkrievija 2011.gada

04.12.2011. Notiek Domes velesanas, kuras uzvaru giist ,,Vienota Krievija”

04.12.2011. OpoZzicija organiz€ pirmo protesta akciju Maskava; policijai nakas apcietinat
vairakus protestétajus

14.12.2014. Eiropas Parlaments pienem rezoliiciju — pieprasa organizet jaunas véleéSanas

2011.g.decembris

2012.g.janvaris

2012.g.februaris

Opozicija un rezima atbalstitaji organizeé protesta akcijas dazados regionos.
Policija apcietina daudzus opozicijas Iiderus. Ministrijas tiek izstradati jauni
likumi, kuru mérkis ir ierobeZot protesta akciju organizé€Sanu un norisi

06.05.2012. »Miljonu mar$s” — protesta akcija, kura piedalas vairaki tukstosi cilveku. Proteste
pret VV.Putina atkartotu iecel$anu prezidenta amata. Sakas tiesas pravas pret
opozicijas lideriem, daudzi tiek apcietinati.

2012.g.maijs — Turpinas opozicijas protesti. Laika gaita tie mazinas, jo notiek nepartraukta

oktobris — opozicionaru apcietinasana, vajasana, kustibu aizliegS8ana, nomelno$ana, u.c.

2013.g jilijs

2015.9. V.Putins v&l joprojam ir pie varas Krievija

4.2.2.2 tabula
Protesta akciju gaita Baltkrievija 2011.gada

08.06.2011. Pirma protesta akcija, ko organizé opozicijas grupas, kas nav parstavétas valsts

parvaldes aparata

03.07.2011. Protesta akcija, kura piedalas vairaki tiikstosi cilvéku

2011.g.junijs — | Protesta akcijas notiek dazadas Baltkrievijas pils€tas, tomér tas apmekleé minimals

oktobris cilvéku skaits. Policija pielieto vardarbibu, lai aptur€tu protestu organizéSanu.

2011.g.augusts | Opozicija pazino par savas darbibas partraukSanu

2015.9. A.LukaSenko v&l joprojam ir pie varas Baltkrievija
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SECINAJUMI

Sabriikot Padomju Savienibai, sakas demokratizacijas procesi bijusajas Padomju
republikas. Laika gaitd vienas nostiprinajas demokratija, bet citas saka virzities uz
autoritarismu. Tas, kade€] republiku attistibas cel§ péc Padomju Savienibas sabrukuma bijis
atSkirigs, bija atkarigs no vairaku faktoru mijiedarbibas — no politiskas elites, opozicijas,
ekonomiskas attistibas, sabiedribas salied&tibas/sadrumstalotibas, u.c. Katras bijusas Padomju
republikas attistibas celS bijis atSkirigs no attistibas cela, ko izgaja pargjas republikas.
Autoritarisma iezimes bija vérojamas daudzas bijuSajas Padomju republikas, tomé&r 20.gs.
beigas sakas procesi, ko misdienas médz dévet par ,,krasainajam revoliicijam”, kuru rezultata
autoritarie rezimi tika gazti un to vieta naca opozicija.

Ta sauktas ,krasainas revoliicijas” notika vairakas valstis — dazas tas bijusas
veiksmigas, proti, veco politisko eliti nomainija jauna, kura tiecas reformét valsts parvaldes
sistému; bet dazas §is revoliicijas bijusas neveiksmigas, jo veca politiska elite sp&ja noturéties
pie varas un apspiest opozicijas protesta akcijas. ,,Krasainas revoliicijas” ir 20.gs. beigu un
21.gs. sakuma fenomens. Tas atSkiras no revoliicijam to klasiskaja izpratn€, ko piedavaja,
piemé&ram, T.Skocpola, uzsverot, ka revoliicijas ir ,straujas izmainas sabiedribas struktira,

»32f T.Skocpolas

kam seko sabiedribas Skiras balstitas sacelSanas pret pastavoso kartibu.
skatijuma revoliicijas centrala loma ir atv€léta vardarbibai, jo vardarbibas rezultata notiek
veca reZima gasana un jaunas politiskas sisteémas izveide (ka piemérus jamin gan Lielo francu
revoliiciju, gan revoluciju Krievija 1917.gada). Protams, revoliicijas jédziens ir loti plass, un
katrs no autoriem, kas pétija So jautajumu, centas veikt savu pienesumu. Bet, atSkiriba no t.s
Lielajam revoliicijam, ko pétijusi T.Skocpola, ,.krasaino revoliiciju” jédziens miisdienas vél
joprojam nav skaidri definéts.

Par ,krdasainajam revoliicijam” var nosaukt krasas parmainas valsts parvaldes sistema,
kuru rezultata nedemokratiskos reZimus nomaina opozicija bijusie politiskie speki, izmantojot
nevardarbigas pretoSanas metodes. Ka redzams, klasiskaja izpratné revoliicija klatesosa ir
vardarbiba, un vardarbibas cela nomainas ne tikai rezims, bet arT sabiedribas struktiira. Toties
wkrasaino revoliiciju” gadijuma centralais elements ir nevardarbigas pretoSanas metodes, pie

tam vairuma gadijumu nomainas tikai reZims. Japiebilst, ka ,,krasaino revoliiciju” gadijuma

pie varas var nakt opozicija, tomér ta ne vienmeér sp&j noturéties pie varas ilgu laiku, jo sak

%7 Kimmel M.S. (1990). Revolution, a Sociological Interpretation, p.5.
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istenot to paSu politiku, ko Tstenoja reZims pirms gasanas. Ka piem&ru var min&t Gruziju un
M.Saakasvili, kas pie varas notur€jas tikai dazus gadus.

~Krasainas revoliicijas” visbiezak izcelas negodigu véleéSanu rezultata, jo veléSanas ir
notikums, kas tiesi ietekme valsts turpmako politisko kursu un sabiedribas dzivi kopuma.
Tomér véléSanas nevajadzetu skatit ka galveno iemeslu, kadel ,,krasainas revoliicijas™ izcelas.
Velesanu vieta var biit jebkurs cits notikums, kas sp€j mobilizet lielas cilvéku masas protesta
akcijam, un kas tiesi ietekmé valsts politisko dzivi. Tas var biit, piem€ram, reZima istenotas
politiskas vai ekonomiskas reformas, vai kada cita reZima istenota darbiba (piem&ram, kara
uzsaksSana, u.c.).

~Krasaino revoliiciju” vilnis 20.gs. beigas un 21.gs. sakuma parsalca daudzas bijusas
Padomju bloka wvalstis (Dienvidslavija ,,Buldozeru revolicija”; Kirgizstana ,,Tulpju
revoliicija”, u.c.), tai skaita arT Gruziju 2003.gada, kur notika t.s. ,,Rozu revoliicija”, Ukrainu
2004.gada, kur notika ,,Oranza revoliicija”, Baltkrieviju un Krieviju 2011.gada, kur notika
méginajumi sarikot ,,krasainas revoliicijas”.

Ka atzist amerikanu politologs Dz.Sarps, kas tiek dévéts par ,krdsaino revoliiciju”
tevu, ,,ir iesp&jams gazt jebkuru reZimu, izmantojot nevardarbigas pretoSanas metodes”*? [2].
Tomeér, petot krasainas revoliicijas, rodas jautajums — kade] viena valsti rezims tiek nomaintts,
bet cita — saglaba savas pozicijas? Ka tika minéts ieprieksS, Gruzija un Ukraina krasainas
revoliicijas norit€ja veiksmigi, jo tika nomainiti valdoSie reZimi, toties Baltkrievija un
Krievija méginajumi izgazas, jo valdoSie rezimi ne tikai saglabaja savas pozicijas, bet ari
nostiprindja savu varu. Lai noskaidrotu, kadé] Gruzija un Ukraina revoliicijas bijusas
veiksmigas, bet Baltkrievija un Krievija — neveiksmigas, pétijuma tika izvirzits izpétes
jautajums - ,.kadi faktori ietekméjusi revoliicijas veiksmigu vai neveiksmigu iznakumu? 3B
veiksmigu iznakumu saprotot rezZima nomainu, ar neveikSmigu — reZima saglabasanos. Lai
varétu atbildét uz izp€tes jautajumu, tika izvirzita sekojosa hipotéze - ,,Revoliicijas gaita
opozicija nespéja nomainit valdoso varu, jo ta pielietoja nevardarbigas pretoSanas
lidzekjus . Petijuma gaita tika noskaidrots, ka hipot€ze nav apstiprinajusies.

Minot iemeslus, kadg] izvirzita hipotéze nav apstiprinajusies, jamin DZ.Sarps un vina
gramata ,,From Dictatorship to Democracy”, kura tiek aprakstitas 198 nevardarbigas
pretosanas metodes. Sava gramata Dz.Sarps uzver, ka nedemokratiskiem rezimiem ir vairakas
kopigas iezimes: pirmkart, ir spécigas varas struktiiras (policija, specdienesti, armija, u.c.);

otrkart, tiek kontrol€ta gan likumdevéjvara, gan izpildvara, gan ari tiesu vara. Biitiba

328 Vasiljeva, N. (2014). Nevardarbigas pretosanas izpausmes 21.gadsmita revoliiciju gaita: Literatiiras

é}zcgrskats. Kurss: Pétijumu uzbiive un veiksana, 6.1pp.
Turpat,
%0 Tyrpat.
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nedemokratiska reZima riciba ir instrumenti, kas var apturét opoziciju un protestus vardarbiga
cela. Tadel, pec Dz.Sarpa domam, opozicijai jaatsakas no vardarbibas izmanto3anas jebkada
tas izpausmée tadel, ka opozicija jebkura gadijuma zaud€s, jo reZimam ir vairak resursu. Ka
atzist Dz.Sarps, galvenais nedemokratiska reZima balsts ir struktiiras, kas darbojas, lai
nodro$inatu reZima pastavéSanu (tas var biit gan raZotnes, gan uzp€mumi, kas nodroSina
resursu plismu rezimam, un ir skaidrs, ka Sajas razotn€s/uzpémumos strada cilveki). Ja So
struktiiru darbibu izjaukt, sabruks ar1 rezims.

Protams, viens no galvenajiem opozicijas uzdevumiem ir mobiliz€t p&c iespgjas
lielaku cilvéku skaitu. Tas ir panakams ar nevardarbigam protesta akcijam, proti, sabiedribai
tiek paradits, ka ir iesp€jams uzvarét nedemokratisku rezimu. Rezims vienmer ir gatavs
piclietot spéku un ieroCus pret protestétajiem, kas uzvedas agresivi, tomér pilnigi pretéjs
efekts rodas, ja protestetaji riko miermiligas akcijas. Speki, kas nosititi apspiest protestus,
nezinas, ka rikoties §ada situacija. Japiebilst, ka miermiligs protestu raksturs piesaista arvien
lielaku cilvéku skaitu, jo rodas iespaids, ka opozicijai ir ietekmes iesp&jas. Tostarp, ja reZims
pielieto speku, lai apspiestu Sos protestus, tas rada sabiedriba neapmierinatibu un lidz ar to
opozicijai pievienojas aizvien vairak cilvéku. Varas resursi un sp€ks, kas ir pieejams
reZimam,, sak darboties pret pasu reZimu un beigas noved pie ta sabrukuma. Visbeidzot,
nevardarbiga pretoSanas ir efektivaka, jo ne katrs bils sp€jigs panemt rokas ierocus, lai cinitos
ar reZimu.

Dz.Sarpa izstradata teorija par nevardarbigo varas nomainu ir diezgan vienkarsa,
tomer ir gadijumi, kad ta nedarbojas. Ka piemerus jamin Baltkrieviju un Krieviju. 2011.gada
Krievija notika protesta akcijas pret V.Putina reZimu, apstidzot to Domes véléSanu rezultatu
falsifikacija. Sakas masu protesti, un radas iespaids, ka Krievija varétu tikt istenots Gruzijas
vai Ukrainas ,,krasaino revoliiciju” scenarijs. Tomér Sie méginajumi cieta neveiksmi vairaku
iemeslu dél. Pirmkart, valdos$a vara saka izmantot tas pasas metodes, ko izmantoja opozicija.
Tika izveidotas dazadas jaunieSu grupas un kustibas, kas aktivi aizstavéja valdoSo varu
sakotngji socialajos tiklos, v€lak — medijos un ielas, organiz&jot mitinus, akcijas, utt.
Pateicoties tam, sabiedribai tika piedavata alternativa opozicijas paustajam viedoklim. Pie
tam, plasi tika izmantotas opozicijas nomelnoSanas akcijas un no opozicijas veidots valsts
ienaidnieka tels, kas isteno Rietumu intereses. Masveida propagandas rezultata reZima
atbalstitaju skaits aizvien pieauga, uzskatot opoziciju par nodevéjiem, valsts ienaidniekiem,
t.s. ,,piekto kolonnu”, u.c., kuras mérkis ir graut valsts pamatus. Otrkart, valdosa vara
izvairfjas no vardarbibas izmantoSanas, nogaidot, kad opozicija pirma uzsaks provokacijas.
Pateicoties Sai taktikai, tika apcietinati vairaki opozicijas lideri, piesprieZzot viniem
cietumsodus vai naudassodus. Baidoties no vajasanas, daudzi devas uz arzemém. Visbeidzot,
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valdo$a vara organiz€ja mitinus, kuru meérkis bija paradit, ka Krievija ,,krasaino revoliiciju”
scenarijs netiks 1stenots.

Biitiba Krievija ir viena no tam valstim, kurai izdevas tikt gala ar méginajumiem gazt
valdoSo varu, izmantojot nevardarbigas pretoSanas metodes. Ka otru ir jamin Baltkrieviju,
kura méginajumi gazt A.LukaSenko rezimu cieta neveiksmi. Pirmkart, A.LukaSenko likvid&ja
opozicijas finans€juma un atbalsta kanalus: tika izsatiti arzemju diplomati, slégti dazadi fondi
un ierobeZota nevalstisko organizaciju darbiba. Otrkart, jebkuras protesta akcijas tika
aizliegtas. Nesankciongtos protestus apspieda policijas specvienibas, neskatoties uz protestu
raksturu (nebija svarigi, vai akcijas ir vardarbigas/nevardarbigas). Visbeidzot, tika kontroléta
interneta vide un mediji. Saka stradat propagandas ,,masinérija”, kuras mérkis bija nomelnot
opoziciju. Protams, $ads cinas veids ar opoziciju radija noteiktas sekas — Baltkrievijas
starptautisko izolaciju. Japiebilst, ka Baltkrievijas reZims vél joprojam nav sabrucis, jo to
atbalsta Krievija.

Ka redzams, nedz Krievija, nedz Baltkrievija rezimu gasanas méginajumi nebija
veiksmigi, pie tam katra no STm valstim pielietoja atSkirigas metodes, lai cinitos ar opoziciju.
Tomér Krievija un Baltkrievija kluva par sava veida izp€mumu vai piem&ru tam, ka tomér ir
iesp&jams cinities ar opoziciju, kas izmanto nevardarbigas pretosanas metodes. Atskiriba no
Krievijas un Baltkrievijas, Ukraina un Gruzija ,,krasainds revoliicijas” noveda pie reZimu
gaSanas.

2003.gada nogalé Gruzija notika t.s. ,,Rozu revoliicija”, kas ilga mazak par ménesi,
tomér §is t.s. revoliicijas rezultata tika gazts E.Sevardnadzes rezims. Tas bija iesp&jams
vairaku iemeslu dél. Pirmkart, E.Sevardnadze pamazam saka zaudét sabiedrotos un
atbalstitajus. Otrkart, valsti bija vérojama smaga ekonomiska krize, valsts varas aparats bija
korumpéts. Treskart, sabiedriba bijusi saskelta, pie tam neveiksmigie m&ginajumi paklaut
separatiskos regionus radija neapmierinatibu ar valdosas varas istenoto politiku. Visbeidzot,
svarigu lomu spél&ja nevalstiskas organizacijas, kuras darbojas Gruzija un tika finans€tas no
dazadiem Rietumu fondiem. Revoliicijas laika §is organizacijas sp&ja mobilizet iedzivotajus
protestiem, pie tam Gruzijas rezims izjuta milzigu spiedienu no starptautiskas sabiedribas
puses.

Ukrainas gadijums ir lidzigs Gruzijas gadijumam, tom&r noteico$o lomu ,,Oranzaja
revoliicija” nospélgja tiesi sabiedriba. Ukrainas sabiedriba allaz bijusi sadrumstalota — rietumu
regioni tiecas uz Rietumiem (tos var raksturot arT ka pretkrieviskus), toties austrumu regioni —
bija tuva Krievija. Nacionalais konflikts allaz kalpoja par pamatu stridiem par to, kadu

politisko kursu izveleties.
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Rezuméjot visu augstakmin€to, jasecina, ka Gruzija un Ukraina noteicoSo lomu
revolliciju laika spélgja sabiedribas saskeltiba, rezima korumpétiba un starptautiskais
spiediens vai opozicijas atbalsts. Krievijas un Baltkrievijas gadijumi ir lidzigi, tom@r parvarét
meginajumus gazt pastavo$o varu izdevas, pateicoties opozicijas apspieSanai. Krievija
izmantoja nevardarbigas pretoSanas lidzeklus, izveidojot ,kontrrevolucionaras kustibas”,
toties Baltkrievija tika kontrol&ta jebkada opozicijas finanséSana un apturéti méginajumi rikot
protesta akcijas, izmantojot vardarbibu. Japiebilst, ka nevardarbigas pretoSanas metodes ir

efektivakas par vardarbibas izmantosanu revoliicijas gaita, tom&r ne vienmer tas darbojas.
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