LAT VY IESU
VALODAS -
JAUTAIUMI

- BOMPOChI NATLIWCKOrO S3bIKA

- gy
2
\_}
.‘
i" 3 Lk

" ‘
S e S

T






jr:H*:






pat o

PETERA STUCKAS LATVIJAS VALSTS UNIVERSITATE
JIATBMACKHMIA TOCY/JIAPCTBEHHBII YHUBEPCUTET uwm. METPA CTYUYKH

or gt bt 4 :
Lin.raaxet . 35 .55,
|

LATVIESU VALODAS JAUTAJUMI
BOIMPOCBI JIATBILLCKOI'O $3blKA

MOCBSULAETCS
nAToOMY
MEXOQYHAPOIHOMY
CHE3Y CJABHCTOB

RIGA 1963 PMTA



[ p 2 LT e Pomptiy Bl Foige i | -8 (i, .T_;"_-TKI’L!‘_S‘ e e =t B
’ e | il | |

REDAKCIJAS KOLEGIJA

Filologijas zinafnu doktors, profesors Arturs Ozols.
Filologijas zinatpu kandidate, docente Alise Laua,

Filologijas zinatpu kandidate, docente Marija Semjoncva
Docetajs Janis KuSkis.

PEIOAKLIMOHHASE KOJIJIETHSA

Hoktop (punoaoraueckux Hayx, npogeccop A. . O304

Kanaguaar ¢unonoruvecknx Hayk, gouent A, I. Jlay a.

Kannunar gunosornueckux Hayk, nonenr M, @ Cemenosa.
Ipenonaparens . 5. Kymxue. i




ZINATNISKIE RAKSTI * YYEHBIE 3AIIHCKH
XXXV SEJUMS * TOM XXXV -

FILOLOGIJAS ZINATNES
DUIIOJIOTHYECKHUE HAYKH

*

VALODNIECIBAS RAKSTU KRAJUMS
JIHHTBHCTHYECKHH CBOPHHK
5 A LAIDIENS * BDbIIIYCK 5A

Latvijas
Universitates

LATVIESU VALODA
JATHBUICKUW A3bBK
I



g e Y
A e AT
22 v =g e = - |

g SR A
i e (SR

¥

1
reh
5

&




PRIEKSVARDS

Pétera Stutkas Latvijas Valsts universitates Zinatnisko
rakstu Valodniecibas rakstu krajuma 5/A laidiens «Latviesu va-
lodas jautajumi» sniedz latvieSu valodas pétijumus musdienu
literaras valodas, literaras valodas vestures, dialektologijas,
salidzinamas valodniecibas, ka ari metodikas plaksné. Apcere-
jumi pa valodas sistemas atseviskam nozarem sadalas Sadi: 2
fonetika, 4 sintakse, 5 leksikologija un 1 latvieSu valodas maci-
Sanas metodika.

Rakstu autori ir LVU Véstures un filologijas fakultates Lat-
vieSu valodas katedras docetaji: profesors filologijas zinatnu
doktors A. Ozols, docente filologijas zinatnu kandidate
M. Rudzite; asistents filologijas zinatgu kandidats E. Lie-
pa, docents lilologijas zinatpu kandidats J. Rozenbergs;
docente pedagogijas zinatgpu kandidate A. Greitjane; vec.
pasniedzéja filologijas zinatpu kandidate A, Bojate un vec.
pasniedzéja M.Brige; vec. laborants J. Kuskis; LVU Krievu
valodas katedras docente filologijas zinatpu kandidate M. S e m-
jonova, Polijas Poznapas universitates Baltu filologijas ka-
tedras asistents magistrs St. KolbusSevskis, LVU Latvie3u
valodas un literatiras nodalas diplomands A. MeZaraups
un V. Kapsuka Vilnas Valsts universitates LietuvieSsu valodas
un literatiiras nodalas absolvente M. Brence.

Fonétika E. Liepa sniedzis petijumu par latvieSu valodas
lidzskaniem un J. Kuskis par patskagiem. J. Kuska darbs ir
dala no vina kandidata disertacijas.

Sintaksé J. Rozenbergs apliko genifiva sintaktiskas
funkcijas, A. Bojate — dativa un akuzativa nozimes prepozi-
cionala parvaldijuma, A. Oz o |s — latvieSu tautasdziesmu ver-
balas vardkopas un M. Brige — teikumpriekSmeta paligteiku-
mus. A. Bojates un M. Briges darbi ir dala no vinpu kandidates
disertacijam un A. Ozola apceréjums — dala no vina doktora
disertacijas.

Leksikologija M. MeZaraupa raksts par rakstnieka valo-
das vardnicu ir da]a no vipa diplomdarba; M. Rudzite sniedz

. apceréjumu par majvardiem. Salidzinamas leksikologijas jau-
tajumiem pievérsusies viesautori — M. Brence, kas apliuko
dazas lietuvieSu un latvieSu valodas kopigas leksikas ipatnibas,
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un St. Kolbusevskis — kritisku apskatu par A. Zummenta
doktora disertaciju par latvieSu valodas aizguvumiem no slayu
valodam, ki ari M. Semjonova, kas apliko vardu pagasis.

Latviesu valodas maciSanas metodikas vésturé iek|aujas
A. Greitjanes apceréjums par rakstu darbu maciSanas lite:
ratiru. Metodiska aspekta sniegts arl jau minétais M. Briges
apceréjums par teikumpriekSmeta paligteikumu.

Visi krajuma ievietotie raksti skar nepétitus vai nepilnigi
pétitus latvieSu valodas jautajumus, kuru apgaismojums var
biit noderigs ne tikai valodniekiem, bet ari latvieSu valodas sko-
lotajiem un publikai, kas grib giit plasu izpratni par savu dzimto
valodu.

Atsauksmes un kritiskas piezimes liidzam sitit redkolégijai
Riga, Gorkija iela 48, Latviesu valodas katedra.



NPEAUCIIOBHE

B namsHoM BHINycke JIHHTBHCTHYECKOro COOpHHKA YueHbIX
3amucok J1aTBUIICKOrO rocynapcTBeHHOr0 YHHBEPCHTETa HMEHH
Tlerpa CTyukH NOMeUIEHE! CTATHH MO COBPEMEHHOMY JIATHILICKOMY
JAUTEpaTYpPHOMY #ASHIKY, HCTOPHH JHTEpaTYpHOTO sA3bIKa, AHa-
JIEKTOJIOTHH, N0 CPaBHUTENbHOMY fASHIKO3HAHHIO, a TaKke 10 Me-
TONHKE.

HcenenoBanus Mo OTASNLHEM Pasae/aM CHCTEMBI A3HIKa pac-
nipefesoTesa caeayomuM o6pasoM: no (oHeTHKe — 2, no CHH-
Takcucy — 4, No JIeKCHKOJIOTHH — 5 H N0 MeTOIHKe Mpenojaasa-
HHA JaTHIICKOTO A3bKa — 1,

ABTope! cTaTedi — nmnpemojaBaresan Kadeapel JgaThICKOTO
si3bIKa HCTOPHKO-(pHIOMOrHYeckoro dakyasrera JlarBriickoro ro-
cynapeTBeHHOro yHmsepcurera uM. Ilerpa Cryuku: npodeccop,
AokTop Guaogornyeckux Hayk A. fI. O304, goueHT, Kanauaat
tdunonornyeckux wayk M. K. PynaswuT; accucreHTt, KaHauaar
thunonornueckux navk 2. Il Jluen a, goueHt, KanauAatT QHIO-
Jaornuyeckyx Hayk f. 1. PoseuGepr; foueHT, KaHaunar neaa-
roruyeckux Haygk A. K. [pefitbsane, cT. mnpen, KaH-
punat ¢unosornuecknx Hayk A, T. Bosare wu cr. npem.
M.A. Bpure, cr. na6opanr J. . Kymkuc, nomenr kapen-
pbl pYyCCKOro sidbika JIaTBHICKOrO rocyAapCcTBEHHOro YHHBEPCH-
TeTa, KaHauaat ¢uaonornyeckux Hayk M. ®. Cemenosa,
ACCHCTEHT, MardceTp kKadenapn 6aatuiickon ¢uaonoruu [losnans-
ckoro yuuBepcutera CtT. KoapGymeBCKHH, AHUNAOMAHT
OT/JENEHHA NaTHILCKOTO A3bIKa H JHTepaTypH JlaTBHilcKOro rocy-
JapcTBeHHoro yHuBepcuTera A. Mexapayn M BelyCKHHUA
OT/le/IeHHS JHTOBCKOTO 5i3blKa M JuTepaTypbl BuabHIOCCKOrO rocy-
ZapcTBeHHoro yHuBepcutera umenn B. Kancykaca M. Bpenue.

B oGaactn douernkn: 3. Juena naer ucciefoBaHue JaThill-
cKkux cornacuwx, a . Kywkuc — rnacuwix. PaGora f. Kywkuca
ABMSAETCS YacThl0 €ro KaHAHAATCKOH qHCCepTALHH.

B o6nactu cunTakcHca: 1. Posenbepe paccMaTpHBaeT CHHTAK-
cHueckne QyHKuMu poanTennHoro nangexa, A. Bosre — 3uHaue-
HHA JaTeNbHOTO H BHHHTEJbHOTO Najexeid MPH NpeaTokKHOM
ynpasienun, A. 0304 — raarofibHble CJIOBOCOYETAHHS B JIaThII-
CKHX HapoAHBIX necHiax u M. bpuce — nojjexaline NpuaaTouHbie
npengoxenns. Pa6orst A. Bosite w M. Bpure simnsiiotcst gactamu
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KaHIHJIATCKHX AMcceprauuil, a neciaenoBanne A. 03044 — HacTh
€ro JIOKTOPCKOH AHCCepTalHH. ,

B o6aacti aekcrkonornn: crates A. Mesxcapayna o ciosape
nHcaTeNls SBAAETCs YacThi0 ero AHMAOMHOH pabotsl; M. Pydsure
naer 0630p TOMOHHMOB KpecThAHCKHX ycaneb. K sonpocam cpas-
HHTEJbHOH JeKCHKoJorHH obpamaiorcs aBTopel: M. Bperye pac-
MaTpHBaer ofIIHe JeKCHYECKHE OCOGEHHOCTH JHTOBCKOTO M Ja-
THILICKOTO 53biKOB; C1. Koasbyuwiesckuid naet peueHsnio Ha JOK-
TOPCKYIO aucceprauuio A. Symmerra o IaTbILICKHX 3aUMCTBOBA-
HHAX U3 CJAABAHCKHX 3BIKOB; M. Cemenosa paccMaTpHBaeT Ja-
TBIIICKOE CJIOBO «pagasis»,

Hcecnenosanue A. ['pedtsane no MeTOAHKe NUCEMEHHBIX padoT
ABJISETCH OXHHM W3 BONPOCOB HCTOPHH METOAMKH JaTHIICKOro
A3biKka. B MeroanHueckoM nulaHe HamHcaHA H BhllIEyKa3aHHAs
cratest M. bpuce o noaseXamwux NPHAATOYHLIX NMPEAJOKEHHAX.

Bee cratei COopHHKA paccMaTpHBAIOT COBEPILEHHO HeH3ydeH-
Hbie WJIH MaJOM3yYeHHBIe BOMPOCH JIATHIICKOro s3blKa, TNpef-
CTaBAAIOLIHE HHTEPeC He TOJNBKO A/ A3LIKOBEMOB, HO H S YyuH~-
TeJleli H BCeX CTPeMSIHXCA K YrayGJeHHOMY H3YHeHHI0 CBOEro
POJHOrO SI3BIKA.

OT13biBbl ¥ KpHTHUYECKHE 3aMeUaHHs peldKoJjierds MPOCHT Ha-
npasaare no aapecy: Pura, yia. Fopexoro 48, Kadeapa natoiin-
CKOTO A3BIKA.




PETERA STUCKAS LATVIJAS VALSTS UNIVERSITATES ZINATNISKIE RAKSTI
XXXV SEJUMS, 5A LAIDIENS, 1963
YHEHBHE SAMTMCKH JATBHIICKOIO FOCYAAPCTBEHHOID YHHMBEPCHTETA
. TIETPA CTYHKH, TOM XXXV, BHITL 5A, 1963

ELMARS LIEPA

NEBALSIGO TROKSNENU KVANTITATE ATKARA NO
POZICIJAS MUSDIENU LATVIESU LITERARAJA
IZRUNA

Nebalsigo troksnepu kvantitate Seit raksturota galvenam kar-
tam divas pozicijas — starp 1su uzsvertu un 1su neuzsvertu mo-
noftongu divzilbju vardos un savienojumos -zs, -ss, -Zs, s
varda beigas, piem., [akka] aka, [uppe] upe, [ma s :] mazs,
[gais:] gaiss u. c. Parejas pozicijas, kas piemineétas raksta, ne-
balsigo troksnenu izrunas laiks izmantots salidzina3anai, lai no-
teiktu petijama lidzskaga garumu. Tikai viena gadijuma —
analizéjot [$]garumu savienojuma -Zs varda beigas, izlietots
balsiga korelativa |Z] izrunas laiks.

Nebalsigo troksnepu izrunas laiku starp isu uzsvértu un isu
neuzsvertu monoftongu instrumentali jau petijusi dazi valod-
nieki. Tomér lidz Sim lingvistiskaja literatura trakst datu par
vairaku nebalsigo troksnenu izrunas laiku minétaja pozicija.
Sai zina nepilnigi pétiti nebalsigie troksneni — eksplozivie un
frikativie: nemaz nav nemti véra afrikativie. Tapéc par So jau-
tajumu ir veikti papildu pétijumi. Troksnenu kvantitate savieno-
jumos -zs, -ss, -Zs, -8s varda beigas pagaidam vérteta tikai pec
uztveres. Protams, fonému kvantitates analizé jaievéro ari psi-
hiskie faktori. Tacu pats galvenais kadas fonémas garuma resp.
isuma raditajs ir fonacijas laiks, ko precizi var noteikt ar at-
bilstoSu instrumentu, nevis ar sajiitu organu ausi. Bez preciza
fonémas izrunas laika konstatéjuma nav iespéjams salidzinajums
ar citas fonémas kvantitati un tatad nav iespéjams ari precizs
petijamas paradibas garuma vertéjums.

Nebalsigo troksnenu izrunas laiks atkara no pozicijas fikséts
oscilogrammas, kas atSifrétas ar ipaSu mérijamo instrumentu.—
mérmikroskopu, kur$ darbojas ar precizitati lidz 0,01 mm. Raksta
izlietoti 93 oscilogrammu izméri. Lai varétu konstatét nebalsiga
troksnena fonacijas beigas tur, kur ar to beidzas vards, tad talit
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aiz petijama lidzskana tika ierunats vards ar balsign sakuma
skapu ta, ka starp abiem vardiem neradas pauze. Visi 3eit apla-
kotie troksneni petiti vidéji atra izruna. Nebalsigo troksnegu
tipiskais izrunas laiks aprekinats $adi: vispirms noskaidrots vi-
dejais aritmétiskais skaitlis katra dikiora attiecigas fonemas iz-
runas laikam; péc tam noteikts videjais aritmetiskais visiem dik-
toriem kopa; par tipisko atzits tas skaitlis, kas vistuvaks ko-
pejam vidéjam aritmétiskajam un kas aptuveni sastopams liela-
kaja izmeéru variantu dala.

Ta ka Seit fiksetas latvieSu literaras valodas paradibas, tad
par diktoriem izraudziti filologi, kam literara izruna ir nepiecie-
Sama vinu profesijas sastavdala.

Rasma Grisle (G), dzimusi bij. Valmieras apr. Kauguru
pag., dzivojusi Kauguros, Valmiera un Riga.

Zelma Lulberga (L), dzimusi Jelgava, dzivojusi Jelgava
un Riga.

Marta Vecozola (V), dzimusi Riga, dzivojusi Maskava
un Riga.

- Vilnis Eihvalds (Ei), dzimis Dobelé, dzivojis Dobelé un
iga.

Skaidrite Kvietina (K), dzimusi bij. Jelgavas apr., dzi-
vojusi Jelgavas apkaimé un Riga.

Dzidra Evarte (Ev), dzimusi un dzivojusi Riga.

F Neb)a!sigo troksnenu izrunas laiks aprékinats simtdalsekun-
P és (ff = 3

*

[. Neballsigo troksnenu izrunas laiks starp
isu uzsveértu un isu neuzsvertu monoftongn

[pp}

Nebalsiga troksnena |pp] izrunas laiks starp isu uzsvértu un
isu neuzsvertu monoftongu pétits 6 diktoru izruna. Oscilografets
nom. [u ppe] un gen. [uppes]; par [pp] minetaja pozicija ie-
gitas 12 oscilogrammas. Salidzinajuma dé] oscilograféts ari
tads [p], kas atrodas aiz gara monoitonga vai aiz diftongiska sa-
vienojuma, piem., [kape], [ieelpuot].

[pp] izrunas laiks starp isu uzsvertu un isu neuzsvértu monof-
tongu svarstas no 18” lidz 52”; tipiskais [pp] izrunas laiks 3ai
pozicija — 31”. [p] izrunas laiks gara zilbé vai aiz garas zilbes
svarstas no 10” lidz 18”; tipiskais [p] izruras laiks Sais pozici-
jas — 13”. Nemot véra augstak minétos datus, [pp] izrunas laiks
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starp isu uzsvertu un isu neuzsvertu monoftongu attiecas pret
[p] izrunas laiku gara zilbe vai aiz garas zilbes ka 2,4:1. Tatad
misdienu latvieSu literaraja valoda fonému [pp] starp isu uz-
svertu un isu neuzsvertu monoftongu parasti izruna gari. Atse-
- viSkos gadijumos dazu diktoru izruna [p:] starp isu uzsvertu un
isu neuzsvertu monoftongu attiecas pret [p] gara zilbé vai aiz tas
aptuveni ka 1,8:1 (salidz. d. L un Ei oscilogr. «upe», <kapj» 1
variantu un d. V un Ev oscilogr. «upe», «kapj» Il variantu izme-
Tus).

Sadus troksnenus turpmak dévesim par pusgariem troksne-
niem.!

Tatad miisdienu latvieSu literaraja izruna varda [uppe] u. c.
tml. vardos starp isu uzsvértu un isu neuzsvériu monoftongu pa-
rasti lieto garu nebalsigo troksneni [pp]. Retak $ada pozicija sa-
stapams pusgars$ nebalsigais troksnenis [p :].

Izmeéri par [pp], [p:] izrunas laiku starp isu uzsvértu un isu
neuzsvertu monoftongu.

(;';im?a) Dikiors Varianis G‘a “r#::s [g::: ﬁi;sl:ﬁf‘,‘
[uppe] G 1 258 52
" " I 211 42
" - ! I 145 29
" 3 & v 180 36
i _ Ei : 90 18
[uppes] ks I 103 21
[uppe] Vv I 160 32
W : < 11 142 28
" K 1 153 31
n » I 153 31
ok Ev | 107 21
- + I1 142 28

! Par gariem saucam tadus nebalsigus troksnenus starp isu uzsvértu un
isu neuzsvertu monoftongu vai savienojumos -zs, -ss, -Zs, -§s varda beigas,
kas attieksmé pret troksnegiem citas pozicijas ir vismaz divreiz garaki; par
pusgariem — tadus, kas noraditajas pozicijas attieksmé pret froksnepiem
citas pozicijas ir tikai nedaudz garaki.
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Izmeri par [p] izrunas laiku aiz gara monoftonga vai aiz dif-
tongiska savienojuma.

Virds _ = Garums Izrunas laiks

(pozicija) Diktors Variants (mm) (simtdalsek.)
[kape] kapj G I 67 13
e G 1 72 14
L I 90 18
" 3t E [T 80 16
4 L Ei I 50 10
lieelpuot] Ei I 50 10
[kapc] Kapj % 1 62 10
- v i 77 15
lieelpuot] K I 50 10
K 1 64 13
[kapc] kapj Ev I 55 11
e Ev 11 7 16.

[tt]

Nebalsiga troksnepa [tt] izrunas laiks starp Isu uzsvertu un
isu neuzsvertu monoftongu petits 6 diktoru izruna. Oscilografe-
jot daudzsk. gen. [puttu], iegutas 10 [tt] oscilogrammas. Sali-
dzinajuma de| [tt] oscilografets tados vardos un formas ka
[skuoluotais] [klétij], [ritms] u. c.

[tt] izrunas laiks tarp isu uzsvertu un isu neuzsvertu monof-
tongu svarstas no 16” lidz 417; ‘tipiskais [tt] izrunas laiks $ai po-
zicija — 30”. Aiz garas zilbes vai starp isu uzsveértu monoftongu
un neuzsvertu sonantu [f] izrunas laiks svarstas no 97 lidz 177;
tipiskais [t] izrunas laiks Sais pozicijas — 13”. [tt] izrunas laiks
starp isu uzsvertu un isu neuzsvertu monoitongu attiecas pret
[t] izrunas laiku aiz garas zilbes vai starp isu uzsvértu monoi-
tongu un neuzsveértu sonantu ka 2,2:1. Tatad, nemot véra fone-
mas [t] minéto variantu kvantitativas attiecibas, varam secinat,
ka musdienu latvieSu literaraja izruna starp isu uzsvértu un isu
neuzsvertu monofiongu daudzsk. gen. [puttu] u. c. tml parasti
lieto garu nebalsigo troksneni [tt].

Retak Sai pozicija sastop pusgaru nebalsigo troksneni [t:], kas
‘attiecas pret [f] aiz garas zilbes vai starp 1su uzsvértu monof-
tongu un neuzsvertu sonantu aptuveni gan ka 1,3:1, gan ka
1,7:1 (salidz. d. Ei oscilogr. «putu» un «kletij» I variantu, d. K
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oscilogr. «putu» un «ritms», d. Ev oscilogr. «putu», <klétij» un
«ritms» 1 un IT variantu izmeérus).

Izmeéri par [tt], [t:] izrunas laiku starp isu uzsvértu un isu ne-
uzsvertu monoitongu. :

lm‘l‘ﬂ y Diktors Variants G?;‘:'n:s ﬁ'{:,‘}ﬁ:lgﬂﬁs
[puttu] G l 1 206 Y .

» L 1 187 37

5 o I s 132 24

E Ei 1 80 16

s e I 155 31

5 @ 111 1560 30

o v 1 174 35

5 K i 1 129 26

= Ev 1 125 25

5 5 11 137 27

Izmeri par [t] izrunas laiku aiz garas zilbes vai starp isu uz-
svertu monoftongu un sonantu.

e, Bt | easte | Samme | e lals
Iklétij] G I 84 17
., H I 62 12
[skuoluotaj] i 5 1 51 10
[kletij] Ei I 61 12
[skuoluotaij] Ei 1 43 9
{skuoluctais] Ei I 54 11
[kletij] Ev | 66 13
[ritms] Ev I 85 ! 17
- K I 76 i5: L
[kiI&tij] v 1 74 15
[kk]

Par nebalsiga troksnena [kk] izrunas laiku starp isu uzsvertu
un isu neuzsveértu monoftongu eksperimentejot iegutas 5 osci-
logrammas. [kk] petits 5 dikforu izruna. Oscilograféts vards
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[k akkis] u. c. Par [k] izrunas laiku aiz garas zilbes tritkkst péti-
jumu.

{kk] izrunas laiks starp isu uzsveértu un isu neuzsveértu mo-
noftongu svarstas no 15”7 lidz 26”; tipiskais [kk] izrunas laiks —
26”. Salidzinot [kk] tipisko izrunas laiku starp isu uzsvértu un
isu neuzsvértu monoftongu ar ieprieks aplitkoto nebalsigo troks-
nenu [p] vai [t] izrunas laiku aiz garas zilbes, konstatejam Sadu
minéto variantu kvantitates attiecibu: [kk] attiecas pret [p] vai [t]
ka 2:1. AtseviS8kos gadijumos daZu diktoru izruna [k:] attiecas
aptuveni pret [p] vai [t] ka 1,5:1 (salidz. d. Ei oscilogr. «<kakis»,
«<kapj», «ieelpot», «klétij» izmeérus).

Tatad musdienu latvieSuliteraraja izruna starp isu uzsvertu
un isu neuzsvértu monoftongu varda [kakkis] u. c. tml lieto
divus fonemas [k] variantus: garu nebalsigo froksneni [kk] un
pusgaru nebalsigo troksneni [k:]. [kk] literaraja izruna Sai pozi-
cija sastopams biezak neka [k:].

Izméri par [kk], {k:] izrunas laiku starp isu uzsvertu un Jsu
neuzsvertu monoftongu.

Sy | oo | vees | Ginms | Tl
[kakkis] G 1 132 26
£ L I 77 15
» Ei I 77 15
(kakkis] Ev I 129 2%
Ipu_kke s] v I 61 12
[kk]

Par nebalsiga troksnena [kk] izrunas laiku starp isu uzsveriu
un isu neuzsvertu monoftongu eksperimentéjot iegitas 11 osci-
logrammas. [kk] $ai pozicija petits 6 diktoru izruna. Oscilogra-
fets vards [ak k a). Gara zilbe vai aiz tas, ka ari starp isu uz-
svertu monoftongu un neuzsvértu sonantu, k] izrunas laika no-
skaidroSanai oscilografa lenta ierakstiti Sadi vardi un formas:
lkuokil, [naksi|, [kakls] u. c.

[kk] izrunas laiks starp isu uzsvértu un isu neuzsvértu mo-
noftongu svarstas no 18” lidz 46”; tipiskais [kk] izrunas laiks
Sai pozicija—29”. Gara zilbe vai aiz tas, ka ari starp isu uzsver-
tu monoitongu un neuzsvertu sonantu, [k] izrunas laiks svarstas
no 77 lidz 197; tipiskais [k] izrunas laiks Sais pozicijas — 14”.
[kk] tipiskais izrunas laiks attiecas pret [K] tipisko izrunas laiku
ka 2:1. Dazas oscilogrammas [k:] izrunas laiks starp isu uzsvér-
tu un isu neuzsvértu monoftongu attiecas pret [k] izrunas laiku
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gara zilbe, aiz tas vai starp Isu uzsvertu monoftongu un neuz-
svertu sonantu ka 16:1 (salidz. d. V. oscilogr. <akas» un
«Markss», d. K oscilogr. «aka» I un II variantu un «kakls» I un
II variantu izmerus). i

Tatad musdienu latvieSu literaraja izruna starp isu uzsvertu
un isu neuzsvertu monoftongu varda [akka] u. c. tml. parasti
lieto garu nebalsigo troksneni [kk]; atseviSkos gadijumos $ada
pozicija sastopams ari pusgar$ nebalsigais troksnenis [k:].

Izmeéri par [kk], [k:] izrunas laiku starp isu uzsvértu un isn
neuzsvertu monoftongu.

( p‘;i{gi?a) Diktors Variants G(n “l;l.r[nr:r.s }Z{;‘}E:l :,:é‘_:}s
[akka] . G I 230 46
[akkas] 5 I 148 30
[akka] L I 152 30
" s I 156 31
+ Ei I 91 18
3 Y 1 152 30
[akkas] 5 I 140 29
[akka] K TP 140
/2 " I 133 27
" Ev I 155 31
[akkas] " I 109 2

Izmeri par [k] izrunas laiku gara zilbe, aiz tas vai starp isu
uzsvértu monoftongu un neuzsvértu sonantu.

(p\:,éz;réii?“ Diktors Variants G(an‘;','!n":s I{ts?r:ﬂi:l;:&f
{kuoki] G | 95 19
[néaksi] i I 50 10
[cilvéku] L I 74 15
[naksi) = I 36 7
leilveku] Ei I 48 10

" V I 60 12
[marks:] Markss o | 90 18
{kakls] K I 79 16

o " 11 90 18

15.



fec]

Nebalsiga troksnena [cc] izrunas laiks starp isu uzsvertu un
isu neuzsvertu monoftongu varda [veccis] petits 5 diktoru iz-
runa; par [cc] Sai pozicija iegititas 9 oscilogrammas. Salidzina-
juma d&] oscilograia lenta ierakstiti vardi un formas f{lacis],
{cilvekul, [pac] pats, kur [c] atrodas vai nu aiz garas zilbes,
vai varda sakuma vai beigas. {cc] izrunas laiks starp isu uzsver-
tu un isu neuzsvertu monoftongu svarstas no 23” lidz 417, tipis-
kais [cc] izrunas laiks Sai pozicija — 29”. [¢] izrunas laiks aiz ga-
ras zilbes vai varda sakuma, vai varda beigas svarstas no 8”
lidz 227; tipiskais [c] izrunas laiks $ais pozicijas — 12”. {cc] iz-
runas laiks starp isu uzsvertu un isu neuzsvertu monoftongu at-
tiecas pret [c] izrunas laiku parejas Seit minétajas pozicijas ka
'2.4:1. DazZos gadijumos [c:] izrunas laiks attiecas aptuveni pret
[c] izrunas laiku ka 1,8:1 (salidz. d. G oscilogr. «vecis» 1 un Il
varianta un oscilogr. «lacis», «pats» izmerus).

Tatad musdienu latvie$u literaraja izruna starp isu uzsvertu
‘un isu neuzsvertu monoftongu varda [veccis] u. c. tml. parasti
lieto garu nebalsigo troksneni {ccl. Dazos gadijumos $ai pozicija
sastopams ari pusgars nebalsigais troksnenis [c:].

Izméri par [cc], [c:] izrunas laiku starp Tsu uzsvertu un isu
neuzsvertu monoftongu.

(posicita) Diktors Variants gy Crntagiaccr
[veccis] G 1 203 41

% o 11 189 38

% L L I 126 35

i . 11 122 24,

+ Ei 1 115 23

= o 11 172 34

=H K 1 145 29

. - 11 145 29

o Ev I 115 23

Izmeri par [c] izrunas laiku aiz garas zilbes, varda sakuma
vai beigas.

Vards 0 5 Garums Tzrunas laiks
(pozicija) Diktors Variants (mm) (simtda]sek.)

[lacisj G l 113 22
[pac] pats b I 108 21
[eilveku] L I 60 12

s Ei I 42 8
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(ée]

Par nebalsiga troksnenpa [¢¢] izrunas laiku starp isu uzsvértu
un isu neuzsvertu monoftongu eksperimentéjot iegiitas 5 oscilo-
grammas. [¢¢] petits 5 diktoru izruna. Oscilograféts vards
[ve €é&i]. Salidzinajuma de| [¢¢] oscilograiéts aiz garas zilbes
viensk, gen. [mar ¢a] Marca.

[€€] izrunas laiks starp isu uzsvertu un isu neuzsvértu monof-
tongu svarstas no 21” lidz 41”; tipiskais [¢€] izrunas laiks Sai po-
zicija — 31”. [¢] izrunas laiks aiz garas zilbes svarstas no 127
lidz 18”; tipiskais izrunas laiks Sai pozicija — 15”. [¢€] izrunas
laiks starp isu uzsvértu un isu neuzsvértu monoftongu attiecas
pret [€] izrunas laiku aiz garas zilbes ka 2:1. Atseviskos gadiju-
mos [¢€] izrunas laiks attiecas aptuveni pret [€] izrunas laiku ka
1,7:1 (salidz. d. V un Ei oscilogr. «ve€i» un «Marca» izmerus).

Tatad musdienu latvieSu literaraja izruna starp isu uzsvértu
un isu neuzsvertu monoftongn varda {[veéc¢i] u. c. tml parasti
lieto garu nebalsigo troksneni [€¢]. Sai pozicija sastopams ari
pusgars nebalsigais troksnenis [&:].

Izmeéri par [¢¢], [¢:] izrunas laiku starp isu uzsvéertu un isu ne-
uzsvertu monoftongu.’

AL T L L
fvecgi] G I 205 41
» L I 135 27
,, Ei I 103 21
» v I 123 25
i Ev I 153 31

Izmeri par [¢] izrunas laiku aiz garas zilbes.

tp\:,:?g?a, Diktors Variants G(a,:,‘:n“;ﬁ Ié{;‘;fgi[;:;?ff
[mar€a] Maréa G I 92 18
. S L 1 81 16
& < Ei I 62 12
” ”» \r [ 1 m - - 15
" . Ev VINILIOINE 00 | 18
2 — Zinatniskie raksti. SRARUSITANN g4 # 17
SE{|A1ET i

:__‘%\.‘—.’.. .. /




[ss]

Nebalsiga troksnena [ss] izrunas laiks slarp isu uzsvértu un
isu neuzsvertu monoftongu petits 6 diktoru izruna. Oscilogra-
féts vards [vissi] u. ¢.; par [ss] minetaja pozicija iegutas 12 os-
cilogrammas. Salidzinajuma deé] oscilograiéts ari tads [s], kas
atrodas aiz garas sakuma zilbes, piem., [naksi]. [ss] izrunas
laiks starp isu uzsvérfu un isu neuzsvértu monoftongu svarstas
no 207 lidz 607; tipiskais {ss] izrunas laiks Sai pozicija — 32”.
[s] izrunas laiks aiz garas zilbes svarstas no 7” lidz 20”; tipiskais
[s] izrunas laiks Sai pozicija — 127,

Salidzinot {ss] tipisko izrunas laiku starp isu uzsvértu unisn
neuzsvertu monoftongu ar [s] tipisko izrunas laiku aiz garas sa-
kuma zilbes, konstatejam Sadu attiecibu: [ss] aptuveni attiecas
pret [s] ka 2,7:1. AtseviSkos gadijumos [s:] starp 1su uzsvertu un
isu neuzsvertu monoftongu apiuveni attiecas pret [s] aiz garas
sakuma zilbes ka 1,7:1 (salidz. d. Ei oscilogr. «visi» I variantu
izmérus ar oscilogr. «naksi» izmériem).

Tatad misdienu latvieSu literaraja izruna varda [vissi] u.c.
tml. starp isu uzsvértu un isu neuzsvertu monoitongu parasti
lieto garu nebalsigo troksneni [ss]. Retak Sada pozicija sasto-
pams pusgars nebalsigais troksnenis [s:].

Izmeéri par nebalsiga troksnena [ss], [s:] izrunas laiku starp
isu uzsvertu un isu neuzsvertu monoftongu.

() Diktors Variants Kadtn gruiy e
|vissi] G I 240 48
lassu] . 1 161 32
[vissil L I 165 27

+ * 1 184 37
3 Ei 1 102 20
5 . 11 200 60
o V I ! 215 43
" 5 I1 158 32
3 Ev 1 113 23

[assu] - 1 124 25

[vissi] K 1 : 145 29
o o II 152 30

Izmeri par nebalsiga troksnena [s] izrunas laiku aiz garas zil-
bes.
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(pozicije) Diktors Variants i s
[naksi] . G | 96 19
,, L. I 60 12
[viesis] Ei 1 94 19
lgausa] v | 101 20
fmarksa] Marksa Bl 1 85 17
[33]

Par nebalsiga troksnena [38] izrunas laiku starp isu uzsvertu
un isu neuzsvertu monoitongu eksperimentéjot iegtitas 5 oscilo-
grammas. [$§] petits 5 diktoru izruna. Oscilograféts daudzsk. gen.
[mu§s$u] musSu (viensk. nomin. musa). Par [§] izrunas laiku aiz
garas zilbes trikst pétijumu.

[88] izrunas laiks starp isu uzsvertu un isu neuzsveértu monof-
tongu svarstas no 23”7 lidz 36”; tipiskais [3§] izrunas laiks 3ai po-
zicija — 25”7,

Salidzinot [$8] tipisko izrunas laiku starp isu uzsvertu un isu
neuzsvertu monoftongu ar iepriekS apliikota nebalsiga troksnena
[s] tipisko izrunas laiku aiz garas sakuma zilbes, varam konstatet
sadu minéto variantu attiecibu: [88] aptuveni attiecas pret [s] ka
2:1.

Dazos gadijumos [S8] starp isu uzsvertu un Isu neuzsvertu
monoftongu aptuveni attiecas pret [s] aiz garas sakuma zilbes
gan ka 1,9:1, gan ka 1,3:1 (salidz. izmérus par d. L oscilogr.
«musu» ar d Ei oscilogr. «viesis» I varianta izmériem).

Tatad misdienu latvie$u literaraja izruna daudzsk. gen.
[mussu] u. c. tml formas starp isu uzsvertu un isu neuzsvertu
monoftongu parasti lieto garu nebalsigo troksneni [33]. Retak
§ada pozicija sastopams pusgar$ nebalsigais troksnenis [$:].

Izmeri par nebalsiga troksnena [38], [3:] izrunas laiku starp
isu uzsvertu un 1su neuzsvértu monoftongu.

(gffﬁa ) Diktors Variants Gﬁ;}:‘:s lfs?’m'{?g; ;:12‘)5
fmussu] G 1 181 36
o L I 114 23
Ei 1 121 24
" v I 118 24
» v I 123 25
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Il. Savienojumu -zs, -ss, -Zs, -8s izrunas laiks
varda beigas?

[s:]

Nebalsiga troksnena [s:] izrunas laiks varda beigas pétits 5
diktoru izruna. Oscilograféti vardi [as:] ass, [mas:] mazs u. c;
par [s:] minétaja pozicija iegutas 11 oscilogrammas.

[s:] izrunas laiks varda beigas svarstas no 16”7 lidz 22”. [s:]
izrunas laiks varda beigas attiecas aptuveni pret [s] izrunas lai-
ku aiz garas zilbes ka 1,8:1. Divas oscilogrammas vardos [as]
ass un [m as] mazs fiksets tads pats [s] izrunas laiks varda bei-
gis ka aiz garas zilbes (sk. izmerus par d. L oscilogr. <ass».
«mazs» un izmerus par d. V oscilogr. «Marksa»).

Péc Siem datiem spriezot, [s:] varda beigas ir isaks par [ss]
starp isu uzsvértu un isu neuzsvértu monoftongu, bet garaks
par [s] aiz garas zilbes.

Tatad muasdienu latvieSu literaraja izruna varda beigas,
piem., vardos [as:] ass, [mas:] u. c. tml. parasti lieto pusgaru
nebalsigo troksneni [s:]. Retak §ada pozicija sastop isu nebalsigo
troksneni [s].

Izméri par savienojumu -ss, -zs izrunas laiku varda beigas.

{ p\;ﬁg?a) Diktors Variants Gf‘ﬂ?ﬂn"‘ls I&gﬂﬁ:d:&f
[as:] ass G 1 180 36
» > L I 80 16
= . Ei I 150 30
Imarks:] Markss v 1 98 20
[gaus:] gauss » 1 110 22
fas:] ass Ev I 187 37
{mas:] mazs el I 122 24
, L I 85 17
: & Ei I 122 24
¢ o V I 155 3l
" ; Ev 1 140 28

(5]

Nebalsiga troksnena [$:] izrunas laiks varda beigas pétits 5
diktoru izruna; iegiitas 7 oscilogrammas, oscilograiejot vardus
[sves:] sveSs, [me§:] mezs. Salidzinajuma deé| oscilograféts

* Savienojumus -z§, -ss varda beigas transkribéjam ar [s:] vai [s], savieno-
jumus -Zs, -8s ar [8:] vai ar [5].
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halmgals ‘troksnenis {Z] starp isu uzsvértu un isu neuzsvértu mo-
noftongu, piem., [mezal.

{8 :] izrunas lalks varda beigas svarstas no 14”7 lidz 267, ti-
piskais [8 :] izrunas laiks 3ai pozicija — 19”. {Z] izrunas laiks
starp isu uzsvértu un isu neuzsvértu monoftongu svarstas no
6” lidz 107; tipiskais [Z] izrunas laiks Sai pozicija — 10”. [§ ] iz-
runas laiks varda beigas aptuveni attiecas pret {Z] izrunas laiku
starp isu uzsvértu un isu neuzsvertu monoitongu ka 1,9:1. Tur-
preti [s] izrunas laiks aiz garas sakuma zilbes aptuveni attiecas
pret [$ ;] izrunas laiku varda beigas ka 1:1,5. Bez tam atseviSku
diktoru [s] izrunas laiks aiz garas sakuma zilbes saskan ar [3]
izrunas laiku varda beigas (salidz. d. Ei oscilogr. «viesis» izme-
rus ar oscilogr. «meZs» izmeriem).

No teikta var secinat, ka [$:] varda beigas ir isaks par [ss]
starp isu uzsvértu un isu neuzsvertu monoftongu, bet garaks par
[s] aiz garas sakuma zilbes, ka ari garaks par [Z] starp isu uz-
svértu un isu nenzsvertu moroftongu.

Tatad miusdienu latvieSu literaraja izruna varda beigas,
piem.,. vardos [sves:], [mes:] u. c. tml. parasti lieto pusgaru ne-
nebalsigo froksneni [$:]. Retak $ada pozicija sastop isu nebalsigo
troksneni [S].

Izmeri par savienojumu -8s, -Zs izrunas laiku varda beigas.

gy | Dmors | veets | Cpmme | lammas lals
[sves:) G I 106 21
e Ei I 70 14
& v I 120 24
[mes:] G 1 101 21
# L I 97 19
» Ei I a5 19
5 Ev I 129 26

=

Nebalsigo troksnegu tipiskais izrunas laiks starp isu uzsvéertu
un isu neuzsvértu monoftongu svarstas no 25” lidz 32”7, varda bei-
gas — no 19” lidz 377, bet citas pozicijas — no 10” lidz 15”. Ne-
mot véra minétos skaitjus, varam secinat, ka miasdienu latviesu
literaraja valoda nebalsigos troksnegus visgarak izruna starp isu
uzsvertu un isu neuzsvertu monoftongu. Konstatétie skait|i rada,
ka parasti Sai pozicija [pp] izruna garak neka [tt], {kk] garak neka
[kk], [¢¢] garak neka [ce] un [ss] garak neka [$3]. Principiala star-
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piba sledzenu un spraudzenu Kvantitaté starp isu uzsvertu un isu
neuzsveértu monoftongu nav vérojama.

Nebalsigos troksnenus [s:], [5:], kas rodas savienojumos -zs,
-ss, -7s, -Ss varda beigas, izruna isak neka starp isu uzsvertu un
isu neuzsvertu monoftongu, bet garak neka citas pozicijas.

Seit izteiktie atzinumi par nebalsigo troksnepu izrunu starp
isu uzsvertu un isu neuzsvértu monoffongu visuma saskan ar
tiem noradijumiem, kas atrodami par 3o jautajumu latvieSu ling-
vistiskaja literatura.

Nebalsigo troksnenu izrunas laika izmerus sk. tabula.

Nebalsigo {roksnegu  lipiskais izrunas laiks
(simida]sekundés)

Starp isu uzsvérin un Isu Varda Citas

neuzsveriu monoitongu beigis pozic.*

ipl 31 b — 13

L& [t} 3 30 — 13

g | 26 - s
3 ki 29 ‘ — 14
w

le] 29 — 12

18] 31 — 15

2B Is] 32 22 12
a5 | g ' 25 19 10**

Piezime:* Sai aile iikséts nebalsigo troksnenu tipiskais izrunas laiks
gara zilbé vai aiz tas, starp isu uzsvertu moncitongu un sonantu;

** balsiga troksnepa |[Z] tipiskais izrumas laiks starp isu uzsveriu un
isu neuzsvértu monoftongu.

Ar kimogrammu metodi lidzskanu izrunas laiku péetijis ari
R. Ekbloms. Starp daudziem izmeru variantiem, ko devis R. Ek-
bloms, atrodami daZi noradijumi par nebalsiga slédzena [tt] izru-
nas laiku starp isu uzsvertu un isn neuzsvertu monoftongu. Sai
pozicija pec R. Ekbloma petijumiem [tt] izrunas laiks svarstas no
24” lidz 30”2 Autors Sai sakara kimograféjis divus vardus —
[bitte] un [putta] 6 variantos. Lielakaja variantu daja pec R. Ek-
bloma datiem [it] izrunas laiks starp isu uzsvértu un isu neuz-
svertu monoftongu ir aptuveni 307.* Sads [tt] izrunas laika
konstatejums minetaia pozicija saskan ar [tt] tipisko izrunas laiku,
kas noradits $ai darba (sk, iepr. tabulu). R. Ekbloms [tt]
izrunas laiku starp isu uzsvertu un isu neuzsveértu monoftongu

8 R. Ekblom, Die lettischen Akzentarten, Uppsala, Paris, Haag, Leipzig,
1933. %_ 15., 71.—76. lpp.
4 Turpat, 71.—76. Ipp.
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salidzinajis tikai ar balsigo troksnenu izrunas laiku atbilstosa po-
zicija. Piem., [t] vardos [bitte], [putta] salidzinats ar [d] un
|b] vardos [bada], [gubal].

Ta ka [d] (6,5”) un [b] (7,6”) ir vairak neka divreiz isaki par
[tt] (27,37 un 25,9”), tad autors secina, ka «nebalsigie slédzeni
aiz 1sa uzsverta vokala neapSaubami ir gari»®

R. Ekbloms 3adus secinajumus par nebalsigo sledzenu izrunas
laiku starp isu uzsvertu un isu neuzsvertu monoftongu lztems

1) analizéjot visai Sauru materialu,

2) ieveérojot nebalsigo slédzenu izrunas laiku attieksme tikai
pret balsigo sledzenu izrunas laiku atbilstosa pozicija; autors nav
nemis vera nebalsigo slédzenu izrunas laiku minétaja pozicija at-
tieksmé pret nebalsigo sledzenu izrunas laiku un balsigo sledzenu
izrunas laiku varda sakuma vai vidu aiz garas zilbes.

Nebalsigo spraudzenu kvantitati starp isu nzsvértu un isu ne-
uzsvertu monoftongu R. Ekbloms nemaz nav analizejis. Salidzi-
not R. Ekbloma troksnenu izrunas laika datus, redzam, ka [p] iz-
runas laiks (17,5”) attieeas pret [tt] izrunas laiku (23,6”) varda
[putta] u. c. aptuveni ka 1:135°

Tatad, spriezot péc R. Ekbloma izmeriem, jakonstate, ka
attieksmé pret nebalsigo sledzenu izrunas laiku varda sakuma
nebalsigie slédzeni starp isu uzsvertu un isu neuzsvertu monoi-
tongu var bat afi pusgari.

J. Endzelins nebalsigos troksnenus starp isu uzsvértu un isu
neuzsvertu monoftongu déve par gariem.” Tapat ka J. Endzelins,
ari E. Blese un A. Abele nebalsigos troksnenus starp isu uzsvertu
un isu neuzsvertu monoftongu atzist par gariem.®

Padomju laika nebalsigos troksnenus starp isu uzsvértu un
isu neuzsvertu monoitongu eksperimentali pétijusi A. Laua (ar
kimogrammu metodi) un M. Rudzite (ar oscilogrammu metodi).
A. Lauas darba® pav doti kimogrammu izmeri, M. Rudzites
darba!? atrodam oscilogrammu izmerus.

Lai gan A. Laua nebalsigos troksnenus starp Isu uzsvériu
un isu neuzsvertu monoftongu dévé par gariem, tacu riipiga doto
kimogrammu izpete, ka ari paSas autores aizradijums, ka ne-
balsigos troksnenus minetaja pozicija izruna apméram 1,5—2 rei-

5 R. Ekblom, Die letlischen Akzentarten, Uppsala, Paris, Haag, Leipzig,
1933. g., 15. lpp.
& Turpat, 71.—76. Ipp.
7 J. Endzelins, LatvieSu valodas gramatika, R., 1951. ., 24. Ipp.
® E. Blese, levads valodnieciba, R., 1922. g, 151, 152. Ipp. un A. Abele,
15937 patskagu piagarma}uml neba151gu hdzskanu pnekéa FBR, VII s&f. R,
1927. g, 111. lpp
$ A Laua, Latviesu valodas fonemu sistéma, diplomdarbs, R, LVU,
195] & 73.—76. Ipp.
oM R ite, Zieme|vidzemes izloksnes (Braslavas, Vecates, Baugu un
Vllzenu} kand. dlsert R, LVU, 1954. g,, 40. Ipp.
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zes garak neka citds poziciias, apstiprina atzinumu, ka musdienu
latvieSu literaraja izruna sastopama ne vien gara, bet ari atse-
viskos gadijumos pusgara nebalsigo troksnefu izruna starp isu
uzsvértu un isu neuzsvértu monoftongu.

M. Rudzite norada: «Nebalsigais lidzskanis starp isiem pat-
skauieml ir 1,94 reizes garaks par balsigo lidzskani tai pasa po-
zicija.»!

Autore izmérijusi fikai 3 nebalsigo troksnmegu [§], [Kk],
[p] izrunas laiku starp isu uzsvertu un isu neuzsvértu monoi-
tongu. (§] izrunas laiks minétaja pozicija aptuveni ir 207, [k} —
217 un [p] — 24”.)2 Nebalsigo troksnepu izrunas laika izmeéri
doti tikai viena varianta. M. Rudzite nebalsigo troksnenu izru-
nas laiku minétaja pozicija nenoverté ne par garu, ne pusgaru.

J. Endzelina, E. Bleses un A. Abeles izteikumi par nebalsigo
troksnenu garu izrunu starp isu uzsvertu un isu neuzsveértu
monoftongu pamatoti tikai ar novérojumiem.

Instrumentali petijot nebalsigo troksnenu izrunas laiku starp
isu uzsvertu un isu neuzsveértu monoftongu, varam pievienoties
valodnieku atzinumiem par troksnepu izrunu minétaja pozicija.
Tacu ieverojot oscilogrammu izmeérus, nevaram noliegt, ka
atsevisSkos gadijumos literaraja izruna sastopami ari pusgari
nebalsigie troksneni starp isu wuzsvértu un isu neuzsvertu
monoftongu. -

Miisdienu latvieSu literaraja izruna rodas $adi varianti, iz-
runajot nebalsigos troksnenus starp isu uzsvértu un isu neuz-
svertu monoftongu:

[pp] un [p:] :[lappa], [lap:a],

tt] un [t:] :[matti], [mat:i],

kk] un [k:] :[kakkis], [kak:is],

[kk] un [k:] :[lakkac], [lak:ac] lakats,
[cc] un [c:] :[veccis], [vec:is],

[¢¢] un [é:] :[veédi], [veé:i],

ss] un [s:] :[vissi], [vis:il,

[SS] un [$:] :[musSa], [mus:al.

J. Endzelins norada, ka rakstu resp. literaraja valoda -§s,
-7s vieta viensk. nominativa (piem., sveSs, meZs) izruna [S],'*
bet -zs vieta (piem., mazs) — {s]."* No ta izriet atzinums, ka lat-
vieSu literaraja valoda savienojumi -Zs, -3s, -zs, -ss varda bei-
gas izrunajami 1si.

' Turpat, 31. lpp.

2 Turpat, 40. Ipp. :

13 J, Endzelins, LatvieSu valodas gramatika, R., 1951, g., 195. Ipp.
" Turpat, 205. Ipp.
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Instrumentali petijot nebalsigo troksnenu [s:] un [$:]'* izrunas
laiku varda beigas, esam konstatéjusi, ka Sie nebalsigie troksneni
musdienu latviesu literaraja valoda parasti tiek izrunati pusgari.
Retak varda beigas minetaja pozicija lieto isus [s], [§]. So nebal-
sigo troksnenu pusgara izruna varda beigas varetu bat radu-
sies ortografijas ietekme.

Tatad miusdienn latvieSu literaraja izruna sastopami Sadi
varianti —

Jun[s] :[saus:, [sau s]sauss,
|un [§] :sves:] [sve§] svess.

So nebalsigo troksnegu pusgarai izrunai varda beigas var
biit fonologiska nozime, piem., [saus:| sauss (adjektivs), [saus]
savs (pronomens).

3. II. JIHEIIA

KOJTHYECTBO TJIYXHX WWIYMHBIX COIJIACHBIX
B 3ABUCHMOCTH OT MO3HUHH B COBPEMEHHOM
JIATBIIUCKOM JIMTEPATYPHOM TNPOU3HOIIEHHH

KPATKHE BbBIBOIbI

TunnuHoe BpeMs NPOH3HOUIEHHA TAYXHX HIYMHBX COrAacHBIX
MeXy KPATKHM YAapHBIM H KpPaTKHM Ge3yaapHLIM MOHO(]TOH-
rom kKojeGaercs ot 257! no 327, B ApPYruX MO3HUHAX — oT 127
no 15”7,

[TpousnocuTebHOE BpeMsi 3BOHKHX HIYMHBIX COMVIACHBIX MeXIy
KPaTKHM yZapHLIM H KpaTKAM Ge3yaapHuIM MoHOdTOHrOM — 157,
IlpousHocHTeIbHOE BpeMf TIJIYXHX COMMACHBIX MEXIy KpaTKHM
YAApHLIM H KpaTKHM Ge3yJlapHbIM MOHO()TOHroM B JNaHHOM Cay-
Yae onpeaenseTcs He TONBKO MO OTHOIIEHHIO K TPOH3HOCHTE/b-
HOMY BpPEMEHH 3BOHKHX IOYMHBIX COTVIACHBIX B COOTBETCBYIOUIEH
NO3HIUN, KaK, Hanp., cieiaana 5to Jauuareuer P. Dk6aom, o u nos
OTHOMIEHHIO K MPOH3HOCHTEJIbHOMY BpPEeMEHH TAYXHX IYMHBIX
COr/JiacHbIX B ADPYTHX NMO3HUHAX.

Hcxons H3 COOTHOWEHHH NMPOH3HOCHTENBHOTO BpPEMeHH WWyM-
HBIX COTJIACHBIX B PA3/HYHBIX MOBHIHAX, NTPHXOAHM K BBEIBOAY, 4TO:
TAyXHe [yMHble CONJIacHble B COBPEMEHHOM JIATHILICKOM JHTepa-
TYpPHOM si3biKe MeXIAy KpaTKHM YIapHBIM H KpaTkuM Oesymap-

1S Scit raksturojam tikai tadu izrunas laiku, kas rodas no savienojumiem
-zs, -ss, -Zs, -8s varda beigas.
16 3paxom ” apTop 0003HA¥aeT COTHE NOMH CEKYHMIBL.
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HBIM MOHO(TOHIOM OOLIKHOBEHHO NPOH3HOCATCA JOJIrO; B OTAEIb-
BHIX CJyYasiX B TaKO# MOBHIHH B JINTEPATYPHOM #i3bIKe A BCTpe-
yaloTCs TAaKXKe NOJMYAO/THE TJAyXHe MyMHHe corsachue. Caeno-
BaTeJIbHO, B JIATHILICKOM JIHTEDATYPHOM sI3bIKe HMEIOTCS CJeAyIo-
iHe BapHAHTHI JHTEPATYPHOrO NPOWSHOWIEHHS TNpPH ynorpedae-
HHM IIYMHBIX TJAYXHEX COMVIACHBIX MEXKJy KpaTKHM YyAapHBIM H
KpaTkaM OesynapueiM MoHodTonrom: [ppl [p:] — {lappal,
[lap:a] «ancrs, [tt], [t:] — [matti], [mat:i] «Bosocei» 1 xp.

Coueranusi -zS, -88, -ZS, -55 B KOHIEe cJoBa B CJOBax mazs
«MAJIeHBKHI», 4SS «OCTPHIi», MeZs «jec», SVess «uy:Koi» u Ap.
OGBIKHOBEHHO MPOM3HOCATCS KOpoue, YeM IJlyXHe LIyMHBIE COFfac-
Hble MEKAY KpPaTKHM YA4pHBIM ¥ KPaTKHM Oe3ylapHeIM MOHOD-
TOHTOM, HO JUIHHHEe, YeM B JIPYTHX MO3HIHSAX.

[To muennio §1., Duasenuuna, B JHTEPATYPHOM NPOH3HOLIEHHH
BMECTO -58, ~ZS B CJIOBAX B HMEHHTEJIBHOM Majlelke eIHHCTBEHAOrO
uncaa npousHocsT [§], HO BMecTO -zs — mpousHOcHT [s].

Hccne0BaB HHCTPYMEHTANBHO TIPOH3HOCHTENBHOE BPEMs CO-
yeTaHHH -zs, -sS, -ZS, -5 B KOHIE C/10Bd, MOMKEM KOHCTaTHPOBATH,
yTo HiyMHble coraacusie [s:], [5:] B coBpeMenHOM ATHIICKOM JHTE-
PaTYPHOM $I3BIKe B YIOMSHYTHIX NMO3HUHAX OOLIKHOBEHHO MpPOH3-
HOCATCHA noayaoiaro. B manHoMm cayvae xopotkne [s], [§] ymor-
pebasiorcs pexe. B 3aBHCHMOCTH OT MOJYAO/ArOro WAH KParkoro
NPOH3HOMIEHHS] TAYXOr0 INYMHOrO COIVIACHOTO B KOHIe CJA0BA
BCTPEUAIOTCS CJEAYIOUlHe BAPHAHTHL B JHTEPATYPHOM MPOHIHO-
wenun: [s:], [s] — [saus:], [saus] «cyxoii»; [8:], [§] — [sves:], [sves]
LUYIKOH» U AP.

E. LIEPA

THE QUANTITY OF VOICELESS OCCLUSIVE AND
CONSTRICTIVE CONSONANTS DEPENDING ON POSITION
IN MODERN LATVIAN LITERARY PRONUNCIATION

SUMMARY

The typical amount of time required for the pronunciation of
the voiceless occlusive and consirictive consonants, when
standing between short stressed and short unstressed monoph-
thongs, fluctuates between 0.25” and 0.32”, but in other positions
between 0.12” and 0.10”.

The amount of time required for the articulation of the
voiced occlusive and constrictive noise-producing consonants.
when standing between short stressed and short unstressed
monophthongs, is 0.107.
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Taking into consideration the time relations of articulating
the occlusive and constrictive consonants in different
positions, we may arrive at the conclusion, that the voiceless
occlusive and constrictive consonants in modern Latvian literary
language, when standing between short stressed and short
unstressed monophthongs, are usually pronounced long; but there
are other instances, when in the same position, where they may
also be half-long voiceless occlusive and constrictive
consonants. :

The consonant combinations — zs, 2s, ss, §s — in final
position in a word, are usually pronounced shorter than the
voiceless occlusive and constructive consonants, when standing
between short stressed and short unstressed monophthongs; but
longer than when in other positions.

According to Prof. J. Endselin’s opinion, the literary
pronunciation of s$, Zs in words which are in the nominative
case, singular number, are pronounced as [§], but zs is pronoun-
ced as [s].

After having investigated the amount of time requlred for
articulation of the combination of zs, ss, Zs, §s, in final
position, we may state that in modern Latvian literary language |
they are usually pronounced hali-tong. In such a position, the
s and § are seldom pronounced short.
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PETERA STUCKAS LATVIJAS VALSTS UNIVERSITATES ZINATNISKIE RAKSTI
XXXV SEJUMS, 5A LAIDIENS, 1963
YHEHBIE 3ATIMCKH JIATBUACKOIO rOCYIAPCTBEHHOINO YHHUBEPCHTETA
uM. NMETPA CTY4YKH, TOM XXXV, BhII. 5A, 1963

JANIS KUSKIS

MONOFTONGI GROSTONAS UN MEIRANU IZLOKSNE

Par Grostonas un Meiranu izloksnes monoftongiem lidz Sim
nav ne plasaku materialu vakumu, ne publicéjumu. No Meira-
niem viena tautasdziema ir ievietota J. Endzelina Lettisches
Lesebuch, 131. Ipp.; astonpadsmit vardus, kas sastopami ari Mei-
ranu izloksne, ievietojis A. Aizsils 1933 FM 25—26; sakara ar
diftongizaciju, monoftongizaciju un intonacijam atseviski vardi
Grastonas un Meiranu izloksné atrodami LVU Zinatnisko
rakstu XXV/IIIA séjuma, 135.—156. Ipp., ka ari XXX/IVA sé-
juma, 69.—80. Ip. Par Grostonas un Meiranu kaiminu izlokSpu
monoftongiem ir materiali valodniekiem |oti vertiga izdevuma Fi-
lologu biedribas raksti slejas.

Grostonas un Meiranu izloksne pieder pie aug$zemnieku
dialekta selisko izlokSpu grupas. So izlokSpu vokalisms stipri
atSkiras no vidusdialekta. It ipaSi lielas atSkiribas ir plasas re-
gresivas asimilacijas de|, tas rezultata velaro patskanu prieksa
notiek patskanu velara parskana, bet palatalo patskanu prieksa
— palatala parskana.

Salidzinot ar vidusdialekta izloksném, Grostona un Meira-
nos ir tie pasi patskani, iznemot Sauro garo é-skanu, tas vieta
visnota] ir plata eé-skana. Velaras parskanas dé| ir ieradusies
jauni patskani: y (i vieta), o (a vieta), Meiranos reizém ari
0 (a vieta), bet palatalas parskanas dé] — & un #, ka ari tam
lidzigas skanas @®, @ u.c.

Materiali ir vakti, uzturoties Grostona un Meiranos 1957. gada
marta, aprili un julija, tieSi materialu vak3anas noluka saruna-
joties ar iedzivotajiem.

Raksta dotas daZas zinas par aug$zemnieku vokalismu vispar,
salidzinot ar to Grostonas un Meiranu vokalismu. Dazkart doti
salidzinajumi ar Grostonas un Meiranu tuvako vai talako kaimi-
gu izlokSnu vokalismu.
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Zinas par teicejiem un vinu sacito vardu apziméjumiem teksta,
ka ari saisinajumus skt. LVU Zinatnisko rakstu XXV/IIIA se-
juma, 135.—138. Ipp.

Lietota latviedu dialektu rakstos piepemta transkripcija. Lai
atvieglotu iespieSanu, intonacijas ne visur apzimetas.

Velara parskapa

J. Endzelins norada, ka aug$zemnieku dialekia «parskana sa-
stopama plaSiakos apméros nekd lejzemnieku dialekta .. »!

Grostons un Meiranu izloksne ir augSzemnieku apgabala rie-
tumu pusé, un ari te velara parskana ir |oti izplatita.

«Kd vispar augizemnieku dialekta, td ari dienvidaustrumu
Vidzemé ¢ ir parverties par @, — par a, a zinamos gadijumos
par d vai o, a (mazaka apgabala) — pard . .»*

Augszemnieku izloksnés biezi parveido ari { par 9 ka ari e

ar e’

i Asi Grostona un Meiranos un to kaiminu izloksnés velara
parskana ir plasi izplatita. Grostonas izloksne So parveidojumu
zina lidziga Lazdonas, Praulienas, Sarkanu, Patkules un Ces-
vaines izloksnei, kur patskagu velara parskana notiek eSosu vai
zuduso velaro patskagu priek$a, ja starpa ar1 mikstie lidzskagi
vai . Grostona y reti sastopams, un, kur tas ierodas, tas nav
tik velars ka dzilajiem augszemniekiem. Grostona y* ir, pieme-
ram, vardos: darynat 86, klazynat 81 P, lyni 80K, mylna 78S,
vylna 80B, zynaju 83 pg. Meiranos y ir Joti velars ka dzijo augs-
zemnieku izloksnés,

a>o a>a

Parveidojurhis a > o sastopams gan Grostona, gan Meiranos.
Grostona a ne vienmeér klast pilnigi labials, ta ka blakus o-ska-
nai dzirdama ari skapa, kas ir vida starp @ un o. Meiranos a pa-
rasti parveidojas par pilnigi labialu o-skapu, pie kam te sasto-
pami ar1 garas a-skanas parveidojumi par garu o-skagu. Gros-
tona gara a parveidojums par & netika ne reizi dzirdéts.

Gan Grostona, gan Meiranos tapat ka Apukalna, Alsviki,
Aluksne, Zeltinos, Ziemeri, Lejasciema, Gulbengé, Baltinava, Bal-
vos, Liepna, Vilaka, BirZos, Viesitée un Nereta a parveidojas par

! J. Endzelins, LNGr 13.

2 J. Endzelins, LatyieSu valoda Vidzemg, 1954 VuLIR [T 133.

2 J. Endzelins, LVGr 129.

4 Ib., 102—105, 107—108. :

5 A. Elksnilis, Lazdonas, Praulienas, Sarkapa, Patkules, Cesvaines un
Dzelzavas izloksnes, 1929 FBR IX 126—133.

* Zimju ftrikuma dé| tipografija 3ais piemeros isa pusvelara (-skaga
apziméta ar p, kam virsii akuls, nevis punkis ka parastaja fonetiskaja
transkripcija. .
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o tikai uzsvertajas resp. saknes zilbes, ja « .seko vai kadrejz
sekojis velars patskanis, kura prieksa nav bijis mikstinata lidz-
skana vai j..»8

Talak mineti piemeri, kur sastopami a-skapas parveidojumi
par vairak vai mazak skaidru o.

Grostona a>d: dvitoc 80B, 83, ddbut 78E (ari dobiju 81P).
gad:lva 80B, gdn 81P, gdnuos 81P, grdoa 83, ldbu 81P, pdduomuw
81P, p/dvas 80B, sdvas 81P; a> o: golu gola T8E, f&moksd 81lpP,
ko:lnc 80B, lobak 81P, 80B, lo:pa 80M, mo:ksaja 83, moza 83,
okan 81P «atkal», pograps 78E, posakas 80B, po:§laik 83, rogu
83, soks 81P «sakot» sovic 81P «savads», Suopovoser 81P, te'pot
78E.

Ka redzams no piemeriem, Grostona nav noteiktas izskiribas.
kad ir 4, kad o; ja teicéjs dro$i runa izloksné, parsvara ir o-ska-
pa, ja tas cenSas runat «pareizaky, dzirdams d&; bet ja teicejs
cenSas runat gramatu valoda, vins lieto tikai a, izskauZot no
savas valodas gan 4, gan o.

Grostona a var bit parveidots par 4, o ari miksto lidzskanu
prieksa, piem., doja, ko:kis, zd:ka plava 83, o:5i 86 «asi» (=atri),
dos T8E «dazsy, Mdés 78S (vards), doza, spola vsk. g. 80K. Mei-
ranos te parasits a.

. Meiranos a > d :dgrak 86, dfrddas 86, «atrodas», glibaja
73K, kd:pa 76, la:ps 73K, ro:sa 73K; tomeér daudz izplatitaks
Meiranos ir parveidojums a>o, pieméram, atolgaSanas 86, Bor-
kava 100 vsk. lok., godu 100, golus 86, go:lvas 73K, gona 86
«diezgan», kod 86, ko:lnc 100, komuels 86, ko:pi T5N, ko:tlu 86,
ko:tra 86, kro:sta 86, lo:kta 86, moksaja 73K, moza 86, mozamak
86 «mazak», mozaks 73K, nakova 86, ograk 86, 75N, o:ka 86,
o:styni 86, o:tkan 82, plo:tums 73K, plova 86, po:kal 86, po:kas
86 «bakas», polyka 73K, ro:ka 86, sa:o:rc 100 «saarts», so:kas
86, solas 86, sous 86, fro:ki 69P. a parveidojums par o var Mei-
ranos minetajos vardos ari nebut tapat ka Grostona. Tikko mi-
netie un ari1 daudzi citi vardi var but bez velaras parskanas,
piemeram, na:stas 86, pa:c 100, pilskalnc 100, va:sara 86, vajg
86 «vajag» udc. Tas liecina, ka pat visvecdko runataju valoda
patskanu velara parskapa iet mazuma. Jaunakie Jaudis a par o
gandriz vairs neparveido ne Grostona, ne Meiranos.

Grostona un Meiranos a parveido par o ari vsk. nom. -s
priekSa iespraustas i-skapas priekSa (pieméram, ko:fris 60A,
o:klis 100 uc.), dsk. nom., dat. un instr., kur seko 7, ie (pieme-
ram, kol:niem 86, po:§i 73K. 83, rodi ?31( rokstiem 86, svoriem
86, zoriem 80K). Meiranos o ir ari vsk. 2. ps. (piem., passkofi®s
86). Ari Sais gadijumos blakus sastopamas tas pasas formas ar d
un ari ar a.

¢ I. Endzelins, LVGr 110.
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Neuzsvertajas zilbés Grostona un Meiranos a-skanu palai-
kam neparveido par o. Ir gan Grostona dzirdetas formas Suopo-
voser 81P, Suovokar 83, ka ari Meiranos opols 79, bet te o iera-
-dies a vieta vecas saknes zilbeés.

Meiranos a-skana saglabata tados vardos ka ba:kis, ka:kis,
za:kis k-skanas priek3a, kur Grostona, ka ari Lazdona, Praulie-
na un Sarkanos ir 0. Meiranos reizem gadas dzirdet Sos vardus
ar palatalizétu k-skanu ka kaiminu Barkavas izloksne, kur $ada
.k priek3a ir a, laikam ari Meiranos kadreiz bijusas tadas paSas
formas ka Barkava un citur Latgale: kakis, zakis, no kurienes
ari paglabusies a-skapa atSkira no o-skapas $ais vardos Mei-
ranu rietumu kaiminu izloksnes.

Tikai Meiranos vel ir visai plasi sastopams @ parveidojums
par 4,0, pieméram, atgdja 75N, broji 100, gojusi 100, jo-it 86, jos
89 «vinas», josi 86, klot 100, kosus 86, krosni 86, moju 73K, mote
‘88, ni'ko 100, ni‘kddas 100, 6da 86, sazoge 86, sprodajai 86. sto-
rasc 86, téda 88, “fépat 100, 26/e 86, 79. Reizem Meiranos ari ne-
uzsverta zilbé sastopams o : staigo 79 tg. 3. ps., vairok 86.
Daudz plasak par a>d6. Meiranos ir sastopami dazadie @ unao
«diftongizeéjumi, par ko skt. LVU Zinatnisko rakstu XXV/I1IA
sejuma, 138.—142. Ip. Tomer arvien parastak meiraniesi sagla-
ba a-skanu. Jaunie |audis vairs neruna o, tie izskaudusi ari dif- _
tongizejumus.

Agrak a> o0 bija izplatits ari daudz talak uz rietumiem no
Meiraniem’, bet tagad ne Lazdona, ne Sarkanos, ne Prauliena,
ne Cesvaine, ne Grostona & nav sastopams; viscaur tiek sagla-
bata a-skapa. Meiranos @>0 ari ir tikai visvecako |auZu runa,
ta ka ari 3ai izloksné a>o0 izzid.

¢>a é>a

Sie parveidojumi ierodas analogiski a un a-skapas velarize-
jumiem, tie sastopami gan Grostona, gan Meiranos uzsvertajas
un ari. neuzsvertajas zilbés, pieméram, Grostona: a:suot 8IP,
ddls 81P, malnais 80B, namusies 80M, pamast 80B?, sddddams
80B, favataus 83, tuomdr 78E, wva:cu 81P, vardtu 81P, Mei-
1anos. azara 86, ddama 73K, atdavusi 86, barnc 86, barnus
100 dsk. ak., &ars 100 «<bérzs», kakanc 86, pa-dst 73K, padi 86
(¢ris cetri pddi zija o:ka 88), pilsata 100, pibalzani 86, pilanc
85, sabagusas 86, tavam 86 vsk. dat.

7 Adalber{ Bezzenberger, Lettische Dialekt-Studien, Gottingen 1885, 84;
I. Endzelins, LVGr 125.

8 Gan Grostonas, gan Meiranu nenoteiksmes formam, pieméram, dsi,
ma:st, va:st pamatd ir sena visparinatd supina forma ar -fu (skt. LVGr
“923—924), kur sakne bija likumisks e, &, kas Grostona un Melrands parvei-
dots par a, a.
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Ka Grostona, ta Meiranos ¢ parveido par e ari vélak iespraustas
i-skanas priek$a, pieméram, sa:klis, sa:skis. Tikai Meiranos ¢ par-
veidots par a ari dsk. nom., dat. un instr. i un ie priek$a: malni
82, svatki 89, svatkiem 82, svatkim 86. Ped&ja gadijuma Gros-
tona ir paturéts ¢, ¢.

Grostona un Meiranos visparinats a <C¢ negacija: Grostona;
namaku 83, nazinu 83, Meiranos: nabij 86, namak 73K, nazin®oj
86 ,nezinaja®, navar 86.

a sastopams pirmas personas vielniekvardos a:s, mas gan
Grostona, gan Meirdnos®.

Tapat ka regulara vairs nav ¢ un & velara parskana ari blakus
¢>a, ¢>a biezi vien tiek saglabats ¢, ¢ ari visvecako |auzZu runa
ka Grostona, ta Meiranos, ta ka visi iepriek§ minétie vardi var
biit dzirdami ari ar ¢ resp. é.

BieZi sastopams gan Grostona, gan Meiranos ka . hipernor-
malisms 3aurais e, 2, jo runataji, cenzdamies runat pareizi, skauz
ne vien ¢, ¢ parveidojumus par a, a, bet ari pasus ¢, ¢, uzskati-
dami Sauros e, &, par ,pareiziem*, piem€ram, Meiranos: Degum-
nieki 76, devusi 76, ezers 76, sekuoja 69K, waret 86, wvel 86,
76. Sie hipernormalismi, k& ari ¢>a, ¢>a, kam blakus var bit
formas ar saglabatu ¢, ¢, liecina, ka Grostona un Meiranos miis-
diends ¢>a, ¢>a strauji iet mazuma.

Saurais e uzsvertajas resp. saknes zilbés palaikam saglabats
(sal. LVGr 109 un tur minetas atkapes).

1>y, 1>y

Sie parveidojumi ierodas Grostona un Meiranos analogiski
ieprieksejiem velaras parskanas gadijumiem. Grostona y ir ma-
zak velars un ari visai reti sastopams (piemérus skat. 30, Ip.),
Grostona parastaka ir i-skana visas pozicijas.

Meiranos y ir velars un sastopams biezak neka Grostona.
Meiranos y ir, pieméram, vardos: cylvaks 73K, pa:vysam 100,
polyka 73K, vylksola 86.

Ari Meiranos > ¥ |oti reti sastopams. Tas" dzirdéts, pieme-
ram, varda pycka 86, to izrunajot ar 1ipaSu uzsvaru. Parash
Meiranos i-skapa diftongizéjas, par ko skt. LVU Zinatnisko
rakstu XXV/IIIA séjuma, 142.—148. Ip.

Salidzinot ar citiem velaras parskanas gadijumiem, >y,
i> yizzad gan Grostona, gan Meiranos visstraujak.

9 Sal. J. Endzelins, LVGr 105.
3 — Zinatniskie raksti. 33



Palatala parskana un epenteze

Palatala parskapa un epenteze ir viena no sélisko izlokspu
pamatpazimém, un ta ir Joti izplatita. Par palatalo parskanu
Vidzemes dienvidaustrumos J. Endzelins saka: «Vidzemes dien-
vidaustrumu izloksnés ir parskapa kd Piebalga (Sauro
patskanu prieksa tur zinamos gadijumos a ir parverties pare, d,
vai a®, isais 0 — par o¢, @ — par & vai a®, u — par u' vai u®,
uo — par ug,  pieméram, ldbiba, ma®sina, u'pe, buems <bo-
mis» Sausnéja un Vietalva; daudzmaz lidziga parskana ari
Dzelzava, Cesvainé, Erglos, Vestiena, Liepkalne, Liezeri, Ber-
zaune, Ogre, Lazdona, L.audona, Odziena, Prauliena, Kalsnava.
Plavinas, Koknesé u. c., kd ari, pieméram, Secé un Sélpilt Dau-
gavas kreisaja krasta) .. »10.

Mineétie @, @, © (un wo) parveidojumi ierodas «..palatalu
patskanu priek§a — atskaitot hiata gadijumus un to {, kam ci-
tur augSzemnieku izloksnés atbilst y-skanpa.., ja starp Siem
patskaniem nav &, g, & &, j. ¢, d2, §, 2, | vai n; turpretim So lidz-
skanu savienojumi ar ieprieksejur, I, m, s, z, p, b, £ parskanu
netrauce (tdtad parskagu netrauceé lupeni un nemikstinatie zo-
beni) .. Kameér paturéta j traucé parskanu, ta sastopama m, v,
b, p, r priek3a, kas radusies no mj, vj, bj, pj, r, piem.,, viensk. ge-
nitivos bu'rva, skepa, kera, ra® ma, daudzsk. genitiva ebu (=ab-
ju Jaunpili u. c.), tag. viensk. 1. pers. stu?mu, tag. 3. pers. kracp
u. ¢. — Sim likumam par parskagu paklauts ari aizguvumu vai-
rums .. »',

Plasu palatalo parskanu apskatu séliskaja Sausnejas izloksne
(kopa ar velaro parskanu) devis J. Kaulips*,

Palatalajai patskanu parskanai palaikam izloksnes blakus
sastopama epenteze. Parasti izlokSnu aprakstos vardi tiek rak-
stiti vai nu tikai ar palatalo parskanu (pieméram, dbi, madte,
iipe), vai tikai ar epentezi (pieméram, a®bi, matte, u'pe)'®. Ka
liecina §i raksta autora 1955. gada veiktie Lazdonas (kas ir

0 J. Endzelins, LatvieSu valoda Vidzeme, 1954., VuLIR III 132.

1 J, Endzelins, LVGr 133.

12 J. Kaulin$, Sistematisks parskats par sausngjieSu izloksnes parskanpam,
1933 FBR XIII 11—I18. .

13 Ta raksta, pieméram, sélisko izlokSpu plasdko publicéto aprakstu au-
‘tori: A. Elksnitis, Lazdonas, Praulienas, Sarkana, Patkules, Cesvaines.
un Dzelzavas izloksnes, 1929 FBR IX 121—123, 125—130; E. Hauzen-
berga, Liezérie3u izloksne, 1937 FBR XVII 180—18l, 195—197; Ivenuw
Anna, Plavipu (stukmanieSu) izluoksnes apraksts, 1928 FBR VIII 81—84;
J. Kaulin$§, Sistématisks parskats par sausnéjie3u izloksnes parskanam,
1933 FBR XIII 11—19; K. Karklin$, Praulenieiu izloksne, 1926 FBR
VI 70—73, 81—85; Marta Ozolina, Piezimes par eérglénieSu, ogreniesu
un katréniesu izloksni, 193¢ FBR XIV 120—123; VestienieSu izloksne, 1937
FBR XVII 81—82.
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1. zin. 2. zim.
a un de artikulacijas shéma. u un @l artikulacijas shéma.

Grostonas un Meiranu tieSa kaiminu izloksne) patskanu artiku-
lacijas uznemumi ar Rentgena aparatu, epenteze ierodas tikai
aiz parskanotajiem patskaniem, ta ka blakus ir formas vai nu
tikai ar palatalo parskanu (@bi, madte, dpe), vai ari ar palatalo
parskanu un epentezi (&°bi, maste, i'pe, bet nevis a®hi, ma®te,
u'pe). Parskanoto un epentezéto Lazdonas @® un &' artikulacijas
shemas péc Rentgena uznémumiem dotas 1. un 2. ziméjuma; sa-
lidzinajumam tur paradits ari méles stavoklis, artikulejot ne-
parskanotos a un u, kads epentezes gadijumos nekad nebija no-
veérojams .

1957. gada Grostona un Meiranos izlokSnu materialu vaksa-
nas laika, ipadu veéribu veltijot parskapas un epentezes kvalita-

4 1955. gada iegiti pavisam 20 Renigena uzgémumi ar parskagotiem un
epentezétiem Lazdonas izloksnes patskaniem. Tika izveléts vismazakais iespé-
jamais ekspozicijas laiks — 0,25”. Attistot uzpemumus, bija redzama ne
skaidra meles linija, bet gan plasa <«enas» josla, jo- ceturtdalsekundes
laika mele bija kust€jusies, veidojot epentezes patskani. Sakuma 3kita, ka Sie
uzgémumi nav izmanfojami. Tomeér zinot, ka a® ,ul artikulacija mélei obli-
gati javirzas no a, u uz e, i artikulacijas stavokli, ti,, uz prieku un uz
augsu, «Enas» raSanas ir pilnigi izskaidrojama un 35adi uwzpémumi var tikt
izmantoti. Jo vairak tikmer, ﬁamér misu riciba nav aparatu, lai iegitu
Rentgena uzpémumus ar Joti isu ekspoziciju (mazaku par 0,1”7), kas vaja-
dziga ae, ul artikulacijas atsevisku momentu uzpemSanai. Visi uzpémumi
veikti, ieslédzot aparatu skapas izrunas sakuma momenta; pec 0,25” aparats
automatiski tika izslégts. Tada karta «énas» joslas viena mala rada meles
stavokli skanas artikulacijas sakuma, bet olra — péc 0,25” (kaut ari skapas
artikulacija var bit ilgéka). Salidzinot parskanoto un epentezéto skanu
uzpémumus ar @ un @ uzpemumiem (skt. 1. un 2. zimgjumul), redzams, ka
epentezéto skagu sakuma meles stavoklis nepavisam nelidzinas a un u arti-
kulacijas stavoklim: méle ir pacelta augstak un pavirzila uz priekSu, ta ka
tai ir tads pats stavoklis, ka runajot parskanotos d@ un . Artikulgjot
epentezes patskani, mele virzas talak uz priek3u un uz augdu ar
bultam noraditajos virzienos, radot uzpémumos «énu». Tatad ar
$adu uzngemsSanas metodi iespéjams konstatét, ka isti Lazdona runatas formas
aebi, maefe, wipe (kur reizé ir gan parskaga, gan epenteze!), nevis aebi,
maete, uipe,
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tei, nebija gruti pamanit, ka parasti ari Grostona un Meiranos
epentezes gadijumos ird®, @ ,d' , reti skita dzirdamse®,a®,a'.

Gan Grostona, gan Meiranos parasti sastopama tikai parska-
na, epenteze aiz parskanotajiem patskaniem Grostona un Meira-
nos palaikam ierodas tikai lénaka runa.

Kamer velara parskapa Grostona un Meiranos, acim redzot,
iet strauji mazuma, palatalo parskagu visnota] saglaba ari lie-
laka dala pat visjaunakas paaudzes runataju. Velaro parskagu
runataji apzinas ki neliteraru un no tas vairas; palatalo parska-
nu runataji palaikam neapzinas ka at$kirigu no literaras valo-
das, un no tas nevairas. ;

Palatalas parskapas lietojums Grostona un Meiranos pilnigi
saskan ar paréjam séliskajam izloksném, fa ka ir speka 34. Ip.
mineétas likumibas.

Talak mineti patskanu palatalas parskagas un epentezes pie-
meri.

a>da, d¢, e

Grostona: aizmdldijuos 80B, dfcereties 83, da:rbenieki T8E,
dacrit 81P, gerais 80B, iekdruojs 78E, ka:*ini 83, kdraspaka
78E vsk. gen., (a6l 81P, micni 80M, ndvdrgjam 81P, paliés
81P, pdlika 81P, pardsti 7T8E, pa:te 81P, prd:sijs 81P, tdmdel
78E, wdl$é 80B; Meiranos: aispdrit 73K, aizvakdr 73K, gers 69P
»gars*, kd:kis 69P, kdclejs 86, kdc¢lninc 100, kdreivii 73K,
lacés 73K, ma:Sipas 73K dsk. nom., pdliés 73K, pdrit 73K,
plavina 86, rd:sina 73K, rd:tené 86, vizs T3K, vire 73K pg. 3.
ps., zd:kis 69 K.Parskaga vardos kdkis, zakis k priekSa skaidro-
jama ar |oti priekséju £ artikulaciju. ;

Grostona dzirdétas formas parfdisija 78E, vdira 81P , vairs®,
ka ari Meiranos kurdis 100, ldi 86, kur var runat par palatilo
parskangu viena divskaga robeZas.

A8 8, :

Grostona: izvarij 81P ,izvara®, kdcrkliem 78E, laciiti 83,
mélijs T8E, nd*¢és T4, $Adi tadi 80B; Meiranos: dbele 86, d°2§
69P, jakdp 75N, ndve 69K, pldcenc 73K, stdstit 100.

Parskana sastopama ari prieks -&( é) apstaklepu parakaja pakapg,
piem€ram, Grostona: afrdk 80B, 78E, velek 78E, Meiranos: atrék
73K, glijtdk 73K.

Daudz plasak par @ palatalo parskanpu Meiranos sastopami
garas a-skapas diftongiz€jumi, par ko skt. LVU Zinatnisko rakstu
XXV/IIA sejuma, 138. — 142. Ip.
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u>i, d

Grostona: dqi‘mps 78E, iesakiise 81P, ji:ms 78E, ,jums®,
kitirpes 80M, piiroi 80B, stidenti T8E, $ii'né 81P | suns®,
i:ptite 80B; Meiranos: 3imiise 69P, giibipa 73K, gili 75, giini
73K, jiamti 73K, pi:piiri 73K, pi'se 86, riziem 73K, ii:pe 73K,
ziiz¢ 73K ,,zutis*.

Patskapu kvalitates mainas, kam nav sakara ar parskanu

Grostona un Meiranos parasti nav dzirdama Saura gara 2-skapa,
ta visnotal aizstata ar plato skanu, pieméram, Grostona: ce:lfngm
80M, déliec 86M, izrekina T5L, kleé 80B, mers 83 ,meris*;
Meiranos: Cesim 86, kdlejs 86, klete 86, nukers 86, pldvejs 86,
skravem 86, arées 86, wveji 100. Jauns ¢ ir hipernormalisms
(skt. 33. 1p.).

Varda beigas val€ja zilb€ vienmer ir tikai plats ¢, pieméram,
Grostona: bijse 80M, brauce 74, j3irdeése 80B, pa:saule 80M,
pipe 86; Meiranos: karite 86, maize 86, padime 75, pijale 86, sau-
ce 100, ii:pe 86, vijiile 86. Turpretim beigu -s priek3a e-skana paliek
Saura vai ari klust tikai drusku plata, pieméram, meitenites 100,
d:pes 76, zemes 86. Beigu -e neklust plats, ja nakamais vards
teikuma sakas ar / vai e, pieméram, Vid-zeme i:spuestita 73K,
..pele, ezi¢.. 80K. Plata beigu e priek3a reizém (jau parskanas
del) e > ¢, piemeram, dbele 86M, meitene 100.

J. Endzelins norada, ka «Lielakaja latgalu izlok$pu dala.., ka
ari Meiranos un Lubana (Austrumvidzeme) un Slat€,. un Zasa
(Augskurzeme) -as viensk. genitiva un daudzsk. nominativa un
akuzativa parverties par -ys, bet aiz mikstinata lidzskana vai j
tdpat ka -es tais pasos locijumos parverties par -i§ resp. -is..»'5.
Grostona, Lazdona, Prauliena, Sarkanpos 3adas skapas ne reizi nav
dzirdétas, Meiranos §is parveidojums reizém dzirdamsari vél Sodien
visvecakas paaudzes valoda piem€ram, majis 86, ruokis 86, zemis
88, ziemys 86. Tomér daudz parastaks Meiranos tagad ir @ un e,
ta ka Sis parveidojums strauji izztid ari meiranieSu runa.

Veco garumu saisindjums

Uzsvertajas resp. saknes zilbés garumu isinajums dzirdets
nebalsiga lidzskana' prieksa tikai dazos vardos, pieméram, Mei-
ranos: ko:psa:tu 100 vsk. ak., ma:tatajs 86 «metatajs», knipstoy-
gas 86, ka ari j priekSa: gojusi 86, izjoj 86, skrejusi 88; blakus
dzirdamas ari formas ar garu skanpu. ,

15 J. Endzelins, LVGr 89.
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Neuzsvertas zilbés saisinata i-skapa's:

— ¢ priekSa izskana -ica, pieméram, Grostona: bdznica 78E,
Didrznicas ko:lnc 78S, saimenica 81B; Meiranos: bizenica 88
(= govs, kas bizo), perenica 83;

— j priekSa pagatnes formas un atvasinajumos, pieméram,
Grostona gaidija 81P, skaitija 83, tfaisija; Meiranos: lielijas
75N, ra:kstija 100, rezejks 86 «redzéjis», stdstijusi 100, taisija
100;

— ¢ priekSa nenoteiksmé un atvasinajumos, pieméram, Gros-
tona: dadit 80M, ddrit 78E, laupitajs 75L, palugcit 81P; Meiranos
la:sit 73K, mdcitajs 86, i>spuestic 73K; Sie isumi paliek ari na-
ko}(nes formas -s priekSa, pieméram, bus 86,ddris 78E, stdstis
80K;

— ¢t priekSa deminutivos, pieméram, Grostona ellit¢ 80B,
ldciti 83 vsk. ak.,dpite 80B; krazite 86, makunié 86; Sis i paliek
visos locijumos ari citu skanu prieksa, piemeram, kukédlisus 80P,
zemenisu 100.

Gan Grostona, gan Meiranos gandriz visos minetajos var-
dos gadas dzirdét ari garo i-skanu, laikam gan fad, kad feicejs
censas runat pareizi.

Tikai Meiranos ir garumu isinajumi m-skanas priek8a no-
menu daudzskaitli'?, pieméram, Césim 86, debesim 100 «debe-
sim», klgtim 89, magjom 86 «majam», rukam 86 «rokams», ze-
mem 70. Blakus tomer sastopamas ari formas ar garu patskani.

Iss patskanis Meiranos vienmeér varda [uk; isumi Meiranos
dzirdéti ari vardos karatavas 76, ma:Sina 73K. .

Vecu isumu pagarinajums

Gan Grostona, gan Meiranos pagarina vecu, uzsvertu, isu
patskani nebalsigu lidzskanu priek$a'®, piemeram, Grostona: a:s
78E, e:su 81P, ki:ps 83, lu:pata 81P, se:si 81P, tro:ks 80M, va:cs
81P; Meiranos: ku:purs 86 «var$», la:c 100 «ledus», la:pa 82,
pa.sau!g 86, ra:kstit 73K, Spa:pstu 86 vsk. ak.

Sadi pusgarumi sastOparm ari tautosillabiska r un / priek-
§a'%, piemeéram, Grostona: i:r 78E, go:lds 74, ke:irSana T8E,
ku:rmat 81P «kaut ciks, me:lmenes 81B «mellenes» pu:rnc 81P,
sizre 81P «sirdss, fu:r 78E apst., zi:rks 78E; Melranos za:ltanc
73K, ku:r 86, ne:msi 86. Intonacija Seit kapjosa.

18 Sal. J. Endzelins, LVGr 69—70.
17 Sal. ib. 69—70, 417—418.

18 Sal. ib. 145—146.

19 Sal. ib. 151—152.
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Retak Sadi pagarinajumi dzirdeti ari m un n prieksa, pie-
meéram, mu:n 73, 79, na:mf 81D, 86, fri:m 86M; palaikam tie sa-
stopami tad, ja patskapa un tautosillabiska nasepa savienojums
ir ar kapjosu intonaciju.

Sadi isu patskagu pagarinajumi visnota| sagalbajas ari jau-
nakas paaudzes valoda. Ka rada §i raksta autora veiktie Sadu
- pagarinajumu meérijumi (péc oscillografa ierakstiem) Lazdonas
izloksne, Sie pagarinajumi var but garuma zipa pat pilnigi Ii-
dzigi parastajiem garajiem patskagiem vai pat garaki par tiem,
sasniedzot vienzilbes vardos 0,2” lidz 0,3”, vairakzilbigos —
0,08” lidz 0,34” (istie garumi Lazdona vienzilbigos vardos ir
0,3” hdz 0,37"; vairakzilbigos — 0,16” lidz 0,28”). Tomér 3o pa-
garinajumu kvalitate atskiras no isto garumu kvalitates. Vérojot
Lazdonas, Praulienas, Sarkanu, Grostonas un Meiranu |auzu
runu, redzams, ka istie vecie garie patskani a, ¢, 0 tiek runati
palaikam ar plasaku mutes verumu neka atbilsto3as isas ska-
nas: apakSZoklis tiek vairak nolaists uz leju. Tapec a, ¢, 0 (at-
skira no a, ¢, 0) var saukt par mandibulariem® patskagiem: to
izruna ir manama apakszZokla nolaisanas. Ka norada J. Endze-
lins?!, &, t un a (atSkira no e, i, u) ir saspriegti. Grostona, Mei-
ranos, Lazdona, Prauliena, Sarkanos, pagarinot vecus isumus,
palaikam nerodas ne mandibulari @, & 0, ne saspriegti ¢, i, &.
Lai cik daudz vecie isumi tiktu pagarinati, tomér So pagarina-
jumu kvalitate palaikam paliek tada pati ka atbilstoajiem isa-
jiem patskaniem — bez mandibularitates un bez sasprieguma.
Tapec izlok$nu runataji palaikam stingri apzinas istos vecos
garumus un noSkir tos no vecu isumu pagarinajumiem. Sos pa-
garinajumus runataji neapzinas par garumiem. Ar to, 3kiet,
skaidrojams So pagarinajumu lielais noturigums  ari jauniko
JauZu runa.

Vecu isumu zudums

Salidzinot ar vidusdialektu, Grostona un Meiranos beigu -s
priek§a zudis galazilbes i, # vsk. nom.??, ja nerodas griiti izruna-
jama skanu kopa, pieméram, Grostona: liec 83 ,lietus®, lac 73Z
mledus®, a5 78S (< *esus) ,esot”, skrienc 86M (< *skrienus).
wSkrienot®, bijs 81P, brili¢c 81D, del's 75L , delis, spegjs 8IP,
(<*spejus) ,sp€jot”; Meiranos: i:scels 100, makiani¢ 86, prau-
lenie¢ 86, palics T3K.

Grostona un Meiranos pagatnes aktiva divdabja formas ziid ne-

20 Latipu mandibula — apak3Zoklis.
2 J. Endzelins, LVGr 25—26.
2 Sal. J. Endzelins, LVGr 87—88.
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uzsveérta zilb& u-skana s resp. § priek3a, reizém zudot ari iepriek-
§ejai j-skapai, pieme€ram, 3irdese 100, bijse 86, 73K, gase 80M,
stdstijs$i 100, ka ari daudzos citos vardos.

Patskaga zudums ir ari varda beigas darbibas varda bij, ka
ari bieZi vien (ziidot ari j-skapai) citos darbibas vardos, piemeram,
ga 86 «gaja», skre 73K «skréja», vdre 83 «varéjar.

Tikai Meiranos reiz€m ziid gala zilbes a ari gardkos vardos,
pieméram, najiedaj 86 ,nedziedaja®, nazin®oj 86 ,nezinaja“, Pa-
rasti gan garakos vardos a tiek saglabats.

Patskapa iespraudums

Gan Grostona, gan Meiranos vienmér iesprauz i-skanu beigu
-s priek$a griiti runajamas skanu kopas (slédzenis - pludenis
vai nasenis + s; slédzenis vai svelpenis - slédzenis | s; divi
plideni -}~ s), piem&ram, Grostona: bebris 75L, biedris 80K,
gudris 81D, ko:tris 77V, ku:pris 83, kurlis T8E, me:tris 78S,
ni:pris 80K, stipgris 7T8E, stumbris 81P, tidskis 53, uotris 86;
Meiranos: atris 79, éa:klis 69K, ko:trys* 88, karklis 79, ko:klis
76, laaskis 70, niknis 86P, puosmis T6N, pwitnis 73K, ri:tmis
86P, ru:tkis 76, sa:skis 86, tijklis 76, weiklis 86, vieglis 86,
vo:skis 86.

Sadi iesprausti i nespgj radit palatalo parskapu.

Izrunas atvieglinajumam tiek iesprausts u tados vardos ka
ce:trupacmit, cetrudesmit, bet a — uetardiena visu teic€ju runa
gan Grostona, gan Meiranos.

Zemgalisko izlokSpu anaptiksei lidzigs e Grostona un Meiranos
sastopams aiz r varda zirepi; forma bez iesprauduma (zirpi)
dzirdama reti. Lidzigi iespraudumi Meiranos dzirdéti ari vardos
sar*ma 73K, tircgu 89 vsk. ak., bet aiz | — vardos cil'vekam
76, pil'séta 89; palaikam S$ada seliskajam izloksném neparasta
anaptikse Meiranu JauZu valoda dzirdama, ja runas temps ir Joti
Iéns.

Pie patskagu iespraudumiem minami ari epentezes gadijumi,
par ko skt, 34. — 37. Ip.

Kontrakcija

Gan Grostona, gan Meiranos nemakslota runa kontrahé divus
blakus patskanus. Kontrah@tie garumi ir ar krito§u intonaciju®.
Kontrakcijas pieméri: ngsuof 73K ,,neesot®, paiglis 75N ,,paeglis*,

pauksc 89 ,paaugsts”, saira 83 pg. ,saira“, nas 88 (<*negsus)
,,neesot*, '

2 Sal. J. Endzelins, LVGr 36.
* Ar pusvelaru .
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A. A. KVYIIKHC
MOHO®TOHI'H B TrOBOPAX TPOCTOHBI H MEHPAHOB.

KPATKHE BBIBOJbI

B craTtbe paccMaTpHBAlOTCH IjlacHbie roBOpoB ['pocToHBl H
Meiipanos ManoHcKoro pafosa.

B oranuune OT cpeAHeNaTHIICKHX roBopos B 'pocrone u Meii-
paHax HET IJacHOro & BO BCeX MOJOXKEHHSX OH 3aMeHseTcs riac-
HeIM €. B I'poctone u Mefipanax BcjeJcTBHE MEPEryIacoOBKH I0-
SIBHNMHCH HOBHIE IViacHule d, d, d¢,d¢, i, ii', y, He BCTpevaloliHecs
B CpejHeJIaTHILICKHX FOBOpax.

a>0,a>0;, ¢>a,¢>0a4i >y, ecld clIelyeT HIH paHbLIe
cIelOBaJIH Be/IAPHBIE TJlacHble @, &, &, @, WiH JHQTOHTH, nep-
BBIM KOMIIOHEHTOM KOTODHIX ABJSETCs BeJApHE riacuei. Ha-
pAAy C 3THM Te Xe CJoBa MNPOH3HOCATCS H 0Ge3 H3MEHEeHHs BO-
KaJH3Ma, a MoJogoe MOKOJeHHe TOBOPHT nodTH Ge3 BejaspHOi mne-
persiacoBku. Takum oGpasoM BeJisipHasi MeperyiacoBka rMocTenen-
HO HCYyesaer.

a>d, d¢; a>a, &°; u>i, ii', ecau ceayIOT HIH PaHbllle C1e/10-
BaJIH naJjaTajabHble TJIacHHe i, I, €, a Takxke ¢(<e), ¢(<e€) un
AU(PTOHTH, NEPBEIM KOMIOHEHTOM KOTOPLIX IBJAS€TCS NanaTaabHbIA
raacuuii. IlanarenbHOlt meperyiacoBKe MpPemsiTCTBYIOT MPOMEXy-
Tounuie k, g, k, £,j, €, dZ, §, Z, |, n, Ho 3TOroO He HabJ/IOAAETCS, €CaH
nepes yNoMsSHYTEIMH COIVIacHLIMH mosiBiaserces 7, [, m, S, 2, p, b, £.
[NaaaranbHas neperaacoBKa CJALILIKHTCA TakxKe nepea m, v, b,
p, r < mj, vj, bj, pj, r. IlanatansHas TeperjiacoBka B OTJHUHE OT
Be/ISIDHON COXPAHSAETCH M B PEYH MOJIOAOro MOKOJEHHSI.

B KoHIe c/i0Ba Bcerfga — €->¢, HO -£§ COXpaHserTcs ¢ e.

Ilepen rayxumu corJacHbIMH, a Takxke nepen 7, [ B ynapse-
MBIX cJOorax yaJHHeHh! KpaTKHe riacHuie. 3Ta 0COGEHHOCTh CO-
XpaHsercs H B peyH MOJIOJIOTO NOKOJEeHHS. '

B crarthe yxasaHsl ciiyuad COKpalleHHA CTaphiX JOJATHX rJjac-
HBIX, C/Ay4aH yTpaTh! H BCTaBKH KPaTKOTO IJIaCHOTO H CJAy4Yam
CTSKEeHHSA.

J. KUSHKIS
MONOPHTONG_S IN TALKS OF GROSTONA AND MEIRANI

SUMMARY

The article deals with the talks of Grostona and Meirani
showing the difference in monophtongs between them and the
middle dialect of the Latvian language.
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PETERA STUCKAS LATVIJAS VALSTS UNIVERSITATES ZINATNISKIE RAKSTI
| XXXV SEJUMS, 5A LAIDIENS, 1963
YUEHBIE 3ANMMWMCKH JATBHACKOIO IOCYIAPCTBEHHOIO YHMBEPCHTETA
HM. TIETPA CTYYKH, TOM XXXV, BHII. 5A, 193

JANIS ROZENBERGS

KONSTRUKCIJAS AR PASTIPRINAJUMA GENITIVU
UN TO SINTAKTISKAS FUNKCIJAS

LatvieSu valodas genitivs ir [oti bagats nozimju zina um
daudzveidigs sintaktiskajas funkcijas. Tadu nozimju bagatlbu
un funkeiju daudzveidibu nepazist dzivas indoeiropiesu valodas.
Tas, skiet, daléji skaidrojams ar citu lociiumu (piem., ablativa)!
leplusanu genitiva un ar sameéra ierobeZotajam iespejam no
substantiviem darinat adjektivus.?

No visiem latvieSu valodas locijumiem genitivs ka nozimju
zina bagatakais ir visvairak saistijis ka praktiku, ta ari teore-
tiku uzmanibu, gan, japiezime, parasti viena aspekta, proti —
nozimju zina, novarta palicis jautajums par genitiva atsevisko
nozimju sintaktiskajam, stilistiskajam u. c. funkcijam.

Tapéc 81 apcerejuma centra tiek izvirzits jautajums par Sini
darba aplikota genitiva funkcijam un ta raksturu (jo locijuma
sintaktiskas funkcijas ir atkarigas no locijumu nozimém un ta
rakstura vispar).

Ne visas piesubstantiva genitiva smtaktlskas funkcijas ir
vienlidz problematiskas. Par dazam pedéjos gados ir publiceti
vairaki petijumi, pieméram, par atributivo®, objekta*, dalamo® ge-

! Skat.: J. Endzelins, LatvieSsu valodas gramatika, LVI, R. 1951,
566. u, c. lpp.

2 Skat.: M. Lepika, Par afributivo genitiva musdienu latviesu valoda.
Latvijas PSR ZA Valodas un literatoras institita Raksti, R. 1954, 3. nr.,
50. un sek.

3 M. Lep:ra turpat, 47.—76. Ipp; Art. Ozols, Pielikums, apzimétajs
un apziméjums latviesu klasiskajas tautasdziesmas. LVU Zinatniskie raksti.
XXV sgj., Il A serija R. 1958., 9.—65. Ipp.

4 I. Rozenbergs, Objekta gemtu\a raksturs substantivas vardkopas un ta
sintaktiska funkcija. Rigas Pedagogiska instituta Raksti, [I, R. 1956. g,
169.—180. 1Ipp. :

§ Posentepe fl. f., Xapaxtep poanTeniniiors YacTs s cyGCTaNTHBHLIX CAO:
socoveranusx. C6. K ponpocy ynpasiesus (npuraarosbHOro W HMeHHero) moj
pgg 1;14 A Coxounosoi, usn. Pmxckoro [lenaroruyeckoro smc-rm-yra P
1957, 94 —100.
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nitivu, par genitivu ka salikta un papladinata teikuma " locek|a
sastavdalu®. Tomer sakara ar genitiva raksturu un funkcijam
“vel ir nepetiti daudzi {'autﬁjumi, neskaidrotas daudzas konstruk-
cijas. A. Ozols, kas plasi petijis latviesu klasisko tautasdziesmu
sintaksi, viena no pedeja laika publiceétajiem rakstiem, runajot
par locijumu sintaktisko funkciju raksturu, norada, ka «. . .nesa-
skanota apzimétaja ka teikuma locek]a raksturojuma rodas pir-
ma lielaka vajadziba sintakses sistema pakavéties pie atkarigo
locijumu sintaktiskajam funkcijam.»?’ Viena no maz pétitam
konstrukcijam ir vardu kopas, kuras parvalditais vards genitiva
ir parvaldita varda atkartojums, t. i., konstrukcijas ar t. s. pas-
tiprinajuma genitivu. Ipasu interesi $is jauiajums, no vienas
puses, rada tapéc, ka lingvistiskaja literatura par latviesu valo-
du ir izteiktas dazadas domas, pirmkart, par to, kadi pienomenu
genitivi parvaldijuma ir uzlukojami par pastiprinajuma geniti-
viem, otrkart — par to, kadas ir to sintaktiskas funkeijas. No
otras puses, $is konstrukcijas rada interesi tapéc, ka dazZos pe-
dejo gadu petijumos, kuros aplukotas g@enitiva nozimes, nav
skaidrotas® un pat pieminétas® konstrukcijas ar pastiprinajuma
" genitivu.

Konstrukcijas ar pastiprinajuma genitivu jau 17. gadasimta
ir saskatijusi pirmie latviesu valodas gramatiku autori'®. 18. gad-
simta gramatikas pastiprinajuma genitivu izdala jau ka ipasu
konstrukciju un norada ari uz atseviskam konstrukcijas ipatni-
bam. Ta, pieméram, G. F. Stenders norada, ka uzsvérta substan-
fiva atkartojumu lieto dandzskait]la genetiva (Bei der
nachdriicklichen Verdoppelung eines Substantivs wird der Genit.
plur. gebraucht) un dod piemérus: pa visam malu malam, pa
lauku tnukiem, kalnu kalniem, dievs ir spécigs iek§ visam lietu
lietam, muzu muzZam, drusku druskas, gabalu gabalos, lupatu

& PosenGepe f. f., O HeKOTOPHIX KOHCTPYKUHAX HEOAHHOUHOTO ONpeiee-
HHA. SY‘IEH. sanuck Puxckoro Ilenarormueckoro wumcturyra, V. P., 1957,
61.—87. lpp.

T Art. Ozols, Pielikums, apzimetajs un apzimeéjums latvieSu klasiskajas
lasutzlasdziesmés. LVU Zinatniskie raksti, XXV sej., IIl A serija, R. 1958,
45. Ipp.

8 E. Soida, Vardkopas jaunlatviesu publicistiskajos darbos «Peterburgas
avizes», kand. disertacija, R. 1954.

8 M. Lepika, Par atributivo genitivu miisdienin latvieSu valoda. Latv.
PSR ZA Valodas un literataras institita Raksti, R. 1954., 3. nr.

2 Erster Versuch einer kurzverfassten Anteilung zur Lettischen Sprache

itberreicht v. Henrico Adolphi, gedr. Georg Radezk, Mitau, 1685, 233. Ipp.
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lupatos"'. Q. F. Stendera doto piemeéru vacu valodas tulkojumi
rada, ka auntors varda divkarSojumu ir sapratis ka ar parvaldi-
taja vardu izteiktas leksiskas nozimes pastiprinajumu d audz u-
ma, izplatijuma nojéguma zina. Ta, piemeram, irazi drusku
druskas G. F. Stenders tulko in fausend Trimmern (tikstos
druskas); pa visam malu malam — an ailen Orten und Enden
(pa visam vietam, malam)'2.

H. Heselbergs jau tiesi norada, ka uzsverts daudzskait|a ge-
nitivs latvieSu valoda ir ari divkarSojumos lietots, lai izteiktu
afektu un kaut ko plasSu, daudzpusigu (Der Geni-
tiv des Plural wird im Lettischen auch bei Verdoppelungen an-
gewandt zum Nachdruck, im Affekt und um etwas Umfassendes
auszudriicken)'®. Tadejadi autors jau netieSi norada uz atkarto-
juma parvaldita komponenta semantisko funkciju raksturu. No
dotajiem lavieSu valodas piemeéru tulkojumiem var spriest, ka
H. 'Heselbergs pastiprinajuma genitiva uzliko ne tikai par
daudzuma un izplatijuma nojéeguma netiesu izteiksmes
lidzekli, bet ari par v e id a nojéeguma netieSu izteiksmes lidzekli,
§1 varda tieSaja nozime. Ta, pieméram, H. Heselbergs frazi vins
drusku druskas salasa tulko er sammelt auch die kleinen Kriimm-
chen auf (vigs lalasa ari mazas druskas)'t. i

A. Bilensteins jau tie$i norada uz atseviskam pastiprinaju-
ma genitiva semantiskajam funkcijam, teikdams, ka ievéribas
cienigs ir latvieSu valodas veids izteikt substantiva jedziena pa-
stiprinajumu adverbiala veida, atkartojot ta paSa substantiva
daudzskaitla genitivu (Bemerkenswert ist schliesslich die letti-
sche Art und Weise den Begriff eines Substantivs namentlich in
adverbialen Ausdriicken durch den vorgesetzten Genit. Plur. des-
selben Substantivs zu steigern)!s,

Pagajusa gadsimta otraja pusé un 3ini gadsimia izdotas
daudzas praktiskas un ari zinatniskas gramatikas neka jauna
pastiprinajuma genitiva konstrukciju semantisko funkciju iz-
izpratné nedod, tas visas atkarto domu, ka ar nomena atkarto-
jumu genitiva panak «jedziena pastiprinajumu»'%, <nojéguma uz- '
sverumu»'? utt.

!t Lettische Grammatik, verfasst von Gofthard Friedrich Stender, zweite
Auflage, Mitau, 1783, 170. Ipp.

12 Turpat, 170. lpll

12 Letische Sprachlehre, verfasst von Heinrich Hesselberg, gedrukt bei
Steifenhagen, Mitau, 1841, 216. Ipp.

¥ Turpat, 86. Ipp.

8 Handbuch der lettischen Sprache von A. Bielensfein. 1. Lettische Gram-
matik von A. Bielenstein, Fr. Lucas Buchhandlung (Iwan Rochlitz). Mitau,
1863, 279. Ipp., 558. §.

16 J. Endzelins, LatvieSu valodas gramatika, LVI, R., 1951., 555. lpp.

17 V. Ramans, LatvieSu valodas maciba (gramatika). Vidusskolu kurss.
Sholam un paSmacibai. 11 Teikumu maciba, IV izdev., Riga, 1939, 108. Ipp.
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DaZas jaunas atzinas par pastiprinajuma genitiva atrodam
pasa pedeja laika publiceétajos rakstos. Vispusigu pastiprinajuma
genitiva Konstrukciju raksturojumu dod A. Ozols, balstoties uz
latvieSu klasisko tautasdziesmu materiala. Pie A. Ozola atzinu-
miem atgriezisimies velak's.

Iepriek§ minéto autoru pastiprinajuma genitiva semantisko
funkciju izpratnes netieSie vai tieSie skaidrojumi zinama meéra
ir uzlikojami par So konstrukciju sintaktisko funkciju izpratnes
- sagatavotajiem.

Lai bioitu iespéjams raksturot pastiprinajuma genitiva kon-
strukceijas, it 1pasi to sintaktiskas funkcijas, tad tuvak janoskaidro
attieciga genitiva jedziens,

iR g

Lingyvistiskaja literatira dotie piemeéri rada, ka ar terminu
pastiprinajuma (pastiprinamais) genitivs saprot visai dazadas
un atskirigas konstrukcijas, ka citiem pastiprinajuma genitiva
jédziens ir Sauraks, citiem pla3aks.

Viena no pastiprinajuma genitiva konstrukeijas pazimem ir
ta pasa varda atkartojums. Bet te nepiecieSams precizéjums, jo
ne katrs atkartojums, saknes vai pat varda, ir ar pastiprinajuma
raksturu. 1957. gada A. Ozols ir publicgjis plasu péetijumu
«Tautologija latviesu klasiskajas tautasdziesmas»'?, kura apli-
kots leksiski dazadu nozimju, bet vienas saknes vardu lietojums
viena teikuma. A. Ozols, atzimejot tautologijas konstruktivas
robezas, ipasa grupa izdala vardparus, kas «veidojas no vienas
vardskiras viena varda dazadam moriologiskam formam»%, ku-
rus noskir no tautologijas un uzlitko par vienu konvariantu
grupu, kuru praktisku apsvérumu de|?' apliko ka Skietamu
tautologiju. Sis Skietamas tautologijas atseviskas konstruk-
ciju grupas pec savam semantiskajam funkcijam ir tuvas pastip-
rindjuma genitiva konstrukcijam, jo tajas tapat ka pastiprina-
juma genitiva konstrukcija atkarigais komponents zaudé savu
leksisko pamatnozimi, ieguistot relativi abstraktaku atvasinatu
nozimi (Ne dziedat nedziedaju, Ja ar k@ju nepieminu;
Nedzivot nedzivoju, Ja patiesi nedzivoju®?).

'8 Skat., piem., Arf. Ozols, Raksturigakas latvieSu tautasdziesmu no-
minalas vardkopas, LVU Zinatniskie raksti, XXX sgj., Riga, 1959., 20. un

sek. Ipp.

'?%rt, Ozols, Tautologija latvieSu klasiskajas tautasdziesmas. LVU Zi-
natniskie raksti, XVI sgj., Il seérija, R, 1957., 63.—8l. Ipp.

2 Turpat. 72. Ipp.

% Skat. turpat, 74, 75. Ipp.

2 Turpat, 74. Ipp.
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Pilnigi arpus tautologijas A. Ozols izdala edubultenuss,
kas ir, ka autors doma, «viena leksiska vieniba, ne vardparis»?*
(}icu liciem; 1i¢u lociem; Liku loku upe tek No kal-
nina lejina)?*. Sim konstrukcijam ar pastiprinajuma genitiva
ir kopejas vel citas pazimes. Sie dubulteqi ir tuvi pastiprinajuma
genitiva konstrukcijam ne tikai péc vardu semantiskajam pazi-
mém, bet ari pec morfologiskas cilmes. So abu faktoru
ietekmeé «dubulteni» ari robeZojas ar pastiprinajuma genitivu.

No ieprieks teikta redzams, ka ne katrs atkartojums (saknes
vai pat varda) ir pastiprinajuma genitiva galvena iezime. '

Atkartojums par raksturigu pastiprinajuma genitiva pazimi
klast tikai tad, kad ta parvalditais komponents zaudé leksisko
pamatnozimi, iegistot relativi abstraktaku atvasinatu nozimi,
kas funkcioné par parvalditaja varda leksiskas nozimes dazadu®
modalo nokrasu pastiprinataju?®, visbiezak izsakot daudzuma,
izplatijuma un veida nojegumu.

Ta pasa varda atkartojums un konstrukcijas atseviska kom-
ponenta savas leksiskas pamatnozimes zudums ir raksturigas
pastiprinajuma genitiva konstrukeiju struktiiras un semantikas
pazimes, bet ari ne vienigas. Sis abas pazimes dalgji ir ari tadam’
konstrukcijam, ka, piemeram: klusi klusi, viegliviegli,
léenam lenam, kas nav pastiprinajuma genitivi.

Pastiprinajuma genitiva konstrukciju strukturalo pusi rak-
sturo tai piemitoSas gramatiskas kategorijas un formas. Viens
ne zimigakiem faktoriem ir locijums, proti genitivs, péc kura
Sis pastiprinajuma konstrukcijas ari nosauktas.

Nozimigs pastiprinajuma genitiva raksturotajs faktors ir ari
sintaktiskas aftieksmes — parvaldijums starp pastiprinajuma
genitiva komponentiem. Interesantus novérojumus par sintaktis-
kajam attieksmem aplitkojamas konstrukcijas latvieSu klasiska-
ias tautasdziesmas devis A. Ozols, kas norada, ka «Vardkopas
ar pastiprinajuma genitivu saderigas ar konstrukcijam, kuras
attiecigi substantivi atrodas sakartojuma attieksmés»?. Autors
talak atzime, ka starp pastiprinajuma genitivu un gadijumiem,
kuros «tas paSas saknes varda genitiva vai instrumentala forma
atrodas otras genitiva vai instrumentala formas prieksa»*, «zud’
robeza starp parvaldijumu un sakartojumu:

2 Turpat, 72. lpp.

2t Turpat, 72. Ip

5 Skat angstallc) 44, Ip

% Skat: par to ari Arf 52015 Raksturigakas latviesu tautasdzies-
mu nominalas vardkopas. LVU Zinatniskie raksti, XXX sé&j., Riga, 1959,

i
ngurpat 21. lpp.
* Turpat, 21. Ipp.
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Likumu litkumu sétigu daru,
Kur mana padite zirdzigus ganis. 1558; 1 1558, 1; sal.:
Likumu likumiem aploku taisu, 1558,2.»%¢

A. Ozols latviesu tautasdziesmas konstatejis ari «konstruk-
«cijas ar neparprotamam sakartojuma attieksmems, kas ir «sino-
nmimas vardkopas ar pastiprinajuma genitivu:

Lauziet, meitas, zarus, zarus, Virsunites atstajiet; 2765, 2v.
Lauziet, meitas, z a r u zarus, Virsuniti atstajiet; 2765,2.»%

«Vardkopas ar pastiprinajuma genitivu,» ka norada jau
A. Ozols, «savu dzivigumu miusdienu literaraja valoda nav zaude-
juSas»®!, bet tikko minétas pastiprinajuma genitiva sinonimas
vardu kopas ar sakartojuma attieksmém un tas kostrukeijas,
kuras «zud robeza starp parvaldijumu un sakartojumu», nav vairs
raksturigas misdienu literarajai valodai. i

Tatad, pastiprinajuma genitiva konstrukcijas raksturo parval-
dijuma attieksmes starp to komponentiem, pie kam atkarigais
vards ir parvaldits genitiva. Starp pastiprinajuma genitiva
konstrukcijas komponentiem realizéjas atributivas attieksmes.

Nozimigs pastiprinajuma genitiva raksturotajs faktors ir
skaitlis.

Pec savas cilmes pastiprinajuma genitivs ir tikai tads ge-
nitivs, kas ir daudzskaitli. Tapec ari tadas konstruk-
cijas ka likuma likums, zara zari nav (precizak sakot, var ari
nebiit) 2 pastiprinajuma genitivi, jo dotie genitivi neka nepastip-
rina, bet, funkcionejot ar leksisko pamatnozimi, norada uz pie-
deribu.

A. Ozols, pareizi noradot uz to, ka «Pastiprinajuma genitivs
nay identificéjams ar dalamo genitivu, bet noSkirams patstaviga
grupa»®, atzime, ka «Pastiprinajuma genitivu lieto daudzskaitli*
(pasvitr. mans — J. R.) stavosa vardkopas galvena substantiva
spécinaSanai»®4,

Tatad, pastiprinajuma genitivam daudzskaitla forma ir raks-

# Turpat, 21. Ipp.

* Turpat, 21., 22. Ipp.

3 Turpat, 22. 1pp.

¥ Skat. zemak, 51, Ipp.

% Art. Ozols, Raksturigakas latvieSu tautasdziesmu nominalds vard-
kopas. LVU Zinatniskie raksti, XXX séj., Riga, 1959., 20. lpp.

* Tikai iznémuma karta sastopam pastiprinamo genitivu pie vienskaitja
formas substantiva:

Ak, es biju 8rmu érms, Vel érmota ligavina: 22580, 4v. To lieto ari
frazeologiskos savienojumos: dievu dievinam 1055; 1144; 2078; -
12683; 14840, 200397, 23177, 8; 23638; 24745, 1; 25443; 28079; 28952;

u. ¢. (A. Ozola piezime.)
¥ Turpat, 20. Ipp.
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turiga ne tikaiparvalditamvardam, bet ariparvaldita-
jam vardam substantivam. Ir gan atseviSki gadijumi substan-
tivajas vardu kopas, kuras galvenais komponents ir vienskait|a
forma, ka uz.to jau norada parindé A. Ozols®. S8adi iznémumi ir
sastopaxm ne tikai latvieSu klasiskajas tautas dziesmas, bet ari
misdienu literaraja valoda.

Pieméram: ;
Ir jau liksmi, ja ziedus maina,
Ja tie mirkli spéj priecet tevi,
Tatu gadas, ka laimes vainags
Galu gala tad paliek nevits.
Imermanis, Z. s., 1395

Pat tas, ka roZainais pamats zem manis visu laiku Sapojas
augstu un damas sirds sita ka suniSakepa pret tepiki — pat tas
galu gala mani netrauceja.

Ezerins, N. i., 230;

Dienu diena celta valsts, kas nakotné tiecas.
Pelekais, Dz. i., 148.;

Temperatira gandriz vai veselu ménesi turéjas dienu
diena.
«Zvaigzne», 1958., 2. nr., 18.
Adjektivajas pastiprinajuma genitiva konstrukcijas galvena
komponenta daudzskaitla forma nay obligata, jo galvena kom-
ponenta skaitlis, tapat ka ari locijums ir saskagojuma ar to vardu,
uz kuru tas attiecas, pieméram:

Ir senu senais ienaidnieks
Uz maziem aiziriekts pekle, . . . .
Grots, 1., 299;

Pirmais sniegs! Pirmais sniegs!
Bérniem lielu lielais prieks!
Pladonis, D. i., 90;

Un tad nu gaja lielu lielie stridi: vakaros pie skarda
lampam istaba, — pa riju un piedarbu.
Eidemanis, 1., 316.

Pastiprinajuma genitivu raksturo ari vardu karta, fas ir tikai
prepozitivs, atSkiriha no dalama genitiva, kas ir parasti tikai post-
pozitivs.3®

Ta redzams, ka pastiprinajuma genitivu raksturo vairaki

3 Turpat, 20. Ipp

3 Skat. turpat, 20 Ipp. un fA. A. Posenbepe, Xapaktep poAHTENBHOrO Yac-

TH B CyOCTAHTHBHEIX ClOBOcoueTanuax, cb. <K ponpocy ynpasaenus>» nof pen.
M. A Coxonosoit, uzn. PITH, Pura, 1957, 94.—100. Ipp.

4 — Zinatniskie raksti. 49



gramatikas faktori — atkariga komponenta locijums, proti
genitivs; sintaktiskas attieksmes, proti parvaldijums
starp pastiprinajuma genitiva konstrukeiju komponentiem un
substantivas konstrukeijas ari starp konstrukceijas galveno kompo-
nentu un vardu, uz kuru tas attiecas, bet adjektivajas konstruk-
cijas pedéjie parasti ir saskanojuma; skaitlis, proti substan-
tivajas vardu kopas abi komponenti parasti ir daudzskaitli, ad-
jektivajas — galvenais vards var bt ari vienskaitli, ja tas ir
saskanojuma ar to vardu, uz kuru attiecas; vardu karta,
proti pastiprinajuma genitivs ir prepozitivs.

Dazkart lingvistiskaja literatiira, ipasi atseviSkas gramatikas
var verot tendenci nepietiekami novertet gramatisko formu nozi-
mi pastiprinajuma genitiva veido3ana.*”

No gramatikas dotajiem pastiprinajuma genitiva piemeériem
ir vérojamas ari ofras tendences pazimes — nepietiekami no-
vertet visus semantikas faktorus. Ta dotaja piemera paldies dievu
dievinam®® daudzskaitla genitivs var ari nebut pastiprinajuma
genitivs, ja, pieméram, ir gribets teikt: «Paldies tam dievam, kas
ir dieviem dievs».

Tapat ari teikumos Tevu tévu laipas mestas — bérnu ber-
ni laipotaji®®, Tévu tevu fikums* daudzskaitla genitivu galve-
na semantiska funkcija nav (parvalditaja) varda leksiskas no-
zimes pastiprinasana, bet gan norade uz piederibu péc cilmes.

Teiktais rada, ka daudzskaitla genitiva semantiskas funkei-
jas ir atkara ari no parvalditaja un parvaldila varda leksiskas
nozimes un konteksta.

Tas, piemeéram, vérojams, salidzinot teikumus:

Pag zaru zariem,
Pa stigu stigam,
Pa lapu lapam,
Pa zieduziediem
Uzkapj princese
Lidz debesu vartu.
Brigadere, P. 1., 144.

Sabraukusi gandriz visi bernu bérni
(Piemeérs mans — J. R.)

3 Piemeram, V. Ramans, LatvieSu valodas maciba. IV izd., R, 1939,
108. lIpp.; M. Alksnisun O, Vilans, LatvieSu valodas gramatika. Vidus-
skolas kurss, LVI, R, 1948., 153. lpp.

3 Latvielu valodas gramatika, J. Endzelina un K Miilen-
bacha sastadita. V izd., 1934, 208. Ipp.

# Latviesu valodas maciba, Sasli(ﬁta no J. Kalniga, HI izd, R,
1901, 27. Ipp.

% Latviesu valodas teikumu maciba (sintaksis), ar daudz rakstu darbu
titgg;vuznltielm. Priek8 divklasu tautas skolam sastadijis R. Cukurs, R.

. 21, 1pp.
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Ja pirmaja piemérd uz vardkopu <zaru zariems, «stigu sti-
gam» pastiprinajuma genitiva konstrukeciju raksturu norada
vardkopas «lapu lapam», «ziedu ziediem», tad otraja piemera
daudzskait]a genitivs neizsaka nekadas pastiprinajuma pazimes,
bet norada tikai uz piederibu péc cilmes. Pie tam Sais konstruk-
cijas genitiva semantiskas funkcijas neietekmeé skait]a katego-
rija. Tapec ar tadu padu locijumu semantiku funkcioné dotaja
teikuma ari vienskaitla genitivs (bérna (resp. meitas, dela) ber-
ni). Péc 3adu konstrukeciju parauga tad ari varetu but radusas
izloksnu konstrukeijas laba labais, gala gala*' ar pastiprinajuma
nozimi.

No ieprieks teikta redzams, ka pastiprinajuma genitiva kon-
strukcijas raksturo ne tikai strukturali, bet ari semantiski fak-
tori, ka, pieméram: komponentu leksiska nozime, ipasi parvaldifa
komponenta leksiskas pamatnozimes zudums un relativi abstrak-
takas atvasinatas nozimes rasanas, visas konstrukcijas parnesta
nozime, konteksts.

Tadas konstrukcijas ka févu tevi, bérnu bérni, iespéjams, ka
sakotné sekmeja pastiprinajuma genitiva cilmi. Tie apzimé pie-
deribu péc cilmes, uzsverot, ka tas, kas pieder, ir dala (ne visi,
bet tie tevi, kas ir tévam vai teviem tévi) ‘2 Sakotné ar §adu pasu
nozimi varéja but ari tadas konstrukcijas ka gabalu gabalos,
drusku druskas, proti, noradot, ka tie ir gabali no gabaliem, —
druskas no druskam. Kad sakotnéja nozime Sajas konstrukcijas
jau bija k]uvusi neskaidraka, tad pec 3adu konstrukciju parauga
vareja rasties ari tadi savienojumi ka purvu purvi, mezu mezi,
kaktu kakti, kuros genitivi vairs neizsaka piederibas nozimi péc
cilmes, bet tikai pastiprina galvena varda leksisko nozimi. Ir ari
tadas konstrukcijas, kuras abi komponenti zaudé savu leksisko
pamatnozimi, iegustot relativi abstraktaku atvasinatu nozimi.
So konstrukeiju izteikta nozime nav vardu kopas atsevisko vardu
leksiskas pamatnozimes summa, bet gan kada cita varda leksis-
kas nozimes ekvivalents, kas ieguvis frazeologisku raksturu. Uz
frazeologisko raksturn norada ari zinama meéra ierobeZotais
vardu skaits, kuri var but par pastiprinajuma genitiva kompo-
nentiem (substantivajas konstrukcijas parasti ir vardi, kas no-
sauc priekdmetus, retak butnes, bet nav raksturigas konstrukci-
jas, kuru komponenti nosauktu abstraktu jedzienu; adjektivajas
konstrukcijas sastopami tikai pirmatnigie adjektivi).

No teikta redzam, ka pastiprindjuma genitiva konstrukcijas
nav vienveidigas, Ir tadas, kuras attiecigais vards zaudgjis savu

# Konsirukeijas dzirdétas Sunakst® un Secs. :

4 Lot iespgjams, ka K. Milenbahs un J. Endzelins 5aja sakara pastip-

rindjuma genitivu ari uzliko par dalama genitiva paveidu. Skat: Latviesu

matika, V izd., 208. Ipp;; J. Endzelins, LatvieSu valodas gramatika,
VI, R. 1951., 555. Ipp.
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leksisko pamatnozimi un funkcioné par parvalditaja varda
leksiskas nozimes modalu pastiprinataju, noradot uz pastiprina-
juma raksturu pec kvalitates un kvantitates. Lidz ar to Sis kon-
strukcijas iegiist frazeologisma pazimes. Ir ari tadas konstruk-
cijas, kuras abi komponenti ir zaudejusi leksisko pamatnozimi,
kuras konstrukcijas izteikta nozime nav vardu kopas atsevisko
vardu leksisko pamatnozimju summa, bet gan kada cita varda
leksiskas nozimes ekvivalents (kaktu kaktus izmekleju —
.ari visur izmekleju, ne tikai visus kaktus). A. Ozols tadas pa-
stiprinajuma genitiva konstrukcijas ka «dievu dievinam» tiesi
kvalifice par «frazeologiskiem savienojumiem»*,

¥ * *

Zinatniskaja literatiira un skolu gramatikas ir vérojami da-
Zadi uzskati ne tikai aplikoto pastiprinajuma genitiva konstruk-
ciju izpratne, bet ari to sintaktisko funkciju skaidrojumos.

Sintaktisko funkciju izpratné viena no sarezgitakam proble-
mam ir jautajums par o, vai pastiprinajuma genitiva konstruk-
cijas komponenti funkcione ka divi patstavigi teikuma locek]i
vai ka viena sintaktiska vieniba, un ja viena, tad kads ir tas
raksturs. Uz to vairak vai mazak tiesi noradijumi sastopami
darbos, kas publicéti pagajusa gadsimta beigas un Sini gad-
simta.

K. Milenbahs darba «Teikums», runajot par «Teikuma prieks-
meta apzimetajiem», norada, ka pastiprinajuma genitivs funk-
cioné par apzimetaju un dod piemerus: malu malas, meZu mezi,
kaktu kakti, purvu purvi atskaneja. Tapat pie ipasibas vardiem:
labu labais, vecu vecais.*

Sadus paSus uzskatus aizstav J. Endzelins darba «Latviesu
valodas gramatikas. Ta, runajot par «Grupam ar substantivu
centra», J. Endzelins norada: «Ja savienoto substantivu locijumi
ir dazadi, tad apzimetajs substantivs ir genitiva (skat. 394.—
397. . . . §)»% un noraditajos paragraios dod ari pastiprinajuma
genitiva piemérus (pa malu malam, purvu purvi, prieki lielu lie-
lie, vecu vecais ienaids u. c.).%®

Ari A. Ozols darba par teikuma paliglocekliem klasiskajas
tautasdziesmas atzimé, ka <«pastiprinajuma apzime-
tajs izteikts ar pastiprinajuma genitivu, pieméram:
Loda bitite, Pa zaru zariem, Pa zaru zariem, Pa lapu la-

4 Skat. Arf. Ozols, Raksturigakas latvieSu tautasdziesmu nominalas
vardkopas, LVU Zinatniskie raksti, XXX séj., Riga, 1959., 20. Ipp. parinde.

# Teikums, K. Milenbaha apcerets. R., 1898, 39. Ipp.

5 J. Endzelins, LatvieSu valodas gramatika, LVI, R. 1951, 1023. Ipp.

% Turpat, 555. lpp.
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pam». Raksta par tautasdziesmu nominalajam vardkopam
A. Ozols ari norada: «Aprepozicionalie genitivi ka substantivu
vardkopu atkarigie komponenti teikuma funkcioné par apzimé-
tajliem.»*

 Zinatniskaja literatura, ka ari skolu gramatikas verojama
ari cita nostadne, proti pastiprinajuma genitiva komponentus
uzlikot par vienu teikuma locekli.

Ta jau R. Cukurs, apcerot apstakjus, norada, ka «Par vietas
apstakliem var tikt lietoti . .. . lietu vardi instrumentala:
vietu vietam, malu malam. . . »*® Dotie pieméri liek domat, ka
R. Cukurs tos varejis uzlukot par vienu teikuma locekli.

1954. gada autoru kolektiva izdotaja «Latviesu valodas gra-
matika», runajot par «Parvaldito apzimetaju», piezime ir tiesi
noradits, ka «Apzimetajs nerodas, ja parvaldijuma atkariga
varda genitiva forma tikai pastiprina apziméja-
mo vardu..»® un dod pieméru® : Lai laiku laikos sla-
véts Oktobris/s

Ari tas, ka M. Lepika sava darba «Par atributivo genitivu»®?
nav aplukojusi pastiprinajuma genitiva konstrukcijas, liecina,
ka autore pastiprinajuma genitiva substantivas konstrukcijas
parvaldito komponentu neuzliiko par patstavigu teikuma locekli,
proti apzimeétaju, par ko tas pec autores koncepcijas varetu tikt
uzliakots, ja to atzitu par patstavigu teikuma locekli.

Vienkarso un salikto teikuma locek]u problema apzinati tiek
izvirzita pavisam nesen. Tas ta ne tikai par latvieSu valodu, bet
ari par citam valodam, pieméram, krievu.** Sakara ar latviesu
valodas sintakses problému intensivo pétiSanu pédéjos gados
latvieSu lingvistika §im jautajumam ir pieskarusies vairaki; un

47 Art. Ozols, Pielikums, apzimetajs un apzimejums latviesu klasiskajas
tautasdziesmas. LVU Zinatniskie raksti, XXV sé&j., Riga, 1958, 59. Ipp.; Ari.
Ozols, Raksturigakas latvieSu tautasdziesmu nomindlas vardkopas. LVU Zi-
natniskie raksti, XXX sgj., 1959, 18. Ipp.

48 1 atvieSu valodas teikumu maciba (sinfaksis), ar daudz rakstu darbu
gzde{vumiem Prieks divklasu tautas skolam sastadijis R. Cukurs. Riga, 1897.,

7. lpp.

“pLatvieéu valodas gramatika VIII—XI klasei 1T d., LVI, R. 1954., 47. Ipp.

% Turpat, 47. Ipp.

51 Vidusskolu macibu gramatas Sadi un analogi gadijumi nebitu dodami
atsevisku piezimju veida, bet metodisku apsvérumu dé| butu jaizstrada ipasa
nodala, kura aplukotu visas vardkopas un vardu kopas, kas teikuma funkcio-
né par vienu teikuma locekli, tas klasificejot péc nedalamibas grupas — vis-
pirms tajas grupas, kas var bat visu vai vairums teikuma locekju funkcijas
un tikai tad par paréjam konstrukcijam runat piezimés ka par izpemumiem.
Par to skat. ari J. Rozenbergs, Vélreiz par daZiem «¢jaunas» gramatikas jau-
tajumiem. Skolotaju Avize, R. 1956., 38. nr.

2 M. Lepika, Par atributivo genitivu misdienu latvieSm valodd. Latv.
PSR ZA Valodas un literatiiras institita Raksti, R. 1954,, 3. séj., 47.—76. Ipp.

8 Skat.: C. M. Abarymos, Ycrofiuusne coueTanns 108, Pyccruit A3uK B
wkoae, 1936, Ne 1, 5—8.
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verojamas divas tendences. Péc vienas «<katru pilnnozi-
mes vardu (atskaitot frazeologismus)» uzliko «patstaviga
sintaktiska funkcija»?® péc otras — katru nedalamu vardu
kopu (proti: 1. frazeologiski vardu savienojumi un 2. sintaktiski
(teikuma) nedalamas vardu kopas) uzliko par vienu teikuma
iocekli.?

Si raksta temats un ieceres apjoms nelauj siki aplukot So
problému, bet raksta izvirzito konstrukciju analize prasa isuma
pie daziem jautajumiem pakaveties, :

Vispirms jaatzimé, ka viena un otra tendence nav radu-
sies nejausi un viena otrai nav pretstatamas
ka nepareizas. Vel vairak — domajams, ka brivas, rado-
Sas lingvistiskas domas attistibas apstaklos perspektive vel ilgi
tas (tendences), viena otru papildinot, nenonaks pie vienas vi-
siem kopejas atsevisku attiecigo konstrukciju izpratnes, jo §i
probléma atrodas cie§a sakara ar visai neskaidru jautajumu
par gramatikas un logikas kategoriju kopejam pazimem, to spe-
cifiku un savstarpéjo atkaribu. No vienas puses, nevar igno-
ret valodas semantikas faktorus, no otras puses — gramatisko
formu un kategoriju formalos raditajus, t. i., analize jaievero
gramatiskie faktori un analizeéjamas vienibas logiska jéga.

LatvieSu lingvistika ir izveidojusies nedalita doma, ka bez t.s,
vienkarsajiem teikuma locekliem ir ari salikti teikuma locekli,
kas izteikti ar vairakiem vardiem. Abu ieprieks mineto tendencu
(starp kuram nevar novilkt krasu robezu) parstavji ari atzist,
ka par saliktu teikuma locekli var but frazeologismi. Probléma
rodas gan talak: ko uzlikot par frazeologismu un vai visi frazeo-
logismi funkcione par vienu teikuma locekli? So problemu skaid-
rosanai ir nepiecieSami vairaki ipasi péetijumi, bet Sini raksta ja-
atgriezas pie Sis problémas vienas konkretas konstrukcijas sin-
taktisko funkciju apskata. :

Apliitkojamais pastiprinajuma genitivs no sintaktisko at-
tieksmju viedokla ir nominalas vardkopas, precizak sakot —
vardu kopas atkarigais komponents, parasti daudzskaitla geni-
tivs tieSaja parvaldijuma. Sada tipa vardkopu atkarigais komi-
ponents péc latviesu lingvistikas teikumu paliglocek]u klasifika-
cijas tradicijas tiek uzlikotas par apzimétaju.

Aplukojot pastiprinajuma genitiva konstrukeciju raksturu,
tika atzimets, ka pastiprinajuma genitiva konstrukcijas gan pee
savas semantikas, gan ari, ka redzeésim, pec moriologisko funk-
ciju viedokla iepem ipatnu vietu to nominalo vardkopu sistéma,

% Art. Ozols, Pielikums, apzimetajs un apziméjums latvieSu klasiskajas

tszglt]asdz:esmis. LVU Zinatniskie raksti, XXV s&., Il A sérija, R. 1958,
. lpp.

SBLat\-‘ieEu valodas gramatika VII—XI klasei, Il d., LI, 12. lpp. }. §
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kuru atkarigais komponents ir genitivs tieSaja parvaldijuma. So
apsvérumu de], domajams, nebatu velams pastiprinajuma geniti-
va sintaktiskas funkcijas noteikt, vadoties tikai no sintaktisko at-
tieksmju un vardkopas komponentu morfologiska tipa. Tapéc
janem vera ari citi attiecigo konstrukeiju raksturotaji un teiku-
ma locek|u noteikSanas faktori®® A. Ozols lingvistiskajos dar-
bos, runajot par locijumu macibas sarezgito raksturu, vairak-
kart ir noradijis, kadi principi batu janem vera, raksturojot lo-
cijumus. Aplikojis loctjumu 1) sintaktiskas funkcijas, 2) sin--
taktiskas attieksmes, 3) morfologiskas funkcijas principus,
A. Ozols atzime: «Un tikai beidzot, kad neviens no Siem princi-
piem nav bijis augligs locijuma gramatiskas dabas raksturosa-
nai, varetu but vieta ceturtajam — locijuma logiskas
jeb jédzieniskas nozimes principam — ka tiri seman-
tiskam locijuma nozimes principam.»%®

Ka ne tikai locijuma logiskas jeb jédzieniskas nozimes
princips ir augligs, bet ari vispar logiskas jeb jedzieniskas
nozimes princips ir véra nemams, ir pieradijis A-Ozols. A. Ozols
lingvistiskajos darbos par latvieSu klasisko tautasdziesmu sin-
taksi, konsekventi dodot teikuma gramatisko analizi, veik-
smigi izmanto semantikas faktorus, ik reizi 3adu ricibu moti-
vejot. Ta, pieméram, A. Ozols, latvieSu lingvistika izvirzot prin-
cipiali jaunu teikuma kodola izpratni, sakara ar problému par
netiesa teikuma priekSmeta un papildinataja norobeZoSanu se-
cinajumos norada: «Ka kriteriji (pasvitr. J. R.) minéti,
pirmkart, teikuma logiskas jegas izpratne (pasvitr.
J. R.) gadijumos, kuros teikuma tritkst tiesa teikumpriekimeta,
un, otrkart, teikuma sintaktiska daba gadijumos, kuros teikuma
batu atrodams. tieSais teikumpriekSmets.»%

Runajot par pastiprinajuma genitivu, ari nebutu vélams ig-
noret konstrukciju logisko jegu teikuma, tas semantiskos fak-
torus.

5 Skat.: H. Il. Karonsixun, Pacnoznaganie BTOPOCTETIEHHHX YJIEHOR Mpel-
Jnoxennn, Yuense san. JITTIM mv. A. M. Tepuena, 1939, 7. XX, crp. 33—69;
H. H. PoserGepe, Poautensublii GecnpeaoMHbIA NMajex B POAM OMDEleneHH:
E COBPEMEHHOM JaTHIICKOM JIHTEPATYPHOM f3bIKe (B CPABHEHHH C PYCCKHMH
KOHCTPYKUHAMH), AHCCEPT. HA COMCKaHHEe Y4YeHOH cTemeHH KaufmaaTta duaono-
THYeCKHX Hayk. J1, 1956, 65, un sek. Ipp.

57 Skat.: A. Ozols, Sintaktiskd pieeja locijumu macibai, Padomju Latvi-
jas Skola, 1949, Nr. 2,.85. Ipp.; Ari. Ozols, Vards dativa ka teikuma loceklis,
LVU Zinatniskie raksti XVI s&j., II serija, R., 1957., 11.—13. Ipp.; Ari. Ozols,
Pielikums, apzimétdjs un apziméjums latvieSu klasiskajas tautasdziesmas.
LVU Zinatniskie raksti, XXV sg&j., III A sérija, R. 1958, 44—46. lpp.

5 Art. Ozols, Pielikums, apzimétdjs un apzimeéjums latvie3u klasiskajas
tautasdziesmas, LVU Zinatniskie raksti, XXV séj., III A sérija, R. 1958, 45. Ipp.

Art. Ozols, Vards dativa ka teikuma loceklis LVU Zinatniskie raksti,
XVI sgj, I1' sérija, R. 1957, 59. Ipp. :
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Jangem véra ari tas, ka pastiprinajuma genitiva Konstrukcijas
pec semantiska rakstura ir visai nevienlidzigas. Ir konstrukci-
jas, ka augstak atzimets, kuras tik cie$i robeZojas ar piederibas
genitivu, ka gruti novilkt starp tam kadu striktu robezZu. Ta ka -
piederibas genitivs funkciongé par apzimetaju, tad §im robeZkon-
strukcijam ari ir spilgti izteikts apzimétaja raksturs. Ir ari ta-
das konstrukcijas, kuras atkarigais kompenents ir zaudéjis
savu leksisko pamatnozimi un funkcioné ar citu nozimi, kas no-
jausama tikai dotaja konteksta, pieméram:

Sis pedejais jautajums Maijai palika par jantajumun
jautajumu,
Tamsare, Z. u. m., 225,;

Vairak nevajadzeja ka paradities Rigas ielas daZiem pa-
domju tankiem, — un lidz pamatu pamatiem savifno-
jas, saka bangot Latvijas darbajauzu jira.

Lacis, U. j. k., 205.;

Dod, dievin, $ovasar
Labi man noganit:
Krimu krumus izganit,
Beédas, raizes neredzet.
L.t dz I I, 2783,

Ir ari tadas konstrukcijas, kuras ne tikai atkarigais kompo-
nents ir zaudejis savu leksisko pamatnozimi, bet ari galvenais
komponents funkcioné ar atvasinatu nozimi, pieméram:

Galu gala Pavels pavisam parstaja braukt uz majam.
Pelins, G. dz.,, 15.

Ir pat tadas pastiprinajuma genitiva konstrukeijas, kuras
abi komponenti ir zaudejusi savu leksisko pamatnozimi un var-
du kopa, ieguvusi ipatu modalitati un adverbialu raksturu, iz-
pilda partikularas funkcijas.

Pieméram:

Galu gala fomer svétki. Vards pa vardam un aizséde-
jamies.

Laganovskis, K. v. §,, 41.;
Biedri kritiki, liec nazi mala,
Zimuli drazt pagaidi mazliet,
Jo man taisniba ir galu gala...
Paskaties pie virpas tulpe zied!

Véjans, S. k. a., 58.;



-

«Gal u-galﬁ,' pat, ja viss butu palicis pa vecam, es tik
un ta nekad nebifu dabujusi ne téva majas ne iedzivi —
viss talu paliktu maniem braliem.»

Lacis, U. j, k., 571.;

Un, galugala, vinai taéu bija taisniba.
Sakse, S. p., 76.

Ta redzams, ka pastiprinajuma genitiva konstrukcijas no
semantiska viedok|a ir visai daudzveidigas.

Ta ka vispar nav vienotas domas teoretiskajos jautajumos.
par nedalamajam vardkopam resp. vardkopam ar nedalamu
komponentu, ne ari tas (tai skaita ari frazeologismi) kaut cik
vispusigi ir pelitas, tad paSreiz nav iespéjams pastiprinajuma
genitiva konstrukcijas ietilpinat kada vardu kopu grupa atkariba
no to dalamibas vai nedalamibas pakapes viedokla. Varétu gan
dot pilnigaku pastiprinajuma genitiva konstrukciju grupejumu
no semantiska viedokla, bet pie pasreizéjas &1 jautajuma attisti-
bas pakapes tas nav nepiecieSams.

Redzam gan, ka pastiprinajuma genitivs pec semantiska
rakstura butiski atSkiras no daudziem citiem prepozitiviem ge-
nitiviem, ka pieméram, piederibas, attieksmes, satura, vielas, vie-
tas, laika u. c., ka pastiprinajuma genitiva komponenti — viens.
vai abi ir dalgji vai pilnigi zaud€jusi savu leksisko pamatnozimi,
ka daudzos gadijumos pastiprinajuma genitiva konstrukcijas gal-
venais loceklis bez atkariga komponenta nav spéjigs funkcionét
par pilnvertigu teikuma locekli. Tade| ari dazas no ta konstruk-
cijam izpilda partikularas funkcijas, daZas ir kjuvu$as par fra-
zeologismiem, daZas ar frazeologisma iezimém.

Pastiprinajuma genitiva konstrukciju raksturs Sim darba
at]auj tas kvalificet ka paplasinatus teikuma locek|us vai sasta-
ta un salikta teikuma locek|a paplasinatus komponentus, kaut
gan tuvak teikuma locekla paplasinajuma raksturu augstak mi-
néto apstakju de] nav iespejams precizet.

* L
*

Pastiprinéjuma genitiva konstrukciju sintaktiskas funkcijas.
latvieSu valoda ir maz petits jautajums, ka jau tika atzimets.
Un tas ir saprotams, jo jautajums par pastlprma]uma genitiva
konstrukciju sintaktiskajam funkcijam ir cieSd sakara ar jauta-
jumu par teikuma loceklu semantiski leksisko klasifikdciju, bel
§is jautajums par aktualu problemu sak izvirzities tikai pedéjos
gados. -
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Seit aplikosim pastiprinajuma genitiva sintaktiskas funkei-
jas, nepretendéjot So jautajumu apcerét detalizeti.

Savaktais materials rada, ka pastiprinajuma genitiva kon-
strukcijas resp. tas galvenais komponents var funkcionet par
visiem teikuma locek]iem. Ne katrreiz konstrukcijas tiesi ieklau-
jas viena vai otra tradicionalo teikuma locek|u funkcijas. Ta
rodas konstrukcijas kuram ir vairaku teikuma locekju pazimes.

Pastiprinajuma genitiva konstrukcijas resp. to galvenais
komponents visbieZak ir apstak]u un papildinataja funkcija, re-
tak — par teikuma priekSmetu, apzimetaju un izteiceja nomina-
lo daju.

- 1. Pastiprinajuma genitiva konstrukcijas
apstak]u funkcija

1. Pastiprinajuma genitiva konstrukcijas resp, to galvenais
komponents visbiezak ir par laika apstakli. Pastiprinajuma geni-
tiva lietoti vardi, kuru tieSa pamatnozime nosauc 1) kadu rela-
tivi lielaku mazak vai vairak konkrétu laika vienibu (piem.:
muzs, laiks, gads), 2) procesa nobeigumu (piem.: beigas, gals),
‘3) substances, kas ar savu eksistéSanu, periodiski atkartojoties,
izsauc laika nojegumu (piem.: paaudze, audze).

Pieméram:
Uz muzZu muziem busim brivi majas.
Sudrabkalns, Br. s., 181

Si elle aizsléegta tiek
Uz laiku laikiem,
Uz mizZzu miozZiem!
Brigadere, P. 1. 181
Gods varoniem, kam neskaitamas dziesmas
Uz laiku laikiem nebeigs slavu paust!
Grigulis, V., 55;

Uz laiku laikiem — fagad musu muiza.
Ceplis, Z., 44;
No sakuma AndZam piemita vél ta ipasiba, ka nevare-
dams saprasties ar desmit vagam, vins galu gala iz
dzina vienpadsmit. .
Ezerig§, N. i, 32;

Galu gala Pavels pavisam parstaja brauki uz majam.
Pelins, G. dz., 15;



Un beigu beigas izgaja tam greizi,
Ja kritiki vairs nekavéjas sacit:
Ja nevar pacelties par acim Sim,
Tad nav ko velti spalvu turet plauksta!

Kamara, J. v., 267;

Gan Zigurds cela arvien mazakus klepiSus un beigu
beigas nesa uz daksam abolina kuski krietnas varnu
ligzdas lieluma, tacu gruZi, kas bira aiz apkakles, grauza
muguru, lida deguna un ausis. Legzdins, T., 17.

Konstrukcijas ar «galu gala», «beigu beigas», ka jau nora-
dits, biezi zaude savu leksisko pamatnozimi pilnigi un modala
izlietojuma iegust partikularas funkcijas. Starp So konstrukciju
funkcijam stingras robezas griti novilkt un dazkart pat nav ie-
spejams. Ka objektivi kriteriji varetu bat teikuma saturs resp.
vardi, kas norada uz So konstrukciju izlietojumu laika apzime-
Sanai, pieméram,:

Un stradnieki saka: pagajusi divi menesi kop$ no-
~gazts keizars, — bef vai kaut kas galu gala ir gro-
zijies?

Rihters, M. §., 336.;
un attieciga intonacija runa resp. interpunkcija rakstiba (kas
butu ipasi peétijams jautajums), piemeram:

Galu gala, pat, ja viss batu palicis pa vecam, es tik
un ta nekad nebutu dabijusi ne teva majas, ne iedzivi, —
viss tacu paliktu maniem braliem.

Lacis, U. j, k;, 571.

Bez konteksta bieZi griti noteikt So konstrukciju sintaktiskas
funkcijas un dazkart pat plasaks konteksts nevar bit par objek-
tivu kritériju, pieméram:

Galu gala nebija jau nekada liela manta.
Eferts, 1., 107,;

Dazkart $i noteiktiba Skita par daudz drosmiga un ris-
kanta, dazkart vina fonis, kas necieta iebildumus, sa-
trauca, izraisija vélesanos runat pretim un uzsakt stridu,
bet galu gala vienmer iznaca ta, ka direktoram bija
taisniba.

Medinskis, St. p. j., 28;

Godalga galu gala pagaja secen, galvenokart tadél,
ka isteniba tas bija tikai [ugas uzmetums, paplasinats
librets. '

«L. un M.» 1959, 17. nr., 3;
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AudZu audzés nerima
Asins kauja,
Tevu zemi sargaja
Latvju cilts.
Vanags, S. v. 149.;

Peléks namin$ — Tadenava!
Gaisa Sodien tava sela.
Liela cinitaja slavas

AudzZzu audzés apmirdzeta.

L1

Vanags, S. v., 158.

Sastopams daudz konstrukcuu kurds par pastiprinajuma ge-
nitivu ir vardkopas <reizu reizem», retak «lagu lagiem», «kartu
kartam», «dienu diena». Ja ta pati konstrukcija izsaka ne tikai
laika nojégumu, bet ari intensitati, tad Siem laika apstak|iem
ir ari veida apstakl]a iezimes. Tapec So konstrukceiju sintaktiskas
funkcijas varetu kvalificét par laika partrauktibas un intensita-
tes apstakjiem.

Pieméram:

Tévs iet kasedams, reizu reizéem kraukiadams.
Rihters, M. 3. 34

Un liksmo misu sirdis, un priek@ reizu reizém es
dudinu:
<Ak tu JeSkin, Ieskinls
Rihters, M. &, 342 ;
Tade] vin$ reizu reizém meginaja runat par Jusi
un vina navi, paska;dmdams ka bérnu nave nevar bat
nekada sakard ar téva navi, jo berni mira ari tur, kur dzc-
vo abi vecaki. '
Tamsare, Z. u. m., 230;
Lagu lagiem fads troksnis, kads Kapua nekad nav
dzirdéts.
Upits, S., 48.;

Savu programu Nina bija pardomajusi kartu-kartam,
visos sikumos, — Sis fantazijas bij tik valdzinoSas.
Upits, P. m., 83,;

Dienu diena celta valsts, kas nakoine tiecas.
Pelékais, Dz. i., 148.;

Temperatura gandrtz vai veselu ménesi turejas dienu
diena.
«Zvaigzne», 1958, 2. nr,, 18.



2, Pastiprinajuma genitiva konstrukcijas resp. to galvenais
komponents diezgan biezi ir stavokja apstak]a funkcijas. Pastip-
rinajuma genitiva lietotie vardi nosauc substanci, kas atradas
kada noteikta stavokli.

Pieméram:

Anna atceréjas, ar kadu patiku reiz klausijas, ka saules-
brali un ostas bezdarbnieki tirgus malas «Melno bumbus
bij izdauzijusi lupatu lupatas un pasu krogeri tikko
neiesviedusi Daugava.

Upits, P. m., 135,

Parak daudz un juku jukam vini ta sarunajas, lai
kalrs izlasa no lielas kopas to, kas vinam tuvaks, lai pats
lidko atrast kopéjo pavedienu, kas visu saista viena sa-
kara.

Upits, P. m., 118;

Jauna lec saule asinu staros. ..
Klau, gaju putni ief baru baros!

Pladonis, P., 43.;

Dazi auglu koki un cerinu krami auga pie majam pilniga
savvala, — kad cukai atskreja siveni, tie izraknaju mazo
darzu bedru bedrés.

Lacis, U. j. k., 83;

Vins misu miiZzu sasien mazglu mazglos, ka ar
viscietakajiem pirkstiem neatraisisi.
Jaunsudrabins, V. r., 182;

let rudzisi vilnu vilnis
Lielaja tiruma;
Prieki bija arajami
Un ardja ligavai.
L. 1. dz. 232. 1pp.

Daudzos gadijumos, ki redzams, 35im konstrukcijam ir ne
tikai stavok|a apstak]a, bet ari veida apstakla funkcija, kas daz-
kart pat ir dominéjo$a. =

3. Pastiprinajuma genitiva konstrukcijas resp. to galvenais
komponents retak sastopams vietas apstakla funkcija. Pastipri-
najuma genitiva lietotie vardi visbieZak nosauc vairak vai ma-
zak konkrétu teritoriju vai tas daju. Vishiezak pastiprinajuma
genitiva konstrukcijas ar parvalditaju vardu ir netieSaja par-
_ valdijuma.
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Pieméram:

Laudis nacano malu malam ka kadreiz uz taviem
jautajumu vakariem.
Eferts, 1., 103.;

Putnu dziesmas pavasari skan pa malu malam.
Ramans, L. v. m., 108.;

Bus simtiem draugu tad malu malas,
Bet sirdij tuvakais man basi tu.

Vaczemnieks, Dz., 61.;

Es runaju. ..
Huaoltisks viesulis uztver manus vardus
un kaisa
pa gaisu gaisiem.
Eidemanis, 1., 107.;

Tik iztraucets no fraéa neganta,
Pa lauku laukiem zakis aizlinka.

Pliidonis, D. i., 93.;

Izskraidijos ka strazds pa darzu darziem, un izra-
dijas, ka Suvalova vislabak. ..
Ceplis, 7., 43,;

Saule jau sev izlaiz zelta sprogas,
Sila gulta dusét iedama;
Balas enas kaktu kaktos zogas,
Gurdas acis maigi sumina.
Pliidonis, A. d., 54.

11. Pastiprinajuma genitiva konstrukcijas papildinataja
funkcija

Pastiprinajuma genitiva konstrukcijas resp. to galvenais
komponents bieZi sastopams ari papildinataja funkcija.
Piemeéram:
Tik tas jums jazin:
Mums acis jaunas,

Tas skatas cauri

Caur segu segam...
Rainis, 1., 310.;
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Tik tas jums jazin:
Mums zobi jauni,
Tie kozas cauri
Caur Raulu kauliem...
Rainis, I, 311;

Pazaru zariem,
Pa stigu stigam,
Pa lapu lapam,
Pa ziedu ziediem
Uzkapj princese

Lidz debesu vartu. Brigadere, P. 1., 144.

Ne retumis gadas teikumi, kuros pastiprinajuma genitiva
konstrukeijas izsaka ar parvalditaja verba nosauktas darbibas
gan objekta, gan vietas pazimem, pieméram:

Dad, dievin, Sovasar
Labi man noganit:
Krimu krumus izganit

Bedas, raizes neredzet. L.t dz. 2783,

111, Pastiprinajuma genitiva konstrukcijas apzimetaja funkcija

Par tieso%® apzimetaju pastiprinajuma genitiva konstrukei-
jas resp. to galvenais komponents funkcione tikai adjekivajas
konstrukcijas, pie kam galvenais komponents ir ar noteikio
galotni.

Piemeram:

Ir senu senais ienaidnieks
Uz mu_if’:em aiziriekts pekle . . . Grots, I, 299.;
Pirmais sniegs! Pirmais sniegs!
Beérniem lielu lielais prieks!
Pliidonis, P. i., 90:;
Un tad nu gaja lielu lielie stridi: ...
Eidemanis, L., 316.;

Vinu starpa mit vél vecu vecais naids.
Ramans, L. v. m., 105,;

Vecu vecais ienaids.
Endzelins, La. gr. 555.

_® Par tieSo apzimétaju Sini darba tiek saukts apzimétajs, kas ar apzi-
méjamo vardu ir tieSa pakartojuma.
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Pastiprinajuma genitiva substantivas konstrukcijas ne tiesa,
ne netie$a apzimetaja funkcija latvieSu valodai nav raks-
turigas.

IV. Pastiprinajuma genitiva konstrukcijas teikuma priekimeta
funkcija

Pastiprinajuma genitiva substantivas (ka ari ar substantiva
nozimi adjektivas) konstrukcijas resp. to galvenais komponents
retumis ir sastopamas teikuma priekSmeta vai ta sastavdalas
funkcija.

Pieméram:

Vél dien-dienas cauri
Lis lietu lieti,
Mirkst purva druvas
Nikst zalie dzieti.
Rainis, K. r., 430.;

MeZu mezZi afskaneja
Kad es jautri gaviléju.
Vilans, Gr., 153.

Parlikotaja literatiira negadijas, bet varetu ari bat adjekti-
va pastiprinajuma genitiva konstrukcijas teikuma priekSmeta
funkcija, piemeram: Labu labie sanakusi.

Retumis ir sastopamas konstrukcijas, kuras pastiprinajuma
genitiva vardu kopa ar prievardu no ir saistita ar deklinéjamu
vardu nominativa forma, pieméram:

Jo — .

pirmais no likumu likumiem skan:

skaidram tev bas buf, cinitaj, skaidram

ka avota dziesma, veselam un cietam no viena gabala.
Sudrabkalns, K. r., 319.;

Jo —

pédéjais no sapnu sapniem skan:

dazadam, simfts priekiem iepriecinosam,

simts spekiem iespécino$am, cinitaj, vajag tev bit.
Sudrabkalns, K. r., 319.

Pedejas skolu gramatikas analogas konstrukcijas uzluko par
«salikto teikuma priekSmetu».%! S1 darba noliiks nav aplikot doto
jautajumu, jo tas ir saistits ar daudzam citam analogam kon-

8 LatvieSu valodas gramatika VIII—XI klasei, II d., LVI. R,
1954., 25. Ipp. :
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strukcijam, kam nepiecieSami ipasi petijumi. Te gan jaatzime, ka
pastiprinajuma genitiva konstrukcija ieklaujas ari prievards no,
kas daléji zaudejis prievarda funkciju un vardkopai rada frazeo-
logisku nokrasu un tapéc ir vajinata pastiprinajuma genitiva
atkariba no deklinéjama varda nominativa, kas lidz ar to iegiist
apzimétaja funkcijas pazimes.

V. Pas.tiprinﬁjnma genitiva konstrukcijas izteicéja funkcija

Pastiprinajuma genitiva konstrukcijas resp. to galvenais
komponents var biit par nominala sastata izteicéja nominalo
dalu, Sadas konstrukcijas gan Joti reti sastopamas, pie tam tas
parasti ir adjekiivas, pieméram:

Papirs gan bija smalku smalkais...
Apsidu J., i, 205;

Vilans. Gr., 153 ;

Darba Sis uzvalks man vel labu labais.
Ramans. L. v. m. 108.

}’arétu gan bat ari substantivas, pieméram: Tas iristsvelnu
velns,

Nedaudzajas piezimes nay iespejams pilniba apceret latviesu
valodai raksturiga pastiprinajuma genitiva konstrukcijas un to
funkcijas. Seit tika izteikti tikai dazi no autora viedokla biitis-
kakie apsveérnmi. Turpmakiem péetijumiem vel paliek daudz jauta-
jumu par pastiprinajuma genitiva struktiru, vesturi, funkcijam,
it 1pasi sakara ar robeZgadijumiem visos minétajos aspektos.

Prieki Siem lielu lielie.

Izmantotie avoti un to saisinajumi citéjumos

Apsidu J., I. — Apsisu Jekabs, Izlase, LVI, R, 1952,

Blaumanis, St. — R. Blaumanis, Stasti un noveles, LVI, R., 1955
Brigadere, P. 1. — A. Brigadere, Pasaku lugas, LVI, R. 1956.
Ceplis, Z. — A. Ceplis, Zeme, izd. «Prometejs», M. 1936.
Eidemanis, I. — R. Eidemanis, Izlase, LVI, R. 1958.
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Pelins, G. dz. — J. Pelins, Geraku dzimta, LVI, R. 1957, tulk.
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A. 1. POSEHBEPT

KOHCTPYKLLUH C POOAUTEJIbHBIM YCHJIUTEJIbHBIM
H Er0O CHHTAKCHYECKHE ®YHKIHH

KPATKHE BbIBOLH

B coBpeMeHHOM JaTHILCKOM JHTEPATYPHOM fA3bIKE N0BOALHO
pacnpocTpaHeHsl KOHCTPYKIUHH C DOAHTENbHLIM YCHJIAHTENBHEM,
KOTOpbie H3pe/Ika BCTPEYaloTCs H B COBPEMEHHOM DYCCKOM A3blKe
(Ha BeKu BEKOB, B KOHIlE KOHHOB).
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B cratbe naerca HCTOPHSA BONMpOCA, NOHATHE AAaHHOW KOHCTPYK-~
MM, paCCMATPHBAETCA XapaKTep CAMOH KOHCTPYKUHH C TOYKH
3peHHs CeMAHTHKH ee KOMIOHEHTOB H KOHCTPYKLIHH B LIEJIOM H Jie-
JlaeTcsi MONbITKA ONpefe/HTh CHHTaKCHYeCKHe DYHKIIHH.

KOHCTPYKUHH ¢ POAUTENBHBIM YCHJIHTEJbHHIM HEOAHOPOMHH.
Bo-nepBbiX, oTAeAbHBIE TPYNILl IPAHHYYT C APYTHMH 3HAYCHHAMH
pOAHTENbHOrO Najexa (HampuMep, C POAHTE/bHBIM NpHHALIEXK-
HOCTH), BO-BTOpbIX, [10 HEPA3JOKHMOCTH KOMIOHEHTOB KOHCTPYK-
uHi HeKoTopble rpymnnbkl GJHKe K CBOOGOAHBIM CNOBOCOYETAHHSM
(....unlidzpamatu pamatiem savilnojas, saka ban-
got Latvijas darbalauZu jura. ..HW 10 CaMOro OCHOBaHHA
(1OCIOBHO: OCHOBE OCHOB) 83804HOBAAOCH, HAYAAO WYMETs MOpe
7pydaujuxca Jlareéuu), a HeKOTophie TPYNNH HMEIOT yXe Xapak-
Tep hpaseonoru3MoB

(Biedri kritigi, liee nazi mala,
Zimuli drazt pagaidi mazliet,

Jo man taisniba ir galu gala . ..
Paskaties pie virpas tulpe zied!

Tosapuuy KPUTUK, OTAONCU-KA HON B8 CTOPORY,
ITo0odcdu HeMHO20 KGPAHOAUL YUHUTD,
Hb6o anpass KOH1LLe KOHILOB (Bce Xe) ...
CMOTpU-KQ Yy CTAHKA TIOALNAH YBeTeT.).

M3 nocaeanux KOHCTPYKUEHA ecTh ciayuall, mofgoOHO paccMorT-
PEHHOMY, KOrja KOHCTPYKIHA ¢ DOAHTEJbHLIM YCHJAHTEJbHBIM HE
OyHKUHOHHDYET B pPOJH 4JieHAa NpPeNJIONKeHHS B TpPaAHLHOHHOM
CMBICJIE 5TOrO CJIOBA, 4 BHNONHAST (MDYHKUHHA YaCTHIL

W3 cka3aHHOrO cJefyer, YTO POLHTENbHHIA YCHIAHTEABLHEI
DYHKUHOHMPYET HAH KAaK KOMMOHEHT HeOJAHHOYHOTO ujleHa mpes-
JOXKeHHsi (paclpocTpaHeHHOro HIH HEPasN0KHMOro), HJIH B nmap-
THKYJAAPHOH QYHKUHH.

KoHCTpYKUHH ¢ POAHTENbHEIM YCHAUTEAbHEIM MOFYT (hYHKIHO-
HHPOBAaTb B POJIH JIO0Oro u/jeHa npeasioXeHHs, Yauie BCero B po-
a4 06GCTOATENbCTBA W [AOMOJHEHHS, PEeXe B POJNH MOAJNEKANLero.
CoGpannnifi MaTepuas CBHAETENLCTBYET, YTO B POJIH ONpENe/eHHS
(YHKUHOHHPYET TONBKO AABLEKTHBHLIN DPOAMTENbHBIH TMafex, TOT
XK€ AABEKTHBHBIA DOAHTENbHBIH YCHAHTENbHLIH XapaKTepeH H B
POJIH CKa3yeMoro. ;

5 67



I. ROZENBERGS

CONSTRUCTIONS WITH THE EMPHATIC GENETIVE AND
THEIR SYNTACTIC FUNCTIONS

SUMMARY

The emphatic genetive (possesive case) is widely to be found
in the modern Latvian language as well as in the Russian.

The given article discusses the history of the problem, the con-
ception of the problem and the characteristic features of the
construction itself from the point of view of the semantics of its
component parts as well as the construction on the whole. It like-
wise attempts at determining its syntactical functions.

The said construction with the emphatic possessive case is
not always the same. Firstly certain groups are limited to other
meanings of the possessive case (for example —possession).
Secondly according to the analysis of the components certain
groups approach free word combinations. ;

In the above constructions there is a case, similar to the one
discussed, when the construction with the emphatic genetive does
not occur in the function of a part of the sentence in the tra-
ditional meaning of the word, but plays the function of a particle.

From the above it is evident, that the emphatic genetive ei-
ther has the function as of a component of a nonseparate part of
the sentence (simple or complex) or separate (private) function.

Emphatic genetive constructions may occur in any part of
the sentence and chiefly in the role of adverbial modifiers and
object and least often in the function of the subject.

The material collected testifies to the fact that only adjective
emphatic genetive occur as attributes. The same adjective em-
phatic genetive is characteristic of the predicate too.
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APOLONIIA BOJATE

PREPOZICIONALA DATIVA UN AKUZATIVA NOZIMES
LAIKRAKSTA «DIENAS LAPA> PUBLICISTISKAJOS
RAKSTOS

Prepozicionalais locijums ir prepozicija konstrukcija ar no-
menu vai pronomenu attiecigaja locijuma, piem., lidz stacijai ir
prepozicionalais dativs, par mieru ir prepozicionalais akuzativs.

Prepozicionalo locijumu raSanas pamata ir tendence péc pre-
cizakas, skaidrakas daZadu jaunu jedzienu un paradibu at-
tieksmju izteiksmes.

A) PREPOZICIONALA DATIVA NOZIMES

Indoeiropiesu pirmvaloda dativs bija patstavigs locijums, to
lietoja bez prepozicijam. Tapéc ari baltu valodas, kam tendence
saglabat senakas indoeiropie$u valodu formas un konstrukcijas,
dativa locijuma konstrukcijas ar prepozicijam lietojamas maza-
ka mera'.

Ekscerpétais materials un vesturiskais apskats sniegts pre-
pozicionala dativa nozimju noskaidroSanai péc attiecigam sintak-
tiskam konstrukcijam:

1) konstrukcijas ar prepoziciju lidz; 2) konstrukc:;as ar pre-
poziciju pa; 3) konstrukcijas ar dazadam prepozicijam.

1. Prepozicionala dativa nozimes konstrukcijas ar prepozi-
ciju 11dz.

Laikraksta «Dienas Lapa» publicistiskajos rakstos (turpmak
tikai saisinati «Dienas Lapa») tapat ka musdienu latviesu litera-
raja valoda prepozicija lidz biedrojas ar dativu vienskaitli un

! H. 9ndseaun, Jaruuickne npentors. I1 wacrs, IOpres. 1906, 3.
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daudzskaitli. Laikraksta «Dienas Lapa» publicistiskajos rakstos.
sastopami gadijumi, kad prepozicija lidz biedrojas ari ar akuza-
tivu?.

Dativus konstrukcija ar prepoziciju [lidz péc mnozimes var
iedalit:

1) vietas,

2) laika,

3) stavok]a un

4) aptuvenuma dativa.

1) Vietas dativs konstrukcija ar prepoziciju lidz apzime
vietu, lidz kurai notiek darbiba wvai norisinas process,
piem.: 5

Vips lika uzbiavet Soseju lidz piekrastei. DL 1893, 97;

Trice... aiznéma |oti lielu platibu ... un gandriz visu
Serbiju lidz vipas talakam robezam. DL 1893, 72.

2 G. F. Stender, Lettische Grammatik, Mitau, 1783, 126., 127. lpp.
G. F. Stenders konstaté. ka latvieSu valoda prepozicija lidz lietota ar dativu,
akuzativu un genitive. Autors min piemeérus: lidz §im laikam, lidz §o laiku,
lidz gaismas.

H. Hesselberg, Lettische Sprachlehre, Mitau, 1841, 127. lpp. H. Hesel-
bergs nordda, ka prepozicija lidz lietojama ar dativu un akuzativu laika un
telpas nozime, piem.: lidz §im laikam, lidz $o baltu dienu, lidz gaismu, no ri-
jas lidz krogam vai krogu, lidz meZam vai lidz pat meZu. H. Heselbergs ne-
min prepoziciju lidz ar genitivu.

A. Bielenstein, Die Elemente der lettischen Sprache, Mitau, 1866, 97.,
98. 1pp. A. Bilensteins par prepoziciju lidz atkarto to paSu, ko jau teikuSi
iepriekZgjie gramatiki.

Stérstu Andrefs, Latvieu valodas maciba, otra un treSa daja, Riga un
Terbata, 1880., 41. Ipp., 44. Ipp. Stérstu Andrejs atkarto to, kas teikis iepriek-
Sejas gramatikas. Sikak Sterste pakavéjas pie prepozicionalo konstrukciju
nozimém. Par prepoziciju lidz Stérste saka: lidz iezimé a) to vietu, kur bei-
dzas virziSanas, t. i. noliiku, b) laika beigas. Stérste konsiaté, ka latvieSu
valoda prepozicijas relak lieto neka citas valodas, jo latvieSu valoda daZadas
attieksmes izsaka ar locijumu formam. ’

R. Cukurs, Latvie3u valodas vardu un pareizrakstibas maciba, Riga.
1898., 95. Ipp. R. Cukurs konstaté, ka dativu prasa «istie saliksmes vardi»
Ii_d? un pa. Lidz norida dariSanas robeZu, ziméjoties gan uz laiku, gan uz
vietu.

H. 3nrdseaun, Natumuckne npeniors, 1 gacts, I0pees, 1905; 11 gacts, 1906.

J. Endzelins, Latvie3u valodas gramatika, 1951, g., 660., 661.. 663, lpp.
J. Endzelins par prepoziciju lidz saka: lidz, kas (ar pilnakam formam [id=z:
u. ¢.) lietojams ari ka adverbs ereizé, kapa ar»; tas ir atvasinats no adjektiva
ligus — lietuvieSu: Iygus (lidzens, vienads); laikam radusies no nek. dz.
formas «liguy. Prievards lidz biedrojas ar nomenu dativa vienskailli un_ari
dandzskaitli. J. Endzelins aizrada, ka daZreiz aiz lidz seko akuzafiva un
instrumentaja kopéja forma: sédéju lidz logu, no namina lidz logu. J. Endze-
lins aizrada, ka prepozicija lidz var apziméi ari kustibas mérki, piem.. aiz.
brauksim lidz pilsetam, dublus bridi lidz cefiem. Péc 1. Endzelina domam
lidz var nozimet ari Jidzigi, lidz ar, piem.: audz. . , lidz mani liela.
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Prepozicija lidz ar nomenu akuzativa vietas nozimé atro-
dama $ada piemera:
. . . péc gadiem kupla gatva biatu vilkuses no paSas
Lielupes lidz divas verstes attalo «Sorgenfrei’us, kur pilsetnie-
kiem biitu bijis izdeviba pastaigaties paéni. DL 1892, 77.

2) Laika dativs konstrukcija ar prepoziciju lidz apzimeé
laika ilguma beigas, termingu, piem.: K
Lidz 12. gadam Edisons jau bija daudzlasijis un ne-
vis niecigas gramatas. DL 1892, 77,
Kamer lidz tam laikam krievu zinatnes vira vards gan-
driz nekur nebija sastopams arzemes Zurnalos, tik-
mer tagad reti kupu lapas pusi atradisi bez vipa. DL
1894, 17; :
Lidz Sim tur bija tikai divas partijas, republikani un
demokrati. DL 1892, 77.
Prepoziciju lidz ar nomenu akuzativa laika nozimé atrodam
Sada piemeéra:
Dazas grafa Palena uzceltas eékas vel lidz $o baltu dienu
izpilda savu uzdevumu. DL 1893, 97.
Laika dativa vieta akuzativs «Dienas Lapa» konstatéts dazos
gadijumos,

3) Stavok]a,dativs konstrukcija ar prepoziciju lidz ir
nomens dativa, kas apzimé stavokli, lidz kuram kadas personas
vai priekSmeta darbiba vai process ir ierobeZots, piem.:

... dzivoja |oti kartigi un reti kad bijis iedzéries
lidz reibumam. DL 1893, 99,

Lidz sirds dibenam satriekts, vipS gaja nestavam
pakal. DL 1892, 38;

Uguns sev par upuri bija izraudzijusés Sejienes A. majas
érbegi, kur§ nodega lidz pamatam. DL 1892, 77.

Salidzinot ar vietas un laika dativu, stavokla dativs konstruk-
cija ar prepoziciju lidz ir mazak produktivs.

4) Prepozicionalais aptuvenuma dativs kon-
strukeija ar prepoziciju lidz apzimé aptuvenas kvantitates, méra,
vertibas ierobezojumu, lidz kuram notiek darbiba vai norisinas
process, piem.:

NotikuSie zaudéjumi sniedzas apméram [lidz 25.000
rubliem. DL 1892, 99;

... parpliduma platums sniedzas [idz 2—3 verstem.
DL 1892, 32.

-LatvieSu propozicijai /idz atbilst lietuvieSu valoda prepozicija
lig (ligi) un sinonima prepozicija iki. Nomens vai pronomens
aiz prepozicijas lig (ligi) atrodas genitiva parvaldijuma. Tikai
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sinonima prepozicija iki lietojama ar dativu un genitivu, piem.:
iki Siai dienai®, — 1idz Sai dienai, iki Siam laikui® — lidz Sim lai-
kam. Verk vartus iki galo (iki galui)* — ver vartus lidz
galam.

LatvieSu valodas prepozicija lidz atbilst krievu valodas pre-
pozicijai no, aiz kuras nomens vai promens atrodas tikai geni-
tiva. '

2. Prepozicionala dativa nozimes Ronstrukecijas ar prepozi-
ciju p a.

LatvieSu valodas gramatiki jau agri konstatgjusi prepozicijas
pa lietoSanas gadijumus ar dativu latvieSu valoda®.

s J. Ziugzda, Lietuviy kalbos gramatika, 1 dalis, 1954, 199. Ipp.

4 Dabartines lietuviy kalbos Zodynas, Vilnius, 1954., 252. Ipp.

5 G. F. Stender, Lettische Grammatik, Mitau, 1783, 126. Ipp. G. F. Sten-
ders norada, ka prepoziciju pa lieto ar dativu vacu bei un zu nozime.

H. Rosenberger, Formenlehre der lettischen Sprache, Mitau, 1830, 161,
165. lpp. Par prepoziciju pa H. Rozenbergers saka, ka ta norada atrasanas vie-
tas attieksmes, piem.: pa labai rokai, mérka sasniegSanu, piem.; pa galam; pre-
gozicija pa norada ari vz laika attieksmém, piem.: pa fam starpam, pa Janiem.

iemeérs «pa Japiems neprecizs, jo Seit dativu lieto pie prepozicijam ar no-
menu daudzskaitli. =

H. Hesselberg, Lettische Sprachiehre, Mitau, 1841, 127, lpp. H. Hesel-
bergs norada, ka prepozicija pa, apziméjot vietu, virzienu, céloni, dalamibu.
laiku, Iietogama ar akuzativu, piem.: pa miegu redzéju érmigu sapri, pa garu
laiku, pa kreisu roku, pa vienu, pa vardipuy. No musdienu latvieSu literaras
valodas viedok]a nav pareizi, ka dalamibas nozimé lieto pa ar akuzativu.
H. Heselbergs pareizi apgalvo, ka prepozicija pa lietojama ar dativu,
apziméjot laika ilgumu un atbilstibu, piem.: pa fam bridim, pa laikam, dzivo
pa godam.

G. Braze, Allererste Anleitung zum Gebrauch der lettischen Sprache fiir
Deutsche, Libau, 1875, 331. lpp. G. Braze konstaté, ka prepozicija pa tikai
ar dativu lietojama afbilstibas nozime. !

A. Bielenstein, Die Elemente der lettischen Sprache, Mitau, 1866, 97,
98. lpp. A. BilenSteins par prepozicijam ar dativu atkarto to gaﬁu.kﬂ jau tei-
kusi iepriek3ejie gramatiki, tikai piezimé, ka prepozicija pa ar dativu lietojama
adverbidlos izteicienos, piem.: pa pratam.

Stérstu Andrejs, LatvieSu valodas maciba, otrd un tre§a dala, 1880,
41., 44, lpp. Par prepoziciju pa Stérsie saka, ka pa iezimé a) piemeéribu,
tas man pa pratam, braukt pa vejam; b) izdaliSanu, pa abolam.

R. Cukuyrs, LatvieSu valodas vardu un pareizrakstibas maciba, Riga,
1898, 95. Ipp. R. Cukurs konstaté, ka dativa parvalda «istie satiksmes var-
di»: lidz un pa; «pa» ar dativa norada kartu, ka darifana notiek, vai ari
priekimetu izdaliSanu, uz jautajuma: pa cik? ;

H. 3udsesun, Narvmckue npennors, 11 gacrs, 1906, 5., 9.. Ipp. J. Endze-
lins sniedz fteorétisku pamatojumu prepozicijam ar dativa parvaldijumu:
pa ar dativu ir jauninjums, d]aios gadijumos dativam bez prepozicijas ir
tada pati nozime ka prepozicijai pa ar locijuma formu, ta piemera «kur
mejtipas godam augs vardam godam ir ta pafi nozime, kas pa godarm.
J. Endzelins izskaidro 30 formu ar kontaminaciju, dativa forma un pa ar
akuzativu ir kontaminéjusas. (Parindes beigas 73. Ipp.}.

72



«Dienas Lapa» tapat ka musdienu latvieSu literaraja valoda
prepozicija pa biedrojas gan ar dativu, gan ar akuzativu.

Péc nozimém prepozicionalo dativu konstrukeija ar prepozi-
ciju pa var iedalit:

1) dalamibas,

2) atbilstibas (pieméribas),

3) veida,

4) laika,

5) vietas. :

«Dienas Lapa» bieZzak neka musdienu latvieSsu wvaloda lieto
prepozicionalo dativu konstrukcijas ar prepoziciju pa.

1) Prepozicionalais dalamibas dativs konstruk-
cija ar prepoziciju pa apzimeé vardu, kas izteic kada priekSmeta
kvantitates dalu vai vienibu, kurai atbilstosi notiek kada darbiba
vai norisinas process, piem.:

... gadu no gada arvienu no vina sagaidam pa jau-
nai fugai . . . DL 1893, 98;

. . . ta ka uz katru jautajumu vakaru butu pa prieks-
lasijumam. DL 1892, 33.

Katros sanos bija pa sesstiiru zvaigznei. DL 1892, 100.

2) Prepozicionalais atbilstibas (piemeéri-
bas) dativs konstrukcija ar prepoziciju pe apzime visbieZak
vardu, kas izteic kadu psihisku procesu, kam atbilst vai kam pie-
merojas kada darbiba vai process, piem.:

Viegli saprotams, ka tas vecai universitatei pavisam ne-
bija pa pratam. DL 1895, 146;

Turpretim Dubura kungs ka vecais krivs pa godamizpil-
dija savu lomu. DL 1894, 15;

. . .kamer rakstu iesutitaju un an burtlicu roka reizem pa
vecam paradumam iejauc atmetamo galotni. DL
1892, 110.

3) Prepozicionalais veida dativs konstrukcija ar
prepoziciju pa apzime vardu, kas izteic veidu, kartu, kada notiek
darbiba vai norisinas process, piem.:

... mums jacensas nevien pa pilnam razot, bet ari savu

preci krietni un teicami izstradat. DL 1892, 38;

...mes zinam, ka latviets labprat runa par «lopisku uz-
veSanos ———» u.t.t., citos vardos sakot, milé «iskot»
pa krietnam vien. DL 1892, 112;

J. Endzelins, LatvieSu valodas gramatika, 1951, 666. Ipp. Par prepozi-
ciju pa J. Endzelins raksta: pa ar genitivu (pavisam reti), dativu (parasti)
vai (retak) ar akuzaliva un instrumentaja kop€jo formu nozimé ari péc =
saskana ar, atbilstodi, tapat ka leiSu po ar genitiva, dativa vai akuzativu,
piem.: pa pratam, pa rokai zobentind, pa jokam; pa ar distributivu nozimi,
tapat ka leiSu po, piem.: pa kumosam.
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«Izdarat visu pa vecam», vig$ paveleja sulainim: «ti-
kai pie ievérojamakiem teliem atstajat Sur tur pa lampai».
DL 1892, 2.

Dazi musdienu latvieSu literaras valodas vardi, ka, pieméram,
_pavisam, pamazam laikraksta «Dienas lapa» rakstiti Skirti, ta sa-
glabajot konstrukeijas «prepozicija pa + nomens vai pronomens
dativa» formu, piem.:

Bet maz pa mazam uznakuS$Sas citas domas. DL
1893, 72;

. gimené maz pa mazam attistas mazs majas
kungs DL 1892, 13,
Jo fonografam var likt atkartot runu, kuyu kads turejis”
pa visam cita pasaules dala . DL 1892, 77;
Pa visam Rigas osta bis kadi 30 tvaikor,li, kas steidzas
ar ladeSanu ... DL 1892, 146.

Konstatéjami gaduuml kad ari «Dienas Lapa» Sie vardi jau
saaugusi salikteni par adverbiem un rakstiti kopa, piem.:

Kokus pagajuSos gados izveda liela daudzuma, — 3o-
gad tikai ta pamazam. DL 1892, 146;
Varbut to piepesi nemana, bet ka augli pamazam digst,
un drosi vien, tas nenoliedzams. DL 1893, 98; =
Pavisam nejautras lieldienas franéiem, kur mmlstenjm ga-
tavojas nopietna krize. DL 1892, 77.

4) Prepozicionalais laika dativs konstrukcija ar
prepoziciju pa apzimé vardu, kas izteic veidu laika zina, kad no-
tiek darbiba vai norisinas process, piem.:

Ja lasitdji to véletos, tad pa laikam pasniegsim isus
praktiskus padomus, kas pamatoti uz zinatniskiem pétiju-
jumiem. DL 1892, 288,

Pa tai starpai BuSmanis izsiitija savu biedri Maurinu
uz majam pec harmonikas. DL 1893, 98.

Miisdienu latviesu literaraja valoda konstrukeija «pa laikam»
saaugusi viena varda par adverbu «palaikam». Ka atseviski var-
di «pa laikam» saglabajusies frazeologiskaja izteiciena <«laiku
pa laikams».

5) Prepozicionalais vietas dativs konstrukcijas
ar prepoziciju pa apzime vardu, kas izteic veidu vietas zina, ka-
«da notiek darbiba vai norisinas process, piem.:

.. bet domajams, ka Frijara pavadoni vinu vedusi uz citu,
neistu celu, kurS... nosSkiras vairak pa kreisai rokai.
DL 1893, 98;
..neSaubas nedz pa labai, nedz pa kreisai pusei, sva-
bada no visiem liekiem iespaidiem. DL 1891, 284.
Latviesu valodas prepozicija pa atbilst lietuviesu valodas pre-
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¥ozicijai po. Lietuviesu valoda prepoziciju po lieto ar dazadiem
ocijumiem (genitivu, dativu, akuzativu, instrumentali). Prepo~
ziciju po ar dativu lieto retak. Minami gadijumi vietas nozime,
piem.: po desinei, po kairei® — pa labi, pa kreisi, laika nozime,
piem.: po vakarienei’” — vakarinu laika, veida nozime, piem.:
negalima po senovei gyventi® — nevar dzivot pa vecam.

LatvieSu valodas prepozicija pa atbilst krievu valodas prepo-
zicijai no. Krievu valoda prepozicija no lietojama ar dativu vie-
tas nozime, piem.: WATA no dopoze’ iet pa celu; laika nozimé,
piem.: unratb no seepam'® — lasit pa vakariem; dalamibas no-
zimé, piem.: TPH Pasa B HeHb 70 HaiiHol aoxcke' — trisreiz die-
ni pa tejkarotei; veida nozimé, piem.: namith no mexexun'® —
peldet pa straumi; atbilstibas (piemeribas) nozime, piem.: no-
e3/1a XOnAT no pacnucanu®® — vilcieni iet péc saraksta.

3. Prepozicionala dativa nozimes konstrukcijas ar dazadam
prepozicijam.

Prepozicionalais dativs var saistities ar dazadam prepozi-
cijam nekatras dzimtes mozimé un daudzskaitli gandriz aiz vi-
sam prepozicijam.

1) Prepozicionaladativanozimes konstruk-
cijas ar dazadam prepozicijamnekatrasdzimtes
nozimeé.

Latviesu valodas gramatiki jau agri konstatejusi, ka aiz vai-
rakam genitiva un akuzativa prepozicijam vietniekvardi kas un
tas lietojami dativa locijuma nekatras dzimtes nozime.'*

«Dienas Lapa» liela dala genitiva prepoziciju (aiz, bez, ieks,
no, péc, pie, priek$) biedrojas ar vietniekvarda kas, tas dativa
formam, ja tie lietoti nekatras dzimtes nozime, apzimejot kadu
paradibu visparigi, piem., bez tam, pec tam, no tam.

a) Prepozicionalais céloga dativs nekatras dzimtas nozime
konstrukeija ar prepoziciju aiz norada uz céloni, iemeslu, pama-
tu, kura de| notiek darbiba vai norisinas process, piem.:

...tas nacis pa dalai aiz fam, ka visa dzive tagad
daudz raibaka un nemierigaka, ka agrak; pa dajai ariaiz
tam, ka tagad vigus sikaki ievéro. DL 1894, 9.

8 Dabartines lietuviu, kalbos Zodynas, Vilnius, 1954, 603. 1pp.
7 Turpat.
5 Turpat.
? Krievu-latvieSu vardnica, Riga, 1959, 118. ‘Ipp.
9 Turpat, 120. Ipp.
:; }urpat. i)
urpat, 118, Ipp.
3 Turpat. 4
4 H. Hesselberg, Lettische Sprachlehre, Mitau, 1841, 127, Ipp. H. Hesel-
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b) Prepozicionalais papildinajuma dativs nekatras dzimtes
nozimeé konstrukeija ar prepoziciju bez norada, ka kaut kas ar
ko tiek papildinats, notiekot darbibai vai norisinoties procesam,
piem.:

Bez tam Italijas krajkases pa dajai ari izlaupitas no
ministrijam priek$ politiskam vajadzibam. DL 1894, 11;
Bez tam vakareja luga valoda bij tik daudz germanismu
pgna. ka sen uz latvieSu skatuves nebij dzirdets. DL
1892, 21. 2

Konstrukcija ar prepoziciju bez lieto ari prepozicionidlo pa-
pildinajuma akuzativu, piem.:
Pirmais, kas uzticejas «gaisa vilpiem», bez ko tie vinu
buiu aprijusi, nav vairs jauns cilvéks. DL 1894, 25.
c¢) Prepozicionalais pamatojuma dativs nekatras dzimtes no-
~zimé konstrukeija ar prepoziciju iek$ norada uz paskaidrojumu,
pamatojumu, kadé] notiek darbiba vai norisinas process, piem.:
Kartiga dzive pastavy iek$S fam, ka ievérojam tiribu . ..
DL 1892, 14; !
Kada &i pretgifts un ieks kam pastav to cilveku va-
jums... DL 1893, 72.
Laikraksta «Dienas Lapa» lieto prepoziciju ieks$ ar vietniek-
vardu kam, tam, aizstajot lokativu. Miasdienu latvieSu literaraja
valoda prepoziciju iek$ nelieto. Ta sastopama tikai nelokamu

~ bergs par vietniekvardu fas un kas lietoSanu dativa netiedaja parvaldijuma
norada, ka tie ir nekairas dzimtes nozimé lietoti vardi,

R. Cukurs, LatvieSu valodas vardu un pareizrakstibas maciba, Riga,
1898, 95. lpp. Par vietniekvardiem kas, tas ar genitivu un dativu R. Cukurs
Easkaidro, ka, ja kas un fas attiecas uz personu, tad lieto genitiva locijum,

et, ja uz prieckSmetu vispar, tad dativu.

H. 3ndseaun, Jatuwckue npeators, II waets, 1906, 5. Ipp. J. Endzelins
konstate, ka dativa locijuma formas kam un tam lietojamas -gandriz ar visam
prepozicijam, piem.: par kam, par tam, bez kam, bez tam, kamde], dée] tam,
no tam, péc tam, péc kanm. Visos Sais gadijumos prepozicionalajai konstruk-
cijai ir nekatras dzimtes nozime.

I. Endzelins, LatvieSu valodas gramatika, 1951, 629. lpp. J. Endzelins
atzist, ka notikusi kontaminacija prepozicionalajas konstrukcijas ar vietniek-
vardiem dativa nolika un céloga nozimé. J. Endzelins izsaka domas, ka te
varétu biit leiSu valodas ietekme. LeiSu valoda ir vards priegiarn — pie tam
nozimé un potam — péc tam nozimeé. Vards priegtam radies tai laika, kad
prie vél bija lietojama ar edverba nozimi, bet aiz adverbiem parasti seko
dativs.

Latvie$u valodas gramatika VIII—XI klasei, 1 d. LVI 1954, 282. Ipp.
Sai gramatika konstatsts, ka vairaki prievardi biedrojas ar wvietniekvardu
dativa formam fam, kam, piem.: bez tam, péc kam, pie tam, pie kam. Aptcm
nepaskaidro tuvak fam, kam lietodanas gadijumus ar prepozicijam, tikai no-
rada, ka $adus prievardu savienojumus ar vietniekvardu dativa formam lieto
apstakla varda nozime, turpretim, ja vietniekvardi fas, kas patur savu pa-
rasto nozimi, tad lietojama ta locijumu forma, ar kuru parasti biedrojas
atlieciga prepozicija. :
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vardu pnei\sa, piem., ieks auto, ieks kmo un izloksnes, ka to no-
rada J. Endzelins.s

d) Prepozicionalais celona dativs nekatras dzimtes nozime
konstrukeija ar prepoziciju no norada uz céloni, iemeslu, kade|
notiek darbiba vai norisinas process.

«Dienas Lapa» bieZak neka misdienu latviesu literaraja valo-
da lieto vietniekvardus karm, tam ar prepoziciju no, piem.:

To ievérojot upmalas stradniekiem nevar diezgan ieteikt
dibinat saystarpeju palidzibas kasi, kura tie par vasaras
laiku iemaksa noteiktas sumas, no kam atkal ziema va-
retu partikt. DL 1895, 146;

Tads sudraba letums atkarajas no tam, ka Amerika
un Australija uzieti jauni sudraba slani. . . DL 1893, 72;
Par maz razosana var nakt no fam, ka nabags nespéj
vaj negrib stradat, vaj ari neatron nekada darba. DL
1894, 9

e) Prepozicionalais laika dativs nekatras dzimtes nozimeé
konstrukcija ar prepoziciju péc norada uz laiku, kad beigusies
darbiba vai noritejis process, piem.:

. nomakt Franciju, pec kam tad tie ari Krievijai vare-
s‘;gt rakstit priekSa miera ligumu péec patik§anas. DL
1892, 2;

Peéc tam vini saka svilpot un trokinot, lielam |auzu
pulkam ap tiem sapulcejoties. DL 1894, 5;

Péc tam Frijars ar saviem pavadopiem atstaja resto-
raciju. DL 1893, 98.

e’) Prepozicionalais laika dativs nekatras dzimtes nozime
konstrukcua ar prepoziciju pa norada laiku, kad notiek darbiba
vai norisinas process, piem.:

Pa tam kara maksla iet savu gaitu. DL 1891, 2.

f) Prepozicionilais pievienojuma dativs nekatras dzimtes
nozime konstrukcija ar prepoziciju pie norada uz pielikumu,
pievienojumu, kadai darbibai notiekot vai procesam norisinoties.

«Dienas Lapa» biezak neka musdienu latvieSu literaraja va-
loda lieto vietniekvardus kam, tam ar prepoziciju pie, piem.:

Pie tam, vel nak tas, ka no pag. gadusimtena vidus vai-
rak un vairak sakis griezt veéribu uz kurlmémo audzina-
Sanu. DL 1894, 9:

Streiku apspieSana vajadzeja iejaukties kara spekam, pie
kam ari nereti 1ij a asinis . . . DL 1894, 3;

Pie tam starpa iepits biezi vien brangs, uzjautrinoss
homors. DL 1893, 98;

15 f. Endzelins, LatvieSu valodas gramatika, 1951, 656. lpp.
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Protams, pie fam iznakuSas ari parastas uzrunas un
atbildes. DL 1893, 97.

Ja vietniekvardi kas tas apzimé kadu noteikiu priekSmetu,
tad prepoziciju pie lieto ar genitivu, piem.:

... pie ta bija stradajis latvie3u studentu pulcin$ Terbata.
DL 1892, 18. :

g) Prepozicionalais noluka (noderibas) dativs nekatras
dzimtas nozimé konstrukcija ar prepoziciju priek§ norada uz
noliiku vai noderibu, kadai darbibai notiekot vai procesam no-
risinoties, piem.: :

... un 1885. g. ieveda sevisku nodalu spi¢u taisiSana un
smalko drébju mazgaSanu, priek§ kam uzbiveja se-
viSku mazgatavu. DL 1895, 272;

Péc vina macibas koleras digli tik tad bistami, ja tie
savienojas ar priek§ tam noderigu zemi un gaisu...
Priek$ fam mums vesturé simtiem piemérun. DL 1892, 16.

Laikraksta «Dienas Lapa» priek$ lietots vacu [ér ietekme,
kas neatbilst latvieSu literaras valodas normam.

2) Prepozicionala dativa un instrumentala
kopeja forma daudzskaitli aiz visam prepozi-
cijam.

«Dienas Lapa» dativa un instrumentala kopeja forma konsta-
téjama aiz visam tam prepozicijam, ko lieto ar dativa daudz-
skaitli misdienu latviesu literaraja valoda, piem.:

Iz raksturiem psikologiski ipasi ieveérojama Mirdza,
kuru, jo aizgrabjosi teloja Akmentin jkdze. DL 1894, 15;
Tas viss paradits ar faktiem un statistiskiem skait-
Jiem. DL 1894, 24, :

... 8is aukstums pazeminas uz para meneSiem tem-
peraturu. DL 1894, 19;

Karkovas-Nikolajevas dzelzcela valde sakuse izrikot
teatra izrades prieks saviem stradniékiem. DL 1894, 5.

Misdienu latvieSu literaraja valoda germaniskas konstruk-
cijas «izrikot prieks saviem stradniekiem» vieta jalieto ieintere-
sétibas dativs «izrikot saviem stradniekiem».

B) PREPOZICIONALA AKUZATIVA NOZIMES

Vésturiskais apskats par akuzativa locijumu netieSaja par-
valdijuma un ekscerpétais materials |auj akuzativa nozimes ne-
tiesaja parvaldijuma iedalit pec prepozicijam ar akuzativa loci-
jumu prepozicionalaja akuzativa kanstrukeij@ ar prepoziciju ap.
gar, par, par, pret, starp, caur, pa, uz.
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1. Prepozicionala akuzativa nozimes konstrukcijas ar prepo-
ziciju ap.

LatvieSu valodnieciba vispilnigakas zinatniski pamatotas.
atzinas par prepoziciju ap izteicis J. Endzelins.!®

«Dienas Lapa» prepozicionalo akuzativu konstrukcija ar pre-
poziciju ap lieto apkartdarbibas, aptuvenas vietas, aptuvena
laika, aptuvena daudzuma, iek3ejas iedarbes objekta un argjas
iedarbes objekta nozime. s

1) Prepozicionalais apkartdarbibas akuza
tivs konstrukcija ar prepoziciju ap apzime prieks-
metu, kam apkart notiek ar verbu izteikta darbiba vai process..
piem.:

Ropu adas josta bij apnemta ap gurniem, misiga
rinki ap stilbiem un locitavam, ap kaklu aptitas kra-
sainas porcelana perles . . . DL 1892, 33;

Vinas ieverojamibu pacela vél apaliski ap galvu zi me-
tais uzraksts . . . DL 1892, 1.

2) Prepozicionalais aptuvenas vietas akuza-
tivs konstrukcija ar prepoziciju ap apzimé aptu-
venu vietu, kur notiek ar verbu izteikta darbiba vai norisinas
process, piem.:

Ap Kolku ragu plos as sniega puteni, jiura, cik talu var
saredzet: apklata ar ledu. DL 1892, 33;

Stiprs ilips, kas kaukdams sitas ap delu frobu un no-
slepumaini kviekdams uzmekléja mazako Skirbinu, pamu-
dinaja Flidera kungu uz nejausu apnémumos. DL 1892, 1.

3) Prepozicionalais aptuvena laika akuza-
tivs konstrukcija ar prepoziciju ap apzimé aptu-
venu laiku, kad notiek ar verbu izteikta darbiba vai norisinas
process, piem.:

... vél tagad veci |audis tic, ka ap Mefena vakaru Laime
met ddvanas . . . DL 1892, 38;

Otra diena ap pusdienu, iekams uzgéma atpaka| celoju-
mu, vini vél reiz devas pie veca vira. DL 1892, 35.

4) Prepozicionalais aptuvena daudzuma
akuzativs konstrukecija ar prepoziciju ap apzimé

18 J. Endzelins, Latvie3u valodas gramatika, 1951., 639, 640. IpP. J. En-
dzelins saskata atbilstibu starp latvie3u valodas prepoziciju ap un lietuvielu
apie. Aiz abam Sim prepozicijam seko akuzativs. Autors min pieméru eap
pili darzs», laika nozimé «ap %o laiku». J. Endzelins konstaté, ka «ap (tdpat
ka leiSu apie) ir blakus nominajédzienam, ar ko dariana, piem., sirdda ap
sienu». J. Endzelins konstaté ari gadijumus, kad ap lietojams zem nozimé.
Laikraksta «Dienas Lapas» publicistiskajos rakstos nav atrodami gadijumi,
kad prepoziciju ap lieto zem nozimé.
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-aptuvenu meru, kvantitati, ap ko notiek ar verbu izteikta darbl-
ba vai norisinas process, piem.:
«Tautas Namam» 1884. gada bija 70.000 rubJu liels sti-
pendijas kapitals, no kura procentiem ik gadus izdala
ap 1,700 gulZus augstskolu macekliem par piepalidzibu.
DL 1892, 32.

5) Prepozicionalais iekSéjas iedarbibas ob-
jekta akuzativs konstrukcija ar prepozicijuap
apzime priekSmetu vai dzivu biitni, uz ko versas kada ar verbu
izteikta iekSeja resp. psihiska darbiba vai psihofizisks process,

iem.:
R Vinam maz bédu par to, ka uzmanigam lasitajam p a-
liek ftiri ta jocigi un ne- 1zpr0tam1 ap dasu. DL 1892,
110.

6) Prepozicionalais arejas iedarbes objekta
akuzativs konstrukcijas ar prepoziciju ap apzi-
mé priekSmetu vai dzivu bitni, uz ko vérsas kada aréja resp.
fiziska darbiba, piem.:

Ap vienu seviSku arodu vien stradajot, stradnieks
ieglist taja daudz vairak veiklibas neka amatnieks, kam
pilnigi japagatavo visa lieta. DL 1892, 147.

2. Prepozicionala akuzativa nozimes kons!rukcqas ar prepo-
ziciju gar

Savus un lidzSinejos pétijumus par prepoziciju gar J. Endze-
lins sakopojis lielaja zinatniskaja gramatika.!”

«Dienas Lapa» prepozicionalo akuzativu konstrukcijas ar
prepoziciju gar lieto vietas un saskares nozime.

1) Prepozicionalais vietas akuzativs kon-
strukcijas ar prepoziciju gar apzime vietu, kurai ga-
ram notiek kada darbiba vai norisinas process, piem.:

Strazundas barka «Eduard Pens» nobrauca pag. gada
26. (14.) oktobra d. ar koka ladinu no Rigas uz Zilduy,
desmit dienas velak ta p abrauca gar Helzmgaru un
no ta laika pazuduse. DL 1892, 38;

17 J. Endzelins, LatvieSu valodas gramatika, 1951., 653., 654. Ipp. J. En-
dzelins izsaka domas, ka prepozicijai gar pamata ir adverbs garam, garam

Dazas izloksnés runa far ar cieto r, bet vecos tekstos sastopams ari raksti-
jums ar miksto r. ri laikraksta «Dienas Lapa» gar raksiits ar miksto
. A, B)) Autors min piemérus ar gar: esgar krod zipu garam gaju», gar
ar nozimi ap piemera: gar uguni sédédami. Par prepoziciju gar autors saka:
«gar (tapat ka ap) nostédjas ari ta prieksa, par ko subjektam ir kada interese,
piem., gar kurpi raustas, gar manim bedadami, gar manim runajof.
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. . .pie kam tiem nav at|auts kada uz tirgu izejosa sagu
iela stavet, bet tiem jabiut gar Daugavas malu lidzas
nostaditiem pa vienam rinda. DL 1892, 36;

... katru dienu vismaz vienu reizi nostaigajis gar
kadu konsulafu . . . DL 1892, 38.

2) Prepozicionalais saskares akuzativs kon-
s‘trukcijé ar prepoziciju gar apzimé kadu priekSme-
1u vai dzivu biitni, kuru skar kada ieinteresétibas vai neieintere-
setibas darbiba, piem.:

Launa sieviete uzblava, ka man ne-esot gar fo nekada
darisana. DL 1892, 112;

Pie tam pasSus priekslasijumus lasa viegli saprotama
valoda, ka nevajaga but specialistam, vai seviski gar vie-
nu priekSmetu vien nodarboties, lai spetu pilnigi se-
kot. DL 1892, 35;

...it ka tam gar fo kas notiek nebiitu nekadas dalas.
DL 1893, 99;

Vacu keizars, ka liekas, gan interesejas gay visu, gar pai-
dogogiju, parlabodams skolas bui§anas, gar poeziju, no-
teikdams, ka Ernstam Vildenbrucham pienakas pirma
godalga. DL 1892, 2.

3. Prepozicionala akuzativa nozimes konstrukcijas ar prepo-
2icijupar.

Savus un lidzdingjos pétijumus par prepoziciju par J. En-
dzelins sakopojis sava lielaja zinatniskaja gramatika.'®

Lidzsingjie petijumi un ekscerpeétais materials lauj iedalit
prepozicionalo akuzativu konstrukcija ar prepoziciju par 3$adi:

1) ieksejas iedarbes objekta, 2) labvéliguma (nelabveligu-
ma), 3) noliika (noderibas), 4) célopa (iemesla), 5) laika,

8 J. Endzelins, LatvieSu valodas gramatika, 1951, 670. 673. Ipp. Péc
J. Endzelina par tuvu saskaras ar pa lietoSanu. Dazreiz var Saubities, vai pa
jasaprot ka par vai ki vecs pa, un 3is svarstifanas de| starp par un pa(r),
kiet, dazreiz ari par ir veca pa vieta. J. Endzelins min par aiz komparati-
viem, nauda stipraka par taisnibu; par laika nozimé daZadas nianses, piem.,
par nakfi bagata, par dienu nabaga; vél par lieto latinu de nozime aiz da-
zadiem verba sentiendi, dicendi un affectuum apziméjumiem, piem.: dziedi.. .
par jauniem! par latinu eper mé licets nozimeé, piem.: par mani tu vari iet;
par — kr. BmecTo nozimé, piem.: par mani paruna! Loti bieZi par ar akuza-
tiva un instrumentala kopéjo formu aizstaj predikativo instrumentali, piem.:
par meitinu viegla dzive; visam izloksném kopgjs arl savienojums kas par,
visvairak ar akuzativa un instrumentala kopéjo formu, piem., kas par viru!
J. Endzelins izsaka domas, ka tas varétu but ari germanisms vai slavisms;
par nozimeé ari krievu sa izteicienos, kas izsaka atmaksu, cenu u. c,, piem.:
pardevu... par piecu marku, par lietoSana adjektivu un adverbu prieksa ir
radusies no vacu zu, piem., man par mazu.

6 — Zinatniskie raksti. 81



6) veida, 7) salidzinajuma, 8) parmeéra, 9) rezultata, 10) pre-
dikata, 11) aizstajéja un 12) vertibas un pretvértibas akuzativs.
1) Prepozicionalais iekSéjas iedarbes objek-

ta akuzativs konstrukcija ar prepoziciju par
apzimeé priekSmetu vai dzivu batni, uz kuru vérsas kada iekSeja
resp. psihiska darbiba. Lielakoties tas ir atkarigs no verbiem ar
runasanas, domasanas, juSanas nozimém. Prepozicionalais iek-
$ejas iedarbes objekta akuzativs konstrukcija ar prepoziciju par
bieZi lietojams musdienu latvieSu valoda un ari laikraksta «Die-
nas Lapa» publicistiskajos rakstos, piem.:

Knazs Bismarks diezgan paSapzinigi izsacijies par

savu popularitati kada uzruna Stutgartes deputacijai.

DL 1892, 146; -

Ku§ke par dzirdeto pazinoja talak nama parvaldei.

DL 1892, 146;

Kada studentu sapulce, kura sprieda par palidzibas

biedribas dibinasanu triicigiem medicinas studentiem, iz-

ceélas siva sadur$anas antisemitu un brivpratigu studentu

starpa. DL 1892, 31;

... meés neka nemeéginasim darit, ja nebisim parlieci-

najusies par panakumu. DL 1892, 36;

«Priecajos par man izteikto lidzjitibu», kanclers tei-

ca . .. DL 1892, 146;

Domajam, ka katrs no Rigas iedzivotajiem priecasies

par 5o paveli un par to Sejienes policijai bas tikai patei-

cigs. DL 1892, 31,

2) Prepozicionalais labvéliguma (nelabve-
liguma) akuzativs konstrukcija ar prepozici-
ju par apzimé kadu labumu vai |aunumu, labvéligumu vai ne-
labveligumu, derigumu vai nederigumu, kas notiek vai norisinas
kadam priekimetam vai dzivai butnei. Prepozicionalais labvéli-
guma (nelabvéliguma) akuzativs konstrukcija ar prepoziciju
par biezi lietojams miisdienu latvie$u valoda un ari «Dienas La-
pax», piem.:

Dais labs centigs virs, kas atzinis izglitibas vertibu, d a-

vina savu bagato gramatu krajumu par labu vispari-
bai. . . DL 1892, 37;

Péc tuvaka apskata, ka Arkangelas guberna skolas butu

nodibinamas, lai tas vietejiem iedzivotajiem un visai tévi-

jai butu par svetibu, Valdemars griezas atkal uz savu

dzimteni, ka dzivu paraugu. DL 1892, 33;

Drizak man vareja izraut meéli, neka teikt kadu vardu

man par Jaunu. DL 1892, 37,

Turpretim es tevi vél tagad milu par spiti visam izcies-

tam parestibam... DL 1892, 36.
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3) Prepozicionalais noliika (noderibas) aku-
zativs konstrukcija ar prepoziciju par apzime,
kada noluka notiek vai noder kada darbiba vai norisinas pro-
cess. .

Miisdienu latviesu valoda Sis konstrukcijas vieta biezak lieto
nolitka dativu tiesaja verbalaja parvaldijuma, piem.:

par pieradijumu — pieradijumam,
par pieminu — pieminai.

Prepozicionalais noliika (noderibas) akuzativs konstrukcija
ar prepoziciju par bieiak lietots laikraksta «Dienas Lapa»,
piem.;

a) nolitka nozime:

Nav liedzams, ka Sie noteikumi priek$S macekliem visparigi
par atvieglinasanu. DL 1892, 14;

Lai 3o uzrakstu jo gaiSaki varetu saprast, tad tam par
izskaidrojumu bija pielikts klat pravs skaits dazadu
slavenu un izdaudzinatu cilveku nogimji no visam |auzu
skiram . . . DL 1892, 1;

Vecakiem par ievérosanu ... DL 1892, 146.

b) noderibas nozimé:

~ Pircéjam tas noder par vadoni. DL 1892, 37;

Par pieradijumu vigu sparibai noder Sogad sarikotie
38 kursi, kuros pasniedz macibu politiska ekonomija un

sociologija, lauksaimnieciba . . . DL 1895, 146;

)= Sim atgadijumam par pieminu no skolas puses grib
izdot kronologiski-vésturisku parskatu . .. DL 1892,
146.

4) Prepozicionalaiscélonpa (iemesla) akuza-
tivs konstrukcija ar prepoziciju par norada uz ka-
du céloni, iemeslu, ieganstu, kura dé] notiek kada darbiba vai no-
tisinds process. Si konstrukcija bieZi lietojama miisdienu latviesu
valoda un ari «Dienas Lapa» tas ir sastopams, piem.:

Vacijas armija atrodas, ka jau zinams, visai uzcitigi ri-
cibas uzturetaji, kas par mazako pdarskatisanos zaldatus
spidzina pavisam nezeligi. DL 1892, 32;

Kads Rabigins bija apsitidzets par zadzibu. DL
1892, 31;

... kuri bija apstdzeti, pirmais par uzticetas man-
tas iz8kérdeSanu un otrais par lidzpiedaliSanos pie $a no-
zieguma. DL 1892, 146,

5) Prepozicionalais laika akuzativs kon-
strukcija ar prepoziciju par norada uz laika ilgumu,
kada notiek darbiba vai norisinas process.

Mausdienu latvieSu valoda tas retak lietojams.



Laikraksta «Dienas Lapa» publicistiskajos rakstos tas biezak
lietots, piem.:
Socialdemokrati katru grib piespiest zinamu laiku par die-
nu ari miesas darbu stradat .. . DL 1892, 147; 5

... eksaminetiem arstiem piesolits bez brivas turp —
atpaka] braukSanas un kad ta izgadas ari brivas uzturas
300 r. par ménest un medicinas studentiem 100 r. par me-
nesi. DL 1892, 146,
Kad bariba tiek sagremota, tad védera sula atdalas, bet
péc par atpatas laiku, ta atkal sakrajas. DL 1892
31

6. Prepozicionalais veida akuzativs kon-
strukecija ar prepoziciju par apzimeé veidu, kartu kada
notiek darbiba vai norisinas process.

Si1 konstrukcija lielojama misdienu latvieSu valoda un lieto-
ta ar1 «Dienas Lapa», piem.:

... bet te par laimi liecinieks Sirops izravis Bérzinpam
iz rokam naves ieroci . . . DL 1892, 147,

Rigas otras Skiras visas viesnicas paradums tadas numuru
istabas, kuras bez viesiem, nemaz nekurinat, kas |audim,
kuri ienak pilséta uz kadu laiku, ir isti par nepatikSanu.
DL 1892, 35;

...unvienmér busi par godu savam pulkam. DL
1892, 99;

Bet tas vinai par godu, ka dazs no musu dramatikiem jau
vairakus darbus klaja laizdams, vigu, Aspaziju, veél nav
sasniedzis. DL 1894, 15.

Prepozicionalais veida akuzativs ir ari frazeologisms pats
par sevi, piem.:

Tas nu gan izradas pats par sevi saprotams. DL
1893, 98;
Pate par sevi §i tiesiba diezgan sika ... DL 1895, 272.

7) Prepozicionalais salidzinajuma akuzati-
vs konstrukcija ar prepoziciju par apzimé kadu
priekSmetu vai personu, kam kada ipaSiba vai apstaklis piemif
mazaka meéra. Tas atrodas atkariba no adjektiva vai adverba
parakaja pakape, piem.:

Nepietiek, ka ziditaja ir veseligaka par mati .
DL 1892, 31;

Sogad Visla ledus izgajis par nedeju agrak neka
citiem gadiem. DL 1892, 32.

8) Prepozicionalais parméra akuzativs kon-
strukcija ar prepoziciju par norada uz kadas ipasi-
bas vai apstak]a parmeéru.
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Si konstrukcija lietojama miisdienu latvieSu valoda un lie-
tota ari «Dienas Lapa», piem.:
Vecais gads, kas bij daza zipa labs gads priekS Sejienie-
Siem, bij, ka médz teikt, par isu . . . DL 1894, 5;
Bet ta, ka tas iznak par raibu, tad min. Kungiem ir divi
celi . . . DL 1892, 110;
Paidagogiskaja presé tapa izteiktas domas par visai la-
bam, tade| ka to kurss priekS lasiSanas skolam par plasu
un prieks elementarskolam par nepiefiekosu. DL 1892, 14.

9) Prepozicionalais rezultata akuzativs
konstrukcija ar prepoziciju par norada uz rezulta-
tu, parvérsSanos, klusanu kam (kadam) par ko (kadu).

Sis konstrukcijas nozimi lieto misdienu latvieSu valoda un
ta lietota ar1 «Dienas Lapa», piem.:

No Siem skaitliem redzams, ka Odesa sak parvers-
ties no tirdzniecibas pilsétas par Iabriku riipniecibas
pilsétu. DL 1895, 272;

... lidziba runajot — padarit melnu par baltu un bal-
tu par melnu. DL 1892, 147;

.. caur to apsudzeta vainiba vismaz izradijas par
nepieraditu. DL 1892, 31.

10) Prepozicionalais predikata akuzativs
konstrukcija ar prepoziciju par apzimé batf, klit,
darboties kam par ko. Tas ir tuvu rada prepozicionalajam re-
- zultata akuzativam.

Prepozicionalais predikata akuzativs lietojams masdienu
latvieSu valoda un ari tas lietots «Dienas I.apa», piem.:

Sis cilveks agrak bijis pat par veikalnieku. DL 1893,
98.

... tagad vins ir par redaktoru pie zocialistu organa...

DL 1894, 14.

11) Prepozicionalais aizstajéja akuzativs
konstrukcija ar prepoziciju par apzime to, kas sta-
jas ka vieta, aizstaj, aizvieto ko cifu, piem.:

Ta ka lidzsinejais «Dienas Lapa» redaktors J. PliekSans
no $is dienas vairs neparakstas par 8is avizes re-
daktoru . . . DL 1895, 273;
... tad saviem cienijamiem lasitajiem izskaidrojam, ka
par atbildetaju redakforu Sim brizam parakstisies
avizes izdevejs P. Bisenieks. DL 1895, 273;
Arzemnieki sak atrauties no miisu precem, pirmas klases
linus, piem. pavisam griti nakas pardot, vipi aiziet
par otro klasi. DL 1892, 38.

12) Prepozicionalais vértibas un pretvérti-
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bas akuzativs konstrukcija ar prepoziciju par
apzimeé vertibu, cenu, pretvertibu par kaut ko un meéru.
Prepozicionalais vertibas un pretvertibas akuzativs kon-
strukcija ar prepoziciju par lietojams ka misdienu latviesu va-
loda, ta ari «Dienas Lapa», piem.:
a) vertibas nozime:
Mineta Kiinstler par nolikiu naudu pasnieguse ber-
niem macibu muzika, roka darbos, lasiSana un raksti-
Sana. DL 1892, 33,

. un tapec pulcin$ personu sametas kopa un dibinaja
atklatu kopeju biblioteku, kur par letu maksu ik viens
vareja lasit visvisadas gramatas un laikrakstus.
DL 1892, 37;

b) pretvertlbas nozime:
Pieradijumus te nevajaga talu meklét, jo no kam tad pa-
stav Riga diezgan ieverojamais skaits privatu biblioteku,
kur par lasiSenu véel jamaksa diezgan liela nauda.
DL 1892, 37;
Par 800 r. lielu premiju nodomats gem¢t 50 rb]. lielu ap-
drosinasanas naudu. DL 1892, 147,
Par stopu piena maksasot 4 kp. DL 1892, 35;
¢) mera nozime:
«Ta?» Fliders jautaja un atri pargruda par p:rksta
platumu apak3lupu par virsejo. DL 1892, 2.
Raksturigs prepozicionala akuzativa fra-
zeologisms konstrukcija ar prepoziciju par ir
vardu savienojums kas par, piem.:
«Un kas tas ir par lidzek[i?» DL 1892, 146;
Uz to Rabigins deva $adu izskaidrojumu. Kas vinam par

dafu, kur es pemu? DL 1892, 31.

4. Prepozicionala akuzativa nozimes konstrukecija ar pre-
poziciju par

Latviedu valodnieciba prepoziciju par kopa ar par visvairak
petijis ir J. Endzelins.'®

Prepozicionalais akuzativs konstrukcija ar prepoziciju par
var biit:

1) vietas un 2) parakuma akuzativs.

1) Prepozicionalais ‘vietas akuzativs kon-

® J. Endzelins, LatvieSu valodas gramatika, 1951., 670. ipp. J. Endzelins
novérojis, ka izloksnés, it sevidki ar vietas nozimi, par vieta vai blakus par
ir ari par. Tagadéja rakstu valoda Skir par «fir, vons, no par «(hin)ubers.
16. gadsimtepa tekstos, Skiet, lietots ttkar par (ar jebkuru nozimi).
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strukcija ar prepoziciju par apzimé vietu, pari kurai
notiek kada darbiba vai norisinas process.

«Dienas Lapa» prepozicionalo vietas akuzativu konstrukcija
ar prepoziciju par lieto bieZak neka misdienu latvieSu valoda,
piem.;

a) darbibas virziSanas nozimé:

Ta nozimeé veco tautu celojumu, kad fas naca no aus-
trumiem un ziemeliem par jaru. DL 1892, 34;

Vin$ braucija ar roku par acim . . . DL 1892, 34;
... izcelas izgaju$a vakara ... ugunsgréeks, kas acumirkli
parnéma visas majas telpas un atruma izplatijas
par visu eku. DL 1892, 31;

b) atraSanas vietas nozimeé:

Pakaru lampa par fo apgaismoja, bez citiem dazadiem
daiktiem, vairak galvas, kas no par pieri parkarusa-
mies matiem dabuja Sausmigu izskatu. DL 1892, 2.

Miisdienu latvieSu wvaloda prepozicionala akuzativa vieta
konstrukcija ar prepoziciju par biezak lieto adverbu pari + no-
mens vai pronomens dativa, piem.: braukt pari jarai.

2) Prepozicionalais parakuma akuzativs
konstrukcija ar prepoziciju par apzimé priekSmetu
vai personu, par kuru paraka ir cita persona vai priekSmets,
piem.: valdit par tautu, uzvara par ienaidnieku.

Sai konstrukcijai sinonima ir konstrukcija ar prepoziciju par
prepozicijas par vieta, piem.: valdit par tautu, uzvara par ie-
naidnieku.

Laikraksta «Dienas Lapa» publicistiskajos rakstos lietots
prepozicionalais parakuma akuzativs konstrukcija ar prepoziciju
par, piem.:

Atbilde: tagadeja valdiba esot taisniga, kura valdot
par visam fautam. DL 1894, 5.

5. Prepozicionala akuzativa nozimes konstrukcija ar prepo-
ziciju pret.

Par prepoziciju pref J. Endzelins raksta LatvieSu valodas
gramatika ®

@ J. Endzelins, LatvieSu valodas gramatika, 1951., 682, 683. Ipp. Autors
atzist, ka drizak pret biis radies no prefi, pretim, ko lieto adverbu nozimeé
un vecos tekstos un tautasdziesmas ari ka prepoziciju, Sai prepozicijai, aiz
kuras pa lielakai dajai seko akuzativa un instrument@la kopeja forma, ir
vietas nozime, piem.: Pref véjinu ausi griezu, ari laika nozime, piem.: prel
vakaru. Vel prei noder daZadu, vairdk vai mazak abstraktu, ipasi naidigu
attieksmju izteikSanai, ari salidzinajumos, piem., zeme pret sauli maza. Pret
rédka ari to nozimi, kas pamata lat. formai prefium, piem., dabdjis pret sa-
maRsy . . .
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Prepozicionalais akuzativs konstrukcija ar prepoziciju pref
var bat:

1) vietas, 2) laika, 3) pretestibas, 4) attieksmju un 5) ap-
mainas akuzativs.

1) Prepozicionalais vietas akuzativs kon-
strukcijaar prepoziciju pref apzimé vietu, uz ko virzas
kada darbiba wvai kuras tuyuma notiek kada darbiba vai nori-
sinas process.

«Dienas Lapa» prepozicionalais vietas akuzativs konstruk-
cija ar prepoziciju pret biezi lietots, piem.:

Pédejs solis sperts tapéc, ka vacieSi jau pa priekSu nole-
musi pret mineto robeZu daJu nometinat cetrus pa-
vairotus strélnieku bataljonus ka sava kara speka
priekSpulkus. DL 1892, 34;

... vajaga no kadas augstakas vietas, piem. no kadas
stavas piekalnes virsas ar izpléstiem sparniem mesties
pret veju. DL 1894, 25.

2) Prepozicionalais laika akuzativs kon-
strukcija ar prepoziciju pret apzimé laika aptuvenu-
mu, piem.: Pret pusdienu laiks saka noskaidroties. Pret
vakarusaka lit

Nav izslegta varbutiba. ka «Dienas Lapa» ir tietots prego-
zicionalais laika akuzativs konstrukcija ar prepoziciju pref, bet
ekscerpétaja publicistisko rakstu materiala $adi piemeéri nega-
dijas.

3) Prepozicionalais pretestibas akuzativs
konstrukecija ar prepoziciju pret apzimé pretestibu
vai pretdarbibu pret kadu personu vai priek§metu.

«Dienas Lapa» prepozicionalo pretestibas akuzativu konsta-
tejam Sados piemeéros:

Jau diezgan zinots par to pretestibu, kadu skolotaji iz-
rada pret prusSu jauno skolu likumu. DL 1892, 34;

Pret apsidzeto Subi liecinaja tie apstakl]i, ka tas ie-
kilaja Sterkera kase katlipu. DL 1892, 146;

Protestu vajaga celt tikai pref vekselu izdeveju.
DL 1892, 35.

4) Prepozicionalais attieksmju akuzativs
konstrukcija ar prepoziciju pref izsaka kadas jatas,
biezak naidigas pret kadu personu vai priekSmetu.

«Dienas Lapa» prepozicionalo attieksmju akuzativu piemeéri:
Skoleni, ko par sliktiem nosauc, iedalami divas kategori-
jas, vieni mil priekus un jautribu, otri ir slinki un pret
visu s a jut vienaldzibu. DL 1892, 32;

Jo retak Sada lidzsajuSanas un izpalidzeSa-
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nas nebaltds dienas vienam pref ofru sastopama pasau-
e . . . DL 1892,99:

5) Prepozicionalais apmainas akuzativs
konstrukcija ar prepoziciju pref apzime kadu ap-
maigas priekSmetu:

Pirmaja tiesas diena apsiidzetais ne-ieradas un tade]
miertiesnesis piesprieda sudzetajam pret uzradito
parada zimi pieprasito zumu. DL 1892, 31.

«Dienas Lapa» daZreiz prepozicijas pret vieta lieto adverbu
preti, pretim, piem.:

Beidzamo reizi prefi jurlietu ministram Kavenakam par-
laments pienéma priekSlikumu uzaicinat valdibu, lat
vina ieved vienibu karaspeka komande3ana... DL 1892,
146;

Ta tad piem. vecaku palidziba pretim saviem bér-
niem nav nekada nabagu palidziba. DL 1894, 9.

6. Prepozicionala akuzaliva nozimes konstrukcija ar prepo-
ziciju starp.

Par prepoziciju sfarp J. Endzelins raksta sava LatvieSu va-
lodas gramatika.®!
~ Prepozicionalais akuzativs konstrukcija ar prepoziciju starp-
var biit: 1) vietas un 2) savstarpéju  attieksmju akuzativs. '

1) Prepozicionalais vietas akuzativs kon-
strukcija ar prepoziciju sfarp apzime darbibas vai
procesa norises vietu starp diviem vai vairakiem objektiem.

«Dienas Lapa» prepozicionalais vietas akuzativs konstruk-
cija ar prepoziciju starp konstatéjams Sada pieméra:

Vietejai kraju- un aizdevu kasei bija 28. janvara d. §. g.
pilna sapulce, kura sfarp ciftu noléma, ievérojot taga-
dejos grutos laikus, pazeminat auglus par aizdevumiem
no 9 uz 8 procentiem. DL 1892, 31.

2) Prepozicionalais savstarpéju attieksmju
akuzativs konstrukcija ar prepoziciju starp ap-
zimé savstarpigumu, savstarpejas attieksmes.

«Dienas Lapa» prepozicionalais savstarpéju attieksmju aku-
zativs konstrukeija ar prepoziciju starp konstatéjams sados pie-
meros:

Polemika starp «Tévijus un «Balf. Vésinesi» par svesu
zinu uzpems$anu bez avota mineSanas vél turpinajas.
DL 1892, 32;

3 J. Endzelins, LatvieSu valodas gramatika, 1951., 688, Ipp. Autors doma,.
ka sfarp laikam ir radies no lokativa sfarpa.
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Radikalj doma, ka tagad izcelusies cipa starp repub-
liku un baznicu ... DL 1892, 34.

7. Prepozicionala akuzativa nozimes konstrukcijas ar prepo-
Ziciju caur.

Par prepoziciju caur J. Endzelins raksta LatvieSu valodas
gramatika?'

Ekscerpétais materials un lidzSingjie pétijumi latviesu va-
lodnieciba ]auj iedalit prepozicionalo akuzativu konstrukeija ar
prepoziciju caur 1) vietas, 2) lidzekla un veicinataja, 3) celo-
na, 4) veida un 5) stavokla akuzativa.

Misdienu latviedu literaraja valoda prepozicionalais akuza-
tivs konstrukcijas ar prepoziciju caur var bit tikai vietas nozime.
Paréjas nozimes prepozicionalais akuzativs konstrukcijas ar pre-
poziciju caur ir rupjS germanisms, kas radies vacu prepozicijas
«durch» ietekme.

«Dienas Lapa» prepozicionalais akuzativs konstrukcijas ar
prepoziciju caur konstatéjams visas augSminétajas nozimes.

1) Prepozicionalais vietas akuzativs kon-
strukcija ar prepoziciju caur apzimé vietu, priekSme-
tu, cauri kuram notiek darbiba vai norisinas process, piem.:

Agri no rita Zujeveas sadza ieradas traks vilks, kuy$ mie-
rigi, nepadarijis nekadu Jaunumu, teceja caur ciematu
uz tuvejam ganibam. DL 1892, 34;

Un kédzu viesiem jaietcaur lielo lauzu pali, kurs vel
tik laipns, pat ne celu nepagriez. DL 1892, 34;

Par spektru sauc visu to krasu kopibu, kadu dabujam,
piem., laizdami saules starus caur triskantainu stikla
gabalu (prizmu). DL 1894, 25.

Literaraja valoda at3kir prepozicijas caur un pa lietoSanu:
ja darbiba virzas kam pa virsu, apakSu vai vidu, neatrodot
skers|us, tad lieto prepoziciju pa, piem. izlekt pa logu (logs at-
verts); prepoziciju caur, ja darbiba virzas kam cauri, radot
skers|us, piem. izlekt caur logu (aizvertu).

«Dienas lapa» neat$kir prepozicijas pa un caur lietosanu vie-
tas nozimé, piem.:

Caur valejo logu to uzmudinadama vina teica... DL
1892, 37.

22 j. Endzelins, Latvie$u valodas gramatika, 1951., 649., 650. lpp. Autors
saka, ka prepozicija caur célusies no adverba cauri, kas savukart célies no
adjektiva caurs, lietuvieSu valoda kiauras. So prepoziciju lieto ar ak. vai
instr. un pa lielakai dalai ar vietas nozimi. Retumis caur lieto ar laika no-
zimi. DaZkart caur aizst3j ari «lidzek]a» instrumentali.
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2) Prepozicionalais lidzek]a un veicinataja
akuzativs konstrukm]a ar prepoziciju caur apzi-
mé kadu priekSmetu vai personu, kas palidz vai velc:na notikt
darbibai vai norisinaties procesam.

Mausdienu latviesu literaraja valoda prepozicionalais akuza-
tivs konstrukcija ar prepoziciju caur veicinataja nozimé lieto-
jams tad, ja veicinatajs ir persona, piem.:

Caur tevi es tada nelaime nacu®.

«Dienas Lapa» |oti bieZi lietots prepozicionalais lidzek|a un

veicinataja akuzativs konstrukcija ar prepoziciju caur, piem.:
Citadi paraka JauZu pievairoSanas atkal drizuma uznaks
no jauna, kuru tad var pamazinat tikai caur iziesanu
uz citam zemem vaj izmérdeSanu. DL 1894, 12;
Ne caur taupibu, ne caur gaudoSanu vaj ZéloSanos mes
sasniegsim labakus laikus vaj mazinasim trucibu un
nabadzibu, DL 1894, 10

3) Prepozicionalais célogpa akuzativs kon-
strukcija ar prepozicijucaur apzimé kadu celoni vai
iemeslu, kadeé] notiek darbiba vai norisinas process.

«Dienas Lapa» prepozicionalais célona akuzativs konstrukcija
ar prepoziciju caur biezi lietots, piem.:

Skaidrites kdze loti veikla aktrise, tikai izruna, vaj nu
caur atru runu vaj citadi ka dazreiz nav isti skaidra
DL 1893, 98;

Caur visa brivu atklatu parrunasanu ronas vairak par-
baudiSanas un paskritikas, kas palidz nopietni un dzili
attistities un uzplaukt. DL 1894, 20;

Zaudejumi, kas majas rentniekam célusies caur So ne-
laimi, diezgan ieveérojami. DL 1893, 71.

4) Prepozicionalais veida akuzativs kon-
strukcija ar prepoziciju caur apzime veidu kada notiek
darbibas vai norisinas process.

«Dienas Lapa» prepozicionala veida akuzativa piemeéri:

Més prasam, ka valsts sniedz palidzibu caur 8 stundu
darbu un darba dosanu. DL 1894, 11;

Fon Stumma gudribu jau Ludvﬂps XIV esot pazinis, kur$
sava galma lepno dzivi attaisnojis caur izteicienu,
ka nauda esot jalaiZot |audis. DL 1895, 11.

5) Prepozicionalais stavok|a akuzativs kon-
strukcija ar prepoziciju caur apzimé stavokli vai
norada kada zina notiek darbiba vai norisinas process.

3642: K. Milenbachs, LatvieSu valodas vardnica, I séjums, Riga, 1923—1925,,
pp.
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' «Dienas Lapa» prepozicionalais stavokla akuzativs konstruk-
cija ar prepoziciju caur konstatets, piemeram:

Starp dazadiem smalkajiem bleZziem atrodami ari tadi,
kuri apbrinojami caur savu lielo apkéribu. DL
1894, 9;
Caur $adu merenu politisku ricibu Bernss dazkart stipri
atSkiras no tautas vietnieka Kera Hardija. DL 1894,
14;
Luga teicama caur savu labo fendenci un visai brangi
zimetiem skatiem iz tautas dzives. DL 1893, 98.

8. Prepoziciondala akuzativa nozimes konstrukcijas ar prepo-
ziciju pa.

Par prepoziciju pa ar akuzativa un instrumentala formu
rakstijis ir J. Endzelins sava Latviesu valodas gramatika®:.

Ekscerpétais materials un lidzsinéjie petijumi latvieSu valod-
nieciba |auj iedalit prepozicionalo akuzativu konstrukcija ar pre-
poziciju pa sadi: 1) vietas, 2) laika un 3) veida akuzativs.

1) Prepozicionalais vietas akuzativs kon-
strukcija ar prepoziciju pa apzimé vietu, kur notiek
darbiba vai norisinds process.

«Dienas Lapa» prepozicionalais vietas akuzativs konstruk-
cija ar prepoziciju pa konstatéjams Sados piemeéros:

bakterijas rada navigas vielas, kuras atri izplatas
pa visu kermeni. DL 1892, 36;
Vini ari radijusi, pa kuru cefu bis kasei staigat sava gai-
fa. DL 1894, 2;
Belinskis bez glaimiem un likkumiem pieradija, ka krie-
viem nav literaturas, un spécigs gars izgaja modinadams
pa plaso Krieviju. DL 1894, 3.

2) Prepozicionalais laika akuzativs kon-
strukcija ar prepoziciju pa norada laiku, kad notiek
darbiba vai norisinas process.

«Dienas Lapa» prepozicionalais laika akuzativs konstrukcija
ar prepoziciju pa konstatéts, piemeéram:

Bet pagajusi jau 30 gadi, kop§ Bilensteina gram. izna-
kuse, un meés pa $o starpu esam macijudies pazit
tautas valodu un «latviesu auss» paradumus daudz la-

24 ], Endzelins, Latvie3u valodas gramatika, 1951., 665., 666. Ipp. Autors
norada, ka pa var nozimél ari «apakS», un aiz ta seko ak. un instr. kopéja
forma, piem. pagulét pa zemiti. Aiz pa seko ak. un instr. kopéja forma, ja
tas nostajas priek3 nosaukumiem, kas apzimeé telpu (vai lokali iedomatus
jédzienus), pa kuras virsu vai caur ko resp. virs ka kas kustas, izplatas vai
notiek, Lidzigi ari laika nozime, piem., divreiz pa gadu.
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bak neka tas bija iespéjams BilenSteinam tos attalinos
laikos. DL 1892, 112;

Péc izrades cik dzirdejam, atkal saslimuse Mirdzas lo-
mas telotaja, Akmentin jkdze, aiz dzilas psikiskas dar-
boSanas pa visu izrades laiku. DL 1894, 15.

3) Prepozicionalais veida akuzativs kon-
strukcija arprepoziciju pa apzime veidu, kartu, kada
notiek darbiba vai norisinas process. ;

«Dienas Lapa» prepozicionalais veida akuzativs konstrukei-
ja ar prepoziciju pa konstatéts Sados piemeros:

... vini pa isako ceJu likoja sasniegt mara drupas.
DL 1892, 33;

Ik viena zinatne iesakuma grabstas it ka pa fumsu. ..
DL 1892, 36; X

Galvu pa kaklu visi devas uz laivam un driz vien tvaiko-
nis bija pildijies |audim. DL 1892, 151. ¢

X icionala i imes ija r -
9. Prepozicionala akuzativa nozimes Ronstrukcija ar prepozi
ciju uz.

Par prepoziciju uz J. Endzelins raksta sava LatvieSu valo-
das gramatika.® '

Ekscerpetais materials un lidzSinéjie pétijumi latviesu va-
lodnieciba prepozicionalo akuzativu konstrukcija ar prepoziciju
uz lauj iedalit 1) virzibas, 2) vietas, 3) laika, 4) nolika,
5) pamata un célona, 6) veida, 7) iek$&jas iedarbes objekta,
8) attieksmes un 9) iespaidojuma un ietekméjuma akuzativa.

1) Prepozicionalais virzibas akuzativs kon-
strukcija ar prepoziciju uz norada priekSmetu vai
vietu, uz kuru virzas kada darbiba.

«Dienas Lapa» prepozicionala virzibas akuzativa piemeéri:
Dazas avizes zobojas, ka uz Berlini jau tadé| vien nev a-
rot braukt, ka tur vaktnieki Saujot uz mierigiem pil-
sopiem. DL 1892, 146;

... no pilsetniekiem laba dala nobraukuse wuz jar-

malu. DL 1892, 146;

Likuma priekslikumam bus janak atpaka] uz vietnie-
ku namu. DL 1893, 272.

2) Prepozicionalais vietas akuzativs kon-
strukcija ar prepoziciju uz norada vietu, kur notiek
darbiba vai norisinas process.

*% I Endzelins, LatvieSu valodas gramatika, 1951, 690.—692. Ipp. J. En-
dzelins saka, ka uz lieto ar gen. vai ak. apziméjot kustibu uz augsu, atrada-
nas vietu, kustélanos pa kada priekSmeta virsu, darbibas virzienu. Ari laika
apziméjumiem lieto u2 ar tiem paSiem locijumiem.
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«Dienas Lapa» prepozicionalais vietas akuzativs konstruk-
cija ar prepoziciju uz konstatéts, piemeéram:
Uz akmenu fupu bija kads sainis. DL 1892, 34;
. varés it mierigi dzivot uz vienu viefu. DL 1894, 22,
Miisdienu latviesu literaraja valoda prepozicionala vietas
akuzativa vieta lielakoties lieto genitivu, piem.: but uz ielas.

3) Prepoziciohalais laika akuzativs kon-
strukcijaarprepoziciju uz apzimé terminu, laiku, daz-
reiz ari aptuveni, kad un cik ilgi notiks darbiba vai norisinasies
process,

«Dienas Lapa» prepozicionalais laika akuzativs konstruk-
cija ar prepoziciju uz konstatéjams Sados piemeros:

Ka dzird daZus koku tirgotajus runajam, tad uz rudens
pusi b 3ot vairak kugu nakt LD 1892, 146;
Ja ari ce|$ uz laicinu atsvabinatos no ledus tad to-
meér neviens kugis ne-iedrosinasies braukt surp. DL 1892,
33;

.. talakas sédes atlik a uz pirmdienu. DL 1892, 32.

4) Prepozu:lonalals nolitka akuzativs kon-
strukcija ar prepoziciju uz apzime kadam nolitkam,
noderibai, merkim notiek darbiba vai norisinas process.

«Dienas Lapa» prepozicionalais noluka akuzativs konstruk-
cija ar prepoziciju uz konstatets, piemeram, teikumos:

Pedigi tomér atradas tris viri, lasmani, kas kopa ar diisi-
go lasmanu vadoni devas wz nelaimigo glabSanu. DL
1892, 37;

Novélam biedribai nosvinet priecigu svétku dienu un uz
nakamu darbibu smelties jaunus spekus. DL 1892, 32;
Uz $o apsveicina$anu un sanemsanu Riga gatavojas
jau nedelam. DL 1892, 100.

5) Prepozicionalais pamata un celona aku-
zativs konstrukcija ar prepoziciju uz norada pa-
matu, céloni, kadé| notick darbiba vai norisinas process.

«Dienas Lapa» prepozicionalais ‘pamata un ceélona akuzativs
konstrukcija ar prepoziciju uz konstatéts, piemeram, Sados tei-
kumos:

Uz laukiem gan Sur tur dibina lasamas bibliotekas un
ari te pa dajai uz nedaudzu censonu uzmudinajumu. DL
1892, 37;

Uz vipa ligumu sutijums tulin tapa nosutits, nemaz
nenogaidot, kad tas biis lielaks. DL 1892, 34;

Uz zemnieka palidzibas saucienu piesteidzas vipa
sieva un parskela ar cirvi vilkam galvu. DL 1892, 34;
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Uz Raudes afsauksmi lieta naca otrkart izsprieSana. DL
1892, 31;

Stambulova piekriteji tagad atbalstoties tikai uz
. lielgabalnieku pulku, bet visi citi kara pulki esot
princa pusé. DL 1892, 31.

6) Prepozicionalais veida akuzativs kon-
strukcija ar prepoziciju uz apzimé veidu, kartu, kada
notiek darbiba vai norisinas process.

«Dienas Lapa» prepozicionalais veida akuzativs konstrukci-
ja ar prepoziciju uz konstatéts, pieméram, $ados teikumos:

Bulgariska banka izdevuse visu savu pamata kapita-
lu uz paradu tagadejas valdibas ievérojamakiem viriem.
DL 1892, 37;
Apsiidzéta notiesata uz 3 rbl. naudas sodu jeb 1 dienu
aresta. DL 1892, 33;

. daudz koku zagetavas vai nu sléegtas vai pamazi-
gsa jusas savu darbibu 4z pusi un vél vairak. DL 1892,

7) lekSéjas iedarbes objekta akuzativs kon-
strukcija ar prepoziciju uz apzimé kadu priek§metu
vai dzivu batni, uz kuru vérSas’' kada iekSéja resp. psihiska
darbiba.

«Dienas Lapas iek$8jas iedarbes objekta akuzativs konstruk-
cija ar prepoziciju uz konstatets, pieméram, Sados teikumos:

Ar to es doma j u ipaSi uz musu jaunibu, kurai lielai da-

lai patik sacerejumi un sapnojumi par «zilam acim». DL

1892, 35; :

Vairak neka 2 stundas gaidit uz izrades sak$anos ir

durzcin par daudz. DL 1894, 5;

Uz 30 nebudanu ari augsta valdiba griezuse veéri-
u... DL 1892, 38.

«Dienas Lapa» biezak lietots prepozicionalais iek$ejas iedar-

bes objekta akuzativs neka misdienu latvieSu valoda, piem.:

Vietnieks Richters vadija debati uz financu jaufa-
jumu ... DL 1894, 11;
Vigs pargrozijis savus uzskatus uz zemes ipasumu.
DL 1894, 22;

.. vin$ lidzigi savam priekStetam dom a tikai uz jaunu
nodok|u uzlikSanu un uz grasu krasanu DL 1894, 1.

Mausdienu latviesu valoda attiecigi saka:

debates par finansu jautajumu;
uzskati par zemes pasumu;
domat par nodokju uzlikS§anu.

8) Prepozicionalais attieksmes akuzativs
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konstrukcija ar prepoziciju uz norada personu vai
priekSmetu, uz ko attiecas kas. Visbiezak tas ir atkarigs no ver-
biem ar nozimi atliekties uz ko, zimeties uz ko.
«Dienas Lapa» prepozicionalo attieksmes akuzativu konstruk-
€ija ar prepoziciju uz konstatéjam Sados piemeéros:
Jau tagad pilsétas parvaldei nakas nodarboties ar lie-
tam, kuras zimejas uz amatniectbu. DL 1892, 146;
Sitidas siidzibas nezimejas tikvien ka uz slikto mate-
rialu, uz maizes jélumu un nepietiekosSo svaru, bet ari uz
citadam maizé atrodamam vielam ... DL 1892, 31.

9) Prepozicionalais iespaidojuma un ietek-
mejuma akuzativs konstrukcija ar prepozici-
ju uz norada uz personu, priekSmetu, paradibu, kuru kas ietek-
me vai iespaido.

«Dienas Lapas vardu iespaids, iespaidot lieto gan istaja no-
zime, gan ietekme, ietekmet nozime. Prepozicionalais iespaido-
juma un ietekmejuma akuzativs konstrukcija ar prepoziciju uz
konstatets, pieméram, Sados teikumos:

... bez tam seravotu zema temperatura (+5° R) vareja
darit ari stipru fizisku iespaidu uz nervu sisfemu
un ta atnest labumu miesas darbibai . . . DL 1893, 97;
Un kadu iespaidu bédas dara uz cilveka organismu,
to meés jau redzejam. DL 1892, 32;

Radikalais liberalisms piedzivosot lieliskus panakumus
un varesot landtaga d arit lielaku iespaidu wuz poli-
tiku. DL 1892, 32.

SECINAJUMI

Lidzsinéjie valodnieku petijumi un autores savakta materi-
ala analize |auj sistematizet, precizét un no jauna izvirzit pre-
pozicionala dativa un prepozicionala akuzativa nozimes.

1) Prepozicionala dativa nozimes konstrukcija ar prepozi-
ciju lidz iedalitas 4 grupas; precizets prepozicionalais vietas un
laika dativs; no jauna izvirzits prepozicionalais stavokla un ap-
tuvenuma dativs; konstrukcijas ar prepoziciju lidz dativa vieta
laikraksta «Dienas Lapa» publicistiskajos rakstos daireiz lieto
akuzativu.

2) Prepozicionala dativa nozimes konstrukcijas ar prepozi-
ciju pa iedalitas 5 grupas; precizets prepozicionalais dalamibas,
veida, laika un vietas dativs; no jauna izvirzits prepoziciona-
lais atbilstibas (pieméribas) dativs.

3) Sistematizetas un precizétas prepozicionala dativa no-
zimes nekatras dzimtes nozime, no jauna izvirzits célopa, tru-

96



kuma (prombutnes), pamatojuma, laika, pievienojuma, noltuka
- (noderibas) dativs.

4) Prepozicionala akuzativa nozimes konstrukcija ar prepo-
ziciju ap iedalitas 6 grupas; precizets prepozicionalais aptuve-
nas vietas un aptuvena laika akuzativs; no jauna izvirzits pre-
pozicionalais apkartdarbibas, aptuvena daudzuma, iekSéjas un
arejas iedarbes objekta akuzativs.

5) Prepozicionala akuzativa nozimes konstrukcija ar prepo-
“ziciju gar iedalitas 2 grupas; precizéts prepozicionalais vietas
akuzativs, no jauna izvirzits prepozicionalais saskares akuza-
tivs.

6) Prepozicionala akuzativa nozimes konstrukcija ar prepo-
ziciju par iedalitas 12 grupas: precizéts prepuzmlonalals nolii-
ka, ceélopa (iemesla), salidzinajuma un parmeéra akuzalivs; no
jauna izvirzits prepozicionalais iekséjas iedarbes objekta, lab-
veliguma (nelabvéliguma), laika, veida, rezultata, predikata,
aizstajeja, vertibas un pretvertibas akuzativs.

7) Prepozicionala akuzativa nozimes konstrukcija ar prepo-
ziciju pret iedalitas 5 grupas; precizets prepozicionalais vietas,
-akuzativs; no jauna izvirzils prepozicionalais parakuma akuza-
tivs.

8) Prepozicionala akuzativa nozimes konstrukeija ar prepo-
ziciju pret jedalitas 5 grupas; precizéts prepozicionalais vietas,
laika, attieksmju akuzativs, no jauna izvirzits prepozicionalais
pretestlbas apmainas akuzahvs

9) Prepozicionala akuzativa nozimes konstrukeija ar prepo-
ziciju starp iedalitas 2 grupas; precizets prepozicionalais vietas
akuzativs, no jauna izvirzits savstarpeju attieksmju akuzativs.

10) Prepozicionala akuzativa nozimes konstrukecija ar pre-
poziciju caur iedalitas 5 grupas; masdienu latviesu valoda pre-
pozicionalais akuzativs konstrukcija ar prepoziciju caur lietots
tikai vietas nozimé, daZreiz darbibas veicinataja nozimeé, ja vei-
cinatajs ir cilveks, paréjas precizétas un no jauna izvirzitas no-
zimes ir rupji germanismi, ko vel lietoja laikraksta «Dienas
Lapas publicistiskajos rakstos.

11) Prepozicionala akuzativa nozimes konstrukcija ar pre-
poziciju pa iedalitas 3 grupas; precizéts prepozicionalais vietas,
laika, veida akuzativs.

12) Prepozicionala akuzaliva nozimes konstrukcija ar prepo-
ziciju uz iedalitas 9 grupas; precizéts prepozicionalais virzibas.
vietas, laika, nolika akuzativs; no jauna izvirzits pamata, célo-
na, veida, 1eksejas iedarbes ob]ekta attieksmes, iespaidojuma un
ietekmejuma akuzativs; laikraksta «Dienas Lapa» publicistiska-
jos rakstos bieZak neka miisdienu latviesu valoda lietots prepo-
zicionalais akuzativs konstrukeija ar prepoziciju uz.

7 — Zinatniskie raksti. < 97



A.T. BOJATE : ’

3HAYEHHSA JATEJIbHOTO H BUHHUTEJBHOrO
NMAJEXEA NMPH NPEAJIO)KHOM YNPABJIEHHH
B FA3ETE «JAHEHAC JIATIA»

KPATKHE BHIBOAM

Hcroprueckuil 0030p 3HAUEHHH NATEJBHOrO H BHHHTEJBHOrO
najexeil Npu NPeAJOXNKHOM YNpaBJeHHH H pasbGop coGpaHHOTO
Mareprasa NO3BOJNAIOT CIPYNNHPOBATE 3HAUEHHSA MO CHHTAKCH-
YECKHM - OTHOLUEHHAM, YTOUHHTh W YCTAHOBHTH CJEAYIOLIHE HO-
Bhle 3HAUCHHS B KOHCTPYKIHMSX: C Mpeanorom lidz — paTesbHBIH
COCTOSTHHS, TIPHOJNH3HTENBHOCTH; C NpPeJJIOroM pa — [AaTelbHblit
. COOTBETCTBHA (cO0OGPA3HOCTH); C MPENJIOrOM @GP — BHHHUTEABHBLIH
OKpyxaioumero JAeficTBHs, NpHOJH3HTEIBHOr0 KOaHYeCTBa, 00b-
€KTa BHEIUHEero W BHYTPEHHEro BO3JSHCTBHSA; C MpejjioroM gar —
BHHHTEJBHE CONPHKOCHOBEHHS; ¢ NpPeAJOroM par — BHHHTENb-
HHiH 00BbeKTa, BHYTPEHHEro Bo3jeficTBHA, AO0OPOXKENaTeJbHOCTH
(nenobpoxenarenbRoCTH), BpeMenH, ofpasa nOeHCTBHA, pe3ylib-

TaTa, 3aMeHBl, [EeHHOCTH; C TPENNOroM pref — BHHHTEIbEBIR
npoTHBodelicTBHS H 00MeHa; C MNpemsoraoM siarp — BHHHTENb-
HHH B32HMHHIX OTHOLIEHHI; C MPEAJOroM UZ — BHHHUTE/bIbIH

OCHOBAHHA, NpHUHHH, oOpa3a pAeficTBAsA, OOLEKTa BHYTpPEHHEro
BO3NEHCTBHA, OTHOLIEHHST H BJAHAHHS,

KoHCTpyKius BHHUTENBHONO Nafexa ¢ NpelioroM caur
(uepes) oueHp 4acTo BCTpeyaercs B nyGauuucTHKe «Jlnenac
Jlana» B 3HaueHHH MecTa, CDeACTBa, COMENCTBOBATENS, MPHUH-
Hbl, 00pa3a aeHCTBHA H COCTOSHHA.

B coBpeMeHHOM JaTHINICKOM $i3blKe 3Ta KOHCTPYKIHS YIOT-
pebasieTcsi TONBKO B 3HAYEHHHW MecTa H OTYACTH B 3HAYEHHH CO-
NeHCTRORATENA, B OCTANRHRIX K€ 3HAUEHHAX 3TO rpyb6eiil repma-
HH3M, BO3HUKIOHH MO BAHSHHEM HeMenkoro durch,

A. BOJATE

VARIOUS MEANINGS OF THE PREPOSITIONAL DATIVE
AND ACCUSATIVE TAKEN FROM ARTICLES PRINTED IN
THE NEWSPAPER <DIENAS LAPA»

SUMMARY

The material was selected, and a historical survey made, in
order to bring out the meaning of the prepositional Dative and
Accusative, as based on the corresponding syntactical construc-
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tions with the prepozitions: lidz, pa, ap, gar, par, par, pret, starp,
caur, uz. .

The research work carried out by linguists up to the present,
as well as the analysis of the collected material of the authoress,
makes it possible to systematize, specify, and advance several
new meanings of the prepositional Dative and Accusative.

Comparing the language of the newspaper articles in «Dienas
Lapa» with modern Latvian literary language, we come to the
conclusion that the literary language of the 19th Century was
at that stage of development when dialecticisms and Germani-
cisms were still often used.






PETERA STUCKAS LATVIJAS VALSTS UNIVERSITATES ZINATNISKIE RAKSTI
. XXXV SEJUMS, 5A LAIDIENS, 1963
YYEHBIE 3ANMMCKHM JIATBHFICKOIO TFOCYOAPCTBEHHOIO YHHUBEPCHTETA
UM. TIETPA CTYHEH, TOM XXXV, BHIM, 5A, 1963

ARTURS OZOLS

RAKSTURIGAKAS LATVIESU TAUTASDZIESMU
VERBALAS VARDKOPAS AR ATKARIGIEM INFINITIVIEM
UN DIVDABIJIEM

Dala raksturigako latvieSu tautasdziesmu verbalo vardkopu
aplikotas jau raksta «Par daZiem vardkopu sintakses jautaju-
miem latvieSu klasiskajas tautasdziesmas»'. Tas ir saliktas vard-
kopas ar divkarsi atkarigiem adjektiviem un participiem nomina-
tiva® — vardkopas, kas iesaistas teikuma gramatiskaja centra.
Tikpat raksturigas ir salikias vardkopas ar divkarsi atkarigiem
adjektiviem un participiem atkarigos locijumos—vardkopas, kas
vairs neiesaistas teikuma gramatiskaja centra, bet gan vienojas
ar papildinataju. Sai sakara jaatruna vardkopas ar divkarSi at-
karigo dativu pie analitiska debitiva®: divkarsi atkarigais dativs,
budams saskanojuma ar analitiska debitiva nosauktas darbibas
subjektu dativa un pievilkuma attieksme pret pasu analitisko de-
bitivu, iekjaujas konstrukcija, kas veido teikuma gramatisko
centru:

Ligsmigam man dzivot', Ne ilgam mans maZins. 84 v.;
lidzigi: 84; I 84,2; | 96,2;
Kurs bernins nevesels, Tam bas bat veselam. 2957, 1.

: l' Latvijas Valsts universitates Zinatnisko rakstu XI s&j. Riga, 1956,
71.—212. lpp.

2 Sk. citeta raksta 4. nodalu «Saliktas varkdopas ar divkarSi atkarigajiem
ddjektiviem un participiem nominativas. Turpat, 194—212. Ipp.

3 Par analitisko debitivu skat. citéta raksta 2. podaju <«Jautajums par
verbiem ka infinitivu parvalditajiem un par analitisko debitivus. Turpat
176.—190. Ipp. : '

& Citi piemeéri: ;

Priecigam man dzivol Liela ciema |autigos; 83 v.;/lidzigi: 83;
83,2—3; 1 83,3; 4601,,4;

Lustigai man dzivot, 51 pedeja vasariga, 166; lidzigi: 167; 167,1;
: I 167,3;

Lustigam man dzivef, Bedas mit kadjipam. 647; lidzigi: 129;.84';
I 2
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Participi ka divkarSi atkarigie dativi, atrazdamies ar anali-
tiska debitiva subjektu ki pronomenu dativa saskanojuma, péc
biitibas atrodas ari pronominalds ekvivalences attieksme.’® Tapéc
tie iek|aujas pie analitiska debitiva teikuma gramatiskaja centra,
un par vardkopu komponentiem uzlitkojami tikai, ignoréjot prono-
minalas ekvivalences faktu:

Protosam makoSam, Tam turét téva zemi; 3815.

L.

Saliktas verbalas vardkopas ar divkarsi atkarigiem adjektiviem
un participiem atkarigos locijumos '

Konstrukeijas ar genitivu un dativu divkarsi atkarigie genitivi
un dativi médz bii adjektivi; konstrukcijas ar akuzativu divkarsi
atkarigie akuzativi ir gan adjektivi, gan participi.

a) Saliktas verbalas vardkopas ar divkarsi atkarigiem
adjektiviem genifiva

Lai gan tautasdziesmas akuzativa konstrukcijas bieZi mijas ar
genitiva konstrukeijam, tacu divkarsi atkarigs adjektivs genitiva
ka vardkopas komponents sastopams reti:

Es nedrikstn tevi dé], Sevisd ai| as darinat. 3630, 1.

b) Saliktas verbalas vardkopas ar divkarsi atkarigiem
adjektiviem dativa

Sim vardkopam ir divi mode}i. Pirmais no tiem — jau minétas
vardkopas ar divkar$i atkarigo dativu analitiska debitiva kon-
strukcijas. Otrs modelis — vardkopas ar divkar3i atkarigu dativu
pie infinitiva un dativa formas infinitiva subjekta (kas var biit
ari implicits):

Dievs man dos liel ai augt, Es tev ogu palasiSu, 1346;
amalogs piemérs: 1181;

Vai, masiga, vai, masina, Kam tu augi tik razena!

Nelauj tautas [fev) 11 el ai augt, Ne pirina pielocit. 7554;
analogi piemeéri: 1925; 8375; 9175;

5 Par pronomindlo ekvivalenci sk.: Ari. Ozols. Nominalo un adverbialo
predikativo attieksmju tipi latvieSu klasiskajas tautasdziesmas. Latvijas PSR

Zinatpu akadémijas Valodas un literatiras institata Raksti X, Riga 1959,
154.—157. 1pp.
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Sper, pérkon, sausu koku, Liec [kokam| z a| a m salapot;
Sodi, dievs, Jaunus Jaudis- Dod [faudim] | ab i e m padzivot.

9139.

¢) Saliktas verbalas vardkopas ar divkarSi atkarigiem
adjektiviem akuzativa

Ka divkarSi atkarigi adjektivi akuzativa, kas saskanojas ar
pronomeniem, parasti lietojami balfs, jauns un mazs:

Mana balta mamulite Mani baltu audzinaja: 2929;
Veca mana mamulite, Vai fo varu j aunu® feikf: 3265 v.;
Atsedies, atpiities, Mana veca mamulina,

Gan tu biji piekususi, Mani m a z u" aukledama. 3153;

Leksiska joma divkarsi atkarigiem adjektiviem akuzativa, kas
saskagojas ar substantiviem, nav ierobezota, bet vishieZak te sa-
stopams adjektivs balis®:

Kas var baltu izvelet Peleko villainiti?

Kas var j aunu padarit Manu vecu mamulinu? 3189;
Dievs dod mani rdamu rast Sev maizites arajinu. 10580,
dailu viju vainadzinu 6205; nicindja rupu maluminu
8203; baza s1iktu masu déevedami 3578; tuk $ as gludi-
naju dzirnavinas 8248. '

Dazkart adjektivs, saskagodamies ar substantivu, var biit atka-
rigs no diviem daZadiem verbiem:

Suj, masina man kreklinu, Suj raZanu rakstidama,
7383.

Piemeéra adjektivs raZanu atkarigs ka no verba finitas formas
Suj, ta ari no divdabja raksfidama.

Tapat ka citas divkarSi atkarigo adjektivu un participu kon-
strukcijas, sastopam ari Seit implicitus substantivu un prono-
menu lietojumus:

Neziloju vaipadzinu, Negribeju [vaipadzinu] griit u nest;

8744;

Tautiets mani jaunu péma, Solij’ [mani] j au nu paglabat.
1262 sal: 11252, 1.

Tapat sastopams implicits un transforméjams substantivs,
no ka atkarigs adjektivs: :

Kalejami melni krekli, Nevar [kreklus] baltus c‘zvg(gét.
9521.

¢ Citi pieméri ar adjektivu jauns: 71; 71,1; 1252; 1 1252,1.

7 Citi pieméri ar adjektivu mazs: 599; I 599,1; 1278; 1 1419,1; 2006,2; 3153,1
— 2; 4143; 6683; 7679; 8154,1.

8 Citi pieméri ar adjektivu balfs: 324; 47835; 4785,1.3,5; 7524; 75243, 7547,
7647,1; 8347; 9346.
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d) Saliktas verbalas vardkopas ar divkarsi atkarigiem

i participiem

' d') Saliktas vardkopas ar divkarsi atkarigo participu ar
-ams, -ams akuzaftiva

Salidzinot Konstrukeijas ar participu ar -ams, -ams akuzativa
ar attiecigam konstrukcijam ar nelokamo divdabi ar -am, -am,
konstrukcijas ar -ams, -ams atzistamas par vecakam. Ka tadas
tas retak lietojamas neka konstrukcijas ar <am, -am. Konstateti
tikai dazi piemeri, kuros akuzativs ir divdabja nosauktas darbi-
bas subjekts:

Redzej' mani gai’ augamu, Garus puskus puskojam.
337;

Izdobejis ozolinis Gaida bites atskrejamas. 14148;

Saka lieftu nenakamu, Tatu naca kiipedams. 15745, 4.

LatvieSu nacionalas literaras valodas kopeji 19. gadsimta, ne-
btidami brivi no vacu un krievu valodas izteiksmes paraugiem, mi-
netas konstrukcijas — ka neatbilstoSas syeSo valodu izteiksmes
pagémieniem — izvairijusies lietot. To liecina E. Soidas péetijums.
par vardkopam «Péterburgas AviZu» valoda. Tani afzits, ka attie-
cigas konstrukcijas apliikotajos literaras valodas pieminekjos nav
sastopamas.?

Jaskir konstrukcijas ar akuzativu ka divdabja nosauktas dar-
bibas subjektu no konstrukeijam ar akuzativu ka divdabja nosauk-
tas darbibas objektu:

Nedo dievs sveSu mati, Pabérnos ieveda m u: 4422;
Es bralim kreklu Suvu N evelk a mu mugura. 7347.

Sadas triju vardu konstrukeijas nosaciti uzliikojamas par sa-

liktam vardkopam, jo participa atkariba no verba fanis vajinata.

d?) Saliktas vardkopas ar divkarsi atkarigo participu
ar -ts akuzativa

Ka zinams, «Sis divdabis sakuma bija verbals adjektivs, kas
nepieder ne pie vienas noteiktas verbu kartas, un to sakuma va-
réja darinat arl ar aktivu nozimi un no intransitiviem verbiem.»'?
Tagad tam ir nenoliedzams pasivs raksturs. Attiecigajas konstruk-

® «Ka tikko redzéjam — tapadnes lokamie divdabji ar izskapam -oss, -ams,
-@rus nemeédz funkcionét ka atkarigie komponenti verbalajas vardkopas.» (E.
Soida, Vardkopas jaunlatvieSu publicistiskajos darbos. Disertacija. Riga 1954,
136.—139. lpp. Manuskripts masinraksta LVU Zinatniskaja bibliotéka. Turp-
mak citets saisinati: Vardkopas...)

9 J. Endzelins, LatvieSu valodas gamatika. Riga 1951, 813. §, 1016. Ipp.
Turpmiak Sis dabs citéts ar Sifru LGr.
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cijas divdabja nosauktas darbibas subjekts ir nenoteikts. So sub-
jektu, kam jabut genitiva (skat. 4927; 5146, 1; u. c.), lieto reti.
Akuzativs, ar ko saskanojas divdabis, ir dzvdabja nosauktas dar-
bibas objekts.

Divdabis ar -fs savas adjektiviskas dabas de| ka apzimetajs.
teikuma lietojams prepozifivi. Sa divdabja akuzativa postpozitivs
lietojums norada uz $as formas divkarSo atkaribu resp. uz «accu-
sativus cum participio»'' — uz to, ka attieciga participa forma ne
tikai saskanpota ar nomena vai pronomena akuzativu, bet ari uz
to, ka particips atkarigs no finita verba:

Zéli raud plegu]ma (t. i. piegulnieki), Dzierdej" mani s a-
deretu. 760, 1; sal.: 4976,12.

Divkarsi-atkarigie participi ar -fs attieksme pret akuzativu, ar
ko tie saskanojas, izsaka 83 akuzativa nosaukta prieksmeta (no-
mena vai pronomena) funkcionalu ipasibu, kas eksisté finita
verba nosauktas darbibas laika. Ar finito verbu tiek versta uzma-
niba ne tik daudz uz akuzativa objektu, cik uz objekta funkcionalo
ipasibu, kas izteikta ar participu'®:

No ritiem celdamies, Neatradi govis slanktas,

Neatradi govis slauktas, Ne istabu izs | aumtu

Ne istabu izslaucitu, Ne ganinus izvaditus.
' 4163,1: sal.; 1 3944 1;

Atrod pirti neslaucitu, Pirtes faku neravetu. 1078;

Apcereju sav’ parinu Sen pasSititu, nerakstitu 7647, °

d3) Saliktas vardkopas ar divkarsi atkarigo participu
ar -is akuzativa

Kameér konstrukeijas ar nominativu divkarsi atkarigais parti-
cips ar -is funkcione tikai ka subjekta particips, tikmér konstruk-
cijas ar akuzativu, kas atkarigs no finita verba, tas funkcioné ka

It J. Endzelins norada (LGr, 814c§, 1018, Ipp.) ari konstrukcijas ar prepo--
zitivu participu ka <accusativus cum participio»:

Kas pazina balinam Sogad vestu ligavipu: 207.

Atzistot Sadas konstrukecijas participa atkaribu ari no verba, zaudétu ob-
jektiva kritériju divkarSi atkariga participa norobeZo3anai no tiri atributiva-
jiem (vienkarsi tikai no akuzativa atkarigajiem) patricipiem, pieméram:

Es priecinu nevareju, Braja duru daiedama,

Atraduse balipam Jaunu kartu $apulifi. 1264; sal. 1265:;
Téva pirktu kumelinpu Rudzzalé edinaju,

Maiates austas villainifes Saulité balinaju. 3102.
Piira liku, mevalkaju Lona dotus gabalinus. 4927,

12 Citi pieméri: audzinat mani nekristitu 1344,2 v.; dziedu (f i: ap-
dziedu) auguminu izslavetu. 127.3; ienes sieku salaistitu 4770; kur
likSu padifi, izdancinatu? 1574,1; piru veda pielocitu, 4899; u. c.
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«©objekta divdabis.!? Proti, finita verba objekts ir participa nosauk-
tas darbibas subjekts. Subjekta un objekta divdabi ar -is vieno
tas, ka tie abi atkarigi no vienu un to pasSu semantisko nozimju
fintfajiem verbiem?. BieZak lietojamas gan konstrukcijas ar sub-
jekta neka ar objekta participiem ar -is. Ekscerpétaja materiala
konstateti objekta divdabji ar -is atkara no verbiem afras?, rast,
sacit, Skist, Skisties, teiki, ticet, zelot. Piemeram:
Sorit agri es atradu Serdieniti nosalusu. 4239,1;
Pie dievina gaust es gaju, Ron’ dievinu apgulusu. 9123;
Svesa mate miZu lika, Skiet'® Laiminu nelikusu. 4291.
Reti lietojamas konstrukeijas ar divi akuzafliviem — vienu
atkara no finita verba ka participa subjektu, otru — atkara no
participa ka ta objekiu:
Neticeju's mamulinu Stru dienu redzejusu; 1227.
Subjekta akuzativs ir implicits, ja tas minéts blaku konstruk-
‘cija:
Kas teiks mani dzivojusu (t. i, stradajusu, A.O.),
Kas zélos [mani] piekususu! 4717,2; sal.: 4717; 4717,1.
Tas var biit ari implicits ka finita verba personas galotné iz-
teikts un transforméjams attieciga locijuma:
Dziedadama maltu gaju [es], Ar valodu istaba:
Lai nesaka!'? svesi |audis, No darbipal manilnoskumusu.
6194 v.; sal.: 6192 v, 10, 11 v., 13.

d*) Saliktas vardkopas ar divkarsi atkarigo participu
ar -08s akuzativa

Salikto vardkopu ar divkarsi atkarigo participu ar -o3s lie-
tojumu ierobezo, galvenokart, tas, ka So divdabi nedarina no kat-

13 Saj zina japrecizé E. Seidas apgalvojums, ka <Divdabji ar izskagam
-is. . . ka atkarigie komponenti funkcioné tikai (retin. A, O.) tadas verba-
lajas vardkopas, kuras abu komponenin nosauktajam darbibam ir kopigs da-
ritéis.r(ﬁ. Soida, Vardkopas. . . Riga 1954, 151. Ipp.)

% Sal.: «5a § a nodalijuma minetajam nominalivus cum participio atbilst
accusativus cum parlicipio blakus lidzigiem verbiem (skat. 805 § a).»
(J. Endzelins, LGr., 810c §, 1015. Ipp.)

423: Citi piemeri ar verbu Skisi: 517; 4116,2; 4235; 42352, 4236; ar Skisties:
Y.

'8 Verbs (ne)ficet seit parvalda akuzativu; musdienu valoda tas parvalda
dativu. Dativa parvaldijumu atrodam ari t. dz-3s: Es maminai neticeju, Griitu
dienu rezejusi. I 12271

7 Saliktam vardkopam, kuras par centralo komponentu ir parejoS$s
verbs, misdienu literaraja valoda parasti atbilst ekvivalentas konstrukeijas
ar paligteikumu ar saikli ka: «Lai nesaka sveSi |audis, ka no darbiga (resp.
darba dé}]) noskumusi> ,

Ja 3o salikto vardkopu centralais verbs ir neparejoss, ekvivalentas
konstrukcijas ar «ka» nemédz lietot. Sal.: GauZi raud sila priede, Sika lietus
pielijusi. 708,1 v.
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ra verba, bet tas «palaikam darinats tikai no intransitiviem ver-
biem.»!8

Konstrukceijas ar objekta participu ar -oss akuzativa lietojamas
sameéra reti. Sa participa vieta stajas nelokamais divdabis ar -of.

Aplitkkojamas vardkopas iederigos participus ar -ois J. Endze-
lins skaidro ka tadus, kas teikuma ir predikativi:

«Aiz dazadiem verbiem — sevi8ki aiz «verba sentiendi» un
«declarandi» — Sis divdabis ir predikativs ari oblikvos lociju-
mos (ari te blakus tagad parsvara eso$ajam nelokamam formam
ar -t 808. § un -m 798. §) . . .feicat masas . . .nieka darba nemd-
kuosas (var.: nemdkuot)! BW 14307,9 var.; niecin mani . . . darba
nemdékuo§u 21787.»'% Tacu J. Endzelins analizé nav konsekvents
un noskir no iepriekSejam konstrukcijas «izjaj béri dancuojuolu,
parjéj ... klibuojuosu BW 10100,2; mate mani maz(u) ¢suosu va-
ciesam pasuolija 10226,1 vars; citi pieméri Miilenbacham 1. c.
234. §.»% ka tadas, kuras akuzativs nozimes zina atbilst, ka nora-
dits 804. § d, adverbam vai apozicijai. Bet K. Milenbahs noradi-
taja vieta Sos participus akuzativa aplitko sakara ar papildinataju
un jadoma, ari ka papildinatajus, ka noprotams no $ada teikuma:

«Ari pec citiem darbibas vardiem sastopam divdabi ar -ot
(-am)?' akuzativa nozimé: Skira mani maz’ esot (var. esoSu,
esam). Ka godaji maz esosSu (var. esof, esam), goda lielu, uz-
augusu BW. 6618. Dziesmu dziedu kadu esoSu (var. kada
bija)».22

Si nesaderiba sintaktisko funkciju analizé lieku reizi rada,
ka divkarSi atkarigie adjektivi un participi veic specifisku sintak-
tisku (stavok]a apstak]|a) funkciju, kas nav identificéjama
ar vienkarsi atkarigo vardu sintaktiskajam (apzimetaja) funkci-
jam teikuma, :

e) Piezime par saliktam verbalam vardkopam ar divkarsi
atkarigu adjektivu lokativa

Tadas vardkopas sastopamas nesaistita sarunvaloda. Tautas-
dziesmas tas nav konstatetas. Sadu vardkopu piemérus min
K. Milenbahs:

«306. §. Ari ar izteiceja ipaSibas vardu sacensas ipaSibas var-

18 ] Endzelins, LGr,, 809. §, 1008. Ipp.

" Tyrpaf, 805. § 1010. Ipp.

#0 Turpat.

21 K. Milenbahs ar nelokamo divdabju izskagam -ot, -am médz apzimét ari
attiecigos lokamos divdabjus ar -08s un -ams, ka tas redzams ari $ai citata.
Piemeérus Easvitroiis A O

2 J Endzelins .un K. Muhlenbachs, LatvieSsu gramatika. Rigi 1907.
2344 §, 146. Ipp.
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da lokativs: Saimniece sveika (sveika) nebis palikusi L.P. V.
130; afstasu tevi sveika VI, 370. Vini savu delu tuksa
{tuksu) vis neizlaidis. Vin$ tagad skaidra (skaidrs, neiedze-
ries). £s btisu tads, gluzi ka dziva (Blaumans). Ja pakis
skrienot tuks a, tad esot gaisi sarkans, ja p il na, tad tum3i sar-
kans. Tagad vini lielaja (=ienaida); vini sanaca lielaja.
— Beidzamajam lokativam piemit jau apstakla varda daba. Ta-
pat: sedet sausa (Blaumans) = nedzert.»2

Verbs ar atkarigo adjektivu lokativa Sais vardkopas uzliko-
jams par frazeologisku vienibu. Atkarigais lokativs tomeér funk-
cioné sintaktiski patstavigi ka stavok|a apstaklis.

2.,

Verbalas vardkopas ar atkarigiem infinitfiviem un citiem
atkarigiem komponentiem

Verbalas vardkopas ar savu spéju paplaSinaties, ka ari ar
spéju kjat saliktam raksturigas ka verbala baze, kas izveidojas
par vienu no teikuma produktivakajam kopam. Lletderlgl izsekot
verbalajam vardkopam ar atkarigiem infinitiviem ka tadam, kas .
visspilgtak atklaj teikumu uzbtives mehanismu vienas teikuma
kopas robezas (ta var bat vieniga kopa verbalos vienkopas tei-
kumos vai teicienos vai ari viena no kopam verbalos divkopu tei-
kuimos vai teicienos).

a) Triju vardu verbalas vardkopas ar atkarigiem infinitivient

Verbalas vardkopas ar atkarigo infinitivu var tikt papla3ina-
tas ar treSo komponentu. Atkara no ta, vai treSais komponents
atkarigs no galvena verba, no infinitiva, vai ari no tiem abiem,
veidojas atSkirigas iekSgjas struktiiras vardkopas.

Ja verbalas vardkopas atkarigais infinitivs pakarto sev vie-
nn vardu, kas nav atkarigs no galvena verba, veidojas vien-
karSapdplasSinatavardkopa ar trim komponentiem.

Grafiski to varam attélot ta: v — i —3; kur v nozimé galveno
verbu, i — atkarigo infinitivu un 3 — vardkopas freSo komponen-
tu, kas atkarigs no infinitiva.

Ja verbalajas vardkopas ar atkarigo infinitivu treSais kompo-
nents pakartots galvenajam verbam, veidojas, saskapa ar deli-
niciju (sk. 1. parindé citeta raksta 174. lpp.), salikta vard-

% Turpat, 187. lpp. Piemérus pasvitrojis A. O.
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kopa. Sais vardkopas tredais komponents ir vienkar3i at-
karigs.

2
To grafiski varam attelot ta: v<3

Zinamos nosacijumos, kas turpmak tiks aplikoti defalizéti, no
galvena verba atkarigs treSais komponents tani pasa laika var
but atkarigs no infinitiva, kuru parvalda galvenais verbs. Sadas
triju vardu saliktas vardkopas, aréji (péc leksiska un morfolo-
giska noformejuma) neatSkirdamas no iepriek§ minétajam, at-
skiras no tam péc iek$éjas struktiras, t. i., sintaktiskas nozimes.
Tas ir saliktas vardkopas ar divkarsi atkarigu treSo

i
komponentu un grafiski attélojamas ta:v <i
3

Verbalajas vardkopas ar atkarigo infinitivu par ‘treSo kom-
ponentu var funkcionét infinitivs, nomens vai pronomens jebku-
ra atkarigaja locijuma gan tieSa pakartojuma, t. i., bez prepozi-
cijas, gan netieda pakartojuma, t. i., ar prepoziciju, ka ari adver-
hi un divdabji (parasti ar -dams).

Triju vardu verbalas varkopas ar atkarigo infinitivu tad ari
iedalam pec ireSa komponenta moriologiskas nozimes. Attiecigo
grupu robezas tiek Skirtas paplaSinatas vardkopas no salikta-
jam. Kur iespéjams, $is vardkopas, savukart, tiek Skirtas tadas,
kuras tresais komponents ir vai nu vienkarsi vai divkar§i atka-
rigs. Sada noSkirSana ne vienmer iespéjama gluzi preciza. Tas
pa lielakai dalai ir skaidrojams ar parvalditaju verbu leksiskas
nozimes daudzveidibu.

a') Verbalas vardkopas ar diviem atkarigiem infiniliviem

Konstatetas tikai vienkarSas paplaSinatas verbalas vardko-
pas ar diviem atkarigiem infinitiviem. Tas ir, no galvena verba
atkarigais infinitivs, savukart, pakarto sev citu infinitivu, kas
vairs nav atkarigs no galvena verba.

Sadas triju vardu vardkopas, atskaitot izoletus piemérus, nav
sastopamas tira veida. Tas faktiski vienmér paplasinatas ar ce-
turto un pat piekto komponentu. Pie tam Sados paplaSinajuma
gadijumos vardkopa dazkart neietilpst vairs tikai viena teikuma
strukturas elementa, bet kads vardkopas elements pariet no virs-
teiciena paligteiciena vai ari viss paligteiciens ka atkarigais
komponents piek|aujas galvenajam verbam.

Abstrahéjoties no paréjiem vardkopas elementiem, kur tadi
stastopami, aplikosim tikai galveno verbu ar abiem atkariga-
jiem infinitiviem. .

Vispirms jaatzime tie gadijumi, kuros no verba bat nakotnes
formas atkarigais infinitivs faktiski veido analitisku nakotnes
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jormu. Tapéc no analitiskas nakotnes infinitiva atkarigais infi-
nitivs nerada vis vardkopas paplaSinajumu, bet vienkarsu
analitisku vardkopu.
Es tev basu palidzet Kumelinu ap seglot. 295;
Es tev busSu palidzet Mieziem 1ist lidumigu. I 296, 3;
Es bas’ iet raudzities, Kad i mana ta dziedatu. 539,3;
Es bas’ et apraudzit, Vai bralisi, vai masinas. 1258,1.
Piemeéri, kuros galvenais verbs nav paligverbs, dod iespéju
secinat, ka otru infinitiva parvalda tikai saméra stingri noteik-
tas nozimes infinitivi. Tie ir sekojoSie (pieméros aiz galvena in-
finitiva ar romieSu ciparu iekavas noradita verba nozimes gru-
pa %)
Tautu delis nezinaja, Ka iesakfi (I) bildinat. 6239;
Es Skitos krustdélam Talu braukt (II) Liksti cirst. 1663;
Skaugis manim nevéleja Art a iefa (II) druvina; 9133;
Es gribeju sievu pemt, Mute mella, nemazgata;
Nu gribeju mazgat iet (11),2®* Varna pelei sajaukusi.
11128;
Es ar gribu macities (VI) Igauniski gaviléet. I 3374
12537,1;
Gribej’ mate man aizliegt (VI) Ar puiSiem nerunat.
9933;
Es jums gribu palidzét (VII) Rozém darzu ap dag;é. I
2

a?) Verbalas vardkopas ar atkarigu infinitiou un genitivu

Sis vardkopas samera viegli sadalamas vienkarSas paplaSina-
tas un salikias. ;

VienkarSas paplaSinatas verbalas vardkopas ar in-
finitivu ir tas, kuras infinitivs parvalda genitivu tiesi, t. i., ku-
résﬁgen itivsiraprepozicionals — lietots bez prievar-
da.

24 Verbu nozimes grupas aplitkotas 1. parindé minétaja raksta 176.—I79.

PP-

% Citi infinitiva iet pakartotie infinitivi: brammet 3486; dieti 1516; gulét
T485,1; izbégt 8756; linof 10424; sérsti 8644; skrieties 2350; zagt 842; 842 v.
Tepat minami ari iet péarvalditie supini: diefu 1486 v.; maliu 306; sérstu 78762
W C

Pargjie kustibu verbu infinitivi ar pakartojamiem infinitiviem: aizief riti-
nat 10744; jate lakoties 10744; nakf dziedat 4343; nest dietu (su-
pins) 1486.

% Ekscerpétajos pieméros aprepozicionalo genitivu parvalda 3adi atkari-
gie infinitivi: apldkof 540; apraudzit 540 v.; auf 2981; 4590,3—4; 4591 —4594;
5035,1; (ne)barstit 3206,1—2; bildinai 3858, 96624; 10585; brist 2351; bat
4693,1; cabendt 21054 v.; darinat 675; 7434; daudzinat 1290; derinat €75,6;
dot 9317; dzert 1290; 1291; 2632; 2633; (ne)gaidit 7050; iemacit 1 3035,1; iz-
dabut 690,3; izdalit 22832 izkapt 7255; izravét 727; 1 727,1; 6469; izskaitit
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No infinitiva atkarigais genitiva formas vards funkcioné tei-.
kuma par tieSo papildinataju®”: .

Ja zinies | au Z u bat, Met miedzinu malina. 4693,1;
Vajag k 0 8 a panésat, K o8 a likt purina. 6770,1;
Piln’ istaba sveSu |auzu, Nedrikst dur v ju virinat. 8153.

Japiezime, ka galvenais verbs vajadzéf parvalda genitiva for-
mas nomenus un pronomenus kopigi ar atkarigajiem infiniti-
viem, veidodams saliktas vardkopas.

Sameéra reti aprepozicionalais genitivs ir atkarigs ari no ci-
tiem galvenajiem verbiem, kas to parvalda, veidojot saliktw
vardkopu:

Aun, zilite, baltas kajas, Dzisim govu paganit; 713 v.;
Ik vakar a dziedat gaju, Lai dzird manis arajinis;
496,5 v.; 30,5.

Galvenais verbs ar atkarigo infinitivu ka prepoziciona-
132 genitiva parvalditaji veido saliktas vardkopas ti-
p u. Prepozicionalais genitivs, atskaitot zinamus iznémumus, ir
atkarigs ne tikai no infinitiva, bet ari no galvena verba. Tada
karta tas ir divkarSi parvaldits. Sada genitiva teikumlocek]a
funkcijas atkarigas gan no prievarda nozimes, gan ari no 5a ge-
nitiva pasSa visparigas leksiskas nozimes. Ta dzivu butpu nosau-
kumi genitiva (atkariba no prievarda pie) ka saliktu vardkopu:
komponenti teikuma funkcioné par netieSajiem papildi-
natajiem vides nozime («vides papildinataji»), kas
fuvi vides apstak]iem:

Nac pie manis ciemoties, Valodinu célajina,

Es pacel3u érk3ku kréslu, Asarinu bikeriti. 8701;

Ja tev dziesmas pietrikusas, Nac pie manis fapinat. 927;
sal.: 916;

Pie balina sersti gaju, Vizité rausus cepu. 2178;

6122; izvadit 5726,2; 9568; kampf 21057 v.; kapt 2105 v.; 21052 v.; 21054—
5; 2105,9; 210511 v.; I 2105,4; kout 21052 v.; 2105,10; I 2105,5; knapt 21052+
v.; 2105,6; kopt 2105; 2105,2 v.; 2105,7; 21059; kult 7480; kustinat 2786; kert
21052 v.; 21059 v.; lauzt 210510 v.; 2767; 2956; 7434; lakoties 267.2; 5854,1;
9423,8; 12197; malt 2720 v.; 8249; 9705; mazgat 1340; 1340.2; meklét 2105 v.;-
mest 1745; 2105,2 v.; 21054 v.; noadit 7317; nolakot 11607; nodzerties 2105.3;
9115,1; nosésties 9115,1; gemt 21052 v.; 5983; paésties 2105,3; palasit 2105;
21052 v.; 21057; 21059—10 v.; panésat 6770,1; pavadit 727, 1 727,1; 3213;
3266; 3344,;'5726,5; pavalkaf 5622; 5680; 6770, piedarit 5080; pirki 1763; pit
10584; plauf 943; 944.3; 1 947,1; 948,1; raudzii 21052 v.; raudzifies 5854.2;
7378; 9651,1; raut 2106,2; redzét 5781; ritinat 8223; sadzirdei 690; sagaidit 9568;
salasit 5869; 5869,1; slaukt 1172 v.; 9397,4.7,9; sveicinal T117,2; $af 7778; 10584;
uzlaisit 6528,1; vérpt 7005; 7050; vért 9760,1; vilki 8055; virinai 8151; 8151,1;
8152; 81522; 8153; zagt 8169,2—3; Zubenat 21056.

Visu Latvju Dainu ekscerpgjums atkarigo genitiva parvalditaju infinitivi
skaitu, bez Saubam, palielinatu.

% zpémuma gadijuma infinitiva parvalditais genitivs funkcioné vietas
nozimé: Es nevaru purva brist, Ballas zekes kajipa. 2351.
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Serdienites asaripas let pie dieva sadzeties. 4810.
PriekSmetu nosaukumi genitiva atkara no prievarda uz ka sa-
likto vardkopu komponenti teikuma funkcioné par vietas ap-
stakliem: :
Uz kalnina dziedat gaju®®, Uz akmen a gavilet. 523.
Laika nosaukumi genitiva atkara no prievarda no ka salikto
*vlu?rdkopu” komponenti teikuma funkecioné par laika apstak
iem:
No ritina malf iedama, Satiek’ dievu celina. 8087,7;
sal. 8148.
Nomeni un pronomeni genitiva atkara no prievarda def ka sa-
likto vardkopu komponenti teikuma funkcioné vai nu par célo-
na, vainolinka apstak]iem. Noteikt attieciga teikumlocek-
la dabu palidz konteksts. Piemeéri ar célona apstakli:
Maci mani, mamulina, Kuru darbu es nemaku,
Lai nevar sveSa mate Darba deé] niecinat. 6664.
Piemeri ar noliika apstakli:
Piira dé| zagt neiesu, Kad nevaru pielocit. 4924; sal.:
7795—7799; -10333.
Genitivs atkara no prievarda péc, biidams dzivas biitnes no-
saukums un saliktas vardkopas komponents, kas atkarigs no gal-
vena verba un infinitiva, teikuma funkcioné par noltka ap-
stakli, kamarinetiesa vides papildinatajanozi--
m e:
Smidris garis tautu délis Nak p & c m anis l@koties. 9894,
Ka redzam no piemériem, apliikojama tipa vardkopu centralais
komponents parasti ir verbs, kas apzime kustibu (ief, nakf). Reti
tam ir cita nozime (piem., varef).

a®) Verbalas vardkopas ar atkarigu infinitivu un dafivu

Vispirms jaskir 8is wvardkopas atkara no infinitiva dabas —
vardkopas ar subjekta infinitivu un vardkopas ar objekta infiniti-
vu. Pie tam vardkopas ar subjekta infinitivu ir diveéjadas: ar dafi-
va subjektu un ar nominativa subjektu.

Ka zinams, dativs subjekta nozime lietojams latvieSu valoda
pie ta sauktajiem vienpersonas verbiem, kam tikai treSas personas
forma, un pie visiem paréjiem verbiem vajadzibas izteiksmé. Sais
" konstrukcijas mes dativu saistam ar predikativajam attieksmém,

%8 Lidzigi pieméri ar galveno verbu gaju 2247 un kapu 224,1; 2244—5;
508.1; 518,1; 5569 w.; 1 5568. _

2% Turpretim dzivu biifgu nosaukumi genitiva (daudzskaitli — dativa) at-
kard no prievarda no iefelp vienkarSas paplaSinatas vardkopas, kuras tos par-
valda zinamas nozimes verbi. SekojoSa pieméra fads verbs ir sargafies: Maku
puidus kairinat, Mak’ no puisiem sargafies: 10286,1. Teikuma tads femi-
tivs funkcioné par vides papildinataju.
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an tas nav piederigs pie vardkopas. Tada karta minétas verbu
formas ar atkarigo dativa subjekta infinitivu veido
vienkarSas vardkopas.

Esti man gribejas®, Mite maizes man nedeva;
Ta sacija nedodama: Vai darbinu padariji? I 2893,1; sal.:
2895,2; 1 2895,1; 4414;
Es savam masinam Pa ptiram linus séju;
Man patika®' klausities, SkaiSki dzied ravedamas.
620; sal.: I 620,1;
Gulét ir man jaief, Rita agri jasacel. 6726 .
Ar dativa subjekta infinitivu paplaSinatas vardkopas veido-
jas gadijuma, ja teikuma otrs dativs (papildinataja funkcija):
Kam fev vajag pienina? — Vajag man bé€rniem dol.
I 2221.2.
Nominativa subjekta infinitivs parvalda dativu, kas nav predi-
kativas attieksmes ar galveno verbu. Tada karta veidojas vien-
karSa paplasinata vardkopa ar infinitivu un no ta at-
karigu dativa formu:
Tritkst jums dziesmas, dziedatajas, Es jums varu tapi-
nat* 937,1.
Valodniece, valodniece, Balin, tava ligavina:
Ko ar mani norunaja, Steidz citie m pastastit. 9024.

Objekta infinitivs parvalda dativu nevis viens pats, bet
kopa ar galveno verbu. Tada karta dativs, atrazdamies divu ver-
bu parvaldijuma, ieklaujas salikta vardkop a%:

Lauziet, meitas, zaru zarus, Virsuniti atstajiet;
Laistavejavirsunite Putniniem uzmesties. 2765,2; sal.:
2764; 2766;

Piit, ziemeli, nelaid salnas, Laid a belei noziedéti. 2755;
Skaugis m an neveleja Ne dziedat, gavilet. 9136.

Loti reti sastopamas verbalas vardkopas ar atkarigo infiniti-

vu, kas parvalda prepozicionalu dativu:

Aizsamirsa man dziesminas Griitaja dzivite;
Dod, dievin, vieglu dzivi, P a vienai afgadat. 197,1.

#® Citi piemeri ar vienpersonas refleksivajiem verbiem: gribéfies 726; 2893
2803,1: 2894; 2895; 28Y5,1; 2896; sadoties 392.2 v.: savesties 308; izueikiies
394; 1 394.1: 4152; neveikties 869,2; 882.

3 Citi piemeri ar vienpersonas aktivajiem verbiem: #ikf (nozimé pafikl)
396; piederét 3169 v.; 3169,1. _

3 Citi piemeri ar subjekta infinitiviem ka atkarigajiem komponentiem, kas
parvalda dativu vienkarSas paplaSinatas verbalas vardkopas; infinitivi: durf
9092; klatgulel 294,1; palaisties 9078; palidzét 6689; palienet 916,1; pasacit
3944.9; pastastit 9024; smiet 6570,1; tapinas 937,1; tapt 7304.

& Citi pieméri ar objekia infinitiviem ka atkarigajiem komponentiem: 16;
% 2?2;561 300.4; 595; 1 596,1; | 604'; 795; 848; | 848.1; 910,12; 1831: 1865;
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a*) Verbalas vardkopas ar atkarigu infinitivu un akuzatiou

Verbalas vardkopas ar atkarigo infinifiou un akuzatios
tiesa parvaldijuma

Verbalas vardkopas ar atkarigo subjektainfinitivu un
ta parvaldito akuzativu ka vienkarSas paplasinatas vardkopas ir
visbiezak izplatitais triju vardu verbalo vardkopu tips* Infini-
tivs, kas parvalda akuzativy, ir parejoSa verba forma. Attiecigais
akuzativs teikuma parasti funkcioné par tieSo papildina-
taju

Kas kara kavusies, Lai nak rok a s nomazgat. 4261,5;
Es teceju mieru [igti, Vind ar naidu mugura. 2633;
Nemakuli nevareja 1 mamina izmacit. 3035;

Es gribeju naudu séf, Naudai séklas nedabuju. 3108.

Akuzativu, kas izsaka laika jédzienu un teikuma funkcioné par
laikaapstakli, parvalda ne tikai infinitivs, bet ari galvenais
verbs. Tada karta vardkopa ar divkarsi parvaldito akuzativu péc
iekSejas struktiras ir salikta. Konstatétajos pieméros triju vardu
vardkopa ar laika akuzativu ietelp ka sastavdala vairaku vardu
vardkopa:

1k vakarus dziedat gaju Avotina lejina; 480,1,3;

481 v.; 481,1; sal.: Tk ritinus dziedat gaju. .. 480,2 v;
Ciema meitas ik vakara Kalna kapa gavilet:

Ludzas musu balelinus, Lai iet nakti klatgulet. 526.

3 Skat. attiecigas vardkopas pie galvenajiem verbiem: 1) beigt 8012,3; ie-
saki 1530; sakt 529,2; 1 529,3—4; 1476,2; 2641; 1 2641,1; 4890,4.11; 6568,3;
8816; nemt 11162; stgvet 7117; taisities TT72; II) aiziet 2105,1,3,7v; 8.11; 1
2105,2,3; aizlecet 4089 afjat 9970; braukt 1336 celt 4690; celties 13401 dzit
713; iet — tag. 426168070 pag. 726 v.; 3042; 8]69] 939768 10324; 11037
nak. 1172 v.; 1941,56; 2283 v.; vel. izt. mﬂ jat 514; 556!7 8045; 10589,
10772.7; ne}'uf 9959 nakt 224.4 1291 y.; 1291,1; 1292; 1293,4 1737; 64649,1;
10673; skriet 4089; tecét 254; 4729; 523‘7,1; traukt 5242; pest 2227; 2297.2: vilkt
703,2 v.; 111) ierast 4430; 5114: drikstét 5523,1; nedrikstét 3857,2; 9449; 9576;
9662; 966235 9802; ne,mudat 7031; nemacet 942, 3409.2: 4586; macit 555,14
942.|——4 1 942,1; 944.3—-4 19441 5524,1; 5!046 6188; 7674; 9640; 9965;
10221; 10254; 10284—10288 10399; izmacities 7331; 7331, 1—2; nespet 9529;
varét 38; 1 39,1 72; 564.3; 842,1; 1 868%1; 1 1024‘; 1766; 2558; 2634; 2731;
2862; 3523; 3523,3.,5,9; 3597; 5244; 5523; 5525; 6694,2; 7066; 8698; 8953: 9027;
10034; 10726; nevaref 197,6; 1349; 1 2156,1; 5930 v.; 7031,1; 7828; 10178;
10763; zinat 6802,1; 7363; 7364; nezinat 1579; I 5212,1; 5537; IV) domat
10059; 10082,3; gribet 1 531,1; 721,1 v.; 2614; 3048; 3552; 3997; 3997.1; I
3997,1; 4493; 4745; 5114; 6280; 6766,8; 8228 v.: 9436; 9925; 9973; steigi 556,8;
1543; 6496,6 ?856 7856.1: 8]30 8584; 8585; 8585.1-—2 8869; steigties 48904;
82282 V) dzirties 6504; 8192; 10082,10; 1077! 10771.5; sacities 10626; solit
10081; solities 10082,12: 10771.2; teibties 10082!46—9 V1) dot 686; 686,3
1495.4‘. macit 948,1; 1 948,1; 5672: Jaut T7153; vélet 1452 8433.2; VII) lidzet
1077 v., 18333; 7562, 7573; palidzet 1833,1—2; 1878 7607; T719; 7784;
77842 nepahdze! 10454; ua}adzet 1 2221.2; 5680,2; 11460,
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Ka feikts, aplukotajas paplaSinatajas (un saliktajas) vardko-
pas infinitivs, kas parvalda akuzativu, parasti ir subjekta infini-
tivs (skat. iepriekSejos piemérus un 34. parinde 1—1V, VII grupas
piemerus). Ari atseviski objekta infinitivi parvalda akuzativu:

Skaisti dzied malejina, Rita mali samalusi:
Dos mamina brokastinas, Dos atm iegu paguleét. 686.

Tacu objekta infinitivu lielaka dala akuzativu nepar-
valda. Sais vardkopas ka objekta infinitivs, ta akuzativs atkarigi
no galvena verba. Ka galvenie verbi Sajas vardkopas funkcione,
pirmkart, dazi kustibu nosauceji verbi (II grupa), otrkart, aici-
najuma, pamudinajuma, gribas izpausmes nosauceji verbi (VI
grupa). Ir zinama nozimes starpiba starp infinitiviem, kas atkari-
gi no Il grupas verbiem, un infinitiviem, kas atkarigi no VI gru-
pas verbiem. Il grupas verbu parvalditie objekta infinitivi vare-
tu ari biit reize subjekta infinitivi, ka to rada konstatétie pieme-
ri:

Krusta mates vaina bija, Kad man mazs augumins:
Kad fa mani diefi nesa, Ka ta augsti necilaja. 1541 v.;
Zvirbulis papéma puciti dancof. 2546;

Lielas meitas malti gaja, Mani mazu lidzi veda;

Ne tas man i malti veda, Veda dziesmu darinat. [ 675,1;
Tris jaunas meitinas bu ku veda dancof. 2227; sal. 2227,2.

Piemeéros infinitiva nosauktas darbibas veicgji ir ne tikai ob-
jekti, kas nosaukti ar akuzativu, bet ari finita verba subjekti.

Ari no dazu VI grupas galveno verbu leksiskdas nozimes izriet.
ka So verbu parvaldito infinitivu nosaukta darbiba javeic ne tikai
daritajam akuzativa, bet ari galvena verba subjektam. Ta, pieme-
ram, ar maciSanu saistita darbiba javeic ari macitajam, lai ma-
camajam butu paraugs. Tapéc dazi VI grupas verbu (iemacit,
izmacit, macit) infinitivi varétu biit ne tikai obejekta, bet ari sub-
jekta infinitivi:

Lakstigala dziedataja M a,z u dziedat iemacija; 409,1;
Izmaciju | a ci dieti, Vilka b & rnu stabuleét,

Lauzu bernu nevareju Darbiga (i) izmacit. 6656;

Mate manim darbu maca, Tévs mac’ man i frallinat. 6684.

Tacu parasti VI grupas verbu parvalditie infinitivi ir tikai ob-
jekta infinitivi:

Lidzama, mamiga, Laid meitas guléet,

Jau tavas meitinas Snaustin snauda. 6754; sal.: 6756:
6756,2; 6811; 7716; 7716—2;

Sut’, mamipa, m a ni mal{, Es raziga malejina: 8062,3;

Atseviskos gadijumos konteksta ietekmé var uztvert kadu ob-
jekta infinitivu ari ka subjekta infinitivu neatkarigi no galvena
verba leksiskas nozimes:

Gulet gaja miega mate, Guléf man i aicinaja. 6724.
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Izolétos piemeros ari VII grupas verbs $kist ka glavenais
verbs parvalda objekta infinitivu, kas aizstajis divdabi ar -am, am
vai -of, un akuzativy, kas ir infinitiva nosauktas darbibas veicejs:

Mums kreklini sniega balti, Skiet sauliti afspideél. 56&2

Tautas judza kumelinu, Skiet masinu gavilef. 561;

sal.: Skiet masinu gavfojot. 561 V.

Verbalas vardkopas ar atkarigu infinifiou un akuzativu vai
instrumentali netieia parvaldijuma resp. ar prepozicionalu
akuzativa formu

VienkarSas paplaSinatajas triju vardu vardkopas sastopami
objekta un vietas akuzativi. Pieméri ar objekta akuzativu®:
Vai, marsina, brala sieva, Ej par mani parunat. 8097,1;
Dod, dievini, ko dodams, Dod man vienu muZa draugu,
Uz ko varu palaisties, Uz ko varu cerefies. 9488,
Pieméri ar vietas akuzativu:
lesim, kiimas, misim natres, Lai aug mauris plavina;
Lai vareja mius’ padite Pa plavinu rapacat. 1586,2;
Ganu meita ieradusi P a zemiti varfifies. 11142,
Saliktas verbalas vardkopas ar atkarigu infinitivu un prepo-
zicionalu akuzativu veidojas tikai pie kustibu (I grupas) verbiem.
Ja ari atkarigais infinitivs ir kustibu verbs, tad prepozicionalais
akuzativs ir divkarsi parvaldits (to parvalda ka galvenais verbs,
ta ari atkarigais infinitivs):

Apmaukusas baltas zekes let pa kalnu pasfaigat. 1
4456 v.
Pa celinu cieréf gaju, Uzlikos [vainagu] galvina. 4574,1;
sal.: 1 4574 3.
Paréjos gadijumos prepoziciondlo vietas resp. vides akuzati-
vu parvalda tikai galvenais verbs%:
Izteceja jauni puiSi Caur birztalu klausities. 554,1;
Pret vejinu dziedat gaju, Pretim sedzu villainiti; 510;
Pati jidzu kumeligu, Brauc’ uz upi veleties, 7522;
Nac uz mani ciemoties, Man’ auguma pélajina; 8701,3;
sal.: 8701.4; 1260.
Takainstrumentalis formas zina (vienskaitli) neatski-
ras no akuzativa, kas atkarigs no prepozicijas ar, tad aplukojam
fo pie prepozlcmnala akuzativa. Instrumentala (resp. no ar atka-
riga akuzativa) atkaribu no galvena verba vai infinitiva nosaka
verbu raksturs. Ja abi verbi apzimé kustibu, tad tie abi parvalda
objekta instrumentali, veidodami saliktu vardkopu:

% Citi pieméri ar galveno verbu sakf (1) 6528,1; 8582,1; stavet (1) 71173,
% Citi piemeri ar akuzativa atkara no galvena verba un prievarda gar
6716,3; uz 446,2; 496,13 v.; 508,1 v.; 556,9,17; 2506; 2379. .
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Ar vilcinu arti gaju Celmaina liduma. 2366 v.;
Ar vilecinu vagof gaju, Lapsa vagu metejina. 1 2665,1.
Ja infinitivs apzimeé sacensibu vai saystarpigu darbibu, tad
tas viens pats parvalda instrumentali un veidojas vienkar$a pa-
pladinata vardkopa. Konstatetajos piemeros galvenie verbi ir vai
nu kustibu (Il grupas) verbi:
Nac ar mani dziedaties! 593,1; sal. 593; 863;
Pelekais akmentin, Nac ar man i spéleties! 8167; sal.
8166;
Ja tev bija manis Zél, Nac ar m ani parunat. 492;
vai ari pamudinajuma un gribas izpausmes (VI grupas) verbi:
Man nopirka balelips Sudrabina gredzentigu.
Laizu mif ar tautam, Nonem manu vainadzigu, 6316;
Nedod dievs, neliec, Laime, Ar atraitni sasafiks:
9712,5; sal.: neliec ar atraitni saderet 9738,9
Paréjos gadijumos instrumentalis atkarigs no galvena ver-
‘ba, kas parvalda infinitivu. Konstatéti pieméri ar pavadona instru-
mentali:
Ar meitam dziedat gaju, Man nav savas ligavipas;
; 572 sal.: 557 v.;
Ar dziesmam malfi gaju, Ar valodu istaba, 619,2; sal.:
619,2 v; 619,19.

a®) Verbalas vardkopas ar atkarigu infinitivu un lokativu

Verpalas vardkopas ar atkarigu infinitivu un lokativu at$kiras
pec iekSejas struktiras atkara no galvena verba. Kustibu verbi
parvalda lokativu kopigi ar atkarigajiem infinitiviem, iznemot tos,
kas apzime skatiSanos, un veido saliktas vardkopas. Sais vardko-
pas lokativa funkcijas teikuma nosaka lokativa vardu leksiska no-
zime. VisbieZak lokativs funkcioné par vietas apstakli®’:

Malti gaju maltuve, Arajigu lidzi vedu; 8090;

NeieSu, mamina, planeéi diet;

Paklaj raibiti, tad ieSu diet. 1508 v_;

Dzit maja netraukSos, Neba mani mate gaida; 4246,2;

Tam pieslienas lokativs ka vides apstaklis:

. Smalku krekiu i vajaga, Jaiet sérsti baligpos. 6997.

Piemeri ar lokativu ka laika apstakli:

Vakara dziedat gaju Pie kalnina lejina; 480,2 v;
Slinka meita bédajasi, Kas ritai malfi ies. 664,4.

7 Citi pieméri ar lokativu pie verbiem ief Sipoties 958,6,8; ief gaviléf (un
lagt) 714; 714 v.; 1 7T14,1; ief dzerf 9716; 9716,1; 9717 .2; et dzert (un radities)
9766; 9766.1; 10084: 10084.4—5; 10599,3; 11029; iet klausities 5392 iel tecéties
46839; kapl dziedat (un gavilét) 223; 224; | 224,4; 623; sal. 224,13; kapt gavilét
224,6,10,12; 526; 556.314; 556,2.
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Ja kustibu verbs {gwalda infinitivu, kas apzimeé skatiSanos, tad
lokativs atkarigs tikai no galvena verba. Sis saliktas vardkopas
pec iekséjas siruktiiras atsSkirigas no iepriek3ejam, kuras lokativs
bija divkarsi parvaldits. Piemeri ar vietas lokativu:
Kalna kapu raudzities, Kas ar manu teva zemi; 3807;
sal.: 3807,2—7,10; 4916,1; Kalna kapu ldkoties 3807 v.;
3807,4 v., 7v.; 4886,7; 6283,3; K a | n a kapu skatlities 3807, .
8,12; 4916,2; 4976,7; 5178,1. ,
Kalna teku raudzities, Ka ved tautas bareniti. 5128,
Piemeri ar elidétu laika lokativu, ko aizstaj apzimétajs:
Div’ gadigu klausijos, TreSa jaju lakoties. 535.

Paréjo grupu galvenie verbi, kas parvalda infinitivu, lokativu
parasti neparvalda%® Sais gadijumos, kuros lokativs atkarigs ti-
kai no infinitiva, veidojas vienkarSas paplaSinatas vardkopas. Pie-
meéri ar objekta lokativu

Jaunajam bralitim Sudraboti matu gali;
Nedrikst (IIT) kungi varda saukf, Ne vagares bildinat.
3429.
Piemeéri ar vietas lokativu’:
Gan maceja (III) vitolinis Pakalna grozities:
Gan maceja sérdienite Péc bajara puskoties. 4533.
Veca, veca Laimes mate, Nevizoja (VI) kaln a kapt. 9282.

Pieméri ar vides lokativu:

Ko vadis tautinas, Gaidis (I) sérsfi balinos; 1 2699;
Vaj tas var (I1I) t aut a s ief, Tautu mala ritinat! I 2133,2;
Es gribeju (IV) kazas iet, Vilks apéda kaZocinu. 2516;
Man vajaga (VII) kara safit. 1 2221,2. :

a®) Verbalas vardkopas ar atkarigu infinitive un adverbiem

Ta ka jautajums par verbalajam vardkopam ar atkarigu in-
finitivu un adverbiem saistits ar jautajumu par nomenu, prono-
menu un divdabju locijumu formu adverbizeSanos, tad Sa tipa
vardkopas aplukotas ipa$a raksta.*®

3 DaZi VI grupas verbi, kas apzimé tadu gribas izpausmi, kas liek objek-
tam izdarit kustibas (pieméram: raidif, safit), parvalda ari lokativu. Pieméri
no ¢etru vardu vardkopam: }

Aiz kalnina pastaveju, Pagaidiju vakariga,
Lai nesiita svesa mate Govu slauki laidara 69051

3 Citi pieméri ar vietas lokativu pie III grupas dgalvena'iem verbiem ar
parvaldito infinitivu: (ne)drikstet iet 3113.2; 6245; nedrikstét dzit 42452, ierasi
gavilet 1019; 10301; nemacét ielocit 4722; varet braukt 3134 v.; nevarét dzil
4047,5; nevarét ievilk! 7035 v.; IV grupa: negribéf augt 2137; negribét brist
9772; V grupa: sacities braukt 2421; V1 grupa: nefaut dzert 3489,1.

% Arf. Ozols, Adverbizacijas probléma un verbalas vardkopas ar atkarigiem
a?vel%ierr;. ¢Latvijas PSR Zinatpu akadémijas Vestis» 1958. g. 12. nra,
47.—56. Ipp.
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a’) Verbalas vardkopas ar atkarigu infinitiva un divdabi

Verbalajas vardkopas ar atkarigu infinitivu* un divdabi,
kas nepakarto sev citus vardus, konstatets tikai divdabis ar
-dams, kam teikuma pavadapstak]a funkcija. Tas reize ar infini-
tivu atkarigs no galvena verba un tada karta ietilpst salikta
vardkopa:

Dziedadam a malli gaju, Ar valodu istaba. 619,4;

Nesagaidu balelinus, Iem’ gulét raudadama,
lem’ guléet raudadama Apautam kajigam. 12, 3.

Citas kvalitates divdabji, pakartodami sev citus vardus, vei-
do ta saucamos divdabja teicienus ka savdabigu sintaktisku ka-
tegoriju. Ta pétijama ipasi.

b) Celru vardu verbalas vardkopas ar atkarigiem infinitiviem

Cetru vardu verbalas vardkopas ar atkarigo infinitivu (turp-
mak tas nosaciti sauktas saisinata veida par ¢etru vardu verba-
lam vardkopam), salidzinot ar friju vardu verbalajam vardko-
pam ar atkarigo infinitivu, veidojas ka $o vardkopu paplaSina-
jums. Saisakara jaizSkir vardkopu verbalais, nominalais,
un adverbialais paplaSinajums. Par vardkopas ver-
balu paplaSindajumu saucam jauna komponenta pievie-
nojumu kadai vardkopai, kura jauna komponenta pakartotajs
vards ir verbs. Triju vardu verbalas vardkopas ar atkarigo infi-
nitivu vareja veidoties tikai uz verbala paplasinajuma pamatiem,
jo vienkarsaja vardkopa, kas ir tas pamata, ir tikai verbu formas.
PaplaSinoties 8im friju vardu vardkopam ar ceturto komponentu,
iespéjami trejadi paplasinajuma veidi atkara no ta, kadas
morjologiskas kategorijas komponentam ceturtais komponents
pakartojas. Ja tas pakartojas galvenajam verbam (ka pirma-
jam komponentam) vai no ta atkarigajam infinitivam (ka ot-
ram komponentam), paplasinajums ir verbals. No triju vardu ver-

3 i
balo vardkopu tipiem v—1i—3 un v<3 ar verbalo papla-

Sinajumu iegiistam Sadus Cetru vardu verbalo vardkopu tipus:

3 o1
) v—i—d 2)v—id ; ) voi—s 4)v53 t
Ng 4 N3 N4,

%1 Supins, kas sinonims ar infinitivu, konstatéls ¥adas vardkopas ari pie
galvena verba, kas parvalda divdabi ar -is, kam teikuma laika apstakja funk-
cija:

Nokuolusi malfu gaju, Samalusi druvipa. 8045.
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Pirmie divi tipi fegiiti no tipa v—i—3, treSais un ceturtais no

i
tipa v< . Praktiski tipi v—i—3 un v— i—4 nav viens
no otra noSkirami. Tapec atzimejami ka reali noSkirami cetru
vardu verbalo vardkopu tris tipi, kas iegati no triju vardu
verbalo vardkopu tipiem ar verbalo paplasinajumu.
Pirmkart, tips v—i—3/4, piemeéram:

43
Man nelava (VI),2 baritei, Ne purina piedarii.
4 1 3 2
5080, 1.

AR L e
Otrkart, tips v—»l\“ , pieméram:

Ozolins lielijas (V) Saulei saknu ne;&dit. 2799,2.
1 4 3
Japiezime, ka treSa un ceturta vardkopas komponenta noteik-
sana vadamies péc sekojo$a principa. Par treSo komponentu atzis-
tam locijuma formu, par ceturto — adverbu. Ja no infinitiva
atkarigie vardkopas tresie un ceturtie komponenti abi ir locijumu
formas, par treSo komponentu atzistam to locijuma formu, kas
teikuma funkcione par papildinataju, par ceturto — to, kas funk-
cioné par apstakli. Ja treSais un ceturtais komponents abi ir papil-
dinataji, tad par treSo atzistams tieSais, par ceturto — netieSais
. papildinatajs. Ja abi no infinitiva atkarigie verbi ir netieSie papil-
dinataji, tad par attiecigas vardkopas treSo komponentu atzits tas,
kas noformets ar genifiva resp. dativa locijumu (ceturtais tad no-
formats ar dativa resp. instrumentala vai lokativa locijumu).
i
Treskart, tips vé.‘l, pieméram:
4

Tur tek (II) jauni kara viri 1k ritina mazgaties.
. F 3 2

4261,9.

Triju vardu verbalo vardkopu var paplaSinat ari, pakartojot
ceturto vardu tre3ajam vardam. Atkard no tre$a varda morfologis-
kas kategorijas paplaSinajums var but nominals vai adverbials.

Par vardkopas nominalu paplaSinajumu samcam

& Ajz galvena verba iekavas ar romiesu ciparu noradita §a verba vispari-
gas nozimes grupa, pie kuras verbs pieder. Vardkopas komponenti apzIméti
ar arabu cipariem zem atliecigd varda.
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jauna komponenta pievienojumu kadai vardkopai, kura jauna kom-
ponenta pakartotajs vards ir nomens vai pronomens.

; i
No triju vardu verbalo vardkopu tipiemv—1— 3 unv (:3 ar

nominalo papalasinajumu iegiistam Sadus detru vardu verbalo
Al
N34
ka tads, kura realizejas viena varda secigs parkartojums otram,
pec butibas ir vienkarSas paplasinatas vardkopas tips:

Maz’ budama es pabegu Zem maminas vilnanites;

Nu es liela, nu nevaru (I11) !z!:_}égr lauzu va l%d igu.
1 2 4

vardkopu tipus: v—+1—>3—->4unv . Tipsv—si—=3—4

8686, 1.

«
Cetru vardu verbalas vardkopas tipa \r(‘s 4 piemeérs:
—

Es iegaju (II) padziedat Zalaja birzite; 469.
1 2 4 3

Cetru vardu verbalas vardkopas ar atkarigo infinitivu, kuras.
izprotamas ka radusas no triju'vardu verbalajam vardkopam ar
nominalo paplasinajumu, pec struktiiras uzliikojamas ari ka
vienkarSas verbalas vardkopas v — i apvienojums ar vienkar3u
nominalu vardkopu 3 — 4. Tada gadijuma viekarsas nominalas.
vardkopas galvenais komponents pakartojas vai nu vienkarsas
verbalas vardkopas v —i atkarigajam komponentam, veidojot
tipu v — i—3 — 4, vai ari pakartojas galvenajam verbam, vei-

i
dojot tipu v<3 i Atskaitot tipu v —i -3 — 4, kas ir vien-
—

karSas papalaSinatas vardkopas tips, visi paréjie Cetru vardu
verbalo vardkopu tipi, sakana ar izvirzito definiciju, ir saliktu
vardkopu tipi.

Beidzot, jaruna ari par triju vardu verbalas vardkopas ad-
verbialu paplasinajumu. Par vardkopasadverbialupapla-
Sinajumu saucam jauna komponenta pievienojumu kadai
vardkopai, kura jauna komponenta pakartotajs vards ir adverbs.
Adverbs (ka treSais komponents) var parvaldit citu adverbu, kas
apzimé ta méru vai pakapi, bet aplikojama tipa vardkopu
robezas ekscerpetais materials Sada paplaSinajuma ilustresanai
nav devis piemeéru.

Apluikosim teorétiski iespéjamo ¢etru vardu verbalo vardkopu
tipu konkréto realizaciju Latvju Dainas.

1) Cetru vardu verbalas vardkopas tips v— i —-3 — 4 péc
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aréjas struktiiras aptver divi paveidus atkara no ceturta kompo-
nenta rakstura. Ta ka treSais komponents ir infinitiva parvaldits
substantivs vai substantivéts vards, tad tas var parvaldit vai
nu substantiva vai substantiveta varda genitivu ka savu nesa-
skanoto apzimetaju.

Sais vardkopas treSais komponents, biidams substantivs at-
tkarig’:;}os locijumos, teikuma parasti funkcioné ka papildina-

ajs:

SveSa mate ciema gaja, Mani nesa kukujam.

Vai tu akla neredzeji (III) Nogriezt maizes gaba-
linu.# :

Nac, dievin, pats palidzi (VII) Grata darba® padzi-
vat; 6933; 4836,2;

Pate varu (II1) lepoties Rakstitam zekitem. 7254;
Skitas (VII) mans bralelin§ Saules m i Z u* nodzivof.

3715;

I es gribu (IV) macities 1gaunisku valodinput’
2537;

Es vareju (I11) sadziedat Ar abelu lakstigalu®,
1392,4;

35 Ekscerpetaja materiala tikai atseviSkos gadijumos konstatéeti vai nu vie-
tas lokativi trefa komponenta loma:

Laida (Smauca) (fI) kakis gavifot Kanepidu darziga:
Nedomaju, necereju (IV) Sai kalna gavilel. 1 10221,

vai ari noliika dativi: :
Gribej’ (IV) man labi Jaudis Mest savam laipigpdam. 91981

‘8 Citi pieméri ar ceturto komponentu ka nesaskapotu apzimétaju. ar treso
komponentu fenitiva un galveno verbu noief (11) 6963; nevarét (111)
8401,1; 8686,1; nemacer (111) 8247.

% Cili piemeri ar ceturto komponentu ka saskapotu apzimgtaju, ar treo
komponentu genitiva un galveno verbu nedrikstet (111) 1 201,2; nemacét
(I11) 7337; gribet (IV) 9500.

% Citi pieméri ar ceturto komponentu ka nesaskanotu apzimétaju, ar trefo
komponentu akuzativa un galveno verbu fef (I1) 2158; 21589; naki (1)
6002; satecét (11) 7200; tecef (11) 4729,1; 6752; nemacet (111) 891,1; macei
(111) 9637.1; driksiet (I11) 2134; 2134,1; 1 2134,1; 34293; varef (I11) 38 v.:
5668; 9521,1; nevarét (111) 8481;gribét (IV) 7464; 9499; lielities (V) 868; 8231;
10764,2; paveléet (V1) 3384.

T Citi pieméri ar ceturto komponentu ka saskapotu apzimetaju, ar ireSo
komponentu akuzativa un galveno verbu celfies (I1) 4658; celt (II)
8154,4—6; vest (I1) 1540; ierast (I11) 5142,1; maceé (111} 8167,1; nevarét (II)
834; 7793; gribet (V1) 2141; 2141,1—2; negribét (IV) 9768; lielities (V) 641;
lemt (V1) 9268; likt (V1) 10744,1; nevélet (V1) 8149; cirst (VIII) 1 708.3.

* Citi pieméri ar treSo komponentu ar p_relpozic_ionélu akunza-
tivu un galveno verbu sakf (I) I 1048.2; varét (H1) 247.
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Visi tek (II) raudzities Barenites puripa, 4956.
i
2) Cetru vardu verbalas vardkopas tips v < T veidojas

tikai pie galvenajiem verbiem, kas apzime kustibu (II nozimes
grupa). TreSie komponenti ir divkarsi parvalditi (atkarigi ari no

i
infinitiva), tapec graliski precizaks ir attéelojums v<.l,

3— 4
Tresie komponentl sastopami akuzativa un lokativa. Teikuma.
tie attiecigi funkcione ka vietas vai laika apstakli. Ce-
turtie komponenti, tapat ka iepriekseja tipa, Sais vardkopas sasto-
pami atkara no treajiem komponentiem substantiviem vai nu ka
to nesaskanotie, vai ari ka saskanotie apzimetaji. Sa tipa vard-
kopas lietojamas saméra reti:

Pirmo reizi dziedat gaju, Savu balsi védinat. 270;
Nu ieSu dziedat upites mala. 704; 1 704,1: sal.: 704,1;
Es iegaju padziedat Zalaja birzite; 469.

Sai vardkopas tipa galvenais verbs parvalda ari participu,
kas sev pakarto locijuma formu ne ka apzimetaju, bet ka papil-
dinataju:

Gulet gaju (11) needusi, Ne vietinas taisijusi: 4039.

3) Cetru vardu verbalas vardkopas tips v—1i—3(4) kompo-
40)
zicijas izpratnei salidzinams ar triju vardu verbalajam vardko-

pam. Sai tipa it ka apvienojas triju vardu vienkarsas paplasinatas
vardkopas tips v— I — 3 ar triju vardu saliktas vardkopas tipu

i
v{ 3. jo ceturtais komponents kvalitativi atbilst treSajam. Ta-

péc So Cetru vardu verbalo vardkopu grafiski var attélot ari ta,

lai paraditu treSa un ceturta komponenta strukturalo tuvumu:

v—i— 3a. TreS$a un ceturta komponenta ka verbam pakartota
~3b

elementa loma sastopami infinitivi, nomeni vai pronomem jeb-

kura atkarigaja locijuma (gan tieSaja, gan netieSaja parvaldi-
juma), adverbi un divdabji ar -dams.

Sis vardkopas reti sastopamas tira veida. Tas bieZi paplaSi-
natas ar piekto komponentu.
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Tres$a un ceturta komponenta morfologiska forma ir loti da-
7ada. Sastopams tikai viens plagak izplatits So vardkopu mode-
lis — galvena verba parvaldits objekta dativs un atkariga
infinitiva parvaldits objekta akuzativs:

Kad ta ies govu slaukt, Dos (VI) tam pie nu palak-
ties. FI172 vy ' 7

Palidzate (VII), ritentinpi, Kumelam dublus brist;
Palidzate (VII), balenini, Masa 1 piru pielocit. 7779.

Lai 1si izteiktu S0 vardkopu modelus péc atkariga tre$a un
ceturta komponenta morfologiska rakstura, lietderigi to (rakstu-
ru) apzimst saisinati ar kadu Sifru. Sim noliikam locijumus ap-
ziméjam ar pirmajiem lielajiem burtiem*®, pierakstot pie tiem ar
mazajiem burtiem saisinata veida attiecigo formu vardu sintak-
tiskas funkcijas nosaukumu.® Ar v tiek noradits verbalas vard-
kopas galvenais resp. pirmais komponents. Ar i noradits no gal-
vena verba-atkarigais infinitivs ka vardkopas otrs komponents.
TreSo resp. ceturto komponentu, kas atkarigi no verba ka lociju-
ma formas, apziméjam ar attiecigu lielo burtu aiz Sifras i vai v.
Piemeram, vardkopu

Atdevu krievinam izkapti kalt. 2221,4,7, 10, 11 —
1 4 3 2
v Dp Ap i

var izteikt ar Sifru v Dp — i Ap, kur v — 1. komponents, i — 2.
komponents, Ap — 3. un Dp — 4. komponents. Sifras nenorada
locijumu formu faktisko vietu, kas var but ari verbu formu
prieksa.

Ekscerpétaja materiala vardkopas,tipa v —i— 3(4)

*4(3)

konstateti loti dazadi vardkopas mode]i péc treSa un ceturta

# G — genitivs, D — dativs, A — akuzativs, 1 — instrumentilis, L — lo-
kativs, Prepozicionalos locijumus resp. netieSe parvaldijumu noradam ar ciparu
1 pie liela burta aug3a pa labi.

%0 Ar p apzimeéts papildinatajs, ar ac — celopa apstaklis (un célopa ad-
verbs), ar an — nolitka apstaklis (un noluka adverbs), ar av — vietas apstak-
lis un vietas adverbs, ar al — laika apstaklis un laika advebs, ar ad — darb-
bibas veida apstaklis un veida adverbs, Teikuma locekli no adverba palidz no-
kirt sifra lietotie lielie burti ka locijummu apziméjumi. Aiz lielajiem burlienr
atlieciga sifra norada locijuma sintaktisko funkciju, Ja lielo burtu attiecigas
Sifras priek€a nav, tad ar to apziméti adverbi (to morfologiskais grupéjums
rada ari sintakliske funkciju).

124



komponenta morfologiskas struktiiras® un sintaktiskas funk-
cijas. : .

Retak sastopamie modeli tie, kuros galvenais verbs parvalda
divdabi ar -dams, kam teikuma laika apstakla funkcija:

S' v Gp —i Gp ggl%alvené verba nelaist (VI) 10083; vejadzét (VII) I

v Gip — i Gp pie nakt (IT) 1201 v.; 8701,2: neiet (I1) 9781;
v Gal — i Gp pie jai (11) 5194;

v Dp — i Gp pie stavei (1) 3826; nefaut (VI) 5080,1; nevélet (VI)
9115; dot (VI) 3051; izdot (V1) 2221; vajadzét (VII) |
2921.2; 2546;

v Dad — i Gp pie neiet (I) 2242; 2242.1;

v Ap — i Gp pie aicinat (V1) 2401: 2401,1; nelaist (V1) 10277; palaist
(V) 5454; safit (VI) 8062,1; 8225; dof (VI) 14953;
3523,3; vajadzet (VII) 1 2221 4;

v Alal — | Gp pic atnakt (II) 20142; 1 2014,1;

v Lav — | Gp pie palikt (1) 3168; aiziet (I11) 1 2493.4; iet (11) 2240,1;
6182,1—2; 10069; 10070; jat (11) 1436; kapt (1) I 765,1.3;
safit (VI) 6905,1;

v Lal — i Gp pie sfellet (VI) 4265

v av — i Gp pie dot (VI) 841.3;

vad — i Gp pie nemacei (1) 7337 v

val —i Gp pie fef (I1) 2427, 2427,1—3;

v Dac — i G'p pie nevarét (I11) 5732;

v Dp — i Gp pie ief (II) 1 2629,1;

v Lal — i G'anpie neiet (1I) 8933;

v Dp — i Dp pie dof (V1) 1448,1; vajadzet (VII) 5464; 9687,

v Dp — i Dad pie dof (VI) 1 1329,1;

v Ap — i Dp pie dot (VI) 1 22214;

v Lav — i Dp pie kapt (IT) 2692,1;

v Gp — i Ap pie vajadzét (VI1) 6204;

v Gal — i Ap pie brauki (IT) 8030; 8030.1; varét (I11) 10379,6;

v G!p — i Ap pie naki (11) 7378 v.

v Glav — i Ap pieskriet (II) 6807;

v Glac — i Ap pie nevaréi (I11) 6698;

v Dp — i Ap pie prasit (V) 1 2632,1; iedot (VI) | 2221.4; dot (VI)
664 v.; 664.24; | 1328'; 1496; 2095,1; 3018,1; 8208; nelicgt
(VI) 1600: [ikt (V1) 4455; 4455,1; macit (V1) 6673; velet
(V1) 5234; 5235,1; 5236; lidzet (VII) 2979; palidzet (V1)
T777; TT80; 7781; 7783; 7784,1; 7785; 7785 v.; T786—7788;
vajadzet (VII) 1 2221.2; 1 2221.4; 1 2629,
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Es gribeju ganidama Ar masinu satikties. 1 730,1.
Reti 3a tipa vardkopas atkarigajam infinitivam pieklaujas
adverbs:

Dievs dod man ta dzivof, Ka dzivoja veci Jaudis:
Vecu rudzu maizi ést, Jaunai klastu pataisit. 3089.

: 3
4) Cetru vardu verbalas vardkopas tips v — 1 4 aptver
Ny

gadijumus, kuros atkarigais infinitivs pakarto sev nome-
nus un pronomenus atkarigajos locijumos un adverbus. Péc infi-
nitivam pakartoto komponentu sintaktiskas funkecijas teikuma
iz8kirami Sa vardkopas tipa tris paveidi.

Pirmaja paveida ietelp vardkopas, kuras tresais un

v Dp — i Aal pie eudzinat (1) 3501 v;

v Ap — i Ap pieaisfat (1) 14562 v.; macit (VI) 948; 55751 dot (VI
35233 v.; 5033; t.ra;adzet (VII) 122214,

v Aal — i Ap pie iesakt (1) 1175; varét (111) 4293; raidit (V1) 4293;
satit (VI) 4293.2;

v Alay — i Ap pie iet (IT) 1180.1 v.; 9995: braukt (11) 5966;

v Alal — i Appie aiziet (1) 2004,1; 20142 v.; afnakt (1T) 2014; 2014.3:
v Ip — i Ap pie palikt (I) 6101;

v lad — i Ap pie tecét (II) 2104;

v Lav — 1 Ap E’;;ng (IT) 1542,2; 10845; kapt (11) 5836.3; tecat (1)

v Lal — i Ap pie /et (I1) 24274;
v av — i Ap pie iet (1I) 5957; kapt (I1) 9375;
val —iAp p}ae%z’et (1) 1 281; 1 285; jat (11) 8813; Skisties (VIL) 1

v G'an — i Alp pie neief (1I) 10554,3;

v Lav — i Alp pie ielikt (I1) 1 10161 v.;

v Lac — i Alp pie nevaret (I1I) 5731;

v ad — i Alp pie varét (111) 9617; 9617.5; 9618:
v Ap — i Ip pie gribét (1V) 892,2;

v Glav — i Lp pie nakt (11) 5853; 6161;

v Dp — i Lav pie fikt (V1) 290;

v Ap — i Lav pie madcet (1I1) 9638; aicinat (V1) 2524;
v Lav — | Lav pie gribef (VI) 8505;

v G'ac — i Lav pie nevarét (I1i) 8933,1;

v al — i Layv pie nevarét (111) 7661.
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ceturtais komponents funkcioné teikuma par papildinatajiem.
Seit konstatéti ¢etri vardkopu modeli.
Pirmkart, treSais un ceturtais komponents noformeti genitiva
un dativa:
Es neietu (II) tautu lugt, Ne tautam vartu _vért:
9760;
Ozolins lielijas (V) Saulei saknpu reradit; 2799,2.
Oftrkart, treSais un ceturtais komponents noforméti prepozi-
cionala genitiva un akuzativa:
Gribej’ (IV) mani tautu déils No balsiga nolikof. 1
337,1;

M a n’ gribeja (IV) tévs, mamina Bez vardina audz:-
nal 1344; 1344.3.

Treskart, frefais un ceturtais komponents noforméti dativa
un akuzativa:

Es neiesu, nesteigsos (II) Tautietim roku dot; 9708;
Liela vétra lielijas (V) Ozolam zarus lauzf. 2790;
Ozolins zverejas (V) Saulei saknes neradif. 2799 4.

Ceturtkart, treSais un ceturtals komponents noforméti akuza-
tiva un instrumentali:

Vel bralisi lielijas (V), Zeltiem starus kaldinat.
5682;
Aizgaju (II) tatarus ar cirvi cirst, 2140;

Gribej’ (IV) citas ciema meitas Dziesmam mani
aizdziedat. 46,2v.; sal.: dzirties (V) 46,2; 1 46,2; 854,2;

9582;
Negrib (IV) manis tevs, mamina Kaut nekadu znotu
saukt. 9769.

Otra paveida ietelp vardkopas, kuras treSais kompo-
nents funkcioné teikuma par papildinataju, bet ceturtais — par
apstékli, pie tam abi Sie komponenti ir locijumu formas. Modelu
zina, {. pec morfologiska noforméjuma, Sis vardkopas |oti
daiadaf; “OrientéSanas labad izdalam mode|u grupas atkara
no tre8a komponenta formas.

Pirmkart, treSais komponents gemt:va kas funkcioné
teikuma par papildinataju. Ekscerpétajos pieméros ceturtais
komponents, kam teikuma apstakja funkcija, noforméts ka vie-
tas resp. vides lokativs:

Nedod (VI), dievs, neliec (VI), Laime, Kaiminos tau-
tu Zet: 10382, 2.
Ja treSais komponents prepozicionils genitivs, ekscerpétajos
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pieméros tas konstatéts funkciongéjam teikuma par apstakli. Ari
ceturtais komponents 3ais gadijumos funkcione ka apstaklis:
Es neietu (II) puiSu dé|] Ne pa logu raudzifies
10554;
“ Kur$ puisitis mani néma, Lai gem: garu patadzigu,
Ka vareja (III) sakacét No eZipa druvina.
; 3309, 5.
Otrkart, tresais komponents a kuzativa, kas teikuma funk-
cione ar papildinataju. Ceturtais komponents Sais gadijumos kon-
stateéts ka laika akuzativs:
Labais mani labinaja, Sola (V) mani ziemu pemt. 10093:
ka vietas akuzativs (netieSa parvaldijuma):
Klava lapa lielijas (V), Viru nestpar Dauga vu; 868;
un ka vietas lokativs:
Laj stav (I) téva kumelins Seklu vest tlruma 2663
Lasitus lautinus kiimam uemn
Kas var (III) uguni sauja nest. 1304;
Bajarina duj meilinas Grib (IV) sfumf{ mani upite
2293, 1.
Treékért, treSais komponents prepozicionala akuza-
tiva vai instrumentali, kas teikuma funkeioné par papil-
dinataju.’? Ceturtais komponents Sais gadijumos konstatéts ka
vietas akuzativs:
Grib (IV) netikls téva déls Ar manim ce|u ief; 9926,
Tresaja paveida ietelp vardkopas, kuras tresais kompo-
nents ir locijuma forma ar papildinataja vai apstak|a nozimi tei-
kuma, bet cefurtais komponents ir adverbs.
Ceturtais komponents var bat gan vietas adverbs:
Do, mami, es grib’ (IV) fef Talu, talu tautinas;
9502;
gan laika adverbs:
Dziras (V) misu lielais puisis Sievu nemf Soruden.
10218;
" gan veida adverbs:
Bij mamina ieraduse (I11), Smalki linus fecinat. 7079;

gan stavokja adverbs:
Nu grib (IV) mani pelajini Stavu [ekti ideni. 8321, 4;
Lidza viena nevareju (Hl) Ar abolu noziedet. 1191;

sal.: 11191, 2.
A1

5) Cefru vardu verbalas vardkopas tipa v<3 péc tresa
g 4

52 AtseviSkos gadijumos instrumentalis funkcioné ari par stavok]a
apstakli: Mosu meifas kaunejas (VI) Darbos fef pastalam, 5690.
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un ceturta komponenta morfologiska noforméjuma izskirami tris
paveidi.

Pirmaja paveida ietelp vardkopas, kuru treSais un ce-
turtais komponents locijumu formas. Teikuma tas attiecigi funk-
cioné par papildinatajiem vai apstakliem:

Atnaks vecais Trimzaru ' zobiem,

Tam dosu (VI) putrigu Pasmeket. 2967;

Ik vakara tautu meita Kalna kapa (II) gaviléet.
I 224, 3.

Otra paveida ietelp vardkopas, kuru ceturtais kompo-
nents ir adverbs, tresais — locijuma forma, kas teikuma attiecigi
funkcioné vai nu par phpildinataju, vai par apstakli. Atkara no
adverba, izSkiram vardkopas ar vietas adverbu:

Tur tek (II) jauni kara viri Ik ritina mazgafies. 4261,9;
Kur nemt’ (II) gulbis, ko peldét, Ja nelitu lietutinS?
Kur nemt’ |audis, ko runat, Ja nebiitu sérdienites? 4805;
un ar laika adverbu:
Kad uzaugu, tad iedeva (VI) Tautietim niecinat. 3107;
Es to dandzi nebédaju, Kad man agri malti célas'[()%}lg)

Tresaja paveida jetelp atseviSki vardkopu modeli, ku-
ros ceturtais komponents ir vai nu locijuma forma (ka pirmaja
paveida), vai arl adverbs (ka otra paveida), bet treSais kompo-
nients vairs nav locijuma forma. Tas ir vai nu divdabis:

Mamin man nomirs tot, Piesacija (VI) neraudat. 3964;
vai arl adverbs:

Jau es biju ta izpelta, Ne kam lieti nedereju;

V él es gribu (IV) ta pariet, Ka sliedites nepazist. 8470.

¢) Piecu vardu verbalas vardkopas ar atkarigiem infinitiviem

Jo vardkopas vairak komponentu, jo vairak tas apjoma ziga
tuvojas veselajai teikiuma kopai, jo lielaka to strukturala dazadiba.

Piecu vardu verbalas vardkopas radusas uz &etru vardu ver-
balo vardkopu bazes ar verbilo un nominalo papladinajumu.

‘Tkviena Cetru vardu verbala vardkopu tipa verbalais pa-
plasindajums teorétiski dod divus piecu vardu verbalo vard-
kopu tipus atkara no ta, vai paplaSinats galvenais verbs vai atka-
rigais infinitivs.

Cetru vardu verbalas vardkopas tipa'v—si— 3(4) verbalais

S o A A AR

paplasinajums dod $adus divus piecu vardu verbalo vardkopu
tipus: v—1—3(4) un - v— i—3(4)

> g(3) \4(3}5.
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Attiecigos pieméros no vardkopu komponentiem (ari turpmak)
izcelti ar ipasu iespiedumu tikai verbalie komponenti, bet paréjie
apzimeti tikai ar arabu cipariem: ;

Tur tev liks (VI) malku cirst, Tur liks krasnes kurinat.
5 4 1 3 2 I 2624, 1;

Zvejniecinis agri céle (II) Tikéiem dzijas Sketeref. 9551.
4 1 3 2

Salidzinot mineto tipu piecu vardu verbalas vardkopas ar
Getru vardu verbalajam vardkopam, uz kuram tas iespéjams re-
ducét, redzams, ka redukcijas pagémiens dod daZadus rezultatus. .
Tas ir, varam nonakt ari pie cita tipa €etru vardu verbalas vard-
kopas ka bazes, uz kuras pamata noticis paplaSinajums. Ta tips

v—i—>3(4) var tikt saistits ar tipu v-’:3 ka bazi un tips

\;\‘2(3) N4
v—1—3() ar tipu v—i—>3 ka bazi. Citiem vardiem, gruti
N %

4(3) 5 4

nosakama ceturta un piekta komponenta primaritate. Turpmakaja
apskata, kur tas nepiecieSams, to nosakam, izejot no attieciga
tipa vardkopas konteksta. Vardkopu paplasinajuma probléma Sai
darba risinata tikai, noradot visparigas paplasinasanas iespejas,
bet neatrisinot vardkopu savstarpigo attieksmju jautajumu.
Aplikojamo piecu vardu verbalo vardkopu gadijuma par bazi
atzita vardkopa v—i—>3(4) uz ta pamata, ka Sai vardkopa

@)
katrs verbs parvalda savukart kadu nomenu vai adverbu. Tas
atzistams par normalaku stavokli neka tadu, kura viena no vard-
kopas verba formam pakarto divus vardus, bet otra verba forma

nepakarfo nevienu vardu.
Minétajas piecu vardu verbalajas vardkopas piektais kompo-
nents noforméts vai nu ka atkarigais locijums, kas teikuma funk-
cioné par netieSo papildinataju vai apstaki, vai ari ka adverbs.

Cetru vardu verbalas vardkopas tipa v— i <4 verbals pa-

pladinajums dod 3adus divus piecu vardu verbalo vardkopu tipus:

3
v—>i—3 un V—)Id‘(
\5\4 \5'
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Praktiski tips v—i—+3 nav noskirams no tipa v—i—3,

\5 i 4 3 4\ 5

kas aplikots ieprieks, un tapec talakaja analizé nay pemams veéra.
3

Piecu vardu verbalas vardkopas tips v— i::‘l sastopams
5

saméra reti. Piekto komponentu tani nosakam attieksmeé pret
treSo un ceturto péc teikumlocek]a funkcijam. Ja no infinitiva at-
karigajiem komponentiem tikai viens funkcioné teikuma par
apstakli, tad tas uzlikojams par piekto komponentu:

Kur§ kiimas kumelin$ paprieks skréja,

Tam teku (II) papriek3i auzigu dot. 1381 v.

4 1 5 3 2
Ja no infinitiva atkarigajiem komponentiem divi funkcioné

teikuma par apstakjiem, tad par piekto komponentu uzlitkojami
(salidzinot ar vietas, laika un veida apstak]iem) retak lietojamie,
proti, céloga vai nolitka apstakli:

Es nevaru (IIT) tevis d;} Segis daili darinat. 3630.

1 5 4 2

i
Cetru vardu verbalas vardkopas tipa v —3 verbals paplasina-
N

jums dod divus piecu vardu verbalas vardkopas tipus:

/l A i—b.
v—3 un v::3
N4 4
o 5
#i=5
Vardkopas tipsvi:?, praktiski nav noSkirams no pirma
4
aplukota tipa v —i—38 (sk. 129. Ipp.).
\\4
b 5
i
Vardkopas tips v—3 sastopams |oti reti. Ekscerpétaja mate-
N4
\5

riala konstateti tikai divi piemeri:
Vakara kalna kapu (IT) Uz akmena gavdet 2249,
5
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Tur tev dos (VI) pupas malf, Vara bungas ribinat; 2627.
5 4 1 3 2

Cetru vardu verbalas vardkopas tipa v—1i—3—4 verbals
paplaSinajums teoretiski var dot 5adus piecu vardu verbalo
vardkopu tipus: v—>i—3—4 un v——+l—la-3«—>4. Praktiski tips

5 N5
v—>i-—>3-4 nav noSkirams no parastakas ¢etru vardu verbalas
NG . :
5 .
vardkopas tipa v—i—>3 nominala paplasinajuma: v'::l—a-3—+6.
4 4
Tapat vardkopas tips v—l—3—4 praktiski nav noskirams no
5
parastakas Cetru vardu verbalas vardkopas tipa v—+i::3 nomi-
4
nala paplaSindjuma v—i—>3—35. S
} \4 :
Minétie ¢etru vardu verbalo vardkopu tipi (v—i—3 un
b 4
v —>1->3) parastaki tapec, ka biezak lietojami neka tips

4
v—i—>3—4. Tas izskaidrojams ar to, ka verbam biezak nepie-
cieS8ams paplaSinajums (kas teikuma funkcioné par papildina-
taju vai apstakli) neka nomenam, kur$ var pieciest paplasSinaju-
mu (kas teikuma funkcioné par apzimétaju).

Ja nu verbalais paplasinajums zinamos gadijumos var tikt
skatits ka nominals paplaSinajums atkara no 3, kadu vardkopas
tipu pienem par paplaSinajuma bazi, tad redzam, ka vardkopu
paplasinaSanas ir ipaSa probléma, kas prasa specialus péetijumus.

Piecu vardu verbalas vardkopas tips v—>i—3—5 ir vis-

4

biezak sastopamais no visiem paréjiem piecu vardu verbalo vard-
kopu tipiem. Ta ka piektais komponents teikuma funkcione par
apzimetaju, tad Sai tipa iz8kirami divi paveidi atkara no ta, vai
piektais komponenis ir nesaskanotais vai saskanotais apzime-
tajs. TreSais komponents parasti funkcioné teikuma par papildi-
nataju, atskaitot atseviSkus gadijumus, kuros tam (vietas) ap-
stak]a funkcija. ! i

Pieméri piecu vardu verbalajam vardkopam ar nesaskagoto
apzimétaju — genitiva locijumu, kas pakartots treSajam kom-
ponentam — papildinatajam:
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Es nedevu (V1) cicinam Smlliu ka:Iina rusinat: 4002«
4 2

Druvai man saule léca, Dru\ ai saule noteceja:
Es cereju (IV) dzievadama Tévu zemi pafuref. 3735,
1 4 5 3 2 i
Piemeri piecu vardu verbalajam vardkopam ar saskanolo apzi-
meétaju, kas pakartols treSajam komponentam — papildinatajam:
Darza gaja (I1) tautn meita, Savas rozes noravet;
4 7} 5 3 2
Stalli gaja (II) tautu dels, Barof savu kumelinu. 6439;
4 1 2 5 3

Es vareju (II1) drodi malt Preti trim malejiem. 7955.
1 4 2 S 3

Piecu vardu verbalas vardkopas tipa v—1i—3—5 tédpat

4
ka iepriekseja ir divi paveidi atkara no piekta komponenta mor-
fologiska noforméjuma un sintaktiskas funkcijas teikuma. Viens
paveids ir vardkopas ar piekto komponentu ka nesaskagotu ap-
zimétaju resp. ar apzimetaju substantiva genitiva. Otra paveida
piektais komponents ir saskanotais apzimetajs.
Dazkart abi vardkopu paveidi sastopami viena dziesma:
Es Skitos (VII) roZzu darzu Bez rasinas izravet;
1 5 3.4 4 2
Es skitos (VII) say’ madinu Bez bédam nodzivot. 6496,1.
1 5 3 - 4 2 :
Tuvs aplukotajam vardkopas tipam ir otrs nominala paplasi-
najuma tips v—>1—>3 , kas apliikojams reizé ar iepriekSéjo.

\4—+5

Tre§als komponents Sais vardkopas ir akuzativa formas vards
(pie noliegta verba genitiva formas vards), kas funkcioné tei-
kuma par tieSo papildinataju. Ja iepriekSeja tipa vardkopa pa-
plasinata tieSi akuzativa (resp. genitiva) forma, tad 3a tipa
vardkopa ta palikusi bez paplaSinajuma. Tas pleskn‘ts vardko-
pas. ceturtajam komponentam, kas teikuma funkcioné par netieSo,
papildinataju vai apstakli. Piektais So vardu komponents teiku-
ma funkcione vai nu par saskagoto vai nesaskanoto apzimetaju:

Ikkléram ganinam T;:k (II) mamina vagtu vert; 4047,2;

. “ ' 2
Kam, Laimite, man véleji Tik raibotu muza celu?
Vaj tu mani nevareji (I11) Kunga krésla sédgz&f? 9201;
: 3 1 ' 5

4
Es nevaru (I11) godu pirki Ne par zelta vezuminu. 6598.
1 3 2 4 5 B
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Cetru vardu verbalas vardkopas tipa v—i verbals papla-

3—+4
Sinajums dod divus piecu vardu verbalo vardkopu tipus atkara
no ta, vai papladinats galvenais verbs vai atkarigais infinitivs:
v—1 un v—i—5. Sie tipi praktiski nav noSkirami no tadiem
\Q:g 4 N3 4
piecu vardu verbalo vardkopu tipiem, kas raduSies no zinamu
citu Cetru vardu verbalo vardkopu nominala paplasinajuma. Ta

tips v —i praktiski -indentificéjams ar tipu v—i
N334 \‘\‘:3 5
5 4
i
un zinamos apstak|os ari ar tipu v—38 , kas raduSies 1o tipa
45

v—1i ar nominalu paplasinajumu.
\‘\S:3

4

i—5
Savukart, tips v ¢ praktiski identificejams ar tipu
N34

i—3

v{
\‘4—-;5, kas radies no v —i—3 nominala paplasinajuma,
N 4 '
i
Piecu vardu verbalas vardkopas tipa v—3 —> 5 resp.
: N4
V::i tapat ka ieprieksejos tipos izskirami divi paveidi
N3
> 4 -5

atkara no ta, vai piektais komponents teikuma ir nesaskanotais
vai saskanotais apzimétajs:

Ik ritina malti gaju (IT) Ar igaupu meitinam; 8022;
4 2 1 5 3

1 5
Piecu vardu verbalas vardkopas tips v—i—3 sastopams

45

Es nedosu (VI) savas dzies:rsnas Neviznam sarezgit; 899,1.
2

samera bieZi.
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Piemeri ar piekto komponentu gan ka nesaskanotu, gan saska-
notu apzimetaju:
Es iesaku (I) mazs puisitis Tum3a nakii celu iet. 1175 v.;
1 5

4 3 32
: I1175,1;
No novadu novadiem Nak (II) pukiSu lakoties. 1 267,3;
4 5 4 1 3 2
Es negaju (II) govu slaukt Bez dev{i:_’uu slauktuvisu, 4859, 1.
1 3 2 4 +
Es nevaru (II1) tev's ceret Aiz Jautipu valod am. 9075.
1 3 = | 5 4
Cetru vardu verbalo vardkopu tipi, ka baze nominaliem papla-
Sinajumiem ar piekio komponentu, dod sekojoSus piecu vardu ver-
balo vardkopu tipus:
v—>i—+3 dod v—i—>3—-5 un v—i—3 tipus, kas
g e o T
jau aplukoti sakara ar treS§a un ceturta komponenta un lidz ar
to ar bazes vardkopas noteikSanas griitibam, ka ari sakara ar
problematiku, vai zinamas vardkopas izveidotas ar verbalo vai
nominalo paplaSinajumu, ; :
v—>i—+3 dod v—>i—»3—5 un v—i—3 tipus, kas to

5 Y P e

pasu iemeslu de] jau aplikoti iepriek$S ka viens tips, jo prak-
tiski gruti nosacit, kurs no infinitiva atkarigais komponents ir tre-
sais, kur$S ceturtais.

\:\—»l dod v—i un v—i

N N NN

S s g . . 23
4 4 45 tipus, kas ari jau aplikoti

ka viens iepriek§ mineto motivu de|.

Cetru vardu verbalas vardkopas tip2 v—->1—-53—>4 ar
nominalo paplasinajumu iek|auj piekto vardu ka apzimétaju. Ta-
da gadijuma piektais vards teikuma funkcione vai nu ka ceturta,
vai ari ka tresa varda apzimetajs un lidz ar to veidojas $adi divi
piecu vardu verbalas vardkopas tipi: V—=i—>3—>4—-5 un

4
V—>i—3 \’:
Vardkopas tipa v—i—3—4 — 5 piemeri:
Es vareju (I1I) brid;n&t Zeéta seglu jajejinu. 5521;
1 - 3

Tu nevari (11I) izskaitit Vienas dienas tecejumu. 4662,2;
1 5 < 3
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Jauni puisi, jaunas meitas, Ar godigu dzivojiet,
Ja gribiet (IV) pasédet Goda galda galipa. 6554.
1 Qs 4 3

Vardkopas tipa v—i—> 3 — 4 piemeéri:
5
Es nevaru (III) vairs x‘ztgapt Savai milai maminai. 3274,1;
1 ) 4 3
Augu niedres garuminu, Magonites dailuminu,
Lai varetu (III) niecinat Patikamu téva delu. 5380;
1 2 5 4 3
Nolemam (V) cilinat SpoZu kaga zobentinu,
1 2 5 4 3

Spozu kara zobentinu Téva zemi apsargat. 1226.
i

Cetru vardu verbalas vardkopas tips v<
3 —>4, kas, ka
teikts, sastopams sameéra reti, teorétiski varetu tikt paplaSinats

, ar piekto komponentu, kas atkarigs no ceturta: v <
3 >4-5
_Tatu ekscerpétaja materiala Sadi piemeri nav konstateéti.

Sastopams €etru vardu verbalas vardkopas tipa v <

34
nominals paplasinajums ar piekto komponentu, kas atkarigs no
i
tresa: v< /4 Ekscerpetaja materiala konstatéti piemeéri,

3<, "
kugos piektais komponents ka teikuma loceklis atticksmé pret
treSo ir gan saskanotais apzimeétajs:
Pukis zagt lavijas (II) Pie ta meitu malumina; 81694;
2 1 5 4 3
gan papildinatajs:
AZam sienu pametusi, Pati gfiju (I1) Uﬂk%l’éf,‘ 6942;
5 4 3
gan ari veida apstaklis:
Doma (IV) pate maldenat, Mani mi}i aukledama. 1975.
1 2 4 5 3

d) Sesu vardu verbalas vardkopas ar atkarigiem infinitiviem

Sesu vardu verbalas vardkopas lidz ar vardu, kas attiecas uz
galveno verbu un funkcioné teikuma ka teikumpriekSmets, aptver
vesela: klasiska tautasdziesmu. teikuma apjomu. Sadi teikumi,
savukart, aptver klasiskas Cetrrindes pusi — divi rindas. Véroja-
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ma noteikta likumiba seSu vardu verbalas vardkopas sadalé pa’
divi rindam. Si sadale neatspogulo tikai tautasdziesmu pantmera
un kompozicijas spaidu, kuru de| katra rinda jabiit vardiem ar ko-
pigo zilbju skaitu 6—8 trohajiskas dziesmas un 9—I12 dakti-
liskas dziesmas.> Tada sadale atspogulo ari sintagmas teikuma
resp, pasas vardkopas ritmomelodiku. Sai ziga vérojamas divas:
seSu vardu verbalo vardkopu grupas. Tas nosakam péc galvena
verba un infinitiva vietas rinda resp. sintagma.
Pirmaja grupa, kas skaita zipa lielaka par otru, ietelp tas se-
Su vardu verbalas vardkopas, kam viena rinda (resp. sintagma)
galvenais verbs (resp. vardkopas pirmais komponents) ar zina-
miem atkarigajiem vardiem un otra rinda resp. sintagma atka-
rigais infinitivs (resp. vardkopas otrs komponents) ar zinamien?’
atkarigajiem vardiem. Sadu vardkopu puses nosaucam attiecigi
par galvenaverba sintagmu un par infinitivsin~
tagmu.
Pieméram:
Neraud’ gauZi, sila priede, Neba tevi skaliem cirta,
Cert :sta as pamat:em I Daiju dziesmu k:‘auétf;es 7082;

4 3
Ne muz.am es nevaru | Tai ciema kazu dzert,
6 6 1 5 4 3
Zinu savu arajinu | Tai ciema neatrast. 10346.
1 4 3 6 5

Otra grupa ietelp tas se$u vardu verbalas vardkopas, kam vie-
na rinda (resp. sintagma) gan galvenais verhs, gan ari atkari-
gais infinitivs ar zinamiem atkarigajiem vardiem un otra rinda
(resp. sintagma) paréjie atkarigie vardi. Sadu vardkopu puses-
nosaciti saucam attiecigi par verbalo sintagmu un par
nominalo sintagmu. Pieméram:

Trauc' pie laika celu griezt | Dizvalodas cilvekam, 8976;

1 6B 3 2 5 +

Teku ciema meifas celf | No ritina rasina. 6749;

1 + 3 2 6 6 5

Gulet glauzu sav' galvinu || Pie peleka akmintina, 9945;

2 1 4 3 5 6. 5
Sodien jaju t:ékoties Il fo:ilas t.:}iema d-ze;ta.inites. I 13322,

1

Verbalaja sintagma parasti atrodams ka vardkopas komponents:.
aprepozicionala genitiva, dativa vai akuzativa forma, kas teikuma
funkcione par papildinataju, vai ari adverbs. Nominalaja sintag-
ma parasti atrodams ka vardkopas komponents prepozicionala lo-

53 Daktila dziesmas ar pantméru miju rindas kopigais zilbju skaits var
mainities. Rindas ar spcmde;u (——) zilbju- skaits var but maziks (sal.:

Dievs dod | padite || Sesiem | braukt, 1329},
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«cijuma forma ar apzimétaju, kura teikuma funkcioné par netieso
papildinataju vai apstakli.

Ja ¢etru vardu verbalas vardkopas varéja izskaidrot ka triju
vardu verbalo vardkopu paplaSindjumus un attiecigas piecu vardu
vardkopas ka ¢etru vardu vardkopu paplasinajumus, tad sesu var-
«du vardkopas skaidrot ka piecu vardu vardkopu paplasinajumus
nav vairs racionali. Neracionalitdte rodas sakara ar to, ka ir
galvenais verbs, ir atkarigais infinitivs visai bieZi pakarto katrs
sev vienadas kvalitates komponentus, kuru nodkir$anai biitu jara-
da sarezgita terminologija. Jau piecu vardu verbalo vardkopu ap-
skata sastapamies ar griitibam noSkirt {reSo komponentu no ce-
turta gadijumos, kuros tie abi pakjauti vienai verba formai.

Se3u vardu verbalo vardkopu struktiira ka ipatnéjs apvieno-
jums reducéjama uz divu verbalu vardkopu summu. Vienas ver-
balas vardkopas centrs ir galvenais verbs, otrs centrs — atkari-
gais infinitivs. Tada karta nonakam wvai nu pie divu trisvardu
vardkopu apvienojuma, vai ari pie vienas divu vardu un otras
cetru vardu vardkopas apvienojuma. Sads apvienojums nav me-
‘hanisks vardkopu summeéjums, bet analitisks papemiens seSu
vardu vardkopas strukitiras atklaSana. SeSu vardu verbalas vard-
kopas grupéjam tipos péc ta, cik vardu parvalda galvenais verbs.

Pirmaja sesu vardu verbalas vardkopas tipa galvenais
verbs ar vienu pakartoto vardu — atkarigo infinitivu.
Tada gadijuma infinitiva grupa veido piecu vardu vardkopu. Tas
ir savdabigas un at$kiras no iepriek$ aplukotajam piecu vardu
verbalajam vardkopam ar to, ka tanis tikai viens verbs. leprieks
apliikotajas bija divas verbu formas — galvenais verbs un atka-
rigais infinitivs.

Piecu vardu infinitivgrupa izSkirami divi paveidi. Pirmaja pa-
veida infinitivs pakarto sev divus vardus, kas, savukart, katrs sey
pakarto vienu. Shematiski visa vardkopa attélojama ta:

3—5
\F——-a-]<
4 6.

Ja trefais un celurtais komponents ir locijumu formas, tad
piektais un sestais komponents raksturojami ka teikuma locek]i
vai nu ka nesaskapotais, vai saskapotais apzimetajs:

Spozu pinu vainadzigu Sidrabina lapinam,
Lai vareju (IIT) tautu d €l u Simtu j idz e s kaifinaf. 6145:
1 5 3 6 4 2
Nu es varu (IIT) So naksninpu Saldu miegu nogulét.
1 6 + 5 2

3
1281.

Ja ceturtais komponents ir adverbs, tad sestais komponents ir
‘pakapes vai meéra adverbs:
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Es nevaru (I1I) %o arinu Tik vareni fricinat: 1 201,3.
1 s e
Otra infinitivgrupas paveida infinitivs pakarto sev divi var-
dus, no kuriem viens sev citus vairs nepakarto, bet ofrs toties pa-

/5
_ 3 <
karto divus. Shematiski tas attélojams: v—»l\“a) 6.
Piemeéram:

Kas vareja (II1) mani $kirf No tikama téva dela? 10035
1 322 6 5 4
Varu (11I) daZu téva delu Asaram radinaf. 5268,1.
1 ¢ SRS I 4 2
Daireiz no infinifiva atkarigais vards pakarto sev ne tiesi di-
vus, bet vienu, kas, savukart, pakirto nakamo:
3(8) >5 6.
V— I\
4(3)

Piemeram:
Grib (IV) puisitis man nonemti Zelta lapu vainadzinu.
1 4 6 5 3

6067;
Grib (IV) pulnigi ligzdu griezéi Tavu matu galigos. 4479,1.
1 3 2 6 5 4

Otra sesu vardu verbalas vardkopas tipa galvenais verbs
ardivi pakartotiem vardiem, no kuriem viens ir atkari-
gais infinitivs. Ofrs atkarigais vards $a tipa vardkopas ir vai nu
atkariga locijuma forma, vai ari adverbs. Infinitivgrupa $ai vard-
kopas tipa dazads vardu skaits atkara no ta, vai no galvena
verba atkarigais otrs vards sev pakarto vienu vai divus vardus,
vai aril nepakarto nevienu.

Sadu vardkopu struktiira, salidzinot ar ieprieks aplitkotajam,
neatklaj jaunus struktiras elementus. Ta izprotama ka savdabigs
triju resp. €etru vai piecu vardu verbalas vardkopas ar galveno
verbu apvienojums ar €etru resp. triju vai divu vardu vardkopu,
kuras galvenais vards ir infinitivs. Sada apvienojuma infinitiv-
grupa pakartojas galvenajam verbam.

Cetru vardu infinitivgrupa izSkirami tris paveidi.
Pirmaja paveida infinitivs pakarto sev vienu vardu. Tas, savu-
kart, pakarto sev nakamo un nakamais sekojoSo ka savus apzime-
tajus, t. i.: v—=i—43)—>5-6:

“3@)
Kalabadi es nevaru (III) Siku rozu kroni nest? 8501;
4 1 6 S a 2
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vai ari infinitiva pakartotais vards p‘_'akﬁr_tb sey’ abus nakamos

vardus ka savus apzimétﬁjus:v—rl—rﬂ:i){ :

6
Tl <o b e aa CH e
Sodien jaju (II) [dkoties Dailas ciema dzeltainifes.
4 1 2 6 5 3
‘ I 13322
Otra paveida mhmtws pakarto sev divus vardus, no Ku-
/4(3,5)—rﬁ
riem viens pakarto sev vel nakamo: v—+l\
3( )5(3= )
Es nevaru (III) Seit afrast Sev maizites arajinu. 10190,1.
1 | 2 5 6 3
Tresaja paveida infinitivs pakarto sev tris vardus:
~43)
v—i—5
34) 6 _
Kur es varu (III) ik dieninas sevi daili puskotiss.
4 1 5 3 6 2
10379,2.

Triju vardu infinitivgrupa staslopam a) no infini-
tiva atkarigu locijuma formu, kas teikuma funkeioné par papildi-
nataju, retak par apstakli, ar pakartotu komponentu ka nesaska-
notu vai saskanotu apzimetaju. Lidzigas attieksmes starp kom-
ponentiem ir galvena verba grupa. DaZreiz locijuma forma, kas
atkariga no galvena verba, teikuma funkcioné ari par apstakll

Vardkopas shéma Seit: v— i— 4(3) — 6(5)

X 3(8) — 5(6):
Devu (VI) savu kumelipu RoZu darzu noecét. 3523.
1 5 3 6 4 2

Triju vardu infinitivgrupa sastopams ari b) no infinitiva at-
: kar:gas locijuma formas, kas teikama funkcioné par apstak]iem,
vai ari blakus vienai locijuma formai ka papildinatajam sastopam

L 43)
adverbu, Sai gadijuma shéma sekojosa: v 1
N, . 6p)

. o AP0,
Dos (VI) Ivainagul tautieSa masinai Kleii vadzi karinat.

l 5 3 ) 4 2
6200

Krusta matei. pledereja (VIL) Ar padltx luéza :eé 1348.

3
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Divu vardu infinitivgrupa ekscerpetie pieméri rada, ka infini-
tivs parvalda locfjuma formu, kam teikuma papildinataja funkci-
jas. Galvenais verbs parvalda locijuma formas, kam teikuma
apstakla funkcijas. Sim komponentam pakartejas divi citi vardi
ka apzimétaji: v—i—3(4):

N 5
4{3)<6
lesalaizu (II) irbu Saut Smalka priezu silipa. 11111, 1L
1 3 2 6 5 4

TresSaja sesu vardu verbalas vardkopas tipa galvenais
vérbs ar frim pakartotiem vardiem, no kuriem viens ir
atkarigais infinitivs. Ja galvenajam verbam pakartotie vardi (iz-
pemot infinitivu), nepakarto citus, tad infinitivgrupa tris vardi.

Triju vardu infinitivgrupa sastopam a) infinitivam pakartotu
locijuma formu, kas teikuma funkcioné par papildinataju, un tai
pakartotu vardu, kas teikuma funkcioné par apzimetaju. Sai ga-
dijuma vardkopas shema: v—i— 5(3,4) —> 6(4):

\\3(5
8%
i _
Tad es tevim palidzesu (VII) Visu mazu nodzivot. 299;
6 4 1 5 3 2

Tisam gaju (I1) mezmala, Putsnu dziesmas ktau.;iries: 2697.
- 6 3

Triju vardu infinitivgrupa sastopam ari b) infinitivam pakar-
totus divus vardus: v—i—53):

NNt
N3(5) 6(4)
4(6)
Ar vilcinu Riga braucu (II), Tévam pirkti (1) tabacinu.
5 6 1 4 2 3

2373,1;
L.aba mana mamuliga, Labi mani macijusi (VI):
' 5 3 1
Ne suniSa kajam spert, Ne guntinas pagalites. 3034.
2 4 6 2
Par cik galvenajam verbam pakartotie vardi (izpemot infini-
tivu) pakarto sev citus, par tik skaita zina attiecigaja vardkopas
tipa samazinas vardi infinitivgrupa. Sastopam divu vardu infini-
tivgrupu: v—i — 6(3):

e 305

Kiti gaju (II) govu slaukt Devigam slaucenem. 4859.
5 1 3 2 6 4
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Sastopam ari infinitivu bez grupas: v —i

RN
43) -5 6:
Nesaderi (VII) man dziedat Ar $as zemes meitinam,
1 3 2 675 4

I312,1.

Ceturtaja seSu vardu verbalas vardkopas tipa galve-

nais verbs ar Cetriem pakartotiem vardiem, no ku-
riem viens ir atkarigais infinitivs: v—i—6(3):

N3
NoK
N4
5(6)
Kam tu mani agri céli (II) Rasiga bridinat. 6711.
4 3 7=b 1 6 2

e) Septinu vardu verbalas vardkopas ar atkarigiem infinitivient

Lielakais vardu skaits, kas ietveras ka vardkopas komponenti
verbalajas vardkopas ar atkarigo infinitivu, ir septini.5* Tapat ka
seSu vardu verbalas vardkopas, ari Sis attiecigi aptver teikuma
apjomu resp. Cetrrindes pusi, t. i., divas rindas un dalamas sin-
tagmas, kas atbilst dziesmas rindam. Sintagmas tapat raksturo-
jamas peéc galvena verba un atkariga infinitiva pozicijas dzies-
mas rinda. Piemeérs ar galvena verba un infinitivsintagmu:

Visu dienu meZa gaju (II)|l MeZa dziesmas klausities:
6 4 7 1 5 3 2
I 740,9.

Piemérs ar verbalo un nominalo sintagmu:

Liec (VI) man jauki padzivot || Gala kadu vasarinu. 9869.
| 4 T 2 6. b 3

Struktiras zigpa Sis vardkopas, salidzinot ar seSu vardu ver-
balajam vardkopam, nedod neka jauna. AtSkiriba te tikai vardu
skaita, ne uzbiives principos. Klasificéjamas tas tapat, raugoties
péc ta, cik vardu, skaitot ar1 infinitivu, atkarigi no galvena verba.
Izdalit kadas apakSgrupas Seit nav racionali, jo septinu vardu
verbalo vardkopu ir Joti maz. Iznaktu gandriz vai katrs konkre-
tais piemers klasificéjams sava tipa. Ilustracijai vel paris pie-
méru: '

Siin, mamina, man svarcigus Devigiem gabaliem,

5 Astonu vardu verbalds vardkopas sastopamas izoletos
gadijumos, kuros parkipti klasisko tautasdziesmu kompozicijas likumi, izple-
Sot teikumu vz trim rindam:

Kad iedama tautinas, Sizdz [zidautinu] zem baltas vilnanites,

Asaripas noslaucif Taufu galda galina. 5036.
3 2 8 7 5
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Lai var' (I11) lielu rinki griezt Tautu déla istabai. 7477.

1 5 3 2 7 6 4
TiSam gaju (II) meza malu, Putnu dziesmu klausities:
7 1 6 3 5 3 2

: 2697 v.
Apliikojot verbalas vardkopas ar atkarigo infinitivu, centa-
mies paradit, kada nozime ir abam verbu formam vardkopu pa-
plasinasana, saliktu vardkopu darinasana. Redzeéjam, ka vardko-
pas kodolam — divam verbu formam (galvenajam verbam umn
atkarigajam infinitivam) ir speja, katram pakartojot vel citas
infinitas verbu formas (infinitivus, supinus, divdabjus), bet, gal-
venokart, nomenus, pronomenus un adverbus, izaugt lidz tik
komplicetam vardkopam, kas vienkopas teikuma aiznem visu at-
tieciga teikuma apjomu un divkopu teikuma — kopa ar teikum-
priek3metu. Tada pati spéja paplaSinaties ir vardkopam ar gal-
veno verbu un atkarigo divdabi (participu vai gerundiju. Ta ka
So vardkopu paplaSinaSanas principa nedod neka jauna, tad to.
analize noteiksim tikai salikto vardkopu pamattipus — triju
vardu vardkopas.

3.

Saliktas verbalas vardkopas ar atkarigiem puslokamiem
divdabjiem ar -dams un nelokamiem divdabjiem

Salikto vardkopu struktoru aplukojot, seviSki jaievero, ka
«. ., vardkopu formu un veidu attistiba notiek viscieSakaja sakara
ar dazadu teikuma tipu attistibu.»®

Salikto vardkopu un teikumu tipologijas sakariba labi re-
dzama, aplukojot verbalas vardkopas ar atkarigiem divdabjiem.

Divdabji ka salikto verbalo vardkopu atkarigie komponenti
zinamos gadijumos veido ta saucamos divdabja teicienus un ro-
beZojas ar paligteicieniem.

Lokamie divdabji ka salikto verbalo vardkopu atkarigie kom-
ponenti zinamos gadijumos sasaistas ar teikuma kodolu — tei-
kumpriekSmetu un izteicéju, iegiitdami ipaSas sintaktiskas funk-
cijas.

Ipatnéju stavokli locijumu zipa iegem «puslokamie» divdabji
ar -dams, kam ir vienskaitla un daudzskaitla virieSu (-dams,
-dami) un sievieSu dzimtes nominativa (-dama, -damas) formas,

5 B. B. Bunozpados, BonpocH u3ayueHsus cloBocoyeranuii. «Bompocst a3bi-
xosnanus», M., 1954, Ne 3, 12, Ipp.
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- bet nav atkarigo locijumu formu, ja neskaita izpémumus.% No-
minativa formas dod iespéju $im divdabim saskapoties teikuma

~ar teikumpriekdmetu (nominativa), kas ir divdabi izteiktas dar-
bibas veicéjs. Lidz ar to divdabis ar -dams k|ist sava zina par
lidzvértigu adjektiva nominativa formam un funkcioné teikuma
ka savdabigs postpozitivs teikumpriekSmeta «verbals apzimeétajs».
Fakti tapat bez atrunas neatbalsta tezi, ka «Sis divdabis, tapat
ka leiSu valoda, nav lietajams ne adjektiva nozime, ne ka atribiits,
" bet ka finita verba adverbials apzimejums, kas saskan ar subjektu
skaitli un dzimteé .. .»37 8i saskanpa jau ir tiesi tas faktors, kas div-

. dabim ar -dams attiecksme pret nomenu vai pronoment, ar kuru
tas saskanojas, pieskir postpozitiva apzimetaja raksturu. Tiesa,
Sis raksturs heatklaj divdabja ar -dams sintakiisko funkeiju pil-
nigi. Te jaievero ari vina adverbiala funkcija, kas noskaidrojama
uz attiecigo vardkopu analizes pamata un kurai tad dodams savs
specials nosaukums.

Te veél ari jaatzime, ka divdabis ar -dams var funkcionet tei-
kuma neatkarigi no finita verba ka pakartotaja. Tada gadijuma
sim divdabim ir predikativa funkcija — tas teikuma irizteicéjs

~un var veidot patstavigu izteicgja kopu:
Kur skriedami, odu putni, Bez saulites vakara? 3361:
Man bij dziesmu kamolits Skaidiené glabajams;
Kad iedama maltuvé, Pa vienai tecinaju. 29,1;
sal. varianta: Kad (cik) es gaju malluvé, Pa vienai riti-
naju. 29.
Predikativa divdabja ar -dams sintaktiskdas funkcioneSanas
- noteikumus noskaidrojis K. Milenbahs,?® tos atzime ari J. Endze-
lins,® minédams daudz piemeru.

Ka nelokamo, ta lokamo divdabju divejada daba — no vienas

- puses verbala, no otras attiecigi adverbialz vai nominala — pa-
radas ari salikto vardkopu struktiira. Sis vardkopas aplukojamas
detalizeti, Saksim apskatu ar divdabjiem ar izskanu -dams, kas

5 ¢Tikai reti lieto $a divdabja oblikvos locijumus (blakus -divdabja
¢ formam ar -nf)» (J.- Endzelins, LGr 800. § — 1005. Ipp.). Konstateti pie-
méri ar dativu un akuzativu:
Vilninu veérpdamai Miedzins naca; 6811; sal: Man mamigs maz’
bidamai Ardos kara Sopulili: 411.1;
Dziedadamu tautas veda Vainadzina vijejinu. 110133 v.
Te minami ari nelokamie divdabji ar -dam, kurus J. Endzelins apliko
-LGr. 801. § 1005.—1006. lpp. un skaidro ka locijuma formu saisinajumus:
“Vaj tey galva nesapeja, Dien’ un nakti aurodam? 2866,
Man pazuda kédes josta, Pa siliti tecedam. 5678.
5. LGr 799. § 1003; lpp. Sal.: J. Endzelins un K. Mihlenbachs, Latviesu
gramatika, Riga 1907, 247. § (153. Ipp.).
5 Skat.: J. Endzelins un K. Miahlenbachs, Latviesu gramatika, Riga 1907,
245. § (i52. Ipp.). '
¥ LGr 802. § (1006.—1007. Ipp.).
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atskiras no nelokamajiem divdabjiem ar dzimtes kategoriju un
vienskaitla un daudzskaitla nominativa formu. Tiem isteniba pie-
mit trejada daba: verba, adverba un nomena.

1) NepaplaSinatas verbalas vardkopas
ar atkarigo puslokamo divdabi ar -dams

Verbalo vardkopu ar atkarigo puslokamo divdabi ar -dams
galvena ipatniba ir ta, ka Sis divdabis savas specifikas dé], bii-
dams subjekta divdabisf vienmér ieklaujas verbalaja
vardkopa neatranjami no teikuma kodola: «...divdabis ar izska-
nam -dams, -darna var funkcionét par atkarigo komponentu tais
verbalajas vardkopas, kuru centralais komponents teikuma funk-
cione ka izteicejs blakus teikuma priekSmetam nominativa, kas
ir verbalas vardkopas centrala un atkariga komponenta nosauk-
tas darbibas veicejs.»®! :

Implicitos divkopu teikumos, protams, teikumpriekSmeta var
ari triakt. Tada gadijuma divdabim ar -dams, kas atkarigs no
finita verba, ir implicits subjekts, kopigs ar finita verba subjektu.
Tas izsecinams no verba personas galotnes.

Ka eksplicita, ta implicita subjekta gadijumos divdabis ar
-dams nav atraujams no teikuma kodola. Tas nozime, ka $is div-
dabis teikuma ar verba formu ka dominanti®? atrodas viena kopa
ar 8o dominanti, bet teikuma ar kondominantem®? reize iesaistits
abas kopas — ka verbala izteiceja, ta ari teikumpriekSmeta kopa.
Divdabja ar -dams piederibu pie teikumpriekSmeta kopas nosaka,
pirmkart, tas, ka teikumpriekSmets ir $a divdabja subjekts, kas
rada zinamas predikativas attieksmes starp teikumpriekSmetu un

® Terminu subjekta divdabis latvieSu valodnieciba izvirzijusi
E. Soida, runajot par verbalajam vardkopam ar atkarigo divdabi ar -of un
atziméjot kopigas ipaSibas zinaméas sintaksiskas konstrukeijas, kuras div-
dabis ar -of var aizstat divdabi ar -dams. Si kopiga ipadiba, ko E. Soida
izvirzijusi, runajot par divdabjiem ar -of, apziméta ar terminu subjekta
divdabis. (E. Soida, Vardkopas... Riga 1954, 141. Ipp.).

Sakaribu starp divdabjiem ar -dams un -of jau atzim@jusi ari K. Milen-
bahs un J. Endzelins:

«Sis divdabis lietojams parmiSus ar divdabi ar galotni -of apstakju
teicienos, kuri atlidzina apstakju teikurmu saturu,.» (J. Endzelins un K. Mdh-
lenbachs, Latvie$u gramatika, Riga 1907, 243. § — 150. Ipp,; sal. ari: «Kad
divdabja teicienu apstak|u teikuma parverzdami, kjiistam pie ta paSa teikuma
priekSmeta apstakfa teikuma un virsteikuma, ari tad (tapat ka 1€iSu valoda)
lictojams divdabis ar galotni -of. Te divdabis ar galoini -of sacenSas ar
divdabi ar galoini -dams, ar to viend nozimé paradidamies: «Esi klusu
lﬁgtul meita, purvju mala staigadama (pareizi ari: staigajot).» (Turpat, 234.8§

- 1pp.)-

" E. Soida, Vardkopas ... Riga 1954., 150. Ipp.

“ Dominante — vienkopas teikuma galvenais loceklis.

® Kondominantes — divkopu teikuma galvenie locek|i resp. tei-
kumpriekSmets un izteicgjs.

10 — Zinatniskie raksti. 145



divdabi ar -dams; ofrkart, tas, ka 52 divdabja dzimtes un skait|a
kategorija un nominativa forma dod tam iesp&ju saskapoties ar
teikumpriekSmetu lidzigi lokamajiem divdabjiem un funkcionét
ka savdabigam nomena vai pronomena «verbalam apzimeétajam.»
Ka specifiskai paradibai teikumlocekju kategorija divdabim ar
-dams dodams savs ipass nosaukums. To proponésim péc tam, kad
noskaidrosim analizéjama tipa vardkopu paveidus.

Iz8kirami vismaz tris salikto verbalo vardkopu ar atkarigo
divdabi ar -dams paveidi péc galvena verba un atkariga divdabja
visparigas semantiskas nozimes. Ta svariga, nosakot minéta div-
dabja sintaktiskas funkeijas. :

Pirmkart, vardkopas ar tadiem galvenajiem verbiem un atka-
rigajiem divdabjiem ar -dams, kuras So verbu nosaukta darbiba
attiecas pret divdabja nosaukto darbibu ka gints jedziens pret
sugas jedzienu, divdabis ar -dams funkcioné lidzigi veida ap-
staklim. Sadas attieksmeés atrodas dazadu nozimju grupu
verbi. Raksturigi ir pieméri ar verba dicendi:

Pavilkdama es dziedaju, Pavilkdama gavileju,
Pavilkdama laiku liku® Talinam tautinam. 350, 1;
Pérn aizvesta vedeklina, Sogad lidza raudadama.®®
1101;
Kiukodama, dzeguzite Pras' ganam kukuliSa 2445,

Spilgti ari piemeri ar kustibu verbiem, kas apzimé ndens tece-

Sanu, kustibas ritmu, véja plusmu vai brazienus u. tml.:
Straujupite teced ama, Aiznes manas asarinas. 3957;
Ligodama upe nesa Zalu ziedu vainadzinu; 1013;

Kas par zirgu, neéd auzu, Tek pa celudancodams; 775;
Ligodamis véj$ nolauza Purva bérza galotniti; 5152.
Mazak raksturigi apliikojama likumiba izpauZas vardkopas ar
verbiem, kas nosaue stradasanas veidu un paveidu:
Adi, mana meitina, Apraukdama,
Tevima zekite Ka Slapmicite. 7206;
Man bralisi véverisi, Tie noauda rakstidami. 7030.
Gints un sugas attieksmém rada verbu nozimes gadijumos,

5 Atsevigki citi verbi, ka Sai gadijuma, piemeram, verbs likt, kas iegust
semantisko nozimi kop3 ar formu laiky ka frazeologisms (nozime atbilst
miisdienu valodas frazeologismam «noteikt terminus), ari var attiekties pret
to pasSu divdabi ar -dams ka gints jédziens pret sugas jedzienu: Sai gadijuma
formai «pavilkdamas ir nozime «ar vilcinajumu» resp. «vilcinots,

®5 Tautasdziesmas rauddt nenozimé tikal psihofizisku procesu, ko raks-
turo asaras, bet tas pieder ari pie verba dicendi, apziméjot, pirmkart, to, ko
misdienu valoda izsakam ar internacionalismu profeséét vai aptuveni ar
latvieSu frazeologismu biif nemierd (ar ko). Sim nolitkam kalpo prepozicio-
nalas nominalas konstrukcijas ar verba raudaft (ari bréki) formam:

Zeme raud uz araja Vecainé guledama;
Arajs raud uz dievinpa, Nava laba kumelina. 28136. v.

146




kuros galvenais verbs nosauc visparigaku kusiibas vai stavokla
veidu, bet divdabis ar -dams min $as kustibas vai stavokla
aspektu, kas izriet no zinamiem blakus apstakliem un palidz
spilgtak uztvert ar.galveno verbu izsacito:

List lietini margodami, Margo mana villanina: 7435;

Tec, upite, mirdz edama, Tev akmini dibina; 6159;

Lai gul nauda zipsnidama Avotina dibena. 3110;

Tef saulite vizedama, Jaj tautinas dziedadamas. 5206;

Lai teceja skanedamis SveSu lauzu kumelins. 1 676, 1.

Retakos gadijumos attieksme starp galveno verbu un atkarigo
divdabi ar -dams otrada: galvenais verbs nosauc darbibas aspektu,
kas izriet no blakus apstakliem divdabi ar -dams izteikias darbi-
bas laika:

Kédém kalu ozolinu, — Skind bitite lai pod am a; 5653.

Sados gadijumos divdabis ar -dams vairs nav uzlikojams par
veida apstakli attieksmé pret galveno verbu, Tas apzimé vai nu
laiku (kas attiecas uz subjekta darbibu, kas nosaukta divdabi
ar -dams), vai ari stavokli, kada jaatrodas subjektam.

Beidzot, divdabis ar -dams teikuma funkcione ka veida apstak-
lis ari tad, ja tas veido tautologiju®® ar galveno verbu:

Vaj pelekas villainites Veled ama izvelesu?
Vaj es savu griutu mioZu R audadama pieraudasu? 4327.

Stilistiski tads tautologisks divdabis kalpo izteiksmes pastip-
rinajumam.%”

Otrkart, vardkopds, kuras galvenais verbs un divdabis péc
leksiskas nozimes ir stavok]a vai parvietoSanas kustibu nosaucéji
verbi, tie attiecksmé viens pret otru pauZz darbibas vai stavokla
laika nozimi. Tadu vardkopu divdabis teikuma funkcioné
lidzigi laika apstaklim., Pieméri ar (abiem) stavok]a
verbiem:

Es augdama savalkaju Kalpa puiSa gredzentinu. 6403;
Kas tautam to pateica, Ka es snaudustavedam a? 6742

Piemeéri ar stavokla un kustibas verbu:

Uzaugdama kungam gaju, Uzauguse tautinas.
1979,2 v.:
Vakarits atiedams, Gaida manas gavelites; [ 136, 4.

Pieméri ar (abiem) kustibu verbiem:

Es izdzinu ganidama Visus tautu tiruminus, 5433;
Ziedi, ziedi, purenit, Pa3a pura viduce,

% Skat.: Arf Ozols, Taufologija latvieSu klasiskajas tautasdziesmas. Pe-
iﬁ;ra g[tuiikas Latvijas Valsts universitates Zinatniskie raksti XVI, Riga 1957,

o Sicas,.;:].l. Endzelins un K. Mithlenbachs, LatvieSu gramatika, Riga 1907,
2438 § (151. Ipp.); J. Endzelins, LGr 799 g §; 799 h § (1005. Ipp.).
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Ne saulite tevi keére, Ne meitina ganidama. 6468», 6;
Svesa mate pieied ama, Dzirnas laida grituma, 4294

Sai vardkopas paveida ka galvenais verbs, ta atkarigais div-
dabis ar -dams parasti ir vienas nozimes grupas verbi — vai
nu abi nosauc stavokli, vai arl kustibu.

Si vardkopas grupa loti cie$i pieslienas ka iepriek$ejai, ta na-
kamajai, jo ari tam raksturigs, ka galvenais verbs tanis attiecas
pret atkarigo divdabi zinama laika aspekta. Divdabjd un finita
verba darbibas var bat vai nu vienlaicigas,® vai ari divdabis var
apzimét priekSlaicigu® vai péclaicigu™ darbibu. Ja divdabis ar
-dams funkcioné teikuma par veida apstakli, tad divdabja no-
saukta darbiba notiek vienlaicigi ar galvena verba darbibu. Citos
gadijumos laika aspekts nosakams, sprieZot péc konteksta.

TresSkart, sastopamas vardkopas, kuras galvenie verbi
1) nosauc stavokli vai kustibu (parvietoSanas nozimé), kada at-
rodas ar teikumpriekSmetu nosaukta realija, bet atkarigais div-
dabis ar -dams nosauc apzipas procesu; 2) galvenais verbs no-
sauc apzinas procesu, atkarigais divdabis — stavokli vai kustibu
(parvieto3anas nozimeé), vai ari apzipas procesu.

Apzinas procesu nosaciti nosauc verbi, kas izsaka redzéSanu,
dzirdésanu un citus sajiitu procesus, juSanas, gribé$anas, doma-
§anas, runasanas resp. dziedaSanas, maciSanas resp. zinasanas
un stradasanas resp. roku kustibu izdaribas. Pie apzinas procesa
nosaucéjiem pieskaitam ari tadus verbus, kas apzimé empiriski
iegitu izzigu,” ka kustibu verbi afrasi, dabit, rast, uziet u. tml.
Pie §is nozimes grupas verbiem pieslienas ari tie, kas nosauc ap-
zinatas organisma stavokla sajiitas’® — piekust, aizsmakt, (ne)-
salt, tikt veselam u. tml.,, ka ar1 tie, kas nosauc ar orga-
nisma funkcionésanu saistitus apzinatus procesus — dzer{’® u. tml.

% J. Endzelins, LGr 799. a § (1003. lpp.); /. Endzelms un K, Mihienbachs,

Latweé‘.u amatika, Riga 1907, 2431 § (15{} ‘El
ndzelins, turpat; J. Endzelins un K. Mihlenbachs, turpat, 243.2 §.

57;' .-" Endzelins, turpat; J. Endzelins un K. Mihlenbachs, turpat, 2433 §.
(151. Ipp.).

" Es atradu ganidamaSmuidru garu ozolipu. 1665; Citi piemeri:
alradu ganidama 394448; 1 3944,1; 41162; 4235; 4236; 5828; 6238;
5238,1,3; 6255,1; uzaugdama 7564; afradifu dzivodama 7225; dabuju
gaididama 623845 radu sl]adama 8204; (slavrt} rong dzivoda-
rna 474{]2 uzgaju gan:dama 1665,1; 3944.9; 4010; 6255.

™ Nepiekust dancodama, Neaizsmaku dziedadama. 94 Piekast
irbe teced ama, Rauduvite p eldeda ma; 3224; 3225 Zinadama mamu-
lina Platas auda villainites: Tautipam augsll kalni, Lai nesaltu ganidama.
7416,2. Zinge, zinge, griku putra, Tai vajag kazu piena: Kurs bérnigs ne-
vesels, Vesels fika past r'e'g d ams. 2857.

3 Sogad dzérn hrélam kazas, Sogad dzéru dziedadama; Citu gadu
sev dzérisy, Tad dzérisu randadama. 175
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Sadu vardkopu divdabis ar -dams teikuma funkcione ka ipat-
néjs apstaklis, kas nav identificejams ne ar veida, ne laika
apstakli, ka iepriekS aplukoto vardkopu paveidos.

Noraditaja sakara ar divdabi ar -dams tiek nosaukta pavadi-
taja darbiba, kada atrodas ar teikumpriekSmetu nosauktais sub-
jekts, kas veic ar galveno verbu izteikto darbibu (stavokli, kustibu
vai apzinas procesu). Ja galvenais verbs nosauc stavokli vai kus-
tibu, tad atkarigais divdabis nosauc apzigpas procesu:

Laime mana, Nelaimite, Abas séd kalnipa;
Laime séed raudadama, Nelgimite smaididama.

I 1220, 2;
Parnak zosis klaigadamas, Ezeripu sajaukulas:
Parnak falka dziedadama, Linn druvn noplitkusi.

I 637,3;

Nu jaj puisi kokledam i Par abeju lidumiem. 260, 3;
Zélodams es apnému To nabaga sérdieniti. 5152, 3.

Te minamas ari vardkopas, kuras divdabji ar -dams, kas no-
sauc apzipas procesus, lietojami parnesta nozime:

Sorit agri saule léca, Agri léca raudadama™; 4239, 1.

Ja galvenais verbs nosauc apzigas procesu, tad atkarigais div-
dabis nosauc stavokli vai kustibu:

Retam tada sava mate, Kada man sveSa mate:
Daiedama palidzeja, Noiedama pamacija. 4198;
Miglaja ritina Nozied zelta purenings,
Neredz gani ganidami, Ne saulite tecedama. 6468;
Pateical man dziesminu, Ko augdamis nedzirdriﬂjzg

: 5,2:
Dziesmiy’ dziedu celdamas, Dziesmip’ dziedu guld a-
mas. bb.

Siem gadijumiem pieslienas ari tadi, kuros abi vardkopas
verbi — finitais un atkarigais divdabis — nosauc stavokli resp.
kustibu ka psihofizisku procesu, tatad apzinas procesu:

Lielie véji balsu nesa, Raudadama nedzirdeju. 4226.

Pie apzinas procesa nosaucéjiem verbiem, ka teikts, pieskaititi
ar tie, kas apzime stradaSanas resp. doSanas, nemSanas un daza-
das citas roku kustibu izdaribas (atskaitot tas, kas saistitas ar
parvietosanos telpa: nest, vilkt u. tml.). Ja nu galvenais verbs no-
sauc ar roku kustibam saistitas izdaribas, tad atkarigais divdabis
vai nu nosauc stavokli, vai parvietoSanas kustibu:

Ko bij muna mamulina Dzivodama darijusi? 7678, 1;

™ Sal.: Tek mucing dziedadama 2019; 2019,1; fek mucipa zinfa-
dama 2017; Tec, varpstit, dziedadama 7057; Upe fek skanédama
4319; Upit' nesa dziedadama 63091.
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Stavedama kdjas avu, Teced am a jostu jozu. 4150;
4150,2: sal.: 281, 10; 3409, 3; 4150, 1, 3; 4482; 4608;

vai arl nosauc citu apzigas procesu:

No talienes vien pazinu, Kur stradigas mates meitas:
Lai darije, ko darije, Dziedadamas vien darije. 631;
Kas tie darba cilvecini, Lai strada dziedad ami; 624, 1.

Ja tikko aplukoto treSo semantisko grupu gribetu terminolo-
giski noskirt no divam paréjam salikto verbalo vardkopu grupam
ar atkarigo divdabi ar -dams, jadod Sai tresajai grupai ipass no-
saukums. Meginot saskatit divdabi ar -dams apstakju funkcijas,
jaatzist, ka treSas semantiskas grupas divdabji isti neatbilst ne-
vienam no lidzSinéja latvieSu valodnieciskaja literatiira izvirzita-
jiem apstakliem™: vietas, laika, veida, célona, nolitka, nosactjuma
un pielavuma apstak|iem. Vistuvaks tas ir masu proponetajam?
stavok|a apstaklim. Tapec So divdabi ar -dams (ka lidzigu
stavokla apstaklim) ta arf sauksim, lai noskirtu no tiem, kas
funkcioné lidzigi veida un laika apstak|iem.

K. Milenbahs un J. Endzelins izvirza veél citas divdabju ar
-dams nozimju grupas, vadoties pee teikuma satura logiski psiho-
logiskas analizes. Sis grupas tomér reducéjamas uz kadu no trim
minétajam, kas izvirzitas uz vardkopas vardu leksiski semantisko
aftieksmju pamata.

Ta K. Milenbahs runa par to, ka «Divdabi izsacita darbiba,
kas taisas, gatavojas paradities»’’, minédams, starp citiem, pie-
meru no tautas pasakam «pie velna iziedams, paneéma nazi lidzs.
Bez tam vin$ piezimé, ka «Ar nule minéto divdabja nozimi ir tuvu
rada un no tas gan attistijusies nolilka nozime:

Nesauc mate miledama, sauc tautam radidama
(= gribédama radif, lai raditu). BW. 10231 .»™

J. Endzelins, minédams tos pasus K. Milenbaha piemeérus,
abas divdabju ar -dams nozimes apvienojis viena ar nosaukumu:
«Citur divdabis apzimeé darbibu, ko subjekis nodoma darit.»™ Te
nu jasaka, ka pirmaja piemeéra nodoms nav vis izsacits ar divdabi
aiziedams, kas apzimé notiekosu faktu, bet gan ar vardiem pie
velna It. i., nodoms ierasties pie velnal. Tada karta tas neiederas
noraditaja grupa. Ta vieta laika nozimes divdabju grupa, kas
atklajams izejot no vardkopas aiziedams panema vardiem, kas,

75 Skat.: Latvie$u valodas gramatika VIII—XI klasei, 11 dala, A. Janke-
vica redakcija, Riga 1954, 60.—65. Ipp.
" Arf. Ozols, Jaunakie latvieSu va]odas pélijumi, «Latvijas PSR Zinaigu
Al\ademr as Vestis» 1954, Nr. 9(86), Ipp.
ndzef‘ns un K. Muhleﬂbnchs Lalvtesu gramatika, Rigd 1907, 243,4§

(ial I.F
at. 2435
ndzelins, L r 799. b § (1004. Ipp.).
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budami kustibu verbi, stav viens pret otru laika nozimes attieksmé
(«panéma, kad aizgaja»).

Otrs piemérs atvedinams uz stavok|a nozimes izteicgjiem div-
dabjiem. Tas izriet no izpratnes, péc kuras minétaja pieméra radi-
Sana un saukSana ir vienlaicigas darbibas, vismaz notieko3as,
realas. Nodoms turpretim nozimeé vél nerealizétu darbibu.

K. Milenbaha minétais divdabis, kas «... apzimé iemeslu: Ne-
sauc mate miledama (= tapéc ka vina mil),* identificéjams J. En-
dzelina grupéjuma ar ta nosaukto: «Ari céloni var divdabis apzi-
met; ta, piem., Juoti izbijusies, Pluski ieraudzidami LP VI 443.»%

Celoni tas varétu izteikt, ja doto divdabju nozimes analizei
pieejam ar logikas resp. psihologijas viedokli. Bet pieejot no vard;
kopas leksiski semantiska grup&juma viedokla, Sie divdabji ka
tadi, kas lidz ar galveno verbu nosauc apzipas procesa stavokli,
ari iedalami tajos, kas lidzigi stavok|a apstaklim.

Milenbaha izvirzitais divdabis, kas «paskaidro izteicgju, izsa-
cidams, kada cela galvena darbiba notiekas, notikusies vai no-
tiksies, vai ari kada zipa ta saprotama»®2, ka péc nozimes formu-
léjuma, ta péc minétajiem piemeriem rada, ka attiecigie verbi iz-
protami ka gints un sugas jedziena attieksmes esosi: «Aizbég-
dams izmucis sodam LP VI, 124. Virs, ar adu apsegdamies, bij
laimigi izglabies no velna nagiem 238. Tu padariji man lielu la-
bumu, manus bérnus no negaisa paglabdams.»® Ka tadi, sie
dwdabjl apzimé darbibas veidu.

J. Endzelins ieprieks mineto K. Milenbaha izvirzito divdabja
nozimi uzrada k@ divdabi ar instrumentalu nozimi.®* Bez tam
J. Endzelins min veél divdabi, kas «apzime finita verba izteik-
tas darbibas sekas.»® Ari $is nozimes reducéjamas attiecigt uz
divdabju nozimem, kas izriet no vardkopas vardu leksiskajam
attieksmem: uz veida, laika un stavok|a apstak]a
nozimi.

* * ®

Nobeidzot parskatu par nepaplasinatajam verbalajam vard-
kopam ar atkarigo divdabi ar -dams un par divdabju nozimém,
kas izvirzamas Sai sakara, jasecina, ka pastav zinama likumsa-
kariga divdabja ar -dams nozimju atkariba no $a divdabja un

i £ Endzelms un K. Miihlenbachs, LatvieSu gramatika, Riga 1907, 2434 §

{151 lpp
JpEr.rdzelms LGr 799. c § (1004. Ipp.).
“ 7. Endzefms un K. Muhlenbacﬂs 1urp31 243.7 § (151, lpp.).

’3 Tur
eqdzelms LGr 799. d § ar {. dz-as piemeru: Ta es biju pelnijusi, té-
van ka,-as nogudama. 16418.

% Turpat, 799. e § ar pnemer:em gaida pargaididamies LP V1 961; izmek-
tejustes mufki palikdami 350.
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vardkopas galvena verba leksiski semantisko nozimju attieks-
mém. Sis attieksmes dod pamatu izvirzit tris sintaktisko nozimju
grupas divdabjiem ar -dams, kuras asociéjas ar So divdabju sin-
taktiskajam funkcijam teikuma, proti: veida, laika un stavokla
apstakl|i. Ta ka nereti aplukojamas vardkopas divdabju nozimes
krustojas, kas izskaidrojamas ar vardkopas vardu leksisko no-
zimju grupu daudzveidibu un nenoteiktibu, rodas jautajums, vai
nebutu iespejams saskatit visu triju nozimes grupu divdabjiem
kadu vienu kopigu visparigu nozimi.

Ekscerpetais un analizétais materials tadu iespéju atklaj.

Tas, ka verbalajas vardkopas ar atkarigo divdabi ar -dams
peéc 3o abwr komponentu savstarpigajam attieksmem, kas izriet
no vinu leksiskas nozimes konteksta, saskatamas trejadas div-
dabja ar -dams sintaktiskas funkcijas teikuma, neizslédz iespgju
S$iem divdabjiem veikt ari kopigu sintaktisku funkciju. Kopiga
sintaktiska funkcija divdabjiem ar -dams ka verbalo vardkopu
komponentiem izriet no vigu gramatiskajam — morfologiski sin-
taktiskajam pazimem. Kopiga morfologiska pazime Siem divdab-
jiem ir nominativa forma. Kopiga sintaktiska pazime — viena-
da vardkopas struktiira, kura divdabis ar -dems divkarsi atkarigs,
proti, gan no galvena (finita) verba, gan no nomena (vai prono-
mena). Nomeni (pronomeni) ir gan galvena verba, gan ari at-
kariga divdabja nosauktas darbibas subjekti, kas teikuma funk-
cione par teikumpriekS§metiem. Divdabis ar tiem saskagojas
dzimte, skaitli un locijuma. Uz kopigas morfologiski sintaktis-
kas pazimes, kada ir visiem divdabjiem ar -dams saliktajas
verbalajas vardkopas, izaug tiem ari kopiga sintaktiska funkci-
ja teikuma. Ar divdabjiem ar -dams tiek izteikta subjekta darbi-
ba ka pavadapstaklis 52 paSa subjekta darbibai, kas no-
saukta ar galveno verbu. Atzidami So funkciju par galveno, div-
dabjus ar -dams verbalo vardkopu robezas teikuma saucam par
pavadapstak]iem. Iepriek§ aplokotas So divdabju sintak-
tiskas funkcijas teikuma — veida, laika un stavokla apstakja —
atzistamas par sekundaram.

9) Paplasinatas verbalas vardkopas ar
atkarigo divdabi ar -dams

Verbalas vardkopas ar atkarigo divdabi ar -dams top par pa-
plasSinatam, atkarigajam divdabim pakartojot citus vardus. Div-
dabis ar pakartotajiem wvardiem tada gadijuma teikuma tiek
saukts par divdabja teicienu.

Péc K. Milenbaha domam «Sis divdabis lietojams parmisus
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ar divdabi ar galotni -of aptaklu teicienos, kuri atlidzina apstak-
Ju teikumu saturu.

Kadu apstak]u teikumu divdabja teiciens atlidzina, to nosaka
domu sakars.»%

Pec misu domam K. Milenbaha meklétas atlidzinamas nozi-
mes minétajiem teicieniem ir sekundaras. So teicienu primara
sintaktiska nozime ir pavadapstak|u teiciena nozime.
Ja jau divdabis ar -dams nepaplasinatajas verbalajas vardkopas
teikuma funkcioné ka pavadapstaklis, tad, paplaSinoties ar citu
vardu pakartojumu, tas savu pavadapstala raksturu nezaude.

Tomeér nav noliedzama jaunu sekundaru nozimju vai nozimes.
nokrasu rasanas divdabja teicieniem atkara no divdabim pakar-
tota varda nozimes, kas kopa ar pakartotaju divdabi veido jau-
nu sintaktiski semantisku vienibu, kam var buit ari jauna attieks-
me ar pakartotaju finito verbu. Pie 32 nozimju apskata nekave-
simies, atstadami te specialiem pétijumiem.

Apstasimies tikai pie divdabja teicieniem ka paplaSinato.
verbalo vardkopu dajam, kam teikuma strukturala zina relativi
patstaviga nozime. Atzimeésim divdabim ar -dams pakértotos var-
dus péc to skaita un morfologiskas formas. :

Péc divdabim ar -dams pakartoto vardu skaita latviesu kla-
siskajas tautasdziesmas sastopami divdabja teicieni ar
vienu un diviem divdabim pakartotiem vardiem. Divdabja
teicieni ar trim pakartotiem vardiem, kas pilnigi iespéjami ne-
saistita valoda, tautasdziesmas konstateti tikai ka atseviski pie-
meri:

Kur teceji, ménestini, Ar to zvaigZnu puduriti?
— Teku, ce|u radidams Sérdieniem naksnina.
45

4360.
Ne, puisiti, tevis dé| Kuplu viju vainadzinu:
Siltaja saulité Sev pakrés]a gribedama. 6013.
3 1 2 5
Tas izskaidrojams ar klasisko tautasdziesmu kompozicijas um
stila 1patnibam, kas nelauj izverst vardu paplasSinajumus ar pa-
kartojuma papémieniem.

a) Divdabja teicieni ar vienu divdabim pakartoto vardu

Divdabja teicieni ar vienu divdabim pakartoto vardu ir vis-
bieZak sastopamais divdabja teicienu modelis tautasdziesmas. Tam:

8 J Endzelins un K. Mihlenbachs, LatvieSu gramatika, Riga 1907, 243. §
(150. 1pp.).
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“izSkirami divi paveidi atkara no {a, vai divdabim pakartotais
vards, savukart, pakarto vai nepakarto sev citus vardus, {. i., vai
.3is vards ir papladinats vai nepaplasinats.

a') Divdabja teicieni ar vienu divdabim pakartotu
nepaplasinatu vardu

Divdabis ar -dams pakarto jebkura — ka neatkariga, ta at-
‘kariga — locijuma formu, infinitiva un adverbu, Protams, par pa-
. kartojumu atticksmeé pret nominativu varam runat tikai nosaciti.

Divdabis ar -dams saskanojas ar tadu nominativu, kas ir
vai nu pronomena nominalais ekvivalents, vai ari nomena pieli-
kums:

Es citkart jauns budams Dziesmas finu kamola: 34;
Es augdamasérdienite, Tadas laimes necereju: 4991,1.

Aprepozicionalais genitivs ka papildinatajs
konstatéts atkara no divdabja ar -dams no verbiem dévét 4577,
gaidit 1892; 6875; gribet 1009; 1280; gities 1328,2; meklet 551:
2182; pelnit 1289 prasit 2182; 2182,1; raidit 1 75,1; sildit 4358.6;
smelt 1 1153,1; vadit 75,1; 6652; Zavet 7121 v.; Zelot 1 455,1; 6866
u. ¢. Pieméram:

Smalku vérpu mazuminu, Vairumina gribedama. 7343.

Aprepozicionalais genitivs ka laika apstak-
1is konstatéts atkara no divdabja ar -dams no procesa verbiem

dziedat 1 481,); raudat 1 1023"; ganit 2762 3; raties 4041 u. c. Pie:
meram: ;
Ko es laba piedziedaju, 1k vakara dziedadama? | 481,1.

Prepozicionalais genitivs ka papildinatajs
konstatets atkara no divdabja ar -dams no verbiem raudat iz

'72843,1, 3 v.; Zeloties iz 27843,4; maset [?] pie 4502; domat uz 7302;
7556; gaidit uz 7293 4; lakot uz 5809 u. c. Pieméram:
Bralis kala vainadzinu, Uz meitam lukodams. 5809,

Prep genitivs kavietasvai vides apstaklis
konstatets atkara no divdabja ar -dams no stavok|]a un kustibu
verbiem: ganit aiz 147; 1015,1; 46551; gulet aiz 2570,2; stavét aiz
434,2; tecef aiz 995; turét aiz 18432 v.; 6989; vazal aiz 2723 4;
gulét apaks 3944,14; atnakt no 1361 v.; atstat no 619,6; 1361; la-
sit no 31,3; 488; noief no 1361 v.; parbraukt no 5683; parjat no
3721; pariet no 13,1; 5792; tecet no 2797,1; dadzit pie 1 639,2; da-
likt pie 1884,1; 1976; dzievat pie 5672; dzivot pie 27 v.; 6116; ganit
pie 6184,1: glabat pie 1972,1 v.; ief pie 6599,4; piedzit pie 1 639,1;
_pieiet pie 639; pielikt pie 1972,1; 3335; piesiet pie 2748, sédét pie
3880; 7432; staigat pie 6776; stavet pie 4538: 7350; fraukties pie
1073,5; turet pie 2720; 4492; ganif uz 515; 7314; gulet uz 3967;
knabat uz 7007; sedét uz 2873; 6768; stavet uz 385; 6992; tupét
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uz 2069; 6766, staigat virs 3944,14; sedef zem 2675,1; 6842,1; sta-
vet zem 6194; 68422 u. ¢, Piemeéram:
Zeli mani mate sauc, Apaks zemes guledama:
Es jo zéli atsaucos, Virs zemites staigadama. 3944,14.
Prepozicionals genitivs ka laika apstaklis
atkara no divdabja ar -dams sastopams reti:
& No ritina celdamies Skaisiu dziesmu nodziedaju. ..
740,6.
Prepozicionals genitivs kalidzek|a apstaklis
konstatéts atkara no divdabja ar -dams no verbiem meérif pie 4436;
7245; skailit pie 4433,1; vazat pie 2720,3; rakstit uz 564,1; merul
uz 7270; turetf uz 2720.2 u. c. Piemeéram:
Svesa mate maizi griez, Pie pirkstiem meridama.
4436.
Aprepozicionals dativs ka papildinatajs kon-
statets atkara no divdabja ar -dams no verbiem izfapt 968; 968,1;
sariebf 968; 968,1; spitet 146 v.; 3318 u. ¢. Piemeram:
Kos$u dziesmu bralam dziedu, VE| jo koSu masinai,
Ne vienam iztapdams, Ne otr am sariebdams. 968,1.
Aprepozicionals dativs ka nolaoka apstaklis
konstatets atkara no divdabja ar -dams no verbiem iet 1318; 1545;
{agties 1613 v, u. ¢. Pieméram:
Kiminam gérbdamies, Vilku kuplu kaZocinu, 13183. -
Prepozicionals dativs ka vietas apstaklis
konstatéts atkara no divdabja ar -dams no verbiem /(ékat lidz 2733;
liekties lidz 2639,1 v.; locit lidz 5061; puskotf lidz 5061. Piemeram:
Saule vilka zida svarkus, Lidz zemiti locidama;
Mila Mara sagSu sedza, Lidz zemiti puSkodama. 5061.
Prepozicionals dativs ka wveida apstaklis
konstatéts atkara no divdabja ar -dams no verba lasif pa:
Dziedat, meitas, ar manim, Man ir gan greznu dziesmu,
SveSas zemes izslaigaju, Pa vienai lasidams. 20,1; I
20,2.
Aprepozicionals akuzativs ka papildinatajs
atkara ar divdabja ar -dams no parejosiem verbiem ir vishiezak
sastopamais komponents divdabja teicienos:
Mamin’ mani aukledama, Sturu dienu redzejusi: 3025,5;
Apkart kalnu sauale tek, Sudrabinu sijadama; 3469;
Kur, saulite, kavejies, Ka tu agri neuzleci?
— Aiz kalnina kavejos, Bareniti sildidama. 4358.
Aprepozicionals akuzativs ka vietas ap-
staklis konstatets atkara no divdabja ar -dams no kustibu
verbiem ief 1 32101 un fecétf 4385: 6702,5. Pieméram:
Udens miega neguleja, Saule gaisu tecedama. 6702,5.
Aprepozicionals akuzativs ka laika apstak-
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lis konstatets atkara no divdabja ar -dams no procesa un
kustibu verbiem auret 2866 v.: dzivot 4138; ganif 1 28,1; 1 33'; ka-
vet 12; 3988i,1,4; likt 7713; nolikt 7713,1; tecet 6702,4; vadit 625;
2820,2, Pieméram:
Neietopu sveSi mati, Dienas naktis dzivedama (t. i,
stradadama, A. O.); 4138.

Prepoziconals akuzativs ka papildinatajs
konstatets atkara no divdabja ar -dams no verbiem barties ar
2883; dziedat ar 574; 580; dzivot ar 4823; 6356,3; gulét ar 7485;
noiet ar 5112; raties ar 3611,1; 6638; runat ar 398; 581,1; spélét
ar 5876; fities ar 6596; domat par 4086, domat uz 6706,2; 7299;
gaidit uz 7291,2; 7301,2. Piemeéram:

Nesasmeéju barenei, Ar mamigu dzivodama; 4823,
Raibus cimdus vien adiju, Uz araju gaididama; 7301,2.

Prep.akuzativs ka vietas apstaklis konstatets
atkara no divdabja ar -dams no stavokla un kustibas wverbiem
staigat ap 6929; (caur)dot caur 4432; merot gar 7362; 7386,3; sé-
det gar 612; staigat gar 2124,1; 3951; vazat gar 2723,3; cierét pa
4574,1; lasit pa 1 1300Y; 7232; staigat pa 20,2; 6878; fecet pa 2679;
6691,1; fekat pa 1 2679,1; vadit pa 12,1—3; 749; vazat pa 2110,1;
2947; aiziet par 4771; pariet par 630; 638; parskriet par 2095; I
2095,1; tecet par 1057; 6691; dzivot uz 5757; ganit uz 515 v.: 6181:
sedét uz 2675,3; stavet uz 224,11; 7315 u. c. Pieméram:

Dziedim, brali, gavilima, Gar uguni sédedami, 612;
Par plavigu pariedama, Plavas dziesmu nodziedgfig:

Prepozicionals akuzativs (instrumentalis)
ka lidzek]la apstaklis konstatéts atkara no divdabja ar
-dams no verbiem loZat ar 3313,1; midit ar 7657,2; minat ar 7657 ,4:
piemif ar 1995; 7565 u. ¢. Pieméram;

Mate slauka istabinu, Ar ce|im lozadama: 3313 1;
Es piurinu pielociju Ar kajinu piemidama, 7565.

Citos gadijumos prepozicionalais akuzativs var funkcionét
ari ka stavok]a apstaklis:

At godinu dziedadama Nolik$’ savu vaigadzinu. 953,1.

DazZos gadijumos prepozocionala akuzativa (instrumentala)
sintaktiska funkcija griiti nosakama:

lgauniete skaisti dzied, Ar vérSiem ecedama. 626,

Seit varétu runat par lidzekla apstakli, kas nosauc dar-
bibas veikS8anas lidzekli. Sada sintaktiska funkcija raksturiga in-
strumentalim pie attiecigas leksiskas nozimes verbiem.

Instrumentélis ka papildinatajs vai ka vei-
d a apstaklis ir atkarigs no parvalditaja verba leksiskds nozimes.
Ka papildinatajs tas, pieméram, atkarigs no verbu métat
un speélét divdabjiem ar -dams:
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Tie tur ede, tie tur dzére Milas Maras kambarr.
BikeriSiem spéledami, K auliniem métadami. 2629.
Ka veida apstaklis instrumentalis atkarigs no divdab-+
jiem ar -dams no verbiem merit 772; 1 772,1; midif 7628,1; 7738;
minat 7655,1; skaifit 3567 v.; 3567,1 u. c. Pieméram:
Man balins linus deva, Marcinam skaitidams; 3567;1:
Lokativs ka papildinatajs konstatéls atkara no div-
dabja ar -dams no verbiem klausit 220,2; 594,1; lakot 6008; 7074:
randzit 4865; 6782'; vérties 3050; 6967 u. c. Pieméram:
Es panemu barenili, Darbina raudzidams. 5082; 5107;
Gauzi raud skolas bérni, Bibel&i lasidami: 3050 v.
Lokativs ka vietas apstaklis konstatéts atkara
no divdabja ar -dams no verbiem afrast 1 1232,2; ecet 995, 1,3 v.;
ganit 2697,3; 7444; gulét 1906; 4304; ieief 1094; 2023,3; ielikt 1736
v.: kult 3090; mércet 679; 5808 sedét 24; 7000; stavet 1200 6911;
lupet 15; 6763 u. c. Pieméram:
Tévs klona kuldams mira, Mate maizi micidama. 3090;
Ik vakarus tautas jaja Uz to manu roZu darzu;
Es vid u stavedama, Viju roZu vainacinu. 5911.

Ja ar lokativu apzimeéta vide, kada atrodas subjekts, tad lo-
kalivs uzliikojams par savdabigu apstakli, kas tuvs vietas apstak-
lim, bet nav ar to identificéjams. To saucam parvides apstak-
11. Var diskutét jautajumu, vai pie vides apstakla pieskaitit tos lo-
kativus, kas apzimé tikai jauzu vidi, vai ieskaitit tur ari tos,
kas apzimé atrasanos starp dabas priekSmetiem un paradibam:
vidriksnos stavedams 22902; kanepés tupedams 1033;
22563 u. c.

Lokativs ka vides apstaklis konstatets atkara no
divdabja ar -dams no verbiem dzigot 1 27,1; dzivof 27; 5500; iet
950,2—5; 1324; laisties 1325,1; lauzties 1611,2,3 v.; 1613; lagties
1611,3; 1790; noiet 1 206,11; 4261,13; pirkties 1843 v.: 1843,1; rau-
dat 398,1; sedet 4392; 6005; stavet 3400; 6172; vadif 1359; 1419
1. ¢. Pieméram:

Balinos dzivodama, Daudz zemites nefureju: 3733:
Kazas iedama bezgode biju,

Pametu godigu pie mates maja;

Pariesu majas, tureSu godu. 950,2 sla.: 950,3—5;
Tautinas noiedama, Dziesmu piiru leja vélu: [ 206,11.

Pie vides apstakliem pieskaitami ari tadu vardu lokativi, kura
leksiska nozime atliecas uz zinamam dabas paradibam, kas nora-
da dazadas vietas sakara ar izstarojumiem: aulkstuma, ménest,
saulite, siltuma u. tml.:

Saulite sededama, Raudu savas mamuligas: 4392;
Barenite puru Suva, Ménesi sédedama. 4866.
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Lokativs ka laika apstaklis konstatéts atkara no
divdabja ar -dams no verbiem gulties 4168,1; 4978,6; noiet 4354;
sfaigat 1074 u, c. Pieméram:

Vakara guldamies, Liec sava pirina;
No ritina celdamies, Liec sava galvina. 4978,6.

Retak sastopams lokativs ka noluka (Kuminas
gerbdamas Vilksu kuplu kazZocigu, 13183 v.), stavok|a (Au-
gat, mani gari mati, Vizbu|os griezdamies; 5498; Kad es kii-
ru, tad man dega, Ritené griezdamies. 6870.) un lidzek|a.
apstaklis atkara no divdabja ar -dams.

Lidzek|la apstaklis nosauc priekSmetu, ar kuru pali-
dzibu realize verba resp. divdabja nosaukto darbibu:

Es cimdinus nodariju, R ocin a meérodama. 7269;

Kakits kurmi dancinaja, Auklin a turedams: 2246;

sal.; auklipa piesiedams 2246,1; siksnina turedams
2247—2249; 22491 —2.

Infinitivi konstatéti atkara no divdabja ar -dams
no kustibu verbiem:

Tas dziedaju m a 1t iedama, Tas no druvas pariedama. 13 v.

A dverbikonstateti atkara no divdabja ar -dams no kustibu
verbiem: atbraukt 8; ganit 2762,1—2,7; 6152; fef 2023,2; pariet
3128 v.; malt 619,15; pavilkt 6861; staigat 537; 537,1,1 v. 1537,2;
fecét 4574, no - stavokla verba stavel 3343 un verbiem dziedat
619,15,17,17 v.; 622; 663 un rakstit 5707,4; 7378. Piemeram:

Lei es malu, cik maldama, Malu d ai]i dziedadama, 5
619,15;

Atpakali tecedama, Sasatiku delu mati. 4574

Dosu vilnas érkuliti, Lai vérpj s t avu stavedama. 3343.

a?) Divdabja teicieni ar vienu divdabim pakartotu
paplasinatu vardu

Sai grupa ietelp tie divdabja teicieni, kuros divdabja ka verba
formas pakartotie vardi funkcioné teikuma par papildinatijiem,
no kuriem atkarigie vardi teikuma ir vai nu nesaskagotie vai sa-
skanotie apzimétaji.

Raksturigi, ka divdabja teicienos, kuros divdabim pakariots
paplaSinats vards, tas tautasdziesmu stila sastopams aprepozi-
cionala lietojuma resp. tiesa parvaldijuma (atskaitot retus izpe-
mumus®?): :

Uz robezu galvu liku, Tévu zemi sargadams. 3794,2 v.

5 Pieméram paplaSinats prepozicionals genifivs vielas apstdk|a funkcija:
Es pate dzirdeju, Uz kuts paksa fupedama. 26132 v.
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-Ta ka divdabja teicieni ar vienu divdabim pakartotu paplasi-
natu vardu citadi neatskiras no tadiem teicieniem, kuros pakar-
tots nepaplaSinats vards, tuvak tos neaplikosim.

b) Divdabja teicieni ar diviem divdabim pakartotiem vardiem

b') Divdabja feicieni ar diviem divdabim pakartotiem
nepaplasinatiem vardiem

Sim vardkopu tipam tautasdziesmas tris modeli. Vien a no-
Siem modejiem abi divdabim pakartotie vardi ir atkarigajos loci-
jumos; otra modeli — viens no pakartotajiem vardiem ir atkari-
gaja locijuma, otrs vai nu adverbs, vai infinitivs; tresaja mo-
deli — viens no pakartotajiem vardiem ir atkarigaja locijuma,
otrs ar divdabi ar -dams saskanots nominativa. Visi modeli raks-
turigi ar divdabim pakartoto vardu vardu kartu attieksme vie-
nam pret otru, bet treSais modelis — ar savu nominativu, kam-
noteikta attieksme ne tikai pret divdabi, bet ari pret varkopas
galvena (finita) verba subjektu.

Gienitiva un akuzativa papildinataji tautasdziesmas biezi
viens ofru aizstaj. Ka zinama nozime lidzvértigi tie aplitkojamos
divdabja feicienos ienem noteiktu vardu kartu attieksmé pret
vardiem parejos locijumos. Vardi. paréjos locijumos, atskaitot
atseviSkus iznémumus, nostajas genitiva un akuzativa formu
prieksa.

Ari adverbs nostajas akuzativa formu prieksa:

Es paditi dancinaju, Augsti roku ciladama: 1538,1.

Lidziga vardu karta visos paréjos ekscerpétajos pieméros:

1538,1 v.; 2283,2 v.; 6267; 6268; 7515; 7515,1.

Lokativs, savukart, nostajas adverba priek3a:

Ritos agri celdamas, Liec sava galvina (kroni). 4978,5:
sal.: I 4454; 618; 4168,1.

Pirmaja modeli ekscerpétaja materidla konstatéti div-
dabim pakartotie vardi $adas formas: dativa un genitiva (1368;
4431; 6562 u. c¢.).dativa un akuzativa (1332; 2531; 2602 v.; 4662;
5379; 6635 u. c.), akuzativa un akuzativa (3602,2; 6876 u.c.),
instrumentala un akuzativa (1911; 2462; .6635,1 u. c.), lokativa
un akuzativa (558; 1120; 2630; 3177 u. c.); otraja modeli:
genitivs un adverbs (6740); adverbs un akuzativs (piemeéri mi-
neti ieprieks), lokativs un adverbs (pieméri minéti ieprieks), in-
finitivs un lokativs (7280).

Tuvak japakavéjas pie tresa mode|a kaipatnéjaka — pie-
divdabja teiciena ar diviem no divdabja atkarigajiem vardiem,
no kuriem viens ir ar divdabi saskafots nominativa.
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Ar divdabi saskanojas® divdabja teiciena tads numerala vai
, ‘pronomena nominativs, kas uzlukojams par divdabja parvalditaja
finita verba subjekta (kas nereti elidéts) ekvivalentu. Sis ekviva-
lents divdabja teiciena ieghist papildnozimi ka subjekta stavok]a
raksturotajs divdabja nosauktas darbibas laika. Blakus nomina-
tivam divdabja teiciena ka otrs no divdabja atkarigs kompo-
nents funkecioné vai nu infinitivs, vai ari numeralis, pronomens,
retak substantivs atkarigaja locijuma:

Svesa mate kajam spéra, Viena malti neiedama. 4767;
Pieci, sesi tévam deli, Viens tevam kumelins,
1 ta pasa nebaroja, Cits citam spitedams. 3138,1;
Skitu gulbjus totojot Vina lauka galina: :
Toto divi barenites, Viena otru vadidama. 4234.
Vainadzinu darinaju, Kadu pati gribedama; 5489;
Piekast mana mamulina, Vien iedama druvipa.
3224, 1

b2) Divdabja teicieni ar diviem divdabim pakartotiem vardiem, no
kuriem viens vai otrs pakarto sev vienu vai vairakus citus vardus.

Divdabja teicieni ar diviem divdabim pakartotiem vardiem pa-
plasinas uz atributivo attieksmju pamata. Sada modela vardkopas
tautasdziesmas sastopamas reti. Tas izskaidrojams ar ieprieks
minétiem dziesmas kompozicionaliem nosacijumiem. Konstateti
tikai daZi piemeri:

Visu dienu Jekabs pa prieksu brauca,
Griezdams paditisava varda. 1382; sal.: I 1382,1;
Es adiju, es rakstiju, Savas rokas piiSlodama,
Gribedama dizu godu Tautas galda galina. 7169.
" Glaba gudri, tautu meita, Savu linSu vainadzigu;
Vél gudraki valkadama Manu zelta gredzentipu.
5903,

-

Nobeidzot (salikto) verbalo vardkopu ar atkarigo divdabi
:ar -dams apskatu, jaatzime, ka sim vardkopam ir sinonimas kon-

8 Ja finita verba subjekti divi, bet divdabja teiciena viens no ekvivalen-
tiem vienskait]a nominativa, otrs atkarigaja locijuma, tad divdabis, saska-
nodamies ar nominativa locijuma, var nesaskapoties skaith un iegut daudz-
skait]a formu: 3

Suns ar kaki sviestu darg, Viens otram nedodami. 2419; sal.:
6732,2; 13723; viens olram spitedami 5637; 5962; 6197; view
otrai nedodamas 1372,2; c¢it' citai nedodamas 13724; viens
otra lakodami 5696.
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strukeijas ar divdabi ar -of. Ta ka strukturali Sis vardkopas ar
subjekta divdabi ar -of resp. ar gerundiju®® nesniedz neka jauna,
salidzinot ar aplukotajam, tad pakavésimies tikai pie to ipatnibam.

3) Verbalas vﬁrditopas ar atkarigiem divdab-
jiem ar -of vai -am(ies)

a) Verbalas vardkopas ar atkarigo subjekia divdabi ar -ot

Saliktas verbalas vardkopas ar atkarigo subjekta divdabi ar
-01% ir retak lietojamas neka ar to pasu objekta divdabi. Tautas-
dziesmas parastaks subjekta divdabja ar -dams lietojums, ko visos
gadijumos var aizstat ar divdabi ar -of. Viena vai otra divdabja
izvele pa lielakai dalai atkariga no pantmera vajadzibam, izrau-
goties mazakzilbigu vai vairakzilbigu vardu. Ta treSas lokamas
skiras verbiem vienskaitli un visiem verbiem viriesu dzimtes
daudzskaitli divdabja formas ar -dami ir par vienu zilbi gara-
kas neka formas ar -of. Bez tam svariga priekSrociba div-
dabim ar -dams, salidzinot ar divdabi ar -of, ir ta, ka divdabim
ar -dams ir skaitlu un nominativa locijuma kategorijas, kas pa-
lidz precizét izteiksmi.

Visi nepaplasinatie divdabji ar -ot teikuma funkcioné vai nu
ka laika®, vai stavok|a®? apstakl|i, raugoties péc konteksta.

Papladinatie divdabji ar -of, veidodami ta sauktos divdabja
teicienus, teikuma funkcioné vai nu ka laika apstak|u teicieni®?,
vai ari ka darbibas pavadapstak|u teicieni®, kuri ne katrreiz
viens no otra dro$i norobeZojami.

# Sal.: J. Endzelins. LGr 807. § (1012. 1pp.), pieméram:
Dziedot dzimu, dziedot augu, Dziedot miZu nodzivoju,
Dziedot navi feraudziju Paradizes darzina. 3.
{14% Elndz}eh'ns un K. Mihlenbachs, LatvieSu gramatika, Riga 1907, 2348 §
. Ipp.

% Nogkirt subjekta divdabi ar -of no objekta divdabja ar -of var ar vien-
kar3u sinonimas aizstaSanas papémienu. Visds konstrukcijas, kuras divdabis
ar -of aizstajams ar divdabi ar -dams, divdabis ar -of ir subjekta divdabis.
Pargjos gadijumos tas ir objekta divdabis, iznemot 5as nodalas beigu piezi-
mes minétos.

% Piemeram: Nepiekusu dzivojot, Neaizsmaku dziegajot I 94.1;
Slavit' ronu dzivojot, Mamulites neatrodu. 4740; Man raZens téva déls,
Suns palika dzivojot. 1228513; citi piemeri: 620v.; 620,2; 708,3; 4978,1;
5118; 6240; 7510; 12405.

"2 Piemeram: Dziedo!l dzimu, dziedot ougu Dziedot miZu no-
dzivoju, 3; sal.: 4; Pieci Brali, viena masa, Pirk vainakuraudeajot; 6048 v;
Naks rudens, aizvedis, Paliks pati (al:: viena) diadojot 12038

% Piemeri: 1 216'; 383,4, 497; 537 v.; 1264,1 v.; 1384.3; 1492; 4988; 5791,8
v.; 6064; 6623; 6632; 86825; 9488,1; 9858; 10078; 10212,15; 10552; 10699;
10926; 11315; 11144; 11359; 11362 u. c.

94 Piemeéram: Es adiju raibus cimdus, Bérzipa lukojot; 7239; Labi
laudis apnikusi, Gar manim runajot; 8583; citi piemeri 537 v.; I 537,1;
807, 1256 v.; 1362; 2589; 34882; 3975; 4138,2; 8969; 11155 u. c.

11 — Zinatniskie raksti. 161
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Divdabja teicieni, bidami atkarigi no finita verba, veido vai nu
vienkarsas paplaSinatas, saliktas, vai saliktas paplasinatas vard-
kopas atkara no ta, kada veida un cik vardi pakartoti vai nu fi-
nitajam verbam, vai atkarigajam divdabim.

: Piezimes

No subjekta divdabja ar -of noSkirami tie divdabji ar -of, kam
kopigs subjekts ar finito verbu, bet kuri nav transforméjami un
aizstajami ar divdabi ar -dams. Te divi gadijumi.

Pirmkart, dazi divdabji ar -of aizstajami ar infinitivu.
" Skat. Sai sakara: J. Endzelins, LGr. 806 b §, 1011. Ipp. Bez
tur minétajiem piemeriem atzimejami vel Sadi:

Acis darba izbijas, Rokas darba nebijas,
Rokas darba nebijas, Zinajas padarot. 6853;
sal.: zinajas padarit 6853 v.;
Nestaigaju necelinu, Nepieder staigajot;
Nerunaju nevalodas, Nepieder runajot. 8747;
Dod, mamina, kam dodama, Nedod mani kalejam:
Tas man bija liels kauninis, Oglu maisus velejof. 9526.

Otrkart, daii divdabji ar -of aizstajami ar attiecigam finita
verba formam, kuras var pievienot iepriekSéjam finita verba for-
mam ar saikli ka vai bez ta:

Ir iedama tautinas, Uz celina atgriezos:

Atminos nemakot (nemaku; vai: ka nemaku)
Trinita audekliga. 7327,2;

Zinajosne makot éetrn nisu audeklina. 7327; sal.: 7327 v.
Dziedadama vien staigaju, Siem puiSiem titidama,
Zinagjos neesot Siem puiSiem ligaviga. 9575;

Mate, délu aukledama, Skifas pili mirejot; 3334.

Ka no piemériem redzams, $ads divdabja ar -of lietojums sa-
stopams blakus zinamiem refleksiviem verbiem.

b) Saliktas verbalas vardkopas ar atkartgiem objekia divdabjient
ar -dm(ies) un -ot '

Tautasdziesmas divdabis ar -of funkcioné gan ka subjekta.
gan ka objekta divdabis, bet divdabis ar -dm(ies) tikai ka objekta
divdabis.®

Par objekta divdabjiem saucam tos, kas apzimé darbibu, kuras
veiceéjs ir cits neka vardkopas galvena verba nosauktas darbibas
veicéjs. Objekta divdabja nosauktas darbibas veicéjs var bit tei-
kuma vai tieSais (akuzativa resp. noliegtos teikumos genitiva

% Jaunaku laiku valoda konstatéti ari piemeéri ar subjekta divdabi ar Am,
ka to atzimé E. Soida. Skat.: 3. fl. C o fi n 23, CnosocoyeTanus s nyGAHUBCTHEE
eMnafonatuinefi». Aptopedepar. Pura, 1954. 11. Ipp.
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izteiktais), vai netieSais (dativa izteiktais) papildinatajs (nosauk-
ta vai ari implicita — tieSi nenosaukta, bet no konteksta izprota-
ma forma). Objekta divdabja nosauktas darbibas veicéjs teikuma
var palikt neminets, ja So darbibu grib izsacit ka visparinatas
vai nenoteiktas personas darbibu.

. Verbalas vardkopas ar objekta .divdabi ka atkarigo kompo-
nentu aplukosim pa grupam, izejot no So divdabju subjekia for-
mas un funkcijas teikuma: pirmkart, vardkopas ar tieSo papildi-
nataju, otrkart, virdkoﬁtas ar petieSo papildinataju. Vardkopas ar
implicitu divdabi izteiktas darbibas subjektu aplukolas attiecigi
pie ieprieksejam grupam.

Ka rada ekscerpetais materials ar objekta divdabjiem ar -of un
-am(ies), tautasdziesmu valodas sistema par sintaktisku pamata
vientbu uzlikojama salikta vardkopa ar galveno verbu un no ta
atkarigiem diviem komponentiem — divdabi ar locijuma formu,
kas, nosaukdama divdabi izteiktas darbibas subjektu, teikuma
funkcioné par papildinataju. Ja raudzitos uz $im vardkopam no
valodas vestures viedokla, tad par vardkopas pamatu butu ja-
uzliikko, no vienas puses, galvenais verbs un no ta atkariga loci-
juma forma, no otras puses, atkariga locijuma forma ka galve-
nais vards, kas pakarto divdabi, kam jasaskanojas ar attieciga
locijuma formu. Lieta ta, ka aplitkojamie nelokamie divdabji ar -of
un --@m raduSies no attiecigam lokamo divdabju ar -08s5% un
-adms?" locijumu formam.

Ja ta, tad minétie lokamie divdabji sava laika funkcionejusi
teikuma par attiecigo locijuma formu (papildinataju) apzimeta-
jiem, ParverSoties nelokamos divdabjos, tie nav zaudgejusi savu
atkaribu no attiecigajam papildinataja locijuma formam, tikai
mainijusi pakartojuma kvalitati, proti, no saskanojuma attieks-
mem nostajusies parvaldijuma attieksmes, un mainijusi sintak-
tisko Tunkciju ka teikumlocekli.

Tada karta objekta divdabji iek|aujas ka divkarsi pakartoti
saliktajas vardkopas. Atraut tos no pakartotajam locijumu for-
‘mam resp. no papildinatajiem un aplukot ka vienkarSo vardkopu

% ¢<Pje lidzskanu celma ar -nf pieder ari absoliia daliva un citur (skat.
806 —808. §) lietotais egerundijss, kas vismaz absoliitaja dativa (sal, 806. §)
isteni ir viensk. dafivs celmam ar -ni-» (J. Endzelins, LGr 725. §,
933 —934. pp.) Sal.: J. Endzelins un K. Muhlenbachs, LatvieSu gramatlika.
Riga 1907, 234,46 §, 146, Ipp.

% «Tag. pas. divdabja viensk. akuzativa saisinato formu lieto ki nelok@mu
formu, par ko skat.: 798, §. 17. gadsimtiena tekstos sastop ari vél nesaisinato
formu, piem., es redzéju vipu sargdjamu Adolfi 70...» (J. Endzelins, LGr.
719. § 926. Ipp.) «Vecakos tekstos (skat. 719. un 796. § un P. Smita piemérus
R Kr. XIV 37) nav nelokamas formas ar -m, bet sastop veél pilnas akuzativa
formas, seviski viensk. ak. ar -mu (refl.: -muos)» (J. Endzelins, LGr 798, §,
1001. lpp.) Sal: J. Endzelins un K. Miuhlenbachs, Laivie5u gramatika. Riga
1907, 2344 §, 146. Ipp.
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komponentus, nozimetu neievérot valodas vesturiskas attistibas
procesu. Gadijumos, kuros objekta divdabis funkcioné teikuma
bez papildinataja ka attieciga divdabja subjekta, konteksts dod
pamatu implicéta papildinataja noteikSanai. Izteiksme ar impli-
cito papildinataju jaatzist par valodas talakas attistibas pro-
duktu, salidzinot ar izteiksmi, kura eksplicéts subjekts pie ob-
jekta divdabja.

b!) Saliktas verbalas vardkopas ar atkarigo objekta divdabi
ar -am(ies) vai -ot un atkariga akuzativa vai genitiva formam

Vispirms aplukosim konstrukcijas, kuras atkarigie akuzativi
(noliegtos teikumos genitivi) funkcioneé par atkarigo objek-
ta divdabju subjektiem, péc tam konstrukcijas, kuras tie
funkcioné par So divdabju objektiem.

Ta ka divdabji ar -dm péc cilmes ir akuzativa locijumu for-
mas, tad saprotams, ka tas bieZzak neka divdabji ar -of lietojamas
pie akuzativa (resp. genitiva) formas nomeniem un pronomeniem
ka %o divdabju subjektiem.

So divdabju subjektu sintaktiskas funkcijas lidzsingja latviesu
valodnieciskaja literatiira skaidrotas daZadi. K. Milenbahs tas at-
zist par papildinatajiem®, J. Endzelins turpretim atzime:

«Nelokamas formas ar -m ir vispirms predikativas blakus no-
meniem (akuzativa vai — ar negacijam — ari genitiva), kas ir
atkarigi no kada «verbum sentiendi» un «declarendi»»®. Sada
uzskatu atSkiriba prasa jautajuma detalizetu apskatu speciala
teikumlocek|u pétijuma, kam Sai raksta nepievérSamies.

Vispirms atzimeésim konkréti galvenos verbus, kas parvalda
reizeé ka atkarigos divdabjus ar -dm un -of, ta ari to subjektus. Bez
K. Milenbaha uzraditajiem verbiem (sk. 98. parindi) J. Endzelins
pieméros (LGr, 1001. Ipp.) dod vel Sadus: cerét, gribet, paredzet
un zinat.

Misu ekscerpétaja materiala bez tiem konstateti vel sekojosi
galvenie verbi: ciest, iztecet, izdzirst, just, pazil, rief, suvétil,
teiki, ticet.

J. Endzelins, vispirms minéjis piemérus, kuros formam ar -m
ir intransitiva vai (vismaz sakuma) pasiva nozime, aizrada:

<Vélak radu$ies ir savienojumi, kur no transitivi izjustas for-
mas ar -m ir atkarigs vél objekts akuzativa; 14, piem., es pametu
(var.: aistaju) balelinu kumelinu segluojam (var.: segluojuot)
BW 456,2 var.»'%

% ¢Pec darbibas virdiem jeraudzit, redzet, dzirdet, sacit, atrast, skist,
teikt, gaidit u. c. nostdjas parrundjamais divdabis ka papildinalajs...»
(] EI'ndzeIins un K. Mihlenbachs, LatvieSu gramaiika. Riga 1907, 2344 §,
146. 1pp.). >

gpi. Endzelins, LGr., 798a §. 1001. Ipp.

™ Turpat.
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Sadas saliktas paplasinatas verbalas vardkopas ar atkarigo
divdabi ar -dm vai -of neveido divdabja teicienus, jo divdabis ar
-dm vai -ot ka citu vardu pakartotajs nav savrupinams no akuza-
fiva resp. genitiva ka sava darbibas subjekta, kas atkarigs no
finita verba. Tapéc pieméros dotas Iidzas ka saliktas nepaplasina-
tas, ta ari saliktas paplasSinatas vardkopas, noradot tanis tikai
tri?i vardus (galveno verbu, atkarigo divdabi un ta subjektu) ka
kodolu: :

Ciesu zirgu netekot, Zobeninu nemédzot,

LauZu valod’ i necieSu Ap seviemi runajot. 9056;

Svesa mate Sautri sviede, Es pabégu bégamo.

Es bégdama izfeceju Zelt’ avotu ligojam. 4993,6;

Es izdzirdu ganu puisi Ar bérzipu baramos. 2767,3;

Ne juif pasas atnakam, Ne kukulJa atnesam. 4328;

Es pazinu say’ braliti I timsa atjajot: 3426;

Ko koda, ko réja ciemina sunisi?

Meitinu réja, rotinu lasot. 1623;

Nij svetiji svetdienipas, Nij saulites norietam.
6843,1;

Teica mani neejam, Teica dubju nebrienam, —

Ik vakaru es parnacu Ka ezera rauduvite. 31712;

Kas tic vellu lelojam, Kas puisiti runajam?

11924.

Sa tipa salikto vardkopu komponenti teikumos ar vienveidi-
giem teikumlocekjiem, ka ari saliktos teikumos var bit viens no
otra Skirti (ar citu teikumlocek|u iestarpinajumu vai ar atrasanos
strukturali dazadas teikuma dalas):

Laudis mani lepnu feica, Redz razeni staigajam,
Redz razeni staigajam, Redz raZenus balelinus. 5665;
Negavilé, tautu meita, Ne manam Zélumam;

Jau man tevis ta bij 2el, V€l dzirdeju gavil am. 537 4;
Kad es savu balsu (-si) laidu, Skiet ar tauri taure-
jam. 370 v

Kas no brieza liela raga, Ka nedzird taurejot; 3330;
Es megribu lepnu puisi, Dzirdej’ slikti dzivojam.
9919.

Nereti sastopam $a tipaimplicitasuneliptiskas sa-
liktas vardkopas ar implicétu vai izlaistu nominalo vai pro-
nominalo akuzativa komponentu. Isteniba butu Skirami kompo-
nenta implicéts lietojums no komponenta elipses. Par komponenta
implicétu lietojumu varam runat gadijumos, kuros tas sastopams
viena teikuma robeZas iesaistits divos 33 teikuma strukturalos ele-
mentos — vai nu divas vardkopas, vai ari divas teikuma dajas
(resp. virsteiciena un paligteiciena), ka tas redzams ieprieksejos
piemeros. Par komponenta elipsi kada teikuma biitu jaruna gadi-
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jumos, kuros tas konteksta sakara atrodams blaku teikuma:
Kur tu pémi, balelin, Tik lustigu ligavinu?
Kuru malu i aizgaja, Tur izdzirdu 11gojam. 187;
Ai jaunaju balelinu, Tavas milas valodipas!
Stavu lécu no kumela, Kad izdzierdu runajam. 3468,7;
l.audis mani valodas Brdlos kdra Stipuliti
St devita vasarina, Vel neredzu ligojam. 8616;
Tautiets acis mirkskinaja, Redz m an mazu baligos.
Kremt akmeni, dzer ideni, Gaidi lielu uzaugam.
10771,3.

So vardkopu atkarigo divdabju implicitie subjekti par vardko-
pas nominalajiem resp. pronominalajiem komponentiem bieZi vien
uztverami tikai ar transiormaciju. Tas nozimé, ka no konteksta sa-
kara uztveramais divdabja subjekts ka vardkopas nominalais vai
pronominalais komponents lietojams ar formas maigu. Visbiezak
sastopamas teikumu konstrukcijas, kuras implicitais komponents
jatransiorme no nominativa akuzativa:

Kur pie joda ciema gani, Ka nedzird (ganus) lello-
jam? T743;

Kur tas musu jaunais svainis, Ka neredz (syaini)
staigajam? 1637,1;

Man masiga Sapuli, Pagaid’ (masinu) lielu izaugot,
Pagaid’ lieluizaugot, Pagaid’ purupiedarot. 1945v.

Parasts Sads divdabja subjekta implicits lietojums jautajuma

un jautajumu motivejosa stastijuma teikuma sakara:
Kur palika, nepalika So ariju dzeltainite?
Nedzird vairs 11gojam, Ka citam vasaram. 404,2;
Kur palika diza ktm a? Neredz vairs rotajam. 1637.

Ja implicitais subjekts ir pronominala forma, tad transiorma-
cija, kas saistita ar pronomena supletivo formu lietojumu, Skiet
visal radikala:

Es to savu mamuliti Ik vakara raudinaju:
Dzirdej’ manu dziedaSanu, Parnakam (mani) nesa-
gaida. 221.

Pronominala transformacija es > mani asociativo sakaru ziga,
bez Saubam, ir brivaka neka nominala transformacija, kura ar
supletivam formam nesastopamies.

Retak sastopams implicitais komponents, kas transforméjams
no atkariga locijuma atkarigaja:

Zél man bija tautu déla, Redzej® griti (t. délu) dzivo
jam. 9329,1; sal.: 7884;

Smejas man visi |audis, — Kas smieklim nesmeéjas? —
Smeéjas man dziesmipam, Sméjas man valodai;
Darbinam nesméjas, Redz (mani) razani d zivoj am.905:
Kam man nesti dailu rotu, Kam m an daili izvesties?




Tali mans arajins, Neredz (mani) daili staigajot.
9696,8.

Ka implicits subjekts jaatzime ari subjekta izsecinajums no
finita verba personas galotnes un transformejums attiecigaja lo-
cijuma (akuzativa), kads nepiecieSams atkariga divdabja subjek-
tam:

Apkart kalnu ar likumu Tautu délu pavadiju (es),
Lai neredz tévs, mamiga, Lai nesaka (mani) cerejot.
83253 un 9353.

Ieprieksejos gadijumos varam runat par atkariga divdabja sub-
jekta implicejumu vai daléju elipsi (t. i. divdabja subjekta
ietverumu blaku teikuma). Gadijumos, kuros divdabja subjekts
nav nedz implicéts, nedz atrodams blaku teikuma, tas ir pilnigi
elidets!®!:

Gana malu visu ritu, Gana tek dzirnavinas;

Ustabinu daiedama, Dzird ap sevi runajot. 8448;
Sargaj’ savu vainadzinu, Ka ugupa dzirksteliti,

Dzirdu ciema meitipam Bez godipa nogpemam. 6547,2.

Atkariga divdabja subjekta elipse nav uzlikojama teikuma par
iezimi, kas teikumu kada zipa padaritu defektivu. Ta ir [idzeklis
paswlrot, izteikt verbalas konstrukcijas visparinatas vai neno-
teiktas personas raksturu un zinamos nosacijumos (konstrukecijas
ar pasivo divdabi ar -dm) pasvitrot Sajas konstrukcijas verba pa-
sivo raksturu (sal. Sai sakard: J.Endzelins, LGr. 798 a §,
1001.—1002. Ipp.).

Konstrukcijas, kuras no galvena verba atkarigie
akuzativi funkcioné nevis par atkarigo objektu divdabju
subjektiem, ka ieprieks aplukotajos gadijumos, bet par $o div-
dabju objektiem, akuzativi médz but divkarSi parvalditi.
Sie akuzativi parasti ir reizé papildinataji ka finitajam verbam,
ta ari atkarigajam divdabim. Turpretim iepriek$gjos gadijumos
akuzativi teikuma bija vienkarsi parvalditi. Tos parvaldija finitie
verbi. Abi vardkopu tipi resp. abas attieksmes starp akuzativu un
divdabi redzamas ari vienas dziesmas piemeéra:

Ciesu zirgu netekot, Zobenigu nemédzot,

Lauzu valod' i necieSu Ap seviemi runajot, 9056,
kur tris vardkopas. Pirma — cieSu zirgu netekot — ar objekta div-
dabi un no finita verba atkarigu akuzativu ka $a divdabja subjek-
tu. Otra — ciesu zobeninu nemedzot — ar subjekta divdabi un no
atkariga divdabja atkarigu akuzativu. Tre3a (tredas kodols) —

01 Starp daléjo un pilnigo elipsi vérojami ari robeZgadijumi, kuros kon-
teksts dod zinamus piefuras punklus lai transformetu attiecizo divdabja sub-
jektu ar citas leks!sﬂas nozimes vardu:

Dziedim, brajli, gavilima. Gar uguni sédedami,
Lai’ nes mate launadzigu, Skief (delus resp. mils) druvaja gae\u2
lim 1
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valodu neciesu runajot — ar objekta divdabi un divkarSi parval-
ditu akuzativu.

_ Atkariga objekta divdabja subjekts nav lietojams gadijumos,
kuros ar divdabij izteikta darbiba, ka atzimels, uztverama ka vis-
parinatas vai nenoteiktas personas darbiba:

Sava laika bite gaida, Sava laika lakstigala;

Sava laitka meita gaida Vainadzinu noneman.
6214,1;

Es raudati nedziros, Man raudiga pati nak:

Dzirdy savu dauguminu Tuvy, taju nicinam. 8418.

Pasvitrojot verbalas konstrukcijas pasivo raksturu, Sais gadi-
jumos lietojams pasivais divdabis ar -dm, paréjos gadijumos lie-
tojams aktivais divdabis ar -of: _

Jo tie Jaudis daudz runaja, Jo es nieka nebédaju,
Zinu sava vainadzinu Pa godam valkajot. 8483;
Es redzeju Lietuveja Vaskiem pilis murejot. 2617,5.

Divdabis ar -dm funkcioné tikai ka objekta divdabis un, atskai-
tot sekojoSos gadijumus, cita tipa vardkopas nav sastopams.

Viena no Siem gadijumiem divdabis ar -dm atkara no finita
verba un ta subjekta ka teikumpriekSmeta, kas ir nominativa for-
ma, ieklaujas vardkopa, kas ietver sevi vardus predikativas at-
tieksmes:

Grib zemite smalk’ aram, Grib i smalki ecejam

Grib puisitis klat gulam, Grib i mi|li pienemam.
12536;

Sav’ paditi dididamis, Augstu rokas cilinaju:

DiZa rada bérnins bija, Gribej’ augstu cilinam. 1535,1;
Kizu, kizu, tas bij labi, Kam fu nesi neliekam,

Kam fu nesi neliekam, Mamigai nezinam. 995,5;

Sal.: J. Endzelins, LGr., 798 b §, 1002. lpp., kur minétas kon-
strukcijas ar -dm ka subjekta divdabi (tikai ne no tautasdzies-
mam).

Otra no siem gadijumiem divdabis ar -dm subjekta divdabja
funkcija uzlukojams ka divdabja ar -of aizsiajejs:

Mate, délu audzedama, Skifas pili murejam. 3336 v.;
Atsasedies, atsapiities, Mana veca mamuliga;

Diezgan biji piekususe, Mani mazu auklejam, 3153,1 v.;
Mana balta mamulite, Kur tie citi balelini?

Vaj likstite nolikuse, Mani vien Stpojam. 33783:

Tici, mate, vaj netici, Nebiis, kalpa ligavipa:

U z a u g a m novalkaju Saiminieka gredzentinu. 6403,2.

®

Saliktas vardkopas ar atkarigajiem objekta divdabjiem ar
-dm un -of ka sintaktiskas konstrukcijas latvieSu literaras valodas
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vesture uzrada dazadu produktivitates tendenci. Visproduktivakas.
tas ir tautasdziesmas. Tas bijusas popularas ari zinamos 17, gs.
garigajos tekstos, ka to liecina P. Smita pétijums par Glika bibe-
les valodu.'”? Atzinis, ka attiecigas konstrukcijas senak loti bieZi
lietotas (ka to liecina tautasdziesmas), P. Smits aizrada, ka:

«Visiem Sadiem piemeériem par spiti sadas konstrukcijas ir
gandriz jau galigi izskaustas no musu rakstu valodas. Jadoma,
ka viss tas ir noticis péc vacu valodas prieckSzimes. Ta ka nu
lidzigu konstrukciju nav ari krievu valoda, tad pat pirmie latvieSu
rakstnieki diemzél nebija nakusi uz domam lietot 2adus isti lat-
viskus teikumus. Bet ari tagad vel nebiit nebutu par velu lukot
pamazam atdzivinat minétas konstrukcijas, jo galigi izmiruSas
vipas tomer nav nedz tautas valoda, nedz ari rakstos.»!03

Ka liecina E. Soidas pétijums par vardkopam «Péterburgas
Avizes», tad minétas konstrukcijas publicistiskajos rakstos kon-
statetas tikai ar Cetriem verbiem: dzirdéf, ieraudzif, redzét un
nomanit.'" Tatad, salidzinot ar tautasdziesmu valodu, 19. gs.
vidu publicistikas valoda §is konstrukcijas reti lietotas. Trakst
pétijumu par citiem latviesu valodas pieminek]iem, seviski mus-
dienu latvieSu valodas joma, lai izdaritu kddus plasakus secina-
jumus par So vardkopu produktivitati miasdienas.

b?) Saliktas verbalas vardkopas ar atkarigo objekta divdabi
ar -ot un atkariga dativa formam ka $a divdabja subjektiem

Aplitkojot saliktas verbalas vardkopas ar divdabi -of ka atka-
rigo komponentu, kas saistits ar dativa formu ka divdabja no-
sauktas darbibas subjektu, E. Soida petijuma par vardkopam nav
precizejusi So vardkopu raksturu un sintaktiskas funkcijas, sa-
cidama:

«Ja verbalas vardkopas centrala komponenta un atkariga div-
dabja ar izskanu -of apzimétas darbibas saistitas tikai laika zina,
tad atkarigajam divdabim ar izskanu -of tick pievienots darbibas
veicejs dativa, kas vairs nav saistits ar vardkopas centralo kom-
ponentu ka ta papildinatajs, bet veido ar divdabi diezgan ciesu
un nozimes ziga patstavigu vienibu, ko latviesu valoda saucam
par divdabja teicieniem un no paréja teikuma norobeZojam ar
komatiem. Piem.:

... viniem runnajoht, bij mehnesis uslehcis. P. A. 1862,
167.»105

Sai regula iek]auts fikai absoliitais dativs, tas ir, tas, kas tei-

kuma «vairs nav saistits ar vardkopas centralo komponentu ka

102 (P. Smits), Gliika bibeles valoda. «Rakstu krajums. Rigas Latv. Bied-
rihas Zinibu Komlsuas izdotss, 14, krajums. Riga 1908, 36.—37. lpp.

s Turpat, 38 g

14 . Soida, Var kopas... Riga 1954, 143. lpp.

s Turpat, 142, Ipp.
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‘ta papildinatajs.» Tads secinajums var biit pareizs tikai attieksmé
uz autores ekscerpéto «Peterburgas Aviim» valodas materiala
pamata un raksturot 8a avota publicistikas stilu, bet tas nav uz-
liikojams par latvieSu valodas sintakses visparigu regulu. Lat-
" viesu klasiskas tautasdziesmas dod loti plasu materialu ari ar ta-
diem dativiem, kas saistiti ar vardkopas centralo komponentu
ka ta netieSie papildinataji un ir divdabja ar -of no-
sauktas darbibas subjekti. Sai sakara izvirzas jautajums par
papildinataja®s un absolota dativa noteiksa-
nasresp. noSkiroSanas kritérijiem. Ekscerpeta mate-
riala salidzinajums dod iespéju izvirzit sekojosu meraukin. Ja
teikumpriekSmets ka daritajs attieksme pret finito verbu ka iztei-
ceju un ka divdabja ar -of parvalditaju nosauc dalu no dativa
forma izteikta daritaja, kas attiecas uz divdabi ar -of, vai ari sa
daritaja dativa piederumu (ipasumu, riku, lietu), vai ari iz-
saka | aiku, kura notiek ar divdabi apzimeta darbiba, tad div-
dabja subjekts dativa attiecas ka papildinatajs pret teikum-
priekSmetu un izteicéju (kam finita verba forma). Teikio ilus-
irésim ar piemériem.
Pirmkart, par papildinataju sakara ar teikumpriekSmetu, kas
izsaka papildinataja da]as jegumu. Dziesma —
Putninam galva sap, Vitola dziedajot;
Serdieneiacis sap, Péc mamigas raudajot 4184 —
pirma teikuma teikumpriekSmets galva ir da]a no dativa forma
putninam izteikta daritaja, kas attiecas uz divdabi ar -of -dzie-
-d(aj)ot; Iidzigi otra tetkuma teikumpriekSmets acis ir dala no
daritaja sérdienei, Tapéc Sie dativi ka salikto vardkopu putninam
sap (galva) dzied(aj)ot un sérdienei sap (acis) raud(aj)ot kom-
ponenti teikuma ir papildinataji attieksme pret galveno verbu'®®

'%a Sai sakara papildinataju saprotam tradicionala nozime. Isteniba fe
jarupa par papildinatajteikumprieké&metu resp. par netieso
teikumpriek3 metn Skat: Art. Ozels, Virds dativa ka teikuma loceklis.
Petera Stuckas Latvijas Valsts universitates Zinatniskie raksti XVI sgj.
Riga 1957, 19—32. Ipp.

1% Citi minéto saﬁkto vardkopu pieméri teikumos, kuros teikumpriekSmets
nosauc daju no dativa forma izteikta subjekia, kas attiecas uz atkarigo divda-
bi ar -of: asaras — délinam 5381; 5381,2; 5467, puisisam 4664, 5381,1; taulam
5769; asfe — sunam [1959; balss — mums | 317.2: barda — man 2220; «<bi%-
ses» (spalvas nozime) — vilkam 23603; galvigpa — man 8000; 8227; 8266;
10123; 10560; galina — man 13073; galva — matei 3250; kdjas — matei 3245.1;
nelietim 9532; sunim 2360,4; vilkam 2360; 2360,1,1 v., 2; kajinas — man 1418;
1523 v.; kajas, rokas — man 7527; kauli — tam 9554; tev 878; lupinas — tev
2308; méles — Jaudim 8591; mélite — jums 882; nagi — (tautu) meitai
7376,1 4; puisiem 7375,1; spigacei 7376.2; tev 7376,2 v.; rocitas — man 75621;
rokas — man 11351; mellacei 7376,3; sirsnin (vokativs) — wman [ 3207.1;
sparni — bitei 9400; gulbim 8461.5; irbei 8461; 8461,1; silim 8461.14: silam
8461,12,13; vanagam 2575; 2575,1; zilei 8461,9,10; «zekess (spalvas nozimé)
— vilkam 7319; zobi — azam 8285; Klavam 8075.2: tev 878.
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ka izteicgju un ari pret teikumpriekSmetu un neveido absoldta
dativa konstrukcijas.

Otrkart, ar absoliito dativu nav sajaucams tads dativs, kas
nosauc ar nominativu ka teikumpriekSmetu izteikta piede-
rum a'®? ipasnieku, lietotaju:

Matei kesa noplisusi Berniem maizi glabajot;
Bérniem kesa noplisusi Atsledzinas glabajot. 3337.

Piederums jasaprot plasakaja nozime, Pie ta pieskaitam
ari a) ar teikumpriek$metu nosauktos rikus, kas pieder vai ku-
rus lieto ar dativi nosauktais atkariga divdabja subjekts, ka
piemera — rati: '

Pelei rali saplisusi Béerniem miegu vazajot. 2078;
b) ari 1pasSuma nosaukums, ki piemera — zirgi:
Laimei zirgi nosvidusi, Tev vietinas meklejot. 6629;
¢) arl garigu 1pasumu nosaukumus, ka pieméra —
dziesm(in)as:
Aizsamirsa man dziesminas, Gritu miZzu dzivojot
1.197,1;

d) ari psihisku Tpasibu nosaukumus, ki pieméros —
varite, slavife:

Sim paravu, tam paravu Grutas dzirnas, daiedama;
Sur varite, tur varite Man noléca dzivojot. 8193;
Man, ar tevi ligojot, Slavit’ gaja malina. 8685;

e) ari kolektivavai kolektiva dalibnieka nosau-

kumus, ka gimenes locek]u, kaiminu u. tml. apzimejumus:

Es piedzimu maminai, RoZudarzuravejot; 1192.
Treskart, ja teikumpriekSmets apzimé laiku, kura notiek ar
divdabi ar -of nosaukta darbiba, tad dativs ka divdabi izteiktas

197 Citi attiecigo saliklo vardkopu piemeri ieikumos. kuros teikumprieks-
mels nesauc dativa forma izteikta subjekta piederumu (ari kolektivu vai
kolektiva locekli): adafina — man 4265; akis — man 3829: bérisi — man’
2491; bjoda — man 382,13 v.; ceplis — man 382,10; | 3827 diegi — man
7395; {as (dzirnavinas) — man 8007; es — maminai 1192: 1 1192,1; mijajam
7252; plaze — man 382 v.; 382,1—2; 1 382,1—2.6.8; gredzenins — man 6315;
gredzentini — caunitei 1 2417,3; tev 6356,9—10; gredzenting — man 6230; gro-
Zf — man 2428 gulbeniesi — man 10320, gunfina — man 8322,1; Ranna —
man 382,3; 1 3823; karfine — tev 3378.2; kafs — man 3113; knope — man
3826: 1 382,11; kronis — man 8206,1; kréze — man 382,14, kurpes — mami-
pai 5671; man 1283; likstile — fev 3378 [aufini — man 9241; mamulife —
man 5036,6; milnin§ — man B869; 6899; tas [nazis] — Laimipai 7992; poga
— man 382,5; pogas — man 382,7 v., 12; 1 3824; piesis — man 2451; pina —
man [ 382,6: pumpas (biksam) — man 3517.1; raibulite — man 2495; (raudu-
vipa) — man 3517,1; saite — man 382.8; | 382,14; skrote — man 10606; sku-
jas — paeglam 2824; &nalle — man | 3829; §nore — man 382,13; fas (ferau-
din§) — man 7372; vainadzind — man 1 382,12; vale — man 7530; vali —
man 9525; vérdi — tam 1177; {as (vilnaniles) — maminai 7506; zeltadata, —
man 7371; zifes — man 5744; 8206. .
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darbibas veicéjs funkcioné teikuma par papildinataju attieksmé
pret finito verbu'®® un zinama mera an pret teikumpriekSmetu:
Man aizgaja 51 vasara Viena zieda meklejot: 6070
un 6498.
Sai sakara pie laika apzimé&jumiem pieskaitami ari daZi tadi
nosaunkumi, kam tikai asociativs sakars ar laika jégumu, pieme-
ram miegs (guléSanas laiks):
M an nenaca nakti miegs Uz tevim dom ajot. 4468;
sal. 4468, 1; 11018, 4; sal. ari: 382, 4; 4468,2.
Bez iepriekS aplitkota leksiski sintaktiska kritérija
absoliita dativa konstrukeiju noskirSanai no konstrukcijam, kuras
dativs ka divdabja ar -of subjekts ir ari finita verba papildinatajs,
jamin arj irazeologiski sintaktisks kritérijs. Ta reto-
riskos frazeologiskos jautajumteikumos dativs ka atkariga div-
dabja ar -of subjekts funkcioné teikuma ari par {inita verba pa-
pildinatajulo®:
Kas atleca man jaunam Tik bédigi dzivojot? I 117,1;
Roka roku parmijas Pie gritam dzirnavam;
Kas miuZipn man parmija, Ar nelieti dzivojot? 8173.
Beidzot jaatzime ari tiri gramatisks — morfologiski
sintaktisks — kritérijs absoliita dativa noSkirSanai no dativa
ka finita verba papildinataja. Aktivie un refleksivie finitie verbi,
kas parvalda dativa formas teikuma, nosaka, ka Sis pats dativs,
kas apzime divdabja ar -of izteiktas darbibas subjektu, ir finita
verba papildinatajs. Tadi verbi ir: aizmirsties, atvelét, iet (ar no-
zimi «izdoties»), piederét, saderét (ar nozimi «saskaneéts), saves-
ties (ar nozimi «izdoties», «saderét), (ne)smieties, (ne)trikt u. c.:
Atveliet masinai Labu muzu dzivojot. 20234,
Pieder man Se augot, Nepieder dzivojot;
Pieder man noligot Cit’ arigu malina. 3752;
Kas piebira man raudot, Kas bedigi dzivojot?
Laudis sméja man raudot, Dievs bédigi dzivojot. 11i:
I 1111
Ipasi atzimejams verbs baf piederibas nozimé, kur$ saistas ar
dativu ka divdabi izteiktas darbibas subjektu:
Vai celina man nebija, Cejmalinpu ij e jot?

18 Citi pieméri ar attieciga tipa vardkopam teikumos, kuros teikumprieks-
mets nosauc ar divdabi ar -of izieiktas darbibas laiku pie Sadiem dativa ka
divdabja subjekta nosaukumiem: diena — dievam 1212; man 6070,1; tevim
1873,5; dienina — dievam 8363; man 1472; dieninas — man 6070,5; vakardie-
na — man 2264: vasara — man 6070,2—3,7; vasaras — man 6070,6; tev 9612;
ziemina — man 10152,

189 Citi piemeéri ar retorisko frazeologisko jautajumu: kas ieléca man 111
v.; kas pieléca man 1 v 112; 1 1121 1 112! 113; kas piebira man
111; T 111,1; kas piebirg v jimam 8520; kas vilkam deva 12555; kas man
tika 1 66,1 kas fiek man 112,
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Vaj balinu ma n nebija, Svesus |audis bildinot? 3672;
Kadu muzu Laime lika, Tads &if man dzivojot. 9170;
Bas man laime dzivojot, VelSu dziesmas kalnina.

1 206,2;
Vaj tu zini, ka nebis Man maiziles dzivojoi? 4965;
[LauZu pelta ta meitina, Tai baslaime dzivojot. 9040 v.

Verba bt tagadnes tresas personas forma Sai sakara netiek
lietota:

l.auzu pelta ta meitina, T ai [ir] laimina d z1 v o ot. 9040,
Jaunajammeitinam|ir| Daudz valodudzivojot 8284

Noliegtu tagadnes tresas personas formu (nevaid, nava, nav)
neelide:

Nevaid kauna krusttevam, Padei diki nometoft;
Kaut es kaunu darijusi, Es uzmestu dalderiti. I 1785.

IepriekS minetas konstrukcijas uzlukojamas par tadam, kuru
eksistence veicinajusi absoliita dativa konstrukceiju attistibu. Sal.
Sai sakara J. Endzelins, LGr. 806 a §, 1010. Ipp.

Gadijumos, kuros finitais verbs (ka izteicejs) neparvalda
dativu, kuros dalivs nesaistas ar finita verba subjeklu (teikum-
prieksmetu) ka dativa izteikta jedziena dalas, piederuma nosau-
céju un kuros finita verba subjekts menosauc laiku, kada norisi-
nas ar atkarigo divdabi izteiktd darbiba, konstrukcijas ar dativu
ka divdabi izteiktas darbibas subjektu uzlikojamas par neatka-
rigam resp. par absoluta dativa konstrukcijam. Tacu
no vardkopu viedok|a absoliita dativa konstrukcija ir atkariga no
finita verba, kas parvalda $as konstrukcijas visuma, t. i., divdabi
reizé ar ta subjektu dativa ka sintaktiski nedalamu vienibu.

8i sintaktiski nedalama vieniba irtransiormetu predi-
kativu attieksm'ju paudeja (piem., gaismai austot <
gaisma aust):

Gaismai austot Riga braucu, Saulei lecot Vac-
zeme. 2298,1;
Zile liela paregone, Sava gala neparedz:
Vanagamnosperot, Spalvas vien noputeja. 1 2581,1.
Absoliita dativa konstrukcijas'!? funkcione ka salikti teikumlo-
cekl|i, un proti — ka pavadapstak]i.
Absoluta dativa konstrukcijam var but tuvas dazas citas, kas
atkarigas ari no nominala izteicéja, un kuras divdabim ir nos a-
cijuma apstak]a sintaktiska funkcija piemeram:

e Citi piemeri ar absoliita dativa konsfrukcijam: 1171,1: 1172; 1173; 1177;
1302; 1326; 1326,1.4—5.10; 1 1326,1—2; 1358.1; 1938; 2235; 2265; 2266, 2266.1
—5; 2820; 2820,1v.: 1 2820,1; 3517; 3554; 3882; 4296; 4926; 5098; 5117.i;
5243.2—3; 5504; 5775; 5679; 5961; 6168 v.; 6219; 6542; 6570; 6370,2—3; 7446
v.; 7506,1: 7609; 8084; B206; 8228 v.; B244; 8593, 8596,1; BI72; 9168; 9234;
93492; 9392,1,2; 9401; 9670; 10226,1; 11533; 11780; u. c.
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Sila zeme man arot, Barenite precejot; 52204;
sal.: 11219,1.
Absoliita dativa konstrukcija pieklaujas ari adverbialam iztei-
cejam:
Nava Zél vainadzina, Labajam nogemot. 10136.
Absoliita dativa konstrukeijas sameéra bieZi sastopams impli-
cits atkariga divdabja subjekts.!"! Implicita subjekta lietojuma
veidi dazadi.
Viens implicita subjekta veids — subjekta novieto-
jums blaku teikuma (iepriek3€ja vai sekojosa):
Villinu kar$ot Miedzins nak,.
Kars$ pate, mamina, Dod man veérpt. 7115,
Paréjie implicita subjekta veidi saistiti teikumd ar kada varda
transformaciju.
Subjekts transforméjams no blaku teikuma nomena vai pro-
nomena nomativa formas:
Lustigs Janits panakSos nakdams;
Ciksteja naudina, Janitiml no maka velko t. 1788,3;
Norucas dzirnavinas, [manl TelaiZzot juorina.
Gan es biju dziedajuse, Lai dzied jiras gaigalite. 681.
Subjekts transforméjams no ta pasa vai cita teikuma nomena
vai pronomena atkariga locijuma (&enitiva vai akuzativa), kas
funkecioneé par papildinataju:
Kas bariga neradina, [barinam] Bez maminas dzivo-
jot. 4797;
Neviens mani nenievd, [manl Ar godipn valkajot
[vainadzigul. 6570,1 v.;
Nedod m a ni, mamulina, Kur tautami taju plavas:
Saule /éca [man] aizejoti, Ménestinis [man] atejot
10402;
Raj man (akuz.) kungi, rdj baligi, Vel staigaju dzieda-
dama;
Ta noraja tautu déls Visu miZzu dzivojot. 211.
Subjekts transforméjams ari no ta pasSa (retak mo blaku) tei-
kuma teikumpriekSmeta pronominala apzimetaja nominativa
formas (no piederibas vietniekvairda personas vietniekvarda
dativa):
Skiries m ana valodina, Imanl Ar tautam ru najot. 7533;
Trices t a vavalodina, (tevl Ar tautam runajo t. 5837, 1, 3;
Aiz ko mani sarti vaigi Jau tik driz nobaloja?
Asaram nobaloja, Iman] Gristu mioZu dzi vojot. 3934.
Subjekts transformejams vel ari no ta paSa vai blaku teikuma

" Sal.: J.Endzelins, LGr, 806. § ¢, 1011, Ipp.: «Daireiz subjekta da-
tivs pie tam jaiedomajas no kopsakara.»
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attieciga (pec konteksta sprieZot) apzimétaja atkariga locijuma:
forma (pie tam, ja apzimétajs piederibas vietniekvards, tas trans-
forméjams personas vietniekvarda):
Mates galva apputesi, [matei] Griku miltus sijajot.
3250 v.;
Aiz kalnina lejipa Nokaltuse driku druva;
Ta sakalta meitu mele, [meitam! Par puisiem runajot.
8314;
Apdziest mana uguntina, [man] Tautu durvis daejot;
Ta dziest | a u z u valodigas, [Jaudiml Ap manimrun aégé‘
Sovasar spoZas béres Manam ziju vainagam;
Si pedeja vasarina, Iman] Vainadzinu val kajot. 10654;
[Manl Pukites 1as ot Liduma mala,
Atnaca tautietis, Nomauca gredzenu
Kur liksi, tautieti, M anu gredzentinu? 6365;
Bij mana rocina Zelta griezts gredzentins;
Noriteja Imanl dzivojot Ar nelieSa téva délu. 6356,2.
Beidzot, subjekts izsecinams no finita verba personas galot-
nes un transforméjams attiecigaja locijuma (dativa), kads nepie-
cieSams atkariga divdabja subjektam:
Dziedat maku [es], dancot maku fes], Lauku darbu vien ne-
maku [es].
Lauku darbu kauns macis, {man] Tautinas dzivojot.
1942!,
Ja 33 tipa vardkopas nesastopam nedz tieSu, nedz implicitu
atkariga divdabja subjektu, tad divdabja konstrukcija (resp. sub-
jekts) ieguist vai nu nenoteiktas, wvai visparinatas personas
raksturu:
Pilni pirksti abas rokas zelta grieztu gredzentinu;
Pa vienam noriteja, Ar neveikli dzivojot. 6356:
Nedod dievs augsta kalna, NetikuSa arajipa:
Piekust kajas staigajot, Arajipa sankajot. 10368,4.

Nobeiguma japasvitro, ka raksturigakas latvieSu tautas-
dziesmu verbalas vardkopas ir tas, kuras par atkarigiem kompo-
nentiem sastopam infinitivus un divdabjus. Sais vardkopas iek|au-
jas ari lielais vairums no saliktajam verbalajam vardkopam ar-
atkarigajiem nomeniem un pronomeniem. Tacu saliktas verbalas
vardkopas ar atkarigajiem nomeniem un pronomeniem finitais
verbs bieZi ari bez infinitiva vai divdabja parvalda nomenu un
pronomenu formas (tas teikuma funkcioné par papildinatajiem
vai apstakliem). Leksiski semantiskas attieksmes starp finito-
verbu un atkarigajiem nomeniem resp. pronomeniem pétijamas
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vienkar$o vardkopu ietvaros.!'? Divu atkarigo komponentu kla-
tiene $ais vardkopas neveido vienibas, kuras atkarigie komponenti
(ar vai bez paplasinajuma) nozimes wvai sintaktisko funkciju
zina ietekmetu viens otru (ka saliktajas vardkopas ar infinitivu
un divdabjiem ka otriem komponentiem). Sais vardkopas peti-
jama atkarigo komponentu savstarpiga pozicija attieksme pret
galveno komponentuy, t. i., ta saucama vardu karta. So jau-
tajumu atstajam specialiem petijumiem.

A. A. 030J1

XAPAKTEPHERIUHE IJIATOJIBHBIE CJIOBOCOYETAHHA
C 3ABUCHMbBIM HHO®HHHUTHBOM, MPHYACTHEM H
JAEENPHYACTHEM B JIATHILICKUX KJJIACCHYECKHX

HAPOAHBIX NMECHSAX

Bbl B O J bl

B raaronbHbLIX cJ0BOCOYETaHHSHX C JIHYHOH (popMoii ruaarona
HIH MPHHACTHEM B KAUECTBE TJABHOrO CJOBAa B POJIH 3aBHCHMBIX
‘C/IOB  BHICTYNaer HecnpfAraemuie (OpMBI riaroda (HHDHHHTHB,
CYIIHH, NTPHYACTHA, JeenpHyacTis) H (OPMEl BCeX OCTAJNbHBIX 3HA-
MEeHaTeJbHBIX CJIOB,

Tlepexoasi K pacCMOTPERHIO TJIaroJbHHIX CJOBOCOHETaHHH €
3aBHCHMBIM HH(QHHHTHBOM, CJEAYeT OTJIHYATH OT CJAOBOCOHETAHHHA
KaK CHHTAKTHYECKOH KAaTEropHH Te€ KOHCTPYKUMH € HHOHHUTH-
BOM, B KOTOpAIX BCIOMOTraTejbHbIE [Jlarojsl, ynpasasioliie HH-
-huHHTHBaMH, 06pasyioT aHanHTHUecKHe mepdojornyeckue ¢op-
Mbi. 3fech, Mpexje BCero, HYXHO OTMETHTb BCIOMOTaTe/biiblH
rnaresn bt «ObTh», YIpaBAsiOUIHi HHGQUHHTHBOM /s BHpame-
HHSI 3HAUYEHHS NOJIKEHCTBOBAaHHA. IJTH KOHCTPYKILHH noapo6GHO
o0BLACHAIOTCS  Kak aHaJlHTHuecKHe (hbopMBl  J0/KeHCTBORA-
TeJbHOr0 HaKJIOHeHHWsl raaroqoB. MHuduuutie npH Benomora-
TeabHOM Taarose bidf ynoTpebnsercsa BMecTe ¢ (hopMaMH AaTellb-
HOrO majerka CYLUEeCTBHTENLHBIX HAH MECTOUMEHHH — CYObeKTdMH
JeHCTBHSA, HA3BAHHOTO HHGMUHHTHBOM, B NOBECTBOBATE/bHBIX H
BOMPOCHTENIBHBIX npeanoxennsnx. [Ipn sToM BenomorartebHbiH
riaroa but ynorpebGasiercs 8 opMe TPeThero JHUA MPOLIeHIero
HJiH GYAYLIero BpeMeHn;

112 So jautajumu pétijusi E. Soida sava kandidates diseriacija «Vardkopas
jaunlatvieu publicistiskajos darboss, Riga 1954, 222.—338. Ipp. Tautasdzies-
mu valodas materiala analize Sai plaksne, salidzinot ar giitajiem atzinumiem
«Péterburgas AviZu» valodas materiala, atstata specidliem pétijumiem.
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Bija man viram baf, Ne meitinai vainagai,

Es nelautu téva zemi lerbitem purinat 3799;

Beina 6b g MYXKUYHHON, He B JeBHYbEM BEHKE,

He nossoansa Gbl OTHOBCKYIO 3€MJII0 KYpOnaTKaM TPSACTH.

Vai pec kunga griita darba Biis bedigi man dzivof?

Bédas mit kajipam, Darbu nest Saujina! 647, 1.

Paszge nocJse TsKeao0il Gapckoii paboTel MHe TeyaibHo Oy-
HeT KHTh?

l'ope TonTate HOTamu, paGoTy HeCTH B pyKe.

3uauenne HACTOALLErO BpeMeHH aHAJHTHYECKOro AOJIKEeHCTBO-
BATe/IbHOTO HAKJIOHEHHS TNepelaeTcss KOHCTPYKUHEH naTeb-
HBl -+ WHGUHATHB, KOTopas B OTHOLIEHHH MOJAJbHOIO 3Haye-
HHs] COOTBETCTBYET KOHCTPYKUHAM c dopmamu raarona bif:

Vaj man vilkt griitas dzirnas, Vaj otro malejinu?
8056, 1;

ToakaTe A MHe TAMKEJble ¥KEPHOBA HJH BTOPYIO MOJIOJb-
HIHILY ?} A

Vaj bij man dzirnas vilkt, Vaj mazo malejigu?
8055, 1.

ToakaTh JH MHE GBUIO KEpPHOBA HJIH MAJEHBKYIO MOJOJb-
Hny?

Ananutnueckue GopMbl OOBYHO BHIPANKAIOT H0JKEHCTBOBaUNE,
BU3HHKIIEE NMOJ BIAMAHHEM BHEIIHHX YCJOBHIl, 4 CHHTETHYECKOE —
Donee 0CO3HAHHOE, ¥BHYTPEHHEee» NOJKEHCTBOBaHHe. DTHM olpe-
neasieTcsl passiHyHOe CTHJKCTHYECKOe YIOTpeh/eHHe CHHTeTHYe-
CKHX H AHAJHTHYECKHX (OPM HO/IKEHCTBOBATEJNBHOTO HaKIOHe-
A, B ananmuTnuecknx ¢opMax 3TOro HakJIOHEHHs ocnablieHo
TIOHSTHE BPEMEHH, 3410 KaxAbli BapHanT (1. garenbHbliii + HHDH-
HHTHB; 2. natenbHbit + bija + wHQHAWTHB; 3. TaTeqabHBI -+
+ bas + WHOHHATHR) HMEET CBOH NONOJHHTENLHBIH MOXAMbLHBI
OTTEHOK,

Pasymeercs, ¢opMbl aHAJTHTHYECKOTO HOJKEHCTBOBATE/IBHOTO
HAKJOHEHHSI, KOTOpHE B AafiHax ynoTpeGAsioTcs wallle, YeM CHH-
TeTHuecKkHe (OpMEl, He OTHOCATCA K CJIOBOCOUETAHHAM, a TOJBKO
K cHCTeme raaroJpHHX (opMm. Takke dopMbl aHaJIHTHYECKOro
OyAymero BpeMeHH H3BABHTENBHOrO HAKJIOHEHHSA HEJlb3s OTHECTH
K CchaoBocoueTaHmaM. [naron buf BcTynaer B caoBocoueTaHHe
TONBKO B 3HAYEHHH MECTOHAXOMKIEHHW#A, T. €. MpH 00O3HaAueHHHA,
4yTO fAelicTBHE, Ha3BaHHOe WHOHHWTHBOM, NPOW3OLIT0 HEe B TOM
mMecTe, TAe HaxoaHTCR CyGLeKT aeiicTBHa riaarona baf u uHOHHEA-
THBA BO BpPeMs peuH:

Vai bijat rijas kult, Vai maliSu ritinat? 2893,
Monotunn au xneb, HAX MOMON KaTaau?

Yto6u B nanbHelimeM OTTPAHHYHTL NMPOCTHIE HJEHH lpeano-

JKEHHS OT CJOKHBIX HJAH COCTABHBIX YJIEHOB NpEeA/IOKeHH:A, MOo-

12 — Zinatniskie raksti. 177



NyTHO peliaeTcs BONPOC O NPHPOJAE IJIarojoB B CJAOBOCOYETa-
HHAX ¢ HHOHHATHBOM. [/aBHBIE Taro/ibl B 9THX KOHCTPYKUMAX B
JaTHILICKOM #3HIKO3HARNH PaccMaTpPHBAANCh OTUACTH KakK BCo-
MorarejbHbie raaronbl. Axam . JHASeNMH ynOMHHaeT B Ka-
wectBe Takux raarosos Bcero 211, mou. 3. Cofina — eme 702
Ha marepuaJjie naiiH mepBHIX JBYX TOMOB HaM yAaloCh YCTaHO-
BiTp eute 100 raaronos, ynpasasiomux undHEHTHBOM. Kpome
CEMH TPYNHA TAKOTO POAA TJarojioB, OTMEUEHHHIX B TpPeabLIAYIIHX
HecieloBAHUAX, YCTAHORJEHA ellle BOCbMasd, [0 CHX 1Op He Pbi-
NeJsIiBIIAsiCSl B OMMCAHUSX CJAOBOCOYETAHHH JaTHILCKOro fA3bIKA.
Ota rpynna raarojioB 0GO3HAuaeT MpoHeccHl TPYAa W HPHMBI-
KaeT K rpynne riarojoB ABHIKEHHS, CBA3aHHOTO C MepeMenieHHeM
B mpocTpancree. PasAnna JALL B TOM, UTO Farojibl, OTHOCAIIHECS
K BOCBMO# rpynmne, o603HAyYalOT ABHIKEHHEe PYK B Mmpolecce pa-
6orui; adit «Basates, cirst «py6ure», kaldinat «xoBarte», lauzt
«nomath», skaitit «cunrare», taisit «genarte, roTOBHTEY.

Hrak Bcero obrapyxeno okono 200 raarosioB, ynpasJasiiou{nx
unbuantupamMid. Ecnu npoaHanuanpoBatp ele Goabumui mMare-
pHaJ, TO HECOMHEHHO MOXKHO OblI0 Gbl HAHTH emle paa NOACOHBIX
raaroqios. TakaM 06pa3oM, BOSHHKAeT COMHEHHEe B NPaBHJILHOCTH
VTBEPIKAECHUS, UTO TJaro/ibl, NOAUNHANIIHE HHOHHHTHBL, HMEIOT
(otyacTH) BcmoMmoraTesnbHBIH Xapakrep. Hean3s e coTHAM raa-
TOJIOB TIPHMHCHBATEL BCTIOMOTATe/IbHLIH XapaKkTep, XoTs (bl YacTHY-
HBEI TONBKO MOTOMY, 4TO OHH HE BHICTYIIAIOT OTAENLHO, HA3HIBas
neficTeHe Cy6heKkTa, a BpMecre ¢ HHOHHATHBOM. Takoe ynorpel-
JieHHe OTHIO/b HE CBHIETENLCTBYET O TOM, UYTO JIEKCHUECKOE 3Ha-
YeHHE TJaBHOrO rJarosa B- CJIOBOCOYeTAHHH YTpPaueHo, OFpaHy-
YeHO WM B KaKOM-JHOO APYroM OTHOLIEHHH HENOJHO, HTO MOTJor
6bl MOCTYKHTH OCHOBAHMEM [AJf PACCMOTPEHHS HX B KauecTBe
BCMOMOTATEeNBHBIX TIAr0J0OB B TéM CaMBIM BOCHPHHHMATL B Npel-
JIOKEHHW B KauecTBe KOMMOHEHTOB CJOXKHBEIX 4IEHOB [Mpeano-
KEeHUs.

CnoXHble TIarojbHBIe CIOBOCOYETAHHS ¢ 3aBHCHMBIM HH(H-
HHTHBOM PAaCCMATPUBAIOTCH [0 KOJHYECTBY CJOB, BXOAAIHX B
coueTaHWe, Kak Tpex-, YeThipex-, MATH-, HEeCcTH- ¥ CeMHUIeHHKe™
CIOBOCOYETAHNS,

‘%p,: 1. Endzelins, LatvieSsu valodas gramatika, Riga, 1951, § 789,
ctp. 993.

Py E. Soida. Vardkopas jaunlatvieSu publicistiskajos darbos «Pélerburgas
Avizés». Disertacija filol. zin. kand. grada iegfiSanai. Riga, 1954, 113.—135.
Ipp. (Mamnrnonncs B GuGanoTexe JlaTts. roc. yH-Ta).

Cp.: 3. Codda. CnosocoueTans B NyOAMUHCTHEE <MAafojathileil> (mo
razete «[lerepGyprac Asnzec»). ABropedepar AHCC. HA COHCKaHHe 4. CTem.
Kauf. ¢uson. nayk. Pura, 1954, crp. 8—10. :

3 BockMuuieHHBIE CJOBOCOYETAHHA BCTPEUAIOTCH B EIHHHUHHX CAYHanX.
KOTZA HapyWawTes 32KOHH KOMNO3IHNHH Aaflk H NpEeNJiOXKeHne pacrnpocTpa-
HAETCA HA TPH, CTPOKH: 3
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Tpexuienurle riaroJbHBEIE CI0BOCOYETaHHA C 3aBHCHMBIM HH-
GHHHTHBOM MOTYT ObiTh MPOCTHIMA, PACTPOCTPAHEHHBIMH H CJIOK-
numMu. TIpocToe pacnpocTpaHeHHOe cJoBocoueTanue obGpaayeres,
eCJIH 3aBHCHMBIH HHDHHATHB NoAunHsET cebe Kakoe-HHOYAb CJIOBO
(uto rpacduueckH MOXKHO H306pa3HTL Tak: V—1-—>3, roe v
0603HauaeT rJaBHLIH 171arod, { — 3aBHCHMLIH HHQUHATHB, H 3 —
TPeTHil 4jieH CJOBOCOUETAHHSH, 3aBHCHMBIN OT HH(HHHTHBA), a
CIOXKHOE, ecJ/ii TMIaBHLIH raaros noguMHsier cebGe, KpoMe HHDMHHE-
THBA, ellle H APYroe ¢JIOBO, ¥TO TPadHUuYecKH MOKHO MOKa3aTh KaK

b s

i
o
3.

[1pH H3BeCTHBIX YCJOBHSX, pACCMOTPEHHBIX B CTaThe, 3aBHCH-
MOE OT TJIaBHOTO IJlarola CJOBO KaK TPETHil 4jeH C/l0BOCOYeTa-
HHA MOKET B TO e BDeMs 3aBHCETb OT HH(HHHTHBA, ynpasJse-

i
MOr0 TIJVIaBHLIM TJ1aroJioM: \r(: J . Taxkme ciaoXKHBEIE Tpex-
3
yJeHHbIe CI0BOCOYETAHHs C [JBYKPATHO 3aBHCHMBIM TPETbHM CJO-
BOM BHelIHe (M0 JeKcHyeckoMy H MopdonaornuecKkoMmy odopmie-
HHIO) He OTAHYAIOTCA OT NpPeAbIAYLIHX.

B KauecTBe TpeThero ujeHa B TrJIaroJbHBIX CJOBOCOYETAHHAX
C 3aBHCHMHIM HHOHHATHBOM MOXET BHCTYNaTh AMOO HEAHuUHAS
(dopma rnarosa — HHOWHATHB, NPHYACTHe, AeenpHYacTHe, JHOO
HMS WM MecToMMeHHe, Ju60 Hapeuse.

I1aronbHBlE COBOCOUETAHHA C ABYMSA 3aBHCHMBIMH HH(DHHH-
THBAMH SBAAIOTCA NPOCTHMH DACTPOCTPAHEHHHMY, TaK KaK BTO-
poH MHOHHHTHB 3aBHCHT OT NEPBOTO:

Nu gribeju mazgat ief, Varna pelci sajaukusi. 11128,
Bor xoten MATH MEITB, BOPOHA JYXKYy 3aMYTHNA

[1aronipHble CIOBOCOYETAHHSA C 3aBHCHMBIM HHOHHHTHBOM M
TPETEHM CJOBOM — HMeHeM PpacCMATPHBAIOTCH MO TaAeXkKHOMN
thopMe HMEHH. ; ;

CrnoBocoueranusi CO CAOBOM B POAHTEJbHOM majexe
B Ka4ecTBe TPeThero ujieHa, 38 HeKOTOPLIMH HCK/II0UYeHHAMH, ABJA-
I0TCA MPOCTHIMH DAcOpOCTPAHEHHLIMH, €C/IH POXHTEeNBHHEIHA Oec-
npeanomueii (fa zinies | auZ u baf, Met miedzinu malina 4693, 1.
«Ecnp cuntaeus ceGs paGoTHHUEH, OTrOHAH COH®), CHOKHBIMH,

Kad iedama tautinas, Sedz (zidautu) zem baltas
vilnainites,
Asaripas noslaucit Tautu galda galina.
Korna Beixommme 3amyx, nNOBA3mBafl [mMeJKoBRT mnJatouek mox Genoe
NOKPHIBANO, CJe3H YTepeTh 32 MyKHM CTOROM. .
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ecau poauTeabbiit npennoxanit (Uz kalnina dziedat gaju,
Uz akmena gavilel. 523. «Ha ropy xomEAa neTh, Ha KameHb
PAaCneBaTbY ).

CaoBocoYeTaHHS €O CJOBOM B JATEJdbHOM najfexe B
KauecTBe TPeTbero 4jieHa AeNSTC] B 3aBHCHMOCTH OT HH(DHHHTHBA.
Cy6beKTHBHbIA HHPHHUTHB O/IHH YNPABJISET AATEAbHEIM TaAeKoM,
HE3aBHCHMO OT [VIaBHOTO TJ1aroJia, ¥ CIOBOCOYETaHHe, TaKuM o6pa-
30M, NPOCTOE pacipocTpaHeHHoe (Trukst jums dziesmas, dzieda-
tajas, Es jums varu tapinat. 937, 1. «He xBataer y Bac necen,
CEeBHIB, $i BAM MOry Aath B3aiiMpl»). OOBeKTHBHBEIN HH(OHHATHE
YTIpaBisieT AaTeJbHBIM NanexoM He: OJIHH, @ COBMECTHO C [JIaB-
HBIM TV1aro/ioM, H CJOBOCOYETAHHE, TakHM 0O6pasoM, cloXHoe
(Put, ziemeli, nelaid salnas, Laid a b e l e i noziedeti. 2755, «[1y#,
CeBEPHEIH BeTEp, He MyCKal Mopo3a, No3BoJb A6M0HE OTIBECTHY ).

Hartenpupiii cyGbekTa NpH ONHOAHUHBIX TIAroaax H NPH BCeX
TJ14rofiax B JO/KEHCTBOBATELHOM HAKJIOHEHWH OTHOCHTCA K CH-
cTeMe MpelHKaTHBHHIX OTHoulenuii. TakuM o6pasoM, ynomssy-
Thie QOPMEI T1ar0J0B C 32aBHCHMBIM MH(QHHHTHBOM NMpH HaAHUHH
AarejbHOTO CyOmeKTa 00pa3syloT npocTHie  COBOCOYETaHHSE
(Esti man gribejas, Mate maizes man nedeva; 12893, 1.
«EcTp MHe XoTenoch, MaTe XAeGa He nanas),

ClioBOCOUETAHMA CO CJAOBOM B BHHHTEJBHOM Hajgexe
B KauecTse TPETHEr0 WieHa sABAsIOTCs HauGoJee yOoTpeGHTENb-
HBIM THITOM TPEeXWIeHHBIX IVIaroAbHEIX cjoBocovyeTannii. Bunurens-
HBIM 06 BHEKTE YNPaBASIOT CYOBEKTHBHbIC HHPHHHTHBE EPEXOAHBIX’
raaronos (Kas kara kavusies, Lainak rokas nomazgat. 4261.5.
«KTo npanca B 6010, NVCTE HAET PYKH MHITh2), a4 BHHHTEJIBHBIM
BPEMEHHW -— COBMECTHO WH(GHHWTHBLI H T/aBHBIE TJarofin
(Ik vakarus dzedat gaju, Avotina lejina; 480. «ITo peyepam
NeTh XO[4KA2a BHU3 K Kilouy»). Bonburas uactb 06BHEKTHBHBEIX HH-
 OHHUTHBOB He VIIPaBAsieT BHHHTENbHBIM najgexom. B xauecrpe
rAaBHBIX [VIArON0B B TaKHX CJIOBOCOYETAHHAX BHICTYNAIOT, BO-NEp-
BBIX, pa3anuHble riaroqsl asuxeuna (Zvirbulis panéma puciti
dancot. 2546. «BopoGeii B3%J COBY TaHIEBaTb»), BO-BTOpPHIX,
rAaroJibl NMPHIVIALICHHS, BOJeH3bsiBienns (Saf mamiga, mani
malt; Es raZziga malejina 8062, 3. «[Toman, Maryurka, MeHs Mo-
J0Th, 1 XOPOUIAS MOJOJBUIHIAY). _

B riaronbHBIX CIOBOCOUGTAHMAX C 33BHCHMBIM HHOUHHTHBOM
BUHHTENIBHBIH Mafgex HJAH TBOPHTEAbHBIH MOXKeT 3aBHCETh OT HH-
(HHATHBA, OT TIaBHOrO raarojia ¥ ot HuX obomux,

CnopocoyeTanis CO CI0BOM B MECTHOM TManexe B KauyecTse

1 O uem oM Arl. Ozols, Vards dativa ka feikuma loceklis. «Yuenne
.samucku  JlatBuiickoro roqnapcraeuuoro yuusepcutera um. [l Cryukus,
vom XVI1. Pura, 1957, ctp. 19—40,
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TPETHErO YJ1€Ha Pa3qMMalOTesl MO BHYTPEHHEH CTPYKType B 3aBH-
CHMOCTH OT rJaBHOro raaroja. Inarons ABHXKeHHst YNPaBAgioT
MECTHBIM TaJle}KOM COBMECTHO C 3aBHCHMBIMH HHQWHHTHBAMH
(Smalku kreklu i,vajag, Jaiet sérsti balinos. 6997. «Toukaa
pybaimka HyXHa, Halo HATH TOCTHTL K OpaThAM>»), 3a HCKIOue-
HHeM oboznayatomnx cmortpenne (K alna feku raudzities, Ka
ved tautas bareniti. 5128. «Ha ropy Gery cmoTperb, Kak BeayT
CBATBI CHPOTKY»).

Ecau raasHble riiaroJsl npHHagnexar K APYrHM CMBICIOBHIM
TPynnamM, MECTHhIM NafaezKoM VIPaBifiOT TOJbKO HH(MHHHTHBHL
(Ko vedis tautinas, Gaidis sérsti baligos; 1269, 9. «Koro
OTTIPABAT 3AMY K, OVAYT ¥KAaTh B FOCTH K GpaThaM»).

Ananorsunas 3aKOHOMEPHOCTBE HaGNIONAaeTcs W B CJ0OBOCOYeE-
TaHHAX C HapeuHeM MecTa W HapeuHeM BPeMeHH B KauecTBe TPeTb-
€ro ujeHa.

BHyTperHSst CTPYKTYpPa rAaro/bHEX CJ0BOCOYETAHHH C 3aBli-
.CUMBIM HHGMHUHHTHBOM H HapeuneM o6pa3a JeHCTBHSL B KauecTBe
TPEeThero ujieda, 3a HeKOTOPHIMH HCKJICYEHHSIMMH, 32BHCHT OT MOJIO-
JeHHs HAPEyHs MO OTHOWIEHHIO K TJIaBHOMY rJjarosiy W 3aBHCH-
vMomy HHbuHHTABY, Hapeuns oOpasa NnelcTBHA NPHMEIKAIOT K
TOMY [Jaroly, nepei KOTODHIM OHH CTOAT: 3HauHTEJNBHO yvalle
OHH HaxoA4TCH [0CNe TAaBHOrO raaroja nepex HHOHHHTHBOM,
NpHMBIKasi K HeMy W 006pa3ysi MpocToe pacnpocTpaHeHHoe clo-
Bocoueranne (Mate mak smalki verpt Garu vilkt pavedienu.
7081. 1. «MaTtp yMeer TOHKO MPACTb, TAHYTH AJAHHHYIO HHTh»).

TpexusenHoe riiaroibHOE CJOBOCOYETaHHEe C 33aBHCHMBIM HH-
GUHHTHBOM M HapeuHeM lenH BCTPEYaJoCh TOJIBKO B CJAVHASX ¢
Hapeunem fiSu enapouno» (manp. 5256, 2).

W3 npuuacTHii B KauecTse TPETHETO YJ€HAa B JAHHBIX CJOBO-
COYETAHHAX BHICTVIJIOT TOJBKO MOJNYCKAOHSEMHE MPHYACTHA Ha
-dams, 3asucsiiye ot raasroro raarona (Dziedadama malti
gaju, Ar valodu istaba. 619, 4. «Pacnesas uina 1 MoJOTh, ¢ peusio
B KOMHATy»).

UeThipexuJeHHBle T1aroJdbHEE CJAOBOCOUETAHHS C 3aBHCHMBIM
HHOUHHTHBOM MO CPABHEHHIO C TPeXuJeHHBIMH SBJASIOTCH pac-
NpPOCTPaHERHEM TOCAETHHX.

Mui pasinuaeM HMeHHOE, raarojJbHOe H HapeYHoe pacnpocTpa-
HenHe. HmerHBIM pacnpocTpaHeHHeM Mbl HaSbiBaeéM Takoe MpH-
CoelHHEHHEe HOBOro 4Y/jeHa K KaKOI\l}'-HHGY,ﬂb CJAOBOCOYETaHHIO,
B KOTOpOM MNOAYHHAIOUIHM CJOBOM AAdA HOBOro 4jieHa #ABJIACTCH
HMs HJAH MeCTOHMEHHEe, IJIaro/JibHbiM pacinpoCTpaHeHHEM — eC/H
NIOAYHHAIOUIHM CJA0OBOM ABJAAETCA TAarof; HapeyHbiM pacnpocrpa-
HeHHeM — eCJH HORQHHHIOUIQB CJIOBO HapewHe.

M3 THNOB TPexuJNEHHBIX TIJArO/iBHEIX  CJIOBOCOYEeTaHHTA
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i
v—>i—>3 wu v< C HMMEHHBIM PpacmpocTpaHeHHeM MoJyYa-

3
eTcsl CJenyloulHe THNBI YETHIPEXUAHHBIX  CJAOBOCOUETAHHMN
v>i—>3->4

(Visi tek raudzities Barenites purina.4956. «Bee 6eryr cmo-
i
TPETh CHPOTKHHO TpHAAHOE») H \r< (Es iegaju padzie-
. 3—4
dal Zalaja birzite; 469. «§ nouta noners B 3ejEHYI pPO-
LIHILY?) .
YersepTrie ujieHb! STHX CJHOBOCOYETAHHH B TPENJOXKEHHH Bhi-

NnoJaHAI0T (yHKUHK ompenenenuil, NGO HecoraacoBaHHOro, auGo
COT/1aCOBAHHOTO.

M3 ynomsiHyThiX THIOB TPEXUY/JEHHBIX [JAroJbHBIX CJAOBOCOYE-
TaHH{i NPH FJIATOJBHOM pPacCHpOCTPAHEHHH [OAYYAIOTCH CAely-
IOIHe THUIBI:

A
) v—sis3d; 2 vosisd; 3) volod 4 vo3
N4 N4 N3 N4,

TlpakTuyeckn mepsbifi M TpeTHil THNBL He OTAENHMBl APYr OT
apyra, ;

B poau Tperbero H YeTBepTOro UJEHOB BCTPEUAIOTCH WHOMHH-
THBH, HMEHa HJIH MeCTOHMEeHHA B JIOG0M KOCBEHHOM najexe (npH
NPEAJIOKHOM, HIIH KOCBEHHOM, H OECIpefiIoXKHOM, HJH NPAMOM,
YNpaB/JeHHu), Hapeunsi H MONycK/JIOHAeMble NpHUYacTus Ha -dams.
B npeasoxenuH OHM BBICTYNaIOT J#00 B QYHKIHE AONONHENHH,
160 06CTOATENBCTES.

ITo TakoMy ke NpUHIHNY PacNPOCTPAHEHHN CJOBOCOYETAVHSA
paccMaTpHBalOTCA NATHYIEHHBIE [J1aro/JibHble CJ0BOCOYETAHHS.
TIpo6aema pacnpocTpaHeHHs CJIOBOCOUETAHHS PacCMaTPHBAETCH
B JlaHHO# paboTe TOABKO C TeM, YTOOH yKa3aTh Ha o6uine BO3-
MOMXHOCTH PaclipoCTpaHEeHHd, a He PellaTs BONPOC 0 KOHKPETHOM
B3aMMOOTHOWEHHH C/OBOCOYETAHHH-

CTpyKTypa WIECTHYW/ICHHBIX TIJarojibHLIX CJOBOCOYETaHHH Kak
cBoeolpasHOe COYETAHHE BO3BOJHTCA K CYMMe HBVX TTarofbHHX
ciioBocoveTarnii. IleHTpPOM OAHOrO M3 HHX #ABAAETCS TAaBHHMA
rj1aroa, a ApYroro — 3apucumetil wHbuaATHB. Takum o6pa3om
MLl HMEeM JleJi0 ¢ COeJHHeHHeM H3 JABYX TPeXUJEeHHBIX CJ0BO-
COYETaHHH, HIH OJHOTO NBYXUJEHHOTO, a /AIPYrOro deTHpexyjieH=
Horo. Takoe coeguHeHWe He NBASETCS MEXAHHYECKOH CYyMMORH
C/0BOCOYETAHKH, 2 JHAJHTHUECKHM NPHEMOM B PACKPHITHH CTPYK-

182




TYPH LIECTHYJIEHHOro ciopocoueranus, Illecrnunennsie cA0BOCO-
YeTaHHsl TPYNMHPYIOTCA MO THNAM, HCXOAA H3 KOJIHYECTBA CJOB,
TIOAYHHSIOUIHXCA MMaBHOMY TJIarodJty.

CeMuuJsieHHBIE TJ1aT0JIbHbIE CI0BOCOYETAHHS B CTPYKTYPHOM OT-
HOMIEHHH He 130T HHYEro HOBOTO TI0 CPABHEHHIO C HIECTHUJIeH-
BbiMH. Tak 3Ke, KaKk W Te, OHH OXBAaTHBAIOT 1le0e MpeanoKe-
HHe (He CuHTas NOAJNEXAINerc) HIH MOJOBHHY HeTBEPOCTHLIHA,
T. € NBe CTPOKH, H [eNATCd Ha CHHTAarMbl, COOTBETCTBYIOLIHE
cTpokam necuu. Ilpm 3TOM OHH NOApAa3NeNAIOTCH HA TJAroib-
HhElE CHHTarMsl (cozepxkamue jn6o (opMmy riapHOro riaroJa,
aubo ungpuanTHRA, AH60 o0eux dopm, manp.; Visu dienu meza
gaju | Meza dziesmas klausities. I 740,9. «Becp nenn no secy
XOIHJa — TecHH Jieca clyllaTh») H HMEHHBIe CHHTarMbl (He co-
AepiKaulHe raaroJbHHX (opm, Kak, Hamnp., BTOpas CHHTarMa B
caenylouem npeanoxennn: Liec man jauki padzivot | Gala kadu
vasarinu. 9869. <«Jlafi MHe XoTh OBl OfHO JIETO HAKOHEIN XOpOILUO
TIOHKHTE?) .

Bo3aM0oXHOCTE PACNPOCTPAHATBCS HMEETCsI TakKkKe Yy CJOBO-
COYeTaHNi ¢ TJIaBHBIM TJIarojoM H 3aBHCHMBIM HpHYacTHEM HJIH
aeenpuuactueM. Ho panee paccMaTpHBAalOTCH TOJBKO OCHOBHBIE
THOB CJOXHBIX TPEXU/eHHBIX C/JAOBOCOYETAHHH H YYUTHIBAETCH,
YTO «. .. passurTHe (OPM H BHIOB CJAOBOCOYETAHHI MPOHCXOAMT B
CaMOH TeCHOW CBSI3H C pAa3BHTHEM pas3HBIX THIOB MNpeaJoxe-
HHAS,

Ocoboe MecTo B CTPYKTYpe IV1arofibHBIX CJAOBOCOYETaHH{l 3a-
HUMAaeT MoAYCKIOHAEeMoe TNpHyacTHe Ha -dams, KOTOpOe, OTJH-
yanach OT JCeNPHYACTHH KaTeropHeH pojaa H GopMoil HMEHHTENb-
HOTO najeka elHHCTBEHHOT0 H MHOXKEeCTBeHHOro uHces, B Cyld-
HOCTH HMeeT TPOAKHH XapaKTep: TJaro/bHblil, HapeuHbH H HMeH-
HoH. T/naBHBIM CBOHCTBOM riarOoJbHBIX CJAOBOCOYETAHHH C 3aBH-
CHMHIM MOJYCK/JIOHAEMBIM NpHYacTHeM Ha -dams sBaseTcsl TO,
YTO MpHYACTHE, OYAYUH CYGBEeKTHBHBIM, BCErJa BXOAST B CJOBO-
coueranne 6e3 OTphiBa OT AApa NMpELNOKeHHs. 3TO 3HAYHT, 4TO
JaHHOE MPHYACTHE, 3aBHCHALIEE OT JHUHOH (OpPMBI rIarosia-cka-
3YEMOT0, B TO Xe BpeMs NoauHHsAeTcs AHO0 SBHO BHIpayKeHHOMY
(3KCTIIHUMTHOMY), JHG0 CKPHTO BHPaXXeHHOMY (HMILIHIHT-
HOMY) cyOBekTy (ABAsIOUIEMYCST B NPENNOIKEHHH MOAJiexa-
LU{HM) AeHCTBHS, HA3BaHHOro caMum npuuactueMm. CxasaHnoe
OTHOCHTCSI KaK K CJOMKHBIM HEpacnpocTpaHeHHEIM CIIOBOCOYETa-
HUAM C TpHYAcTHeM Ha -dams, TaK W K pacnpocTpaHeHHLIM, T: €,
K TaKiM, B KOTOpHIX NMpHuacTHe Ha -dams mojauunser cebe OAHO
COBO HJIH JiBa CJOBa, 00pasys Tak HAa3bIBAeMBIN MPHUYACTHHIf
060poT.

 B. B. Buxozpados, BonpocH uayuenss cioBocoueranuil. «BonpocH a3ni-
Kosuanua», M., 1954, Ne 3, crp. 12 -
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CHHOHHMHUYHBIME C 3THMH DacCMOTPEHHBIMH ClIOBOCOYETaHH-
AMH SIBASIOTCH C/IOBOCOYETAHNS C CYOBEKTHBHBIM [JeenpHUaCTHEM
Ha -of. Paanuila TOABKO B TOM, 4TO AeenpHuacTHe Ha -of He cO-
raacyerci ¢ CcyOBeKTOM AEHCTBHSA, Tak KakK He HMeeT (opMBE
CHJIOHEHNS.

O6bekTHRHEE feenpudacTus Ha -of(ies) n -dm(ies), 1. e.
0603Hauaouiie AelicTBHe, CcYOBEKT KOTOPOro Apyro, ueMm v
HelCTBHA, HA3BaHHOTO TJIABHBIM TJIaroJOM  CJOBOCOYETaHMS,
BXOAST TOJbLKO B COCTaB CJOMKHBIX TJIAroJibHHIX CJOBOCOYETaHHH.
Ot raasHOro rarona CIOBOCOYETAHHMA 33aBUCAT Mo KpaHHen Mepe
1Ba cjoBa — [eenpHYacTHe H mnajexHas ¢dopma HMEHH HIAH
MeCTOHMeHH s, 0OblMHO 00O03Hauawoumas CcyOLeKT JelcTBHs, Ha-
4BAHHOrO AeenpHuacTHeM. PasMHuaiTcst OBA THNA 3THX CJI0BO-
cCOYeTAHHH B 3aBHCUMOCTH OT Mopdonoruueckoit GopMul cydsb-
eKTa M CHHTaKcHueckoll (hyHKHMA aHOO cybbekta, anbo Bceit
KOHCTPYKUMH. B KOHCTPYKIHAX € 3aBHCHMBIMH (opMaMH BHHH-
TeLHOrO HWJAH (MpH OTPHUIAHHA) pOAHTENLHOTO Nanexed 3TH
(hopMbl BEICTYNAIOT JHO0 B KauecTBe cYOBEKTOB 3aBHCHMBIX 005~
ekTHBHbIX aeenpuyactail (CieSu zirgu netekot, Zobeninu
nemeédzot, 9056. «Tepnaw, 4To KOHb He GEKHT, cab/iH He HMeo»),
anbo B KauecTre o0beKkTOB 3THX neenpudactuit (L.auzu valod i
necieSu Ap seviemi runa jot. 9056. «He tepnaio monckux ton-
KOB o ceGe». Sava laika meita gaida Vainadzigu none-
mam. 6214, I «Cpoero BpeMeHHM JeByHIKa KIeT, KOria BeHOK
CHUMYT?) . _

JlaHHBIe C/IOBOCOYETaHHWA B KAauecTBe CHHTAKCHYECKHX KOH-
CTPYKUWHI B HCTOPHH JIATHIHICKOrO JHTEPaTypHOTO s3HIKa Mpo-
ABJSIOT PA3JHUHYI0 NMPOAYKTHBHOCTE. BoJibllie Bcero oHH BCTpe-
yatorcs B HapogHo# moszun. O nmomysasipnoctH ux B XVII Beke
cBueresbeTByer mecaenonanne I, IlImuta 0 si3nike nepesona
6ubann®. Ho Bo BTOpoil monosuue XIX Beka B A3plke mnpouase-
AEHHNA ¢MAaNonaTbiliel» 3TH KOHCTPYKIHH BechMa PEeAKH’.

Tlpi paccMOTpPeHHH CJIOBOCOUETAHHH C 3aBHCHMBIM OOLEKTHB-
HbIM feenpHuacTHeM Ha -of ¥ dopMaMH [JaTeNbHOro Majgewa
VCTAHABIWBAKTCA KPHTEPHH AJSA pa3jHUeHHd AaTelbHOTo B Ka-
uecTBe MOTOJHEHHS WJIH KOCBEHHOTo moanexauiero (Sérdienet
acis sap, Pec maminas raudajot. 4184. «Y cuporku raasa Go-
AST, nAaua To MaTylike) OT RaTelbHOr0 CaMOCTOATENbHOTO
(Gaismai austot, Rigd braucu, Saulei lecot Vac-
zeme. 2298, 1. «C paccserom B Pury exaus, ¢ Bocxonom B Hemer-

& (P. Smits), Glika bibeles valoda. «Rakstu krajums. Rigas Latviesu
Biedribas Zinibu Komisijas izdots», 14, krajums, Riga 1908, crp. 36—39

7 Cp: £. Soida, Virdkopas jaunlatvieSu publicistiskajos darbos. Diser-
tacija. Riga, 1954, crp. 143.
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YHHY»), BHICTYNAIOLIEro B MNpPefJIOXKeHHH B (DYHKLHH CJOXKHOIO
YyJieHa NPeNoKeHHs, 4 HMEHHO — OBGCTOATENbCTEA CONPOBOMKIE-
HHs, HIH CONVICTBYIOULHX YCJIOBHH.

B CO0KHBIX FAAroJbHBIX C/AOBOCOMETAHHSIX C TpHAaraTesb-
HBIMH M NPHYACTHAMH ABOHHON 3aBHCHMOCTH BBHICTYNaioT GOpMb
HMEHHWTENbHOrO, AaTeALHOrO, BHHHTEABHOrO H MECTHOrO Maae-
JKeH KaK «BTOphIe» maziexHble (PopMbl, COrVIacOBaHHbE C COOT-
BETCTBYIOUIHMH <«TEpPBBIMH» NaAeXHBIMH (opMaMH HMEH WIH
MEeCTOHMEHNHH H HaxojasilHecs B OTHOIUEHHSIX THATOTEHHs K ria-
rojly KakK TrJaBHOMY CJOBY JaHHHIX cjoBocoveTauuit. Popmsr
HMEHHTEAbHbIX majexell 1BOWHOH 3aBHCHMOCTH BXONAT B CJl0MK-
Hble CJOBOCOYeTAHHH, TrJaBHble CJI0OBA "KOTOPBIX HaxoldTcs B
NpeANoKeHHH B NpeAuKaTHBHBIX oTHowenusx (Stalts ' man
auga kumelins, Rita rasu dzirdinats, 2298, I. «Crpoiinblii poc y
MEHsi KOHb, BCMOEHHBIH yTpeHHeli pocoii»). Ecnu rnapubie raa-
rojibl 3THX CJOBOCOYeTaHHA HABAAIOTCA MOAaAbLHLIMH (verba
sentiendi wiu oGo3HauaOlle BOJEHIBABICHHE), TO CJOBOCOYE-
TAHWA OCJHOXKHAOTCA 3aBHCHMBIMEH uHpHAHTHBaMu (Es jau sen
nodomaju Visu miZu naska biit. 6859. «§ yxe nasno pemmna
BCH) JKH3¥b OHITh NMpOBOpHOH»), B cayude HMOAHHUTHOTO cyGb-
€KTa JeHCTBHA, Ha3BaHHOIO JHuHON (GOpMOH riaro/a, o4eHb HIH-
[OKO ynotpeGasioOTCs mnpHYAcTHA Ha s, -ust | -use (Nebédaju
piekususe, Priecajos nodzivojse. 6493. «<Heropiow ycras,,
paayioc TPOKUB») .

TMepexoas K aHaau3y CJAOMKHBIX CJOBOCOYETaHHH C mpHaara-
TeJbHLIMH [BOHHOI 3aBHCHMOCTH M TMPHYAacTHAMH B KOCBEHHBIX
nafexax Cieyer OTMeTHTh, 4TO 3TH CJOBOCOYETAHHS Helb3A CUH-
TaTh OTHOCHMIMMHCA K cHcTeme (hopM MPEABIAYHIHX CJIOBOCOUETA-
HH#, TAK KaK OHH He OOpPasyloTCA MyTeM H3MeHeHHS (opMAl Mo-
ClIeIHUX.

¥Ynorpe6GaenHe KOCBeHHBIX MajeikeH MpHaaratelbHbIX H NpH-
yacTHil ABOHHOH 3aBHCHMOCTH B CJOXHBIX TJ1aroJIbHBIX CJOBO-
cOueTaHusax 00BACHILTCH H3MeHeHHeM KOHCTDYKIIHI MpeanoxeHnit
¥ HaluuHeM B HHX JOonoiaHeHusa (nAub6O0 3KCNAHUHUTHOro, AnGO
AMIJTHIHTHOr0) MJH MPHTSKATENbHOH KOHJOMHHAIHH:

Ligsmigam man dzivof, Ne ilgam mans muzigs, 84 v.
«BecenbiM MHE HA/I0 XKHTH, HE 10JIOT MOH BeK»;

Kas var jaunu padarit Manu vecu mamulinu? 318.
«KT0 MoXeT cheiaTh MOAONOA MOI0 CTapylo MaTymiky?».
[Ipu onpenenennd Hapeunii Kak 3aBHCHMBIX YJIGHOB I1aroJib-
HBIX CJIOBOCOYETAHHII MPOBOMNHMTCH TIPAaHHIA MEXKAY HApeuHsiMH
KaK 4acThi0 PeyH H MaJCKHBIMH (OPMAMH HMEH, KOTOpbIE, Bbi-
CTYNasi B Npe/IOKEeHHH B KayecTBe 00CTOATENILCTB, MPHOGPETAICT
XapakTep Hapeuhii.
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A. OZOLS

THE MOST CHARACTERISTIC VERBAL WORD
COLLOCATIONS AND PHRASES WITH DEPENDENT
INFINITIVES OR PARTICIPLES IN LATVIAN CLASSICAL
FOLK SONGS

SUMMARY

In the finite yerbal and infinitive constructions, the analytical
"modus debitivus” (a specific verbal form of the Latvian
language) as a morphological form must be separated from other
constructions which are word collocations or phrases and thus
syntactical forms.

The analytical "modus debitivus” in Latvian is formed with
the help of the following construction: the infinitive plus the
auxiliary verb bat 'fo be' in the third person of the respective
tense, for example — man dzivot 1 must live, man bija dzivot
'l had to live’, man bis dzivot 'l shall have to live'.

The article ascertains the syntactical way in Which the
discussed word collocations and phrases can develop, and
suggests models of the corresponding word collocations and
phrases.

The article explains also the specific character of the absolute
«dative construction, limiting it from other verbal phrases.
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PETERA STUCKAS LATVEJAS VALSTS UNIVERSITATES ZINATNISKIE RAKSTI
XXXV SEJUMS, SA LAIDIENS, 1963
YYEHBIE 3ANTHCKH JIATBHACKOTO TOCYIAPCTBEHHOIO YHHBEPCHTETA
UM. TETPA CTYUKM, TOM XXXV, BB 5A, 1963

MIRDZA BRIGE

TEIKUMA PRIEKSMETA PALIGTEIKUMS UN TA
MACISANA SKOLA

LatvieSu valodas gramatika, pec kuras paSlaik veél strada
musu vidusskolas skolotaji,! par teikuma priekSmeta paligteiku-
miem teikts:

«Teikuma prieksmeta paligteikums ir paligteikums, ar kuru
citas salikta teikuma dalas izteiceéjs ir saistits ka ar teikuma
priekSmetu».2 j

Ne talakais izklasts, ne ari izvelétais pieméru materials neno-
skaidro, kas jasaprot ar definicijas daju «saistits ka ar teikuma
priekSmetu». Tomér skaidrs, ka ar definiciju saistitais paskaidro-
jums pielauj iespeju, ka taja teikuma dala, kurai teikuma prieks-
meta paligteikums piesaistits, var but teikuma prieks-
mets, kaut ari ta gramatiska noformejuma iespejas ir ierobezo-
tas, proti: «BieZi vien taja salikta teikuma dala, kam teikuma
priekSmeta paligteikums pakartots, parteikuma priekSme-
tuirnoradamais vietniekvards fasvaiari kads
noteiktais vietniekvards»?® (pasv. M. B.). Ne defini-
cija, ne ar to saistitais paskaidrojums, ne pieméru materials ne-
atsedz, kapéc jaaprobeZojas ar noradamo vietniekvardu «tas» un
noteiktajiem vietniekvardiem. To nenoskaidro ari pirms paligtei-
kuma izklasta sniegtie noradijumi par paligteikumu veidiem,
kur par tadiem vardiem, kas «<bieZi vien (pasv. M. B.) tieSi
norada uz paligteikumu»,* no noradamajiem vietniekvardiem mi-
néts tikai «tas» un no noteiktajiem vietniekvardiem ari ne visi,
bet «viss, katrs, ikviens». Tatad redzam, ka $Saja macibu gramata
runa par iespeju, ka teikuma priekSmeta paligteikums var but
atkarigs no tadas teikuma dalas, kura jau atrodams
teikuma prieksmets.

I LatvieSu valodas gramatika VIII—XI klasei, Il daja, LVI Riga, 1954.
2 Turpat. 171. Ipp.

* Turpat, 171. Ipp.

¢ Turpat, 169. un 170. Ipp.
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Loti lidzigu feikuma priekSmeta paligteikuma definiciju atro-
dam Latvie$u valodas gramatikas 1953. gada izdevuma, kas do-
mata V—VII klasei:

«Teikuma priekSmeta paligteikums ir paligteikums, ar kuru
virsteikuma izteicéjs ir saistits ka ar teikuma priekSmetu» 3

Tad seko paskaidrojums, ka «teikuma priekSmeta paligteikums.
biezi vien (pasv. M. B.) paskaidro virsteikuma teikuma
priekSmetu, kas izteikts ar noradamo vietniekvardu fas»®. Tatad
viss tas pats, tikai Sauraks to vietniekvardu loks, kas var biit par
teikuma priekSmetiem tam teikuma dala, kurai piesaistits palig-
teikums. Tas ari skaidri saprotams, jo pirma no minétajam gra-
matikam domata vidusskolas klasém, bet otra — septingadiga-
jai skolai.

Minéta definicijas satura atklaSana un izskaidroSana ar va-
lodas materialu, analizéjot teikumus, rada skolotajam ievéroja-
mas grutibas. Vietniekvardi jaliek skoléniem iegaumeét tiri meha-
niski, tapat grati balstities uz jautajumum «kas?», uz ko atbild
teikuma priekSmeta pzligteikums. Ja teikuma dala, kurai piesais-
tits teikuma priekSmeta paligteikums, jauirteikuma prieks-
mets, kas noforméts ar kadu vietniekvardu, analizejamais pa-
ligteikums grati paklaujams parastajam teikuma prieksSmeta
jautajumam kas? Rezultats ir tads, ka septingadigaja skola sko-
leni jauc teikuma priekSmeta un apzimetaja paligteikumus, bet
vidusskola teikuma priekSmeta, izteiceja, apzimétaja un reizem
ari papildinataja paligteikumus.

Par to skaidru liecibu dod vidusskolas absolventu atbildes, ie-
stajoties augstskola. Tapat tas konstatéjams, analizéjot skolota-
ju'neklatnieku atbildes latviesu valodas macisanas metodika.

Gritibas, kas vérojamas skolas darba, macot teikuma prieks-
meta paligteikumu, nav jaunas. Vérojams, ka skolas gramatiku
autori tas apzinajusies. Par to liecina dazadu autoru pieeja apla-
kojamam jautajumam. Izsekosim daZu autoru uzskatiem. Apliko-
jamo gramatiku paustie uzskati nav analizéti hronoligiska seci-
guma, bet izveléti raksturigakie.

Atskirigu no augs$a minétas teikuma priekSmeta paligteikuma
definicijas atrodam 1948. gada Latviesu valodas gramatika vi-
dusskolam:

«Teikuma priekSmeta paligteikums stav virsteikuma vai cita
paligteikuma teikuma priekSmeta vieta.»”
Paskaidrojumos minéts vienigi, ka «pie teikuma priekSmeta

5 R. Grabis, G. Arensone, V. Niedra, LatvieSu valodas gramatika V—VIE
klasei, LV1 Riga, 1953, 279. Ipp.

5 Turpat, 280. Ipp.

T M. Alksnis un O. Vilans, Latvie3u valodas gramatika, Vidusskolas
kurss, LVI Riga, 1948, 199, ipp.
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paligteikumiem pieder ar1 atkarigi jautajuma teikumi.»®. Tomer
piemeru materiala doti teikuma priekSmeta paligteikumi, kas pie-
saistiti tadai salikta teikuma dalai, kura par teikuma priekSmetu
ir noradamais vietniekvards «tas» (Kas vainigs, tas bailigs. Kas
mil savu Padomju zemi, tas ir ar mieru par to mirt.?). Saja gra-
matika analizéjamais piemeéru materials runa preti dotajai defini-
cijai: definicija pielauj teikuma priekSmeta paligteikumu tikai
tad, ja teikuma dala, kurai piesaistits analizejamais teikuma
priekSmeta paligteikums, teikuma priekSmeta nav, bet
turpat dotaja piemeru materiala atrodam teikumus, kuros ar1 3ai
daja teikuma priekSmets ir.

Loti lidziga nupat minétajai definicijai atrodama Viktora Ra-
mana gramatikas:

«Par teikuma priekSmeta teikumu sauc tadu paliga telkumu
kas atrodams virsteikuma priekSmeta vieta. Priek3meta teikums
atbild uz jautajumu: Kas?»'

Sis gramatikas paskaidrojumos, kas doti sakara ar teikuma
priekSmeta paligteikumu, minets: «ja priekSmeta teikums pakar-
tojas virsteikumam ar attiecibas vietnieka vardu kas, tad virstei-
kuma tam atbild noradamais vietniekvards tas, ko daZreiz ari
medz izlaist».!! Redzam, ka paskaidrojuma V. Ramans atzist
iespeju, ka teikuma da|a, kurai teikuma priekSmeta paligteikums
piesaistits, var bit teikuma priekSmets, kaut ar iero-
bezotu morfologisko noforméjumu. Tatad analizejamais piemeru
materials, kaut ari atrunats ar paskaidrojumu, tomer runa preti
definicijai.

J. Endzelina un K. Milenbaha sarakstitaja LatvieSu valodas
maciba, kas domata vidusskolam un ko lietoja ilgus gadus (par
to liecina gramatas atkartotie izdevumi) teikuma prieks-
meta paligteikuma definicijas neatrodam.'
Mineti tikai piemeri, ka ari noradits, ka par teikuma priekSmeta
paligteikumiem wvar biit atkarigie jautajumi un ka teikuma
priekSmeta paligteikumus viegli var parverst papildinataja pa-
ligteikumos. No dota pieméru materiala jasecina, ka par teiku-
ma priekSmeta paligteikumiem uzlikoti ne tikai tadi paligteiku-
mi, kas nostajas tas teikuma dalas teikuma priek3meta vieta, ku-
rai teikuma priekSmeta paligteikums piesaistits, ja Saja teikuma
daja teikuma priekSmeta nav, bet ari tadi, kur 3aja tei-
kuma dala par teikuma priekSmetu ir noradamais vietniekvaras

& Turpat, 199. 1pp.

% Turpat, 199, Ipp.

0 Viktors Ramans, LatvieSu gramatika pamatskolam, Sistematisks kurss,
‘Gramatu apgadnieciba A. Gulbis, Riga, 1937, 115, 116. lpp.

' Turpat, 116. Ipp.

' LatvieSu \alod.is maciba. /. Endzelina un K, Mithlenbacha sarakstita
Vallera un Rapas akc. sab. apgads, Riga, 1938,
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tas: «1) subjekta teikumi: Kas jadara, tas jadara. Kam lieta
pieder (— lietas ipasnieks), tas to vac.»" Piemeri doti tikai ar
noradamo vietniekvardu fas.

Ja palukojamies arpus skolu gramatikam, redzam, ka ari tur
velti meklejam teikuma priekSmeta paligteikuma definiciju.
J. Endzelina LatvieSu valodas gramatika'! neatrodam ne teikuma
priekdmeta paligteikuma definiciju, ne arl tadu izkartojumu, kas
lautu saskatit, ka Sie paligteikumi aplukoti vienuviet. Teikuma
priekSmeta paligteikumus gan var saskatit 841. §'5, kur runats
par hipotaksi bez gramatiskas pazimes: «Kustonim viena alga,
vai brinas, vai nebrinas».

Riipigi un plasi feikumu un ta uzbivi petijis K. Milenbahs sa-
va darba Teikums.'* Te gan atrodam nosaukumu <«teikuma
priek$meta feikumss, bet tuvaka raksturojuma vai definicijas nav.
No analizéta piemeru materiala saprotams, ka par teikuma prieks-
meta paligteikumiem uzlikoti ne tikai tie, kas nostajas tas teiku-
ma dalas teikuma prickSmeta vieta, kurai teikuma priekSmeta pa-
ligteikums piesaistis, bet tiek piejauta iesp€ja, ka Sai dala jau ir
teikuma priekSmets, kas izteikts ar noradamo vietniekvardu fas:
«Kas jadara (— daramais), tas jadara. Kam lieta pieder (— lie-
tas ipasnieks), tas to vak».”

"~ Ka J. Endzelins, ta K. Milenbahs min tikai noradamo viet-
hiekvardu tas ka tadu, kas var but par teikuma priekSmetu tai
teikuma dala, kurai piesaistits teikuma priekSmeta paligteikums.
i‘fiJottajos piemeros atrodam tikai Si vietniekvarda nominativu un
ativu,

Skietami jaunu, bet isteni jau iemitu celu teikuma priekSmeta
paligteikuma definéjuma un skaidrojuma iet jaunaka no skolu
gramatikam.'® Autori atteikuSies no iepriekSeja izdevuma teiku-
ma priekSmeta paligteikuma definicijas, kura teikuma priekSmeta
paligteikumu raksturo ka tadu, kas ar virsteikuma izteiceju sais-
tits ka ar teikuma priekSmetu, un dod definiciju: .

«Teikuma prieksmeta paligteikums ir paligteikums, kas var
staties citas teikuma dalas teikuma priekSmeta vieta. Teikuma
priekSmeta paligteikums atbild uz jautajumu kas?»'

Talak paskaidrojumos noradits, ka «tai teikuma dala, ko tei-

'3 Turpat, 153. un 154. lpp.

4 | Endzelins, Latvieu valodas gramatika, LVI Riga 1951, 1037.—
1046. lpp.

15 Turpat, 1037. Ipp.

¥ Teikums, K. Mﬁll:nbut‘ha apceréts, Riga, 1898, Piicisu Gederta (Eulen-
ber%a} apgadiba,

7 Turpat, 60. Ipp.

8 R Grabis, G. Arensone, V. Niedra, LatvieSu valodas maciba V—VII kla-
sei, LVI Riga, 1938.

1? Turpat, 310. Ipp.
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kuma priekSmeta paligteikums paskaidro, par teikuma priekSmetu
bieZi ir noradamais vietniekvards tas» 20

Sada teikuma priekSmeta paligteikuma definicija un ar to
saistitais paskaidrojums isteniba |oti radniecigs tam, ko atrodam
jau dazas iepriek$ aplukotajas gramatikas. Si definicija tikai
«mikstinata» ar to, ka V. Ramana gramatika (sk. 189. Ipp.) ka-
tegoriska forma lietotais «<atrodas (pasv. M. B.) virsteikuma
priekSmeta vieta» un M. AlkSpa un O. Vilana gramatika (sk.
190. Ipp.) tapat lietotais «stav (pasv. M. B.) virsteikuma vai
cita paligteikuma priekSmeta vieta» aizstats ar «var staties
{pasv. M. B.) citas teikuma da]as teikuma priekSmeta vieta». Ne
definicija, bet paskaidrojumos pielaista varbutiba, ka taja tei-
kuma dala, kurai piesaistits teikuma priek§meta paligteikums,
teikuma priekSmets var bat. Paskaidrojums tikai ierobeZo tei-
kuma priekSmeta gramatisko noformejumu teikuma daja, kurai
teikuma priekSmeta paligteikums piesaistits, noradot, ka tas var
biit noradamais vietniekvards fas. Tomer raksturigi, ka $aja de-
finicija atSkiriba no visam citam pédéjo divpadsmit gadu. laika
skolas macitajam definicijam ka butisko teikuma
priekSmeta paligteikuma pazimi izvirza tei-
kuma priekSmeta paligteikuma spéju staties
citas salikta teikuma dalas teikuma prieks-
meta vieta.

Lidzigu stavokli, dodot teikuma priekSmeta paligteikuma defi-
niciju, atrodam ari citas valodas.

Krievu valodas akademiskaja gramatika®! atrodam teikuma
prickSmeta paligteikumu divpusigu raksturojumu: par teikuma
priekSmeta paligteikumiem uzliikoti tie paligteikumi, kas spé€j iz-
pildit teikuma priekSmeta funkciju tad, ja galvenaja teikuma da-
|a tritkst teikuma priekSmeta, vai ari konkretizét teikuma prieks-
meta saturu tad, ja tas galvenaja dala izteikts ar vietniekvardu:

«ITpuaaTounbie NPeAOKEHHS MOrYT BHIOAHATL QYHKIHIO MOM-
JI€AKALero, OTCYTCTBYIOLIEr0 B [VIABHOM NpeAJIOKeHHH, HJIH pac-
KPHIBATb KOHKPETHOE COJepKaHHe MOAJeKallero, BhIPAXKEHHOro-
B IVIaBHOM NpeJIOKEHHH MEeCTOHMEeHHEM.»*2

Talak seko to vietniekvardu uzskaitijums, kurus teikuma
priekSmeta paligteikums konkretizé. Krievu valodas gramatikas,
kas domatas skolu vajadzibam, $ada divpusiga definicija tomér
nav dota. Te uzmanibas centra izvirzita definicija, kas tuva da-
zam misu skolu gramatikas dotajam teikuma priekSmeta palig- -
teikuma definicijam, proti, teikuma priek8meta paligteikumam ir
kadas citas teikuma dalas teikuma priekSmeta loma:

2 Turpat, 310. Ipp.

# I'pammatuxa pycckoro samka. Tom II, Cunrakenc, Hsparennctso Axase-

muu Hayx CCCP, Mocksa, 1954
2 Turpat, 294. Ipp.
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«[IpuaaTOYHBIMHE NOAJEeXAUHUMH Ha3bRAIOTCH
“T&Ki{_ﬁ' NnpeajoxKeHns, KoTopble Bucrynamr B POJH MoAJdeXa-
HIeTrTo rJdaBHOTIO0 NpPeVIOMEHHA H OTBEYAIOT Ha BONPOCHl HMe-
HHUTENLHOTO najgexa.»? i

Krievu valodas gramatiku attiecigajas definicijas atrodam no-
radijumu, ka teikuma priekSmeta paligteikums attiecinams uz
galveno teikuma daju. Tas nav isti precizi, jo teikuma prieks-
meta paligteikumu var piesaistit ne tikai neatkarigajai pakar-
tota teikuma dalai — virsteikumam, bet ari kadam citam palig-
teikumam. Kaut gan valodas materials rada, ka teikuma prieks-
meta paligteikumi pa lielakai dalai piesaistiti virsteikumam,
tomeér to nevar izvirzit ka likumu, ko varetu ietvert definicija.

Viacu valodas gramatikas, kas izdotas krievu skolu vajadzi-
bam, nostaja par teikuma priekSmeta paligteikumiem ir ta pati,
kadu to redzejam krievu valodas gramatikas:

«ITpunatounsie noanexaiine (Sujektsatze). [lpuaatounsie
NoUTeXKAIHE HIPaT POdb MNOAJe}Kaulero rJaBHOTO TpeioxKe-
HHSl;, OHH BBOASITCH uYalle BCEro MECTOHMEHHSMH Wer H was H
«coo3amu dass, ob:

Was er uns mitteilt, ist das Ergebnis einer langen Arbeit.

Wer sich bemiiht, arbeitet erfolgreich.

Es ist allen bekannt, dass die Politik der Sowjetunion eine
Politik des Friedens ist.

Ob das Wetter morgen gut sein wird, ist mir unbekannt.»

Talak runats par «e s» lietoSanu, noradot, kas tas ir <«coorto-
*CHTE/IbHOE CJIOBO, a He dopMaabHOe Noajerkatiee:

Es ist klar, dass wir unsere Industrie aul eine noch héhere
Stufe bringen miissen».?*

Gurke-Senhofs vacu valoda uz teikuma priekSmeta paligteiku-
miem tomeér lukojas ka uz tadiem, kas aizstaj teikuma priekSmetu
kada cita salikta teikuma dala:

«Der Subjektivsatz vertritt das Subjekt un steht wie dieses
aul die Frage wer? (Person), oder was? (Sache)».®

Aplikojot un analizéjot definicijas, redzam, ka tas var sadalit
divas grupas. Viena grupa atzist, ka teikuma priek3meta pahgtei-
kums salikta pakartota teikuma meklejams tad, ja taja teiku-
ma dala, kurai piesaistits teikuma priekSmeta paligteikums, tei-
kuma priekSmeta parasti nav. Tapec definicija tiek uzsverts, ka
teikuma priekSmeta paligteikums vai nu «atrodas», «stavs vai

2 C. I'. Bapxydapos u C. E. Kprouxos. Yyetuuk pycckoro aawika, Uacts 11,
Cuntakcuc ans 6 ¥ 7 kaaccos cpeasel wkoas, Yunenrna 1956., 80. lpp.

2 H. A Bepemax, H. J. Haransox, TpaMMaTHKa HEMEUKOro A3HKa,
Yunearns 1957., 257., 258. Ipp.

% Gurcke-Schonhof, Hauptpunkte der dautschen Sprachlelire, Hamburg,
Otto Meissners Verlag, 1909, 61. Ipp. '
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«var staties» tas teikuma dalas te'kuma prickSmeta vieta, kurai
tas piesaistits.

Otra grupa atzist, ka teikuma dala, kurai teikuma* priekSmeta
paligteikums piesaistits, teikuma priekSmets iespéjams, kaut ari
ierobeZots gramatiska noforméjuma zina. Sai gadijuma atseviskas
latvieSu valodas gramatikas tiek veidota deiinicija, kas apgalvo,
ka teikuma priekSmeta paligteikums ir saistits ar kadas citas tei-
kuma dalas izteicéju ka ar teikuma priekSmetu, nepaskaidrojot,
ka Sis saistijums saprotams. Ja aplitkojam, ka tiek ierobeZots tei-
kuma priekSmeta gramatiskais noformejums taja teikuma dala.
kurai teikuma priekSmeta paligteikums piesaistits, redzam, ka ve-
cakajas gramatikas tas tiek reducéts uz noradamo vietniekvardu
fas, bet 1954. gada izdotaja gramatika vidusskolam?® atrodam
ari citus vietniekvardus (noradamo vietniekvardu fas un noteiktos
vietniekvardus). Iepriek3ejas piezimes meginats dot (turpat, 170.
Ipp.) konkrétu noteikto vietniekvardu uzskaitijumu. Visus noteik-
tos vietniekvardus tur neatrodam. Pamatojumu, kapéc minéti tie-
4i tie un ne citi, neatrodam ne iepriekSejas piezimes, ne ari sakara
ar teikuma prick3meta paligteikuma paskaidrojumu.

Par pareizu jaatzist doma saistit teikuma priekSmeta paligtei-
kumu ar kadu citas teikuma dalas izteicéju, un nav isti at-
taisnojama tadu paligteikumu analizéSana par teikuma prieks-
meta paligteikumiem, kas piesaistiti teikuma dalai, kura par tei-
kuma priek3metu ir noradamais vietniekvards fas vai kads no-
teiktais vietniekvards. Analizéjamais paligteikums Sai gadijuma
gan paskaidro, konkretize, ir piesaistits attiecigajam vietniek-
vardam, bet ar §is teikuma dalas izteiceju vai nu nesaistas, vai
saistas tikai nosaciti, t. i., gadijuma, ja ignorejam attiecigo
vietniekvardu teikuma dala, kurai analizéjamais paligteikums
Ppiesaistits.

Analizéjot gramatika® doto teikumu
«Kas mil savit Padomju zemi, tas ir ar mieru par to mirt.»

redzam, ka paligteikums «kas mil savu Padomju zemi» vispirms
tiesam attiecas uz virsteikuma teikuma prieksmetu, kas izteikts
ar noradamo vietniekvardu fas, tuvak paskaidrodams, konkreti-
zedams fas nozimi. Paligteikumu 8ai gadijuma uz izteicéju
meattiecinam,tatad navari pamatauzlukot analizéjamo pa-
ligteikumu par teikuma priekSmeta paligteikumu,

Gluzi tas pats sakams par lielum liclo pieméru materiala da-
lu, kas doti ka ilustracija teikuma priekSmeta paligteikumiem

% Latviesu valodas gramatika VIII—XI klasei, 1T daja, LVI 1954, 171. Ipp.
# M. Alksnis un 0. Vilans, Latviesu walodas gramatika, LVI 1948,
199. Ipp.
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1954. gada skolas gramatika.® Ja aplikojam gramatikas grama-
tas analizeto teikumu: :

«Visi, kas izcinijusi brivibu, visi, kas veél cinas par brivi-

bu, sveicina brivo tautu mati — sirmo Maskavu». (J. Sud-

rabkalns),
redzam, ka Seit par teikuma priekSmeta paligieikumu uzlukotie
«kas izcinijusi brivibu» un «kas vel cinas par brivibu» attiecas uz
noteiktajiem vietniekvardiem visi. Ka tas tieSam ta, par to skaidri
liecina paligteikumu novietojums. Ja visus Sos analizétos palig-
teikumus gribétu uzlitkot par teikuma priekSmeta paligteikumiemr
un saistit ar izteiceéju, ko gluZi pareizi un vieta prasa visas defi-
nicijas, tad jaignore attiecigie vietniekvardi, jaignoré tas, kas ie-
verots jau sen — profi, ka 1idzigi paligteikumi galvenokart attie-
cinami vz vietniekvardu, bet ne uz izteicéju kada cita teikuma
- dala.

Miisdienu latviesu valodas materials liecina, ka teikuma
priek§meta paligteikumi noteikti saistami ar tas teikuma dalas iz-
teiceju, kurai teikuma priekSmeta paligteikums piesaistits.

Ja teikuma dala, kurai piesaistits teikuma priekSmeta paligtei-
kums, pielaujam teikuma priek$metu, kas noformeéts kaut vai tikai,
ar daziem vietniekvardiem, paligleikuma saites ar izteiceju irst
un pirmaja vieta, ka jau aizradits, izvirzas tada paligteikuma sais-
tiba ar attiecigo vietniekvardu, kas uzliikojams par teikuma prieks-
metu. Paligteikums vairs nav paklaujams jautajumam kas?

Apzinati vai neapzinati, bet svarigakas teikuma priekSmeta
paligteikuma definicijas skolas gramatikas atspogulo zinamu ne-
-noteiktibu jau tai zina, ko tad isteni uzlakot par teikuma prieks-
meta paligteikumu, ko ne.

Ja par teikuma priekSmeta paligteikumiem blakus tiem, kas
stajas kadas citas teikuma dalas teikuma priekSmeta vieta, uzla-
kotu ari tos, kas piesaistiti teikuma dalai, kura teikuma prieks-
mets noforméts ar kadu vietniekvardu, tad jaievero, ka diezin vai
izdotos izveidot tadu defimiciju, kura atspogulotos abi aspekti, ta-
de], ka tie runa viens otram preti. Bez tam, liekas, loti griiti, pat
neiespéjami, biitu pamatot, kdpéc tiesi daZi, bet ne kur§ katrs
vietniekvards var but par teikuma priekSmetu teikuma dala, kurai
piesaistits analizéjamais paligteikums.

Visu teikto ieverojot, k]uist skaidrs, kapéc miasu visjaunakaja
skolu gramatika atgriezas pie tas teikuma priekSmeta paligteiku-
ma definicijas, ko atrodam jau dazas agrakajas skolu gramati-
kas:

«Teikuma priekSmeta paligteikums ir paligteikums, kas var

]71”1Latvie§u valodas gramatika VIII—XI klasei, 11 dala, LVI 1954,
% pp. he
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staties citas teikuma dalas teikuma priekSmeta vieta. Teikuma
priekSmeta paligteikums atbild uz jautajumu kas??%»

Skolu prakse paturama 5i definicija, atmetot visus paskaidro-
jumus un noteikumus, kas saistiti ar viena vai otra vietniekvarda
lietoSanu, t. i., teikuma priekSmeta klatbutni taja teikuma dala,
kurai paligteikums piesaistits.

Vissvarigakais jautajums skolas: ko izvirzit par kritériju, lai
atvieglinatu teikuma priekSmeta paligteikuma noteikSanu. Prieks-
noteikumu — lai teikuma dala, kurai paligteikums piesaistits, ne-
butu teikuma priekSmeta, nedrikst uzskatit par vienigo. Ta ka
teikuma priekSmeta paligteikums saistams
ar kadas citas salikta teikuma dalas izteicéju,
tad svarigs Sis teikuma dalas izteicéja gra-
matiskais noformeéjums.

Valodas materiala analize petijama jautajuma izkartota, ieve-
rojot izteicéja morfologisko noforméjumu teikuma dala, kurai pie-
saistits teikuma priekSmeta paligteikums. Vispirms analizeti tei-
kumi, kuros teikuma prieksmeta paligteikums saistits ar kadas
teikuma dalas vienkarSo verbalo izteicéju daramaja, tad ciesa-
maja karta. Teikumi doti, ieverojot darbibas vardu — vienkarso
verbalo izteicgju alfabeta kartu.

Talak doti piemeri, kur teikuma priekSmeta paligteikums sais-
tits ar kadas citas teikuma dalas sastata izteicéju, vispirms ar no-
minalo, tad ar adverbialo.

#* * Ed

Teikuma dala, kurai piesaistits teikuma priekSmeta paligtei-
kums, nav teikuma priekSmeta, izteicejs noforméts ar
darbibasvardudaramaja karta.

Un ta nu iznaca, ka pat tramvaja man svesi pilsoni laip-
nas sarunas palidzéja atskirt ne vienu vien vestures lap-
pusi.,
LuM 45 7. X1 57, J. MuiZnieks, 2. Ipp.
Unta nunotika, ka kada pilnsapulce pienéma lémumu
kerties pie elektrostacijas buives.
K 58-1-28 Z. Griva, Teiksma par ugunsputnu.
Lai notiek, kam janotiek.
J. Sudrabkalns, Izlase 54-357.
Man $kita, ka nekad vairs nejutiSu lauka sajaucamies
kimenu un vermeju smarzu, neredzesu vairs ziedam abeles,
nevero$u atvara zivju lokus. :
J. Sudarbklans, Izlase 54-377.
Martinam § kit a, ka ta tikai tukSa iedomiba.
V. Lacis, Z. dz. 55-623.

2 R Grabis, G. Arensone, V. Niedra, LatvieSu valodas maciba V—VII kla-
sei, LVI Riga, 1958, 310. lpp.
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Sakuma $kita, ka vips siasta tikai sausus faktus, bet tie
tika sniegti ar tadu vienkar3ibu un skaidribu, ka runaja
neparprotamu valodu un radija ipasu emocionalu noskanu.

A. Grigulis, L. iela deg sp. 53-62.

Visos minetajos teikumos darbibas vards tai teikuma dala,
kurai piesaistits teikuma priekSmeta paligteikums, lietots, nenora-
dot un nenosaucot noteiktu personu. Ja persona nosaukta, tad tas
nosaukums ir dativa.

Ar kam teikuma priekSmeta paligteikumu piesaista, ja tas ie-
tilpst tada konstrukeija, kura nepiecieSams dativs. Analizeétaja
teikuma (Lai notiek, kam janotiek) kam paligteikuma tade|, ka
darbibas vards tani vajadzibas izteiksme.

Tad man iendca prata, ka vajadzetu aizskriet uz ma-
jam un atsaukt citus |audis, lai noraugas tik reta skata.
J. Jaunsudrabins, Ar mak3keri 58-161,

Samera reti ir tie gadijumi, kur teikuma priekSmeta paligtei-
kumi ir piesaistiti ne vienai darbibas varda formai, bet vairakiem
vardiem, kas veido zinamu frazeologisku vienibu. Cits jautajums,
vai ienaca prata, analizéjot Sai gadijuma salikta teikuma neat-.
karigo dalu, virsteikumu, vajadzetu analizet ka yienu teikuma lo-
cekli. Virsteikuma gan minéts personas nosaukums man, bet tas
nav tieSais gramatiskais®® teikuma _priekSmets. Paligteikums
saistams ar wvirsteikuma izteiceju, atbild uz jautajumu kas? un
uzlukojams par teikuma priekSmeta paligteikumu.

Var Joti but, ka ta vina ari patieSam bija.
J. Sudrabkalns, Izlase 54—377.

Sodien padomju skatitaju liela mera var interesef, ka-
peéc tiesi §i luga burzuaziski nacionalistiskas Latvijas va-
ditajiem likas visnepienemamaka.

Cipa 12. XII 51, 291, 3. Ipp., J. Pabérzs.

Teikuma priek$meta paligteikums $ai gadijuma pakartots ar
celona apstak]a vardu kapec. Izmantojot par saikla vardu célona
apstak]a vardu, tiek noradits, ka abu teikumu da]u starpa jédzie-
niski mekléjama ari célogsakariba.

Ka pirmaja, ta otraja teikuma teikuma priekSmeta paligtei-
kums piesaistits vairakiem vardiem. ;

0 Dativu var uzlikot par netieSo teikuma priekSmetu, bet ar So terminu
skoléni nav fepazistinami. Skat.: Art. Ozals, Vards dativa ka teikuma lo-
ceklis, Petera Stugkas Latvijas Valsts universitates Zinatniskie raksti XVI
séj. Riga 1957, 22, 24, 37. un sek. Ipp.
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Daudz biezak neka darbibas varda tiesas formas par izteicé-
jiem taja teikuma dala, kurai piesaistits teikuma priekSmeta pa-
ligteikums, meédz lietot darbibas vardus atgrieze-
niskajas formas. Ari Sais gadijumos teikuma dala, kurai
piesaistits teikuma priekSmeta paligteikums, vairuma gadijumu
netiek noradita kada noteikta persona.

Rudenos ar tiem dublainajiem celiem biezi gadijas, ka
ari ik vélu piebrauca kads suntaznieks vai erglenietis ar
siena vezumu un bomi zem ass gala salanzta ritepa vie-
1a.
A. Upits, Pl. m. 55—84.

Gadijas, ka pavasari Skrabaniete atnesa veselu kuli rau-
du, un mes tas edam, pirkstus laizidami, bet Jurks pat uz
istabu nenaca.

J. Jaunsudrabins, Balta gr. 57—40.

Man radas, ka tu druscin saproti $aha spéli.
K—55—4—09, Br. Saulitis, Jaunibas gadi.
Izradas, ka esmu sastapies ar glevuli.
V. Lacis, Uz j. kr. 53—302.
Kad bija izskanejusi Sautepu zalve, izradijas, ka An-
tonu Salumu keérusas tikai dazZas lodes.
LuM 15 12. IV 58., V. Austrums 2. Ipp.

 Tai teikuma dala, kurai piesaistits teikuma priekSmeta palig-
teikums, |oti biezi par izteiceju izmantotas darbibas varda likiies
formas.

Drukim bija licies, ka pie 3as lietas nekad vairs neva-
jadzes atgriezties.
V. Lacis, Uz j. kr. 53—129.
Jankam likas, ka visi vipam dara pari.
V. Lacis, Z. dz. 56—729.
Stav kapteini uz saviem tiltiem klusi,
Kaut iidens virpulis jau grieZas balts.
Tie noraugas uz francu zemes pusi,
Unliekas tiem, ka Marse]eze Salc.
J. Sudrabkalns, Br. s. LVI R 48—30.
Man liekas, ka ritdiena ir.visa mana laime, un pakratu

galvu un atliecu cepuri pakausi, nezinams prieks mani di-
da.

J. Akuraters, Kalpa z. v. 56—16.
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Man liekas, it ka zem katra burta
Batu maza, sprikstosa guntina kurta. _
Aspazija, Saulainais stiiritis 58—67.

Bet satiekoties gan neliksies, ka Andrejam Balodim
jau pusmiizs aiz muguras — vins vel tik dzives priecigs,
darbigs un jaunekligi smaidoss.

LuM 12 22. III 58, J. Muiznieks 2.

Beidzot likas, ka vairak jautajumu nevienam nav uz
sirds.

A. Grigulis. L. iela deg sp. 53—63.

Daudz retak darbibas varda likties formas lieto, attiecigaja
teikuma dala nenosaucot personu.

No talienes skatoties, nemaz nevaréja domat, ka tas ir ma-
jas: nelielas spraugas saplida kopa, unizlikas, if ka uz
lezena krasta gulétu tumsi peléka siena.

K. Skalbe, Pasakas 57— 14.

Redzam, ka saikla varda izveli, ar kura palidzibu piesaista tei-
kuma priekSmeta paligteikumu, nosaka attieciga paligteikuma je-
dzieniskas nozimes nokrasa. It ka par pakartojamo lidzekli izve-
las, ja teikuma priekSmeta paligteikums ietver apgalvojumu ar
Saubu nokrasu, ko vel pastiprina parasti Sais teikumos lietota
darbibas varda forma vélejuma izteiksme.

Analizetie piemeri liecina, ka darbibas vardu loks, ko izman-
to par izteicejiem teikuma dala, kurai piesaistits teikuma prieks-
meta paligteikums, nav seviski plass. Sie darbibas vardi vienkar-
§a teikuma veidoti konstrukcija ar dativu, ja tiek minéta persona,
uz kuru attiecas ar darbibas vardu nosaukta darbiba. Tadus dar-
bibas vardus ka Skist, likties u. c. minétos parasti nelieto vienkar-
3a teiknma robezas, izpemot dialogus. Célonis, liekas, mekléjams
apstakli, ka Sie darbibas vardi, kas vienkar$a teikuma robeZas ne-
veidojas konstrukcijas ar nominativu, tomer spej iek|auties kon-
strukcijas, kuras vesela teikuma dala — paligteikums, atbild uz
jautajumu kas? un veic teikuma priekSmeta funkcijas.

Ieprieks analizétajos teikumos darbibas vardi ir neparejosi.
* * =* -

Teikuma priekSmeta paligteikums vérojams, ja teikuma daja,
kurai tas piesaistits, lietots darbibas vardsvajadzibas
izteiksme. Teikuma dala, kura lietota vajadzibas izteiksme,
tados gadijumos trikst nominativa — teikuma priek$meta. Dari-
taju dativa var minét vai neminét.
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Jaieveéro turklat, ka Saluma dzejoli publiceti, pastavot -
iepricksejai cenzurai, tatad brivi lidz galam savas domas
izteikt dzejnicks nevareja.

LuM 15 12. IV 58, V. Austrums 2. lpp.

Kinematografijas, teatru, muzikalo organizaciju un rado-
_ So savienibu darbiniekiem, risinot musdienu galvenos uz-

devumus ar makslas lidzekliem, ir jap an ak, lai padom-

ju luga, padomju dziesma, padomju dzeja, padomju kino-

filma k]utu dominéjoSa'miisu repertuara, fai tie musu mak-

slinieku daildarbi, kas atspogulo tagadni, ienemtu piena-

cigo vietu télojosas makslas turpmakajas izstades.

‘ LuM 15 12. IV 58, Aicinajums 1. Ipp.

Vinam jazina, kadas lietas notiek Stirumos bez vina zi-
nas. V. Lacis, Uz j. kr. 53—222.

Teikuma priekSmeta paligteikumu piesaistiSanai var izmantot
tiklab saiklus, ka ari attieksmes vietniekvardus.

Ja teikuma priekSmeta paligteikuma pakartoSanai izmanto
saikli /ai, tad paligteikuma bieZi vien par izteiceju tiek lietots dar-
bibas vards veléjuma izteiksmé un paligteikumam ir ari veleju-
ma nokrasa (2. teikums).

PRt Sl

Teikuma priekSmeta paligteikums piesaistams ari darbibas
~vardam, kas lietots cieSamaja karta un teikuma ir par
izteiceju.

Referents atgadinaja, ka jau pagajusa gada decembri no-
tikuSaja raksinieku sanaksmé Latvijas Komunistiskas par-
tijas Centralaja Komiteja tika konstatéts, ka aiz ro-
bezam ideologiska fronté pasakts plass uzbrukums socia-
listiskajam realismam, pie tam Sis uzbrukums arvien pa-
stiprinas. :

LuM 44 2. XI 57, Par augstu idejiskumu un

meistaribu 1. Ipp.

Sodien, kad svin revoliicijas cetrdesmito gadadienu, ar ma-
tematisku precizitati pieradits, ka Padomju Savieniba
eksistés simtiem gadu.
LuM 44 2. XI 57, Pasaules celvedis 1. Ipp.
Ar to, protams, nav teikts, ka jau pilnigi noverstas vi-
sas griitibas un apmierinatas visas vajadzibas.
LuM 12 22. 111 58, Tev jabiit savas valsts pilsonim.
Izteicéju cieSamaja karta musdienu latvieSu valoda parasti lie-
to, ja netiek minets darbibas daritajs. Analizejot nupat dotos tei-
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kumus, redzam, ka teikuma dala, kurai piesaistits teikuma prieks-
meta paligteikums, teikuma priekSmeta nominativa nav.

Analizetie darbibas vardi (konsfatét, pieradit, teikt) ir parejo-
§i (atSkiriba no iepriek$éjiem). Ja Sos darbibas vardus teikuma
nelieto cieSamaja, bet daramaja karta, tad tiem netiek piesaistiti
teikuma priekSmeta paligteikumi.

Valodas materials liecina, ka $adu teikumu izlietojums same-
ra ierobeZots: tos parasti lietopublicistika, runas, recen-
zijas,visparinajumos, secinajumos, bet daudz retak
sarunu valoda. :

; Paligteikumi visos analizétajos teikumos piesaistiti ar saikli
2 :

*® * *

Teikuma priekSmeta paligieikumu var piesaistit ari
jebkurai salikta teikuma da]ai, kura nav teikuma
priekSmeta. :

Kas vien elpos, kas vien“spés,
Dzives taisno likumu cels goda.
J. Sudrabkalns, Br. s. LVI R 48—56.

Simis mbZu sapnotaji gaidija,
Reiz plauks un zels ka brinums laimes darzs,
Bet Lenins droSos cina raidija,
Sodien lai laimigs k| tist, kas dzivée bars.
J. Sudrabkalns, Br. s. LVI R 48—44.

Lai atsedzas, kas tur ar sinam parklats.
J. Sudrabkalns, Br. s. LVI R 48—50.

Sadi teikumi nav parak izplatiti, bet Joti sekmigi izmantojami
teikuma prieksmeta paligteikuma jédziena noskaidrosanai.

Paligteikums stajas teikuma priekSmeta vieta, veic ta lo-
mu, saistidamies ar tas teikuma dalas izteiceju, kurai tas piesais-
tits.

Raksturigi, ka teikuma priekSmeta paligteikumi Sados gadiju-
mos tiek piesaistiti ar attieksmes vietniekvardu kas. Atticksmes
vietniekvards kas paligteikuma ir teikuma priekSmets. Citos gadi-
jumos (ka to rada ieprieks analizétie teikumi) attieksmes viet-
niekvardu kas teikuma priek$meta paligteikuma piesaistisanai
izmantot nemedz.

Nupat analizéta rakstura teikuma priekSmeta paligteikumi
galvenokart meklejami dzeja.
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* * *

Teikuma priekSmeta paligteikums konstatejams, ja taja salik-
ta teikuma dala, kurai teikuma priekSmeta paligteikums piesais-
tits,ir nominalais sastata izteicejs, bet nav teikuma
priekSmeta.

Nav nejausiba, ka Sais gados radas daudzi darbi, kas-
iegajusi musu tautas literaturas zelta fonda.
LuM 15 12. IV 58, Kalpot tautai 2. Ipp.

Laime, ka es to dabiiju zinat un izdevas novérst So.

kladu.
V. Lacis, Uz j, kr. 53—54.

Nav brinums, ka pat visniknakie miera ienaidnieki, kas-
pulcejas Sinis dienas Parize NATO sesija, bija spiesti, pie--
merojoties Manifesta garam, pasludinat ari savu «uztici-
bu» mieram, lidzas pastavesanai un konstruktivam saru-
nam starp Austrumiem un Rietumiem.

LuM 51 21. XII 57, M. Vilks.

Vienalga vienkarsa teikuma parasti sastop ka iespraustu var-
du vai ka izteiceju. Ja vienalga lieto vienkarsa teikuma, tad tas.
veido konstrukeiju ar dativu (man ir vienalga u, tml.).

Bez tam vieglak bus vinu parsteigt, kad tas bis iegrimis
darbiba, vienalga, kada ta butu.
K—58—4—89, E. Krimins§, Vela stunda.

Vienalga, ka to daritu, bet no sastapsanas neizbegs,
un kas var zinat, kads nieks k|iis par iemeslu asai vardu
parmainai.
K—58—4—30, J. Niedre, Kapjosi udeni.

Vienalga, vai tas ir svinigajas svetku runas, vai sirds
un prata diktetajas isajas apsveikuma rindinas, visu pama-
ta viena doma — Oktobris ievadijis jaunu posmu cilvéces
vesture, Oktobris — cilvéces pavasaris un celvedis.

LuM 44 2. XI 57, Pasaules celvedis . Ipp.

Gan ka iesprausts vards, gan ka izteicéjs vienalga var piesaistit
teikuma priekSmeta paligteikumu.

2, teikuma teikuma priekSmeta paligteikumu piesaista ar ap-
stakla vardu ka, kas rada paligteikuma izteikias darbibas veidu,
vai ari ar jautajuma partikulu vai (3. teikuma), ko skoias grama-
tikas uzltiko par nenoteikto saikli un ko biezi lieto paligteikumu
piesaistidanai. Nominalais sastata izteicejs teikuma dala, kurai
piesaistits teikuma priekSmeta paligteikums, noformets ar lie t-
vardu. Saitipavarbit, var an nebiit. Raksturigi, ka teikuma da-
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la, kurai piesaistits teikuma priekSmeta paligteikums, |oti isa. Bie-
zi tani medz bat tikai izteicejs.

Teikuma priekSmeta paligteikumus parasti ievada saiklis ka,
retak ka. Saiklis ka paligteikumam nepieskir sevisku nozimi. Tas
rada, ka analizejama paligteikuma galvenais uzdevums bt teiku-
ma priekSmeta vieta taja salikta teikuma dala, kur teikuma prieks-
meta nav. '

* * *

Samera biezi nominalais sastata izteicejs teikuma dala,
kurai piesaistits teikuma priekSmeta paligteikums, noformets
ar ipaSibas wvardu, visbiezak pamata pakape. Teikuma
priekSmeta paligteikums ari Saja gadijuma stav teikuma prieks-
meta vieta. Lai piesaistitu paligteikumus, tiek izvelets gan saiklis
ka, gan dazadi saikla vardi.

Tacu ikvienam lasitajam un skatitajam skaidrs, ka si
ostas pilseta ir Liepaja un lugas varogi ir Liepajas aiz-
stavji, kas izlauza [asistiskajam nezvéram pirmos ilknus.
LuM 45 7. XI 57, J. Paberzs 2. Ipp.
Skaidrs, ke igauni savas majas tagad sagatavo re-
vansu, ;
K—55—3—14, B. Saulitis, Jaunibas gadi.
Vissliktakais, ka tas korpuss nay piesiets.
V. Lacis, Uz j. kr. 53—317.
Tikai negribet — ir nespet. Sava dzive un liktenis pasam
jarada, un no mums ir atkarigs, ka to vadam.
K—2—38—71, P. Vilips. Lapas ugunskura.

Visbiezak paligteikuma piesaistiSanai izmanto saikli ka. Pe-
déja teikuma teikuma priekSmeta paligteikums piesaistits ar ap-
stakla vardu ka, kur tas norada darbibas varda vadam darbibas

. veidu. :
Galvenais, lai uz arpusi viss izskatitos pieklajigi —
paréjais nokartosies pats no sevis.
V. Lacis, Uz j. kr. 53—186.

Saiklis lai teikuma priekSmeta paligteikuma pakartoSanai lie-
tots, lai izteiktu veleSanos, ko vel pastiprina darbibas vards veleé-
juma izteiksme (izskatitos). Ipasibas vards ar noteikto galotni
lietots substantiva nozime.

* * *

Nominala sastata izteiceja nominalas dalas noformésanai lie-
to ari lokamos divdabjus. Masdienu latvieSu valodas materials
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rada, ka teikuma priekSmeta paligteikums sastopams tikai tad,
ja teikuma dala, kurai tas piesaistits, par sastata izteicéju nomi-
nalo dalu lietots cieSamas kartas tagadnes loka-
"mais divdabis.

Nepieciesams, lai makslas darba attélotaja cipa at-
klatos cilveks, padomju tautas nesalauzamais speks, ticiba
savai dzivei un savai nakotnei.
LuM 45 7. XI 57, Paberzs 2. Ipp.
Velams, lai abi noklitu viena gimene.
V. Lacis, Uz j. kr. 53—55.

Ja teikuma prieksmela paligteikuma piesaistisanai lietots saik-
lis lai, tad tapat ka ieprieks analizetajos teikumos tas norada, ka
paligteikums satura zina izsaka vélejumos. Sados paligteikumos
parasti lieto vélejuma izteiksmi.

Zinams, te patlaban ir |oti gruti, bet taisni tapec vaja-
d z1igs, lai butu cilveki, kas nebistas $a grituma, kas ga-
tavi ar milzigu pacietibu stradat pagride un kaldinat uzva-
ru par tumsibas spekiem tad, kad vél nemaz nav zinams,
kad ta uzvara naks.

V. Lacis, Uz j. kr. LVI R 53—32.

Teikuma priekSmeta paligteikums atkarigs no teikuma dalas,
kura par nominala sastata izteicéja nominalo daju izmantots ipa-
Sibas vards vajadzigs, neminot personu, (Ja tiek minéta persona,
tad Ipasibas vards vajadzigs veido konstrukciju ar dativu). Tei-
kuma priekSmeta paligteikums pakartots ar saikli /ai. Teikuma
priekSmeta paligteikuma izteicéjs vélejuma izteiksme.

® * *

Samera biezi teikuma dala, kurai plesa!stlts teikuma prieks-
meta paligteikums, par izteiceju izmanto jpasibas vardu skaidrs.
Ta leksiskda nozime mainijusies, proti, tas fiek lietots ar nozimi
«saprotamsy, «zinams», bet ne vairs ar ipasibas varda pa-
matnozimi (ka pieméra — skaidrs udens.). Nosaiicot personi,
ipasibas vards skaidrs veido konstrukciju ar dativu.

Par saikla vardiem teikuma priekSmeta paligteikuma piesais-
tiSanai médz izmantot vietniekvardus un apstak|a vardus.

Tevir skaidrs, kada iekarta un dzive butu pareiza cil-

véces sabiedribai.
V. Lagis, Uz j. kr. 53—132,

Par saikla vardu Sai teikuma izmantots attieksmes vietniek-
vards kada (paligteikuma tas uzlukojams par apzimeétaju lietvar-
dam lekarta un attiecinams ari uz lietvardu dzive).
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Tomer, tikai pec kara, parstaigajot is vietas un no kadrei-
zéjam ienaidnieka pozicijam paveérojot misu ierakumus,
kljist skaidrs, kadé] hitleriesi tiesi te cinijas ar tadw

niknumu.
LuM 40 5. X 57, V. Kacena 4. lpp.

Smini, ar kadiem strélnieki parasti pavadija Sos jautaju-
- mus, liecinaja, ka neko lielu vigi nedod par visiem Cer¢ila
solijumiem un ka viniem diezgan s kaidrs, kapéc angli
un amerikani vilcinas ar otras frontes atklasanu.
V. Lacis, Uz j. kr. 53—317.

Par saikl]a vardiem izmantotie célona apstakla vardi kadé], ka-
péc norada uz iemeslu, céloni, kas ietverts ne tikai célona apstak-
la vardos, ko izmanto teikuma priekSmeta paligteikumu piesaisti-
Sanai, bet visa teikuma priek$meta paligteikuma. Célona apstak-
la vardi vienlaicigi veic divas funkcijas — tie izmantoti paligtei-
kuma piesaistisanai, tatad lidzigi saikliem. Taja pasa laika Sie ap-
stak|a vardi veic celona apstak|la teikuma locekla funkcijas, ja
teikuma priekSmeta paligteikumu analizé smtakttskl nosakot tant
teikuma locek|us.

Biotu verts, ja Valodas un literatiras institats velreiz
ataicinatu paliga visus, kam rip latvieSu kulttras uzplau-
kums, dot papildu paskaidrojumus par jau publicéto viet-
vardu izrunas variantiem, par to cilmi, kas So vietu iemit-
niekiem dazkart skaidraka neka taliniekiem, kas tur nemaz
nav bijusi, kadas profesijas parstavim dzilak izprotama ne-
ka valodniekam, par izlaidumiem utt.
LuM 44 2. XI 57, H. Bendiks 4. Ipp.

Ipasibas vards verfs vienkarsa teikuma veido ipatneju kon-
strukciju (ar akuzativu): fas nav to véris. Vérts var ietilpt sa-
stata izteicéja. Ja teikuma dala, kur tas ir par izteiceju, nav tei-
kuma priekSmeta, tad Sai teikuma dajai var piesaistit teikuma
prickSmeta paligieikumu. Teikuma priekSmeta paligteikums pie-
saistits ar saikli ja. Paligteikumam satura zina ir ari nosaciju-
ma nozime. Veikdams teikuma priekSmeta funkecijas, tas sevi
ietver ari nesacijumu.

* * *

Sastata izteiceéja var izmantot ari lokamo divdabju formas.
Un, ja jautajuma par varoni vispilnigak atklajusies sabied-
ribas estetiskie uzskati un laikabiedru domasanas veids,
tad ir saprotams, kapéc padomju sabiedriba izvirziju-
si makslas uzdevumu radit atdarinaanas cienigus varo-
nus, kas spetu kalpot par paraugu jaunatnei.

LuM 12 22, III 58, Par dailrades brivibu 2. Ipp.
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Paligteikums norada ari celonisku sakaribu divu teikuma
dalu starpa. i
Zinam: te patlaban ir |oti grati, bet taisni tapec vajadzigs,
lai butu cilveki, kas nenobistas no 31 grutuma, kas gatavi
ar milzigu pacietibu stradat pagridé un kaldinat uzvaru
par tumsibas spekiem tad, kad vel nemaz nav zi-
nams, kad ta uzvara naks.
V. Lacis, Uz j. kr. LVI R 53—32.

Laika apstak|a vardu par saik]a vardu teikuma prieksmeta pa-
ligteikuma piesaistisanai izmanto, ja paligteikums norada laiku.
Ar laika apstakla vardu kad teikuma priekSmeta paligteikumus
piesaista samera refi.

* L *

Ja taja teikuma dala, kurai piesaistits paligleikums, ir adver-
bialais sastata izteicejs, tad Sis paligteikums parasti ir teikuma
priekSmeta paligteikums. Adverbiala sastata izteicéja-veido$anai
parasti izmanto adverbus, kas darinati no ipaSibas vardiem.

Divaini, ka tadi sikumi kadreiz iespiezas cilveka atmipa
tik dzili, ka pat garie muza gadi tos vairs nevar izdzést un
aptumsot.
K 1—58—31, Z. Griva, Teiksma par ugunsputnu.
«Jauki, ka tu atbraucil» Janis vinu apsveica.
V. Lacis, Uz j. kr. 53—234.

Cik la b i, ka ziedus atnesis taisni kads no sliktakajiem un
ka taisni vins bija pirmais japaslave!
LuM 44 2. XI 57, E. Lace 2. Ipp.

Bet raksturigi, ka jau zéna gados Andrejs Balodis sa-
prata, kads milzu spéks ir varda makslai.

¥ LuM 12 22. III 58, J. MuiZnieks 2.
Slikti tikai, ka tévs pedéja laika sacis pardk pities
ar KikreiZiem un Stabulniekiem.

V. Lacis, Uz j. kr. 53—274.

Zimigi, ka tilta apdaré izmantots iesarkanais dolomits,
lidzigi Pétera baznicas fasadei.

Z 1—58—26, R. Knaps.

Vérojams, ka bieZi vien adverbialais sastata izteicéjs viens pats
veido virsteikumu. Teikuma priekSmeta paligteikumu parasti pie-
saista ar saikli ka, kas, ka jau teikts, nekadu seviSku nozimi palig-
teikumam nepieSkir. Paligteikums veic virsteikuma teikuma
priekSmeta lomu.
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Adverbu loks, ko izmanto adverbiala sastata izteiceja veidosa-
nai, samera plass. BiezZak sastop adverbu /abi un ta formas.

Mums visiem raksturiga paskritika attieksme pret musu li-
teratoru. Un |oti 1abi, ja par sevi domajam sliktak, ne-
ka tas ir patiesiba. Ja rakstnieks doma: luk, cik es esmu
labs rakstnieks! — tad tas ir slikti.

LuM 2 11.1 58 3, Aleksejs Tolstojs par dai|radi.

Un, beidzot, biitu 1 a b i, ja Sis J. Endzelina darbs, tapat ka
tas bija ar latviesu leksikas vaksanu vispar, K. Milenbaha
un J. Endzelina «LatvieSu valodas vardnicu» un tas papil-
dinajumus gatavojot, klotu par plasas vietvardu vaksa-
nas un petisanas talkas sakumu.

LuM 44 2. X1 57, H. Bendiks 4. Ipp.

Saja zipa muosu jaunais sezonas stradnieks Arturs Lidums
it ka batu piemérots, bet es domaju, kalabak bis, ja tu
. ar vinu nemaz nesaksi pazities.
V. Lacis, Uz j. kr. 53—163.

Teikuma priekSmeta paligteikuma piesaistiSanai saikli ja iz-
manto, ja teikuma priekSmeta paligteikums, veikdams teikuma
priekSmeta funkcijas, ietver nosacijumu.

* * *

Ja aplikojam valodas materiala dotumus, redzam, ka par
teikuma priek§meta paligteikumiem bez kadam
Saubam var uzskatit tos paligteikumus, kas
stajas kadas citas salikta teikuma dajas tei-
kuma priekSmeta vieta.

Tada gadijuma skaidri saskatamas analizéjama paligteikuma
saistiba ar tas teikuma dalas izteiceju, kurai paligteikums piesais-
fits.

Teikuma priekSmeta paligteikumu, ka jau redzejam, ievada
pla8s saik|a vardu klasts. Saikla vardiem bieZi vien ir divi uzde-
vumi: 1) «signalizéts» par paligteikuma sakumu un 2) pieskirt pa-
ligteikumam noteiktu nozimi (celopa, veléjuma u. c.). Tatad tie
nevar derét par kritériju paligteikuma rakstura noteik3anai, jo
vieni un tie pasi saikla vardi var piesaistit daZadus paligteiku-
mus. Teikuma priekSmeta paligteikumam jaatbild uz jautajumu
kas? Metodisku apsvérumu de], lai skola panaktu pilnigu defi-
nicijas izpratni, ka pirmos var analizet tos teikumus, kur iztei-
céjs virsteikuma (vai kada paligteikuma), kuram teikuma prieks-
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meta paligteikums piesaistits, nekadu ipatnéju konstrukciju ne-
veido. Pieméram: -

Kas vien elpos, kas vien spés,
Dzives taisno likumu cels goda!

Sudrabkalns, Br. s. 48—56.

Ta var labi paradit gan to, ka teikuma priekSmeta paligtei-
kums stav kadas citas teikuma dalas teikuma priek$meta vieta, -
gan to, ka teikuma priekSmeta paligteikums saistams ar kadas
citas teikuma dalas izteicéju. '

Ja septingadigaja skola ar to varetu apmierinaties, tad vidus-
skolas klases tas jau par maz, jo skolénu uzmaniba javada ari
valodas stila izpratnes virziena. Macot attiecigos teikumus, vidus-
skola jautajums kas? saistams arizteicéja noforméjumu
taja teikuma dala, kurai piesaistits analizejamais teikuma prieks-
meta paligteikums. Skoléni iepazistinami ar raksturigakajam
konstrukcijam, ko izteicéji Sais gadijumos veido. Protams, ka Sis
darbs jaiesak jau septingadigaja skola.

Izteiceja gramatiskais noformejums taja teikuma dala, kurai
piesaistits teikuma priekSmeta paligteikums, médz but diezgan
ierobeZots. Teikuma analizes gaita tas noskaidrojams skoleniem.
Tas var but vienkarSais izteicejs, izmantojot darbibas vardus ar
personas galotni. Tikai jaievero, ka So darbibas vardu loks saméra
ierobezots: vishiezak tie ir darbibas vardi, kas vienkarsa teikuma
robezas veido konstrukcijas ar dativu. Dala no Siem darbibas var-
diem vienkarsa teikuma robeZas veido ari konstrukcijas ar dativu
un nominatlivu, piemeéram; «m an ienak prata d om as. Dala no
Siem darbibas vardiem vienkarsa teikuma robezas parasti veido
tikai konstrukcijas ar dativu — man skiet, man liekas u. c.
Darbibas vardi skist, likties, radities, gadities loti biezi tiek lie-
toti par vienkarSajiem izteicejiem taja teikuma dala, kurai pie-
saistits teikuma priekSmeta paligteikums.

Ja septingadigaja skola skoléniem var likt $ada sakara vis-
biezak lietojamos darbibas vardus iegaumet, tad vidusskolas kla-
seés skoleniem pakapeniski jaiemaca izprast un analizét raksturi-
gako, biezak lietojamo darbibas vardu parvaldijumu, t. i., ja-
maca saskatit un analizet konstrukcijas, kas teikuma veidojas.

Loti lidziga konstrukcija, t. i., ar dativu ka daritaju un nomi-
nativu ka teikuma priekSmetu, uz ko tiek vérsta darbibas varda iz-
teikta darbiba un kas ir gramatiskais teikuma priekSmets, teikuma
tiek veidota, lietojot vajadzibas izteiksmi. Tade] teikuma prieks-
meta paligteikumi mekiéjami, ja teikuma da]a, no kuras atkarigs
teikuma priekSmeta paligteikums, nav nominativa ka teikuma
priekSmeta. Ta vietu aizpilda vesela teikuma dala — teikuma
priekSmeta paligteikums. Konstrukciju, ko vienkar3a teikuma vei-

207




do vajadzibas izteiksme, skoléni iemacas analizét jau tad, kad
‘macas par darbibas varda vajadzibas izteiksmi.

Tas pats sakams ari par darbibas vardu — izteiceju cieSamaja
karta taja teikuma dala, kurai teikuma priekSmeta paligteikums
piesaistits. Jau macoties par darbibas vardu kartam septingadi-
gaja skola, skoléni macas izprast jedzienu daritajs. Teikuma
priekSmets nominativa vairs nav darbibas daritajs, ja teikiima
tiek lietots darbibas vards cieSamaja karta. Ja darbibas varda
maci$anas gaita izpratne par darbibas daritaja un teikuma prieks-
meta attieksmém jau nostiprinata, tad ari septingadigaja skola
iespéjams skoleniem dot apjégu par to, kapéc salikta teikuma ie-
spejams teikuma prieksmeta paligteikums, ja teikuma dala, kurai
tas piesaistits, ir darbibas vards cieSamaja karta. Analizejot tei-
kumus ar darbibas vardu cieSamaja karta, japadzilina So kon-
strukciju ipatnibu izpratne vidusskola, kad skoléniem vieglak
izprotams daritaja jedziens. Vidusskolas klases janoskaidro,
kadam valodas stilam raksturigi teikumi ar cieSamo kartu. Sa-
runu valoda tie lietojami mazak, bet biezak, ka jau ieprieks no-
radits, publicistika, runas, visur tur, kur dazadu iemeslu de| da-
ritajs nevis konkretizéjams, to nosaucet, bet gan visparinams,

- leprieks tika apskatits vienkarSais izteicejs taja teikuma dala,
kurai tfeikuma priekSmeta paligteikums piesaistits. Teikuma
priekSmeta paligteikums iespéjams ari tad, ja teikuma dala, kurai
teikuma priekSmeta paligteikums piesaistits, ir nominalais vai ad-
verbidlais sastata izteiceéjs. Lietvards, ipasibas vards, lokamais
divdabis Saja teikuma dala ir nominativa. Nominativs tada situ-
acija tomer nav teikuma priek3mets, bet izteiceéjs.
Septingadigaja skola $§adu saliktu teikumu analize var radit diez-
gan lielas grutibas, ja skoléniem nav pietiekami dzili nostiprinatu
zinaSanu par teikuma priekSmeta un izteicéja gramatisko nofor-
méjumu un to attieksmém. Protams, ka skolénu uzmaniba te
saasinama uz jautajumu kas?, uz kuru atbild teikuma priekSmeta
paligteikums. Tomer jaraugas, lai skoleni nesajauktu izteiceju ar
teikuma priekSmetu. Neprazdami abstrakti domat un logiski ana-
lizét teikumu, skoléeni septingadigas skolas vecuma katru nomina-
tivu tiecas nosaukt par teikuma priekSmetu, seviski, ja Sis nomi-
nativs teikuma ir vienigais. Si iemesla de] septingadigaja skola
skolotaji paraléli teikuma priekSmeta paligteikuma jautajumam
kas? var akcentét biezak lietojamos saik|la vardus, ko izmanto
teikuma priekSmeta paligteikuma piesaistiSanai. Saja gadijuma
akcentejami saik|i ka un lai. lespejams iemacit skoleniem salikta
teikuma pieturas zimes lietot pareizi, kaut ari vini vel pilnigi ne-
izprot teikuma konstrukeciju un brivi nenosaka paligteikuma
raksturu. '

Vidusskolas klasés japanak jau pilniga salikta teikuma kon-
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strukcijas izpratne. Skoléniem labi japrot saskatit raksturigakas
gramatiskas konstrukecijas un raksturot izteicéja gramatisko no-
formejumu taja teikuma dala, kurai piesaistits teikuma priekSme-
fa paligteikums. Saik|a vardi atstajami ka sekundara pazime, jo
tie dazkart palidz saskatit jaunas teikuma dalas sakumu, bet ne
noteikt paligteikuma veidu. Ja septingadigaja skola zinamu meto-
disku apsverumu deé| teikuma priekSmeta paligteikumu varéja sakt
macit ar teikumiem, kuros izteicéja noformeSanai izmantotais dar-
bibas vards neveido raksturigo konstrukciju ar dativu ka daritaju,
tad vidusskolas klases Sadu teikumu analize apzinigi nav izvir-
zama pirmaja vieta. Pirmaja vieta, uzmanibas centra vidusskola
izvirzams jautajums par izteiceja gramatisko noforméjumu,
stingri balstoties uz izteiceja moriologisko analizi un to konstruk-
ciju izpratni, ko izteiceji var veidot. Svarigi, lai skoléni prastu
noteikt darbibas kartu un izteiksmi, ja izteicéja noformeSanai iz-
mantots darbibas vards. Ja izteicéja noforméSanai nav izmantotas
darbibas vardu formas, tad skoléniem brivi jaorientéjas, nosakot
vardu skiru, kas izmantota izteicéja noformesanai. Skoleniem jau
no darbibas varda maciSanas posma jazina, ka katrs darbibas
vards parasti veido konstrukciju ar lietvardu (vai ari ar citu de-
klinéjamo vardu Skiru vai formu) locijumiem. Pietiekama veriba
javelti konstrukcijam, kur darbibas daritajs nav izteikts ar nomi-
nativu, bet ar dativu. Ievérojot teikto, kjust saprotams, cik sva-
rTgid pietiekami noskaidrot daritaja jedzienu, macot darbibas
vardu.

Runajot par saikla vardiem, ko izmanto teikuma priekSmeta
paligteikumu piesaistiSanai, skola jaakcente, ka visdaudzveidiga-
kais un bagatakais daZzadu saik|a vardu izmantojums vérojams
teikuma prickSmeta, papildinataja un apzimeétaja paligteikumu
piesaistiS8anai. BieZi vien tie ir vieni un tie pasSi saik]a
vardi.

Saik|a vardiem, kas piesaista teikuma priekSmeta paligteiku-
mus, liekas, tapéc tik liela dazadiba, ka teikuma priekSmeta palig-
teikums bez sava tiesa uzdevuma, t. 1., staties kadas citas teikuma
dalas truksto3a teikuma priekSmeta vieta, veic ari daZadus citus
uzdevumus, ko nosaka saik]a varda leksiska nozime, seviski tajos
gadijumos, ja saikla vards paligteikuma ir teikuma loceklis.

Skolas gramatikas saik|a vardi doti vienkopus. Ne ta citas
gramatikas. Ta K. Milenbaha apceréjuma par teikumu®! izklasta
principi ir citi — centra parasti nav izvirzits paligteikumu nosau-
1;!11115, bet gan saik|a vards. K. Milenbahs min kas, ka, kad, kam,

ur, lai.

8 Teikums, K. Miflenbacha apceréts, Riga 1898, PiciSu Gederta
(Eulenberga) apgadiba. :
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‘ J. Endzelins un K. Milenbahs LatvieSu valodas maciba® min:
«Subjekta un objekta teikumi iesakas ar kas, ka, lai, kur, kad,
vaiy. Viktors Ramans bez noraditajiem vel min apstak|a vardu cik.
M. Alksnis un O. Vilans sava gramatika nosauc gluZi tos pasus
saik|a vardus, ko atrodam J. Endzelina un Milenbaha Latviesu va-
lodas maciba, papildinot So virkni ar cik. Neviena no minetajam
gramatikam nav dots tads pieméru materials, kas atspogulotu
visus minétos saik]a vardus. Saik]a vardu vardu Skiras precizé
vienigi Viktors Ramans. Noradijumi par saikla vardu vardu 8ki-
ram atrodami ari LatvieSu valodas gramatika VIII—XI Kklasei
1T dala®, minot ari attieksmes vietniekvardus kurs un kads. Dota-
ja piemérn materiala vairums saikla vardu nav atspoguloti. Tas
pats vérojams ari LatvieSu valodas gramatika V—VII klasei®'.
Jaunakaja latvieSu valodas skolas gramatika® visiem saikla var
diem dots ilustrativais materials, bet nav noradits, kuras vardu
Skiras vardi izmantojami par saik]a vardiem. Ja septingadigaja
skola to vel varetu attaisnot, tad vidusskolas klasés Sada no-
staja darbu nevis atvieglina, bet gan apgrutina. Atkartojot un
nostiprinot teikuma priekSmeta paligteikumu vidusskola, dodams
péc iespéjas plasaks parskats par saikla vardiem, analizéjot ari
paligteikuma nozimi, ko tam pieskir saik]a vards.

Teikumu dalas, kuram piesaistiti teikuma priekSmeta paligtei-
kumi, parasti ir Joti 1sas. Visa teikuma galvenais saturs koncen-
tréjas teikuma priekSmeta paligteikuma. Saikla varda uzdevums
nav tikai noradit, ka paligteikums ir teikuma priekSmeta paligtei-
kums, jo to jau paveicis tas teikuma dalas iztei-
céjs, kurai paligteikums piesaistits. Visneitralakais saiklis
«bezpersoniskakais», bez seviskas nozimes nianses ir saiklis &a.
Ja teikuma priekSmeta paligteikumu pakario ar saikli ka, vero-
jams, ka saik|a galvenais uzdevums tikai radit, ka sekojosa tei-
kuma dala ir paligteikums, ir pakartota. Liekas, ka tiesi Sis no-
zimes de| saikli ka izmanto ne tikai teikuma priekSmeta, bet ar1
citu paligteikumu piesaistiSanai. Ne tas ta ar saikl|a vardiem, kuru
leksiska nozime skaidri izmanama. Teikuma priekSmeta palig-
teikuma piesaistiSanai saikli ka lieto |oti biezi neatkarigi no ta,
ka nolorméts izteicéjs teikuma dala, kurai teikuma priekSmeta
paligteikums piesaistifs. Seviski raksturigi, ka parasti ka lieto pec

% LatvieSu valodas maciba J. Endzelina un K. Mahlenbacha sarakstita,
Riga, 1938, Valtera un Rapas akc. sab. apgads, 154. Ipp.
l?lnl LatvieSu valodas gramatika VIII—XI klasei, Il daja, LVI Riga, 1954,

. 1pp.

% R. Grabis, G. Arensone, V. Niedra. LatvieSu valodas gramatika V—VII
klasei, LVI Riga, 1953., 279. lpp. }

% R, Grabis, G. Arensone, V. Niedra. LatvieZu valodas maciba V—VII kla-
sei, LVI Riga, 1958., 310., 311. lpp.
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darbibas vardiem likties, Skist, radities un péc nominalajiem un
adverbialajiem izteic&jiem.

Daudz retak lieto apstakla vardus ka, it ka. Jaievéro, ka tie
pieskir paligteikumam veida apstakia nozimi. Apstakja vards (is-
teni apstak|a vards ar partikulu) if ka visam paligteikumos pie-
skir Saubu nokrasu, ko vel pastiprina $ajos paligteikumos lietota
veiéjuma izteiksme. Japiezimé, ka ka un if ka teikuma priekSmeta
paligteikumu piesaistiSanai lietojami sameéra reti. Saikjus /ai un
vai teikuma priekSmeta paligteikumu piesaistiSanai ari lieto reti.
Ja lietots saiklis lai, tad paligteikuma Joti raksturigs darbibas
vards veléjuma izteiksme, Viss paligteikums izsaka veléjumos, no-
vélejumu, ko vel var pastiprinat izieicéja leksiskd nozime taja
teikuma dala, kurai paligteikums piesaistits. Saiklis /ai tikpat pa-
rasti sastopams, ja izieiceja leksiska nozime saistita ar vajadzibu.
Vajadzibas nozime var izpausties ne tikai attieciga izteicéja lek-
siskaja nozime, bet ari darbibas varda vajadzibas izteiksme.
Saiklis vai visbieZak sastopams, ja darbibas vards izteicéjs taja
teikuma dala, kurai teikuma priekSmeta paligteikums piesaistits,
ir nolieguma forma, ka ari tad, ja izteiceéju veido vards vienalga.
Ar vai ievaditajiem teikuma priekSmeta paligteikumiem reizem
izmanama tada atkariga jautajuma nokrasa, kas saistita ar Sau-
bam, ko var pastiprinat velejuma izteiksme.

No saikliem, ko izmanto teikuma priekSmeta paligteikuma pie-
saistiSanai, vel jamin ja, ko parasti médz uzlukot tikai par nosa-
cijuma saikli. Ar ja piesaistitajam teikuma priekSmeta paligtei-
kumam tieSam ir ar nosacijumu nozime. Teikuma priekSmeta pa-
ligteikums ar ;a tiek ievadits, ja tas piesaistits teikuma dajai, kura
par izteicéju ir apstakla vards.

Par saikla vardiem teikuma priekSmeta paligteikuma piesais-
tisanai lieto attieksmes vietniekvardus. Vietniekvardus minetajam
merkim lieto reti. Jaievero, ka katrs vietniekvards paligteikuma ir
teikuma loceklis — teikuma priekSmets, papildinatajs, apzime-
tajs. Japiebilst, ka attieksmes vietniekvardam kas ka paligteikuma
teikuma priekSmetam ir spilgti izteikta tieksme substantivéties.
Attieksmes vietniekvards kads (sastopams bieZak neka kurs), pa-
rasti médz bat par apzimetaju. Attieksmes vietniekvarda izlieto-
jumu dativa kem paligteikuma ievadiSanai parasti nosaka palig-
teikuma darbibas varda veidota sintaktiska konstrukcija. Ja dar-
bibas vards $aja teikuma dala veido konstrukeiju ar dativu (pa-
rasti daritaju), tad teikuma priekSmeta paligteikuma piesaistisa-
nai izmanto attieksmes vietniekvarda dativa formu. Macot
skoléniem saikla vardus, katra ziga janorada, ka attieksmes viet-
niekvardi, ja tos izmanto paligteikuma piesaistiSanai, var biit
daZados locijumos, ka arl saistijuma ar prievardiem.

Ka parastakos apstak|a vardus, ko izmanto teikuma prickSmeta
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paligteikuma piesaistiSanai, skolu gramatiku dazados izdevumos
atrodam cik, kad, kur (ka jau aplukojam). Ekscerpétais materials
rada, ka minetos apstakja vardus teikuma priekSmeta paligtei-
kuma piesaistiSanai izmanto samera reti. Daudz biezak neka mi-
netos izmanto kapéc, kade]. Ja teikuma priekSmeta paligteikumu
piesaista ar apstakla vardiem, tad tie ir teikuma locek]i (apstak}i)
paligteikuma. Apstakla vards visam paligteikumam pieskir to no-
zimi, kas tam pasam raksturiga. Daléji tas ta varetu bat tadé|, ka
apstakla vards paligteikuma nostajas pirmaja vieta.

Redzams, ka saikla vardi, ko izmanto teikuma priekSmeta pa-
ligteikumu piesaistisanai, tiek izveléti, ieverojot zinamus apsve-
rumus. Tapat valodas materials rada, ka tie'ir dazadi. Skolu gra-
matikas saikla vardi izveleti ar atlasi pec zinamas tradicijas.
Macot teikuma priekSmeta paligteikumu, katra ziga janorada, ka
saikla vardi var biit [oti daZzadi. Pareizi darits septingadigas
skolas gramatikas 1958. gada izdevuma, kur dots piemeru mate-
rials visiem izvélétdjiem saikla vardiem. Tas pats princips, dodot
analizeéjamo materialu, batu jaievéro ari vidusskola. Vidusskolas
klaseés analizéejamais materials jadod pakapeniski, jau sakot ar
8. klasi, izmantojot skolénu iepriekséjas zinasanas par §i palig-
teikuma veidu, izraugoties teikumus ar dazadiem saik|a vardiem.
Ik reizes japarada to stilistiskais izlietojums. Vidusskolas beidza-
majas klases tad biis viegli dot parskatu par teikuma priekSmeta
paligteikumiem, ievérojot visas ieprieks noraditas pazimes. Tas
nav vienas stundas uzdevums, bet javeic ilgaka laika posma, ma-
cot ne tikai sintaksi, bet ari morfologiju. Nav nekadas vajadzibas,
lai skoleni, seviSki vidusskolas klases, saikla vardus prastu meha-
niski, no galvas. Paradot plaso saikla vardu klastu, ko izmanto
teikuma priekSmeta paligleikuma piesaistiSanai, teikumus S§im
merkim var neizraudzities no literatiiras, jo visi saik|a vardi, ko
izmanto teikuma priekSmeta paligteikuma piesaistisanai, nav
vienlidz izplatiti. DaZadu saik|a vardu izplatibas ievérosana mas-
dienu latvieSu valodas materiala var atvieglinat skolotajam darbu.
Zinot dazu saik]a vardu nelielo izplatibu (piem., celopa un citi
apstakla vardi, saiklis ja u. c.), katrreiz nav jacen$as analizéjamo
materidlu sameklét literatiira. Tas pats jaievéro, uzdodot majas
darbu skoléniem. Nevar likt skoleniem meklét teikuma priek$meta
paligteikumus literatira ar dazadiem saikla vardiem, zinot, ka
daudzi tik maz izplatiti, ka vajadzes izlasit ne tikai desmit vai
piecpadsmit, bet simtiem lappusu, lai tos atrastu. Bez tam atrastie
teikumi var but tadi, ka, atrauti no konteksta, nav pieméroti
attieciga valodas likuma ilustracijai. Macot teikuma priekSmeta
paligteikumu, jaizvérs skolenu patstavigais, radoSais darbs, stra-
dajot pec skolotaja noradijumiem.

1. Analizéjot skolotaja dotos saliktos pakartotos teikumus ar
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teikuma priek?.rheta paligteikumiem, skolena uzdevums ik reizes
vispusigi pamatot, kapec paligteikums ir teikuma priek3meta pa-
ligteikums.

2. Skolotajs var dot izteicejus ar noteiktu moriologisku nofor-
mejumu taja teikuma dala, kurai teikuma priekSmeta paligtei-
kums piesaistits, un prasit, lai skoléni pierakstitu paligteikumus
ar dazadiem saikla vardiem, gan

a) noradot tikai to skaitu un izvirzot prasibu, lai tie biitu
dazadi, .
b) dodot konkrétus saik|a vardus. :

3. Var izlietot pretéju darba papémienu — skolotajs dod pa-
ligteikumus ar dazadiem saikla vardiem, bet skolénu uzdevums
pierakstit teikuma dalas, kuram teikuma priekSmeta paligteikumi
piesaistiti.

4. Skolotajs analizei izraugas saliktus pakartotus teikumus
ar teikuma priekSmeta paligteikumiem, ko ievada dazadi saikla
vardi. Skoléna uzdevums pamatot konkréta saik|a varda izraudzi-
Sanos.

5. Teikumus analizei izraudzities ar apsvérumu, lai viens un
tas pats saikla vards piesaistitu dazada rakstura (ieskaitot, pro-
tams, teikuma priekSmeta) paligteikumus. Skoléniem janosaka
paligteikumu raksturs, to pamatojot.

M. A. BPHUTE

NOAJIE)XALHOE NPHOATOYHOE U ETO U3YYEHHE
B WKOJIE

KPATKHE BBIBOAB

[ToanemamubIMH NPHAATOYHBIMH B COBPEMEHHOM /1aTHILICKOM
AUTEPaTYPHOM A3SBIKE HA3LIBAKNOTCA MpPHAATOUHLIE, HaXOAAUIHECH
Ha MeCcTe NOoAJexKallero Kakoi-1uGo oJHOW YacTH CJ0MKHOTO
NpeNAoKeHHA 1 CBA3AHHBIE CO CKasyeMblM JApPYroii, ri1apHOH 4acTH
npesioxkenns. Hacre npeanoxeHHs, K KOTOPOil [IPHCOEAHHEHO
NpHAATOYHOE, He HMeeT NoJJexalllero, BeipaxeHHoro B dopme
AMeHHTenbHOro najgexa. Poab mogdexauiero siech BbIMOJHAET
nojjiexallHoe NpHjiarTeyHoe.

Kaaccubukanus s3HIKOBOro MaTepHaja Nno H3yuaeMoMy BO-
npoecy aaercs no MopoJorHyeckoMy oOQOPMIEHHID CKasyemoro
IAaBHOH YacTu MpeNjaoMeHus .

Kpyr rnaroaoBR AQedcTBUTENBLHOTO 3a/10Ta, HCMOJBAYeMHX B
KauyecTBe MpOCTHIX TAATOALHBIX CKasyembiX B TIJIaBHOH 4acTH,
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OorpaHHdeH. JTo — r/Iarojbl HenepexojHbie, H B MPOCTOM NpeR-
JI0/KEHHH OHHM He O0pa3yloT .KOHCTPYKUHH ¢ HOpPMO# HMEHHTEelb-
HOTO Maje)ka NpH YNOMHHAHWH JHLA, HAa KOTOpPOe Ppaclpocrpa-
H5eTCs JeHCTBHE, HA3BAHHOE IJ1arc/oM.

INoanexamnHoe NPUAATOYHOE BCTPEYAETCA B TOM Cayuae, Koraa
B TJaBHOH 4YacTH yrnotpebjasieTcsi Tarodl B AOJKEHCTROBATENb-
HOM HAKJOHEHHH H HeT MojJexalllero B HMEHHTeJbHOM TNagexe.

INoanexauiHoe NpPHAATOUHOE BCTpPeUaeTcs, KOraa B TAaBHOMN
YAaCcTH C/AOXKHOTO MpeioXKeHHsT HMEeeTcs COCTaBHOE HUMEHHOe HITH
ansepfHaiibHOe CKa3dyeMoe H HeT noanemattero. B poan anasep-
GHANBHOTO COCTABHOTO CKA3yeMOro B STOM CJyuae HCNOAL3YIOTCH
Hapeund, o0pasoBailibie OT NMpHJAAraTe/lLHBIX,

T'naBHas 4acTh NpeASoKeHHs OGBIUHO OUeHb KpaTKa.

ﬂﬂﬂ NpHCOCOHHCHHA noaJAeKalHOro anE&m'{HO!‘O HCIOJIb-
3YI0TCA pas/nuHBle cOlO3Hble ¢aoBa. Ho 5710 He o6neryaer onpeze-
JIeHHSI Xapakrepa MpPHAaTOYHOTO, TAK KaK OJIHH U Te e COIO3Hhie
CJIOBA MOTYT BBOJIHTH PasjHuYHbIE NPHAATOYHBIC.

Hayuasn nopsemaiiHble MpHAATOUHBIE B INKoJAe, Heo6XoaHMO
onupartbes Ha Bonmpoc kas? (uTo? Ha 3TOT BOMpPOC OTBEUAET YKa-
3aHHOe NpPHIATOYHOE) H Ha Mopdosoriueckoe odopMiIeHHe cKa-
3yeMOro, K KOTOpPOMY OTHOCHTCHA NMPHIATOYHOE,

Coio3HBIe ¢/I0Ba YKA3BIBAIOT Ha HAYa/10 HOBOH 4aCTH CJAOKHOTO
npeaioyKeHns, HO OHH He BHICTYNAI0T B KauyecThe KPHTEpPHH, NOMO-
rapllero yCTaHOBHTbL XapaKTep MPHIAaTouHOro.

M. BRIGE

SUBJECT CLAUSES AND METHODS OF TEACHING THEM
AT SCHOOL
SUMMARY

The subject clause is one that is used in place of the subject
in any part of a complex sentence. That part of the sentence to
which the subject clause is joined has no subject expressed in the
nominative case; the functions of the subject are fuliilled by the
subject clause.

The subject clause is closely connected with the predicate of
another part of the complex sentence; besides, there are also
certain restrictions concerning grammatical structure of the
predicate.

Subordinate clauses, connected with the demonstrative
pronoun #as 'that’, 'ror’ or some definite pronoun, should not be
considered common subject clauses, but instead they may form
a separate group of subject clauses.
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When teaching subject clauses at school we should proceed
ifrom the question kas? ’kro’, 'urto’, 'who', 'what’ and the
morphological structure of the predicate, both receiving equal
consideration. The conjunctions may well serve as signals
indicating the beginning of a new clause, but should by no
means be regarded as final and decisive factors in determining
the type of subordinate clause, since various subordinate clauses
may be introduced by the same conjunctions.

SAISINAJUMI
Cina 12. XII 51. 291 — «Cina», datums, menesis, gads, numurs
LuM 45, 7. XI 57. — «¢Literatira un Maksla», numurs, da-
tums, ménesis, gads
K5 —4—9 — «Karogs», gads, numurs, lappuse
Z ] — 58 — 26 — «Zvaigzne», numurs, gads, lappuse
2
J. Akuraters Kalpa z. v. — J. Akuraters, Kalpa zéna vasara, Riga
: 1956
_Aspazija, Saulainais staritis — Aspazija, Saulainais stiritis, Riga 1958
A. Grigulis, L. iela deg sp. — A. Grigulis, Lepina iela deg spuldze
Riga 1953
J. Jaunsudrabins, Ar makskeri — J. Jaunsudrabigs. Ar makskeri, Riga
- 1958
J. Jaunsudrabins, Balta gr. — J. Jaunsudrabins, Balta gramata, Riga
1957
V. Lacis, Z. dz. — V. Lacis, Zitaru dzimta, Riga 1955
V. Lacis, Uz j. kr. — V. Lacis; Uz jauno krastu, Riga 1953
K. Skalbe, Pasakas — K. Skalbe, Pasakas, Riga 1957
J. Sudrabkalns, Br. s. — J. Sudrabkalns, Braju saime, Riga 1947
.J. Sudrabkalns, Izlase — J. Sudrabkalns, Izlase, Riga 1954
A, Upits, PL m. — A. Upits, Plaisa makonos, Riga 19535

Cipari aiz saisinajuma nordda gramatas izdoSanas gadu un lappusi,
mno kuras izraudziis citats, piem., V. Lacis, Z. dz. 55—623 (= V. Lacis, Zilaru
«dzimta, Riga 1955, 623. Ip.)
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PETERA STUCKAS LATVIJAS VALSTS UNIVERSITATES ZINATNISKIE RAKSTI
XXXV SEJUMS, 54 LAIDIENS, 1963
YYEHHE 3AMNMCKH JATBHACKOrO roCYOAPCTBEHHOIO YHHMBEPCHUTETA
MM. NETPA CTYUKH, TOM XXXV, BB, 5A, 1963

MARTA RUDZITE
JAUNAKIE MAJVARDI BRASLAVA!

Kada novada maju un reizé ar to majvardu kopuma pasta-
vigi notiek parmainas. Ta blakus saimniecibam, kas minétas.
jau vecakajos dokumentos, kadi lidz $im zinami par Braslavu,
laika gaita radusies klat vesela rinda jaunu saimniecibu un
lidz ar to jaunu majvardu. No 1811. gada Braslavas muizas
revizijas saraksta® uzzinams, ka Vegsancis, Jaunsancis un Liel-
sancis radies, sadalol Sanca maju (1795 Santsche Gesinde?),
Vecskulte un Jaunskulte no Skultes majas (1795 Sckultes Ge-
sinde) u. tml. Kadreiz pie Braslavas piederejusi maja Melderi-
tis (kas tagad pieder pie MatiSu ciema) radusies no Daktera
majas (1795 Dackter Gesinde), kuras viena dala pievienota
Kungenam (1811 Hoflage Kunnen), otra Purveniem (1811 Pur-
wen Gesinde), bet atlikuSajai dalai dots nosaukums Melderis
(1811 Melder Gesinde). Tani pasa laika radusas vel vairakas
jaunas saimniecibas, piem., pasreizejais Brancis (1811 Gesinde
Mescha-Branz) u. c. Daudz jaunu saimniecibu Braslava radies
Sa gadsimta divdesmitajos gados, sadalot Braslavas muiZzas
ipasumus. Tada karta radusas ta saukias jaunsaimniecibas, kam
pretstata vecas, jau agrak pastavejusas saimniecibas saktas
dévet par vecsaimniecibam. Kad 1948. gada braslaviesi apvie-
nojas kolhoza, agrakie viensétu nosaukumi palika ka kolhoz-
nieku setu nosaukumi.

Braslavas vecakie majvardi lielako tiesu ir registreti 1922.
gada iznakusa J. Endzelina darba «Latvijas vietu vardi» I dala.

! Ar Braslavu domita nevis paSreizéja Braslavas ciema teritorija, bet
tikai 132 Braslavas ciema dala, kur runa braslavieSu izloksni.

* Latvijas PSR IekSlietu ministrijas Centralais Valsts arhivs, fonds
Nr. 199, apraksts Nr. 1, lieta Nr. 61,

3 No dokumentiem dabiitie majvardi doti musdienu latigu burtiem. Ci-
pari majvarda priekSa apzimé dokumenta gadu.
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Neminéti palikusi Sadi seni majvardi: Azis* - Azic (-{s) — Bras-
lavas muiZas meZsarga un kalpumaja,Bérzkrudgus (1795 Behr-
se Krug) — vecs krogus, velak lauku maja, Klamanis (1795
Hoflage Klaman), Kuangénc (-ns) (1795 Kungen Gesinde), Kujina
krudgus : Kunanis (1795 Kungen Krug, 1811 Kunne Krug) — vecs
krogus, velak lauku maja, un Sijka — ari vecs krogus, velak
Braslavas muizas kalpu maja, bet péc tam jaunsaimnieciba. No
samera nesena pagatne likvidetam majam neminets palicis Kesi-
gis (1795 Kenge Gesinde), ko pedéjais Braslavas muiZas 1pas-
nieks licis pievienot Gaidai.

Mineétaja vietvardu krajuma dabiski nav ievietoti jaunsaim-
niecibu nosaukumi, jo darba iznaksanas laika lielaka dala so
majvardu eksistéja tikai.ka gruntsgabalu nosaukumi pagasta
valdes dokumentos. Tapat Sai krajuma nevareja tikt atspogu-
lotas velakas majvardu mainas. Apceret jaunakos Braslavas
majvardus tad ari ir 3a raksta noliks.

Apliukojamie majvardi un paSu braslaviesu paskaidrojumi
par to raSanos autorei sakrajusies, no 1950. lidz 1958. gadam va-
cot savas dzimtas izloksnes materialus. Atseviski paskaidrojumi
ieguti ari velak. Oficialie nosaukumi dabuti no Braslavas ciema
padomes un Braslavas pagasta valdes dokumentiem®.

Aplukojot Braslavas jaunako majvardu izcelsmi, varam
saskatit vairakas grupas.

1) Ir majvardi, kas raduSies no senak pastavéju-
f§iem vietu nosaukumiem. Pie tadiem pieder Bernis,
Grikis : Krikis, Jagnkirums, Jainklamanis, Lezdkalnc (-ns), Pur-
véne (-ns), Silagniéks, Silinc (-ns), Tiltific (-ns), Veemellasicis,
Vecpurvénc (-ns), Vecstuoka, Zile un ZuSkalne (-ns) : Zutis.

2) Ir majvardi, kas doti péc majas ipatas atrasa-
nas vietasvai péc kada zimiga objekta, kas at-
radies saimniecibas robezas. Pie tadiem pieskaitami majvardi
Bedrite, Bérzific (-ns), BiFzniéks, Celmalniéks, Kalninc (-ns);
Krustific (-ns), Liépa, Liepiic (-ns), Lukstiic {-ns), MuiZniéks,
Pabrika, Parka, Pilengis, Plaviac (-us) : Plaaniéks, Purinc (-ns),
Rijniéks (Rij-), Rudzite, Staris, Teteris, Udzudlisic (-us), Udzudl-
leja, Veckales, Veizirnavas (VEj-), Ziemelniéks.

3) Ir majvardi, kas raduSies péc 1padniekauzvarda.
Pie tadiem pieder majvardi Adnific (-ns), Blaivina, Grapis, Kait-
line (-ns), KreiSmanis, Nelke, Plauktific (-ns), Puogulis : Pigu-
dis : Pogulis. '

4 No izloksnes parstavjiem dabitie vardi doti fonétiskaja transkripcija.
Ar ~ apziméta triju intonaciju apgabala kritoSajai un lauztajai intonacijai
athilstosa intonacija.

5 Latvijas PSR lekSlietu ministrijas Centralais Valsts arhivs, fonds
Nr. 4917, apraksts Nr. 1, lieta Nr. 85—88, 328, 329, 334.
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4) Ir majvardi, kas radusSies pecipasnieka amata vai iemifotas
nodarbosanas. Pie tadiem pieder majvardi Bukis, Drauniéks
(Drav-), Kalés (-ejs), Medniéks un Zveiniéks (Zvej-).

5) Dala saimniecibu liekas bat nosauktas ipasi mekle-
tos, par skaistiem domatos vardos. Pie tadiem pie-
der majvardi Auuéc (Avuots), Bérzlapa, Druva, 3intars, Imahta,
Pamipurs, Ruoma, Silkalnc (-ns), Straiménc (-us), Taarijic (-ns)
Vairudks (-gs), Varpe, Zaf(ais)-kalnc (-us) un Zemturis.

Majvardam Pérégnc(-ns) nav izdevies dabut kadu paskaidro-
jumu par ta rasanos. Vecakos dokumentos nosaukuma Pdaréns
vieta atrodams nosaukums Purins.

Aplukojot tuvak pirmas grupas majvardus, konstate-
jams, ka dajai to pamata ir senu apdzivotu vietu nosaukumi, da-
lai — seni aru vardi.

Bernis (oficialais nosaukums® — Berni) aizstaj senako ma-
jas nosaukumu Befnaiizific (of. nos. — Bernhauzens), kas bijis
dots senakajai Karitei (1795 Karrihtes Gesinde). BraslavieSiem
paslaik pazistami vél visi tris nosaukumi. Visvecaka paaudze
lieto vai nu Befnaiizina, vai Karites vardu, bet videjai un jauna-
kajai paaudzei pazistams ir nosaukums Befnis un Befnaizinc.

Grikis : Krikis (of. nos. — Griki) savu nosaukumu dabujis sa-
kara ar to, ka jaunsaimniecibai blakus esosaja mezZa atrodas uz-
kalns, ko sauc par Krika kalninu. Ari majai bijis paredzéts dot
vardu Krikakalns, bet péc pagasta rakstveza ieteikuma ta no-
saukta par Griki. Liela daja braslavieSu maju sauc par Kriki,
daZi, respekiejot oficialo nosaukumu, par Griki.

Jagnkirums (of. nos. — Jaungirumi) nosaukts pec Kiruma.
Kirusms bijusi viena no vecajam muiZas majam pie Kiruma eze-
ra. Kad Kiruma zeme sadalita jaunsaimniecibas, vienam grunts-
gabalam paturéts vecais nosaukums — Kirurms (of. nos. — Ki-
rumi), otram dots nosaukums Jaankiraimns.

Lidzigi ir ar Jainklamani (of. nos. — Jaunklamaniy. Kad
bijusi muiZas maja Klamanis sadalita jaunsaimniecibas, vienam
gruntsgabalam paturéts vecais nosaukums, bet kadam citam
dots Jaanklamana vards.

Lezdkalne (of. nos. — Lazdkalni, vecakos dokumentos —
Lezdkalns, Lezdkalni) savu nosaukumu dabijis pec ta, ka saim-
niecibas robeZas atrodas neliels, lielam lazdam apaudzis pan-
gurs — Lezdkalne (-ns).

Jaunsaimniecibas Pufvgne (of. nos. — Purveni) un Vecpur-
v¢ne (of. nos. — Vecpurveni) atrodas kadreizgjas Purvena ma-
jas vieta, ko saméra nesena pagatné muiZnieks iznicinajis, ma-
jas tirumus daleji apmeZodams. Jaunsaimnieciba, kuras robeZas

§ Turpmak saisinats of. nos.
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atrodas vecas Purvénu majas pamati un auglu darza atliekas,
nosaukta par Vecpurvénu, bet otra jaunsaimnieciba par Purvénu.

Jaunsaimniecibas nosaukums Siladniéks (of. nos. — Silau-
nieki) arl ir veca vietvarda atdzivinajums. Jaunsaimnieciba
pieskirta vieta, kur kadreiz jau atradusies maja ar to pasu no-
saukumu. 1795. gada revizijas saraksta maja mineta — Siel-
launeck Gesinde, bet 1811. gada revizijas saraksta noradits, ka
1809. gada maja likvideta un tas iedzivotaji nometinati uz dzivi
citas majas. Ta¢u plavas un ari dala Dérgfa meZa pie bijusa Si-
launieka glabajusi veco nosaukumu.

Jaunsaimnieciba Silisic (of. nos. — Silini) savu nosaukumu
dabujusi no neliela meZina pie bijusas Studkas : Studkas majas.
So meZinu saukusi par Silinu. Sadalot Studkas majas zemi
jaunsaimniecibas, viena gruntsgabala robeZas tikusi ari daja
Silina, péc kura tad dots majas nosaukums.

Jaunsaimniecibas Tiltific (of. nos. — Tiltini) vardam pamata
ir sens plavas nosaukums. Saimniecibas robezas daléji nonakusi
muiZas plava, kas saukta par Tilfinu plavu, jo tur vai katra
gravi vajadzejis tilta ar1 vasara.

Jaunsaimnieciba, kuras robeZas bijusi veca muiZas maja
Melladicis, nosaukta sakuma par Vecmellaiici, bet velak parde-
veta par Vairudgu.

Par Vecstuoku nosaukta ta jaunsaimnieciba, kas ieguvusi
seno muizas maju Studku. :

Neliela muizas majina Zilite devusi nosaukumu jaunsaimnie-
cibai Zile (of. nos. — Ziles). Ziliti neatceras redzéjusi pat vis-
vecakie braslaviesi, tatu nosaukums turpinajis pastavet ka ga-
nibu un lauku vards. Kad jaunsaimniecibai pieskirta zeme 3ai
vieta, majai nedaudz pargrozita veida dots senais nosaukums.

Braslava atrodas zema vieta. Tapec katram uzkalnam un
pat augstakai vietai ir pieskirts kalna nosaukums. Ta par Zus-
kalnu sauc nogazi blakus bijuSajai muiZas plavai — Zuslejai.
Kada gruntsgabala robeZas nonakusi gan dala Zu$lejas, gan
Zu$kalna, un saimniecibai dots nosaukums Zu$kalne (of. nos. —
ZuSkalni). Tacu nereti maju sauc ari par Zulti. ZuSa vards te
lietots ka tabu nosaukums ¢iskai, kuru te loti daudz.

Otras grupas majvardi rada saimniecibu atrasanas vie-
fu resp. novada senako izskatu. \

Bedrite (oi. nos. — Bedrifes) ir viena no majam, kas radu-
sies, sadalot bijuso Kisu[muiZu (kas saukta ari par Kriizmani pec
kada tas 1pasSnieka uzvarda) Sa gadsimta trisdesmitajos gados.
Kisulmuizu pardodot, zeme sadalita trijos gruntsgabalos. Vie-
nam no tiem jaunais ipasnieks devis nosaukumu Bedrite, jo
saimniecibas robeZis iegadijusies zemaka zeme, salidzinot ar
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citiem gruntsgabaliem, un dzivojama maja atradusies it ka bed-
re blakus kletij, kas uzcelta kalnina.

Braslavas un Vilzeénu lielcela mala, bijusas Karifes majas
robezas, atradies liels berzs. Jaunsaimniecibai, kuras robezas
berzs nokluvis, dots nosaukums Bérzific (of. nos. — Berzini}.
Berza tagad vairs nav.

Lidziga karta radies jaunsaimniecibas Birzniéks (of. nos. —
Birznieki) vards. Braslavas un Mazsalacas lielcela mala atra-
«dusies neliela birztala, ko atceras vel vecas un vidéjas paaudzes
parstavji. Saimniecibai, kuras robezas birztala bijusi, dots no-
saukums Birzniéks.

Jaunsaimnieciba Celmalniéks (of. nos. — CeJmalnieki) atra-
das pa§a Braslavas un Matisu cela mala.

Jaunsaimnieciba Kalniric (of. nos. — Kalnini) nosaukta pee
lauku vidu esosa neliela, tik tikko pamanama uzkalnina, uz ku-
ra uzceltas saimniecibas ekas.

Krustinic (of. nos. — Krustini) ir jaunais nosaukums kadrei-
zéjam Kunnim resp. Kupina krudégum. Sakuma ari jaunsaimnie-
ciba saukta par Kuiini, ka liecina Braslavas pagasta valdes do-
kumenti, bet trisdesmitajos gados nosaukums mainits. Maja at-
rodas Braslavas — Matisu un Vilzéenu — Vecates celu krusto-
juma. Braslava ar nozimi ‘krustceli’ tiek lietots vards krusti,
tapéc ari maja nosaukta par Krustinu,

Liépa (of. nos. — Liepas) ari ir viena no majam, kas radu-
sies $a gadsimta trisdemitajos gados, pardodot seno Kisulmuizu.
Sas saimniecibas robeZas atradusies senas Kisu[muizas eku lie-
laka dala, ka ari darzs, kas bija apaudzis lielam, vecam liepam.
Pasreiz liepas jau nocirstas, bet sava laika tas devusas saim-
niecibai nosaukumu.

Liekas, ka parrunajama grupa ietilpst ari jaunsaimniecibas
Liepific (of. nos. — Liepinas) nosaukums. Sas majas celéji
Braslava vairs nedzivo un tapéc nav izdevies iegut drosas zigas
par Sa nosaukuma rasanos.

Jaunsaimnieciba Lukstific (of. nos. — Lukstini) nosaukumu
dabnjusi pec ta, ka blakus saimniecibai un daléji ari saimnieci-
bas robeZas atrodas zema plava, kadu Braslava medz saukt par
lukstu.

Saimnieciba, kuras rebezas ietilpusi dala Braslavas muiZas
eku, nosaukta par MuizZniéku, bet velak pardeveta par Pudguli.

Pabrika (oi. nos. — Pabrikas) uzcelta vieta, kur muiZai sava
laika atradusies neliela kiegelu dedzinatava, kas saukta par
pabriku 'fabriku’.

Parka (of. nos. — Parki, vecakos dokumentos Parka, Par-
kas) ir neliela amatnieka zemes gabala nosaukums. Saimnieci-
bas ékas uzceltas tiesi pie Braslavas parka. Braslavas izloksne
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lieto vardu parka, nevis parks. PaSreizejais oficialais nosau-
kums ir velaks izloksnes varda parveidojums. :

Jaunsaimnieciba Pileigis (of. nos. — Piladzi, vecakos doku-
mentos — Pilengis) nosaukta ta pec veca piladza, kas audzis
saimniecibas robezas blakus celam, kas iet no Gaidas uz Bufides
maju. ‘Ari Sis majvards dokumentos ar laiku mainijis formu.

Jaunsaimnieciba Pjavific : Plagniéks (of. nos. — Plavinas,
vecakos dokumentos — Plavnieks) savu nosaukumu dabtjusi
no plavu joslas, kas atrodas zieme|os un austrumos no majas.

Purisic (of. nos. — Purini) ir nosaukums amatnieka zemes
gabalam zema, purvaina vieta pie Braslavas skolas.

Veca muizas rija devusi nosaukumu jaunsaimniecibai Rij-
zniéks '(of. nos. — Rijnieki). Rija tagad daleji noplésta, daleji
parbiiveta par kati.

Péc mezZa rozes, kas augusi tieSi tai vietd, kur vélak uzcelta
dzivojama maja, nosaukta jaunsaimnieciba Ruézife (of. nos. —
Rozites).

Stiris (of. nos. — Sfiri) ir nosaukums amatnieka zemes ga-
balam Braslavas — Mazsalacas un Braslavas — Alojas cgla
krustojuma.

No tam, ka blakus esoSajas plavas un kriitmos dzive daudz
teteru, savu nosaukumu dabtjusi jaunsaimnieciba Teferis (of.
nos. — Teteri).

Jaunsaimnieciba Udzuodlisic (oi. nos. — Ozolini, vecakos do-
kumentos Ozols) nosaukta ta péc veca ozola, kas aug saimnieci-
bas robezas. ;

Péc ozolu birzialas, kas atradusies saimniecibas robezas, sa-
vu nosaukumu bija dabfijusi jaunsaimnieciba Udzudlleja. Velak
ta pardeveta pec ipaSnieka uzvarda par Nelki.

Jaunsaimniecibas Veckalés (of. nos. — Veckaleji) nosaukums
radies sakara ar to, ka saimniecibas robeias nonidkusi veca
Braslavas muizas kalve.

Véjzifnavas bijuSas nosauktas pec vecam Braslavas mui-
Zas dzirnavam, kas velak tika noplestas. NodeguSas ari saim-
niecibas ekas, ta ka kadu laiku tas bija tikai gruntsgabala
nosaukums.

Ziéme|niéks (ol. nos. — Zieme[nieki) ir jaunais nosaukums
Bgrzkrudgum. Sakuma saimniecibai bijis paturéts Bérzkrusga
nosaukums, bet trisdesmitajos gados ta pardeveta par Ziéme|-
niéku, jo atrodas bijusa Braslavas pagasta pasa zieme]u stiirz
pie Vecates un Skapkalnes robeZas.

Tredas grupas majvardi citadi neprasa ipaSus pa-
skaidrojumus, jo majvards no uzvarda atskiras tikai viena ga-
. dijuma, proti Blafivina (of. nos. — Blauvinas) blakus uzvar-
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dam Blaus. Japiezimé tikai, ka dala Sas grupas saimniecibu no-
saukumu jau paspejusi mainities.

Savus vecos nosaukumus ir paturéjusas jaunsaimniecibas
Aiinific (of. nos, — Aunini), Blaiivina, Grapis (of. nos. — Grap-
ji), Kaalific(of. nos, — Kaulini) un KreiSmanis (ol. nos. —
KreisSmani). Majvards Nelke (of. nos. — Nelkes) radies, péc
ipaSnieka uzvarda pardevejot senako Udzudlleju (sk. 2. grupa).
Lidzigi ir ar jaunsaimniecibu Puogulis : Pagulis : Pogulis (ol.
nos. — Poguji). Ta sakuma saukta par MuiZniéku (sk. 2.
grupa).

Ceturtas grupas majvardos ipasnieka amatu rada maj-
vards Kalés (of. nos. — Kalegji). Amatnieka zemes gabala
Draaniéks (of. nos. Dravnieki) un jaunsaimniecibu Medniéks
(of. nos. — Mednieki) un Zveiniéks (of. nos. — Zvejnieki) no-
saukumi radusies sakara ar to, ka to ipasSnieki megusi nodar-
boties ar biskopibu, medisanu un makskeresanu.

Pie sas grupas majvardiem pieder ari majvards Bukis (of.
nos. — Buki). Jaunsaimniecibas ieguvejs bijis liels linu audze-
tajs un gribejis savai majai dot nosaukumu Bufkis. Par bujki
Braslava sauc izkulstitu linu saini, kas sagatavots vai nu uzgla-
basanai, vai pardo$anai. Tatu pagasta rakstvedis ieteicis maju
nosaukt par Buki, lai iznaktu atskana vecajam Braslavas maj-
vardam Kukis (1795 Kuicke Gesinde).

Zinamu sakaru ar apkartni var saskatit ari daziem piek-
tas grupas majvardiem. Ta jaunsaimniecibas Bérzlapa (of. -
nos. — Beérzlapas) robezas bija liela bérzu birzs. BijuSais amat-
nieka zemes gabals Silkalnc (of. nos. — Silkalni), ko agrik
sauca par ZaJ(uo)kalnu, atrodas mezmala. Tacu lielai dalai
§as grupas majvardu tada sakara ar apkartni vai ari tas saim-
nieku trikst. Nereli tie ir vardi, ko izlokSnu runataji lieto diezgan
reti; piem., druva, vairuogs, zemturis. Dala $3s grupas majvar-
du radusies tikai frisdesmitajos gados, pardévéjot majas. Ta
Druva (of. nos. — Druvas) ir jaunais nosaukums neertajam
Jaanjaanzemim, 3intars (of. nos.— Dzintari) ir jaunais nosau-
kums nelatviskajai Bufidei. Imantas nosaukums (of. nos. —
Imantas) pieskirts Braslavas muiZas centram. Straiménc (of.
nos. — Straumeéni) ir pavisam vels jaunais nosaukums jaun-
saimniecibai, kam sakuma bijis dots vards Séramina (of. nos.
— Straminas). BraslavieSi parasti 3o maju sauc par Sirami,
jo ta atrodas vieta, kur muiZas laikos bijusi meZsarga maja.
MeZsargs saukts par Strami. Par Vairudgue (of. nos. — Vai-
rogi) pardéveta jaunsaimmieciba Vecmelladcis (sk. l. grupa).
Par Varpu pardevets bijusais Klamana krogs, bet par Puripuru
(of. nos. — Pumpuri) amatnieka zemes gabals, kam sakuma bi-
jis nosaukums Pladkfific (sk. 3. grupa).
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Braslavas pagasta valdes un ciema padomes dokumentos bez
apliukotajiem majvardiem ir atrodami ari gruntsgabalu nosauku-
mi, kas palaikam zinami tikai to devejiem. Sa gadsimta divdes-
‘mitajos gados doti gruntsgabalu nosaukumi Upmali’ -(vecakos
dokumentos — Upmalis) (2. grupa), Karklini (3. grupa), Alk-
$ni (vecakos dokumentos Alksnis) (2. grupa) un Ziedifi (5. gru-
pa). Sakara ar zemes reformu 1940. gada raduSies Sadi darba
zemnieku gruntsgabalu nosaukumi: Apini, Bajari, Cerini, Ciru-
li, Dumbraji, Graudini, lelejas, Tevinas, Irbeni, Kadiki, Kaimint,
Kengi, Lejsetas, Malkalni, Pakalni, Pigeni, Rozkalni, Siefini,
Silmaéi, Skujas, Smilgas, Trejmeitinas, Vanagi, Viesuli, Vilcini,
Vizbuli, Zakene, Zemites, Zemnieki un Zuburi.

Ari darba zemnieku gruntsgabalu nosaukumi radusies lidzigi
jaunsaimniecibu nosaukumiem. Ta uz senaku vietvardu pamata
radusies gruntsgabalu nosaukumi Kengi un Zakene. Grunts-
gabals Kengi atradies bijusas Kefiga majas teritorija (sk. Sa
raksta 218. Ipp.), bet gruntsgabals Zakene nosaukts laikam pec
lauka varda, kas bijis gruntsgabala robezas, kaut gan Braslavas
pagasta valdes dokumentos vienreiz atrodamas zinas, it ka batu
bijis kads gruntsgabala nosaukums Zakene jau agrak.® Pec uz-
varda nosaukts gruntsgabals Pigéni. Parejie nosaukumi ietilpi-
nami ieprieks izvirzitaja un raksturotaja 2. vai 5. grupa (sk. sa
raksta 218.—219. Ipp.).

Visjaunakais majvards Braslava ir kolhoznieku seétas no-
saukums Lejinas; kas dots péc ipasnieces uzvarda.

=3

Lielaka dala Braslavas jaunako majvardu un gruntsgabalu
nosaukumu ir runatajiem saprotami, izloksneé parasti lietojami
vardi. Pec savas cilmes tie ir gan latvieSu vardi, gan aizguvu-
mi. Dialektismu tomér maz. Tac¢u dala nosaukumu ir ar tadi,
kuru nozime nav skaidra. Palaikam tie ir nosaukumi, kas doti
pec senakiem vietu vardiem, uzvardiem, vai ari ir kaut kur dzir-
-déti, vai lasiti. Runatajiem nav skaidra vardu Blaivina, Bukis,
Jaanklamanis, Jaankirums, KreiSmanis, Kepgi, Pigéni un Puo-
gulis nozime. So nosaukumu etimologijas noskaidroSana, izne-
mot Buki, saistas jau ar Braslavas veco majvardu un uzvardu
studijam, kas neietilpst $a raksta uzdevumos. Nosaukums Bu-
.{afs nay saprotams tieSi tapec, ka izloksnes forma tikusi sakrop-
Jota.

Gruntsgabala Sifmaci nosaukuma runatajiem svess kjuvis
vietvarda ofra da]a sastopamais virie$u vards Macis, kas senak

" Ta ka grunisgabalu nosaukumi eksisté tikai dokumentos, tie doti tur
lietotaja forma parastaja ortografija.

5 Latvijas PSR [lekslietu ministrijas Centralais Valsts arhivs, fonds
Nr. 4917, apraksts Nr. 1, liefa Nr. 334, 41. lapa.
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bijis lietojams®. Nosaukums darinats lidzigi mazsalacieSu maj-
vardam MeZancis'®.

Aplitkojot Braslavas jaunakos majvardus un gruntsgabalu
nosaukumus no fonétiska viedok|a, redzams, ka tajos sa-
stopama viena otra ipatniba. Ta redzama svarstiSanas starp wo.
Z un o majvarda Pogulis izruna (sal. baraéne : barinc''). Sim
majvardam laikam pamata vacu Vogel 'putns’. Blakus sonantam
«a vieta sastopams e majvarda Lezdkalne 2. Neuzsvértais -en- > -in-
nelatviskaja Bernaizina (Bernhauzena) varda's. Trikst genitiva
galotnes patskana saliktega pirmas dalas beigas, piem., Bérzlapa,
Zuskalne (vecakos dokumentos — ZaSukalns).

Tapat ka daudzas citas latvieSu izloksne€s ari Braslava nav vel
nostiprinajusies fonéma f. Tas vieta sastop p majvarda Grapis
(uzvards dokumentos rakstits Grapis-Grafs), Pudgulis un Pab-
rika. Hiata novérSanai iesprausts v majvarda Blafivina (uzvards
Blaus). k zudis varda Bernaiizific, bet v varda Purific. Asimila-
cija skanu kopa -Im- novérojama majvarda Mellasncis izruna, At-
vasinajumos ar -gjs un -@js vienskaitla nominativa aiz j ticis s
aizstats ar § un péc tam tautosillabiskais j izmests, piem., Kalés.
Skanu kopa ns tiek iesprausts £, no kam izruna rodas nc, piem.,
Mellaiicis, Zuskalne. Dala $o fonétisko ipatnibu sastopama pat
oficialajos nosaukumos. Ta 1932. gada Braslavas pagasta valdes
-dokumentos atrodami $adi rakstijumi: Blauvinas : Blauvins,
Grapi ; Grapis, Lezdkalni ; Lezdkalns, Melnandi : Melnancis,
Pabrikas : Pabrika, Purini : Purin§'t, Majvarda Grapi rakstiju-
ma paradas veél viena izloksnei raksturiga fonetiska ipatniba —
j zudums aiz lupeniem. Padreizéjos dokumentos tai vieta atro-
dams jau rakstijums Grapji un Lezdkalna vieta Lazdkalni.

Vardu darinaSanai Braslavas jaunakajos majvardos
izmantoti dazadi panémieni, Viens no jaunu vardu darinaSanas
panémieniem ir bijis saliktenu veidoSana.

Saliktenu sastava parasti ir divi patstavigi vardi, piem.,
Ubzudlleja. Triju vardu apvienojumu saliktent atrodam paris
gadijumos — Jaanjainzemis, Vecmellaricis.

- Saliktenu lielaka dala veideta, apvienojot viena varda divus

% E. Blese, LatvieSu personu vardu un uzvdrdu studijas, I, Riga 1929

192. ipp.

1 Eatviias vietn vardi. I daja. Vidzemes vardi. Savicis un redigéjis
1, Endzelins, Riga 1922, 111. lpp.
J ' M. Rudzite, Ziemelvidzemes izloksnes Braslava, Vecaté, Baunos un
Vilzénos, Latvijas PSR Zinatnu akadémija. Valodas un literatiras instituta
Raksti, VI, Riga 1958, 156. lpp.

12 1. Endzelins, LatvieSu' valodas gramatika, Riga 1951, 54—55. Ipp.

1 E. Hauzenberga, Ko vietu vardi dod latviesu valodas fonétikai? Filo-
logu biedribas raksti, XII. Riga 1932, 124. Ipp.

14 Latyijas PSR IekSlietu ministrijas Centralais Valsts arhivs, fonds
Nr. 4917, apraksts Nr. 1, lieta Nr. 85, 1.—3. lapa.
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substantivus, piem,, Bérzlapa. Dalai saliktenu pirmaja daja ir
adjektivs, otra substantivs, piem., Jadnklamanis. Vienam salik+
tenim pirmaja da|a ir numeralis, otra substantivs — Trejmeiti-
nas.

Péc nozimes tie visi ir determinativie salikteni.

Saliktenu pirmaja dala ir bezgalotnes locijuma forma (bet
ZuSukalns vecakajos dokumentos!). Saliktena otras dalas for-
ma ir vai nu tada pati ka arpus saliktena, vai ari beidzas ar -is,
piem., Zemturis.

Saliktenu formas tatad neatSkiras no miusdienu latviesu li-
teraraja valoda sastopamajam saliktenu formam!?.

Otrs majvardu un gruntsgabalu nosaukumu veidoSanas pa-
némiens ir bijis vardu atvasinasana. Vardu atvasinasanai iz-
mantoti galvenokart piedék]i.

Viens no visvairak lietotajiem piedekliem ir -ina-, -ina resp.
-inja-, -inj@. Ar So piedekli atvasinati majvardi plasi pazistami
arl citos novados'®, un tie tiek uzlukoti par substantivetam ad-
jektivu formam!’, kam nav deminutiva nozimes. Tacu Braslavas
un citu kaiminu izlok§pu uzvardu formas liek domat, ka gluzi
brivi no deminutivu ietekmes Sie atvasinajumi nay bijusi.

Deminutiviormu veidoSanai Braslava izmanto piedekli -ina-,
-ina. VirieS$u dzimtes vienskaitla nominativa forma tautosilla-
biska n priek5a garais i tiek saisinats, bet atkarigajos locijumos
viscaur paturéts. Ta loka, piem., nom. dérzifc, gen. bérzina, dat.
bérzinam, ak. bérzinu utt. Turpreti uzvardos un majvardos iss
patskanis ir visos locijumos, piem., Bérziric, gen. Bérzina, dat. Bérzi-
nom, ak. Beérzinu utt. Tacu atseviSkos gadijumos iedzivotaju ve-
cakas paaudzes parstavju runa gadas dzirdét garu patskani ari uzvar-
du resp. majvardu atkarigajos locijumos, piem,, més bijam Karklini;
es iému pié Kriévina; es Vilzénu skuola rezéju tikai Zarinu®
Ja pasreiz majvardos un uzvardos So garo i piedékla forma tikpat
ka nedzird, tad sava loma te laikam ir ari literarajai valodai, kur
atbilstosajos atvasinajumos lietojams -in-, Tatad Braslavas un
apkartéjo izlokSpu formas rada, ka sakotnéji nav sakritusSas maj-
vardu resp. uzvardu formas ar deminutivformam, taéu ar laikir
notikusi deminutivu ietekme: literaras valodas ietekmé atkal ir
radusies starpiba starp §im formam.

': Mausdienu latviesu literaras valodas gramatika, 1, Riga 1959, 196.—
219. Ipp. :

8 M. Saule-Sleine, Par substantivu un adjektivu atvasinajumiem ar -ins,
-ina misdienu latvieSu literaraja valoda. Latvijas PSR Zinatqu akademija.
Valodas un literaturas instituta Raksti, V, Riga 1955, 93.—94. Ipp.

7 J. Endzelins, Latvie3u valodas gramatika, Riga 1951, 313. Ipp.

8 M. Rudzite, Ziemelvidzemes izloksnes Braslava, Vecate, Baugos un
Vilzeénos. Latvijas PSR Zinatpu akademija, Valodas un literaturas instituta
Raksti, VI, Riga 1958, 127. Ipp.
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Saméra daudz jauno majvardu un gruntsgabalu nosaukumu
_yeidots ar piedekli -nieka-. Ar o piedekli sastopami atvasinaju-
mi gan no verbiem, gan substantiviem.

Atvasinajumi ar piedékli -nieka- no substantiviem apzime
personu 1) péc tas nodarbosanas, piem., Dradniéks, 2) péc atra-
Sanas tai vieta vai ari tas vietas tuvuma, kas izteikta ar pamat-
vardu, piem., Bifzniéks, Celmalniéks, Plainiéks, Silaiiniéks, Zie-
melniéks.

Atvasinajumi no verbiem apzimé personu pée tas nodarbo-
$anas, piem., Medniéks.

Atvasinajumos no substantiviem izmantots gan vienkarss
celms, piem., Birzniéks, gan atvasinats celms, piem., Silainiéks,
gan salikts celms, piem., Celmalniéks. Jaatzime, ka pamatvards
silava, no kura atvasinats nosaukums Silafiniéks (etimologiski
rakstot — Silavnieks), Braslava pasreiz vairs netiek lietots un
ta nozime — 'skuju koku meZs, mazs meZs, meZa plava'’? aiz-
mirsta.

Atvasinajumi ar piedékli -nieka- ka majvardu nosaukumi
sastopami jau sen, piem., Kléfnieks Vilzénos, Jaunburtniekos?,
MuizZnieks Burtniekos®'. Sas grupas majvardiem ir pamata per-
sonu nosaukumi.

Dazi majvardi un gruntsgabalu nosaukumi atvasinati ar
piedékli -éna-, piem., Parénc, Irbéni. Ari Siem nosaukumiem pa-
mata laikam ir personu vardi®, tatu runataji Sos atvasinajumus
ar personu nosaukumiem vairs nesaista.

No citiem produktivajiem piedekliem izmantoti vél -ife, -ené,
-éja-, -aja-.

Atvasinajumiem ar -ifé nav izjutama deminutiva nozime,
piem., Rudzife, Bedrite. Visi tie veidoti no e-celma substanti-
viem. Ari atvasinajumi ar -if- majvardos sastopami jau sen,
piem., Ennite, Calitis Vilzénos®.

Nav vairs isti nosakams, kada ir nozime vietu nosaukumiem
ar -ene. Ar 3o izskanu sastopamies tikai viena gruntsgabala no-
saukuma — Zakene, kur ari tas isti nav jauns veidojums, bet
radies uz senaka nosaukuma pamata.

Ar piedekli -éja- atvasinatais majvards Kalés (-js) radies no
personas nosaukuma péc tas profesijas.

Nosaukums Dumbraji ir vienigais, kas veidots ar piedékli

¥ K. Malenbacha LatvieSu valodas vardmica. Redigéjis, papildinajjs,
turpinajis J. Endzelins, 111 séjums, Riga 1927—1929, 838. Ipp.

2 ] atvijas vestures avoti, IV (2), Vidzemes 1638. g. arklu revizija, 1l
burtnica, Riga 1940, CCXXIX Ipp.

2l Tyrpat, CCXXXI Ipp.

2 J. Endzelins, Latviesu valodas gramatika, Riga 1951, 302.—304. Ipp.

2 Latvijas vestures avoti, IV (2), Vidzemes 1638. g. arklu revizija, Il
burinica, Riga 1940, CCXXVIIT Ipp.
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-dja- un nosauc vietu, kur vairuma atrodas tas, ko izsaka pa-
matvards. Piedek|la nozime dziva.

Par neatvasinatiem vardiem izjatami tadi, kas bez piedék|a
izloksné nav sastopami, piem., Ciruli, Viesali, Vizali, Zuburi.

Ar priedekliem atvasinati ir tikai divi gruntsgabalu nosau-
kumi — Jelejas un Pakalni.

Parskatu par produktivo vardu darinaSanas papemienu iz-
manto3anu var iegut no sckojosas tabulas.

Saimniecibu | Gruntsgabal
nosaukumi nosaukumi
_Nosaukumu kopskaits . . . . . .. .. . .. 69 34
Sallicephs "l o T e e s et 17 B
Atvasinajumi ar piedek[iem:
-ina-, -ing tesp. -inia-, -inid . . . ... |~ 1 9
SRR oy SR e SR s A Sl Y 10 1
SOAAsT e o L IS T T U R 2 1
FHE 5 2 k3 I D s P N p 2 1
-aja- — 1
8 17 Arath e S Doyt eieo A e 21 1 —
T R e B A e e — 1
Atvasinajumi ar pried€kliem
e S e T el S B T — 1
(oo R N s SR Ao S R R e E R S - 1

Piezime: Nosa-ukumi Ce|malnicks un Trejmeitinas shema ieskailiti
divas ailés — pie saliktepiem un attiecigajiem atvasinajumiem:. ;

Pie atvasinajumiem pieskaifiti visi vardi, kuros atrodamas aplitkojamas
izskanas.

No morfologiskajam paradibam interesanta ir skait|la
kategorija majvardos.

Braslava majvardus palaikam lieto vienskaitli. Sada paraza
te bijusi jau 18. gadsimta, ka rada reviziju saraksti. Tendence
aizstat vienskaitli ar daudzskaitli paradas dokumentos Sa gad-
simta sakuma. Acim redzot, rakstvedis sacis uztvert vienskait|a
formu par dialektismu, kas nav fikséjams oficialos dokumentos.
Kadu laiku blakus pastav abu skaitlu formas, nereti pat viena
un tai pasa dokumenta. Péc trisdesmita gada parsvaru sak gt
daudzskait]a formas. Pa§laik Braslavas ciema padomeé dokumen-
tos majvardi rakstiti daudzskaitla forma. Taéu sarunu valoda
braslaviesi joprojam parasti lieto vienskaitja formas. Daudz-
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skaitla formas visbieZzak dzirdamas, nosaucot majvardu oficialu
kartojumu gadijumos.

Varbit sakara ar to, ka pec majvarda dazkart sauc ari saim-
nieku, blakus sieviesu dzimtes vardiem liepa un plava ir sasto-
pami virieSu dzimtes atvasinajumi Liépific un Plavific, kas at-
spoguloti ari vecakos dokumentos. Pasreiz oficialajos nosauku-
mos [iguré sievieSu dzimtes formas— Liepinas un Plavinas.

Beidzot japieskaras vel jautajumam par jaunako majvardu
iesakpoSanos,

Ka redzeéjam, aplikotie nosaukumi nav visai veci, Dala to
radusies 3a gadsimta divdesmitajos, dala trisdesmitajos gados,
gruntsgabalu nosaukumi vel vélak. Pirmais noteikums, lai kads
vards varetu pastavet, ir vajadziba pec attieciga nosaukuma.
Sakara ar to kjust saprotams, ka gruntsgabalu nosaukumi,
kur majas nav uzceltas, plasak pazistami nav, iedzivotaju vai-
rumam tie ir pilnigi svedi. Tacu ari kolhoznieku sétu nosauku-
mi, ko nakas lietot ik dienas, visi nav vienlidz pazistami. Vi-
siem pazistami un lietojami ir tie nosaukumi, kas bijusi sena-
jam majam un nav srozili, piem., Kisulis, Kukis, Stérifc (-ns),
Zumala uc. Senajam majam, kas tikuSas pardevétas, parasti
nay tikai viens nosaukums. Izpemot gadijumus, kur vecais no-
saukums bijis kada zipa neérts, piem., Jadnjadnzemis. Jauniz-
raudzitie nosaukumi ievieSas nelabprat, un parastaki ir tie pasi
vecie nosaukumi. Ta biezak runa par Bundi, neka Dzifitaru, Kla-
mani, nevis Varpu u. tml. Turpreti pavisam parasts jau ir kluvis
nosaukums Druva Jafinjatinzemja vieta.

Bijuso jaunsaimniecibu nosaukumi visi nav ieviesusies vie-
nada meéra, Ir nosaukumi, kas plasi pazistami, piem., Kreisma-
nis, Zemiuris, Staris, Rijniéks uc. Bet veselai rindai majvardu
blakus ka sinonims pastav saliktenis, kam pirmaja dala ir sa-
kotnéja ipasnieka uzvarda locijuma bezgalotnes forma, bet otra
dala majas vards, piem., Medniéks : Marniékmaja, Purvénc :
Lejiimaja, Tiltine : PaikSénmaja, Adnific : Aaninmédja, Lezd-
kalne : Grazbegmaja (Grasbergmija), Plavide : Qirginmaja

o~
(Girgenson-), Pabrika ;: Abudlmaja u. tml.

Majvardi ir da]a no izloksnes leksikas. Tapeéc runatajiem pa-
rasti svesi paliek oficialajos dokumentos izdaritie majvardu gro-
zijumi literaras valodas ietekme, ja atbilstoSais sugas vards
izloksne ir lietojams. Tapec joprojam dzird runajam par Pilefigi,
nevis Piladzi, Lezdkalnu, nevis Lazdkalnu u. tml.

Rezumeéjot visu teikto, varam konstatét, ka lielaka dala
Braslavas jauno majvardu nav radusies nejausi, bet ir saistiti
ar vietu un cilvekiem, kas tur dzivojusi. Pavisam nedaudz ir
to majvardu, kam tada sakara nav. Ta ka majvardi ir izloksnes
leksikas sastavdala, tad tur dabiski paradas tas pasas ipatni-
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bas, kas notetkta laika posma raksturo novada leksiku. Ta sa-
stopamies ar dialektismiem (Pilefgis), dazada vecuma un cil-
mes aizguvumiem (MuiZniéks, Krustific), internacionalismiem
(Parka, Pabrika), ka ari ar vardiem, kas novada ienakusi Jite-
raras valodas un citu izlokSnu ietekmé (Druva, Zemituris, Gri-
kis). Majvardu oficialajos rakstijumos verojama tendence iz-
loksnu ipatnibas skaust gan leksiska, gan fonétiska, gan morfo-
logiska zina. NeapSaubami, literaras valodas ietekmei izloksne
pastiprinoties, tas nepaliks bez sekam. Tapat talakas parmaingas
kolhoznieku sétu sastava radis parmainas ari to nosaukumos.

M. K. PYIISHTE

HOBbBIE HASBAHHSA XYTOPOB B BPACJIABE
KPATKHE BbiBO bl

B ocHoBe HOBEHIWHX HA3BAHUH XYTOpPOB MMewTcsH: 1) apesuue
MecTHble Ha3BaHHA, 2) KaKOH-TO THMHYHBIH OOBEKT BOAH3H XYTO-
pa, 3) wHasBaHug TpodeccHH WIH Poma 3aHATHH XO3sNHA,
4) dhaMuaHA X035HHA, D) CNEIHaNAbHO BhIMBILIJIEHHbIE HMEHA, KOTO-
PhIX XO31€Ba CUHTATH KPACHBRIMH.

Hazpanus xyTopoB B 60JBIIHHCTBE CBOEM JAThILICKOrO MPOHC-
XOKIEHHH, HO HMETCs H PYCCKHE, JHBCKHE, HeMellkHe H ApyrHe
HasBaHHA. Bce Xe OOJbLIHHCTBO HAa3BaHHiHl BHIOJHE OCMBICTH-
BAKOTCSI TOBOPSIILHMH. :

donernuecKux ocoGeHHOCTeH B HOBeHUIHX HA3BAHUAX XYTOPOR
Mmanio. [nasable 3 HEX caeayoune: 1) a samensercs thouemoi e
PSIOM C COHOPHBIMH COTJaCHBIMH, 2) p 3ameHser f.

JloBoabHO GOABLIOH NPOLEHT HOBEHIMX HA3BaHHI XYTOPOB
— CJIOKHBIE CJI0BA, KOTOpHE 06pa30BaHbl TAK XK, KaK H B JaThill-
cKkoM JmTepatypHoM sswike. M3 cyddukcor nas obpazopanus
Ha3BaHHH XYTOPOB MHCMOJB30BAHE caenyouue: -in(f)a- unu
-in(i)a, -nieka-, -ena-. Cydpdukcsl -ené u -aja- 3apHKCHPOBAHHL
TOALKO B oaHOM Ha3sauuH. [lpedrxcaanubix ofpaszoBanuii B HO-
BHIX HA3BAHHAX XYTOPOB MOYTH HET.

Haspanusi xyropos B Bpacaase ynorpeGasioTcs B €IHHCTBEH-
HOM umHcJe.

M. RUDZITE

THE NEWEST NAM'ES OF HOMESTEADS IN BRASLAVA
SUMMARY

The new names oi homesteads in Braslava have arisen from:
1) old, no longer existing place names,
2) some prominent landmark in the neighbourhood,
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3) the owner's trade or favourite occupation,

4) the owner’s surname,

5) specially selected names which the owners considered
beautiful.

The majority of the names are of Latvian origin, though there
are some which spring from Russian, Livonian, German and
other sources mostly intelligible to the local papulation.

The new names of homesteads have very few phonetic' pecu-
liarities, the main ones being the following:

1) the sound a is replaced by e next to a sonorous conso-
nant; ! ;

2) the phoneme [ is replaced by p.

A number of the new Braslavian names of homesteads are
compound nouns, corresponding to the type of compounds
characteristic of present-day Latvian. The sufiixes used in word
building are -inia- respectively -inja, -nieka-, -éna-. Separate
names have been formed with the suifixes -ene and -a@ja-.

There are almost no words built by means of prefixes.

Names of homesteads in Braslava appear only in the
singular.
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PETERA STUCKAS LATVIJAS VALSTS UNIVERSITATES ZINATNISKIE RAKSTI
i XXXV SEJUMS, 5A LAIDIENS, 1963
YHEHBIE SANHMCKH JIATBHACKOIO rOCYIAPCTBEHHOIO YHMBEPCHTETA
MM. NIETPA CTYUKH, TOM XXXV, BBITL 5A, 1963

-

ALBERTS MEZARAUPS

PAR A. ALUNANA LUGAS «PASA AUDZINATS» VALODAS
VARDNICU

Rakstnieku valodas vardnicas ir saméra jauns pasakums lat-
viesu leksikografija. Ari tas nedaudzais, kas 3ai novada veikts,
ir tikai Latvijas Valsts universitates studentu diplomdarbi. So-
darbu apjoms dod iespeju izstradat tikai saméra nelielu dai|dar-
bu valodas vardnicas ar 2 500 lidz 4 000 vardiem katra.! Sada.
vardnica, protams, var sniegt tikai nelielu ieskatu kada rakstnie-
ka dai|rades «laboratorija» (raugoties no firi lingvistiska vie-
dok|a), tomér ari nota var gt zinamu prieksstatu par viena vai
otra rakstnieka valodas bagatibu, lietoto vardu un leksému
skaitlisko attieksmi, So vardu stilistisko, semantisko un frazeolo-
Fisko izlietojumu, par rakstnieka valodas morfologiskam vai
sintaktiskam 1pasibam un atSkiribam no musdienu literaras va-
lodas,

Sastadit kada rakstnieka pilnigu valodas vardnicu jau
ir uzdevums, kas veicams veselam autoru kolektivam. Sadu dar-
bu veic, pieméram, PuSkina valodas vardnicas sastaditaji. Par
darba lielumu liecina jau tas, ka priek§darbi Sas vardnicas sa-
gatavoSanai sakti 1938. gada,? bet tikai 1956. gada iznacis Pus-

V' V. Klumeles diplomdarba «J. Raina poemas «Ave sol» valodas vard-
nica» (1955) ir konstatétas pavisam 1175 leksémas ar 3165 virdiem. A. Cé-
beres diplomdarba «Jura Alunana «Dziesminus valodas vardnicas (1957) —
1220 leksémias ar 3982 vardiem; R. Augstkalnes diplomdarba «Aspazijas
dzejo]u krajuma «Sarkands pukes» valodas vardnicas (1957) — 1062 lekss-
mas ar 2848 vardiem; M. Juknevifas «R. Blaumana stasta «Nezale» valodas
vardnica» (1959) — 1207 leksémas ar 3921 vardu; A. Gasipas «R. Blaumana
stasta «Bailes no laimess valodas vardnica» (1959) — 734 leksémas ar
2187 vardiem; V. Zeltinas «V. Plidona poémas «<Atraitnes deélss valodas
vardnica» (1959) — 1084 leksémas ar 3106 vardiem un A. MeZarcupa
«A, Alunana viencéliena <PaSa audzinats» valodas patstavico vardu vard-
mica un paligvardu un izsauksmes vardu vokabularijss (1959) — 717 lek-
sémas ar 4045 vardiem.

2 Ipoext Crosaps ssmka ITymkesa, Han. AH CCCP, M., 1949, 10. Ipp.
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kina valodas vardnicas I sejums®, kas apiver 4568 «vardus»
(skat. min. darba 806. Ipp.), t. i., leksemas. Var sagaidit, ka
visi Cetri Puskina valodas s&jumi aptvers 16—18 tikstosus
leksému. NeapSaubami, Puskina valodas vardnica ir izcils un
sava ziga unikals* atseviSka rakstnieka valodas vardnicas pa-
raugs, kas visiem Puskina dailrades cienitajiem un petnickiem
ded icspéju pareizi interpretet tekstus, izskaidro nesaprotamus,
tagad vairs nelietotus (vai cita nozimé lietotus) vardus, pa-
skaidro, kadas nozimes Sos vardus lietojis Puskins.

Tacu galvena Puskina valodas vardnicas nozime ir ta, ka ta
sniedz precizu un pilnigu ta laika krievu literaras va-
lodas leksikas ainu, leksiska stavokla atspogulojumu, kas Pus-
kina darbos fikséti vispilnigakaja veida, jo Puskins, sava laika
krievu literatiras korifejs, visdzilak ietekmejis krievu literaro
valodu, un tapec vina valoda noder par ta laika krievu literaras
valodas paraugu.

Puskina valodas vardnicas uzbiives principi daléji izman-
toti minéto studentu diplomdarbos. Atskiriba starp Puskina va-
lodas vardnicu un minétajiem diplomdarbiem ir, pirmkart, dip-
lomdarbu daudz mazaka apjoma, kas var aptvert tikai niecigu
dalu no visas rakstnieka leksikas, otrkart, Skirkla teksta izveidée
un, treskart, tai apstakli, ka diplomdarbos vardnicas teksts sa-
dahts pa vardskiram (kas Puskina valodas vardnica nav da-
rits), ta valodniekam vai literaturzinatniekam dodot iespeju
izdarit detalizétus rakstnieka valodas pétijumus atseviskas
vardskiras robeZas.

A. Alunana vienceliena «PaSa audzinats» valodas viardnica
ir veltita latvieSu dramaturgijas pamatlicéja Adolia Alunana
(1848.—1912. g.) valodas petiSanai. <«Pasa audzinats» ir
A, Alunana pirma un isaka originalluga jeb «joku speles. Ta
iznaca 1869. gada, t. i., laika, kad lidz ar kapitalisma attistibu
Latvija izveidojas latvieSu nacija un latviesu valoda no tauti-
bas valodas kluva par nacionalo valodu. Sai laika, pagajusa
gadsimta 70. gados, nodibinajas ari latvieSu literara valoda.

3 Crnosapb snsuka Tlviuknna, Tom 1, A—JK, M., 1956.

4 Sal.: «Jaatzime, ka visai reti rakstnieku valodas vardnicam pievienoti
3adi pilnigi uzskaitijumi (ka Puskina val. vardnicai — A. M.). Pieméram.
pec esodajam zinam, Getes valodas vardniea, ko pasreiz sagatavo izdoSanai
Veimara, nebus lidzigas izsmejoSas izzine nodalas» (A, Herywros,
Cnosape sauka ITlymknea, «3seama», 1957, Ne 7, 222, Ipp.).

Sai sakara vél var pieminél Servantesa valodas vardnicu (Sechadora-y-
Frauki, La lengua de Cervantes, Tomo I, Gramafica, Madrid, 1905; Tomo II.
Diccionario y comantario, Madrid, 1906.) ar 15—20 tiksl. leksémam, no ku-
ram {ikai «Dona Kihola» vardnica vien satur 9300 leksémas; citiem vardiem.
leksemu bagatibas zina ta neatpaliek no Sekspira valodas vardnicas. (Pre-
cizaku datu trukst). Skat: X. Kacapec, Bpenenne B COBPEMEHHVIO JeKCH-
korpadmo. M., 1958, 340. Ipp.
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Par latviesu literaras valodas izkopSanu un rakstibas norme-
$anu cinijas jaunlatviesi ar J. Alunanu prieksgala tados perio-
diskajos izdevumos ka «Peterburgas Avizes» (1862.—1865. g.)
un rakstu krajuma «Séta, daba (un) pasaule» (saka iznakt
1860. g.). Tomér — no miisdienu literaras valodas viedokla —
ari So izdevumu valoda vel Skiet diezgan «arhaiska», vecmo-
diga. Vel vairak tas sakams par A. Alunana valodu, jo A.Alu-
nans nemaz necentas iet J. Alunana pedas valodas tiriSanas un
kuplinaSanas lauka. Par A. -Alunana valodu vina lugas litera-
turvésturnieks J. Niedre izsakas 8adi: «Ari valoda tajias nav tik
skaidra, ka vina laika biedru — Iatviesu rakstnieku darbos.
Adolfa Alunana valoda stipri vien atgadina veclatviesu smagos
teikumus, ar tautas teicienu, pantu utt. iestarpinajumiem»?. Sa-
lidzinajumam izmantots ta paSa viencéliena ceturtais, parlabo-
tais izdevums (1910. g.).

Rakstnieka atseviSka darba valodas vardnicas izveide, ta-
1ad, ari apliikojamas A. Alunana viencéliena «Pasa audzinatss
valodas vardnicas izveide, iedalama divos galvenajos posmos:

1) darbs ar kartotéku (kartotekas izveide) un

2) atsevisko kartotekas kartiSm sapludinaSana kopigos
Skirklu tekstos, t. i., vardnicas izstradasana gatava veida.

Darbs ar kartoteku, savukart, iedalas Sados posmos:

a) visu petijama teksta vardu izrakstiSana kartotékas kar-
tites;®

b) kartoteka ietilpstoso vardu sakartosana pa vardu Skiram;

¢) vardu sakartfoSana vienas vardu Skiras robezas alfabetis-
ka kartiba, nemot par pamatu katra varda nominativo formu
(ileksivajam vardu $kiram);

d) kartotekas materiala sakartoSana vardu formu morfolo-
diskas sistemas seciba.

Kartotékas kartisu saturs un iekartojums

Izmantotas standartformata kartites (75125 mm).? Kar-
tisu iekartojums atSkiras no V. Klumeles un citu minéto diplom-
darbu kartitéem ar to, ka tajas nav ne sintaktiskas, ne morfolo-
gislkés analizes. Viss kartites saturs iedalams trijas galvenajas
dalas:

1) ekscerpetais vards,®

5 J. Niedre, LatvieSu literatura IT (1850.—1885.), R. 1953., 294. Ipp.

# Vardnica nav ievietola fraze vacu valoda: «Wer hat dich, du schoner
Waid —» (A. Alunans, PaSa audzinats, 1869., 14. Ipp.).

7 Veikalos pérkamo kartidu izmeéri gan ne vienmer atbilst standartam.

8 Ja vards ir pamatforma, tas vardnica paradas ka Skirklis.
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2) konteksts,

3) Siira.

Varda morfologiskais raksturojums (morfologisk®
analize) kartité parasti nav dots. Izpemums ir tie gadijumi, kad
jasastopas ar homografiem, t. i, vardiem, ko vienadi raksta,
bet kam dazadas nazimes, piem., ja (saiklis) un ja {ja] (partiku-
la), kaut (verbs), kaut (partik.),? vai ari daZzadas locijumu resp.
skaitlu formas, ja tas raksta vienadi, piem., mdajas — vsk. G.,
majas — dsk. N. un majas — dsk. A,

Kartites pirmaja dala (kreisaja sturi augsa) uzrakstits un
pasvitrots vards tai forma, kada tas sastopams autora
teksta; ja varda rakstiba atSkiras no musdienu literaras valodas
normas, aiz ta kvadratiekavas tai pasa gramatiskaja forma dots
varda uzrakstijums, kas atbilst musdienu literaras valodas nor-
mai, piem., degons |deguns|.

Ja vards nav pamatforma, blakus dota ari {a, piem., faisnibu
[taisnibu] A., taisniba.

Kartites pirmaja dala resp. 1. rinda dots vérda raksturojums
semantikas plaksne, ja vards teksta lietots vairakas nozi-
mes vai ari citada nozime neka musdienu latyiesu literaraja va-
loda.

Puskina valodas vardnicas projekta gan noradits, ka darba
paatrinaSanas un atviegloSanas nolitka kartotéka nav jaskiro
vardu nozimes'%, kas darams tikai, veidojot Skirkla tekstu. Tacu
janem véra vel cits apsverums, proti, ka vardu nozimes visvieg-
lak noskarst teksta lasiSanas resp. kartiSu izrakstiSanas gaita,
nevis no skopi izrakstita konteksta, kas dazkart ir tikai teikuma
fragments. Par vardu un izteicienu nozimém, kas kl|ist saprota-
mas, tikai iepazistoties ar visu tekstu, citiem vardiem, zinot bla-
kus apstak]us, raksturigi izsakas spanpu leksikograis H. Kasa-
ress (tas sakams seviski par ironiska un komiska nozime lieto-
tiem vardiem): «DaZreiz pietiek ar kontekstu, vienkarSu runas
uzsvaru vai apstaklu paziSanu, lai pieskirtu visnevainigakajam
vardam ironisku nozimi.»!* Tapéc ir meéginats vardu nozimes
atSifret jau kartites .,

Kartites otraja dala resp. rinda dots konteksts, t. i, at-
tieciga teikuma vai ta dalas izraksts ar pasvitrotu ekscerpeto
(Skirkla) vardu. Konteksts likts pédinas. Izlaisto vardu vieta
teikuma sakuma, vidao vai beigas likti daudzpunkti (...). Par-
pratums 3ai gadijuma nevar rasties, jo aplikojama viencéliena .
teksta Sadas pieturas zimes nav lietotas.

¢ Skal.: Tipoext Crosaps s3uika Iymknsa. M., 1949, 100. Ipp..
1 Tlpoekr Caosaps ssuka IMywkssa. Maa. AH CCCP, M., 1949, 84. Ipp.
5 " X. Kacapec, Beemenne B cospeMennyio Jexcinxorpagmio. M., 1938,
128, lpp.
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Konteksta piemers (pie varda <«lepnu»): «... voi nebus
laiks ... Lizinai krietnu un lepnu viru gadat .. .»,

Kartites treSaja dala resp. rinda dota §ifra, kura atzimeéts
autora uzvarda inicidlis A. (Alunans), aiz domu zimes — sace-
rejuma virsraksta pirmie burti®? P. a. («Pasa audzinats»), iz-
doSanas gads (1869) un lappuse, no kuras konteksts
nemts, piemeram: A. — P. a,, 1869, 35.1%

Kartotekas kartites paraugs:

tiesa — ar noz. patiesiba, taisniba

«Voi taisnibu dzirdeju, voi tas var fiesa
bat .. .»

A. — P, a, 1869, 29.

Dazreiz kartité minétas ari gramatiska rakstura norades.'
Tas dotas talit aiz skirkla varda, piem.:

no ar vsk. 1. (no Tevim).

Talakais posms valodas vardmicas kartotekas izveide ir
kartités izrakstito vardu sadaliSana pa vardu
skiram. Vardu Skiras sakartotas $ada seciba: 1) substantivi:
a) sugas vardi, b) 1pasvardi'®, 2) adjekiivi, 3) numerali,
4) pronomeni, 5) verbi, 6) adverbi, 7) prepozicijas, 8) konm-
junkcijas (saikli), 9) partikulas, 10) interjekcijas (izsauksmes
vardi). Katras vardskiras robezas vardi sakartoti alfabetiski.
Ja kads vards sastopams vairakas formas, ta formas, savukart,
sakartotas morfologiskas sistemas seciba. Visas viena un ta
pasSa varda formas attiecas uz vienu Skirkla tekstu.

Vardus sagrupejot pa vardskiram, bija jasastopas ar dazam
problémam. Viena no $adam problemam ir Skietami elementa-
rais jautajums par varda piederibu pie vienas vardskiras. Te
sastopamies ar vardskiru homonimiem,'® kas savstar-
peji radniecigi izcelsmes zina. DaZi vardskiru homonimi lidzsi-
néjas gramatikas ir diferenceti, bet ne visi. Vardskiru robezas
musdienu latvieSu literaraja valoda vel nav pilnigi nostabilize-

12 Sal: A. U, Z. z. = A. Upits, Zala zeme, LVI, 1947. (Val. u. lit. inst.
R. 111 s, 112, lpp.).

13 Skat. Zifras paraugups ari Puskina valodas vardnicas projekta, 105. Ipp.

" Skat. turpat. 100, Ipp.

5 Ipadvardi izdaliti atsevidki tadé], ka viencéliena teksid tie ir relativi
‘biezi lietoti (apméram 20% no visa subst. formu skaita).

18 Skat.: Latviesu valodas gramatika VIII—XI ki. [ d. 4. Jankevica
red., R. 1953, 294. un 307. Ipp.
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jusas.!'” Te vispirms. minamas.jaunakas parejas formas no sub-
stantiviem uz adverbiem (substantivu vsk. akuzativa
un lokativa formas) 18 kur blakus substantivu formam ar ad-
verbialu nozimi pastav tas pasas formas bez Sadas nozimes.
Sadi problematiski gadijumi var but vel parejas formas starp
adjektiviem un substantiviem (substantivizetie ad-
jektivi), piem.: dukanais (konteksta: «Tavu brango ditkano!»)'?;
starp adverbiem unsaikl|iem, piem.: kad, lidz, pirms;
starp adverbiem un prepozicijam® starp saik|liem
un partikulam, piem.: bel, un2? ka, neka*; starp adver-
biem un partikulam, piem.: cik jau, nu, lad, fte, tur, vel’
beidzot, starp interjekcijam un tvitam vardskiram (sub-
stantiviem, adjektiviem, pronomeniem, verbiem, adverbiem). Sai
zina seviski nozimigas ir t. s. sekundaras?® interjekcijas,.
piem.: a brinums, a vels (velns),?* veseli*> u. ¢. Ne velti jauta-
juma par interjekcijam valodnieki izteikusi wvisdazadakos uz-
skatus. D. N. Ovsjaniko-Kulikovskis uzskatija, ka interjekcijas
(mexnomerusi) «butiba nevar tikt nosauktas par vardu Skiru sa

7 Sal.: «Analitiskajas valodas, kur zudusi verbala un nominala fleksija.
vardu Skiras nav tik noteikii norobeZotas cita no citas ka sintetiskajas valo-
das, Tacu ari sintetiskajas valodas vardu Skiras ietvari nav tik stingri, ka
atseviski vardi vai pat veselas vardu grupas nevarelu pariet no vienas var-
du Skiras otra.» (A. Bergmane, Par latvieSu valodas divdabju adjekti-
vésanos, «Val. u. lit. inst. raksti» V, 1955, 23. Ipp.).

18 Ari. Ozols, Adverbizicijas probléema un verbalas vardkopas ar atka-
rigiem adverbiem. <Latvijas PSR Zinaigu Akademijas Vestis» 1958. g. Nr. 12,
49—50. lpp.  °

L Salif R. Augsikalnes diplomdarba vards «mijakais» pieskaitits pie
substantiviem.

M Sal: «Vidusstavokli starp adverbu un prepoziciju 5 forma (garam — .
A M.) iejem, piem., teikuma garam gaju linu druvu: (iespeéjams biitu ari dat.
;Iru-';af aiz tira adverba garam)..» (J. Endzelins, L. Gr, 528 §, 654
pp.). .
2! Izsaukuma teikuma sakuma saik]i un un bef daZos gadijumos, iegiist
partikularu nozimi.

2 Sal.: «Pasreizéjas skolu gramatikds kd un neka $ada izlietojuma tiek
uzskatiti par partikulam (sal. LatvieSsu valodas gramatika VIII—XI ki.,
Il d., 1954. 49. lpp.), tadu pareizak tos biitu saukt par saik|iem visas
konstrukeijas, kuras k@ un neka saista” salidzinajuma pamatkompo-
nentus — salidzinamo un salidzinataju dalu Tade| ari Sai
raksta ka un neka saukti par saikliem un nevis par partikulam.» (doc.
J. Karklin$, Par pienomenu papildinataju, LVU ZR XXV s, 1958,
8. Ipp. 14. parinde).

2 .par sekundariem uzskatami izsauksmes vardi, kas veidojusies
no citu vardu 3kiru vardiem vai vardkopam.» (A, Blinkena, Izsauksmes
vardi un to lietoSana misdienu lalvie$u valoda. «<LPSR ZA Valodas un lite-
ratiras inslitiita Raksti» V, Riga 1955, 9. Ipp.).

2 Sal: «Va velns!s Turpat, 10. Ipp.

%5 Sal.: «Krustips Sceiks! — Pauls. Vesels! Blaum, K. r. V, 67.»
Turpat, 11. Ipp.
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jedziena tiesaja nozimé.»” A. A. Sahmatovs nav novilcis noteik-
tu robezu starp interjekcijam un adverbiem.® Ir pat izteiktas
domas parnest interjekcijas no morfologijas uz sintaksi.?8 Ne-
mot véra Sos apsvérumus, atseviski vardi kartoteka ievietoti
tiem neparastas vietas, ieverojot vardu nozimes konteksta saka-
ra.un to sintaktisko izlietojumu, pieméram, kad funkcioné gan
ka adverbs,ganka saiklis® (ar nozimem ja, ka, kops, kaut
ari), gan ka partikula (kauf); nu ir gan adverbs, gan
partikula, gan interjekcija® :

Otra probléma ir jautajums par adverbu diferencésanu
apakSgrupas (pec nozimes). Salidzinot ar diezgan pilnigo no-
menu un verbu Kklasifikaciju, adverbu iedalijums lidzsinéjas
skolu gramatikas neapmierina. Vél 1948. gada izdotaja vidus-
skolu gramatika®' mineti tikai tris adverbu jeb apstaklenu
veidi: vietas, laika un veida adverbi. Pasreizéjas skolu
gramatikas®® adverbi iedaliti 4 grupas: vietas adverbi, lai-
ka adverbi, veid a adverbi un celona adverbi.

Ka zinams, adverbi jeb apstak]a vardi blakus citam
vardskiram veido agsta k]u ka sintaktiskas kategorijas mor-
fologisko bazi®® Bet apstaklu sintakse ir daudz vai-
rak®! neka apstak|a vardu grupu morfologija. Protams, pilnigas

2 Skat.: B. B. Bunozpados, Pyccknfi samk. M.—JL, 1947, 747. Ipp. pa-
rinde,

21 Sal.: «Ta, Sahmatovs saka, ka <«adverbs izsaka pamudinajumu izpil-
dit 'to vai citu darbibux ...» Turpat, 749. Ipp.

28 Sal.: «Radas paradoksals stavoklis. Ka veseli izteicieni (BRICKa3HLIBA-
unn), ka valodas elementi, kas atrodas arpus vardSkiru robezam, interjekci-
jas (mexmuomernn) 1iika parnestas no morfologijas uz sintaksi.s (Turpat.
747. lIpp.). Skat. ari A. Blinkena, cit. darba 19. Ipp.: «Biezi izsauksmes
vardi veido patstavigus interjektivus téicienus: .. .»

2 Sal.: M. Alksnis un O. Vilans, LatvieSu valodas gramatika. Vidussk.
kurss, R. 1948, 136. Ipp.: «Laika apstakleni: ... tad, kad .. > (kursivs mans —
A M); Laika saikli: kad, ...» (Turpat, 147. lpp.). Skat. ari: B. B. Bu#o-
2padas, Pycckui sisuik. M.—J1., 720, Ipp.

3 Sal.: «Ar izsauksmes vardiem &, e, nu var pamudinat runat (ipasi —
atbildet vz kadu jautajumu) vai izdarit kadu citu darbibus (A. Blinke-
na, cit. darba 15. Ipp.).

3t Skat: M. Alksnis un O. Vilans, Latviesu valodas gramatika, 1948,
Riga, 136. Ipp.

32 Skat.: LatvieSu valodas gramatika VIII—IX ki, Riga 1953, 273. Ipp.

3 Sal: «Ta akad. A. A. Sahmatovs raksta: «Apstaklis atbilst tam funk-
cijam, kadas {eikuma ir adverbam ka attieksmju nosaucéjam ...»
(Art. Ozols, Pielikums, apzimétajs un apziméjums latvieSu klasiskajas tau-
tasdziesmas, Peétera Stuckas Latvijas Valsts universitates Zinatniskie
raksti XXV sej. Filologijas zinatnes. 111 A serija, Riga 1958, 61. ipp.).

# Doc. [. Karklin$ sava lekciju konspekia «Papildinatdjs un apstaklis min
I3 apstakju veidus, bet savd darba «Par pienomenu papildinatajus pievieno
vel Cetrpadsmito — lidzek|a apstakli. (Skat. cit. darbu, LVU ZR XXV sgj,,
1958, 11T A sér. 79. lpp.)-
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-atbilstibas te nekad nevar but, jo ne jau visu apstak{u sastava
ieiet “adverbi. Tomeér adverbu morfologiskais iedalijums miusu
skolas gramatikas vel ir diezgan nepilnigs, jo minétas tikai ne-
daudzas adverbu grupas, bet ari jau eso3ajas grupas piemeéru
skaits samera niecigs. Krievu gramatikas adverbu grupu ir vai-
rak (7—8), bet dazadi autori tos klasifice dazadi.®

A. Ozols, izdarot petijumus sintakses joma, izvirza jau-
nu adverbu grupu, ko nosauc par d a ud zum a®* adverbiem, pie
kuriem pieskaita tadus adverbus ka daudz, maz, vairak, mazak,
gana jeb gan, pulka, cik, tik. Sava atsauksmeé par R. Augstkal-
nes diplomdarbu doe. A: Ozols izvirza modalo adverbu var-
bat, ko velak, skiet, identificé ar stavok|a adverbu. Lidz tam
tadi vardi ka laikam, proti, varbuat u. c. atgadinaja pilsonus bez
noteiktas dzives vietas, un Sie adverbi figuréja tikai sintaksé ka
iesprausti vardi. Kada cita sava darba¥, izvirzot jaunu {eikuma
loceklu kategoriju — intensitates apziméjumus,
A. Ozols nosauc virkni adverbu, kas apzimé intensitati,
piem., aplam, briesmigi, brinum, diZen, gauzi, grati, milzum,’
stipri, varen un Joti ka intensitates kapinajuma un adverbus
diezgan, gana, labi, tik, visai ka iniensitates ierobeZojuma no-
saucéjus. Interesanti, ka Sos un tiem radniecigus adverbus
J. Karklin§ min cita, proti, pakapes apstak]a funkeija:
.aplam, bezgala, briesmigi, brinum, diezgan, gana, gauzi, gluzi,
labi, Joti, milzum, pavisam, pilnigi, daudz, parak, samera, stipri,
varen, visai, tik, traki u. c.3® Tas ]anj secinat, ka teikuma Sie
adverbi figuré ka sinkretiski teikuma locek]i.

Minétajiem adverbiem miisu skolas gramatikas vél nav dots
kopigs nosaukums. Dala no tiem pieskaititi pie veida adverbiem,
bet, ta ka bez veida adverbu funkcijas tie veic ari citas, kas mi-
netas ieprieks, tie butu saucami par intensitates vai pa-
kapes adverbiem. Ofrs nosaukums biitu izdevigaks aiz ta
iemesla, ka krievu gramatikas ari mineti pakapes adverbi. Arn
Seit apskatitie gadijumi vél neaptver visas adverbu klasifikaci-
jas iespejas.

Péc tam, kad kartoteka ir sakartota, sakas tieSais vardnicas
sastadiSanas ‘darbs — Skirk]a teksta izveide.

35 Skat.: H. C. Poxcoecraenckud, H. H. ITacneqros, Toco6ie 1A MpaKTH-
yeCKHX 3aHATHH no pycckoMmy fswmky.. M., 1950, 321.—322. lpp.

3% Skat.: A. Ozols, Vards dativa ka teikuma loceklis, LVU ZR XVI1 sgj.,
1957, 45. Ipp. .

37 Skat.: A. Ozols, Pielikums, apzimétajs un apzimejums latvieSu klasis-
kajas tautasdziesmas, LVU ZR XXV s, Filologijas zinatnes [l A sérija,
1938, 63. Ipp.

% Skat.: J. Karklina lekciju konspekiu <Papildinatajs un apstak]is.
1958; 53. un 54. lpp.
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Skirkla teksta saturs

1) Skirklis ar ta stilistisko, komunikativo, fo-
metiski ortografisko® vai eksplikativo (skaidro-
joso) raksturojumu (ja vards lietots ar citu leksisko nozimi), ka
ari ar raksturojumu homonimitates plaksne;

2) visu varda lietoSanas gadijumu skaits;

3) Skirkla semantiskais raksturojums (ja vardam ir
vairakas nozimes, tas Skirtas ar arabu cipariem: 1., 2., ... utt);

4) Skirkla gramatiskais raksturojums*®, aiz katras
varda formas dodot tas morfologisko analizi;

5) atsevisko varda formu lietoSanas gadijumu skaits, apa-
lajas iekavas skaitliski noradot, cik feizes vards lietots katra
nozimé resp. katra forma, un kura lappusé ta sastopama; ja
viena lappusé vards tai pasa forma sastopams vairakkart, kvad-
ratiekavas minets reizu skaits, piem. [2X; 3X] utt;

6) Skirkla ilustrativais raksturojums, minot piemeérus
ar kontekstu aiz katras varda formas lietoSanas gadijumu uz-
skaites; Skirkla vards pasvitrots;

7) Skirkla frazeologiskais raksturojums — $kirk|a
teksta beigas aiz romba{) . f

IepriekS minétajam japievieno vél daZas piezimes par $kirk|a
teksta saturu un struktaoru.

1. Skirklis Saja vardnica, kas noforméta masinraksta, raks-
tits ar lielajiem burtiem, piem., GRAMATA.#* Izgémums ir nora-

des vardi, kas raksfiti ar mazajiem burtiem, piem., pus, skat.
PUISIS.

2. Norades vardi* vardnica ievietoti tikai tad, ja starp tiem
un skirk|a vardu atrodas vismaz viens vards.

3. Par Skirkla ortografisko raksturojumu uzskatami orto-
grafiskie varianti, piem., SOGAD (So gad), par fonétisko
raksturojumu — fonetiskie varianti, piem., PUDELE (budele).
Iekavas minétie varianti vardnica paraditi ka norades vardi.

4. Ja iekavas ievietotais ortografiskais variants sadalas di-
vos grafiskos vardos, no kuriem vismaz vienam ir varda nozi-
me, ko lieto ari atseviski, tad norade dota Skirkla teksta aiz

® Domats Skirkla varda uzrakstijums literdraja forma, kas raksturo
skirkli ne tikai no fonétiska, bet ari no morfologiska viedok|a, piem. reizas
freizes] dsk. A. Sal. ar: A. Laua. Konspekts miisdienu latvieSu valodas foné-
tika, 1957, 69. Ipp. (Manuskripts LVU LatvieSu valodas kabineta).

40 Skirkla gramatiskais raksturojums attiecas vispirms uz 3kirkla varda
formm morfologisko analizi (skat.: Puskina valodas vardnicas projekts, 1949,
106. Ipp.), talak — uz sintaktiska rakstura noradém, piem., ar — ar vsk
L., skat. turpat, 101. Ipp.

41 Sal.: Caosapb nsnika [lymkuaa, Tom |, A—K. Hax AH CCCP, 12. Ipp.
; * Sal.: «ccusounsle cnosa», turpat, 13. Ipp.
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gkirkla varda (ka variants), piem., SORIT (3o rit); pie var-
‘da SIS — «izteiciena So rit, skat. SORIT», pie varda rit — «iz-
teiciena So rit, skat. SORIT».%2
- 5. Skirkla vards vienmer lietots pamatiorma, kas nomeniem
ir nominativs, verbiem — infinitivs. Ja Skirk]a vards Sais formas
autora teksta mav atrodams, tas atveidinatas, salidzinot ar ME
un EH* vardnicam, piem.: PILSATS [pilseta], dzimts subst.
divd. sub voce DZIMT. Iznéemums ir tie vardi, kam nominativa
nav, piem., reflektivpronomens SEVIS (pamatiorma genitivs).
6. Skirkla vardi salidzinati ar ME un EH vardnicam. Vardi,
kas Sais vardnicas nav ievietoti, atzimeti ar krustinu aiz Skirkla
augsa, piem.: PRECESANASX.

Varda formas*

Ja vards autora teksta lietots dazadas formas, tad ieverota
Sada seciba:

l. Katra varda forma uzradita tikai vienreiz; tas lietoSanas
gadijumu skaits dots lappusu norades.

2. Deklingjamas vardskiras formu izkartojuma seciba Sada:

a) skaitlis (vienskaitlis, daudzskaitlis — saisinati: sk,
dsk.);

b) locijums (saisinati: N, GG, D, A, I, L, V.);

¢) dzimte (saisinati: vir., siev.). ‘

3. Adjektiviem vispirms minetas formas ar nenoteikto, tad
ar noteikto galotni; salidzinamas pakapes — pamata pakape jeb
pozitivs (saisinati: poz.), komparativs (komp.), superlativs (su-
perl.). -

4. Verbu formas izkartotas pec Sada principa:

a) infinitivs;*

b) indikativs jeb istenibas izteiksme (saisinati: ind.);
laiks — vienkarsa tagadne, vienkar$a pagatne, vienkar$a na-
kotne; salikta tagadne, salikta pagatne, salikta nakotne;

. karta (darama k. un cieSama k.);

skaitlis — vienskaitlis un daudzskaitlis;

persona — 1. persona, 2. persona, 3. persona,

4 Skat.: Ilpoexr Caopapsa sswika Ilymkmna. Msa, AH CCCP, M, 1949,
10. Ipp.

f"‘PK. Mitlenbachs. LatvieSu valodas vardnica. Redigéjis J. Endzelins,
I—1V sgj. 1923 —1932,; [. Endzelins un E. Hauzenberga, Papildinajumi un
* labojumi latvieSu valodas virdnicai, I—II sé&j., 1934.—1946.

- %5 Skat: Ilpoexr Csosaps ssbika IMymkuna. Man. AH CCCP, M, 1949,

106.—107. 1pp. :

4 SaI.:?Pu§kina val. vardnicas projekta ka pirma verba forma minéts
indikativs (107. Ipp.).
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» ¢) atstastijuma izteiksme?’;
. d) kondicionalais (véléjuma izteiksme);

e) imperativs (paveles izteiksme);

f) debitivs (vajadzibas izteiksme);

g) participi (divdabji): lokamie divdabji — tagadnes akfi-
vais divdabis, pagatnes akfivais divdabis; tagadnes pasivais div-
dabis, pagatnes pasivais divdabis;*® nelokamie divdabiji.

5. Adverbi izkartoti pec salidzinamajam pakapem (skat.
3. p.); komparativs ievietots atseviska sSkirkli tikai tad, ja ta
leksiska nozime atSkiras no pamata pakapes nozimes.

Piezimes:

a) substantivu deminutivi ievietoti pamatvarda Skirk]a
teksta;

b) verbu noliegias formas ievietotas pie Skirkla pozitivas
formas (abas formas uzskatitas par vienu leksému);

¢) verbu refleksivas formas ievietotas atseviska Skirkli, jo pa-
rasti verbs reileksiva forma iegust ari kadu jaunu leksisku
NnoZ1imi. -

Atkapes no autora ortografijas

- A. Alunana viencéliens «Pasa audzinats», kas iznaca 1869.
gada, noforméts tipiska pagajusa gadsimta 60. gadu rakstiba.
Petijot valodas vestures pieminek|us, filologi vai nu precizi
atveidina autora rakstibu, vai ari ievies zinamas atrunas, ta
vienkarsojot veco avotu rakstibu un tuvinot to musdienu litera-
ras valodas rakstibai.

Ta, E.Blese izdeva J. Langija latvieSu-vacu vardnicas (1685)
faksimilu.*

R. Grabis sava darba «Parskats par 17. gs. latvieSu valodas
gramatikam»® citatos un piemeros lieto veco ortografiju (ar
gotu burtiem).

I. Freidenfelds sava pétijuma «Divdabja formas rakstu kra-

47 Skat.: R. Grabis, G. Arensone, V. Niedra, Latviesu valodas miciba

V—VII klasei, Riga, 1958, 172. Ipp. k
- 48 Sadu divdabju klasifikdciju devis akad. J. Endzelins, skat: /. Endze-
ling, LatvieSn valodas gramatika, R, 1951., 793.—814. §. 996,—1018. Ipp.

48 Nicas un Bartas macitaja Jana Langija 1685. gada latviski-vaciska
vardnica ar isu latviesu gramatiku. Pec manuskripta fotokopijas izdevis un ar
apceréjumu par Langija dzivi, rakstibu un valodu papilfdjinajis E. Blese,
Dr. &hil.. Latvijas Oniversitates profesors, Riga, 1936. Latvijas finiversitate.

R. Grabis, Parskats par 17. gs. latvieSu valodas gramatikam, Latvijas
PSR Zinatgu akadémija, Valodas un literaturas instituta Raksti, V, Riga,
1955, 205.—266. Ipp.
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juma «Seta, daba (un) pasaule»’! citatus no avota sniedz, gotu

urtus aizstajot ar latinu burtiem, bet censSoties saglabét visas
paréjas ortografiskas ipatnibas, iznemot patskanu garinajumus
ar jumtinpu (7) un pusjumtinu (') varda tieSas beigas, kas lai-
kam darits tapec, ka tipografija nebija vajadzigo zimju.5? Li-
dzigi rikojusies ari A. Cebere sava diplomdarba. Iespéjama ari
citada pieeja Sai jautajuma. Pazistot vecas ortografijas princi-
pus, avota ortograliju var nosaciti atveidinat tada rakstibas
veida, kas maksimali tuvinats miisdienu literaras valodas nor-
mai. Ievérojot atrunas, Sads uzrakstijums dod diezgan pilnigu
ieskatu par petijama avota ortografiju. Sadu pieeju atrodam
doc. A, Ozola zinatniski pétnieciskajos darbos.5s

Art A. Alunana vienceliena «PaSa audzinats» valodas vard-
nica veca ortografija aizstata ar nosacitu transliteraciju, kura
ieverotas Sadas atrunas:

1) lidzskanu rakstiba:

3 rakstits kac, f —ka s, | — ka z, m — ka v; aizstati «Cupu»
burti: tfd§ — ar ¢, djdg — ar dz, fd — ar S, {d) — ar Z;
lidzskanu savienojums ft rakstits saskana ar misdienu li-
teraras valodas normu gan ka zt, gan ka st, jo veca orto-
grafija Sos rakstijumus neSkir. Ta piemeéram, vardos gahits
[gazts], ueaijtury’ [neaiztur] ari péc miisdienu literaras
valodas normas paliek z, bet vardos nejt [nest], nobjt [nost],
pajibftami [pazistamil, fm;ns [stiprs] rakstits s;

lidzskanu dubultojumi, kas pec vacu valodas parauga lie-
toti iepriekigjas zilbes patskana isuma apzimeSanai, aiz-
stati ar vienu lidzskani, iznemot gadijumus, kad ievie-
susies latviska izruna vai attieciga varda etimologija to
prasa;

§ ka patskanu garuma apzimejums aizstats ar garumzimi
virs attieciga patskana;

8 [. Freidenfelds, Divdabja formas rakstu krajuma «Seta, daba (un)
pasaules. Petera Stutkas Latvijas Valsts universitates Zinatniskie raksti.
XXV séj. Filologijas zinatnes. II1 A sér., Riga, 115—134. Ipp.

8 8al.: J. Ku$kis, Diftongizacija un monoftongizécija Grostonas un Mei-
ranu izloksne. Turpat, 136. Ipp. (piezimé).

5 Skat.: A. Ozols, Par daZiem vardkopu sintakses jautadjumiem latviesu
klasiskajas tautasdziesmas. Latvijas Valsts Universitates Zinatniskie raksti,
XI s8j. Vestures un filologijas zinaines. I, Riga 1956, 171.—213. Ipp.

Art. Ozols, Vards dativa ka teikuma loceklis. LVU ZR, XVI sgj. 11 ser.,,
1957, 7.—62. lpp

Art. Ozofs Tautalogija latviesu klasiskajés tautasdziesmas. Turpat,
63—81. Ipp.

Art. Ozaf.s Pielikums, apzimétajs un apzimEJums latvieSu klasiskajas
tautasdziesmas. LVU ZR XXV sej. III A sér, 1958, 9.—67. Ipp. un citos
darbos.

244



B atmests tur, kur tas lietots divskana o diferencésanai
no patskana o;%

2) patskanu rakstiba:
divskanis ee rakstits ka ie; dazadie patskanu garuma ap-
ziméjumi ar B, ar jumtigu (°) vai pusjumtigu () visur
aizstati ar garumzimi, piem.: nabft [nakf], widn [vida], t&
ltal u. c.

Patskanu kvalitate un kvantitate viscaur stingri ievérota un
saglabata tapat ka autora teksta. Saglabatas ari autora valodas
fonetiskas un morfologiskas ipatnibas.

Kladainas vietas viencéliena pirmizdevuma salidzinatas ar
ta ceturto, parlaboto izdevumu (1910). Salidzinajuma (laboju-
mi) doti parindes.

Interpunkcija ilustrativajos pieméros atbilst autora tekstam.

Skirkla teksta paraugs

VIRS (13) 1. ar noz. cilvéks (2); virs, yvsk. N. (2—30, 35):
«Es vecs virs budams, no manam majam ne
soli. .. neizsperu, ... (30);

2. ar noz. dzivesbiedrs (9); virs, vsk. N. (3—9,,
13., 17.): «... Lizipai bus atraki virs, neka Tu
doma.» 17.; vira vsk. G. (1—8): «Manai meitai
vaijaga skolota un lepna viral»; viram, vsk. D.
+ (1—9): «...vinas viram nevaijaga vecakam bat
par divdesmit seSiem.» viru, vsk A. (1—8):
<...voi nebus laiks misu Lizigai krietnu un lepnu
viru gadat,..» virigp dem. vsk. V. (3—I0.
[2X], 11.): «Esmu tik prieciga, virin, ticu, ka ilgu
laiku nebarsimies». (11.);
3. ar noz. amatpersona (2): virs, vsk. N. (1—30.):
« .. un vins pie musu pagasta tiesas fiesas virs.»;
skat. sub. v. TIESASVIRS; virus, dsk. A. (1—30.):
«Tu musu pagasta fiesas virus nepazistils.

Secinajumi par vardnicas leksisko materialu un ta stilistisko
izlietojumu

No. A. Alunana viencéliena «Pasa audzinats» valodas
vardnicas materiala varam izdarit daZus secinajumus.
Pirmkart, varam konstatét, kads ir minetaja viencéliena

% A, Alunana rakstiba Sai zipa nav konsekventa.
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lietoto vardu un leksému kopskaits, ka ari to skaits katras vard-
gkiras robezas; kada ir vardu un leksemu daudzumu attiectba
visas vardnicas apjoma un katras vardskiras robezas atseviski;
~ otrkart, varam noskaidrot, kadas ir vienceliena teksta sa-
stopamas leksiskas grupas un kads ir to stilistiskais izlieto-
ums. .

: Viencéliena «PaSa audzinats» teksta pavisam ir 4045 vardi,
kas ieklaujas 717 leksemas. Vardu un to veidoto leksému skaits
atseviSko vardskiru robeZas un to daudzuma attieciba procentos
ir sekojoss (skat. tabulu):

Parskats par A. Alundna viencéliena «Pasa audzinatss leksikas skaitlisko
sastavu un par leksému un vardu skaitliskajam attiecibam vardskiru
robezas (procentos)

_-?.E 24

= -§ Ei’g% EE-;': 8

Vardskira gﬁgg SEER T

p . Geks | ZEazs | 225:t

: E, | zu | ES5=2 2T53E R ay

: 3% | 22| 228 | 3sfgf | EEsEt

= 3% | 5% | 9858 T mEa o]
1 | Substantivi * 219 | 1144 17,4 20,49 30,0
2 | Adjektivi 44 | 147 209 6,15 38
3 | Numerili 12 52 23,0 68 1,3
4 | Pronomeni 30 584 5.2 4,19 12,0
5 | Verbi 235 | 8% | 263 32,73 22,1
6 | Adverbi 107 | 435 | 247 14,97 11,0
7 | Prepozicijas 14 266 52 1,96 6,8
8 | Saikli 11| 210 53 1,54 52
9 | Partikulas 20 | 250 | 116 3,91 6,1
10 | Interjekcijas 17 63| 269 2,38 17
| Kopa | 717 | 4045 | 174 | 10000 | 1000

* Tai skaita 212 sugas vardu leksému ar 686 vardiem (30,9%) un 17
ipasvardu leksémas ar 458 vardiem (3.7%).

No tabula apkopota materiala redzams, ka A. Alunana va-
loda Sai viencéliena nav seviski bagata, jo leksemu skaits ir ti-
kai 17,4% no visa lietoto vardu skaita. Salidzinajumam varam
minét, ka Jura Alunana «Dziesminas» leksému skaits ir 30,6%
no visa vardu skaita’s, R. Blaumana stasta «Nezale» —

% Pgéc A. Ceberes diplomdarba datiem,
246



30,9%?3¢, J. Raina poema «Ave, soll» — 37%7° un Aspazijas
dzejoju krajuma «Sarkanas pukes» — ari 37%% no vardu kop-
skaita. Tas liecina, ka J. Alunana, R. Blaumana, J. Raina un
Aspazijas valoda ir bagataka neka A. Alunana valoda.

No tabulas varam ari secinat, cik bagata ir rakstnieka lek-
sika katras vardSkiras robeZas. Ta, piemeram, vardu skaita zina
visbagatigak parstaveti substantivi — ar 1144 vardiem, kas
ir 30% no vardu kopskaita. Vardu skaita zina otra vieta ierin-
dojas verbi ar 896 vardiem, kas ir 22,1% no vardu kopskaita.
No patstavigo vardu Skiram vismazakais vardu skaits ir numera-
liem — 52 vardi, kas ir tikai 1,3% no visa vardu skaita. No pa-
ligvardiem visbiezak lietotas prepozicijas: 266 vardi, kas ir 6,8
no vardu kopskaita, bet visretak sastopamas interjekcijas: 63
vardi, kas sastada 1,7% no vardu kopskaita.

Aina kl]ust citada, aplukojot vardskiru izvietojumu péc lek-
semu skaita. Tada gadijuma pirmo vietu ienem verbi ar 235
leksemam, kas ir 32,73% no leksemu kopskaita, otra vieta mi-
nami subsantivi ar 219 leksemam (30,49%% no leksému kop-
skaita). No patstavigo vardu Skiram ari S$ada aspekta pedéja
vieta ir numerali ar 12 leksémam, kas ir 1,68% no leksému kop-
skaita. No paligvardiem visvairak lekséemu ir partikulam (29),
kas ir 3,91% no leksemu kopskaita. Raksturigi, ka Sis 29 lek-
sémas lietotas 250 reizu. Vismazakais leksemu skaits
ir saik]iem, kam ir tikai 11 leksému (1,54% no leksému kopskai-
ta), kas tomeér lietotas 210 reiZu. Tas nozimeé, ka 3ie paligvardi
ir samera bieZi lietoti. Visbiezak vienceliena teksta sastopa-
mas prepozicijas, jo to 14 leksémas lietotas 266 reizes. Pavisam
paligvardu ir 199% no visa vardu skaita, resp. 9,7% no visa lek-
sému skaita. Tas |auj secinat, ka A. Alunana viencéliena «Pa3a
audzinats» paligvardi ir relativi biezi lietoti.®®

Lai noskaidrotu, kuras leksemas A. Alunans lietojis
visbiezak, minésim bieZak sastopamos vardus katras vardskiras
robezas. Ta ka rakstnieka leksiku vislabak raksturo substantivi,
adjektivi un verbi, tad tos atzimesim vispirms.

No-substantiviem visbieZak lietoti Sadi vardi: a) sugas
vardi: saimnieks (21 reizi®), maja (20X), durvis [durvis] (19X),
mate (18X), pilsats [pilséta], tevs (14X); mamzele, sieva, valgs
(13X); meita, saimniece (12X ); bridis, puse, sirds, tiesa, vidus

5 Pac M. Jukneviéas diplomdarba datiem.

57 Péc V. Klumeles diplomdarba datiem.

% Pgc R. Augstkalnes diplomdarba datiem.

% Sal.: «Stenografu stalistiskie aprékini rada_ ka starp visbiezak lieloja-
miem vardiem ievérojamako vietu iegem prepozicijas, saikli, partikulas un
pronomeni.» (B. B. Bunoepados, Pyccknit samk. M —JI., 1947, 663. Ipp.

& Mineti vardi, kas teksta lietoti vairak neka 7 reizes.
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(9X); precibas |-i-], precinieks, puisis, reize (reiza), roka (8X);
b) ipasvardi: Varna (105X), Mikelis (65X%), Lizina (62X); Ansis
(61%), Darta (60X), Runga, Trine (24X), Heinrichs [Heinrihs}
(21%).

No adjektiviem biezak lietoti: mu[§ (23X), labs (14X),
vecs (13X), laimigs [igs] (10X), jauns (8X).

No verbiem biezak lietoti: bat (113X)8, gribet (41X),
varét - (32X), sacit (24X), vaijadzet (vajadzet) (17X), ietl,
zinat (16X ); dzert, nemt (15X ); audzinat, puceties [-eties], ru-
nakt, sakt, smieties (14X); braukt, milet (12X); domat, dot
(11X); pazit, raudat, skolot (10X); darit, novit (9X); barties,
lasit, palikt, turéet (8X).

No numeraliem visbieZzak lietots vards abi (15X).

Biezak lietotie pronomeni: es (93X), tas (84X); savs
(66x), kas (65X), tu (60X), mans, mes (41X); jus (31X),
pats (29X), vips (24X), viss (16X), kads, Sis (15X), jasu, tads
(12x), tavs (8X).

Biezak lietolie adverbi: kad (18X), tik (17X), ka, ta
(16 X); nu, tagad (13X); vel (12X), ara (11X), cik, labi, [oti,
Sé, [Se] (10X); kamde], sodien (9X); atri, daudz, laikam, klusu,
tade| [tade]] (8X).

Biezak lietotas prepozicijas: uz (656X); no (37X), péc
(35X%), par (33X%), ar (32X), pa (18%), caur (16X).

Biezak lietotas partikulas: tad (41X), voi [vai], (24X),
ja [ja] (21X), nu (22X), ne (20X), jau, ka (18X); lai (15X),
ar, ari [ari] (14X); tik (11X), gan (10X).

No interjekcijam biezak lietota sekundara interj. nu
(22x).

Viencéliena «Pasa audzinats» leksikas stilistiskais raksturojums

A. Alunana noloks, rakstot So viencélienu, nav bijis sniegt
izmeklétu valodas paraugu.

Vienceliena teksta sastopami sarunu valoda lietoti vardi,
barbarismi, vulgarismi, dialektismi un arhaismi. A. Alunana
leksika maz neologismu jeb jaunvardu, (nemaz nerunajot par
individuala stila darinajumiem), niecigs skaits internaciona-
lismu (sveSvardu), profesionalismu (terminologiskas leksikas).
Visa ta rezultata A. Alunana valoda ir ista vienkar3as tautas,

61 Tai skaita ari nolieguma formas.
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«zemnieku valoda», kadu lietoja pagajusa gadsimta 60. gadu
beigas. Janem véra ari tas, ka A. Alunana valoda, kas tagad
daza zipa skiet novecojusies, pirms 90 gadiem® vairak vai ma-
zak atbilda ta laika literaras valodas normai (ja vien par tadu
normu toreiz vispar varéja runat).

Vienceliena valoda palidz izprast laikmeta koloritu un te-
lotos personazus. Vardos skola un skolots autors ietvéris
savam laikam |oti nozimigo ideju par latvieSu skolosSanos, tam-
preti nostadot visa vienceliena gaita izsmieto nekulturalibu,
izghtibas trokumu, kas ietverts jédziena pasSa audzinats.

Jannvardus A. Alunana vienceliena neizdevas konsta-
teét. Te varétu gan minét vardus, kas lietoti ar jaunu
nozimi, piem., teatra leksikas vardus céliens un skats. Vards.
celiens agrak nozimeja tikai dienas laika spridi, bet 3eit tas lie-
tots lugas dalas nozime. Ar jaunvardu nozimi tai laika bija ari
tautas valoda maz apgutie un veél neasimiléjusies svedvardi:
loterija, orijinal(s) adj. loriginals], rampe [rampa), studente-
[students). teateris [teatris].

Arhaismu jeb novecojusos vardu luga ir vairak. Tie-
iedalami zinamas grupas.

Vardi, kas miisdienu literaraja valoda kluvusi par histo-
rismiem (vesturiskiem ferminiem), jo apzimé -sabiedriski
politisko apstaklu maina izzudus$as sabiedriskas attiecibas,.
cilveku sabiedrisko stavokli, piemeram, sabiedribas ekspluata-
toriskos elementus: kungs, saimnieks, saimniece, vagaris [va-
gars], ka ari ar So iekartu saistito administrativo iestadijumu
nosaukumus: muiza, pagasta tiesa, fiesas virs un sabiedribas.
apspiesto lauzu apzimejumus: kalps, meita (kalpones nozime),
puisis (kalpa nozime); b) novecojuSies svara un meéra apzime-
jumi, piem., sfops; ¢) novecojusies vardi, kas tagad aizstati ar
sinonimiem vai ari izzudusi no valodas tapec, ka nav vairs to
priekSmetu, ko tie apzimeja: aizkarajamais (priekskars), ieba-
viete, precét (bildinat), sudmalas (dzirnavas), zatursvarki;
d) vardi, kas musdienu latvieSu literaraja valoda gan sasto-
pami, bet kjuvudi par arhaismiem tikai tai nozime, kada tie lie-
toti autora teksta, piem.: daliba [-iba] (dala), darif (ar nozimi.
«adit»), dienderis,®® dumpis® (troksnis, tracis), gramafa (vés-

62 1959. gada jinija misu prese atziméja pirmas latvie3u originallugas
90 gadu jubileju, sakard ar A, Alundna viencéliena «PaZa audzinats» pirm-
izradi 1869. gada 24. junija. (Skat: V. Hausmanis, LatvieSu teatra makslas
jubil:eaja: «Rigas Balss», 1959. g. 25. junija n-ra, 5. lpp.).
Vardu dienderis tagad lieto publicistiska siila ar nievajoSu nozimi:
rokaspuisis. ;
® Skat.: H. Bendiks, «Péterburgas Aviiu» cina par latvieSu literaras
valodas vardu krajuma izveidi. «Karogss, 1952, 11. nr,, 1294. Ipp.
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tule), kule (kabata), lindraki (sievieSu svarki) naudasizdo-
Sana (izdevumi), pulkstenis (zvans), spéle (luga); e) formu
arhaismi, t. i, vardi; kas novecojusies tikai forma, kada tie
lietoti, piem.: butele [pudele], eifa! [ejiet!], pavasara [pavasaris],
persons [personal, pilsats [pilseta], studente [students], stunde
[stunda).

No aizguvumiem minésim internacionalismus (sves-
vardus) un barbarismus. Svesvardu A. Alunana darbos tapat
ka R. Blaumanim) ir minimals daudzums. Nosauksim vel da-
zus, kas nav mineti ieprieks: avize, mode, loze. Barbarismu lie-
laka dala ir aizguvumi no vacu valodas, piem.: (substantivi)
benkis, brandavins, briate, bratgans, kambars [-is], mamzele,
puce (greznoSanas), skade, vize; (verbi:) bucot, cieret, geldet,
puceties [-éties].

Ka fonetiski ortografiski barbarismi jamin
tadi rakstijumi ka orijinal [originals] (adj.), ka ari vaciskotie
ipasvardu rakstijumi: Jakob, Einrich, Heinrich, Krasting u. c.

Ka vulgarismi A. Alunana viencéliena «PaSa audzi-
nats» izmantoti sarunvalodas vardi, kas vulgari tikai konteksta
sakara, piem., lops, tels, tévins zver(i)s.

Ar vulgaru nokrasu lietoti ari tadi vardi ka bfaut, blausana.
érms, pieblauties.

No vienkarsSrunas vardiem minami: a) substantivi:
fupa, léerums, mamma, muzina, paps, sieviskis, strikis, Smurgulis
[smurgulis], vels Ivelnsl; b) adjektivs: brangs, c) verbi: aleties
[aleties], balamutet, plitet, smadet d) adverbs brangi e) interjek-
cija kus u. c.

Samera plasi lietoti teritorialie dialektismi jeb
apvidu vardi: a) substantivi: bélini, budele, degons, dibins,
.duris, malinietis, pilsats, plauska, reiza; b) adjektivi: mells,
pills; ¢) numerali: dividesmit, tukstoss; d) pronomeni: pate,
vsk. D. no §is: Sam; e) verbi: imper. dsk. 2. p. eita/, vsk. tag.
dsk. 1. p. forma no b at: esmam, debitivs no v i £: javij, pukaties
[pukoties); f) adverbi: ieprieksu, ka’ \ka(d)), e, ta l|tal, talii,
virsum; g) saikli un partikulas: ka’ [kautf), kad (vélejuma part.
nozime), vajlvoi.

Profesionalismu viencéliena teksta |oti maz. DaZi no
tiem attiecas uz dramaturgiju resp. teatri: céliens. rampe [-al,
joku spele, teateris; paréjie — juridiskie termini: Skirfies (lauli-
bas SkirsSanas nozime), fiesasvirs.

Pargjie vienceliena teksta sastopamie vardi (un to ir liela-
kais vairums!) pieder pie t. s. stilistiski neitralas jeb
visparlietojamas leksikas. Ka norada M. Puke, «pagai-
dam 35is vardu krajuma pamatda)as analizei nav nekadu teore-
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tisko principu, par kadu 3is leksikas grupas pétisanas metodi ne-
maz nerunajot.»%

No teikta tomeér nav jasecina, ka neitralajai leksikai nebitu
nekadas estétiskas funkeijas, kaut ari*ta tik krasi neizdalas
no pareja konteksta. Ari neitralajai leksikai ir sava ekspresivi
emocionala slodze.

Rakstnieka leksiku varetu aplukot ari cita aspekta, to gru-
pejot semantiski,® tematiski un daleji sinonimiski®” Sada sa-
kartojuma vardi nav klasificéti alfabetiski®® bet saistas ar aso-
ciacijam. Sa darba ietvaros tads grupéjums nav izdarits. Te
butu minams, ka, pretéji Raina leksikai vipa poema «Ave, sol!»,
A. Alunana vienceliena visvairak ir cilvéku dzives, majas kul-
tiras un sadzives leksikas, bet maz dabas leksikas un sabied-
riski politiskas dzives leksikas.

Parmesta (figurala) nozimé lietotu vardu vienceliena
teksta |oti maz. Tie parasti pauz runataja ironisku attieksmi
pret piemineto personu vai paradibu. Minesim daZus piemerus.
Teikuma «...brangs briitgans, kas uz precibam brauc un iedze-
ras» (20.) vards «brangs» lietots ar pretéju nozimi: «slikts».
Tapat teikuma «Redz, kas to butu domajis, ka Ansis tik Ziglis!»
(18.) vards Ziglis {2igls] lietots ironiski. Ironiska nozimé lietots
ari vards princis Sada teikuma: «Tu laikam prieks Tavas (zobo-
dams) «pilsata skolotas meitinas» kadu princi meklesi?» (12.).

Vienceliena teksta sastopamie frazeologismi (to nav
daudz) parasti doti pie semantiski svarigaka varda, bet #azos
gadijumos atkartoti pie vairakiem frazeologisma komponen-
tiem, jo semantiskais centrs ne vienmeér viegli nosakams.®

& M. Puge, Daii verojumi par J. Raina leksikas stilistisko izmanto-
jumu, LPSR ZA Valodas un literaturas instituta raksti, VII, Riga, 1958.

85. lpp.

gl:'Sl-mt.: doc, A. Laua, Miisdienu latvie$u literards valodas lekeiju piezi-
mes. Leksika un frazeologija, 1956, 34. Ipp.

67 Skat.: Dazi laviedu leksikas materiali. Sakartojis J. Ozols, Riga, 1958.

3. lpp.

& Teiktais ir tuva sakara ar dazu leksikografu centieniem izveidot jauna
tipa vardnicas, jo, ka izsakas H. Kasaress, «... Akadémiskaja (spapu
valodas — A. M.) vai kdda cita vardnica, kas sastadita péc tas paSas siste-
mas, lai atrastu vajadzigo vardu, uz to vispirms jauzduras nejausi» (Skat.:
H. Kasaresa citéta darba priekdvarda, 7. Ipp.). Minétais autors vardu alia-
hétisko sakartojumu virdnicas dévé par ¢]e§itimétu (sistematizétu) ne-
kartibu» un atzist, ka nepiecieS8ama tada vardnica, kura vardi izkartoti pec
metodiska principa, kas atrisina uzdevumu C—P — no jédziena pie
varda (C — spagu v. concepto tjedziens», P — scf. palabro «vards»), pretéji
«vecas leksikografijass formulai P—~C no varda_pie jédziena). (Turpat,
6. un 7. Ipp.). ¥

69 Skg]:.: A. Gatmanis, LVI Viardnicu redakeijas vaditajs. Par Padomju
Savienibas leksikografu apspriedi. «Literatiira un Maksla», 1959, Nr. 29,
2, lpp.
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Lai gan A. Alunana leksika nav jaunvardu, un ta satur da-
7adus «piemaisijumus» barbarismu, dialektismu, vulgarismu um
sarunvalodas vardu veida, taja nav ari tadu tautas valoda ne-
ieviesuSos individuala stila darinajumu ka <baidas», <briesmi-
ba», «cereklis», «mieriba», kadi sastopami J. Alunana un citu
jaunlatvieSu rakstos.

Lidz ar to A. Alunana valoda ir vienkarsa, tuva tautas va-
lodai.

Vardu krajums ietver visus valoda esoSos vardus.”® Tadejadi
vardu krajuma ietilpst ari tie vardi, kas neatrod patvérumu
vardu pamationda. «Starpibu» starp vardu pamatfondu un var-
du krajumu sastada arhaismi, barbarismi, dialektismi, Zargonis-
mi un dala internacionalismu. Ja vienceliena teksta ir apme-
ram 23 arhaismu leksémas, ap 15 barbarismu, ap 30 dialektismu
un pavisam niecigs skaits tai laika vel neapgiitu sveSvardu,
viss arpus vardu pamationda esoSo vardu skaits neparsniedz
70—90 leksemu, kas ir apméram 11% no visa leksemu skaita,
citiem vardiem, vardu pamatfonda ietilpstoSo leksemu skaits
viencéliena «Pasa audzinats» teksta ir apméram 89 no lekseé-
mu skaita visa vardu krajuma. Precizi noteikt skaitlisko attie-
cibu starp vardu pamatfonda un vardu krajuma ietilpsto$ajam
leksémam ir gruti, tapéc ka vieni un tie pasi vardi var funkcio-
net gan ka dialektismi, gan ka arhaismi u. tml. Bez tam tie pa-
§i vardi ar vienu savu nozimi atrodas arpus valodas vardu pa-
matfonda, bet ar citu resp. citam nozimem ieiet pamationda.
Tadejadi arpus pamationda esoSo leksému skaits viencéliena
teksta isteniba ir vél mazaks.

Nobeiguma varam secinat, ka A. Alunana viencéliena «Pasa
audzinats» leksika no miisdienu latvieSu literaras valodas lek-
sikas atSkiras mazak neka tas sakuma varetu likties. Lidz ar
to redzam, ka pédéjo 90 gadu laika latviesu valodas vardu pa-
matfonds, kas ir valodas vardu krajuma pamats, biitiski maz
izmainijies. Straujak ir mainijies valodas vardu krajums, kas
iztirzata materiala ietvaros izpauzZas tadéjadi, ka no valodas
vardu pamationda vardu krajuma parcelojusas tadas leksiskas
grupas ka arhaismi un barbarismi, dodot vietu jauniem var-
diem vai jau pazistamo vardu jaunam nozimem.

Lielakas atSkiribas no musdienu literaras latvieSu valodas
konstatétas ortografija.

Fonetiskas un morfologiskas ipatnibas vienceliena teksta
saistas lielakoties ar arhaismu un dialektismu formam,

70 Skat: M. Saule-Sleine, vec. zin. lidzstr., LatvieSu valodas vardu pa-
12nsatlionds un wardu krajums, «<LPSR ZA Vestiss, Riga, 1952, 6. (59.) ar.,
. 1pp.
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A. MEKAPAYIT

© CJIOBAPE NbECHI A. AJIYHAHA «1OMOPOILEHHDbIH>»
KPATKHE BbBIBOBI

ABTOp 3HAZKOMHT uyMTaTe/ell C NPHHIHIAMH M ApHeMaMu pa-
G0TEl TAKOH HOBOH JJs5 JaThilickoli JekcukorpadHu o0J4CTH, KAK
<JoBapb fA3bika nucareasi. Jlo cHX mop B JaTHILICKOM A3bIKO3HA-
HHH pa3paboTaHO TOJNLKO LIECTs cJoBapeii OTAGILHLIX NPOH3BEae-
HHH JaTHILCKHX MHcaTelel B BHAe AHMJIOMHBLIX paboT CTYAEHTOB
OTAENEHHS JATHILICKOro A36IKA H JIMTEPATYPBl HCTOPHKO-(hHAONO-

THUeCKOro (axyaprera JIaTBHHCKOro rocynapcTBEHHOrO VHHBEP-
CHTeTa:

B. Kaomene — nosma §l. Paiinuca «Ave, sol» (1955);
A. Lle6epe — «llecenkn» IO, Anynauna (1957);
P. Ayrerkanne — cGopuuk etixor Acnasnn ¢KpacHue nreThi»

{1957);
M. IOkueBuuya — pacckas P. Bnaymana «Copasks (1959);
A. Tacuus — pacckas P. baaymana «Crpax cuactba» (1959);
B. 3earuns — noama B. INayaona «Cui saoss» (1959);

A. Mexapayn — oaHokatHas nmbeca A. Anynama «/lomopo-
wennuhy (1959).

B stux aunjiomubix paorax cjioBapb AaeTcH MO HYACTAM pedH
(8 andasuTHOM nOpAAKe B NMpenenax KaXkaoi H3 HHX), 9TO MO-
3BOJINT B JajibHei1leM MPOH3BOAHTL NOAPOGHLIe HCCAeI0BaHHA TTO
OT/eJIbHBIM YaCTSAM PeH.

Ilpn pacnpeneseHuH CJOB 110 YacTAM peul BO3HHKaeT mpobJe-
Ma B CBfI3H C KOHBepcHeH — ynoTpeb/eHHeM CJA0B OAHOH YacTH
peus B posii ApPYroil, YTO B H3BECTHOH Mepe 3aTpyAHSeT OTHeceHHe
‘OTAENbHLIX CJIOB K KAKOH-JIHOO0 onpefeneHHol YacTH peuu,

W3 1esioro psina BHIBOLOB NPHBEAEM 3Jiech TOJbKO OTHOLIeHHE
JieKceM (3Haummasd cAOBapHas eAHHHIIA) C KOJHYECTBOM ymo-
Tpe6asieMBIX C10B, DTO OTHOLIEHHE MPH CPaBHEHHH CYLIECTBYIHO-
HIWX cjloBapeil f3blka NMHcaTesell MOKA3bIBAET, YTO A3bIK H3BECT-
HBIX aBTOPOB 00Oramiaercsi B npolecce HCTOPHYECKOro Pa3BHTHSL.
B onnoakthol nbece A. Aaynana «JloMOpoOIeHHBIH» KOJHYECTBO
JexceMm cocTasaser 17,49 or oOulero KoJHYecTBa CJOB, B
«[Tecenkax» 0. Anynana — 30,6%, B pacckase P. Baaymana
«Copusik» — 30,9%, B nosme §. Paituuca «Ave, sol> —37/6 1 B
<c6opuuke crixoB Acnasun «Kpacubie userbi» — Takke 37%.
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A. MEZARAUPS

ON THE VOCABULARY OF THE ONE-ACT PLAY BY
A. ALUNANS «A SELF-EDUCATED MAN»

SUMMARY

This article deals with vocabularies of individual works by
various authors. The first part contains instructions as to how
a filling-card system of this kind is to be compiled; how
to determine the parts of speech; how adverbs ought to be class-
ified ete. .

In the play under investigation there are 4045 words and
they can be included in 717 lexems, i. e. 17.4%, of the whole
word-stock used in this play. This article gives also the number
of lexems ol parts of speech. Also the main lexems are mention-
ed. The stylistic groups of words are given. The above-mention-
ed play by A. Alunans has got about 119/ of archaisms, barba-
risms, dialectisms and foreign words out of the total number of
lexems; the other lexems (89%) belong to the fundamental
word-stock of Latvian.


file:///vord-stock
file:///vords

YHEHBIE SATNHMCKH JIATBHACKOIO rOCYAAPCTBEHHOIO YHHMBEPCHTETA
; HM. MNETPA CTYYKH, TOM XXXV, BHII. 5A, 1963
PETERA STUCKAS LATVIJAS VALSTS UNIVERSITATES ZINATNISKIE RAKSTI
XXXV SEJUMS, 5A LAIDIENS, 1963

MIRDZA BRENCE

PAR DAZAM LEISU UN LATVIESU KOPIGAS
LEKSIKAS IPATNIBAM

Kadas valodas senumu, salidzinot to ar citam radu valodam,
vispirms apliecina labak paglabusas pirmatnéjas skanas un for-
mas. Pétijumi par leiSu un latvieSu valodu rada, ka fonétiska
un morfologiska zina leiSu valoda ir vecaka. Latviesu valodas
skapas un formas daudzos gadijumos célusas no tadam skapam
un formam, kadas leiSu valoda vél tagad ir sastopamas. Tacu
ar vesturiski salidzinamo metodi var pétit ne tikai radu valodu
fonetiku un moriologiju, tapat sintakses paradibas, bet ari 3o
valodu leksiku. No $a viedok|a leiSu un latviesu valoda vél nav
petitas. Tomér ir daZi vérojumi par atseviS$kiem abas valodas
lietatiem vardiem, kas latvieSu valoda paglabajusi senaku no-
zimi neka leiSu valoda (piem.: lei. bérnas «Bursche, Knabe.
(Bauern) knecht» un la. bgrns «Kind» Frenk. (1) 40). To rada
ari citu ide. valodu dotumi.

Sai darba apskatiti ka leiSu, ta latviesu valoda sastopami
ta paSas saknes vardi, kas laika gaita viena vai otra valoda ie-
guvusi citadu nozimi. Darbam izmantotas K. Mulenbacha un
J. Endzelina «Latviesu valodas vardnica» un J. Ritera «Lietuviski-
latviska vardnica», bez tam, nozimju noskaidroSanai, ari
E. Frenkela «Litauisches etymologisches Wérterbuch» un Lietu-
vas PSR ZA Lietuvju valodas un literaturas institiita izdotais
«Dabartines lietuviu kalbos Zodynas» (skat. izmantoto literatiru
267. Ipp.). No visa minétajas vardnicas savakta materiala te iz-
raudziti tikai nedaudzi leiSu un latvieSu valodai kopigi atskiri-
gas nozimés lietati vardi.

Saksu ar piemeériem, kur varda senaka nozime ir patvérusies
latvieSu valoda.

Vispirms jau pieminétais lei. bérnas, la. bgrns. Latviesu
valoda S§is vards nozimé to pasu, ko lei. vaikas (vc. Kind).
Tada pati nozime, piem. go. barn. Pamata te ir ide. sakne
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*bher- «nest», kas sastopama tadas verbu formas, ka senind.
-bhdrami, gr. @cpw® lat. fero «nesu»'. Tatad, la. bgrns apzimé
to, kas vél nésajams, un latvieSu valoda saglabajusies vecaka
nozime, kameér leiSu literaraja valoda bérnas «puisis, jauneklis;
kalps» lietajams ar jaunaku nozimi. LeiSu 16. gadsimta rakstos
un vel Sur tur izloksnés bérnas ari nozimes zipa atbilst la.
bgrns, un atvasinajums bebérnis veél arvienu apzimé to pasu,
ko la. bezbérnis (tads kam nav bérnus (lei. bevaikis)®* Tads
varda bérnas izlietajums musdienu leisu valoda atgadina la.
meita (<vlv. *meid), kas nozimeé: «jaunava; kalpuone» un to pasu
ko lei. dukté (vc. Tochter). Ka la. meita var nozimet dazreiz gi-
menes, daZreiz saimes locekli, td, varbat, ari lei. bérnas kadreiz
varéja apzimeét ir gimenes, ir saimes locekli. Tagad tas pa liela-
kai dalai lietajams tada nozime, ka la. pufsis (< lib. pois) «jau-
neklis; kalps».

Lei. druska — «sals». LatvieSu valoda druska (dem. drusci-
na) nozimeé apmeram to pasu, ko «drupata, kripata, mazs gaba-
lind» (piem.: maizes druscina «maizes drupatina»). Tada pati
nozime — «mazs gabalin§, drupata» — sastopama radu valo-
«das. Frenkelis min ari lei. drazgas, dridizgas «Skemba, lauska,
mazs gabals» un druzgéti «sabrukt, saskelties», salidzinot tos
vel ar skr. zdridzgati «<sadragat» un po. druzg(of)ac «salauzit
mazuos gabaluos, sadragat» (sal. la. sasist smalkas druskas)?®.
Redzams, ka no nozimes «drupinat, drupata» radusies ari lei.
druska tagadeja nozime.

Lei. lova («Bettstelle» [¢gulta; gultas vieta»] ME II 442 s. v.
ddva) slavu valodas paglabis savu senako nozimi <«suols» (kr.
lava «suols sedeSanai gar zemnieku majas istabas sienu», po.
lawa «suols», lawka «suolin$»*. Ta izjutama vel ari latviesu va-
loda, kur vards ldva parasti apzimé platu plauktu pirti, kur pe-
ras (ve. Schwitzbank)5.

Lei. pluta «<garuoza» atbilst la. pluta — «miesa, kaila (mai-
ga) ada, galvas ada, plana ada, adaskrasa». Tas paSas latviesu
valoda sastopamas nozimes .ir ari attiecigajam slavu valodu
formam: senbulg. plots, kr. plots, po. ple¢ «miesa, kermenis,
ada vai adaskrasas. Pamata te ir ide. sakne pleu- «peidet» (no
ka lei. plduti «mazgat», plaikti «peldét», plevénti «plivinaties»

1 Skat. s. v. bfrns ME 1 290,

2 Skat. Lie. k. Z. I s, v. bérnas un s. v. bebérnis.

3 Skat. s. v. druskd Frenk. (2) 107.

4 Skat. s. v. lova «Bett» Frenk® (5) 387. Bez tam léva minéls ari s. v.
Hau!:(s} «aufhdren» [«mﬂelies»] Frenk. (5) 362.

5§ Skat, s. v. {dva ME 11 442,

* Tipografisko zimju trikuma dé| diakritiskas zimes sengrieku vardos
dazkart novietotas patskanu un divskanu burtiem nevis virsa, bet tiem
prieksa. 0 e A
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u. c.)® No tas pasSas saknes vardiem ari nozimes zina viens ot-
ram pilnigi atbilst lei. plévé un la. pléve. Tatad, pluta (lei. plu-
ta) apzimeja to, kas peld, turas virspusé (ki pléve, plana, mai-
ga ada; sal. ari senind. plutd-h «pelduois» s. v. pluta ME 111
359), un leisu valoda sastopama nozime «garuoza» biis vairak
attalinajusies no $a varda pirmatnéjas nozimes nekd latviesu
valoda un slavu valodas sastopamas nozimes.

La. spalva nozimé to pasdu, ko lei. plinksna «putna spalva» un
lei. plaukas «spalva (likai ne putna!), mats». Ka la. spalva, ta
lei. spalva «krasa» celuSies no ide. saknes *sphel- «skelt, nuo-
raut, nuoplést», kas pamata gr. omolag, lat. spolium «nuovilkta
ada»7: tatad, tas, kas atSkelts, norauts, noplests. Leisu valoda
sastopama nozime, varbit, radusies no ta, ka viena matu un
spalvu ipasiba ir krasa un §i ipaSiba cilvékiem ir prata, runajot,
piemeram, par majas dzivniekiem. Ari latvieSu valoda, runajot
par zirgiem un jautajot: «kdda spalva?», atbildé gaida tikai
kadu zirga krasas apzimeéjumu: melns, balts, briins utt.

La. mégt «spét, varéts vél daZreiz lieta apmeram tada pasa
nozimé, kada ir attiecigajiem citu ide. valodu tas pasas saknes
vardiem, piem.: senbulg. mogg, go. mag «(es) varu» un sen-
bulg. mosfs, go. mahfs «vara, speks»®, Ka piemeéri Miillenbacha
vardnica mineti: nefek vairs kumelin$, nemeédz vairs zuoben-
fins (no Kr. Barona «Latvju dainam») un izkapifs nemedz (no
vecajiem rakstiem)®. Bet parasti la. mégf savienojuma ar tam
‘piederigu infinitivu lietajams nozime: «biit pieradusam, ieras-
tam, bot pieradusam kaut kuo darit», piem.: #d jau ar‘viénu
médz bat «ta jau parasti ir»), @ vins$ nemédz darit (<parasti

vinS nedara»). No tamlidzigiem izteicieniem rodas nozime,
kas tuva atbilsto§a leiSu valodas verba mégti nozimei «mi-
1et>, piem.: vin§ (ne)médz daiidz runat, tas medzis lielities (ME
IT 612). LeiSu valoda butu: jis (ne)mégsta daiig kalbéli. tas
(pa)méges didziiotis.

La. spét «varet» ir nozimes zina tuvaks senind. formam
sphayati «piengmas», sphdata-h vai sphard-h <«liels»'® nekd at-
bilstoSais lei. verbs spéfi «(atyminets. Kas pastavigi aug, kas
ir liels, tas ari kaut ko var. LeiSu valoda verbs spéfl savu ta-
gadéjo nozimi biis ieguvis, sakot So vardu lietat parnesta no-
zimé. Lei. spéfi bez tam vel nozimé to pasu, ko la. paspét: pa-
steidzoties vél drusku kaut ko paveikt, kaut ko varet.

La. velt, pirmkart, nozimé to, ko lei. risti («valstit, ritinat»,
ve. walzen), otrkart, runajot par vadmalu, to, ko lei. vélti (vc.

8 Skat. s. v. pluta Frenk. (8) 635.

7 Skat. s. v. spalva ME TIT 983.

8 Skat. s. v. mageti. Frenk. (5) 395.

¢ Skat. s. v. mégt ME TI 612.

0 Skat. s. v. spgt ME 111 993.
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walken). Lei. vélfi ir ari vél citas nozimes, tatu tas visas attis-
{ijusas no tas pasSas pamatnozimes, kas atbilst ve. «walken»s;
latvieSu valoda sastopamaja nozimé — «valstits (lei. «risti») —
to pavisam nelieta,

Tads pat sakars ir starp tas pasas saknes la. udla un lei.
uola.-LatvieSu valoda udla vispirms apzimé mazu apalu akmen-
tipu upes vai strauta dibena vai granti. Sai nozime vairak
dzirdeéts lietajam virieSu dzimtes formu wolis. Bez tam u6la no-
zimé to, ko lei. kiauSinis (vec. das Ei), bet par uoli jeb uolak-
meni liela Vidzemes dala sauc kalkakmeni'!, La. wudla (jeb
uolis) ne tikai apzimé kaut ko apalu, bet ari nozimes ziga at-
bilst tas paSas saknes adjektivam: la. apals, la. izl. apals<ap-
vals, lei. apuvalis. Lei. uola, turpretim, nozimé ne mazu apalu
akmentinu, bet akmens masu kalnu — it ki to, kas savelts. At-
tiecigie citu ide. valodu tas paSas saknes vardi nozimes zina
vairak atbilst la. velf un uéla neka lei. vélfi un wola, piem.:
senind. vdlati «grieZas», lat. volvere «velt» (=lei. risti), gr. =h’sor
«(es) velu» (=lei. riti) n.c.'?

Tapat vecaka nozimé nekd atfiecigie leiSu valodas vardi lat-
viesu valoda lietajami auklet un nakt,

aitklét «bérnu nesat uz ruokam un Stipuot». Blakus la. aiklét
un lei. aukléti «audzinats ir substantivs aikle, lei. duklé «bernu
auklgtaja», No nozimes «bernu ngsat un Stipuot» ir attistijusies
lei. aukléti tagadéja nozime: «audzinat».

nakt «tuvuoties» atbilst lei. nok#i «(nuo)gatavoties, briest».
Nozimes zina lei. nokti var salidzinat ar leisu izlokSnu pr(i)eité
un la. ienaktiés, kas tapat nozimeé «nuogatavuoties, kjat gata-
vam»!9, Latviesu valoda saka ari: uégas nak gatavas (lei. to-
gos sifpsta || néksta). Te atsevisSkos izteicienos nakt var but ap-
méram tada pat nozime, ka fapt, klit.

Vel nesaSaurinata nozime latvieSu valoda ir saglabajusies
aizguvumam kuangs, bet lei. kunigas tagad lietajams ar nozimi
«garidznieks». Sa varda pirmatnéja nozime pieSkirta demi-
nutivam kunigdikstis's, Ka lei. kunigas un la. kangs. tapat ari
pr. konagis «keénins, karalis» aizgiiti no vacu valodas tai laika,
kad kuning vieta jau sacits kunig'®,

Senaka nozime nekd lei. skaisti «darit pari», varbut, ir ari
la. skaust's «nenuovélet», skaudigs «nenuovidigs, nenuoveligs,
skuops» un adverbam skaudigi «luoti, Juoti stipris. Nozimes

1t Skat. s. v. uolis ME IV 41T.

12 Skat. s. v. velt ME IV 533,

13 Skat. s. v. ndki ME 11 698 un nokfi Frenk. (7) 506/507.

i Dab. lie. k. 7. 391 tas skaidrots kd kara vadonis un novada valdnieks
feodaliskaja Liefuva un citas zemeés. £

S kunigas Frenk. (4) 310.

16 Skat. skaust ME 111 876.
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zina tie liekas tuvaki gr. ox'vlopar «dusmuojuos», axvdprog
«igns, negribigs» neka lei. skaasti «darit pari», skaudingas «sa-
pigs, stiprs» un verbs skaudéfi «sapet» («Skauda dantf, galvgr.
Dab. lie. k. Z. 725). Kaut cik lielaka nozimes lidziba ir leisu ad-
jektivam skaudingas ar latvieSu adverbu skaudigi, piem.:
skaudigi sap («|uoti, luoti (stipri) sap»)- skdudigi iedzéla
(«Juoti, |uoti stipri iedzela» = <«|uoti sapigi iedzéla»).

Visi jau minetie vardi latvieSu valoda ir-saglabajusi senaku
nozimi neka leiSu valoda. Bet ir ari tadi vardi (un to, varbiit,
nav mazak), kuru leidu valoda lietajamas nozimes ir vecakas
par tam, kas sastopamas latvieSu valoda,

Viens no tadiem vardiem, kas leiSu valoda paglabusi vél
savu seno nozimi, ir verbs karfi «dibinat, celt, ierikuot, radits.
Lidziga nozime ir senind. krnoti'” «daras. Bet lei. karti lieta
ari ar nozimi «degts, tapat ka la. ku7f, un leidu valodas atvasi-
natie verbi kurénti, kiirinti, kiirinti pamatnozimé atbilst la. ku-
rindt's.

Senaka nozime leiSu valoda patverusies ari verbam ségfi
«spraust, spradzél, puogal». La. segf. K. Miilenbacha un J. En-
dzelina «LatvieSu valodas vardnica» vaciski tulkots: «decken,
hiillen, bedecken» [«(ap)klats]. Te ari sacits, ka vispirms tadu no-
zimi bus ieguvis saliktenis apsegt no pirmatnéjas nozimes «rings-
um anheiten»'® [«apspraudit nuo visam pusém»]. Ja apsegt —
«apspraudit nuo visam pusém» — attiecas, pieméram, uz segu,
tad tas viegli vareja iegiit jaunu nozimi: «ietit, apklat». Par to,
ka leiSu valoda sastopama nozime ir vecaka, liecina tas pa3as
saknes atvasinajumi visas baltu valodas: pr. sagis «spradze»??,
lei. sagtis «spradze», la. sakfa «saspraulanai lietajama ruotas
lieta» (etimologiski biitu jaraksta ar -g-)?. :

Nozimes zina ar citam radu valodam saskan lei. verbs slifik-
li «list, Sjukt». Tam blakus Miilenbacha vardnica? dots lei.
substantivs slanka «lidéjs». Te mineta ari senanglu forma
slingan «list»> un sav. 'slango «uska». Par la, slikf te sacits,
ka tas apzime ne horizontalu slidesanu, ka lei. slinikti, bet verti-
kalu: 1) «slidét uz leju (sligt); grimt»; 2) «grimt (iideni), tai-
silies grimi» — un izteikta doma, ka, varbiit, tada nozime radu-
sies verbu sligi®® un liki* ietekmé.

17 Skat. s, v. ku#t ME I 326.

18 Skat. karti 1 un 2 Frenk. (4) 319

9 segt ME I1I BI2.

20 Skat. s. v. segt ME 111 812.

A Skat. sakia ME 111 657.

2 Skal. s/ikt ME 111 935/936. :

= sligt, sligstu, sligu sgleiten, sich senken, sich neigens ME III 935

 [ikt, likstu, liku «sich biegen, krumm werden, sinkens (lei. lifikEL)
ME 11 487.
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Lei. Sokti — «lekt; dejuot»®. Miilenbacha vardnica no daza-
diem avotiem izraudzitie leiSu valodas piemeri rada, ka lei. Sokfi
atbilstosais latviesu valodas verbs sdk¢ ieguvis savu tagadejo
nozimi, kada ir lei. pradéli (piem.: Soko kirsti berzg <«metas
(léca) cirst berzu»). Vardnica «Dabartinés lietuviy kalbos Zo-
dynas» 823 verba §dkti 4-ajai nozimei «mestis, pulti» [la. «mes-
ties»] doti tadi piemeri ka: Jis Soko bégti («Vins metas skriet,
bégt».), Visi Soko | darbg («Visi metas pie darba. Visi keras pie
darba».). Te jau cik necik jatama ta nozime, kada tagad lieta-
jami la. sdkt un lei. pradéti.

Lei. valia «griba» un la. vala <brivs laiks, neatkarigums,
briviba» Miilenbacha vardnica® salidzinati ar lei. verbu vélti
«gribét; atlaut», sl. veléti «gribét; pavelet», lat. velle «gribet».
Sie salidzinajumi rada, ka leiSu valoda patverusies vecaka no-
zime. Musdienu leiSu valodas vardnica (Dabartinés lietuviy
kalbos Zodynas 911) vards valia skaidrots kd «psichisks speks,
kas izpauzas apziniga darbiba, akfivitaté», ka «apziniga cen-
sanas kaut kuo iedzivinat, realizets, ka «griba, veleSanas». Lat-
vieSu valoda §im vardam tadas nozimes tritkst. Latviesu valoda
nav iespejams sacit vafas spéks (ka lei.v valios jéga), bet tikai
gribas spéks. La. vala nav ari ists sinonims vardam &riviba
(lei. ldisvé). Nozimes zina tas tuvaks vardiem savvafa, patvala
(lei. sawivalé), kaut ari nav tiesSi tas pats. Ko lidzigu sastopam
ari leisu valoda, kur atseviskos izteicienos lei. valid nozimée
saskan ar la. vala, piem.: Dioti vaikal valig®" (la.. Dudt bgr-
nam valu.).

Lei. nauda nozimé «labums; pelpna, manta», naudingas —
«derigs, vajadzigs». Citas ide. valodas (piem., sav. nuz «lieta-
sana, labums, ienakumi»®®) rada, ka atbilstoSajiem latviesu
valodas vardiem nraifda <«monétas» un naddigs <kam daudz
naudas; turigs, bagats» ir jau saSaurinata nozime.

Ir gadijumi, kur leiSu valodas pamatvards nozimes zina
vairak vai mazak saskan ar kadu latvieSi valodas tas paSas
saknes atvasinajumu, bet attiecigajam pamatvardam IatvieSu
valoda jau ir cita nozime.

Ta lei. slégti «(nuo)sluodzit, spiest» (sal. Dab. lie. k. Z. 740),
nozimé to pasu, ko la. slu6dzif. Ka lei. sliogas, ta ari la. sluégs
apzimé smagumu, ko uzliek noslodzisanai. Bet la. slégt lieta-
jams tada nozimé, ka lei. rakinti (piem.: aizslégt duris || dir-
vis — lei. uzrakinti duris).

Lei. bradkti nozime «vilkt ar kaut kuo par kuo, slaucit»

25 Skat. s. v. sdkt ME 111 801.

26 Skat. s. v. vala ME 1V 463.

% Skat. valia 4. nozimi Dab. lie. k. Z. 911.
% Skat. s. v. naida Frenk. (7) 487.
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(sal. Dab. lie. k. Z. 89). LatvieSu valoda lidziga nozime ir at-
vasinajumam bradcit (lei. braukyti), kas bez tam vél nozimé
«(braukuot) vakt uogas vai lapas» un «laitit, maset». Saliktais
verbs naobraukt lietajams ne tikai tados teikumos ka nuobraukt
niio kalna, bet ari ar nozimem: «nuogludinat, nuolidzinat» (piem.:
naobraukt (|parbraukt) ar rioku par kio) un gnuobraucit»
(piem.: uogas, lapas). Tapat var pabraukt mazu (cela) gabali-
nu, pabraukt zem kaoka un ari drusku pabraukt (= <«pabrau-
cit») lapas. Pamatvards braqukt tada nozimeé ka lei. braakti
dietajams |oti reti. Miilenbacha vardnica®® minetais piemers:
auzas braukt nemts no KriSjana Barona dainu krajuma. Pa-
rasti la. braukt tagad lietajams tada pat nozime ka lei. va-
Ziuoti (vc. fahren). .

Par lei. likti «atstat» un la. likf Miilenbacha vardnica teikts,
ka Sis verba saknes pirmnozime apmeram: «iibrig lassen und
iibrig bleiben»®. Tada nozime («iibrig bleiben») ir la. pari pa-
likt, biezi vien ari palikt un atlikt, bet nesaliktais verbs likt lie-
tajams ar nozimi, kada senak bijusi la. déf un kada vel tagad
ir lei. dé&ti: «nuovietuot». Kas kaut kur nolikts, tas tur ari at-
stats un atsevidkos gadijumos gandriz bez nozimes izskiribas
var lietat ir (nao)likt, ir afstat: naolikt (jeb: atstat) gramatu
uz galda un iziét {tagadeja leiSu valoda: pad8ti (jeb: palikti)
knyga ant stalo ir iseiti]. Ir tikai atseviski izteicieni, kur la.
likt lietajams ar nozimi «laist, |aut», piem.: liec man valas!
yﬁec man vafu! (= «lauj man valas || valul»); liec man mieru!||
fec mani miera! (= «Jauj man mieru! atstaj mani miera!»)?3!.

Tapat ir gadijumi, kur tie pasi pamatvardi ka leiSu, ta lat-
vieSu valoda paglabusi savu seno nozimi, bet nozimeé Skiras
viens otrs abam valodam kopigs tas paSas saknes atvasinajums.

Lei. verbam kaisti, la. kaist ka leisu, ta latviesu valoda ir ta
pati pamatnozime: «k|ut karstam, karst», bet leiSu tas paSas
saknes atvasinatajam verbam kaitinti «karset, sildit» atbilsto-
Sa la. forma kaitindt tagad lietajama ar nozimi «kircinats, kur
jutama vel ari pirmatnéja nozime «padarit karstu, karsét».

Tapat ar vienadu nozimi abas baltu valodas lietajams verbs
lenikti, 1a. liekt, bet atvasinata forma lankyti, la. liocit tikai
latvieSu valoda ir paglabusi savu seno nozimi: <«atkartuoti
liekt». Lei. lankyti tagad nozime: «apmeklet, apciemuot».

Vispar, ir ne mazums piemeéru, kur vieniem {as pasas sak-
nes vardiem leiSu un latviesu valoda ir ta pati, citiem — vairak
vai mazak atskiriga nozime.

¥ praukt ME 1 326.
*0 Lkt ME 11 467.
3 Skat. s. v. likt ME 11 467,
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Lei. justi®? izsaka to pasu, ko la. just, bet la. jaust lietajams
ar citadu nozimes niansi neka lei. ja#sti «just» un nozime «nuo-
jaust, nuoprast». Lidziga nozimes atskiriba ir starp lei. jafismas
«jiitas; izjuta» un la. jausma «nuojautax». Vel vairak nozimes ziga
Skiras lei. jautras «jutigs» un la. jaufrs «priecigs». .

Daudzreiz kopigie leiSu un latvieSu valodas vardi nozi-
mes zipa Skiras tikai ar kadu niansi.

La. raaddt nozimes zina atbalst lei. weFkti (sal. ari senind.
roditi jeb ruddti («vin$ rauds), bet lei. raudoti literaraja valoda
nozimé «skali raudat» (sal. sl. rydati «skali raudats»). Varbut, ka
latviegu valoda 3ai gadijuma saglabajusies vecaka nozimes ni-
anse.

Lei. bégti «skriet, begt» lietajams plasaka nozimeé neka la.
bégt, kas nozime skriet tad, kad kads dzenas pakal, vaja. Tada
pati nozime, kd lei. b&gti «skriet», ir kr. Gexmcams (izl. 6Héus
tag. 6&2¢4)3%. Bet tas paSas saknes grieku valodas formu nozi-
mes ir tuvakas latviesu valoda sastopamajai nozimei: ¢'¢feothar
«begt», ¢'ofiog «begSana, bailes», @ofeiv «aizbaidit, izbiedet»,
gofelotat «bégt, glabties beguot, izbities»¥.

&sti leisu literaraja valoda lietajams, tikai runajot par dziv-
niekiem, tada nozime ka vc. «fressen». Runajot par cilvekiem,
te lieta citu verbu; vdlgyti. LatvieSu valodas ésf nozime ir pla-
§aka, un tas var apzimet gan lei. vdlgyti, gan lei. &sti. Bet pru-
Su infinitivs ist izsaka to pasu, ko lei. vdlgyti, un senind. dd-
mi, gr. éw, lat, edo (tag. 3. pers.: est), go. ifa nozime: «(as)
valgau»3®.

Lei. diiona un la. dubna saistas ar senind. dsk. nom dhandh
«labibas graudi», dhdnya- «labiba». Bet leiSu valoda vardam
diiona ir plasaka nozime, un tas apzimeé ir maizi, ir labibu, jo
biezi, runajot par labibu un graudiem, domajam par maizi un
otradi: pasu labibu nosaucam par maizi. La. duona apzime ti-
kai maizes riecienu, it ipadi paSu maizes galinu” (piem.. ma-
jas nav ne dudninas maizes). :

Adjektivs ilgs latvieSu valoda nozime to pasu, ko adjektivs
gars, bet tagad lietajams, tikai runajot par laiku. PaS8as latviesu
valodas dotumi rada, ka kadreiz $im vardam bijusi tada pati
nozime, ka lei. ilgas un la. gars. Par to liecina senie vietvardi,
piem.:

1) dazadas Latvijas vietas sastopamais ildZa ezers;

32 Skat. jamsti, justi Frenk. (3) 191.
.3 Skat. s. v. radddt ME 111 482/483.
# Skat. s. v. bégt ME 1 289

35 Skat. s. v. begti Frenk. (1) 38.
38 Skat. s. v. ést ME 1 577.

3 Skat. s, v. diona Frenk. (2) 111
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2) upe ilga® Prauliena (Vidzemeé);

3) mezs ilga-brads? *® («garais brasls») Aknisté (Zemgales
dienvidausfrumu dala pie Lietuvas robezas);

4) mezs ilg-sils u. c.

DazZreiz, pat salidzinot ar attiecigajiem citu ide. valodu do-
tumiem, nav iespéjams vai ari griti noteikt, kura valoda, leisu
vai latviesu, kads vards paglabis senaku nozimi.

Leisi var piduti («griezt, zaget, plaut») maizi, kokus un sie-
nu vai labibu ar nazi, zagi, izkapti. LatvieSu valoda pfaiif lieta-
jams, tikai runajot par zali vai sienu un labibu, un plaut var
tikai ar izkapti vai sirpi. Bet ka blakus la. p/ai@f ir substantivi
plava «zalaina vieta, kuo var plauty, plaija «razas nuovaksana»
(piem.: siena pjauja) un plavallp]ave «raias nuovaksana, razas
nuovakSanas laiks» (pjave dazas vietas apzimeé ari labibu, kas
plaujama)*, td blakus lei. pédufi ir tas paSas saknes substantivi,
kuru nozime lidziga latvieSu valoda sastopamajai nozimei,
piem.: pidutuvas «sirpis», piadnis, piovd «plava», piaté «plaujas
laiks». Kura no abam valodam biutu saglabata verba pladt, lei.
piauti senaka nozime, griti spriest. Pieméram, gr. waietv nozime
«sist», lat. pavire — «blietét, sist; stampat; nuolidzinat (zemi)»,
dépuvere — «sist; cirst» un putare var nozimét «apgraizit ap-
griezt (kuokus)»*!. Redzams tikai, ka la. plaiif tagad lietajams
Sauraka nozimeé neka lei. piduti.

Loti at$kirigam nozimém lietajami lei. kvépfi «dvest, pust»
un la. kvépt «kupet, apklaties suodrejiem, nuokuipet», tapat lei.
kapéti «varities» un la. kapét «dumus laist, kvept; putet» un citi
tas paSas saknes atvasinajumi abas baltu valodas, piem.: lei.
kvépuoti «elpuot», kvepsti «smarzuot», kvapas «dvesma, elpa,
smarza, smakay; la. apkvép(é)t <«suodréjiem apklaties», kvépét,
koépindt «apdimuot» un Ruépiflkvépji «suodréji». Blakus var
minéet ari pr. kupsins «migla». Kura no visam 3im nozimem butu
vecaka: «varit» vai «piust» (no kuram, varbuit, radusas nozimes:
«diimus laist, kvépt» un «smarzuot»), nepalidz noskaidrot ari ci-
tas ide. valodas. Ta senind. Rupyati nozimé «sak vilpuoties; dus-
muojas», bet lat. cupere «karuot», ka redzams, jau lietats par-
nesta nozime. Tikai liekas, ka senind. kupyaii nozimei «sak vil-
nuoties» vairak atbilst lei. kapéti, tapat senbulg. kypéti, kr.
kipeto, po. kipie¢ «mutuluot, varities» neka la. kiapét®.

Lei. liduti(s) tagad nozimé «mitéties», la. Jait «laist, pie-

% 2 konkreti te rada, ka dotie pieméri ir no izloksném, kur stiepta un kri-
tosa intonacija saplist viena — krito3aja intonacija.

% Skat. s. v. ¢ldzis® Lvv 1 (1) 358.

10 Skat. plait ME 111 366, plaija ME 111 365 un pfdva ME [1I 367/368.

4 piduti Frenk. (8) 584.

42 Skat. s. v. koépti Frenk. (5) 325.
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laist», refl. ladfiés — «paduoties, atduoties», bet ari «mitéties,

atlaisties», ka lei. liduti(s) (Miilenbacha vardnica*® tada nozi-
me dota pat ka pirma). Radu valodas Sis saknes vardi lietajami
daZadas nozimes un nozimju nianses. T4, pieméram: pr. aulaut
«mirt», siev. dzimtes forma aulausé «mirusi», ukr. livyti «paduo-
ties, atslabt», ¢echu leviti «remdinat, apvaldit (padarit mérena-
ku)», go. lew «gadijums», lewjan «atstat liktepa vara, nuo-
duot»*4, :

Ar verbu liduti(s) (la. Ja@t) vacu valodnieks E. Frenkelis
saista lei. adjektivu liaiinas//lidunas «nuolaidigs, luokans, lun-
kans» un la. adjektivu Jadns «slikts» un saka, ka abu vardu pir-
matnéja nozime bijusi «losgelassen» — «vala palaists, atlai-
dies». No ta izrietetu, ka latvieSu aktiva verba forma [aif <«laist,
pielaist» butu paglabusi vecaku nozimi, neka visi citi tas pasas
saknes vardi baltu un citas ide. valodas, pat pa3a latviesu va-
loda. Seviski tas redzams tada savienojuma, ka: (pa)jaat (kam)
vaju «laist kam darit, kuo tikai grib» (kur ari substantivs vaja
nozime: «brivs laiks, neatkarigums, briviba»). Tapat sameéra
vecaku nozimi butu saglabajusi ari la. refl. forma [aatiés «mite-
ties, paduoties, atduoties», kaut ari to lieta citada nozimé neka
Jait. Kas atlaiZas, vairs neturas, tas ari mitéjas, padodas. Lei.
liduti(s) nozime ir Sauraka nekd la. [adties.

Salidzinot ar verbu liduti(s), la. Jait, reil. Jaitiés, adjektiva
lidunas, la. laiins nozimes jau vairak attalinajusas no pirmatne-
jas nozimes «palaist vala» vai «atlaisties (vala)». Salidzinot 3a
(varda leiSu un latvieSu valoda sastopamas nozimes, liekas, ka
Sai gadijuma leiSu valoda paglabusies vecaka nozime. Leisu
adjektivs lidunas nozime <«luokans»; te vél jutama nozime «va-
la palaists, atlaidies». La. lafins «slikts» lietajams jau vairak
parnesta nozime.

No tas paSas pamatnozimes «palaist (vala), atlaisties», it
ka: «vairs netureties», tad butu izauguSas ari citu tas pasas
saknes vardu nozimes baltu un citas ide. valodas. Kas vairs ne-
turas, tas ir mitejies ko darit un mirst (pr. aulaut; sal. ari lei,
lavénas «miruonis»), padodas, atslabst (ukr. livyti, Cechu levi-
ti), kadu atlaist, vairs neturét ir tas pats, kas atstat vinu likte-
na vara (go. lewjan); un go. léw «gadijums» apzimé to, kas no-
ticis pats no sevis, neatkarigi no kadas gribas, no kadiem liku-
miem.

SECINAJUMI

Salidzinot leiSu un latvieSu valoda sastopamus kopigu sak-
nu vardus nozimes zina ar citu radu valodu dotumiem, atklajas

43 Skat. s. v. Jazt ME 11 533.
# Skat. s. v, liduti(s) Frenk. (5) 362.
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viena vai otra valoda radusas jaunas varda nozimes cilme.
Darba izanalizetie piemeri rada, ka viens vai otrs vards leisu
vai latviesu valoda ir ieguvis citadu nozimi. Varda nozime var
gan saSaurinaties, gan paplasSinaties, vardu var sakt lietat pil-
nigi parnesta nozime.

SaSaurinata nozime, salidzinot ar atbilstoSajiem latviesu
valodas vardiem, leiSu valoda tagad ir verbiem vélfi, ésti un
raudoti; vélti te vairs nenozimeé kaut ko valstit, &sfi vairs neno-
zimé vdlgyti, bet raudoti parasti nozimé ne «raudat», bet «skali.
raudat».

Salidzinot ar' attiecigajiem leiSu valodas vardiem, latviesu
valoda sasaurinata nozime tagad ir verbiem: kuft, plait, jaust;
kurt nozime tikai «dedzinat» un pfait: «plaut tikai sienu un la-
bibu». jaust ir kaut kas cits neka just (lei jasti) vai lei. jadsti,
tapat substantivs jausma nozimes zina nesaskan ar lei. jaismas..
Jjaust un jausma latvieSu valoda var apzimét tikai kadu jotu pa-
Su sakumu, nojautu. SaSaurinata nozime ir la. substantivam:
dudna «maizes kukula gals» un substantivam rnadda <monétas»
lidz ar atvasinajumu naadigs <kam daudz naudas». La. adjek-
tivs ilgs ar adverbu ilgi (lei. ilgaf) lietajami, tikai runajot par
laiku, piem.: ilgus gadus gaidit, ilgi gaidit.

Salidzinot ar la. bégf un citu ide: valodu dotumiem, paplasi-
nata nozime leisu valoda ir verbam bégti, kas nozime to pasw
ko la. skriet un la. bégt.

No varda nozimes mainas, tai saSaurinoties vai paplasino-
ties, medz attistities varda parnesta nozime.

- Parnestu nozimi runataji var pieskirt ikkatram vardam. Daz-
reiz ta var k|ut par varda vienigo nozimi, bet ari tad |oti biezi
vel izjutama pirmatnéja nozime (sal. la. kaitindf <kircinat» um
lei. kaitinti «karset, sildit»).

Nozimei saSaurinoties, ir attistijusies lei. kilnigas, druska un
{dva tagadeja parnesta nozime. kunigas «garidznieks» vispirms
bus sakts lietat ar nozimi «baznicas kungs». druska vairs neno-
zime kaut kadu mazu gabalinu, drupatu, kripatu ka la: druska,
un [6va vairs neapzime solu.

Tas pats noticis ari latviesu valoda. Solu vairs neapzimé ari
la. ldva «plaukts pirti, uz kura peras». Bez tam, nozimei «vilkt
ar kaut kuo par kuo» saSaurinoties, parnestu nozimi tagad ir
ieguvis la. verbs braukt (it ka «vilkt ar kaut kuo par kuo», bet
tikai ar ratiem vai ragavam). Salidzinot ar leisu valodas sub-
stantivu valia «griba», reizé sasaurinata un parnesta nozime
lietajams la. substantivs vala.

Ka jau pieminetie kanigas, druska un l6va, parnesta nozime
leisu valoda lietajami ari: pluta, spalva, mégtf, spéti, dukleti,
nokti, skaiisti, lankyti, lidutis un lidunas. Paplasinatu un reizée

265



parnestu nozimi, varbiit, kaut kad bis ieguvis ari lei. bérnas,
kas tagad tikai daZas leiSu valodas izloksneés lietajams ar nozi-
mi «bérns».

Dalai So vardu, salidzinot ar citu ide. valodu detumiem, par-
nesta nozime ir ari latvieSu valoda, piem.: pluta, mégt, skaust.
La. ladns «slikts» lietajams pat vairak parnesta nozime neka
lei. lidunas «luokans».

Latviesu valoda, salidzinot ar leisu valodu, parnesta nozime
lietajami: sdkt (lei, Sokti «lekt, dejuot»), likf (lei. likti «at-
stat»), kaitinat (lei. kaitinti <karset, sildit»), jautrs (lei. jaut-
rus «jutigs»), varbut, ari kapét (lei. kupéti «varities») un jau
minetie [ldva  braukf, vala. Verba segt «klats> (lei. segfi
«spraust») tagadéja nozime, ké jau teikts, radusies, sakot lietat
parnesta nozimeé salikto verbu apsegt «apklat». Parnesta nozi-
me tapat bus la. slégf blakus lei. slégti «sluodzit». Vairak par-
nesta nozimé neka lei. kvépti «pust» lietajams, varbut, ari la.
kvépt «apklaties suodréjiem» (ka jau teikts, par Sis saknes var-
«diem gruti pateikt, kura no abam baltu valodam viens vai otrs
vards butu labak saglabajis savu senako nozimi).

Atseviski vel minams la. slikt (lei. slinikti).

No lei. slinkti «list, §jukt» un no tam atbilstosajiem citu ide.
valodu vardiem nozimes zina |oti atskiras la. slikf «grimt». Ja,
vél bez tam, la. slikt tagadeja nozime radusies la. sligt «nuosli-
-det» un la. likt (lei. lifkti) ietekme, kada doma izteikta Miilen-
bacha un Endzelina vardnica, tad Sai gadijuma nevar runat ne
par nozimes saSaurinasanos vai paplaSinasanos, ne par parnes-
tas nozimes raSanos latviesu valoda, jo tad la. slikt tagadeja
nozime ir radusies pavisam ipatngji.

Kura no abam baltu valodam — leisu vai latvieSu — vairak
‘butu paglabusi vardu senakas nozimes, par to salidzinamas se-
mantikas darba sakuma gruti spriest. Tas prasa vairak laika un

. «darba, vacot, parbaudot un papildinot valodas faktus. Tagadejie
savaktie materiali rada, ka tos gadijumos, kad tas pats vards
abas valodas vairs nenozimeé gluzi vienu un to pasu, vecaka no-
zime var patverties daZreiz leiSu, daZreiz latviesu valoda. So-
reiz ir dotas tikai isas piezimes par to, kas atklajas, pirmo reizi
apskatot dazus leiSu un latvieSu kopigos vardus no semaziolo-
giska viedok]a. '

Izmantota literatiira

1. K. Miilenbacha un J. Endzelina Latviesu valodas vardnica.
I—1V. Riga. 1923.—1932. Saisinajums; ME.

2. Lietuviski — latviska vardnica. Sastadijis J. Riteris. Riga, 1929.

3. Litauisches etymologisches Worterbuch. Von. Prof, Ernst Fraenkel.
Lieferung 1—9. [Sakts izdol no 19565. gada.]. Sais.: Frenk. (1), (2), (3) uit.
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4, Lietuvos TSR Mokslu, akademija. Lietuviu, kalbos ir literatiiros institu-
1as. Dabartinés lietuviu, kalbos Zodynas. Vilnius_ 1954, Sais.: Dab. lie. k. Z.

5. Lietuvos Mokslu, akademija. Lietuviu, kalbos institutas. Lietuviu, kalbos
zodynas. T. I. A— B. Redagavo J. Baléikonis. Vilnius, 1941, Sais.: Lie. k. Z. L.

6. Akademikis J. Endzelins. Latvijas PSR vietvardi. [ dala. I. se-
jums. A—J. Riga, 1956, Sais:: Lvy I (1).

Saisinajumi

go. = gotu. sl = slavu.
gr. = grieku. ukr. = ukraigu.
ide. = indoeircpiedu. ve = sacu.
kr. = krievu. vlv. = vidus lejsvacu
la. = latvie3u.
lat. = latigu.
lei. = leisu. dem. = deminutiys.
iib. = libiesu. dzsk. = daudzskaitlis,
po. = poju. izl. = izloksnes.
pr. = (sen)prisu. nom. = nominativs.
sav. = senaugsvacu, pers. = persona.
senbulg. = sepnbulgaru. * refl. = relleksiva forma.
senind. = senindieSu. 5. v. = sub voce.
skr. = sanskrita. tag. = tagadne,

M. BPEHI(E

O HEKOTOPBIX OCOBEHHOCTHAX OBILEA JEKCHKH
JIUTOBCKOIo H JIATHILICKOIo s3bIKOB

KPATKHE BHBIBON

CpasHHBast 3HauYeHWs CJIOB, HMEIOUMX OOUHI KOpeHb B JH-
TOBCKOM H B AATHIIICKOM fA3LIKAX, ¢ 3HAUYCHHAMH l'!OIlOﬁHbl.\' cloB
B POACTBEHHBIX A3bIKaX, YCTAHABAHBAETCsH, YTO 3TH CJIOBA MOTyT
HMETh pa3jiHyHble SHAYEHHA: HEKOTOPEBIE H3 HHX ﬂpllOﬁpEJ‘lH fonee
Y3Koe 3HaueHHe, ApyrHe — OoNee WHPOKoe 3HaueHuHe, TpeTHe
MOI‘},’T OLITE HCNONBL30BAHL B NMePEHOCHOM 3HAYEeHIH.

Kaxnwii cayuail 370ro HaMeHeHus 3HAUSHHS W/LTIOCTPHPOBAH
LHII]JOKHM AHAJH3OM JIATHIICKHX H JHTOBCKHX CJOB.

ITepsuunoe 3HaueHne MoMKeT GbITh COXPAHEHO KaK B JaTeUl-
CKOM, TaK H B JIHTOBCKOM SI3BIKE,

M. BRENCE

SOME LEXICAL PECULIARITIES
COMMON IN LATVIAN AND LITHUANIAN

SUMMARY

When comparing the meaning of words of the same root
found both in the Lithuanian and Latvian languages to similar
Words ol other cognate languages we see that these words may
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have attained some different meaning: some of them have be-
come narrower in their meaning, some have widened their mea-
ning, some are used in a figurative sense.

Each case of the change of meaning is illustrated by a wide
analysis of Latvian and Lithuanian words.

The 'primary meaning may be retained both in the Latviam
and Lithuanian languages. ‘



PETERA STUCKAS LATVIJAS VALSTS UNIVERSITATES ZINATNISKIE RAKSTI
XXXV SEJUMS, 5A LAIDIENS, 1963
YYEHBIE 3AMHUCKH JIATBHFICKOTO TOCYIOAPCTBEHHOIO YHHWBEPCHTETA
HM. TIETPA CTYYKH, TOM XXXV, BBITI. 5A, 1963

M. &. CEMEHOBA
no NOBOAY CJIOBA PAGASTS

O6iensBecTHo, 4T0 GaATHIHCKHE H CJaBAHCKHE S3bIKH — 3TO
A3BIKN 6JH3aKopoacTBeHHBle. Bosbinas GAH30CTh HX O0BICHAETCH
HE TOJbKO FeHeTHYeCKol OOIHOCTBI0 KaK 53BIKOB HHAOEBpOmNedi-
CKHX, HO H TeCHLIMH H HenpephiBHbIMU cBA3siMH. HaubGonee 6au3Kku
Mexay coboit u Hawbonee TECHO CBA3aHBl ¢ GAJTHHCKHMH S3Bl-
KaMn (HanpHMep, JarhllICKHM) BOCTOYHOCTABAHCKHE A3BIKH
(nanpumep, pycckuii). BansocTs STHX A3BIKOB BbipaKaercss He
TOTBKO B OOUIHX A3HKOBLIX ABACHHAX H CXOMHBIX NpoLeccax, Ho H
B 3aHMCTBOBAHHSX, CBSI3aHHBIX KaK ¢ OOIIEHADOMHBIM H3BIKOM,
Tak ¥ C €r0 OTBETBJEHHAMH, OTAEIbHBIMH TEPPHTOPHAJIbHBIMH AHA-
JeKTaMH, UTo 00bACHAETCS JAJHTENbHBIM COCEACTBOM HOcHTened
STHX #3BIKOB H HX TECHBIMH HCTOPHYECKHMHM CBHIAMH.

3aHMCTBOBaHNS M3 PYCCKOro f3biKa B JATHIWCKHH pa3Ho-
o6pasnbl. OHH OTHOCATCH K PasJHYHBIM O6/1aCcTAM H CBHAETe/b-
CTBYIOT O JAPEBHEHIIHX HHTEHCHBHBIX CBA3AX MexJIy PYCCKHMH H
JaThiIaMH, CBA3AX SKOHOMHYECKHX, TOProBbIX, HampHMep:
mers, bagats, pods, muita u Ap., NOTHTHYECKHX, Hanpumep:
sods, prava, robeza, pagasts ¥ Ip. KYJAbTYPHBIX, HanpuMmep:
karogs, nedéla, svetki, zvans u ap. XpoHosoruueck# 3TH 3aHM-
CTBOBAHHUA, HAJO NOJaraTh, BOCXOLAT K Pa3/IHUHLIM HCTOPHYECKHM
nepHojiaM, HauHHas, NPUOIHAHTENHHO, € CepeNHHbI MepPBOro Thi-
CHYENeTHs HalleH 3pbl H HenpepblBHO Mo Haumx aHeil. Kasamocs
6Bl, Takoe AAHTE/]bHOE ODOLIEHHE W BIHAHHE IOMKHO OBIIO NpH-
BECTH K 3aHMCTBOBaHHIO OuYeHb GOJbIIOTO KOAWUYECTBA CJIOB, MO-
CTeneHHO Bce BoazpacraBiiero. Ho B AHCTBHTENBHOCTH 3TO HE
TakK. B pasanunble HCTOpHYeCKHe NMepHOALl 3aMMCTBOBAHEE CJAOR
HIAeT HepaBHOMepHO, H cyabba STHX 3aHMCTBOBAHWH HE OAHHA-
KoBa, Onanu coBa 3aUMCTBYIOTCA MPOYHO H BXOAAT B COCTAB
YCTOWUMBOro CTOBAapHOTO 3anaca s3blKa, Hanpuamep: skops, ga-
tavs, pirags, kiselis, zabaks, kaZoks, rublis, kapeika u ap. Ta-
KHX ¢€/J10B CPABHHTE/NBbHO HEMHOrO, M OHH OUYEHb MEIJAeHHO H
fIOCTeNeHHO BXOAAT B A3BIK ykKe ¢ JApeBHeillnHx BpemeH. B Ha-
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cTosillee BpeMsl, Tenepb, TAaKHE C/IOBA 3aHMCTBYIOTCSH €QHHHYHO,
nanpumep: bolSeviks, kolhozs, sovhozs, partorgs u uHekorophie
ApyTHE.

Hpyrue cinopa oueHp GuicTpo H B GOJBLIOM KOJIHYECTBE BXOAAT
B 53blK, HO OHM HeJA0JAroBeuHbl W GHICTPO HCue3aloT. ITH CJ10BA-
OJIHOAHEBKH TIPOHHKAIOT M3 PYCCKOro A3hlKa B JATHUICKHH B 00JB-
oM KoJiHuecTse BO BTopol modosuHe XIX B, B mepHoA YCH/eH-
HON Hapckoll moaunTuxki pycubukauun [lpuGantuiickoro Kpas.
Ecan cpasints Matepnaa craten . M. Dnaseanna' ¢ HaHHLIMH
COBPEMEHHOTO JIATHIIICKOrO JHTEPATYPHOro s3bIKa, TO MOXKHO 3a-
METHTh, KaK MHOrO CJOB Teleph yiKe He ynorpebasercs, HanpH-
Mmep: slabs, spickas, ranica, saZens H 1p.

Takne cAOBa-OAHOMHEBKH CYUIECTBYIOT H B Halleé Bpems, HO
OHH OOBIYHO BHICTYNAIOT KaK CHHOHHMBI K CJI0BaM JIHTEpaTypHOTO
JATHILCKOTO f3biKa C ONpEeNeNeHHOH CTHAHCTHYECKOH OKpackon
HAH B y3Ko-npodeccioHanbHoOM ynoTpeGiaenny, Hanpumep pas-
izgazejs — samosvals, sijatajs — grohots, cela zime — putjovka
H ap.

M Tperwsi rpynna — 3TO c/J0Ba HHTEPHAUMOHA/BHHE, KOTOpbie
BXOAAT Yepe3 MOCPeicTBO PYCCKOTO $3BIKa B CBSI3H C pasBHTHEM
KyJAbLTYpBl H TEXHHKH, C HOBLIMY SIBJICHHAMH SKOHOMHKH H obllecT-
BEHHO-NIOANTHUeCKOMN Ku3uu, nanpumep: ekskavators, kombains,
hidroelektrostacija, pionieris 1 ap. TakuX ¢J0B CPABHHTENLHO
muoro, OWH SBIAIOTCH NOKA3aTeIMH CTeMNeHH Pa3BHTHs Hapoaa
H HMEIT NOJOXKHTeIbHOE 3HaUYEHHE.

H3 Beex Tpex rpynn c/ioB HanGOJbILKI HHTEpEC NPeACTaBIRIOT
nepBble, TaK KaK CHH MPOYHO BXOAAT B CJOBapHbid 3amac s3blKa,
oboratias €ro H He cTHpasn ero caMolGuiTHocTH, Ho Kawgoe Takoe
3aHMCTBOBAHHE HMEET CBOH, 0COOHIl NyTh NPOHHKHOBEHHS B 3aHM-
CTBYIOULHIT A3bIK, ¥ BHIACHEHHE 3TOTO NyTH NPeAcTaBiseT 60IbIIOH
PHTEpEC, TaK KAaK OH YKa3HWB4eT He TOJbKO Ha A3LIKOBLIE OTHO-
LIeHHsl, HO H HA HCTOPHYECKHe CBf3H HAPOAOB.

Mgl ocTaHOBHMCS HA OJHOM M3 TAKHX CTAPLIX 34HMCTBOBANNIL
H3 PYCCKOTO $i3bIKa B JaTHILICKHI, Ha coBe «pagasis»

CnoBo «pagasts» — aZAMHRHCTPATHBHBIH TEPMHH B JATHILCKOM
A3blKe H 3HAUHT «BOJOCTB», T. € <«HH3UIA# aJAMHHHCTPAaTHBHO-
TEPPHTOpHANIbHAA eIHHHLA, BXOASan B cocTaB yesna»? Euwe
coBceM HenasHo, Ao 1949 ropa, 3TOT TepMHH GBITOBAJA B COBpe-
MEHHOM JIaTHILICKOM JIHTEPATYPHOM fA3LIKe H TOJABKO ToO3jHee B
CBSAI3H C BBEIEHHEM HOBOTO aAMHHHCTPATHBHOTO AE/NEHHS, B CBA3H

wggI JlaTHINCKHE 3aMMCTEOBaHMS N3 CJaBAHCKHX H3HKOB. Husasn cTapuna.

2 ToaKoBMit cAoBaph pycckoro sswika moa pea. M. H Ywakosa.
M. 1934—1940. ;
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¢ paloHHPOBaHHeM OH BHILIE] H3 YNOTPEG/JIEeHHS, H3 AKTHBHOrO:
CJIOBAPHOrO 3anaca (COOTBETCTBYIOLUIHH HOBBIH HHTePHALHOHA/b-
HbIll TEDMHH — «rajons», npasna, o6osHavaer OGoJee MHPOKYIO:
TEPPHTOPHIO, UeM «<pagasts?).

Ilo cBoeMy HpOMCXOXKAEHHIO cJioBO «pagasts» spiaserca 3a-
MMCTBOBAHHEM DYCCKOr0 CJIOBAa <«MOrOCT® € COOTBETCTBYIOLIHM
thOHETHHECKHM H3MEHEeHHeM 0 > a ¥ Mop(osoruueckum odopm-
nenueM aercueii -s.

KaKoBO e NepBoHAYaIbHOE 3HAYEHNHE CI0BA €MOTOCT» B pyc-
CKOM 5idblKe M OTKY/[d, Kak H KOriaa INpOHHKJIO OHO B JIATHILICKH{F
AIBIK?

Cn0BO «1NOrocT» — MAPOH3BONHOE OT C/IOBA «IOCTh» MyTEM Mpe-
(dukcaunn. A cioBa «rocTh» (pycckoe), roct (Goarapckoe, cepo-
ckoe), host (uemckoe), gos€ (nonbckoe) UMeEOT OAHO obiee 3Ha-
YCHHE — TOCTh, UyKe3eMel, KYnell — M BOCXOAAT K OGLeHHA0-
€BPONeHCKOMY, BCTpeyasnch B psje H NPYrHX HHA0EBPONeHCcKHX
A3BIKOB, HampuMep, B AaTHHckoM hostis — uyiKecTpasen, Bpar.
3TO HEeNnpoH3BOAHOE CJOBO 3aUMCTBYETCS B BEPXHENIATHIICKHE
TOBOpHI, pacnpocTpaHeHHble TJaBHLIM 06pa3oM Ha TEPPHTOPHH
Jlatrane, kak ykasaho B cjoBape aatbitiickoro sisbika K. Mionen-
6axa u 5. uasennna,’® nanpumep: gasts, gaskis (rocrs), gaska
(roctes), gastit (yromars), gaskuot(ies) (roctuts) u ap., a
npoH3BoAHOe «pagasts», BepoOsATHO, Uepe3 MOCPeACTBO TeX XKe ro-
BOPOB BOLIO B JAATHIUCKHN JHTEPATyPHbIN A35IK.

3HayeHHs PYCCKOrO C/0Ba <«MNOrocT» NPeACTaBAeHBl LeabiM
PAAOM cjioBapei, KaK APeBHEPYCCKOro A3biKa, TaK M COBPEMEH-
HOTO ¥ €ro roBOpoB,

B «Marepranax ans cJaoBaps IPeBHEPYCCKOro a3nika»®
HMEIOTCs CJIeAVIONHe 3HAUYeHHs JAHHOTO CJOBA:

1) veane6a, craH, cTaHOBHILE, MECTO OCTAHOBKHM KHA3eH BO
BpeMs o0be3loB 3eMeNb (no mamsTHHKaM ¢ X Beka);

2) nocenok BOKPYr CTaHOBHINA, OKOJO KHAMKECKOro crtaHa,
Boodwme ceno (c XII 8.);

3) oxpyr, Boaocts, cran (c XII B.); .

4) nonare ¢ norocra (¢ XVI B.);

5) MecTo OKos0 NepKBH H KinanGuiuie (6e3 yKasanus Ha BpeMs
ynorpebjieHusi, BeposATHO, Gojee nosanee; no Aanism BC3
XV—XVII g8.).

Ho tak kak «Marepuaasi» M. . CpesneBckoro e siBasioTcs
MOJNHBIM CN0BAapeM [APEBHEPYCCKOro f3bIKa, TO OHH HYXKAAKTCA

B HEKOTOpHIX yTouHeHusX. [lepBoe 3HayeHHe, MNpeaCTaBIeHHOe

C/I0OBapeM, HeCOMHEHHO ApeBHelilliee N/ PYCCKHX, He BCeraa Wi-

3 LatvieSu valodas vardnica. R. 1923 —1946,

* H. H. Cpesnecocrcud, Marcpnann Aas ciOBAPA OPSsHCPYCCHOTO AIMIKA.
CHe. 1893—1912.
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-JOCTPHPYETCH COOTBETCTBYIOIHMH NpHMepamu. Tak, ecan MoXHO

TIpHHATb BTOPYIO MONOBHHY nmpumepa H3 [lopecTi BpeMeHHBIX JeT
non 6455 ronoMm: eJOBHILA €5 CYTh 110 BCEH 3€MJH, 3HaAM#AHbA H
MecTa ¥ mMOBOCTH (moroctel)» TO nepsas nonosuHa: «Mue
Boawra Hosyropoay u oyerasH no MbcTe mOBOCTHR H AaHH
u no Jlyze o6poku i naHu», a Takke npumep H3 HMnaTbesckoit
JeTonucH noja 6625 rogoM: «... H NOrocTh Ge-uHcAa B3AWA» —
ACHO YKa3BIBAIOT Ha YeTBePTOe 3HaueHwe, a He Ha mepsoe. Cre-
N0BaTeNbHO, 3TO YETBEPTOE 3HaueHHe Gh/I0 H3BeCTHO yxKe B X Beke,
a He OTHOCHTCH K TaKoMy TfosaHemy Bpemend, kak XVI Bek
(zaTupoBKa MpHMEpa K YETBEPTOMY 3HAYEHHIO).

Bce 3TH npuMephl YKAa3HBAIOT, YTO JAHHBIA TEPMHUH HMEI OAHO
OCHOBHOE NepBOHauaJbHOe 3HaueHHe — 0603Hayal TEPPHTOPHIO,
NOCTEeNeHHO CY)KHBABHIYIOCH W BHIOHSMEHfBILYIOCH, a HasBaiue
nofaTH, AaHH OBJTO BTOPHYHBIM NPOH3BOAHLIM, XOT# TOXKE OYeHb
APEeBHHM.

U3 3navennii, otmeyennsix M. M. CpesHeBckuM, B coBpeMeH-
HOM pVCCKOM JHTEpPaTypPHOM s3blKe COXPaHHJIOCh, Kak BHAHO H3
nanubix TOJIKOBOro cioBaps pycckoro s3sika noa pea. . H. Ywa-
KOBa, TOJBKO OMHO: «cebckas NepKOBp ¢ Kaanbuuiem W npHHan-
JeXaulnM el 3eMeJbHLIM YUaCcTKOM H JOMOM NpHYT3, pacnoio-
XKeHHBIM OTIeJbHO, B CTOPOHe oT ceaelus* Ho B oranume ot
nauueix M. M. Cpesnesckoro B COBpeMEHHOM H3ablKe 3HaAYeHHe
VTOUHSAETCH M CYXKHBAETCs: He BCHKAi NEPKOBb, a TOMBKO Cefb-
CKasi; H HE TOJAbKO LEepPKOBb ¥ KiaaOuile, HO W AOM MPHYTA HT. 1.

Kpome toro, B Tonkosom cioBape pyccKoro fi3blka MO pen.
JI. H. Vakosa naerca CTHJAHCTHYECKAas MoMeTa — ycTapedoe,
XOTS 3TO CJIOBO B JdHHOM 3Ha4YeHHH COBCEM ellie HenaBHO OhITOBA-
JO B PYCCKOM f53blKe, BHICTYNad Aae Kak AJAMHHHCTDPATHBHBI
tepmun. A C. M. Oxeros B cBOEM caoBape® 3ameuaer B CKOGKax.
UYTO «B CTAPHHY LEPKOBB € MPUIEralomifiM Y4YacTKOM H ¢ KaaaGun-
1leM, B CTOPOHe OT Ceaa Ha3biBaidack noroctom», Takoe 3navenne
¢ HEKOTOPHIM YTOUHEHHEeM, a HMeHHO, B HeDOJbLIOe cesieHHe C lep-
KOBbIO H Kaanbuimem — otHocuTes (cm. BC3) ¥ XV—XVII Bs.
H ZOJBIIE BCErD COXpaHseTcs Ha CEeBepe.

O6a yka3aHHBIX C/IOBaPA COBPEMEHHOrQ PYcCKOro fizbiKa NpH-
BOAAT OAHO HeflTpalbHOe 3HaYeHHE CJOBA «IOFOCT» — CeNbCeKoe
knanbuule, kak Gojee yakoe 3uaueHue npeabiiyilero, HO W OHO HE
ABJAETCHA YiKe CIOBOM AKTHBHOrO CJAOBAPHOrO 3amaca COBpPEMEH-
HOTO PYCCKOrO JHTePATYPHOro A3biKa W HMeeT H3BECTHBIA OTTeHOK
yerapeaoctn. Ono 6uiio u3Bectso B XIX Beke u B Hagase XX-ro,
a TakKe B doJabKaope. ;

Cnosape B. Hana® pgaer TeppHTOpHANBHOE PacmpocTpaHeHue

§ C. H. Oxezos. Caosaps pycckoro sAskika. M. 1952. :
% TonxoBmfi c/iosaph ¥KHBOro peAHKOpycckoro samika. IT-M. 1880—1882.
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CA0BA <MIOTOCT» B €ro PA3NHYHBIX 3IHAYSHMAX, HH OAHO H3 KOTO-
PhiIX He COBIaAdeT C COBPEMEHHBIM JHTEPaTYPHbIM: s

1) HOBr. — npHXOA CeAbCKHi; HECKOJIbKO xepeBeHb 1101 00-
IHM YNpPaBAeHHEM M OIHOTO MPHXOAA; BOJIOCTD;

2) opu6. — nOABOPLE, 3ae3XKHH NBOP NMOCTORABIA Ha oTwHGE,
BAAJEKe OT CeJeHHs, OAHHOKMHIL;

3) apx. — nonapckoe (caamu) cenente. ' _

Hosropozckoe 3sHayeHHe Kak OYyATO TeCHee BCEro copnajaaer
C JpeBHEPYCCKHM, XOTH ApeBHepYCCKoe H HOBOe 3HaueHHe «BO-
JA0CTh» HE BIOJHE TOXAECTBEHHH MO cBoeMy copepxanuio. Kak
ormeuaercs B BCI, «noroct» Kak Ha3BaHHe HECKOJBKHX AepeBeHb
xapakrepen Ans Hosropojckux saagennit XI—XIV BB. M noa-
HOCTBIO coBrmajgaer ¢ orMmeueHHsiM B. [lanem Ha HoBropoackoit
TEPPHTOPHH.

Jlateimickoe 3aumcTBOBaHHe «pagasts» ormeueno B Caosape
aatbinickoro assika K. MionenGaxa u §l. Duasenuna s caeayio-
IWHX 3HAYEHHSX:

1) KpecTbsiHCKOe HacelenHe, maaTHsuiee AaHb (eonaay;

2) o6pox, KOTopHil KpecTbane o6sizaHbl OblAM xaBath (Heo-
Aany; nepeH. — Aaphl, NOXEPTBOBaHHA TocTedl Ha cBaasbax,
KpecTHHax; :

3) reppuTOpHSs, 3eMAs onHOro UMeHud (B Kypasumuu); npu-
XOACKHI OKPYr, 4acTh UEPKOBHOTO MPHXOAA C LEPKOBHBIM CTapo-
cToil BO raase (B Jinbaspaun).

Hwu onHO H3 yKa3aHHBIX 3HAuEHHI He COBMaZaeT AOJHOCTLIO C
COBPEMEHHLIM JIaTHIUCKHM JHTEpaTypHbIM, HO Bce Ke Oauxe
BCErO K HeMy CTONT Tperbe suauenune. OHO, BepOSTHO, HapsAy CO
STOPHIN ABJAsAETCA Hanbo/jee CTaphiM, B TO BpeMsi KaK Ha3BaHue
HaceneHHst 5TOH TePPHTOPHH, HecoMHeHHO, Gosee nosjuee.

M3 seex 3THX 3uaueHHdl HauGosee GIH3KO K JAPEBHEPYCCKOMY
TPeThe, a MACTHYHO W BTOpoe. DTO TMoc/aeaHee, a TaAKKe TO, 4UTO
PyccKHe KHH3bS B3BIMAJH MaHb C JaThilliefl elle Jo HeMeuKoH ar-
pecenn XIIT B. u uTo 3HAueHuwe «MOAATh, AApHI» WIHPOKO mpen-
CTaBJeHo B JathickoM doaskaope Jlatrane u sBasercs onpeae-
JeHHBIM 3THOTpadHYeCKHM TEPMHHOM,” 3acTaBAseT Npeanoaarath
YTO NaTHIIH CHAYaJa BOCTIPHHAIH Ci0BO «pagasts» B 3mauenuu
NOAATH, 2 BO3MOXKHO, DJIHOBPEMEHHO H MecTo cGopa ee, TO €CTh
TeppuTOpHaJbHOe 3HaueHue. CuMTaTh Ke, Kak 3ITO jenaer
5. Kponsennex,? yTo JaTHUH 3aHMCTBOBAMH Y PYCCKHX TepMHH
«pagasts» TONBKO ilocAe Toro, Kak OH cTaj 0003HAYaTh UEPKOBb

7 JI. Eppesosa. O HeKQTOPHIX ceMefiHbiX TOPIKECTBAX JATrAdbCKHX KPecTs-
ﬁg??uweﬁ 8o propoft nososune XIX s. Etnografija un arheologije I. R.

% 12 Baltijas vestures 11, 131—2,

18 — Zinatniskie raksti. 2713



C NPHJETAIOLIHM YUacTKOM 3eMJH, T. €. He paHee XV B., Bpag an
obocHoBauHO, TeM Gosee, uto H BCD ormeuaer TepMHH «naracts
B BocTouHo# JlatBuH yxKe B XII B. B ABYX €ro OCHOBHBIX 3HAUE-
HHSX: DONATH W TeppHTOPHH. BO3MOKHO, uTO 3TOT TepMHH OblI B
ynorpeGaeHun yxe H paHblle, KaK Ha 3T0 yKaswiBaer A. IllsaGe’.

UYrto ke KacaeTcs TEPPHTOPHH, ¢ KOTOPOH pacnpoCTPaHHIAOCH
CJIOBO <«TIOTOCT», TO PYCCKHE HCTOYHHKH IO3BOJSIOT NPELNoo-
JKHTb CCBEPHOPYCCKYI0 TEPPHTOPHIO HOBrOPOJALIEB H TCKOBHYEH,
KoTopele TOProBaju H obGJsara/ii JAaHbIO CBOMX 3aNajHHIX Coce-
Lel — BocToyHbiX aatbieil. O TOM, NTO HMEHHO BOCTOUHBIE Jia-
THIUH — JaTrajsl NepBble BOCTPHHAMH 3TOT TEPMHH, CBHAETek-
CTBYET He TOJIbKO WX reorpadHueckoe MNONOKEHHe W HCTOpHYe-
CKHe CBSI3H, HO H MaTepHaJibl JATHIICKHX HAPOMHBIX MECeH H aua-
JeKTHad JIeKCHKa, CoXPaHHBINAS 3aHMCTBOBAHHbIe HElPOH3BOAlbIE
(OopMBE ¢ TeM XKe KOpHeM, H caM TepMHH «pagasts», KOTOpoMy Ha
CeBepo-BOCTOKE COOTBETCTBYeT TepMuu «valsts» (cioBo obuiero
KOPHS ¢ PYCCKHM <BOJIOCTh, BAacTe»). Orcioga, ¢ BOCTOUHOJAE-
THILICKOH TEPPHTOPHH, 3TO CAOBO MOTJIO DACHpOCTPAHHTLCS Ha
Apyrie, 6onee OTAaJiEHHLIE TEPPHTOPHH H HAKOHell BOWTH B 06-
uieHapoaHbli 936K,

KpaTkoe paccmoTpeHHe 3aHMCTBOBAaHHA cJoBa «pagasts» u3
JIpeBHePYCCKOTO fA3HKa B JATHIUICKHH NMOKa3BIBAET, UTO 3TOT HCTO-
pHuecKkHii TEDMHH NPOYHO BOLIEN B CAOBAPHHIA 3anac JaTHUICKOro
A3HIKa, COXpaHsis B OCHOBHOM CTapoe 3HaYeHHe ¢ HeGONbIIHMH H3-
MEHeHHSIMH, BHeceHHuMH ucropuell, Kak BuaHO, B s3BIKE Xapak-
7TepPH3YIOTCS YCTOHYHBOCTLIO HE TOJbKO HCKOHHHE CJ/0Ba, HO H
JpeBHelillIHe 3aHMCTBOBAHHA,

M. SEMYONOVA

ON THE WORD PAGASTS
SUMMARY

The Latvian word pagasfs is an old Russian borrowed word.
It firmly entered into Latvian. Data obtained from the Sreznev-
sky dictionary indicate that the oldest meaning was the designat-
ion of a territory (X Century), but later in the XVI Century
the meaning implied tribute. The Russian term 'noroct’ is North-
ern Great Russian according to its territorial extent (W. Dahl).
Then it spread first to the neighbouring Latvian territory and

® A. Svdbe. Pagasia vésture. R, 1926, 21. Ipp.
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into some Latvian dialects, and thence to the entire Latvian lan-
age.

A The Latvian population, perhaps, had to pay tribute, and
constant territorial units were established. Therefore, we may
suppose the Latvians learned in the first place the second Rus-
sian meaning (according to Latvian folk-lore data), and second-
ly the first Russian meaning (territorial) which became wide-
ly spread in modern Latvian literary language.
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PETERA STUCKAS LATVIJAS VALSTS UNIVERSITATES ZINATNISKIE RAKSTI
! XXXV SEJUMS, 5A LAIDIENS, 1963
YUEHBIE 3AMHCKM JIATBMFAICKOIO TOCYIOAPCTBEHHOrO YHHBEPCHTETA
MM, NETPA CTYYKH, TOM XXXV, BBIT. 57, 1963

ANNA GREITIANE

RAKSTU DARBI LATVIESU VALODAS MACISANA
VESTURISKAS ATTISTIBAS GAITA

1. Rakstu darbi lidz Lielajai Oktobra socialistiskajai
revoliici jai

LatvieSu valodas macisana, ka ari pasas latviesu skolas ir
samera jaura paradiba, salidzinot latvieSu skolas attistibas ves-
turi ar Krievijas un citu Eiropas tautu skolu veésturi. Latviesiem
skolas izglitiba bija jaizcina smaga un neatlaidiga cina pret
vacu muizZniekiem un feodalisma varas balstiem — vacu maci-
tajiem.

«Skolas Latvija no 13. gadsimta lidz 17. gadsimtam bija ar-
kartigi reta paradiba. Uz laukiem skolu nemaz nebija, jo feodali
aizliedza zemniekiem pat macities lasit un rakstit, baididamies,
ka izglitots dzimt]auZu béglis var uzdoties par vacieti un ta pa-
slépties no vajataja»!

Pirma skola latvieSiem nodibinata 16. gadsimta (1590. gada
Riga, ta saukta Jana skola), kur latviesu berni sakuma apmaciti
garigu dziesmu dziedaSana. Sakroplota latvieSu valoda tulkotie
religiskie teksti kjuva ari par 16. gadsimta beigu un 17. gad-
simta sakuma latvieSu skolu pirmajiem lasamajiem tekstiem.

Ta ka vacu macitaji, kas veica ar1 skolotaju uzdevumus,
pasi latvie3u valodu nezinaja un ari pirmas latviesu gramatas
uzrakstitas sakroplota latvieSu valoda, tad §1 vacu macitaju
sniegta skolas izglitiba jauzskata ka ilgstosa latvieSu valodas
kroplosana.

Jauna attistibas pakape latvieSu skolu vesture sakas ar ka-
pitalisma laikmetu. BurZuaziski nacionalas kustibas laika izgli-
tibu ieguvusie sabiedriskie darbinieki uzsaka cinu par latviesu

! Latvijas PSR vesture, I séjums, Latvijas PSR Zinatnu akadémijas iz-
devnieciba Riga, 1953, 174. Ipp.
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skolu izveidi un latvieSu valodas maciSanu, bet izradijas, ka
latviesu valodas maciSanai trukst teoretisku priekSdarbu — lat-
viesu valoda bija maz izpetita. 17., 18, 19. gadsimta vacu ma-
citaju sarakstitas latvieSu gramatikas? bija domatas paSu vacu
macitaju vajadzibam.:?

LatvieSu valodas macibas ievieSanu skolas pagajusa gadsim-
ta beigas kaveja ne tikai teoréetisku pétijumu triokums par lat-
vieSu valodu, bet ari valdoSa vacu muiznieciba, péc kuras uz-
skatiem latvieSiem izglitiba nav vajadziga, vai ari, ka apgalvoja
vacu laikraksts «Zeitung fiir Stadt und Land», izglitots latvie-
tis vispar neesot iespejams.* Jaunajai latviesu inteligencei vaja-
dzeja ne tikai atspekot Sos latvieSu tautai naidigos uzskatus, bet
ari parliecinat pasus latvieSus par latvieSu wvalodas nepieciesa-
mibu tautas izglitoSana. Viens no aktivakajiem darbiniekiem,
kas cinijas par FatvieSu skolas un latvieSu valodas tiestham. ir
Kronvalda Atis (1837.—1875.).

Kronvaldam seviSska nozime latvieSu skolas vesture. Vins
dzili ietekméjis Latvijas skolotajus, vadot konferences un tajas
referéjot. Vip$ pats, audzinats macitaja Katerfelda gimené Dur-
be, atzist, ka tas runa preti visiem principiem, ja latvieSu bernus
maca un audzina skolotajs, kas nemak vai negrib runat latviesu
valoda. 1865. gada Kronvalds iestajas Térbatas augstskolas pe-
dagogiskajos kursos un, tos nobeidzis, paliek par skolotaju Ter-
batas skolotaju seminara. Kronvalda dedzigas runas skolota-
jiem pilnas aicinajumu macities un macit latviesu valodu. Ta
Turaidas skolotaju sapulcé 1869. gada Kronvalds teica:

«Musu valoda vel ir dziva. Kas dzivs, tas aug, briest un
uzplaukst. Tade] tagad lidz ar misu tautas atspirg3anu ari
misu valoda iztaisas jo kuplaka un glitaka. To vietam ievérojam
pie latvieSu runam, avizém un gramatam.»®

Kronvalds prasa izstradat latvieSu valodas gramatiku un
«leksikonu», organizét «<zemakas un augstakas» latviesu skolas,

2 Sistematisku gramatiku sarakstu skat. V. Ramans, Latvietu valodas
metodika pamatskolam. Riga. Il izd., 1938, 22.—35. Ipp.

3 Par 17. gadsimta latvieSu gramatikam fo pétnieks R. Grabis atzimé, ka
to tapfanu «izraisija vajadziba vacu macitajiem labak iemacities svarigo
sazinasanas lidzekli ar latvieSiem — lalviefu valodu, lai feodala virsbiive —
baznica — varétu labak kalpot savas bazes stiprinasanai. (R. Grabis, Parskats
par 17. gadsimta latvieu valodas gramatikam. Latvijas PSR ZA Valodas
un literatiras institita Raksti. V, Rigé. 1955., 260. lpp.)

4 Sads apgalvojums izteikts laikraksta «Zeitung fiir Stadt und Land»
1871. gada 246. numurd. Ievadraksts «Nationale Bestrebungens. Skat.
Kronvalda Ata Kopoti raksti un runas. Riga, 1925, 61. Ipp.

5 Kronvaldu Ata Kopoti raksti un runas. Redigejis Ligotou Jekabs: Riga,
1925., 16. Ipp. .,
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latvieSu valodas lietoSanu «visadas dzives vajadzibas» un «de-
rigu rakstu sagadasanu skaidru rakstu valoda.»® ;

Kronvalda Atis parmeta latviesu skolotajiem, ka tie maz rii-
pejoties par latvieSu valodas kopSanu, tapec neesot brinums, ka
«lidz So baltu dienu nav nevienas derigas latvieSu valodas gra-
matas sarakstitas.»’

Nozimigakais Kronvalda pedagogiskas darbibas posms ir
darbs Vecpiebalga no 1873. gada lidz miuiza beigam. Vins orga-.
nizé pirmo visparéjo skolotaju sapulci 1873. gada. Otra Kron-
valda organizéta skolotaju sapulce 1874. gada palika pedéja
lidz 1905. gadam.

1874. gada Kronvalda Atis piedalas ari Césu aprinka skolo-
taju kursos.

Kronvalda Ata darbs ir vertigs ieguldijums latviesu skolas
attistiba un ari latvieSu valodas maciSana.®

Tomer latvieSu valodu par obligatu macibu priekSmetu pa-
gasiskolas? un draudzes skolas!® 19. gadsimta beigas vel neiz-
devas ieviest, jo tam preti darbojas gan vacu muiZnieciba, gan
cara valdibas parkrievoSanas politika. (Sakot ar 1887. gadu sko-
las macibas notika krievu valoda).

Saja laika pedagogiskaja literatura paradas prasiba ieviest
skolas latyieSu valodas gramatiku.

«Vai vel nav atnacis laiks, kur latvieSu gramatikai bas sta-
ties tautas skolas priekSmetu rindas®» jauta autors Pedago-
giskaja gada gramata 1876. gada'l.

Tomer latvieSu valoda tika macita tikai tajas skolas un tajos
gadijumos, kur skolotaji to prata un velejas.

Ta, pieméram, 1887. gada Lejaskurzemé par tautskolu in-
spektoru stradaja Fricis Brivzemnieks (1846.—1907.), bet, sakot
ar 1889. gadu lidz 1904. gadam, par inspektoru Riga. Fr. Briv-
zemnieks sekoja, lai skolotaji skolas kartigi maca latviesu valo-

¢ Turpat. 26. Ipp. g

7 Turpat, 27. Ipp. :

5 Sal. Vifolins, Kronvalda Atis Piebalga, Izglitibas Ministrijas Menes-
raksts, 1932, 11, 12. nr.

®Pagasta skolas pastav Latvija no 18. gadsimta. Péc likuma tis
atvera Kurzemé 1817, Vidzemé 1819. g. Uz katram 1000 personam — viena
pagasta skola. Macibu kurss trisgadigs. Macibas — lasit, rakstit, rékinat,
katkismi, bibeles stasti, garigas dziesmas. LKV 30314, '

WDraudzes skolas nodibinatas 1785. un 1787. gada. 1804. gada
izdoti noteikumi par draudzes skolu ierikoSanu. Draudzei ar 2000 dvéselem
jauziur viena draudzes skola. Uzpem jaunieSus no 14 [idz 17 gadiem. 1819. gada
draudzes skolas atzist par augstaka tipa tautskolam, Macibas — rakstit, reki-
rll:zati dziedat. Vélak daZas draudzes skolas parver§ divklasigas ministrijas
skolas. ;

It Paidagogiska gada gramata. Péterburga, 1876. Ar draugu palidzibu
izdevis Krogzemju Mikus.
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du. Ta 19. gs. pedéjos gadu desmitos latvieSu valodas maciSana
vispar un maciSanas kvalitate bija atkariga no attiecigas skolas
vadibas uzpemibas, skolotaju gribas, spéjam un idejiski politis-
kas attieksmes pret latvieSu valodu.

Jaatzime, ka no 19. gadsimta 50. gadiem lidz 1917. gadam
ir vérojams zinams lizums latvieSu valodas macisana skolas.
Bez daudzajam lasit maciSanas un lasamajam gramatam, kas
latviesSu valoda 19. gadsimta beigas iznak liela skaita, paradas
ari pirmas latvieSu valodas gramatikas latvieSu valoda un lidz
ar to pirmie metodiskie noradijumi, ka varetu sekmet latviesn
valodas un gramatikas apguvi.

Ar 19. gadsimta 50. gadiem paradas pirmie darbi par latviesu
rakstibas un rakstu maciSanu. Ta 1857. gada Nicas un Bartas
vacu macitajs G. Braze izdod pirmo metodisko noradijumu
sakopojumu, ka latviesiem macities rakstit.!2 PriekSvarda autors
pasvitro rakstiSanas maku apguves nepiecieSamibu. (6. Ipp.)
G. Braze cenSas izskaidrot ari, kas rakstu valodu Skir no mut-
vardu valodas. (7. Ipp.).

So metodisko pamacibu galvenais saturs ir — mudinat lat-
vieSus apgiit rakstu prasmi latvieSu valoda. Tacu jaievero, ka
vacu macitaju izkroplota latvieSu rakstu valoda, kada vini sa-
rakstija latvieSiem domatos darbus, liela meéra kavéja pareizas
latvieSu valodas izveidoSanos. Pirmajiem latvieSu inteligentiem,
rakstit pratejiem, kas bija apguvusi nepareizas konstrukcijas,
neprecizos vardus un izteicienus, vacu valodas likumiem atbilsto-
So ortografiju un interpunkciju, velak, pieverSoties latviskas va-
lodas veido$anai, ilga laika perioda vajadzeja pamazam no visa
svesa atbrivoties.

Uzmudinajis latvieSus macities rakstit, G. Braze netiesi raks-
turo ari to stavokli, kads ir Latvija rakstit prasmes zipa.'®

Rakstitajiem, kas grib savus darbus laist klaja, G. Braze dod
visai lietisku padomu:

«Kad taisies kaut ko rakstit, tad ne sac, iekam tu savas
domas pec kartas ieks sevim esi licis par saprotamiem teiku-
miem un gaisu runu. . .»

Ipasi noradits: .

«Ne velc savus teikumus garus...»

2 G. BraZe, 1sa pamaciSana latvieSiem, kas savu valodu labaki grib par-
zit un caur to par labiem rakstitajiem palikt. Mitau, 1857,

Y ¢Esmu redzgjis tos laikus, kur no tiikstodiem latvieSu, ja daudz, viens
macgéja ka ne kadu vardu uz papira uzvilkt. Redzu tagad tos laikus, kur no
simts latvieSiem cita gabala jau kads desmits jauneklu mak spalvu turét. Pal-
dievs dievam! Bet esmu aridzen to ielicis veéra, ka dazs lalvielis Sos musu kna-
Sos laikos, visai atri, ne dodas vairs ar lo mierd, ka savam radam jeb draugam
gramatu laida, bet jau grib ari drukatajam savus rakstus rokas dot, lai staiga
pa pasauli.» (Turpat, 30. Ipp.)
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«Ne Skir savos rakstos tos vardus jeb pantus vienu no ofra,
kas viens uz otru ziméjas...»

«Ne uznemies par tadam lietam rakstit, ko tu pats vel labi
ne parproti, un ne sac, pa prieks labi ne apdomajies, voi tas lie-
‘tas, ko tu gribi izsludinat, ari taviem lasitajiem der, voi né, un
cik vinas der...» i

«Ne taisies aplam par dziesmu kaleju .. .»

«Ne raksti nenieka, kamer vél ar to rakstu valodu neesi labi
iepazinies.»!*

G. Braze dod ari pirmos noradijumus latvieSiem par rakstu
valodas izkopsanu.

«... Tad nu valodas pratéjam un kopéjam ir tas darbs, no
tam dazadajam pelum un rogam (domatas latviesu valodas iz-
loksnes — paskaidrojums mans — A. G.) to skaidro latviesu
valodu izvetit un izsijat, kas, rakstos likta, visiem latvieSiem
vienadi ir saprotama un patikama. St visiem saprotama un pati-
kama valoda, ko katrs rakstitajs, cik spedams, kopj, ir ta rakstu
valoda. So vajag tevim zinat, ja gribi par rakstitaju stat.»'s

Autors pareizi norada, ka vina laika rakstu valoda vel ir
«liela sajuksana», ka jalasa «labi daudz» gramatu, jamekle lat-
viesu valoda vajadzigie vardi domu izteik3anai un tikai nepiecie-
Samibas gadijuma jatulko no vacu valodas.'®

Visi Sie noradijumi par domu izteikSanu rakstos un rakstu
valodas izkop$Sanu pamatos ir pareizi: domas jaizsaka sakarigi
un pardomati, pirms rakstiSanas ir jabut skaidriba par to, ke
grib pateikt, un rakstitajam jaiepazistas un jazin rakstu valodas
normas. 19. gadsimta otraja puse, kad paradijas §i G. Brazes
gramata, starp mutvardu tautas dai|radi un rakstito literatiiru
pastaveja plaisa. Visa turpmakaja latvieSu skolas attistibas
gaita rakstu valodas izkopSana viens no galvenajiem jautaju-
miem ir bijis — atsvabinaties no ieprieks$ejo gadsimtu nelatvis-
kas rakstu valodas paliekam. Paraléli tam vajadzeja izstradat
latviesu literaras walodas normas atbilstosi latvieSu valodas
iekSejo likumu, gramatikas un stilistikas prasibam.

1859. gada G. Braze izdod jaunu metodisku noradijumu kra-
jumu rakstit macisanai.'” Autors ieteic veikt praktiskus vingrina-
jumus — rakstit dienas gramatas, vestules («siitamas grama-
tas»), apliecibas («dienesta jeb darba zimites»), paradzimes, ré-

4 Turpat, 30.—34. lpp.

15 Turpat, 35. 1pp.

' Turpat, 35.—36. Ipp.

" G. Braze, Priekszimju krajums rakstitajiem, Jelgava, 1859.
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kinus, kvitis un ligumus (<kontrakii»). Gramata ievietoti ari
So rakstu paraugi.

Tatad ka pirmie rakstiskie vingrinajumi latvieSu valodas ma-
cisanas metodiskaja literatura izvirziti lietiSkie raksti.

Novertejot apliukotos G. Brazes metodiska rakstura darbus
par latviesu rakstu valodas maci$anu, jasecina, ka tie nevareja
noderét par stabilu pamatu talakai latvieSu rakstu valodas me-
todikas attistibai. Tas tapec, ka pasu rakstu valodu, kada izklas-
tija G. BraZe savas pamacibas, ilgi un griti vajadzeéja tirit, la-
bot un veidot, lai ta atbilstu pareizai latvieSu literdarai valodai.
Tomeér G. BraZes gramata uzliikojama par pirmo nozimigako lat-
~viesu rakstu valodas macisanas metodikas aizsakumu, par pirmo
rakstit maciSanas paliglidzekli.

Jauna paradiba latviesu rakstu valodas metodika ir 1867.
gada izdota J. Spisa 32 lappusu bieza gramatina «Uzdevumi
skolas bérniem priekS domu uzrakstiSanas», kur doti vingrinaju-
i latvieSu valodas maciSanai. Gramata paredzeta tadiem ber-
niem, kas jau prot lasit, J. Spiss norada, ka «Siem paliks raksti-
$ana par lielu labumu, kad tie macisies savas domas uz papiri
péc kartas uzrakstit»'® Gramata sakopoti 130 uzdevumi, kas sko-
1éniem veicami sakara ar latvieSu valodas gramatikas macisSa-
nos.

Uzdevumi pieméroti pamatskolas vecuma skoléniem, kas
macas savas domas noformet vispirms vienkarsos, péc tam sa-
liktos teikumos. Dotie vingrinajumi sastaditi ta, ka skolenam ja-
amacas izteikties ne tikai noteikta gramatiska konstrukeija, bet
vienlaicigi jadoma ari par teikumu saturu — par vardu izveli
atbilstosi dotajam kontekstam. Pieméram, viens no $ada veida
uzdevumiem ir 3. uzdevums.'® Ipatnejaks ir 22. uzdevums. Tas
kalpo izteiksmes sinonimo lidzek|u apzinasanas vajadzibam un
skolénu zinaSanu paplasinasanai par skaitla vardiem.*

J. Spiss izstradajis savam laikam saméra labus vzdevumus

L & .gpiss. Uzdevumi skolas berniem priekd domu uzrakstiSanas. Jelgava,
1867. 8., 3. Ipp. :

1# Jautajums — Ko cilveki un lietas dara? (Japiedoma vajadzigie iztei-
€&ji)

Ko dara pulkstenis? — sudmalas? — upe? — saule? — meness? —
zvaigznes? — tdens? — uguns? — veji? — pérkons? — zibens? — lietus? —
sniegs? — svece? — ratind? — taure? — acis? — ausis? — deguns? — méle?
— natre? — dadzis? — koks? — puke? — roze? — zale? — siens? (Turpat,

5. Ipp)

" Jautajumi — Kas ir divi gabali? (viens paris). Kas ir divpadsmit gaba-
1i? Kas ir seSpadsmit gabali® — divpadsmit ménesi? — septinas dienas? —
piecdesmit divas nedélas? — ftris simti seddesmit piecas dienas? — trisdesmit
minitfes? divdesmit marcinas? — divdesmit podu? — septinas verstes? — simtu
Kapeiku? — Zetri gradi? — sesi siecini? — Cetrdesmit pieci piiri rudzu? — &etr-
desmit astoni piiri misZu? — seSdesmit piru auzu?, — divi grasi? — fetras
nedélas? (Turpat, 10.lpp.)
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saliktu teikumu maciSanai?' Vienveidigu teikuma locekiu lieto-
sanas iemanas attista 74. uzdevums.*?

Atseviska nodala doti tadi uzdevumi, kas maca skolénus ap-
rakstit kadu noteiktu objektu. Jaatzime, ka apraksts ir viens no
griitakajiem rakstu darbu veidiem, jo prasa kada priekSmeta visu
arejo pazimju novérodanu, bet jaunaka skolas vecuma bérni ir
vel pavirSi noverotaji. -

Dotie uzdevumi maca skolénus vérot un vérojumus izteik
sakariga stastijuma.®

Aplukojama uzdevumu krajuma metodiska vertiba ir ta, ka
taja pirmo reizi doti gramatiski stilistiski vingrinajumi, kam
liela nozime skolenu rakstu valodas izkopSana.

19. gadsimta 60. gados iniciativu latvieSu valodas propagan-
da un izkopsSana pilnigi parpem pasi latviesi. Kaspars Biez-
bardis apceréjuma «Misu valoda un vigas rakstiba» jau ieva-
da pasvitro nepiecieSamibu pasSiem latvieSiem iesaistities lat-
viesu valodas kopsanas darba.®*

K. BiezbarZa atzinumi par latviesu valodas skanu izrunu un
rakstibu vareja noderet ari pirmajam latvieSu autoru gramatikas
gramatam.

K. Biezbarza darbam par lafviesu valodas skanam
seko ari pirma macibu gramata runat, lasit un rakstit macisa-
nai — Fr. Mekona Latviskas valodas katkisms.? Pec tam iz-
nak G. Taurina®un Sterstu Andreja latvieSu valodas

2 Piemeram, 51, uzdevums par saliktu sakartolu teikumu ar pretstala
saikli <bet».

Doti jautajumi — Kads ir zirgs, bet kada ir pele? Kads ir baznicas tornis,
bet kada ir budina? Kads ir svins, bet kada ir spalva? Kads ir sirmgalvis, bet
kads ir berns? utt. (Turpat, 18. Ipp.)

22 Doti jautajumi — Ko var darit diSleris? (diSleris var zaget, évelét, urbt,
limeét, zimét, mérol un pulieret); — skroderis? bruvelis? adgeris? veveris? meZa
sargs? zirgs? suns? kakis? vilks? lauva? putn(i)s? bite? (Turpat, 23. ipp.)

¥ Pieméram, 86. uzdevums, Skolas nams. Kas ir skolas nams? No kam
tas faisits? Cik logu musu skolas namam? — eik duru? — no kam jumts? —
Kadas istabas ir jusu skolas nama? — Ko dara skolas istaba? — gulam-
istaba? — maizes kambari? — Kas dzivo skolas nama? (Turpat, 25. lpp.)

2 «LatvieSu valodas kopéju un apstradiataju jau labs pulcipd lidz miosu
diepam vairojies, bet gandriz visi ir pemusies vacu valodu par runataju, ko
parmest nevaram, jo tie rakstot gribejusi ka vien vacieSi priek3 vacieSiem,
dazi lai gan latviedi biudami no dzimuma. Protams, ka tada cela tikpat valoda
ka tauta ne mioZam ne var piezelt. Valoda ir tautas miesa un dvésele, Mums
jadzivo sava tautiba, citadi, lai lielamies cik lielidamies, tautai ne ko laba
nepiedkirsim» (K. Biezbardis, Masu valoda un vipas rakstiba. Riga,
1869., 5. Ipp.) £

% Fr. Mekons, Latviskas valodas katkisms priek$ tautas skolam jeb gra-
matikaliga lasiSanas, runasanas un rakstiSanas maciba iek§ 393 prasidanam,
uzdosanam, atbildéem un provim ar daudziem piezimejumiem un ipasu pama-
<iSanu, ka vestules rakstamas. Jelgava, 1874

% G. Taurin$, LatvieSu valodas gramatika priekS skolam un paSmacibas.
Jelgava, 1877.
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gramatikas?” un Kaudzites Matisa Ortografijas kurss?®
Sai laika paradas ari pirmas gramatas par rakstu darbiem, ar ko
varetu attistit skolenu domasanu un valodu. LatvieSu metodis-
kaja literatura sak apcerét domrakstu maciSanas jautajumus.

Domrakstu maciSana skolu prakse ir aktuals temats 80. gadu
beigas. Sai laika, kad strauji attistijas kapitalistiska sabiedriba
un izveidojas latvieSu burzuazija pilsétas un laukos, bija vaja-
dzigi vispusigi atfistiti cilveki, spejigi lietiski domat, spriest,
vertét, organizet un vadit. Sakara ar to saka plasi ieteikt orga-
nizét ta saukto «domu rakstu» rakstiSanu, uzskatot domrakstus
par cilveku garigo speju attistitajiem. Ta Rigas aprinka 3. sko-
lotaju sapulce, kas notika Turaida, Ligatnes skolotajs P. Beérzigs
sava referata par «domu rakstiem» saka:

«Rakstisanas labums panakams tik caur domu rakstiem, ta-
de] domu raksti ir mérkis; kaligrafija un ortografija ir lidzekli
uz meérka. Sis merkis katram jaatsniedz, lai tam no rakstiSanas
kads labums celtos. Un katram jamak tik tal rakstit, lai tas
savas domas spetu uzrakstit... Domu raksti ir cilveces gara
spécibas spiegelis. Caur domu rakstiem rakstitajs papilda savu
zinasanu, ierod apkersanu, asaku domu izteikSanu un citu
rakstu vértibas asaku nogiSanu.»?

Pirma gramata par domrakstiem ir J. Spisa
«Domu raksti pagasta skolam», kas ir vina iepriekse-
jas gramatas «Uzdevumi skolas berniem prieks domu uzrakstisa-
nas» (skat. 282. Ipp.) otrs parstradats izdevums. Autors dom-
rakstus uzskata par tadu rakstu darbu, kas palidz attistit raksti-
$anas veiklibu. Gramatas priekivarda J. Spiss atzist, ka «domu
raksti» lidz $im pagasta skolas «maz kopti», bet jatiek tik talu,
lai «varetu savas domas par kadu lietu pec kartas un saprotami
uzrakstit un, kad kada vestule rakstama, nebitu vairs jaiet pie
citiem lugties, bet pasi to iespéetu darit.»*

Gramata ietver dazadus stilistiskus vingrinajumus, kas pie-
meroti pec satura pirmo ftris gadu apmacibai pagasta skolas.
Taja ievietoti ari dazi lietisSko rakstu paraugi, kas nepieciesami
praktiskaja dzivé — vestules, paradu zimes, kvitis un rekini.

Pagasta skelas skolénu apmacibai domrakstu macisana
kalpo ari H. Spalvipa gramata «Paligs valodas maciba un
domu rakstos». H. Spalvin$ pareizi uzskata, ka gramatikas ma-

7 Stérstu Andrejs, Lalviesu valodas maciba. Riga un Terbata, 1879,
Stersiu Andrejs, Latviesu valodas maciba. Sistematisks kurss. Riga un
Terbata, 1880. Sterstu Andrejs, Vadonis latvieSu valodas maciba. Riga
un Jurjeva, 1888.

% Kaudzites Matiss. Ortografijas kurss, Riga, 1885,

¥ p. Bérzins. Par domu rakstiem. «Baltijas Zemkopis», 1879, 31.

% j. Spiss, Domu raksti pagasta skolam. Jelgava, 1879, 3. Ipp.
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ciSana vien nevar nodroSinat valodas apguvi, bet vajadzigi tadi
uzdevumi, kur skoleni macas savas domas sakarigi un grama-
tiski pareizi izteikt:

«Lai valodas maciba nestu tiesam tos auglus, kas no vi-
nas gaidami, tad tai jastav ar domu rakstiem savieniba. Caur
kopa nepiederoSiem teikumiem vien nevar, ka pats bérnus ma-
cidams esmu parliecinajies — tadas savienibas vajadziga mera
panakt un tade| piedevu trim teikumu macibas nodalam «lieta-
jumus», kuru merkis ir — nevien valodas maciba vajadzigos pie-
merus dot, bet ari paradit, ka tas, kas priek$ ta macits, tiesam
domu rakstos vajadzigs un derigs.»!

Gramata doti praktiski vingrinajumi, kurus veicot, skoléniem
jamacas izmantot gramatikas likumus.

Turpmakas latvie$u valodas macibu gramatas uzsver rakstu
valodas apguves nepiecieSamibu. Ta O. Plaé&s saka:

«Kas savu valodu skaidri grib zinat un saprast, tam jama-
cas savas domas skaidri izteikt ne tik vien ar vardiem, bet ari
ar rakstiem.»%

Domrakstu maciSana ir aktuals temats metodiskaja literatu-
ra ari pagajusa gadsimta 90. gados. 1894. gada izdota A. Lai-
mina sarakstita plasa rokas gramata skolotajiem par dom-
rakstu maciSanu «Domu raksti»?® Gramata paredzéta ne tikai
pagasta skolu, bet ari draudZu, ministrijas un pilsétu skolu sko-
lotaju vajadztbam. Tatad $ai gramata pirmo reiz ru-
nats par domrakstu ka par rakstu darbu ari
otras pakapes skola kur macas 14—17 gadu
veci jaunieSi (apmeram atbilstosi musu vidusskolas skolentt
vecumam).

Sas pirmas domrakstu macibas ievada gramatas autors pa-
reizi norada uz gramatikas un literatiiras stundu cieso sakaru —
abas tajas skoleni macas domat un savas domas atspogulot
runa, «bet ar So vien nepietiek. Dzives vajadzibas prasa, lai ik-
viens spetu savas domas kartigi un pareizi uzrakstit.»%

Gramatas ievada, kas, cik noprotams no satura (tiesi nav ne-
kas poradits), domats pagastskolas skolotajiem, saméra labi pa-
radits, ka sakt domrakstu maciSanu, ka macit skoléniem uz-
tvert galveno domu, ka noteikta kartiba izteikties par doto te-
matu. Gramata sadalita tris «pakapienos». Tomér So «pakapie-

I 3t H, Spalvins. Paligs valodas maciba un domu rakstos. Riga. 1879. g..
4. Ipp.

32 0. Plaés, Vadons latvieSu valodas maciba pagasta skolam, Riga, 1882,
levedums. '

3 A. Laimips, Domu raksti, Riga, 1894.

* Turpat, 3. Ipp.
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nu» sadales princips lasitajam nav skaidrs. Pirmkart, nay iz-
protams, ko autors domajis ar Siem «pakapieniemy»: vai tie af-
tiecinami uz pagastskolas trim klasém vai uz pagastskolas
un draudzes skolas visam klasem. Pirmaja un otraja daja (vai
pakapiena) pie dotajiem tekstiem ir sastadits plans un doti pa-
skaidrojumi par attieciga teksta gramatiskam ipatnibam. Tre-
Saja dala paskaidrojumu ir loti maz; doti tikai temati, planu
jautajumi un gatavi teksti par Siem tematiem un saskana ar do-
tajiem planiem.%

" A. Laimins izstradajisari domrakstu klasi-
fikaciju kas ir pirmais domrakstu grupéjums
latvieSurakstu darbu metodikas vésture. A. Lai-
mins domrakstus grupé sadi:

1) stastini un fabulas,
2) apraksti,

3) telojumi,

4) dzejolu atstastijumi,
5) salidzinajumi,

6) isas biografijas,

7) karakteru zimejumi,
8) sakami vardi.*®

"' Lai gan dotaja domrakstu dalijuma nav redzams kaut kads
KlasificeSanas princips, ir jaukti atstastijumi un sacergjumi, to-
mer pareiza ir atziga, ka visi saceréjumi nav vienadi, ka ir ja-
$kir dazada tipa sacerejumi un jazina, kas raksturigs faktu iz-
veies un izkartojuma zina katram noteiktam domraksta tipam.
Noradits, ka katram domrakstu veidam ir savas satura un uz-
buves ipatnibas. Nav tomer skaidrs, vai domrakstu maciba ievie-
totie teksti ir rakstnieku paraugi (vietam mineti autori), gra-
matas autora vai skolénu darbi, Gramata nav nekadu metodis-
ku noradijumu par minéto domrakstu veidu maciSanu un orga-
nizésanas iespéjam, Liekas, ka gramata vareja skolotajiem no-
derét -par domraksta temata izveles ierosinataju (doti 207 te-
mati) un planu sastadiSanas paraugu, bet metodiskas apdares
deé] skola bija izmantojama ierobezoti. Uz jautajumu — ka ma-
cit un macities rakstit domrakstus — gramata atbildi nedod?®’

# Piemeéram, temats «Juris Alunans.»
1) levads.
2; DzimSana un skolas gadi.
3) Vinpa raksti.

% Turpat, 5—8. Ipp-

% Aufors ievada saka: «Sini vadoni skolotajs atradis ikviena domraksta
uzdevumu jeb domu gajienu pilnigi izstradatu, un tas ir darits ar noliiku, lai
skolotajam, vz domu rakstu -stundu gatavojoties, neceltos veltigi grutumi»
(Turpat, 4. lpp.).
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Paliek ' neskaidrs, vai skolotaja wuzdevumos, sagatavojoties.
domraksta stundai, ietilpst tikai izdomat, par ko un kas skole-
niem jaraksta. Autors apiet paSus galvenos jautajumus — Kka
izskaidrot skoléniem domrakstu rastiSanu, kada pakapeniba
domrakstus uzdot, lai nodrosinatu sistematisku domrakstu
rakstiSanas apguvi.

Gramatas iznaksanas laika tomér Si A. Laimina domrakstu
maciba tika noverteta pozitivi un pasi domraksti ka rakstu darbu
veids pat parverteti. Ta kada recenzua” domraksti nosaukti pat
par ipasu macibu priekSmetu.

Neraugoties uz So domrakstu vertibas parspiléjumu, gra-
matai bija sava metodiska vértiba tas izdo$anas laika, jo ta iz-
virzija skolotajiem noteiktus domrakstu maciSanas uzdevumus
skolenu rakstu valodas izkopSanas noluoka. Gramata nozimiga
musu metodiskaja literatura ar to, ka te pirmo reiz paraditas
plasas domrakstu rakstiSanas iespéjas latvieSu valodas stundas.

A. Laimina domrakstu maciba varéja noderét par pamatu ta-
lakiem petijumiem un secinajumiem par domrakstu macisanu.

LatvieSu skolotaju aktivizéSanas un saméra daudzo latviesu
valodas macibu gramatu iznakSana 19. gs. pédéjos gadu des-
mitos sekmé ari pirmas latvieSsu valodas maciSanas metodikas
izstradasanu.

Pirma latvieSu valodas maciSanas metodika izdota Césis 1901.
gada. Sis metodikas autors ir skolotajs M. Kurzéns.* Gra-
matas ievada paskaidrots, ka valodas metodikai ir Sadas dalas:
1) abecé macisana, 2) lasit maciSana, 3) rakstu darbi, 4) valo-
das macibas maciSana®® M. Kurzéns izstradajis divas no Sim
metodikas dalam — rakstu darbus un gramatikas jeb valodas
macibas maciSanu. SprieZot péc valodas macibas vielas meto-
diskas apdares, metodika domata pagastskolu jeb tautskolu
(ka 3aja laika pardeveéja pagastskolas) skolotaju vajadzibam.

Vispirms jaatzist, ka Kurzéns pirmo reiz lat-
viesu metodiskajé ‘literatura min terminu
«rakstu darbi», saprotot ar to tadus dazadus rakstu dar-
bus, kas nodroSinatu skoléniem

1) «ortograliski pareizi rakstit un

2) domas izteikt skaidri, noteikti, logiski pareizi un pec
iespéjas atri.»*

3 «Gan tiesa, ka gandriz ikkatrs macibas priekSmets spécina domaSanu
un domu ietérpSanu valodd vai rakstos, bet tapat atkal varam teikt, ka nav
vairs otra méc*bas priekdmeta, kur§ to daritu tada tik liela méra ka domu
raksti> (P. Z, Domu raksti, «<Balss», 1894., 48. nr.).

8 M Kurzens Latviedu valodas metodika. Cesis, 1901.

40 Turpat, 4. Ipp.

4! Turpat,
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Lidz §im latvieSu metodiskaja literatiira bija aplukoti tikai
dazadi rakstiski vingrinajumi un saceréjumi (domraksti). Sa-
kot ar M. Kurzena latviesu valodas metodiku, varam runat
jau par rakstu darbu sistémas veidoSanos latvieSu metodiskaja
literatura. Nozimigs ir ari M. Kurzéna dotais rakstu darbu kla-
sificejums, ar ko autors izvirza divas rakstu darbu grupas —
rakstu darbus pareizrakstibas maciSanai un rakstu darbus
skolénu stila izkop$anai* Sads rakstu darbu grupe-
jums ir pilnigi pareizs, ja ieverojam un atzistam, ka rakstu va-
lodas kulftiras limeni nenosaka tikai teksta pareizrakstiba, bet
ari teksta ietvertas domas skaidriba, logiskums. gramatiska un
stilistiska pareiziba un precizitate. Pareizi ari tas, ka attistit
Sadu izkoptu rakstu valodu var tikai diferencéti rakstu darbi.
ko skolotajs apzinigi un meérktiecigi iesaista rakstu darbu sis-
tema. M. Kurzens pareizi izprot rakstu darbu audzinose un
visparizglitojoSo raksturu, neierobeZojot rakstu darbu vertibu
tikai pareizibas apguve. Rakstu darbi pec M. Kurzena domam
padara skolénu zinasanas apzinigas, attista skolenos aktivitati
un interesi.®

Jaatzimé ari tas, ka M. Kurzeéns rakstu darbus saista ar
valodas maciSsanu vispar, nenoskirot atseviski literatiiras un
gramatikas macisanu. Sis jautajums seviski aktuals ir paslaik
miusu republikas skolas, kur liela meéra ir ieviesies uzskats, ka ir
divas rakstu darbu grupas — rakstu darbi tikai literataras
macisanai un rakstu darbi tika i gramatikas un pareizrakstibas
macisanai. Tacu ka literatiiras, ta gramatikas maciSana bez spe-
cifiskajiem $o priekdmetu maciSanas uzdevumiem janodrosSina
ari latvieSu literaras valodas apguve vardos un rakstos.

Lai rakstu darbi sekmetu izvirzito uzdevumu realizeSanu,
M. Kurzeéns izstradajis visparigus noteikumus rakstu darbu or-
ganizeSana. Siem vina izstradatajiem noradijumiem bija |oti
liela nozime ne tikai gramatas izdoSanas laika toreizejas taut-
skolas, bet tie ka visparigi rakstu darbu organizeSanas principi
svarigi art vidusskola un zinama mera nav zaudejusi savu no-
zimi vel misu dienas.

Tapec isuma aplikosim M. Kurzéna izvirzitos rakstu darbu
organizeSanas un vadiSanas principus.

1. Rakstu darbiem jabat sakartotiem noteikta pakapeniba, t. i,

42 Skat. turpat, 7. Ipp.

4 qlzpildot dazadus rakstu darbus, skoléeni: doma, spriez un taisa daia-
tdus domu slédzienus; {a vigi savas zinaSanas iekSkigi parstrada un tas pa-
dara par apzinigu ipaSumu. Ta darot, skolenu gara speki atlistas...
Ja rakstu darbi pec grifuma sakartoti metodiski, tad vini pa lielakai dalai
apmierina ari citus didaktikas prasijumus un tdpéc modina skolénu pa3dar-
bibu un interesi» (Turpat, 4. Ipp.).
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jaiesak ar vieglakiem rakstu darbiem un pakapeniski japariet uz
griutakiem.*

2. Rakstu darbiem jabut piemeérotiem skolenu spékiem, proti,
skolotajam jaizskaidro to iespeéjamais saturs, forma un izpil-
disanas noteikumi.*

3. Rakstu darbiem jabiit sakara ar mutiskiem uzdevumiem.*®
S1 atzipa jasaprot ta, ka mutvardur un rakstu valodas macisana
wuzlitkojama par vienotu valodas maciSanas procesu,

4. Rakstu darbu tematiem jabut skaidriem un noteiktiem,*
lai noverstu skolénu iespéjamu novirziSanos no temata un apla-
mu faktu izveli.

5. Jadod skoleniem tikai tadi rakstu darbi, kas attista skole-
nu garigas spejas.’®

6. Katrs rakstu darbs javeic pec iespéjas labi, tikai tad tam
ir vajadziga nozime.*

Rezumejot un novertejot M. Kurzéna izvirzitos noradijumus
rakstu darbu organizéSana, jasaka, ka visi tie ir teorétiski un
praktiski pamatojami. M. Kurzena izteiktas prasibas nozimigas
ne tikai toreizéjas tautskolas vai tagadejas pamatskolas rakstu
darbu metodika, bet tas noder par ierosinajumu ari attieciga
jautajuma apdarei vidusskolas.

Izvirzijis rakstu darbu galvenas grupas atkariba no to uzde-
vumiem un aplukojis rakstu darbu visparigos principus, M. Kur-
zéns apluko rakstu darbu veidus. Pie pareizrakstibas izkopéjiem
rakstu darbiem vigs pieskaita: 1) norakstianu no gramatas.
2) rakstisanu no galvas, 3) diktatus.?®

Pirmo reizi latvieSu metodiskaja literatura M. Kurzéns dik-
tatus grupe — skagu diktatos (skoleni klausas tekstu, kur izruna
neatskiras no rakstibas, un raksta), izskaidrojuma diktatos
(skolotajs pirms rakstiSanas izskaidro izrunas un rakstibas at-
Skirtbas) un diktatos, ar ko parbaudit skolénu pareizrakstibas
zinaSanas un iemanpas®. Si diktatu klasifikacija atbilst pamat;
skolas darba ipatnibam. Skolenu valodas attistiSanai autors ie-
teic — «domu ietéerpuma rakstu darbus». Sos rakstu darbus
M. Kurzens sistematizé 3 grupas:>

4 Turpat, 5. Ipp.

i Turgat, 5. Igg

46 Turpat, 6. Ipp. A
7 Turpat, 6. Ipp.

48 Turpat, 6. Ipp.

49 Turpat, 6. Ipp.

%0 Turpat, 9. pp.

5 Turpat, 10.—19. Ipp.

¥ Turpat, 21.—22. 1pp.

¥ — Ziniatniskie raksti. 289



1) visvienkarSakie rakstu darbi:
a) priekSmeta sugas tuvakais noteikums,
b) nosaukt priekSmeta dajas,
¢) miklu izskaidrojums,
" d) vestules,
e) vienkarsi apraksti un stastini;

2) rakstu darbi, kas sakara ar mutvardu uzdevumien:,
pie kuriem M. Kurzéns pieskaita raksturojumus;

3) pastavigie rakstu darbi:

a) apraksfi,

b) salidzinajumi,

c¢) télojumi,

d) biogralijas jeb dzives apraksti,
e) raksturojumi,

f) sakamu vardu izskaidrojumi.

Pirmo rakstu grupu M. Kurzéns ieteic saistit ar valodas ma-
cibu pirmaja skolas gada, otro — ar literatiras maciSanu otraja
skolas gada, un tresa rakstu darbu grupa nav attiecinata ne uz
gramatiku, ne uz literatiiru, bet to realizéSana paredzeta par ie-
spejamu ka gramatikas, ta literatiras maciSana. Vairaki no
Siem M. Kurzéna ieteiktajiem metlodiskajiem panémieniem pie-
merojami miusdienu septingadigajai skolai un pat vidusskolai.
Ta apraksti, telojumi, raksturojumi, salidzinajumi un biografijas
rakstamas ka septingadigaja skola, ta vidusskola. Sakamvardu
izskaidrojumi ka saceréjums-parspriedums piemerots vidussko-
lai. Lai gan M. Kurzéns nedod So patstavigo rakstu darbu kla-
sifikaciju, tomer nozimigs ir pats rakstu darbu grupas nosau-
kums — patstavigie .rakstu darbi, t. i, tadi, kas attista
skolenu patstavigas domasanas un darba iemanas un var para-
dit skolénu attistibas tin zinasanu limeni, ka ari rakstu valodas
prasmi.

M. Kurzena latvieSu valodas metodika ir augstakais sasnie-
gums latvieSu valodas maciSanas metodika lidz burZuaziskas
Latvijas laikam. -

20. gadsimta sakuma ari Latvija tapat ka visa Krievija aug
revolucionara kustiba, blakus saimnieciskiem un politiskiem [o-
zungiem latvieSu revolucionara inteligence izvirzija prasibu pec
brivas latvie$u skolas, kur skoleni iegtitu zinaSanas dzimtaja va-
loda. Lai gan trisgadigajas pamatskolas latviesu valoda ka ma-
cibu priek3mets bija ieviesta, tomér progresivie skolotaji ar to

heg -



vien negribéja samierinaties. Tika izvirzits par merki jaunas de-
mokratiskas latvieSu skolas veidoSana.®

LatvieSu revolucionaro socialdemokratu prasibas pret skolu
ietvertas revolucionara darbinieka J. Asara brosira «Masu taut-
skola», kas 1905. gada rudent paradijas starp revolucionarajiem
skolotajiem un skoléniem ar nosaukumu <«jauna programa.»®t
Taja gan neietilpa izstradata macibu programa katram macibu
priekSmetam, bet tika nosprausti jaunas tautskelas principi.
«Miisu tautskola» sakas ar vardiem: “

«Tad jele So vienu macibu bus Sis 1905. gads uz visiem lai-
kiem mums iededzinajis sirdi: musu liktenis stav musu pasu ro-
kas. Neviens mums nevar palidzet, ja més to pasi nedaram ...
Un redzi: viens kopigs darbs jau labu bridi klaudzina pie tautas
durvim: tautskolas atjaunos$ana.»%

Janis Asars raksturo lidz8inéjo tautskolu, kur «gandriz nevie-
nas macibas noliiks nebija iemacit pasu lietu, bet tikai iemacit
krievu valodu. Tapéc visu macija pa krieviski, ari rekinaSanu un
dziedasanu; latviski aizliedza pat skoleniem sarunities sava
starpa. Protams, ka {a ar varu iemacit nevaréja ne to pasu krie-

vu valodu un galu gala tautskola nedeva ka paliekama itin ne
nieka, »5¢

J. Asars jaunajai skolai izvirzija Sadas prasibas: 1) seSga-
digu apmacibas laiku, 2) macit visus priekSmetus dzimtaja va-
loda, 3) skolai jabut praktiskai dzivei piemerotai, 4) Skirt skolu
no baznicas un uzskatit ticibas macibu par neobligatu prieks-
meiu. 3

«Jauna programa» prasa demokratijas ieveroSanu skola5
kur tas galvena izpausme ir katras tautas bérnu macisana vigqu
dzimtaja valoda.

% Par to LKP CK Partijas véstures institita zinatniskais lidzstradnieks
S. Ziemelis raksta:

«Cinu }JBT skolu demokratizaciju Latvijas revolucionarie tautskolotaji
paklava lielajai cipal par paitvaldibas $§§ann Krievija. Sociali demokratiska
skololaju organizacija, kas izveidojas 1905. %ada sakuma, darbojas latvieSu
socialdemokratiskas stradmieku partijas vadiba. 1905. gada notika vairakas
nelegalas skolotaju konferences., Skolotaju aprija konferences lemumos starp
citu teikts: . s

«... Mes, Baltijas gubernu tautskolotaji, atzistam par nepiecieSamu
nemt dalibu Skiru cipa, un, ta ka vieniga partija, kura sekmigi vada proleta-
riatu Sai cipd, ir socidldemokratija, tad meés pievienojamies socialdemokratis-
kam organizacijam.»s (S.Ziemelis, Pusgadsimts kopé revolucionaro
tautskolotaju pirma kongresa. «Cipa», 1955., 23. XI.).

5 J. Asars, Kopoti raksti. R, 1911, 167. Ipp.

% Turpat, 167. lpp:

% Turpat, 169. Ipp.

51 «Nav galvena lieta, ka vispar pastdv tautskolas un ka misu skoléni
tas apmeklé, bet ka tanis valda demokratisks gars. (Turpat, 180. Ipp.).
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Liela nozime latviesu skolu izveidoSana bija ari Latvijas
skolotaju kongresam 1905. gada 10.—14. XI, kur piedalijas ap
1000 delegatw. Tur uzstajas ari J. Asars ar referatu «Nakotnes
tautskolas pamatprincipi». Rezoliicija par $o jautajumu atziméts,
ka tautskolas uzdevums ne tikai dot vairak zinasanas, bet ari
izaudzinat apzinigus valsts pilsopus, kas spejigi savas poli-
tiskas un saimnieciskas intereses pilnigi saprast un aizstavét.

Lidzsinejais rakstu darbu vesturiskais apskats dots tikai taut-
skolas ietvaros. Sakot ar 19. gs. 80. gadiem, iespéjams pie-
versties 52 jautajuma apskatam ari vidusskola.

Latviesu valoda vidusskola veél 20. gadsimta sakuma lidz pat
burzuaziskas Latvijas laikam tika macita tikai divu tipu sko-
las — skolotaju seminaros un privatajas vidusskolas. Privatas
latvieSu vidusskolas pastaveja jau no 1879. gada (pirmo lat-
vieSu privatskolu nodibinaja LatvieSsu labdaribas biedriba
1879. gada).?® To skaits seviski pieauga pec 1905. gada revoli-
cijas. Tomeér macibas neviena no tam nenotika vienigi latviesu
valoda, latviesu valodai ir bijusas atlautas tikai dazas stundas
nedé]a. Rakstu darbu galvenais saturs dzimtaja valoda sais-
tijies Sai laika ar ortografijas apguvi.®

. Viens no pirmajiem konkretajiem materialiem, kur tiek para-
diti latvieSu valodas maciSanas uzdevumi un saturs, ir 1917, ga-
da latvieSu skolotaju delegatu kongresa (kas notika 1917. gada
8.—13. junija Terbata) lemums par latviesu valodu. Taja teikts:

«1. Latviesu valodas mérkis — dot plasu un vispusigu valo-
das zinasanu, sagatavot skolenu praktiskai dzivei, iemacit fo-
netiski pareizi lietot vidus izloksni (literatluras valodu) (tas
neziméjas uz Latgali), darit viniem saprotamu latvieSu un
vispar dailliteraturu un makslu, izkopjot caur to vinu sabiedris-
kos uzskatus, estetiskas un etiskas jutas un dodot iespé&ju pilna
meéra piedalities ka savas tautas, ta visas pasaules kulturas
dzive.

2. Lai 30 merki sasniegtu, skola japievers veriba:

1) lasiSanai un sarunam, ievedol seviskas sarunas stundas,
piegrieZot lielu veribu brivam atstastijumam, ka ari dailruna-
sanai un daillasisanai;

58 Skat, LKV, 34059,

5 Péc Latvijas skolotadju biedribas Zurnala «lzglitiba» rakstiem var
spriest, ka rakstu valoda viena no galvenam problémam ir bijusi ortografija.
Ta skolotajs Zvejnieks 1910. gada raksta: «Laikam gan nebis otra tik neno-
teikta jautajuma ka latvieSu ortografijas jautajums. Katrai skolai, katram
skolotajam ir sava pareizrakstiba» (Zuvejnieks, Ortografija latvieSu taut-
skola, «lzglitiba», 1910, Nr. 10., 799. Ipp.).
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2) rakstu darbiem (pasv. A. G.), nodarbojoties gal-
vena karta ar briviem domu rakstiem un iemacot skoleniem pa-
reizi un skaidri izteikt savas domas;

3) praktiskai gramatikai, sakot ar teikumu un valodas jau-
tajumiem;

4) literaturas veésturei, izpemot vinu sakara ar lasamo vielu
un sistematizejot to tikai pedejas klases;

5) rakstniecibas teorijai sakara ar lasamo vielu un

6) vispasaules literaturas labakiem un skolnieku saprasanai
pieejamiem darbiem.»5

3. Materials un lidzeklis valodas stundam — tautas gara
mantas, pasakas, miklas un dailliteratura.

Saja skolotaju kongresa uzstajas ari pazistamais revoliciona-
rais dzejnieks un skolotajs Leons Paegle. Olga Paegle savas at-
minas par L. Paegli raksta, ka kongresa L. Paegle runajis par
latviesu valodas un véstures maciSanu.

«Vins norada, ka cariska skola laidusi dzivé cilveékus, kas
kauneéjusies runat latviski un ari citas valodas runajusi ta, ka
svestautiesiem bijis jasarkst. Nakotnes skolai jaizprot latviesu
valodas liela nozime. levérojama vieta jaierada brivam dom-
rakstam, pieverSot galveno uzmanibu izteiksmes pareizibai un
dailumam.»¥

Rezumeéjot un novertejot rakstu darbu metodikas jautajumu
izstradasanu lidz burzuaziskas Latvijas skolai, var secinat, ka
uz Sa pamata varéja pilnigi izstradat rakstu darbu metodikas un
latvieSu valodas maciSanas jautajumus latviesn pamatskolai un
vidusskolai.

2. Rakstu darbi Padomju Latvija 1919. gada
(1919. gada janvaris — maijs)

LatvieSu skolas attistibas vesturé nozimigs ir 1919. gada
Padomju Latvijas periods. Jau padomju varas pirmajas dienas
1919. gada 2.—5. 1) Riga notiek Latvijas skolotaju delegatu
onference. Te pirmo reiz tika iztirzati jaunas Padomju Latvijas
skolas organizatoriskie principi, apspriestas macibu programas
un stundu planu pamatprincipi. 1919. gada skolotaju konferen-
ces materiali ari ir nozimigakais metodiskas literatiiras mate-
rials par latvieSu valodas maciSanu.
1919. gada skolotaju konference apspriestaja latvieSu va-

& Latvie3u skolofaju delegatu kongresa darbiba un [Emumi. Térbata
8—13. VI 1919. Térbata, 1917, 25. Ipp.
8 0. Paegle, Raksinieks un pedagogs. <Skolotaju Avize», 1956., 26. 1.

283



by SR 9 2 i e TR —"—q’-:?r— _-_:{.,—-,r—f—;\—,-.,__rl IS TT&"’-"’:"’?"‘_‘W

lodas programas projekta rakstu darbi tiek paredzéti ar 3. klasi.
Rakstu darbu izkartojums pa klasem $ads.

3. gads. Diktati un gramatiski uzdevumi iznemtas vielas
«apmera». Rakstu darbi.

4. gads. Diktati. Rakstu darbi péc noteikta temata.

5. gads. Sistematisks (!) diktats. Rakstu darbi no bérnu
dzives. Dazadi «rakstieni» — véstules, ligumi, zinojumi.

6. gads. Diktati un rakstu darbi.

7. gads. Diktati. Apcerejumi par tautas gara mantam.

8. gads. Rakstu darbi par literariem tematiem.

9. gads. Rakstu darbi un lasamviela sakara ar aplitkojamo
Jaikmetu.®?

Konferences materialos protokoleéts:

«Valodas sekcija izsaka veléSanos, 1) lai berniem skola ma-
citu jauno rakstibu, iepazistinot tos ari ar veco, 2) lai lielaka
veribu piegrieztu dailrunasanai un 3) lai audzinataji 81 uzde-
vuma izpildidanai pienacigi sagatavotos.»®?

Ka redzams no programas projekta, tad ka septingadigajai
skolai, ta vidusskolai nav paredzeta konkréta rakstu darbu sis-
tema. NeatSifréts palicis apzimeéjums «Rakstu darbi». Pédéjos
tris macibu gados respektivi vidusskolas klases rakstu darbi
ierobeZoti tikai literatiiras maciSanas ietvaros, bet pédeja macibu
gada vispar nav minets neviens rakstu darbs. Sis skolotaju kon-
ferences materiali un programu projekti bija turpmak apstrada-
jami un iedzivinami skolu praksé, tac¢u padomju varas pastavesa-
nas isaja laika to nebija iesp&jams izdarit.

Ka stasta laika biedri®t, tad atseviSkas skolas tomer S3ajos
nedaudzajos menesos ir veikts sasprindzinats radoss darbs. Ta,
pieméram, Rigas 1. vidusskola, kur par latvie3u valodas skolo-
taju stradaja Leons Paegle, seviSka uzmaniba bijusi pieversta
skolenu rado$as iniciativas izraisiSanai latvieSu valoda. Pats
L. Paegle vadijis jauno literatu grupu un lielu uzmanibu pie-
vérsis ari makslinieciskajai pasdarbibai.

Jaunas Padomju Latvijas darba skolas metodes raksturo-
jamas ka mekléjumi gan skolas organizéSana un vadiSana, gan
ari macisana un audzinaSana.

I“ Lalvijas skololaju delegatu konference Riga 2—5. 1. 1919. g, 32.—
37. Ipp.
g Turpat, 37. Ipp. :

8 Zinas sniegusi tagadéja Rigas 2. vidusskolas skolotija T. Priede,
1. vidusskolas skolotaja 1919. gada.
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3. Rakstu darbi burzuaziskas Latvijas skolas
(no 1919. g. lidz 1940. g)

Burzuaziskaja Latvija latvieSu valoda kluva par oficialu
valsts valodu; latvieSu skolas macibas notika latvieSu valoda;
skolu programas pirmaja vieta paredzeta dzimta valoda. Tas
varéja sekmét latviesu valodas metodikas izstradaSanu gan pa-
matskolai, gan vidusskolai, ka ari atseviSku metodisku proble-
mu izvirzisanu un analizi.

1919, gada sastadita pirma Latvijas pamatskolu programa.®
Sis programas ievada izteikti uzmudinajumi Latvijas skolota-
jiem uzsakt razenu darbu jaunajos apstaklos, kad latvieSu va-
loda kjuvusi par oficialu macibu valodu skolas. Programa ietver
macamo vielu latviesu valoda tikai pamatskolas sesam klasem.
Programa noradits, ka augstaku skolu jeb, ka teikis programa,
papildu skolu (paredzeta divgadiga — 180 stundu gada) nav
vel iespéjams noorganizet.5s ]
Programas ievada raksturoti ari zema izglitibas limena
<eloni.

1919. gada izdotaja programa pamatskolam detalizeti ari
rakstu darbi, kas skoléniem javeic latvieSu valoda: §

. gada — «rakstiSana»,

2. gada — «atstastiSana un brivi domu raksti»,

3. gada — «diktati un brivi rakstu darbi»,

4. gada — «rakstu darbi ar brivu un noteiktu tematu»,

5. gada — «rakstu darbi ka iepriekséja gada, pievienojot
rakstus, kas vajadzigi praktiskaja dzive»,

6. gada — «dazadi rakstu darbi.»5"

No $is uzskaites noprotams, ka programas pamatskolam kon-
kréti paredz ¢etrus rakstu darbu veidus — norakstus (rakstisa-
na), diktatus, atstastijumus un saceréjumus. Visi $ie raksfu
darbi piemeéroti gramatikas un literatliras maciSanai. Tacu no
programa dota rakstu darbu saraksta nav redzams, kuri rakstu
darbi paredzeti tiesi gramatikas maciSanai. Bez tam dazZi rakstu
-darbu veidi nosaukti neskaidri; nav saprotams noradijums «brivi
rakstu darbi» (3. gada), tapat — «rakstu darbi par brivu un no-
- teiktu tematu» (4. gada) un ¢dazadi rakstu darbi» (6. gada).

% Latvijas pamatskolas irograma. 1919. g.

5% Par 3adu stavokli paskaidrots: «Skolu likuma noteikts, ka papildu
skola jaapmekle 14—16 gadus veciem jaunieSiem, kas beigui pamatskolas
‘kursu, t. i., 6 klases. TaCu Zadas papildu skolas mums vél nav un nevar bat,
jo nay vél paaudzes, kas butu izpémusi pilnu seSgadigu pamatskolu, Mums
nay pat ne tadas paaudzes, kas pilnu 3—4 kladu programu parvalditu. Tade|

.ari nav iespéjams vél tagad papildu skolas kadu noteikiu programu uzstadit»
[Turgaff 120. 1

p.).
urpat, 80.—23‘ Ipp.
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5. macibu gada noradits, ka japraktize tadi rakstu darbi, kas
vajadzigi praktiska dzive, tomer nekada paskaidrojuma, kadi sie
rakstu darbi varétu biit, programa nedod.

No pirmas latvieSu valodas maciSanas programas redzams,
ka burzuaziskas Latvijas pirmas latvieSu valodas programas
sastaditajam nav bijusi pietiekami skaidri rakstu darbu jauta-
jumi, tapat burZuaziskas Latvijas skolas sakuma latvieSu valo-
das skolotajiem nav izvirzitas rakstu darbu organizeSana kaut
cik noteiktas prasibas, kas atbilstu latvieSu.valodas macisanas
metodikas atzinumiem lidz 1919. gadam.

Taja paSa 1919. gada iznak otrs papildinats Latvijas taut-
skolas (pirmskolas, pamatskolas un papildu skolas) programas
projekts.®® Te latvieSu valodas programa minétie rakstu darbi
pamatskolai ir jau konkretak raksturoti:®

1. gada — noraksti ar un bez parmainam, atbildes uz jau-
tajumiem,

2. gada — atstastijumi uz jantajumiem un bez tiem, brivi
domu raksti, rakstiski méginajumi iznemtas gramatikas vielas
apjoma;

3. gada — atbildes uz jautajumiem, lasita atstastiSana par-
grozita veida, diktati un brivi domu raksti;

4. gada — rakstu darbi par brivu un nofeikiu tematu, rak-
stiski meginajumi sakara ar macamo gramatikas vielu un pa-
reizrakstibas likumiem;

5. gada — rakstu darbi ka iepriekséja gada, pievienojot rak-
stu darbus, kas vajadzigi praktiska dzivé (veéstules, dienas gra-
mata, kvitis, pazigojumi, lugumi, apliecibas u. c.);

6. gada — dazadi rakstu darbi no dzives un literatiiras,

Papildu skola paredzeti rakstu darbi jaunas ortograiijas ma-
ciSanai un «rakstu darbi ar brivu un noteiktu tematu».

1919. gada tautskolas programa latviesu valoda tatad paredz
Sadus rakstu darbu veidus: 1) norakstus, 2) atbildes uz jautaju-
miem, 3) atstastijumus, 4) diktatus, 5) gramatiskus vingrinaju-
mus, 6) sacerejumus, 7) lietiSkos rakstus.

Tatad pamatskolas kursam galvenie rakstu darbi ir mineti.
Iebilstams pret daZiem nepreciziem apziméjumiem, ka — 3. ga-
da — <«brivi rakstu darbi», 4. gada — <«rakstu darbi par brivu
un noteiktu tematu», 6. gada — «dazadi rakstu darbi no dzives
un literatiiras.» Tapat kludains no metodikas viedokla ir art

- rakstu darbu izkartojums. Ta, pieméram, 2. klasé skoléniem pa-

8 L atvijas tautskolas (pirmskolas, pamatskolas, papildu skolas) prog-
ramu projekts. R., 1919, II izd.
% Turpat, 10.—13. Ipp.
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redzets rakstit «brivus domu rakstus», bet tikai 3. klase — dik-
tatus; gramatiski vingrinajumi paredzeti vel gadu vélak. Tas ir
pilnigi pretruna ar skolénu patstavigo darbu organizeSanas
sistematiskuma un pakapeniskuma principiem. Programas auto-
riem nay bijis skaidrs, ar kadiem rakstu darbiem macami sko-
leni rakstit, kad un ar kadiem rakstu darbiem attistamas skole-
nu izteiksmes spejas. i

Tomer, ja pirmo seSu klaSu latvieu valodas programa vis-
maz minéti nepiecieSamie raksiu darbi, tad ta sauktajai papildu
skolai, kur macas skoleni pec pamatskolas beigsanas, rakstu
darbu apzimejums — «rakstu darbi par brivu un noteiktu tema-
tup ir parak izpludis. Sis rakstu darbu nosaukums nenorada
skolotajiem, kas un ka butu organizeéjams skolenu rakstu valo-
das izkopSanai.

Pilniga neskaidriba rakstu darbu izvele veérojama pirmaja
vidusskolu realskolu tipa programu projekta 1921. gada.”® Tur
¢etros macibu gados paredzeti Sadi rakstu darbi:

. gada — rakstu darbi — apceréjumi par tautas gara man-
tam un brivu tematu apstradasana;
2.—4. gada — rakstu darbi sakara ar lasamas vielas analizi.

Gramatikas macisana nav minéts neviens rakstu darbs. Tiesi
tie paSi rakstu darbi un tada pasa formuléjuma doti ari realgim-
naziju 1921. gada latvieSu valodas programas projekta.”! Nemai-
niti jau nosaukto rakstu darbu apzimejumi un formuléjumi sa-
stopami vel ari 1922, 1926, 1928, gada vidusskolu latviesu va-
lodas programas.

Tatad, lai gan Latvijas vidusskola bija nodibinata un darbo-
jas, dzimtas valodas metodikas izstradaSanai netika pievérsta
pienaciga uzmaniba. To spilgti liecina latviesu valodas un lite-
raturas maciSanas stavoklis, kadu to 1921, gada raksturo prof.
J. Endzelins vidusskolas skolotaju kongresa, Vig$ pavasara
eksamenos parliecinajies, ka skolas (domatas vidusskolas) ma-
ca tikai rakstniecibas vesturi un nevajadzigus sikumus, pieme-
ram, kura gada un datuma un ar ko rakstnieks precéjies. Tada
veida latvieSu valodas maciSana ir necieSama.™

Sai pasa skolotaju kongresa par latvieSu valodas maciSanas
bedigo stavokli vidusskola zino ari Rigas pilsétas valdes skolu

"0 Latvijas visparizglitojoSo vidusskolu programas (projekts). Realskola.
R., 1921, IM izdevums.

"I Latvijas visparizglitojoSo vidusskolu programas (projekts). Realgim-
nazi;a. R., 1921., IM izdevums. 3
55) 2 Ygzgodas jautajums vidusskolas skolotaju kongresa, <Latvijas Sargs»s,
w&ld., nr. 3
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nodalas vaditajs, valsirdigi pazigojot, ka latviesu valodu macot
bez kadam zinaSanam pat vacieSi un citi svestautiesi.

Pirmajas pamatskolu un vidusskolu programas figure rakstu
darbs <«brivie domu raksti». Ka Sis saceréjuma veids izmantots
skolenu izglitoSanai,” varam spriest, uzzinot, ka, piemeram,
1921. gada vidusskolu absolventi iestaju parbaudijumos Univer-
sitate ir rakstijusi saceréjumus par Sadiem diviem tematiem —
«Mezs» un «Manas atminas par karu.»’s

Burzuaziskas Latvijas latviesu valodas metodiska literatira
neliecina, ka latviesu valodas maciSanas jautajumi batu izvirziti
un analizéti, lai noverstu tos trikumus, par kuriem saméra
daudz tika runats prese.

1922. gada izdota latviesu valodas macisanas metodika pa-
matskolam’ ar samera labu pamatskolas latviesu valodas maci-
Sanas jautajumu apskatu, ieskaitot lasit macisanu, rakstisanu,
glitrakstisanu, pareizrakstibu un domrakstus. Vidusskolam lidz
pat 1940. gadam neiznak ne tikai neviena metodikas gramata,
bet neparadas ari kaut cik nozimigi raksti periodika un presé.
Par to, kads ir bijis 20. gadu sakuma rakstu darbu stavoklis
vidusskolas, liecina K. Dzi|lejas zinojums par latvieSu valodas
rakstu darbiem musu skolas 1923. gada. Novertejot pedagogisko
izstadi 1922. gada, autors secina, ka taja piedahjusas tikai 8
vidusskolas. Vidusskolas izstadijuSas $adus rakstu darbus —
autobiografijas, literaros un brivos domrakstus un referatus.
K. Dzilleja parmet vidusskolu skolénu saceréjumiem parmerigu
erotismu.”®

K. Dzilleja 1923. gada raksta ari par latvieSu valodas maci-
Sanas uzdevumiem un pamatoti kritize macibu programas. Vins
izvirza jautajumu par gramatikas vielas atlasi un par Sis vielas
macisanas saturu un uzdevumiem.’™ Raksta autors atgadina la-
sitajiem Latvijas 3. skolotaju delegatu konferences (kas notikusi
1920. gada no 7. lidz 10. aprilim) principialos atzinumus latvie-
Su valodas maciSana. Starp tiem ipasi izdaliti divi: 1) gramatika
atzistama ka praktiska maciba un 2) ar rakstu darbiem jano-
dros§ina valodas stila un gramatiska pareiziba. Sim nolukam

@ Zinojums par iestaju parbaudijumiem augsiskola, jevietots laikraksta
«Latvijas Sargss. 1921, 196. nr.

" K. Dékens, LatvieSu valodas metodika pamatskolam. Riga, 1922
_ 7 K. Dzilleja, Latvie3u valodas rakstu darbi misu skolas, «Musu na-

“kotne», 1923, [, 15—10; IT 36—44.

6 «Cik sava laika ministrijas sastadita latvieSu valodas programa bija
mnopietni nemama, tas redzams, pieméram, no {a, ka ‘pamalskolas programu
krajuma ticibas macibai ar paskaidrojumiem veltitas 19 lappuses, bel latvie-
-5u valodas programai — tris ar pus. Un vidusskolu programa latvieSu valo-
das programa pastav no nejausi izkertiem paragrafiem no Milenbaha — En-
dzelina gramatikas» (K. Dzi|leja, LatvieSsu valodas uzdevumi. «Skolo-
taju gada gramata ar kalendariju», 1923., 28.—29. Ipp.)
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izmantojami brivi domraksti, brivi diktati un diktati ka zinasanu
kontroles lidzeklis. Rakstu darbi saistami ar dzives noveéroju-
miem — sarunam, lasamo vielu un praktiskas dzives vajadzi-
bam.”” :

Seviski autors izce| sintakses maciSanas uzdevumus.’

K. Dzillejas izteiktie parmetumi latviesu valodas skolotajiem
par gramatikas maciSanu no musdienu metodikas redzes vie-

 «dokla ir kritizéjami, jo nevaram pievienoties K. Dzillejas un
ari minetas skolotaju konferences atzinumiem, ka gramatikas
maciSanai ir tikai praktiska nozime. Gramatika uzskatiama par
visparizglitojosu macibu priekSmetu, kam ir ari praktiska nozi-
me, jo tas zinaSanas palidz attistit apzinigas runas un rakstu
valodas iemanas. Pareizi, ka jaattista skolenu valodas stilistiska
un gramatiska puse, bet ne jau tikai ar briviem un literariem
domrakstiem un briviem diktatiem tas panakams. Sim nelikam
jakalpo riipigi pardomatai un merktiecigi izraudzitai veselai
rakstu darbu sistemai, bet tieSi 3is svarigakais — rakstu darbu
sistemas jautajums vidusskolas burzuaziskas Latvijas latvieSu
valodas macisanas metodiskaja literatiira nav izstradats.

K. Dzi]lejas raksta pozitivi veriéjams tas, ka te nospraustas
visparigas valodas maciSanas linijas, pievérsta uzmaniba skole-
ny valodas attistiSanai visa latviesu valodas maciSanas procesa.

Sakot ar 1924, gadu, latvieSu valodas macisanas metodis-
Kaja literatira paradas virkne dazadu autoru rakstu par rakstu
darbiem pamaiskola. Tajos izteikti priekslikumi par iespejamiem
rakstu darbu veidiem. Tacu autori ik gadus atkartoti apgalvo,
ka rakstu darbi ir visneizkoptaka darba nozare Latvijas skolas.
Ta vairaku metodisku rakstu autors O. Svenne, runajot par
rakstu darbiem skolu prakse, atzist:

«No visa, kas zimejas uz latvju valodu ka macibas prieks-
metu, rakstu darbi ir vismazak izkopla un metodiski nepardo-
mataka nozare. Logiski stilistisko rakstu darbu lietu attistosa
nozime un pilnigs sistémas un metodiskas lite-
raturas trikums 8§ini nozare (pasvitrojums mans —
A. G.) — tas jagem vera tuvaka nakotne, ja gribam izklut no
haotiska stavokla, kads patlaban valda sini nozare»™

0. Svenne tad nu prasa izstradat rakstu darbu sistemu, kon-
statéjot 1929. gada, ka pat pareizrakstibas maciSana nav

7 Turpat, 29. Ipp. -

& «Sintakses kursam bez punktuacijas par galveno uzdevumu jasprauz
skolenu iepazistinasana ar lilerarisku izteiksmi un vipu irazeologiska mate-
riala pavairosanus» (Turpat, 30. lpp.).

™ 0. Svenne, Latvju valoda skolu praksé. «[zglitibas Ministrijas Menes-
raksts», 1926, I1. pr., 405. Ipp.
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«valdoSa pavediena; viens skolotajs gramatiku iziet koncen-
triski, otrs — sistematiski, viens darbibas varda pareizrakstibu
iznem 3. klasé, otrs saka, ka to dariSot tikai 6. klasé . .. Sai ziga
mums trikst sistemas.»®

N,

Pazistamais skolotajs un vairaku macibu gramatu autors
J. Broka ari savos metodiskajos rakstos uzsver nepieciesa-
mibu aktivak un apzinigak iesaistities latviesu valodas skolota-
jiem sava priekSmeta maciSana. Runajot par latviesu valodas
maciSanas uzlaboSanu, J. Broka atzist, ka labas sekmes var
nodrosinat tikai pasu skolotaju dzili pardomats un apzinati
merktiecigs darbs.®! I

Prasibu péc rakstu darbu sistémas izteikusi ari vairaki citi
skolotaji un metodiki burZuaziskaja Latvija.®?"

1933. gada referatu sakopojuma par tematu «Ka macami
rakstit domraksti» iespiests J. Jansona raksts «LatvieSu valodas
rakstu darbi gimnazijas.® No raksta vareja beidzot gaidit kaut
cik plasaku un konkretaku latvieSu valodas macibu darba anali-
zi un ierosinajumus vidusskolu skolotajiem. Ta¢u autors apro-
bezojas tikai, galvenokart, ar trikumu konstateSanu:

«Nav mums ari piedzivojumu un kaut cik noformetu meto-
disku atzipu par to, ka butu jamaca. To varetu novérst, ja sko-
lotaji laiku pa laikam sapulcétos un parrunatu sava darba
veiksmes un neveiksmes, lai ta cits no cita macitos. Pamat-
skolas skolotajus uz Sadam konferencem vismaz dazas reizes
gada sasauc inspekiors, bet gimnazijas skolotajiem
sadu konferencu nav (pasv. — A. G.), un pasi vigi art
nenorganizejas. Ja ari 3adi jautajumi tiek kur parrunati, tad
tadas sanaksmes apmeklé maza skaita.»®

Par rakstu darbu zemo limeni péc J. Jansona domam atbildiga
ari Latvijas Universitate, kur «... metodiska puse ... nav labi
izkopta.» J. Jansons pamatoti parmet Izglitibas ministrijai, ka
agrak ministrija bijis inspektors un gramatu vertéSanas komisija,
bet tagad (1933. g.) to ari vairs neesot, katrs varot'stradat, ka
vips protot un jotot.*® '

Raksta beigas autors izsaka dazus ierosinajumus. Vigs ie-
teic gimnazijas 1. klasé brivus domrakstu tematus un referatus

8 0. Svenne, LatvieSu valodas maciSana. «Latvis», 1929,

8 J. Broka, Latviesu valodas macibas (gramatikas) nozime un pasnieg-
Zanas metode. «Tautas audzinasanas, 1927, 20. lpp.

Pieméram, P. MeZulis, Par rakstu darbiem tevu valoda. Rakstu kra-

jums «Ka macami rakstrt domrakstis, 1933., 55. Ipp.

8 1. Jansons, LatvieSu valodas rakstu darbi gimnazijas. «Ka macami
rakstit domrakstis, 1933, 55. Ipp. -

8 Turpat, 55. Ipp.

8 Turpat, 55. lpp.
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par folkloru, 3. un 4. klasé «stingri karot» pret frazainu valodu,
lai darbus veiktu gliti; ieverojot interpunkeiju un labu stilu. Ari
takstu darbu vertésSana japievérs uzmaniba rakstu darbu stilam,
saturam, interpunkcijai un apdarei®s,

Tas ari ir viss, ko pasaka J. Jansons par rakstu (iarbu ma-
cisanas uzlaboSanu latvieSu valoda. Patiesi pesimistisko noska-
nu nespej izkliedet visparigie aizradijumi par to, kam japievers
uzmaniba. J. Jansona labi saktaja raksta trikst kaut cik pilni-
gakas vidusskolu darba trikumu un $o trikumu célonu anali-
zes, taja nav paraditas tipiskakas rakstu darbu nepilnibas, nav
neviena konkreta ierosinajuma un padoma, ka stradat. Raksta
nav ari stingri izvirzitu prasibu Izglitibas ministrijai.

Tomer butu netaisni J. Jansonam un vél daZiem minétajiem
autoriem tikai parmest to, ka vini nav neka konkréta ieguldijusi
latviesu valodas maciSanas metodiskaja literatiira vidusskolam,
ka vipi vairakkart konstatejusi tikai rakstu darbu metodikas tru-
kumu vidusskolam, ka vini tikai parmetusi skolotajiem pasivitati
un apziniguma tritkumu latviesu valodas un seviski rakstu valodas
izkopSanas zina. Jaievéro, ka latvieSu valodas maciSanas me-
todika vidusskolam bija neizpetits lauks, ka nebija nekada teo-
retiska pamata Sis metodikas izstradasanai. Tas, ka minétie
raksti, kuros runaja par butiskiem truokumiem latvieSu valodas
macisana, paradijas, liecina par to, ka apzinigakie un aktivakie
skolotaji prata pareizi novertét latvieSu valodas maciSanas sta-
vokli, bet vinu atzinumus neuzklausija un neizdarija vajadzigos
secinajumus tas iestades un tie darbinieki, kas tiesi bija atbildi-
gi par latvieSu valodas maciSanu jaunajas latvieSu vidusskolas.
Ka redzams no J. Jansona raksta, vidusskolas skolotaji netika
organizeti un vaditi, vinu darbs bija atstats paSplasmei, tapat
ka novarta atstats ir bijis metodiskais darbs Latvijas Universi-
tate, kas sagatavoja lielo vairumu vidusskolas latviesu valodas
skolotaju.

Turpmakajos gados par rakstu darbu stavokli vidusskolas
metodiskaja literatiira neparadas kadi nozimigi atzinumi. 1934.
gada skolotajs J. Pilaps Jelgava izdod latvieSu valodas
metodikas konspektu®?, kas ietver tikai pamatskolas latviesu
valodas macisanas jautajumus, sakot ar lasit un rakstit maci-
Sanu. Tapat tikai pamatskolas maciSanas jautajumus aplikojis
V. Ramans sava latviesu valodas un pareizrakstibas macisa-
nas metodika», kas iznaca pirmaja izdevuma jau 1927. gada.®™

Rakstu darbi V. Ramana un J. Pilapa metodikas apliikoti

% Turpat, 57. Ipp.
& Skat. J. Pilaps, LatvieSu valodas metodika. Konspekts. Jelgava, 1934
. 8 Skat. V. Ramans, LatvieSu valodas macibas un pareizrakstibas meto-
dika. Riga, 1927. g. 1 izd.,, 1938. g. II izd,
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un izstradati sameéra plasi, bet Sis atzinas piemeérotas un attie-
cinamas tikai uz pamatskolu. Sai zipa nozimigaka bija 1901.
gada iznakusi M. Kurzéna latviesu valodas maciSanas metodi-
ka, jo taja vismaz rakstu darbu organizéSanas un maciSanas
jautajumi bija aplikoti ta, ka deva iespéju dotas atzinas izman-
tot ar1 vidusskolas skolotajiem. Ka redzams no talakas latviesu
valodas maciSanas metodikas atfistibas, M. Kurzena vertigie
pétijumi un secinajumi izmantoti |oti maz. Tas izskaidrojams
liela meéra ar latvieSu valodas maciSanas metodikas vestures
tritkumu.

1935, gada izstradatas jaunas gimnaziju programas, kas
stajas speka pec 1928. gada programam.® Sajas programas
pirmo reizi bez gramatikas vielas vidusskola paredzéta stila ma-
ciba un interpunkcija. Programa atseviSka nodaja paredzeia
- rakstu darbiem, tur izvirzitas galvenas obligatas prasibas rakstir
darbu izvelei un organizéSanai.®

Pec §is programas vareja gaidit jau konkretus metodiskus
rakstu darbu sistemas izstradajumus, tomeér tadi neparadijas.
Liekas, Izglitibas ministrija bija apmierinajusies ar prasibu iz-
virziSanu, bet nedomaja par konkrétu palidzibu skolotajiem.

Novertéjot burzuaziskas Latvijas rakstu darbu metodikas
mantojumu, jaatzist, ka novarta bija atstata latviesu valodas
maciSana vidusskola. Latvijas Izglitibas ministrija ir bijusi
vienaldziga pret dzimtas valodas metodikas jautajumiem vide-
jas macibu iestades. Ar So vadoSo izglitibas iestazu pasivitati
izskaidrojams ari tas, ka noradija J. Jansons 1933. gada, ka
vidusskolu skolotajiem nav organizétas kopigas sanaksmes,
vidusskolas darba jautajumi nav vispar apspriesti un visos 20
burZuaziskas Latvijas gados tikai nedaudzi autori rakstijusi par
latvie$u valodas maciSanas jautajumiem vidusskola.

Dotaja apskata par rakstu darbiem burZuaziskas Latvijas
skola galvenokart izmantota metodiska literatira un latvieSu

8 Qimnaziju programas. Riga, 1935, IM macibas lidzeklu nodaja.

%0 ¢Rakstu darbu merkis — vingrinat skolénus pareiza, sakariga un daija
izteiksmé, palidzot nostiprinat lietiSkas zinasanas. Rakstu darbu temati var
bt gan izraudziti no literatiras, kas atbilst attiecigas klases kursam, gan art
ar kursu nesaistiti visparigas izglitibas jautajumos. Klasé vélams izpildit vairak
domrakstu (2—3 trimestr), Lai skoléniem bufu iespéjams plasak un dzilak par
kadu tematu izteikties, tad domraksii izstradajami ari maja (1—2 trimestri).
Pareizrakstibas, interpunkcijas nostiprinaSanai jaunakajas klases praktize-
jami diktati. Izpildami tulkojumi no tas sveSvalodas, kuru skoléni vislabak
prot. Tas jadara saskapa ar Sis sveSvalodas skolotaju. Skoléni japieradina
turéties pie temata un izteikt savas domas planveidigi. Var likt stundas at-
bildet ari ar rakstu (vai nu visai klasei vai atseviskiem skoléniem), sevi$ki
kiadas kursa dalas vai rakstnieku darbu apskates beigas. Jaraugas uz ru-
pibu un glitumu rakstu darbos. Tipiskas rakstu darbu kljudas parrundjamas
klasé.» (Gimnaziju programas, R. 1935, IM mac. lidz. nodala, 33. Ipp).
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valodas programas. Tacu Sis veésturiskais apskats nevar bit
pilnigs tai zipa, ja ieverojam, kd Sajas oficialajas programas un
burzuaziskajai ideologijai paklautajos pedagogiskajos zurnalos
un presé vispar atspogulojas ari burzuaziskas skolas reakciona-
ra politika. BurZuaziskas Latvijas metodiska literatiira nevaréeja
paradit patieso stavokli un labakas tradicijas, kadas izveidojas
Latvijas skolas progresivo skolotaju darba. Progresivie latviesu
valodas skolotaji jau burZuaziskas Latvijas laika, ka apliecina
skolotaji-praktiki, sava patstavigaja darba stradajusi ar lielu
radosu iniciativu, un kontroles tritkums no burZuaziskas Latvi-
jas Izglitibas ministrijas puses tieSi ir sekméjis vairaku skolo-
taju patstaviga un radoSa darba izveidoSanos. Ta, pieméram,.
toreizéja Daugavpils 1. vidusskolas skolotaja M. Andersone
(stradajusi $aja vidusskola no 1934. gada) stasta, ka vigu skola
skolotaji pat sapemusi krievu padomju metodisko literatiru, re-
gulari iepazinuSies ar Zurnalu «Hapoanas mxkoaa». M. Ander-
sone norada, ka praktiskais darbs skolasir bijis labaks, neka to
atspoguloja burzuaziskas Latvijas metodiska literatiira. So atzi-
numu netiesi atbalsta ari Latvijas skolotaju savienibas véstures
materiali.

Saja savieniba ir bijuSas apvienotas daudzas latviesu skolo-
taju arodbiedribas, kas uz vietam veiku3as lielu metodisku dar-
bu. Latvijas skolotaju savienibas véstures materialos®! uzzinam,
ka skolotaju arodbiedribas organizéjusas skolotaju kursus un
skolotaji tajos piedalijuSies ar lielu interesi. (Ka redzéjam, tad
Izglitibas ministrijas organizétajos pasakumos aktivitate nav
bijusi liela, par ko metodiskaja literattira ir daudz sadzibu.) Ar
skolotaju arodbiedribu iniciativu uzsakta savstarpéja hospitesana
un stundu analize, te likti pamati ari skolotaju metodiska darba
apvienibam. Ta, pieméram, par Aizputes aprinka skolotaju bied-
ribas darbu kada protokola teikts, ka svetdienas skolotaji orga-
nizéjusi paraugstundas, ieraduSies uz tam pat no 18 verstu liela:
attaluma.

«lespaids tads, ka skolotaji nav miera ar tagadejo, tie sak
kritizét un novértet savu darbu, tie grib meklét ko labaku. Un
par to ir prieks.»®2

Skolotaju savienibas vesturé atzimets, ka savstarpéju hos-
piteSanu organizejusas Birzu, Aizputes, Embites, Tukuma, Iliiks-
tes, Jekabpils skolotaju arodbiedribas, skolotaju kursus organi-
zejusi Aluksnes skolotaju biedriba 1926, gada, kur Fr. Jansons
lasijis referatu par latvieSu valodas metodiku. Skolotaju konfe-
rences organizéjusi Tukuma aprinka skolotaju arodbiedriba. Kul-

9 Latvijas Skolotaju Savieniba. 1917.—1927. 10 gadu darbibas afcerei.
Sastadijis K. Dékens. Riga, 1927.
% Turpat, 103. Ipp.
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‘digas skolotaju arodnieciska biedriba 1923. gada organizejusi
skolénu darbu izstadi. »

Sie materiali liecina, ka latvieSu valodas macisana atsevis-
kas skolas bija labi izveidota, tikai skolotaju pieredze netika
vakta un visparinata.

TieSais vidusskolas skolotaju darbs paradas ari vidusskolu
darbibas parskatos. T3, pieméeram, Rigas pilsétas 3. gimnazijas
15 gadu darbibas parskata ieviefots 3is skolas skolotajas A. Kar-
klinas raksts «Verojumi par skolnieku saceréjumiem skola».®
Vina pareizi uzsver sacerejumu nozimi skoleénu vispusiga attis-
{isana. Saja saceréjumu macisanas apskata pareizi izvirziti art
literatiiras maciSanas metodikas jautajumi, jo tiesi literaturas .
stundas skoleniem jamaca apzinigi verot, domat, pardzivet un
spriest un savus patstavigos spriedumus izteikt sakariga stasti-
juma. Interesants un ‘daudzpusigi izversts latvieSu valodas ma-
cisanas darbs ir bijis Rigas 4. vidusskola. Toreizéja 4. vidussko-
las skolotaja M. Saule-Sleine sitasta, ka Saja skola latviesu va-
lodas skolotaji jau toreiz panakusi, lai ari citu priekSmetu sko-
lotaji pieverstu vajadzigo uzmanibu skolénu valodai. Skolenu
valodas kultiiras celSanas darbs Saja skola bijis organizets |oti
vispusigi — gan klase, gan seviski latvieSu valodas pulcina. Ta,
piemeram, skoleni katra klasé registrejusi runas kjudas, raks-
tijusi referatus par noverotam valodas kjudam veikalos un citas
sabiedriskas vietas, katrs pulcina biedrs macibu gada laika raks-
tijis ari vienu patstavigu referatu par kadu literaturas tematn;
referati nolasiti pulcinu sanaksmeés. Vecakajas klasés skoleni
izrakstijus$i no avizém k|ndainus piemerus, un Sis darbs liela
mera skolenus pieradinajis apzinigi verot valodu un kritiski uz-
tvert gramatiski un stilistiski nepareizas formas. _

Skolotaja M. Saule-Sleine atzime. ka liels trauceklis darba ir
bijis vingrinajumu un diktatu trikums, bet skolotaji pasi tos
sastadijusi konkrétajam klasem.

Atziméjums, ka 3. un ari 4. vidusskola valodas attistisanas
noluka praktizets tulkojums ka valodas vingrinajums, lai sko-
Teni, tulkojot no svedvalodas latvieSu valoda, ieguitu latviski pa-
reizas izteiksmes iemanas.

Novertejot buriuaziskas Latvijas periodu latvieSu valodas
maciSanas metodikas attistiba, varam secinat, ka rakstu darbu
metodikas teorijas izstradasana, salidzinot ar tiem atzinumiem,
kadi paradijas jau 19. gadsimta beigas un 20. gadsimta sakuma,
burzuaziskaja Latvija tika paveikts tomeér |oti maz. Ja 20. gad-
simta sakuma strauji saka attistities metodika ka zinatne, bija
verojama par fo nopietna interese un atsauciba skolofaju ma-

I” Rigas pilsétas 3. gimnazijas 15 gadu darbibas parskats. Riga, 1934..
22. Ipp.
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'sas, tad burzuaziskas Latvijas laika vérojams apsikums un pa-
sivitate. Tomeér progresivo skolotaju darba tradicijas un piere-
dzes mantojums rakstu darbu metodika ir vertigs ieguldijums
turpmakaja darba latvieSu valodas metodikas izstradaSana vi-
dusskolam.

4, Rakstu darbi Padomju Latvijas skolis
(Rakstu darbu jauta@juma nostadne Padomju Latvijas -skolas)

Padomju Latvijas skolu macibu planos un visu priekSmetu
programas izdaritas dzilas un radikalas parmainas, lai visi
skolas .vecuma berni un jaunieSi varétu apgut patiesu izglitibu
un, ar $im zinaSanam apbrunoti, aktivi iesaistities Padomju
Latvijas jauncelsmes darba.

Parstradata tika ar1 latvieSu valodas un literatiiras progra-
ma. Vispirms vajadzéja noskaidrot galvenos pamatprincipus,
uz kuriem balstities, izstradajot jauno latvieSu valodas un lite-
ratiiras programu. So pamatprincipu analizei veltits M. An-
«dersones raksts «Padomju Latvijas Skola» 1941. gada.®*
M. Andersone skaidri formule jaunas Padomju Latvijas skolas
latvieSu valodas un literatiiras maciSanas mérkus un uzdevumus:

«Mums jaaudzina vertigi socialistiskas valsts pilsoni, kas
ne tikai prastu pareizi sava dzimtaja valoda runat un rakstit,
bet kas bitu jau aizsniegu$i zinamu valodas kultiiras attistibas
pakapi un spetu to veidot talak ar savas dzivas runas, ka ari
takstu paraugiem.»®

Raksta noradits, ka toreizeja latvieSu valodas un literatiiras
programa vel stipri teoretiska,%

Sie minétie tritkumi pilna meéra attiecinami ari uz vidusskolu.
Autore pareizi pasvitro, ka, «ja, iestajoties vidusskold, gramati-
kas un valodas izpratnes skolénam nav, tad vidusskola maz vi-
nam Sai zina var palidzét. Teorétiski vins daudz ko vél macas
klat, bet praktisko vingrinajumu iespéja 3eit vél mazaka ... Pat-
stévigais skoléenu darbs un vingrinajumi ir tikai nejausa piede-
va.»

Autore M. Andersone aicina radikali parkartot latviesu va-

# M. Andersone. DaZi vardi par latvieSu valodas maciSanu skolas. «Pa-
-domju Latvijas Skola», 1941, 3. nr.

% Turpat, 33. lpp.

% «... macoties latvieSu valodu, skoléni iegiist lielu krajumu teoretisku
zinadanu, bet maz tiem ir iespéju praktiski vingrindties, ar vingrinajumiem
‘nostiprinat savas zinaSanas un macities tas izlietot, izprast valodas kultiiru
un uzgemt to sevi. Maz iespgju skoléniem nodoties patstavigam darbam, at-
tistit patsiavigas domaSanas un veértéSanas prasmi.» (Turpat, 33. Ipp).

% Turpat, 34. lpp.
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lodas un literatiiras maciSanu, saistit gramatikas feorétiskos
vielu ar valodas praksi, kopt un veidot skolénu valodas kultiru.

Jaatzimé, ka visa latvieSu valodas maciSanas metodiskaja
literatiira §is ir pirmais raksts, kura konkreti un tiesi runats ari
par latvieSu valodas maciSanas uzdevumiem vidusskola, noraditi
raksturigakie trokumi un izvirzits valodas kultaras celSanas
uzdevums. Pareizi raksta uzsverts, ka valodas kultiiras celSana
ir ilgstods visa macibu laika uzdevums, ko nevar sasniegt uz-
reiz, bet ka izkopta skoleénu valoda ir ilga, sistematiska un no-
pietna darba rezultats.

Saja pasa gada rakstu krajuma «Padomju Latvijas Skola»
paradijas an citi raksti par skolenu valodas kultiiras izkopSanu
vidusskola®® J. Stengrevica raksta «Teikumu shematizesa-
nas metode» pirmo reizi doti konkreti noradijumi par teikumu
shematisku attélosanu, Seit vins atsaucas ari uz jauno programu
prasibam.®?

Plasa un vispusiga rakstu darbu uzskaite, ka ari valodas:
kultiras jautajuma izcelSana septingadigaja skola un vidus-
skola ir jaunas Padomju Latvijas skolas pirmie latviesu valo-
das un literatiiras macisanas atlistibas virziena raditaji.

Fasistiskas okupacijas reZzims partrauca so jauno, labi ieva-
dito latvieSu valodas un literaturas maciSanas darbu. Tikai péc
fasistisko okupantu padziSanas no Latvijas, kad atjaunojas pa-
domju vara, tika turpinats latviesu skolas veidoSanas darbs,
kura organiski iek|aujas ari latvieSu valodas maciSana, kas ne-
pieciesama, lai izkoptu miisu nacionalas kultiiras formu — va-
lodu tik pilnigi, ka ar to varetu izteikt socialistiskas kultiiras.
dzilo un vispusigo saturu.

1945. gada tiek izdotas jaunas lalvieSu valodas un literato-
ras programas. So programu paskaidrojumos starp citn teikts:

‘«Tomer, macot gramatiku, nedrikst aizmirst, ka ari vidus-

% J. Abolind, Stila kulttira latvieSu domraksta. «Padomju Latvijas Sko-
la», 1941, 6. nr., 30.—32 Ipp.

% gLatvieSu valodas programa paredz... ta saukto valodas kultiru. Par
S0 valodas maciSanas nozari programas paskaidrojumos ir tuvaki noradiju-
mi. «Valodas kultaras mérkis — attistit un izkopt bérnu valodu. To panak

1) vairojot vardu krajumu,

2) veidojot un kartojot teikumus,

Lidzek]i; dai]darbu lasi38ana, macisanas no galvas, atstastiS3ana, dom-
raksti, dazada veida gramatiski un stilistiski vingrindajumi
(pasvitrojums mans — A, G.), atstastijumi, deformeétu tekstu korigejumi, va-
lodas kludu labojumi, sistematiska domu izteiksme (plana izstradaSaga un
furéSanas pie ta) u. c. Protams, ka ar valodas kultiru janodarbojas ne tikab
nepilnas vidusskolas 5. un 6. klasé, bet jau no pamatskolas 1. klases; 3$is
darbs jaturpina ari nepilnas vidusskolas 7. un pil-
nas vidusskolas 8§—10. klasés» (J. Stemgreé vics, Teikumus
shematizé3anas metode. «Padomju Latvijas Skola», 1941, 6. nr., 33. lpp).
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skola ta, pirmkart, ir lidzeklis, lai sekmetu skolénu valodas iz-
pratni un attistibu, lai iemacitu vigus pareizi runat un rakstit.
Tapeéc seviSska uzmaniba visas (pasvitrojums mans — A. G.)
klases javelti valodas strukturas analizei, pareizrakstibas un
stila pilnigai izkopSanai un pareizai literarai izrunai.»'®

No rakstu darbiem, sakot ar 1949. gadu, latviesu literatiras
programa minéts saceréjums ka galvenais rakstu darba veids
vidusskola.!"! leteikti ari ipasi saceréjumu tipi — dai|darbu sa-
tura sakarigs atstastijums, vienkarSs raksturojums, raksturo-
jums ar analizi un visparinajumu, plasaki sacerejumi par rakst-
nieka literaras darbibas posmiem, literari un sabiedriski publi-
cistiski temati ar audzinosu nozimi. -

Prasiba macit skolénus izteikties vardos un rakstos, izman-
tojot gramatiku savas valodas veidoSana, seviski tiek pastiprina-
ta péc diskusijas laikraksta «Pravda» par valodniecibas jauta-
jumkiem 1950. gada. Ta 1951. gada latviesu valodas programa
teikts:

«Vidusskolas gramatikas kursam jasekmé skolénu valodas
attistiba, janostiprina vinu zinaSanas preizrakstiba un pieturas
Aimju lietoSana, ka ari prasmes izteikties gan rakstos, gan var-

_dos; tapec gramatikas teorétiskais kurss saistams ar teikumu
analizi, ar vingrinajumiem pareizrakstiba un interpunkcija, ar
stila un pareizas lileraras runas izkopSanu.»!%2

1955. gada latviesu valodas vidusskolas programas vélreiz
uzsverta nepiecieSamiba izkopt skolénu runas un rakstu prasmi,
kas ir pamats ari citu macibu priekSmetu sekmigai apguvei.'®®

No visiem programu paskaidrojumu citéjumiem redzams, ka
latvie$u valodas maciSanas uzdevumi kluvusi arvien konkretaki,
precizaki un noteiktaki. Skolenu rakstu valodas un stila izkop-
Sana kluvusi par vienu no centralajiem jautajumiem latvieSu va-
lodas maciSana. LatvieSu valodas maciSana vidusskola kluvusi
organizeta, paklauta stingram prasibam un meérktieciga. Prog-
rama izvirzitas prasibas skolotajiem liek domat ari par skolenu
rakstu valodas izkopSanu.

100 Latviesu valoda un literatiira. Vidusskolu programa 8—12. kI,
R., 1945, 3. Ipp.

10t LatvieSu literatiras programa. R, 1949, 1950., 1951., 1952., 1953,
1954.; 1955.

122 Latviedu valodas programa VIII—XI klasém. Riga, 1951., 4. Ipp.

'8 «Zinasanas (domatas gramatikas — A. G.) attiecigi padzilinamas, cie-
Sak saistot valodas paridibas ar stila ipatnibam un valodas attistibas jauta-
jumiem, d;:!nigik paradot skoléniem valodas sabiedrisko nozimi, valodas baga-
tibu un daijumu, radot dzil]aku valodas kultiras izpratni.» (Latvie$u valodas
programa. Riga, 1955., 3. lpp.

21 307



Pec vesturiskajiem PSKP 21. un 22. kongresa lémumiem par
skolas sakaru nostiprinasanu ar dzivi vel pilnigak precizéta un
izstradata ari latvieSu valodas programa un rakstu darbu sis-
téma. Ta 1959. gada izdotaja latvieSu valodas programa jau
pilnigi konkréti skolotajiem noraditi $adi rakstu darbi:

1) rakstveida analize;

2) vingrinajumi skolénu vardu krajuma aktivizésanai, vardu
un formu izvéles atiistiSanai, teikumu un sakariga teksta izvei-
dosanai;

3) diktati: kontroles diktati, paskaidrojamie diktati, izlases
diktati, radosie un brivie diktati;

4) atstastijumi un isaki saceréjumi ar zinamu gramatisku
uzdevumu, piemeram, ar darbibas vardu laiku mainu, ar tieSas
un netieSas runas lietoSanu;

5) lietiskie raksti.»!*

Visi minétie rakstu darbi paslaik plasi tiek popularizeti peda-
gogiskaja prese, skolotaju konferences un sanaksmes, par to iz-
stradaSanu un organizeéSanu skolotajus sistematiski instrué gan
Skolu zinatniski petnieciska instituta LatvieSu valodas sektors,
gan Skolotaju kvalifikacijas cel3anas institiits, gan ari P. Stug-
kas Latvijas Valsts universitates LatvieSu valodas katedras do-
cetaji. Vistuvakaja laika paredzams, ka skolotaju riciba bus ari
dazadu valodas vingrinajumu krajums vidusskolai.

Sakot ar 1944. gadu, latvieSu pedagogiskaja literatiira pub-
licéta virkne nozimigu rakstu par rakstu darbiem skolénu valo-
das izkop$anai vidusskola. Pie tadiem pieskaitami A. Ozola ap-
cerejumi «Dazi stilistiski vingrinajumi dzimtas valodas stun-
das» un «Rakstu darbu sistéma 5.—7. klasei» .10

Sajos rakstos autors pareizi uzsver, ka stilistiskie vingrina-
jumi latvieSu valodas maciSana pieder pie novarta atstatiem
rakstu darbiem, lai gan tie «viscieSak saistas ar skolénu valodas
atfistibu un kultiirus. A. Ozols norada, ka metodiska zipa tie ir
pareja no gramatiskiem rakstu darbiem, kadi ir noraksti, diktati
un gramatiski vingrinajumi, uz literariem rakstu darbiem — at-
stastijumiem un domrakstiem. Par stilistisko vingrinajumu
merki A. Ozols pareizi uzskata vardu krajuma kuplinasanu, or-
ganizéSanu un aklivizéSanu.

Stilistisko vingrinajumu pilnigaku klasifikaciju A. Ozols iz-
stradajis raksta «Rakstu darbu sistéema 5—7. klasei», tacu ja-
atzime, ka sava nako3aja raksta «Rakstu darbu sistema

104 LatvieSu valodas programa. Riga, 1959, 7. Ipp.

W5 A, Ozols, Dazi stilistiski vingrinajumi dzimtas valodas stundas. «Pa-
domju Latvijas skolas, 1948, 3. nr. =

A. Ozols, Rakstu darbu sistéma 5—7. klasei. «Pad. Latvijas skolas,
1949, 6. nr.
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8.—11. klasei» autors vairs stilistiskos uzdevumus neieteic un
talak neizstrada, bet pievérsas galvenokart detalizétam plaSako
rakstu darbu — sacerejumu un atstastijumu apskatam.!%

Skoléenu rakstu valodas izkopSanas jautajumiem vidusskola
pieversusies daudzi republikas skolotaji, popularizéjot lidz Sim
mazak pazistamus rakstu darbu veidus.'®” Skolenu rakstu valo-
das analize jau kluvusi par tradiciju musu periodiskaja presé.
Ta ik gadus péc uznemsSanas parbaudijumiem dazadas Padomju
Latvijas augstskolas tiek publicéti raksti par galvenajiem tritku-
miem abiturientu literatiiras zinasanas un rakstu valoda.'®® Visi
Sie petijumi un apceréjumi ietver ari noradijumus, ieteikumus
un visparinajumus, kas liela méra sekme latvieSu valodas skolo-
taju darba uzlaboSanu.

LatvieSu valodas macisanas uzlabosant Padomju Latvijas
skolas ieverojami sekme ari bagatigi pieejamie Krievijas un citu
padomju republiku skolotaju darba pieredzes petijumi un atzi-
numi, ka ari izstradata krievu valodas ka dzimtas valodas ma-
cisanas metodika. Krievu metodiskas literatiiras atzinas bijusas
par pamatu vairaku metodisku jautajumu izvirzisanai latvieSu
metodiskaja literatira un skolu prakse. Tadi jautajumi ir, pie-
méram, skolénu valodas kultiiras celSana, leksikas maciSana, pa-
reizrakstibas izkopSana un ari rakstu darbu sistemas izstrada-
$ana.

Padomju laika tiek apkopota un visparinata ari skolotaju
darba pieredze un regulari sniegta palidziba latviesu valodas sko-
lotajiem. So darbu veic Skolu zinatniski petnieciskais institiits
un Skolotaju kvalifikacijas celSanas instituts. Nozimigs pasa-
kums ir Skolu zinatniski petnieciska instituta ik gadus regulari
organizétie pedagogiskie lasijumi, kuros nolasitie referati pub-
liceti atseviskas broSiiras.!®® PaSlaik skolotaju un metodiku ko-
lektivs ir izstradajis latvieSsu valodas maciSanas metodiku
5—7. klasém un rakstu darbu metodiku literaturas maciSanai.

% A. Ozols, Rakstu darbu sistéma 8—I1. klasei. «Padomju Latvijas
Skola», 1949, 7. nr.

07 [ Baltkajs, Saceréjumi péc gleznas. «Padomju Latvijas Skolas,
1456., 6. nr.

H. Grase un V. Vanags, Izkopsim wvalodas stilu skolénu saceréjumos.
«Padomju Latvijas Skola», 1956., 3. nr.

A. Greitjane, Diklati — skolénu valodas kultiiras celSanas lidzeklis. «Pa-
domju Latvijas Skola», 1956, 11. nr.

A. Greitjane, Noversisim $ablonu skofénu sacergjumos. «Padomju Lat-
vijas Skolas, 1957., 6. nr.

108 Pieméram, V. Barzdina un L. Banka, Novérsisim trikumus vidus-
skolu absolventu sacergjumos. «Padomju Latvijas Skolas, 1957, 9 nr.

199 | atvieSu un krievu valodas maciSanas jautajumi. Riga, 1954.

A. Greitjane, Gramatiski stilistiski vingrinajumi. Riga, 1957, Par skolénu
valodas kultaru. Riga, 1957.
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Péc PSKP 21. un 22. kongresa vesturiskajiem léemumiem lat-
viesu valodas skolotaji un metodiki parkarto un uzlabo latvieSu
valodas maciS$anu, lai skoleni dzimio valodu jau pilniba apgiitu
septingadigaja skola, bet vidusskola varetu galveno uzmanibu
pievérst vispusigai valodas kulturas izkopsanai.

A. K. TPEATHBAHE X

HCTOPUSA PA3BUTHUS NHUCBMEHHbIX PABOT NO
JIATBILICKOMY $5I3BIKY

KPATKHE BbIBO 1hl

Bruifop nucbMeHHBIX paGoT 3aBHCHT OT uesdeil H 3agay obyue-
HAS poanomy a3biKy- [losToMy, paccMarpiBas cHCTEMY HHCbMER-
HBIX pafoT B HCTOPHYECKOM PA3BHTHH, HEOGXONHMO MPOCJAEAHTH
npenojiaBaHHe JaThINICKOTO f3blKa B uwikojax JlaTteul, a, ciefo-
BAaTe/NbHO, KOCHYTHCA HCTOPHH Pa3BHTHSA HalleH WKOJBI: 33 me-
puon a0 Benuko#t OKTaGpbCKOH COUMATHCTHYECKOH PEBOAWLHH,
B Coserckoii Jlateun B 1919 roay, B GypxyasHoit Jlateuu
¢ 1940 rona.

IlpaBo na obpasoBanue 10 cepenunbl XIX Beka JnaThiUCKOMY
HAPOJY NPHUXOAHIOCE OTBOEBLIBATHL B OCTPOI 6OpLOe ¢ HEMEeIKHMH
noMenHKaMu H AyXoBeHcTBoM. IayyeHHe aaThluicKoro si3bika B
MepBbIX JATHIUCKHX UIKOJIaX OrpaHuyHBAJOCE TOALKO oOyueHHeM
YTEHHIO H TIHCbMY.

C 50-x rr. XIX Beka, B CBfi3H C pa3BHTHEM KalHTaJlH3Ma, roc-
noxacreoBaBiune B [IpuGantike HeMubl COWIH He0OXOZHMEIM He-
CKOJIBKO pacCilHpHThL HadaJbHoe o0pa3oBanHe JaTHIICKOTO Hace-
Jenns. Hemeukne nactopsl cTa/iu nponarasavposaTh HEOOGXOMH-
MocTb OOGyueHnHst JaThilledi HayaTKamu 3Hasuit u B 1857 romy
nacrop I'. Bpaxe n3nan meroaHueckHe YKasaHHs 0 TOM, KaK ja-
THILIIAM O0Yy4aThCs MHCBMY.

B 80-e roasl mpowioro CToJeTHd, KOrAa B JlaTBUH yKpemH-
Jacp KanuTaJHCTHYeCKasi 3KOHOMHKaE M CJ0KHJAach JaTHUICKadA
OypiydsHs, B JaTHIICKHX UIKOJax BbUABHraeTcs TpeGoBaHHE K
THChbMEHHBIM paboTaM KaK CpPelNCTBY BCECTOPOHHErO pa3sBUTHSA
YUEHHKOB, B CB3W C YeM B METOAHNYECKOH JHTepaType 4acTto yno-
MHHAIOTCH ¥ DPEKOMEHAVIOTCH COUHHEHHS, BHXOAAT B CBET TAKXKe
H mepBhHe KHHTH, o0yuYaloulde MHCATh COHHHEHHS.

O HayaJse pa3paboTKy CHCTE@MEl MHChHMEHHBIX paboT B JaTeiul-
CKOfi METOIHYEeCKOH JHTepaType MOMHO TrOBOPHUTh JHIIb focje
BHIXOla B CBeT MNEpBOH MeTOAHKH MpenoiaBaHHA JAaTHIICKOro
a3nika B 1901 r., aBropom Kortopoi sBasercas M. Kiopsen. On
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BINEPBbIe NMpEAJaraer ONpefesIeHHYI0 CHCTEMY NHCbMEHHBIX pa-
‘6ot. Bce mnucbMeHHBle paboTH AENATCH HM Ha JABe TPYyNObL:
1) nucbmenusie paGotsl no opdorpaduu, 2) nucbMennbie paGoTht
no BeipaboTke CTHAA,

HoBglit 3T7an 8 MeToAHKe NpenojaBaHys JaThILICKOTO si3blKa
cpsizan ¢ pesosionmeit 1905 r., Koraa NarbilICKasi PeBO/IIOIHOH-
vas HHTeAJHTEHINS BLUABHHYJA TpeOOBaHHE O CO3AAHHH J1ATHILI-
CKOMl J1eMOKpPATHYECKOH MKOJABI ¢ 00yueHHeM Ha DOJHOM f3bIKe.
o 3Toro BpeMeHH B JaTHIIICKHX WIKONdX OOYYeHHE BEJIOCH B
GCHOBHOM Ha HEMENKOM si3bIKe WM ¥e, HaunHad ¢ cepeannbl 80-x
10I0B MPOUIIOTO CTOJIETHA, HAa PYCCKOM fA3BIKe.

[TepBuie ccblakd HA nHCbMEHHbie paGoThl B CpeiHeH HMIKoje
OoTHOCATHCA K Aupapio 1919 roaa, koraa nocie yCTaHOBJAEHHS CO-
BeTCKON BnacTH B JlaTBHH cocTosyiach KOH(MepeHUHs JaThIMICKHX
yuuTeseH, Ha KoTopoH Obla paspaboTaH npORKT NpOrpaMMbl o
JATHIICKOMY #3bIKYy H TpPenycMoTpeHbl THChLMeHHbBle paGoTal B
CBS3H ¢ H3yYeHHeM JUTepaTypHl.

C 1920 mo 1940 r. 8 JlateHu cyulecTBOBaNl O6Yp:KYyasHhIH
cTpoii. 3a 20 net B Gypxyassoi JIaTeiH 10BONBHO WIHPOKO Obijia
‘paspaboTaHa MeTOAKHKA NpPenoAaBaHHA JaThILICKOro fA3blKa B OC-
#oBHOH wKone (1—6 ki), 3a 370 BpeMms BHINIO B CBET He-
CKDABKO METOZHK NpelojaBaHus JaTHIICKOTO s3blKd B OCHOBHOH
wKosie, OLITH HaneuaTaHhl TaKXe W METOAMUECKHe CTATbH NO BO-
npocaM TPENOAABAHHA JATHILICKOTO $3bIKA ¥ MO MHCEMEHHBIM Da-
GortamM, OBIIH M3NAHBI U OTAE/NbHBIE MeToguueckue cOopunky- Tem
He MeHee 3a 3TO BPEM# BO BCeH JaTHILICKOH MeXarorHuYecKoH H
MeToAUYecKol JUTepaType MH He HaxonuMm OoJiee WM MeHee 2HA-
YHTEABHBIX MAaTepHaJ/JOB O NMHCBMEHHHIX pafoTax Kak cocTasHOH
YacTH TIPenoiaBaHus JAaThILICKOTO #3EIKa B CpeAHei LIKoJe.

C BoccTaHOBIEHHEM COBETCKOH BaacTH B JlaTBuu B uione
1940 rona HauMHAETCS HOBLIH MEPHOA PA3BUTHS BCEro nejia Ha-
ponHoro obpasosanus. OOyuende JaTHINCKOMY SI3BIKY ¥ JHTEpa-
TVpe, COTIAacHO NPOrpaMMe COBETCKONH HIKOJIB, OCHOBHIBAETCS HA
HOBBIX COLHANNCTHYECKVX MPHUHIHIAX.

Brnepshle riaBHOe BHHMaHHe oOpalllaeTcss Ha MOATOTOBKY Ta-
KHX TrpaxkiIaH CoONWaJuCTHYECKOrO TOCYAapcTBa, KOTOpble HE
TOABKO yMenH Obl YHTAThb H NHCaThb Ha CBOEM POMHOM SI3BIKE, HO
H JOCTHIJH Obl ONpeieieHHON CTYNEHH Pa3BHTHS KYJbTYPLI Pedd.
B HOBBIX MpOrpaMMax H METOAHYECKHX YKA3aHHAX BbUABHTAaeTcH
TpeGOBAHHE OPraHW3AUHKH AJIA YUaUIMXCA NMPaKTHYECKHX 3aHATHH
10 POAHOMY H3BIKY, CTOCOOCTBYIOIIHX Pa3sBHTHIO HX MBIIIIIEHUS.

Brniepsuie B HCTOpHH NATHINICKON MIKOAB! YAEAAETCS BHUMaHHE
‘BONPOCY KyJAbTYPH peul B CpefiHefl WIKOJe; VKa3BIBAETCS TakKiKe
¥ Ha TO, YTO Pa3BHTHE KYJAbTYPhl peun TpeGyeT NJIHTENbHOMH, CH-
CTEMATHUYRCKOH W YnopHo#l paboTH., AKTHBHEe CTAHOBATCH

3t



YuUHTenf: B IEYaTH BCe yalle NOSABAAIOTCS OTHelibHble CTaThH O
Pa3sBHTHH peuH yyallHXCH H O pPOJH NHChMeHHBIX pabor. IToH ak-
THBHOCTH B GOJBINON Mepe CcHoCOOCTBYET AOCTYNHOCTH PYCCKOR
COBETCKOH METOAHYECKOH NHTepaTyphl IIHPOKUM MaccaM yuutesed
JlatBuu.

A. GREITYANE

THE HISTORICAL DEVELOPMENT OF WRITTEN WORK IN
TEACHING LATVIAN

SUMMARY

The choice of written work always depends on different tasks:
of teaching the mother tongue. On investigating the system of
written practice in the course of its historical development, the
following historical periods are distinguishable: the period up-
to the Great October Socialist Revolution in Soviet Latvia, 1919,
the period of bourgeois Latvia, and the period of Soviet Latvia
from the year 1940 up to the present.

Pastor G. Brazhe, in 1857, issued the first collection of me-
thodical instructions on how to teach Latvians to write.

A system of written work for the teaching of Latvian was
worked out for the first time in 1901 by a teacher, namely,
M. Kyurzens, in his teaching methods.

The first program for teaching the Latvian language at Lat-
vian secondary schools was worked out during the Teachers’
Conference in 1919, soon after Soviet power had been
established.

From 1920 to 1940 in bourgeois Latvia, the methods of tea-
ching Latvian, together with written practice were worked out
on a comparatively large scale, for use in elementary schools;
but a system of written work for secondary schools was not
worked out during that period.

In Soviet Latvia, the programs for the teaching of Latvian
at seven-year schools and at secondary schools were completely
worked out anew.

Particular attention has been paid to the many-sided deve-
lopment of the language habits of the pupils. For the first time
in Latvian history, a system of written practice for secondary
schools has been worked out in order to ensure a highly- -cultur-
ed language.
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_PETER’A STUCKAS LATVIJAS VALSTS UNIVERSITATES ZINATNISKIE RAKSTI
XXXV SEJUMS, 5A LAIDIENS, 1963
YUEHEIE ZANIMCKH JATBHHACKOIO TIOCYOAPCTBEHHOIO YHUBEPCHTETA
M. NETFA CTYYKH, TOM XXXV, BHII. 5A, 1963

STANISLAVS FRANTISEKS KOLBUSEVSKIS

«UNBEACHTETE SLAVISCHE LEHNWORTER
IM LETTISCHEN?»

von August Summent (Gottigen 1950)

XII |- 208 lpp. (maSinraksta) lielu disertaciju par Sadu temu
aizstavejis Getingena 1950. g. Augusts Zumments (no Rujie-
nas). KopS 50 gadiem — kad paradijas «Zivaja Starina» ievie-
totais J. Endzelina raksts Jlarsiiickis 3auMCTBOBaHIS H3' CAABSH-
CKHXb f3HKOBB — Zummenta darbs ir pirmais, kas slavismu
problemu apskata monogralijas veida.

Disertacijas virsraksta aizradits uz — lidz $im — neieve-
rotiem slavu aizguvumiem, bet autors nodomajis dot vispirms
ieskatu slavismu probléematika un tikai tad uzskaitit veselu
virkni aizguvumu no slavu valodam. Sim nolikam autors iz-
mantojis vinam pieejamos latvieSu valodas avotus un plasu zi-
natnisko literaturu (VII—IX Ipp.), ka an savus noverojumus
no Rijienas un dazu Latgales iedzivotaju liecibas, ko raksta
apzimejis ar S[umment]. Autoram, diemzel, nebija pieejams zur-
nals «Zivaja Starina» (sal. 12. Ipp.) ar akadémika J. Endzelina
pétijumu; tas ietekmeéjis disertacijas raksturu: darba nav, pieme
ram, uzpemti $adi ZS mineti vardi (kas nav ME, EH, sal.
Zem* 30): biednis, brusa, jelcis, kanevals, kasters, koS-
lis, kraucs, krucki, kelciks, laska, nepradelis, packa, porica, pri-
vafit, ranice, smatra, smatrus, straZa, $pala, zaplava. Pec 1sa ie-
vada (1.-—5. Ipp.) seko darba tris nodalas, 1) leskatls slavismu
problématika (6.—21. lpp.), 2) Slavu aizguvumu iedalijums lai-
ka un jedzienu grupas (22.—63. Ipp.), 3) Slavu aizguvumu skanu.
parveidojumi (a), un aizgito vardu sakopojums (b) (64.—
207. lpp.).

......

mu un sveSvardu jautajumu, novilkt robeiu starp abam Sim

* Saisinajumu paskaidrojumus skt. 326.—328. Ipp.
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kategorijam, kas ir grats uzdevums. Misdienu latviesu valoda
ne tikai vardi, kas sakas ar [ un h skanu, ir sveSvardi (sal.
H. Bendiks, Svesvardu pareizrakstibas vardnica, Riga 1958).
Apzinadamies, ka par sve$vardiem jauzskata starp citu
internacjonalie tehniskie termini, kas ienakusi latviesu valo-
da jaunakos laikos karaspeka, zinatnes, tirdzniecibas un citas
nozares, A, Zumments pareizi nav uznémis sava disertacija ta-
dus vardus (kas aizguti ar krievu valodas starpniecibu) ka:
kimija, klimats (8. Ipp.), muskota, pasports (sal. Zem. 30) u. c.
Darba ievietotie vardi, piem., bronza, kaska u. c. liecina tomer,
ka Zumments minéto jautajumu nav konsekventi atrisinajis.

Lai dotu pilnigaku ieskatu slavismu problematika, disertaci-
jas pirmaja nodala A. Zumments devis baltoslavu leksikas ko-
pibas slana arheologisko un valodniecisko apskatu. Apskats ir
vertigs ar to, ka A. Zumments Seit izmantojis |oti bagatigi lite-
raturu, kas atspogulo 3a jautajuma risinajumu lidz 1950. gadam.

A. Zumments (10.—15. Ipp.) apskata lidzSinéjos petijumus
par slavismiem latvieSu valoda. Balstidamies uz Slethera un
Neselmana darbiem, vispirms A. Bilensteins nodarbojies ar sla-
vu (krievu) aizguvumiem latvieSu valoda. Pec A. Briknera |oti
pamatigi Sos aizguvumus petijis J. Endzelins. Runajot par lie-
tuviedu valodu, latvieSu faktus skaris K. Buga. J. Karskis sava
darba Kul'turnyje zavojevanija russkogo jazyka v starinu .
(13. Ipp.) ir izmantojis A. Briknera un J. Endzelina rakstus.
E. Blese (Studi Baltici, V, 1935, 1.—29. Ipp.) interes€jies par
latvieSu aizguvumiem baltkrievu valoda. No i1sakiem apceréju-
miem minami: A. Augstkalna — ZsIPh. XII, 1935, P. Smita —
Rakstu krajums XV, 1911. Citos darbos (piem. Zéversa diserta-
cija, 1918 un Sprachlich-kulturhistorische Untersuchungen vor-
nehmlich iiber den deutschen Einfluss im Lettischen, 1936) sla-
vismi latvieSu valoda pieminéti garamejot. Kopd 18. gs. lat-
viesu valodas vardnicas atrodami noradijimi par cilmi (Sten-
ders, Ulmanis, Milenbahs). E. Bernekers un R. Trautmanis sa-
vas vardnicas atzimé ari slavu aizguvumus latvie$u valoda.

Kop§ A. Zummenta disertacijas aizstavesanas (1950. gada)
paradijusies jauni apceréjumi par So téemu. K. DravigS Scando-
slavica II ievietojis rakstu par krievu aizguvumiem Kurzemes
izloksnes. D. Zemzare — ZAV 1958 rakstijusi par J. Endzelina
slavismu petijumiem. E. Frenkelis sava LietuvieSu valodas eti-
mologiskaja vardnica min ari slavu aizguvumus latvieSu va-
loda. Frenkelis, runajot par jaunaka laikmeta slavismiem, ka
ari aizguyvumiem Latgales izloksnés, balstas tiesi uz A. Zum-
menta disertaciju. 1959. g. LVU Latviesu valodas katedra J. Ar-
bidans aizstavejis diplomdarbu, kura viena nodala aplukojis
slavismus Beérzgales izloksnes leksika.
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Otra disertacijas nodala aplukoti isuma latvieSu aizguvumi -
no senkrievu valodas (vai ari vardi, kas ienakudi lat-
vieSu valoda ar senkrievu starpniecibu, piem.: suods, katls, stikls).
Dots ari vecaka (= senkrievu) aizguvumu laikmeta (lidz XIII
gs.) vesturiskais pamatojums. Sakara ar ta laika politisko attis-
tibu laikmetu no XVI lidz XVIII gadsimtam reprezenté aizguvu-
mu slanis no polu un baltkrievu valodas. Ar XVIII gs. beigam
sakas jaunakais laikmets, un latvieSu valoda ieplast vesela virkne
Helkrievn vardu. Aizguvumu iedalijums jédzienu grupas un to
visparigais raksturojums lauj Zummentam secinat, ka no krie-
viem aiznemtie vardi visvairak sastopami, piem., valsts, tiesas,
tirdzniecibas terminologija. Polu ir galvenam kartam katolu
baznicas terminologija. No baltkrieviem visbiezak aizgita me-
teorologijas terminologija.

Disertacijas treSa nodala ir A. Zummenta pétijuma kodols.
(A.) Seit ir parrunats ne tikai aizguto vardu vokalisms (lidzigi
J. Endzelina péetijumam — ZS), bet ari konsonantisms. Talak
autors pievérsis uzmanibu skapu kvalitates parmainam: asimi-
lacijai, disimilacijai, metatezei utt. Beigas seko nominilo un
verbalo sufiksu saraksts. (B.) Disertacijas 101.—207. Ipp. ir ap-
lukoti 922 aizguvumi (apziméti ar numuriem 1—925), klidas
dé] izlaisti numuri 131, 268 un 493. /

Sastadot aizguvumu sarakstu, A. Zumments ir rikojies péc
principa — ka par slavismiem uzlukojami ne tikai vardi, kas
tiesi aizguti no slavu valodam (varbut ari ar lietuvieSu valodas
starpniecibu), bet ari vardi, kas pec savas cilmes nav slavu,
tikai ar slavu valodu starpniecibu ir iepludusi latviesu leksika.
A. Zumments sava darba tresaja nodala sakopojis un parrunajis:

1) vardus, kas lidz Sim nebija ME, EH atziti par aizguvu-
miem no slavu valodam, t. i., vardus, kam vardnica nebija ne-
kadu cilmes paskaidrojumu, vai ari vardus, kas bija mineti ka
aizgti no citam (neslavu) valodam;

2) vardus, kas ME, EH ir atziti par slavismiem, bet kam nayv
noradits aizguvuma avots vai kam aizguvuma avots ir noradits
neprecizi vai nepareizi;

3) vardus, kas triikst ME, EH, bet ko par slavismiem deve

citi autori (Becenbergers, Ulmanis u. c.), ka ari A. Zumments
(ar Sifrn S.).

Lietderigi Seit dot ilustrativu materialu, kas atspogulo
A. Zummenta darba principus. Sai noluka izveleti vardi, kas
sakas ar g-skapu. Disertacija to ir kopskaita 38. Pie sekojosas
ilustracijas dotas ari dazas kritiskas piezimes aiz Zummenta
skirk]a teksta jauna rinda bez atkapes aiz (K).
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1. a) Vardi, kas ir ME, EH bez cilmes paskaidrojumiem

[] 251. ! gad in der Redensart: lai g. nuotiek 'es mag ge-
schehen’ EH. — Aus r. /! god” ‘genug! hore auf! lass sein!’ od.
wr. godz' ‘dovol’no, dostatocno™ N. :

(K)EH 1375, S 134. FRENKELIS sava LEW (127. Ip. s. v. gadyiti
un 160. Ip.s. v. godd), sekojot A. Zummenta disertacijai, raksta:
rv&irds gad bez Saubam (sicherlich) aizgits no (balt)krievu va-
odas.»

/] 253. ! galavuotiés ‘sich qudlen, sorgen’ EH. — Beruht auf
r. golovd ‘Kopi' od. umgebildet aus r. golovdnit’ (iron.) ‘iiber
etwas nachstudieren’. Das Reflfexivum . . .] nach den gleich-
bedeutenden le. Verben palétiés, muocitiés, rapétiés:
(K)EH 1 379, S 135. Galavuoties pazistams Kurzemes dienvid-
rietumu dala (Barta) — sal. EH 1 379. Varda geograliskais iz-
platijums liek meklét citu aizguvuma avotu, LietuvieSu vardam
galvoti (kas, pec prof. J. Otrembska domam, esot polu gfowic-
(sig) kalks) ir ‘domat, pratot, gudrot’ nozime; glowié sip —
savukart — : (1) ‘famaé glowe, w glowe zachodzié, bic sie z
myslami, dociekac’; (2) senpolu valoda ‘puleties, rupeties, domat’;
(sal. SW I 848). Tapec, liekas, ka galavudtiés vajadzetu (ar lie-
tuviesu valodas starpniecibu) saistit ar polu glowié sig, nevis ar
krievu golovdnit’. (Nozimes zipa latvieSu vards ir tuvaks polu
formai neka krievu). Tas saskanétu ari ar paradibu, ko A. Zum-
ments min€jis savas disertacijas 42. Ipp. (§ 19b), un proti: ka
dienvidrietumu Kurzemé pierobezas latv. izloksnes iepludusi
dazi lietuvieSu valoda sastopami slavismi.

/| 254. | ganga ‘ein Floss.' Aus r. génka ‘ein Floss, welches
aus mehreren Teilen besteht’ assimiliert, vgl. § 135c.
(K)ME I 600 s. v. Il ganga, S 135. Vajag but: vgl. § 132.

/] 256. ! gapngdf? ‘unniitzes Zeug sprechen’. Mit p fir n
(wahrscheinlich nach einer Analogie) aus p. / gggaé ‘mowic
przez nos’ K 11 62.

(K)ME 1 600 s. v. [ ganga. — Péc A, Zummenta domam (S 135)
! ganga® un ! ganga esot atvasinati no verba gangdf? un nevis
otradi, ka to apgalvo ME (turpat).

/] 257. ! ganilka, ! ganifka ‘eine Art Kamm’ EH. — Anschei-
nend fig. aus r. gonjalka ‘der Fliegen-, Vogelscheucher’ dissi-
miliert, vgl. § 84b. Wegen r fiir / vgl. § 152.

(K)EH I 383, S 135.

/] 258. ! garbadam ruoka 'in Handen des Raubgesindels’ U.

— Aus r. ! gorbd¢ 'béglyj katorznik’ DB,
(K)ME 1 601, S 135.
/| 263. ! gastnice ‘ein Gastgeschenk’ EH. — Aus wr. goscinec
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N., gasciniec La. 133 ds. bzw. r. gostinec ‘Gesc¢henk’ od. p.
gosciniec ‘Reisegeschenk’. Zum suffixalen Teil vgl. § 162.
(K)EH 1 387, S 136.

galstidamies uz varda geografiju, A. Zumments noskaidro
vardu:

/I 264. ! gatavdt(iés) "(sich) bereit machen’ EH. — Da nur
auf beschrinktem Gebiet in S[iid]W[est]Kurl[and] bekannt, wohl
nicht aus ar. gofovati, sondern aus p. gofowac (sig) od. wr.
gotovdé(ca) ds.

(K)EH I 387, S 136. FRENKELIS LEW 139. Ip. s. v. gafavas.

1] 266. ! gaveinis ’'die Fastenzeit'. — Direkt aus r. (veralt.)
! govéjno ds. od. aus No. 267 umgebildet.

(K)EH I 388, S 136.

/] 269. ! glupavdi ‘Dummbheiten machen; tollen’. Aus wr.

glupovaé od. r. glupovdt’ ds.
(K)EH I 395, S 136. Ne vardam gaveinis (No. 266.), ne glupa-
vat (No. 269.) nav A. Zummenta disertacija nekadu noradijumu,
vai tie atrodami ME, vai EH, Tas nozime, ka gaveinis un glu-
pavat butu meklejami ME: «Worter in dieser Sammlung, bei
denen kein Quellenhinweis steht, stammen alle aus ME» (sal.
101. 1p.). Isteniba tie mineti EH (I 388, 395).

/] 270. | glupgns ‘der Dummkopf’ ME, EH. — Eher aus wr.
glupén La. 123 od. r. glupénja ds. umgebildet als zu le. glups
‘dumm’ selbstandig gebildet, da von Adjektiven ‘abgeleitete
Substantive auf -gns im Le. nicht iiblich sind.

(K)ME 1630, EH 1395, S 136 — 7.

/] 271. ! glasu caka ’Beiname eines Madchens im VL' BW

23850,2. — Aus r. od. wr. glus’, . ‘Dickicht’ und le. cidka
“Schwein, Sau’, also etwa ‘Wildschwein, Wildsau’.
(K)ME 1 631, S 137, Vai formai glasu (cuka), gadijuma, nav
pamata lietuvie3u glisas? Vardam glasas ir ‘dumjs$’ un ‘kurls’
nozime sk. FRENKELIS LEW 159, OTREMBSKIS Lingua Posna-
niensis [ 131—2 un VII 313. Ar glasu citka sal. ari latv. kurluops
(varbiit no kyrls + luops), kam Langes vardnica dots paskaid-
rojums: «dumme Besties — ME Il 323.

/] 272. ! gnika® ‘die Rast, Erholung’ EH. — Umgebildet aus
p. dniéwka ‘Rasttag; Tagesmarsch’. Wegen g vgl. § 147 b. We-
gen a vgl. § 67d.

(K)EH I 396, S 137.

/] 275. ! grabans Beiname von ! éakans ‘Schwert’ im VL. —
Wahrscheinlich aus r. gréberi, m. ’erhohter Streifen auf guss-
eisernen Kugeln und Geraten, die Gussnaht’ durch volksetymo-
logische Ankniipfung an le. grabinat ’(p)rasseln’ umgebildet.
(K)ME 1 634, S 137. Nepasvitrotais burts (varda grabans) no-
zime, ka ta apzimétas skapas izrunu (garumu vai nokrasu) ne-
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var drosi noteikt. A. Zumments seko Sai zina Endzelinam, kas
ME, EH lietojis stavus burtus Sados gadijumos.

I} 277. ! grebéa "das Ruder’ ME, EH. — Beruht viell. auf
einer Umbildung von r. grebék, -bkd ds. mit & etwa aus dem
Deminutiv grebocek, -cka als das vermeintliche Grundwort
abstrahiert.

(K)ME 1 645, EH I 401, S 137.

fl 280. ! *grads od. *grada ¥ : kazas gradu padarija (= et-
wa 'die Hochzeit hat viel Arbeit verursacht’y BW 19469,3. —
Wohl aus (w)r. grida 'eine Menge Arbeit’.

(K) ME 1668, S 137. :

|| 283. ! gubskis 'ein Mensch, der die angelangene Arbeit
aufgebend, eine andere, noch nicht vorzunehmende anfangt’. —
Wabhrscheinlich umgebildet aus r. gubscéik "Verderber. Wegen
Skvgl. § 117c. Zum Auslaut vgl. § 163.
(K)ME I 674, S 138.

/] 285. ! guzas, (selten) der Sing. ! guza 'der Kummetrie-
men’. ! gazas U. 'der Riemen, durch welchen das Kummet mit
Krummholz und Femer verbunden wird’. (Weitere Bedeutungen
s. ME 1 685). — Aus r. guZ ds.

(K)Sk. ari : ME 1 688 un EH I 421, S 138. Sikak bija jau apla-
kojis $o vardu Endzelins ZS 306: forma gaZas (ar 4) sastopama
izloksnes; velak aizgita Latgalé sastopama forma guzas (ar-u).

/] 287. ! gualtnieks?* ’einer, der abgesehen von anderen Fron-

dienstleistungen frither zu Heumachearbeiten gehen musste’
EH. — Mit dem Suffix -nieks von p. gwalf '‘Gewalttatigkeit’,
guwafci¢ ’Gewalt antun, gewaltsam behandeln’ abgeleitet.
(K) EH 1425, S 138. FRENKELIS LEW 180. Ip. s. v. gudltas
atkarto A. Zummentu. Disertacija pareizi noradits iz poju valo-
du ka aizguvuma avotu. Vardam gwaft ir ne tikai nozime ’var-
maciba’ (ka to cité A. Zummentis), bet (bijusi) ari 'darbi —. it
ipadi razas vaksanas laika,—kas (bija) javeic klausiniekiem bez
kartejiem klausu darbiem’ (K II 149: «Gwaft> czesciej w Im.
«Gwafty» = powinnos¢ robocizny ponad panszcayzneg, szczeg
(6Inie) podczas zniw — ...).

1. b) Starp vardiem, kuri sakas ar g-skanpu, A. Zummenta
disertacija ir tikai viens, kas minéts ME, EH ka aizguts no citas
(neslavu) valodas:

|| 255. lganka *der Eingang in das Wohnhaus durch ein fiir
Wirtschaftszwecke dienendes Nebengebdude’, der Demin.
! gankina® ’die ausserhalb des Hauses zur Eingangstiir fiithren-
den Stufen' ME, EH. — Nicht mit ENDZELIN ME 1 600 aus dt.
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¢
Gang, sondern aus r. (od. wr.) ganka ‘der Aufgang, die Aus-
sentreppe (mit einem Schutzdach und Geldnder)’.
(K)ME 1 600, EH I 382, S 135. Krievu garnka ir aizguvums no
polu valodas ganek, kas savukart no jaunaugsvacu Gang (sal.
FASMERS REW I 258). Slavu valodam bijusi sini gadijuma tikai
starpnieka loma.

i a) Slavismi, kam ME, EH nav noradits aizguvuma avots

262, ! gastit, -iju, ir. ‘bewirten’. — Nach ENDZELIN ME |
608 aus dem Sl. [/ Genauer: aus r. (veralt.) ! gostit’ bzw. wr.
gasci¢ La. 133 od. p. gosci¢ ds. — Ableitung: ! gastaza ‘eine,
die reichlich und gut zu bewirten pllegt’.

(K)EH 1 386, S 136. Liekas, ka butu pareizak uzskatit gastazu
par vardu gaspaZa un gastit kontaminejumu.

267. gavenis, oft der Pl. gavenu laiks, gaveni, ! gavienis, ga-
venis, loc. s. ! gavene, Pl. gaveni ‘die Fastenzeit’ ME, EH. Nach
ENDZELIN ME 1 614 nebst li. gavénios ds. aus dem Sl.

/| Genauer: nebst li. gavénia ds. aus ar. govénije ds. Plural
wegen der Festbenenneung, die in der Regel im Le. im Pl. stehen.
Vgl. hierzu auch r. govény, Pl, fem. Das kurze e in spaterer
Zeit aus wr. govénije od. r. govénje. Mit verandertem Auslaut:
! gavins. Ableitungen und Zfusammensetzung]gen s. ME, EH.
(K)ME 1 614, EH 1 388, S 136. ENDZELINS ZS 294 gavénis no
krieyu 2osénie. FRENKELIS LEW 142. Ipp. (5. v. gavénia) sa-
vukart doma, ka tapat ka lietuviesu, ta ari «lett. gavenis, gavins
(mit Suffixvertauschung) ‘Fastenzeit’ aus wruss. govénije (s.
im einzelnen Summent 136)». Kam taisniba? V. KOSTIELNICKIS
VVU Istorijos-filologijos fakulteto Mokslo darbai — 1954, t: I,
217. 1p. ir pieradijis, ka lietuvieSu gevénia aizguts no senkrievu
valodas. Tas pats sakams par laty. gavénis, kas ap IX—XII gs.
kopa ar citiem religijas (kulta) terminiem bija ienacis latviesu
valoda «un novietojies neaiznemta valodas psiches telpa»
(IMM, 1937. VII—VIII, 121. 1p.). Tikai jaunakos laikos, ka to
pareizi atzime A. Zumments, varéja latv. izloksneés paradities no
baltkrievu valodas aizgiitas formas ar isu e.

2. b) Slavismi, kam ME, EH aizguvuma avots noradits neprecizi
vai nepareizi.

250. ! gacinieks?, (mit eingeschobenem r) ! garcenieks: ! bik-
Su g. 'eine Art Hosengurt mit Schnur; ein geflochtenes Band
der Arbeitsschiirze; die Schnur im Hosengurt’, ! gacenieks?® ‘der
Hosensaum’ ME, EH. —

/] Nicht mit ENDZELIN ME [ 615 aul r. gdéi od. p. game
‘Unterhosen’ beruhend, sondérn aus r. gaénik ‘Schnur, Giirtel
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zum Festbinden der Hosen'. Wegen ¢ fiir ¢ vgl. § 90. Umbil-
dung: ! gucinieks BW 25386.

(K) (gucinieks ME 1 685, EH 1 421). Vajag but: Wegen c fir
¢ vgl. § 91. ME 1 615, EH T 390, S 134.

259. I garce?, ! garcis?, ! * garés ‘ein Getreidemass’.

/] Nicht mit ENDZELIN EH I 383 aus r. gdrnec 'die Metze),
sondern als das vermeintliche Grundwort aus p. garcéwka (aus
garncéwka, Demin, von garn(i)ec) ‘Metze’ od. wr. garcovka
" méra v garnec’ abstrahiert. ¢ — wenn zuverlassig — wohl aus

den Kasusformen mit £.
(K) S 135. Seit laikam — nemeklejot «sSkietamas pamatiormas»
no baltkrievu un poju vardiem — vajadzeja pieverst uzmanibu
krievu eapy 'Eimer in dem den Plerden Haler gegeben wird’
FASMERS REW I, 259. Ip. s. v. 2apuey.

// 265. ! gatavit(iés) ‘(sich) bereit machen’ EH. — Nebst Ii.
gatavyti ‘bereiten, fertigmachen’ aus wr. gotévit’ bzw. p. goto-
wié, vgl. LW 75,

! gatevitiés EH durch Dissimilation, vgl. § 84c.

(K)EH 1 387, S 136. FRENKELIS LEW 139. Ip. (s. v. gatavas)
atsaucas uz Zummentu.

So vardu A. Zumments ir apziméjis ar // (par So zimi: sal.
disertacijas 101. 1pp.) — it ka tas buitu vina nopelns varda slayvu
cilmes noskaidrosana. Isteniba to jau veicis Endzelins EH 1 387,
pieminot krievu 2orosurs. A. Zummentam atlicis tikai premzet
aizguvuma avotu.

278. ! grigalka 'das Steuerruder eines Flosses’.

/| Nicht mit ENpDZELIN ME I 654 aus r. dregdlka ’palica,
sruénaja dubina’, sondern mit hypernormalem [/ vgl. § 150b,
aus p. drygawka ‘Steuerruder’ K I 379 assimiliert, vgl. § 128b.
Vgl. auch No. 234.

(K) S 137. Forma drigalka (EH 1 333), kura nav notikusi asimi-
Tacija — ka iepriek$éja (= grigalka) — aplukota disertacijas
132—3. 1p. (No. 234.).

282. ! gubit, -iju, tr. ‘verderben; verlieren; gewaltsam weg-
schafien, abtreiben, zB. die Leibesfrucht’ ME, EH. — Nach
ENDZELIN ME 1 674 wenigstens in der Bed. ‘gewaltsam weg-
schaifen, abireiben’ aus r. gubit’ ‘verderben’.

/] Oder: nebst li. gizbyti ‘quilen, verlieren’ aus p. gubié ‘ver-
lieren, vernichten, verderben, zugrunde richten’, vgl. LW 80, od.
aus wr. gubi¢ ds., wie BROCKNER FW 86.

{(K)ME 1 674, EH 1 415, S 138. ENDZELINS ZS 308 (no krievu
.2yburs). FRENKELIS LEW 174, Ipp. s. v. gibyti seko Zummentam.

284. ! gulba ’'die Kartoffel. — Nach NIEDERMANN WuS
V111 74 und ENDZELIN ME 1 680 dissimilatorisch aus / buJba ds.

/] Eher direkt aus p. ! gulba ds. K 1I 175 od. r. ! gul’ba ds.
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(l(]), — lidz ar liet. bulbé, bulba no polu bulba sal. ME 1 347 s. v.
bulbe, EH I 252.

Ir vel tresa iespéja, ko min FRENKELIS LEW 63. Ip. s. v.
bilbeé : «die lett. Formen mit anlautendem g- evtl. aus wruss.
gui’ba neben bul’ba; s. genaueres bei Niedermann WuS VIII,
6T H5 T2 . = 5

3. a) Vardi, kas triikkst ME, EH, bet ko par slavismiem
atzist citi autori

/| 252.! galava ‘der Alteste der Bauerngemeinde’ U. — Aus
11;.1 golovd ’das Haupt einer Gemeinschaft’, s. FW 171. Vgl. auch
£ 273.
(K)S 134—5. ENDZELINS ZS 294 (galava (dial.) no krievu (go-
a0cTroOd) 20a06a). Zem, 30.

/| 273. ! golovi¢a Livl. ’der Alteste der Bauemgemeinde’
U. — Aus 1. / golovéica, ‘golovnik,, ugolévnik, prestupnik’ DB
durch Assimilation umgebildet, s. § 128c.

(K)S 137. ENDZELINS ZS 294 (no krievu (so10cTHOI) 20206a).
Zem. 30. Griti iedomaties, ka golovifa biitu aizgits no krievu
(dial.) golovcica, kam ir stipri negativa, pejorativa nozime. Vai-
rak iespejams bitu sekojoss skaidrojums. — Krievu valodas
vardnicas vardam coaoswix lem. -wyiya minétas divas nozimes.
1) ¥npasasouliit oAHHMD KJAHPOCOMb Bb MOHACTHIPCK. LlePKBAXD;
OHB MOAuYHHEHD pereHTy, ycrasuuky.(Dal (1880 — 2., fotoizd.
1956) 1, 368 s. v. 204084a); Bt MOHACTHIPSXb: MOHAXD, CTOS LM
BL [iaBé Xopa: OOLIKHOBEHHO 6ach, HaUuWHAKIMA néHie; 3ané-
Bana. (1895. g. AV I 844). 2) Toproeeus Bb COHTEHHOI, npona-
iowii sicrsa (Dal, turpat); Iponatoutifi coéerioe b CORTEHHOH
(AV, turpat).

Ka redzams, Sis vards lietots ne tikai baznicas terminologija.
Semantiski ’'zanesana’ (= priek$dziedatajs) un ’der Alteste
der Bauerngemeinde’ (= pagastvecakais) nav tik talu viens no
ofra: 3anesana = pirmais dziedatajs grupa : ®pirmais grupa :
*grupas vecakais : pagastvecakais = der Alteste der Bauernge-
meinde. LatvieSu golovi¢a butu tad aizgiits no krievu 20108uux.
Ja tads atrisinajums nav piegemams, atliek apmierinaties ar
Endzelina konstatéjumu (ZS 294).

/] 274. | goste ‘der Schmaus’ Livl. nach U., gosté but ‘zu
Gast sein’ U. — Auf r. gost’ ‘Gast’ beruhend.

(K)S 137. Sikaku noradijumu dod Endzelins ZS 294 (no krievu
2ocreba). Zem. 30.

/] 276. ! grebene Lettg. S. ! grebins Bezz. 169. ‘der Kamm’. —
Aus r. gréberi, m. od. p. grzebien ds., vgl. BEZZENBERGER 169.
(K) S 137.

2] — Zinatniskie raksfi. 321



| 279. ! griska, ! kriska U. !gnéka S. ‘der Ofenschieber’. —
Aus r. kryska ds., FW 172,

(K) S 137. Tapat ENDZELINS ZS 310, Zem. 30.

[| 281. | grumada, ! grumata (veralt.) ‘Zusammenkunft zur
Beratung’ U. (Dazu bemerkt U. : «Ein Wort, das kaum mehr im
Gebrauch ist, zB. fiir Revision, Kommission u. mehreres andere,
wofiir es sonst gebraucht wird».)

Nebst li. grumddas ‘Gesellschit’, grumdédas ‘Haufen' aus p.
gromada ‘Schar, Haufe; Dorigemeinde’ (vgl. p. zwotaé gromade
‘die Gemeinde zusammenberuien’) od. wr. gromdda ‘Haulfe,
grosse (Menschen-) Menge, Gesellschaft’, wie BRUCKNER FW
86, 172, bzw. aus r. gromdda ‘grosser Haufen, (siidr.) die
Bauern-, Dorigemeinde, die Gemeindeversammlung’. u durch li.
Vermittlung, vgl. § 19b, oder durch Dissimilation, s. § 83a.

(K) S 137—8. Vards grumada, grumata var tatad but aizguts
no krievu (sal. ZS 297, LEW 163) vai no baltkrievu (sal. LEW
163. Ip. s. v. gramafnitas; FRENKELIS abos gadijumos pievienojas
Zummentam), vai ari no poju valodas. Péedéja gadijuma jamin
— blakus (literarai) formai gromada — senpoju un dial. gru-
mada (ar sekundaru -u-) ‘zebranie, zgromadzenie ogdfu; spofecz-
nosé, ogof, (SLAVSKIS SE 1 347~—8) Lietuviesu grumddas
‘Gesellschaft’ nav baltoslavu kopibas slapa vards (ka to atzist
FRENKELIS — turpat), bet aizguvums no poju valodas (sal
OTREMBSKIS Lingua Posnaniensis V11 314). Savukart lietuvieSu
grumodas ‘Haufen’ laikam nav aizguvums (sal. FRENKELIS
LEW — turpat).

/| 286.! gualtes Oberl. U., Riga Umgangssprache vulg. (und

jiddisch) in der Redensart: Rliegt g. ‘um Hilfe rufen’ S., U.
Oberl. — Nebst li. gvdltas ‘Gewalt, Frevel' aus p. gwaft ‘Ge-
walt, Gewalttatigkeit, Notziichtigung’ (vgl. p. gwat!u wotaé ‘Ge-
walt schreien, um Hilfe rufen’) vgl. L. WIENER AsIPh XXII 623,
SKARDZIUS LW 80.
(K) S 138. Citadi ENDZELINS ZS 291 gualte (conl.) no krievu
2e6asts. FRENKELIS LEW 180. lp. s. v. gudlias atkarto Zummen-
tu, Seit butu jaievéro vards gualstit(iés) ME 1 693 (kas nav
Zummenta disertacija). Dricenos tam esot ‘nach Hilfe schreien’
nozime. Varda geografija liecina, ka 31 nozime vareja attistities
polu gwattowaé (= wofalé gwaltu) ietekme; (sal. SW 1 945).

/] 288. | gvozditka Lettg. ‘die Federnelke' Bezz. 170. — Aus
p. gwozdziczek, -czka ‘kleine Nelke', wie BEZZENBERGER 170,
bzw. p. gwozdziczki ‘Mutternelken’ od. r. guvozditka ‘kleine
Nelke’.

(K) S 139. Tapat FRENKELIS LEW 180. 1p. s. v. gvazdikas.
s :




3. b) Vardi, kuru trikst ME, EH, bet kurus par slavismiem
(pirmais) atzist Zumments

/| 260. ! gaPdavojs (veralt.) ‘der Polizist, Schutzmann (in r,
Zeit)' S. — Aus r. gorodovdj ds.

(K) S 135.

/] 261. garnica ‘friiher ein Getreidemass’' S. — Aus r. gdrnec
ds. (= '/ Tschetwerik od. !/sy Tschetwert) od. p. garniec, gar-
nec ‘Metze’. Wegen des suffixalen Teiles vgl. § 162.

(K) S 136. Gdrnec krievu valoda pazistams kop$ XVIII gs., aiz-

gits no polu valodas (sal. FASMERS REW I 259). Tapec Zum-

menta apgalvojums jalabo 3adi: [Latv. garnica aizgits] «ar

krievu valodas starpniecibu vai tie$i no polu garniec». Garniec

goggov?lodas tekstos sastopams kop$ XV gs. (sal, SLAVSKIS SE
I ipy:

*

Tik daudz ilustrativa materiala ar atseviskam kritiskam pie-
zimem. Zummenta sniegto slavismu analizi raksturo dazas pa-
radibas, kas tikko minétajos piemeéros sastopamas vienu vai da-
Zas reizes, bet disertacija (slavismu sakopojuma) vairakkart.
Te jamin vardu geografijas izmantoSana vardu
cilmes skaidro$anas nolitka (No. 264 — gatavat(iés)), tapat at-
vasinajumu aplikojums (disertacija vairak neka 40
gadijumos blakus pamatiormam minéti atvasinajumi; piem.:
No. 266 — gangat®, No. 262 — gastit), ka ari $kirk]u ra-
pigs sagatavojums (nepasvitroti burti, ja kadas skanas
kvalitate vai kvantitate nav drosa, piem., No. 275 — grabans).
Tas pats sakams par Zummenta paskaidrojumu nesaskagu ar
Endzelina — ZS izteiktajiem — cilmes noradijumiem utt.

Disertacijas treSas dalas pamatiga parbaude rada, ka tur
uzgemti ne tikai tieSie aizguvumi no slavu valodam (aizgitie
‘vardi). Zumments aplitkojis ari tos vardus, kas radusies latvie-
Su valoda kontaminacijas rezultata. To starpa ir:

A)divu slavu formu krustojumi, piem.:(=) /ba-
gadéurs S 108—9 (polu bogatur+polu bogacz; citadi EH I 198);
! brosnit, -iju, -iju Lettg. ‘enden, beenden, Schluss machen,
davonlaufen, verlassen” S 118 (krievu brosnidt’+krievu brésit’);
tklapacis ‘ein kleiner Junge, Diener’ U, S 149 (poju chfopak
+ polu chlopiec); (=) ! kvati S 156—7 (Zumments doma
par polu chwaty un krievu uchvdf nozimju kontaminéjumu;
sal. EH 1 689);

B) slavu un latvieSu (vai lietuviesu) formu
krustojumi, piem: (=) fabave S 102 (krievu 6buv’ +
apavs, sal. EH11); (=) !atnasdt S 107 (krievu otnosit’ +
nasét), EH1157; (=) ! bafiga S 111 (péc proi. E. Hermana

210 323



domam — ka raksta Zumments — : krieva bamda + banga
(= palis); citadi EH 1 204 s. v. I banga);! baktala S 114
(s. v. (<) ! batala) = batala — no polu batalia- + lietuviesu
baktalyti ‘musti, barti, prikaiSyti’; par citam varda baktaja eti-
mologijam sk. ME I 253 un EH 1 200. Vardu (=) !/ bafaja EHI
206 Endzelins salidzina ar bakiaja; (<) ! cavarit S 127
(krievu govorit’ + cavdt), EH 1 286; (=) !/ ¢urlaki S 130
(baltkrievu curila + burlaks), EH 1 297; ! pietaks S 173
(krievu pjatdk + pieci; sal. ME 111 302); ! $kade? S 195 (poju
szkoda vai baltkrievu $kéda + skade), ME IV 20, EH 11 627.

Liekas, ka par darba trikumu uzskatams tas, ka autors —
viena no disertacijas iepriek$€jam dalam — uz $adiem kontami-
nejumiem nemaz nav noradijis, atseviska grupa tos nav sakopo-
jis un plasak nav parrunajis. Tapat nav izskirti disertacija ap-
likotie morfologiskie kalki, t. i., vardi, kas veidoti péc
slavu vardu parauga vai tadu vardu tulkojumi, piem.: duome
S 133 (péc krievu ddma), ME 1 533; ierédnis S 139 (péc
krievu wurjddnik), ME 11 57; (=) ! maiSelnieks S 161
(vardam maiSelnieks ir pamata deminutivs maiselis, sal. S 161
s. v. I maSelnieks; jabiebilst vel tikai, ka tas veidots pec krievn
medoinik «wohl erst wihrend der russischen Revolution», sal.
EH 1778); ! paduonis ‘der Untertan’ U, S 166 (sal. lietu-
;ieéu padonas, péc baltkrievu poddans, podddnyj vai polu pod-

any).

Nav noskirti ari disertacija aplikotie semantiskie aiz-
guvumi, t. i, vardi, kam viena vai vairakas nozimes ir attisti-
jusas attiecigu slavu vardu ietekme, piem.: nozime a) ‘eine Win-
de zum Heben od. Ziehen schwerer Lasten ...’ un b) ‘ein schwe-
rer Holzblock mit Handgriffen, zum Einrammen von Pfidhlen ge-
braucht’ vardam bdaba ir aizgita ne (balt)krievu baba
a) ‘baran, vérot, navaj’, b) ‘der Rammblock, die Ramme’ — S.
107; ME I 270 un EH I 208 (s. v. baba — 4. un 6. nozime);
! mérit(iés): ‘zielen’ nozime no polu mierzyé (= celowac);
S 161—2; sal. ME 11 619 un EH I 808 (s. v. mérit — 2. nozime).
No krievu namjasnitat’ ‘eine Zeitlang Fleischer sein, ein Gemet-
zel verursachen’ aizgiita nozime ‘netirs, nejédzigs cilveks’ um
‘ein’ blutbefleckter Mensch, ein Basewicht’ vardiem ! namés-
nieks, (=) namesnieks®—S 164; (ME II 692); EHII 4 —
s. v. nameésnieks — 3. nozime. Runajot par vardu pagrabs
(no baltkrievu pégrobs, pograb), Zumments 167. lp. izskaidro-
ari, ka nozime ‘(liku) pagrabs’ (‘Leichengewolbe’ U.) ir attistiju-
sies varbat krievu pogrebdl’nja ietekme vai ari baltkrievu po-
gréb — a) ‘Keller’, b) ‘Beerdigung’ nozimju kontami-
néjuma cela; sal. ME III 30 (EH II 134). Vardam palatia
nozime ‘(tiesu) palata’ — krieva sudébnaja paldta ietekme; —
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S 168; ME IIT 56—7 tadas varda palata nozimes nepazist;
(liku pagrabs un tiesu palata butu apskatami ari no frazeologi-
jas viedokla). ! pasi® ‘sparen (vom Geld); sammeln’ — no
krievu pasti — ‘aufsparen, aufheben, auibewahren (vom Geld)’;
— § 169; ME III 130 un EH II 217 (s. v. pasf? — 2. nozime);
! prasit ‘bitten’ — no polu prosi¢ wvai krievu prosit’; — S
176; ME 111 377 un EH II 312 — s. v. — 3. nozime; ! pravi
‘sprechen, antworten, verantwortlich sein’ — baltkrievu- prdvié
vai polu prawic ietekme; S 177; ME 111 384 — s. v. — 2. nozime.

Nekonsekventi (ka, piem., ari ar sveSvardiem) Zumments ir
rikojies ar vardiem, kam Endzelins (ME, EH) bija jau pareizi
noradijis aizguvuma avotu. Domajams, ka bez vajadzibas uz-
nemti disertacija vardi: / balvans S 111, ME I 260; (=)
t¢arka U, -ar- Bezz. 67, -er- EH 1 288 — S 126; ! dida
‘ein Dummkopf” S 133, ME I 523; / karba S 146, ME II 162
un EH [ 588; / matars S 161, ME 11 566, EH 1 784; / pala-
tas S 168, ME 11l 57 (s. v. palata); | palkavniéks S 168,
ME 111 407 (s. v. pulkavnieks); ! pritags S 178, ME III
391;/ saucis S 185 ME III 770, EH IT 459; ! skveFfna S
188, ME IT1 911; (=) starsins S 191, EH Il 571; (=)! §i-
nelisS 195 EHII1 626 s.v. (+) Il §ifika? .

Jaunas piezimes par varda nozimi (sk. sfar§ins) vai biblio-
grafiskie noradijumi (sk. skveFna), vai ari citi papildinajumi
(sk. saucis: tas sastopams ne tikai BW 9631,4 (sal. ME 111 770),
bet ari BW 33554,6) nevar tomér attaisnot Zummenta ricibu,
disertacijas galvenais wuzdevums bija pievérst uzmanibu
lidz Sim nefeveérotiem slavismiem.

- Darba galvenie trikumi ir divejadas dabas.

1) Veértejumu frukums. Vardiem ir pievienotas piezimes par
to izplatibas plasumu un stilistisko raksturu, kuras no miisdienu
viedokla vai nu neapmierina, vai arl nav pareizas. Zumments
lielako vardu dalu apziméjis ar izsaukuma zimi: «!» — mund-
artlich, allgemein nicht bekannt — sal. XII 1p., (tatad izloks-
nes leksiku nav at3kiris no Zargonismiem, profesionalis-
miem u. c.); pilnigaks $ai zipa ir Endzelina pétijums ZS. Mine-
ta trikuma — kaut daléjas — noverSanas noltika talak minéti
daZi recenzija izmantoti vardi, iekavas pievienojot stilistiskos
noradijumus. Zummenta piezimes — ja tas ir disertacija — ap-
zimetas ar S.

baba ‘eine Winde zum Heben ... (sar.), édrka (sar., vulg.),
drigalka (sar.), diada ‘ein Dummkopf ..." (sar.), gafdavojs (lit.,
historisms; S: novecojies), garnica (lit., novecojies), gavenis
(lit.), grigalka (sar.), grumada, grumata (S: novecojies), gval-
tes (S: sar., vulg.), kaska (lit.), pagrabs (lit.), palata (lit.),
palkavniéks (sar., iron.; S: novecojies), piefaks (sar.), Sinelis
(lit.).
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2) Atseviski formali trukumi. Griutibas Zummenta disertaci-
jas lietoSana sagada apstaklis, ka nav minétas lappuses, kuras
ME, EH meklejami petijuma aplikotie vardi. Tapéc vardiem, kas
uzpemti recenzija un ir atrodami ME, EH, noradits attiecigais
vardnicas séjums un lappuse; bez tam vardiem, kas atrodami
tikai EH, pievienota zime (-=).

Dazas maSinraksta kludas (piem.: Leipcigas eksemplara!
izlaistas rindas 112, un 179. 1p.?) nebiit nevar mazinat diser-
tacijas vertibu.

Kopsumma disertacija ir vertigs ieguldijums slavismu pé-
{ijumu attistiba, tapec ka
1) dod veselu virkni jaunu — lidz 3im par slavismiem neatzitu

— vardu,

2) dod bibliografiskas zipas par jau pazistamiem slavismiem

(un par slavismu problematiku vispar),
+3) dod papildinajumus lidzSinéjiem darbiem —
un tada veida k|ust ari par pamatu un par pamudinajumu tala-
kajiem petijumiem par slavismu aizguvumiem latviesu valoda.

PS. Par ierosinajumu uzrakstit So recenziju pateicos ma-
nam zinatniskajam vaditajam komandejuma laika Riga Peétera
Stuckas Latvijas Valsts universitates LatvieSu valodas katedras
vaditajam, prof. Arturam Ozolam.

SAISINAJUMI
(Saraksta nav uzpemti visiem pazistami un saprotami saisinajumi)
ar. — altrussisch :
AslPh — Archiv fiir slavische Philologie. Berlin 1875—
1929.

AV =cAkadémiska vardnica»— CloBaps PYCCKar0o 53HKa, COCTAB/CHHBH
BTOpHIMD oTnenenieMsm Wmnepatopekofi AH.
Tams 1, C.-T16r. ... 1895

Bezz. = BEZZENBERGER — A. Bezzenherger, Lettische Dialektstudien.
Gottingen 1885,

BrockNer FW — A. Briickner, Litu-slavische Studien I. Die
slavischen Fremdwdrter im  Litauischem
Weimar 1877.

PR Di 1951 :
! Leipcigas Deutsche Biicherei ar Sifru g7~ apzimetais Zummenta

disertacijas eksemplars — uz ko aizradijis Vroclavas universitales Germagu
filologijas katedras vecakais asistents mag. Gerhards Kozieleks — bija
ieejams ar starpbiblioféku abonementu Latvijas PSR ZA Fundamentalaja
Eih!iotékﬁ. Leipcigas eksemplara mikrofilmas atrodas pafreiz: a) ZA Funda-
mentalaja bibﬁt_?téké Riga, b) Zinatnu draugu biedribas bibliotekd Poznapa.
2 112. Ip. pirma no aug$3as izlaista rinda japapildina Sadi: — g
[ 54, ! baraki «?» BW 15209 (Bezeichnung der lockigen Haare ... etc;
179. Ip. ari pirma no aug3as: 661. palks, ! pu.ks auch ! palka 'das Regiment
(milit.) ME III 407, EH II 323. — ... etc.
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bzw,
Bal

DB

ds.
dit.
Fasmers REW

f. = fen.
fig.
FreNkELIS LEW

FW
K

— beziehungsweise

— B. Hans, Tonkoswil c10Baps KHBOrO BEJHKO-
pyccxkoro sswka, T. 1—4, 1880—82 (Bropoe
uznanne) ; foloizdevums Maskava 1956.

— V. Dal’. Tolkovyj slovar’ Zivogo velikorus-
skago jazyka. 3. Auilage unter der Redak-
tion v. J. Baudouin de Courtenay, 4 Bande,
S.-Peterburg-Moskva 1903—1909.

— derselbe, dasselbe

— deutsch

— M. Vasmer, Russisches etymologisches Wir-
terbuch, 1 s&j., Heidelberg 1950—1953.

— femininum :

— figiirlich

— Litauisches etymologisches Warterbuch von
Prol. Dr. Ernst Fraenkel. Lieferung 1—9.,
Heidelberg 1955...

— sk. Briickner FW

— Polu izlokSpu vardnica — J. Karlowicz,
Sig;\;mik Gwar Polskich, 6 sej., Krakow 1900—

ﬁ ) = 8t. Fr. KOLBUSEVSKIS— tecenzijas aulora piezimes

le. = lett.
Lettg. = Livl,
ii.

Lit.

LW,

m. = mask.

w e Do

ar.
SkarpZius LW

Sravskis SE

& 0.

Sw

— V. Lasto#iski, Padruény rasijska-kryliski (be-

laruski) slofinik, Kofina 1924,

-— lettisch

— Latgale

— litauisch

— (vards lietots) literara valoda

— sk. Skardzius LW

— masculinum

— L. 1. Nosovi¢, Slovar’ bélorusskago narégija,
S.-Peterburg 1870.

— Oberland (der &stliche Teil von Kurland-
Semgallen)

— polnisch (poju)

— russisch

— siehe

— Zumments; Zummenta disertacija

— (vards lietots) sarunu valoda

— P. SkardzZius, Die slavischen Lehnworter im
Altlitauischen. Kaunas 1931.

— Fr. Stawski, Slownik Etymologiczny Jezyka
Polskiego. Tom 1. A-J, Krakéw 1952—1956.

— sub voce

— (disertacija lielots saisinajums: KKN) Slow-
nik Jezyka Polskiego. Ulozony pod red.
J. Karlowicza, A. Krynskiego i W. Niediwie-
dzkiego, 8 séj.,, Warszawa 1900—1927;=t. s.
Slownik Warszawski.

— Lettisch-deutsches Waorterbuch von Bischofl
Dr. Carl Christian Ulmann. Riga 1872,
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VL = Volkslied — tautasdziesma

zB. — zum Beispiel

Zem. = D. ZEMZARE — D. Zemzare, Akadémika Jana Endzelina pir-
mie pétijumi par slavismiem latvieSu valoda,
Latvijas PSR ZA Véstis, 1958. No. 3., 25.—30

ZslPh — Zeitschrift fiir slavische Philologie. Leipzig
1925 fi.
28 = Zivajar Starina — [. 3ndzeauns, JlaTHINCKIA 33aHMCTBOBAHIA H3B

CNAaBAHCKHXD  S3HKOBB. JRUgas  crapuxa.
C.-IlerepGyprs — 1899. Bmmyex III, ora [,
285.—312.

/] — vards, ko par slavismu pirmais atzist A. Zum-
ments vai kas nav ME, EH.

! — dialektisms.

(=) — vards ir EH, bet nav ME.

PIELIKUMS

Talak ievietotais saraksts aptver slavismus, kas nav minéti ME, EH.
Par pamatu sarafxstam bez A. Zummenta disertacijas nodergja ari J. Endze-

lina pétijums («Kusag Crapnuas», sunycks 111, ora I, 285—312. lp,

C.-Tlerepbyprs 1899, turpmak saisinati — 2ZS) un D. Zemzares raksts («Lat-

vijas PSR Zinatnu Akadeémijas Vestis», 1958, 3. nr,, 25.—30. Ip., turpmak sa-

isinati — Zem) tieSi tadg], ka Zummenta darba starp vardiem, kuru tritkst ME,

EH, ir vesela virkne tadu, ko 1899. gada bija jau apliikojis J. Endzelins un

lt(o ]9?3. gada atzimejusi D. Zemzare. lzmantota ari G. Borovskas diser-

acija’.

Saraksta tapat ka recenzija tomer noskirts, ko slavismu pétijumos veikusi
citi aulori un ko pats Zumments. Tapec 1., 2. un 3. a nodalijuma ievietoti var-
di, ko par slavismiem alziméjusi jau citi autori, bet 3. b nodalijuma—slavis-
mi, ko, ka liekas, pirmais atziméjis A. Zumments. Japiezime, ka daudzos ga- -
dijumos Zummenta atzinumi par So vardu cilmi atSkiras no Endzelina,
Becenbergera vai Briknera noradijumiem,

Saraksta nodalijumos vardi sakartoti pec alfabeta. Aiz cilmes paskaidro-
jumiem seko zipas, kur apskatamais vards atrodams Zummenta diserta-
cija, citos svarigakos peélijumos par slavismiem latvieSu valoda u. c. DazZiem
vardiem iekavas pievienofi stilistiskie raksturojumi. Zummenta piezimes, ja
tadas ir disertacija, apzimétas ar S. Beigas alseviSki ievietoti visi Zummenia
darba aplukotie personu un vietu nosaukumi.

No saisinajumiem, kas lietoti saraksta, minami:

Bezz A. Bezzenberger, Lettische Dialektstudien, Got-
tingen 1885,
. Bor (skt. 3. parindi)
FW = Briickner FW A. Briickner, Litu-slavische Studien, 1. Die sla-
vischen Fremdwoérter im Litauischen, Weimar
1877.
S August Summent, Unbeachtete slavische Lehn-

worter im Lettischen, (disertacija masin-
raksta), Gottingen 1950.

3 Die slavischen Lehnworter im Lettischen, Inaugural-Dissertation zur
Erlangung des Doktorgrades, genehmigt von der Philosophischen Fakultat
der Universitit Wien, vorgelegt von Gisela Borowsky, 1944, 2-4-1264-2 lp.
masinraksta Vines Universitates bibliotéeka ar Sifru D/6735.
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Zem

D. Zemzare, Akadémika Jana Endzelina pirmie
pétijumi

par_ slavismiem latvieSu valoda,

<Latvijas PSR Zinatpu Akadémijas Véstis»,

1958, 3. or,, 256—30

P

ZS 1. Onupzeanns, JlaThimeKis 33aHMCTBOBAHIA H3B
CIaBAHCKHXB A3HKOBL, «Kupas CrapHHas,
sumyck 111, ora. I, 285.—312, Ip., C.-Ilerep-
Gypr 1899.

it vards lietots literaraja valoda.

sar

vards lietots sarunu valoda.

1) D. Zemzares raksta pielikuma sastopamie slavismi
a) Vardi, kas A. Zummenta disertacija izlaist

biednis Zem 27, 29, 30; ZS 302.

Brusa Zem 26, 29, 30; ZS 307.

jelcis Zem 30; ZS 299,

kanevals, kanevalgs Zem 30; ZS 294;
FW 173.

kasters Zem 29, 30; ZS 295.

&o.*.‘al;‘as Zem 30; 2S 295; FW 175,
173.

kraucs Zem 30; ZS 290; FW 175, 97.

krucki Zem 27, 29, 30; ZS 308.

kelciks Zem 29, 30; ZS 302

laska Zem 30, ZS 288, FW 176, 104.

-muskota Zem 29, 30; ZS 308.

nepradelis Zem 29, 30; ZS 300.

pasports Zem 30; ZS 290.

patka Zem 30; ZS 288; FW 179.

porica Zem 27, 30; ZS 297.

privafii Zem 27, 30; ZS 303.

ranica, ranice Zem 30; ZS 290.

smatra, smafrus Zem 30; ZS 296;
FW 184; smairit aplikots S 189;
ZS 296; FW 184 (Zem 30: smatra,
smatrit, smatrus).

straza Zem 30; ZS 297.

Spala Zem 27, 30; ZS 291.

zaplava Zem 27, 30; ZS 291,

b) Vardi, kas ir A. Zummenta disertacija, bet atSkiras formas zind

-baranin$, barenins, S 112: baranipa, vsk. vok.. barenin!, barenite (sal. EH
I 205) no polu &aran, baltkrievu bardn vai senkrievu borand; Zem
27, 30; ZS 290; FW 167, 70.

«Lumedans, S 129: ‘umidans = varda femodans(<wuemodar) parveidojums
vai no peju czumadan; Zem 29, 30; ZS 301.

gualte,” S 138: guvaltes (S: sar, vulg) lidz ar lietuvieSu goudltas no poju
gwali; Zem 30; ZS 291.

kalotka, S 142: kalotkas no krievu kolédka; Zem 29, 30; ZS 294.

Jkaple, S 145: kapfa (sal. ME 11 158, EH 1 586) (s. v. kapcis) lidz ar lie-
fuvieSu kapéius vai ar lietuvieSu starpniecibu no baltkrievu kopéc, vsk.
gen. koped vai poju kopiec, -pea; Zem 30; ZS 294; FW 176.

kuz, kuzl S 151: koS8! koS! lidz ar lietuvieSu kos! ko§! no baltkrievu kos! koS!
vai polu kos; Zem 30; ZS 297; FW 175, 96.

malavat, S 161: majavat lidz ar lietuvieSu moliavéli no polu malowaé; Zem
30, ZS 290; FW 177, 109.

padoska, S 166: padacka no krievu poddska vai polu podosek, -ska;
Zem 30; ZS 295. 7 Y

pakiskas, pakisi, pakites un pataskas, patjeSkas, S 167: pakeskas (S: «ge-
schrieben: patjeschkas») no krievu podfjdZki (sdz., dsk.); Zem 30;
ZS 296; F“? 179.

pribauka, S 178; pribaka no krievu pribdvka; Zem 30; ZS 303; FW 181,

prosts, S 176: prasts (sal. ME III1 378, EH II 312) (lit) no baltkrievu
prostyj vai polu prosty; Zem. 30; ZS 296; FW 181, 121; Bor 76.

Jpuonis, S 168: pans (sal. EH II 195) no baltkrievu pan; Zem 30; ZS 289.

raboinieks, S 180: rabafnieks (S: scherzweise) no polu robofnik vai krievu
rabdtnik; Zem 30; ZS 290.
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rezbainieks, S 182: razbainieks (sar, vulg) lidz ar lietuvieSu razbdinykas,
-ninkas no baltkrievu rozbéjnik (krievu razbdjnik) vai polu rozbéjnik;
Zem 30; ZS 290; FW 182, 125.

rezbaviba, S 182: razbajiba (sal. EH II 360) no krievu razbéj, baﬂkne\m
rozbéj vai pojurozbd]; Zem 30; ZS 291.

staravers, S 191: staravers no krievu starovér; Zem 30; ZS 291; FW 185.

fj Vardi, kas mekléjami zem citiem Skirkfiem

apa, s. v. aba Il S 102; Zem 30; ZS 289; FW 166; Bor 14.
kapcs, kapce, s. v. kapeis S 145; Zem 30; ZS 294; FW 176.

2) A, Zummenta disertdcija sastopamie slavismi,
kar ir ari J. Endzelina pétijuma (ZS), bet nav miné&tk
D. Zemzares raksta (Zem) pielikuma

bo lidz ar lietuvieSu b6 (b6) no polu bo; S 117; ZS 296; FW 168.

cels, cals (ar augSzemnieku a<¢@) lidz ar lietuvie3u ciélas no baltkrievie
cél(yj); S 123; ZS 302; FW 169, 76.

cicars no polu *cisar(z); S 123; ZS 303; FW 169, 76.

grumada, grumata (S: novecopes} lidz ar lletu\-;eéu grumiddas mno poju
gromada (senpolu un dial. grumada) vai no baltkrievu gronmda, krie-
vu gromdda (skt. ari recenzija); S 137—138; ZS 297; FW 172, 86.

induks no krievu indjak; S5 139; 25 303; FW 172.

izlecét, izlieéét, izleéél no krle\ulz!eédtb -Cite; S 139 — 140; ZS 302 (tikat
‘izletet, izlecets [Sic! K|ada. Vajag -fs. — St. K.]);: FW 172,

Jermaks, jermaka no polu jarmak; S 140; Zem 29; ZS 293 (J. Endzelins un
D. Zemzare min vienigi formu ar -é-: jérmaka).

kalatas {S «geschrieben kalotes»), kalatka no krievu un baltkrievu kolddkasz
S 142; ZS 294 ;kaiara, kalote, kalatka); FW 173; Bor 49,

katler(i)s no poju koflarz; S 148; ZS 295; FW 174, 92.

kazacka (sar) no krievu kazadek, -ckd; S 148; ZS 290; FW 173.

Elapacis — polu chiopak patapinajums vai ari polu chiopak un chiopiec kon-
taminejums; S 149; ZS 295; FW 174, 93.

kropas lidz ar lietuviedu kr@pai vai ar lietuvieSu starpniecibu no polu krop;
S 153; 28 297; FW 175, 96.

kukarét saistams ar bukars, kukdrs (S 154) {< polu kucharz) vai aizgits no.
polu kucharzyé; S 154; 28 308; FW 1

lesnieks éidz 3?:“' lietuvieSu liesinifkas no poiu ‘lesnik; S 159; 2S 302, FW
176, 10

liskis (S: Latgalg), no krievu lifek, -$ka vai baltkrievu liska; S 159; ZS 303;
FW 177.

jabét kopa ar lietuvieSu liabéti vai ar lietuyieSu starpmiecibu no baltkrievu
ljubié; S 160; ZS 306; FW 177, 104,

mislit kopa ar lietuvieSu mzslyt; vai ar i:etuwesu starpniecibu laikam no
polu myslié; S 162; ZS 310; FW 177,

mucit no Krieva madits; S 163; S 305; FW 177

muziks (sar, S: vuigJ no krievu muZik; S 163; ZS 308; FW 178, 111

nuzda no krievu nuzdd vai poju nuida; S 165; ZS 308; FW 178.

oboze no krievu obdz; S 165; Z8 297; FW 178, 66.

palit no krievu palite; S 168; ZS 200; FW 179.

saldatka no krievu solddtka; S 185; ZS 296; FW 183.

svieZs lidz ar Iletuwesu sviezas no krieva svéZij, baltkrievu suééy; vai poju
Swiezy; S 194, 7S 302; FW 186, 143
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3)A. Zumenta disertacija sastopamie slavismi, kas nav
ZS un Zem -

a) Vardi ko par slavisniem atzist citi autori

\bacaas no polu bocori; S 108; M. Nidermanis, Zeitschriit fiir slavische Philo-
logie, 1 (1925) 447.

bacijans no polu bocian; S 108‘ M. Nidermanis, Zeiischrift fiir slavische
Philologie, I (1925

bafs lidz ar lietuvieSu bolas no polu bai; S 114; Bezz 168.

blinas (sar) no krievu bliny; S 117; K. Kr. Ulmanis, Lettisch-deutsches War-
terbuch. (Riga 1872) 33: b;égas (Gaunsi); ZS 303 ir blina; FW 168
(72): blinas (ari: blinis, blinfuks

bocaki no baltkrievu bdciki; S 117; Bezz 168.

budaunieks (S tgeschnehen ostle. budauniks») no polu budownik; S 119;
FW 20

ciesls (S: «geschnehen cieslys») no polu ciesla; S 124; FW 206.
ciesns (S: «geschrieben ciesnys») no polu ciasny; S 124 FW 206—7.
éasts, c¢ass (sdz., ar augSzemnieku @<Z) no poju czg$é vai krievu éasts;
126—7; Bezz 178: éasts (rakstits tschast’)
éastudt (ar augSzemnicku a<g) no baltkrievu festovdé, festiuju; S 127; FW
1

éediSana no baltkrievu §cadzié; S 128; FW 169, 77.

éuzs no krievu ¢azij; S 131; Bezz 178.

grebene, grebin$ no krievu grébens vai polu grzebied; S 137; Bezz 169:
grebins.

guozdicka no polu gwoidziczek,-czka resp. polu gwoZdziczki vai krievu groz-
dicka; S 139; Bezz 170: guozditke.

indec gns no krievu indjdk; S 139; FW 172.

Jermaks no polu jerni(i)ak; S 140; Bezz 170.

kapks no polu kapka vai krievu kapka (demin. no kapa); S 145; Bezz 171

kerzine, kerzinite no polu karzyna vai krievu korzigna; S 149; Bezz 171:
kerzinete.

kirmass lidz ar lietuviesu kermésius no polu kiermasz vai baltkrievu kermds;
S 149; Bezz 171,

klamka no polu klamka; S 15]1; Bezz 171: klamka.

kozeris no krievu kdzyrs; S 151 —2; Bezz 172

kozlas, kazls (S: Latgalé kozlys) no polu kozly vai krievu kozly; S 152; Bezz
172: kozlas.

koZiks no polu koszyk vai baltkrievu k65ik; S 152; Bezz 172: koziiks.

krepetas, krepeti no krievu chrebél, -bid; S 153; Bezz 28: dsk. dat., instr.
krdpetdm, krapelin:.

kukarka lidz ar lietuviedu kdkorka, kikarka no polu kucharka tieSi vai ar
krievu kuchdrka starpniecibu; S 154; FW 175, 98

kvdSpa no krievu kvasnajd; S 156; Bezz 172,

mastit no krievu mastite vai kopa ar lietuvieSu mostyti (resp. ar lieluvie-
Su starpniecibu) no baltkrievu *mastit’; S 161; Bezz 173: movsteit.

morda (sar, vulg; S: vulg) no polu morda vai krievu mérda; S 163; Bezz
173.

paduonis (skt. ari recenzija) sal. lietuwesu padénas, pec baltkrievu poddans,
podddnyj vai polu poddany; S ; FW 178, 113.

papravitiés (sar) no krievu popramtas;a, S 168; FW 179.

paselis, pase[§ no polu posciel; S 169; Bezz 174: pasels.

pedlag;; (augizemnieku padloga) no polu podloga; S 172; Bezz 173: pad-
6aga,

pokaji (dsk.) no baltkrievu pokoj dsk. pokdi; S 175; Bezz 174: pokaime "Zim-
mer, Wohnung’, polu pokdj, pokoik.

pratkarna no polu *praczkarnia: S 176; Bezz 174.
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prauda ncmli:rievu resp, baltkrievu prdvda vai polu prawda; S (76; Bezz IT74:
prouda,

pribaks no krievu pribdvok, -vka; S 178; FW 181.

rendavdt no polu arendowaé; S 182; Bezz 174: rendawot.

rofonca lidz ar lietuviesu (iemmsu) roZanéius no polu rdzmlec, -rica; S
184; Bezz 175.

rundulka — polu rondolek, -lka parveidojums; S 184; Bezz 175.

skusta, skusts. no polu chusta; S 188; Bezz 175: skos’, vsk. ak. skustu; sal
skusts ME 111 907, EH 11 516.

smaruda no krieve smoréda; S 189; Bezz 175.

sparitiés no krievu sporitesja; S 189; Bezz 176.

spodicka — baltkrievu spoddcek -cka parveidojums; S 190; Bezz 176.

stancija no polu stancja vai baltkrievu stdncija; S 190; Bezz 176.

stauka no poju stawek, -wku; S 191; Bezz 176: stouka.

sufkas (s:r vulg ) mo krievu sdtki (sdz dsk.); S 193; Bezz 176: dsk. gen.
sutku.

§fokas po polu szczoka; S 194; Bezz 176.

Spifi — krievu spica parveidojums; S 197; Bezz 177,

tavare no poju fowar; S 200; Bezz 177: dsk. tauere.

tavars no krievu fovdr; S 200; Bezz 177: dsk. fauere.

tolki, tojki no krievu folsko; S 200; Bezz 178: folki,

topolis no polu fopola; S 200; Bezz 178.

frebauvdt no krievu frébovats; S 201; Bezz 178: trebowol.

unuks laikam kopa ar lietuvieSu uniikas no baltkrievu unuk; S 201; Bezz 178.

vasilka (S: egeschrieben wase!ka»}! lidz ar lietuvieSu vosilka vai ar Hetuviesu
starpniecibu no polu wasitka, wasifek vai baltkrievu wvasilék, -l'kd;
S 203; Bezz 76: woselka. . .

vazaune kopa ar lietuviesu vazauné no polu wozownia vai baltkrievu vozév-
nja; § 203; Bezz 179: wozoune,

viedritis (S: «geschneben wédréts) lidz ar lietuvieSu viédras yai ar liefu-
vieSu starpniecibu no baltkrievu vedrd vai poln wiadro; S 204; Bezz
179: wédreéts.

voiska no krievu vojske; S 204; Bezz 179.

vot (sar, vulg) no krievu voi; S 204; Bezz 179.

zaslans no krievu zaslon: S 205; Bezz 177

Zenitiés kopa ar lietuvieSu Zenytis no poju 2enié sig vai no krievu Zenifesja;
S 207; Bezz 177.

b) Vardi, ko par slavismiem pirmais: atzist A. Zumments

atip no krievu ofens; S 102

-apbiZudt (sar) no krievu obiZdts; S 105.

ardina (lit) lidz ar letuvieSu arfina no krievu arsin; S 106.

babajs &S ‘skolnieku Zarg.) no krievu babdj; S 107 — 8.

balagans, balagans (lit) kopa ar lietuvieSu balaganas no krievu balagdn;
S 110.

balalaika lidz ar lietuviesu balaldika no krievu balaldjka; S 110.

barankas, baranki dsk. (sar) blakus lietuviesu baranka no. krievu bardnka;
visbiezak dsk. baranki; S 112.

daks, demin. baFdacin§ (sar, vulg, S: vulg) no krievu borddk; S 113.

baska (sar, vulg, Zarg, S: vulg) no krievu baskd; S 113.

baskirs (S: ein Schimpfname) no krievu baskir; S 113.

batraks no krievu bairak; S 114.

Hipza (1it) no krievu birZa; S 117.

blatnajs (S: karaviru Zarg.) no krievu blatnéj: S 117.
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bosika, bosiks, bosaks, bosaka (sar, vulg) — polu bosak resp. baltkrievu bos-
jak parveidojums; S 117.

bracka, demin. vsk. vok. brackin (sar, vulg vai iron, S: iron.) no *bratf(i)s-
ka, kas savukart var bit no baltkrievu brdciSek, -Ska vai poju braci-
szek, -szka; S 117, _

bragega no krievu brodjdga; S 117.

brat (tsiklali vsk. vok.) lidz ar lietuvieSu brat no baltkrievu vai polu &raf;

bratka no baltkrievu britka; S 118.

brofnza no krievu brénza; S 118. .

brosnii, -tju, -tiju — Krievu brosniite parveidojums vai krievu brosndfs un
brésite kontaminejums; S 118.

bro$ka no krievu bréska; S 118

buntudt, buntubtiés (sar, vulg) no krievu banfovdts resp. buniovdtssja vai
polu buntowac resp. buntowaé sig; S 121,

cals no polu caly; S 122, (cals uzlikojams par aizguvumu no polu valodas
tikai Sai gadijuma, kad tas ir patstivigs vards un nevis vardam céls
— ar augSzemnieku a<é— atbilstofa forma, skt. S 123, 2S5 302, FW
169, 76, kas uzpemts 3a saraksta otra nodalijuma.

cifniga (sar) no krievu cyngd; S 124.

Lastai? (ar auiézemnieku a<e¢) no polu czgsfo vai krievu édsfo; S 126.

éemodans no krievu éemoddn; S 128,

Cinavnieks (sar, vulg, arl iron) no krievu &indvnik; S 128,

Cirka (sar, vulg) no krievu éirka; S 128,

éistit no krievu Zistite; 5 128

Emurs no baltkrievu émur; S 128.

¢orts no krievu fort; S 128,

éut, Cut-¢ut (S: cut-Cuf skolnieku Zarg.) no krievu éufs, cufo-cuts; S 130.

dedka no polu dziadek, -dka; S 131.

dracit (S: vulg ) no krievu drocife; S 132.

drukavat (S: novecojies) no polu drukowaé; S 133.

gardavojs (lit, historisms, S: novecojies) no krievu goredovdj; S 135.

garnica (lit, novecojies) ar krievu gdrnec starpniecibu vai tiedi no poju gar-
niec, garnee; S 136; (ski. arl recenzija).

kalasa, kalo$a (kalofa — lit, un ne sar, ka atzist Zumments) no krievu
kalosa; S 142.

kamasa (lit) no krievu kamdSa (vai no viacu Kamasche?); S 143.

kaska (lit) no krievu kdska; S 147.

katoPga (lit) no krievu kdtorga; S 148.

klacka (sar, vulg, Zarg) no polu kleczka vai no polu *klacka, sal. poju dial.
klaca blakus lit. klacz, klacza; S 149.

klebanija lidz ar lietuviesu klebonija (-ija) no polu klebanija; S 150.

knopka no krievu knépka; S 151.

kot no krievu chots; S 151.

kozurs no polu kezyr (?); S 152.

kreiseris vispirms laikam no krievu kréjser; S 152.

kruska no krievu krdska; S 154

kitkalka tieSi no polu Rucharka vai ar krievu kuchdrka starpniecibu; S 154,

kukuraza (lit) no krievu kukurdza; S 155.

kulaks "budzis' (lit) no krievu kuldk; S 155,

laguska (sal. BW 29117,2 var.) — krieva legdée parveidojums; S 157.

levizeris laikam no poju lewizor un ne no vacu Revisor; S 159.

livers no krievu liver; S 159.

lepeska no baltkrievu lepéska; S 159. =

macalka (sar) no krievu moédlka; S 160,

miravojs no krievu mirovéj (sudsja); S 162.

moline no krievu molénnaja (-i- molite ietekme); S 162 — 3



patka (S: vulg.)) balstds uz krievu adjektivu pajkévyj; S 167,

parapija lidz ar lietuvieSu pardapija no polu parafija; S 163.

ploska (sar) no krievu ploska; S 175.

prasa no polu prasa vai baltkrievu pras; S 176.

pristavs (lit, historisms) no krievu (sudébnyj) pristav; S 178

pugaés no krievu pugdc; S 178.

razbainigs — pamata baltkrievu *rozbojnyj (sal. krievu razbdjnyj); S 182.

serkas, serki (arl vsk. serka) no polu siarka; S 186, -«

seriuks varbiit no krievu serfdk(?); S 186.

skripaés no krievu skripdé; S 187.

skripka lidz ar lietuvieSu skripka no baltkrievu resp. krievu skripka vai no
polu skrzypka; S 187.

slons no krievu slon; S 188.

sofpa (lit, historisms) no krievu séfnja; S 189.

spotka (S: novecojies) no baltkrievu spoddk, -dkd vai polu spodek, -dku:
S 190

spovde — polu spowied? parveidojums; S 190,
storoZa, storozs no krievu stéro2; S 191.

suslaks laikam no krievu susljdk; S 193.

Siska (sar, vulg) no krievu $iSka; S 195,

Stripkas no krievu Stripka; S 197.

Sulers (sar, vulg ) no krievu Sidler; S 198,
Surum-burums (sar, iron) no baltkrievu Surom-biirom; S 198.
uradniks (lit, historisms) no krievu wurjddnik; S 202.
velik no krievu velikij; S 203.

vluéki — polu widczka parveidojums; S 204,
voiloks no krievu vojlok; S 204.

2arit? no krievu Zdrite; S 207,

Slavu cilmes personvardi un vietu nosaukumi, kas
aplikoti AL Zummenta disertacija

Afidrejs lidz ar lietuvieSu Andriéjus no senkrievu resp. baltkrievu Andrej, On-
drej; S 105; sal. P. SkardZius, Die slavischen Lehnworter im Altli-
tauischen, Kaunas (1931) 79. Ip. s

Astrava (skt. BW 33556) no senkrievu Osirovu resp. krievu Osfrov; S 106.

Danskava (skt. BW 33556) no polu Gdarisk; S 131,

dunsku (zeme) no polu duriski (adj.); S 133 s. v. dunskis.

Karajaiiéi vispirms no lietuvieSu Karalidufius, kas savukart vai nu ne balt-
krievu Korolevéé, vai no polu Krélewiec (sal. lietuvieSu kardlius); S
146; ME 11 160; sal. P. SkardZius, op. ¢it. 96. Ip. — ar bibliografiskam
zipam.,

Kveders no baltkrievu Chvedar; S 157.

Koders, Kodars, Kudars — baltkrievu Chodar parveidojums; S 157.

Ona ]iii;s all' lietuvie3u Ona no polu Anna; S 166; sal. P. SkardZius, op. cit.

. 1p.

Pavils (S: novecojies) I}t(t;%‘ﬁ‘ ar lietuvieSu Péuvilas no senkrievu *Pavilii; S 171;
J. Endzelins IF 111 116; K. Biga LKZ XXXIIIL; ZsIPh 1 (1925) 42;
P. SkardZius, op. cit. 174. lsp _

Pliskava no senkrievu Pliskovii; S 175; K. Biiga ZsiPh 1 (1925) 38, lp.

vengeri, vengri kopa ar lietuvieSu vengrai no polu Wegry, dsk. gen. -gier,
$ 203; ZS 300; FW 189, 152.

Visla (upe) no polu Wisla S 204; FW 189 (visna—sicl), 153.
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«UNBEACHTETE SLAVISCHE LEHNWORTER
IM LETTISCHEN>»

von August Summent (Gottingen 1950)
KPATKHE BbiBOJIbl

ABTOp peleH3HH JaeT aHaJH3 YIOMAHYTOTO HCC/eA0BaHHA
A. 3ymmenta, noapo6HO paccMaTpUBas BCe B32HMCTBOBAHHA HA g.

STANISLAW FR. KOLBUSZEWSKI

«UNBEACHTETE SLAVISCHE LEHNWORTER
IM LETTISCHEN>»
von August Summent (Gottingen 1950)

SUMMARY

The author of the reference comments on Summent’s scienti-
fic paper, giving a detailed discussion of all the borrowings, be-
ginning in g.
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Pamanitas kjadas

Lappuse Rinda Iespiests Jabit
8. 7. no aug. pacMaTpHBAET paccMaTpHBAET
30. e Grostons Grostonas
41. 19. no ap. [NManarensHof TManaransuof
66. it e ero UX
104. : SR dabs darbs
105. A patricipiem participiem
120. 18 =04 formats formeéts
121. 10. no aug parkartojums pakartojums
123. M Teikuma. Teikuma
128. b e ar par
138. 15 ofrs otras
140. 22. no ap. stastopam sastopam
143. 16, no aug gerundiju. gerundiju).
153. LR fems pavadapstala pavadapstak|a
156. T Prepozijconals Prepozicionals
10. no ap. prepozocionala prepozicionala
174. 9. no aug. implicita implicita
16 5o nomativa nominativa
181. 18 e = HCKJICHEHHAMY HCKMOUeHHAMH
182. P ercs 107CS
192. 16: 0 . Sujekisitze Subjekisatze
211. 21. no ap. piesaistitajam piesaistitajam
212, 17. no aug. izveletajiem izveletajiem
235. 21. no ap. iedalas iedalams
257. Lt o vins ta vins
258. 1. e kiangs. kangs
273. 3 et npeanoJjararb npennoiarath,
279. 19. no aug. gadu gadu,
282, 4. no ap. minites? miniifes? —
Al s auzu?, auzu?
284. 4 T e ofrs otrs,
287. 4. no aug. rastiSanu rakstiSanu
SR pozitivi pozitivi
290. 9. g pastavigie patstavigie
291. | i, jaunas jaunas,
1. no ap. gars. gars.»
295. 9. no aug. sastadita sastadita
297. 13. no ap. kongresa, kongresa.
300. 16. no aug. gimnazijas gimnazijas»
301. 6. no ap. metodika» metodika
303. 14. no aug. stradajusi stradajusi
307. 1. no ap. Ipp. lpp.)
308. 2. un 3. no ap. skola Skola
310. 14. no ap. IHAHUMA IHAHHA,
31L 13. no aug. OTHOCATLCSA OTHOCATCHA
12. no ap. HOBBIX HOBHIX,
319. 21. no aug. Z[usammensetzunglgen| Z[usammenselzunjgen
325. - pravitl pravif?
326. 2. no ap. pu ks pulks















