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ANOTACIJA

Magistra darba “Testa jautajumu izvertéjums 12. klases centralizéta eksamena matematika
pilnveidei” mérkis ir veikt testa jautdjumu izvertgjumu 12. klases centraliz€ta eksamena
matematika.

Darbs sastav no sesam nodalam, kuras tiek veikts teorétisks ieskats testéSana, izpéetitas
izmainas Latvijas valsts parbaudes darbos matematika, to strukttira, vertéSanas sistéma, sakot ar
1990. gadu Iidz 2019. gadam. Izpétita vertésana skolas, veikts centralizéta eksamena matematika
1. dalas izvertejums par pedejiem 11 gadiem, Tstenoti aptaujas un gadijuma petijumi, ka ar1 sniegti
ieteikumi centralizeta eksamena matematika 1. dalas pilnveidei.

Darba satur 180 lappuses, 10 tabulas, 142 attélus, 80 izmantotas literatiras avotus un
24 pielikumus.

Atslégas vardi: tests, jautajumi ar atbildéem, vidusskola, centralizéts eksamens

matematika.



ABSTRACT

The goal of the Master's Thesis “Evaluation of Test Questions to Improve Form 12
Centralized Examination in Mathematics” is to evaluate the test questions form 12 centralized
examinations in mathematics.

The work consists of six chapters, which include theoretical description of testing history,
changes in Latvian state’s tests in mathematics, their structure and system of assessment from 1990
to 2019. Writing Master's Thesis authors have studied the assessment in schools, evaluated the first
part of the centralized examination in mathematics for the last 11 years, also carried out surveys
and case studies, as well as provided recommendations for the improvement of the first part of
centralized examination in mathematics.

The work consists of 180 pages, 10 tables, 142 pictures, 80 bibliography items and
24 appendices.

Key words: test, questions with answers, secondary school, centralized examination in

mathematics.



AHOTALIMSA

Lens wmarucrepckoir paboThl «OleHKa TECTOBBIX BONPOCOB Ul YJIyYILIEHUS
HEHTPAIM30BAaHHOTO YK3aMeHa 10 MaTeMaTukKe Ui 12-X KIaccoBy - MPOBECTH OLIEHKY TECTOBBIX
BOTIPOCOB IIEHTPATM30BAHHOTO YK3aMeHa 110 MaTeMaTuke s 12-X KJ1accoB.

PaboTa cocTouT M3 mecTy riaB, B KOTOPHIX MPUBEJICHO OMHMCAHUE TEOPUU TECTUPOBAHW,
UCCIIeIOBaHbl M3MeHeHHs1 B JIaTBUICKMX TOCYAapCTBEHHBIX TIPOBEPOYHBIX paboTax 1m0
MaTeMaTHKe, UX CTPYKType, CUCTeMe olleHuBaHus, HaunHas ¢ 1990 roga o 2019 roa. B npouecce
HaN¥CcaHus TaHHOW paboThI, OblIa MCCIIEOBAaHA CHCTEMa aTTECTAIMU B IIKOJIAX, OCYIIECTBIICHA
OILIEHKA TMEpPBOM YaCTH IIEHTPAJIM30BAHHOTO DK3aMEHa IO MaTeMaThke 3a mocieanue 11 mer,
MIPOBEICHBI MCCIIEOBAHUSI METOIOM OIMPOCa M METOAOM HCCIIEOBAHMS CIydas, a TaK K€ JaHBI
COBETHI IO YIYUYIICHUIO TIEPBOM YaCTH EHTPATH30BAHHOTO YK3aMeHa 110 MaTeMAaTHKe.

Pabora cocroutr u3 180 crpanun, 10 Tabmun, 142 wzoOpaxenwit, 80 HCITOIB30BAHHBIX
OoubrorpadUUECKUX HCTOYHUKOB U 24 MPHITOKECHUS.

KntoueBble cioBa: TecT, BONPOCHI € OTBETAMH, CPeJHAN LIKOJA, HEHTPAJIU30BAHHbIN

IK3aMCH 0 MaTCMaTHKE.
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IEVADS

Valsts parbaudes darbu programma nosaka kartot centralizétos eksamenus obligatos un
izveles priekSmetos, ar mérki noskaidrot skolénu zinaSanu sasniegumus atbilstosi “Izglitibas
likuma” 14. panta 19. punktu un “Vispargjas izglitibas” likuma 4. punktu Ministru kabineta
noteikumu 281. “Noteikumi par valsts vispargjas vidgjas izglitibas standartu, macibu priekSmetu
standartiem un izglitibas programmu paraugiem” prasibam macibu priekSmetu standartos. Skoléni
ir ieintereséti nokartot eksamenus ar labiem rezultatiem, daziem vismaz ieglit minimalo punktu
skaitu, lai eksamens skaititos nokartots.

Valsts nosléguma parbaudes darbs ka eksamens algebra bija obligati jakarto Iidz
1998. gadam, velak matematikas eksamens nebija ieklauts obligato eksamenu saraksta, tomér
skoléniem no 2001. lidz 2007. gadam 12. klases beigas vajadz&ja rakstit obligato ieskaiti taja.
Gimnaziju audz€kni aktivi izmantoja valsts doto iesp€ju Iidz 2001. gadam, lai izvéletos nevis
dazadu macibu priekSmetu nosleguma parbaudes darbus, bet apliecinaja savu zinaSanu augsto
limeni centraliz€tajos un necentraliz&tajos eksamenos, uzrakstot ne tikai, piem&ram, matematikas
eksamenu, bet ar1 papildus algebras un geometrijas. Kas noziméja, ka skoléns p&c bitibas karto
viena macibu priek$meta divus dazadus darbus un, tad&jadi, atvieglo izlaiduma gada pieaugoso
intelektualo noslogojumu.

Mainoties kartoSanas nosacijumiem, eksamenu izstradataji veica izmainas ta dalu
sadalfjuma, uzdevumu veidos, piclietoja atSkirigu punktu Tpatsvaru, palielindja vai samazinaja
rakstiSanas laiku, ieviesa vai atc€la partraukumus, ka ar1 butiski parskatija vert€Sanas sistémas.
Visu augstak min€to parmainu rezultata skolénu sanemtajos sekmju izrakstos un sertifikatos ir
diezgan atskirigs vertéjuma pieraksta veids, bet pats svarigakais — kadreiz pieskirto Iimenu un
izteikto kopprocentu neatbilstiba laika gaita.

Skolotajam skolénu rezultati varetu bt raditaji, ka un cik labi vin$ ir pasniedzis un objektivi
vertejis savu skolénu zinaSanas konkrétaja priekSmeta, tacu vienotas salidzinaSanas vértéSanas
pieejas nav izstradatas lidz pat $im laikam, tapéc atkiras skolas noteiktas minimalas prasibas
sekmigas atzimes iegiSanai un CE matematika nokarto$anas robeZas.

Ja skoléns nav ieguldijis visus savus spekus macibu procesa laika, nav regulari apmekIgjis
macibu stundas, tad tas var€tu logiski radit vinam griitibas eksamenu nokartosana ka tas ir bijis

kadreiz, kad eksamens sastaveja tikai no risinamiem uzdevumiem par vidusskola apgiito vielu.
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Tacu musdienu eksameni ir sastaditi ta, lai skoléniem biitu iesp&ja bez Tpasas sagatavotibas, vai ari
tai veltot minimalo laika spridi, pielietojot pamatskola iegtitas zinasanas, jo valsts parbaudes darbu
izstradataji piedava cCetrus atbilzu variantus uz 15 testa jautajumiem CE 1. dala, kas maksimali
atlauj iegtt 15 no 80 iespgjamiem punktiem min&Sanas cela, bet, pat ja pielieto varbiitibas teorijas
25% veiksmigai iznakumu kopai, tad tas tapat veido gandriz Cetrus eksamena nokartosanai.
Skoléniem palidz ne tikai dotas atbildes, bet arT vienadu un lidzigu jautajumu un uzdevumu
klatesamiba gadu no gada.

Lidz ar to magistra darba témas aktualitate valsti skar ne tikai skolénus, bet ari vinu vecakus,
skolotajus un nakamo izglitibas iestazu darbiniekus, ka ari darba dev€jus, jo uzsakot abpus€jo
sadarbibu tiesi vini visvairak cie$ no kvalificéto darbinieku trikuma. Paslaik CE rezultati pilniba
objektivi neatspogulo skolénu realas zinasanas, jo 1. dala iegltie punkti var but ka balstiti uz
zinasanam, ta ar1 iegiiti nejausi.

Lidz ar to par butiskako probléemjautajumu autores uzskata matematikas CE uzbuvi. Ja
skolénam nebiitu iesp&jas izveleties vienu no piedavatam atbildeém eksamena pirmaja dala, bet
vajadzetu pasSam veikt pamatotus aprékinus testa uzdevumiem, tad, iesp&jams, pasliktinatos kopgjie
rezultati CE un palielinatos laboSanas laiks, bet tas dotu iesp&ju noveértét realas skolénu zinasanas
konkréta priekSmeta objektivak. Skoléni vairak laika veltitu macibu priekSmeta izzinasanai, lai
labak sagatavotos valsts parbaudes darbiem kopuma, tadgjadi vinu intelektualas sp&jas un
radosums tiktu patiesi un godigi novertétas.

Pétijuma priekSmets - 1. lidz 12. klasu skolénu CE matematika 1. dalas testa uzdevumu
izpildes rezultati un to analize.

Pétijuma objekts - 12. klasu CE matematika.

Autoru magistra darba mérkis ir veikt testa jautajumu izvertéjumu 12. klases CE matematika
1. dalas testa jautajumiem ar piedavatam atbildém.

Pé&tijuma mérka sasniegSanai tika izvirziti $adi uzdevumi:

1) izpétit teoriju par testiem un to pielietoSanu;

2) izpétit izmainas CE matematika un to ietekmi uz skolénu sasniegumu veértésanu;

3) veikt vertesanas atbilstibas izpeti CE rezultatiem;

4) veikt CE matematika 1. dalas izvertejumu;

5) prakses laika veikt petijumus par skolénu un skolotaju viedokli saistiba ar CE, ka art
noskaidrot testa jautajumu ar atbildém ietekmi uz vértéSanas objektivitati;

6) sniegt ieteikumus CE pilnveidei.
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Pétijuma hipotéze vai petijuma jautajums - CE matematika ir sastadits ta, lai biitu iespgja
visiem skol€niem to nokartot.

Pétijuma dizaini - aptaujas un gadijuma petijumi.

Pétijuma baze - Latvijas skolu dazada vecuma skoléni un skolotaji.

Datu vaksSanas metodes - divu veidu aptaujas skoléniem, viena aptauja skolotajiem, ar merki
iegiit datus par CE matematika sniegtajam atbildém, ka arT noskaidrot respondentu viedokli par CE
un gadijuma pétijums skola A 10.-12. klaSu skoléniem.

Pirmaja nodala veikts teorétisks ieskats testeéSana un testu rasanas vesturé no pirmsakumiem
lidz misdienam, ka art tiek izpétiti testa jautdjumu izstrades posmi, veidi un to pielietoSanas
1zvertejums.

Otraja nodala ir izpé&titas izmainas Latvijas valsts parbaudes darbos matematika, to struktiira,
sakot ar 1990. gadu lidz 2019. gadam. Apskatitas dazadas pieejas vértéSanas sistéma, punktu
skaita, jautajumu formas un to veidos. Ir apkopoti un analiz&ti CE rezultatu apraksta veidi skolénu
sanemtos sertifikatos vairak ka 15 gadu laika, izmainas Iimenu sadalijumos un izvertétas nepilnibas
kopprocentu aprékinos, piedavats kopvértéjuma korekcijas aprékins.

TreSaja nodala ir izpétita ne tikai skolénu sekmju izraksta vertejumu atbilstiba eksamena
rezultatiem, bet arT apskatita vertéSanas biitiba skolas, izmantojot datus no vairaku skolu
elektroniskajiem zurnaliem. Izpétita klatienes un neklatienes macibu veida, ka art attalinata macibu
procesa ietekme uz macibu sasniegumiem.

Ceturtaja nodala ir veikts centralizéta eksamena matematika 1. dalas izvert€jums par
pédéjiem 11 gadiem, salidzinajums pareizo atbilzu burtu biezums jautajumos ar atbildem
matematikas, informatikas, biologijas un kimijas eksamenos.

Izmantojot skolénu 1.-12. klaSu aptaujas péetijuma iegutos datus, tika pieradita CE
matematika nokartosanas iespéja, atbildes izv€loties uz labu laimi, izstradatas stratégijas minimalo
nepiecieSamo Cetru punktu iegiisanai, lai CE varétu nokartot.

Apkopots 2019. gada 1. dalas 25 jautajumu sadalijums apguves griitibas un izzinas ITmenos
péc VISC uz uzdevumi.lv pieejamiem datiem, atbilstiba macibu vielas apguves posmiem, ka ari
sniegts pamatskolu un vidusskolu uzdevumu ipatsvars 11 gadu laika. Ir atrasti un izanaliz&ti Iidzigi
vai vienadi uzdevumi testa dala no 1997.-2019. gadam.

Piektaja nodala ir prakses laika veikto aptaujas un gadijuma pétijumos iegiito datu

apkopojums un analize no 2019. gada novembra lidz 2020. gada martam, veikta izvirzitas
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hipotézes pieradiSana. Aptaujas p€tijuma kopa piedalijas 1282 respondenti, taja skaita, 1240
skoléni un 42 skolotaji. Gadijuma p&tijuma tika iesaistiti 94 10.-12. klasu skoléni.

Sestaja nodala ir sniegti ieteikumi CE matematika 1. dalas pilnveidei.

Darba beigas ir izdariti secinajumi par nepiecieSamibu pilnveidot tagad€jo CE 1. dalas testa

jautajumus ar atbildém un risinamiem uzdevumiem.
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1. TESTI UN TO PIELIETOSANA MACIBU PROCESA

Zinasanu un pamatprasmju noveértéSanas vestures pirmsakumi ar dazada veida uzdevumiem
ir mekl§jami vél pirms misu &ras. Tacu tikai gadsimtu tiek izmantoti testi pedagogija un
psihologija, jo tika formuléts uzdevums un probléma - izpétit individualas personibas attistibas un
intelektualas spgjas.

Tests skaitlosanas tehnika, Tpasa programma (testprogramma), kas parbauda ESM iekartas
vai bloka darbspgju (funkcionalais tests) vai mekleé un lokalizé bojajumus tajos (diagnostiskais
tests). Ar testéSanu var atklat kludas, bet pieradit to trikumu programma nav iesp&jams
(Vilks et al. 1991, 255). Testésana ir mérktieciga iedarbiba uz parbaudamo objektu ar noliku
novérot ta reakciju (Gulevska et al. 2001, 343).

Tests kibernétika, eksperimentu kopa, ar kuriem noteicama kada kibernétikas sistémas
ipasiba. [zmanto shému diagnostika, automatu teorija, t€lu pazisana (Vilks et al. 1991, 255). Testa
jédziens radas 20. gs. 50. gados attistoties kibernétikas sistémas un automatu teorijai. Sakuma
testus izmantoja bojajumu atklasanai elektroshémas, vélak att€lu pazisana, diagnostika un sp&lu
algoritmos. Testa teorija izstrada efektivus algoritmus testa konstruésanai (Jérans et al. 1987, 618).

Tests psihologija un pedagogija, standartizéti uzdevumi, kas dod iesp&ju izvértét parbaudama
spejas, zinaSanas, prasmes un iemanas. Testu 1864. gada saka lietot Lielbritanija
(Vilks et al. 1991, 255). 20. gs. sakuma saka norobezoties psihologiskais un pedagogiskais virzieni
testu izstradasana. Testi jeb testu plasaka lietosana bija viens no c€loniem, kapéc psihologija un
pedagogija ieviesas matematiskas metodes (Jérans et al. 1987, 618). Tatad, testa jedzienu izmantoja
ne tikai kibernétika, skaitlosanas tehnika, informaciju tehnologiju un programmésanas jomas, bet
ari psihologija un pedagogija.

20. gadsimta sakuma pasaul€ vairums pétijumu izglitibas nozarg balstijas uz kvantitati nevis
kvalitati. Tad saka pétit sikak konkrétas cilvéku iemanas un sp&jas. Jau $aja laika pastaveja mentalie

jeb garigie un apguves testi daudzas pasaules valstis (skat. 1.1. att€lu) (Samusevic¢a 2000, 28).
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1.1. att. Mentala testa paraugs “Kadu figiiru Jiis izvélésieties?”

(panemts no https://slovofraza.com/mentalnyj-test-vyberite-figuru-i-raskrojte-svoyu-skrytuyu-silu/)

Strauja attistiba sakas 1905. gada, kad paradijas Alfreda Biné (Alfred Binet) un Teodora
Saimona (Theodore Simon) pirma mentalas sistémas izmériSana p&c vinu izstradatas skalas, kurai
laika gaita bija veikti dazi uzlabojumi. Dotaja skala ir aprakstitas bérnu sp€jas no tris lidz 12 gadu
vecumam. Katram vecumposmam bija izstradati savi testi, kurus katrs individuali pildija
noveérotaja klatbatné. Sakuma testéSana piedalijas 300 dalibnieki dazada vecuma. Ja test€jamais
tika gala ar 80-90% no uzdevumiem, tad vins ir sasniedzis attiecigo hronologisko vecumu.

Sakuma tika piedavati normativie uzdevumi, ja vin$ tos veiksmigi izpildija, tad piedavaja
uzdevumus no vecaka vecumposma, kamér sp&ja risinat. Ja uzdevumus vairs paveikt nevargja,
testeSana beidzas un tas tika noteikts ka vina prata sp&ju robeza. Katrs pareizi izpildits uzdevums
Virs normas robezas, liecinaja par diviem méneSiem virs mentala vecuma. Ja fiziskais vecums
nesakrita ar mentalo vecumu, tad tas noziméja par prata sp&ju atpalicibu no normam vai tiesi

pretéji — par apdavinatibu (skat. 1.1. tabulu).
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1.1. tabula. Normativa uzdevuma piemeérs

(aizgiits no https://present5.com/psixodiagnostika-intellekta-ponyatie-intellekta-intellekt-kachestvo-

psixiki/)
10 gadi 11 gadi 12 gadi
trts mindiSu laika sp&j nosaukt 60
prot ranz&t priekSmetus prot atkartot skaitlus
vardus
prot attelot prasitas figtiras . prot nosaukt vardiem atskanas
prot sakartot vardus pareiza seciba,
prot atrast neatbilstibas teksta o ] prot atkartot teikumus no 26
veidojot teikumu
prot atbildet uz griitiem zilbém
. . prot salidzinat dazadas Iinijas, spgj o
jautajumiem no citas sferas . o prot izskaidrot gleznas domu
o pretoties argjam ietekm&m )
prot ievietot doto vardu prot izdomat stastam
) prot labot vardu secibu kludas )
teikuma ] nobeigumu
teikumos

Taja pasa gada saka testét cilveékus grupas Lielbritanija. Sesus gadus vélak ASV izglitiba bija
pamatigas reformas, jo Saja gada saka izmantot testus gan iestajeksamenos, gan eksamenos skolas
beigas. 1917. gada testus ieviesa ASV armija, bet jau péc kara testus aktivi pielietoja skolas visos
macibu posmos. 20. gs. 20. gadu beigas ASV bija jau izstradati un pielietoti ap 1300 testiem.

P&éc desmit gadiem “normativo parbauzu konstrukciju tehnikas var¢ja tikt uzskaititas par
pilnigi attistitam: formats, apjoms, seciba, paralélas formas, punktu skaitiSanas Sablons un apstrade,
normas, uzticiba, derigums” (Samusevica 2000, 29).

Péc laika garigos testus pielietoja gandriz visas industrializétajas valstis pasaulg.

A.Bin€ un T.Simona izstradata skala Francija atklaja testu rezultatu grutibas un nepilnibas.
Visa §T situacija ir teicami aprakstita 1961. gada Feré (Ferre) gramata (Samusevica 2000, 29).

20. gs. testeéSana tika absolutizéta, kliistot par loti bistamu ieroci parmérigi aizravu$os
pedagogu un psihologu rokas, kaut ari A.Biné nekad netika apgalvojis, ka ieglit secinagjumus par
bérna intelektualo attistibu var tikai, izmantojot test€Sanas rezultatus. Lai var€tu objektivi
izskaidrot test€Sanas rezultatus, ir japarvalda bérna dzives socialie apstakli, vina attistibas
ipatnibas, pedagoga intuicija un maksla, zinatniska sagatavotiba, ka ar1 daudz kas cits. Ka paraugs
tas ir minéts gramata “Miisdienigas idejas par bérniem”, kuras autors ir A.Bin&. Saja gramata ir
piedavatas skolam pedagogiski psihologiskas koncepcijas, kuras ir balstitas uz vina dazadiem
pétijumu rezultatiem. 1930. gada Anglija un Francija saka sacelties pret standartiz€tiem
eksameniem, proti, kuri sastavéja no esejam un mutiskiem testiem (Samusevica 2000, 29).

Izglitiba testi iedalas divas pamatgrupas - test€Sana un tests.
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ArT test€Sanai ir sava nozime un “tiek veikta ar noluku salidzinat test€§jamo sasniegumus (ta
saucamie normétie vai standartizétie testi). Sada gadijuma p&c testéSanas rezultatiem tiek veidots
rezultatu sadalijjums (Geske, 2006, 123). Ar $adu testu palidzibu ir iesp&ja salidzinat test&jamos
sava starpa, kada attistibas un zinasanu pakapé vin$ atrodas. Vai ir sasniedzis normu robezas, ir
paraks tam jeb to nav spgjis, tad€jadi dodot iesp&ju diagnosticét dazadus traucgjumus, ir pamats
atbalsta personalam izstradat Tpasas atbalsta programmas individuali katram, lai palidz&tu arT citiem
sasniegt §1s normas atzimes.

Savukart, tests tiek veidots par pamatu nemot noteiktus kritérijus, kas raksturo test€jamo
sasniegumus attiecigaja macibu joma, “Saja gadijuma tiek pielietoti plasi pazistamie 1Q testi, ka ar1
testu rezultatu salidzinasana veikta péc ieprieks izstradatas sasniegumu datnes” (Geske, 2006, 124).

D. Dzerijs (D.Jerry) un D. Dzerija (D.Jerry) intelektualo testu (intellegence test) define ka
vienibu kopumu, sakartotu augosa seciba péc griitibas pakapes, ar mérki parbaudit individualo
intelekta Iimeni ar 1Q testa starpniecibu péc dazadam skalam. Pamatojums tam ir Kalifornijas
Universitates profesora A. Jensena pétijumi par iedzimtibas ietekmes Iimeni uz kognitivam sp&jam
(Jensen, 1969) publicéti 1969. gada 21. februari. Profesors pierada, ka 80% no intelekta veido
iedzimtibas faktori, jo to nosaka galvas smadzenu svars, taja sinaptisko un nervu $tinu daudzums,
un 20% ir apkartgjas vides ietekmé ieglitas iemanas. Jensens iz8kir divus intelekta Iimenus -
asociativo un sp€ju risinat problémas. Asociativais [imenis ir saistits ar sp&ju atceréties informaciju,
to apstradat un pielietot, bet kognitivais ir augstaka limena intelekts, kas ir atkarigs no genétiskiem
faktoriem, pieméram, atbildes reakcijas laiks, ricibas atrums, izjitu asums, muskulu darbibas. Sava
pétijuma zinatnieks pamato nepiecieSamibu veidot izzinas limenu skolas, tadgjadi butu iespg€ja
kontrolét izglitibas limeni un skolas valsti, parvirzit izglitibas budzetu Iidzeklus spg&jigako
apmacibai. Vina idejas par vienlidzibu pec prata spg&jam pielieto diferencétas apmacibas, kuru
meérkis ir katram piedavat tiesi vinam atbilstosus uzdevumus (Jensen, 1969).

Pedagogiskaja psihologija, kuras autori ir N.L.Geidzs (Nathaniel Lees Gage) un
D.C.Berliners (David C. Berliner), testu ka jédzienu izmanto minimali. Autores testu trakté ka
formalu parbaudi, ko ikdiena var sastapt ka 1so atbilzu jautdjumus, kuri sastav no atbildes
formul&sanas un atbildes meklésanas teksta.

Izstradata testa jautajumiem jaietver visi SOLO vai BLUMA taksonomijas ITmenu atbilstoSie
uzdevumi, lai darbs biitu diferencéts un uzdevumu griitibas pakape pieaugtu pakapeniski. Lidz ar
to macibu process sastdv no maziem soliSiem un pamatprasmju apguve tiek uzskatita par

priekSnoteikumu vélakai macibu apguvei (N.L.GeidZs, D.C.Berliners 1999).
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Ar testu ir iesp&ja izzinat ne tikai skoléna zinasanu Itmeni, bet arT novertét vina atminas
sp€jas. Tacu butiski ir izprast, ka jatest€ ne tikai sausa teorija, bet ar1 skolénu izpratne, analiz€Sanas
sp&jas, pielietoSana reala uzdevuma, proti, prasmi darboties visos BLUMA taksonomijas izzinas
Itmenos. Tas janem vera testa sastaditajiem, uzdevumi nedrikst biit vienveidigi.

Latvijas skolas sak aktivi pielietot sava praksé programmu Kritiskas domasanas attistiSanai
skoléniem, kuras mérkis ir likt pedagogiem izprast nepiecieSamibu macibu procesa integrét Sos
visus Blima izzinas [imenus, neapstajoties tikai pie pirmajiem, jo dala skolotaju atruna sausu
teoriju, bez tas analizes un pielietosanas praksé. Tadgjadi skoléniem ir griitak izprast tas nozimi,
nepielietosanu praksg.

Macibu materiala apgtiSanas kvalitate ir atkariga no vairakiem nosacijumiem, starp kuriem
liela nozime ir parbaudei. Jebkuras parbaudes mérkis ir noskaidrot, vai skoléns ir apguvis macibu
vielu un izpratis tas biitibu, vai tikai balstas uz stundas dzird€to un redz€to, bez kopgjas izpratnes,
tadgjadi zinasanas ir fragmentaras un Tslaicigas, kas nakotn& nenodroSina to pielietoSanu un
analitisko sasaisti ar citiem uzdevumiem, kur §1s prasmes vinam biitu vajadzigas jaunas problémas
atrisinasanai.

Macibu procesa, kurs$ ir balstits uz noteiktu sistematiskumu, ir nepiecieSsams veikt periodisko
uzraudzibu, lai parbauditu apmacamo zinaSanu Iimeni. Tas kluva par pamatu visbiezak izmantot
tiesi testus, jo ar to palidzibu var:

1) motivét regularam macibu procesam;

2) izvertet sniegumu vertgjumos;

3) izvertét konkrétas macibu programmas efektivitati;

4) sagrupét skolénus péc zinasanu limeniem, lai izveidotu tiem atbalstu un attistit vinus

atbilsto$i vinu zinaSanam un sp&jam,;

5) izvertét, vai visi apmacamie ir sekmibas robezas;

6) izvertet, vai konkrétais macibu process sekméja sasniegt mérkus, izvirzitus t€mas sakuma.

Sistematiska macibu procesa testus iedala trijas grupas, tas ir, standartizeti, krit€riju un jomu

testi.

Standartiz&tu testu pamata ir katra test€Sanas dalibnieka generéto datu salidzinasana ar citu
dalibnieku datiem. Labakie sanem apbalvojumus un rodas ieSp&ja izvertét macibu programmu
kopuma, pielietojot dazadas skalas. Ja notiek izp€te péc kritérijiem, tad testa jasasniedz kaut kads
noteikts limenis un tikai tad notiek datu analize. IzvértéSana var palidz&t, pieméram, tiem, kas

nesasniedza minimali noteikto robezu. Praksé pielieto arT ta saucamas nenoteiktas joslas, kad
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rezultats ir noteiktas neitralas robezas. Tacu, kad izstradatie kritériji tick pielietoti visai jomai, tad,
ja test€jamais tiek labi gala ar kadu testu, lidzvertigd dotas jomas testa vin$ iegiis pietuvinatu
rezultatu.

Kvalitativu testu izstradg ir pieci posmi, katrs taja ir svarigs, lai varétu vélak novertet skolénu

Jebkurs tests sastav no divam dalam — pamatdalas un alternativas. Pamatdala ir jautajumi vai

sniegumu (skat. 1.2. attelu).

Uzdevumu
. . forméta
noteikSana un to
sagatavosana

1.2. att. Pieci posmi testu izstrade

ar1 nepabeigti teikumi, kur nedrikst pielaut alternativu ieklauSanu. Kaut ar1 pielaujami ir gan slégta,
gan atverta tipa jautajumi, tomer slégtie jautajumi, atSkiriba no atvértiem, nenorada uz nepareizam
jeb maldinosam atbildém.

Par alternativam sauc visas piedavatas atbildes, ka pareizas, ta arl nepareizas. Dazreiz,
veidojot testus, to sastaditdji izcel pareizu atbildi vai nepareizas atbildes ar piedavatiem tekstu
garumiem, cenSoties ieklaut pec iesp€jas pareizaku vai maldinoSaku formul&umu. Var bt testi,
kur visas atbildes ir nepareizas, tacu tada gadijuma testa veic€js par to tiek bridinats un tas ir

rakstiska veida pieejams testéjamam noteikumu vai izpildes prasibu saraksta (skat. 1.3. att€lu).

Dots grafiks funkcyal y = logz x (sk, 1. att) ¥4

Kurs apgalvojums par doto funkcipu ir patiess?
‘ /
|10 { Al 1111 o

A Ja argumenta vértiba ir 0, tad funkcijas vértiva ir 1

"o Pamatdala

B Ja argumenta vértiba ir 0, tad funkcijas vértiba ir 2. Alternativas

C Ja argumenta vértiba ir 1, tad funkcijas vértiba r 0
D Ja argumenta vértiba ir 1, tad funkcijas vértiba r 2

1.3. att. 2018/2019. gada 12. klases CE matematika 1. dalas piektais jautajums

Veidojot testus, ir jabit izstradatiem darba mérkiem, uz kuriem balstisies viss darbs, jo nav
nepiecieSams, izmantojot testus, parbaudit kaut kadas nesvarigas nianses tapéc, ka tas nepaaugstina
kopvertejuma objektivitati. Tatad, japarbauda tikai konkrétu svarigu informaciju, no kuras var€s
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secinat par skol@na izpratni un zinasanam. NepiecieSamiba péc testu izstrades rodas macibu
procesa laika, atrakai datu ievakSanai un to apstradei, tacu eksamena galvenais mérkis ir iegt
objektivus datus par skolénu iegfitam zinasanam. Seit atklajas divi dazadi mérki darbiem, kas nevar
apvienoties tik biitiska darba ka centraliz&tais eksamens macibu procesa nosléguma.

Vislielaka probléma testa klatbiitnei eksamena ir dotas atbildes uz sl€gtiem jautajumiem, kas
faktiski ietekmé eksamena rezultatu ticamibu kopuma, ka arT samazina iesp&ju objektivi izvertet
skolénu 1sto zinasanu un prasmju Iimeni. Miisdienas testus neuzskata par neitraliem un objektiviem
zinasanu vértéSanas lidzekliem, jo tie neatkldj patieso butibu, bet tos var izmantot ka
diagnostic€Sanas instrumentu, izvertgjot izzinas dzilumu un apguves Iimeni dazadas situacijas ar
obligato atgriezeniskas saites sniegSanu.

Atkariba no izmanto$anas mérka, testus var iedalit visparigas prasmes, kursa satura,
laikietilpigos, 1slaicigos, limena, kvalifikacijas vai diagnostic&josos veidos.

Tapat uzdevumus var iedalit septinas grupas péc spg&ju veidiem: lingvistiskas jeb varda,
logiski matematiskas jeb logiskas, telpiskas jeb attélu, kermena kinétiskas jeb kermena, muzikalas,
interpersonalas jeb sp&jas izjust cilvékus un intropersonalas jeb sevis parzinasanas.
(Las¢enko 2004, 102).

Testus var izverteét ar1 peéc kvalitates raditajiem, proti, ticami, pamatoti un iedarbigi.

Nepareizas zinatniskas terminologijas pielietoSana, skoléham sagroza visa uzdevuma
izpratni, uz kura balstas turpmakais atrisinajuma plans. Reizém kltidas testa jautajumu un atbilzu
sastaditaji, jo piedavatas atbildes var neatbilst témai, but aplamas, nelogiskas, ar butiskam drukas
klidam, vai var bat lietota pareiza interpunkcija, jo médz gadities, ka nevieta ielikts komats maina
visa uzdevuma jégu. Ja uzdevums ir sastadits nekorekti, tad tas ietekmé vai kave lasitaja uztveri,
var maldinat vinu un novest pie nepareizo atbilzu iegtiSanas. Tadgjadi tiek apSaubita izejas datu
ticamiba, kas skolénam, kurs jau ir satraucies, jo raksta parbaudes darbu, tas rada papildus stresa
situaciju, jo vinS doma, ka ir pielavis kltidas sava risinajumu gaita.

Liela nozime ir ari pareizai informacijas definé$anai, jo no ta, cik pareizi ir aprakstita kada
situacija, parak liels lieko datu apjoms, var samazinat radoSumu un ietekmét gala rezultatu. Ja
tomeér ir paredzeti uzdevumi, kuru meérkis ir paredz€ts iemacit skolénu stradat ar lieliem datu
apjomiem, tad pirms parbaudes ir nepiecieS$ams nodrosinat ne tikai treninu, bet mérktiecigi ir
javeido macibu procesu ta, lai skoléns var€tu pats nonakt lidz uzdevuma izpratnei, lidz logiskam

secinajumam, kuri dati tam ir vajadzigi, bet kuri dati varétu but paredzeéti teksta analizes
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izverteSanai. Arl jautdjumu testa jauzdod ta, lai nebutu liekvardibas un vin$ skaidri saprastu, kas
jadara. Testos nav vélams lietot tieSos citatus.

Testam par jédzienu eksamingjamie jasadala (jadiskriming) divas dalas - tie, kas saprot So
jédzienu, un tie, kas nesaprot. So diskriminaciju var veikt ar diviem uzdevumu veidiem - uzdevumi
par visparinaSanu un uzdevumi par sp&ju atSkirt. Visparinasana ir sp&ja nosaukt citus, jaunus,
jédzienam piederosus, elementu piemérus. .. Testa jalieto pieméri, kas nav aplikoti macibu
procesa. Pret&ja gadijuma tas bils tests par atceréSanos. .. Dalu no piemériem var lietot macibu
materialos, dalu - testos, bet nekada gadijuma nevar lietot vienu un to paSu pieméru gan macibas,
gan testos. .. Sp&ja atskirt nozimé, ka eksamingjamais sp&j nosaukt dazadus objektus, kas nepieder
ar jédzienu definétajai kopai, bet kuriem ir vairakas ar jédzienu kopa ietilpstoSajiem objektiem
kopigas 1paSibas (Geske 2006, 134).

Tehnisku jomu macibu priekSmetos ir iesp€ja izmantot formu uzdevumus. Tas nozimée, ka
teksta batiba nemainas, bet izmainas dazados variantos dotie lielumi, tada veida iegtistot daudz
dazadu uzdevumu. Sadi tick generéti, pieméram, uzdevumi macibu vietng uzdevumi.lv.

Testos katram jautajumam jabit atseviSskam, tie nevar biit sasaistiti. Jo, ja skoléns atbild uz
vienu jautajumu nepareizi, tad vins ar lielako varbttibu sniegs ari otru atbildi nepareizi. Vinam nav
iesp&jas izsecinat katru situdciju atseviski, bet nonakSana strupcela var novest pie visa testa
nederiguma.

Gadas, ka testos ir iesp&jamas vairakas pareizas atbildes, tad arT to ir jaatruna pie uzdevuma
nosacijumiem, ka ta var biit. Savadak skoléns var nonakt situacija, ka nespgj izveleties vienu no
abam pareizam atbildem.

Biezi vien uzdevumi nav saistiti ar realo dzivi, ir ar izdomatam problémam, kuras skoléniem
griti izt€loties, kas var ietekmét izpratni par uzdevumu jégu. Uzdevuma izmantota informacija var
bit nekorekta, pieméram, gaismas atrums vai tilpuma formula nav pareizas. Tas liek skolénam
apSaubit ne tikai paSa testa nopietnibu, bet but parliecinatam, ka atbildes bas nepareiza, tapéc
izv€las nepildit to vispar.

Svarigi arT ievérot katra audzekna individualo macibu tempu un ta sp&jas, vecumposma
Ipatnibas, jauna materiala apgiiSanas Iimeni. Tap&c ir nepiecieSams pareizi organiz€t macibu darbu
stundas, lai individualiem vai grupu darbiem ir pietieckams laiks izpildei, ka ar1 iegiito rezultatu
parbaudei un atgriezeniskas saites sniegSanai. Lai veicinatu macibu procesu, ieteicams izmantot

gan skolotaja piedavatas, gan patstavigi veidotas atgadnes, formulu lapas, zinamu terminologiju,
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standarta uzdevumus ar izskaidrotu secigu risinajuma gaitu un skaidri noformul&tiem vertésanas
krit€rijiem.

Pareizas atbildes nav jakarto p&c kada noteikta principa, lai nenotiek ta, ka respondents atkoz
atbilzu izkartojumu un sasniedz augstaku rezultatu neka to biitu sanémis, meklgjot patstaviga cela
atbildi uz jautajumu.

Pirms jebkura testa nodoSanas test€jamajiem, ir biitiski iedot kadam neatkarigam cilvékam
ar to iepazities, lai parbauditu gramatiskas kliidas, ka arT izverttu, vai viss ir definéts skaidri un
saprotami, bez divdomibas.

Jebkuras parbaudes mérkis ir nodroSinat atbilstibu izvirzitiem krit€rijiem, piemé&ram, but
zinatniskam, ticamam, derigam, efektivam, organiz€tam, objektivam, sistematiskam, taisnigam
u.c. Vertesanas kartibas noteikumi miisdienu skolas apSauba daudzu no augstakminéto krit€riju
izpildi.

Izstradajot testa jautajumus ir janem veéra, lai katram testam bitu noteikts merkis, lai ir
pamats zinaSanu parbaudei konkrétu tému ietvaros. Skoléniem jabut skaidri saprotamiem ari
vertesanas kritérijiem, ka tiks izvertéti testi, ipasi atbildes uz atvértiem jautajumiem. Seit jarosina
atbildét ar korektiem, pilniem teikumiem.

P&c uzbiives veida var biit vienas atbildes, salidzinajuma, vairaku atbilzu, atbilstibas un isie
testi (Birzina, 20006).

Vienas atbildes testi ir veidoti ar mérki noteikt test€jama zinaSanu Itmeni vai ar1 parbaudit
teorctiskas zinasanas, pieméram, jédzienus, formulas, noveértét izpratni par prickSmetu, kad ir
iespéja izveleties patieso vai aplamo, vai ari atbildét “ja/ne”, “pareizi/nepareizi” uz dotiem
jautajumiem. Izmantojot $ada veida testus, skolotajs var atri parbaudit satura apjomu, jo skoléni
miniites laika var sniegt atbildi uz, apméram, Cetriem jautajumiem. Tacu, tikai divas piedavatas
testa atbildes, dod skolénam iesp&ju uzminét pareizo atbildi ar varbiitibu 50% un pasi jautajumi ir
noformuléti skaidri un precizi, bez nepiecieSamibas veikt aprékinu, [idz ar to griti izdarit pareizus
secinajumus par skolénu realam zinasanam un prasmeém.

Lai varétu palielinat ticamibas limeni, ieteicams izmantot lielu jautajumu skaitu, ierobezot
testa izpildes laiku lidz minimali iesp&jamam, ka ari veidot parbaudes jeb kontroles jautajumus.
Pieméram, primarais jautajums varétu bat: “Vai trijstira ieks€jo lenku summa ir 180°?”. Ka
sekundaro parbaudes jautajumu, péc kada liela citu testa jautajumu skaita, lai biitu ne€rti un griti
atceréties, kur bija iepriek$gjais jautajums, var uzdot: “Kada ir trijsttira visu ieks$gjo lenku summa?”

Labi veidot tadus testus elektroniskai aizpildiSanai, paredzot, ka pie ieprieks€ja jautajuma nevar
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atgriezties un atbildi izlabot, vai jautajumus parskatit, kas nozimé&tu, ka atbilde tiktu sniegta tikai
vienu reizi un nevarétu atbildét uz kontroles jautajumu ar primara jautajuma palidzibu. Sados testos
iesaka veidot vairak jautajumus, kur skoléniem vajadzetu atbildét, ka apgalvojums ir aplams vai

sniegt nolieguma atbildi uz to (skat. 1.4., 1.5. att€lus).

Apgalvojums Ja Né

1. | Skaitlis —3 ir vienadojuma x — 3 = 0 sakne.

2. | J3600 vértiba ir 600.

3. | Nevienadiba 4° < 3% ir patiesa.

4. | AEIU un ABAU ir lidzigi.

N

3 B
5. | Vienadojuma n(n + 14) = 0 saknes ir n; =0 un n; = — 14,

1.4.att. 2009. gada 9. klases eksamena matematika 1. dalas jautajumi

Apgalvejums Patiess | Aplams

1. | Parabolas y = -2y +9 zari ir varsti uz leju.

1.5. att. 2019. gada 9. klases eksamena matematika 1. dalas pirmais jautajums

Salidzinajuma testos zinaSanu Itmena noteikSanai izmanto kadas situacijas aprakstu un
piedava izvertét c€lonu un seku sakaribu, lietojot noteikto terminologiju un definicijas, lai skoléni
varétu izveleties vienu atbildi no piedavatam. Ka biitisko trukumu var minét lielu laika patérinu, jo
nepieciesams tas izanaliz&t, katru situaciju atseviski. Ieteicams veidot testu lidz 15 jautagjumiem,

atbildém jabut ticamam, konkrétam un sakartotam secigi péc noteikta principa (skat. 1.6. attelu).
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Ina, Roberts, Tana un Karlis riko sacensibas gliemeZiem
Uzvardtdys ir giemezis, Kurs pamais velc vienu metru garo distanci
Ziméjumos doti gliemeZu kustibas grafiki

Attalums (em) T T T T 1T T 1. gliemezis Attalums (em) T T T TTT]
00 100
&0 o L O O
&0 &0
40 40
20 - 20 - . i3
Laks (min) t 1 1 1 Laks (min)
072 4 6 8 10 12 14 16 18 20 0™ 72 a4 6 © 10 12 14 16 18 20
Attalums (cm) [ T T T T T 17 3. gliemezis  Atislums {cm) T 1 I 11 a gllemezis |
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80 80 || | 1t
&0 ‘ ) 60 [ o . <+
|
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20 | 20 Pl (11
—Laks (min) s “1=Laks (min)
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8.1 1zpdh grafikus un nosaki, kurs gliemezis uzvardja

8.2 Apraksh pirma ghemeZa kustibu, zmantojot jedzienu atrums

8.3. Apldko ceturta gliemeZa kustibas grafiku. Uzrakst, kas varéga notikt piekliaga mindté péc
kustibas sakuma

1.6. att. 2019. gada 9. klases eksamena matematika 2. dalas astotais jautajums

Atvertajos testa jautajumos ir iesp&ja parbaudit ne tikai iesniegtas atbildes t€mas ietvaros,
parbaudot vina teksta uztveres prasmes, bet ar skoléna komunikativas kompetences, vai vin$ ir
spEjigs argumenté€ti, gramatiski pareizi, izteikt savu viedokli, iev€rojot p€ctecibu savos
spriedumaos.

Vairaku atbilZu testi ir paredzeti kada temata nosléguma izverteéSanai, situaciju analizéSanai,
vai pielietoSanai ikdiena, jo ta aizpildiSanai paiet minimals laika spridis. Tas var bat veidots gan
jautajumu - atbilzu veida, gan arT nepabeigtu teikumu veida. Tacu no veidotaja Sis testa veids prasa
lielu piepiili, jo sastadit tadu testu ar 3-4 lidzigam atbildeém prasa daudz laika un apkéeribas. Sim
testa veidam japielieto jaukta pareizo atbilZu atraSanas vietas seciba, proti, lai pareizas atbildes
nebiitu vienmér viena vieta, pieméram, pédeja. Vairaku atbilzu testi, kur tikai viena vai vairakas

atbildes ir pareizas, tiek izmantoti 12. klases CE (skat. 1.7. attglu).
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Reizinajums 22 .22 vienads ar

A 8% B 2% c 4% p 2%
1.7. att. 2019. gada 9. klases eksamena matematika 1. dalas 2. jautajums

Prasmju vertéSana ar testiem notiek, izskatot katra jautajuma sniegtas atbildes iegiiSanas
procesu, ka ar1 péc koprezultata. NonakSana Iidz pareizai atbildei, tas mekl&Sanas process ir
svarigaks neka pati iesniegta atbilde, jo ta pati par sevi neparada nekadas prasmes. Tapéc katram
testam ir janosaka, ar kadu merki tas ir japilda, tikai aizpildiSanas d€l, vai mérkis ir noskaidrot
atbilzu aprékinasanu, tad€jadi konstatgjot skoléna kltidas un to iemeslus.

Piem@ram, ja rékinot uzdevumu, kura varétu pielietot formulu, skoléns to neizmanto, bet
atver iekavas un, pareizi savelkot lidzigos loceklus, nonak lidz atbildei, tad var secinat, ka skoléns
neprot lietot formulu. Tacu testa ar dotam atbildém noskaidrot, vai skoléns formulu pielietoja vai
n€, vai pielava neuzmanibas klidu un tapeéc apvilka nepareizo atbildi, tapat ka atbildet uz
jautajumu, vai vin$ nav pareizo atbildi uzmingjis, nav iesp&jams.

Lai skolénos attistitu analiz€Sanas un izveértéSanas prasmes, testos visam atbildém jabit
parliecino$am, lai skoléni uzreiz nevarétu noteikt, kuras atbildes ir liekas. Sadi var arf izspriest,
kada ltment ir skolénu lasitprasme, ja vini nav bijusi sp&jigi atklat isto atbildi.

Skoléniem vairak patik tekstveida parbaudes darbi, pat, ja testa jautajumi ir atverta tipa un
nepiecieSams ne tikai izv€l€ties pareizo atbildi, bet ar kaut ko pierakstit klat, piem&ram, pieradit,
pamatot, definét. Tapéc, ka tada veida var iegiit augstaku vert€jumu, jo pastav iesp€ja pareizo
atbildi uzmingét, bet papildus uzdevums par pasa domu izteikSanu, kas nav saistits ar formulam vai
aprékiniem, iedrosina skolénus.

Atbilstibas testa ta pilditajam jaatrod kopsakaribas starp kreiso un labo pusi, faktiski notiek
likumsakaribu mekléSana starp tekstu, att€liem, skaitliem u.c. Tas ir labs pasparbaudes veids, jo, ja
paliek pari atbilde, kas neder, tad noteikti ir pielauta klida ieprieks. So principu izmanto spélu
veidoSana. Veidojot atbilstibas testus ar paaugstinatu gritibas pakapi, atbilzu skaitam jabut

lielakam neka pieméru vai jautajumu skaits, samazinot iesp&ju atbildes uzmingét. (skat. 1.8. attclu)
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1.8. att. Atbilstibas tests ar vienadu pieméru un atbilZu skaitu

Iso atbilzu tests ari ir praktisks sava izmantoSana. To ir daudz vieglak sastadit, samazinata
atbildes nejausa uzminéSana. Ir iesp€jams ieklaut vairaku grutibas pakapju jautajumus, bet tas prasa
daudz laika no sastaditaja. Tacu ari §im veidam ir trilkums - jabut piedavatam vairakam atbildem

un no aizpilditaja prasa konkrétu zinasanu citésanu (skat. 1.9. att€lu).
Nosauc tris, tavuprat. izcilus matematikus!

1.9. att. Iso atbilzu testa jautajuma pieméers

Testu pielietoSana ar Tsam atbildém un ar vairaku atbilzu izvéli ir plasi pielietojami dazados
starptautiskos pétijumos, kuros ir piedalijusies skoléni no dazadam Latvijas skolam. Kops
1995.gada Latvija ir piedalijusies IEA TIMSS (Trends in International Mathematics and Science
Study), kura salidzina matematikas un dabaszinatnu prasmes 4. un 8. klasu veciem skoléniem. Kops
2003.gada Saja pétijuma censas atklat vairak skolénu analitiskas spéjas, tam piemeklgjot attiecigus
uzdevumus. Testi ar filologiju saistitos prickSmetos Latvijas skolas paradijas tikai 30 gadus atpakal
un par pamatu tiem kluva “Starptautiskas izglitibas sasniegumu noveért€Sanas asociacijas
lasitprasmes pétijums Latvija” (IEA PIRLS - Progress in International Reading Literacy Study),.
Latvija Sajos pétijumos sakuma bija veérotajvalsts, bet tad arT tika 1stenots nacionalais p&tijums kops
2001. gada 9-11 gadus veciem skoléniem. Skoléniem vajadzgja ne tikai lasit tekstu, bet ari stradat
ar kartém, diagrammam, nolasit datus no tabulam, ieglistot no tam sev nepieciesamo informaciju,
lai varétu izpildit testus ar dotam atbildém. Tacu iegutie dati nesakrita ar Sagaidamajiem
rezultatiem. Sakumskolas skoléni tika gala tikai ar to testa dalu, kura informacija bija attélota

vizuali, tas ir, kartes, diagrammas, tabulas, turpreti rakstveida avotu analizes rezultati bija zemaki
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par starptautiskajiem raditajiem. 2016. gada pamatskolas beigas skolénu rezultati Iidzvertiga
pétijuma visos raditajos jau bija zemaki par starptautiskajiem raditajiem (Ozola 2017).

Viens no pe&dgjiem ari starptautiskiem petijjumiem, kura néma lidzdalibu ar1 Latvija kops
2016. gada 1. julija, ir OECD (Organisation for Economic Co-operation and Development), kura
pétijums skara dazadas jomas, tai skaitd arT izglitibu. Ka ar1 izglitiba ir pazistams DIBELS
(Dynamic Indicators of Basic Early Literacy Skills) tests, ar kura palidzibu nosaka skolénu
disleksiju un citus funkcionalus attistibas traucgumus.

Lai art VISC ir publiski apgalvojis, ka disleksiju Latvija nosaka ar DIBELS un LMST
(LatvieSu valodas un matematikas sasnieguma tests) testiem, realitat€ specialisti primari izmanto
IQ testus — ja to rezultats ir labs, tad skoléna lasiSanas un rakstiSanas problémas tiek ignoré&tas.
VISC nesniedz vecakiem un skolu personalam informaciju, kur ir pieejami bezmaksas DIBELS un
LMST testi, jo vairums specialistu, pasus testu izstradatajus ieskaitot, ir tos noprivatiz&jusi un
piedava vecakiem par maksu (100-140 eiro) savas privatpraksés. Tas viss neskatoties uz to, ka abi
testi ir izstradati par publiskiem lidzekliem — VISC administréta ESF projekta ietvaros, — un tiem
ir jabit pieejamiem bez maksas. Par Siem testiem un to pieejamibu nezina ne tikai vecaki, bet art
novadu skolu valdes, skolu administraciju parstavji, logop&di, psihologi, specialie pedagogi un
priekSmetu skolotaji (Birzniece 2019).

Eiropas sociala fonda projekta "Atbalsts izglitojamo individualo kompetencu attistibai"
ietvaros, 5.-6. klasu skoléniem tiek piedavats iesaistities nodarbibas, ar kuru palidzibu tick uzlabota
lasitprasme péc VIMALA, tas ir, vienaudzu maciSanas lasitprasmes attistibas veicinasanas
metodikas, kas veidota no 9 nodarbibam un ietver Cetras aktivitates:

1. lasiSanas raituma uzlaboSana, kas palidz atrak uztvert tekstu un palidz pievérts uzmanibu

pareizrakstibas klidam;

2. atstastiSanas prasmes trenéSana;

3. rezuméSana, kas ir darbs ar teksta izpratni, ar merki atrast atslégvardus, izcelt bitiskako;

4. prognoze$anas prasmju attistiSana, balstoties uz izlasito informaciju (Margevica, Papule,

Kalve 2012).

Lidz ar to butiski ir istenot lasitprasmes attistibu vél sakumskolas posma, jo $aja vecuma
skoléni tikai iestrada savu lasiSanas tempu, prasmi un izpratni, ka ar1 var atklat disleksijas
problémas jau sakumstadija, to nemaz neielaizot, tadgjadi skoléni ir motiveti tikt pari savam

problémam pedagogu un atbalsta personala vaditi (OECD 2019).
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Viena no prasmju noveértésana metodém ir rangu vertejums, kad sakuma skaidri defing, ko
tieSi izvertes un tad izveido rangu skalu. To izmanto pie panakumu izvértésanas gan macibas, gan
sporta, tacu nav vélams lietot ekstrémus vardus, pieméram “fantastiski”, ka arT “vienmér” un
“nekad”. Galvenas metodes prieksrocibas ir viegli veidojama vértéjumu skala, plasas statistikas
apstrades iesp&jas un skaidra definésana, bet pie trikumiem var nosaukt laikietilpigu veidoSanas
procesu, iespgjamas pretrunas vertétaju viedoklos, problémas ar neierastas situacijas izvertésanu
un kladaini avoti, ka arT personiga ieinteresétiba vai vienaldziba. Lieto arl nov€roSanu un
kontrolsaraksti testéSana, kad péc noteiktiem kritérijiem izvérté katru posmu un veic nepiecieSamas
atzimes.

Testiem ir jabiit ar1 derigiem, lai cilveékam, kur§ analiz€s péc tam visas iesniegtas atbildes
butu no ta kads labums, rezultati biitu noderigi kada pétijuma. Tatad, veidojot testu, tam ir jabit ar
noteiktu saturu, ar dazadu gratibas pakapju jautajumiem par dazadam t€émam, bet taja pat laika
atbilstoSam macibu priekSmetam.

P&c testa izpildes, skolénam biitu vélams sniegt atgriezenisko saiti, parrunat kopa izveleto
atbilzu pamatotibu, ar meérki sniegt ieteikumus turpmakam macibu procesam, zinasanu
pilnveidosanai un darba organizacijai. So var izmantot ka labu panémienu pirms liela parbaudes
darba, lai skoléni varétu reflektet jeb veikt pasvertejumu.

Ja ar testa palidzibu ir veélme izveértét skolénu prasmju un zinasanu limeni kada macibu
iestade, tad, lai noteiktu testa derigumu, ir nepiecieSams salidzinat So testa rezultatus ar skoléna
vid€jo atzimi macibu priekSmeta. Un, ja tests ir valids, tad Siem rezultatiem vajadzetu sakrist. Vai
ar1 veidojot diagnostic€joSos testus, pirms tam var izvirzit hipotézi jeb prognozi un tad ar testu to

apstiprinat vai né.
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2. VALSTS NOSLEGUMA PARBAUDES DARBI MATEMATIKA

2.1. Hronologija kops 1990. gada

Balstoties uz pieejamiem datiem par matematikas eksamenu un ieskai$u rakstiSanu, autores
apkopoja un izveidoja tabulu par 1997.-2019. gada valsts parbaudes darbiem matematika, kas
kluva par pamatu vésturiskam ieskatam minéto darbu izstrade (skat. 1. pielikums).

Laika posma no 1990. [idz 1998. gadam Latvija ir bijis obligats eksamens algebra, bet pec
izv€les vargja kartot arT eksamenu geometrija.

Pirmais CE notika 1997. gada anglu valoda, bet matematikas eksamena izstradei tikai
gatavojas. CE eksamenu veidoja Izglitibas satura un eksaminacijas centrs (ISEC), ko dibinaja
1994. gada (VISC 2020). ISEC bija Izglitibas un zinatnes ministrijas paklautiba un to finansgja no
valsts budzeta.

Autores atrada eksamenu paraugus tikai sakot ar 1997. gadu, kad gan algebru, gan geometriju
var€ja kartot pamata un profilkursa Iimeni. Abos macibu priekSmetos bija 1. un 2. variants, tikai
viena dala, 10 risinamie uzdevumi bez atbildém un jebkadiem att€liem geometrija. Par pamatkursa
cksamena ilgumu abiem priekSmetiem dati nav pieejami, bet profilkursa rakstisanai algebra tika
atvélétas 300 minttes, savukart, geometrijas uzdevumus vajadz&ja paspét atrisinat 240 minutes.
Partraukums nebija paredzets.

Laikraksta “Latvijas veéstnesis” 10.02.1998 Nr.34/35 (Jaksona 1998) tika publicéta
informacija par eksameniem vidusskola, to saturu un kartoSanas kartibu. Centralizéta eksamena
idejas ievieSanas galvenais mérkis bija izveidot vienu darbu, ko 12.klases skoléni rakstitu
vienlaicigi visa valsti, ka arT izvirzit noteikumus eksamena norisei un, ka rezultata, panakt vienotu
verteéSanu. Ka vel vienu priekSrocibu mingja nakotné CE apvienoSanu ar iestajparbaudijumiem
dazadas augstskolas, ko iesaka realizé&t ar 2004.gadu. Pirms tam jau 2001. gada
Rigas Tehniska Universitate uzn€ma bijuSos vidusskolas skolénus, pamatojoties uz vinu vidgjo
vertejumu sekmju izraksta un eksamenu rezultatiem.

Parejas 1998. gada uz CE, visa valsti, katras skolas vadiba 1€éma neatkarigi no pienemta
likuma, par matematikas un krievu valodas ka sveSvalodas eksamena norisi, vai skoléni to kartos

péc skola izstradata varianta vai izmantos valsts piedavato, bet fran¢u un vacu valoda tie jau bija
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jakarto tikai centraliz&ti. Turpmak skoléniem obligati vajadzgja kartot divus eksamenus, tas ir,
vienu matematika vai algebra, un otro - latvieSu valoda un literatiira mazakumtautibu skolas, bet
valsts valodas skolas rakstija tikai domrakstu. Papildus skolénam vajadzgja izvéleties ari tris
priekSmetus no vidusskola apgiitiem ne mazak ka 105 stundu apjoma un viens no tiem jakarto
profilkursa, ar iesp&ju to aizstat ar zinatniski petniecisko darbu, ja vert&jums taja 11. klases beigas
bija vismaz astonas balles. Vienu no trim priekSmetiem skola vargja noteikt ka obligato. Eksamenu
bija iesp&ja kartot ne tikai skolas beigas, proti, 12. klas€, bet arT jebkura cita vidusskolas klasg,
tiklidz ir izmacits nepieciesamais stundu skaits. Skolénam bija lauts ari tikai vienu $adu eksamenu
parkartot 12. klases beigas.

Izméginajuma CE matematika bija A dala ar 24 testa jautajumiem ar atbildém, kam tika
atveletas 45 minttes, tad skoléni vargja atpusties partraukuma laika un péc tam turpinat darbu pie
B un C dalas, kura bija astoni risinamie uzdevumi un tas rakstiSsanai paredzg&ja 150 minttes. Abas
dalas bija ka algebras, ta ari geometrijas uzdevumi. Kopuma eksamena izpildes laiku, salidzinot ar
izméginajuma CE 1998. gada, saisinot vismaz par 45 minitém. Algebras eksamena izmainas
uzdevumu skaita nav notikusas.

Eksperimentalais CE matematika, neskatoties uz to, ka Tstus jautajumus un atbildes vargja
iegadaties Rigas centra, tomér sasniedza sagaidamo rezultatu, tapec 1999. gada CE notick jau visas
skolas ka svesvalodas, ta arT matematika un eksperimentali centralizéts latvieSu valoda, par ko zino
“Latvijas veéstnesis” Nr.163/166 no 20.05.1999 (IZM 1999) Ieprickséja gada idejas, tiek formulétas
ka galvenie ieguvumi:

1) subjektiva vertejuma izskausanu;

2) riipigu darbu izstradi péc pardomatiem vienotiem krit€rijiem;

3) vert€jumu ticamibas panaksanu;

4) CE iesp€ju apvienot ar iestajeksameniem augstskola;

5) iesp&ju ietekmét, virzit un kontrolet izglitibas kvalitati.

Skoléniem ar augstu zinaSanu un attistibas [imeni bija iesp&ja viena macibu gada laika
nokartot vairaku klasu macibu programmu, kartojot eksamenus un nosléguma parbaudes darbus ar
vecakiem skoléniem, tadgjadi skolu pabeidzot agrak neka vinu vienaudzi. To biezi izmantoja
skoléni, kuri macijas papildus padzilinatajos kursos vai piedalijas starptautiskas skolénu apmainas

programmas, ka arT apdavinatie skoléni.

29



Viena no autorém izmantoja ta laika iesp&ju un 10. klases beigas kartoja CE svesvaloda kopa
ar 12. klaseém, jo, pamatojoties uz vecaku iesniegumu, ka priekSmets ir apgiits pasmacibas cela,
vargja pieteikties jebkura eksamena kartosanai.

Pastavgja arf cits pirmstermina eksamenu kartosanas ieguvums - minétaja prickSmeta stundas
vairs nebija obligati jaapmekle, kas lava skolénam pieversties citiem macibu priekSmetiem vai
apmekl&t augstskolu organizétos sagatavosanas kursus, ka ari 12. klases beigas vargja labak
sagatavoties pargjiem eksameniem.

Izmantojot ka paraugu 1998. gada CE matematika, nakamajos divos gados matematikas,
algebras un geometrijas eksamena A dalu veido testa jautajumi ar ¢etram piedavatam atbildém pie
katra, bet B un C dala attiecigi astoni, astoni un sesi uzdevumi, bet nevienam nav piedavati gatavi
attel.

29.12.2000 “Latvijas véstnesa” Nr.473/476 (Greiskalns 2000) ir atrodami Ministru kabineta
2000. gada 5. decembra noteikumi Nr.463 "Noteikumi par valsts vispargjas vidgjas izglitibas
standartu", kur 12.1. punkta ir noraditi eksameni obligatai kartoSanai, proti, latvieSu valoda un
literatiira, macibu virziena programmai atbilstoSaja obligataja macibu prickSmeta, macibu iestades
noteiktaja priekSmeta, ka ar1 divi citi eksameni péc skoléna izv€les. Eksameni Saja gada tika
sagatavoti slepena istaba, lai nepielautu 1998. gada jautajumu nopludi.

2001. gada tiek ieviesta obligata ieskaite matematika. CE matematika, algebra un geometrija
karto péc izvéles, pamatojot to ar [idzsvarotibu starp humanitaram un eksaktam zinatném CE.

Ieskait€ testa jautajumu ar atbildém skaitu samazinaja [idz 21, bet A dalas rakstiSanas laiku
saisindja no 50 uz 40 miniiteém. Neskatoties uz risinamo uzdevumu skaita palielinaSanu no astoniem
lidz 10, rakstiSanas laiku B un C dalai arT samazinaja par 10 miniit€ém, proti, skolénam tika dotas
140 miniites uzdevumiem bez piedavatiem att€liem.

Algebras un geometrijas eksamena struktiru nemainija, bet 2001. gada matematikas
eksamena ir jauns nodalu nosaukums, tas ir, I dala un II dala, abas raksta bez partraukuma 180
miniites.

Salidzinot ar obligato 2000. gada CE matematika, 2001. gada eksamena testa dala nav
jautajumu ar atbildém, ir tikai risinamie uzdevumi. I dala ir 25 divu un triju darbibu uzdevumi, bet
1T dala - pieci uzdevumi bez attéliem ar se§am darbibam to atrisinasanai katra.

No 2002. gada lidz 2007. gadam obligati bija jakarto ieskaite matematika, tacu CE vairs
nebija atseviski par algebru un geometriju. Abus macibu priekSmetus apvienoja viena matematikas

eksamena.
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Ieskaite, So gadu laika, dalai nosaukumos burtu vieta bija ielikti cipari, attiecigi, 1. dala un
2. dala, testa jautajumu skaits ar atbildem tika samazinats apmé&ram uz pusi, kop&jo rakstiSanas
laiku abam dalam no 180 minaitém 2002. un 2003. gados palielinot 1idz 190 minitém no 2004. lidz
2007. gadam. Neviena att€la 2. dala nav.

2002. gada matematikas eksamena 1. dala ir 20 risinamie uzdevumi, ko nakamajos piecos
gados palielinaja lidz 25, turpreti, ja sakuma 2. dala bija astoni uzdevumi, tad p&c izmainam
1. dalas testa jautajumu ar atbildem skaitu samazinaja Iidz seSiem. Eksamena izpildei, tapat ka tas
bija 2001. gada, tika dotas 180 miniites un att€lus skoléniem vajadz€ja zZimé&t pasiem.

P&c septiniem partraukuma gadiem, 2008. gada CE matematika atkal klist obligats un
atseviski netiek paredzgts, ka skoléni kartos eksamenu algebra un geometrija. Vieniga atskiriba no
iepriek$€jo piecu gadu eksameniem ir izmainas rakstiSanas laika, ko paildzinaja par 20 miniitém,
ka rezultata skoléni veltija darbam, bez partraukuma laika pieskaitiSanas, 200 minttes.

Pienemot grozijumus Ministru kabineta 2008. gada 2. septembra noteikumos Nr.715
"Noteikumi par valsts vispargjas videjas izglitibas standartu un vispargjas vid€jas izglitibas macibu
priekSmetu standartiem”, tika noteiks, ka 2009. gada un 2010. gada skoléni kartos piecu eksamenu
vidusskolu, ir saistitas ar macibu satura izstradi, ta istenoSanas parraudziSanu un sashiegumu
novertesanu valsts parbaudes darbos. VISC ir Izglitibas un zinatnes ministra paklautiba esosa tiesas
parvaldes iestade.

Veidojot 2009. gada CE, tas tika pilniba parskatits, kaut ari bija aizguvumi no iepriek$¢jiem
gadiem. Ta noléma atgriezties pie testa jautdjumiem ar atbildém eksamena 1. dala. Tapat ka
2003. gada ieskaitg, testa jautajumu Ipatsvars bija divas treSdalas no eksamena 1. dalas. leprieksgjo
seSu uzdevumu vieta 2. dala, izveidoja 2. un 3. dalas kopuma ar 12 uzdevumiem, bet vélak no
2012. gada ar 13 risinamiem uzdevumiem. Iznemot jautajumus ar atbildém, kas skolénam atvieglo
cksamena kartosanu, klat naca ari attéli pie risinamiem uzdevumiem. Sakot ar 2012 .gadu par
1. dala testa jautajumiem ar atbildém ir 25 punkti, par risinamiem uzdevumiem 2. dala - 40 punkti,
bet 3. dala ir 15 punkti.

Tas iezim&ja kopgjo tendenci - eksamena vienkarSoSanu. Saglabajot nemainigu eksamena
struktiiru un to sadalfjumu tris dalas, ka arT uzdevumu veidus, CE matematika turpina veidot visus
Sos gadus. Latvija nav nevienas neatkarigas organizacijas vai iestades, kura varétu veikt skolénu

zinasanu parbaudi, sniegt rekomendacijas un veicinat izmainas valsts parbaudes darbos.
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2.2. Skolenu sasniegumu vértéSana

Veicot izmainas matematikas eksamenu un ieskaiSu kartoSanas nosacijumos un struktiira,
mainijas arT valsts parbaudes darbu vértésana. Sakotngji iegiitos punktus parveidoja procentos, pec
tam vertejumam piekartoja ar burtiem nosauktos ITmenus un p&c tam pargaja tikai uz procentos
izpildita valsts parbaudes darba vert€§jumu izsniegtajos sertifikatos. Katru darbu turpina parbaudit
vairaki vertetaji, parasti divi, lai salidzinatu parbaudes beigas iegiitos punktus. Ja pieskirto punktu
skaits butiski atskiras, bet vert€tajiem bija katram savs pamatojums, kapec tie japieskir, tad,
pieaicinot treSo vertétaju, katrs izteica savu skaidrojumu labojumiem un l€éma par punktu
pieskirSanu, vai aprékinaja vidgjo aritméetisko, no kura nosaka procentus. Par katru dalu aprékinatus
procentus noapalo 1idz veselam skaitlim ar iztriikumu. Skoléna iegiitie punkti par katru dalu bija
izteikti procentos attieciba pret attiecigas dalas maksimali iesp&jamiem punktiem.

Darba autores ieguva datus par 28 dazadu skolu absolventiem par laika periodu no 1998. lidz
2019. gadiem, lai izpétitu, ka notika eksamena punktu apstrade un interpretacija.

No 1998. lidz 2001. gadam vargja kartot péc izvéles matematiku, algebru vai geometriju.
Eksamenu darba lapas tika izstradatas centraliz€ti, piegadatas skola eksamena diena, bet parbaude
notika katra skola atseviski, tap&c par algebras vai geometrijas eksamenu sertifikati netika izsniegti,
ta vieta sekmju izraksta bija nokartota eksamena nosaukums ar iegitajiem veért€jumiem

(skat. 2.2.1. attelu.).
Nokartoja izlaiduma eksamenus $ados priekSmetos:

ki voloda  domeaxsts 9 (teicami)
litevatana @nmwgmﬁ g (teicamsi).

valods
wun Ltenalina (uw#&cwm oy (oﬁ &éz

2.2.1.att. 1999. gada vidusskoléna atestata sekmju izraksts

1999. gada par eksamena nokartoSanu deva sertifikatu, kura bija noradits Iimenis ar cipariem.

Faktiski skoléna iegiits vértejums ball€s tika nosaukts par Iimeni (skat. 2.2.2. att€lu).

2.2.2.att. 1999. gada centralizéta eksamena rezultata pieraksta veids
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Lai sanemtu sekmigu atzimi laika posma no 1997. lidz 2007. gadam, skolénam vajadzgja
pareizi izpildit vismaz 27-36% no visiem uzdevumiem, kas salidzinot ar musdienu 5% robezu,
nozimé, ka izvirzitas prasibas bija vismaz piecas reizes augstakas (skat. 2. pielikums).

Laika posma no 2000. lidz 2008. gadam skoléna zinaSanas un prasmes parbaudija eksamena
1. dala, kuras patsvars no kop€ja valsts parbaudes darba svarstijas no gandriz 31% lidz 70%,
(skat. 1. pielikums) atkariba no kartosanas gada. 2. dalas datus par risinamiem uzdevumiem, kas
sastadija 30 - 66%, vertgja ka situaciju analizi. Maksimalais punktu skaits, ko skoléns vargja iegt
bija 2000.gada geometrijas ecksamena, tas ir, 72 punkti, Iidz 100 punktiem no 2001. lidz
2008. gadam.

2000. gada eksamenu saraksta par katru necentralizéto eksamenu ir ielikts vert€jums ball&s,
bet centralizéta eksamena nosaukumam pretl ir sertifikata izsniedzgjiestades nosaukums un
sertifikata numurs. Par visiem centralizeti kartotiem eksameniem skoléns sanéma vienu sertifikatu,

kura bija vairaki ieraksti (skat. 2.2.3. attelu).

2.2.3. att. 2000. gada vidusskoléna atestata sekmju izraksts

Neskatoties uz to, ka atestata pielikuma ir noradits, ka sertifikats ir izsniegts, tacu tris ta gada
absolventi apgalvoja, ka nekadu sertifikatu nav sanémusi un, iestajoties augstskolas, uzradija tikai
sekmju izrakstus. Tikai viens sertifikatu spgja atrast, bet atteicas atklat ta saturu, atzistot, ka ta
noforméjums bija identisks 2001. gada izsniegtam sertifikatam.

2001. gada absolventi ir sanémusi gan sekmju izrakstus, gan sertifikatus, kuros pie macibu
priek$meta nosaukuma, aiz domuzimes, sekoja skoléna iegiita limena burts, bet apraksta otro un
treSo rindas veidoja CE katra dala noveértetie skoléna sasniegumi. Minétaja gada par matematikas
eksamenu tika izsniegts sertifikats, par ko liecina ieraksts sekmju izraksta, bet par algebras un
geometrijas — vert&jums ballés. Ta ka vajadz&ja nokartot vismaz piecus eksamenus, tad skoléni

aktivi izmantoja iesp&ju kartot tris macibu priekSmeta eksamenus viena vieta.
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Pieméram, skoléns Nr.1 ieguva B limeni par matematikas eksamenu un devinas balles par

algebras, par ko liecina sekmju izraksts (skat. 2.2.4., 2.2.5. att€lus).

' ncsléguma eksamenus $ados priekSmetos:
(olomcw/f

2.2.5.att. 2001. gada skoléna Nr.1 sekmju izraksts

Taja pasa gada skoléns Nr.2 arT nokartoja matematikas eksamenu uz C Iimeni. Ka var manit,
skolam nebija stingru prasibu attieciba uz sekmju izraksta aizpildiSanu, tapéc ISEC nosaukums ir

uzrakstits saisinata veida (skat. 2.2.6., 2.2.7. att€lus)

2.2.7. att. 2001. gada vidusskoléna Nr.2 atestata sekmju izraksts
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Abi skoléni ir kartojusi eksamenu krievu valoda, bet skoléns Nr.1 pabeidza skolu ar latviesu
macibu valodu, tapec krievu valoda ir san€mis sertifikatu, jo ta ir sveSvaloda. Turpret skoléns Nr.2
macTjas krievu valoda, tapéc kartoja eksamenu par dzimto valodu, par ko ieguva tikai vertg§jumu
ballgs, jo centralizéti eksameni bija tikai sveSvalodas.

Sanemot sertifikatus, skoléni saskaitija abas dalas iegiitos procentualos vert€jumus un griezas
ISEC ar jautajumiem, kapéc atskiras pieskirtie [imeni. Tap&c tika izdots paskaidrojoss dokuments
ar pareizo vid€ja procenta aprékinasanu par visu eksamenu kopuma jeb kopprocentu, balstoties uz
kuru notiek attieciga Iimena pieskirSana arT tagad. Aprékina pieméru parpublicgja gandriz katru
gadu oficialaja ISEC majas lapa. Autores ka labako no paslaik pieejamiem VISC majas lapa

aprekinu paraugiem izvelgjas biologijas eksamena kopprocenta aprékinu (skat. 2.2.8. attelu).

biologija — D llmenim
kopvértéjums 54%
(zind$anas un pamatprasmes 63%, zina$anu lietojums standartsitudcijas 68%, zinasanu lietojums nestandarta situacyas 27%,
pétnieciskd darbiba, veicot eksperimentu 33%)

1.dala (zinasanas un pamatprasmes) iegati 14 punkti no 22 maksimalajiem, kas ir 63%.
2.dala (zindsanu lietojums standartsituacijas) iegtti 20 punkti no 29 maksimalajiem, kas ir 68%.
3.dala (zind3anu lietojums nestandarta situacijas) iegati 5 punkti no 18 maksimalajiem, kas ir 27%.
4.dala (petnieciska darbiba, veicot eksperimentu) ieglti 2 punkti no 6 maksimalajiem, kas ir 33%.

Kopvértéjums = (14+20+5+2) : (75 maksimali iesp&jamie) jeb 54% no darba.

2.2.8.att. 2011. gada VISC kopprocentu aprekinu paraugs biologijas eksamena
(aizgiits no https://visc.gov.lv/vispizglitiba/eksameni/dokumenti/sertif vert aprekins 2011.pdf )

Izmantojot doto paraugu, skoléna Nr.1 punktu skaits par 1. dalu ir 63,7 no 70 iesp&amiem,
bet par 2. dalu, kura ir 30 punkti, iegiits 20,1 punkts. Kop&ja punktu summa ir 83,8 un darba
kopuma vargja iegiit 100 punktus, tapec iegltais kopprocents noapalojot ar iztritkumu veido 83%.
Lidziga veida aprékinats skoléna Nr.2 kopgjais sasniegums valsts parbaudes darba, kas ir 69%, ko
var izskaidrot ar mazaku otras dalas Tpatsvaru. Salidzinot abu skolénu procentualos veértejumus
lickas, ka tie ir loti Iidzigi, tikai vienam labaka bija 1. dala, bet otram — 2. dala.

Autorém neizdevas atrast nevienu absolventu, kur§ sertifikatu biitu sanémis 2002. gada vai
2003. gada, bet ir zinams, ka 2004. gada procentualos vertejumus par 1. un 2. dalam saka pierakstit
viena rinda.

Apkopojot datus no 2001. lidz 2008. gadam par sesu absolventu iegiitajiem CE matematika
procentiem, lai salidzinatu pieskirta [imena atbilstibu citiem gadiem, autores aprékinaja katram

sertifikatam atbilstoso kopprocentu (skat. 2.2.9.-2.2.14. att€lus).
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2.2.9.att. 2004. gada skoléna Nr.3 centralizéta eksamena rezultata pieraksta veids

2.2.10.att. 2005. gada skoléna Nr.4 centralizéta eksamena rezultata pieraksta veids

2.2.11.att. 2006. gada skoléna Nr.5 centralizéta eksamena rezultata pieraksta veids

2.2.12.att. 2007. gada skoléna Nr.6 centralizéta eksamena rezultata pieraksta veids

2.2.13.att. 2007. gada skolena Nr.7 centralizéta eksamena rezultata pieraksta veids

mes 55%, situaciju analize 38%)

2.2.14.att. 2008. gada skolena Nr.8 centralizéta eksamena rezultata pieraksta veids

Sakartojot kopprocentus dilstosa seciba, starp skoléna Nr.2 2001. gada un skoléna Nr. 7
2007. gada sertifikatiem ir redzama limenu nesakritiba (skat. 2.2.1. tabulu).

2.2.1. tabula. Skolénu Iimenu un kopprocentu neatbilstibas piemeérs

Skolens Gads | Limenis | Kopprocents, %
Skoléns Nr.5 2006 B 86
Skoléns Nr.1 | 2001 B 83
Skoléns Nr.3 | 2004 B 78
Skoléns Nr.4 | 2005 B 71
Skolens Nr.2 | 2001 C 69
Skolens Nr.7 | 2007 B 67
Skoléns Nr.6 | 2007 C 58
Skoléns Nr.§ | 2008 C 48
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2001. gada sanemot augstaku kopprocentu, skolénam pieskira C limeni, bet sanemot par
2,5% mazak 2007. gada vargja iegut B Iimeni.

Izvertejot l[imenu kopprocentus, autores konstatgja, ka katra macibu priekSmeta gadu no gada
Iimenu procentualais sadalfjums mainas un tam pamats ir [@mums, lai konkréta gada veidojas
skaista vertgjumu Iikne pec iegiitiem rezultatiem katra gada. Tatad, katra burta atbilstibas procentos
izteikts intervals nosaka ikgadga skolénu eksamena nokartoSana, nevis ta ir izstradata un
apstiprinata kartiba, kas paredzgeta lietosanai ilgakam laika posmam - Iimeni ir sadaliti katra macibu
priekSmeta konkréta gada, izejot no jau apkopotiem datiem péc VISC ieskatiem (VISC 2011).
Problémas radas ar1 augstskolam, izvertgjot skolénu iesniegtos sertifikatus uznemsanas komisijas.
“Ja viena gada, izpildot 75%, iekluva ,,A” dala, tad cita gada varbiit ,,B” dala. Tas ir atkarigs ar1 no
ta, ka pargjie ir nokartojusi,” saka LU Studentu servisa direktors Janis Saulitis. (Anstrate 2016).

Analizgjot tris macibu priekSmetu apkopojumu (skat. 2.2.15. attélu), ko piedava VISC, var
redz€t, ka visos gados matematikas macibu priekSmeta ir viszemakas prasibas, lai ieglitu augstakos
noveértéjumus limenos. Pieméram, kimijas CE 2010. gada B Iimena augstaka robeza ir 90,99%, bet
matematikas CE B Iimena robeZa ir 79,99%. Starpiba sastada vairak ka 10%. Tas parada, ka
prasibas pret matematikas macibu priekSmetu ir loti zemas. Vai ari latvieSu valodas 9.klases
eksamena D limena 2008. gada robeza ir 68%, bet matematikas CE no 43%.

Doto tabulu var apliikot ne tikai vertikala skatfjuma, salidzinot katra gada Iimenu robeZas,
bet ar1 horizontala griezuma, redzot, ka ar1 ar katru gadu Iimenu augstaka robeza samazinas.
Piemé&ram, 2008. gada A limenis bija no 89%, 2009. gada no 83%, bet jau 2010. gada no 80%. Un,
ja Sos limenus péc daziem gadiem saliek kopa kada augstskola iestajeksamenos, tad rodas loti
negodigs izvertejums un salidzinajums, jo 2008. gada skoléni ir centuSies un pieradijusi savas
zinasanas gandriz par 10% vairak, neka divus gadus vélak. Skolas ta ir starpiba veselas balles

izpausme.

37



Kimija 2008 2009 2010
A 1 1 1
B 0.94 0.8699 0.9099
C 0.84 0.7699 0.7999
D 0.64 0.594%9 | 0.6199
E 0.36 0.3499 | 0.3999
F 0.2 0.2099 | 0.2199
Valsts valoda 9.kl. 2008 2009 2010
A 1 1 1
B 0.9 0.8999 | 0.8899
C 0.81 0.8099 | 0.8099
D 0.68 0.6699 0.6399
E 0.52 0.4999 0.4599
F 0.3 0.3399 0.3199
Matematika 2008 2009 2010
A 1 1 1
B 0.88 0.8299 0.7999
C 0.65 0.6299 0.5999
D 0.43 0.4099 0.3999
E 0.23 0.2499 0.2399
F 0.09 0.1299 0.1199

2.2.15.att. Limenu robeZu pieméri

(aizgiits no http://www.aic.Iv/rp/Latv/PROT/20101112/VISC_konsult_pad_priekslik.pdf)

2009. gada 2. dalas seSus uzdevumus papildingja ar 3. dalas uzdevumiem, kas kopuma
2. un 3. dalas dubultoja risinamo uzdevumu skaitu. Lidz 2010. gadam eksamena darba lapa ir 2. un
3. dalas uzdevumi apvienoti, tapéc nav iesp&jams saprast, kur beidzas 2. dalas uzdevumi un sakas
3. dala. Tapat ka ieprieks€jo gadu sertifikatos bija noradits limenis, 1. dalas uzdevumu izpildes
procents bija pie zinasanu un prasmju izvert€juma, bet situaciju analizes vieta paradijas daljjums
uz lietoSanu standartsituacijas par 2.dalas un problémsituaciju risinasana par 3. dalas uzdevumiem.

Lidz ar to skoléni savos sertifikatos ieraudzija ne tikai pieskirto Iimeni, ber ar1 procentualo

veért§jumu katrai dalai atseviski. Tagad kopprocents bija noradits uzreiz sertifikata
(skat. 2.2.16.- 2.2.20. attelus).

2.2.16.att. 2009. gada skoléna Nr.9 centralizéta eksamena rezultata pieraksta veids

2.2.17.att. 2009. gada skoléna Nr.10 centralizéta eksamena rezultata pieraksta veids
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2.2.18.att. 2009. gada skoleéna Nr.11 centralizéta eksamena rezultata pieraksta veids

2.2.19.att. 2009. gada skoleéna Nr.12 centralizéta eksamena rezultata pieraksta veids

2.2.20.att. 2010. gada skoléna Nr.13 centralizéta eksamena rezultata pieraksta veids

2012. gada pedgjo reizi absolventi savos CE sertifikatos par matematiku redzgja noradito
Iimeni, tacu oficialaja statistikas atskaité VISC majas lapa, limeni par matematikas eksamenu
nenorada ar7 2014. gada un 2016. gada kopprocentiem.

Limenu apraksts un burtu sadalfjums laika posma no 2001. lidz 2012. gadam palika

nemainigs, tapec rodas jautajums, cik objektivi un likumigi bija $adi mainit [imenu procentualo

- Un prasmes veido funkcion&tsp&jigu sistamu. ;  Zina
le-matiskas problemas, prot savus spriedumus logg:ii »
i Un nov&rté rezultatu. Prot izveidot sareZgitu procesu m:

: '::\;'f;ﬁ"iml?ni anu" Un prasmju sistema, Sareziias STUAGCHAS Zn3ga
modela iyeidodand om i spamens o iAot egd3s zinséanas unp
I iz N3 un t2 alrisinasana. Atseviskos m uj.

0 visas nianses. Kjodas retas, pa m;s".?s Sl 1

ir-’ag_gqvi;s"mac bu matenalu, saskata likumsakaribas,
prasmes lieto drosi un pariiecinosi. Prot lietot ieg
s situdcijas aprakstit ar matematisku modeli un

2.2.21.att. 2001. gada limenu aprakts no skoléna Nr.1 CE sertifikata pielikumiem
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Limenis Apraksts

Matematiskas zindsanas un prasmes veido funkcion&tspéjigu sistému. Spéj iegltas zinasanas radosi
izmantot un atrisinat dazadas matematiskas problémas, prot savus spriedumus logiski argumentgt un
pamatot. Domasanas procesa veic analizi, sintézi un novérté rezultatu. Prot izveidot sareigityl
procesu matematisko modeli un spéj to bez kladam atrisinat.

Labi attistita matematisko zinaSanu un prasmju sistéma. SareZgitas situacijas zinasanu un prasmjul
lietojums ir pareizs. Prot savus spriedumus logiski argumentét un pamatot. legitas zinaSanas un
prasmes spéj pielietot procesu matematiska modela izveidofand un ta3 atrisindsana. Atsevigkos|
gadijumos pielauj neprecizitates vai, veicot analizi, ne vienmér ievéro visas nianses. Klldas retas,
parasti nebitiskas.

Ar izpratni ir apguvis madbu materialu, saskata likumsakaribas, atskir batisko no mazsvariga.
Pazistamas situacijas zinaSanas un prasmes lieto dro$i un parliecinogi. Prot lietot iegitas zinasanas|
praktiska satura uzdevumu risinasana, spéj vienkarsakas situacijas aprakstit ar matematisku modeli
un var to atrisinat. Prot izvértét un izmantot iegatos rezultatus.

Pamata apguvis macibu materidlu. lzprot matematisko apgalvojumu jégu, bet ne katru reizi spéj
apzinati tos lietot. Prot zina%anas, prasmes un iemanas izmantot péc parauga un pazistamas
situdcijas, risina tipveida uzdevumus. Prot izmantot ieglitos rezultatus.

Fragmentari apguvis macibu vielas tematus, galvenokart atpazisanas un reproducé&sanas limeni.
Zindsanas nav noturigas. Neatskir btisko no mazsvariga, standartuzdevumus risina ar kladam.

Fragmentari apguvis atseviskus macibu vielas tematus. Matematisko zind3anu un faktu lietojums ir
pietiekams tikai atseviskos gadijumos.

2.2.22.att. 2011. gada VISC [imenu aprakts
(aizgiits no http://wwwe.aic.Iv/rp/Latv/PROT/20101112/VISC_konsult_pad_priekslik.pdf)

Eksamens bija sadalits kopa seSos limenos, katram no kuriem bija doti drukati latinu burti

nosaukumi alfabéta seciba. Lai saprastu, ka mainijas [imenu robezas, autores, balstoties uz VISC

apkopotiem statistikas datiem, izveidoja tabulu ar limenu sadalfjumu (skat. 2.2.2. tabulu).

2.2.1. tabula. Eksamenu Iimenu sadalijums pa Iimeniem

Limenis / gadi

2009, 2010

2011

2013, 2014, 2016

A

80 - 100

80 - 100

85— 100

60 - 79

60 - 79

62 - 84

40 - 59

40 -59

40 - 61

24 - 39

23 -39

23 -39

12 - 23

12 - 22

12 - 22

m | m|O|O | @

0,1-11

0,1-11

5-11

Limenis nav pieskirts

0

0

0-4

Var noveérot, ka 2011. gada nav tadas pozicijas ka bez limena CE nokartoSana - F Iimeni

pieSkira gandriz visiem. Ja skoléns neieguva nevienu punktu péc vairaku labotaju darba

izvertésanas, tad eksamenu vins nebija nokartojis. Tacu, ja kaut viens no vertétajiem bija pamatojis,

ka vienu punktu par kaut ko var ielikt, tad kop€jais komisijas vidgjais veértéjums jau bija nedaudz

virs nulles punkta iegiisanas, tad eksamens skaitijas nokartots. Pieejamos VISC datos par
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2009. gada CE rezultatiem matematika var redzet, ka tadi bija tris skoléni no Jelgavas
Amatniecibas vidusskolas, Madonas vakara un neklatienes vidusskolas un Rigas vakara
gimnazijas, 2010. gada tikai viens skoléns atkal no Rigas vakara gimnazijas, bet 2011. gada visi
skoléni ieguva vismaz vienu punktu.

Sanemot sertifikatu, tam klat nenaca procentualais limenu robezu apraksts, tapéc nevargja
pec pieskirta ITmena secinat, cik plasas ir skolénu zinasanas, it seviski tad, ja visi prasa uzradit
Itmeni, bet par procentiem neviens neruna. Piem&ram, ja 2010. gada iegiitie 23% kopprocenti bija
E ltment, tad 2011. gada tas jau nozimé D Iimena iegtiSanu. C Iimenis 2011. gada bija pieskirts no
40% lidz 60% neieskaitot, bet gadu vélak to paplasinaja 1idz 61%. Ari B limenis piedzivoja piecu
procentu nobidi augsup, bet, lai iegiitu A limeni 2011. gada pietika ar 80%, bet jau 2012. gada $o
latinu paaugstinaja lidz 85%, tadgjadi skoléniem vajadzgja vairak piepiiléties, lai iegiitu augstako
novertéjumu. Paaugstinot ar 2012. gadu minimalo procentu robezu Iidz 5% no
ieprieksgjo 0,1-11 punktu vieta par F ITmena iegtisanu, 31 skoléns eksamenu nenokartoja.

2012. gada otro gadu péc kartas eksamena 2. un 3. dalu uzdevumi ir uz atseviskam darba
lapam, bet sertifikatos mainijas nosaukumi procentualiem vért€jumiem. Ta lietosana
standartsituacijas tika papildinata ar preciz€umu, kas tas ir =zinasanu lietojums, bet
problémsituaciju risinaSana tika nosaukta par =zinaSanu lietojumu nestandarta situacijas

(skat. 2.2.23. attelu).

matematika — A limenim

kopvértéjums 89% £ e
(zinaSanas un pamatprasmes 92%, zina$anu lietojums standartsituacijas 97%, zind$anu lietojums nestandarta
situacijas 63%)

2.2.23.att. 2012. gada skoléna Nr.14 centralizéta eksamena rezultata pieraksta veids

AtteikSanos no Iimenu sistémas Latvijas Radio Zinas 2016. gada 10. marta vértéja ka
pozitivu, jo tiesi procentos izteiktie veért€jumi lauj VISC labak datus analizet, izvertet statistiski
visa valsti kopuma. Arf iestajoties kada augstskola ir vieglak vadities p&c skaitliem nevis burtiem,
jo viena burta apzZimé&jums ietver sevi loti plasu procentu diapazonu. Ta ka Iimenu burtu sist€émai
nebija izstradatas metodikas ka skoléni konkur€ sava starpa viena burta izteiksmé, tad, ja skoléns
ir pabeidzis skolu ar A Itmeni, bet uzreiz neiestajas augstskola, nogaidot vienu gadu, vina iegiitais
rezultats jau bis trakt€jams ka B limenis, tada veida vins vargja neieklit, piemeéram, budZeta grupa.

Vairakas augstskolas izteica gandarijumu par atteikSanos no Iimenu sisteémas. Valstij tas esot

samazinajis arl iesniegto apelaciju skaitu, ja skoléni nepiekrit izliktam vért€jumam eksamena.
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Domajams, ka jauna procentu sist€ma laus skoléniem vieglak iestaties arzemju augstskolas, jo
burtu Iimenu sistéma katra valstt atSkiras.

Kaut arT eksamenu vertéSanas sistema tika sakartota un tagad lieto kopprocentus, tomér
salidzinot lidzigus rezultatus, tapat var atrast nepilnibas, kas norada uz eksamena uzdevumu vai
punktu Tpatsvara katra dala pilnveidoSanas nepiecieSamibu.

Analizgjot skoléniem Nr.15, Nr.16, Nr.17 sertifikatu vert§jumus, pirmas dalas procentus var

nenemt vera, jo tie ir vienadi (skat. 2.2.24.-2.2.26. att€lus).

2.2.24.att. 2013. gada skoléna Nr.15 centralizéta eksamena rezultata pieraksta veids

2.2.25.att. 2015. gada skoléna Nr.16 centralizéta eksamena rezultata pieraksta veids

2.2.26.att. 2015. gada skolena Nr.17 centralizéta eksamena rezultata pieraksta veids

Standartsituacijas, kad japielieto zinasanas jau iepriek$ risinatos vai lidzigos uzdevumos,
100% ieguva skoléns Nr.17, bet jaunajas situacijas, kad liela nozime ir caurvijam un kompetencém,
kas vienmer ir bijusi prioritate un ar1 aktuals Skola 2030 ietvaros, tad skoléns Nr.16 vargja tikt
gala trisreiz labak neka skoléns Nr.15 un par 30% vairak neka skoléns Nr.17. Ja uzdevumu
Ipatsvars biitu nemts vera, tad augstakam kopprocentu vérteéjumam vajadzetu biit skolenam Nr. 16,
tad skolénam Nr.17 un tikai tad skolénam Nr.15, tas ir, pasreiz€jiem 79%, 87% un 74% vajadzetu
veidot dilstoSo virkni.

Izvértgjot skoléna Nr.18 un skoléna Nr.19 procentualos vértg§jumus par 2015. gadiem,
balstoties uz iepriek$€jo sertifikatu analizes principiem, iegiitam kopprocentam nevajadzetu bt

vienadam, jo skoléns Nr.19 par 27% labak ir atradis risindjumus nestandarta situacijam. Lidz ar to



skolénam Nr.19 vajadzétu sanemt augstaku kopprocentu neka skolénam Nr.18
(skat. 2.2.27., 2.2.28. att€lus).

2.2.27.att. 2015. gada skoléna Nr.18 centralizéta eksamena rezultata pieraksta veids

2.2.28.att. 2015. gada skoléna Nr.19 centralizéta eksamena rezultata pieraksta veids

Tacu 1.dalas 1patsvars izkroplo visu CE matematika rezultatu, jo skoléna Nr.20 kopvertejums

ir 98%, kas ir iegiits ar 1. un 2. dalas punktiem, kuru nozimigumam nevajadzetu bt izSkirosam

visa CE uzrakstiSsana, bet gan jadod tikai papildpunkti ta kopvert€juma uzlaboSanai

(skat. 2.2.29. attelu).

2.2.29.att. 2015. gada skolena Nr.20 centralizéta eksamena rezultata pieraksta veids

Skoléna Nr. 21 un skoléna Nr.22 vertgjumi ir loti Iidzigi, tapec tas ir labs paraugs tam, ka
vajadzetu, lai vissvarigakais ir spgja tikt gala ar jauniem izaicinajumiem, nevis atdarinat zinamos

algoritmus (skat. 2.2.30., 2.2.31. att&lus).

2.2.30.att. 2015. gada skoléna Nr.21 centralizéta eksamena rezultata pieraksta veids

2.2.31.att. 2015. gada skoléna Nr.22 centralizéta eksamena rezultata pieraksta veids
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Bez zinaSanam un pamatprasmém, kuras parbauda ar 1.dalas uzdevumiem, nav iesp&jams
veikt 2. un 3. dalas uzdevumus. Piem&ram, risinot uzdevumu, kur nepiecie$ams aprékinat prizmas
elementus, skolénam naksies pielietot Pitagora teorému, tatad bus nepiecieSamas formulas,
kapinasana, vienadojums, kvadratsaknes, ko atseviski ar vienkar$iem vienas darbibas uzdevumiem
var art neparbaudit.

Ja tomer ir vE€lme atstat testa dalu, tad nepiecieSams ieviest koeficientu katras dalas
punktiem. Piem&ram, 2001. gada 1. dala bija 25 risinamie uzdevumi bez atbildém, kuros vargja
iegiit 70 punktus. Par katru pareizi izpildito darbibu, saskana ar darba veértéSanas kritérijiem,
pieskira vienu punktu. Tadgjadi katrs viens punkts deva 1,43%. Savukart, 2002. gada darba 1. dala
bija tikai 20 uzdevumi, par kuriem pieskira 52 punktus, kas nozimé, ka viens punkts jau veidoja
gandriz 3,85% no iesp&jamiem 100%. No 2003. lidz 2008.gadam 1. dalas 25 risinamie uzdevumi
veidoja 60 punktus no kopgjiem eksamena 100 iesp&amiem. Tad kliidas pielausana viena
uzdevuma, samazinaja kop&jo veértejumu par 1,67%. Sakot ar 2009. gadu par 25 risinamiem
uzdevumiem eksamena 1. dala vargja iegiit 25 punktus, kas iepriek§€jo gadu viena punkta
nozimigumu palielindja [idz 4%.

Tomer vél lielaks viena punkta ipatsvars ir no 2012. gada par 2. dalas uzdevumiem, tas ir,
apmé&ram 2,67%, bet 3. dalas - 6,67%. Izmainas punktu skaita, ka ari tas, ka tie bija risinamie vai
testa jautajumi ar atbildém, ietekm@ ari kop&jo procentualo dalu vértéjumus, lidz ar to salidzinat
skolénu sasniegumus ar VISC patreiz izmantojamo metodi nav korekti.

Lai rezultats butu objektivaks un 1. dala ieghtiem punktiem ir jasamazina Tpatsvars.
CE matematika skoléns var maksimali iegit 1.dala 25 punktus, 2.dala - 40, bet
3.dala - 15 punktus. Par atskaites vienibu pienem 2. dalas punktus, jo 1l.dalas ipatsvaru
nepiecieSams samazinat, bet 3. dalai ir paaugstinatas gritibas uzdevumi ar mazu punktu skaitu.
2. dalai pieskir koeficientu ar vértibu viens, tad 1.dalas punktus dalot ar 40, iegiist koeficientu
0,625, bet 3. dalas punktus - 2,67. Tas nozimé, ka kopgjais punktu skaits, kas pirms tam bija 80,
pec koeficientu ievieSanas mainisies. Katras dalas punktu skaitu sareizinot ar attiecigiem
koeficientiem iegiist 95,675 punktus.

Katram sertifikatam, ko atsttija absolventi no 2012. gada lidz 2015. gadam, VISC statistikas
datos tika samekl&ti attiecigas dalas punktu skaits (skat. 2.2.2. tabulu).
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2.2.2. tabula. Skolénu sanemtie punkti eksamenos laika posma 2012. — 2015.gadam

Skoléns Gads 1.dalas punkti | 2.dalas punkti | 3.dalas punkti
Skoléns Nr.14 2012 23 39 9,5
Skoléns Nr.15 2013 21 34 45
Skoléns Nr.16 2015 21 29 13,5
Skoléns Nr.17 2015 21 40 9
Skoléns Nr.18 2015 24 38 11
Skoléns Nr.19 2015 24 34 15
Skoléns Nr.20 2015 25 40 14
Skoléns Nr.21 2015 22 36 9,5
Skoléns Nr.22 2015 22.5 36 9

Izmantojot attiecigas dalas aprékinato korekcijas koeficientu, dalas iegiito punktu skaitu
reizina ar to un iegust korig€to punktu skaitu ar izlidzinatu ipatsvaru attieciba pret visiem CE
punktiem. legtitos datus apkopojot tabula un veicot aprékinus saskana ar 2011. gada aprekinu
paraugu (skat. 2.2.8. att€lu), iegust katra skoléna jauno eksamena korigéto kopprocentu. Sakartojot
iegiitos datus dilstosa seciba péc aprékinatas kopprocenta vertibas, var salidzinat, vai piedavatais

izlidzinasanas modelis sakrit ar ieprieks ieteiktiem uzlabojumiem vértéSana (skat. 2.2.3. tabulu).
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2.2.3. tabula. 1zlidzinasanas modelis kopprocentiem

CE

Aprekinats ar piedavatiem

Skoléns Gads kopprogcents, koeficientierg kopprocents, Stal;ziba’
0 Yo
Skoléns Nr.20 | 2015 98 97 -1
Skoléns Nr.19 | 2015 91 93 +2
Skoléns Nr.18 | 2015 91 86 -5
Skoléns Nr.14 | 2012 89 82 -l
Skoléns Nr.16 | 2015 79 81 +2
Skoléns Nr.17 | 2015 87 80 -7
Skoléns Nr.21 2015 84 78 -6
Skoléns Nr.22 | 2015 83 77 -6
Skolens Nr.15 | 2013 74 61 -13

Var redzet, ka skolénu Nr.16, Nr.17 un Nr.15 korigétie kopprocenti ir sakartoti dilstosa
seciba, un art skoléna Nr.19 kopprocents ir augstaks par skoléna Nr.18 kopprocentu, kaut ar1 péc
VISC sertifikatu datiem abiem tie bija vienadi.

Ta ka skolénam Nr.15 ir vismazakais procentualais vert€§jums par 3.dalu, kuru autores ir
izvirzijusas par prioritati balstoties uz jauniem standartiem, tad vina kopvertéjums ir vismazakais
un starpiba no CE kopvertgjuma sastada 13%.

Mingétas svarstibas matematikas priekSmeta gala parbaudijumos, parieSana no eksamena pie
ieskaites un atpakal uz centralizéto eksamenu, pierada nestabilitati Latvijas izglitibas sisteéma.
Reformu skaits izglitiba, ko esam piedzivojusi, labaka risinajuma mekl&jumos, uzdevumu noplide

un citi problémjautajumi vertéSanas sist€ému izveéle, radija lieku stresu sabiedribai kopuma,

skoléniem un vinu vecakiem un ar1 paSiem skolotajiem.
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3. VERTESANAS ATBILSTIBA EKSAMENA REZULTATIEM

Valsts parvaldes iekartas likuma 72. panta pirmas dalas 2. punkts nosaka izglitojamo macibu
sasniegumu vertéSanas mérkus, uzdevumus, pamatprincipus, veidus un kritérijus, n/v (nav
vertejuma) lietoSanas nosacijumus, veértéSanas planoSanu un Tstenosanu, tacu katra skola tiek
apstiprinati savi “Ieksgjas kartibas noteikumi” un “Izglitojama macibu sasniegumu vértésanas
kartibas noteikumi”. Macibu sasniegumu verteSanas veidus, formas, metodiskos pan€mienus,
parbaudijumu apjomu, skaitu, izpildes laiku un vértéSanas krit€rijus nosaka pedagogs, ieverojot
attieciga macibu priekSmeta saturu un skola istenotas izglitibas programmas, kas nozimée, ka nav
vienota parbaudes darba par konkréto t€mu, nav vienotas parbaudes darba uzbiives formas un var
atskirties par vienu un to paSu uzdevumu skolotaja pieskirtais punktu skaits. Savukart, CE
veérteéSana, kas notiek saskana ar vienotiem kritérijiem un izpratni par dazadiem risinajumu veidiem,
nodroSina vienotu un, par cik skolénu vardi un uzvardi nav zinami, tad arl neitralu, objektivu
verteéjuma izlikSanu.

Apkopojot datus par Latvijas 40 macibu iestadém (skat. 3. pielikums), kuras nodroSina
12. klasu izglitibu, tas ir, gimnazijas, vidusskolas, specializétas skolas, var secinat, ka ir
vidusskolas, kur ir loti augstas prasibas vértéjuma “1” ieglisanai. Minimalais punktu skaits, kas
skolénam ir jaiegiist parbaudes darba, lai iegiitu atzimi “1”, piem&ram, Rigas 93. vidusskola no 1%
lidz 19%, bet Siguldas pilsétas vidusskola - sakot ar 10% lidz 19% ieskaitot. Tacu
Valmieras 2. vidusskola un Majoru vidusskola robezas ir no 1% lidz 8%.

Viens no labas prakses piemériem ir Rigas 47. vidusskolas 2020. gada 3.janvari pienemts
Iémums atlaut skolotajiem péc saviem ieskatiem likt veért&jumu “1” vértejuma “nv” vieta, jo par
gatavosanos parbaudes darbam majas katram skolénam, kur§ ir atnacis uz macibu stundu un
sanémis parbaudes darba lapu ir pieskirts viens punkts. Tas atrisinaja problémas ar nepietickamo
vertejumu skaitu ceturks$na, pusgada un gada atzimju izlikSanai, motivéja skoleénus gatavoties
parbaudes darbu rakstiSanai, jo tas nozimé, ka paliek tikai viena reize parrakstiSanai, nevis ir iesp&ja
atkartoti uzrakstit parbaudes darbu un tad iegtito veértejumu uzlabot.

Vidusskolas, lai iegiitu sekmigu atzimi, ir jaieglst vid€ji vismaz 35% no kopg&ja darba,
savukart gimnazijas tie ir pat 40%, bet, pieméram, Agenskalna Valsts gimnazija tie ir jau 50%, kas

parastaja vidusskola sastada jau piecas balles.
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Saskana ar Vispargjas izglitibas likuma 48. panta 4. dalas 2. punktu, ja skoléns tika pielaists
pie eksamena kartosanas, tad skolotaja ielikts sekmigs vert€jums, sakot ar cetram ballém uz augsu,
atspogulo skoléna realo zinasanu limeni, apgistot vidusskolas macibu kursu. Atzimei biitu jabiit
objektivai, tacu, diemzgl, pastav arT iesp€ja, ka atzime var biit sagrozita, lai, piem&ram, skoléns,
kur$ biis atbrivots no eksamenu kartoSanas veselibas d€l, varétu pabeigt skolu. Tas varétu but
izdevigi gan skolotajam, jo vin$ saglaba savu darba vietu un nepazemina savu reitingu koleégu vida
vai to pieprasa skolas vadiba. Tacu ari skolai kopuma tas nak tikai par labu, jo valsts skolu reitingos
uzradis augstaku vidéjo skolénu zinasanu Itmeni.

Veicot detalizétu pieejamo datu analizi par 12. klasu skolénu ierakstiem kada elektroniska
zurnala A skola, naca klaja pretruniga informacija par sekmju izlik§anu un tas kartibu - kadam X
skolénam atzimes tika izliktas interesenta veida.

Ja apliko redzamo X skoléna sekmju izrakstu (skat. 3.1. att€lu), pirmkart, rodas jautajums,
ka matematikas skolotdja, vargja izlikt 1. semestra vertejumu tris balles, ja vidgjais vertejums ir
divas balles, pie kam ir tikai viens kontroldarbs, bet pargjas ir patstavigo darbu atzimes, uz kuram
parasti gala vert€juma izlikSanas procesa neskatas. Bet, ja dotaja skola arT vinas tiek nemtas vera,

semestra vert€jums jebkura gadijuma ir izlikts nekorekti.

30|16| 6 |27| 27 |15 1 27/29| 3| 5|18 (19|16| 21 (30| 5 Gada
9 (10| 11 |11 11|12 SEI:H 1|1 (33| 3|3 |4(4 4|25 SEI:H i
14 14| 14 [14| 14 |14 |15/ 15 |15|15| 15 | 15 (15| 15 |15| 15 [ 15 : .
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3.1.att. Skoleéna X sekmju izraksts par 2014./2015. macibu gadu

Izpetot elektroniska Zurnala ierakstus, X skolénam 2. semestr ar1 tika sanemti visi nesekmigi
Vertejumi, vienigi patstavigi iegiits sekmigs vertejums ir sanemts 16.04.2015., tacu tas nav iegits
par kart€jo parbaudes darbu. Tad Saja sekmju izraksta var novérot, ka skolénam ir lauts izlabot 5
parbaudes darbus. Nebiitu jau nekas slikts, tiesi apsveicami biitu domat, ka skoléns macibu gada
laika uztraucas par savam sekmém, cenSas uzlabot savus veikumus, lai gada vért&jumu sanemtu
sekmigu. Tacu tas ir maldigs priekSstats, jo var redzet atzimju laboSanas datumus e-klases Zurnala.
Atklajas, ka sekmigas atzimes par otra pusgada darbiem tika ieliktas attiecigi 02.06.2015. 16.58,
02.06.2015. 16.55, 14.05.2015. 10.06, 02.06.2015. 16.45, 02.06.2015. 16.52 (skat. 3.2. attélu).
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Informacija Skolot3js Datums érté]u ms|Vert&jums ir labots:

Skol&ns: 02.06.2015 16:58
Priek&mets Matemstika 17.04.2015 17:57 2 labots péc bitibas

Vértéjuma tips: Parbaudes darbs
Datums Zurnald 29.01.2015

Téma Ieskaite “"Logaritmi”

Skolotajs Datums VErt&jums|Vart&jums ir labots:
ol _ 02.06.2015 16:55 4
PriekEmets Matematika | 117.04.2015 17:33 n |Aktuals kav@jums
VErt&juma tips: Parbaudes darbs
Datums Zurn3ld 19.03.2015
Téma leskaite "Funkcijas”

Skolot3)s Datums VErt&jums VErt&jums ir labots:
ol 14.05.201510:06 3 |
Prickémets Matematika 101.05.201511:31 2 labots péc bitibas
Veért&juma tips: Parbaudes darbs
Datums Zurnsld 21.04.2015
Téma leskaite "Piramida”

e van et et e
Skolgns: 02.06.2015 16:45
Prickémets Matematika 07.05.2015 11:14 3 labots p&c batibas
VErt&juma tips: Parbaudes darbs
Datums Zurnald 05.05.2015
Téma Kontroldarbs "Rot3cijas kermeni”

ﬁ
Skoldns: 02.06.2015 16:52
Prickimets Matematika 12.05.2015 10:57 1 labots p&c bitibas
Vért&juma tips: Parbaudes darbs
Datums 2umn3l3 07.05.2015
Té&ma leskaite "Vienddojumi un nevienddibas”

3.2.att. Atzimju laboSanas datumi e-klases Zurnala skolénam X

Ka var pamantit, tad visas atzimes tika speciali labotas viena diena, lai skoléns iegiitu macibu
priekSmeta sekmigu vertejumu. Tikai maija skolotajas izlikta atzime tieS8am var€ja biit nopelnita
parrakstiSanas rezultata, par ko liecina atzimes ievadiSanas datums zurnala. Tas norada, ka Sie
vertejumi tika izlaboti elektroniska zurnala, jau péc 12. klaSu pedgja zvana, kas norisinas maija,
kad skoléniem jau beidzas macibu process — gada atzimes ir izliktas un atliek tikai gatavoties
eksameniem.

2015. gada 1. junija macibu gads ir noslédzies, ir sacies vasaras brivlaiks. Un, ja izrékina $o
parbaudes  darbu  vidgjo atzimi ar  sakotngjiem  vert§jumiem, tad  ieglst
(2+1+2+3+1):5 = 9:5 = 1,8 balles - vértgjumu, ar kuru skoléns 2. semestri ari pabeidz
neapmierinosi. Tacu, ja izrékina vid€jo aritmétisko ar jaunizliktam atzimém, tad iegst
(4+1+4+3+5+4):6 = 21:6 = 3,5 balles. Kas pierada to, ka skolotaja tiSuprat sagrozija atzimes, jo ar
ieprieksgjiem vertejumiem 1. semestri trim ballém un 2. semestrT divam ballém, skoléns nevarétu

iegiit sekmigu vértéjumu gada. Mainot $ada veida vertéjumus skoléns pabeidz macibu gadu.
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Daudzas macibu iestades, arT minétaja skola, ir noteikts, ka semestra laika skolénam ir iesp&ja
labot tikai vienu parbaudes darbu un tas ir javeic divu nedglu laika. Sie nosacfjumi nav nemti véra,
kas velreiz norada, ka atzimju izlikSana ir notikusi nekorekta veida.

Y un Z skolénu macibu vert€§jumi gada beigas arT ir izlikti neobjektivi. Atverot Zurnala
ierakstus, Y skolénam atzimes ierakstija attiecigi 02.06.2015. 16.58, 02.06.2015. 16.34,
02.06.2015. 16.34, 02.06.2015. 16.35, 02.06.2015. 16.45, 02.06.2015. 16.35, bet
skoléenam Z - 02.06.2015. 16.37 un 02.06.2015. 16.41. Japievér§ uzmaniba, ka pirma macibu
semestra vertéjums abiem skoléniem ir viena balle, bet 2. semestra vértéjumi ir Cetras balles.
Aprékinot vidgjo aritmétisko nesanak gada izlikt sekmigas Cetras balles. Seit ir ta pati sekmju
zim&Sana ka X skolénam - izlabotas péc macibu gada beigam pirms atestatu izsniegSanas.

Bitiski atzimét, ka matematikas macibu priekSmeta skolotaja, kura ienem ar1 macibu
parzines amatu A skola, ir izlikusi 1. semestra vértejumu C skolénam, kur§ vispar pusgada laika
nebija apmekl&jis nevienu stundu slimibas un citu apstaklu d€l. Vins nebija ieguvis nevienu atzimi,
bet otraja pusgada veértéjumi tika izlaboti viena un taja pasa datuma péc jau ieprieks izmantotas
shemas: 02.06.2015. 16.55, 14.05.2015. 10.06, 02.06.2015. 16.45, no kuriem ticama atzime
parrakstiSanas veida ir 14.05.2015 (skat. 3.3. attelu).
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3.3.att. 1zlabotas atzimes e-klases Zurnala skoléenam C

Ja rekina vidgjo aritmétisko 2. semestrim péc sakotn€jiem vertejumiem, tad iegiist
(2+4+2+1+4):5 = 13:4 = 2,6 balles, kas nozimg, ka skoléns ir nesekmigs. P&c labojumu veikSanas,

vid€ja atzime sanaca Cetri (skat. 3.4. un 3.5. attclus).

30 (16| 6 |27 27 |15 1 2729 3| 518 19 16| 21 (30| 5 7 5> |Gada
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3.4.att. 1zlabotas atzimes e-klases Zurnala skoléenam C
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verté:ums Vart&jums ir labots:

Skoléns: 102.06.2015 16:55 a4 |
17.04.2015 17:33 n Aktuals kavéjums

Priekémets ' Matematika
Vért&juma tips: Parbaudes darbs
Datums Zurnald 19.03.2015

Téma  leskaite "Funkcijas”

Informacija | Skolotajs Datums Vért&jums|Vert&jums ir labots:
Skoléns: 02.06.2015 16:45 4
Pneksmets Matematika 12.05.2015 11:27 1 labots péc batibas

Vertejuma t;ps ParbaLd;;a;rbs 07.05.2015 11:14 nv labots pé&c batibas

Datums Zurnald 05.05.2015
Téma Kontroldarbs "Rotacijas kermeni”

3.5.att. Atzimju laboSanas datumi e-klases Zurnala

Maija rakstitais parbaudes darbs tika labots vairakas reizes, kas ir kartgjo reizi pretruna skolas
ieksgjas kartibas noteikumiem. Tacu jebkura gadijuma, rékinot kopa 1. un 2. semestra vertgjumus,
gada vert€jums nevarétu sanakt sekmigs.

Ta ka bija iespgja pieklit visiem sekmju izrakstu arhiviem, tika atrasti konkrétas skolotajas
un macibu parzines ieraksti Zurnala par vinas pirmo darba gadu A skola un izradijas, ka jau tad tika
piekopta atzimju sagroziSanas prakse ar atzimju labosanu péc macibu gada beigam tiesi izlaiduma
klasem, ka pieméram, 06.06.2013. 10.22 un 06.06.2013. 10.23, pie kam 2. semestra un gada
vertéjuma atzimes tika izliktas 16.05.2013.

Tas pierada faktu, ka nav svarigi kadas sekmes skoléns ir ieguvis visa macibu gada laika
minétaja skola, ka ar1 vai vispar ir apmekl&jis macibu priekSmeta stundas, gada vert€§jumu vins
vienalga pie konkrétas skolotajas sanems sekmigu un skolu biis pabeidzis ar atestatu

(skat. 3.6. attélu).

12113120 10 |17 |13| 22 | 13 1 14 (16|28 25| 14 | 2 | 25 5
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3.6.att. Sekmigs vertéjums pie vidéja nesekmiga vértéjuma e-klases Zurnala

Zimigi, ka A skola 2016. gada pienéma darba vél vienu skolotaju P, ta¢u macibu gada
atzimes tika labotas maija, pirms gada atzimes izlikSanas. Atkal var noveérot, ka katram skolénam
ir labotas vairakas atzimes semestra laika, proti, ir izlaboti visi darbi ped€ja diena, lai iegiitu

sekmigu vertejumu, kas ir pretruna ar skolas vértesSanas kartibu (skat. 3.7. attelu).
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3.7.att. Atzimju laboSana e-klases Zurnala

2018. gada jaunpienemta skolotaja R skolénam D, tapat ka citas skolotgjas, 10. un 11. klasgs
ielika vertgjumu Cetras balles gada, bet centraliz&to eksamenu 12. klas€ konkréts skoléns nespeja
nokartot, tas ir, vin$ neieguva pat Cetrus punktus jeb 5%, kas ir nepieciesami, lai eksamenu
ieskaititu.

Otram skolénam sekmju izraksta 1. semestr1 vértejumu neielika, stundas netika apmekl&tas,
2. semestrT ari ir laboti vairaki nesekmigi vertéjumi, gada beigas izliktas Cetras balles. Ja analizé
pedéja skoleéna sniegumus, tad ar pirmo méginajumu visus darbus rakstija uz vienu balli
2. semestri, tacu labots viss ir parsvara uz seSam un astonam balleém (skat. 3.8. attélu). Rodas
jautajums: vai realos apstaklos ta ties$am medz bit, ka skoléns uz rakstiSanas bridi nezina neko, bet
péc noteikta laika ir teicami ticis gala ar parbaudes darbu uzdevumiem? Ja to nedarija skolotajs
tiSuprat, tad ir vel viena versija, ka vin§ visus darbus norakstija no parauga, vienigi priekSpedejo

darbu, iesp&jams, labojot paSu spekiem.
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3.8.att. Atzimes e-klases Zurnala

Skola A vienai no autorém bija iesp&ja iziet matematikas prickSmeta pedagogisko praksi
2019. gada, kuras ietvaros bija javada stundas dotaja klas€ skolenam D un vajadz€ja izstradat,
novadit un parbaudit divus parbaudes darbus prakses vaditajas uzraudziba.

14. un 21.janvari skoléni pildija CE matematika testa dalas jautdjumus par 2017. un
2018. gadiem. Var redzet, ka ménesa laika skoléns D ne tikai nesp&ja apgtit macibu vielu, bet ar
gritibam ticis lidz minimaliem vajadzigiem pieciem procentiem izméginajuma CE testos par

ieprieksgjiem gadiem (skat. 3.9. att€lu). Skolénus informgja par parbaudes darbu, bridinaja, ka bis
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uzdevumi par visu lidz Sim apgiito vielu, bet vini nezinaja, ka pildis eksamenu testa dalu

jautajumus.
11{8[18] 1. [8]29[3[13[17[ 7] 14 [21]1]4[11[4]11] 2. [29] 8]29]13]24]27]=0 [ |EEN
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3.9.att. Skolena D atzimes prakses laika un skolotajas ieliktais gada vértéjums 2019. gada

Konsultacijas skoléns D neapmeklgja, arT stundu laika neiesaistijas macibu procesa, ka ari
regulari nepildija majas darbus un $adu savu uzvedibu pamatoja ar to, ka eksamenam vins tiks
pielaists jebkura gadijuma un cer, ka arT ista eksamena laika vajadzigos Cetrus punktus kaut ka
legis.

Prakses laika sastaditie parbaudes darbi sastavéja no risinamiem uzdevumiem bez dotam
atbildém ar dazadu grutibas pakapi, bet skolotaja R savos darbos izmantoja tikai testus no dazadiem
uzdevumu krajumiem ar dotam atbildém, jo pretéja gadijuma 84% no klases skoléniem, tas ir,
16 no 19, nespétu iegut sekmigus vertejumus. lesp&jams, skoléni bija pieradusi pie skolotajas R
macibu metodém un vairs elementari nesp&ja pilnvertigi risinat uzdevumus pilna pieraksta ka
autore macija un prasija.

Kad prakse beidzas un stundas atsaka vadit skolotaja R, tad var redzet, ka atzimes atkal
paaugstindjas un gada vertg§jums sanaca sekmigs. Saskana ar skolas iek$€jiem karibas
noteikumiem, sekmigs vértéjums sakas no 33%.

Neskatoties uz to, ka skoléns bija loti paSparliecinats, ka centralizéto eksamenu matematika
vins§ spés nokartot tapat ka izm&ginajumos un tiks pari 5% robezai, CE eksamena kopvért&juma
vin$ sanéma tikai 3% no visa darba 80 punktiem, ne tikai testa dalas ka skola (skat. 3.10. att€lu).

koppro |-¥
3

3.10.att. Skolena D iegiitie procenti CE matematika 2018. gada

Kopa ar skolénu D, viena klas€ macijas ar1 skoléns E un skoléns F, kuriem bija izlikti attiecigi
gada vertejumi 10 un devinas balles, bet CE vini ieguva 61% un 58%. Tas pierada to, ka skoléniem,
ar zemaku zinaSanu Iimeni, parbaudes darbi ar testiem deva iesp&ju sanemt sekmigu vertgjumu, bet
skoléni ar augstaku zinaSanu [Tmeni bez problémam tika ar visu gala un viniem nebija iesp&ju veikt

dzilaka izzinu Itmena uzdevumus, kas bija CE 2. un 3. dala.
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Salidzinot ar skola rakstito 2018. gada testa pirmas dalas izm&ginajuma darbu un 2019. gada
1sta CE matematika karto$ana iegiitos testa dalas procentu skaitu (skat. 4. pielikums), var secinat,
ka skoléni eksamena 1. dalai nav gatavojuSies vispar un zinaSanu limenis praktiski palika
nemainigs. Rakstot izmEginajuma darbu, skoléni vidgji ieguva 37% klas€, bet rakstot CE
matematika, klases vid&jais sasniegums 1. dala pieauga Iidz 42%. Tatad klases kopgjais kapums ir
tikai par 5%.

Savukart, ja apliko atsevisku skolénu sniegumus, tad diviem skoléniem izméginajuma testa
rezultati sakrit ar sekmju izrakstu vértgjumu, diviem skoléniem izmé&ginajuma ir iegiti augstaki
rezultati, neka vertejums, kas ieglits macibu gada beigas, bet lielakai dalai, proti, 14 skoléniem,
rakstot izmeginajuma pirmas dalas rakstiSana ir iegiiti zemaki rezultati neka novertjusi skolotaja
ikdienas darba skola. Ja salidzina skolénu isto kartoto centralizéto eksamenu rezultatus ar sekmju
izrakstu vertéjumiem, tad sakrita veért€jumi tris skoléniem, tris skoléni CE bija ieguvusi augstakus
rezultatus neka sekmju izraksta, bet vienalga vairakumam, tas ir, 12 skoléniem, sekmju izraksta
bija ielikts krietni augstaks vertéjums.

Ka spilgtakie pieméri biitu jamin skoléns, kur§ sekmju izraksta sanéma cetras balles, bet
eksamena 1. dalu uzrakstija uz 88%, vai tiesi pretéjs piemérs, sekmju izraksta skoléns sanéma sesas
balles, bet eksamena izkrita, jo ieguva tikai 4%, nevis minimali pielaujamos 5%. Apskatot kartejo
reizi §adas atskiribas, rodas jautajums, vai objektivi tiek novertéti skoléni ikdienas darbos skolas?

Skolas B ka nobide starp vértgjumu sekmju izraksta un skolénu iegiito vértéjumu eksamena
ir tieSi par vienu poziciju pa kreisi, proti samazinas (skat. 5. pielikums). Augstakais rezultats
sekmju izraksta ir sanemts vienam skolénam, kas bija devinas balles, bet neviens skoléns dotaja
macibu gada nav nokartojis centraliz€to eksamenu ar tik augstiem rezultatiem. Astonas balles
sekmju izraksta ari ir sanémis tikai viens skoléns, taéu CE uz 80-89,99% jau ir nokartojusi divi
skoléni. Vislielakas 1patsvara izmainas Starp atzimém sekmju izraksta no cetram Iidz piecam
ballem matematikas macibu priekSmeta, bet eksamena rezultatos tie ir vien Iidz 36%

(skat. 3.11. att€lu).
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3.11.att. Skolenu pielidzinato atzimju salidzinajums ar CE vértéjumiem par 2018. gadu skola B

Japiemin, ka skola B konkrétaja macibu gada nav neviens skoléns, kur§ butu eksamena
izkritis. Skolu ir pabeidzis viens skoléns, kur§ atestatu sanéma ar nesekmigu vertéjumu sekmju
izraksta matematikas macibu priekSmeta. Ja skolas vért€jumus salidzina ar valsti iegiito vid€jo
vert§jumu 34,6%, tad skolas vid€jais vert§jums matematikas eksamena ir gandriz par
13% augstaks.

Salidzinot katra skoléna atzimi matematikas prickSmeta sekmju izraksta (skat. 5. pielikums)
un vina attiecigo vértéjumu CE matematika, tad tikai 17% jeb 8 skolas skoléniem atzime sekmju
izraksta sakrita ar iegtito rezultatu centralizéta eksamena matematika, 23% uzraditie rezultati bija

augstaki, bet 60% jeb 43 skoleéniem rezultati eksamena bija zemaki (skat. 3.12. attelu).

s
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3.12.att. Skolénu pielidzinato atzZimju Ipatsvara izmainu salidzinajums ar CE vértéjumiem par

2018. gadu skola B
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Protams, centralizéta eksamena rakstiSana ir stresa pilns pasakums skolénam, tacu varétu
pielaut atzimes nobidi par vienu vai divam ballem, tas veido 37% no visiem skoléniem, bet,
diemZ€l, var novérot, ka Sis kritums eksamena ir lidz pat se§am ballém ieskaitot, ko sanéma divi
skoléni jeb 4% no kartotajiem. Tads kritums ir dramatisks.

Lielaka atskiriba ir trTs balles, ko sanéma 25% jeb 14 skoléni, diemzg&l ar negativu nobidi,
proti, eksamens ir nokartots sliktak neka sanemtais vértéjums macibu laika. Sie rezultati pierada,
ka skoléns spg&j iemacities konkrétu macibu vielu noteikta laika spridi, bet nesp&j pilnvertigi apgtit
visu nepiecieSamo macibu vielu, iegiit nepiecieSamas zinasanas un prasmes tada limeni, lai to
atceréties un pielietot eksamena laika. Savukart to ietekmé atvéletais minimalais stundu skaits
nedéla. Pozitivo kapumu uzradija skoléni, kuri macijas padzilinata kursa, kas pierada, ka vinu
sagatavotibas Itmenis CE ir krietni augstaks neka tiem skoléniem, kuri macas pamatkursa vai
talmaciba. Tas liecina, ka skoléniem, kuriem ir iesp&ja macities vairak stundas ned€la un apgit
témas padzilinati, ir sp&jigaki uzrakstit centralizéto eksamenu, pie tam divi skoléni to sp&ja izdarit
par divam ballém labak neka ikdienas darba klase.

2019. gada Saja pasa griezuma skola B, tad var novérot, ka skolotaju izliktie veért&jumi
kopsumma sastada 5,71 balles, bet, aprékinot vidgjo aritmétisko visiem eksamena rezultatiem,

iegiist 40,25% (skat. 3.13. attelu). Pusotras balles starpiba! Tas ir loti daudz.
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3.13.att. Skolénu pielidzinato atzimju salidzinajums ar CE vértéjumiem par 2019. gadu skola B

Atkal var redzet, ka izliktie vertgjumi sekmju izrakstos, ko izsniedz kopa ar atestatiem,
neatbilst sanemtajiem veértéjumiem centraliz€tos eksamenos matematika. Sekmju izraksta
augstakais vertejums sastada devinas balles vienam skolénam, astonas balles tris skoléniem, bet

labakais vert&jums eksamena ir 80-89,99% diviem skoléniem. Saja macibu gada ir lielakais skoleénu
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skaits, kuri ir nokartojusi CE ar kopvertéjumu zemaku par 36%, kas skola B ir zemaka sekmiga
vertejuma robeza. Lidz ar to macibu procesd tas nozimétu, ka 26 skoléni butu nesekmigi
matematikas macibu priekSmeta. Sekmju izraksta neviens no minétiem skoléniem nesanemtu
sekmigu vert&jumu.

2019. gada nebija neviens skoléns, kurs izkristu CE, proti, visi skoléni sanéma kopvertgjumu
vairak par 5%. Pieméram, 70-79,99% veért€jumu, kas skola p&c verteéSanas kriterijiem atbilst
septinam ballém, vidusskolu ir pabeigusi 15 skoléni, tacu ar tik pat augstu rezultatu eksamenu
nokartot vargja tikai 8 skoléni. Neviens stabin$ kada no sekmju izraksta veértéjumiem centraliz&ta
eksamena rezultatus skaita zina neparsniedz. Tatad atkal ir redzama skolas augstaku rezultatu

izlik§anas dinamika. To uzskatami var redz&t nakosSaja 3.14. attela.
Atzimju izmainas, balles

3.14.att. Skolénu pielidzinato atzimju ipatsvara izmainu salidzinajums ar CE vértéjumiem par

2019. gadu skola B

2
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Kopuma 2018. gada sekmju izraksta un CE matematika vértéjumi sakrita 16% skolénu, tas
ir, astoniem skoléniem, labak uzrakstija neka sanéma vért&jumu sekmju izraksta 24% jeb
12 skoléni. Par vienu vai divam ballém sliktak uzrakstija kopuma 44% jeb 22 skoléni, bet par trim
l1dz septinam ballém sliktaki rezultati eksamena bija 16% jeb 8 skoléniem.

Ka minéts ieprieks, skola B realizé ar1 talmacibas programmu, tas nozimé, ka skolénam
attalinata veida tiek uzdoti uzdevumi, ar kuriem jatieck gala patstavigi un jaiestita noteikta laika
attieciga priekSmeta Skolotajam. Papildus tiek piedavatas konsultacijas tie$saisté. [zmantojot tadu
macibu veidu, skoléni ir uzradijusi sliktakos CE vértéjumus. Kritums starp sekmju izraksta un CE
vertejumu atSkiras par septinam ballém. Lai kadi apstakli skolénu neietekmétu rakstiSanas laika,

tada starpiba pierada, ka attalinatas macibas ka macas talmacibas skolas, lauj skolenam neveikt
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uzdevumus patstavigi, bet vina vieta to pildija vai palidz&ja pildit darbus kads cits, tacu centraliz&to
eksamenu jaraksta klatien€ un zinasanu iztrikums uzreiz ir redzams.

P&c tada pasSa principa notiek apmacibas tagad valstt izsludinatas arkartas situacijas dgl
sakara ar COVID-19 slimibu. Var nov@rot talmaciba sen novéroto sekmju kapumu. Ja mes
apliikkosim dazadu skolu, dazadu klasu sekmju izrakstus, var pamanit, ka klatienes macibu procesa
laika skolénu rakstito darbu vidgjie vertéjumi ir no 4,8 lidz 5,6 ballu diapazona, savukart, péc
13.03.2020., kad tika izsludinata arkartas situacija, attalinati iesniegto darbu vid&jie veért&jumi krasi
pieauga lidz pat 8,3 (skat. 3.15. att€lu). Vai tiesam skolotaji tik nemakuligi skaidroja macibu vielu,
ka skoléni tagad pasmacibas cela apgst visu daudz labak jeb skolénu vieta kads pilda tagad visus

uzdotos darbus?
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3.15.att. Izmainas vértéjumos attalinato macibu laika

ArT $aja klase var redzet analogisku situaciju. Ja klatienes macibu procesa skoléni ir macijies
vidgji uz Cetram vai trim ballém, tad 17.04.2020. vini jau sanéma astonas balles (skat. 3.16. att€lu).
Vai ar1 pirmie vertejumi ir seSas un piecas balles, bet ped€ja nopelnita atzime ir devinas balles.
Tada veida var noverot, ka, attalinati macoties, klases vidgjais vertejums ir 7,4 balles, kas ir gandriz

par divam ballém augstaks neka pirms 2. semestra starpvert€juma.

13/17] 21 7 [28713] 2. [23]24]27]30/31] 36| 7 [14] 27 |20]21]24]27

1j1/ 1|22 |3!sem.{3|3|3|3|3|a|a|a|a|a|a|ala|al]

2020/ 20 |20/ 20 | 20 st.v.| 2020|2020 /20/20,20/20/20| 20 | 20/20/20/20 |
° . | @

i 4113 4 i 8

3.16.att. Skolena vertéjums attalinato macibu laika
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Citai klasei 77% skolénu attalinata macibu procesa iegiist augstakus rezultatus neka macoties
klatiene. Piem&ram, skoléns, kur§ macijas tikai uz piecam ballém, pec 13.03.2020. visos darbos
ieguva maksimalos vert€jumus. Vai ari, skoléns, kur§ 2. semestra srarpveértejuma ieguva cetras
balles, attalinata maciba devinas, devinas un 10 balles (skat. 3.17. att€lu). Cik objektivi ir iesp&jams

novertet skolénu zinasanas, neredzot ka vins darbu veic un vai vispar to dara vins$ attalinata veida?
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3.17.att. Skolénu veértéjumi attalinato macibu laika

Dota briza situacija dod iesp&ju biitiski izvertet talmacibas sisttmu kopuma. Runajot par
vidgjiem veért€jumiem, pirms 2.semestra starpvertéjumiem parbaudes darbu vidgjie rezultati ir no
5,5 lidz 6,1 ballu diapazona, tau pédgjie tris parbaudes darbi, rakstiti attalinati, uzrada vidgjos
vertéjumus no 7,7 lidz 8,3 ballem. Apskatot skolotaja uzdoto, var redzet, ka skolotajs neuzdod loti
maz un neuzdod ari darbus, kurus ir iesp&ams paveikt izmantojot paliglidzeklus, pieméram,
kalkulatoru vai citus.

Izvertejot kartejo klasi, var redzet, ka attalinato macibu organizacijas laika, vairak ka 50%

no klases skoléniem macibu procesa vispar neiesaistas (skat. 3.18. att€lu). Uzdotie darbi netiek
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pilditi, iesaiste macibas ir minimala. Ja, dala skolénu labo vélak savus vért€jumus, tacu tie ir
individi. Bet, ja paskatas pédgjo aili ballés, atkal novérojam jau ierasto ainu - sekmes ir uzlabojusas,
kadam palikuSas nemainigas, citam no vienas balles palielinajas lidz astonam, bet ne vienam nav
pasliktinajusas. V&l var noverot, ka neskatoties uz to, ka darbs bija izvert§jams ballgs, viena ceturta
dala klases uzdoto neveica. Pie visa var v€l pievérst uzmanibu, ka vidgjais vert€&jums klasg ir

pieaudzis gandriz par tris balleém.
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3.18.att. Skolénu pildito majas darbu vértéjumi attalinato macibu laika

Protams, neizslédzam gadijumus, kad skoléns tieSam ir apzinigi visu pats izpildijis vai
konsultgjies pie skolotajiem vai tuvakiem radiem, tacu visbiezak tas tomér ir izpildits ar citu
palidzibu, uz ko norada vairums skolotaju RIIMC organizetajos kursos. Skolotaji uzsver, ka pat
ripiga parbaudes darba izstrade un ta pildiSanas laika ierobezoSana vai kameru izmantoSana
problému nepalidz atrisinat, jo vienmér ir iesp&ja nodrosinat pieeju tresajai personai, ko pieaicina
skoléns, vai pastav ar1 paligmateriala izmantoSanas iesp€ja. Visobjektivakie vertejumi ir mutiskai
parbaudes darba formai vai parspriedumu rakstiSanai, ko plasi izmanto humanitaro priekSmetu
skolotaji.

Nepieciesams ar1 izvertet skolotaja ieguldijumu tadu parbaudes darbu izstrade, kas lautu

skolénam nevis formali pildit uzdevumus ka tas bija klatiene, bet izmantot starppriekSmetu saiknes
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un caurviju principus, ko iesaka valsts izstradatas vadlinijas. Tacu, par cik nav nevienas neatkarigas
skolotaju ikdienas darba un parbaudes darbu monitoringa sist€mas, tad 1 atbildiba ir katras skolas
vadibas parzina.

Darba autores, sazinoties ar dazadu macibu iestazu, kur Tsteno visparéjas vidéjas izglitibas
programmas, parstavjiem, apkopoja pieejamos datus par 10 skolu 12. klasu vid&jiem gada
vertgjumiem un CE veért§jumiem (skat. 3.19. att€lu). Apskatitas macibu iestades ir ka parastas
vidusskolas, ta ari valsts gimnazijas, ka lauku, ta ari pilsétu skolas un ar7 Rigas, Pierigas un citu

Latvijas lielpilsétu un mazpils€tu skolas.

Gadi 2016 2017 2018 2019

Skolas / Vid&jie vertsjumi Skolas CE Starpiba | Skolas CE Starpiba | Skolas CE Starpiba | Skolas CE Starpiba
Macibu iestade Nr.1 26,96% 33.67% 26.36% 48.48% | 30.99% |-17,49%
Macibu iestade Nr.2 (A skola) | 45.68% | 33.15% | -12,53% | 49.48% | 27.27% | -22.21%| 55.19% | 33.13% | -22,06% | 54.24% | 23.16% | -31,08%
Macibu iestade Nr.3 (B skola) 45 89% 49 80% 5299% | 4738% | -5,61% | 56.24% | 40.25% | -15,99%
Macibu iestade Nr.4 47.50% | 35.43% [-12,07% | 53.00% | 30.52% |-22,48% | 59.20% | 45.78% |-13,42% | 49.10% | 34.22% |-14,88%
Macibu iestade Nr.5 51.46% 49.60% 35,03% 52,72% | 32.78% |-19,94%
Macibu iestade Nr.6 45.17% | 23.61% | -21,56% | 54.22% | 28.46% |-25,76% | 50.35% | 28.50% | -21,.85% 20.88%
Macibu jestade Nr.7 64.46% | 55.05% | -9.41% | 62.88% | 54.87% | -8,01% | 60.10% | 53.01% | -7,09% | 57.51% | 50.69% | -6.82%
Macibu iestade Nr.§ 55.81% 53.15% 50,70% 65.85% | 47.70% | -18,15%
Macibu iestade Nr.9 62.49% | 62.68% | +0,19% | 64.46% | 66.85% | +2,39% | 59.52% | 63.35% | +3,83 | 66.63% | 59.87% | -6,76%
Macibu iestade Nr.10 60.16% | 57.63% | -2,57% | 70.40% | 34.48% |-1592%] 71.34% | 50.92% | -20,42%| 69.27% | 57.32% |-11,95%

3.19.att. 12. klasu vid€jo vertéjumu salidzinajums ar CE veértéjumiem 10 Latvijas skolas

Izvertgjot atseviski skolas A CE matematika rezultatus par visam dalam kopuma, vidgji klase
ieguva 23,16%, bet skolotajas R klasei icliktais vid€jais gada vert&jums sekmju izrakstos sastadija
5,5 balles, kas saskana ar skolas iek$gjiem kartibas noteikumiem atbilst 54,24%. Tas vélreiz norada
uz to, ka skolénu iegiitie vert&jumi sekmju izrakstos neatspogulo Tsto zinasanu Iimeni, jo biezi vien
rezultati eksamenos ir krietni zemaki.

Pamatojoties uz to, ka ir zinami vért&jumu izlik§anas principi skola A, var pienemt, ka, ja
klases vidgjais un CE vért&jumi atSkiras par vairak ka 12%, tad skola var pastavét neobjektiva
VerteSanas sistéma. Situacija ar skoléna D izraditiem rezultatiem CE tikai apstiprina So pienémumu,
Jo 2019.gada starpiba vertejumos parsniedz 30% robezu.

Par skolu B ir pieejami dati tikai par 2018. un 2019. gadiem, tacu var secinat, ka skolénu
sasniegumi Cetru gadu laika CE matematika ir virs 40%. 2018. gada ir loti tuvi gada vidgjais un CE
vertéjumi, jo parsvara kartoja skoléni, kuri apguva matematiku padzilinata Iimeni, un skolénu
skaits talmaciba bija tikai septini. Tad€jadi starpiba starp gada izlikto vid€jo vertejumu un
eksamena iegiito verte§jumu atskiras par 5,61%, kas nozimé, ka skolotaji objektivi veic skolénu
zinasanu novertésanu. 2019. gada talmaciba esoSo skolénu skaits pieauga Iidz 17, kas loti ietekméja
skolas vidgjo verte§jumu. Skolotaju izliktie veértgjumi veido 5,38 vid€jo atzimi, kas péc skolas

vertésanas skalas ir apméram 56,24%, savukart CE vid&jais raditajs 40,25%. Starpiba parsniedz
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15%. Par cik starp apskatitam macibu iestadém ta ir vieniga skola, kura isteno talmacibas
programmu, tad var uzskatit, ka izveidotajs vert€jumu salidzinajums, palidz konstatét problémas
vertgjumu izlikSana.

Macibu iestade Nr.1 ir parasta lauku vidusskola, bet ar tur nav tik izteikts vertgjumu
izkroplojums ka tas ir viena Rigas parastam vidusskolam, tas ir, macibu iestadé Nr.2. jeb skola A.
Lauku skolas skolotaja to pamato ar nepiecieSamibu saglabat vidusskolu, paradit skoléniem, ka
vini to var pabeigt, lai sekm&tu nakamo skolénu iestasanos. Un, protams, ari princips “nauda seko
skolénam” ietekmé skolas vadibas l@mumu nepieveérst uzmanibu Sai neobjektivo vertejumu
problémai.

Macibu iestadem Nr.4, Nr.5 un Nr.8 ir procentuala starpiba no 12% lidz gandriz 20%, tacu
mingtajas skolas skolotaji nav mainijusies, talmaciba netika ieviesta, nemainijas arl vertésanas
kriteriji, kas ir pamats domat, ka, tapat ka tas ir skola A, pastav sistéma — visiem skoléniem ir jabiit
sekmigiem.

Macibu iestadé Nr.6 CE vértejumi vidgji ir virs 20%, bet, neskatoties uz to, ka nav datu par
2019. gada skolas ielikto vidgjo vertejumu, var diezgan drosi secinat, ka §i starpiba bis lidziga ar
ieprieks€jiem trim gadiem.

Tikai divas macibu iestadeés Nr.7 un Nr.9, vidg€jie skolas vertejumi bija loti tuvi vai atskiras
nedaudz. Viena skola ir Rigas valsts gimnazija, kamér otra ir citas Latvijas pilsétas parasta
vidusskola. Viss ir liela méra ir atkarigs ne tikai no skolas vadibas, bet ari no skolotaja
profesionalitates un ieksgjas parliecibas par taisnigumu un godigumu, kas talak tiek nodots
skoléniem ka pamatvertibas.

Macibu iestadé Nr.10 CE vértgjumi 2016. gada atskiras no CE vid€jiem minimali, tacu,
atnakot jaunai skolotajai, mainijas pieeja vert€jumu izlikSana, kas uzreiz ir redzamas nakamo gadu
rezultatu starpibas.

Klatienes macibu procesa skolotaja veértejumi var biit neobjektivi vairaku iemeslu de€l,
pieméram, izveidotie kontroldarbi ir parak viegli vai griti, klas€ ir savi miluli vai skoléni, kuri ne
seviski patik, savukart, macibas neklatien€ no skolotaja nonem jebkada veida atbildibu par ieliktas
atzimes atbilstibu realam zinasanu Iimenim, jo nekadas informacijas par to, kur$ visus majas darbus
pilda nav. Gan no vienas, gan no otras puses skolotajs neatbild par savu ielikto vért€jumu. Pat ja
skola ir paredzets nosléguma darbs, tad neviens neveic sanemtas atzimes atbilstibu vért&jumam
zurnala. Paaugstinot atzimi, skolotajs padara klases un ar1 sava darba sniegumus labaka Iimen1 neka

tie var but ir Tsteniba.
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Latvijas Universitates organizétaja 2020. gada 12. maija 11. starptautiskas profesoru nedélas
“Internacionalizacija un talanti” ietvaros Udmurtijas valsts universitates (Krievija) Pedagogijas,
psihologijas un socialo tehnologiju institlita Visparigas psihologijas katedras docétaja, psihologijas
zinatnu kandidate Oksana Kozevnikova prezentgja savu p&tijumu par 2. kursa studentu krizi. No
85 respondentiem vidusskolas beidzgjiem septini nebija izlémusi par talakam studijam augstskola,
ka arT nevar€ja nosaukt izveleto profesiju, kas lickas viniem interesanta. Vini izvelgjas noteiktos
centraliz€tos eksamenus pamatojoties uz citu ieteikumiem, nevis uz savu nakamo profesionalo
identitati. Par galvenajiem kritérijiem, kas ietekmé izvéli pétijuma min kultiras kontekstu,
radoSumu un garigumu.

Tapéc vidusskolas skolotaji bitiski ietekme ne tikai ar saviem vert€jumiem, bet art ar sp&ju
bagatinat skoléna kulttiras izaugsmes ltmeni un palidzet attistit vina radoSumu, tadgjadi atrisinot
vai radot priekSteCus nakamo divu gadu psihologiskam lidzsvaram vai lemtnesp&jai. NO
vidusskolas macibu posma ir loti atkariga pielagoSanas sp&ja macibam augstskola vai sadzives
problému risinasana nakotng, Iidz ar to, ja skolénam tiek dota iesp&ja Sim periodam tikt viegli ar
viltibam cauri, tad negativas sekas vina var just visu atlikuso dzivi.

Par cik matematikas eksamens Latvija ir obligats, tad skolénam ar objektivi ielikto
vert§jumu, CE rezultats biis apméram zinams, skolénam ar maksligi paaugstinatu veértejumu lidz
sekmigai atzimei, eksamens vai nu bis ka izkriSana, vai arT sen zinama fakta, ka vina veért&jums ir
sagrozits, konstatacija. P&€dg€ja skolénu grupa, kura sastopama reti, ir ieguvusi skolotaja apzinati
samazinato vertejumus. Viniem ta ir iesp&ja pieradit sev un citiem savas stas zinasanas un prasmes
lieta. Ar talmaciba un majmaciba esos$iem skoléniem notiek pretéjs process - lielakoties vini saprot,
ka eksamena rezultats bis sliktaks par gada vertejumu.

Kamér skolotdjs neatskatisies par verté§jumu pamatotibu, ta neatbilstibu CE rezultatiem,
kamer neklatienes skoléni var€s turpinat uzradit sliktakus rezultatus neka macibu gadu laika un ar1
par to neuznemties atbildibu, tikmér jebkuras izmainas vértéSanas kartiba un eksamenu struktiira,

ar vai bez jauno standartu ieviesanas tikai sekmés $adu negodigo praksi.
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4. CENTRALIZETA EKSAMENA MATEMATIKA
1.DALAS IZVERTEJUMS

Ministru kabineta 2010. gada 6. aprila noteikumi Nr. 335 "Noteikumi par centraliz&to
eksamenu saturu un norises kartibu" 125. punkts nosaka, ka, lai iegiitu sekmigu vert§jumu CE ir
jaiegiist vismaz 5%, kas no 12. klases CE eksamena matematika maksimali iesp&jamiem 80
punktiem ir Cetri punkti. Skoléni neizprot procentu sadalfjumu eksamenos un macibu procesa laika
skola. Ja ar1 eksamenos tiktu saglabata tada pati procentu robeza ka skolas sekmiga veért€juma

ieglisanai, tad nenokartojoso skolénu skaits pieaugtu (skat. 4.1. attélu).
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4.1, att. Statistikas dati par 12. klases CE matematika rezultatiem no 2011. Iidz 2019. gadam

Ja apliko pieejamos CE atskaiSu datus, tad var secinat, ka ped€jos desmit gados ir
samazindjies eksamenu kartotaju skaits, no 17089 skoléniem 2010./2011. macibu gada lidz 14477
skoléniem 2018./2019. macibu gada. Runajot par skolénu skaita kritumu, japiebilst, ka So vecuma
cilvéku ipatsvars valsti kopuma ari ir krities, sakot ar 1987. gadu lidz 1998. gadam Latvija ir
lielakais dzimstibas kritums véstur€, kas attiecigi ietekmé art skolu piepildijumu. 1998. gada bija

tikai 18410 jaundzimusie. Sos statistikas datus ietekmé arT nestabila ekonomiska situacija valsti
kops 2009. gada (skat. 4.2. attélu).
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4.2. att. Statistikas dati par dzivi dzimuso bérnu skaitu no 1920. Iidz 2018. gadam

(dati ieguti no https://www.csb.gov.Iv/Iv/statistika/statistikas-temas/iedzivotaji/dzimstiba/galvenie-

raditaji/dzimuso-skaits)

Viskritiskakais CE kartotaju skaits atzim&jams 2014. gada, to bija tikai nepilni
12000 skoléni. No tiem 0,3% skolénu CE nenokartoja vispar - 35 skoléni nespgja iegiit pat Cetrus
nepiecieSamos punktus, lai eksamenu varétu ieskaitit, bet 35% robeZu nesasniedza 3387 skoléni.
No 17089 skoléniem 2011. gada zinasanu limeni, kas ir zem 35% CE matematika, uzradija
7191 skoléns, kas sastada 42,07% no visiem kartotadjiem, savukart mazak par 5% ieguva
132 skoléni.

2019. gada sis raditajs ir loti pieaudzis un jau 8863 skoléni no 14477 nespgja iegiit 35%, kas
ir jau veseli 61,22% no visiem kartotajiem. 5% robezu $aja gada nesasniedz 1,6% jeb 228 skoléni.
Vel japiebilst, ka nevienu punktu iegiit Saja CE matematika nevar€ja septini skoléni, tas ir
vislielakais cipars pédgo desmit gadu laika, ieprieks€jos 10 gados kopa tadu bija
tikai 10 - viens 2013. gada, Cetri 2016. gada, pieci 2018.gada. No 2015. gada lidz 2019. gadam bija
lielakais procentualais Tpatsvars tiem skoléniem, kuri nesp€ja nokartot CE matematika. Min&tajos
tris gados $is skaits ir 1,5% - 1,6% no visu kartotaju skaita.

Pedgja eksamena statistikas dati ir pieradijums tam, ka steidzami ir jamaina CE matematika
saturs, jo ejot sen zinamo celu, rezultati ar katru gadu tikai krit. Un, ja jaizvirza tam prognozi
nakamajiem 10 gadiem, tie nebis iepriecinosi. Ja viss turpinasies ta attistities, skolénu skaits, kuri
nesasniegtu 35%, sekmibas slieksni ikdienas skolas gaitas, varétu sasniegt pat 80% un vairak
(skat. 4.3. attéls)! Nenokartoto CE skaits arT pieaugtu, tagad&jo 1,6% vieta, varétu sagaidit jau 2,7%
atzimi (skat. 4.4. attels).
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4.3. att. Prognoze tuvakajiem 10 gadiem par iespéjamo 35% robeZas nesasnieg§anu
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4.4, att. Prognoze tuvakajiem 10 gadiem par iespgéjamo 5% robeZas nesasniegSanu

Veicot padzilinatu statistikas datu analizi, var secinat, ka 2019. gada 826 skoléni ieguva
punktus tikai par 1. dalas jautajumiem nemaz nepildot 2. un 3. dalas vai ari par tam nesanemot
nevienu punktu. No tiem 164 skoléni CE matematika nenokartoja, tas ir, pat nav atbildéjusi pareizi
uz Cetriem jautajumiem. Tad rodas pamatots jautajums, kapec tika pielaisti skoléni, kuri zinaSanu
Iimenis acimredzami neatbilst pat minimalam prasibam. Ar to vélreiz tiek akcentéta probléma par
skolotaja atbildibu par 12. klases gada izliktiem vért€jumiem un eksamena rezultatu atbilstibu tiem.

Lai saprastu, kapéc skoléni tomér tiek pie eksamena kartoSanas un kapéc tada neobjektiva
vertesanas sistéma pastav, nepiecieSams izpétit 12. klases CE matematika uzbavi.

Eksamens sastav no trim dalam.

1. dala ir 25 jautajumi - 15 testa jautajumi ar ¢etram atbildeém, ieskaitot vienu pareizo atbildi,
un 10 jautajumi, kuros tiek parbauditas pamatrisinasanas prasmes, kuros nepiecieSams veikt

aprekinus. Ja ir dotas atbildes vairak ka uz pusi no visiem jautajumiem, tad, Saskana ar varbitibas
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teoriju, pastav iesp&ja, ka katra testa jautajuma, izv€loties starp ¢etram piedavatam atbildém tikai
vienu, pareizo atbildi vienkarsi uzmingt ar varbiitibu 25%. Kopuma tas sniedz iesp&ju iegit CE
nokartosanai minimali nepiecieSamos Cetrus punktus jeb 5%.

2. un 3. dala ir tikai risinamie uzdevumi ar dazadu darbibu skaitu, bez piedavatam atbildém,
par algebras un geometrijas macibu vielu, ar dazadam griitibas pakapém.

Ja nav priekSmeta pamatzinasanu, macoties skola 12 gadus, lai Sos dazus punktus iegitu,
skoléni izmanto dazadas alternativas stratégijas, piemé&ram, atbildes minéSana vai savam iegiitajam
atrisinajumam tuvakas piedavatas atbildes izvéli. Tad rodas jautajums, vai Skoléns visus $os gadus
macTjas apzinati, ar pilnu atdevi, vai tikai spgja pats vai ar skolotdja ieliktiem vert§jumiem
noturéties uz sekmibas ITmena un vinu parcel no vienas klases nakamaja tikai tadgl, lai piepilditu
klasi.

Par cik viena no darba autorém strada ne tikai par vidusskolas matematikas, bet ari par
informatikas skolotaju, tad gatavojot skolénus katru gadu eksameniem, informé vinus par gandriz
vienadu testa jautajumu atbilzu sadalfjumu (skat. 6. pielikums). Zinot to, skoléniem sakuma iesaka
atbildét uz jautajumiem, par kuru atbildém vini ir pilniba parliecinati, tad izvértét atbildés p&c burtu

biezuma (skat. 4.5. attélu).
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4.5, att. Attiecigas atbildes bieZums informatikas eksamena no 2009. Iidz 2019. gadam

Jebkura viena burta izvéle informatikas eksamena nodrosSina minimali seSu punktu iegtiSanu,
ar ko skoléns var iegiit vienu balli, tatad faktiski eksamenu vins bez praktisko darbu veik§anas MS
Word, MS Excel, MS Access un PowerPoint vidés nokartot nevar (skat. 7. pielikums). Ja pilnigi
pareizi atbildet uz visiem 36 jautajumiem, skoléna vért&jums bis Cetras balles. Pielaujot vismaz

divas kludas, eksamens biis nenokartots. Informatikas eksamena testa jautajumi veido gandriz 26%
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no kopgja punktu skaita, atskiriba no matematikas eksamena, kur tie ir 18,75%, ja apskata tikai
testa jautajumus ar atbildém.

Var pamanit, ka no 2009. - 2013. gadam to sadalijums bija praktiski lidzvertigs, no astoniem
lidz 10 pareizam atbildém katra gada. Tacu 2014.-2015. gados atbildes jau tiek ranz&ti savadak, no
septinam lidz 10 un no septinam Iidz 11 atbildém. 2016.-2017. gados atkal vérojama vienlidzigs
atbilzu sadalijums, bet, sakot ar 2018. gadu ir vérojama atbilZzu nevienlidziga sadaliSana.

Skolénam ir vairak jadoma lidzi, lai sp&tu atbildét pareizi, nevis vienkars$i minét atbildes,
apvelkot kadu konkrétu burtu. Sads nevienlidzigs atbilzu sadalfjums arf ir manigs ar to, ka skoléns
var izvéleties tikai viena burta atbildi visiem jautajumiem, tikai jauzmin isto burtu atbilzu
apvilksanai. Ped€jos 12 gados A atbilde ir izmantota 114 reizes, B atbilde ir pielietota 111 reizes,
C ka atbilde bija 107 reizes un D bija vismazak pielietots - tikai 100 reizes.

Pie visa informatikas eksamens ir necentralizets, tacu matematikas eksamens ir centralizets
un ir obligats visiem. Bet, ja salidzina pagaidam tikai ar informatikas eksamenu ir novérojams, ka
informatikas eksamens ir gandriz par 10% sarezgitaks neka matematikas eksamens. Un vél
informatikas eksamena veért€Sana notiek ball€s, procentu un punktu sadalijums ir att€lots tabula,
bet matematikas CE ir izvértéjams procentos. Tatad informatikas eksamenu ir janokarto vismaz uz
26,5%, lai tas skaititos nokartots, bet matematika pietiek ar 5%.

Izanaliz&jot biologijas macibu prickSmeta eksamenus redzams, ka testa jautajumu skaits ir
divas reizes lielaks neka matematikas eksamena 1.dala (skat. 8. pielikums). Proti, CE biologija
1. dala ir 30 testa jautajumi ar atbildém, atbildes uz kuriem veido 30 punktus no 75 iesp&jamiem
kopa, tatad testa dalas jautajumi sastada 40% no visa centralizéta eksamena. Ja visas atbildes
apvilktu tikai vienu un to pasu burtu, tad minimali varétu iegtt ¢etrus nepiecieS8amos punktus, kas

ir minimalais punktu skaits, lai eksamenu nokartotu (skat. 4.6. att€lu).
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4.6. att. Attiecigas atbildes biezums CE biologija no 2013. lidz 2019. gadam
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Pareizo atbilzu sadalijums eksamena nav lidzvertigi sadalits ka tas ir matematika. Katru gadu
ar viena burta izveli pilnigi pietiek, lai eksamenu var€tu nokartot, proti, ir iesp&ja iegiit minimali
nepiecieSamos Cetrus punktus, jo, ka zinams, 5% minimala robeza ir saglabata daudzos macibu
priekSmetos. To izmanto paris desmitu skolénu ka ceturto eksamenu péc brivas izvéles, jo to ir
100% iesp€ja nokartot un tam nemaz nav 1pasi kaut ka jagatavojas.

Neviena gada nav bijis gadijums, kad kada no atbildém eksamena bitu izvEléta mazak par
Cetram reiz€m, pie tam ar Cetram C atbildes reizém ir tikai viens tads gads - 2015. Citos gados
mazakais ir piecas reizes - 2013.-2014. gados, bet citos gados sadalijums ir lidzvertigs.

Ipasi izcelas 2015. un 2018. gadi, kad viena burta atbildes bija parakuma, attiecigi 12 un 11
atbildes, tacu tada tendence citos gados vairs nav vérojama. Analizgjot ped&jo septinu gadu
biologijas CE, var secinat, ka A atbildes bija izmantotas 50 reizes, B atbildes - 58 reizes,
C - 44 reizes un D - 58 reizes. Atliek secinat, ka skoléni turpmakos gadus var izmantot B un D, jo
katru gadu tie ir vairakuma, ja nekas nemainisies.

Kimijas macibu priekSmeta centralizétais eksamens, tapat ka biologijas eksamens, sastav no
tris dalam un 1.dala ir 30 testa jautajumi, kas no kopg€ja ipatsvara sastada 40%. Ari §is CE ir izvéles
priekSmeta eksamens. Eksamena ar1 pietiek ar ¢etram pareizam atbildém ta nokartosanai, ko var
istenot, piem&ram, apvelkot D atbildes izvéli visos jautajumos (skat. 9. pielikumu, 4.7. attclu).
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4.7. att. Attiecigas atbildes biezums CE kimija no 2013. Iidz 2016. gadam

Atbildes kimijas eksamenam ir pieejamas tikai par ped€jiem Cetriem gadiem, tacu tas neliedz
veikt analizi ar pieejamiem datiem. Ja apliko diagrammu, tad var novérot, ka 2013. un 2014. gada
atbildes nebija lidzvertigi sadalitas, tacu 2015. un 2016. gada tie jau ir sadaliti proporcionali, tada
veida vel vairak atvieglojot eksamena kartoSanu. Runajot par atbilZzu sadalijumu, tad kopuma par
Cetriem gadiem A atbildes bija izmantotas 32 reizes, B un D atbildes katra pa 26 reizém, bet C

atbildes bija sastopamas 36 reizes.
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Fizikas eksamena punktu sadalijums ir tads pats ka divos iepriek§minétos eksamenos, bet
autorém bija pieejamas atbildes tikai par 2018. gadu, lidz ar to secinat par pareizo atbilzu burtu
sadaltfjumu ilgstosa laika perioda nebija iesp&jams.

Pamatojoties uz pareizo atbilzu sadalijumu un minimali vajadzigo punktu skaitu CE, autores
izstradaja elektronisko aptauju (skat. 10. pielikums) un veica to, ar mérki iegiit datus par atbilzu
izveles strat€gijam, liekot respondentiem 15 reizes izvéleties vienu no ¢etram piedavatam atbildém.
Petijuma piedalijas 1240 1.-12. klasu skoléni un vinu sniegtas atbildes bija attiecinatas uz CE
matematika 1.dalas testa jautajumiem ar atbildém par pédgjiem 11 gadiem. Autores pétija, Cik liela
respondentu dala varétu eksamenu nokartot pie tagadgjam speka esosam minimalam cetram
pareizam atbildém eksamena nokartosanai (skat. 11. pielikums).

Neatkariba no ta, kadas ir pareizas atbildes testa jautajumos, vidgji, visa apskatama perioda,
apmeram puse no respondentiem, pat neredzot istos jautajumus, jebkura gada eksamenu nokartotu.
Katram no respondentiem bija sava tehnologija un stratégija, ka vins izvelgjas atbildes. Analizgjot
datus, var redz&t, ka pats mazakais nokartojoSo skaits ir 572 jeb 46,1% 2018. gada, bet pats lielakais
2019. gada, kad nokartotu 766 respondenti jeb 61,8% no visiem respondentiem (skat. 4.8. att€lu).
Tie ir fantastiski dati, ja ties$am apliiko to no skatupunkta, ka respondenti pat nezinaja, uz kadiem
jautajumiem vini atbild, vienkarsi uz “dullo” apvilka kadu no ¢etram piedavatam atbildem.
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4.8. att. Respondentu izmantoto stratégiju veiksmiguma procenti CE matematika 1.dalas testa

jautajumeos ar atbildem no 20009. Iidz 2019. gadam

Analizgjot eksamenu nokartojoso respondentu-veiksminieku atbilzu sadalijumu, var teikt, ka
uzminét Cetras pareizas atbildes izdevas gandriz pusei, tas ir, 44%. 30% uzmingja piecas atbildes,
bet nedaudz vairak par 25% - no seSam lidz 10 pareizas atbildes (skat. 4.9. att€lu). lzveidotais

sadalijums gadu no gada nedaudz mainas, tacu kopuma ir novérotas lidzigas sadalijuma tendences.
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4.9. att. Respondentu uzminéto atbilZu sadalijums

Par cik respondentu sniegtas atbildes apskatitaja perioda nemainas, tad nepiecieSams veikt
sniegto atbilzu sadalijuma izvértésanu. Ja visi respondenti biitu atbild&jusi uz visiem jautajumiem
vienadi, pieméram, izvé€lctos tikai A atbildes pie katra jautajuma, tad no 1240 respondentiem uz
15 jautagjumiem bitu sanemtas 18600 atbildes A, bet katram respondentam bija iesp&ja brivi
izvéleties vienu no Cetram atbildeém, tapéc, izveidojies sadalijums, atspogulo katras atbildes izvéles
biezumu visai respondentu kopai.

Apkopojot respondentu sniegtas atbildes tabula, kur katra respondenta sniegtas atbildes uz
visiem jautajumiem veido rindas, no kuram var veikt horizontalo datu analizi, bet visu respondentu
saraksts ar katra atseviSka jautajuma atbildém veido kolonnas, kas ir datu kopa vertikalai datu
analizei.

Horizontala datu analize lauj secinat, par konkréta burta izvéles biezumu. Apméram 33%
vishiezak izvélas atbildes A, kamér pargjas atbildes izvéléto B, C un D atbilzu sadalijums ir
vienmeérigs, tas ir 22 - 23% robezas (skat. 4.10. att€lu). Tatad, nevar teikt, ka atbildes izveles
noteicosais faktors ir burta kartas numurs, jo tada gadijuma uz katru nakamo burtu biitu sniegtas

mazak atbilzu neka uz ieprieksgjo, jo C un D atbilzu skaits sakrit, bet starp - A un B ir 10% starpiba.

4144; 22%

sA =B =C =D

4.10. att. Respondentu izveléto burtu sadalijjums
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Izvéletas atbildes bez jautajumu izlasiSanas, tatad izvéloties no Cetram piedavatam katram
jautajumam atbildém uz labu laimi, Katrs respondents pielietoja savu strat€giju, proti, panémienu
ka izv€leties vienu no A, B, C vai D burtiem pie katra no 15 jautajumiem. Veicot grup&Sanu pec
strat€giju veidiem, ieguva tris strat€giju grupas, tas ir, viena burta izv€le pie visiem jautajumiem,
raksta veidoSana - seciga burtu atkartota izvéle un burtu izvéle pamisus. No §1 var redzgt, ka vienu
burtu izvElgjas savas atbilde€s vismazakais cilveku skaits, proti, tikai 3,6%. Haotiski, bez jebkadas

burtu izvéles algoritma, aptaujas aizpildija 22%, bet vislielakais respondentu skaits, kas sastada

74,4%, tomér izvelgjas secigu atbilzu kombinaciju, proti, A, B, C, D, A, B... (skat. 4.11. attglu).

viena burta izvéle
® burtu kombinaciju seciga atkartosana

® nav vienota burtu izvéles algoritma

4.11. att. Respondentu izvélétas stratégijas

No 3,6% respondentiem, kas ir 45 cilvéki, kuri izvel&jas savas atbildgs tikai vienu burtu, tatad
vairak ka puse. 27 respondenti jeb 60% izvél&jas A burtu, B burtu jau mazak cilvéku - tikai 18%,
un C un D burtus ir vienadi, tas ir 5 respondenti jeb 11% pie katra (skat. 4.12. attélu). Tas vélreiz

parada to, ka burti vairakuma tika izvé€leti alfabé&ta seciba.

5 11%
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4.12. att. Viena burta stratégijas atbilZzu ipatsvars
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Izvertgjot 967 respondentu atbildes, ieguva 373 dazadus aizpildiSanas variantus, bet izp&tot
detaliz&ti So variantu atSkiribu, to skaits samazinajas lidz 156. 246 respondenti izmantoja vienu
burtu ar kada cita burta kombinaciju, to maksimali ieklaujot sesas reizes, piemeéram, visas sniegtas
atbild@s izv€loties A burtu, bet beigas uz pedgjo jautajumu izvéelas atbildi B, vai arT izvélas visas C
atbildes, un seSas A atbildes. Nedaudz vairak par 30% jeb 676 respondenti izmantoja atkartotas
burtu kombinacijas, pieméram, divas A, divas B, divas C, divas D un atkal divas A, divas B, divas
Cun viena D atbilde, vai arT A, B, C, D, tad atkal A, B, C, D lidz jautajumu beigam.

Vertikala datu analize sniedz prieksSstatu par visbiezak izvéléto burtu uz katru atsevisko
jautajumu no visam sniegtam atbildém par attiecigo jautajumu, tadejadi var iegiit datus par
petijuma iesaistito respondentu vairakuma veidoto atbilzu variantu tabulu (skat. 4.13. attélu). Ka
var redzet, vairums no respondentiem katra no 15 jautajumiem izve€l§jas A burtu, kaut ari tadu
atbilzu izvéles strat€giju bez citu burtu atzimésanas ir izmantojusi tikai 27 respondenti no 1240,

kas ir 2,1%.
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4.13. att. Respondentu izvéleta burta ipatsvars attieciga jautajuma

Ja nenem véra iepriekSmingto stratégiju un A burtu no analizes izslédz, tad astonos no 15
jautajumiem vairums izvélas B atbildes. lzmantojot 4.1.tabula apkopoto burtu sadalijumus péc
otras stratégijas, 11 gadu perioda sesas reizes lautu eksamenu nokartot. Faktiski pirmas un otras
stratégijas sliktakie rezultati ir vienadi, tas ir, seSas nokartotas reizes no 11 méginajumiem. Tacu
pirma stratégija, pie cita burta izvéles péc nejausibas principa, var nokartoSanu paaugstinat

maksimali 1idz 91%.
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4.1. tabula. Burtu sadalijums péc otras stratégijas

1 12 (3 |4 |5 |6 |7 |8 |9 |10

11 |12

13

14

15

b | B |C|C |B |D|D |B B |B

D

D

B

B

B

P&tijumos iegttie dati liecina par to ka, lai uzminétu maksimali daudz pareizo atbilzu CE

matematika, ieteicams izmantot divas stratégijas, proti, izvélties tikai A atbildes vai ari tabula

(skat. 12. pielikums) noraditas atbildes attiecigam jautajumam.

Eksamena testa dala, iznemot 2011. un 2018. gadu atbilzu sadalijumu, par&jos gados pareizo

atbilzu sadalfjums ir vienmerigs, bez kadas atbildes skaitliska parsvara (skat. 4.14. att€lu).
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4.14. att. Attiecigas atbildes biezums CE matematika no 2009. lidz 2019. gadam

2016

2017

2018

2000 2010 2011 2012 2013 2014 2015

2019

Autores izpétija vairaku testu uzbiivi no vairak ka 20 macibu gramatam, bet salidzinasanai

tika atlasitas tris macibu gramatas, kur bija testi ar 15 jautajumiem katra. Tas nozimé, ka tika atlasiti

testi vienas t€mas ietvaros péc sava mérka pietuvinati eksamenam, proti, 15 jautajumos to

sastaditaji ieklava pasu galveno jédzienu vai iemanu parbaudi (skat. 13. pielikums).

No deviniem testiem divos ir kada burta atbilde tikai vienu reizi, tas ir, treSaja A burts un

sestaja D (skat. 4.15. attélu). Ir gramatas, kuras kada atbilde ipasi doming, bet neskatoties uz to,

par€jas nav sadalitas proporcionali. Vienigais tests ir devitais, kura C burta atbildes ir domingjosas

un pargjas ir sadalitas [idzvertigi, apméram to paSu var redzet astotaja testa.
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4.15. att. Attiecigas atbildes bieZums testos

(apkopots no Krikis, D. (2012). Matematika 11. klasei. Skolotaja gramata. Riga: Zvaigzne ABC, Teterovska,
E. (2013). Testi matematika. Riga: Zvaigzne ABC, 42, 50, Teterovska, E. (2013). Testi matematika
vidusskolai. Riga: Zvaigzne ABC, 117-118, Lude, I, Lapina, J. (2011). Matematika 5. klasei. Riga:
Petergailis, 45)

Testu pareizo atbilzu sadalijums atSkiras ne tikai katram testam visas trijas gramatas, bet ar1
viena macibu gramata ir citadaks sadalfjums katra testa atbildem. Tadgjadi skoléni netiek radinati
pie ta, ka var izveleties tikai vienu no atbildem, kura biis doming€josa. Var pienemt, ka par eksamena
pareizo atbilzu sadalijumu vini uzzina no matematikas skolotdjas, no testiem citos macibu
priekSmetos vai patstavigas izpétes laika.

Macibu procesa vienas atbildes izvéle nebiis produktiva, bet viena no respondentu
stratégijam izvel&ties vienu burtu, ko izmantoja mazakums, CE matematika isteniba ir veiksmigi
piclietojama. Un ne tikai attieciba uz A burta izv¢li, bet arT uz pilnigi visiem citiem burtiem.

Ja skoléni eksamena laika biitu izmantojusi minéto stratégiju, tad, izvéloties tikai A atbildes,
eksamens biitu nokartots septinas reizes 11 gadu perioda, B atbildes - seSas reizes, C atbildes - 10
reizes un D atbildes - astonas reizes. Lai gan p&c autoru veikta pétijuma A atbildes izvélei tick dota
priekSroka, tomér vél labakus rezultatus var iegit, ja izv€las starp C un D atbildém. Ta Pierigas
rajona skolas M audzékne, kartojot CE matematika 2018. gada, izvelgjas tikai A atbildes, eksamena
pirmo dalu izpildija paris miniités, citas dalas nepildija vispar, ka rezultata ieguva tikai tris punktus.
Tacu, ja butu izvélets kads cits burts, tad vina butu eksamenu nokartojusi un, pirmkart, iegiitu
atestatu par vidg€jo izglitibu, un, otrkart, kas ir pats svarigakais, uz visu miiZzu izdaritu secinajumu,

ka bez piepuléSanas var panakt savu. Protams, ir janem veéra ar1 fakts, ka, jautajumu skaits ar
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atbildem uz Cetri nedalas bez atlikuma, tap&c vismaz viena punkta parsvars kadam no jautajumiem
biis un, pilniba palauties uz $o stratégiju nevar, ko pierada miné&tais gadijums.

Veicot katra testa jautajuma horizontalo pareizo atbilzu analizi, ieguva tabulu ar visbiezak
atkartojusos burtu pie katra jautajuma 11 gadu griezuma. Dazos jautajumos ir divas domingjosas
atbildes (skat. 4.2. tabulu).

4.2. tabula. Visbiezak atkartojosies burti pie katra jautajuma 11 gadu griezuma

Atbildes
Npk. | A| B | C|D
1 1 4 5) 1
2 1 6 2 2
3 3| 11| 4] 3
4 5 2 3 1
5 2 2 5 2
6 3|1 0] 3] 65
7 3 4 1 3
8 5) 1 1 4
9 1 4 2 4
10 2 1 4 4
11 5 1 1 4
12 2 3 5 1
13 4 4 2 1
14 1 4 4 2
15 2 3 2 4

Uzlabojot no respondentu atbildém iegiito otro stratégiju, iegiist treSo strat€giju, kur,
izvertgjot respondentu un VISC atbilZu biezumu horizontala griezuma, izveido vél vienu tabulu ar

apvienotam burtu kombinacijam (skat. 4.3. tabulu).
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4.3. tabula. Tresa stratégija, apvienojot burtu kombinacijas

1] 2 3 4 15 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

B C A B
c|B|C|A|C]|D]|B]|] A/ va vai A C vai vai D
D D B C

Atbildes uz daziem jautajumiem ir izceltas tapéc, ka respondentu visbiezak izvél&tie burti ir
vienadi ar VISC izvélétam pareizam atbildém. Respondentu izvéletas atbildes sakrita ar datu
apstradé iegiitam piecos gadijumos, tas ir, apméram 33% no visiem 15 jautajumiem. Japievers
uzmaniba, ka C burts ir noradits piecas reizes, bet D burts tikai divas reizes un tads pareizo atbilzu
sadaltjums v€l nevienu gadu nav bijis.

Cetri jautajumi ar divam atbildém nosaka iesp&jamo eksamena nokarto$anas pieaugumu no
73% lidz gandriz 91%. Visos gados, iznemot 2014. un 2016. gadus, izmantojot piedavatas
4.4. tabula atbildes, var pareizi atbildét no Cetriem lidz septiniem jautajumiem, tapec svarigi
izvertet tieSi minéto gadu pareizo atbilzu palielinasanu. Ja izvélas pirmo no piedavatiem burtiem,
tad 2014. gada eksamens butu nokartots ar Cetriem punktiem, bet 2016. gada ta arT paliktu tris
punkti. Ja izv€letos otro burtu, tad 2014. gada biitu nenokartots eksamens ar trim punktiem, bet
2016. gada punktu skaits no trim sakotngjiem pieaugtu lidz septiniem. Lidz ar to, nedz pirma, nedz
otra burta izvéle, bez papildus jautajumu izveérteSanas 100% nokartoSanu negarantetu. Izvertejot
pirmas un otras atbildes ietekmi uz kop&jo punktu pieaugumu, pirma burta izvéle palielina punktu
skaitu 10 gados no 11 apskatitiem, bet otra - septinos gados. Ka gala tresas stratégijas atbilzu

variantu labak izv€leties pirmos piedavatos burtus.

4.4, tabula. Burtu sadalijums, lai pareizi atbildétu no ¢etriem lidz septiniem jautajumiem

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12 13 | 14 | 15

C B C|A]|C D B|A|B C A C A B D

Apvienojot pedgjo tabulu ar 2009. un 2016. gadu divu skolénu izveletam atbildem, kad abiem
izdevas uzminét 10 no 15 atbildém, iegtst 4.5. tabulu. Atbilzu izmanto$ana no tas dod 100%

eksamena nokartosanai, tas ir, minimali ¢etru punktu iegiiSanai.
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4.5. tabula. Burtu sadalijums, lai CE nokartotu uz 5%

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

B B C A C D B A B C A C A B D

Izveidota burtu kombinacija ir tikai pamats citu kombinaciju veido$anai. Pieméram, vai

izmantot D atbildes vieta B 15. jautajuma (skat. 4.6. tabulu).

4.6. tabula. Burtu kombinacija ka pamats citu kombinaciju veidoSanai

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

D B C A C D B A B C A C A B B

o _ . o C e .. 6 .
Ja pirmas un otras strat€gijas neveiksmigakas pielietoSanas varbiitiba nokartot ir oL tad tresas

- % jeb 100%. Tatad var secinat, ka skolénam pirms eksamena jaiemacas piedavatas 4.5. tabula vai
4.6. tabula atbildes no galvas un vienkarSi jaatzimé tas darba lapa. Skol€niem ir piedavats
algoritms, ka uzlabot savu gala vérté&jumu, ja zinaSanu Iimenis ir zems, vai ari, ja ir jautajumi, par
kuriem skoléns nav parliecinats. Autores plano parbaudit, vai tresa stratégija darbosies ari 12. junija
2020. gada eksamena.

Nemot véra minimalas prasibas CE matematika nokartoSanai, jebkuras izmainas pareizo
atbilzu sadalijuma var ietekmét varbiittbu uzminét pareizas atbildes, tacu to pilniba izslégt nevar,
tapéc eksamena pilnveidoSanai nepiecieSams izmantot citu testa veidu - jautajumus bez dotam
atbildem. Tadgjadi skoléns vares patstavigi veikt aprékinus un uzradit savam zinaSanam atbilstoSos
rezultatus bez citu prieksa doto atbilzu izmantoSanas.

P&c autoru domam, nepiecieSsams noskaidrot, ka tiek veidots centralizé€to eksamenu tests un
kada ir katra eksamena jautajumu atbilstiba zinaSanu limenim. Iegitas atbildes palidzés sniegt
rekomendacijas CE pilnveidoSanai.

Matematikas macibu satura izstrades vecakais eksperts Skola 2030 Janis Vilcins, kur§ vadija
CE matematika izstradi, organizé$anu un laboSanu, riko seminarus ar izveért€jumu un analizi, tapec
to var izmantot par pirmavotu turpmakai izzinas limenu un struktiiras datu analizei.

2018./2019. gada CE matematika VISC veidoja ka Cetru izzinas limenu parbaudijumu, uz ko

balstisies arT turpmaka izglitiba Latvija. 1.Iimeni skolénam vajadzgja darboties pazistama situacija,
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pielietojot tikai viena sola darbibas, ar merki parbaudit, cik daudz skoléns atceras no pamatlietam.
2.Iimen1 atkal parbaudija skolénu atcergSanas prasmes, tatu merkis jau bija parbaudit zinama
situacija, zinamu algoritmu un procediiru pielietoSanu. 3.Ilimeni piedavaja uzdevumi par zinamam
situacijam, bet aprékinus bija javeic apvérsta veida, tas nozimé€, ka skolénam janodemonstré
interpretacijas un demonstré$anas zinasanas un prasmes. P&dgja 4.ceturtaja limeni uzdevumos
jamekl€ risinagjumus kada jauna situacija, bet kompleksas problémas risinajums jauna situacija
nebija neviena.

Centralizeta eksamena 1.dalas jautajumus var iedalit divas grupas, atkariba no to apgiiSanas
posma - pamatskolas un vidusskolas, turpmak teksta autores lietos nosaukumus pamatskolas un
vidusskolas jautajumi.

Par cik, skoléni karto eksamenu par vidusskola apgiito macibu vielu, tad svarigi ir noskaidrot,
vai eksamens atbilst sakotngjam mérkim - izveértét tiesi vidusskola apgiito, jo 9.klases beigas
skoléni jau kartoja eksamenu par pamatskolas jautajumiem. Ja skoléns eksamenus nekartoja un bija
atbrivots, tad triju macibu gadu laika vidusskolas posma, vins pielietoja jau iegiitas pirms tam
pamatskolas zinasanas. Balstoties uz pétijuma datiem par vidéjo minimalo sekmibas robezu starp
40 Latvijas vidusskolam, kas ir 35%, tas nozimétu, ka skolénam japarzina vismaz atbilstosi Sim
minimalam procentualam apjomam Viela no macibu priekSmeta, ja macibu gada beigas skolotajs
vinam ielika sekmigu veértéjumu un skoléns tika pielaists pie eksamena kartoSanas.

Vilcina kunga vadita seminara laika, klausitajiem tika pazinots, kur§ jautajums un kur$
uzdevums kadam izzinas limenim atbilst, ta¢u datu par apguves posmu nav. Lidz ar to, veicot CE
struktiiras padzilinato analizi, nepiecieSams izejas datus papildinat un izveidot kopsavilkumu, kas
palidz@s vél detalizétak izanalizét centraliz€to eksamenu uzbiivi. Autores izvélgjas papildinat
2019. gada matematikas centralizeta eksamena 1. dalu.

Tabula (skat. 14. pielikums) ir apkopoti 1.dalas 25 jautajumi, VISC izzinas limena
sadalfjums, uzdevumi.lv pieejamais sadalijums p&c griitibas pakapém, izpildes izteikums procentos

un viss papildinats ar apguves posmu sadalijumu (Skat. 4.16. attelu).
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VISC uzdevumi.lv
2

“ 1.limenis

* 7 - pamatskola
* O - vidusskola

2.Iimenis

* 2 - pamatskola
* 3 - vidusskola

* 3 - pamatskola
» 7 -vidusskola

P .

* 3 - pamatskola
6 - vidusskola

* 4 - pamatskola

3.1imenis
* 4 - vidusskola

o

* | - pamatskola
* | - vidusskola

4 ltmenis

4.16.att. VISC izzinas Iimenu sadalijjums un uzdevumi.lv pieejamais sadalijums péc griitibas pakapem

Valsts izglitibas satura centrs norada, ka starp Siem 25 jautajumiem ir pieci 1. Iimena, 10
2. limena, astoni 3. [imena un tikai divi 4. izzinas limena jautajumi. Bet ir svarigi ne tikai noteikt
risinaSanai vajadzigas prasmes, bet ar1 saprast, vai tiek vertétas jaunas zinaSanas, vai ari skoléns
velreiz karto matematikas eksamenu par pamatskolas vielu. Tatad lielaka dala jautajumu ir par
1. un 2. limeni, tad ar pamatskola apgiito pilnigi pietiek, lai nokartotu eksamenu. Tas jau nozimé
to, ka eksamens péc biitibas neatbilst ta izstrades merkim.

Ja apliko pieejamo informaciju uzdevumi.lv vietng, 2019. gada centralizéta eksamena
matematika 1. dalu iedala divos limenos, proti, zema un vidgja, 1. un 2. l[imena VISC jautajumus
apvienojot zema limena grupa. legtst 16 jautajumus ir ar zemu izzinas Iimeni un tikai devinus ar
vid&ju izzinas Iimeni. Nevienam jautajumam nav pieskirts augsts izzinas limenis. Abus VISC
definétos 4. limena jautagjumus uzdevumi.lv novérteé ka vid&ji gratus. Viens no tiem ir par
pamatskolas posmu, bet otrs par vidusskolas macibu vielu.

Ta ka VISC jautajumu sadalijums ir detaliz&taks un tam ir pieejami statistikas dati, tad tiesi
to var izmantot talakiem p&tijumiem. P&c autoru apvienotiem uzdevumi.lv apguves posmiem 1. dala
ir 15 jautajumi no vidusskolas apgiita, bet pargjie 10 ir atkartojums par pamatskola apgiito vielu.
No 15 testa jautajumiem ar atbildém 10 ir vidusskolas, bet 10 jautajumos bez atbildém pusi veido
vidusskolas jautajumi.

No pamatskolas apguves posma jautajumiem pieci ir zema izzinas Iimena, kas vél vairak dod

skoléniem iesp&ju sanemt minimali nepiecieSamo Cetru punktu skaitu, lai eksamens skaititos
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nokartots. Ar 1. Iimena jautajumiem vidgji tiek gala 88,51%, 2. Iimenis pareizi izpildits 51,89%
skoléniem, 3. Iimenis - 48,89% un 4. Iimenis ir vél nedaudz zemaks, proti, 43,94%.

Analizgjot pareizo atbilzu izvéli uz vidusskolas jautajumiem, 1. l[imenis nesagada problémas
64,13%, 2. limenis - 52,64%, 3. limenis - 42%, bet 4. limenis - 14,93%. Skoléni triju gadu laika
vidusskolas posma jauno macibu vielu, kas pamata balstas uz pamatskola iegiito zinasanu
pilnveidosanu, sakumliment ir apguvusi par 24,38% sliktak salidzinot ar pamatskolas, bet vel
lielaka starpiba ir ar augstaka ltmena jautajumiem, kas sastada 29,01%.

Ar jautajumiem par pamatskolas posmu kopuma veiksmigi tiek gala 55,09%, bet par
vidusskolas - 49,59%. Tacu, ja apskata tikai jautajumus ar atbildém, kur atbildes var uzminét vai
tas ir dotas prieksa un skoléniem tiek dota iesp&ja izvéleties atbildi tuvako savam atrisinajumam
vai vienadu ar to, §is sadalijums mainas. Pamatskolas jautajumos rezultats ir nedaudz augstaks par
ieprieks apskatito, tas ir, 55,41%, bet vidusskolas - 55,59%. Tas nozimé, ka jautajumi ar atbildém
palielina pareizas atbildes izv€l€Sanas varbiitibu, kas kopvertejuma uzlabo ari eksamena rezultatus.

Lidz ar to viens no CE pilnveidoSanas veidiem butu ieteikums eksamena jautajumus veidot
tikai par vidusskola apgiito macibu vielu, lai nenotiktu parklasanas ar pamatskolas eksamenu un
katrs skoléns var€tu uzradit sniegumus tikai par jaunapguto vielu. Pret§ja gadijuma iegutie
statistiskie dati par CE rezultatiem, neatspogulo skolénu realas zinasanas, jo satur pamatskolas
zinasanu novertéjumu (skat. 14.,15. pielikumi). Lai varétu izdarit ticamus secinajumus par
kartojoSo skolénu sasniegumiem, vajadz€tu nemt vera tikai 2. un 3. dalas uzdevumus.

Attela 4.17. ir atspogulots testa jautajumu sadalijums pamatskolas un vidusskolas kursa tému
ietvaros 11 gadu Skérsgriezuma. Pamatskolas jautajumu klatesamiba 12.klases matematikas
centralizéta eksamena testa dala ir sakot ar 28% 2009., 2011. un 2015.gados Iidz pat 56%
2018. gada. Tatad 2018. gada jautajumu skaits par pamatskolas vielu bija par tris vairak neka

jautajumu par vidusskola apgiito.

81



18
1
1

[=3]

1
1

L= R LA = - B = I - B =
4 :

2009 2010 2011 2012 2015 2014 2015 2016 201Y 2018 2019

Pamaskolss uzdevumi s Vidusskolas uzdevumi

--------- Linear [P amatskolas wzdevumi --------- Linear (Viduskoks uzdevumi)

4.17.att. Testa jautajumu sadalijjums pamatskolas un vidusskolas kursa tému ietvaros 11 gadu
skérsgriezuma

Tas lauj secinat, ka Saja gada skoléniem tika lielakoties parbauditas zinaSanas par viniem sen
zinamam lietam, nevis par to, ko vini apguva peédgjos tris macibu gados. Protams, ir gadi, kad
vidusskolas jautajumi ir vairak neka jautajumu par pamatskolas t€mam, tacu to vispargja ieklausana
eksamena ir apSaubama. Pieméram, 2013. gada eksamena vidusskolas jautajumu parsvars bija tikai
par vienu salidzinot ar par pamatskolas jautajumiem.

Ar1 kopéja tendence 11 gadu laika lauj secinat, ka arvien vairak eksamens tiek vienkarsots,
jo vidusskolas t€ému jautajumu skaits iet mazuma. Pieméram, no 18 jautajumiem 2009. gada lidz
15 jautajumiem 2019. gada. TaCu pamatskolas jautagjumu skaits picaug no 7 jautdgjumiem
2009. gada lidz 10 jautajumiem pedgja 2019. gada eksamena. No ta var izvirzit hipotézi - ja kaut
ko neiesakt un nepartraukt So progresiju kada virziena, tad péc kada laika var nonakt 1idz tam, ka
12 skolas gados, skoléni divas reizes, ar tris gadu starpibu, kartos pamatskolas kursa eksamenus.

Piem&ram, 2017. gada jautajumi no 9. un 12. klasu eksameniem (skat .4.18., 4.19. attélus).

Uz bumbinam uzrakstiti skaitli, ka redzams zimé&juma.

2. $€EEEQETEEQREUT
Cik liela varbutiba, ka uz labu laimi panemtas bumbinas skaitlis
dalisies ar tris?

4.18.att. 20. uzdevums no 9. klases matematikas eksamena par 2017. gadu
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14. Spélu kaulinu (sk. 5. att.) metis vienu reizi. Kada varbatiba,

@

5. att. Spélu kaulin$

ka uzkritls mazak neka 5 punkti?
A B

Cc D

oo WlN
N = W=

4.19. att. 14.uzdevums no CE matematikas eksamena par 2017. gadu

Pieméram, abos jautajumos sakuma izraksta visus iesp&jamos gadijumus, kas apmierina
nosacijumus. 9. klases skolénam ir jaatceras dalamibas pazime ar tris vai ari vienkars$i secigi katru

skaitli dalit un parbaudit, ka atlikuma nav, vai ar1 izvéléties vajadzigos skaitlu, ja zina tos no galvas.
P&c tam paSam ierakstit atbildé 13—1 Vidusskolénam pietika atcer&ties, ka sp&lu kaulina ir cipari no
viens Iidz seSi un mazaki par pieci ir cipari no viens lidz Cetri, tatad der Cetri no seSiem, kas ir %
vai péc saisinasanas % Atliek izvéléties atbildi A.

Vienu no 2003. gada ieskaites matematika Il varianta jautagjumu ar nelielam izmainam
ievietoja 2009. gada CE matematika - sanu skaldnes nosaukumu 2003. gada pierakstija preti
pulkstenraditaja virziena, bet jau 2009.gada virzienu izmainija uz pulkstenraditaju, ka ari tris

atbildes samainija sava starpa vietam (skat. 4.20., 4.21. att€lus).

4.20. att. 20. jautajums no ieskaites matematika Il varianta par 2017. gadu

12. Dots kubs ABCDAB;C1D;. Lenkis starp kuba diagonali B:D un plakni DD;C,C ir

Ay

Dy

A £ B1DDy B £BiDB

C  ZBDC b £BDC L — —-JC

4.21. att. 2009. gada centralizétais eksamens matematika
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Nejausi sameklgjot divus minétos lidzigus jautajumus, autores parskatija ieskaites un
eksamenus no 1997. lidz 2019. gadam, ar mérki atrast vél kadus citus vienadus vai lidzigus
jautajumus, lai izprastu, cik biezi notiek $ada veida aizguvumi. Protams, nevar apgalvot, ka ir
atrasti visi atkartojumi, jo, $adi analiz&jot, jaizskata ar1 visi pamatskolas eksameni matematika, par
cik ka rakstits ieprieks, vidusskolas CE ir dala jautajumu pamatskolas Iimeni. Tacu vienadu vai

lidzigu 1.dalas testa jautajumu skaits ir iespaidigs (Skat. 4.22. att&lu).

Npk /Gads| 2006 | 2008 | 2000 [ 2010 | 2011 | 2012 2016 | 2017 | 2018 | 2019
1 7 7+izm 7 +izm
2 8 11 8 +izm
3 11+ izm o +izm | 6+izm.

4 13 +izm

5

; ]

7

8 12 10 3+izm 13 + izm
9 13

10 12+ izm

11

12 10

13 10
14 3 10

15

4.22 att. Vienadu vai lidzigu 1.dalas testa jautajumu skaits

Ar vienadiem kartas numuriem ir atziméti vienadi vai lidzigi jautajumi. Ar “+izm” autores
apzimé jautajumus, kuros tika veiktas kaut kadas izmainas, tacu tika saglabata to biitiba, tos var
atpazit un atrast starp iepriek$¢jo gadu jautajumiem. Ja izveidoto tabulu vélreiz apstrada, tad iegust
jautajumu atkartojumus nakamajos gados, kop$ ta autoru pamanitas ieklauSanas CE matematika

1. dala pirmo reizi (skat. 4.23. attelu).

N.p.k. / Gads 2006 2008 2009 2010 2011 2012 2016 2017 2018 2019
1 7 +izm 7 +izm
2 8 +izm
3 11 + izm 9+izm | 6+ izm.

4 13 +izm

5

6

7

8 10 3+ izm 13 + izm
9

10 12 + izm

11

12

13 10
14 10

15

4.23.att. Jautajumu atkartojumi nakamajos gados CE matematika

84



Kops 2011. gada, katru gadu vismaz viens jautajums ir panemts un, ar vai bez jebkada veida
izmainam, ieklauts nakamo gadu eksamena jautajumos. 2014. gada $adu jautajumu skaits bija
pieci, kas no visiem jautajumiem ar dotam atbildém sastadija vienu tresdalu.

Tresais kartas numurs 1.dalas testa tika saglabats divus gadus, bet mainigais X nomainits uz
aun ta izveidoja no 2009. gada 2013. gada jautajumu, ko 2015. gada vél nedaudz pamainija un no
sakotngjas sin funkcijas izveidoja cos, papildus B un C atbildes samainot vietam
(skat. 4.24.- 4.26. attelus).

3. lzteiksme sin x +sinx identiski vienada ar

A sin 2x B sin” x C 2sinx D 2sin 2x
4.24.att. 2009. gada 3. testa jautajums CE matematika

3. Izteiksmé sin « + sina savelkot lTdzigos saskaitimos, iegiist
A sin2a B sin‘« C 2sma D 2sm2a

4.25.att. 2013. gada 3. testa jautajums CE matematika

12. Izteiksmé& COS X + COS X savelkot [Tdzlgos saskaitamos, iegast

A COS2Xx B 2cosx C cos®x D 2cos2Xx

4.26.att. 2015. gada 12. testa jautajums CE matematika

7.klas€ macoties par pakapém ar veselu pozitivo un negativo kapinatajiem, skoléni risinaSana
pielieto kapinataju ipasibas, tapec 2012. un 2014.gadu identiski jautajumi, kas atSkiras tikai ar
kartas numuriem 1.dala, neliecina par vidusskola iegiito zinaSanu parbaudi. Ja 12 klases eksamena

skoléniem vajadzgja veikt skaitlu reizinaSanu, tad 9.klases eksamena prasija veikt daliSanu, tacu no

ta izzinas Iimenis nemainas (skat. 4.27.-4.29. attélus).
7. Parveidojot izteiksmi 10° -107, iegast

A 10° B 10° C 100° D 100°

4.27.att. 2012. gada 7. testa jautajums CE matematika

1. Reizingjums 10° -10* ir vienads ar

A 10° B 10° C 100° D 100°

4.28.att.2014. gada 1. testa jautajums CE matematika
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12
19. | Aprékini 107

4.29.att. 2019. gada 9. klases eksamena 19. uzdevums

Jautajuma par regularu trijstiira prizmu no 2012. gada veica art nelielas izmainas un izveidoja
2016. gada versiju. Zim&juma nosaukumu nomainija uz att€lu, pieskira att€lam nosaukumu, ka ar1

A un B atbildes samainija vietam (skat.4.30., 4.31. attElus).

14. Dota regulara trijstdra prizma ABCA,B1C4 (sk. zIm.). A,

Savstarpéji perpendikularas ir plaknes

c,

A ABCunAB,C, B ABC un ABB,
C ABB; un CBB; D ABB;un AA,C4

4.30.att. 2012. gada 14. testa jautajums CE matematika

8. Dota regulara trijstira prizma ABCA,B,C; (sk. 2. att.). A
I
Savstarpégji perpendikularas ir plaknes

A ABC un ABB; B ABC un AB/C4
C ABB; un CBB; D ABB;unAAC,

4.31.att. 2016. gada 8. testa jautajums CE matematika

Savukart, 2013. un 2015. gadu attiecigos 1. dalas 10. un 14. jautajums nemainija vispar
(skat.4.32., 4.33. att€lus).

10. Divi $avéji katrs vienu reizi 3aus mérki. Varbatiba, ka pirmais 3avejs trapts merki, ir 0.9, bet
varbitiba, ka otrais $av&js trapis mérki, ir 0.5. Varbidtiba, ka mérkT trapis abi, ir

A 05 B 09 C 05+09 D 0.5-09

4.32.att. 2013. gada 10. testa jautajums CE matematika

14. Divi 3av&ji katrs vienu reizi S3aus mérki. Varbitiba, ka pirmais 5avéjs trapis mérki, ir 0.9, bet

varbitiba, ka ofrais 3avéjs trapts mérkl, ir 0,5. Varbitiba, ka mérki trapts abi, ir

A 05 B 09 C05+09 D 05-09

4.33.att. 2015. gada 14. testa jautajums CE matematika

86



Jautajumos ar patiesas atbildes atrasanu starp Cetram piedavatam 2012. un 2015. gados,
atSkiribu starp pasu jautdjumu uzdoSanu nav, bet var redzet, ka mainijas noform&jums, proti,
Zim&jums nomainits uz att€lu, tam pielika klat numuru un katras atbildes beigas ielika punktu

(skat. 4.34., 4.35. attelus).

15. Dots kvadrats ABCD (sk. zZim.). Kur$ no apgalvojumiem ir patiess? B c
A Vektori Eun EA; ir vienadi B Vektori A—Bun E) ir vienadi
C Vektori Eun @ ir vienadi D Vektori @un DC ir vienadi A b
4.34.att. 2012. gada 15. testa jautajums CE matematika
15. Dots kvadrats ABCD (sk. 3. att.). Kur$ no apgalvojumiem ir patiess? B c
A Vektori ABun BA ir vienadi. B Vektori ABun AD ir vienadi.
C Vektori Eun 5 ir vienadi. D Vektori A_B.un 56 ir vienadi.
A D
3. att.

4.35.att. 2014. gada 15. testa jautajums CE matematika

2013. un 2014. gadu jautajumi atkal ir pilnigi vienadi, saglabats pat to kartas numurs
eksamena 1.dala, bet 2014. gada nomainija augstumu H uz radiusu R. Sadas izmainas vismaz liek

skolénam pielietot saknes vilkSanu no izteiksmes (skat. 4.36. — 4.38. att&lus).

5. No formulas 17 =i7rR3H izsakot [, ieglst

)% R? v 37R*
A H="_ B H="" C H=—ro p =2
TR” R14 3TR" V

4.36. att. 2013. gada 5. testa jautajums CE matematika

5. No formulas V:%,TREH izsakot H, iegast

2 2
A H- 3V2 B Hz.ﬁ"ﬁ _ 'V'2 TR
R 3V IzR Vv

4.37.att. 2014. gada 5. testa jautajums CE matematika
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1
3. No formulas V :§ﬁR2h izsakot radiusu R, iegast

Th Vr |4
A 3V B 3h ¢ 37h

4.38. att. 2018. gada 3. testa jautajums CE matematika

3V
Th

Ja 2008. gada atbildes netika dotas un skolénam pasam vajadzgja jautajuma atbildi ierakstit

noteiktaja vieta, tad 2012. gada un 2019. gada izmaina vienigi lielumu, no kura ir jarékina dota

sakne, tas ir, no -27 uz -64, lidz ar to ar atbildes mainas, bet ir saglabajusies pozitivo un negativo

atbilzu Tpatsvars, atbildes palielina vai samazina par viens (Skat. 4.39. — 4.41. attélus).

1. Aprékinat ¥—8 .

4.39.att. 2008. gada 3. uzdevums

1. Izteiksmes ¥ —27 vértiba ir
A 3 B -3 cC 9

4.40. att. 2012. gada 1. testa jautajums CE matematika
1. 3-64 =
A4 B 4 c 3

4.41 att. 2019. gada 1. testa jautajums CE matematika

Nomainot atbilzu secibu no A, B, C, D uz D, C, B, A, 2010.gada jautajums 2012.gada

eksamena ta ar palika ar otro kartas numuru (skat. 4.42., 4.43. attélus).

2. Viena no vienadojuma x° +x =2 sakném ir

A 2 B 1 c 0

4.42 att. 2010. gada 2. testa jautajums CE matematika

2. Viena no vienadojuma x® +x =2 saknémir
A -1 B O c 1

4.43. att. 2012. gada 2. testa jautajums CE matematika
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Ipasa pieeja jauna jautdjuma izveidé bija 2017. gada, kad no 2015. gada jautajuma atbildes
A nonéma ciparu “6”, un skaitlis 16 partapa par skaitli viens un no A to parvietoja uz D atbildi. Ka

arT izteiksmei zem saknes saskaitamie ir vienkarsi samainiti vietam (Skat. 4.44., 4.45. att€lus).

2. Vienadojuma v X +1=4 sakne ir

A 16 B 15 c 7 D 3
4.44, att. 2015. gada 2. testa jautajums CE matematika

3. Vienadojuma +v1+ x =4 sakne ir
A 15 B 7 C3 D 1

4.45, att. 2017. gada 3. testa jautajums CE matematika

Visus rekordus atkartoSanas biezuma starp atrastiem vienadiem vai lidzigiem jautajumiem
1.dala ir parspgjis jautajums par nevienadibas c0S X < 0 atrisinajumu kopas izveli, kas atkartojas So
13 gadu laika jau Cetras reizes.

Autores atrada So jautajumu pirmo reizi 2006. gada matematikas ieskaité. P&c pieciem
gadiem jautajuma B un C atbildes samainija vietam, nedaudz nomainija formul&umu. 2014. gada
atbildes atstaja nemainigas, bet jautajuma forma. 2019. gada atkartoti parveidoto jautajumu, mainot

ta kartas numuru bez izmainam, mainas tikai vina kartas numurs (skat. 4.46.- 4.49. attglus).

12. Kura no ziméjumiem attélots nevienadibas cosz 0 atrisi-
najums?

4.46. att. 2006. gada ieskaites matematika 12. testa jautajums

8. Nevienadibas cosx <0 atrisindjumu kopa ir attélota zZIméjuma
A h

A
A B/T\ c

4.47. att. 2011. gada 8. testa jautajums CE matematika
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14. Kura no atbilzu variantiem vienibas rinkT att&lota nevienadibas c0s X < 0 atrisindjumu kopa?

A A
1 1 1 1
A B C 5 D

4.48. att. 2014. gada 14. testa jautajums CE matematika

13. Kura no atbil2u variantiem vienibas rinkT attélota nevienadibas cosx < 0 atrisindjumu kopa?

A A
| - D
A B D

4.49.att. 2019. gada 13. testa jautajums CE matematika

[13PR2]

Nakamaja jautadjuma no 2011. gada tekstu saisinaja lidz vardam “ir”, aizvietoja intervalu
grafisko att€lojumu, A atbildi nemainija, D atbilde kluva par C, B par D, C atbildes vieta ielika
jaunu intervalu un 2012. gada atkartoti jautajumu ievieto 1.dala (skat. 4.50., 4.51. att€lus).

2. Nevienadibas x° > 4 atrisinajumu kopa ir attélota Zimejuma

A & > B > 5 >
-2 X -2 2 X

Cc 3 > D E 1 >
2 x .
2 2 ¥

4.50. att. 2011. gada 2. testa jautajums CE matematika
3. Nevienadibas x* > 4 atrisindjumu kopa ir
A xe(-2:+w) B xe(2+w)

c xe(-22) D xe(-ow—2)u(2;+x)
4.51. att. 2012. gada 3. testa jautajums CE matematika

2010. gada jautajuma tekstu faktiski saisinot par vienu vardu “kopa” un A un B, ka ar1 C un

D atbildes samainija vietam, ka rezultata ieguva it ka jaunu 2012.gada jautajumu

(skat. 4.52., 4.53. attelus).

8. Nevienadibas 0.2" = 0.2 atrisinajumu kopa ir
A x=0 B x<0 c x =1 D x <=1

4.52. att. 2010. gada 8. testa jautajums CE matematika
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10. Nevienadibas 0.2" > 0.2 atrisindjums ir

A x<0 B x>0 C x<«l D x>1

4.53. att. 2012. gada 10. testa jautajums CE matematika

Veidojot no 2011. gada 9. jautajuma 2016. gada 4. jautajumu, tika nomainita logaritma baze,
A un B atbildes samainitas vietam, bet C un D atbildes nemainija vispar. Savukart, 2018. gada CE
1. dalas 8. jautajumu nokopéja no 2010. gada eksamena 9. jautajuma un nomainija bazi. Tacu
logaritma baze bija robezas no (0;1), ta arT palika, kas risinasanas gaitu nemaina, tap&c art atbildes

nemainTja (skat. 4.54. - 4.56. attélus).

9. Nevienadiba log,, x > log,, 3 ir ekvivalenta ar nevienadibu sistému

x>3 x>3 x<3 x<3
A B C D
x<0 x>0 x>0 x<0
4.54, att. 2011. gada 9. testa jautajums CE matematika

4. Nevienadiba 10gy s X > l0g, 5 3 ir ekvivalenta ar nevienadibu sistému
A Xx>3 B Xx>3 c Xx<3 D Xx<3
x>0 x<0 x>0 x<0
4.55. att. 2016. gada 4. testa jautajums CE matematika
8. Nevienadiba 10gg 5 X > logg 5 3 ir ekvivalenta ar nevienadibu sistému
x<3 x>3 x>3 x<3
AT B. ~ cl*” D"
x>0 x>0 x <0 x<0
4.56. att. 2018. gada 8. testa jautajums CE matematika

2010. gada jautajumu, neskatoties uz to, ka atbildes tika dotas testa veida, tomér skolénam
paSam vajadzg€ja varbiit uzzimet grafiku vai atrisinat vienadojumus un tad atbildét, kopuma tomer
vairak pardomat savu atbildi neka 2014. un 2015. gada, kuros jau ir piedavati risinajumi ar
grafiskiem att€liem un skolénam tikai atliek apvilkts 1sto. AtSkiriba starp peéd&jiem min&tiem abiem
jautajumiem ir C un D atbilzu secibas maina, saglabajot péc biitiba 2010. gada jautajumu
(skat. 4.57. — 4.59. att&lus).
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6. Nosaki funkcijas y = 3" grafika krustpunktu ar x asi!

A (0; 1) B (1; 0) C (0;0) D nekrusto

4.57. att. 2010. gada 6. testa jautajums CE matematika

2. Kuré no athilZzu variantiem attélots funkcijas y = 2" grafiks?

Y4 Vi Vi Vi /
e ] / Jd L
Al mp . AL,
/] . o] / X 1
7o T T A | | = R
A B c p Lol 1T %

4.58. att. 2014. gada 2. testa jautajums CE matematika

4. Kura no atbilZu variantiem att&lots funkcijas y =2 * grafiks?

7 L/ Y& e 1-' ] iz 3
/| HE ,// — =
Al L 4 AN : >
1 R /1 11/ [ o] /1 X
D of 1 | X /0 1T [ x — . .
A B cL 1o x D

4.59. att. 2015. gada 4. testa jautajums CE matematika

Aizguvumi ir ne tikai eksamena 1. dala, bet ar1 2. dala, kur jau risinamiem uzdevumiem
nemainas kartas numurs un attéls, bet mainas tikai dotie un aprékinamie lielumi. Viens no
piemériem ir uzdevums par konusu, uz kuru norada pats Janis Vilcins 2018. gada konferencg, tacu
attaisno to ar parveidosanu un, tadgjadi, skolénam radusos nepiecieSamibu to risinat citadi. Tapec,
pec vina domam, tie tomér ir divi dazadi uzdevumi. Kaut gan, ja apliko uzdevumus veérigak, var
redz&t, ka butiba vini ir Iidzigi (skat. 4.60., 4.61. att€lus).

2. uzdevums (4 punkti).
Konusa aksialsk&lums ir trijstliris ABC, kura malu garumi ir 5 cm, 5 cm, 8 cm. Aprékini konusa

pamata radiusa AQ garumu, konusa augstuma BO garumu un konusa tilpumu.
B

A

4.60. att. 2015. gada 2. dalas 2. uzdevums CE matematika
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2. uzdevums (4 punkti).
Konusa aksialsk&lums ir trijstlris ABC, kura malu garumiir 13 ecm, 13 cm, 10 cm. Aprékini konusa
tilpumu.

4.61. att. 2019. gada 2. dalas 2. uzdevums CE matematika

Tacu, 2015. gada uzdevumu salidzinot ar 2019. gadu, sanak ka, sakuma vajadzgja aprékinat
gan radiusu, gan augstumu, gan tilpumu, bet otraja varianta tikai tilpumu, bet pieskirtais punktu
skaits abos gadijumos ir Cetri punkti. Skoléns, pildot 2019. gada uzdevumu, pats veidos risinajuma
gaitas planu, aprékinot vajadzigos lielumus, kamér pirms pieciem gadiem vinam noradija uz to
nepiecieSamibu uzdevuma prasibas. Tomer, pat nemot véra uzdevumos veiktas izmainas, nav
pielaujams atkartot uzdevumus divreiz. VEél lielaku neizpratni rada nakamo cetru uzdevumu
analize.

2014. gada uzdevumu par cilindru vienkar$oja un ielika to 2016. gada eksamena, samazinot
ar1 nopelnito punktu kopskaitu par vienu. Péc tam tas 2017. gada jau bija 1. dalas testa jautajumos,
par kura atrisindjumu var€ja iegit tikai vienu punktu, iepriek$¢jo Cetru vai tris vietd. Lidziga
izpildijuma 2016. gada uzdevumam, to atkartoti ieklauj 2018. gada. Ar uzdevumu risinajumiem
var iepazities 16. pielikuma. Ka var redzet, tad 2. dala uzdevums vienmér bija otrais, tapat ka ar

uzdevumu par konusu apskatitais gadijums (skat. 4.62. - 4.65. att€lus).

2. uzdevums (4 punkti).
Cilindra aksialskélums ABCD ir kvadrats, kura perimetrs ir 24 cm. Aprékini cilindra augstumu,

pamata radiusu, cilindra pilnas virsmas laukumu.
C

C—1)

4.62. att. 2014. gada 2. dalas 2. uzdevums CE matematika
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2. uzdevums (3 punkti).
Cilindra (sk. att.) aksialsk&luma ABCD diagonales AC garums ir 17 cm, bet cilindra augstuma CD
garums ir 15 cm. Aprékini cilindra pilnas virsmas laukumu.

C

C 1>

4.63. att. 2016. gada 2. dalas 2. uzdevums CE matematika

9. Cilindra aksialskélums ir kvadrats (sk. 3. att.). Ja cilindra pamata radiuss

c
ir R, tad cilindra augstums ir "’
A R B 2R

2
CR D 4R A3 att

4.64. att. 2017. gada 9. testa jautajums CE matematika

2. uzdevums (4 punkti).

Cilindra radiuss ir 15 cm. Cilindra aksialskélums ir kvadrats ABCD (sk. att.). Aprékini cilindra pilnas

virsmas laukumu.
C

C— 13

4.65. att. 2018. gada CE matematika uzdevuma paraugs

ir jau izskangjusi, VISC Vispargjas izglitibas parbaudijumu nodalas vaditaja Ingrida Kamartte
eksamena veidoSanu raksturo ka loti nopietnu procesu, kuru janvari uzsak darba grupas, kuras
sastav minimums no tris priekSmeta skolotajiem, gatavojoties nakama gada gala varianta
publikacijai. Sakuma veido pamatu péc attieciga macibu priekSmeta valsts standarta prasibam.
Tatad, centralizéta eksamena ir obligati jaieklauj vairaku izzinas [imenu jautajumi un uzdevumi, ar
kuriem skoléni ir darbojusies stundu laika (Studente, 2017).

Par cik jautajumu skaits 1. dala nemainas, tad atkariba no uzdevumu skaita un to griitibas

pakapes, mainas CE pildiSanas laiks. “P&dg€jos piecpadsmit gados parbaudes darba uzdevumi ir
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butiski mainijusies. Tajos tiek ieklauti plasaki teksti, zim&umi, tabulas, grafiki, kurus izmanto
izglitojamo dazadu prasmju novért€Sanai. Uzdevumu izstrade norit lidz martam. P&c tam
netipiskakos uzdevumus aprobg jeb izmégina praktiski. Parbaudes darba projektu pabeidz ne vélak
ka oktobra sakuma. P&c tam projekta atbilstibu izverte attiecigas jomas eksperti — gan no skolam,
gan augstskolam (3—4). Galigais variants tiek apstiprinats novembri.” Centraliz€to eksamenu
vertesanas ilgumu nosaka MK noteikumi Nr. 1510 “Valsts parbaudijumu norises kartiba”. Parasti
rezultatus pazino junija beigas, kad ir uzrakstiti un parbauditi visi eksameni.

Lai cik patiesi neskanétu Kamariites teiktais, par citigu centraliz€to eksamenu izstradi gada
garuma ta, lai tie neatkartotos, iepriek$ minétie pieméri ar jautajumu un uzdevumu atkartosanos no
gada gada, liecina pretgjo.

Ka noradija 2018. gada vasara ta laika izglitibas un zinatnes ministrs Karlis Sadurskis, pie
visa vainigas vEél€Sanas un to izteiktie solfjumi, nevis realo ricibas planu izstradi ar mérki uzlabot
izglitibas kvalitati valsti. 5% robeza palidz keksiSa péc iegit vidgjo izglitibu, atzistot, ka dazi
vidusskoléni izpilda tikai minimali nepiecieSamas prasibas, lai eksamens skaititos nokartots.

“Pats ministrs K. Sadurskis par 8o sistému jau gana daudz ironizgjis, pat piedavajot par
veiksmigu atzit kirurgu, kam ir pieci procenti izdzivojusu pacientu. Tomér ministrs nav piedavajis
konkrétas izmainas, lai eksamena nolikSanas latina biitu augstaka.” Biitu labi, ja eksameniem latina
nevis pazeminatos lidz absurdam minimumam, bet paaugstinatos, tadgjadi laujot izglitibas
kvalitatei Latvija pieaugt, dodot iesp&ju skoléniem motivétak tiekties péc labakiem rezultatiem
(Kuzmina, 2018).

“Eksamens nav ne griitaks, ne griits. Pirmaja, otraja dala ir standarta situacija, kura loti daudz
kas atkartojas. Ja ir risinati iepriekS§€jo gadu eksameni, tad nevajadz€tu bit nekadiem
parsteigumiem. Tres$a dala ir tresa, ta ir radoSa. Protams, ta var but ar akiSiem un neierastiem
formulgjumiem — astoni, devini, desmit ir janopelna,” saka Matematikas skolotaju apvienibas
vaditaja Rudite Andersone. Vinas skatijuma, pedgjos sesos gados eksamens kluvis arvien vieglaks
un vieglaks.

Guntars Catlaks, kur§ ir VISC vaditajs norada, ka eksameni ar katru gadu tikai klas
sarezgitaki, jo vini censas formulu un standartzinasanu parbaudes uzdevumus aizvietot ar kritiskas
un logiskas domasanu izpausmém veidotus uzdevumus, tadgjadi laut skoléniem vairak saprast,
kuras zinasanas dzivé vairak noder. Protams, tiem skoléniem, kuriem §is prasmes nav attistitas, CE
kartosana ari sagada griitibas. Tapat ka piedavaja Sadurska kungs ari vin$ noradija, ka ir planots

CE Itmenot, kad stasies speka jaunais macibu saturs un standarts (Orupe, 2018).
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“Notiek loti plasas gan politiskas, gan citas cinas par kompetences balstito izglitibas saturu,
kura ir desmitiem miljoni eiro, kas tagad jaapgiist Izglitibas un zinatnes ministrijai un VISC. Un,
iesp&jams, ka ir kaut kadas intereses paradit, ka Sis izglitibas saturs ir jamaina tapéc, ka skoléni nav
sp&jigi macities p&c S§1 veca izglitibas satura,” aizdomas pauz Neatkarigas Rita Avizes galvena
redaktore Anita Daukste.” (Daukste, 2018).

2018. gada Saeimas s&de izcélas spraigas debates par kluidam un nepreciziem defingjumiem
eksamenos. Rodas jautajums, ka tas ir piclaujams, ja eksamenu izstrada tik ilgi, to aprobg, eksperti
apstiprina. Sis sarunas laika matematikas skolotdju asociacijas parstave Gunta Lace izteicas, ka
nepiecieSams eksamenus iedalit Itmenos, par kuriem runaja art ta laika izglitibas ministrs Karlis
Sadurskis, jo profesionalas skolas nevar macities gimnaziju limeni, kartojot beigas vienadu
eksamenu.

Komisijas locekle Inguna Ribena piekrita, ka jarisina §is problémas, nevis tikai akcentéties
uz kompetencu izglitibu un kartgjam reformam.

Savukart, Janis Vilcins, kur§ toreiz parstavéja VISC, uzsver, ka matematikas CE nav
piedzivojis izmainu kops$ 2011. gada, bet neskatoties uz to, siidzibu skaits par to saturu tikai pieaug
ar katru gadu. Vin$ ari uzsvéra, ka tiesi $im CE ir vislielakais droSibas limenis, lai izstradatie
uzdevumi nenopliistu pirms eksamena rakstiSanas, neskatoties uz to, ka VISC ir aprobeZots savos
resursos.

Uz ko Sadurskis pauda aizdomas, ka siidzibas par eksamenu griitibu ir palielinajusas Sogad,
jo ir véleSanu gads. Tapat ministrs noradija, ka Latvija noteikta 5% barjera, kuru parvarot eksamens
skaitas nokartots, ir parlicku zema. Ministrs skaidroja, ka veicis eksperimentu - uz labu laimi
aizpildijis centralizéta matematikas eksamena pirmas dalas atbildes, un ar $adu tehniku vin$ bitu
eksamenu nokartojis, jo biitu eksamena ieguvis 6% (VentasBalss, 2018).

2020. gada janvari neformalas sarunas laika viens no VISC vadoSiem darbiniekiem uzsvéra,
ka 5% ir politisks 1émums, precizak valsts pasitijums, kas tiek uzspiests un ko nevar mainit pat
ministrijas Itmeni, tapec ar1 eksamena ir ieklauti pamatskolas jautajumi, jo pretgja gadijuma CE
rezultati kristos vél dramatiskak. Par eksamena saturu atbilstosi jaunam macibu standartam vél pat
nav iesakts domat, tacu VISC biitu ieintereséts sanemt autoru p&tjjumul.

Visticamak, ka jaunajos CE matematika, kas tiks izstradati balstoties uz jaunam
kompetencém, netiks nemti véra nedz matematikas skolotaju asociacijas, nedz ar intervijas un
publikacijas masu médijos, jo tautas balss netiek sadzirdeta un atliekt tikai vakt parakstus portala

manabalss.lv, lai piesaistitu plasaku sabiedribas uzmanibu $ai ilggadigai problémai.
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5. PETIJUMI PRAKSES LAIKA

5.1. Aptaujas pétijums

I. Engele defingja aptaujas metodi ka “p&tiSanas metodi, kas satur respondentiem uzdotus
jautajumus: ta ir sistematiska datu vakSana no daudziem cilvékiem, lai v€lak tos analiz&tu”
(Engele 2011). Aptaujas pétijumu izmanto gadijumos, kad aptaujato skaits ir liels un nav iesp&jams
veikt visas populacijas izpéti, pieméram, veikt intervijas vai dokumentu analizi. Aptauja ir
vienkarsaks un Ietaks datu iegiiSanas veids, kura pamata ir anketas vai aptaujas lapas, ko
respondenti aizpilda patstavigi, sanemot to drukata veida vai elektroniski.

Izveloties pétijuma veidu, autorém bija svarigi izpetit CE matematika testa jautajumus ar
atbildém, ko nodroSinaja aptaujas pé€tijums, jo ar ta palidzibu ir iesp€jams visvairak sasniegt
merki - iegtt kvalitattvus un kvantitativus datus par 1.-12. klaSu skolénu un skolotaju viedokli par
CE un 1. dalas testa jautajumu atbildém.

Aptaujas pétijums tika veikts neklatienes forma, pétijuma periods bija pieci ménesi no
2019. gada novembra lidz 2020. gada martam, iegutie dati no licla respondentu skaita ir pamats

izverstiem secinajumiem un ieteikumiem CE matematika pilnveidei.

Aptaujas péetijums skoléniem

Aptaujas pétijuma par CE 1. dalas testa jautajumu atbildém (skat. 10. pielikums) skoléniem
piedalijas 1240 respondenti no 56 dazadam Latvijas skolam 1.-12. klasu posma.

Visiem skolu audzékniem uz skolas e-pastiem tika nosiitita saite ar aicinajumu piedalities
elektroniskaja anonimaja aptauja, bet talako 1€émumu, vai to aizpildit vai n€, skoléni pienéma
patstavigi. Kadas skolas tas pildija aktivak, kadas tas aizpildija tikai dazi skoléni. 1.-12. klasu
skoléni aizpildija jaunizstradato aptaujas lapu ar 17 jautajumiem, kur pirmaja jautajuma skolénam
janorada skolu, tad otraja jautajuma klase, kura vin§ macas, bet paréjos 15 pats jautajums netiek
noradits, ir tikai iesp&ja izveleties vienu no Cetram piedavatam atbildém, biitiba atbildes izvéle bija
javeic uz labu laimi, tapéc, veidojot respondentu izlasi, nebija nekadu ierobezojumu dzimuma un

vecuma (Skat. 5.1.1. att€lu).
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5.1.1. att. Respondentu sadalijums pa klaSu grupam

Aktivak taja piedalijas pamatskolas un vidusskolas skoleéni, kas vargtu bt saistits ar to, ka So
posmu skoléniem jaraksta valsts parbaudes darbi. Sakumskolas skoléniem bija interesanti
izméginat savus spekus eksamena testa dalas kartoSana.

Aptauja ieglito datu analize un apkopojums ir 4. nodala, kura tika aprakstita testa atbilzu
izvéles statistika.

Vidusskolas skoléniem tika piedavata elektroniska aptauja (skat. 17. pielikums), kura bija
jautajumi par CE matematika, ta analizi un gatavoSanas posmu lielajam valsts parbaudes darbam.
Aptauja sastavéja no atvertiem un slégtiem jautajumiem un tika sanemtas 116 respondentu aptauju
lapas no dazadam Latvijas pilsétu skolam.

Respondentiem bija uzdots jautajums, cik, vinuprat, ir nepiecieSams iegiit procentus no visa
darba, lai varétu nokartot CE, ka arT nakamaja jautajuma savu atbildi bija nepiecieSams pamatot.

Iegiitajas atbildes visbiezak tiek miné&tas divas robezas - 5% un 30-49% (skat. 5.1.2.attélu).
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5.1.2.att. Jusuprat, lai nokartotu centralizéto eksamenu cik % jaiegust?
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Dala no respondentiem, proti 23, zinaja jau ieprieks, ka 5% robeza valsti pastav, skolotaji par
to ir bridinajusi.

Ka vienu no iemesliem, kapéc pastav tada robeza, mingja, ka CE nedrikst izmantot
kalkulatorus, kas var novest pie neuzmanibas klidam aprekinos, tad€jadi sanemot zemakus
rezultatus neka planots, samazina ar1 prasibas. Dazi skoléni uzskata, ka iemesls tam ir arT zems
izglitibas ltmenis Latvija, izpratne, ka matematika nav saistita ar izve€leto profesiju, un, pats
svarigakais, dotas situacijas izmantoSana, kas ir iesp&ja nesaspringt un tad€jadi nesagraut turpmako
dzivi un nakotnes planus. Svarigi atzimét, ka respondenti ir parliecinati, ka vinu izveletas profesijas
un studijas augstskola nav saistitas ar matematiku, jo vini neredz tas pielietoSanu realas dzives
situacijas.

RobeZa 30-49% atbilst macibu sasniegumu vertéSanas kartibai skolas cetru ballu iegtiSanai,
tadejadi ta ir sekmibas robeza, kura respondentiem ir zinama var teikt no 2. klases. Ta ka katra
skola var biit atSkiriga procentu atbilstiba ¢etram ballem, tapec robeza ir ietverts plasaks diapazons.

Izvertgjot CE, vairums respondentu ir parliecinati, ka tie ir veidoti ta, lai visi skoléni to
nokartotu, tapéc 40% biitu ieteicama robeZa. Saskana ar datiem par 2019. gada centralizéto
eksamenu matematika, 40% robeZzu nesasniedza 8587 skoléni no 14477 no visiem kartotajiem, kas
veido 59%.

Respondenti uzskata, ka, jo lielakas ir prasibas, jo vieglak tikt gala ar CE un nakotné talak
macities, tapec 45% robeza, vinuprat, nozimé viduvgjas zinasanas priekSmeta un tas varétu biit
pietiekami, lai stud€tu augstskola, pat, ja tads priekSmets tur nav vajadzigs.

Vismaz 15 respondenti doma, ka rezultatam jabiit minimali uz 50%, lai puse no darba biitu
paveikta, kas apliecinatu, ka matematikas macibu priekSmets tieSam ir apgiits, jo lielakai dalai
cilveku apgiitais vidusskola nebis vajadzigs dzive, tomér 50% nozimétu vinu intelektualo sp&ju
atbilstibu augstskolai.

Tikai pieci respondenti uzskata, ka robezai 70-80% ir minimala, jo skola tas ir labu sekmju
robeza, tatad So macibu priekSmetu zini labi, ja spgj to apliecinat arT péc CE rezultatiem.

Talak aptauja sekoja jautajums: “Ka Jus gatavojaties matematikas centralizétajam
eksamenam?”, uz kuru bija iesp&jams atbildét, izveloties vairakas atbildes. Lielaka respondentu
dala, nedaudz vairak par 80%, atbild€ja, ka gatavosanas notiek macibu stundu laika kopa ar
skolotaju palidzibu. Otra popularaka atbilde bija 53,4%, respondenti atzina, ka gatavojas

individuali, patstavigi risinot iepriek$€jo gadu eksamenus, parrunadjot uzdevumus ar majiniekiem,
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meklgjot risinajumus internetd vai izmantojot citas misdienigas macibu platformas

(skat. 5.1.3. att€lu).
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5.1.3.att. Ka Jis gatavojaties matematikas centralizétajam eksamenam?

29 respondenti atbildgja, ka regulari apmekl€ skola konsultacijas matematika vai fakultativas
nodarbibas, kuru laika Tpasi izruna sikak katru eksamena uzdevumu un mé&gina risinat Iidzigus
uzdevumus. Gandriz tik pat liels skolénu skaits, tas ir, 23,5% no visiem aptaujatiem, gatavojas
eksameniem ar privatskolotaju palidzibu, kas nozimée, ka par eksamenu doma laicigi.

Divi respondenti ir parliecinati, ka So macibu priekSmetu parzina loti labi, tapec papildus
gatavoties tam nav nepiecieSamibas.

Tacu bija ar1 pret&jas atbildes, pieméram, divi respondenti noradija, ka 1idz eksamenam vél
ir talu, tapec nav ko uztraukties par to. V&l 15 noléma eksamenam negatavoties vispar. Ta ka
aptaujas laiks bija lidz marta beigam un eksamens jakarto tikai jiinija, autores cer, ka arT minétie
17 skoléni tomér saka gatavoties eksamenam. Viens skoléns atbildi uz So jautajumu nesniedza.

TreSaja jautajuma respondentiem vajadzeja izvertet, cik ilgi videji nedela vini gatavojas CE.
legiitie dati liecina, ka vid&ji tam nedg€la velta Cetras stundas, bet visvairak respondentu noradija,

ka tas notiek, apmeram, 2 stundas nedg€la (skat. 5.1.4. att€lu).
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5.1.4.att. Cik daudz laika Juis tam veltat nedéla?

12 respondenti gatavojas tris stundas, 11 - Cetras stundas un 16 tam velta piecas stundas sava
laika nedgla. Japievers uzmaniba, ka Sajas atbildés nav tikai papildus laiks arpus macibu procesa,
bet art viss kop€jais laiks veltits matematikas macibu priekSmetam. Devini respondenti noradija,
ka eksamenam negatavojas vispar, bet 17 no aptaujas dalibniekiem no atbildes uz So jautajumu
atteicas.

Ja apliko datus no izanalizetam aptaujas lapam, gandriz piekta dala respondentu jeb 18,3%
noradija, ka vini palaujas tikai uz testa jautdjumiem 1. dala. Tas var€tu liecinat par to, ka vini
neparzina So macibu priekSmetu tada lIiment, lai risinatu piedavatos uzdevumus, bet tikai intuitivi
var apvilkt atbildes testa. Skolotajiem §1 atbilde varétu kalpot ka signals, ka nepiecieSams vairak

laika veltit lidzigu uzdevumu risingjumiem (skat. 5.1.5. attélu).

mja
=g

5.1.5. att. Vai Jiis palaujaties tikai uz testa dalu, lai nokartotu centralizéto eksamenu?

Respondentiem bija uzdots ar1 jautajums, kur vini plano macities talak, péc vidusskolas
pabeigSanas, lai varétu apméram nojaust, cik un kada Iimen1 viniem biitu japarzina matematikas

101



priekSmets. 25 respondenti vélas studet Latvijas Universitatg, tas ir, 25 skoléni. Otra popularaka
macibu iestade ir Rigas Stradina universitate, Seit v€las macities devini aptaujatie. SeSas atbildes

liecina par apnemsanos iestaties Rigas Tehniska universitaté (skat. 5.1.6. attelu).
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5.1.6. att. Kur talak planojat macities péc eksamenu nokartoSanas?

Starp atbildém tiek pieminétas ari Latvijas Sporta pedagogijas akadémija, Starptautiska
praktiskas psihologijas augstskola, Latvijas Jaras akadémija, Latvijas Kultiras akadémija, Latvijas
Lauksaimniecibas universitate, Nacionala aizsardzibas akadémija, Latvijas Makslas akadémija un
pilotu skola “ERIVA”.

Viens respondents vélas turpinat macities arzemes, bet 15 ir noradijusi, ka doma par studijam
augstskola, tacu vél nevar pateikt kura. Gandriz 60% nav vél izlémusi par macibam péc vidusskolas
pabeigSanas.

Ta ka gandriz jebkur§ vidusskoléns bija jau kartojis matematikas eksamenu pamatskolas
beigas, tad respondentiem bija uzdots jautajums, vai vertejums iepriek$¢ja eksamena sakrita ar
ieglito verte&jumu atestata sekmju izraksta? Uz ko 30% no respondentiem sniedza noraidosu atbildi.
Tas nozimé, ka macibu procesa laika skoléns izprot tekoSo t€mu un var par uzrakstit parbaudes
darbu, nepaturot prata iegiitas zinasanas lidz vélakiem parbaudijumu posmiem, uzrakstot eksamenu
sliktak neka macijas stundas. Vai tieSi pretéji, skolotdja skolénam sekmes samazinaja vai

nepamatoti paaugstinaja. Par $adiem gadijumiem vairak ir aprakstits 3.nodala (skat. 5.1.7 .attelu).
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5.1.7.att. Vai vértéjums iepriekseja eksamena sakrita ar iegiito veértéjumu atestata sekmju izraksta?

P&c respondentu domam, tests matematikas centraliz&ta eksamena vienkarso ta nokartosanu.
Tacu 22,8% ta neuzskata, noradot, ka arT to, dazkart, ir griti atrisinat. Tadgjadi, var secinat, ka
vienai treSdalai CE 1. dalas testa jautajumi ar atbildém un risinamie uzdevumi neparliecina par

veiksmigu eksamena nokartosanu (skat. 5.1.8. attelu).

ljﬁ
e

5.1.8.att. Vai centralizéta eksamena testa dala vienkarSo eksamena nokartoSanu?

Neskatoties uz to, ka ieprieks 18,3% respondentu noradija, ka palaujas tikai uz testa dalu, lai
nokartotu matematikas centraliz€to eksamenu, tomér 2. un 3. dalas uzdevumus centisies risinat
praktiski visi. Tikai 5,2% noradija, ka to nedaris. Tatad, zinot, ka minétas dalas sastav tikai no
risinamiem uzdevumiem ar augstaku grutibas pakapi neka 1.dala, aptauja iesaistitie vienalga

meginas parbaudit savas zinasanas tajos (skat. 5.1.9. attelu).
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5.1.9.att. Vai centisies risinat 2. un 3. dalas uzdevumus?
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Aptaujas sakuma respondentiem uzdeva jautdjumu par minimaliem procentiem eksamena
nokartoSanai un gandriz 20% skolénu noradija, ka tie ir 5%, pamatojot, ka viniem ir zinama $1
robeza. Tad $aja jautajuma autores grib&ja noskaidrot, vai ta var biit piemérota robeza valsts gala
parbaudijumam. legiitas atbildes dalijas uz pusém, kaut ar neliels parsvars bija likuma pienemtas

normas noraiditajiem (skat. 5.1.10. attélu).

ljﬁ
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5.1.10.att. Vai 5% var biit minimala robeZa eksamena nokarto$anai?

Respondenti piekrit, ka 5% tie$am ir parak zema prasiba eksamena nokartoSanai, bet iesaka
to paaugstinat pakapeniski ar katru gadu lidz 35%, lai vidusskolu skoléni spétu pielagoties
prasibam. Vinuprat, 5%-10% neparada cilvéka zinasanas, savukart, 20% un uz augSu jau parada
kaut kadas pamatzinasanas par priekSmetu, bet 15% var€tu but vidgjais raditajs, lai vismaz ir
iesp€ja pabeigt vidusskolu.

Tacu, respondenti uzskata, ka, lai pieprasitu no skoléniem augstus rezultatus eksamenos, no
sakuma valstij bttu janodrosina objektiva un pieejama izglitiba, kura nebtitu mérkis péc augstiem
reitingiem, jo tada gadijuma skolotdji doma tikai par atZimé€m un savam prémijam.

Respondentiem priekspedgja jautajuma atklaj, ka CE var iegiit 80 punktus, lidz atbildét, cik
punktus biitu nepiecieSams sanemt, lai eksamens skaititos nokartots. Sanemtas atbildes bija loti
atSkirigas, jo kads jau zindja, cik ir jabiit, bet citi rakstija, cik gribetu, lai ta bitu

(skat. 5.1.11. attelu).
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5.1.11.att. Eksamens sastav no 80 punktiem. Jusuprat, cik punktiem vajadzétu biit, lai nokartotu to?

Ka redzams grafika, tad vairums respondentu uzskata, ka vajadz&tu biit 40 punktiem, kas
veido 50%, jo tikai tas parada minimalo priekSmeta parzinasanu. Vidgji respondenti doma, ka tie
varétu bt 29 punkti jeb apmeéram 36%. Atbildot uz uzdoto jautajumu tika sanemtas art ekstrému
atbildes, proti, viens respondents atzim&ja, ka tam jabut vienam punktam un tris izvél&jas 80
punktus. Ari 55-60 punktus var uzskatit par loti augstam prasibam eksamena nokarto$anai un tos
noradija gimnaziju audzeékni. Vairak par astoniem skoléniem izvélgjas 20 un 35 punktus.

Aptaujas nosléguma respondentiem vajadz€ja atbildet uz jautdjumu, uz cik procentiem vini
plano nokartot matematikas centraliz€to eksamenu. Sniegtas atbildes liek priecaties un novelet

viniem, lai sagaidamais rezultats sakrit ar paredzamo (skat. 5.1.12. att€lu).
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5.1.12.att. Uz cik procentiem Jis planojat nokartot matematikas eksamenu?
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15 respondenti cer, ka nokartos CE uz 60%, 16 ir parliecinati, ka varétu sanemt 70% un tik
pat daudz apgalvo, ka sanems 80% matematikas eksamena. Ir sanemtas ar1 piecas atbildes par
planiem nokartot uz 100% jeb 80 punktiem. Vidgji respondenti v€las iegut 70%. Tacu sesi
aptaujatie v€las sasniegt vismaz 5% robezu, kas nozimg, ka vai nu vini loti kritiski sevi veérte, vai
arT apzinas, ka izredzes pabeigt vidusskolu ir mazas.

Apkopojot pétijuma iegitos datus var secinat, ka respondenti uzskata, ka nepiecieSams
palielinat prasibas eksamena nokartoSanai, lai atbilstu vismaz skolas macibu sasniegumu
vert€Sanas prasibam, jo tikai tas var veicinat motivaciju macities un iesaistiSanos macibu procesa.
Skolu vini uzskata par vietu, kur Tsta maciSanas notiek divus vai tris méneSus pirms eksamena,
pasi un padzilinati gatavojoties valsts nosléguma parbaudes darbam. Neskatoties uz to, ka CE
1. dala palidz ieglit minimali vajadzigo punktu skaitu, tomér vairums aptaujato vélas méginat
risinat ari 2. un 3. dalas uzdevumus un cer sanemt augsto procentualo vert&jumu. Ar respondentu

citatiem no atvertiem jautajumiem aptauja iesp&jams iepazities 18. pielikuma.

Aptaujas petijums skolotajiem

Vidusskolas matematikas skolotajiem veidotaja aptaujas pétijuma, kura vajadz&ja atbildét uz
seSiem atvertiem un slé€gtiem jautajumiem par gatavoSanos CE un ta uzbivi, piedalijas
42 respondenti no 56 Latvijas vid&jas izglitibas macibu iestadém (skat. 19. pielikums). P&tijuma
piedalijas tikai skolas stradajoSie matematikas skolotaji, lai, sniedzot atbildes, respondenti biitu
kompetenti. PEtijuma dalibnieki brivpratigi piedalijas aptauja, sanemot saiti uz to un atklati dalijas
savos viedoklos, jo zinaja, ka aptauja ir anonima un nevares noteikt, kur§ konkréti ko rakstija, tapec
iegiitie dati loti labi atspogulo skolotaju patieso viedokli.

Pirmaja jautajuma autores grib&ja noskaidrot, kada ir respondentu darba pieredze skola, lai
varétu izprast, cik dzili vini parzina skolas biitibu, macibu priekSmetu un saskata problémas CE

struktara (skat. 5.1.13. attélu).
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5.1.13.att. Kada ir Jisu darba pieredze skola?
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Lielaka respondentu dala, proti 20 skolotaji, strada skola vairak par 11 gadiem, kas nozimg,
ka vini jau ilgu laiku velta $im macibu priekSmetam. Vienada skaita skolas strada skolotaji no viena
lidz 10 gadiem. Divi respondenti jeb apméram 5% strada lidz vienam gadam, tatad Saja procesa ir
tikai uzsakusi iesaistities.

Respondentiem bija piedavata iespgja izveleties un pasSiem atbildet, kas ir tests. 40 no 42
pétijuma dalibniekiem par testu uzskata jautajumus ar piedavatam atbildém, 12 - Tsus jautajumus,
ar iesp&ju pasiem ierakstit savu atbildi. Savukart, 14 respondenti izvElgjas testa veidu ar piedavato
atbilzu sakartoSanu kada noteikta seciba. Divi aptaujatie mingja, ka testi var bt loti dazadi un tik

pat atbild&ja, ka visi iepriek§ mingtie pieméri ir attiecinami uz testiem (skat .5.1.14. attelu).

Izvéléties vienu vai vairakus no piedavatiem variantiem 0

Pasam ierakstit pareizo atbildi e 12
Sakartot piedavatas atbildes pareiza seciba Y
Testam ir loti dazadi varianti -
Visi iepriek§ minétie piemeri ™
0 5 10 15 20 25 30 35 40

Skolotaju skaits

5.1.14. att. Kas, jusuprat, ir tests?

Ta ka magistra darbs ir veidots par testa jautajumiem CE matematika, tad respondentiem
vajadzgja izteikt savu viedokli par testa klatesamibas lietderigumu CE, atzimgjot rangu tabula

vienu no vértibam (skat. 5.1.15. attélu).
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5.1.15. att. TesteSanas lietderigums

Tikai Cetri respondenti ir apstiprinajusi, ka testi ir mazsvarigi, tacu vairakums atbilZu liecina

par to nozimigumu.
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Ta ka aptauja ir veikta pirms arkartas situacijas izsludinaSanas, sakara ar COVID-19, tapéc
respondentu sanemtas atbildes var atSkirties no $1 briza situacijas, tacu tas sniedz ieskatu, ar kadam
macibu pieejam strada respondenti. Uz dalgji slégtu jautajumu par veltito laiku skolénu
sagatavoSanai valsts parbaudes darbam, atbildes bija loti dazadas, jo vargja izvEleties vairakas

atbildes, ka ar ierakstit savu (skat. 5.1.16. attélu).

piedavaju papildus materialus I 3
veltu atseviskas macibu stundas I 20
izmantoju uzdevumi.lv un citas elektroniskas vietnes I 17
konsultaciju laika I O
negatavoju, jo skoléni to dara paSmacibas cela NI 16

0 3 6 9 12 15 18

Respondentu skaits

5.1.16.att. Cik daudz laika Jis veltat skolénu sagatavos$anai valsts parbaudes darbam?

Gandriz puse respondentu apgalvo, ka sagatavoSanas procesam velta atseviskas macibu
stundas. 16 aptaujas dalibnieki atbildi noradija, ka skoléni gatavojas paSmacibas cela, apméram
tikpat izmanto uzdevumi.lv un citas elektroniskas vietnes, ka ari piedava papildus materialus.
Devini respondenti atziméja, ka gatavojas eksameniem regularu konsultaciju laika. Bet neviens
neatzim&ja, ka nevelta tam laiku vispar. Savukart, tris gatavo dazadus papildmaterialus. Tas
nozimé, ka katrs skolotajs apzinas valsts gala parbaudijuma nozimigumu un atbildigi izturas pret
to gatavosanas posmu, veltot tam 1pasu laiku.

Respondentiem ir svarigi, lai vinu darbs un ieguldijums tiktu novertets, tapec vairak ka 95%
piekrit, ka tagadeja 5% robeza CE nokartoSanai nav nopietna. 5% robezu nosauca divi, kas ir tik
pat daudz cik 15%, 35%, 70% un 75% atbalstoSo respondentu skaits. Lielaka dala, tas ir,
12 aptaujatie, uzskata, ka buitu labi paaugstinat robezu Iidz 30%, par pieciem respondentiem mazak
atbalsta 40% ieviesanu. Cetri nespéja izteikt savu viedokli, tapéc no atbildes uz $o jautadjumu

atturgjas (skat. 5.1.17. attelu).
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5.1.17.att. Ludzu, ierakstiet, Jusuprat, véelamo minimalo procentu skaitu, lai nokartotu centralizéto

eksamenu nakotné

Ta ka visi respondenti zina, ka izglitiba notiek reformas, kas skars art centralizéto eksamenu
izstradi, tapec pedeja jautajuma autores velgjas noskaidrot, kadas parmainas tiek gaiditas no

Skola 2030 (skat. 5.1.18. attélu).

atjaunot vecus eksamenus Wl 1
uzdevumus par realam dzives situacijam I 4
atbilsttbu macibu programmai, nevis radoSo un.. IS ©
neko labu I 6
pielagosanu macibu stundu skaitam NN 6
izmainas vertesana NN 5
dazadus [Tmenus I 14

0 3 6 9 12 15

Respondentu skaits

5.1.18.att. Ko Jus sagaidat no macibu reformas Skola 2030 un jaunajiem izstradatajiem

centralizétajiem eksameniem?

14 respondenti v&las redz€t jaunus eksamenus sadalitus [imenos, kas palidzetu sp€jigakiem
skoléniem paradit savas augstakas zinasanas un prasmes, tau vajakiem skoléniem eksamens biitu
pakartots ta, lai uzdevumi bitu vairak pamatzinasanu Iimeni. Pieci respondenti gaida izmainas
vertésanas kartiba. Apméram 14% uzskata, ka eksameniem biitu jabiit pielagotiem stundu skaitam
nedela, uzskatot, ka nav godigi izvertét vienadi tos, kuri macas macibu priekSmetu septinas reizes

nedela ar tiem, kuriem ir tikai trTs stundas. Tik pat daudz tomér neko labu no kartgjam reformam
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nesagaida. Sesi aptaujas dalibnieki sagaida eksamena atbilstibu macibu programmai, nevis tikai
radosas un logiskas domasanas parbaudi. Cetri uzskata, ka vajadzetu vértét skoléna izpratni par
uzdevumu, konkréto t€mu, logiskus un jégpilnus uzdevumus, kas ir saistiti ar obligato macibu
standartu un ar situacijam no ikdienas dzives. Viens respondents ar vairak ka 10 gadu darba
pieredzi uzskata, ka nepieciesams atgriezties pie vecas eksamenu formas, kad bija tikai risinamie
uzdevumi.

Apkopojot visus aptaujas rezultatus, var secinat, ka respondenti uzskata par nepiecieSamibu
palielinat eksamena nokartoSanas robezu un skolénus tam gatavo laicigi. Nakotné sagaidot, ka
valsts parbaudes darbam bis dazadi Iimeni, atbilstoSi apmacamo zinasanam un spg&jam, izmainas
vertésana un jégpilnus uzdevumus, kas saistiti ar realo dzivi un to atbilstibu jaunai macibu

programmai, kas balstita uz caurviju prasmé€m un kompetencu attistibu.

5.2. Gadijuma péetijums 10.-12. klases

Par otru petijumu veidu autores izv€l€jas gadijuma pé€tijumu, jo tas ir “empirisks petijums,
kas analiz€ kadu paradibu tas dabiskaja vide, izmantojot vairakas datu ieguves metodes un avotus”
(Martinsone, Pipere, Kamerade, 2016).

Gadijuma pétijums ir kadas konkrétas izv€l€tas grupas izp€te tas dabiskaja vide, lai varétu
veidot detalizétu aprakstu, vai veikt izv€létas paradibas analizi, ka ari var veikt socialas vienibas
izp€ti. Situacijas analize ietver ne tikai pasu izpétes objektu, bet arT paredz noteikt situacijas
visaptveroso izpéti. Ka rezultata iegiitos datus izmanto turpmakiem pétijumiem, jo tie palidz rast
atbildes uz jautajumiem, pamatot kapéc un kada veida petijuma dalibnieki veic vienu vai otru
darbibu vai ricibu.

Gadijuma petjjuma meérkis bija veikt konkréta skola A 10.-12. klasu skolénu risinajumu
gaitas un sniegto atbilzu salidzinajumu CE matematika 1.dalas testa jautajumiem ar atbildém.
Pirms pétijuma veikSanas respondenti tika bridinati par pétijuma veikSanu, ar1 par to, ka visi iegiitie
dati tiks izmantoti tikai anonima veida. Tapéc petijuma iesaistitie visi vidusskolas skoléni piedalijas
brivpratigi, jo ar1 viniem bija interesanti noskaidrot, kada ir vinu varbiitiba eksamenu nokartot bez
IpasSas gatavoSanas tam. Seviski svariga savu sp&ju parbaude likas noderiga skoléniem ar loti zemu

zinasanu Itmeni, proti, skoléniem ar nesekmigu vért€§jumu pirmaja pusgada.
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Klases stundu laika vidusskolas klasu skoléni sakuma sané€ma vienu darba lapu, kura bija
sagatavoti 2018. gada devini CE matematika 1.dalas testa jautajumi bez piedavatam atbildém
(skat. 20. pielikums). Katrs skoléns stradaja pats sava tempa, izmantojot ari CE formulu lapu. P&c
visu uzdevumu izpildes un sava risinajuma nodos$anas, vin$ sanéma otru darba lapu ar tiem pasiem
uzdevumiem, bet jau ar piedavatam atbildém testa veida, tapat ka tas ir CE (skat. 21. pielikums)
Tadgjadi vienas macibu stundas laika katrs skoléns veica tikai viena gada uzdevumus. Ja skolénam
bija nepiecieSams papildus laika pagarinajums, vin$ to san@ma. Nakamaja klases stunda skoléni
jau stradaja ar divam citam darba lapam, kur bija 12 2019. gada CE matematika 1. dalas testa
jautajumi ar un bez atbildém (skat. 22. un 23. pielikumi). Ja kads skoléns pétijuma diena nebija
skola vai stunda, tad ar vinu vienojas atseviski par pieejamo laiku gadijuma pétijuma veikSanai.

Papildus péc datu apkoposanas, tika sniegtas individualas konsultacijas un katrs pétijuma
dalibnieks vargja sanemt savu atbilzu analizi, t€mu aprakstu atkartoSanai, ka ari ieteikumus par
sasniegumu uzlabosanu CE.

Gadijuma pétijuma laika iegitie dati tika izmantoti, 1ai pieraditu izvirzito hipotézi, ka ir dala
skolénu, kas CE matematika negatavojas, bet palaujas uz to, ka apvilks piedavatas atbildes un
eksamens bis nokartots. Tacu, ja tie pasi jautajumi biitu uzdoti bez piedavatam atbildém, tad
izpildes procents buitu daudz zemaks.

Veicot gadijuma pétijumu, iegiitie dati tika apkopoti un izanalizeti. Skolénu pareizo atbilzu
skaits, salidzinot atbildes, kad bija piedavati risinamie uzdevumi, kur skolénam patstavigi
vajadz€ja pielietot savas zinasanas un prasmes, ar testa jautajumiem ar piedavatam cetram
atbildem, pieauga gandriz par tris ceturtdalam (skat. 5.2.1. attélu).

8%

N samazinajas
18% W nemaingjas
pieauga

74%

5.2.1.att. Uzdevumu ar atbildem pareizo atbilZu 1patsvara pieauguma izmainas
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Apmeram 74%, tas ir 70 skol&ni, tiklidz atbildes bija dotas, izvelgjas citu atbildi vai meklgja
kludu savos tikko veiktos aprékinos un risinaja no jauna, jo iepriek$gjas lapas tika nodotas, vai ari
vienkarsi apvilka vienu no piedavatam atbildém. 18% rezultati nemainijas, tatad viniem nebija
nozimigi, vai atbildes ir dotas vai ng, jo galvenais bija izmantot iesp&ju parliecinaties par atbildes
pareizibu, pirms iesniegt savas gala atbildes. 8%, tas ir 7 skolénu, rezultati pasliktinajas, kas norada,
ka atbilzu klatesamiba viniem nesp€ja palidzet.

Kopuma skoléni par abu gadu testiem pildija 21 risinamo uzdevumu un no tiem veidotos
21 jautajumu ar atbildem. Katram skolénam pareizo atbilzu skaita izmainas abos variantos bija loti
dazadas, tacu tos bija iesp&jams sagrupét pec iesniegto atbilzu pieauguma (skat. 5.2.2. attélu).

3%
u-]

8% 5% -

nemainijas

14% +1
18%

1%
\ n+3

15% e
14%

o +
18% 3% 8

1%

5.2.2.att. Pareizo atbilZu skaita izmainas abos variantos

No 94 skoléniem tikai 18% skoléniem rezultati nemainijas, 3% samazinajas par vienu punktu
un 5% samazinajas par divam atbildém, izmantojot testus. Tacu, ja apliiko 74% sikak, kam atbilzu
skaits mainijas pozitiva dinamika, tad p€c testu izpildes maksimalais pieaugums ir astonu punktu
starpiba, kas ir 8%.

Salidzinot katra skoléna iesniegto atbilzu skaitu bez un ar piedavatam atbildém risinasanas
laika, 14% parvaréja no viena lidz trTs punktu robezu, tad€jadi nokartojot eksamenu. Pieméram,
skoléns X, risinot uzdevumu patstavigi, atbildgja pareizi uz trim jautajumiem, bet pildot ta paSa
eksamena uzdevumus ar atbildém, vins§ atbild&ja pareizi uz 11 jautajumiem. Pirmaja gadijuma vins
eksamenu nebiitu nokartojis, bet otraja gadijuma - eksamens ir nokartots.

Neiesniegto atbilzu skaitu bitiski ietekmé piedavato atbilzu klatbatne (skat. 5.2.3. attélu).
Patstavigi atrisinat vai viSmaz paméginat iesakt risinajumu, izdevas tikai vienam uzdevumam,
proti, 2019. gada CE 1. dalas 2. uzdevumam, Kkas ir par 7. klasé apgitam darbibam ar pakapju
ipaSibam. Petijjuma detalizé€ti parskati un piedavatie uzlabojumi atbildeés ir apkopoti
(skat. 24. pielikums)
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5.2.3.att. Neiesniegto atbilZu skaits

Visos pargjos uzdevumos nav neviena gadijuma, kad ir neiesniegts mazak par 26 atbildem.
Sie raditaji ir loti augsti. Viskritiskak bija veicies ar pieciem uzdevumiem, kuri ir izcelti dzeltena
un oranza krasa. 2018. gada 8. un 12., ka arT 2019. gada 13. uzdevumu neviens no skoléniem
patstavigi ne tikai neatrisinaja, bet arT neméginaja tos pildit. Miné&tie uzdevumu ir par 12. klases
macibu vielu, tapec ir saprotams, kapéc to nepildija 10. un 11. klases skoléni, bet izlaiduma klase
tos risinaja no decembra lidz februarim, Iidz ar to februara beigas un marta sakuma vismaz kadam
no 22 skoléniem vajadzgja pareizo vai nepareizo atbildi uzrakstit.

Divi uzdevumi, kuri atS8kiras no pargjiem ar neiesniegto atbilzu skaitu, ir
2019. gada 2. uzdevums, uz kuru visi atbildéja gan patstavigi risinot, gan tekstveida, un
2019. gada 8. uzdevums, kad, sanemot testu ar piedavatam atbildém, visi skoléni izdarija savu
izveli par labu vienai atbildei.

Tapat ka 2018. gada 8. uzdevumu, 2019. gada 4. un 7. uzdevumus ir m&ginajusi atrisinat tikai
divi skoléni. Vislielaka starpiba neiesniegto atbilzu skaita ir 2019. gada 13. uzdevumam, tas ir,
32 skoléni art redzot piedavatas atbildes tomér neizvelgjas nevienu. Ari ta pasa gada 10. jautajuma
neko neatzimé&ja 26 skoléni. Dala skolénu ta arT koment&ja savus darbus nododot, ka vElgjas bt
lidz galam godigi, tapéc neko neizvelgjas testos no piedavatam atbildém un nodeva nepabeigtus
darbus, tacu, kartojot isto CE, aizpildis visus jautdjumus, ar ceribu, ka varétu kadu atbildi ari
uzmingét.

Ja peta tos jautajumus, kurus pasi skoléni nesp€ja atrisinat, tad, pc Cetru atbilZzu sanemsanas
testa veida katram no tiem, neiesniegto atbilZzu skaits samazinajas. Ta, pieméram, vismazaka
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starpiba starp neiesniegtam atbildém ir 2019. gada 1. uzdevuma, kur starpiba sastada 15 vienibas,
bet vislielaka par 2018. gada 8. uzdevumu — 92. Kopuma, risinot patstavigi uzdevumus bez
piedavatam atbildem palika neatrisinati 1378 uzdevumi, bet ar piedavatam atbildém skaitlis kritas
lidz 235. Kritums ir gandﬁz seSas reizes.

atbildém pareizo atbilzu patsvars (skat. 5.2.4. att€lu). Tapat ka iepriek§ apskatitaja neiesniegto

atbilzu analizg, iesniegto atbilzu skaita izmainas norada uz testa ar piedavatam atbildem ietekmi uz
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5.2.4.att. Skolenu patstavigi risinato uzdevumu un pareizi izveléto atbilzu ipatsvars

Tikai divos uzdevumos skol€ni ir mainijusi savas patstavigos risinajumos iegiitas atbildes uz
piedavatam, tadgjadi samazinot pareizo atbilzu skaitu. Negativas izmainas notika
2018. gada 1. uzdevuma, kad péc testu izpildes pareizo atbilzu skaits samazinajas no devinam lidz
Cetram, un 2019. gada 9. uzdevumam par vienu atbildi.

Astonu uzdevumu atbilzu skaits, kuri attéla ir 1pasi izcelti ar violeto krasu, sakotn&ji nebija
ne ar vienu pareizu atbildi, tad péc piedavato variantu sanemsanas bija vismaz piecas pareizas, bet
uz 2019. gada 4. uzdevumu pat 28, kas no visa skolénu skaita veido gandriz 30%.

Salidzinot uzdevumus, uz kuriem skoléni patstavigi risinot sp&ja iesniegt pareizas atbildes,
vislielakas izmainas notika 2019. gada 3. uzdevuma, jo p&c testa izpildes pareizo atbilzu skaits

pieauga par 35, kas nozimé, ka ir noticis pieaugums par astonam reizém.
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Patstaviga darba rezultata skoléni pasi tika gala ar 97 uzdevumiem, tacu ar Cetru atbilzu
piedavajumu pie katra uzdevuma un vienas no tam izvéli, kopgjais atbilzu skaits par 21 uzdevumu
palielinajas 11dz 417, kas veido vairak ka Cetrkartgjo pieaugumu.

Apvienojot datus par izmainam neiesniegto un pareizo atbilzu skaita, var secinat, ka tests ar
piedavatam atbildem batiski ietekmé skolénu zinasanu vertésanas objektivitati un izkroplo realos
datus par skolenu sasniegumiem macibu prickSmeta apguve, kas parliecinosi pierada, ka testus ar
piedavatam atbildém nevar ieklaut valsts parbaudes darbos.

Ja atteikties CE no testiem ar atbildém, tad var€s atrisinat valsts méroga daudzas citas ar to
saistitas problémas, ka, pieméram, skolénu sagatavotibas limen1 valsts parbaudes darbiem un sp&ju

patstavigi organizet savu darbu ikdienas dziv€ un macibas.
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6. IETEIKUMI TESTA DALAS PILNVEIDEI

1. Izstradat skolu elektroniskas uzskaites zurnalos, ka pieméram, e-klase, mykoob un citi,
automatisko parbaudes funkciju vid€jas atzimes atbilstibai ar skolotdja izliktiem semestra
starpvert€§jumiem, semestra veértgjumiem un gada vert€jumiem.

Prakses laika veicot elektronisko Zurnalu ierakstu monitoringu, tika konstatétas vairakas
nepilnibas, kas nesakrit ar doto skolu ieks&jiem skolas vértésanas noteikumiem (skat.6.1. attelu),
par ko tika zinots ar1 IKVD. Ja skola nav atseviska darbinieka, kas manuali veic So uzraudzibu, tad
ir nepiecieSams nodroS$inat tas automatizaciju. Tadgjadi varétu panakt skolénu zinasanu godigu

izvertesanu, izsledzot iesp&ju maksligi izlikt sekmigas atzimes gada beigas.
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6.1.att. Parkapumi izliekot gala IT semestra un gada vertéjumus e-klases Zurnala

2. Ieklaut uzdevumus atbilstosi macibu vielas apguves posmam.

2019. gada CE 1. dala gandriz pusi no sastaditiem testa jautagjumiem ar atbildém un
risinamiem uzdevumiem bija veidots no pamatskola apgitas vielas. Lidz ar to viens no CE
pilnveidoSanas veidiem biitu ieteikums eksamena jautajumus veidot tikai par vidusskola apgiito
macibu vielu, lai nenotiktu parklasanas ar pamatskolas eksamenu un katrs skoléns varétu uzradit
sniegumus tikai par jaunapguto vielu, nevis tas atkartotu dublésanu, jo visas vidusskolas zinasanas

jau ta ir balstitas uz pamatskola apgtita (skat. 6.2. un 6.3. att€lus).
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4 No formulas —
OOTIT'ILIEISF

A g Ff f—F

f—F Ff F f

6.2.att. 2019. gada CE matematika 4.testa jautajums un piedavatas atbildes

24.9. | Izsaki noradito mainigo!

a) V= S c)A=F-5 F

P

m 1 1__1_
b)p—'v; Vv d+f—F’d

6.3. att. Uzdevums no 8. klases algebras macibu gramatas

(aizguts no Januma, S., Lude, I., Matematika 8. Klasei, 2003)

3. Atteikties no testa veida ar dotam atbildém, dodot prieksroku atbilstibas testiem vai Tsiem
risinamiem uzdevumiem, ka tas bija 2001.-2008. gadu eksamenos.

Sastadot atbilstibas testus ieteicams atbilzu stabina noradit tikai skaitliskos lielumus bez
jebkadam meérvienibam un citiem apzim&umiem, piemeéram, lenka un loka apzimé&jumi,
noapaloSanas zime un citus. Otrs svarigs nosacfjums ir izvéleties vismaz 10 piemérus, kuriem
jamekIg attieciga atbilde, lai samazinatu varbiitibu pareizo atbildi izveléties nejausi. Atbilzu
skaitam jabut lielakam neka doto pieméru skaitam.

Atkariba no izstrades gada, eksamena 1. dala bija tikai risinamie uzdevumi, par kuriem vargja
ieglit no viena lidz trim punktiem. Piem&ram, 2006. un 2019. gada uzdevumi ir loti Iidzigi. Ja agrak
skolénam paSam vajadz€ja atrisinat un uzrakstit atbildi, tad iepriek$¢ja gada testa jautajuma ar
piedavatam atbildem skoléns ar wvarbutibu 25% pareizo atbildi var€a uzminét
(skat. 6.4., 6.5. attélus).

|

3. Aprékinat J/—32. (1 punkts) |

6.4.att. 2006. gada 3. uzdevums no CE matematika ka labas prakses piemérs

1. 3Y-64 =
A 4 B 4 c38 D-8

6.6.att. 2019. gada 1. uzdevums no CE matematika ka neveiksmigas prakses piemeérs
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4. Tevérot uzdevumu seciba pieaugoso sarezgitibas pakapi, atbilsto§i Blima un Solo

taksonomijas principiem.

Atcerésanas

6.6.att. Blima taksonomijas seSi izzinas Iimeni

(aizgiits no http://livelovelearn.education/KnowledgeBase/2017/08/18/blooms-taxonomy/)

5. leviest datorizéto 1. dalas kartoSanu.

Jau Sogad 3. un 6. klasém dabaszinibas un matematika valsts diagnosticgjoSos darbus bija
iesp&ja kartot elektroniska veida, tad So pasu pieeju varétu pielietot ari CE 1. dalas uzdevumiem.
Tas lautu skoléniem uzreiz uzzinat pareizo atbilZu skaitu, sanemt atgriezenisko saiti par padarito
darbu, veikt klidu analizi pirms 2. un 3. dalas rakstiSanas. Lidzigu parbaudes darbu kartoSanas
pieeju izmanto uzdevumi.lv. Eksamena laika tikai péc risinaSanai atvéléta laika iztecESanas,
paraditos iegtito punktu skaits un kliidaini atbildéto jautajumu pareizas atbildes, ka ar1 biitu dots
1zversts pareizas risinasanas gaitas piemeérs un skoléns varétu sanemt $adu risinasanas apkopojumu
Uz savu e-pastu, ja to veletos.

Skoléns varétu izvél&ties ari vienu no piedavatam opcijam - uzzinat punktu skaitu uzreiz vai
sanemot CE sertifikatu. Daziem, tas lautu uzreiz saprast, ir vai nav eksamens nokartots, tadgjadi
mazinot stresu, bet citiem radit papildus izaicinajumu maksimalo punktu iegiiSanai par€jas
eksamena dalas. Sads eksamena risinajums ietaupitu ne tikai dabas resursus, samazinot kop&to
papiru skaitu un tinti, bet arT cilvéka resursus, jo 1. dalu vairs komisijai nevajadzes labot. Tada

veida ir iesp€ja pareju uz ilgtspejigu attistibu.
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NOBEIGUMS

Pirms magistra darba izstrades, autores saskaras ar skolénu viedokliem par vidusskolas
centraliz€tiem eksameniem un minimali nepiecieSamo punktu skaita iegtiSanu to nokartosanai. Tas
kluva par pamatu matematikas eksamena uzdevumu detaliz@tai izp&tei un to analizei, ka arT bija
velme iepazities ar punktu sadalfjumu un vért€sanas kriterijiem.

Salidzinot ar rakstitiem eksameniem 15-20 gadus atpakal ne tikai matematikas, bet art citos
macibu priek§metos prasibas bija augstakas, tapec arT vidéjas un augstakas izglitibas iegtiSana bija
cilvéka intelektualo sp&ju raditajs. Tas tika nivel€ts pec test€Sanas pielietoSanas valsts parbaudes
darbos, mazinot skolénu ar zemu zinaSanu Iimeni motivaciju vidusskolas posma tiekties pec
labakiem rezultatiem, jo centralizéta eksamena nokartoSanai pietika iegtit vairak ka ¢etrus punktus.

Veikta skolotaju aptauja apstiprinaja, ka macibu spéka attieksme pret testiem ir pozitiva un
to lietoSana var biit noderiga pirms liela parbaudes darba, jo skoléns var paSparbaudes cela gan
rakstiski, gan ar digitalo riku palidzibu uzreiz sanemt atgriezenisko saiti. Tomér skolotaji ari
apliecinaja, ka grib&tu paaugstinat minimalas prasibas CE matematika nokartoSanai no
pasreiz€jiem 5% lidz 15-35%.

Skoléniem tika veidota atseviska aptauja, kur vini pamatoja savu viedokli par nepiecieSamibu
palielinat 5% robezu, lai ta ir vismaz sekmiga vertéjuma iegtiSanas robezas, proti, apméram 40%.
Tacu tada gadijuma, saskana ar 2019. gada statistikas datiem centralizéto eksamenu matematika
nenokartotu 59%. Vidusskoléni izteica ar1 priekSlikumu, ka prasibas varétu palielinat [idz pat 50%,
jo matematikas priekSmets ne tikai apliecina vispar€jo intelektualo attistibas ITmeni, bet arT sp&ju
logiski domat un pamatot, kas ir loti svarigs raditajs talakajas studijas augstskola. Ka vél vienu
argumentu mingja orient€Sanos priekSmeta, kas nav iesp&€jams bez puses no macibu vielas izpratnes
un sp&jam to pielietot, kas biitu jaapliecina eksamena laika. Lidz ar to, nedaudz vairak par
78% uzskata, ka testi to atvieglo.

Veicot gadijuma petijumu, autores konstatgja, ka jautajumu klatbiitne ar piedavatam atbildem
Cetras reizes samazinaja neiesniegto atbilzu skaitu un seSas reizes palielinaja pareizi sanemto
atbilzu daudzumu. Darba izstrades laika autores pieradija, ka atbildes valsts parbaudes darba
ietekmé skolénu zinaSanu veértéSanas objektivitati, tadejadi, ziid centralizéta eksamena izstrades
jéga, jo tiek radita iesp&ja gan ar uzdevumiem par pamatskolas macibu vielu, gan ar piedavatam

atbildem uzlabot statistiskos raditajus valsti. Ta apme&ram 74% no pétijuma dalibniekiem pareizo
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atbilzu ipatsvars picauga 1idz pat astoniem punktiem, salidzinot ar pasu pareizi sniegtam atbildem,
ieglitam patstavigas risinasanas laika, kas daudziem palidz&ja parvarét minimalo Cetru punktu
robezu un attiecigi samazinaja nenokartojoso skolénu 1patsvaru.

Prakses laika skola A autores ieguva pieradijumus, ka ne tikai matematikas, bet arT fizikas
un kimijas priekSmetu skolotaji parkapj esosos vértésanas kartibas noteikumus un skoléniem ieliek
sekmigus veért§jumus gada beigas, jo nav nevienas neatkarigas uzraugosas organizacijas, kura
veiktu izlikto atzimju monitoringu automatiski vai attalinati.

Apstiprinata arT neatbilstiba skolas un CE iegiitajos vertéjumos, kas parliecinaja autores, ka
sakartot 1zglitibas sist€éma vienotu vertéSanas kartibu visas Latvijas skolas.

Zinot to, ka ir bijusi gadi, kad tika ieklauts kads uzdevums no iepriek$€jiem gadiem, tas
rosinaja veikt ari citu gadu CE izpéti. Atklajas, ka ir daudzi uzdevumi, kas gadu no gada atkartojas
ar dazadu periodiskumu. Ka rezultata atri tika atrasti vismaz 14 pilnigi identiski vai lidzigi
uzdevumi, pie kam, viens no uzdevumiem atkartojas péd&jo 13 gadu laika Cetras reizes.

Balstoties uz divos pétijumos iegitajiem datiem un teorétisko materiala analizi, ka ari
izvertejot iepriekSejo gadu CE matematika, tika izstradati ieteikumi testa dalas pilnveidei.

Darba autores ir sasniegusas izvirzito mérki un sniedz ieteikumus, balstoties uz kuriem var
turpinat talako pétijumu, salidzinot CE matematika ar citu valstu pieredzi valsts parbaudes darbu
organizeésana Saja un citos macibu priekSmetos.

Par autoru izstradato magistra darbu jau izradija interesi matematikas macibu satura izstrades
vecakais eksperts Skola 2030 Janis Vilcins, ka ar daudzu Latvijas skolu matematikas skolotaji.

Ir iecere turpinat sadarbibu ar Skola 2030 ekspertu grupu CE matematika izstradei, balstoties
uz jaunajiem apstiprinatiem izglitibas standartiem péc veiktam reformam.

Autores ir iesniegusas iniciativu izskatiSanai portala www.manabalss.lv ar ierosinajumu

mainit 12. klases CE matematika minimalo nokarto$anas robezu lidz 15%.

120


http://www.manabalss.lv/

10.

11.
12.

13.
14.
15.

16.

17.

18.

IZMANTOTA LITERATURA UN AVOTI
Engele, 1. (2011). Pétniecibas terminu skaidrojosa vardnica. Riga: RaKa, 6
Geidzs, N.L., Berliners, D.C. (1999). Pedagogiska psihologija. Riga: Zvaigzne ABC, 662
Geske, A., Grinfelds, A. (2006). Izglitibas pétnieciba. Riga: LU Akad@miskais
apgads, 123-194
Gulevska, D. et al. (2001). Zinatnes un tehnologijas vardnica. Riga: apgads
“Norden AB”, 343
Januma, S., Lude, I. (2003). Algebra katrai stundai. 8. klasei. Riga: Zvaigzne ABC, 111
Jensen, A. (1969). How Much Can We Boost 1.Q. and Scholastic Achievement? Harvard
Educational Review, Vol. 39, No. 1, 1-123
Jerans, P. et al. (1987). Latvijas padomju enciklopéedija, 10. sejums. Riga: Galvena
enciklopédiju redakcija, 618
Kamartte, 1. (2008). Valsts parbaudes darbi matematika vidusskolai. Riga: Zvaigzne ABC
Krikis, D. (2012). Matematika 11. klasei. Skolotaja gramata. Riga: Zvaigzne ABC, 42, 50
LaScenko, A., Druzika, L. (2004). Humanas un efektivas Skolas veidosana; Bénes
vidusskolas - balsta skolas pieredze. Riga: RAKA, 102
Lude, 1., Lapina, J. (2011). Matematika 5. klasei. Riga: P&tergailis, 45
Martinsone, K., Pipere, A., Kamerade, D. (red.) (2016). Pétnieciba: teorija un prakse.
Riga: RaKa
Teterovska, E. (2013). Testi matematika vidusskolai. Riga: Zvaigzne ABC, 117-118.
Teterovska, E. (2013). Testi matematika. Riga: Zvaigzne ABC, 47
Vilcins, J. (2012). Valsts parbaudes darbi matemadtika vidusskolai. Riga: Zvaigzne ABC
Vilks, A. et al. (1991). Enciklopédiska vardnica, 2. sejums. Riga: Latvijas enciklopédiju
redakcija, 255
Agenskalna Valsts gimnazija. (2017). Agenskalna Valsts gimnazijas izglitojamo macibu

sasniegumu vertesanas noteikumi. [TieSsaist€]. Pieejams: https://avg.lv/cms/files/files/2017-

09-08/GVA-17-3-nts-Macibu-sasniegumu-vertesanas-noteikum.doc  [Skatits 2020.gada

17.janvari]

Akadémiskas informacijas centrs (2010). Izmainas centralizéto eksamenu vertejuma
metodologija.  [TieSsaiste].  http://www.aic.lv/rp/Latv/PROT/20101112/VISC_konsult
pad_priekslik.pdf [Skatits 2020.gada 14.aprili]

121


https://avg.lv/cms/files/files/2017-09-08/GVA-17-3-nts-Macibu-sasniegumu-vertesanas-noteikum.doc
https://avg.lv/cms/files/files/2017-09-08/GVA-17-3-nts-Macibu-sasniegumu-vertesanas-noteikum.doc
http://www.aic.lv/rp/Latv/PROT/20101112/VISC_konsult%0b_pad_priekslik.pdf
http://www.aic.lv/rp/Latv/PROT/20101112/VISC_konsult%0b_pad_priekslik.pdf

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

Anstrate, V., (2016). Latvijas Radio un Latvijas Televizijas portals LSM.lv. Izmainas

centralizéto eksamenu vértejuma noradiSana zinasanas lauj salidzinat objektivak.

[TieSsaistg]. https://www.Ism.lv/raksts/zinas/latvija/izmainas-centralizeto-eksamenu-
vertejuma-noradisana-skolenu-zinasanas-lauj-salidzinat-objektivak.a172924/ [Skatits
2020.gada 15.marta]

Birzina, R. (2006). Testu izmantoSana biologijas apguvé (1). [TieSsaisté]. Pieejams:
http://skolai.daba.lv/proj materiali/macibu_materiali/d/Testu veidosana prezent rb d.pdf
[Skatits 2020.gada 3.janvarT]

Birzniece, E. (2019). Disleksija. Latvijas Disleksijas biedriba. [TieSsaisté]. Pieejams:
http://www.disleksija.lv/disleksija [Skatits 2020.gada 4.aprili]

Brocénu vidusskola. (2014). Brocénu vidusskolas skolenu macibu sasniegumu vértésanas
noteikumi klatienes izglitibas programmas. [TieSsaiste]. Pieejams:
https://www.brocenuvsk.lv/macibas/vertesanas-noteikumi/noteikumi-klatienei/ [Skatits
2020.gada 17.janvari]

Centrala statistikas parvalde. (2019). Dzimuso skaits. [TieSsaisté]. Pieejams:

https://www.csb.gov.Iv/Iv/statistika/statistikas-temas/iedzivotaji/dzimstiba/galvenie-

raditaji/dzimuso-skaits [Skatits 2020.gada 17.decembr]

Engures vidusskola. (2013). Noteikumi par skolenu mdcibu sasniegumu vértéSanu.
[TieSsaiste]. Pieejams: https://enguresvidusskola.lv/wp-content/uploads/2013/07
V% C4%93rt%C4%93%C5%Alanas-noteikumi.pdf [Skatits 2020.gada 17.janvari]

Generala Pétera Radzina Staiceles Sporta profesionala vidusskola. (2017). Staiceles Sporta
profesionalds vidusskolas audzéknu mdcibu sasniegumu veértéSanas kartiba. [TieSsaiste].
Pieejams: http://sspv.lv/vertesana/ [Skatits 2020.gada 17.janvari]

GreiSkalns (2000). Latvijas Veéstnesis, Nr.473/476. Latvijas Republikas Ministru kabineta
noteikumi Nr.463. [Tie$saiste]. https://www.vestnesis.lv/ta/id/14021 [Skatits 2020.gada

3.marta]

Hauke, E. (2017). Bloom’s Taxonomy. [Tie$saistg].

http://livelovelearn.education/KnowledgeBase/2017/08/18/blooms-taxonomy/ [Skatits
2020.gada 17.decembri]

Ikskiles vidusskola. (2018). Izglitojamo macibu sasniegumu vértésanas kartiba. [TieSsaiste].
Pieejams: http://www.ikskilesvidusskola.lv/pic_dokumentacijafails/129/ae7ef4f4cbdd210c
262e76365c45¢c1ed5¢5974080ffbe6.78317593.pdf [Skatits 2020.gada 17.janvari]

122


https://www.lsm.lv/autors/vita-anstrate/
https://www.lsm.lv/raksts/zinas/latvija/izmainas-centralizeto-eksamenu-vertejuma-noradisana-skolenu-zinasanas-lauj-salidzinat-objektivak.a172924/
https://www.lsm.lv/raksts/zinas/latvija/izmainas-centralizeto-eksamenu-vertejuma-noradisana-skolenu-zinasanas-lauj-salidzinat-objektivak.a172924/
http://skolai.daba.lv/proj_materiali/macibu_materiali/d/Testu_veidosana_prezent_rb_d.pdf
http://www.disleksija.lv/disleksija
https://www.brocenuvsk.lv/macibas/vertesanas-noteikumi/noteikumi-klatienei/
https://www.csb.gov.lv/lv/statistika/statistikas-temas/iedzivotaji/dzimstiba/galvenie-raditaji/dzimuso-skaits
https://www.csb.gov.lv/lv/statistika/statistikas-temas/iedzivotaji/dzimstiba/galvenie-raditaji/dzimuso-skaits
https://enguresvidusskola.lv/wp-content/uploads/2013/07/v%C4%93rt%C4%93%C5%A1anas-noteikumi.pdf
https://enguresvidusskola.lv/wp-content/uploads/2013/07/v%C4%93rt%C4%93%C5%A1anas-noteikumi.pdf
http://sspv.lv/vertesana/
https://www.vestnesis.lv/ta/id/14021
http://livelovelearn.education/KnowledgeBase/2017/08/18/blooms-taxonomy/
http://www.ikskilesvidusskola.lv/pic_dokumentacijafails/129/ae7ef4f4cbdd210c%0b262e76365c45c1ed5c5974080ffbe6.78317593.pdf
http://www.ikskilesvidusskola.lv/pic_dokumentacijafails/129/ae7ef4f4cbdd210c%0b262e76365c45c1ed5c5974080ffbe6.78317593.pdf

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

Ilguciema vidusskola. (2015). [llguciema vidusskolas izglitojamo mactbu sasniegumu

vertésanas kartiba. [TieSsaist€]. Pieejams: http://www.icvs.lv/skolenu-macibu-sasniegumu-

vertesanas-kartiba [Skatits 2020.gada 17.janvari|

Izglitibas un zinatnes ministrija (1999). Latvijas Veéstnesis, Nr.163/166. Par centralizéto

eksaminaciju. [Tie$saiste]. https://www.vestnesis.lv/ta/id/24533 [Skatits 2020.gada

3.marta]
J.Cakstes Liepajas pilsétas 10.vidusskola. (2018). J. Cakstes Liepdjas pilsétas 10.vidusskolas
izglitojamo  macibu  sasniegumu  veértésanas  kartiba.  [TieSsaisté].  Pieejams:

http://www.10vsk.lv/m-c-bu-sasniegumu-v-rt-sanas-k-rt-ba.htmil [Skatits 2020.gada

17.janvari]

J.G.Herdera Rigas Grizinkalna vidusskola. (2014). Izglitojamo mdcibu sasniegumu
vertéesanas kartiba. [Tiessaiste]. Pieejams:
https://drive.google.com/file/d/1zAH4BbYMQauWoBvtipnXz0-m_Kgd1H6f/view [Skatits
2020.gada 17.janvari]

Jaksona, R., (1198). Latvijas V&stnesis, Nr.34/35. Par eksameniem vidusskola. [ TieSsaistg].

https://www.vestnesis.lv/ta/id/31440 [Skatits 2020.gada 3.marta]

Jaunjelgavas vidusskola. (2019). Skolénu macibu sasniegumu vértésanas kartiba
Jaunjelgavas vidusskolas 1.-12 klases. [TieSsaistg]. Pieejams:
http://www.jaunjelgavasvidusskola.lv/attachments/article/201/VERTESANA_PAPILDIN.p
df [Skatits 2020.gada 17.janvari]

Karsavas vidusskola. (2019). Karsavas vidusskolas izglitojamo macibu sasniegumu

verteSanas kartiba. [TieSsaisté]. Pieejams: http://www.karsavasvsk.lv/doc/vertesanas-

kartiba.pdf [Skatits 2020.gada 17.janvari]
Kuzmina, 1. (2018). lize Kuzmina: Kas kaiteja matematikas eksamenam? LA.LV Zinu

portals Latvija. [TieSsaisté]. Pieejams: https://www.la.lv/kas-kaiteja-matematikas-

eksamenam [Skatits 2020.gada 23.marta]
Liepajas Liedaga vidusskola. (2019). Izglitojamo mdcibu sasniegumu vértésanas kartiba.

[Tiessaiste]. Pieejams: https://liedaga.liepaja.edu.lv/wp-content/uploads/2019/11/skolenu

sasniegumu_vertesanas_kartiba_4.11.2019.pdf [Skatits 2020.gada 17 janvari]

123


http://www.icvs.lv/skolenu-macibu-sasniegumu-vertesanas-kartiba
http://www.icvs.lv/skolenu-macibu-sasniegumu-vertesanas-kartiba
https://www.vestnesis.lv/ta/id/24533
http://www.10vsk.lv/m-c-bu-sasniegumu-v-rt-sanas-k-rt-ba.html
https://drive.google.com/file/d/1zAH4BbVMQauWoBvtipnXz0-m_Kqd1H6f/view
https://www.vestnesis.lv/ta/id/31440
http://www.jaunjelgavasvidusskola.lv/attachments/article/201/VERTESANA_PAPILDIN.pdf
http://www.jaunjelgavasvidusskola.lv/attachments/article/201/VERTESANA_PAPILDIN.pdf
http://www.karsavasvsk.lv/doc/vertesanas-kartiba.pdf
http://www.karsavasvsk.lv/doc/vertesanas-kartiba.pdf
https://www.la.lv/kas-kaiteja-matematikas-eksamenam
https://www.la.lv/kas-kaiteja-matematikas-eksamenam
https://liedaga.liepaja.edu.lv/wp-content/uploads/2019/11/skolenu_%0bsasniegumu_vertesanas_kartiba_4.11.2019.pdf
https://liedaga.liepaja.edu.lv/wp-content/uploads/2019/11/skolenu_%0bsasniegumu_vertesanas_kartiba_4.11.2019.pdf

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45,

46.

Liepajas Miizikas, makslas un dizaina vidusskola. (2018). Izglitojamo zinasanu un prasmju
vertésanas kritériji un kartiba, metodiskie noradijumi e-zZurnala aizpildisanai. [TieSsaiste].
Pieejams:  https://Immdv.edu.lv/pages/skola/dokumenti/Vertesanas-kartiba.pdf  [Skatits
2020.gada 17 janvari]

Majoru vidusskola. (2017). Maltas vidusskolas izglitojamo mdacibu sasniegumu vertesanas

kartiba. [TieSsaisté]. Pieejams: http://majoruskola.lv/izglitojamo-macibu-sasniegumu-

vertesana/ [Skatits 2020.gada 17.janvari]

Maltas vidusskola. (2018). Maltas vidusskolas izglitojamo mdacibu sasniegumu vertesanas
kartiba. [TieSsaiste]. Pieejams: http://skola.malta.lv/images/dazadi/
dokumenti/v%C4%93rt%C4%93%C5%Alanas_kartiba_2018.pdf  [Skatits  2020.gada

17.janvari]

Margevica, 1., Papule, E., Kalve, A. (2012). Vienaudzu macisands lasitprasmes attistibas

veicinasanai 5.-7.klases. [TieSsaist€]. Pieejams: https://www.ppmf.lu.lv/fileadmin/user
upload/lu_portal/projekti/ppmf/Talakizglitiba/\VIMALA.pdf [Skatits 2020.gada 3.janvarT]

Marupes Valsts gimnazija. (2018). Marupes vidusskolas skolenu macibu sasniegumu

verteSanas  kartiba.  [TieSsaist€]. Pieejams:  https://www.marupe.edu.lv/images/doc/

Vertesanas_kartiba_2018_septembris.pdf [Skatits 2020.gada 17.janvar]

Ministru kabinets (2009). Grozijumi Ministru kabineta 2008.gada 2.septembra noteikumos

Nr.715 "Noteikumi par valsts visparéejas videjas izglitibas standartu un visparejas videjas

izglitibas _macibu _priekSmetu standartiem™. [TieSsaiste]. https:/likumi.lv/ta/id/201122-

grozijumi-ministru-kabineta-2008-gada-2-septembra-noteikumos-nr-715-noteikumi-par-

valsts-visparejas-videjas-izglitibas-standart [Skatits 2020.gada 15.marta]

OECD (2018). PISA 2021 Mathematics framework (draft). [Tiessaiste]. https://pisa2021-
maths.oecd.org/files/PISA%202021%20Mathematics%20Framework%20Draft.pdf [Skatits
2020.gada 17.decembri]

OECD (2019). PISA 2018 Released Field Trial and Main Survey New Reading Items.
[TieSsaiste]. http://www.oecd.org/pisa/test/PISA2018 Released REA Items_12112019.pdf
[Skatits 2020.gada 17.decembri]

Olaines 1.vidusskola. (2017). Olaines 1.vidusskolas skolénu macibu sasniegumu vértesanas
kartiba. [Tiessaisté]. Pieejams: http://www.olvsk.Iv/uploads/file/noteikumi/Veerteeshanas
kaartiiba2017.pdf [Skatits 2020.gada 17 janvari]

124


https://lmmdv.edu.lv/pages/skola/dokumenti/Vertesanas-kartiba.pdf
http://majoruskola.lv/izglitojamo-macibu-sasniegumu-vertesana/
http://majoruskola.lv/izglitojamo-macibu-sasniegumu-vertesana/
http://skola.malta.lv/images/dazadi/%0bdokumenti/v%C4%93rt%C4%93%C5%A1anas_kartiba_2018.pdf
http://skola.malta.lv/images/dazadi/%0bdokumenti/v%C4%93rt%C4%93%C5%A1anas_kartiba_2018.pdf
https://www.ppmf.lu.lv/fileadmin/user%0b_upload/lu_portal/projekti/ppmf/Talakizglitiba/VIMALA.pdf
https://www.ppmf.lu.lv/fileadmin/user%0b_upload/lu_portal/projekti/ppmf/Talakizglitiba/VIMALA.pdf
https://www.marupe.edu.lv/images/doc/%0bVertesanas_kartiba_2018_septembris.pdf
https://www.marupe.edu.lv/images/doc/%0bVertesanas_kartiba_2018_septembris.pdf
https://likumi.lv/ta/id/181216-noteikumi-par-valsts-visparejas-videjas-izglitibas-standartu-un-visparejas-videjas-izglitibas-macibu-prieksmetu-standartiem
https://likumi.lv/ta/id/181216-noteikumi-par-valsts-visparejas-videjas-izglitibas-standartu-un-visparejas-videjas-izglitibas-macibu-prieksmetu-standartiem
https://likumi.lv/ta/id/201122-grozijumi-ministru-kabineta-2008-gada-2-septembra-noteikumos-nr-715-noteikumi-par-valsts-visparejas-videjas-izglitibas-standart
https://likumi.lv/ta/id/201122-grozijumi-ministru-kabineta-2008-gada-2-septembra-noteikumos-nr-715-noteikumi-par-valsts-visparejas-videjas-izglitibas-standart
https://likumi.lv/ta/id/201122-grozijumi-ministru-kabineta-2008-gada-2-septembra-noteikumos-nr-715-noteikumi-par-valsts-visparejas-videjas-izglitibas-standart
https://pisa2021-maths.oecd.org/files/PISA%202021%20Mathematics%20Framework%20Draft.pdf
https://pisa2021-maths.oecd.org/files/PISA%202021%20Mathematics%20Framework%20Draft.pdf
http://www.oecd.org/pisa/test/PISA2018_Released_REA_Items_12112019.pdf
http://www.o1vsk.lv/uploads/file/noteikumi/Veerteeshanas%20kaartiiba2017.pdf
http://www.o1vsk.lv/uploads/file/noteikumi/Veerteeshanas%20kaartiiba2017.pdf

47.

48.

49,

50.

51.

52.

53.

54,

55.

Orupe, A. (2018). Kaislihas ap matematikas eksameniem: Parmainas, cerams, biis

nakamgad. [TieSsaiste]. https://nra.lv/latvija/izglitiba-karjera/247813-kaislibas-ap-

matematikas-eksameniem-parmainas-cerams-bus-nakamgad.htm [Skatits 2020.gada
17.decembri]

Ozola, A. (2017). Starptautiska lasitprasmes novértésanas pétijuma IEA PIRLS 2016 pirmie
rezultati par 4. klasu skolénu lasitprasmi Latvija un pasaulé. [TieSsaist€]. Pieejams:

https://www.ipi.lu.lv/fileadmin/user upload/lu portal/projekti/ipi/Publikacijas/elektronisks

PIRLS2016_nacionalais_zinojums.pdf [Skatits 2020.gada 3.janvari]

Rigas 45.vidusskola. (2018). lekséjie noteikumi. [TieSsaisté]. Pieejams: http://r45vs.lv/wp-
content/uploads/2019/04/2018 M%C4%81c%C4%ABbu-sasniegumu-
v%C4%93rte%C5%Alanas-k%C4%81rt%C4%ABba-6.pdf [Skatits 2020.gada 17.janvari]

Rigas 54.vidusskola. (2019). Rigas 54. vidusskolas izglitojamo mdcibu sasniegumu
vertesanas kartiba. [Tiessaiste]. Pieejams: http://www.54vsk.Iv/wp-
content/uploads/2019/09/VS54V%C4%92RT%C4%92%C5%A0ANASK%C4%80RT%C4
%AABA.pdf [Skatits 2020.gada 17.janvari]

Rigas 64.vidusskola. (2018). Macibu sasniegumu vértésanas kartiba. [ TieSsaist€]. Pieejams:

http://www.ré64vsk.lv/storage/app/media/dokumenti/Macibu_sasnieg vert kartiba 2018 2

019.pdf [Skatits 2020.gada 17.janvari]
Rigas 84.vidusskola. (2017). Rigas &84.vidusskolas nolikums. [TieSsaisté]. Pieejams:
https://www.r84vs.Iv/nolikums [Skatits 2020.gada 17.janvari]

Rigas 93.vidusskola. (2019). Rigas 93. vidusskolas skolenu macibu sasniegumu vértésanas
kartiba. [TieSsaiste]. Pieejams: www.r93vs.Iv/wp-content/uploads/2019/09/5_nts.doc
[Skatits 2020.gada 17.janvari]

Rigas 94.vidusskola. (2016). Izglitojamo mdcibu sasniegumu vértéSanas kartiba 5.-
12 klasem. [Tiessaisté]. Pieejams: http://r94vsk.lv/wp-content/uploads/2018/07/vs94-16-13-
rs_20160125.pdf [Skatits 2020.gada 17.janvari]

Rigas Anglu gimnazija. (2019). Rigas Anglu gimnazijas skolenu macibu sasniegumu

vertésanas Kartiba. [Tie$saist€]. Pieejams: https://www.rag.lv/f/MSV-ar-grozijumiem-

2019.pdf [Skatits 2020.gada 17.janvari]

125


https://nra.lv/latvija/izglitiba-karjera/247813-kaislibas-ap-matematikas-eksameniem-parmainas-cerams-bus-nakamgad.htm
https://nra.lv/latvija/izglitiba-karjera/247813-kaislibas-ap-matematikas-eksameniem-parmainas-cerams-bus-nakamgad.htm
https://www.ipi.lu.lv/fileadmin/user_upload/lu_portal/projekti/ipi/Publikacijas/elektronisks_PIRLS2016_nacionalais_zinojums.pdf
https://www.ipi.lu.lv/fileadmin/user_upload/lu_portal/projekti/ipi/Publikacijas/elektronisks_PIRLS2016_nacionalais_zinojums.pdf
http://r45vs.lv/wp-content/uploads/2019/04/2018_M%C4%81c%C4%ABbu-sasniegumu-v%C4%93rte%C5%A1anas-k%C4%81rt%C4%ABba-6.pdf
http://r45vs.lv/wp-content/uploads/2019/04/2018_M%C4%81c%C4%ABbu-sasniegumu-v%C4%93rte%C5%A1anas-k%C4%81rt%C4%ABba-6.pdf
http://r45vs.lv/wp-content/uploads/2019/04/2018_M%C4%81c%C4%ABbu-sasniegumu-v%C4%93rte%C5%A1anas-k%C4%81rt%C4%ABba-6.pdf
http://www.54vsk.lv/wp-content/uploads/2019/09/VS54V%C4%92RT%C4%92%C5%A0ANASK%C4%80RT%C4%AABA.pdf
http://www.54vsk.lv/wp-content/uploads/2019/09/VS54V%C4%92RT%C4%92%C5%A0ANASK%C4%80RT%C4%AABA.pdf
http://www.54vsk.lv/wp-content/uploads/2019/09/VS54V%C4%92RT%C4%92%C5%A0ANASK%C4%80RT%C4%AABA.pdf
http://www.r64vsk.lv/storage/app/media/dokumenti/Macibu_sasnieg_vert_kartiba_2018_2019.pdf
http://www.r64vsk.lv/storage/app/media/dokumenti/Macibu_sasnieg_vert_kartiba_2018_2019.pdf
https://www.r84vs.lv/nolikums
http://www.r93vs.lv/wp-content/uploads/2019/09/5_nts.doc
http://r94vsk.lv/wp-content/uploads/2018/07/vs94-16-13-rs_20160125.pdf
http://r94vsk.lv/wp-content/uploads/2018/07/vs94-16-13-rs_20160125.pdf
https://www.rag.lv/f/MSV-ar-grozijumiem-2019.pdf
https://www.rag.lv/f/MSV-ar-grozijumiem-2019.pdf

56.

S7.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

Rigas Anninmuizas vidusskola. (2019). Rigas Anninmuizas vidusskolas izglitojamo mdcibu

sasniegumu  vertéSanas kartiba. [TieSsaist€é]. Pieejams: http://www.anninmuizas-

vsk.lv/attachments/article/240/Macibu_sasnhiegumu_vert_kartiba-2019.pdf [Skatits
2020.gada 17 janvari]

Rigas Jana Poruka vidusskola. (2015). leksejie kartibas noteikumi. [TieSsaisté]. Pieejams:

http://www.rjpvs.lv/papiri/RIJPV _ieksejas_kartibas_noteikumi.pdf  [Skatits = 2020.gada

17 janvari]

Rigas Teikas vidusskola. (2019). Agenskalna Rigas teikas vidusskolas skolénu macibu
sasniegumu vertésanas kartiba. [TieSsaiste]. Pieejams:
http://www.rtv.lv/download/1684/rtv_skol__nu_mac__bu_sasniequmu_v__rt anas_k
rt__ba.ldoc_pdf [Skatits 2020.gada 17.janvari]

Salaspils 1.vidusskola. (2019). Izglitojamo mdcibu sasniegumu vértéSanas kartiba Salaspils

1. vidusskola. [Tiessaiste]. Pieejams: http://www.slvsk.lv/vert_kart.pdf [Skatits 2020.gada

17.janvari]
Salaspils 2.vidusskola. (2019). Salaspils 2.vidusskolas izglitojamo mdctbu Sasniegumu

verteSanas kartiba. [TieSsaisté]. Pieejams: https://www.s2vsk.lv/lv/m-c-bas/v-rt-anas-

nolikums [Skatits 2020.gada 17.janvari]

Saldus vidusskola. (2018). Izglitojamo macibu sasniegumu vértésana. [TieSsaiste]. Pieejams:
https://vidusskola.saldus.lv/wp-content/uploads/2018/09/v%C4%93rt%C4
%93%C5%Alanas-k%C4%81rt%C4%ABba-ar-31.08.2018.-groz%C4%ABjumiem.pdf
[Skatits 2020.gada 17.janvari]

Siguldas pilsétas vidusskola. (2019). Macibu sasniegumu vértesanas kartiba. [TieSsaistg].
Pieejams: http://www.siguldaspv.edu.lv/f/uploads/vert_kart 2019-2020.pdf [Skatits
2020.gada 17.janvari]

Studente, L. (2017). Ka top valsts parbaudes darbi — eksamenu un centralizéto eksamenu

uzdevumi? LV portals. [TieSsaisté]. Pieejams: https://Ivportals.lv/skaidrojumi/288491-ka-

top-valsts-parbaudes-darbi-eksamenu-un-centralizeto-eksamenu-uzdevumi-2017  [Skatits
2020.gada 23.marta]

Talsu 2.vidusskola. (2017). Talsu 2.vidusskolas skolenu macibu sasniegumu vienotas

vertesanas kartiba. [TieSsaistg]. Pieejams: http://site-
415450.mozfiles.com/files/415450/vertesanas_kartiba.pdf [Skatits 2020.gada 17.janvari]

126


http://www.anninmuizas-vsk.lv/attachments/article/240/Macibu_sasniegumu_vert_kartiba-2019.pdf
http://www.anninmuizas-vsk.lv/attachments/article/240/Macibu_sasniegumu_vert_kartiba-2019.pdf
http://www.rjpvs.lv/papiri/RJPV_ieksejas_kartibas_noteikumi.pdf
http://www.s1vsk.lv/vert_kart.pdf
https://www.s2vsk.lv/lv/m-c-bas/v-rt-anas-nolikums
https://www.s2vsk.lv/lv/m-c-bas/v-rt-anas-nolikums
https://vidusskola.saldus.lv/wp-content/uploads/2018/09/v%C4%93rt%C4%93%C5%A1anas-k%C4%81rt%C4%ABba-ar-31.08.2018.-groz%C4%ABjumiem.pdf
https://vidusskola.saldus.lv/wp-content/uploads/2018/09/v%C4%93rt%C4%93%C5%A1anas-k%C4%81rt%C4%ABba-ar-31.08.2018.-groz%C4%ABjumiem.pdf
http://www.siguldaspv.edu.lv/f/uploads/vert_kart_2019-2020.pdf
https://lvportals.lv/skaidrojumi/288491-ka-top-valsts-parbaudes-darbi-eksamenu-un-centralizeto-eksamenu-uzdevumi-2017
https://lvportals.lv/skaidrojumi/288491-ka-top-valsts-parbaudes-darbi-eksamenu-un-centralizeto-eksamenu-uzdevumi-2017
http://site-415450.mozfiles.com/files/415450/vertesanas_kartiba.pdf
http://site-415450.mozfiles.com/files/415450/vertesanas_kartiba.pdf

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

Tukuma 2. vidusskola. (2019). [lekséjie  noteikumi. [TieSsaist€]. Piecjams:
https://t2v.lv/inform%C4%81cija/dokumenti/skol%C4%93nu-m%C4%81c%C4%ABbu-
sasniegumu-v%C4%93rt%C4%93%C5%Alana [Skatits 2020.gada 17.janvari]

TV NET SIA (2018). Pedagogi nepiekrit, ka Sogad matematikas eksamens bijis ipasi griits.
[TiesSsaiste]. https://www.tvnet.lv/4515233/pedagogi-nepiekrit-ka-sogad-matematikas-

eksamens-bijis-ipasi-gruts [Skatits 2020.gada 17.decembri]

Ulbrokas vidusskola. (2017). Kartiba, kada tiek vértéti Ulbrokas vidusskolas skolénu macibu
sasniegumi. [TieSsaiste]. Pieejams: http://www.ulbrokas-
vsk.lv/uploads/2017/03/6d131fz1us4cgOcgk4ksscg40ck8scOcsco0008kokskkk8oc8.pdf
[Skatits 2020.gada 17.janvari]

Uzdevumi.lv  SIA. Centralizétais  eksamens matematika 2019. g. [TieSsaistg].

https://www.uzdevumi.lv/p/valsts-eksameni-un-ieskaites-matematika/12-

klase/centralizetais-eksamens-matematika-2019-g-25255/TeacherInfo [Skatits 2019.gada

5.decembr]
Valmieras 2.vidusskola. (2019). Skolénu macibu sasniegumu vértesanas kartiba.

[TieSsaisté].  Pieejams:  http://v2v.edu.lv/par-skolu/normativie-dokumenti/sasniegumu-

vertesana/ [Skatits 2020.gada 17.janvari]

Valmieras 5.vidusskola. (2018). Noteikumi par izglitojamo zind@Sanu un macibu sasniegumu
vertesanu Valmieras S.vidusskola. [Tiessaiste]. Pieejams:
https://drive.google.com/file/d/14EdMdp6JDViZb7mWKB3C3i-EQIWRdUDa/view
[Skatits 2020.gada 17.janvari]

Valmieras Gaujas krasta vidusskola. (2018). Izglitojamo macibu sasniegumu vértésanas
kartiba Valmieras Gaujas krasta vidusskola — attistibas centra. [TieSsaisté]. Pieejams:
https://vgv.lv/wp-content/uploads/2018/03/izglitojamo_vertesanas_kartiba.pdf [Skatits
2020.gada 17.janvari]

Valsts izglitibas satura centrs (2019). 2018./2019.m.g. matemdtikas centralizéta eksamena
rezultatu analize. [ Tie$saisté]. https://www.youtube.com/watch?v=nuc8QHIkDag&t=2155s,
[Skatits 2020.gada 14.marta]

Valsts izglitibas satura centrs (2019). Oficiala statistika un rezultatu raksturojums. [ TieSsaiste].

https://visc.gov.lv/vispizglitiba/eksameni/statistika.shtml [Skatits 2020.gada 17.decembri]

127


https://www.tvnet.lv/4515233/pedagogi-nepiekrit-ka-sogad-matematikas-eksamens-bijis-ipasi-gruts
https://www.tvnet.lv/4515233/pedagogi-nepiekrit-ka-sogad-matematikas-eksamens-bijis-ipasi-gruts
http://www.ulbrokas-vsk.lv/uploads/2017/03/6d131fz1us4cg0cgk4ksscg40ck8sc0csco0008kokskkk8oc8.pdf
http://www.ulbrokas-vsk.lv/uploads/2017/03/6d131fz1us4cg0cgk4ksscg40ck8sc0csco0008kokskkk8oc8.pdf
https://www.uzdevumi.lv/p/valsts-eksameni-un-ieskaites-matematika/12-klase/centralizetais-eksamens-matematika-2019-g-25255/TeacherInfo
https://www.uzdevumi.lv/p/valsts-eksameni-un-ieskaites-matematika/12-klase/centralizetais-eksamens-matematika-2019-g-25255/TeacherInfo
http://v2v.edu.lv/par-skolu/normativie-dokumenti/sasniegumu-vertesana/
http://v2v.edu.lv/par-skolu/normativie-dokumenti/sasniegumu-vertesana/
https://drive.google.com/file/d/14EdMdp6JDViZb7mWKB3C3i-EQIWRdUDa/view
https://vgv.lv/wp-content/uploads/2018/03/izglitojamo_vertesanas_kartiba.pdf
https://www.youtube.com/watch?v=nuc8QHIkDag&t=2155s
https://visc.gov.lv/vispizglitiba/eksameni/statistika.shtml

74.

75.

76.

77.

78.

79.

80.

Valsts izglitibas satura centrs (2019). Statistika. [TieSsaiste].
https://visc.gov.lv/vispizglitiba/eksameni/statistika/2019/dokumenti/MAT uzd.pdf [Skatits
2020.gada 14.marta]

Valsts izglitibas satura centrs. Vesture un  funkcijas. [TieSsaiste].
https://visc.gov.lv/visc/vesture.shtml [ Skatits 2020.gada 14.aprili]

VENTASBALSS.LV SIA (2018). Izcélusas asas diskusijas par vidusskolas matematikas
eksameniem. [TieSsaiste]. https://www.ventasbalss.lv/zinas/izglitiba/36255-izcelusas-asas-

diskusijas-par-vidusskolas-matematikas-eksameniem [Skatits 2020.gada 17.decembri]

Ventspils valsts gimnazija. (2018). Ventspils Valsts gimnazijas izglitojamo macibu
sasniegumu vértésanas kartiba. [TieSsaisteé]. Pieejams: http://www.vv1g.Iv/lv/vertesanas-
kartiba/ [Skatits 2020.gada 17.janvari]

Ziemelvalstu gimnazija. (2019). Ziemelvalstu gimnazijas skolénu macibu Ssasniegumu
vertésanas kartiba. [TieSsaist€]. Pieejams: http://www.zvqg.lv/vertesanas_Kartiba.pdf [Skatits
2020.gada 17.janvari]

HCI/IXO)II/IaFHOCTI/IKa HUHTCEIJICKTAa IIOHATHUEC MHHTCIUIEKTA HWHTCIJICKT Kadye€CTBO IICUXHKH.

[TieSsaiste]. https://present5.com/psixodiagnostika-intellekta-ponyatie-intellekta-intellekt-

kachestvo-psixiki/ [Skatits 2020.gada 15.marta]

CrnoBa u ¢pa3sl Ha KaKIbIH AeHb. Menmanbhviti mecm: gvlbepume ueypy u packpotime

ceoto ckpuimyio cuny. [TieSsaiste]. https://slovofraza.com/mentalnyj-test-vyberite-figuru-i-

raskrojte-svoyu-skrytuyu-silu/ [Skatits 2020.gada 3.marta]

128


https://visc.gov.lv/vispizglitiba/eksameni/statistika/2019/dokumenti/MAT_uzd.pdf
https://visc.gov.lv/visc/vesture.shtml
https://www.ventasbalss.lv/zinas/izglitiba/36255-izcelusas-asas-diskusijas-par-vidusskolas-matematikas-eksameniem
https://www.ventasbalss.lv/zinas/izglitiba/36255-izcelusas-asas-diskusijas-par-vidusskolas-matematikas-eksameniem
http://www.vv1g.lv/lv/vertesanas-kartiba/
http://www.vv1g.lv/lv/vertesanas-kartiba/
http://www.zvg.lv/vertesanas_kartiba.pdf
https://present5.com/psixodiagnostika-intellekta-ponyatie-intellekta-intellekt-kachestvo-psixiki/
https://present5.com/psixodiagnostika-intellekta-ponyatie-intellekta-intellekt-kachestvo-psixiki/
https://slovofraza.com/mentalnyj-test-vyberite-figuru-i-raskrojte-svoyu-skrytuyu-silu/
https://slovofraza.com/mentalnyj-test-vyberite-figuru-i-raskrojte-svoyu-skrytuyu-silu/

1. pielikums

Valsts parbaudes darbi matematika

1. tabula. Izmainas valsts parbaudes darbos no 1997. lidz 1999. gadam
(apkopots no Kamariite, 1. (2008). Valsts parbaudes darbi matematika vidusskolai. Riga: Zvaigzne ABC)

Gads 1997 1998 1999
Micibu priek$mets algebra geometrija matematika algebra algebra atika | algebra | geometrija
Parbaudes darba veids pamafiorys, (peofiicess, | pansstkorss, pegfiicuss, izmégwi_niiuma_l pamatiorss, profilkurss CE u:eia::;ai;ne:a:;::
1.un2.var. (1. un2.var.| 1. un 2.var. |1. un 2.var.| CE daZas skolas | 1. un 2.var. skoli
Dalu nosaukumi 1.dala A.BunC 1.dala A.BunC
Testa jautajumi ar atbildém | nav datu - - - 24 - - 25 25 24
Punkti nav datu - - - 24 - - 25 25 24
1.dala Risindmie uzdevumi 10 10 10 10 - 10 10 - - -
Punkti nav datu 45 nav datu | nav datu - 45 45 - - -
Punkti par 1.dalu nav dat 45 nav datu | navdatu 24 45 45 25 25 24
Risinamie uzdevumi nav datu - - - 8 - - 8 8 6
2. un 3.dalas Dotie attéli nav datu nav nav nav nav nav nav nav nav nav
Punkti par 2. un 3. nav datu - - - 51 - 52 55 48
1.dala nav datu 300 nav datu 240 45 nav datu | nav datu 50 nav datu| nav datu
Izpildes laiks 2.dala nav datu - - - 150 nav datu | nav datu 150 nav datu| nav datu
3.dala nav datu - - - - - - - - -

Darbu vértésanas skala nav ir nav nav nav

2. tabula. 1zmainas valsts parbaudes darbos no 2000. Iidz 2001. gadam
(apkopots no Kamartte, 1. (2008). Valsts parbaudes darbi matematika vidusskolai. Riga: Zvaigzne ABC)

Gads 2000 2001
Macibu priekimets matematika | algebra| geometrija | matematika | matematika | algebra | geometrija
izstradats centralizéti, | . . izstradats centralizéti,
Parbaudes darba veids CE | betparbaude notiek | =<3 1| cf bet parbaude notiek
skola TN N skola
Dalu nosaukumi A, BunC A BunC ILII A BunC
Testa jautajumi ar atbildém 25 25 25 21 - 25 25
Punkti 25 25 25 21 - 25 25
1.dala Risinamie vzdevumi - - - - 25 - -
Punkti - - - - 70 - -
Punkti par 1.dalu 25 25 25 21 70 25 25
Risinamie uzdevumi 8 8 6 10 5 7 6
2. un 3.dalas Dotie attéli nav nav nav nav nav nav nav
Punkti par 2. un 3. 50 55 47 49 30 50 50
1.dala 50 50 50 40 180 50 50
Izpildes laiks 2. dala 150 180 180 140 180 180
3.dala - - - - - - -

Darbu vértéianas skala nav ir ir ir nav
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3. tabula. Izmainas valsts parbaudes darbos no 2002. lidz 2007. gadam

(apkopots no Kamariite, 1. (2008). Valsts parbaudes darbi matemdtika vidusskolai. Riga: Zvaigzne ABC)

Gads 2002 2003 2004 2005 2006 2007 |
Macibu priek$mets matematika | matematika | matematika | matematika | matematika |matematikal

Pirbaindes datta veils ieskaite, 1. CE teskaite, 1. CE jeskaite, 1. CF ieskaite, 1. CE ieskaite, 1. CE |lieskaite| CE

un 2.var. un 2.var. un 2.var. un 2.var. un 2.var.
Dalu nosaukumi 1.,2. ) W)y 4 ) I X 1.,2. 1,2 | = 1

Testa jautajumi ar atbildém 13 - 14 - 10 - 14 - 13 - 11 -

Punkti 13 - 14 - 10 - 14 - 13 - 11 -

1.dala Risinamie uzdevumi 8 20 7 25 11 25 7 25 8 25 11 25
Punkti 8 52 7 60 11 60 7 60 8 60 11 60

Punkti par 1.daju 21 52 21 60 21 60 21 60 21 60 22 | 60

Risindmie uzdevumi 8 8 8 6 8 6 9 6 8 6 9 6
2. un 3.dalas Dotie attéli nav nav nav nav nav nav nav nav nav nav| nav |[mnav
Punkti par 2. un 3. 49 48 49 40 49 40 49 40 49 40 | 48 | 40

1.dala 40 40 50 50 50 50

Izpildes laiks 2.dala 140 _— 140 = 140 s 140 o 140 i 140 i
3.dala - - - - - - - - - - - -

nav ir nav

nav ir

Darbu vértéianas skala ir nav ir nav ir nav ir

4. tabula. Izmainas valsts parbaudes darbos no 2008. Iidz 2019. gadam
(apkopots no Vilcins, J. (2012). Valsts parbaudes darbi matematika vidusskolai. Riga: Zvaigzne ABC,
https://visc.gov.lv/vispizglitiba/eksameni/statistika.shtml )

Gads 2008 | 2009 [ 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 [ 2016 | 2017 | 2018 | 2019
Maicibu priekSmets matematika
Parbaudes darba veids CE obligats
Dalu nosaukumi | [ A 15235
Testa jautajumi ar atbildém | - 15
Punkti = 15
1.dala Risinamie uzdevumi 25 10
Punkti 60 10
Punkti par 1.dalu 60 25
Risinamie uzdevumi 6 12 13
2. un 3.dalas Dotie attgli nav [2n04|2n06/4no6/4nod4| 4no7|5n05/4n04[5n05/3n04|5n05[3n04
Punkti par 2. un 3. 55
1.dala 50
Izpildes laiks 2 dala 150 | 200
3 dala . 150 170 190

nav

Darbu vértéianas skala
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2. pielikums

Valsts parbaudes darbu matematika vérteSana

1. tabula. Izmainas valsts parbaudes darbu vértéSana no 1997. lidz 2007. gadam

Gads| Macibu prieksmets / balles| 1 2 3 4 | _ S?{lmgs 5 6 7 8 9 10
verteums, %
1997 algebra profilkurss 1-5 | 6-10 | 11-14 | 15-18 19-22 | 23-26 | 27-31 | 32-36 | 37-42 | 43-45
1998 algebra pamatkurss 1-5 | 6-10 | 11-14 | 15-18 | 33 -40% [19-22|23-26|27-31|32-36|37-42|43-45
1998 algebra profilkurss 1-5 | 6-10 | 11-14 | 15-18 19-22 | 23-26 | 27-31 | 32-36 | 37-42 | 43-45
1999 algebra 0-6 | 7-15 |16-23 |24-31 | 30-39% |32-39|40-47 | 48-55| 56-64 | 65-72 | 73-80
1999 geometrija 1-9 |10-1617-23 | 24-28 | 33 -39% |29-35|36-42|43-49|50-58 | 59-67 | 68-72
2000 algebra 1-6 | 7-13 | 14-21 |22-31| 28-39% |32-40|41-49|50-58|59-67 | 68-74 | 75-80
2000 geometrija 0-7 | 8-14 | 15-24 | 25-32| 35-44% |33-40|41-47 | 48-53 | 54-60 | 61-67 | 68-72
2001 ieskaite matematika 1-6 | 7-13 | 14-20 | 21-28 | 30 - 40% |29-37 | 38-45 | 46-52 | 53-59 | 60-65 | 66-70
2001 algebra 1-6 | 7-12 | 13-19 | 20-29 | 27-39% |30-36|37-46 |47-54|55-63 | 64-70 | 71-75
2001 geometrija 1-6 | 7-12 | 13-19|20-29| 27-39% [30-36|37-46|47-54|55-63|64-70 | 71-75
2002 ieskaite matematika 1-6 | 7-14 | 15-2425-33 | 36-47% |34-41|42-48|49-54|55-60 | 61-66 | 67-70
2003 ieskaite matematika 1-6 | 7-14 | 15-24 | 25-33 | 36 - 47% |34-41 | 42-48 | 49-54 | 55-61 | 62-67 | 68-70
2004 ieskaite matematika 1-6 | 7-14 | 15-22123-32| 33 - 46% |33-41 | 42-48 | 49-54 | 55-60 | 61-66 | 67-70
2005 ieskaite matematika 1-6 | 7-14 | 15-2122-31| 31-44% [32-40|41-47|48-55|56-61 | 62-67 | 68-70
2006 ieskaite matematika 1-6 | 7-14 | 15-22123-31| 33 - 44% |32-40 | 41-47 | 48-55 | 56-61 | 62-66 | 67-70
2007 ieskaite matematika 1-6 | 7-13 | 14-20 | 21-29| 30-41% |30-38|39-47 |48-55|56-61 | 62-66 | 67-70
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3. pielikums

Macibu sasniegumu vértéSana vidusskolas

1. tabula. Macibu sasniegumu vértésanas skalas dazadas Latvijas vidusskolas

uz 2019. gada 17. janvari

vidgji 4
Npk Skolas nosaukums lballe: | 2balles | Sballes | dballes | balles Sballes | fballes | Thalles | Sballes | 9balles
1 |Apenskalna Valsts fimnizija 16 34 49 39 69 79 89 94 98
2  |Brocénu vidusskola 11 21 32 43 57 69 77 36 94
3 |Edgara Kauliga Lielvirdes vidusskola 10.99 20.99 39.99 49.99 39.99 69.99 79.99 89.99 96.99
4 |Engures vidusshola 11 2 34 47 3 39 63 7 83 o3
3 |Ikékiles vidusskola 34 3 34 34
6 |llgucisma vidusskola 10 2 34 46 3 39 67 76 36 93
7 |T. Calstes Liepijas pilsétas 10. vidusskola 33 34 30 33
8 |J.G.Herdera Rigas Grizinkalna vidusskola 10 20 32 43 33 37 67 77 36 o4
9 |Jaunjelgavas vidusskola 10 20 32 43 33 37 69 77 36 o4
10 |Karsavas vidusskola 2 23 32 42 33 37 68 79 39 o6
11 |Lispdjas Dizaina un makslas skola 32.00 33 57.00 86.00
12 |Lispdjas Liedaga vidusskola 10 20 32 43 33 57 69 77 36 94
13 |Majoru vidusskola g 17 34 43 33 59 63 76 335 94
14 |Maltas vidusskela 14 4 31 42 32 33 64 74 32 93
15 |MErupes Valsts gimndzija 14 26 39 50 60 70 80 %0 96
16 |Olaines 1.vidusskola 10 20 32 43 33 57 69 77 36 94
17 |Rigas 43. vidusskola 10 2 34 46 33 38 67 ] 33 o4
18 |Rigas 34. vidusskola 3l 32 37 34
19 |Rigas 64.vidusskola 32 33 39 34
20 |Figas 84 vidusskola 14 27 33 49 36 39 69 79 39 93
21 |Figas 93. vidusskola 19 2 39 49 10 39 69 79 39 o4
22 |Figas 94.vidusskola 32.99 g 37.99 8499
23 |Rigas Anglu fimnazija 9 2 34 47 39 69 79 38 o4
24 |Figas AnnigpmuiZas vidusskola 10 20 34 49 33 59 69 79 39 95
25 |Figas Jana Poruka vidusskola 10 2 34 46 33 58 67 76 335 94
26 |Figas Teikas vidusshola 39 49 40 59 69 79 39 95
27 |Salaspils 1. widusskola 10 21 32 47 33 39 63 76 34 94
28 |Salaspils 2 vidusskola 14 27 39 49 40 39 69 79 39 93
29 | Salaspils 2 vidusskola 32.00 33 59.00 84.00
30 [Saldus vidusskola 9 20 34 43 33 39 69 il 36 o4
31 |Siguldas pilsétas vidusskola 19 2 39 49 40 39 69 79 30 93
32 |Staiceles Sporta profesiondla vidusskola 14 27 39 49 40 39 69 19 39 93
33 [Talsu 2.vidusskola 10 20 32 43 33 37 69 7 36 o4
34 | Tuluma 2 vidusskola 10 20 3 46 34 39 69 79 87 93
35 |Ulbrokas vidusskola 10 20 32 42 33 52 2 72 34 93
36 |Valmieras 2. vidusskola g 17 32 43 33 39 67 73 34 o4
37 [Valmieras 3. vidusskola 32 33 57 36
38 [Valmieras Gaujas krasta vidusskola — attistibas centrs 10 20 32 43 33 57 69 " 26 o4
39 [Ventspils Valsts 1.gimnazija 15 27 39 49 59 63 77 34 94
40 |Ziemelvalstu gimnazija 14 2 32 44 59 69 79 39 95
Vidgji, %) 12 3 s 47 35 58 69 73 87 95
Vislielaki vértiba, %| 19 M 49 59 41 69 9 89 94 98
Vismazaki vértiba, % 8 17 3 42 32 52 64 4 82 2
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4. pielikums

Skolas A sekmju izrakstos esoso un CE vértéjumu salidzinasana

1. tabula. CE matematika 1. dalas procentu salidzinajums ar ballgs izteiktu vértéjumu par

2019. gadu
2019.gada testa
2018.gada testa 1.dalas | 1.dalas rakstiSana 2019.gada
rakstiSana skola, CE matematika, | vert€jums atestata,
procentos procentos ballés
41 56 4
16 32 4
35 24 5
82 84 4
35 40 7
41 52 5
37 48 4
24 28 6
24 28 7
27 32 7
37 52 9
86 88 4
5 4 6
27 40 8
24 32 5
32 44 4
86 80 10
21 48 5
Videji 37 Videji 42 Videji 5.5
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5. pielikums

Skolas B sekmju izrakstos esoSo un CE vértéjumu salidzinasana

1. tabula. CE matematika 1. dalas procentu salidzinajums ar ballgs izteiktu vértéjumu

par 2018. gadu

- - ZinFfanu
KopSjais . ZinZianu . I
. . Zindianas vn L. listojums YertEums
Npk | vErtSums CE listojums . o _
. prasmes e el nestandarta selomju izralestd
matematika standartsituIeljTs o
situIeljTs
1 37 a0 63 0 4
2 25 43 20 3 4
3 30 56 25 0 atbeivots
4 43 72 42 0 4
5 B35 as 72 10 4
[ 71 06 32 3 7
7 36 104} a5 440 7
3 &7 o2 72 13 [
g 61 7 70 13 atbrTvots
10 77 100 o0 [ 5
11 74 02 27 36 7
12 45 64 5 10 3
153 47 a4 2 0 4
14 B3 a8 70 13 [
15 35 38 32 6 6
16 23 06 05 56 7
17 &6 72 25 10 5
15 32 72 35 13 4
19 76 06 o0 10 [
20 33 64 27 0 4
2 38 76 &3 10 7
22 71 o2 77 2 [
23 63 76 75 10 7
24 66 o2 72 [ 5
25 46 68 30 0 7
26 37 64 35 0 5
27 2 56 7 0 4
28 2 36 20 0 5
25 26 64 12 0 4
30 50 76 52 0 [
31 32 a0 32 B 4
2 25 52 17 3 4
33 55 02 47 3 [
34 41 a0 32 0 4
5 25 44 22 3 4
36 41 68 40 0 5
37 45 72 45 0 6
33 25 ] 7 0 4
30 75 06 27 10 8
40 16 40 7 3 4
41 40 72 35 3 [
2 32 52 32 0 5
43 62 a4 &7 13 6
44 43 68 2 [ [
45 30 48 30 0 4
45 32 72 2 0 7
47 25 52 17 0 7
45 28 48 25 B o
45 56 33 37 0 7
50 25 &0 12 0 4
51 16 43 2 0 7
52 3 28 0 0 4
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2. tabula. CE matematika 1. dalas procentu salidzinajums ar ballés izteiktu vértéjumu

par 2019. gadu

N e Zindianu
B _REPEJ e Zindianas vn ;maf.a.m, listojums YertEums
Npk | vertSums CE listojums . L _
. prasmes o nestandarta selomju izrakestd

matematika standartsitudcijas el

situIeljTs
1 32 56 22 20 4
2 25 28 30 0 5
3 45 a4 37 6 6
4 2 36 25 0 4
5 37 72 27 [ 8
6 33 06 37 23 7
7 30 44 30 [ [
] 40 72 32 B 5
g 16 20 20 0 4
10 50 a4 45 [ [
11 &7 76 72 40 7

12 14 40 2 3 atbrivots

13 2 56 5 3 4
14 31 52 30 0 [
15 2 32 20 0 4
16 36 &0 27 23 6
17 71 as &7 56 [
18 27 52 20 [ 5
15 17 28 15 6 4
20 13 40 2 0 5
21 A8 92 83 36 5
22 5 16 0 0 4
23 45 a4 47 10 7
24 37 68 32 0 4
25 25 100 5 63 3
26 45 &0 5 B 5
27 73 g4 &7 70 3
28 16 28 5 0 4
25 7 24 0 0 7
30 2 56 10 [ 5
31 74 92 25 16 5
2 77 g2 a0 45 7
33 18 40 12 0 4
34 22 44 15 6 7
5 3 16 2 13 5
36 41 56 40 2 [
37 0 38 2l 16 7
38 2 &0 35 33 [
35 46 64 47 13 [
40 25 56 15 0 [
41 36 a0 32 2 7
2 30 40 30 16 7
43 26 100 a7 &0 7
44 3 20 5 0 4
45 38 64 32 10 7
46 33 43 22 36 [
47 &8 92 72 2 7
48 51 ] 42 46 4
44 22 36 20 [ 4
5 T4 g4 87 23 g
51 46 76 37 23 7
52 27 52 2 6 4
33 52 76 3 33 7
54 38 48 37 2 4
55 2 &0 75 33 6
56 T4 06 0 50 7
57 2 40 0 0 5
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6. pielikums

s

Informatikas eksamena testa dalas atbildes

1. tabula. Informatikas eksamena atbildes no 2009. lidz 2019. gadam

2019

11

2018

10

2017

10

2016

10

015

-
¥

A

10
11

2014

10

10

2013

10

2012

10

2011

10

2010

10

2000 2 var.

10

2000 1 var.

10

Npl

W

10
11
13
14
16
17
18
19
30
31
33
34
36
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7. pielikums

Vertesanas skala eksamena

1. tabula. Informatikas eksamena vérteéSanas skala par 2009. gadu

Vertgjums 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Punkti 0-11 12-22 23-34 35-48 49-65 66-82 83-99 100-111 112-122 123-132

Procenti 0-83 | 84-17,3 | 17,4-26/4 | 26,5-37 | 37,1-49,9 | 50-62,7 | 62,8-757 | 75,8-84,7 | 84,8-93,1 | 93,2-100

137



8. pielikums

]

ksamena testa dalas atbildes

Biologijas e

1. tabula. Biologijas eksamena atbildes no 2013. Iidz 2019. gadam

2019

2018

A

A

A

A

A

A

A

11

2017

10

2016

2015

12

2014

A
A

A

A

A

A

A

A

2013

MN.opk

10
11

13
14

16
17
18
19

L |
Lant|

LM
L}

30
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9. pielikums

B

amena testa dalas atbildes

imijas eks

K

2019

2018

A

A

A
A

A

A

A

2017

11

2016

Nopk

10
11

13
14

16
17
18
19

30

1. tabula. Kimijas eksamena atbildes no 2016. lidz 2019. gadam
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10. pielikums

Skolénu aptaujas lapas

1.-12.klasu skolenu aptauja

Cienijamie skoléni!

LU Pedagodiskas fakultates 2 kursa madistratiras studentes sadarbiba ar LU asoc.prof. Jani
Menci veic anketésanu par matematikas centralizéto eksamenu 1.dalas testa atbilzu izvélem,
ar meérki izvértét testa dalas lietderigumu.

Ir piedavati 15 testa jautajumi ar atbilzu variantiem. Lugums katram izveléties tikai vienu,
Anketa ir anonima un visi dati tiks izmantoti tikai apkopota veida magistra darba pétijuma.
Aizpildi$ana prasis lidz 5 mindtém Jisu laika.

Liels paldies katram, kur$ veltis savu laiku misu p&tijumam!
* Required

1. Noradiet, lGdzu, skolu, kura Jus macaties! *

2. Noradiet, ludzu, klasi, kura Jus macaties! *
Mark only one oval.

1 1.klase
2 klase
13 klase
) 4.klase
Sklase
| 6.klase
7 klase
8 klase
9 klase
10.klase
1 11.klase

112 klase

1. att. 1.-12. klasu skolénu aptaujas lapas ievads un 1. - 2. jautajumi
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3 lzvélies vienu no piedavatiem variantiern! *

Mark only one oval.

A
B
c
1]

4, lzvelies vienu no piedavatiemn variantiem! *
Mark only one oval.

A

5 lzvelies vienu no piedavatiern variantiem! *

Mark only one aval,

o0 0O m P

6. |zvélies vienu no piedavatiem variantiem! *

Mark only one oval.

== o B+ .

2. att. 1.-12. klasu skolénu aptaujas lapas 3. - 6. jautajumi
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7. lzvélies vienu no piedavatiem variantiem! *

Mark only one oval.

o 0O m P»

8. lzvélies vienu no piedavatiem variantiemn! *

Mark anly one oval.

o 0 @ P

9. lzvelies vienu no piedavatiemn variantiem! *

Mark anly one oval.

A
B
C
D

10. lzvélies vienu no piedavatiem variantiem! *

Mark only one oval.

o 0 = >

3. att. 1.-12. klaSu skolénu aptaujas lapas 7. - 10. jautajumi
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11. Izvélies vienu no piedavatiern variantiem! *

Mark only one oval.

o 0o m =

12. lzvélies vienu no piedavatiem variantiem! *

Mark only one oval.

o 0O @ »

13. Izvélies vienu no piedavatiern variantiem! *

Mark only one oval.

o o @ P

14. |zvélies vienu no piedavatiem variantiem! *

Mark only one oval.

o0 0 m B

4. att. 1.-12. klaSu skolénu aptaujas lapas 11. - 14. jautajumi
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15. Izvélies vienu no piedavatiem variantiem! *

Mark only one oval.

A

16. Izvélies vienu no piedavatiem variantiem! *

Mark only one oval.

A
B
c
D

17. Izvélies vienu no piedavatiem variantiem! *

Mark only one oval.

[ =B o TR + I

5. att. 1.-12. klasu skolénu aptaujas lapas 15. - 17. jautajumi
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11. pielikums

Skolénu aptaujas datu apkopojums

1. tabula. 1. — 12. klasu skolénu aptaujas datu apkopojums

Pareiziuzmingto | 00 | o010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2006 | 2017 | 2018 | 2010
athilzn skaits
10 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0
9 16 4 1 1 1 12 1 2 1 6 16
8 29 15 15 g 15 6 18 10 8 2 20
7 35 60 44 44 35 34 28 44 25 47 67
6 07 105 149 116 133 62 132 114 107 90 153
3 105 237 236 172 240 207 203 170 214 197 168
4 263 306 246 361 286 387 204 317 364 210 342
Nokartojuso 636 727 601 702 730 708 676 658 710 572 766
skaits no 1240
Nokartojuio
skaits no kop&a | o) 30, | 5g600 | 55.7% | 56.6% | 59.6% | S7.1% | 54.5% | 53.1% | 58% | 46.1% | 61,8%
respondentu
skaita
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12. pielikums

]

Matematikas eksamena testa dalas atbildes

2019

A

A
A

A

2018

2017

2016

2015

2014

2013

2012

2011

2010

A

A

A

A

2009

Npk

10

11

13
14

1. tabula. Matematikas eksamena atbildes no 2009. lidz 2019. gadam
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13. pielikums

Testu atbildes matematika

1. tabula. Testu no macibu gramatam matematika atbildes
(apkopots no Krikis, D. (2012). Matematika 11. klasei. Skolotaja gramata. Riga: Zvaigzne ABC,
Teterovska, E. (2013). Testi matematika. Riga: Zvaigzne ABC, 42, 50, Teterovska, E. (2013).
Testi matematika vidusskolai. Riga: Zvaigzne ABC, 117-118)

G.darbs 0_darbs
lwvar. | 2.var. 1 .war. 2.var.

30 _tests 17 .stundas
1 wvar. 2.war. tasts

L
(=2
2]
2]
~r
i

Z

o

=

=]

F’: [
[

R

1
C
D
C
B

A

w|g|w|lalg|lo|ew|g|we|w|w =

._.._. ‘
D\DO'_'I‘-AJC"\U'u-LnU-'II‘QD—*
¥
=

e

—
ol

5

]

]

T

[y
L]

b | |t (B (1) (o= |1 (e (e | | [ [0 |0 |0 [ 00 | D0 | 1 [
e |k | = (= o [ e | [ |1 | o | | | o e (b |1 | [
tn (2 en (e e (10| (o (0 o e (o (o | D | o [ [ | D | o [
—mwnbmﬁﬁbmmmﬁmmmbmmm'ﬂ
b = (o [ | | 00 |0 |0 [ | |0 (1D |20 (e [ | | D | | =
L | [ a2 | (00 [ (D | [ | ot | | [ | e |l [ | 1 | O |0
ta on e e | = = (D2 OO0 oo o (| o oo

iy e
e e w0 |w(go|E|m| 0|

=lall--NF=
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14. pielikums
CE matematika 1. dala

1. tabula. 2019. gada CE matematika 1. dalas jautajumu iedalijums

(apkopots no https://visc.gov.lv/vispizglitiba/eksameni/statistika/2019/dokumenti/MAT _uzd.pdf,
https://www.youtube.com/watch?v=nuc8QHIkDag&t=2155s, https://www.uzdevumi.lv/p/valsts-eksameni-

un-ieskaites-matematika/12-klase/centralizetais-eksamens-matematika-2019-g-25255/TeacherInfo)

Izzinas limenis uzdevumi.lv Apguves I1zpilde,
Jautajums pec VISC ITmeni posms procentos
sadalfjuma
1.limenis zems vidusskola 79,3
1.3-64 =
2. Reizinajums 22 - 2%° vienads ar 1.ITmenis zems pamatskola 85,81
3. Kuré no dotajiem skaitliem ir vienadojuma x* + x = 8020 sakne? 1.Iimenis Zems pamatskola 91,2
1 1 1 . . _ . PPy
4 No formulas — =+ izsakotliekmu d, iegUst 2.Itmenis vidgjs pamatskola 28,5
5. Dots grafiks funkcijai y = log; x (sk. 1. att.). Kur§ apgalvojums par doto funkciju ir patiess? 2'Hmenis zems Vidusskola 66’2
A Ja argumenta vértiba ir 0, tad funkcijas vértiba ir 1 Y
B Ja argumenta vértiba ir 0, tad funkcijas vértiba ir -2.
C Ja argumenta vértiba ir 1, tad funkcijas vértiba ir 0. 1
D Ja argumenta vértiba ir 1, tad funkcijas vértiba ir 2 0|1 o
1.att
6. Kura no nevienadibam ir patiesa? Ja nepieciedams, izmanto funkcijas y = log, x grafiku 2,Hmenis Zems Vldusskola 45,6
7. Dota vienadojumu sistéma { x+2y =1 . Kurs no apgalvojumiem 4.Iimenis VidéjS pamatSKOIa 43,94
2x+4y =16
8. Stadiona tribinés pirmaja rinda ir 60 vietas, bet katrd nakamaja rinda ir par 2 vietam vairék neka 3 .Iimenis Vidéj S pamatskola 27,60
ieprieks&ja rinda. Kura izteiksme izsaka vietu skaitu rinda, kuras kartas numurs ir n?

9. Izteiksme 2cos2x + cos2x ir identiski vienada ar 2.limenis zems vidusskola 60,99
10. Koordinatu plakné (sk. 2. att.) atlikti punkti A(S; 1) un B(Z; 3) 1 .Hmenis Vldéjs VidUSSkola 52 19
Vektora AB koordinatas ir

A(3:2) B (-3;-2)
C(-32) D(3;-2)
11. Kura no atbil2u variantiem skaitli sin50°, cos50° un tg50° 3 .Iimenis zems vidusskola 48,20
sakartoti dilsto$a sectha (no lielaka uz mazako)?
A sin50°, cos50°, tg50° B cos50°, sin50°, tg50°
C tgb50°, cos50°, sin50° D tg50°, sin50°, cos50°
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2. tabula. 2019. gada CE matematika 1. dalas jautajumu iedalijums (furpinajums)

(apkopots no https://visc.gov.lv/vispizglitiba/eksameni/statistika/2019/dokumenti/MAT _uzd.pdf,

https://www.youtube.com/watch?v=nuc8QHIkDag&t=2155s, https://www.uzdevumi.lv/p/valsts-eksameni-

un-ieskaites-matematika/12-klase/centralizetais-eksamens-matematika-2019-g-25255/TeacherInfo)

Izzinas ltmenis uzdevumi.lv Apguves I1zpilde,
Jautajums pec VISC ITmeni posms procentos
sadalfjuma
12. Izteiksme cos’ 3x — sin” 3x ir identiski vienada ar 2.Iimenis Zems vidusskola 70,8
13. Kura no atbilzu variantiem vienTbas rinki attélota nevienadibas cosx < 0 atrisinajumu kopa? 1 .Hmen iS Zems VidUSSkola 60,91
14 0 s s 3.limenis vidgjs vidusskola | 30,12
A Ja divas plaknes ir paralélas vienai un tai pasai taisnei, tad tas ir savstarpéji paralélas.
B Ja divas plaknes ir paralélas vienai un tai pasai taisnei, tad tas ir savstarpéji perpendikularas.
C Ja divas plaknes ir perpendikularas vienai un tai pasai taisnei, tad tas ir savstarpéji paralélas.
D Ja divas plaknes ir perpendikularas vienai un tai pasai taisnei, tad tas ir savstarpéji perpendikularas.
15.Tabula doti dati paf kadas iestades darbinieku vec?ml‘l Vecums (gados) Dasr:iaruiku 2'Hmenis Vldéjs VIdUSSkO|aI 41’56
Darbinieku vecuma fidz 20 gadiem skaita relativais Gdz 20 3
biezums ir 20-30 10
30-40 17
A4 B 46 40-50 "
50-80 6
G 004 D 0,08 60 un vairak 2
16. Elementardalinas atrums ir 14-10° m/s, un ta virzas pa taisnu trajektoriju 2 limenis zZems pamatskola 62’62
metrus Saja laika veic elementardalina?
17. Cik ir dazadu Getrciparu skait|u, kuru pieraksta ir izmantoti tikai cipari 1 3 .limenis zems pamatsk0|a 30’83
skaitliem satur vismaz vienu ciparu 07
18. Nosaki funkcijas y = 3 + (x — 2)° mazako iesp&jamo vért] 3.limenis zems pamatskola 43,08
19. Dots funkcijas ¥ = 2x — 1 grafiks (sk. att.). Nosaki vai aprékini funkcijas pie: 2 Hmenis Vldéjs Vidusskola 39 04
palielinas no -1 lidz 2. !
20. Lode $kelta ar plakni, kas iet caur lodes centru. Sk&luma laukums ir 90 cm? 3 Hrnenis zems VidUSSkola 44 33
laukumu. ’ !
21. Dots kubs ABCDAB,C,D,. Nosaki lenka A,C4D lie 3 .Iimenis zems vidusskola 45,37
22. Rinkim apvilktas trapeces ABCD perimetrs ir 24 cm. Aprékini trapeces pam. 2 Hmenis zems pamatskola 64 56
summu. !
23. Piramidas ABCD $Skautnes DA, DB, DC ir savstarpé&ji perpendikularas un D 2 Hmenis VidejS VidUSSkola 44 28
. 1
Aprékini piramidas ABCD tilpumu.
24. Ja n ir naturals skaitlis, tad f(n) izsaka skaitla n ciparu skaitu. Aprékini izt 4 Hmenis Vidéjs VidUSSkOIa 14 93
vértibu '
25. Reklama vésta: ,Pérc etras biletes par tris bilesu cenu.” Cik proc 3.limenis Zems pamatskola 72,76
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15. pielikums

CE 1. dalas uzdevumi

1. tabula. CE uzdevumu sadalijums péc apguves posmiem no 2009. Iidz 2019. gadam

Npk /Gads| 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019
1 19 | 19 |10-12.|10-12.]| 19. | 1.9. | 1.9 19 | 19 | 19 |10-12
2 10-12. | 19 | 1012 | 1.9. | 19 | 10-12. | 19 | 10-12. | 19 | 1012 | 1.9
3 10-12. | 1.9 | 19 |10-12. | 10-12. | 1.9 1.9 [1022. | 19 | 19 | 19
4 1012. | 1.9, | 19 | 1012 | 10-12. | 19, | 10-12. | 1012, | 1.9 | 1.9, | 1.9
5 1012, | 10-12. | 1.9. | 10-12. | 1.9 1.9, | 1012. | 10-12. | 1012 | 1.9, | 1012
6 1012, | 10-12. | 1012, | 1.9, | 1.9. | 1012.| 1.9. | 19 | 1012. | 10-12. | 10-12.
7 1012, | 10-12. | 1.9, | 1.9, | 10-12. | 10.12. | 10-12. | 1.9, | 1.9, | 10-12. | 1.-9.
8 1012, | 10-12. | 1012, | 1.9, | 10-12. | 1-9. | 10-12. | 10-12. | 1012, | 10-12. | 1.-9.
9 19 | 19 | 19 |10-2 | 1012 | 10-12. | 10.12. | 10-12. | 1012, | 1012, | 1012
10 1012. | 1.9, | 1012, | 1012, | 10-12. | 1-9. | 10-12. | 10-12. | 1012 | 10-12. | 10-12.
11 1012, | 10-12. | 1012, | 1.9, | 10-12. | 10.12. | 10-12. | 10-12. | 1012 | 10-12. | 10-12.
12 1012. | 1.9, | 1012. | 1012, | 10-12. | 10.12. | 10-12. | 10-12. | 1012 | 10-12. | 10-12.
13 1012, | 10-12. | 1012, | 1012 | 10-12. | 10.12. | 10-12. | 10-12. | 1012. | 1.9. | 10-12.
14 19, | 1012, | 10-12. | 10.12. | 1.9, | 10-12. | 10-12. | 19, | 1-9. | 10-12. | 1012
15 19, | 10.12. | 10-12. | 10.12. | 1012, | 1012 | 1012. | 1.9. | 19 | 1.9, | 1012
16 10-12 | 10-12 | 10-12 | 19 | 1-9 |10-12 | 10-12 | 19 | 19 | 19 | 1-9
17 10-12 | 10-12 | 1-9 | 19 |10-12 |10-12 | 10-12 | 10-12 | 19 | 1-9 | 1-9
13 19 | 19 |10-12 |10-12 | 1-9 |10-12 | 10-12 | 19 | 19 | 19 | 1-9
19 10-12 | 10-12 | 10-12 | 10-12. | 1-9 |10-12 | 10-12 | 19 | 19 | 1-9 |10-12
20 19 |10-12 |10-12 | 10-12 | 1-9 | 1-9 | 10-12 |10-12 | 10-12 | 1-9 | 10-12
21 1012 | 19 | 19 | 19 | 19 | 19 | 1-9 |10-12 |10-12 | 10-12 | 10-12
22 19 |10-12 | 10-12 | 10-12 | 1-9 |10-12 | 1-9 |10-12 | 10-12 | 10-12 | 1-9
23 10-12 | 10-12 | 10-12 | 10-12. | 1-9 | 10-12 | 10-12 | 10-12 | 10-12. | 1-9 | 10-12
24 10-12 | 10-12 | 10-12 | 10-12. | 10-12 | 19 | 1-9 |10-12 |10-12. | 1-9 | 10-12
25 10-12 | 10-12 | 10-12 | 10-12. | 10-12. | 1-9 | 10-12 | 10-12 | 10-12. | 1-9 | 1-9

Pamatskolas | 9 7 8 12 10 7 8 11 14 10

uzdevumi
Vidusskolas | 0 16 18 17 13 15 18 17 14 11 15
uzdevumi
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C Apzimésim rinka linijas centru, kas veido pamatu, ar butu O.
qp Cilindra pilnas virsmas laukums ir t3 divu pamatu un sanu virsmas laukumu summa, ko aprekina p&c formulas

Spilnaivirs‘mai =2- '5'3;»41'.'?‘1r;zta+555-,,m1,,-“,-,1ﬁ =2-mR* + 2nRH = 2nR(R + H)

p.v. — pilnai virsmai

16. pielikums

Uzdevumu risinajumi

Ij. Lgu adllkt'l 2014.gads 2016.gads 2017.gads 2018.gads
1 Kvadrata malas ir vienddas, tad | No trystira ACD, kur AC = Kvadrata malas ir Ja radiuss ir vienads ar 15 cm, tad
AB=BC=CD=AD= 17cm, augstums CD = 15cm péc | vienadas, tad AB= | divi radiusi vai diametrs ir 30 cm.
= Pasco _ e Pitagora teorémas BC=CD=AD.AD
4 aprekina AD. ir diametrs, ko veido
AD = JAC? —CcD? = divi radiusi
— V172157 =8em AO =0D. Ja radiuss
v ir viendds ar R, tad
diametrs vai
AB = CD cilindra
augstums ir 2R,
2 AB = CD - cilindra augstumi Kvadrata malas ir vienadas, tad Kvadrata malas ir
Cilindra augstums ir 6 cm. AB=BC=CD=AD AD1ir vienadas, tad
diametrs, ko veido divi radiusi AB=BC=CD=AD.
AO=0D. Ja diametrs i 8cm, AB =CD - cilindra augstum
tad radiuss ir vienads ar Cilindra augstums ir 30 cm.
8 p—
3 AD ir diametrs, ko veido divi Spp.= 2-314-4-(4+15)= Spp. = 2-3,14-15- (15 +30) =
ridiust AO=0D. JaAD =6 cm, | = 25,12 - 19 = 477,28 cm? =94,2 - 45 = 4239 cm?
tad radiuss 1r vienads
6
4 Spy,=2-314-3-(3+6) =
=18,84-9 = 169,56 cm?

1. att. Uzdevumu risinasanas soli
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17. pielikums
Vidusskolenu aptaujas lapa

Vidusskolénu aptauja par centralizeto
eksamenu matematika

Cienfjamie skol&ni!

LU Pedagogiskas fakultdtes 2.kursa magistratiras studentes sadarbiba ar LU asoc.prof. Jani
Menci veic anketésanu par matematikas centralizéto eksamenu saturu un skolénu
gatavosanos tiem, ar merki izvertét testa dalas lietderigumu.

Athildot uz jautajumiem, ligums izvél&ties no piedavatajiem variantiem vai izteikt savu
personigo viedokli.

Anketa ir anonima un visi dati tiks izmantoti tikai apkopotd veida madistra darba pétijuma.
Aizpildigana prasis lidz 10 mindtém JOsu laika.

Liels paldies katram, kur$ veltis savu laiku misu pEtfjumam!
* Required

1. Noradiet, ladzu, skolu, kura Jas macaties! *

2. Jsuprat, lai nokartotu centralizéto eksamenu, cik % jaiegust?

3. Pamato, lidzu, ieprieksgjo atbildil

1. att. Vidusskolenu aptaujas lapas ievads un 1. - 3. jautajumi
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4. Ka Jis gatavojaties matematikas centralizétajam eksamenam?
Check all that apply

| individuali
stundas
regulari apmeklgju konsultacijas
ar privatskelotaju
| | negatavajos vispar
Other:

5. Cik daudz laika Jis tam veltat nedél|a?

6. Vai gatavojaties centralizétajam eksamenam ari arpus stundam?
Mark only one oval.

ia

ne

7. Vai Jus palaujaties tikai uz testa dalu. lai nokartotu centralizéto eksamenu?

Mark only one oval,

8. Kur talak planojat macities péc eksamenu nokartosanas?

2. att. Vidusskolenu aptaujas lapas ievads un 4. - 8. jautajumi
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9. Vaitava ieprieki&ja eksamena rezultati atbilda taviem realiem rezultatiem
macibu procesa laika?

Mark only one oval.

10. Vai centralizéta eksamena testa dala vienkario eksamena nokartosanu?

Mark only one oval.

11.  Vai centisieties risinat 2. un 3. dalas uzdevumus?

Mark only one oval.

12.  Vai 5% var bat minimala robeza eksamena nokartosanai?

Mark only one oval,

13. Eksamens sastav no 80 punktiem. Jusuprat, cik punktiem vajadzétu bat, lai
nokartotu to?

14. Uz cik % Jds planojat nokartot matematikas eksamenu?

3. att. Vidusskolenu aptaujas lapas ievads un 9. - 14. jautajumi
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18. pielikums

Vidusskolénu domas par CE

1) Sekmiga atzime sakas no "4"

2) 45% norada, ka cilveks konkréto priekSmetu zina viduvgji, bet pietieckami, lai varétu iestaties

iestade, kur tas nav nepiecieSams

3) tapec, ka 5%-10% neparada cilvéka zinasanas, savukart, 20% un uz augsu jau parada
zinasanas, bet 15% ir vidgjais starp 10-20% un vismaz ir iesp&ja pabeigt vidusskolu

4) Jazina vismaz 1/3 no macibu priekSmeta

5) Jazina vismaz 50% no macibu vielas

6) Piekritu, ka 5% tiesam ir parak zema prasiba eksamena nokartosanai, bet iesaku to
paaugstinat pakapeniski ar katru gadu lidz 35%, lai skoléni spétu pielagoties prasibam.

7) Matematika ir svariga, to vajag zinat laba limeni.

8) Jazina vairak ka puse no macibu vielas

9) Saskana ar skolas noteikumiem - 36%

10) Latvija ir zems izglitibas Iimenis, vismaz 50%

11) Lai pieprasitu no skoléniem augstus rezultatus eksamenos, no sakuma valstij biitu
janodrosina korekta un pieejama izglitiba, kura nebtitu mérkis dzities péc "augstiem reitingiem"
un parspét pargjas skolas, jo tada gadijuma misu skolotaji tikai dzenas pakal skaitliem (vai nu

savam prémijam, kur§ nu kuram svarigaks).
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19. pielikums

Skolotaju aptaujas lapa

Anketa par testesanu centralizetajos
eksamenos matematika skolotajiem

CienTjamie kal&gi!

LU Pedagogiskas fakultates 2 kursa magistratiras studentes sadarbiba ar LU asoc.prof. Jani
Menci veic matematikas pedagogu anket&sanu par centralizéto eksamenu saturu, ar mérki
izvertét testa dalas lietderigumu. Atbildot uz jautajumiem, ligums izvéléties no piedavatajiem
variantiem vai izteikt savu personigo viedokli.

Anketa ir anonima un visi dati tiks izmantoti tikai apkopota veida magistra darba pétijuma. Ta
sastav no 6 jautdjumiem un aizpildifana prasis lidz 10 mindtém Josu laika.

Liels paldies katram, kurg veltis savu laiku misu pétijumam!
* Required

1. Noradiet, lddzu, savu darba stazu skola! *
Mark only one oval.

[idz 1 gadam
1-5 gadi
6-10 gadi

11 gadi un vairdk

1. att. Skolotaju aptaujas lapas ievads un 1. - 3. jautajumi
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2. Kas, Jusuprat, ir tests? *
Please enter the product number

Check all that apply.

Kur$ sarakstija scendrija autors “Nives éna™? Ir matites un
Lzvlieties vienu val vairdkas:

a. Rihards Goldmanis Atbilde:

b. Janis Kainind

c. Gundars Plesis

.| I1zvéléties vienu vai vairakus no || Pasam ieraksfit pareizo atbildi
piedavatiem variantiem

Other: | ]

| Whan @ L o ety b e £ ® avgiwe . .

_' ] Sakartot piedavatos variantus pareiza
seciba

3. Ludzu, izvelaties testésanas lietderigumu matematikas centralizétaja
eksamena!

Mark only one oval.

mazsvarigs nozimigs

2. att. Skolotaju aptaujas lapas 2. - 3. jautajumi
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4. Cik daudz laika Jus veltat skolénu sagatavosanai valsts parbaudes darbam? *
Check all that apply.

| neveltu vispar
" | skoléni gatavojas pasmacibas cela
| planoju atseviskas macibu stundas
konsultaciju laika
uzdevumily un citas elektroniskas vietnes
| piedavaju papildmaterialus
Other: M

5. Ludzu, ierakstiet, Jusuprat, vélamo minimalo procentu skaitu, lai nokartotu
centralizéto eksamenu nakotné! Sobrid, lai nokartotu CE ir nepieciesami 5%. *

6. Ko Jis sagaidat no macibu reformas Skola2030 un jaunajiem izstradatajiem
centralizétajiem eksameniem? *

3. att. Skolotaju aptaujas lapas 4. - 6. jautajumi
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20. pielikums
Darba lapa ar 2018. gada uzdevumiem bez atbildém

1) Ko ieghst lenki 207 izzakot radi@nos

2 Izteikt no formulas B |
1 -
V= Eﬂ'R'h

) Kadair ﬂm‘ienﬁdi‘hasi = x atrisindjumu kopa?
4 230, 23 =
3) Nevienadiba ir elovivalenta ar nevienadibu sist8mu logpsx = logps3 7

alize 2lZo clZo »lZ

&) Cik reizes palielindz kuba tilpums, ja kuba ikavtnes gammu palielina 2 reizes?
T} MNoszald vienddojuma cos x = -1 salnes.

&) Vazaras tris menefos viesnicas nozlogojums ir 30%, bet pargjos devitios gada meénefos viesnicas
noslogojums ir 40%. Kads ir vid&ais viesnicas nozlogojums viend gada menesi?

9 Gleznotdjam nepieciefams maisTjums ar 2 dalZm krdszas un 1.5 dalam Gdens. Gleznotdjs kodTjas
un sagatavoja 6 litrus maisTiuma, kord krdza un Gdens ir vienddas dalfs. Cik dawdz krdsas unfval
ddens jEpievieno, lal iegiitu maisijumu ar vajadzigo attiecibu?

1. att. Pirma darba lapa ar risinamiem uzdevumiem
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21. pielikums

Darba lapa ar 2018. gada jautajumiem ar atbildéem

1) Lenki 90° izsakot radianos, iegast

A 90rx Bx c

(SRR
o
|

1
2) No formulas V = gﬂth izsakot radiusu R, iegQst

zh Vx "4 3V
= | r— = _|=— R = R - f—
S Jsv B J3h e 37h g xh

1
3) Kurs no dotajiem skaitliem pieder nevienadibas — > x atrisingjumu kopai?
X

1 1
A -1 B -— c - D 2
2 2
4) Reizinajums 2% - 2* vienads ar
A22% B 2% c 4% D 2%

5). Nevienadia 105 X >10Q45 3 ir ekvivalenta ar nevienadibu sistému
x<3 x>3 x>3 x<3
A{x)-o B{){)0 c{x~<0 D{x<0

6) Ja kuba Skautnes garumu palielina 2 reizes, tad kuba tilpums palielinas
A 2reizes B 4reizes C Greizes D 8 reizes

7) Vienadojuma cosx =—1 visas saknes ir
A x=§+2:m,nez Bx-%nm.nez
Cx=x+2zn,neZ Dx=x+xan,nel

8) Vasaras tris ménesos viesnicas noslogojums ir 80%, bet paréjos devinos gada méne3o0s viesnicas
noslogojums ir 40%. Kads ir vidéjais viesnicas noslogojums viend gada ménesi?
A 40% B 50% C 60% D 90%

9) Gleznotajam nepiecieSams marsijums ar 2 dalam krasas un 1,5 dalam Gdens. Gleznotdjs kladijas un
sagatavoja 6 litrus maisfjuma, kuré krasa un Odens ir vienadas dalas. Cik daudz krasas un/vai Gdens
japievieno, lai iegltu maisiiumu ar vajadzigo attiecibu?

A Japievieno 1 | krasas B Japievieno 1| 0dens

C Japievieno 0,5 | adens un 1 | krasas D Japievieno 0,5 | krasas un 1| Gdens

1. att. Otra darba lapa ar testa jautajumiem ar piedavatam atbildem
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1) 3=

_?.:I 220 . 920 =

3) Noteikt vienZdojuma sakmni!

= +x= 8020

4 Izteikt no formulas o |

1.1 1
F-d'F

3) Atrizini vienddojuma sistSmu.

{x+2_v=?

2x 4+ 4y =16

22. pielikums

Darba lapa ar 2019. gada uzdevumiem bez atbildém

&) Stadiona tribings pirmaji rind3 ir 60 vietas, bet katrd ndlamajd rind3 ir par 2 vietdm vairdk nekd
iepriekisid rindd. Kura izteiksme izsaka vietu skaitu rind3, kuras kErtas numurs ir 57

T Vienkrso 1zteilesmil

Zeos2x + coslx =

) Koordingtu plakme atlikti punkcti AC3; 1) un B(2; 3). Kadas ir velttora 45 koordingtas?

0 Sakfrto sleaitlus 51050, cos307 un tg30° dilstods secTha?

10) Satzimi iztedlzmil
cost3x — sindix =

11) Attelo vienibas rinld nevienddibas cosy <  atrisindgjumu kopu!

12) Tabuld doti dati par k&das iestddes darbinielu vecummn.
Noteikt relativo bieZumu darbiniekiem vecuma 1idz 20 gadiem!

Vecums (zados) Darbimielou skaits
lidz 20 4
20-30 10
30-40 17
40-30 11
30-60 1]
60 un vairdl 2

1. att. Tre$a lapa ar risinamiem uzdevumiem
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23. pielikums
Darba lapa ar 2019. gada jautajumiem ar atbildém

1) ¥-6-=
A4 B 4 cs D-8
2) Reizinajums 27 - 2% vienads ar
A 8% B 2% C 4% D 2¢
3) Kurs no dotajiem skaitliem ir vienadojuma X° + x = 8020 sakne?
A9 B 10 c20 D 100
4). No formulas -;—=-;—s-% izsakot lielumu d, leglst
A m it B d=l=E C deF-1 Didm il
= Fr E T
5) Dota vienadojumu sistéma {;:iz:’sKuSnoamawojumem‘ ¥ patiess?
A Sistémai nav atrisinajumu. B Sistémai ir tie3i viens atrisinajums.

C Sistémai ir tieSi divi atrisinajumi. D Sistémai ir bezgaligi daudz atrisinajumu.
6) Stadiona tribinés pirmaja rinda ir 60 vietas, bet katra nakamaja rinda ir par 2 vietam vairak neka
iepriek3&ja rinda. Kura izteiksme izsaka vietu skaitu rinda, kuras kartas numurs ir n?

A 58 +2n B 60+2n C 60n D 59+n
7) Izteiksme 2cos2x + cos2x ir identiski vienada ar

A 2cosdx B 2cos2x C 3cosdx

8) Koordindtu plakné (sk. 2. att.) atikti punkti A(5; 1) un B(2;3). || |

Vektora AB koordinatas ir T
A (3,2) B (-3;-2)
C (3,2 D(3;-2)

9) Kura no atbilzu variantiem skaitl sin50°, cos50° un tg50°
sakartoli dilsto5a seciba (no hielaka uz mazako)?

A sin50°, cos50°, tg50° B cos50%, sin50°, tg50°
C tg50°, cos50°, sin50° D tg50°, sin50°, cos50°

10) izteiksme cos? 3x — sin® 3x ir identiski vienada ar

A coséx B cos’6x C sinéx D sin’6x

11) Kura no atbilzu variantiem vienibas rink attélota nevienadibas cosx < 0 atrisinajumu kopa?

o & & D

12) rabula doti dati par kadas iestades darbinieku vecumu. [ Vecums (gados) Darbinieku

) ) skaits
Darbinieku vecuma [ldz 20 gadiem skaita relativais Lidz 20 a
biezums ir 20-30 10
30-40 17

A4 B 46 40-50 "
50-60 6

C 0,04 D 0,08 60 un vairak 2

1. att. Ceturta darba lapa ar testa jautajumiem ar piedavatam atbildem
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24. pielikums
Gadijuma pétijuma datu apkopojums

1. Lenki 90° izsakot radianos, iegust

A 907 BT cg D —

1. att. 2018. gada 1. jautajums un piedavatas atbildes

u 1 (bez atbildes)
O2 (C atbilde)

A

“B @3 (B atbilde)
OC (pareiza atbilde) n4

D 5

B bez atbildes 6

B7 (D atbilde)

2. att. Izmainas atbilZu Ipatsvara par 2018. gada 1. jautajumu, ja ir un nav piedavatas atbildés

1. tabula. Skolénu atrisinajumi un to skaits par 2018. gada 1. jautajumu, ja nav piedavatas atbildes

N.p.k. Atbilzu skaits | Skolénu atbildes
1 (bez atbildes) 66 nav
2 (C atbilde) 9 ;
3 (B atbilde) 5 T
s
4 5 180
s
5 3 3
s
6 3 1
. s
7 (D atbilde) 3 %0
T i1 i
A 180 BT C E D %

3. att. Autoru piedavatas atbildes uz 2018. gada 1. jautajumu
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1
3. No formulas V = gﬂ R?h izsakot radiusu R, iegist

zh Vr Vv 3V
_|=h _ ,_ r- |V R- 2L
AR=\3y B R=y\a ¢ 3zh D <h

4. att. 2018. gada 3. jautajums un piedavatas atbildes

m 1 (bez atbildes)

A
=B
C 02 (B atbilde)
@D (pareiza atbilde)
® bez atbilde
Z atbrices @3 (D atbilde)

27

5. att. Izmainas atbilZu Ipatsvara par 2018. gada 3. jautajumu, ja ir un nav piedavatas atbildés

4. Kur3 no dotajiem skaitliem pieder nevienadibas % = X atrisinajumu kopai?

1

A -1 B —— Cc D 2
2

1
2
6. att. 2018. gada 4. jautajums un piedavatas atbildes

B 1 (bez atbildes)

mA B2 (C atbilde)
=B
OC (pareiza atbilde) B3 (A atbilde dalgji)
ED
@4 (D atbilde)
u bez atbildes
@5 (B atbilde)

7. att. Izmainas atbilZu Ipatsvara par 2018. gada 4. jautajumu, ja ir un nav piedavatas atbildes
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5. Reizinajums 2% .2 vienads ar
A 2.2% B 2% c 4% D 2%°

8. att. 2018. gada 5. jautajums un piedavatas atbildes

m 1 (bez atbildes)
O2 (B atbilde)

EA
OB (pareiza atbilde) O3 (C atbilde)
C @4 (D atbilde)
ED 5
¥ bez atbildes 6
e 7

9. att. Izmainas atbilZu Ipatsvara par 2018. gada 5. jautajumu, ja ir un nav piedavatas atbildés

2. tabula. Skolénu atrisinajumi un to skaits par 2018. gada 5. jautajumu, ja nav piedavatas atbildes

N.p.k. Atbilzu skaits | Skolénu atbildes
1 (bez atbildes) 37 nav
2 (B atbilde) 17 2%0
3 (C atbilde) 11 4%0 = (2 - 2)%0+%0
4 (D atbilde) 9 2900 = 23030
5 9 430 = (2 - 2)%
6 7 120=2-2- 30
7 4 4900 = (2 . 2)30‘30

30
A4 B 2% C 40 p %0

10. att. Autoru piedavatas atbildes uz 2018. gada 5. jautajumu
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8. Nevienadiba |0905 X = Iog[._5 3 ir ekvivalenta ar nevienadibu sistému

A x<3 B x>3 c x>3 D x<3
x>0 x>0 x<0 x<0

11. att. 2018. gada 8. jautajums un piedavatas atbildes

O A (pareiza atbilde)
EB
C
D
H bez atbildes

m ] (bez atbildes)

12. att. Izmainas atbilZu ipatsvara par 2018. gada 8. jautajumu, ja ir un nav piedavatas atbildés
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10. Ja kuba Skautnes garumu palielina 2 reizes, tad kuba tilpums palielinas
A 2reizes B 4 reizes C G reizes D 8 reizes

13. att. 2018. gada 10. jautajums un piedavatas atbildes

u 1 (bez atbildes)
@2 (A atbilde)

mA
"B B3 (B atbilde)
C
04 (C atbilde
D (pareiza atbilde) (C atbilde)
B bez atbildes B35 (D atbilde)
6

14. att. Izmainas atbilZu ipatsvara par 2018. gada 10. jautajumu, ja ir un nav piedavatas atbildes

3. tabula. Skolénu atrisinajumi un to skaits par 2018. gada 10. jautajumu, ja nav piedavatas

atbildes
N.p.k. Atbilzu skaits | Skolénu atbildes
1 (bez atbildes) 38 nav
2 (A atbilde) 28 2 reizes
3 (B athilde) 19 4 reizes
4 (C atbilde) 6 6 reizes
5 (D atbilde) 2 8 reizes
6 1 12 reizes
12. Vienadojuma cos x = —1 visas saknes ir
A X=£+2frn,nez BX=%+EH,HEZ
C x=m+27n, nel Dx=mx+7an nelZ

15. att. 2018. gada 12. jautajums un piedavatas atbildes

A

=B

O C (pareiza atbilde)
ED

H bez atbildes

u 1 (bez atbildes)

16. att. Izmainas atbilZu Ipatsvara par 2018. gada 12. jautajumu, ja ir un nav piedavatas atbildes
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13. Vasaras trs ménesos viesnicas noslogojums ir 80%, bet pargjos devinos gada ménesos viesnicas
noslogojums ir 40%. Kads ir vidgjais viesnicas noslogojums viena gada ménesi?
D 90%

A 40%

B 50%

C 60%

17. att. 2018. gada 13. jautajums un piedavatas atbildes

28

A

C
ED

OB (pareiza atbilde)

H bez atbildes

B ] (bez atbildes)
02 (C atbilde)

3
04 (B atbilde)

5

6

7

18. att. Izmainas atbilZu ipatsvara par 2018. gada 13. jautajumu, ja ir un nav piedavatas atbildes

4. tabula. Skolénu atrisinajumi un to skaits par 2018. gada 13. jautajumu, ja nav piedavatas

A 10%

atbildes

N.p.k. Atbilzu skaits | Skolénu atbildes

1 (bez atbildes) 42 nav
2 (C athilde) 18 600, = 22%r40%
3 14 10% = 80%+40%

12

4 (B atbilde) 9 50%
5 6 20% = 80%—40%

6 3 70%

7 2 15%

B 50% C 60%

19. att. Autoru piedavatas atbildes uz 2018. gada 13. jautajumu
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15. Gleznotajam nepiecieSams maisfjums ar 2 dalam krasas un 1,5 dalam udens. Gleznotajs kludijas un

sagatavoja 6 litrus maisijuma, kurd krasa un ddens ir vienadas dalas. Cik daudz krasas un/vai adens

japievieno, lai iegdtu maistjumu ar vajadzigo attiectbu?

A Japievieno 1 | krasas

C Japievieno 0,5 | Gdens un 1 | krasas

B Japievieno 1 | udens

20. att. 2018. gada 15. jautajums un piedavatas atbildes

EB
C
ED

17

OA (pareiza atbilde)

B bez atbildes

D Japievieno 0.5 | krasas un 1 | Gdens

B 1 (bez atbildes)
2

@3 (A atbilde)
4

5

21. att. Izmainas atbilZu ipatsvara par 2018. gada 15. jautajumu, ja ir un nav piedavatas atbildes

5. tabula. Skolénu atrisinajumi un to skaits par 2018. gada 15. jautajumu, ja nav piedavatas

atbildes
N.p.k. Atbilzu skaits | Skolénu atbildes
1 (bez atbildes) 78 nav
2 7 3 1 krasas
3 (A atbilde) 6 11 Kkrasas
4 2 1,5 1 krasas
5 1 0,5 1 krasas
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1.3Y-64 =
A 4 B 4 c 8 D -8
22. att. 2019. gada 1. jautajums un piedavatas atbildes

u ] (bez atbildes)

m2

mA =3
OB (pareiza atbilde) O4 (A atbilde)

c 5
ED 06 (B atbilde)
H bez atbildes 07 (C atbilde)

mg

23. att. Izmainas atbilZu ipatsvara par 2019. gada 1. jautajumu, ja ir un nav piedavatas atbildés

6. tabula. Skolénu atrisinajumi un to skaits par 2019. gada 1. jautajumu, ja nav piedavatas atbildés

N.p.k. Atbilzu skaits | Skolénu atbildes
1 (bez atbildes) 26 nav
2 22 512 = 83
3 15 24=8"-3
4 (A atbilde) 15 4
5 5 64=8"-8
6 (B atbilde) 5 -4
7 5 8
8 1 2=38
1.3-64 =
A 4 B 4 c 512 D24

24. att. Autoru piedavatas atbildes uz 2019. gada 1. jautajumu
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2. Reizinajums 22 .22 \ienads ar

A 820 B 222 c 422 D 240

25. att. 2019. gada 2. jautajums un piedavatas atbildes

@1 (D atbilde)
m2
A
=3
OB (pareiza atbilde) 4
C 5
D 6
32
@7 (B atbilde)

26. att. Izmainas atbilZu ipatsvara par 2019. gada 2. jautajumu, ja ir un nav piedavatas atbildés

7. tabula. Skolénu atrisinajumi un to skaits par 2019. gada 2. jautajumu, ja nav piedavatas atbildés

N.p.k. AtbilZzu skaits Skolénu atbildes
1 (D atbilde) 31 240 — 9220
2 27 440 = 2-2) 2-20
3 17 nav
4 6 160 000 = 400 - 400
5 6 420 = Q@ - 2)20
6 4 2400
7 (B atbilde) 3 272
A44D B 222 C-IZD D 2%

27. att. Autoru piedavatas atbildes uz 2019. gada 2. jautajumu
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3. Kurs no dotajiem skaitliem ir vienadojuma x*+ x = 8020 sakne?

A9 B 10 C 20 D 100

28. att. 2019. gada 3. jautajums un piedavatas atbildes

u ] (bez atbildes)

A 2
=B 03 (C atbilde)
OC (pareiza atbilde) 4
ED
® bez atbildes 5
6

29. att. Izmainas atbilZu ipatsvara par 2019. gada 3. jautajumu, ja ir un nav piedavatas atbildés

8. tabula. Skolénu atrisinajumi un to skaits par 2019. gada 3. jautajumu, ja nav piedavatas atbildes

N.p.k. Atbilzu skaits | Skolénu atbildes

1 (bez atbildes) 75 nav

2 8 8020
3 (C atbilde) 5 20
4 4 -1
5 1 18020
6 1 2005 = 2=
A 8020 B V8020 ¢ 20 D 2005

30. att. Autoru piedavatas atbildes uz 2019. gada 3. jautajumu
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1 1

4. No formulas F =E+; izsakot lielumu d, iegast
Ad=tT B g-'-F C d=F-_f D g=__1
f—F Ff F 7

31. att. 2019. gada 4. jautajums un piedavatas atbildes

B A (pareiza atbilde) = ] (bez atbildes)
=B
C
mD
H bez atbildes 2 (B atbilde)

10

32. att. Izmainas atbilZu ipatsvara par 2019. gada 4. jautajumu, ja ir un nav piedavatas atbildés

. : . x+2y =7 . - . .
7. Dota vienadojumu sistéma { y . Kuré no apgalvojumiem ir patiess?

2x+4y =16
A Sistémal nav atrisinajumu. B Sistémal ir tiesi viens atrisinajums.
C Sistémai ir tiesi divi atrisinajumi. D Sistémai ir bezgaligi daudz atrisinajumu.

33. att. 2019. gada 7. jautajums un piedavatas atbildes

DA (pareiza atbilde) ® 1 (bez atbildes)
=B
C
D
= bez atbildes 2 (B atbilde)

34. att. Izmainas atbilZu ipatsvara par 2019. gada 7. jautajumu, ja ir un nav piedavatas atbildes
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8. Stadiona tribinés pirmaja rinda ir 60 vietas, bet katra nakamaija rinda ir par 2 vietam vairak neka

lepriekSEja rninda. Kura izteiksme izsaka vietu skaitu nnda, kuras kartas numurs ir n?

A 58 +2n B 60+ 2n C &60n

D 59+n

35. att. 2019. gada 8. jautajums un piedavatas atbildes

u ] (bez atbildes)

@2 (B atbilde)
@A (pareiza atbilde) 3
uB
4
c 5
=D @6 (A atbilde)
n7

36. att. Izmainas atbilZu ipatsvara par 2019. gada 8. jautajumu, ja ir un nav piedavatas atbildés

9. tabula. Skolénu atrisinajumi un to skaits par 2019. gada 8. jautajumu, ja nav piedavatas atbildes

N.p.k. AtbilZzu skaits | Skolénu atbildes
1 (bez atbildes) 58 nav
2 (B atbilde) 11 60 + 2n
3 9 62 +n
4 5 60 +n
5 5 13
6 (A atbilde) 4 58 +2n
60
! 2 n+2
A 58+ 2n B 60+ 2n C60+n
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9. Iztelksme 2cos2x + cos2x ir identiski vienada ar

A 2cosdx B Z2cos2x

38. att. 2019. gada 9. jautajums un piedavatas atbildes

A
mB
C

30

ED (pareiza atbilde)
M bez atbildes

C 3cosdx

D 3cos2x

m 1 (bez atbildes)
@2 (D atbilde)
@3 (A atbilde)
04 (B atbilde)
05 (C atbilde)

6

39. att. Izmainas atbilZu ipatsvara par 2019. gada 9. jautajumu, ja ir un nav piedavatas atbildés

10. tabula. Skolenu atrisinajumi un to skaits par 2019. gada 9. jautajumu, ja nav piedavatas

atbildes
N.p.k. Atbilzu skaits | Skolénu atbildes
1 (bez atbildes) 45 nav
2 (D atbilde) 25 3c0s2x
3 (A atbilde) 9 2C0S4xX
4 (B atbilde) 9 2C0S2X
5 (C atbilde) 3 3cos4x
6 3 C0S6X
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10. Koordinatu plakné (sk. 2. att.) atlikti punkti A(5; 1) un B(2; 3). ye

Vektora E koordinatas ir

A (32) B (-3.-2)

C (-3;2) D(3,-2)

40. att. 2019. gada 10. jautajums un piedavatas atbildes

A
uB

D

0O C (pareiza atbilde)

B bez atbildes

2. att.

B 1 (bez atbildes)

@2 (A atbilde)

@3 (B atbilde)

41. att. Izmainas atbilZu Tpatsvara par 2019. gada 10. jautajumu, ja ir un nav piedavatas atbildes

11. tabula. Skolénu atrisinajumi un to skaits par 2019. gada 10. jautajumu, ja nav piedavatas

atbildes
N.p.k. Atbilzu skaits | Skolénu atbildes
1 (bez atbildes) 84 nav
2 (A atbilde) 4 (3;2)
3 (B atbilde) 3 (-3;-2)
4 3 (7;4)
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11. Kura no atbilzu variantiem skaitli sin50°, cos50° un tg50°

sakartoti dilsto3a seciba (no lielaka uz mazako)?

A sin50°, cos50°, tg50° B cos50°, sinb0°, tgs0°
C tgb0°, cosb0°, sinb0° D tg5h0°, sin50°, cos50°®

42. att. 2019. gada 11. jautajums un piedavatas atbildes

m ] (bez atbildes)

mA @2 (D atbilde)
B @3 (B atbilde)
C
. . 04 (C atbilde)
B D (pareiza atbilde)
m bez atbildes 3
6

43. att. Izmainas atbilZu Tpatsvara par 2019. gada 11. jautajumu, ja ir un nav piedavatas atbildes

12. tabula. Skolénu atrisinajumi un to skaits par 2019. gada 11. jautajumu, ja nav piedavatas

atbildés
N.p.k. ‘A;glé“ Skolenu atbildes

1 (bez atbildes) 64 nav
2 (D atbilde) 9 tg50°,sin50°, cos50°
3 (B athilde) 9 cos50°,sin50°,tg50°
4 (C atbilde) 5 tg50°,cos50°,sin50°
5 5 c0s50°,tg50°,sin50°
6 2 sin50°,tg50°, cos50°
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12. Izteiksme cos” 3x — sin® 3x ir identiski vienada ar

A cos6x B cos’6x C sinbx D sin’6x

44. att. 2019. gada 12. jautajums un piedavatas atbildes

m 1 (bez atbildes)

O A (pareiza atbilde) 2
B
C 3
ED 4
® bez atbildes
18 5

45, att. Izmainas atbilZu Tpatsvara par 2019. gada 12. jautajumu, ja ir un nav piedavatas atbildes

13. tabula. Skolenu atrisinajumi un to skaits par 2019. gada 12. jautajumu, ja nav piedavatas

atbildés
N.p.k. AtbilZzu skaits | Skolénu atbildes
1 (bez atbildes) 69 nav
2 11 cos?x — sin’x
3 7 COSX - Sinx
4 4 tg?x
5 3 tg?3x
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13. Kura no atbilZu variantiem vientbas rinkT attélota nevienadibas cosx < 0 atrisindjumu kopa?

A B c D

46. att. 2019. gada 13. jautajums un piedavatas atbildes

A

@B (pareiza atbilde)
C

mD

B bez atbildes

m ] (bez atbildes)

19

47. att. Izmainas atbilZu Tpatsvara par 2019. gada 13. jautajumu, ja ir un nav piedavatas atbildes
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15 Tabula doti dati par kadas iestades darbinieku vecumu_ | Vecums (gadaos) Darbinieku

- - . y o skaits
Darbinieku vecuma hdz 20 gadiem skaita relativais Lidz 20 yl
bieZums ir 20-30 10
30-40 17

A 4 B 46 40-50 "
50-60 6

€ 0,04 D 0,08 60 un vairak 2

48. att. 2019. gada 15. jautajums un piedavatas atbildes

18

A
uB
C

@D (pareiza atbilde)
B bez atbildes

H 1 (bez atbildes)
@2 (A atbilde)
3
4
5
6
u7
@8 (D atbilde)

49. att. Izmainas atbilZu Tpatsvara par 2019. gada 15. jautajumu, ja ir un nav piedavatas atbildes

14. tabula. Skolénu atrisinajumi un to skaits par 2019. gada 15. jautajumu, ja nav piedavatas

atbildes
N.p.k. Atbilzu skaits | Skolénu atbildes
1 (bez atbildes) 26 nav
2 (A atbilde) 11 4
3 10
4 125=2
4
2 4100
5 4 65 "
10+4
6 4 7= 5
_ 4100
! 3 8= 50
8 (D atbilde) 3 0,08
A4 B8 c 125

50. att. Autoru piedavatas atbildes uz 2019. gada 15. jautajumu
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