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ANOTACIJA

LatvieSu literatira autori mates te€lu sava dailradé aktualiz&jusi visai biezi,
talab ikviens lasitajs, kur§ kaut nedaudz ir zinoSs par tautas prozas klasiku, varétu
nosaukt kaut vienu mates t€lu, kura biitu izteiksmiga — vai rakstura, vai vismaz
personvarda.

19.gadsimta nogal€ latvieSu literatira sevi pieteica spécigi, radoSi prozas
parstavji, kuri peéc ApsiSu Jekaba parauga par sev tuvako izvélgjas tieSi realisma
virzienu. So izcilo meistaru vidd jamin tadi vardi ka Radolfs Blaumanis, Andrievs
Niedra, Janis Purapuke un Augusts Saulietis. Katrs ar savu individualo pieeju, tomér
visi vienlidz veiksmigi pratusi attélot gadsimta aktualako situaciju — pareju un
savienoSanos esoS$ajai patriarhalajai un topoSajai modernajai dzives uztverei.

Bakalaura darba ,,Mates t¢la izveides principi 19.-20.gadsimta mijas latvieSu
proza” aplikota realisma autoru prozas specifika — principi, pec kadiem autors veido
telus un to raksturus. RakstiSanas ipatnibas salidzinatas ar psihologa Karla Gustava
Junga izveidoto t€lu arhetipu raSanas teoriju un rakstitaja folklora fikséto mates tela

atveidi.

Atslégas vardi: mates t€ls, 19.-20.gs. mija, realisms, folklora, arhetips



ANNOTATION

In Latvian literature mother is very common character, for that reason anyone
who is competent in the classics of folk prose, could name at least one expressive
mother’s character.

During the late 19th century, those authors who have proved themselves as
creative prose writers, took inspiration from ApsiSu Jékabs and chose the direction in
realism. These experts were — Rudolfs Blaumanis, Andrievs Niedra, Janis Purapuke
and Augusts Saulietis. Each one has it’s own individual approach but still, they all
have managed to describe century’s most significant situation — connection with
patriarchal and emerging modern perception of life.

Aim of the Bachelor paper ,,Formation principles of mother's character in
Latvian prose at the turn of the 19th and 20th century” is to examine the specific
features of prose written by realism authors and also how they make their characters.
Peculiarities of writing are compared with character made by pschycologist Carl
Gustav Jung archetype theory and reproduction of mother’s character stated in

folklore.

Key words: mother’s character, the turn of the 19th and 20th century, realism,
folklore, archetype
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IEVADS

Bakalaura darba izp€tes centra — mates t€ls. Nereti tiek dzirdéts izteikums:
,INe katra sieviete var blit mate un ne katra mate ir sieviete.”Kas saista un atSkir §is
biitnes? Definicijas ir sekojosSas: sieviete — cilveku dzimuma bitne, kuras organisma
morfologiskas un fiziologiskas pasibas ir piem&rotas bérnu dzemdg&sanai; pieaugusi
§ada cilveku dzimuma biitne' un mate — sieviete, kas ir dzemdgjusi bérnu vai bérnus’,
Tadgjadi, apvienojot abas definicijas, rodas secinajums, ka §is dzivas biitnes saista
viens, pats nozimigakais faktors — b&rnu radiSana ka galvena misija un dzives
uzdevums, savukart atSkiribu zina, definicijas striktas terminu robezas nesniedz.

Literatiira mates t€ls tiek biezi aktualiz&ts, tas nav statisks, vairak gan rakstura,
gan uzvedibas zina daudzveidigs. Visticamak ikviens lasitajs, kur§ kaut mazliet ir
guvis zinaSanas par latvieSu literatiiras klasiku, pazistamakajiem darbiem un to
autoriem, noteikti var nosaukt vismaz vienu mates t€lu, pieméram, Oliniete,
Kukazina, Indranu mate, Raudupiete, “Spridisa” mates: V&ja mate, Meza mate u.c.
Tapat arT latviesu literatira un folklora tik pazistama bareniSu situacija — t&li, kuri
uzaugusi bez matém un iemantojusi skatitaju patiku, vai tiesi pret€ji — ienaidu, art §is
motivs tomér ir saistits ar mates te€lu, kur§ gan fiziski siZeta nepiedalas, bet
psihologisku iespaidu uz varoni, sizetu radijis.

Masu laiku literatiira nereti uzmanibas centra noradits tieSi mates téls, ka
pieméram, Vladimirs Kaijaks sava, t.s. saga “Liktena lidumnieki” ar romaniem
“Enijas bize”, “Narbulu deli”, “Zem Marsa debesim” un “Mantinieki” iepazistinajis
lasitaju ar vienas dzimtas, Narbulu gimenes, vésturi lidz pat musu dienam,1995.
gadam un krasi at$kirigajam matém — Katrinu, Ievu, Eniju un Mirgu, kurai katrai savs
liktena smagums japardzivo. Tapat ar1 popularitati jaunakaja literatiira izpelnijies
Noras lkstenas 2015.gada iznakuSais romans ,,Mates piens”, kur$ atsedz sievieSu
sapju pilnos liktenus.

Bakalaura darba uzmaniba tiks pieversta mates t€la atspogulojam 19.gadsmita
beigas un 20.gadsimta sakuma. Gadsimta beigas — periods, kura latvieSu literattrai
raksturiga virzienu sadrumstalotiba, ka ari pievérSanas nacionalajai apzinai:

»Nacionala ainava latvieSu literatira pirmoreiz tiek akcent€ta tautiska romantisma

! Tezaurs.lv

? Turpat.



laika (19.gadsimta 60.-80. gados). Ainavas raksturojums, ka arl interese par to

visvairak atrodama dzeja (lirika vai epika).>”

LatvieSu proza, ka viens no aktualajiem,
tiesi 19.gadsimta 90.gados, izvirzas realisms. Bakalaura darba tiks analizeti realisma
virziena prozas darbi.

Sakotngja iecere bakalaura darbam bija radit turpinajumu semestra darbam
»olevietes t€ls 19.gadsmita 90. gadu proza”, izvéloties plasaku laika posmu.
Iepriekseja darba tika analizéti Andrieva Niedras (1871 — 1942) un Jana Purapukes
(1864 — 1902) daildarbi gadsimta beigas — ,,Liduma diimos” (1899) un ,,Savs kaktins,
savs stiiritis zemes” (1898). Tomé&r domas mainijas, kad Sogad, studiju procesa laika,
bija iesp&ja apglt Riidolfa Blaumana (1863 — 1908) dailradi. Sieviesu t€la izskatiSana
prasitu krietni lielaku darba apjomu, tade] t€lu analiz€Sanai tika izraudzits tieSi mates
tels. Papildus semestra darba avotiem, klat pievienoti: Blaumana stasts ,,Nezale”
(1887) un ,,Kapec, kapec?”, noveles ,,Purva bridgjs” (1898) un ,,Raudupiete” (1889),
ka arT Augusta SaulieSa (ist.v. Augusts Plikauss, 1869 — 1933) stasti ,,Aiz sniega un
tumsas” (1892) un ,,Valas diena”.

LatvieSu literatiira 19.gadsimta otraja pusé sak Iidzdarboties autores sievietes,
tomér Bakalaura darba apskatamaja perioda, no visiem dailliteratiiras veidiem, tiesi
proza rakstniecu kopskaits ir vismazakais. Ka pazistamakas rakstnieces var minét
vien Annu Brigaderi, Aspaziju, ZemgalieSu Birutu, Birznieku Sofiju un Birznieku
Latinu, kuras vairak pievérsas dzejai un dramaturgijai. Nevar noliegt, ka arT sievietem
literatéem mates t€ls nebiitu aktuals, ta pieméram, Birznieku Sofijas dzeja atrodams
dzejolis ,,Dzivibai” un Birznieku Latinai dzejolis ,,Mates sirds”, kuri abi viennozimigi
veltiti matém. Tome@r apzinata ir autoru virieSu prozas darbu izvéle, jo vairums
izraudzito autoru vél bez radosa rakstiSanas darba ir zinami teorétiki par dazadam, ar
literatiiru saistitam tematikam, vinu viedoklis ir pamatots, vai ari atrodamas kadas
personiskas ierosmes sievietes vai mates t€la atbilstoSai izveidei daildarbos.

Bakalaura darba mérkis ir novertét, cik liela loma mates t€lam gadsimtu mijas
proza bija, ietekméjot pargjos telus — dzivesbiedrus un bérnus, ka ar1 apkopot mates

telu veidus, péc to vienotajam iezim&m.

? Kursite J. (1999). Nacionala ainava 19.gadsimta latviesu literatira un maksla. Mitiskais folklora,

literattira, maksla. Riga: Zinatne. 358.-359..Ipp



Merka sasniegSanai izvirziti $adi uzdevumi:

1. legiit informaciju par autoru dailradi un noteikt, kadi panémieni izmantoti
t€lu veidosanai izvél&tajos darbos;

2. Aplikot mates socialo lomu gadsimtu mija latviesu kultura;

3. Apkopot teorctisko literatiru par télu veidoSanas principiem — Karla
Gustava Junga teoriju par arhetipiem un latvieSu folklora nostabiliz€jusos
uzskatus;

4. lIzdarit secindajumus par mates t€la izveides vienojoSajiem principiem
latvieSu proza gadsimtu mija.

Bakalaura darba izmantotas tris pétnieciskas metodes — kultirvesturiska,
akcentgjot noteiktad perioda situaciju kultlirvidé, semiotiska, ar kuras palidzibu
analizeti t€li izveletajos daildarbos un salidzinosa, apliikojot gan teor&tisko literatiiru,
gan daildarbu tekstus.

Darbs sastav no tris dalam: ieskata gadsimta teor&tiskaja literatiira, ievadijuma
autoru t€lu veidosanas principos proza, ka arT izvéleto darbu analizes, salidzinot ar
atbilstibu laitkmetam un izvéleto teorétisko materialu.

Bakalaura darba teorétiska baze sastav no Vitas ZelCes pétijuma ,,Nezinama.
LatvieSu sievietes 19.gadsimta otraja pusé”, kas sniedz ieskatu par to, kada ir mates
tela sociala loma, K.G.Junga teorijas par arhetipu raSanos un bitibu literatiira, ka art

folkloras teorétiskajiem aprakstiem par mates t€lu un kultu.



MATES TELA ATTELOJUMS 19.-20.GADSIMTA MIJA

MATES SOCIALA LOMA

Plasu, koncentrétu ieskatu par 19.gadsimta latvieSu sieviesu realo situaciju
sniedz Vitas ZelCes pétijums gramata “Nezinama. Latvijas sievietes 19.gadsimta
otraja puse”, taja apkopoti fakti par plaSu t€mu spektru, kuras ir nozimigas, saistitas ar
sievietes, tostarp mates lomu.

Emancipacijas jautajums neskara sievietes dzives izmainas tikai individuali,
mainijas gimenes modelis, sievietes, tai skaitda, mates pienakumi un tiesibas gimeng.
Biitisks parmainu noteicgjs, tostarp veicinatajs, protams, bija ari sievietes materialais
stavoklis, nozime sabiedriba un dzivesvieta — lauku vai pilsétas vide.

Izmainas sekoja atbilstoSi laikmeta jauninajumiem: “19.gadsimta saka
veidoties jauns laulibas un gimenes modelis — moderna gimene (literattira saukta ari
burzaziska gimene). Modernas gimenes raanas raksturigs pamatpriek$noteikums bija
sabiedribas ikdienas sadalijums privataja (majas) dzivé un publiskaja (profesionalaja)
dzive, kas bija vienigi virieSu pasaulé. Tadel virietim sieva vairs nebija partnere
saimniekoSana, kas nodro§inaja iztiku. Sievas un gimenes sabiedriba tagad veidoja
vidi, kur virietis vargja pavadit laiku arpus savas darbavietas®.” Si, sava zina, ripju
mazinaSana par pienakumu sadali vargja veicinat sievietes briva laika atbrivoSanu,
tomer arT nakamo slogu majas solt — tas bija atkarigs no sievietes rakstura. Parsvara
virietis kluva par gimenes sagadnieku, vienigo naudas pelnitaju, bet sieviete —
majsaimniece.

19.gadsimta nogal€, aktuala lasamviela sievietém bija, 1893.gada pirmoreiz
iznakusais, ,,SaimnieCu un zeltenu kalendars”: ,,Aplukojot $§1 kalendara tematiku,
veérojamas $adas galvenas t€mas: méness zimju sadalfjums, sveétku dienu radita;s,
tirgus vietas, tabulas procentu aprékinaSanai, svaru un méru tabulas, ka art Krievijas
méru salidzinajumi, latvieSu un arzemju autoru dzejoli un stasti, rubrika ,,Sieviesu
dailums”, bérnu audzinasanas panémieni, lopu griisnibas un putnu peréSanas

kalendars, finanSu lietas, autoru pieminéSana — biografiska informacija, auglkopiba,

* Zelte V. (2002). Lauliba. Ligava. Sievas. Nezinama. Latvijas sievietes 19.gadsimta otraja pusé. Riga:
Latvijas Arhivistu biedriba. 54.1pp



veseliba, attiecibas, padomi saimnieciba un &st gatavoSana®.” Kopuma tematika ka
radita matém, kuras dzivo lauku vid€ un ikdienu pavada majas, bija iesp€ja apgut
jaunas praktiskas zinasanas, turklat jauna informacija, ar kuru dalities tiekoties ar
citam sievietem.

Viens no mates galvenajiem pienakumiem ne tikai 19.gadsimta, bet ari
misdienas ir bérnu audzinasSana. Laukos bérni auga stradajot, sakuma atdarinot, velak
jau kvalitativi veicot sev uztic€tos pienakumus saimnieciba. Jau no mazotnes bérni
bija klatesosi visos mates darbos — uz lauka, saimniecibas €kas, ar1 virtuve, iesakuma
tikai gaidot, lidz mate beigs stradat, bet v&lak jau paSi iesaistoties: ,,8 — 9 gadu
vecuma bérni uzsaka ganu gaitas. Jau b&rniba iezim&jas darba daliSana atbilstosi
dzimumam. Meitenes parasti apkopa jaunakos bérnus, veica vieglakos majas darbus,
bet 14 — 15 gadu vecuma — jau visus sievieSu darbus saimnieciba. Kalpu meitas $aja
vecuma uzsaka kalpones darba gaitas. 12 — 13 gadu vecuma z€ni jau prata ecet, bet 15
— 16 gadus veci stajas pie arkla®” Situacija mainijas, kad zemnieki kluva finansiali
nodrosinataki, tad b&rni vairs netika iesaistiti saimniecibas darbos, masu pienakumos
bija macit lasit, palidzet apgit religijas pamatzinibas, ka arT izglitot bérnus sava veida
socialajas zinibas — saprast sabiedribas uzskatus, morales normas, ar tikumibu.

Svarigi pienakums matém bija palidzet meitam apgit paSas nepiecieSamakas
sievieSu prasmes — &st gatavoSanu, rokdarbus — auSanu, adiSanu, StiSanu, ka ari
uzaudzinat meitu par tikumisku sievieti, kura ciena, goda vecakus un pieaugusus
cilvékus, apzinas, ka jauzvedas sabiedriba un kadam attiecibam jabiit starp pretéja
dzimuma parstavjiem.

Atskiribas rodamas jaunaja, modernas gimenes modeli: ,,Laulibai kliistot par
miloSu individu savienibu, bérni tika uzskatiti par milas augli. Tade]l vecaki vairak
saka iedzilinaties savu bérnu iek$gja pasaulé, ne tikai noteikt vinu arg€jo uzvedibu un
macit darba iemanas’.” Tika radits jauns audzinaSanas uzskats — bérns ka ,,balta lapa”,

kuru ir iesp&jams izveidot tadu, kadu vecaki pasi v€las un uzskata par pareizu.

SSmukina E. (2016). Sievietes tels 19.gadsimta 90. gadu proza. Bakalaura darbs. Riga: Latvijas

Universitate. 7.Ipp

® Zelge Vita. (2002). Bernu audzina@sana. Nezinama. Latvijas sievietes 19.gadsimta otraja puse. Riga:
Latvijas Arhivistu biedriba. 69.Ipp

’ Turpat. 71.Ipp



Jau sakot ar gadsimta nogali, saka izdot teorétisko, ar psihologiju saistitu
literatiru, kas macija, ka labak un produktivak pavadit brivo laiku kopa ar bérnu,
tostarp, ka matém audzinat un komunic€ ar meitdm, lai tas pieauguSas butu
sieviskigas, jutigas, maigas un paklausigas. Ka arT vairakkart tikai uzsverta sievietes
dzives loma: ,,Katras sievietes dzives augstakais piepildijums un laime ir palikt par
mati. Un tikai péc dzemdibam sakas jaunas mates Tstas riipes un raizes. Vislaunakais,
ja ar saviem gudriem padomiem nak talka krustmates un vecas mates, kuras ik uz sola
pastripo savu maku bérnu kop$ana un audzina$ana.®” Sie padomi populari kluva tikai
jaunaja gadsimta.

19.gadsimta otras puses autors Andrievs Niedra, daloties atminas ,,Mana
bérniba un skolas gadi”, paskaidro, ka majmaciba visbiezak saistoties ar burtu un
lasitprasmes apguvi, kura notika mates uzraudziba. Mates uzdevums bija nosaukt
burtu, bet bernam pienacas vai nu to atkartot, vai nosaukt vardu, kas sakas ar So burtu.
Tacu vel bez §im atminam, Niedra piemin kadu mates radinieci, Kancanmati, kura
macijusi ne tikai obligato burtu un lasiSanas prasmi: ,,Vina zina pasakas, bet pasniedz
tas no kristigas ticibas viedokla, ar dzilu nopietnibu, ar ipatnu lidzpardzivojumu. Ciai
pret nelabo Kancaniete atzist tikai krusta parmeSanu un dievvardus. Stastitais rada
Andrievam iespaidu par Kancamati ka svétu gaismas cilveku®.” Diemzel gadsimta
otraja pus€ masu pienakumi b€rnu izglitoSana samazinajas, jo uz majmacibu tika
aicinati ce/ojosie skolotaji jeb katehéti.

Lilija Brante gramata ,,LatvieSu sieviete” apraksta ne vairs pienakumu, bet nu
jau sievieSu izveli — git izglitibu pasai prieks sevis: ,,Spécigakas balsis par sievietes
izglitibas pacelSanu kltst ap 1880.gadu. Tiek risinata doma, ka sievietes garigai
attistibai ir liela nozimé latvieSu kulturala dzivé un tadel ta visiem spekiem riipigi
kopjama un veidojama™.” Ka pamatojums tam, ka sievietei nepiecieSama izglitiba
tiek uzsveérts — sieviete, tacu ir pirmais cilvéks, kas maca jaunos cilvékus, tamdel
izglitibas iegliSanai jabut lidzvertigai abiem dzimumiem. Ipasi tiek propagandéta
zinasanu nepiecieSamiba jaunajai paaudzei, kur§ sieviete biis ka piemérs modernajai

sabiedribai — izglitota, tikumiska personiba. Lai gan izglitiba ar1 sievietem saka klit

® Alks Milda. (1935). Mates pienakums. Nakotnes speks, no. 5. 215.Ipp

? Gudrike B. (2007). Andrievs Niedra — rakstnieks un macitajs. Riga: Zinatne. 18.1pp
'* Brante Lilija. (1931). Latviesu sieviete. Riga: Valters un Rapa. 19.Ipp

10



saistoSaka, autore atzist, ka 20.gadsimta sakuma krass izglitoto sievieSu skaits nav
verojams, tostarp lielakda dala lauku sievieSu kop$ astondesmitajiem gadiem ta ari
netika pari tautskolas izglitibai.

20.gadsimta sakuma periodika iesp&jams atrast ne vien ieteikumus sievietém,
par to, kas var€tu pilnveidot vinas personibu un veértibu sabiedribas acis, bet nu jau
tiek rakstits arT pret€jam dzimumam, ka izturéties pret sieviettm. Ka viens no Siem
teorétikiem ir minams Augusts Eberhards, kur§ izdevis divus dailrunigus krajumus
»Satiksme dzivé ar sievieSu kartu jeb Tsti sakot, ar skaisto dzimumu” (1899) un
»Skaistais sievieSu dzimums jeb Padoma devéjs jaunekliem, kas grib iemantot un
uzturét "skaista dzimuma" milestibu un patikSanu” (1902).

Aspratigi ir abu krajumu nodalu nosaukumi, kas var€tu liecinat par sievieti ka
nezinamas kartas parstavi, pret kuru nepiecieSama ipaSa, netradicionala pieeja.
lesakuma teorija, péc tam minéti veidi ka panakt pozitivu saskarsmes rezultatu.
Piemé&ram, kada raksta minéts, kad un kapec jaunietim vajadz&tu precéties: ,,Dziveé
dargaka ka manta ir sieva un b&rni ka arT dieniSka maize! Vai tadel, lai precétos, ka
nav patikami dzivot bez kadas darboSanas? Jeb sev nemam laulatu draugu, ar kuru
ceram atrast dzives laimi? P& manam domam, nekas nevar jaukaks bit, ka pa dienu
laiku stradat un velak priecaties savu milulu vidid, jo dzive bez darba garlaiciga, ta
nospiez garu un ta arf laulato laimi! *” Tas nozimég, ka autors tomér liek apzinaties, ka
ar1 virieSa dziveé svarigas ir laulibas, bérnu radiSana, tikai nepiecieSams sagaidit Tsto
brieduma stadiju.

Nevar strikti apgalvot, padomi, ko Eberhards sniedz savos darbos ir
nelietderigi, iespgjams, ka 20.gadsimta jaunais virietis tieSam nezindja, ka sievietes
var iedalit tikai noteiktas grupas: macita, greizsirdiga, augstpratiga, izlutinata,
atturiga, bagata vai nabaga, atraitne vai vecmeita?, kas ir apSaubami. Lai gan ideja
padomu apkopS$anai ir apsveicama — apgiit un izglitot pargjos virieSus par svarigam
jomam, kas skar vinu komunikaciju un saskarsmi ar sievieteém. Tiek apskatits gimenes
modela un laulibas jautajums, bet, diemZeél bérnu audzinasanas joma virieSiem

ieteikumi netiek sniegti, kas tatad joprojam paliek par sievietes galveno pienakumu.

YEberhards A. (1899). Satiksme dzivé ar sieviesu kartu jeb isti sakot, ar skaisto dzimumu.13.1pp
Eberhards A. (1902). Skaistais sieviesu dzimums jeb Padoma devéjs jaunekliem, kas grib iemantot un
uzturét "skaista dzimuma" milestibu un patiksanu.
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MATES TELA ATTELOJUMS LATVIESU FOLKLORA

LatvieSu folklora, it seviski tautasdziesmas, mates t€lu parasti var pamanit
divos veidos: mates ka dievibas, kuram pieSkir tam atbilstoSu specializacijas jomu,
pieméram, V&a mate, Miglas mate utt., ka arT mate tiek pieminéta ka raditaja,
milestibas un gimenes joma. V&sturiskas zinas par masu — dazadu dabas un majas
garu — pieligsmi nak galvenokart no 16. — 18.gadsimta avotiem®, kas liecina, ka
masu kulta pirmsakumi ir pietiekosi seni, tacu nav konkréti datgjami, diemzel ar1
pilnigs masu ka dievibu skaits nav konkréti nosakams.

Daudzas latviesu tautas dziesmas mate tiek salidzinata ar visas pasaules radibu
sargataju un dzivibas devéju. Neskaitami piemeri apliecina, ka nav tadu Skérslu, kurus
patiesa mates milestiba nesp&tu parvarét, tapat ka nav upuru, kurus pasa mate bérnu
laba nespétu nest. Mates vardam patiesiba piemit briniskigi neaptverams speks. Sis
vards sp&j apstadinat un uzmundrinat cilvéku pat vislielakaja burzma, nelaimé un
steigd, lauj uz bridi palikt klusiem, ieklausities sirdi, domas aizstaigat tur, kur karts
bérnu dienu Stpulis, kur katrai izstaigatai tacinai pari klajas vairs tikai skaistas
atminas, atpakal uz to laiku, kad mates milestiba sargajusi pret skarbo pasauli un
audzinajusi stiprus pret dzives cipam.

LatvieSu folkloras mantojuma ieklautajas pasakas, 1pasi sadzives Zanra,
visvairak lasitaju simpatijas guvuSas tieSi tas, kuras par galveno varoni nostadita
pameita (barenite) un mulkitis. Pameita visbieZak attelota klusa, paklausiga, ¢akla un
izpalidziga — baidas, ka pamate teiks kadu bargaku vardu vai sodis. Mates meitas,
kuras attelotas siZeta blakus barenitém, savukart ir izlutinatas, iedomigas un pat
launas. Turklat katra mate vispirms uztraucas par savu bérnu, bet pret piespiedu
(apstaklu) karta pienemto — v&si vai pat riebigi un rupji. Tacu, ka jau pasakas, abam
meitam dod vienus un tos pasu uzdevumus, kuru labak izpilda barenite, tadel iemanto
citu cilvéku Z€lumu un iecietibu. Lidziga situacija ir ar1 pasakas par vira mati vai
masu: ,,Virs parnacis majas, notic apmelojumiem un sievu nosoda; bet p&c, dabiijis

zinat patiesibu — matei un masai atriebjas™.”

B Kursite J. (1999). Mates baltu un Baltijas somugru folklora un literatiira. Mitiskais folklora,
literatiira, maksla. Riga: Zinatne. 36.1pp

* Pludonis V. (1910). Sadzives pasakas. Latviju literatiiras v@sture. 1.dala. No rakstniecibas sakumiem
lidz 1890-iem gadiem. Jelgava. 52.-53..Ipp
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Folklora mates téla izskatam nav viena konkrétas izlases apgérba vai ta
sastavdalu zina, tacu senajiem latvieSiem bija savi raksturigie apg€rba nésasanas
paradumi, ka arT elementi un auduma veidi, kas noteikti bija jaieklauj: ,,Senie latviesi
valkaja villainas vai natras drébes. NepiecieSams sievieSu apgerba gabals bija — tautas
dainas milumis apdziedata villaine jeb sag$a™.” Bez tam sievieSu rotaslietas biezi vien
sastav€ja no dzintara darin3jumiem, piemeram, krellém, bronzas aproceém, ari
zeltitiem gredzeniem, sudraba saktam (apjomigas, apalas broSas jeb piespraudes,
kuras visbiezak pielika pie kreisa pleca) un dazada tipa un materiala vainagiem,
piem&ram, metala vai puku.

Matém, kuras parstav dievibas piedévé dazadas jomas. Visvairak
tautasdziesmas pieminétas ir Dieva mate, Maras/ Marijas mate un Laimas mate, kuras
bitiba parstav vienu, nemainigo sféru un to biitiba ir lidziga Lielajai pirmmatei:
, Visos gadijumos, kad mingta Dieva vai Devu mate, vinas vards kalpo vai nu par
plasaku apzim&jumu kadai latviesu paganiskajai dievietei, vai sievieSu gariem, vai arf,
pieméram, tautasdziesmas, liekas, jaunakajos s&umos stajies ka kristietiskais
segvards Maras vai Laimas vieta'®.” Tapat arf liela nozimé folklora ir V&ja matei, kura
visbiezak tiek pieminéta ka bérnu sargataja, tos Stpojot, pieskatot un auklgjot. Tacu
V&ja matei nav viendabiga, ta dusmas var€ja kliit neganta un no vinas bija jauzmanas,
Jo sp€ja satracinat un uzraidit vislielakos dabas postus: ,,V&a mati vargja izsaukt ar
attiecigajiem ritualiem, bet ar pielabinat, lai nenak’.”

Vel nozimigs radijums folkloristika, petot masu piemingjumu tautasdziesmas
it jaunako laiku mates, Kuru atpaziSana biitu iesp&jama caur $adam pazimém: 1) var
tikt saistitas ar noteiktu geografisku apgabalu, par kuru §1 mate ir atbildiga, piem&ram,
Rigas mate; 2) mates atbild par kadu sféru vai realiju, arT jauninajumu, kas ienacis
cilveku dzive, pieméram, Tirgus mate, Tabakas mate; 3) atspogulo tieSi kulttrai
nozimigas jomas, dabu vai abstraktas un visparinatas sféras, pieméram, Dabas mate.

Sis vardu salikums Dabas madte tautas valoda, tostarp literatiira un tautasdziesmu

' Pladonis V. (1910). Senlatviesu apgeérbs un rotas. Latvju literatiiras vésture. 1.dala. No rakstniecibas
sakumiem lidz 1890-iem gadiem. Jelgava. 19..Ipp

1® Kursite J. (1999). Mates baltu un Baltijas somugru folklora un literatiira. Mitiskais folklora,
literatiira, maksla. Riga: Zinatne. 43.1pp

Y Kursite J. (1999). Mates baltu un Baltijas somugru folklord un literatirda. Mitiskais folklora,
literatlira, maksla. Riga: Zinatne. 54.1pp
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darinaSana kluvis aktuals tieSi 19.gadsimta, ka atbalss no sentimentalistu un
romantiku dabas kulta®, ta pieméram Ausekla dzeja Dabas mate ieguvusi pat
pastavigi lietota tela lomu.

P&c folkloras dziveszinas klust skaidri saprotams, ka mates kulta aktualizéSana
ir butiski saistita ar ticibu, ka aiz katras radibas, dabas sastavdalas vai jomas, var
pievienot kadu mati, kura biis sargataja: ,Ilepazistoties dzilak ar dziesmas
sastopamajam matém, redzams, ka to lielaka dala ir atseviski gadijuma rakstura,
vienas reizes piemingjumi; tatad — bez plaSakas sabiedriskas funkcijas. Liela So
dziesmu dala ir vienvarianta teksti, kuros uzruna mate pievienota apdziedatajam
objektam ka pagodinajuma epitets, 11dzigi ka sadzivé ikviena cienijama sieviete tika
deveta par mati®.”

Ar1 literatlira nereti tiek izmantots $ads salikums, visbiezak cienijamas
saimnieces aprakstiSanai, pieméram, Krauklu mate, Strautmalu mate u.c. Vai ar1 ciena
tiek radita caur vél vienu panémienu — nosaucot sievieti par veco mati vai veco
mamuliti/mamulu, veidojot téla izskatu sakumpusu, ar spiekiti vai grozinu roka. Sis
mates visbiezak veic glab&jas vai padomu devéjas funkciju. Veca mate ir no folkloras
aizgiits tels: ,,Veca mate, liekas, ir saistita ar miruso sencu kultu. Iesp&jams, ka veca
mate senos laikos ir pieliigta pirma kadas cilts vai saimes mirusT sieviete un uzskatits,
ka ta vinsaulé darbojas ka $§is cilts vai saimes aizgadne. Ne velti miruSo sencu garus
latvie$i saukusi ne vien par veliem, bet arT par vecajiem®.”

Janina Kursite gramata ,,Mitiskais folklora, literatiira, maksla” uzsver, ka
literattira, mates t€ls nekad nav izteikti akcent€ts prieksSplana, ka galvenais t€ls, tacu
lidztekus autores masu kulta analizei folklora, tiek iezim&tas vienotas mates téla
izveides Tpatnibas latviesu literattira, dazados gadsimtos, 1pasi parejas laikos:

1) 19.gadsimta vidus un nogales tautiskais romantisms, (parstavji: Auseklis,

Andrejs Pumpurs);

'8 Kursite J. (1999). Mates baltu un Baltijas somugru folklora un literatiira. Mitiskais folklora,
literatiira, maksla. Riga: Zinatne. 40.1pp

¥ Kokare E. (1999). Mates. Latviesu galvenie mitologiskie teli folkloras atveide. Riga: Macibu apgads
NT. 179.lpp

* Kursite J. (1999). Mates baltu un Baltijas somugru folklord un literatiira. Mitiskais folklora,
literatlira, maksla. Riga: Zinatne. 70.1pp
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2) 20.gadsimta sakuma — neomitisma tendences (Rainis, Karlis Skalbe,
Aspazija, Fallijs);

3) 20.gadsimta 20.un 30. gadi ka nacionalo mitu aktualiz€$anas laiks (Rainis,
Edvarts Virza, Aspazija);

4) 20.gadsimta 60.-80.gadi un folklorisms (Imants Ziedonis, Mara Zalite,
Janis Peters).

Ka noprotams, visbiezak mates t€lu savos darbos ietvérusi dzejnieki. Jau
19.gadsimta tautiska romantisma parstavis Auseklis savas dzejas rindas visai biezi
atsaucies uz masu kultu, tacu zZimigs radoSais pienesums ir bijis tas, ka, lai gan mates
tels lietots tieSi no folkloras aizgiita, aizgadnu jeb dievibu nosaukSanas zina, tad
Auseklis ieviesis un biezak izmantojis pats savus originalos masu-dievibu
nosaukumus, pieméram, Gudribas mate, Prata mate, u.c.

Kopuma, 19.gadsimta otras puses dzejniekiem — Auseklim un Andrejam
Pumpuram mates t€la izveides principi sasaucas ar gadsimta atzitaka darba J. V. Gétes
,Fausta” otro dalu: ,,Mates mit tur, kur parastajam cilvékam nav cela, - vinsaulg, vinas
personificé zemes klepi. Aiziet pie matém, atrast tur celu nozZimé nomirt*.” Abiem
autoriem mates tela raksturs dzeja ir divdabigs — gan ka raditaja, gan ka iznicinataja.

Nemot vera, ka folklora un tautiska romantisma literatira ir cieSi saistita ar
latvieSu seno pagatni, dziveszinu un skatijumu uz pasauli, tad var apgalvot, ka
priekSstats par mates te€lu galvenokart ir pozitivs, un pat svéts dievibu funkcijas
izpratn€. Precizi So uzskatu raksturo Elza Kokare gramata ,,LatvieSu mitologiskie t&li
folkloras atveide”: ,,Visi Sie t€li saknojas priekSstata par mati — dzivibas devéju un
sargataju; un tapéc viss, kas saistits ar dzivibu un navi, ar labklajibu un veselibas
apdraud&jumu, asoci€jas ar mates t€lu. Un veél — ka plasas saimes, dzimtas vienotaju,

lai neteiktu — valdnieci®%.”

! Kursite J. (1999). Mitiskie elementi Gétes ,, Fausta”. Mitiskais folklora, literatiira, maksla. Riga:
Zinatne. 383.Ipp

%2 Kokare E. (1999). Mates. Latvie$u galvenie mitologiskie t&li folkloras atveidg. Riga: Macibu apgads
NT. 186.lpp
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MATES TELS K.G.JUNGA ARHETIPU TEORIJA

Jungs, analitiskas psihologijas aizsacgjs, petot cilvéka psihi un tas attistibu,
nonacis pie secindjuma, ka ir tadi simboli, kas regulari atkartojas un ir
nostabiliz€jusies cilveku pratos, tai skaita, kolektivaja bezapzina jeb psihiskaja
strukttira, kura veidojas miisu prieksstati par esamibu.

Sie teli ir identiski pat dazadas tautas, kultiiras un gadsimtos: ,,Kolektivas
bezapzinas raksturojuma Jungs pauz dazadus kolektiva veidojumus — gimenes,
nacijas, tautu, grupas u.tml. Kolektivas bezapzinas saturi un to izpausmes veidi
konstitug parpersoniskas dabas kop&jo pamatu, kura ir klatesosa ikviena cilveka. >*”

Iepriek§ mingtos te€lus déve par arhetipiem. P&c iesp€jas saisinataks un tieSaks
butu skaidrojums, ka arhetips ir psihes dala jeb veidojums, kam piemit sp&ja but
universalam jeb visur esosam. Tacu arhetipa jédzienam pastav ar cits skaidrojums —
antikas filozofijas vélina perioda pirmtéls, ideja*. Abiem skaidrojumiem var rast
kopsauc€jus — pirmtéls, tatad tads, kas ir pamata, visiem zinams un pielietojams
dazadas jomas un nozarées.

Jungs, véledamies izveidot preciz€umu sava skolotaja, psihoanalitika
Zigmunda Freida raditajam terminam “individuala bezapzina”, radija struktur&tu
cilveka psihes modela dalfjumu: apzina, individuala bezapzina un kolektiva
bezapzina. TieSi pedeja strukturas dala ir ta, kura nosaka katra cilvéka izdzivoSanas
spejas un kura ir nekontrolgjama, taja mit cilvéces vienota kultiiras pieredze, ko
sp&jam apjaust vien caur arhetipiskajiem te€liem musu apzina un daudz retak, caur
fiziskam darbibam. Bezapzina tiek uztverta ka dvéseles dzives sastavdala: ,,Dvésele ir
daudz plaSaka un tumsaka pieredzes joma neka Sauri ierobeZotais apzinas gaismas
kiilis. Dvéselei pieder arT bezapzina®.”

Pirmais jédziens, ko Jungs ieviesa $1 veidojuma skaidroSanai, bija pirmtéls,
tam sekoja vardu savienojums kolektivas bezapzinas dominante un visbeidzot,
1919.gada oficialais nosaukums — arhetips. Par avotu §im jédzienam nemti Platona

darbi, kuros vards nozimégjis universalus, simboliskus t€lus, tacu ipaSi uzsverts

2 Suvajevs 1. (2002). Dziu psihologija. Riga: Zvaigzne ABC. 93.1pp

* Tezaurs.lv
% Jungs K.G. (1994). Dvéseles pasaule. Riga: Spektrs. 68.Ipp
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Platona darbs "Corpus Hermeticum", kura kads dievs ieguvis sev nosaukumu
arhetipiska gaisma.

Arhetipu var uztvert ka paSu senako domasanas formu. Te€li, kurus varétu
devet par kopigiem kolektivaja apzina, ir biezi atrodami rakstitas folkloras avotos,
tostarp, teikas, mitos, tautasdziesmas un pasakas. ArT musdienu pasaule ir bagatinata
ar arhetipiskiem t€liem, kurus uztveram caur reklamam, makslu un kino, dazadiem
literatiiras Zanriem, protams, ar1 sapniem.

Igors Suvajevs rakstd “Junga pasaule” akcentgjis Junga analitiskas
psihologijas raSanos, tai skaita, atgadinajis, ka nozimigs ir fakts, ko Jungs vairakkart
uzsveris — nejaukt arhetipisko domasSanu ar instinktiem, kas vairak attiecinami uz
cilvéka biologiskajam pamatvajadzibam un dzinam. Arhetipu drizak varétu uztvert ka
uzvedibas moduli. Turklat, var apgalvot, ka arhetips sniedz sava veida drosibas izjutu
un garantiju, pieméram, pat péc slimibas — Sie psih€ nostabiliz&jusies veidoli spgj
saglabaties un uzturét cilvéku pie apzinas®.

Jungs ievie§ arhetipu veidus, popularakie no tiem: persona, &na,
anima/animus, patiba, gudrais virs, mate un bérns. Precizais arhetipu skaits ir
pietiekosi liels un katram no tiem ir vél sikaki veidi. Galvenie arhetipi ikvienai
personai, individuali, tomér bez Saubam klust aktualaki dazados dzives posmos.
Cilveks ar Siem teliem visbiezak sastopas savos sapnos vai psihoterapijas procesa:
»Arhetipi atkartojas pastavigi dazados laikos ka vienojosi elementi, ko prieksteci
ieguvusi vinu pardzivojumos, kas rezultgjusies noteiktos veidojumos jeb kolektivas
bezapzinas dominantés. Tacu arhetipa izpausmes ir dazadas, tas mainas, kad to
apzinas vai uztver, jo to izmaina individuala apzina, kura tas paradas®’.”

Anima/animus arhetips ir cies$i saistiti, parklajas ar mates un t€va arhetipiem,
turklat nosaka bérna attistibu: ,,Teéva arhetips nosaka autoritativu attieksmi, pieméram,
pret virieti, likumiem, valsti un sapratu. Lidzigi ka ar mates t€lu, autoritativais téls tiek
aizstats ar realu personibu. Pirmtéli, aizstajot tos ar konkrétam personibam neziid, bet

gan turpina ietekmét konkrétas atticksmes pret kaut ko*®.” Lai gan bezapzina mate tik

2% Jungs K.G. (1994). Dvéseles pasaule. Riga: Spektrs. 194.-216.1pp.

7 Stare-Starina 1. (2011). Sieviskas eksistences formas, arhetipi un simboli (Erihs Neumans un Klarisa
Pinkola Estesa. Magistra darbs. Riga: Latvijas Universitate. 15.1pp

*® Turpat. 25.Ipp
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un ta bus primarais t€ls, kas apzinati veidos bérna attieksmi pret pasauli, pret sievieti,
citiem cilvékiem, t€vs bis tas, kur§ veicinas mates t€la izveidi apzina.

Mates arhetips, ja to raksturo no psihologiska viedokla, ir izteikta ticksme péc
matiSkuma jebkura cilvéka. Viens no mates arhetipa veidiem ir Liela mate, tacu, ka
jebkuru no arhetipiem, ar1 So var sistematiz€t, pieméram, p&c radniecibas tuvibas
pakapém: mate, vecmamma, pamate, viramate un sievasmate, tacu talako sarakstu var
veidot pievienojot arT krustmati vai jebkuru citu sieviete, kura sava zina ir nozimiga —
aukle, ciltsmate u.tml. Jungs uzskatija, ka b&rns, piedzimstot un uzaugot, ictekmgjas
ne tikai no biologiskas mates, bet ari no Lielas Mates arhetipa jeb universala attéla vai
simbola, kas nostabiliz&jies kolektivaja bezapzina.

Bérna pricksstats par mati var pilniba neatbilst biologiskajai matei, tas ir
atkarigs no temperamenta un personibas rakstura iezimém kopa, precizak $o domu
raksturo pats Jungs: ,,Arhetipi ne tik daudz attélo fiziskos faktus, cik to, ka dvésele
pardzivo fiziskos faktus.”” Tadgjadi top skaidrs, ka, lai labak saprastu arhetipu
nozimi, svarigi izvertet nevis fiziskos c€lonus, bet analizét, ka attiecigais notikumus
iedarbojas uz psihi — kadas sekas tiek atstatas emocionali.

Mates arhetips iezim& pretstatus, piemeram, simpatiska, gadiga, saprotosa
mate un neglita, pavedinosa, launa mate. Primitivi varétu izdalit — sliktas un labas
mates. Par pirmas, labas mates pieméru var pastavét Jaunava Marija un pie otra tipa —
hinduisma dieviete (mate) Kali, kura aprija savus bérnus, Jungs otro mates tipu dévé
par Sausmigo mati. Pat ja reali bérns saprot, ka vina Tsta mate nav ne Jaunava Marija,
ne Kali, pastav iespgja, ka vin$ varétu pret biologisko mati attiekties ka pret vienu no
§1 tipiem.

Lai precizak noteiktu atSkiribu starp abam matém, jaizprot doSanas un
nemsanas lidzsvars: ,,AtraidiSana un milestibas atnemsSana ir SieviSka arhetipa gribas
negativa aktivitate. AtraidiSana no mates ir saistita ar atnpemsanu. Liela Mate gan dot,
gan atpem, ta dod dzivibu un panem atpakal sevi to, kas no tas radies. Visas labas
ipasibas, piem&ram, baro$ana un aizsardziba, ir saistitas ar Lielo Labo Mati, bet

cieSanas un griitibas ar Lielo Sausmigo Mati**.”

% Jungs K.G. (1994). Dvéseles pasaule. Riga: Spektrs. 163.1pp

*Stiire-Starina 1. (2011). Sieviskas eksistences formas, arhetipi un simboli (Erihs Neumans un Klarisa
Pinkola Estesa. Magistra darbs. Riga: Latvijas Universitate. 52.Ipp
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Mates arhetipa veids — Liela mate ir pats butiskakais un sieviskigakais, tam ir
neskaitami daudz simbolu dazadas tautas. Sads vardu salikums asocijas ar dazadam
sferam — pirmmate, visas pasaules raditaja folkloras izpratng, $is t€ls tiek pieming&ts art
religiskaja sfeéra, lidzas matei Marijai, ka ari simboliski tiek lietots mates dabas
apziméSanai.

Bez iepriek§ minétajam sferam, Lielas mates té€lu ataino ar arhaiskiem
priekSmetiem, ka arT dzilumu simboliz&josam vietam, piem&ram, ala, okeans. Liela
mate var apzimét ari dieviskus t€lus: Démetru, Mariju, latvieSsu Maras t€lu u.c.

No psihologiska viedokla, Liela mate saistas ar neapzinato pasauli. Turklat,
pirmatngjais, pozitivais mates t€ls saistas ar prasmigu audzinaSanu, arhetipa galvenas
ipaSibas ir nov€rojamas ikviena maté, kura prot un ar prieku rap&jas par savu
pirmdzimto. TieS$i nepiespiestas, regularas riipes par mazuli un beznosacijuma
milestiba padara jebkuru mati lidzveértigu Lielajai matei. Tad€jadi var apgalvot, ka
Liela mate ir katras mates elks — ieksg€jas drosibas un parliecibas avots.

Ka vél viens no jédzieniem, kas Junga prakse ir saistits ar mates t€lu ir mates
komplekss, kas tiek lietots aprakstot pieredzi, kas saistita ar attiecibam starp personu
un vina mati. Ka negativs piemérs, kur komplekss izpauzas — virietim ir bail izveidot
nopietnas, noturigas attiecibas ar pret€jo dzimumu vai ar vin$ ir homoseksuals, tacu
vissmagakaja forma — var ciest no impotences. ledarbiba uz sievieti nav pietiekoSi
plasi izpétita. Tomér pieminéts fakts — ja matei piemit $is mates komplekss, var
noverot, ka pavisam negaidit var izpausties kada no labas vai sliktas mate pazimém,
un, ja tas nav iesp&ams normalizet, tad var tikai atzit, ka labaks biitu gadijums, ja
bérns dzivotu iliizijas par idealo mates t€lu (arhetipu) neka kopa ar savu isto mati*".

Bez tam, Jungs uzskata, ja sievietei nepiemit matiSkums, tad vina nododas
prostitiicijai un miesas baudam, aizmirstot par sievisko biittbu — dzemdét bérnus.
Attiecibu un gimenes veidoSanas galvenokart ir atkariga no sievietes sp&jas saglabat
sevi mates raditajas funkciju. Turklat, viriesi labi sajut, kads ir sieviSkais starojums:
»dlevietes t€lam virieSa psih€ biezi trukst ierastais matiSkums no mates t€la, bet
istenojas ideja par tiri individualam attiecibam, kas nav saistitas ar dabisko vairoSanas

mérki®.”

31 Jungs K.G. (1996). Psihologiskie tipi. Riga: Zvaigzne ABC
*2 Jungs K.G. (2001). Dzive. Maksla. Politika. Riga: Zvaigzne ABC. 75.-76.lpp
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TELU IZVEIDES PRINCIPI 19.-20.GADSIMTA MIJAS AUTORU
DARBOS

RUDOLFA BLAUMANA PROZA

Ridolfs Blaumanis latvieSu literatiira viennozimigi sasniedzis vél lidz $im
neparspétas dramas meistara virsotnes, tacu arl proza, 1pasi novelistika, izpelnijusies
augstu noveértgjumu. Blaumana debija literattra sakas 19.gadsimta 80.gados. Vieni no
pirmajiem stastiem, tai skaita, ,,Nezale” vispirms tiek rakstiti vacu valoda un tikai péc
tam tiek tulkoti.

Laika, kad Blaumanis pievérSas prozai, latvieSu literatiira var minét paris
specigus rakstniekus-prozaikus — stastus raksta ApsiSu Jekabs (1858-1929),
neparspéts ir Bralu Kaudzisu romans ,,M&rnieku laiki” un savas dzejnieka un prozaika
prasmes sacis apliecinat Blaumana laikabiedrs Janis Poruks (1871-1911). Blaumanis
apvieno abus aktualos prozas autorus, vina darbos ir gan dala no romantika Poruka
akcent€tas dveseles dzives, iliizijam un sapniem, ka arT realista Apsisu Jekaba — reali
apstakli, objektivs skatfjums uz apkart notiekoSo: ,,Blaumanis ir pirmais latviesu
prozists, kur§ apzinati, argumentéti un konsekventi uzsver formas, kanonu jégu un
nozimi augstvertiga literara darba radiSana. Vipaprat, tieSi literaras tehnikas sika
parzinasana un darbu slip$ana, izdzilinaSanas raksturu psihologijas nians€s un
konfliktos ir makslas darba vértibas galvenais priek$noteikums™.”

Autora talants un jaunpienesums stastos paradas caur to, ka t€li vairs netiek
paraditi caur darbibu vai attélojot iek$€jas pardomas un pardzivojumus, drizak tiek
runats par te€liem — apraksts un sniegts neparprotams pamatojums vinu ricibai.
Blaumanis savu pieeju visticamak aizguvis no ta laika modernas literatliras arzemes:
,»Radit cilvéku ka individualitati ir ne tikai R.Blaumana ipatniba, bet gan Eiropas 19.
Gadsimta beigu — 20.gadsimta sakuma makslas Ipatniba, ari ta rakstnieks tuvina
latviesu literatiiru Eiropas kultorai*.”

Savu originalo rakstiSanas tehniku — vienlidzigi spécigu, psihologiski precizi

veidotu t€lu radiSanu izmantojis teju visos savos daildarbos. Teli jau ir

3 Riudolfs Blaumanis. Latviesu literattiras vesture, 1.s€jums. Riga: Zvaigzne ABC. 203.Ipp

* Kalnina L. (1995). Riidolfs Blaumanis. Macibu materials. Riga: Latvijas Universitate. 9.1pp
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nostabiliz€jusies kultiiras apzina un ir tik atpazistami, ka jaunakaja literatiira noteikti
spetu ieklauties teju jebkura zanra, lietoti reminiscences veida. Ir pietieko$i daudz
informacijas par daziem no tiem — iesp&jamas personibas, kas reali saistds ar
Blaumana izcilajiem daildarbu varoniem vai tiesi autora radito telu prototipiem: ,,Dala
prozas saceréjumu tiek ieceréta, izmantojot prototipus un protosizZetus. Par prototipu ir
pamats uzskatit nevis kuru katru cilveka t€la lidzinieku dzive, bet gan rakstura realo
ierosinataju. T€la ieceri var rosinat kada viena reala persona, ka P&teris Girgensons
(dazviet Jirgensons; Kokneses muizas stalla puisis) Edgara rakstura ieceri
R.Blaumana novel€ ,,Purva Brid€js”, bet tas var bt ar divas, ka Made Kapmale un
Made Svile-Pengerote (abas draudzenes) Kristines rakstura ieceré Sai novelg, un pat
vairakas®.” Blaumanis prototipa spé&jis saskatit tas rakstura Ipasibas, kas devulas
saistibu ar Edgara t€lu, autors komentgjis ar frazi: ,,Vins bija tads, par kadu vinu esmu
telojis: kaisligs, bet cgls, ,,samaitats”, bet labs®*.”

Autora dailradé paraditi spilgti sievieSu raksturi, kas ieprieksgjo gadu un
gadsimtu proza netika ieveroti. Kristine (,,Purva brid€js”), kura, spitibas un ari
milestibas dél, nepaklaujas mates gribai — liikoties pec turibas, particibas, bet tic jiitu
pasaulei: ,,Kristine sasaucas ar tam 20.gadsimta sakuma literatiras varoném, kas
tiecas palidzeét netikumu straumé lejupslidosam virietim ar savu milestibu®.” P&c
noveles sizeta, protams, ir skaidrs, ka ari VeSeriene jauniba bija cergjusi izmainit
savu viru, kas vinai nav izdevies, tamde| vismaz v€las, lai meita nepielauj vinas
kludas, tacu Kristine parstav jaunako laiku sievieti — neatkarigu, spitigu un apnémibas
pilnu, Kurai ,,visas durvis ir vala”.

Nereti tiek pieminetas Blaumana attiecibas ar mati, kuras bijuSas visnotal
tuvas. Jau no bérnibas déls ticis stingri audzinats: ,,Tie$i Erglu muiza mate sak savu
delu audzinat vaciska gara, jo vina labi apguvusi vienu no dzives pamatpatiesibam —
latvietis var ienemt materiali nodroSinatu un sociali stabilu stavokli, klistot par vacieti

389

un iegistot praktisku amatu.™” Ve&stulu rakstiSana matei lidz pat 1886.gadam noris

** Tabians B. (1988). Saceréjuma tapsana. Prozas specifika. Riga: Zinatne. 192.1pp
*® Blaumanis R. (1959). Vestule Eizenam Bergmanim. Kopotie raksti 7.s&jums. Riga. 381.Ipp
7 Kalnina I. (1995). Ridolfs Blaumanis. Macibu materials. Riga: Latvijas Universitate. 9.Ipp

% Kalnina I. (1995). Ridolfs Blaumanis. Macibu materials. Riga: Latvijas Universitate. 3.Ipp
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vaciski, dels tiek siitits macities Ogres pagasta vacu privatskola, tade] vacu valoda
doming gan bérnibas, gan jaunibas gadu ieskanas, tikai apzinata maciSanas — latvieSu
valodas kopSana un pareiza lietoSana ir vienigais cel§ uz talantigd, jauna autora
panakumiem literattira.

Katrs otrais latvieSu literaturas zinatajs, kaut tikai pasos pamatos, noteikti
zinas Blaumana Raudupieti. Nereti tieSi Raudupietes vards pievelk sev negativo
nokrasu — latvieSiem sava M&deja®. Abas mates noteikti raksturo egoisms — tiek3anas
péc savam iliizijam, kaisliba un ar1 nezeliba: ,,M&dejas un Raudupietes t€lu skatit
paraleli pirmam kartam mudina savu b&rnu nogalinasanas (vai nepreto$anas navei)
motivs. Ta ka tadu pretdabisku ricibu abi autori ieliek sievietes mates domas un rokas,
vispirms apliikojams abam potenciali kopigais vai lidzigais, protams, izvirzot
butiskako®.” Vargtu apgalvot, ka abu masu speciga greizsirdiba un kaisliba nerodas
bez pamata, vainiga vél cita sieviete, konkurence, kurai pieder iemilota virieSa
uzmaniba, talab bérnu iesaistiSana konflikta pirmatngji kalpo ka atriebe.

Blaumanim, aizsakot novelistiskas Zanru latvieSu literattra, izdodas lasitaju
padarit saprotoSu, liekot izt€loties un izjust t€lu motivaciju un pardzivojumus:
,1889.gada uzrakstita novele ,,Raudupiete” ir viens no pirmajiem darbiem latviesu
literatira, kur lasitajs, ka ne tieSi attaisno sievieti, kur kaisles dé] lauj noslikt délam,
tad vismaz izprot un neiznicina Raudupieti. Vinas nave nav ne autora izdomats sods,
ne likumsakarigs vinas grécigas dzives gals, bet drizak atbrivoSanas no talakas drimas
dzives vai Raudupietes neZzeligs savas dzives novértgjums*.” Novelistika, Iidz ar
Blaumana inovacijam, latviesu literattra kltst par pieméru jaunajiem rakstniekiem, jo
taja nav neprecizitaSu vai novirZu, plasu, nevajadzigu biografisku aprakstu, teli tiek
doti gatavi — neparprotami skaidri, bez liekas informacijas. ArT noveles attistiba ir
precizi nostradata: ,,SiZeta attistiba skaidri izcelas visi galvenie mezgla punkti, 1pasi

kulminacija un finals. Rakstniekam bijusi vajadziga tikai puslappusite, lai reljefa un

39 . . Cee _ . . _ _ -
Sengrieku mitologija — Kolhidas valdnieka meita, burve, kas argonautam Jasonam palidz iegut zelta
aunadu; Jasonam par neuzticibu atriebdamas, nogalina savu sancensi un savus un Jasona d€lus

* Ramniece I. (2013). Blaumana Raudupiete — vai Médeja? Riidolfs Blaumanis : teksts un konteksts.
Riga: LU akadémiskais apgads. 28.1pp

* Kalnina L. (1995). Riidolfs Blaumanis. Macibu materials. Riga: Latvijas Universitate. 5.1pp
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konkréta vidé divus sociali un psihologiski atSkirigus raksturus nostaditu cinas
pozicijas, logiskas un motivétas™.”

Netipiskakas ir salidzinosi liela apjoma noveles, tostarp, ,,Purva brid€js” un
»Raudupiete”. Noveles Zanra pazimém tiek pievienotas ari stasta vai pat romana
Ipatnibas, piemeéram, novelé ,,Purva brid€js” vairak tiek akcentets ari vides un
apstaklu apraksts, kas tomér neizvirzas priek$a galvenajai sizeta linijai: ,,STm atzarém
nav patstavigas attistibas iesp&ju, tas pilnigi un nedaliti paklaujas galvenajai —
Kristines un Edgara attiecibu linijai. Pargas personas ir tikai galveno varonu
»atbalsis”, konflikta sekm@tajas un gausinatajas, dramatiskds atmosferas
atspogulotajas™.” Arf sizeta darbiba izvérsta garaka laika posma, bet arT $ai atkapei no
visparpienemtajiem noveles standartiem ir sava nepiecieSamiba — paradit rakstura
spilgtako 1pasibu, galveno parmainu rasanos. Laika paplasinajums spilgti paradits
»Raudupiete”, kura smalki, pakapeniski aprakstits, ka pieaug mates nepatika pret délu.

Kopuma Blaumana rakstiSanas stilam raksturigs [idzsvars un samériba. Stastos
lielaks akcents tiek likts uz notikumu plasu izklastu, bet novel@s paradas negaiditi, pat
asi notikumu pavérsieni: ,,R.Blaumana proza risina visparcilvéciskas problémas,
akcenté miiZigo cilveka, tadejadi izvedot prozu no latviski etnografiska aplocina, kura
bija japierada, ka latvietis vispar var biit cilvéks. Taja pasa laika R.Blaumana varoni
nekad nezaudé nacionalo saknojumu, bet latviskais atklajas caur raksturiem (vina
darbos doming intravertais cilvéku tips, ko uzskata par latvieSiem visraksturigako),
vertibu sistému, valodu, humoru, bet ne ar IpaSiem tautiskiem panémieniem —

dziesmam, dejam, publicistiskam atkapem vai skaistiem monologiem*.”

*? Smilktina B. (1999). Dzives pilnskanibas apliecindjums R.Blaumana novelistika. Novele. Stili,
virzieni, personibas latviesu novelg€ (Iidz 1945.gadam). Riga: Zinatne. 38.1pp

* Smilktina B. (1999). Dzives pilnskanibas apliecindjums R.Blaumana novelistika. Novele. Stili,
virzieni, personibas latviesu novelg€ (Iidz 1945.gadam). Riga: Zinatne. 49.1pp

* Kalnina L. (1995). Riidolfs Blaumanis. Macibu materials. Riga: Latvijas Universitate. 6.1pp
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AUGUSTA SAULIESA PROZA

Augusts Saulietis nav bijis viena konkréta literara zanra parstavis, rakstijis gan
stastus, lugas, dzeju, ari t€lojumus, apceres un esejas. Tacu vislabakos panakumus
guvis tieSi Tsaja proza, rakstot stastus. Profesionali rakstit un publicéties sacis 19.
gadsimta 90. gados zurnala "Austrums". SaulieSa prozai galvenokart raksturiga lauku
vide un dabas klatesamiba sizeta, tostarp zeme, idens un mezs ka dabas skaistuma
avoti un izteicgji.

SaulieSa dailradé iesp&jams saskatit daudzu atzitu latvieSu prozas autoru
rakstiSanas tradicijas: realisma parstavju J. Neikena (gads), bralu Kaudzisu, ApsiSu
Jekaba (gads), ari simbolisma un jaunromantisma, piemé&ram, J. Poruka. SaulieSa
proza spilgto emocionalo izjitu att€lojums sasaistits ar nepiepilditam ilgam péc
skaidras patiesibas.

Galvenas temas, kas aplikotas Sauliesa darbos ir cieSanas, vientuliba un
atSkirtiba jeb atSkirSanas no citiem, biezi tiek pieminéta sirdsapzina un vainas apzina,
ka ar1 nesekmiga tiekSanas péc ideala. Daildarbu kompozicija noteikti japievers
uzmaniba zemtekstam: ,,Saulieti var dévét par tragikas, pesimistiskas pasaules izjiitu
smalku, daudzpusigu atainotaju. Rakstnieks talantigi ir radijis cilvéka zemapzinas
dzilumus, méginajis minét lielo miklu un noslépumu — cilveka dvéseles dzivi®.”

Autora simpatijas pret lauku vidi izpauZas ar1 veco lauZu t€lojuma: “Vismilaki
A. Saulietim bija vecie zemnieki. Ar tiem vin$ labprat mil€ja sarunaties un atrada
sirsnigu saskanu*.” Zemnieku vide un laudis pasam autoram bija vistuvakie, talab art
dailradé teli, kuri dzivo lauku videé, ka pamatiedzivotaji nevis ienacgji, ir pasi
patiesakie un uzticamakie, tadi, kuriem lasitajs jit lidz un cer, ka varonis sasniegs
laimi, izkepurosies no problémam un vina dzive ienaks gaiSas dienas.

Japiemin arT fakts, ka arT lidzcilveéku pardomas SaulieSa t&ls palicis ka kartigs,
cienfjams Vvirs, ar patiesam, dzilam un nedaudz sérigam acim, tau bez nevienas pasSas
dusmu vai negacijas pazimes. Rigas ielas Saulietis izc€lies ar savu nosverto stilu —

allaz uzvalka, nopietnu sejas izteiksmi, vienmér lielisku stila izjiitu (sekojis lidzi

* Lise D.(1999). Personibas iezimes. Augusts Saulietis. Dazas skices rakstnieka portretam. Riga:
Latvijas Universitate. 5.1pp

8 Vics, A. (1933). A. Saulietis. Audzinatajs. no. 2 (1933): 4. 34.Ipp
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modei) un smalkumu. Lai gan nevar noliegt, ka autora bijis arT kritika un tiesataja
gars, tomer visus nosodijums iesp&jams attaisnot ar autora v€lmi iemactt lasitajiem,
tai skaitd, lidzcilvékiem cilvécibu, ko vins$ lieliski pauz art sava dailrade: “Labakie
sasniegumi vinam stasta un novel&, kur vins ar lielu meistaribu parada cilvéka dveseli,
vina iek§€jo bitibu, un lirika, kur dabas motivi savijas ar idealista ilgam péc
augstvertigas vienpatna un sabiedriskas dzives, pie tam prasot visu labu no ne
apstaklu grozibam, bet no cilvéka pasa iek3&jo speku parveidibas®’.”

Vairums lasitaju, kas saskaruSies ar SaulieSa prozu, noteikti apgalvos, ka
rakstnieka darbi ir tikai pilni sapém, skumjam, pat bezceribas, tam var piekrist,
Saulietis latvieSu literatira noteikti ir viens no driimakajiem stastniekiem, vina
dailrade loti reti iezZime kadu priecigu momentu. Atseviski gaiSuma, ceribas momenti
pavid tikai paris stastos. Pieméram, stasta ,,Purva”, kura galvenais varonis pienémis
kadu svarigu, izSkiroSu lémumu, stasta ,,Perkons”, kura parvaréta kare atriebties un
stasta ,,Aiz sniega un tumsas”, kura lasttajam tiek dots ceribas stars nolemta situacija.

Ipasi tuvs, varétu apgalvot, ka pat elka vieta, Saulietim bijis krievu rakstnieks
Mihails Lermonovs (gads), kur§ varétu biit ka vél viens ietekmes avots vientulibas
izjutas t€mai. Pats Saulietis Lermontova rakstibas stilam piedévejis t€laino vardu
salikumu ,,pasaules aukstums”, kuru arT centies un veiksmigi sp€jis ieklaut pats sava
autora rokraksta.

Visticamak savu melanholisko, pat depresivo noskanojumu autors guvis no
patiesi piedzivota. Bérniba izjustais paradas t€lojumos ,,Dienvidi”, ,,Aiz zila loga”,
»Kavi” un ,Lielas €nas”. Aprakstitas sajiitas nepauz parlieku laimigas mazotnes
atminas: ,,Savu zéna gadu pasauli ap sevi vin§ parsvara redz bailpilnu, mistiski
noslépumainu, tadu, kura vilina, bet, kura ieejot, japarvar lielas mokas. Tas ir tik
lielas, ka z€nam parasti janoz€lo sava ieskatiSanas sveSadaja un drausmigaja
apkartng*.” Tespgjams §Ts bailes ta arT nepazid visas dzives garuma, tas skar arT vina
dailrades t€lu pasaules izjutu. Bernibas satraukums, bailes vien pariet uz citu
izpausmi, tostarp bailes palidz izjust patiesu lidzjitibu, ko rakstnieks sava zina maca

sajust art lasitajam — rakstot par realo, paspilgtinot driimo, kas parasti arT piesaista

* Egle K. (1933). Saulietis — makslinieks. Latvijas Kareivis. no. 23 (1933): 2.Ipp
* Liise D.(1999). Personibas iezimes. Augusts Saulietis. Dazas skices rakstnieka portretam. Riga:
Latvijas Universitate. 5.1pp
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cilvekus. To arT var€tu definét par SaulieSa galveno dailrades uzdevumu: ,,Radit
bezceribas pilno cilvéka dzivi $ai noslépumainaja ,,ara tumsa”*. Sapes, kuras

Ja uzskatamos bérnibas t€lojumus var&tu tiesi attiecinat uz pasu autoru, tad var
secinat, ka jaunibas gados nav bijusi svesa ne vientuliba, pat ne pamestiba, kas varbiit
nebltu nekas parsteidzos$s zé€nam, kurs§ audzis laukos un daudz laika pavadijis viens
pats. Tacu trausla, jutiga uztvere veicinajusi apkart notiekoSo pardzivot daudz
emocionalak un ilgstosak: ,,Vientuliba no bérnibas vinam asocig€jas ar ,,neaptveramu
tukSumu un klusumu™°.”

Lai neveidotos nepatiess iespaids par Saulieti, ka tikai depresivu stastnieku,
jamin autora ironiska puse, kura atrodama t.s. Pratainu cikla stastos, tai skaita, ,,Ka
Pratainos Taisnibas komisijas gaidija” un ,,Revoliicija Pratainos”, humoristiskajos
stastos un komédijas. Piem&ram, stastos par Pratainu novadu autors satiristiski attiecas
pret novada lauzu aprobezotibu, kas izpauzas parlieku lielaja gudroSanas maksla: ,,Par
visu vairak Saulietis ir izsméjis tieSi aprobezotibu. To vin$ atliku likam ir verojis (un
arT ne reizi pats dabijis ciest) sava dzimtaja GraSu pagasta>.” Tacu tieSi ironijas zina
Saulietim nav raksturiga neparprotama, viegli nolasama satira, ta parsvara ir slépta,
talants slepjas maksla attiekties pret karik€jamo nopietni, iejusties vienlidziga pozicija
un iesaistities no pretgja viedokla. Autors liek kariketajiem nonakt tadas situacijas, lai
pats varonis apzinatos savu mulkibu un aprobeZotibu, ka arT lieliska ir prasme atrast
pasu divainako, tacu piesaistoSako varona rakstura detalu, kura neparprotami padara
situaciju un pasu t€lu aspratigu, liek lasitajam smieties vai padara t&lu pat tik ironisku,
ka sak atbaidit.

Nozimigs ir personigs fakts, ka SaulieSa mate vienmér palika par pasu
svarigako un tuvako autoram zinamo cilvéku. TieSi mate bija ta, kas bija blakus un
palidzgja d€lam pardzivot bérnibas neskaitamas bailes. Mates tels ir biezi lietots ari
daudzos stastos, kuru raksturos noteikti iezimé&jas d€la realais mates novertejums:

,» 11e$1 mate ir ka pestitaja no dveéseles mokam, mate ka dveseles miera un stabilitates

* Luse D.(1999). Personibas iezimes. Augusts Saulietis. Dazas skices rakstnieka portretam. Riga:
Latvijas Universitate. 6.1pp

> Lise D.(1999). Personibas iezimes. Augusts Saulietis. Dazas skices rakstnieka portretam. Riga:
Latvijas Universitate. 7.1pp

*! Lise D.(1999). Personibas iezimes. Augusts Saulietis. Dazas skices rakstnieka portretam. Riga:
Latvijas Universitate. 12.1pp
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dev&ja Sauliesa darbu centra. Mate ir ka &tisko veértibu glabataja, pie vinas &tiskiem
priekSstatiem un parliecibas piemérojama bérna dvéseles dzive®>.” Visbiezak mates
tels saistits ar mates-déla vai mates-meitas attiecibam. IpaSi matei veltits ir stasts
»Nesaules zeme&”, kura bédas un milestiba veido pilnigo skaistumu. Veltijumi matei
rodami arT Sauliesa dzeja, piem&ram, garaja dzejojuma ,,Klusa nedéla”.

Tieksmi pec tipiski latviskas lauku vides, nacionalitates un tradicijam dels
visticamak mantojis no mates: “Mate — liela tautas dziesmu un pasaku zinataja.
Saulietis ieaug sencu tradicijas, kas tiek koptas svétkos un gimenes godos®”. Liels ir
SaulieSa pardzivojums 1895.gada, kad nakas guldit mati smiltaja — neizdziedinama
kaite izradas stipraka. Turpmakaja lirika 1pasi jutams d€la pardzivojums — bez mates
milestibas un riipem pasaule atgriezas b&rniba sajusto bailu giistu.

Galvena prozas ieveriba un vértiba iezZimgjas ar1 stastos atveidoto t€lu raksturu
izveide, Saulietis ir veiksmigs raksturu analizetajs. Raksturu Ipatnibas izpauzas
attiecigajos sizeta notikumos, tiek akcenttas nepiecieSamas epizodes, uzmaniba
pieversta detalam un caur dialogiem paraditas personibas Skautnes. Autors savos t€los
parada ar1 tipisko latvieSa butibu: ,Neviens cits ta ka Saulietis nav t€lojis latvieSu
cilvéka savrupibas un vientulibas tieksmes, rakstura ciettbu un lepnumu un sirds
maigo jutibu, vieglo ievainojamibu. Vina cilvéki ir tikai ar€ji ka no dzelzs un akmens,
skarbi un parliecigu tuvibu atvairosi, iekSeji tie trisulo juitas, ir sensibli un ka mimoza
saraujas no katra pieskariena. Un tada ir vairuma latvieSu daba, un tapéc Saulietis ir

Tsti latvisks dzejnieks™. ”

>? Lise D.(1999). Personibas iezimes. Augusts Saulietis. Dazas skices rakstnieka portretam. Riga:
Latvijas Universitate. 8.1pp

>3 Zirnitis E. (1970). Augusts Saulietis. Tilts, no. 104-105 (1970): 40.Ipp
> Veselis J. (1936). Pardomu gramata. Riga: Valters un Rapa. 162. — 163.1pp
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JANA PURAPUKES PROZA

Janis Purapuke latviesu literaraja telpa atpazistams ne vien ka rakstnieks, bet
kritikis un teorétikis. Visu savu miizu nostradajis sev tuvaja, skolotaja amata. Literaro
darbibu sacis ar humoreskam, kuru dé] sané€mis bargu Jaunas stravas kritiku. Velak
dailradi pilnveidojis ar latviskiem, atpazistamiem simboliem.

P&c pamata izglitibas iegiiSanas, Purapuke iestajas Baltijas skolotaju seminara,
kur§ taja laika atradas Riga. V@l apmeklédams seminaru, vin$ diezgan atri dabiija
praksi — tika stradat pie Materu Jura, ,,Zemkopja" pielikuma, vélak stradajis ari citos
laikrakstos, kur publicgjis arT atseviskus rakstus, visvairak humoristiska satura: ,,Vina
humoreskas ir gan daudz brutalu vietu, daudz parspiléjumu, bet tauta Sie raksti atrada
cieniSanu un tika daudz lasiti>®.” Ka rakstnieks Purapuke kluva pazistams diezgan 1sa
laika. Péc seminara beig$anas, 1883.gada uzreiz uzsaka savu pedagogisko darbibu,
kuru turpinaja gandriz divdesmit gadus. Visilgako posmu stradajis Skriveru pagasta
skola.

Viedokli par Purapukes pirmajiem méginajumiem sevi pieradit latviesu
literatiira nav parak glaimojoSsi, tika kritiz€ta humoresku kvalitate, tas uztvera ka
neizteiksmigas un pat naivas. Tacu, kads anonims autors, laikraksta ,,T€vija” objektivi
verte tolaik jauna autora iesp&jas vél Kkartigi nenoforméta literatliras Zanra:
,»Rakstniecibas lauka Purapuke saka nodarboties agra jauniba, varétu pat teikt —
bérniba. Un vina raksti atrada telpas laikrakstos. Negribam teikt, ka nelaika jaunibas
raksti bija bezkludaini, ievérojami. Bet tomé&r tur Sis tas bija Tpatnigs un aspratigs. Un
tad mums vél jaievero, ka taja laika iesacgjam latviesu rakstnieka satirikim bija loti
maz $adu paraugu, péc kuriem tie varétu pieturéties, iekams attistas un nodibinas vinu
patniba.*®”

Autors ir tipisks veco, patriarhalo uzskatu parstavis, kurs, lai gan atzist un
savos darbos ari piemin gadsimta aktualitates un jauninajumus sabiedribas ikdiena,
tomér raksturiga tiecksme nosodit, aizradit un reizém pat sodit, ne mazums paradas

dailrad@ ka nepatika pret jaunas paaudzes parlieku lielo modernizacijas atbalstiSanu.

> Bez.aut. (1902). Janis Purapuke. T&vija, no. 46.

*® Turpat.
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Kad 19.gadsimta 80.gadu nogal€ publicé Apsisu Jékaba realistiskos stastus, ar1
Purapuke sak pieversties realisma virzienam literattira. Ka galvenos autora dailrades
elementus var minét: objektivu, realistisku skatijumu uz notiekoSo, ironijas pieskanu
un romantisma ideju un telu pilnigu anulésanu.

Laikabiedrs Andrievs Niedra noliedz, ka Purapuke jebkad butu vélgjies
iemantot slavu un atpazistamibu ne dzimteng, ne arzemgs: ,,Jo taisni Purapuke nekad
nav dzinies — atraisit savu darbu no savas dzimtenes lietam; vins negribgja piegriezties
starptautiskajam problémam, un vin$ arT nebutu vargjis; tadam lietam vina izglitiba
bija par mazu®’.” Turklat Niedra aizstav Purapukes kritiku gan pret autoriem, gan
darbiem, to skaidrodams, ka netiesu, tomér ar1 pielaujamu sava viedokla izteikSanas
veidu, no kura neviens tacu nav cietis.

Popularakie un atpazistamakie darbi ir romans ,,Savs kaktin$, savs stiirtis
zemes” un stasts ,,Spiekis un divi suni” (1900). Stasta, atskiriba no romana, izmantots
precizais, patiesais autora rakstiSanas stils: ,,Stasts raksturo Purapukes aso un
humoristisko skatu, vina sp&ju realitdat€ esoSas netaisnibas neizlidzinat ar
melodramatiskam iltizijam. Stastam piemit ¢ehoviska griitsirdiba un vienlaikus gaiss
poétiskums®®,

Savukart romana autors savu lielo ticibu latvieSu tautai, ka ta reiz iegiis savu
kaktinu, $kiet izteicis ka paregojumu Latvijas nakotnei, par ko vien Purapuke biitu
pieminams ka nacionalo ideju paudgjs latviesu literatiira. P&c §1 darba uzrakstiSanas
latvieSu tautai vardi "savs kaktin§, savs stliritis zemes" ieguvusi atpazistamu nozimi,
kas simboliz€ tautas agrako vésturi, laikus, kuros pasu zemniekiem vairakus gadu
simtus bija jalolo ceribas par savu brivo zeme, kura tobrid bija tikai iltizija.

Pargjie darbi lielakoties veltiti sava gadsimta atspogulojumam, Tpasi
sabiedrisku cipu un paradibu asumiem, tie nav makslinieciski spécigi, maz tiek
pieminéti un lielaka dala jau 1énam nonak aizmirstiba. Par vienigo So darbu veértibu
varétu uzskatit tikai literatiirvésturisko nozimi.

Andrievs Niedra sava kritiskaja raksta par Purapukes augstako sniegumu

proza parada citu autora pusi, kuru varbiit ne katrs ir apzinajies — rundjot par drimo

*” Niedra A. (1931). Savs kaktins, savs stiiritis zemes. Nemiera celi. 3.sejums. Riga: R.L.B. Derigu
gramatu nodala.

> Janis Purapuke. Latviesu literatiiras vesture, 1.s€jums. Riga: Zvaigzne ABC. 250.lpp
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situaciju latvieSu zemnieka dzive, autors ieklauj ar1 savu sapi: ,,Bet saprast Purapukes
parliecibas un ticibu Sis grimSanas stasts tomér palidz: vin$ rada tas sapes un to
grutumu, kas bija iegulies rakstnieka dvesel€, noraugoties uz to jaunas paaudzes dalu,
kas vieglu sirdi atSkiras no dzimtds zemes, un kas nav macijusies izprast darba
jaukumu; un ari to rada $1 stasta dala, cik augsti ir stadijis sievieti, sievas un mates
nozimi misu dziveé ,,SievieSu ienaidnieka” autors: vins$ tic, ka sieva tur savas rokas
svétibu un postu™.”

Kads nezinams, neatSifréjams autors rakstd par Purapuki daudzina autora
dzives uztveri un sava zina ar1 principu, ko vins mekl&ja literattira un pauda savos
pasa daildarbos: ,,Un sava maksla tapat ka dzivé Purapuke nogriezas no tiem, kas
daudz runa un maz dara, pievienodamies tiem, kas nez€lojas nevaimanaja, bet
stradaja. Pie latvieSu zemnieka Purapuke atrada to gribu, stipru runu, neatlaidibu,
speku un ticibu savam darbam. Tikai p&c vairakiem gadu desmitiem Purapukes ideja
vargja giit pilnigu iemiesojumu®.”

Ipasi var uzsvért ari to, ka Purapukem ka teorétikim saistoSs bijis sievieSu
emancipacijas jautajums 19.gadsimta, talab periodizacija ir pietiekoSi bagata ar
rakstnieka pardomam un kritiku par So gadsimtu un t€ému. Vieni no popularakajiem
darbiem par sievietém ir: apjomiga apcere ,,SievieSu jautajums modernaja literatiira”
(1897), garstasts ,,Musu modernas jaunavas” (1898), ka ari romans ,,SievieSu
ienaidnieki” (1897).

Purapukes prozai vienota dzimtenes milestibas t€ma, dél kuras varoni smagi
strada vai kuru neprot novértét: ,,Purapukes gars neapmierindjas ar tam robezam,
kuras vinam lika skolas istabas sienas un vina novada ieksas. N, ar savu pratu, ar
savu sirdi vin$ apkampa visu latvieSu zemi un visu savu tautu. Savu t€vzemi dedzigi
milédams, vin$ to savas domas t€loja puskotu zelta varpu kalniem un ar treknu zalu
zali ka stadu spido§am, térptam plavam. ST tévu zemes un tautas milestiba atspid no

visiem vina rakstiem, ir vina darbibas stiprakais dzenulis®.”

> Niedra A. (1931). Savs kaktins, savs stiritis zemes. Nemiera celi. 3.s€jums. Riga: R.L.B. Derigu
gramatu nodala. 444.Ipp

R, K. (1934). Janis Purapuke. Jaunais Zemgalietis, no. 202. 5.Ipp

®! Bez.aut. Janis Purapuke. Balss, No 46. 8.Ipp
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Daba, lauku vide, zemnieks — autora ideals, bez kura nav iedomajams vertigs
daildarbs. Sis pazimes, visticamak autoram tuvas jau kop$ bérnibas: ,,J.Purapuke, pats
nakdams no kalpa gimenes, augstu vérteé caklumu un ieguldito darbu lauksaimnieciba,
tapec ka idealo atteélo vien Lizes t€lu, neizslégdams sievietes emocionalitati, tom&r
att€lodams to specigaku par jitam un kaislibam®.”

ArT rakstura iedzimtais asums un skarbums ir neatnemamas sastavdalas prozas
un tas t€lu veidolu radiSana. Lai gan tieSi skarbais ir tas, kas lasitajam nepatik un
atvaira, tomer tas ir palicis par autora zimolu — mazliet sarkasma, skaudruma un
noteikti kritikas.

Purapuke tiek raksturots ka darbiga personiba: ,,Zinam, ka dedziga kare vinu
vadija téva zemé& vagas dzit. Un vin$ nedzina ka laisks stradnieks vagas pa zemes
virsu, bet dzili uzplésa zemi, gribédams nezali ar visam sakném izraut. Tap&c arf tad,
kad rocina deva valu savam iedzimtam humoram, savai zobgalibai, kad vin$ uzkera
dzives paradibas no jocigas puses, vina zobgaliba grieza ka ass nazis, kas vairak
ievainoja un iedzela neka uzjautrinaja®.”

lepriek§ citetais t€lainais apraksts Skiet atklaj autora butibu — izravét jeb
iznidét visu lieko bez iesp€jas atjaunoties, tik mérktieciga bija vélme iekopt jaunu
lauku — velme turéties pie latviskuma, domas par nacionalitati un brivibu jau
19.gadsimta nogalé, turklat kritika modernajam, tostarp sievietes t€lu kritiska
vert€Sana ir apzinata, ar domu, lai jauna, moderna laikmeta parstavji prastu novertet
savus sencus un vinu piles, darbotos pareiza virziena — saglabat, pielietot modernus,

laikmetam atbilstoSus veidus, lai veicinatu izaugsmi jebkura joma.

® Smukina E. (2016). Sievietes tels 19.gadsimta 90. gadu proza. Bakalaura darbs. Riga: Latvijas
Universitate. 16.Ipp
® Bez.aut. Janis Purapuke. Balss, No 46. 8.Ipp
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ANDRIEVA NIEDRAS PROZA

Andrievs Niedra viennozimigi pieder pie izcilakajiem latvieSu rakstniekiem.
Literatarai pieversies studiju gados, kad sacis rakstit literatiras kritiku. Ka atzinis
pats autors, rakstiSanai pieversies nabadzibas spiests. 1903.gada kluvis par zurnala
,Austrums” galveno vaditaju. Vel bez literaturas, veiksmigi darbojies arT politika un
specializ&jies macitaja profesija.

Andrievs Niedra savas pardomas, kritiku, ka ari savu daildarbu aprakstus
publicgjis lasitajiem, domubiedriem un varbit pat konkurentiem, tadél §is apceres ir
publiski pieejamas un apvienotas krajumos ‘“Nemiera celi”.

Nereti Niedra daildarbos lasitajam piedava saskatit moraliz&josus, spredikiem
lidzvertigus, filozofiskus varonu pardomu brizus, art notikumus, no kuriem t€li macas
un giist kadas apskaidribas. So metozu pielietojumu visticamak veicinajis Niedras otra
amata — macitaja darbs un paradumi, tatu nevar apgalvot, ka savos darbos autors dotu
nolasamu, tieSu atbildi, ka varonim rikoties: ,,A.Niedra, savu varonu liktenus atklajot,
nekad netiecas akcent@t savu — autora — patiesibu. Vina varoni, meklgjot un maldoties,
domajot un ar sevi vai citiem stridoties, atklaj, ka katram ir sava taisniba un patiesibas
izpratne, ka necilvéciski ir dzivot tikai ar vienu — cietu un trulu patiesibu®®.”

Ceturtaja “Nemiera celi” s€juma ievietots pietiekoSi daudz telu prototipu
aprakstu. Zimigi, ka romana ,Liduma dimos” vislabakais, siltakais prieksstats,
protams, rodas tieSi par Strautmalu mati, kura iezimé viscilvécigako, arT mierigako
mates un arl personibas t€lu: “Par mates t€la veidoSanos autors min vien Tsu frazi:
»Strautmalu matei ir manas mates seja”. Birutas Gudrikes gramata ,,Andrievs Niedra
— rakstnieks un macitajs”, apkopotas pasa autora atminas par mati, kur arT minéts, ka
neesot bijis tads darbs, kas nebiitu matei paveicams — vienmér speka un neatlaidibas
pilna. A.Niedra min, ka vina mate neprata rakstit, tom&r bija nakusi no dievticigas
gimenes, arl Strautmalu mate nelaimes brizos vérsas pie dziesmu gramatas —
palidzibas pie dieva.®” Nemot véra So komentaru, rodas tikpat neparprotams, sava

zina loti logisks secinajums — katram jau sava mate ir vistuvaka, vislabaka un gaisaka,

* Lise D. (1994). Andrievs Niedra. Personiba un dailrade. Riga: Latvijas Universitate. 27.lpp
6 Smukina E. (2016). Sievietes téls 19.gadsimta 90. gadu proza. Bakalaura darbs. Riga: Latvijas
Universitate. 13.Ipp
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tade] tels ir izveidots tik pievilcigs lasitajam, jo atspogulo pavisam realu personu un
emocionalo attieksmi pret vinu.

Toties citi teli veidoti no pazistamiem un pavisam sveSiem cilvékiem, to
raksturu pasibam: ,,A.Niedru interes€ psihologiskie tipi, un vin$ — Iidzigi Porukam —
savus personazus veido ar tipologizacijas panémieniem, bet situacijas un konfliktus
rada, lai propogand€tu un pieraditu gan savu nacionalo, gan sabiedrisko uzskatu
priekSrocibas®.”

Niedra sevi ka veiksmigu autoru pieradijis gan dzeja, gan proza. Prozas
rakstiSanas stila izveidojusies pat sava veida tradicija: ,,Jau pirmajos stastos vérojama
A.Niedras dailradei vispar raksturiga stastitaja prasme. Vin$ stasta nesteidzoties,
veloties aizskart vai izcelt zZimigas detalas, bet arvien vairak kapinot darbibu un
noturot to vajadziga, interesei neatslabino$a sprieguma. Raitam stastijumam, péc
rakstnieka domam, jabiit prozas darba pamata®.” Tatad, nemot véra paSa autora
komentaru, kvalitativs rakstiSanas stils noteikti bijis paSmeérkis, pie kura Smagi
stradats, lai prozas teksts tiktu uzrakstits pievilcigs, turklat viegli un saistosi
uztverams katram lasitajam.

Dailrades telu raksturu atveidé saskatams autora talants smalki un precizi
ieliikoties cilvéka dvesel€, analizet un rast c€lonus rakstura izpausmém, turklat skaidri
un argument€ti pamatot to, kas norisinas ieks$¢ja, reali nesaredzamaja cilvéka sajiitu
un emociju pasaulé. Rakstnieka un psihologa talants nereti izstradajis parbaudijumus
paSiem daildarbu varoniem: ,,A.Niedra, tapat ka A.Saulietis, veco tradiciju cilveki,
smagi un driimi liek saviem varoniem izcinit sirdsapzinas mokas un vientulibas sapes.
Tie vis, protams, ir psihiski veseli cilveki, tacu kada dzives bridi izdaritais moralais
parkapums, pat noziegums, un bailes no patiesibas atklaSanas un soda liek mocities ka
smagas slimibas piemekl&tiem®.”

Sirdsapzinas nozimiba att€lota stasta ,,Skaidra sirds” (gads) varonu
sirdsapzinas parmetumi tiek saistiti ar latviskumu — izdarot sodu, tiek ietekméta visas

tautas dzive un visa tauta, tad€jadi visi latviesi, kliist par noziedzniekiem.

® Andrievs Niedra. Latvie3u literatiiras vésture, 1.séjums. Riga: Zvaigzne ABC.241.Ipp
% Lase D. (1994). Dzive. Andrievs Niedra. Personiba un dailrade. Riga: Latvijas Universitate. 5.1pp
® Lise D. (1994). Andrievs Niedra. Personiba un dailrade. Riga: Latvijas Universitate. 24.lpp
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NepiecieSams akcentet arT stastu (uzskatits arl par romanu) ,,Kad ménesis
dilst” (1902), kur§ pieder pasakas zanram: ,,A.Niedra propogandé savu latviesu
censona tipu — aizgaj&ju no lauku s€tas, kas dodas pasaulé mekl&t jaunas vértibas,
minot pasaules ,,lielas miklas”, un visubeidzot laimi un gandarijumu®.”

Netipiska ir Niedras 19.gadsimta 80.gadu stastu tematika, kura ir pietuvinata
latviesu folklorai, bez tieSam atsaucem, bet ar autoram raksturigo iek$gjas pasaules
akcentésanu: ,,Stastos izmantotas dazas miisu tautas dziesmu rindinas, dazas teiku vai
ticgjumu epizodes, dzeja — tautas dziesmas sastopamie t€li — balelins, tautietis, tautu
meita, Iigavina, ganu meita, liepas un ozoli, lakstigala, cirulis un zile, maltuve.”®”

Novatorisks ieguldijums tieSi dailrades tematikas izv€le autoru padarijis tik
saistosu lasttajam: ,,A.Niedra latvieSu literatlira aizsacis vairakas t€mas: parejas laiks
un cilvéks; latvieSu inteligence sava griitaja kompromisa cela uz materialu
nodroS$inatibu, vienlaikus saglabajot nacionalo identitati; ptla domaSanas veida
atklasme un varas karu cilvéku manipulacija ar puli; pragmatiska laikmeta &tiska
relativisma t€lojums; nacijas asimilacijas draudu paredz&jums’.”

Pasam autoram jau no studiju gadiem interes€jusas dazadas nozares, kuras
velgjies izzinat: ,,Blakus tieSajiem studiju priekSmetiem vin$ aizravas ar1 ar veésturi,
psihologiju, filozofiju, valodniecibu, pamatigi izstudéja Veco Deribu un marksisma
teoriju. Vin$ nopietni iedzilinajies tautsaimniecibas un jurisprudences problémas,
lastjis Ni¢i un Dostojevski, kas liela méra ietekm&a vina garigo pasauli un vina
daildarbu personazu psihologisko ziméjumu72.”

Niedru nevarétu uzskatit par parmainu un modernizacijas kritizétaju, vins
prata noveértét jauna gadsimta iesp&jas, bez tam, nezaudét pagatnes sniegtas vertibas.
Vina darbos, seviski romana ,,Liduma dimos”, autors veiksmigi parada, ka izdzivot
un pareizak rikoties gadsimtu mija, tas pilniba saskan ar personiskajiem principiem:

,»A.Niedra uzskatija, ka latvietim, lai tas varétu pastavet starp diviem dzirnakmeniem

® Andrievs Niedra. Latviesu literatiiras vésture, 1.s&jums. Riga: Zvaigzne ABC.243.Ipp

7 Gudrike B. (2007). Pirmie stasti gimnazija Riga. Andrievs Niedra — rakstnieks un macitajs. Riga:
Zinatne. 41.1pp

' Luse D. Latviesu rakstnieks Andrievs Niedra. Péteris Salna. Andrievs Niedra. Riga: Zvaigzne ABC.
15.1pp

72 Turpat. 6.Ipp
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(Baltijas vacietibu un krievu ierédniecibu), ir jakliist materiali turigam, jaskolo bérni
un sava turiba arvien javairo.”

Kopuma Niedras proza literatiiras kritika ir divgjadi verteta. Par mazak
vertigiem uzskatiti autora péd€jo gadu stasti. Tacu pretjs viedoklis ir par
laikmetiskajiem darbiem «Liduma dimos» un «Zemnieka dé€lay», kuri noteikti paliks
latviesu literatiiras klasikas saraksta: ,,Viss tas, kas 19.gs. beigas riiga latvieSu
sabiedriba, vinas cinas ar Baltijas muizniecibu, izteikts §1 romana veidolos, tiklab
latvieSos, ka vacieSos. LatvieSu inteligences gariga un saimnieciska cina ar Baltijas
vacietibu te radita visa linija. letverdams sevi latvieSu dzives veselu laikmetu, romans

- e . . . _ . . . . 73
«Liduma diimi» ir kluvis par ievérojamu misu rakstniecibas pieminekli.”™”

73 Bez aut.(1931).Andrievs Niedra. Burtnieks, no. 2 .174.1pp
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MATES TELS 19.-20.GADSIMTA MIJA LATVIESU PROZA
Lai sistematizetu raksturigakos t€lus un to veidosanas principus, Linda Kusina
sava promocijas darba izmantoja tris raksturojoSos veidus: “Lidzigi ka K. G. Jungs
literaros darbus klasificgja psihologiskos un vizionaros™, ir adekvati sievie$u telus 19.
gadsimta latvieSu literatiira klasificet ka sterotipiskus, prototipiskus un arhetipiskus’.”

Aptuvenais mates t€lu $ads dalijums, ja sniedz uzskatamakos, konkrétakos un

ar1 brutalakos piemérus bitu:

1. stereotipiski — mate, kura nogalina savu bérnu ir launa mate, $aja gadijuma
Raudupiete un Mada;

2. prototipiski — mate, kura Iidzinas paSa autora matei, konkréts, pamatots
piemérs — Niedras mate ka prototips Strautmalu matei;

3. arhetipiski — Liclas mates telam atbilstosaka ($aja gadijuma audzinasanas,
ripju zind) vecmamina stasta ,,Aiz sniega, aiz tumsas”, kura riipgjas,
pardzivo un Z€lo savu mazmeitu, kaut gan var bt arT taisniga, sabart.

Sada télu analize noteikti nav pilniga, jo katra analiz&jamaja teksta

nepiecieSams izprast t€la motivaciju, iemeslus atbilstosai ricibai.

19.-20.gadsimta mijas daildarbi iezZim& divas dazadas vides un to sapliiSanu,

visbiezak — pils€tas ienakSanu laukos, tacu ari otradi. Pieméram, romana ,,Liduma
diimos”, visa romana garuma abas vides ir vienlidz svarigas, tomer, t€lu zina, augstak
verteé tos, Saja gadijuma tas mates, kuras ir gatavas cinities par taisnibu un ir
patiesakas, pieméram, Jaunbebru Ilze. ST prozas rakstisanas Tpatniba atikir Niedru no
drauga, laikabiedra Blaumana, kur§ rada cilvécibu vai tieSi pret€ji — neZ€libu un
vairak balstas uz spécigo, emocionalo pieskanu, pieméram, Raudupiete — kaislibu
cilvéks. Autoru dazadibu varétu raksturot $adi: ,,Dzive ir sniegusi apstiprinajumu
Andrieva Niedras izvirzitajai tézei par savas un sava drauga psihiskas strukttras
atSkiribam. Blaumanis pirmkart mil&ja cilvekus. Ta ir Bungatina (veciSa t€ls no lugas

»destdienas vakars” 1908.gads) silta sirds. Niedra pirmkart mil&ja idejas. Ta ir

I Tads, kas radies, veidojies iedomas, iztele; tads, kam raksturigs izt€les nosacits, veidots vizuals
izteiksmigums, spilgtums. (Tezaurs.lv)

> Kusina L. (2013). Sieviesu jautajums un sievietes téls latviesu rakstnieciba 1870 — 1920. Promocijas
darbs. Riga: Latvijas Universitate. 127.-128.Ipp
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inZeniera Strautmala dzelzaina, visam, ari &tiskiem postulatiem, pari ejosa
mérktieciba. "7

Aktuals tips mates t€lam gadsimtu mija ir mates saimnieces. Ja skatitos péc
socialas gadsimta nostajas un folkloras materiala, galvenais pienakums ir audzinat
bérnus, ripéties par saimniecibu un klausit viram. Skatoties masu saimnieu
att€lojumu analiz€jamajos darbos, saimnieCu t€li nav viendabigi, pieméram, stasta
,Kapéc, kapéc?” saimniece att€lota speciga, pietiekosi stingra, taupiga un prasiga un
neiecietiga pret padotajiem, varétu Skist, ka saimniece lidzinds Vanagu matei stasta
,Nezale”, kura savu prasigumu parveértusi jau nez&liba pret be&rniem. Ta¢u Gusta mate
tik loti grib kontrolét délu, ka vin$ baidas no vecaku dusmam un aizvainojuma ari
pieaugusa cilvéka vecuma, visticamak sirgst ar Junga pieminéta mates kompleksu,
kura rezultata radusas jau paniskas bailes no attiecibam ar miloto sievieti, tadél, ka
vienigais risinajums ir pasnaviba. Mates saimnieces izteikti stradigas paraditas abos
garas prozas darbos.

Iepriek§ minétas arhetipiskas Lielas mates t€la lidziniece — vecmamina no
stasta ,,Aiz sniega un tumsas” tad€jadi parstav divus mates t€lu veidus, tai skaita
vecmaminas, kuras parasti uzreiz asoci€jas ar folklora izveidotas sirmas, vecas
tantinas t€lu, un visbiezak tiek pieminétas ar kadu mistisku nozimi, ka tas ir art darba
»Nezale” — vecmamina jeb meZza mamulina ir ta, kas atrod bérnu, atdod to cilvekiem
un pazid — izpildijusi savu misiju. Pie vecmaminam var€tu pievienot ar1 Strautmalu
mates t€lu, kur§ tipiski parstav veco paaudzi — romana attélota klusa, rauduliga un tik
vien ka prieku rada bérnu satikSana.

Vel viens mates t€la veids ir svesas mates un pamdte, kuru kategorija ietilptu
abu SaulieSa stastu t€li — Annas krustmate, kura uzvedas ka pamate un saimniece,
stasta ,,Valas diena”, kuru Jekads sauc par sveSo mati. Svesas jeb pamates t€ls
izveidojis negativu priekSnojautu jau folkloras tekstos, tacu Sajos prozas darbos $o
telu 1pasibas nav tik nelabvéligas, drizak neitralas.

Analiz€jamajos daildarbos ir t&li, kuru aug bez mates, tadgjadi ir vai nu
neaudzinati, pieméram, stasta ,,Nezale” vai Cakli un paklausigi, jo ir kas uzpemas

ripes, pieméram, darba ,,Aiz sniega un tumsas”. Arl barenu tematikas pielietojums

’®Volkova L. (2008). Proza. Blaumana zelts. Riga: Karogs. 358.Ipp
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literatiira pamats aizgiits no folkloras, kur gan biezaka situacija ir bé&rnu un pabérnu
attiecibas — kurs§ labaks.

Lields Sausmu mates veidu parstav jau iepriek§ mingtie téli: ,,Mate, kura
izvéles situacija nodod savu bérnu. Vienalga — atdod to navei vai gluzi vienkar$i un
ikdieniSki tiek no ta vala, neliekas ne zinis. Dzivé parasti otrais variants, maksla ka
hiperbola — pirmais. Bet princips paliek viens un tas pats — mate nodevéja’’.” Lai gan
riciba, protams, nav attaisnojama, tomér Blaumanis veiksmigi veidojis abus t€lus, lai
lasitajs gribetu izprast — bet kapéc?

Gadigas mates tipu parstav Gusta mates t€ls, kas I1dzinas Veserienes t€lam
,Purva bridgja”, abas mates negrib pielaut, ka bérni apprec kuru katru, tapec iejaucas
bérnu attiecibas ar padomiem. Spéciga un gadiga ir ar1 Lize no ,,Savs kaktin§, savs
sturitis zemes”, kurai uztrauc déla dzive un vélas vinu pasargat.

Nenoliedzami svarigak par faktu, ka VeSeriene nemitigi cenSas ietekmét
Kristines izv€les un dzivi, ir tas, ka Edgaram nemaz nav mates, tadgjadi neviens vinu
nekontrol€ un nenorada, ko iesakt. Un kur§ $aja gadijuma ir laimigaks? Kristine, kura
ka paSas mate, cenSas Edgaru ierobeZot, tomér nemitigi apz€lojas un nespgj vina
grekus nepiedot, nemaz nevarétu piedzivot laimigu dzivi, ja uzvestos ka mate pret
milamu virieti. Edgars patiesiba visu dzivi ir alcis péc milestibas un ripém, art pec
uzmanibas, kuru te€vs, saprotams, nebija vargjis vinam sniegt. Kristine saista ne vien
ar savu skaistumu un sapratibu, bet ar ripém par Edgara dzivi.

Blaumana stasta ,,Valas diena” akcent€tas gimenes nesapraSanas — dzerSanas
problémas t€éma gimené — mate ar tévu nesatiek, mate parmet, pastavigi ir dusmiga, ir
gadijumi, kad tevs klust pat vardarbigs. Kopuma varétu secinat, ka sieva neprot
izmantot sieviskigo viltibu, mierigo pieeju, lai viru nomierinatu. Nepareiza attieksme
pret viru maina déla izturé€Sanos pret t€vu — pret mati jiit z€lumu, bet t€vs automatiski
nonak slikta vecaka loma. Iesp&ams, ka téva neiesaistiSana audzinasanas procesa
padarTjusi Jekabu tik parlieku iejiitigu, vinam trikst Andrieva uzmanibas, kas varétu
liecinat par mates kompleksu.

Varétu apgalvot, ka bez ta, Madas téls raksturotu Lielas Sausmu mates tipu,
tas tomér atbilst mates pienakumu prasibam — bérnu kopSana un audzinaSana

atbilstos$i bérna téva ieteiktajam — aukl€, ved arpus majas pastaigat, kas sava zina ari

”7Volkova L. (2008). Proza. Blaumana zelts. Riga: Karogs. 549.Ipp
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pauz mates socialas lomas izpildi, atbilstosi laikmetam. Tapat arT stasta ,,Valas diena”
Jekaba mate delu skolojusi majas — kopa macijusies lasit, tadgjadi sievietes sociala
butiba ieklaujas laikmeta.

Atbilstosi prozas zanru prasibam, lielaka apjoma daildarbos — garstasta un
romana, pielaujams smalkaks apraksts, tostarp sievieSu izskata. Pieméram, Rozalijas
tels aprakstits ar visam smalkakajam detalam, lai uzsveértu pilséta pieejamo, toties
skaistuma zina ir daudz sievieSu t€lu, kas uzskaititi par pievilcigiem, tacu katrai savs —
matisks, veseligs vai bals skaistums.

Folkloras motivs nevis mates aprakstiSanai, bet mistiska funkcija lietos caur
izteikumu, ko Made dusmas uzblauj bérnam ,Ka tevi vella mate”, piesauc launo,
velna mati un nolad pati savu b&rnu, ka rezultata bérns mirst.

Teju visu analiz€jamo tekstu autoru prozas specifika rodamas vienotas
vadlinijas: ,,A.Niedra pieder pie spécigakajiem latviesu rakstnickiem — psihologiem.
Parasti §1 prioritate 1idz §im no Niedras laikabiedriem piedévéta vienigi Ridolfam
Blaumanim, ja nu veél Augustam Saulietim. A.Niedra un A.Saulietis ir bijusi
.F.Dostojevska talanta cienitaji un ari ne bez geniala krievu rakstnieka ietekmes sava
dailrade’.” Autoru talants padarijis t€lu raksturus tik realistiskus un tade] tik loti

saistoSus lasitajam.

7 Luse D. (1994). Andrievs Niedra. Personiba un dailrade. Riga: Latvijas Universitate. 23.Ipp
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SECINAJUMI

Sievietes mates sociala loma 19.gadsimta nogal€ joprojam saistita ar bérnu
skoloSanu majas, taCu gadsimtu mija sievietei kluva pieejama izglitiba,
majskolosanu parném celojosie skolotaji un par sievietes, ari mates pienakumu
klaist beérnu, pasu meitu parliecinasana par izglitibas nepiecieSamibu.
20.gadsimta sakuma arvien vairak autoru, tostarp latvieSu, saka izdot
teoretisko literattiru par to, ka pareizi butu jaskolo bérni un japavada brivais
laiks, ka ari, speciali virieSiem izdeva padomu krajumus — ka pareizi veidot
saskarsmi ar sievieti.

Mates tels folklora galvenokart saistas ar dievibam — daudzajam latvieSu
matém, kurai katrai ir sava nozare, par kuru ripéties un but atbildigai.
Popularakie masu t€li folklora ir — V&ja mate, Laimas mate un Marijas/Maras
mate. MaSu t€li ir saistiti ar seno latvieSu ticibu aizgadném, kuras vini
pieliidza, slav€ja un reiz€m pat izsauca, lai gitu svétibu.

Junga teorija mates arhetipam ir izdaliti vairaki veidi, kas var tikt saistiti gan
ar radniecibas pakapi, gan rakstura IpaSibam, gan ar simboliku — mates
arhetipa attélo. Pats popularakais ir Lielas mates arhetips, kuru péc
pozitivajam pasibam ka idealu varétu piedévet Jaunavai Marijai.

Blaumanis savas novel@s ietvéris dazadu vecumposmu mates — VeSerienei ir
patriarhalas sabiedribas uzskati, kura, nespédama pasas spekiem izmainit savu
gimenes dzivi un laimi, pat cenSas uzspiest meitai savu viedokli. Un
Raudupiete — kura atbilstu Junga Lielas Sausmu mates skaidrojumam, tomér
atgadina jauna tipa sievieti — cin@s par sevi, lai gan kaislibu parnemta, tomer
pargalvigi dodas uz nosprausto mérki — pari likiem burtiska nozime.

Blaumana stasts ,,Kapéc, kapec?” atkarto Lielas Sausmu mates Raudupietes
piezemétaku versiju — mati, kura ir pievilciga, parnemta ar virieSiem,
kardinataja un péc Junga arhetipu principa spriezot, vinai trikst matiSkuma,
tapeéc pievelk virieSus ar mates kompleksu un nav gatava pildit mates

pienakumus no patiesas gribas, vien sociala spiediena jeb pienakuma del.
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7.

10.

11.

12.

Sauliesa prozai raksturiga melanholija un driimais motivs ir aktuals ari
analiz€jamajos darbos. Seviski, ja tiek verteti t€lu veidoSanas principi — mates,
kuras ir gados vecakas, tiek pasniegtas ka z€lojamas, att€lotas raudosas.
Purapuke sava garadarba ,,Savs kaktins, savs sturitis zemes” augstak par visu
nostada zemes veértibu, tamdgel, lai arT vin$ censtos pienemt Rozaliju — jauna
tipa sievieti, kura atbilst vina teoretizétas negativas, modernas sievietes t€lam,
vinai nav lemts palikt dzivai romana/garstasta, kur§ postulé Latvijas
nacionalas attistibas idejas.

Lai gan literatiiras vestures avotos nav saglabajies daudz rakstu par Purapukes
dailradi, un pieejamie, lielakoties, ir vecas drukas teksti, visbiezak tiek tapusi
péc autora naves un drizak rakstiti ka pieminas un slavinajuma vardi.

Niedra, atbalstidams jauna laikmeta modernizaciju, romana ,,Liduma diimos”
radijis netipiski specigu, neatlaidigu mates t€lu — Jaunbebru Ilzi, kura, par spiti
ne parak spidoSajai pagatnei, kluvusi patstaviga un gatava cinieties par
taisnibu.

Kopuma, izvéletajos realisma prozas tekstos var izdalit Sadu veidu mates:
saimnieces, vecmaminas, launas mates, gadigas, sve$as mates un pamates un
ka vel vienu mates t€lu veidoSanas principu var minét mates neesamiba.

Mates t€lu veidoSanas principos izskats nav svarigs. Nozime ir vecumam,
mates t€la attieksmei pret aizgajuSo un esoSo laiku, ta vertibam, ka ar1 vietai

gimeng — kadas ir attiecibas ar bérna tevu vai pasas vecakiem.
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