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levads

Ekonomiskas krizes d€] vispargjas jurisdikcijas tiesas pieaudzis Civilprocesa likuma
(turpmak — CPL) 406.panta kartiba sniegto apvérsuma prasibu skaits, jo finansialas griitibas
radijja paradnieku un paradu apjoma kapumu, kas licis kreditoriem vérsties tiesa ar
pieteikumiem par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu. PuSu lidztiesibas princips
civilprocesa noteic, ka tiesa nodroSina pusém vienadas iespgjas izmantot tam pieskirtas
tiesibas savu intereSu aizsardzibail. Ta ka jautajums par apveérsuma un atpaka] izpildiSanas
prasibas Latvija ir maz pétits un pielietots praks€, vérojamas atskirigas tendences, izlemjot
lidziga rakstura lietas. Turklat saistibu bezstridus piespiedu izpildisanas apstridéSanas kartibu
noteic vienigi CPL 406.pants, kas nedarbojas pietickami efektivi miisdienu jurisprudencg.
Kopuma §is problémas rada neizpratni un nevienpratigu nostaju apversuma vai atpakal
izpildiSanas prasibu iesniedz&ju vidi. Tadel tieSi tagad ir aktuali vertét saistibu bezstridus
piespiedu izpildiSanas apstridéSanas kartibu, kad §1 procediira ir iedzivinata prakse.

Novitate darba teorétiskaja aspekta izpauzas autores izdaritajos secinajumos un
vert€§jumos. Praktiskaja aspekta — dazadu autoru uzskatu apkoposana, un tiesu prakses analizg.

Darba galvenais mérkis ir pétit un analizét saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanas
apstridésanas kartibu. Noteikta mérka sasniegSanai autore ir izvirzijusi vairakus uzdevumus:

1.  iepazities ar saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanas institiitu;

2. salidzinat saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanas procediiru ar arvalstu

vienkarSotiem un paatrinatiem tiesvedibas veidiem;
1zpétit CPL 406.panta problematiku;

4. analizet, ka tiek tulkots CPL 406.pants Latvijas tiesu praksg;

5. izteikt priekSlikumus noskaidroto trikumu novérSanai, tai skaitd grozijumiem

normativajos aktos.

Lai sasniegtu izvirzitos mérkus un uzdevumus, darba tiek pielietotas Sadas p&tnieciskas
metodes: analitiska, salidzinosa, sistémiska un logiska. Analitiska metode ir darba veikto
secinajumu, vertgjumu un prieksSlikumu pamata, kura izpauzas tiesu prakses un juridiskas
literatiras analizé. Salidzino$a metode tika izmantota, p&tot atSkiribas un kopigas pazimes
pirmskara laika piespiedu izpildiSanu péc aktiem, arvalstu vienkarSotas proceduras un Latvijas
tiesu praksi. Darba pielietota ari logiska metode, virzot pétijumu uz ta mérka sasniegSanu ar
domu gaitu no saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanas teorgtiska un tiesiska aspekta uz

konkrétiem risinajumiem un to praktisku pielietojamibu. Sa darba tapSana ir nozime ari

! Civilprocesa likums: LR likums, Latvijas Véstnesis, 1998. 3.novembris, Nr.326/330 (1387/1391), 9.panta otra
dala.
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sisteémiskajai metodei, noskaidrojot saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanas regul&joso
normu vietu Latvijas tiesibu sist€éma.

Bakalaura darba veik$ana no Latvijas avotiem galvenokart izmantojami tikai normativie
akti un analiz€jama tiesu prakse, jo petljumu literatiiras veida par autores izvéleto tematu
gandriz nav. Darba rakstiSanas gaita kopuma izmantoti 48 tiesibu avoti, no tiem 8 - literattiras
avoti, 15 — tiesibu akti, 25 - tiesu prakses materiali. Izmantoti Bukovska V., Novacka A.
darbi, autoru kolektiva prof. Torgana K. vispariga zinatniska redakcija Civilprocesa likuma
komentari, Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta Tiesu prakses
tiesu apkopojums ,,Tiesu prakse saistibu bezstridus piespiedu izpildisSana” saistibu bezstridus
piespiedu izpildiSanas procediiras izpetei. Petot bezstridus piespiedu izpildes apstridéSanas
problematiku, izmantoti Rudevskas B., Gailites V., PeSudova A. un Vitovska V. raksti. Liels
uzsvars darba tika likts uz starptautiskiem un nacionaliem tiesibu aktiem, ka pamatojums un
apliecinajums rakstitajam. Analizgjot saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanas apstridéSanas
kartibu Latvijas tiesu prakse, nemti Augstakas tiesas, apgabaltiesas, pirmas instances tiesas

spriedumi.



1. Saistibu bezstridus piespiedu izpildiSana

1.1. Saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanas jédziens un biitiba

Civilprocesa likuma ir noteikti vairaki tiesvedibas veidi: prasibas tiesvediba, seviskas
tiesasanas kartiba un saistibu izpildiSana tiesas cela. Saistibu bezstridus piespiedu izpildiSana
ir viena no saistibu izpildiSanas tiesas cela apakSproceduram, kuru reglamenté CPL 50.nodala.
Tas ir vienkarSots un paatrinats process, ar savam Ipatnibam un noteikumiem, kas raksturigi
tikai un vienigi §im tiesvedibas veidam®.

Vel pirmskara laika pastavéja saistibu bezstridus piespiedu izpildes institiits, kuru déveja
par piespiedu izpildisanu péc aktiem. Piespiedu izpildisanas mérkis bija paatrinat un atvieglot
vienkar$u un neapstridamu lietu iztiesaSanu. Iesp&ju izlietot piespiedu izpildisanas kartibu
likums saistija ar sekojoSiem nosactjumiem: kadi akti padoti izpildiSanai un kas var biit par
prasitaju un a‘[bildétéju.3

Piespiedu izpilde pielaujama bezstridus kartiba tikai attieciba uz CPL 400.panta
uzskaititajam saisttbam, to loks nav paplasinati iztulkojams, un izpildes terminam jabut
kategoriski noteiktam®. Civilprocesa likuma 400.pants nosaka, ka saistibu bezstridus
piespiedu izpildiSana pielaujama:

1.  péc ligumiem par saistibam, kas nodroSinatas ar publisku hipoteéku vai komerckilu;

2.  péc notariali apliecinatiem un tiem juridiska speka zina pielidzinatiem terminétiem
ligumiem par naudas samaksu vai par kustamas mantas atdosanu;

3. péc notariali apliecinatiem vai zemesgramata ierakstitiem termin&tiem Ipasuma
nomas vai res ligumiem, kas paredz nomnieka vai irnieka pienakumu termina
notecgjuma de] atstat vai nodot nomato vai 1réto 1paSumu (iznemot dzivokli), ka
ar1 pienakumu samaksat nomas vai 1res maksu;

4.  péc protestetiem vekseliem.

No $§1 panta izriet, ka saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanas pamata ir publisks akts,

kas ir Zemesgramatas likuma noteiktaja kartiba registréta hipoteka vai Komerckilas likuma
noteiktaja kartiba registréta komerckila, ka arf Notariata likuma 82.panta® kartiba taisits

notarialais akts. Publiska akta esamiba nodroSina §is lietu kategorijas butisko prasibu — strida

? Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta Tiesu prakses tiesu apkopojums ,, Tiesu
prakse saistibu bezstridus piespiedu izpildisana”. 2010., 3.Ipp. Pieejams:
http://www.at.gov.lv/Iv/info/summary/2010/ [apliikots 2011.gada 25.septembri].

¥ Bukovskis V. Civilprocesa macibu gramata. — Riga: Autora izdevums, 1933., 531.Ipp.

* Autoru kolektivs prof. Torgana K. vispariga zinatniskd redakcija. Civilprocesa likuma komentari. Treiais
papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentiira, 2006., 551. Ipp.

> Notariata likums: LR likums, Zinotajs, 1993. 5 jilijs, Nr.26/27.


http://www.at.gov.lv/lv/info/summary/2010/

nepielaujamibu par saistibas pastavésanu un saistibas ticamibu®. Ar Zemesgramatas likuma
l.pants nosaka, ka zemesgramatas ieraksta nekustamus Ipasumus un nostiprina ar tiem
saistitas tiesibas. Zemesgramatas ir visiem pieejamas, un to ierakstiem ir publiska ticamiba’.

Tapat Latvijas Republikas Satversmes tiesa 2010.gada 17.maija sprieduma lieta
Nr.2009-93-01° (turpmak - Satversmes tiesas 2010.gada 17.maija spriedums) ir noradijusi, ka
§ts kategorijas lietas atSkiras no prasibas tiesvedibas kartiba izskatamajam lietam ar to, ka
tajas nav strida par tiesibam. Saistibu izpildiSanas bezstridus karttba mérkis ir noteikt
vienkarSotu un paatrinatu parada piedziSanas procesu, nevis regulét stridus par tiesibam.
Prasibas tiesvediba, kura tiesa izskata un izlemj lietas par stridiem un dod objektivu vert€jumu
pusu iesniegtajiem pieradijumiem, ir pretgja saistibu izpildiSanai bezstridus kartiba
(9.1.punkts).

CPL 400.panta otraja dala ir noraditi iznémumi no CPL 400.panta pirmas dalas. Tas ir
saistibas, kas izriet no dzivoklu (dzivojamo telpu) ires ligumiem, noilgusSas saistibas, ka ar1
CPL nepielauj verst piedzinu bezstridus kartiba pret valsts pasumu.

Salidzinosai analizei autore apskatija pirmskara laika pastavosu piespiedu izpildiSanas
institiitu. Saskana ar 1932.gada Civilprocesa nolikuma izdevuma (turpmak - CPN) 226.pantu,
piespiedu izpildiSanai p&c aktiem bija padoti:

1. akti par saistibam, kas nodroSinatas ar publisku hipot€ku, un saskana ar Notariata
nolikuma 146.panta un 147.panta noteikumiem apliecinati akti par naudas
samaksu vai par lietu vai citas kustamas manta atdosanu, ja Sajos aktos noradito
saisttbu izpildiSana nav pasa akta nostadita atkariba no tadu nosacijumu
izpildiSanas, kuru iestasanas prasitajam ieprieks japierada;

2. taja pasa kartiba taisiti vai apliecinati nekustamas mantas nomas vai Tres ligumi,
attieciba uz nomnieka vai Trnieka pienakumu atstat vai nodot nomato vai 1réto
mantu nomas 1res laika notec€juma dé] un attieciba uz pienakumu samaksat nomas
1res naudu;

3. protesteti vekseli,

4. darba algas gramatinas un darba ligumlapas, ciktal no to ierakstiem var noteikt

prasijuma summu.’

® Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta Tiesu prakses tiesu apkopojums ,, Tiesu
prakse saistibu bezstridus piespiedu izpildisana”. 2010., 5.Ipp. Piegjams:
http://www.at.gov.Iv/Iv/info/summary/2010/ [aplikots 2011.gada 25.septembri].

’ Zemesgramatu likums: LR likums, Zinotajs, 1993. 29.aprilis, Nr.16/17.

8 Par Civilprocesa likuma 400.panta pirmas dalas 1.punkta un 405.panta pirmas un tresas dalas atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 92.pantam: Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2010.gada 17.maija spriedums lieta
Nr.2009-93-01. Latvijas Véstnesis 2010. 20.maijs, Nr. 79 (4271).

¥ Novackis A. Civilprocesa nolikums. 1932.gada izdevums ar pargrozijumiem un papildinajumiem lidz
1938.gada 1.janvara. Riga: Liepajas Burtnieks, 1938., 45.1pp.


http://www.at.gov.lv/lv/info/summary/2010/

Turklat Vidzemé, Kurzemé un Zemgalé piespiedu izpildei bija padoti arT notarialie vai
noteikta kartiba apliecinati, ka arT zemes gramatas ieviesti nomas vai 1res Iigumi attieciba uz
nauda samaksas pienakumu, tapat arT attieciba uz nomnieka vai Trnieka pienakumu atstat vai
nodot nomato vai Tréto mantu liguma noteikta nomas un 1res notec€juma dgl, ja pie tam
ieprieks€jais uzteikumu apliecinajis notars. Nomas vai res priekSmeta atsavinasanas gadijuma
piespiedu izpildidanai tiesiba piedergja mantas ieguvéjam (CPN 227.pants).™

Prastjumi péc iepriek§ noraditiem aktiem nebija padoti piespiedu izpildiSanai, ja
izpildiSana bija versta pret valsts parvaldi un kad akta noteikta saistiba dzesta ar noilgumu
(CPN 228.pants).*

Nav manama liela atSkiriba starp pirmskara laika reguléjumu, kad piespiedu izpildiSana
bija iesp&jama saskana ar noteiktiem aktiem, un miisdienu regul§jumu par saistibu bezstridus
piespiedu izpildi, kurai nodot var atseviSsku kategoriju saistibas. Abos regul&jumos
izpildamam saistibam jabiut ietvertam publiskajos aktos (izpemot Civilprocesa nolikuma
226.panta 4.punkta noteikto regul&jumu par darba algas gramatinam un darba ligumlapam,
ciktal no to ierakstiem var noteikt prasijuma summu), kas ir $o institiitu pamats. Atskiribas ir
vesturiska aspekta. Pieméram, misdienas liels cilveéku skaits veic komercdarbibu, kuru regulé
LR Komerclikums, Civillikums un citi likumi®?. Tajos ietilpst art LR Komerckilas likums.
Mingtais likums ir saisto§s CPL 50.nodalas pieméroSanas gadijumos, jo saskana ar
Civilprocesa likuma 400.panta pirmas dalas 1.punktu, saistibu bezstridus piespiedu
izpildiSana pielaujama saskana ar ligumiem par saistibam, kas nodroSinatas ar komerckilu (t.i.
kilas tiesiba, kas Komerckilas likuma noteiktaja kartiba registréta publiska komerckilu
registra™). Pirmskara laika nepastavéja komerckilas institdits, lidz ar to nebija atseviska
reguléjuma, kas biitu par pamatu piespiedu izpildiSanai.

Personas, kuras var iesniegt pieteikumu par bezstridus piespiedu izpildiSanu, ir
uzskaititas CPL 401.panta. Saskana ar min&to pantu par pieteicgjiem So lietu kategorijas
varbiit ne tikai sakotn&jie subjekti, t.i. kreditori, bet ari citas personas, kam pargajusSas
raduas regresa tiesibas pret paradnieku (galvinieki, indosanti, starpnieki)™.

Pie personam, pret kuram pielaujama bezstridus piespiedu izpilde, pieskaita gan pasus

paradniekus (ligumslédzejus, saistibas dalibniekus), gan ar1 galviniekus, kuri uznemusSies

9 Novackis A. Civilprocesa nolikums. 1932.gada izdevums ar pargrozijumiem un papildinajumiem lidz
1938.gada 1.janvara. Riga: Liepajas Burtnieks, 1938., 45-46.Ipp.

Y Turpat. 46.Ipp.

12 Komerclikums: LR likums, Latvijas Véstnesis 2000. 04.maijs, Nr. 158/160 (2069/2071), 3.panta pirma dala.
13 Komerckilas likums: LR likums, Latvijas Véstnesis 1998. 11.novembris, Nr. 337/338 (1398/1399), 2.panta
pirma dala.

1 Autoru kolektivs prof. Torgana K. vispariga zinatniska redakcija. Civilprocesa likuma komentari. Tresais
papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentiira, 2006., 557.1pp.



paradnieka saistibu ka savu, mantiniekus un visus atbildigos par vekseli®. Minéto personu
uzskaitijumu regulé CPL 402.pants.

No CPL 403.panta izriet, ka visas lietas par saistibu bezstridus piespiedu izpildi piekrit
rajonu (pils€tu) tiesam. Turklat, atbilstosi 2011.gada 4.augusta likumam ,,Grozijumi
Civilprocesa likuma”, kas stajas spéka 2011.gada 1.oktobri, pieteikumus par bezstridus
piespiedu izpildiSanu un saistibu piespiedu izpildiSanu bridindjuma kartiba, sakot ar
2012.gada 1.janvari, skatis rajona (pilsétas) tiesas zemesgramatu nodala (2., 43.panti)™.

Procesualais dokuments, kuru iesniedz pieteic€js, ir pieteikums. Tas tiek izlemts
rakstveida procesa ietvaros, pamatojoties tikai uz pieteic€ja iesniegtajiem CPL 404.panta
noraditiem dokumentiem.

Iesniedzot pieteikumu par saistibu bezstridus piespiedu izpildi, ir janorada, kadu saistibu
un saskana ar kadu aktu kreditors lidz paklaut bezstridus piespiedu izpildi (CPL 404.panta
pirma dala). Par pieteikumu par bezstridus piespiedu izpildiSanu maksajama valsts nodeva — 2
procenti, bet ne vairak par 350 latiem (CPL 34.panta pirmas dalas 7.punkts). Tiesa ir
jaiesniedz ticams akts, kas neraditu Saubas par ta pastavéSanu. Turklat pieteikumam par
saistibu bezstridus piespiedu izpildi ir japievieno bezstridus piespiedu kartiba izpildamais akts
un ta noraksts, bet veksela — arT protesta akts (CPL 404.panta tre$as dalas 1.punkts). Papildus
noraditajiem pieteikuma rekvizitiem pieteic€jam janorada ari CPL 128.panta otras dalas 1., 2.,
6., 7., un 9.punkta prasitas zinas un dati.'’ Ta ka saistibu bezstridus piespiedu izpilde ir
atsevisks tiesvedibas veids, autores ieskata biitu pozitivi vertgjams, ja CPL 404.panta pirmo
dalu papildina ar normu, kas noteiktu, ka pieteikuma noradams: tiesas nosaukums, kurai
iesniegts pieteikums; pusu rekviziti; prasibas priekSmets; likums, uz kura prasiba pamatota;
prasitagja prasfjumi; prasibas pieteikumam pievienoto dokumentu saraksts; prasibas
pieteikuma sastadidanas laiks un citas zinas, ja tas nepiecieSamas lietas izskatiSanai. So
nepiecieSamibu apstiprina arT jauni grozijumi CPL, kas izdariti ar 2011.gada 4.augusta likumu
,Grozijumi Civilprocesa likuma”, un stajas speka 2011.gada 1.oktobrT, saskana ar kuriem tika
grozits CPL 137.pants un noteikti visi nepiecieSamie rekviziti pieteikumam par prasibas
nodroSinasanu.

Viens no butiskajiem priekSnoteikumiem lietas par saistibu bezstridus piespiedu izpildi

ir paradnicka bridinaSana. So prasibu izvirza CPL 404.panta tre$as dalas 3.punkts.

1> Autoru kolektivs prof. Torgana K. vispariga zinatniska redakcija. Civilprocesa likuma komentari. Tre3ais
papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentira, 2006., 557.1pp.

18 Grozijumi Civilprocesa likuma: LR likums, Latvijas Véstnesis 2011. 24.augusts, Nr.132 (4530).

7 Autoru kolektivs prof. Torgana K. vispariga zinatniska redakcija. Civilprocesa likuma komentari. Tre3ais
papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentiira, 2006., 560.1pp.



Bridinajums jaizsniedz paradniekam visas Civilprocesa likuma 400.panta noraditajas lietas™®.
Tacu saistibas dalibnieki var vienoties darfjuma akta par to, ka atsevisks bridinajums par
vienpus€ju atkapsanos no Iiguma, nosakot saistibas atmaksas beigu terminu, un bridinasana
par saistibas bezstridus piespiedu izpildiSanu nav nepiecie$ama. Sadas atrunas ietverSana
publiska akta palielina ta ticamibu, jo zv€rinatam notaram, pildot savas amata funkcijas,
saskana ar Notariata likuma 87.*pantu janoskaidro notariala akta dalibnieku griba un darfjuma
noteikumi, skaidri un neparprotami japieraksta personu pazinojumi, jaiepazistina dalibnieki ar
iespejamam darfjuma tiesiskajam sekam, lai likumu nezinaSana un pieredzes trilkums netiktu
izmantots viniem par launulg.

Ja saistibas dalibnieki darfjuma akta nav vienojusies, ka bridinajums nav nepiecieSams,
pieteicgjam pirms pieteikuma iesniegSanas ir jaizpilda CPL 404.panta tresas dalas 3.punkta
prasibas. Par pieradijumiem bridindjuma izsniegSanai var noderé paradnieka parakstits
bridindjuma otrs eksemplars vai cits rakstisks paradnieka izdots dokuments par bridinajuma
sanemsS$anu, pasta pazinojums par bridinajuma nodosanu, notariala aplieciba par pazinojuma
nodosanu. Biezak izmantotais bridinajuma izsniegS$anas veids ir ierakstttais sttfjums pa pastu
ar atpakalpazinojumu. Parbaudot pieteikumam pievienoto atpakalpazinojumu vai citu
pievienoto rakstveida pieradijumu par sapemsSanu, tiesai jakonstaté, ka bridinajums ir
izsniegts pienacigajam paradniekam.”® Tiesu praksé ir gadijumi, kad atseviskas civillietas
tiesnesis vert€ paradnieka paraksta istumu uz pieradijuma par vina bridinaganu®. Tacu, lai
noteiktu paraksta Istumu, ir nepiecieSamas specialas zinaSanas, atbilstoSa kvalifikacija un
iemanas. Tade] CPL paredz veikt ekspertizes gadijumos, kad lieta ir janoskaidro nozimigu
faktu un ir nepiecieSamas specialas zinaSanas zinatng, tehnika, maksla vai cita nozaré (CPL
121.panta pirma dala). Saistibu bezstridus piespiedu izpildes tiesvediba tas nav pielaujams, jo
CPL 50.nodala neparedz iesp€ju veikt ekspertizi, ka arT paraksta istuma vertéSana neietilpst
tiesneSu amata kompetence. Lai aizsargatu sevi no kreditora sniegtajam nepatiesam zinam,
paradnieks var€tu versties attiecigaja tiesibu aizsardzibas iestadé ar ligumu uzsakt
kriminalprocesu par apzinati nepatiesu zinu snieg§anu®’. Par to, vai paradnieks §ada gadijuma
var aizstavet savas aizskartas tiesibas CPL 406.panta kartiba, autore tuvak apskatis nodala

~Apversuma prasibas un atpakal izpildiSanas prasibas priekSmets CPL 406.panta izpratng”.

'8 Autoru kolektivs prof. Torgana K. vispariga zinatniska redakcija. Civilprocesa likuma komentari. Tresais
papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentara, 2006., 561.1pp.

19 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta Tiesu prakses tiesu apkopojums ,, Tiesu
prakse saistibu bezstridus piespiedu izpildisana”. 2010., 21.lpp. Pieejams:
http://www.at.gov.lv/Iv/info/summary/2010/ [apliikots 2011.gada 25.septembri].

0 Turpat. 22-23.Ipp.

2! Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2011.gada 3.februara lémums lieta Nr. 3-12/151-11/10 (nav publicéts).
22 Rudevska.B. Kreditora un paradnieka procesualo tiesibu lidzsvars saistibu bezstridus piespiedu izpildé. Jurista
vards. 2011. 2.augusts, Nr.31 (678), 2.1. nodalas 1) apaksnodala.
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Ir iesp€jams izpildit CPL 404.panta tresas dalas 3.punkta prasibu ar zve€rinata tiesu
izpilditaja starpniecibu, jo pastav arl iesp&jamiba, ka paradnieks var atteikties no ierakstita
sttfjuma sanemsanas, ka arT ierakstits sttfjums var tikt izsniegts citai personai, kurai tas nav
adres€ts. Saskapa ar Tiesu izpilditaju likuma 74.pantu zverinats tiesu izpilditajs péc
ieinteres€to personu liguma var veikt amata darbibas, kuras ietilpst tiesas pavestes un citu
dokumentu piegade, ka ar1 faktu fikséSana. Tadgjadi bridinajuma izsniegSanas fakts vai ar1
neizsniegSanas iemesli vienlaicigi tiek fikseti ticama rakstveida pieradijuma — akta. Turklat
atteikSanas gadijuma bridinajumu piepemt zve€rinats tiesu izpilditajs var mutiski pazinot
paradniekam bridinajuma saturu, vienlaicigi fiks€jot pazinoSanas veidu akta.”

Ir atSkirigi viedokli par bridinajuma institiita nozimi juristu vida. Proti, A.PeSudovs un
V.Vitosvskis sava raksta “Saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanas problémas” uzskata, ka
paradnicka bridinaSanai de facto nav nekadas nozimes, un pat piedava So bridinasanas
instititu svitrot no CPL?’. Tomér autore piekrit Satversmes tiesas 2010.gada 17.maija
sprieduma paustajam viedoklim, ka bridinot paradnieku par saistibu bezstridus piespiedu
izpildisanu, tiek nodroSinatas vina tiesibas 1stenot pusu Iidztiesibas un sacikstes principu. Ja
paradnieks tiek bridinats par saistibu nodoSanu piespiedu izpildiSanai, vipam ir iespgja
iesniegt iebildumus kreditoram un sarunu cela vienoties ar to par saistibu izpildes
nosacijumiem. Vienlaikus vinam ir ar1 tiesibas — tada gadijuma, ja pastav strids, - savu tiesibu
aizsardzibai versties tiesa prasibas tiesvedibas kartiba (12.3.2.punkts)25. Bridinasanas institiits
ir pamats paradnieka tiesibu un intereSu aizsardzibai, jo jebkura tiesvediba ir jabit ietvertam
vismaz minimalam tiesibu ievéroSanas garantam. Paradnieka bridinasana butu vertgjama ka
tads garants.

AtbilstoS§1 CPL 405.panta pirmajai dalai pieteikumu par saistibu bezstridus piespiedu
izpildiSanu izlemj tiesnesis vienpersoniski uz iesniegta pieteikuma un tam pievienoto
dokumentu pamata septinu dienu laika no pieteikuma iesniegSanas dienas, nepazinojot par to
pieteicgjam un paradniekam. No CPL 405.panta izriet, ka tiesnesis var pienemt 1€mumu
paklaut saistibu bezstridus piespiedu izpildei attiecigas saistibas un apméru vai noraidit
pieteicgja pieteikumu par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu pret paradnieku.

Ta ka tiesnesis pienem l€émumu, pamatojoties tikai uz pieteic€ja iesniegtajiem likuma

paredzetajiem rakstveida dokumentiem, tiesnesim nav pielaujams veért€t pasu saistibu péc

% Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta Tiesu prakses tiesu apkopojums ,, Tiesu
prakse saistibu bezstridus piespiedu izpildisana”. 2010., 24.Ipp. Pieejams:
http://www.at.gov.lv/lv/info/summary/2010/ [apliikots 2011.gada 25.septembri].

#Ppesudovs A. Vitovskis V. Saistibu bezstridus piespiedu izpildisanas problémas. Jurista Vards, 2011.
1.februaris, Nr.5(652).

®Par Civilprocesa likuma 400.panta pirmas dalas 1.punkta un 405.panta pirmas un treias dalas atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 92.pantam: Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2010.gada 17.maija
spriedums lieta Nr.2009-93-01. Latvijas Véstnesis, 2010. 20.maijs, Nr. 79 (4271).
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bitibas, iznemot CPL 405.panta ceturtaja dala noteikto. Tiesnesa kompetence $aja tiesvediba
ir izvertét dokumentu ticamibu un izlemt par to izpildamibu, nemot véra CPL formalas
prasibas, bet neizvertgjot pasas saistibas materiali tiesiskos pamatus. CPL 50.nodala neparedz
tiesnesim pienakumu izskatit lietu p&c biitibas, ka tas ir raksturigi prasibas tiesvediba.
Apmierinot pieteikumu par saistibu bezstridus piespiedu izpildi, tiesnesim 1€muma
rezolutivaja dala ir janorada kada saistiba un kada apméra ir izpildama bezstridus piespiedu
kartiba. Saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanas tiesvediba paredz nodot izpildei saistibu
pé&c noteikta publiski ticama akta.?®

CPL 50.nodala neparedz tiesnesim iesp&ju atstat pieteikumu bez virzibas vai atteikt to
pienemt. Tatad atbilstoSo dokumentu trikums vai piekritibas noteikumu neievéroSana var biit
par pamatu, lai tiesnesis iesniegto pieteikumu noraiditu. Tom@r pret&ji tam, tiesu praksg€ ir
gadijumi, kad tiesnesis atsaka pienemt pieteikumu par saistibu bezstridus piespiedu izpildi.
Pieméram, Rigas pils€tas Kurzemes rajona tiesas tiesnesis 2011.gada 8.aprila [émuma lieta
Nr.3-10/0080/9%" nolema atteikt pienemt pieteikumu par saistibu bezstridus piespiedu izpildi,
uz ta pamata, ka nav pievienots bezstridus piespiedu kartiba izpildama akta noraksts, saskana
ar Civilprocesa likuma 5.panta piekto dalu, uzskatot, ka jautajuma par pieteikuma pienemsanu
ir piemérojamas visparigas Civilprocesa likuma tiesibu normas.

Atbilde uz jautajumu, kapéc CPL 50.nodala nav ietverta norma par pieteikuma par
saistibu bezstridus piespiedu izpildi atstasanu bez virzibas, mekl€jama tiesvedibas biitiba.
Saistibu bezstridus piespiedu izpilde ir vienkarSots un paatrinats process, kura meérkis ir
nodroSinat lietas atraku izskatiSanu, mazinot tiesu noslogotibu. Turklat saskana ar CPL
405.panta pirmo dalu, pieteikums par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu izlemjams
septinu dienu laika no pieteikuma iesniegSanas dienas, ko nav iesp€jams izdarit, ja pieteikums
tiek atstats bez virzibas. Pieteikumu atstaSana bez virzibas kavétu lietas turpmaku izskatiSanu,
kas ir pretgjs saistibu bezstridus piespiedu izpildes procesa mérkim un jégai.

Saistibu bezstridus piespiedu izpilde ir atsevisks tiesvedibas institits un pieteikuma
izskatiSanai piemeérojamas tikai CPL 50.nodalas normas. Ka jau ieprieks tika minéts, no CPL
405.panta izriet, ka tiesnesis var pienemt lémumu paklaut saistibu bezstridus piespiedu
izpildei attiecigas saistibas un apmeéru vai noraidit pieteicgja pieteikumu par saistibu
bezstridus piespiedu izpildisanu pret paradnieku. Citus I[@mumus tiesnesis nevar pienemt.

Turklat bitu lietderigi CPL 50.nodala ietvert normu, kas regul€tu pieteikuma nepienemsanas

% Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta Tiesu prakses tiesu apkopojums ,, Tiesu
prakse saistibu bezstridus piespiedu izpildisana”. 2010., 31-33.Ipp. Pieejams:
http://www.at.gov.lv/Iv/info/summary/2010/ [apliikots 2011.gada 25.septembri].
2" Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas tiesnesis 2011.gada 8.aprila lémuma lieta Nr. 3-10/0080/9 (nav
publicéts).
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pamatus, lidzigi nodalai par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu bridinajuma kartiba.
Mingtas normas esamiba veicinatu tiesas procesa efektivitati un lielaku pieteicgja interesu
ieverosanu. Piemeram, ja pietiecgjs ir samaksajis mazaku valsts nodevu, neka ir nepieciesams,
vai nejausi aizmirsa pielikt dokumentu, kas apliecina valsts nodevas samaksu, vai Sajauca
kvitis, tiesnesim butu janoraida pieteikums. Noraidot pieteikumu, valsts nodeva nav
atmaksajama vai izlietojama v€lreiz, Iidz ar to tiek nelietderigi patéréti pieteicgja resursi.
Autore uzskata, ka ar7 §adas situacijas likumam ir jabit elastigam.

Varétu izveidoties situacija, ka, iesniedzot pieteikumu, pieteic€js nav ieverojis
piekritibas noteikumus, ka arT noteiktais ligumsoda apmérs ir nesamérigs ar pamatparadu. Ta
ka 50.nodala nav paredz€tas iesp€jas atteikt pienemt pieteikumu, tiesnesim lieta ir japienem
un tikai tad janoraida. Primarais pieteikuma noraidiSanas pamats ir piekritibas noteikumu
neievéroSana. Rodas jautdjumus, vai tiesnesim biitu javerté arl ligumsoda samérigums. No
vienas puses, tiesnesim ir javerté visi lietas apstakli, neatstajot nevienu bez ievéribas, tad
tiesneSa l[@mums ir pilnigs un motivets. No otras puses, ja ir parkapti piekritibas noteikumi,
tiesnesim nav likumiga pamata izskatit lietu vispar. Autore redz divus iespgjamus variantus
no izveidojusas situacijas: 1) nemot veéra pastavoSo reguléjumu, noraidit pieteikumu uz ta
pamata, ka nav ieveroti piekritibas noteikumi, pieminot apstakli, ka ligumsoda apmeérs ir
acimredzami nesamerigs ar pamatparadu; 2) veicot atbilstoSus grozijumus CPL 50.nodala,
kura biitu iesp€jams tiesnesim atteikt piepemt pieteikumu uz ta pamata, ka nav ieveroti
piekritibas noteikumi.

Pirmkart, iesp€jas atteikt pienemt pieteikumu atvieglotu tiesneSa darbu, jo 1€émumi par
atteikSanos pienemt pec savas struktiiras ir vienkarSaki — nav jaapraksta visi lietas apstakli.
Otrkart, tiktu vairak ieverotas ar1 individa intereses, jo nebiitu otrreiz jamaksa valsts nodeva.
Treskart, ja atteikt piepemt pieteikumu varétu, pamatojoties tikai uz konkréti noraditiem
apstakliem, kuri biitu neapSaubami un acimredzami, lietderigi noteikt tiesnesim piepemt
léemumu 1saka termina, tas ir, atrak neka 7 dienu laika, pieméram, 3 dienu laika. Turklat
lémumam ir jabiit neparsiidzamam. Min&tie nosacijumi padaritu So procesu vél efektivaku un
atraku.

Saskana ar Civilprocesa likuma 405.panta ceturto dalu, ja tiesnesis atzist, ka pieteikums
nav pamatots vai pieteikuma noradita ligumsoda apmérs ir nesamerigs ar galveno paradu, vai
izpildamais akts satur pat€rétaju tiesibas aizskaroSus netaisnigus liguma noteikumus, vins

piepem l€mumu par ta noraidiSanu. Tiesnesim ir uzlikts pienakums izvertét ligumsoda
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samérigumu ar galveno paradu péc visparigiem krit€rijiem, kas nostiprinati judikatﬁrézs.
Pieméram, Rigas pilsétas Kurzemes tiesas tiesnese 2010.gada 1.decembra 1émuma lieta Nr.3-
12/3527-10/10%° noléma noraidit pieteikumu par saistibu bezstridus piespiedu izpildi, jo
ligumsoda apmérs — 0,3 % diena par katru nokaveéto dienu atzistams par nesamérigu,
salidzinot ar pamatparada apmeru.

Tiesnesim ir japarbauda, vai izpildamais akts satur paterétaju tiesibas aizskaroSus
netaisnigus liguma noteikumus (CPL 405.panta ceturtd dala). Seit ir janem véra Eiropas
Kopienu Padomes 1993.gada 5.aprila Direktivu 93/13/EEK par negodigiem noteikumiem
pateérétaju ngmosso, ka arT Patérétaju tiesibu aizsardzibas likumu®..

Atbilstosi CPL 405.panta tresajai dalai, tiesneSa 1€mums stajas speka nekavgjoties, un
tam ir izpildu dokumenta sp€ks. CPL 540.panta 4.punkts nosaka, ka izpildu dokumenti ir
tiesneSa Iémumi par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu, saistibu piespiedu izpildisanu
bridinajuma kartiba vai nekustama Tpasuma labpratigu pardoSanu izsolg tiesas cela. No CPL
405.panta tresas dalas izriet, ka 1€mums par saistibu bezstridus piespiedu izpildi nav
parsidzams. Koment&jot iepriek§ minéto, §is procesualais lidzeklis ir acimredzama
nepiecieSamiba, jo nodroSina saistibu bezstridus piespiedu institiita realu un efektivu
piem€roSanu un iesniedzgja intereSu ieve@roSanu. Tacu CPL ir paredzeti citi tiesibu
aizsardzibas lidzekli: protesta iesniegSana par 1émumu, ievérojot CPL 60.nodalas normas, un

apversuma vai atpakal izpildiSanas prasibas celSana CPL 406.panta kartiba.

1.2. Ieskats arzemju vienkarSotos un paatrinatos tiesvedibu veidos

Lai izvertétu pozitivas un negativas puses saistibu bezstridus piespiedu institiita,
lietderigi ieskatities arzemju tiesibu aktos, kas paredz vienkarSotas un paatrinatas procediiras
atsevisku kategoriju civillietam. Analizei tiek izveletas:

1) Kirievijas Federacijas Civilprocesualaja kodeksa pastavoss tiesas pavéles process

(npukaznoe npou300cmaeo),
2)  Eiropas dalibvalstu tiesibu aktos regulétas ,,Maza apméra prasiba” un ,,Maksajuma

rikojums” procediras;

%8 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta Tiesu prakses tiesu apkopojums ,, Tiesu
prakse saistibu bezstridus piespiedu izpildisana”. 2010., 34.Ipp. Pieejams:
http://www.at.gov.lv/Iv/info/summary/2010/ [apliikots 2011.gada 28.septembri].

»Rigas pilsétas Kurzemes tiesas 2010.gada 1.decembra Iémums lieta Nr.3-12/3527-10/10 (nav publicéts).

%0 padomes Direktiva 93/13/EEK Par negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos: Eiropas Savienibas tiesibu
akts, Oficialais Veéstnesis, 1993. 21.aprilis, Nr.L095, 0029. — 0034. Ipp.

31 paterétaju tiesibu aizsardzibas likums: LR Likums, Latvijas Véstnesis, 1999. 1.aprilis, Nr.104/105
(1564/1565).

13


http://www.at.gov.lv/lv/info/summary/2010/

3) Eiropas Savienibas institiiciju izveidotas ,,Maza apmeéra prasiba” un ,,Maksajuma

rikojums” procediras civillietam ar parrobezu elementiem.
1.2.1. Krievijas Federacijas tiesas paveles process

Krievijas Federacijas Civilprocesualaja kodeksa, Iidzigi ka Eiropas Savienibas
dalibvalstu tiesibu aktos, pastav vienkarSots un paatrinats tiesvedibas veids — tiesas pavéles
process. Tiesas pavéles procesu regulé Krievijas Federacijas Civilprocesuala kodeksa
1 l.nodala.32

Krievijas Federacijas Civilprocesuala kodeksa 121.pants nosaka, ka tiesas pavéle ir
tiesneSa lémums, kuru izsniedz p&c kreditora pieprasijuma, par naudas summas piedzinam vai
kustamas lietas izprasiSanu no paradnieka. Tam ir izpildu dokumenta sp&ks, kuru mérkis ir
nodrosinat izpildi neapstridétiem prasijumiem.33

Pieteikumu par tiesas pavéles izsniegSanu tiesnesis izskata vienpersoniski piecu dienu
laika, nepazinojot pus€m. Leémumu par pieteikuma par tiesas pavéles izsniegSanu noraidiSanu
tiesnesim ir japienem tris dienu laika. Pienemot [émumu izsniegt tiesas pavéli, tiesnesis
nosiita tiesas pavéles kopiju paradniekam, nosakot terminu iebildumu sniegSanai 10 dienas no
pavéles sanemSanas briza. Termina iesniegti paradnieka iebildumi ir pamats l€muma par
tiesas pavéles izsniegSanu atcelSanai. Leémums par izsniegtas tiesas pavéles atcelSanu nav
Skerslis prasibas celSanai un lietas izskatiSanai prasibas tiesvedibas kartiba. >

Kopuma secinot, tiesas pavéles process ir vienkarSota piedziSanas forma, ar mérki atrak
panakt pieteicEja tiesibu un likumisko interesu aizsardzibu. Viens no bitiskajiem
priekSnoteikumiem tiesas pavéles izsniegSanai — strida neesamiba.

Krievijas Federacijas vienkarSota procesa, salidzinot ar Latvijas Republikas
Civilprocesa likuma regul@to saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanas institiitu, ir uzskaititas
vairakas saistibas, kuras pielaujams izsniegt tiesas pavéli. Piem€ram, ir iesp&jams iesniegt
pieteikumu par tiesas pavéles izsniegSanu par darba algas piedzinu; par uzturlidzeklu piedzinu
nepilngadiga bérna uzturam, ja tas nav saistits ar paternitates noteikSanu vai apstridéSanu
u.c.>. Autoresprat, tas vértgjams pozitivi, jo ir nodroginata iesp&ja lietu atrakai izskatisanai

vairaku lietu kategorijas, lidz ar to tiek mazinata tiesu slodze.

2 I'paxaanckuit nponeccyanpHblit kogeke PO (TTIK PO) ot 14.11.2002 N 138-D3. Pieejams:
http://www.gpkodeks.ru/ [aplukots 2011.gada 1.oktobri].
3 |hi

Ibid.
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Tiesas pavéles process un saistibu bezstridus piespiedu izpildiSana ir dazadas
procesualas sistémas, bet ar kopigu mérki - péc iesp&jas atrak atgit naudas Iidzeklus, neter&jot
tiesas resursus jautdjumos, kuros nepastav strids vai likums uzliek par pienakumu S$adu
maksajumu veikt. Tomér autores ieskata, Krievijas Federacijas vienkarsota procedara ir
vairak formala neka reala. Tiesas pavéles izsniegsana tiek apstadinata ar bridi, kad paradnieks
iesniedz iebildumus. Tatad pastav liels risks, ka paradnieks rikosies launpratigi, sniedzot
nepamatotus iebildumus, lai izvairities no atbildibas. Tas liek apsaubit sa institata realo
piemérotibu. Savukart saistibu bezstridus piespiedu izpildes institits ir elastigaks, jo vairak
aizsarga individa (pictiec€ja) intereses un §1 institiita pieméro$anu padara iesp&jamu. Tacu
neatstdj bez ieveribas paradnieka tiesibu aizsardzibu, laujot celt apversuma vai atpakal

izpildiSanas prasibu.

1.2.2. Eiropas dalibvalstu procediras — ,,Maza apmera prasiba” un ,,Maksajuma

rikojums”

Eiropas Komisija 2002. gada oktobr ir pienémusi Zalo gramatu par Eiropas maksajumu
piedzinas procediru un par pasakumiem neliela apjoma prasibu izskatiSanas procesa
vienkarSosanai un paatrinasanai (Green Paper on a European order for paymen tprocedure
and on measures to simplify and speed up small claims litigation). Zalaja gramata iztirzati
vairaki jautajumi, lai izp@titu iesp€amo instrumentu saturu abas min&tajas jornés.36
Vairakums Eiropas Savienibas dalibvalstu ir ieviesuSas vienkarSotas un paatrinatas
procediiras, galvenokart lietas, kuras prasibas vértiba neparsniedz konkrétu robezveértibu —
mazak nozimigo prasibu procediras, jeb maza apmeéra prasiba, un kuras prasibu neapstrid
paradnieks — maksajuma rikojuma procedﬁras37.

Eiropas dalibvalstu starpa, neskatoties uz nelielam atSkiribam, var izskirt divu veidu
Eiropas maksajuma rikojuma procediiras. Pirma modela raksturojosa pazime ir rakstisku
pieradijumu esamiba, kas spélé centralo lomu lietu izskatisana. Sadu modeli ir akcept&jusas
un ieviesuSas Belgija, Francija, Griekija, Luksemburga, Italija, Spanija. Liclakaja dala
dalibvalstis, kas pieder pie §1s modeles (Francija, Griekija, Italija, Spanija), atbildétajam ir

vien iesp€ja iebilst pret prasibu. Kad iebilduma termin$ ir notec€jis, maksajuma rikojums

%Green Paper on a European order for paymen tprocedure and on measures to simplify and speed up small
claims litigation: European acts, 2002. 20.december. Pieejams: http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52002DC0746:LV:NOT [aplikots 2011.gada
28.septembrT].

¥ Jaunas vienkardotas un paatrinatas procediiras Eiropas Savieniba: VienkarSotas un paatrinatas procediiras —
Savienibas (Kopienas) tiesibu akti. Pieejams:
http://ec.europa.eu/civiljustice/simplif_accelerat_procedures/simplif_accelerat_procedures_ec_lv.htm [aplikots
2011.gada 30.septembri].
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nekavgjoties iegtist res iudicata spéku. Savukart otraja modeli nav nepiecieSami pieradijumi.
Pieteikums ir pienemames, ja tas atbilst formalam prasibam un maksajuma rikojums tiek izdots
bez jebkada papildu novértdjuma. Sadu Eiropas maksajuma rikojuma procediru realizé
Austrija, Somija, Vacija, Zviedrija un Portugale. Saja modeli atbildibas uzsvars likts uz
atbildétaju, kas pilniba atkarigs no vina reakcijas bez turpmakas tiesas iejaukSanas. Proti, ja
atbildetajs ir sp&jigs noverst izpildu lietvedibu, apstridot prasibu, papildu veértéSana nav
uzskatama par vajadzigu. TaCu Saja modeli atbildétajam ir iesp&a celt iebildumus divas
reizes. Somija, Vacija un Zviedrija maksajuma rikojums iegast res iudicata spéku, tikai tad,
kad ir notecéjis termins otro iebildumu sniegganai. (3.1.1.punkts)®

Maza apméra prasibas pastav Vacija, Spanija, Francija, Irija, Zviedrija un Apvienotaja
Karaliste. Katra valstt ir 1paSs regul&jums attieciba uz $a veida procediiram, kas paredz
vienkarSojumus attieciba uz vispargjo prasibas celSanas kartibu, pieméram, pieteikuma
specifiska forma, rakstveida procediira, vienkarSotie noteikumi, kas attiecas uz pieradijumu
ieglianu, ierobezotas vai izslégtas nolémumu parsiidzéSanas iespéjas (Spanija, Irija,
Zviedrija, Apvienota Karaliste).*

Pastav arT citas specifiskas un vienkarSotas procediiras Eiropas Savienibu dalibvalstu
starpa, kuras nav d@vetas par maza apméra prasibam, tatu Zalaja gramata tika pieminétas.
Pieméram, Austrijas Civilprocesa kodekss paredz vienkarSotu procediiru prasibam rajona
tiesas (|, Bezirksgerichte ), kuru prasijuma summa neparsniedz 10 000 EUR*. Autores ieskata
Latvijas CPL reguléta saistibu bezstridus piespiedu izpildiSana biitu pieskaitama pie
procediiram ar specifisku un vienkarSotu reguléjumu un noteikumiem ES dalibvalstu starpa,
jo nav salidzinama ar maza apméra prasibu vai maksajuma rikojumu péc savas bitibas un

struktiiras, tacu §1 procedira atvieglo pieejamibu tiesai un efektivize tas darbu.

1.2.3. Eiropas Savienibas procediiras civillietam ar parrobezu elementiem — ,,Maza

apméra prasiba” un ,Maksajuma rikojums”

2011.gada 30.septembri stajas speka 2011.gada 8.septembra likums ,,Grozijumi
Civilprocesa likuma”, kuri paredz maza apméra prasibas Latvijas Republikas Civilprocesa
likuma*. Ideju par $adu grozijumu nepiecieSamibu Tieslietu ministrijas eksperti guvusi

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr.861, kas noteic vienotu procediiru maza

%8Green Paper on a European order for paymen tprocedure and on measures to simplify and speed up small
claims litigation: European acts, 2002. 20.december. Pieejams: http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52002DC0746:LV:NOT [aplikots 2011.gada 1.oktobrT].
*bid. 4.3.paragraph.

“Ibid.

* Grozijumi Civilprocesa likuma: LR likums, Latvijas Vastnesis, 2011. 20.septembris, Nr.146 (4546).
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apmgéra prasibu izskatiSanai visas Eiropas Savienibas valstis, ja tiesas procesa iesaistitas

. vm s - 42
personas ir no dazadam ES valstim

. Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK)
Nr.861/2007, ar ko izveido Eiropas procediru maza apméra prasibam, ir paredzeta, lai
parrobezu lietas vienkarSotu un paatrinatu maza apméra prasibu tiesvedibu, ka arT mazinatu
izmaksas. lesaistitas puses var izmantot Eiropas procediiru maza apméra prasibam ka
alternativu dalibvalstu tiesibu aktos paredzétam procediram®.

Pastav ar1 Eiropas Parlamenta un Padomes 2006.gada 12.decembra Regula 1896/2006,
ar ko tiek izveidota Eiropas maksajuma rikojuma procedara. Ta lauj kreditoriem piedzit savus
neapstridétos prasijumus civillietas un komerclietas atbilstoSi vienotai procediirai. Eiropas
Parlaments un Eiropas Savienibas Padome ir pien€musi min&to regulu ar mérki vienkarsot,
paatrinat un samazinat tiesasanas izdevumus parrobezu lietas attieciba uz neapstridétiem
finandu prasijumiem.*

Autore labveligi verte Eiropas Savienibas institiiciju spertus solus, jautajumu risinaSanai
par neapstridé€to prasijumu masveida piedzinu un par maza apméra prasibam, izveidojot
vienkarSotas procediiras civillietam, kurds ir parrobezu elementi. Eiropas Savienibas
institiicijas neaprobezojas ar viena vieda procediiru, bet izveido dazas tiesvedibas modeles.
Sis procediiras ir nepiecie$amas, lai atrak un 1&tak panaktu lietu izskati$anu, tadgjadi sekmgjot
dalibvalstu tiesibu aizsargdjoSu institiiciju sadarbibai, nacionalo tiesibu aktu pilnveidoSanu,
bet galvenais, - atvieglojot pieejamibu tiesu sisttmam jebkura Eiropas Savienibas dalibvalsti.

P&tot saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanas institlitu un arzemju vienkarSotos un
paatrinatos tiesvedibu veidus, autore secina, ka:

- saistibu bezstridus piespiedu izpildiSana ir atseviSks tiesvedibas veids, kuram piemit
vienkar§iba, atrums, samazinati tiesas izdevumi, kas kopuma atvieglo pieejamibu tiesai un
efektivize tas darbu.

- saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanas institlits nav pielidzinams CPL jaunieviestai
lietu kategorijai par maza apméra prasibam, vai nodala ,,leskats arzemju vienkarSotos un
paatrinatos tiesvedibu veidos” analizétam arzemju procediram, kaut ar1 saistibu bezstridus
piespiedu izpildei ir raksturigas dazas analiz€to arzemju procediiru iezimes. Saistibu

bezstridus piespiedu izpildes procediira nodrosina nesegto paradu vélamo piedzinu 1saka laika

*2 Luksa M. Maza apméra prasibas tiesas — rakstveida, atrak, vienkar§ak. Pieejams:
http://www.portalslv.lv/?menu=doc&id=235933 [apliukots 2011.gada 5.oktobri].

*® Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr.861/2007, ar ko izveido Eiropas procediiru maza apméra
prasibam: Eiropas Savienibas tiesibu akti, Oficialais V&stnesis, 2007. 31 jalijs, Nr.L199.

* Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1896/2006, ar ko izveido Eiropas maksajuma rikojuma
procediiru: Eiropas Savienibas tiesibu akti, Oficialais Véstnesis, 2006. 30.decembr, Nr.L399.
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spridi lietas, kuras nav strida par saistibas pastavéSanu un kuram piemit publiska ticamiba.
Tas ir seviski svarigi uznpémumiem, jo kavétu maksajumu dél uznémumam rodas zaud&jumi,
un tas, savukart, var novest uzpémumu Iidz maksatnesp&jai. Saistibu bezstridus piespiedu
izpild€ nav prasibas summas robezas ka maza apmeéra prasibas, padarot So institlitu jo vairak
piemérojamu dazadam individu grupam ar dazadam prasibam. Lémumam ir izpildu
dokumenta speks, kas ir v&l viens pozitivs aspekts, ja ir nepiecieSams ekonoméet gan laiku,
gan finanses. CPL tiek iev€rots arl tiesibu lidzsvars starp pusém, paredzot atseviskus

procesualos Iidzeklus paradnieku tiesibu aizsardzibai.
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2. Saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanas apstridésana

Atbilstosi CPL 406.pantam, ja paradnieks uzskata, ka kreditora prasijums nav pamatots
péc biitibas, vins seSu ménesu laika no lémuma noraksta nosiitiSanas dienas var celt prasibu
pret kreditoru, lai apstridétu prasijumu. Prasiba celama tiesa S$aja likuma noteiktaja
kartiba. Celot prasibu, paradnieks var ligt apturét bezstridus piespiedu izpildiSanu, bet, ja
piedzingjs sada kartiba jau sanémis apmierinajumu, — liigt nodroSinat prasibu.

Atkariba no ta, vai tiesne$a l@mums par saistibu bezstridus piespiedu izpildi uz ta
apstridésanas bridi ir izpildits vai nav, paradnieks var izmantot savu tiesibu un likumigo
intereSu aizsardzibai vienu no divam iesp&amam prasibam: 1) ja tiesneSa l€mums vél nav
izpildits, paradnieks var celt tiesa, t.s., apversuma prasibu; 2) ja tiesnesa l€émums ir izpildits,
paradnieks iesniedz atpakal izpildisanas prasibu®. Turklat CPL 406.panta otra dala paredz
prasibas iesniedz€jam atskirigas iesp&jas: paradnieks tiesigs lugt apturét bezstridus piespiedu
izpildiSanu, ja iesniedz apv€rsuma prasibu, un paradnieks drikst ligt nodroSinat bezstridus
piespiedu izpildiSanu, ja iesniedz atpakal izpildiSanas prasibu.

Ievérojot min&to, persona pret vinu versto saistibu bezstridus piespiedu izpildi var
apstridét prasibas tiesvedibas kartiba. Iesniedzot tiesa apversuma vai atpakal izpildiSanas
prasibu, paradniekam ir jasamaksa valsts nodeva CPL 34.panta noteiktaja apméra. CPL
406.panta ir ietverts termin§ prasibas pieteikuma iesniegSanai — 6 ménesi no lémuma noraksta
nosiitiSanas dienas.

Papildinot iepriek§ mingto, autore uzsver Satversmes tiesas 2010.gada 17.maija
sprieduma noteikto un piekrit, ka apstridétas CPL 405.panta normas kopsakara ar 406.panta
noteikto bezstridus piespiedu izpildiSanas apstridéSanas kartibu nodroSina Satversmes
92.panta paredzgetais taisniga tiesas procesa elements — tiesibas uz parsiidzibu (13.4.punk‘[s).46

Tatad p€c savas bitibas apversuma un atpakal izpildiSanas prasibas ir procesualie
lidzekli, ar kuru palidzibu paradnieks var meklet savu aizskarto tiesibu aizsardzibu tiesas cela,
ka arT ir paradnieka tiesibu uz taisnigu tiesu garants.

Vel pirmskara laika Civilprocesa nolikums deva iesp&jas paradniekam mekl&t savu
aizskarto tiesibu aizsardzibu. Nolikuma 239.pants noteica, ka, ja atbildétajs ladzgja
prasijumus atzist par nepareiziem, vin$ uz visparigiem piekritibas pamatiem, atkariba no

prasibas summas, var tris méneSu laika no piespiedu izpildiSanai nodota akta noraksta

** Autoru kolektivs prof. Torgana K. vispariga zinatniska redakcija. Civilprocesa likuma komentari. Tre3ais
papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentiira, 2006., 563.1pp.

* par Civilprocesa likuma 400.panta pirmas dalas 1.punkta un 405.panta pirmas un tresas dalas atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 92.pantam: Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2010.gada 17.maija
spriedums lieta Nr.2009-93-01. Latvijas V&stnesis, 2010. 20.maijs, Nr. 79 (4271).
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sanemsanas dienas celt prasibu pret lidz&ju, lai apgaztu vina prasijuma biitibu. Turpat bija
noteikts, ka prasibas c€l&jam bija tiesibas ltigt, lai aptur piespiedu izpildiSanu, vai, ja 1idzgjs
sada kartiba jau dabiijis apmierindjumu, - lai nodrogina prasibu®’. Izvértgjot Civilprocesa
nolikuma 239.pantu, autore secina, ka tas ir parnemts misdienu CPL gandriz negrozita
redakcija (satura zina).

Tiestbu sist€mai ir jamainas, jo laika gaita tiek ieglta jauna prakse un mainas arl pasi
dzives apstakli. Tai ir jabiit p&c iesp&jas visaptverosai un efektivai. CPL 406.panta regul&jums
nedarbojas pietickami efektivi miisdienu jurisprudencé, radot nevienpratigu nostaju praktiku
vidi.

Apkopojot esoSo tiesu praksi, analizei tiek nemti:

1)  procesuala termina regul&jums;

2) apvérsuma prasibas vai atpakal izpildiSanas prasibas iesniedzgji;

3)  valsts nodevas apméra regul&jums;

4) apvérsuma prasibas un atpakal izpildiSanas prasibas prickSmets CPL 406.panta

izpratng;

5)  saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanas apturésSana;

2.1. Procesuala termina reguléjums

Ka jau ieprieks tika mingts, CPL 406.panta pirmaja dala ir ietverts termin$ apvérsuma
prasibas vai atpaka] izpildiSanas prasibas iesniegSanai — 6 méne$i no l@muma noraksta
nosutiSanas dienas. Autores ieskata procesuala termina tec€juma momentu likumdevejs ir
noteicis parak kategoriski. Tiesnesim, pienemot apveérsuma prasibu vai atpakal izpildiSanas
prasibu, ir japarbauda, vai paradnieks ir ievérojis CPL 406.panta noteikto procesualo terminu,
pret€ja gadijuma prasiba ir atsakama pienemsSanai. Saskana ar CPL 49.pantu tiesibas izpildit
procesualas darbibas zud lidz ar likuma vai tiesas noteikta termina izbeigSanos. Pe&c
procesuala termina beigam iesniegtas stidzibas un dokumentus nepienem.

Lai parbauditu, vai prasitajs ir ieverojis terminu apversuma vai atpakal izpildiSanas
prasibas iesniegSanai, tiesnesim precizi jazina l€muma nosiitiSanas datums, kuru ir iesp&jams
konstatét, iepazistoties ar konkrétas lietas materialiem. Atbilstosi Civilprocesa likuma
405.panta otrajai dalai, 1€muma noraksts triju dienu laika nostitams pieteicjam un
paradniekam. Saskana ar CPL 8.panta pirmo dalu, tiesa noskaidro lietas apstaklus, parbaudot

pieradijumus, kuri iegtti likuma noteiktaja kartiba. CPL 92.pants noteic, ka pieradijumi ir

*" Novackis A. Civilprocesa nolikums. 1932.gada izdevums ar pargrozijumiem un papildinajumiem lidz
1938.gada 1.janvara. Riga: Liepajas Burtnieks, 1938., 49.1pp.
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zinas, uz kuru pamata tiesa nosaka tadu faktu esamibu vai neesamibu, kuriem ir nozime lietas
izspriesana. Katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu
iebildumu pamatotiba (CPL 93.panta 1.dala).

Ievérojot minéto, tiesa vai tiesnesis vadas tikai no lieta esoSajiem pieradijumiem, kurus
iesniedz puses. Attiecigi, ja prasibas pieteikumam nav pielikti pieradijumi par procesuala
termina ieveroSanu, tiesnesis var formali izvertét, vai tas ir ieverots, vai ng, kas nav precizi un
var skart atbildétaja likumigas intereses (autore tiesu praks€ neatrada ne vienu gadijumu, kura
tiesnesis nepienemtu prasibas pieteikumu uz ta pamata, ka procesualais termins ir parkapts,
piem@ram, par 1, 2 vai 3 dienam). Tomér ir [@mumi, kuros tiesnesis nolemj nepienemt
prasibu, jo ir acimredzami parkapts CPL 406.pantd noteiktais procesualais termins*. Strikti
vert€jot minctos apstaklus, prasibas pieteikums biitu jaatstdj bez virzibas, uzliekot par
pienakumu prasitajam iesniegt dokumentu, no kura iesp&jams konstatét lémuma nosiitiSanas
dienu (pieméram, pavadraksts par 1€émuma nosiitiSanu), proti, termina tec€uma sakumu.
Rigas pilsétas Zemgales priekSpils€tas tiesas tiesnese, konstat€jot, ka prasitaja nav
pievienojusi pieradijumus par [émuma par bezstridus piespiedu izpildiSanu nosiitiSanu vinai,
lai tiesa var€tu izvertét, vai prasibas pieteikums ir iesniegts CPL 406.panta pirmaja dala
noraditaja termina, atstdja prasibas pieteikumu bez virzibas*. Lémuma pienemsanas datums -
2010.gada 23.julijs. Savukart, Iémuma par saistibu bezstridus piespiedu izpildisanu datums ir
2010.gada 14.janvaris. Starp l@mumiem ir vairak neka 6 meéneSu laika starpiba. Kaut ari
termin$ ir acimredzami parkapts, tiesnese uzliek par pienakumu iesniegt nepiecieSamo
dokumentus, lai precizi noskaidrotu, vai prasitajam, joprojam ir prasijuma tiesibas. Tacu
janem vera, ka minétas procesualas darbibas paildzina lietas virzibu.

Autore uzskata, ka kreditora prasijuma apstridésanas termina redakcija ir novecojusi, jo
tads reguléjums CPL pastav tikai 406. un 406."° panta. CPL 442.panta pirma dala noteic, ka
blakus siidzibu var iesniegt 10 dienu laika no dienas, kad tiesa pien€musi [émumu, ja Saja
likuma nav noteikts citadi. Sanemot siidzibu, tiesnesim ir visas iesp&jas noskaidrot, vai
iesniedzgjs ir nokavéjis procesualo terminu vai né. ST norma atzistama par vispargjo attieciba
pret CPL 133.pantu, kura noteikts, ka l@muma par pieteikuma atstaSanu bez virzibas
parsiidzibas termin$ skaitams no dienas, kad tas ir izsniegts prasitajam. Autoresprat, CPL
406.panta termina skaitijuma sakumu bitu lietderigak noteikt no dienas, kad personai kluvis

zinams par $ada [émuma pastaveésanu.

*8 Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2010.gada 9.decembra Iémums lieta Nr.3-11/383/10-7 (nav publicéts).
* Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas 2010.gada 23 jiilija lémums lietd Nr.3-11/0290-2010 (nav
publicéts).
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CPL 406.panta ietvertais termina skaitijuma sakums rada personai papildu
apgritinajumu aizstavet savas tiesibas un intereses. Atbilstosi CPL 405.panta pirmajai dalai,
pieteikumu par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu skata tiesnesis vienpersoniski uz
iesniegta pieteikuma un tam pievienoto dokumentu pamata septinu dienu laika no pieteikuma
iesniegSanas dienas, nepazinojot par to pieteic€jam un paradniekam. Proti, paradniekam nav
zinams fakts, ka tiesa ir ierosinata lieta par saistibu bezstridus piespiedu izpildi pret vipu. CPL
nenosaka termina robezas paradnieka bridinasanai. Pieteic€js var iesniegt tiesa pieteikumu ar1
pec gada no dienas, kad paradnieks tika bridinats. Var rasties situacija, ka persona neatrodas
pieteikuma noraditaja adres€, kad atnak 1€mums, jo jau kadu laiku dzivo arzemes vai bija
komand&uma u.tml. Par $ada [émuma pastavéSanu uzzina, kad ir sakusies izpildu lietvediba.
Ja prasiba nav iesniegta termina, prasitdjam ir tiesibas lugt nokaveéta procesuala termina
atjaunoSanu Civilprocesa likuma 53.panta kartiba. Turklat jautajuma izlemsSanai par nokaveta
termina atjaunoSanu, kur faktiski nokavéjuma nekada vaina no prasitdja puses nav bijusi,
tiesai ir jariko tiesas s@de, jauzaicina lietas dalibnieki, japienem 1€mums par atjaunoSanu,
japazino par pienemto [émumu atbildétajam, ja tas nav piedalijies tiesas s€d€, Iémums var tikt
parsiidzets utt. Minétas procesualas darbibas kave lietas virzibu, tomér $aja lietu kategorija
procesualajam atrumam ir liela nozime. Pastav iesp&ja, ka laika, kad tiesa skatits jautajumus
par procesuala termina atjaunoSanu, tiesnesa l@mums par saistibu bezstridus piespiedu izpildi
tiks izpildits. Apversuma prasiba zaudes savu nozimi un prasitajam biitu jace] tiesa cita veida
prasiba - atpakal izpildiSanas prasiba, ludzot piedzit no kreditora visu to, ko vin$ sanémis
saistibas piespiedu izpildes rezultata. Turklat iepriek$€ja stavokla atjaunoSana var bit
neiesp&jama (piemeéram, ja izsolé tiks pardots nekustamais TpaSumus, personai nebis iespgju
legiit to sava TpaSuma atpakal).

Tiesa var atzit, ka nav likumiga pamata nokavéta procesuala termina atjauno$anai. Saja
sakarda minams piemérs. Prasitajs iesniedza pieteikumu tiesa par procesuala termina
atjaunoSanu, noradot, ka lémumu par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu nav sanémis, jo
deklarétaja dzivesvietas adres€é nedzivo. Kreditoram bija zinama prasitaja faktiska
dzivesvietas adrese, tacu tiesai nav par to pazinojis. Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas
tiesnesis noraidija prasitaja pieteikumu par procesuala termina atjaunoSanu un atteica piepemt
prasibas pieteikumu, pamatojoties uz Dzivesvietas deklaréSanas likuma 3.panta pirmo dalu,
un noradot, ka Skérsliem, kas trauc€ja procesualas darbibas izpildi laika, jabiit objekﬁviem.50
Kaut arT nebija likumiga pamata nokavéta procesuala termina atjaunoSanai, prasitaja tiesibas

uz taisnigu tiesu tika ierobezotas.

%0 Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2010.gada 01.novembra lémums lieta Nr. 3-10/0346/9 (nav publicéts).
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Ievérojot min&to, lai tiesibas uz prasibas celSanu 6 ménesu laika tiktu izmantotas
vienlidzigi, CPL 406. panta lietderigi butu aizstat vardus ,,no l@muma noraksta nosiitiSanas

dienas” ar vardiem ,,no lémuma noraksta izsniegSanas dienas”.
2.2. Apvérsuma prasibas vai atpakal izpildiSanas prasibas iesniedzgji

CPL 406.pants nosaka, ka paradnieks var celt prasibu pret kreditoru, lai apstridétu
prasijumu.

B.Rudevska sava raksta ,,Kreditora un paradnieka procesualo tiesibu Iidzsvars saistibu
bezstridus piespiedu izpildé” pauz viedokli, ka apversuma prasiba un atpakal izpildiSanas
prasiba ir pieejama tikai paradniekam, bet ne kilas dev@jam, kur§ nav paradnieks. Kamér
likumdevgjs CPL 50.nodala $o trikumu nav novérsis, CPL 406.pants p&c analogijas noteikti
bitu piemérojams ari kilas devéjiem (secindjumu un ieteikumu 8.punkts).”* Sim viedoklim
nevarétu pilniba piekrist turpmak min&to apsverumu dgl.

Augstakas tiesas tiesu prakses apkopojuma pausta atzina, ka CPL 402.pants izdala tris
subjektu grupas, kuras var biit par paradniekiem bezstridus piespiedu izpildiSanas kartiba: 1)
persona, kuras varda izdots akts; 2) galvinieks, kur§ uznémies saistibu ka pats paradnieks; 3)
mantinieks, kur§ legitiméts ar dokumentiem, kas pierada vina mantojuma tiesibu. Saskana ar
veksela protestu saistibu izpildiSana tiesas cela ir pielaujama pret visam atbildigajam
personam. Savukart, par atbildigo (paradnieku) par saistibu CPL 400.panta pirmas dalas
1.punkta gadijuma ir atzistams kilas dev€js. Svarigi, ka ne visos gadijumos kreditnémgjs ir
persona, kura nodevusi publiska hipoteéka sev piederoSo nekustamo mantu vai attieciba uz
kustamo mantu noforméjusi komerckilu.>

Latvijas Republikas Satversmes 92.panta noteikts, ka ikviens var aizstavet savas tiesibas
un likumiskas intereses taisniga tiesa>. CPL l.panta pirmaja dala noteikts, ka katrai fiziskai
un juridiskai personai ir tiesibas uz savu aizskarto vai apstridéto civilo tiesibu vai ar likumu
aizsargato intereSu aizsardzibu.

Taisniga tiesa ka pienacigs, tiesiskai valstij atbilstoSs tiesas process aptver vairakus

elementus — savstarpgji saistitas tiesibas. Taja ietilpst, pieméram, tiesibas uz pieeju tiesai,

5! Rudevska B. Kreditora un paradnieka procesualo tiesibu lidzsvars saistibu bezstridus piespiedu izpildé. Jurista
vards. 2011. 2.augusts, Nr.31 (678).

52 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta Tiesu prakses tiesu apkopojums ,, Tiesu
prakse saistibu bezstridus piespiedu izpildisana”. 2010., 18.lpp. Pieejams:
http://www.at.gov.lv/Iv/info/summary/2010/ [apliikots 2011.gada 21.oktobri].

%3 Latvijas Republikas Satversme: LR likums. Latvijas Véstnesis, 1993. gada 1 jilijs, Nr. 43.
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pusu lidztiesibas un sacikstes princips, tiesibas tikt uzklausitam, tiesibas uz motivetu tiesas
spriedumu, tiesibas uz parsidzibu (8.3.punkts).>*

Uz jautajumu, vai kilas dev@js, galvinieks var apstridét kredita ligumu, kura vin$ nav
dalibnieks, atbildi sniedz LR Augstakas tiesas Senata 2011.gada 25.maija spriedums lieta Nr.
SKC-214/2011,% kura noradits, ka prasibu par darfjuma atziSanu par speka neesoSu var celt
ar1 tre$a persona, kurai ir pamatota interese, lai divu citu personu starpa noslégtais Iigums
tiktu atzits par speka neesosu. Izskatamaja lieta prasitajs ir noradijis, kada iemesla dg€] vins ir
ieintereséts kredita liguma atseviSku punktu atziSana par spéka neesoSiem, proti, vins,
nodroSinot kreditu, ir iekilajis savu TpaSumu, turklat prasitajs ir uzn€mies kreditsaistibas ka
pats paradnieks, kas norada uz vina interesi $aja darfjjuma.

Pamatojoties uz iepriek§ minéto, autores uzskata, ka CPL 406.pants biitu tulkojams
kopsakara ar CPL 402.pantu. Tatad apveérsuma prasibu vai atpakal izpildiSanas prasibu varétu
celt CPL 402.panta subjekti. Ir javerté iesniedz€ju interese apstridétaja darjjuma un vigu
tiesibas apstridét izpildei nodoto kreditora prasijumu. Gadijumos, ja apversuma vai atpakal
izpildiSanas prasibu cel kreditnémgjs, kilas dev@js var piedalities civilprocesa ka tresa persona

ar vai bez patstavigiem prasijumiem, ka to pielauj CPL 11.nodala.

2.3. Valsts nodevas apméra reguléjums

Par apvérsuma prasibu vai atpakal izpildiSanas prasibu maksajama valsts nodeva
saskana ar CPL 34.pantu. Parasti valsts nodevas apmérs sasniedz lielu naudas summu. Kaut
ar1 CPL 43.panta ceturta dala paredz iesp&ju paradniekiem liigt tiesu pilnigi vai dalgji atbrivot
no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos, ka ar1 atlikt valsts ienakumos piespriesto
tiesas izdevumu samaksu vai sadalit to terminos, Seit tiesai ir javerte fiziskas personas
mantiskais stavoklis. Ja gramatiski tulko So normu, tad ta piemérojama tikai attieciba uz
fiziskajam personam. Juridiskajam personam vispar nav paredzeta sada iesp€ja. Tiesu prakse
rada, ka ligums ir apmierinams gadijumos, ja personai ir triicigas personas statuss®. Tomar
tiek vertéti ari citi iespgjamie pieradijumi. Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolégija
2011.gada 15.junija 1émuma lieta Nr.CA-3816-11/7 noléma atcelt Rigas pilsétas Kurzemes
rajona tiesas tiesneses 2011.gada 4.aprila I[@émumu, ar kuru dal€ji apmierinats prasitajas

ligums atbrivot vinu no valsts nodevas samaksas, nosakot tas samaksu 150 Ls apmeéra. Rigas

% Par Civilprocesa likuma 400.panta pirmas dalas 1.punkta un 405.panta pirmas un tresas dalas atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 92.pantam: Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2010.gada 17.maija
spriedums lieta Nr.2009-93-01. Latvijas V&stnesis, 2010. 20.maijs, Nr. 79 (4271).
% Latvijas Republikas Augstakas tiesas Sendta 2011.gada 25.maija spriedums lieta Nr.SKC-214/2011 (nav
publicéts).
% Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2011.gada 7.februra lemums lieta Nr.C27136811/2 (nav publicéts).

24



apgabaltiesas Civillietu tiesu kolégija noradija, ka prasitaja nevar samaksat valsts nodevu pat
Ls 150 apméra nepilna ménesa laika, jo ir pensionare un no Valsts socialas apdroSinasanas
agentiiras nodalas izzinas redzams, ka sieviete sanem pensiju Ls 157,88 ménesi, savukart, no
Ogres novada pasvaldibas Ogres sociala dienesta izzinas redzams, ka prasitajai pieskirts
maznodroSinatas personas statuss®”.

B.Rudevska sava raksta ,,Kreditora un paradnieka procesualo tiesibu lidzsvars saistibu
bezstridus piespiedu izpilde” ir uzsverusi, ka butu apsverama iesp&ja noteikt atsevisku valsts
nodevas summu tieSi apversuma un atpakal izpildiSanas prasibam, kas lautu paradniekam
daudz efektivak (neatkarigi no vina mantiska stavokla) izmantot So vienigo aizsardzibas
iespgju — apversuma un atpakal izpildiSanas prasibas iesniegSanu tiesa. CPL 406.panta
noteikto tiestbu stenoSanai ir jabut nevis formalai, bet realai, tas ir tadai, ar kuras palidzibu
paradnieks péc iespgjas atrak var panakt savu aizskarto tiesibu aizsardzibu un tiesneSa
lémuma kltdu noveérsanu (2.2.nodalas 2) apakénodala).58 Tapat Satversmes tiesa 2010.gada
17.maija sprieduma lieta Nr.2009-93-01 noteica, ka likumdev@js varétu apsvert jautajumu [par
valsts nodevas tiesisko reguljumu] un izvertet, vai pastavosa kartiba nodroSina procesa
dalibniekiem vienlidzigas tiesibas uz pieeju tiesai (13.4.punkts)59.

Autore piekrit minétajiem viedokliem un argumentiem un uzskata, ka pastavosais valsts
nodevas tiesiskais reguljums attieciba uz apversuma un atpakal izpildiSanas prasibam
neatbilst Iidztiesibas principam. Ja kreditoram ir vienkarSota iesp&ja meklét savu aizskarto
tiesibu aizsardzibu tiesas cela, maksajot nelielu valsts nodevu, ari paradniekam jabut

nodroSinatai §adai iesp€jai izmantot procesualas tiesibas savu intereSu aizsardzibai.

2.4. Apvérsuma prasibas un atpakal izpildiSanas prasibas priekSmets CPL

406.panta izpratné

Nav viennozimigas nostadnes par to, kas var biit par CPL 406.panta kartiba celtas
prasibas priekSmetu. Strida rasanas pamats starp paradnieku un kreditoru var bt visai dazads.
Savukart, prasitaja prasijjums pret atbildétaju vienmeér izriet no strida ar atbildétaju par

aizskartajam vai apstridétajam civilajam tiestbam vai ar likumu aizsargatajam interesem®.

>’ Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolégija 2011.gada 15 jinija lémums lieta Nr.CA-3816-11 (nav publicéts).
%8 Rudevska B. Kreditora un paradnieka procesuilo tiesibu lidzsvars saistibu bezstridus piespiedu izpildg. Jurista
vards, 2011. 2.augusts, Nr.31 (678).

% Par Civilprocesa likuma 400.panta pirmas dalas 1.punkta un 405.panta pirmas un tre§as dalas atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 92.pantam: Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2010.gada 17.maija
spriedums lieta Nr.2009-93-01. Latvijas Véstnesis 2010. 20.maijs, Nr. 79 (4271).

% Autoru kolektivs prof. Torgana K. vispariga zinatniska redakcija. Civilprocesa likuma komentari. Tresais
papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentiira, 2006., 216.1pp.
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Prasiba satur divus elementus — priekSmetu un pamatu, kas veido prasibas saturu.
Prasitaja materialtiesiskais prasijums ir prasibas priekSmets, kura ietilpst ari prasibas
materialais objekts, tas ir, stridigo materialtiesisko attiecibu objekts. Savukart, prasibas
pamatu veido apstakli, ar kuriem prasitajs pamato savu pratsijumu.61

Saskana ar CPL 128.panta otras dalas 3. un 7.punktu prasibas pieteikuma ir noradams
prasibas priekSmets, ka arT prasitaja prasijjumi. Prasibas priekSmets ir tas apstridétas tiesibas,
tiesiskas attiecibas, kuras pastav starp prasitaju un atbildétaju un kuru esamibu vai neesamibu
prasitajs liidz tiesu konstatét, ka ar1 liidz aizsargat savas aizskartas vai apstridétas tiesibas vai
ar likumu aizsargatas intereses. Savukart prasitaja prasijumi ir tas, par ko prasitajs vélas, lai
tiesa vai tiesnesis taisa nolémumu lieta.®? Saskana ar CPL 192.pantu, tiesa taisa spriedumu par
prasiba noteikto prasibas priekSmetu un uz prasiba noraditd pamata, neparsniedzot prasijuma
robezas. Tatad prasitaja prasijumiem ir jabiit preciziem un skaidri izteiktiem.

Ja paradnieks uzskata, ka kreditora prasijums nav pamatots pe&c bitibas, vin§ sesSu
méneSu laika no 1€muma noraksta nosiitiSanas dienas var celt prasibu pret kreditoru, lai
apstridétu prastjumu. Prasiba celama tiesa CPL noteiktaja kartiba (406.panta pirma dala). Sis
pants izvirza divus butiskus nosacijumus, proti, paradnieks var celt prasibu, apstridot tikai
(autores izc€lums) kreditora prasijumu; un apstridot to ka nepamatotu péc bitibas (autores
1zcelums).

Apversuma vai atpakal izpildiSanas prasibai jabiit noformétai atbilsto§i CPL 406. un
128.panta otras dalas noteiktumiem. Apversuma vai atpaka] izpildiSanas prasibas priekSmets,
tas ir, tas apstridétas tiesibas un tiesiskas intereses, plaSaka nozimé ir kreditora prasijums.
Savukart, kreditora prasyjums ir ligums nodot bezstridus piespiedu izpildei paradnieka
saistibas. Tatad paradniekam ir javérSas tiesa, apstridot kreditora noradito saistibu, kura ir
realizéta bezstridus piespiedu izpildes kartiba un tiesnesis ir pienémis lémumu ar izpildu
dokumenta spéku63. Tada veida paradnieks ar savu prasibu ,,apvers” jeb ,,apgriez” kreditora
prasijumu pret vinu pasu. Tadgjadi apversuma vai atpakal izpildiSanas prasibas prasijums var
but ligums atzit kreditora prasijjumu par nepamatotu vai tml., jo mérkis ir izvairities no
saistibu bezstridus piespiedu izpildes. Gadijuma, ja tiesneSa l@mums jau ir izpildits, prasijums

var ietvert ligumu piedzit no kreditora tas summas, ko tas ir sap€mis tiesneSa l€muma

®! Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2008.gada 9 janvara lémums lieta Nr.
SKC - 141., 6.1.-6.2.punkts. Pieejams: http://www.at.gov.lv/info/archive/department1/2008/ [aplikots
2011.gada 20.oktobrT].

%2 Autoru kolektivs prof. Torgana K. vispariga zinatniska redakcija. Civilprocesa likuma komentari. Tresais
papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentiira, 2006., 216.1pp.

% Latvijas Republikas Augstakas tiesas Sendta Civillietu departamenta Tiesu prakses tiesu apkopojums ,, Tiesu
prakse saistibu bezstridus piespiedu izpildisana”. 2010, 35.1pp. Pieejams:
http://www.at.gov.lv/lv/info/summary/2010/ [aplikots 2011.gada 25.septembri].

26


http://www.at.gov.lv/info/archive/department1/2008/
http://www.at.gov.lv/lv/info/summary/2010/

izpildes procese'164. Tacu tiesu praksé pastav dazadi gadijumi, kuri médz but loti sarezgiti,
radot neskaidribas par apve@rsuma vai atpakal izpildisanas prasibas saturu.

Par CPL 406.panta kartiba celtas prasibas prasijumu nevar but liigums atcelt citas tada
pasa Itmena tiesas speka stajusSos nolémumu. Augstakas tiesas Senata Civillietu departaments
atzinis, ka tiesai, izskatot stridu prasibas kartiba, nav tiesiska pamata atcelt ieprieksgjo
tiesnesa pienemto [€mumu, ar kuru apmierinats pieteikums par saistibu bezstridus piespiedu
izpildiSanu, jo 1émums stajas speka ar ta sastadiSanas un parakstiSanas bridi. Paradnieks var
celt apversuma prasibu pret kreditoru, apstridot tikai kreditora prastumu.65

Autore ver§ uzmanibu uz Rigas pils€tas Ziemelu rajona tiesas tiesnesa [émumu, ar kuru
prasibas pieteikums tika atstats bez virzibas, jo satur§ja pretrunigus prasitaju gribas
izteikumus. Prasitaji, neapstridot ar atbildétaju noslégtos ligumus, vienlaikus lidza gan
apturét bezstridus piespiedu izpildiSanu saskana ar tiesneSa l€mumu, gan atcelt minéto
lémumu. Paradnieks, CPL 406.panta kartiba celot apveérsuma prasibu, var apstridét tikai
kreditora prasijumu, nevis lugt atcelt citas tiesas tiesnesa speka stajuso lémumu. Tadgjadi
prasitajam bija japrecizé prasibas priek§metu un no ta izrietogos prasijumus.

Autoresprat, ja prasibas pieteikuma prasitdjs lidz atcelt tiesas lémumu, ar kuru
apmierinats pieteikums par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu, tiesnesim biitu jaatsaka
pienemt prasiba Saja dala, pamatojoties uz CPL 132.panta pirmas dalas 1.punktu, jo tas
neietilpst pirmas instances tiesas kompetence. Lémumus par saistibu bezstridus piespiedu
izpildiSanu var atcelt kasacijas instance, ja tiek iesniegts protests CPL 60.nodala noteiktaja
kartiba un tiesa atzis, ka [éemums piegemts, parkapjot bitiskas materialo un procesualo tiesibu
normas.

Rigas pils€tas Kurzemes rajona tiesas tiesnese 2011.gada 28.janvari, piepemot [émumu
lieta Nr.3-10/0020/10°%" noradijusi, ka kreditora prasijums péc bitibas nav apstridéts, jo
prasitajs nav apstridéjis aizdevuma liguma noslégSanas faktu un naudas sapemsSanas faktu,
darfjums nav apstridéts un nav atzits par spéka neesosu, tacu tika ltgts atzit par nepamatotu
kreditora prasjjumu par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu. Prasitajs prasibas
pieteikuma noradijis, ka vinpam nav pienakuma pildit prettiesisku tiesas noléemumu, kur§ ir

apstridéts, celot prasibu. Tiesnese atteica piegemt prasibas pieteikumu, pamatojoties uz CPL

® Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta Tiesu prakses tiesu apkopojums ,, Tiesu
prakse saistibu bezstridus piespiedu izpildisana”. 2010., 35.Ipp. Pieejams:
http://www.at.gov.lv/lv/info/summary/2010/ [apliikots 2011.gada 25.septembri].

% Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2009.gada 11.februara spriedums lieta
Nr. SKC — 47, 1.téze. Pieejams: http://www.at.gov.lv/info/archive/department1/2009/ [aplukots 2011.gada
23.0ktobri].

% Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2010.gada 23.februara lémums lieta Nr.3-11/0077-10/11 (nav publicéts).
%7 Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2011.gada 28 janvara lémums lieta Nr.3-10/0020/10 (nav publicgts).
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132.panta pirmas dalas 1.punktu, noradot, ka tadas pasas instances tiesa nav tiesiga atcelt vai
grozit likumiga speka stajusSos 1lémumu, kas ietilpst LR Augstakas tiesas Senata kompetence.

Prasibas priekSmets ir, nevis pats atbildétajam izvirzitais prasijums, bet gan tas, uz ko
§is prasijums ir versts®e. Prasitajs formali ir ietveris prasibas pieteikuma prasijumu — ,,atzit par
nepamatotu kreditora prasijumu /.../.”, tacu faktiski apstridot pasu tiesneSa nolémumu.
Prasitaja prasijumam ir jabiit verstam uz to, lai apstridétu kreditora prasijumu, tapéc japastav
sakaram starp prasijumu un prasibas prickSmetu.

Rigas apgabaltiesas Civillictu tiesas kolégija 2011.gada 10.februara 1émuma licta
Nr.CA-2647-11/11%° noradija, ka jautajums par neparsiidzamu un likumiga speka esosu tiesas
lémuma atcelSanu nav paklauts tiesas izskatiSanai prasibas kartiba atbilstosi CPL 132.panta
pirmas dalas 1.punktam. Tacu, atsakot pienemt prasibu, nepamatoti var tikt radtti apstakli, kad
tieck parsniegts likuma noteiktais termins, kas noved pie nesamérigas prasitaju tiesibu
ierobezosanas.

Saja gadijuma prasitajs prasibas pieteikuma noradija priek§metu, kas atbilst apvérsuma
prasibas biitibai, bet nenoradija atbilstoSu un precizi noformul@to prasijumu, proti, liidza atcelt
tiesne$a lémumu, kas nav pielaujams, jo tas neietilpst pirmas instances tiesas kompetence.
Pirmas instances tiesas tiesnesis, atsakot pienemt visu prasibas pieteikumu, nesameérigi
ierobezoja prasitaja tiesibas. Tiesnesim bija jaatstaj prasibas pieteikums bez virzibas, nosakot
prasitajam preciz€t prasijumu, un atteikt pienemt prasibu dala par tiesnesa lémuma atcelSanu.

Apversuma vai atpakal izpildiSanas prasibas pamatu veido apstakli, ar kuriem prasitajs
pamato, kapeéc kreditora prasijums ir nepamatot. Kreditora prasjjums izriet no konkrétas
mantiska rakstura saistibam (CPL 400.panta pirma dala). Tad€jadi apstaklis, kapéc kreditora
prasijums var&tu biit nepamatots, neparprotami izriet no §tm saistibam.

Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija 2011.gada 11.februara lémuma lieta
Nr.CA-2640-11/17"° konstat€ja, ka prasitaja necéla pret kreditoru CPL 406.panta pirmaja dala
noradito apversuma prasibu, lai apstridétu kreditora prasijumu, bet gan prasitaja c€la prasibu
par atseviSku kredita liguma punktu atziSanu par spéka neesoSiem, prasitaja neliidza atzit par
nepamatotu kreditora prasijumu, kas nodots bezstridus piespiedu izpildei ar tiesneses
nolémumu. Savukart 2011.gada 8.jiinija lémuma lieta Nr.CA-3658-11/24 tiesa noradija, ka no

prasibas pieteikuma ietvertajiem motiviem, gan no pasa pieteikuma skaidri izriet, ka prasitaja

% Autoru kolektivs prof. Torgana K. vispariga zinatniska redakcija. Civilprocesa likuma komentari. Tresais
papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentiira, 2006., 216.1pp.
% Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolggija 2011.gada 10.februara lémums lieta Nr.CA-2647-11/11 (nav
publicéts).
’0 Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolggija 2011.gada 11.februara lemums lieta Nr.CA-2640-11/17 (nav
publicéts).
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apstridéja tikai konkrétus aizdevuma liguma punktus, nevis darfjuma biitiskas sastavdalas vai
ta biitibu, tadé] secinams, ka celta prasiba nav uzskatdma par apvérsuma prasibu’".

Ir pemams véra apstaklis, ka sanemot prasibas pieteikumu tiesnesim ir jaizverte, vai tas
atbilst CPL 128. un 129.panta prasibam. Ja prasibas pieteikuma nav visu §a likuma 128.panta
noteikto rekvizitu, vai nav pievienoti $a likuma 129.panta noteiktie dokumenti, tiesnesis atstaj
prasibas pieteikumu bez virzibas (CPL 133.panta pirmas dalas 1. un 2.punkts). Savukart lietas
izskatiSana pé&c bitibas norfs civillietas iztiesaSanas stadija (CPL 163. un 183.pants).

Var bt gadijumi, kad paradnieks nepiekrit kreditora prasijumam dal&ji, pamatojoties uz
to, ka atseviskie liguma Iiguma punkti ir prettiesiski, novedusi paradnieku Iidz
maksatnespé&jai, tade] saistibu nepildiSanai vai nepienacigai pildiSanai utt. Autores ieskata
tadu prasibu varétu vertét ka apversuma vai atpakal izpildiSanas, jo tieSi tada veida paradnieks
vélas pateikt, ka kreditora prasijums nav pamatots, bet tikai kada konkrétaja dala. Rigas
apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija 2011.gada 10.februari, piepemot 1émumu lieta Nr.CA-
2647-11/11, uzsvera, ka prasibas pieteikuma iztriikst prasibas pamata noraditajiem apstakliem
par apversuma prasibu atbilstoss prastjums, kura izskatiSana ir paklauta tiesai saskana ar CPL
406.pantu. Ja ar bezstridus piespiedu kartiba pienemtu lémumu ir izpildits kreditora prasijums
par paradu, ko veido pamatparads, procenti, ligumsods, tad prasiba CPL 406.panta izpratné
nozimé vérSanos tieSi pret Siem prasijumiem. Biitu precizi janorada, kadus kreditora
prasijumus prasitajs apstrid (visus vai tikai dalu no tiem), un kada veida apstrid Sos
prasijumus.

Kreditors, iesniedzot pieteikumu par saistibu bezstridus piespiedu izpildisanu pret
paradnieku, savu prasijumu formul€, lidzot paklaut bezstridus piespiedu izpildei konkr&tas
mantiska rakstura saistibas, ieklaujot prasijjuma konkrétas summas. Katru saistibu, summu
kreditors atsevisSki apraksta sava pieteikuma, pamatojot ar liguma punktiem, noteikumiem.
Tacu visas saistibas, kuras 1Gdz nodot bezstridus piespiedu izpildei, apvieno viena prasijuma.
Tatad, ja kreditora prasijumu veido pamatparads, procenti, ligumsods, bet prasitajs vélas
apstridét tikai dalu no tiem, pieméram, ligumsodu, vin$ tadgjadi apstrid atseviSku liguma
punktu.

Arm LR Augstakas tiesas civillietu tiesu palata 2011.gada 28.jlnija lémuma lieta
Nr.PAC-2056"* atzina, ka prasitaju celtds apvérsuma prasibas prickSmets ir saistibas, kas

izriet no kredita Iiguma un kas nodotas bezstridus piespiedu izpildiSanai.

"1 Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolggija 2011.gada 8.jinija lemums lieta Nr.CA-3658-11/24 (nav

publicéts).

2 LR Augstakas tiesas Civillietu tiesu palatas 2011.gada 28 jiinija Imums lietd Nr.PAC-2056 (nav publicats).
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Saskana ar Civillikuma 1511.pantu, ligums plasaka nozimé ir ikkatra vairaku personu
savstarp€ja vienoSanas par kadu tiesisku attiecibu nodibinasanu, pargroziSanu vai izbeigSanu.
Ligums Sauraka (konkr€taja situacija) nozimé ir vairaku personu savstarp&ju ar vieno$anos
pamatotu gribas izteikumu, kura mérkis ir nodibinat saistibu tiestbu.”® Tatad ligums ir viena
no iesp&jam ka nodibinat saistibas. Tas sastav no noteikumiem, kuri nosaka pienakumus un
tiesibas Iidz&jiem, tadgjadi veidojot vienotu saistibu. Lidz ar to autore secina, ka paradnieks,
celot apversuma vai atpakal izpildisanas prasibu, var apstridét jebkada veida kreditora darbibu
vai ricibu, kas izriet no noslégtajiem Iigumiem un tas nebis pretruna ar CPL 406.panta pirmo
dalu, jo kreditora prasijums vienmer balstas uz saistibam, proti, ligumiem. No ta izriet, ka
liguma noteikumi ka ,,atseviskas saistibas” var tikt apstridétas CPL 406.panta kartiba.

Var izveidoties situacija, kad kreditors uz nelikumigiem pamatiem verSas tiesa ar
pieteikumu par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu pret paradnieku. Autore min vienu
pieméru no LR Augstakas tiesas Senata prakses. Prasitaja, celot prasibu CPL 406.panta
noteiktaja kartiba, izteikusi ligumu atzit par spéka neesoSu aizdevuma Iigumu, kur§ tika
noslégt, lai sléptu isto darfjumu, lai tada veida panaktu vipas atbrivoSanu no konkrétas
saistibas piespiedu izpildes. Prasiba pamatota ar to, ka atbildétajs, iesniedzot pieteikumu tiesa,
panacis saistibu bezstridus izpildiSanu, pamatojoties uz fiktivu ngmu.74

Prasitajas prasiba ir uzskatama par apversuma prasibu CPL 406.panta izpratng, jo
prasitaja apstrid kreditora noradito saistibu, par kuru tiesnesis saistibu bezstridus piespiedu
izpildes kartiba ir pienemis [émumu, jo kreditora noradita saistiba ir fiktivs aizdevuma ligums.
Proti, prasitaja apstrid kreditora prasijjumu (aizdevuma ligumu), ka nepamatotu (aizdevuma
ligums ir fiktivs) péc biitibas (lidzot tiesu izvertet materialtiesiskos pamatus). Ta ka kreditora
prasjjumam nebija pamata, prasitaja vélas panakt vipas atbrivoSanu no konkrétas saistibu
piespiedu izpildes (apversuma prasibas prasjjums).

Tomeér var bt veél komplicétaka situacija, kad kreditors, iesniedzot pieteikumu pret
paradnieku par saistibu bezstridus piespiedu izpildi, pievieno pieradijumu par paradnieka
bridinasanu, tacu bridinadjuma esoSais paraksts ir viltots. Ka jau iepriek§ tika apsverts,
apveérsuma vai atpakal izpildiSanas prasiba nozimé tikai kreditora prasijuma apstridéSana ka
nepamatotu péc butibas. Ta ka kreditora prasijums balstas uz ligumiem, autore konstatgja, ka
paradnieks, celot apversuma vai atpakal izpildiSanas prasibu, var apstridét jebkada veida
kreditora darbibu vai ricibu, kas izriet no noslégtajiem Iigumiem. Paradnieks var versties pret
kreditoru ,,apverSot” jeb ,,apgriezot” vina celtos prasijumus ka nepamatotus pret vinu pasu.

Tacu paradnieka bridinasana ir CPL 404.panta tresas dalas 3.punkta prasiba, nevis paradnieka

7 Civillikums. Ceturta dala. Saistibu tiesibas: LR likums. Zinotajs, 1993. 14 janvaris, Nr.1.
" LR Augstakas tiesas Senata 2010.gada 21.aprila spriedums lieta Nr.SKC-104/2010 (nav publicéts).

30



un kreditora starpa noslégta Iiguma nosacijums. Tad€jadi prasitajs nevarétu versties tiesa tikai
uz $ada pamata pret kreditoru CPL 406.panta kartiba. Tacu, npemot véra CPL 74. un
128.pantu, prasitajam nav liegts papildinat prasibas pieteikumu ar jauniem prasijumiem lidz
lietas izskatiSanas sakumam pé&c butibas, bet tikai ar nosacijumu, ka $ie prasijumi ir saistiti ar
pamatprasibu, citiem vardiem sakot, ar apversuma vai atpakal izpildiSanas prasibas
elementiem — priekSmetu un pamatu, kuri veido prasibas saturu.

Ja paradnieks vé€las apstridét kreditora prasijumu ka nepamatotu p&c biitibas, celot
apversuma vai atpakal izpildiSanas prasibu, paradnieks var pieminét apstakli, ka kreditors nav
ieverojis CPL 404.panta tresas dalas 3.punkta prasibu, un ietvert to ka vienu no prasijumiem
sava prasiba. Pretgji autores viedoklim, B.Rudevska sava raksta ,,Kreditora un paradnieka
procesualo tiesibu lidzsvars saistibu bezstridus piespiedu izpild€” ir noradijusi, ka, ja kreditors
ir iesniedzis nepatiesas zinas, paradniekam jagaida lidz l@muma pienemsanai un jaizmanto
CPL 406.panta paredzeta iesp&ja prasibas tiesvedibas pieradit kreditora iesniegts informacijas
nepatiesumu’®. Tomér autores ieskata, prasibas pieteikumu tikai ar §ada veida prasijumu
nevarétu uzskatit par apvérsuma vai atpakal izpildisanas prasibu CPL 406.panta izpratng. Saja
sakara likumdevgjs varétu papildinat CPL 406.pantu ar jaunu dalu, kura noteiktu pamatu
pieteikuma par saistibu bezstridus piespiedu izpildes apstridésanai.

CPL 74.panta treSas dalas 3.punkts noteic, ka prasitajs ir tiesigs, rakstveida grozit
prasibas pamatu vai priekSmetu vai palielinat prasijjumu apméru, ieckams nav uzsakta lietas
izskatiSana péc biitibas. Tatu CPL 406.pants ierobezo §is civilprocesualas pamattiesibas.
Celot apvérsuma prasibu prasitajam japieturas pie CPL 406.panta izvirzitajiem nosacijumiem,
pretéja gadijuma celta prasiba netiks uzskatita par apveérsuma prasibu, un nevarés piemerot
CPL 406.panta otraja dala paredzeto tiesisko aizsardzibas lidzekli — saistibu bezstridus
piespiedu izpildes apturéSanu (sk. nodalu ,Saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanas
apturéSana”). Attiecigi sagrozot prasibu par kreditora prasijuma apstridéSanu, saistibu
bezstridus piespiedu izpildes apturéSanu pamatu vai priekSmetu, pirmkart, var zust likumigais
pamats saistibu bezstridus piespiedu izpildes apturéSanai, tacu likumdevejs nav paredzgjis
saistibu bezstridus piespiedu izpildes atcelSanu’®; otrkart, var zust apvérsuma prasibas
bitiskas iezimes. Tatad lietderigi butu papildinat CPL 406.pantu ar jaunu dalu, kura noteiktu

prasibas pamatu vai priekSmetu groziSanas ierobezojumus.

> Rudevska B. Kreditora un paradnieka procesualo tiesibu lidzsvars saistibu bezstridus piespiedu izpildé. Jurista
vards. 2011.2.augusts. Nr.31 (678).
7® Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolggija 2010.gada 15.aprila lemums lieta Nr.C04381609 (nav publicéts).
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Ieverojot iepriekSmin&to, autore secina:

- paradnieks iesniedzot prasibas pieteikumu CPL 406.panta kartiba var€tu apstridét
kreditora prasijumu dala;

- jebkada veida kreditora darbibas vai ricibas apstridéSana, kas izriet no noslégtajiem
ligumiem varétu tikt vértéta ka apversuma vai atpakal izpildiSanas prasiba CPL 406.panta
izpratné;

- rlipigi jaizverte apversuma vai atpakal izpildiSanas prasibas priekSmetu pirms atsakot
pienemt prasibas prickSmetu uz ta pamata, ka prasitajs ir ludzis atcelt tiesneSa lémumu, jo
tadgjadi var tikt nesame@rigi ierobeZotas prasitaja tiesibas. Gadijuma, ja prasibas pieteikuma
prickSmets atbilst apversuma vai atpakal izpildiSanas prasibas biitibai, bet tiek ietverts
iepriek§ min&tais prasijums — prasibas pieteikums atstajams bez virzibas, nosakot prasitajam
precizet prasijumu, bet atsakams pienemsanai dala par tiesneSa lémuma atcelSanu;

- bridinasana ir CPL 404.panta tresas dalas 3.punkta prasiba, nevis paradnieka un
kreditora starpa noslégta liguma nosacijums. Tadgjadi paradnieks nevarétu versties tiesa CPL
406.panta kartiba tikai, lai pieraditu, ka kreditors ir sniedzis nepatiesas zinas. Tadu prasibu
nevarétu uzskatit par apveérsuma vai atpakal izpildiSanas CPL 406.panta izpratné. Tadel
likumdevegjs varétu papildinat CPL 406.pantu ar jaunu dalu, kura noteiktu pamatu pieteikuma
par saistibu bezstridus piespiedu izpildes apstridésanai.

- prasitajam ir tiesibas papildinat prasibas pieteikumu ar jauniem prasijumiem lidz lietas
izskatiSanas sakumam pé&c biitibas ar nosacijumu, ka §ie prasijumi ir saistiti ar pamatprasibu.
CPL 406.pants ierobezo prasitaja tiesibas grozit prasibas pamatu vai priekSmetu, tadejadi
lietderigi biitu papildinat CPL 406.pantu ar jaunu dalu, kura noteiktu prasibas pamatu vai

priekSmetu groziSanas ierobeZojumus.

2.5. Saistibu bezstridus piespiedu izpildisanas apturé$ana

CPL 406.panta otraja dala ir ietverti divi tiesiskas aizsardzibas lidzekli, kuru prasitajs
var izmantot, atkariba no vina celtas prasibas 406.panta pirmas dalas ietvaros. Saskana ar CPL
406.panta otro dalu, celot prasibu, paradnieks var lugt apturét bezstridus piespiedu
izpildiSanu, bet, ja piedzin€js Sada kartiba jau sanémis apmierinajumu, — liigt nodroSinat
prasibu. Proti, ja paradnieks cel apversuma prasibu, vins var liigt apturét bezstridus piespiedu
izpildisanu, bet atpakal izpildiSanas prasibas celSanas gadijuma — nodrosinat.

Saja apaksnodala autore apskata problémjautajumus, kas ir saistiti ar saistibu bezstridus
piespiedu izpildes apturéSanu (turpmak — izpildes apturéSana), jo tas ir specialais procesualais

aizsardzibas lidzeklis, kurs§ ir piem&rojams tikai viena veida prasibas celSanas gadijuma — CPL
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406.panta pirmaja dala regulétas apveérsuma prasibas. Savukart pieteikt ligumu par prasibas
nodro§inasanu pielaujams ne tikai atpakal izpildiSanas prasibas. Seit ir jaskatas CPL
19.nodalu. Prasibas nodro§inasanas institlits ir saméra plass un sarezgits. Tad¢jadi nav
apliikojams atseviskai analizei autores darba.

Saistibu bezstridus piespiedu izpildes apturéSanas ltigums noformé&ams prasibas
pieteikuma ka atsevisks prastjums.

Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolégija 2011.gada 19.janvara 1émuma lieta Nr.CA-
2140-11/30"" ir atzinusi, ka pirmas instances tiesas lémums par saistibu bezstridus piespiedu
izpildes apturéSanas noraidiSanu pienemts, pamatojoties uz CPL 406.pantu, kas neparedz
iesp€ju parsudzet sadu [émumu. Vienlaicigi nevar atzit, ka parstidzetais Iémums kavétu talaku
lietas virzibu CPL 441.panta pirmas dalas 2.punkta izpratng, jo tas ir taisits par procesualo
jautajumu, kas nav tieSi saistits ar prasibas izskatiSanu (Iidzigu atzinumu sniegusi Rigas
apgabaltiesas Civillietu tiesu kolggija 2011.gada 14.aprila Iémuma lieta Nr.CA-3053-11/22"%).
Turklat, attieciba par saistibu bezstridus piespiedu izpildes apturéSanu, pirmas instances tiesas
tiesnese nepamatoti izlémusi pieteikto ligumu pirms prasibas pienemsSanas un civillietas
ierosinasanas.

Tatad jautajums par izpildes apturéSanu izlemjams arpus tiesas sédes péc lietas
ierosinasanas, tiesnesim pienemot I€mumu un noformégjot to atseviska procesuala dokumenta
veida. Sads lemums nav parsiidzams. Seit ir nemami véra CPL 229. un 230.panta noteikumi.

Praksé bieZi sastopami gadijumi, kad prasitajs cel prasibu, formali pamatojot ar CPL
406.pantu un noradot, ka apstrid kreditora prasijumu p&c biitibas. Tacu tas vien nenozimé, ka
prasitajs ir iesniedzis apvérsuma prasibu. Saja sakara minams Rigas apgabaltiesas Civillietu
tiesu kolégijas 2010.gada 1.novembra 1&mums lieta Nr.CA-4482/10/20107°, kura Civillietu
tiesu kol€gija, pievienojoties pirmas instances viedoklim, noteica, ka tas vien, ka pieteikums
par saistibas piespiedu izpildiSanas apturéSanu formali ir pamatots ar Civilprocesa likuma
406.pantu un prasitaja noradijusi, ka apstrid kreditora prasijumu péc biitibas, nevar radit
likumigu pamatu piemérot saistibas bezstridus piespiedu izpildiSanas apturéSanu, jo tada
gadijuma ar formaliem iebildumiem varétu tikt novilcinata likumiga speka esoSa l@émuma
izpilde.

P&c sistemiskas iztulkoSanas metodes, saistibu bezstridus piespiedu izpildes apturéSanas

priekSnoteikumus ir prasitaja celta apveérsuma prasiba atbilsto§i CPL 406.panta pirmas dalai

"’ Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolggijas 2011.gada 19 janvara lemums lieta Nr.CA-2140-11/30 (nav
publicéts)
'8 Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolggijas 2011.gada 14.aprila lémums lieta Nr.CA-3053-11/22 (nav
publicéts)
" Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolggijas 2010.gada 1.novembra lémums lieta Nr.CA-4482/10/2010 (nav
publicgts).
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nosacijumiem. Nekadu citu nosacijumu saistibu bezstridus piespiedu izpildes apturéSanai
likumdevgjs nav izvirzijis. Saja sakara Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolégija 2011.gada
8.junija lémuma lieta Nr.CA-3658-11/24 ir atzinusi, ka prasibas pieteikuma pienemsanas
stadija tiesneSa primarais pienakums ir identific€t celtas prasibas priekSmetu, atbilstosi
prasibas pieteikuma izteiktajai prasitajai gribai, un tikai tad, kas izlemts jautajums par
prasibas pieteikuma pienemsanu, izlemt jautdjumu vai citi pieteiktie — tiesibu aizsardzibas
lidzekli atbilsts prasibas prieckSmetam, bet ne otradi.

Tatad, ja civillietas ierosinasanas stadija identificéts, ka prasitajs ir c€lis apveérsuma
prasibu CPL 406.panta kartiba, saistibu bezstridus piespiedu izpildiSana biitu apturama.
Tadgjadi tas ir vienigais likumigais pamats piemérot bezstridus piespiedu izpildes apturéSanu.

Pastav gadijumi, kad ludzot apturét saistibu bezstridus piespiedu izpildi, prasitaji
sasaista to ar prasibas nodroS§inasanas institiitu. Prakse var sastapt §adus ligumus: ,,nodrosinat
prasibu pret kreditoru, apturot saistibu bezstridus piespiedu izpildiéanu”so. Tacu saistibu
bezstridus piespiedu izpildes apturéSanas un prasibas nodrosSinasana ir dazadi institaiti, ar
dazadiem mérkiem. Sadi pieteiktie ligumu nav juridiski pareizi noformulgti.

Autore piever§ uzmanibu Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolégijas 2010.gada
15.aprila [emumam lieta Nr.C04381609%, kura tika noradits, ka CPL 138.panta pirmaja dala,
kura izsmelo8i uzskaititi visi prasibas nodro§inajuma lidzekli, nav paredze€ts tads prasibas
nodroSinajuma lidzeklis ka saistibu bezstridus piespiedu izpildes apturésana, lidz ar to uz
lémumu par saistibas bezstridus piespiedu izpildiSanas apturéSanu nav attiecinamas normas
par prasibas nodroSinasanu (Iidzigus argumentus ir ietvérusi Rigas apgabaltiesas Civillietu
tiesu kolégija 2011.gada 26.janvara lémuma lieta Nr.C29754010). Vienlaicigi Rigas
apgabaltiesas Civillietu tiesu kolégija noradijusi, ka saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanas
un prasibas nodroSindjuma meérki ir atSkirigi — pirmaja gadijuma tas ir nepielaut saistibu
piespiedu izpildiSanu vienkarSota bezstridus kartiba, kamer tiek atrisinats strids par prasijuma
pamatotibu péc bitibas, ja tads ir radies; savukart otraja gadijuma — nodroSinat iesp&jama
sprieduma izpildi. Sadu secindjumu apstiprina tas, ka likumdevéjs nav uzlicis pienakumu
apversuma prasibas c€l§jam motivét savu pieteikumu par saistibu bezstridus piespiedu
izpildiSanas apturéSanu, nav uzlicis pienakumu tiesai vai tiesnesim vertét, vai ir pietickams
pamats saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanas aptur€Sanai, ka arl nav paredzgjis saistibu
bezstridus piespiedu izpildiSanas atcelSanu.

V.Gailite sava raksta ,Par saistibu piespiedu izpildes apstridéSanas kartibu” ir

analiz&jusi jautajumu, vai prasitdjam jamaksa valsts nodeva ka par prasibas nodroS§inajumu,

80 Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2011.gada 21 februara lemums lieta Nr.C28290811 (nav publicéts).
81 Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolggija 2010.gada 15.aprila lemums lieta Nr.C04381609 (nav publicéts).
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ludzot apturét bezstridus piespiedu izpildiSanu. Vinasprat, bezstridus piespiedu izpildiSanas
paturéSana faktiski ir izpildu darbibas apturéana, kas ir prasibas nodrosinajuma lidzeklis.®
Tacu §im viedoklim nevar&tu piekrist.

Ievérojot pastavoso praksi, autore nonak pie secindjuma, ka saistibu bezstridus
piespiedu izpildes apturéSana ir atsevisks civilprocesualais instruments, kas nav sasaistams ar
prasibas nodroSinasanas institiitu. Tadejadi konstat€jams, ka par izpildes apturéSanu pretgji
prasibas nodro§inasanai nav atseviski maksajama valsts nodeva. So argumentu pierada ar tas,
ka likumdevéjs to nav noteicis nedz CPL 34.panta, nedz CPL 406.panta otraja dala.

Autoresprat, saistibu bezstridus piespiedu izpildi vienmer ir apturama pilniba. Ir vairaki
skersli, kapéc saistibu izpildi nevargtu apturét dala. Kaut ar ieprieks€ja apakSnodala autore
nonakusi pie secinajuma, ka ir iesp&jams apstridét kadu dalu no kreditora prasijuma, vai
jebkada veida kreditora darbibu vai ricibu, kas izriet no noslégtajiem ligumiem un tas biitu
atzistams par apversuma prasibu CPL 406.panta izpratné. Tacu saméra griiti biitu izvertét un
noteikt robezas izpildes apturéSanas dala. Pirmais piemérs: prasitajs cel apversuma prasibu,
apstridot kreditora prastjumu ka nepamatotu tikai dala par Iigumsodu, bet bezstridus piespiedu
izpildei nodots arT pamatparads un procenti. Péc tam, kad pienemts 1€mums par izpildes
apturéSanu, piesaka jaunu prasijumu, apstridot kreditora prasijumu ari dala par procentiem.
Tacu, ja tiesneSa l@mums par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu ir izpildits dala par
procentiem, prasitajam ir jacel citu — atpakal izpildiSanas prasibu, kas sagada papildus
izdevumus un griitibas. Otrais piemérs: kreditors iesniedz tiesa pieteikumu par saistibu
bezstridus piespiedu péc liguma par saistibam, kas nodroSinatas ar publisku hipoteku. Ja
pieteikums tiks apmierinats, piespiedu izpildiSana tiks realiz€ta, pamatojoties uz publiski
ticamiem aktiem®® (3aja gadijuma uz hipotekas ligumu). Tadgjadi piedzipa tiks vérsta uz
nekustamo IpaSumu. Tacu tapat piedzinu nevarés realizét, ja izpilde tiks apturéta dala, jo
nekustamais TpaSums ir vesels kopums. TiesneSa [émums par saistibu bezstridus piespiedu
izpildiSanu ir izpildu dokuments (CPL 540.panta 4.punkts). Katram sapemtajam izpildu
dokumentam tiek ieviesta atseviska izpildu lieta (CPL 552.1 panta pirma dala). Savukart, CPL
560.panta pirmas dalas 5.punkts noteic, ka tiesu izpilditajs aptur izpildes lietvedibu, ja tiesa
vai tiesnesis pienemis l@mumu par saistibas piespiedu izpildiSanas apturéSanu (406. un
406.%° pants). No ped€ja panta neparprotami izriet, ka tiesu izpilditajam ir pienakums apturét
izpildu lietvedibu pilniba. Turklat nemams véra ari tas, ka CPL 406.panta otraja dala nav

norades, ka ir iesp€jams bezstridus piespiedu izpildi apturét dala.

82 Gailite V. Par saistibu piespiedu izpildes apstridéSanas kartibu. Jurista vards. 2009.15.decembris, Nr.50 (593).
8 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta Tiesu prakses tiesu apkopojums ,, Tiesu
prakse saistibu bezstridus piespiedu izpildisana”. 2010., 33.lpp. Pieejams:
http://www.at.gov.lv/Iv/info/summary/2010/ [apliikots 2011.gada 26.0ktobri].
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Tatad lemjot jautajumu par saistibu bezstridus piespiedu izpildes apturéSanu, ir javadas
no vieniga nosacijuma — vai ir celta apvérsuma prasiba CPL 406.panta pirmas dalas izpratng,
vai né. Sis jautdgjums skatams tikai CPL 406.panta robezas, nesasaistot to ar prasibas
nodroS§inaSanas institiitu. Veéra nemams, ka izpildes apturéSanas un prasibas nodroSinasanas
merki ir atSkirigi, viena gadijuma — nepielaut saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu lidz
tiek izvertéta kreditora prasijuma pamatotiba péc bitibas, otrd gadijuma — nodroSinat
iesp&jama sprieduma izpildi. Ja tiek ieverots iepriek$ minétais nosacijums izpilde ir apturama,
jo pret€ja gadijuma apversuma prasiba zaudétu savu nozimi un prasitdjam biitu jace] tiesa cita
veida prasiba — atpakal izpildiSanas prasiba. Turklat CPL 406.pants nenosaka, ka ligumam
apturét saistibu bezstridus piespiedu izpildi ir jablit motivétam, lai tiesa $adu ligumu
apmierinatu, atskiriba no citiem gadijumiem, kad CPL tieSi to pieprasa. Tadgjadi tiesnesa

lémumam ir jabut saméra 1sam un lakoniskam, un tas nav parsiidzams.
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Kopsavilkums

Izveletas témas izpetes gaita autore nonakusi pie sekojoSiem secinajumiem un

priekslikumiem:

1.  Saistibu bezstridus piespiedu izpildiSana ir atsevisks tiesvedibas veids, kuru reglamente
CPL 50.nodalas normas, tacu CPL 404.panta nav uzskaititi visi rekviziti, kas janorada
pieteikuma par saistibu bezstridus piespiedu izpildi, tad€] pieteic€jam papildus janorada
ar1 CPL 128.panta otras dalas 1., 2., 6., 7., 9., punkta minétas zinas un dati. Tadgjadi
CPL 404.panta pirmo dalu biitu japapildina un janoteic $ada redakcija: ,,Pieteikuma
norada, kadu saistibu un péc kada akta kreditors ludz paklaut bezstridus piespiedu
izpildiSanai. Pieteikuma par saistibu bezstridus piespiedu izpildi noradams: tiesas
nosaukums, kurai iesniegts pieteikums; pusu rekviziti; prasibas priekSmets; likums, uz
kura prasiba pamatota; prasitaja prasijumi; prasibas pieteikumam pievienoto dokumentu
saraksts; prasibas pieteikuma sastadiSanas laiks un citas zipas, ja tas nepiecieSamas
lietas izskatiSanai.”

2.  Lidzigi nodalai par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu bridinajuma kartiba, CPL
50.nodala jaietver norma, kas 1) regulétu tadus neapstridamus pieteikuma
nepienemsanas pamatus ka nepiecieSamo dokumentu trilkums, piekritibas un valsts
nodevas apméra neievéroSana, 2) paredz€tu neparsidzamu [émumu un ta Tsaku
pienemsSanas laiku, pieméram, 3 dienas. Min&tas normas esamiba veicinatu lielaku
pieteic€ja intereSu ieveéroSanu, jo varétu atkartoti izlietot samaksato valsts nodevu; un
atvieglotu tiesneSa darbu, jo pe&c savas struktiras $adi 1€émumi ir vienkarSaki, kas
kopuma padaritu bezstridus piespiedu izpildes procesu efektivaku un atraku.

3. Lai CPL 406.panta ietvertas tiesibas uz prasibas celSanu 6 ménesu laika tiktu izmantotas
vienlidzigi un bez lietas virzibas kavéSanas, CPL 406.panta pirma dala biitu jagroza,
aizstajot vardus ,,no l€émuma noraksta nosiitiSanas dienas” ar vardiem ,no lémuma
noraksta izsniegSanas dienas”. Pretgja gadijuma LR Satversmes 92.panta garant€tas
tiesibas uz taisnigu tiesu var tikt ierobezotas.

4.  Apveérsuma vai atpakal izpildiSanas prasibu var celt jebkur§ CPL 402.panta subjekts, ja
tam ir pamatota interese, lai divu citu personu starpa noslégtais ligums tiktu atzits par
speka neesosu. Tadgjadi tiek nodroSinatas CPL 1.panta pirmaja dala noteiktas tiesibas
katrai fiziskai un juridiskai personai uz savu aizskarto vai apstridéto civilo tiesibu vai ar

likumu aizsargato interesu aizsardzibu.
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Pastavosais valsts nodevas tiesiskais regul&jums attieciba uz apv€rsuma un atpakal
izpildiSanas prasibu neatbilst [idztiesibas principam. Ja kreditoram ir vienkarsSota iespg&ja
mekl&t savu aizskarto tiesibu aizsardzibu tiesas cela, maksajot nelielu valsts nodevu, ar1
paradniekam jabtit nodroSinatai Sadai iesp€jai izmantot procesualas tiesibas savu
intereSu aizsardzibai.

Apstaklis, kapéc kreditora prasijums varétu biit nepamatots, neparprotami izriet no
kreditora un paradnicka starpa noslégtajiem ligumiem. Tad&jadi par apvérsuma vai
atpakal izpildiSanas prasibu butu atzistama ari tada prasiba, kura lugts atzit par speka
neesoSu liguma punktu vai, kura tiek apstridéta jebkada veida kreditora darbiba vai
riciba, kas izriet no noslégtajiem ligumiem, jo S§is prasibas pamata ir apstridétais
kreditora prasijums, kurs balstas uz ligumiem un, kura lagts paklaut bezstridus piespiedu
izpildei konkrétas mantiska rakstura saistibas (pamatparads, ligumsods, procenti). Arl
tiesu prakse atzits, ka apveérsuma prasibas priekSmets ir saistibas, kas izriet no ligumiem
un nodotas bezstridus piespiedu izpildei.

Paradnieks nevarétu vérsties tiesa CPL 406.panta kartiba, tikai uz ta pamata, ka
kreditors nav ievérojis CPL 404.panta tresas dalas 3.punktu, sniedzot nepatiesu
informaciju tiesai, jo paradnieka bridinasana ir CPL prasiba, nevis pusu starpa noslégta
liguma nosacijums, taCu paradnieks var€tu ietvert t0 ka vienu no prasijumiem
apvérsuma vai atpakal izpildiSanas prasiba. Saja sakara likumdevéjs varétu papildinat
CPL 406.pantu ar jaunu dalu, kura noteiktu pamatu pieteikuma par saistibu bezstridus
piespiedu izpildes apstridéSanai.

CPL 406.pants ierobezo prasitaja CPL 74.panta treSas dalas 3.punkta noteiktas
civilprocesualas pamattiesibas, jo, celot apvérsuma prasibu, ir jaievéro CPL 406.panta
izvirzitie nosacfjumi. Pretgja gadijuma var zust gan apversuma prasibas bitiskas
iezimes, gan saistibu bezstridus piespiedu izpildes apturéSanas likumigais pamats. Tapéc
lietderigi biitu papildinat CPL 406.pantu ar jaunu dalu, kura noteiktu prasibas pamata
vai priekSmeta groziSanas ierobezojumus.

Saistibu bezstridus piespiedu izpildes apturéSana ir specialais procesualais aizsardzibas
lidzeklis ar mérki nepielaut saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu Iidz tiek izverteta
kreditora prasijuma pamatotiba p&c bitibas, tadél tas nav sasaistams ar prasibas
nodroS§inaSanas institiitu, un par to atseviski nav maksajama valsts nodeva. Saistibu
bezstridus piespiedu izpilde vienmér ir apturama pilniba, un ka priek$noteikums un
vienigais likumigais pamats ir prasitaja celta apvérsuma prasiba CPL 406.panta kartiba,

jo nekadu citu nosacijumu likumdevéjas nav izvirzijis.
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Anotacija latvieSu valoda

Apversuma vai atpakal izpildiSanas prasibas ir maz pétitas un pielietotas tiesu prakse.
Tade] autore analiz€ saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanas apstridéSanas procediiras
izpratni atbilstosi CPL 406.panta noteiktajam. Darba tiek verteta CPL 406.panta
problematika, un cik efektivi tas darbojas praks€, jo apv€rsuma vai atpakal izpildiSanas
prasiba ir paradnieka tiesibas uz taisnigu tiesu garants. Dazadu autoru viedokli, Latvijas un
arvalstu civilprocesu regul&josi likumi, ka ar1 tiesu prakse ir autores secinajumu pamata.
Darba atklati CPL 406.panta ietvertas procediiras problémjautajumi un izvirziti priekslikumi
to risinasanai. Izp@tes rezultata autore konstate, ka paradniekam ir vairaki pamati apstridet

kreditora prasijumu, bet ne vienmér tiek ieverots lidztiesibas princips.
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Annotation

The overturn or backward execution is little studied and applied in judicial practice.
Therefore the author analyzes the comprehension of litigation procedures of undisputed
compulsory execution according to the section 406 of Latvian Civil Procedure Law. The
paper evaluates the problems of the section 406 of Civil Procedure Law and how effectively it
works in practice, because the overturn or backward execution is the debtor’s right for a fair
trial guarantee. The conclusions are based on the opinions of different authors, Latvian and
foreign regulations and court practice. The paper discovers the problematical questions of the
section 406 of Latvian Civil Procedure Law and puts suggestions to solve them. As the result,
the author states that deptor has various grounds to dispute the claim of the creditor but there

is not always respected the equality of grounds.
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