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Anotacija

Sis magistra darbs izpéta “valstibas” valodas, jeédziena un ta iesp&jamas izpratnes Toma evangélija.
Toma ev. pétnieku vidii nav istas skaidribas par to, ko tieSi Toma ev. autors doma ar valstibas
valodu un tas jédzienu. Dazi p@tnieki ir noradijusi uz valstibas saistibu ar paSizzinu. Tomér §1
sasaiste starp valstibas jeédzienu un pasizzinu ir loti neskaidra. Saja darba izvirzu tézi, ka valstibu
Toma evangelija var izprast un skaidrot ka paSizzinas procesa galarezultatu. Izzinot sevi, cilvéks

atklaj valstibu tagadng, sevi un arpus sevis.

Summary

This paper explores the concept, possible understanding and definition of the term “kingdom” in the
Gospel according to Thomas. There is little clarity amongst scholars as to what the author of this
Gospel is suggesting with his concept and language of Kingdom. Still some scholars have
associated kingdom with self-knowledge. However this connection between the concept of
kingdom and self-knowledge remains unclear. This paper deals whit the thesis, that the idea of
kingdom in the Gospel of Thomas can be understood as a result of the self-knowledge process.
Through knowing oneself, one discovers kingdom in the very present moment, within and without

oneself.
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Ievads

Toma evangélijs' piedava Sodien saviem lasitajiem graujoSu hermeneitisku izaicinajumu (1.log. -
“Tas, kur$ atradis So vardu nozimi (gr. val. “hermeneia”), neizgarSos navi.”). Vardi Toma
evangélija ievada norada uz ko mums joprojam svesSu, nezinamu, varbiit pat nepienemamu, bet katra
zina pilnigi neaptveramu un neticamu. Ka tad més varam “izb&gt no naves”, iegiit nemirstibu? Vai
tas vispar ir iespgjams? Sis izteikums mis $oké ar savu tieSumu. Varbiit, més pasmaidam par
sadiem vardiem, nevis stingra nopietniba méginam izprast $o vardu nozimi? Vairums Toma ev.
pétnieku ta arl nav spgjusi atrast, atklat §1 evangélija iracionala uzstadijuma atslégu. Sobrid
akadémiskas studijas atbild §im teksta izaicinagjumam ar, kaut pieticigdm un vienkar$am, tomer
modernam, vesturiskam un sociologiskam analizes tehnikam, konceptualam paral€lismu analizém
un pienémumiem par neskaidriem, nenoteiktiem noslanojumiem So logionu® kompilacija. Neatrodot
kadu vienojoSu hermeneitisku metodi, pétnieki vienkar$i noliedz §1 sakumlogiona (1.log.)
fundamentalo funkciju, nozimi Toma ev. interpretacija. Kadas visaptverosas hermeneitiskas
metodes izmantoSana Toma evangélija analizé, iesp&jams, lidz §im nav izdevusies, jo, gluzi
vienkars$i, $adas metodes nemaz neeksisté, vismaz logiskas, racionalas valodas, domasanas un
izzinas ietvaros. Logiska domasana, racionala uztvere un izzina rimstas, saskaroties ar nelogisko,
iracionalo, mistisko. Transcendento nevar adekvati aprakstit prata jédzienos vai mapgs, tacu to var

méginat izteikt “slidenos”, nenoteiktos, paradoksalos un poétiskos terminos, jebsu Iidzibas,

1 “Toma ev. miisdienas ir saglabajies koptu valoda (&giptiesu valodas vélina forma, kas tika lietota, sakot ar Romas
periodu (ap. 2.gs.p.m.E.)). Evangélijs, iesp&jams,sakotné&ji ticis sarakstits grieku valoda, lai arT pétnieku minoritate
piedava sirie$u vai aramiesu valodas ka sakotngjas kompozicijas valodu. Atskiribas starp trijiem grieku fragmentiem no
Oxyrhynchus un koptu tekstiem norada, ka cirkul&ja vairakas Toma ev. versijas un ka modifikacijas vargja diezgan
viegli tikt iestradatas tekstos.”, Marvin Meyer, The Gospel of Thomas: The Hidden Sayings of Jesus, translation with
introduction and notes by Marvin Meyer, interpretation by Harold Bloom (New York: Harper Collins, 1992), 9.; Toma
evangelijs pamatteksta nelieto jédzienu “evangglijs”, tomér apak$virsraksts, kas paradas koptu teksta, apzimé $o
dokumentu ka “evangglijs saskana ar Tomu”. Toma ev. pazina baznictévi Origens, Klements, Romas Hipolits un
Jeruzalemes Kirils; Eusebijs darba “Baznicas Veésture” 3.25.1 piemin Toma ev. ka herétisku. Toma ev. grieku
fragmenti tiek datéti aptuveni ar 200. un koptiskais manuskripts ap 340.gadu m.€. Tomér pétnieku vidi nav Tstas
skaidribas par evangglija sarakstiSanas vietu un laiku. Ka iespgjamas sarakstiSanas vietas tiek minétas Strija, Egipte.
Agrakais datgjums ir 1.gs vidus (40-50.g), kad, iesp&jams, paradijas tadas izteicienu kolekcijas ka Toma ev. (“Q” avots
un ta redakcijas). VElakais iesp€jamais datéjums ir 2.gs. beigas. Jaunas Deribas pétnieku grupa, kas pazistama ka “Jesus
Seminar”, savos pétijjumos par vésturiska Jézus autentiskajiem izteikumiem Toma evanggliju izmanto ka vienlidz
nozimigu avotu Iidz ar Jaunas Deribas kanoniskajiem evangélijiem. Vairakums no Jesus Seminar p&tniekiem iestajas
par labu Toma ev. agrakajam dat€jumam. Skat. The Gospel of Jesus: According to the Jesus Seminar, ed.by Robert
Funk and the Jesus Seminar (Santa Rosa, California: Polebridge Press, 1999)

2 “logia” no grieku valodas — izteiciens, izteikums. Toma ev. “logioni” apzimé Jezus izteicienus.



metaforas un abstrakcijas. Toma ev. autors biezi runa loti neskaidri, nesistematiski un pat neprecizi
par valstibas atrasanu, pieejamibu un tagadnigumu. Tas analitiskam pratam izklausas Joti
paradoksali, pat pretrunigi. Toma evangélijs, tapat ka citi lidzigi mistiku sacer&jumi (piem., citi
apokrifie evangéliji un teksti no Nag Hammadi bibliotékas) nesatur patiesibu (valstibu, nemirstibu,
dzivibu - 1.log.), tas tikai norada uz to. Sie teksti ir ka norades, zimes, “pointeri”, kas rada, uz kuru
pusi jaiet. Tie rada, ka un kur atrast valstibu, dzivibu, pestiSanu, nemirstibu. Tie pasi to sevl nesatur.
Tie ir tikai ka nederigas darguma, apsléptas mantas (109.log.) kartes, ja ta vieta, lai aizietu uz
noradito vietu kartg, atrastu un izraktu dargumu, cilvéks mégina So dargumu atrast pasa kart€, nevis
taja vieta, uz kurieni ta norada. Ja cela kartes nelieto ka cela kartes, tam nav nekadas vértibas.
Cilveks neklast par celotaju, tikai skatoties un pétot cela karti. Toma evangélijs rada, ka un ka
jadodas uz noradito vietu, bet cela zZime nav japasludina par galamérki. Cilvéku, kur§ sajaucis
noradi ar galameérki, t.i., lidzekli ar mérki, Toma ev. apzimé par farizeju (39.log.), nelaimigu
cilvéku, kam ir pieeja valstibai (“baribai” -102.log.), tacu vins taja neieiet un nelauj ieiet ar citiem.
Toma evangglija autors aicina lasitaju uz pasizzinu - un caur to atklat valstibu. Tiesi §i, iesp&jams,
arl ir tad “hermeneitiska atsléga”, ar kuru atslégt visu Toma ev. logionu durvis. Vairakkart tur
sastopamies ar aicindjumu izzinat sevi, izzinat to, no kurienes nakam, un tiesi caur to “neizgarSot
navi” ,bet iegit valstibu, dzivibu. Svarigi atzimét, ka Toma ev. “hermeneitiska atsléga” ir pieejama
ikvienam. PaSizzina Toma ev. ir reiz€ meérkis un Iidzeklis. Ta ir lidzeklis, lai ieietu un atgrieztos
valstiba. Un ta ir merkis, jo caur to var ieiet un atgriezties valstiba.

PaSizzina ir cie$i saistita ar valstibas izpratni,-uz to norada, galvenokart, Toma ev. valstibas valoda;
ta apraksta tos, kuri zina, pazist sevi un tadejadi pieder pie valstibas un taja ieiet (izzinot sevi).
Tadas teologiskas témas ka “mekléSana un atrasana”, “gudriba un zinasSana”, askétiska &tika, utt., ir
saistitas ar valstibas valodu.’ Stevan Davies atzimé, ka Toma ev. valoda ir bagata un labi sajaukta
valoda. Ta neesot sistematiska, un méginajumi to padarit sistematisku nekad nebiis sekmigi.* Vins
arl norada, ka “ir diezgan gruti pateikt, kad Toma ev. runa antropologiski un kad tas runa
soterologiski..., jo Toma ev. ir spg&jigs lietot vienu un to pasu jédzienu divas dazadas nozimés.”
Tomér tas it nemaz nenozimé, ka Toma evangélija teksts ir pretrunigs, tie$i otradi, $ads valodas
lietojums ir raksturigs gandriz visiem mistiskiem, ezotériskiem tekstiem.® Kur cilveks sastopas ar
zinaSanu (gnosis), dievisko izzinu, tur valodas pamatlikumi spélé sekundaru lomu. Toma evangélijs
ka atklasmi saturo$s teksts mums kalpo ka piemers $adai zinasanu sférai, kur valodas Skietamas

pretrunas lauj pamanit neizsakamo, neredzamo saturu vigpus tam.

Karen King, “Kingdom in the Gospel of Thomas”, in Foundations & Facets Forum 3.1(March 1987): 79.
Stevan L.Davies, The Gospel of Thoams and Christian Wisdom (New York: The Seabury Press, 1983),78.
Ibid.,95.

“ Tikai valodas, domasanas pretrunas, paradoksi Jauj nonakt vinpus prata (domasanas), deskriptivas, empiriski
analogiskas izzinas sféras un caur to pieredzét transcendento, kas ir neaprakstams, neizsakams.”, Brad Raynolds,
Embracing Reality: The Integral Vison of Ken Wilber, A Historical Survey and Chapter-by-Chapter Guide to
Wilber's Major Works (New York: Jeremy P. Tarcher (Penguin), 2004), 181-182.
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Runat par paSizzinu’, Skiet, ir tikpat neskaidri vai nenoteikti, ka runat par valstibu Toma ev. Tadi
jedzieni ka “izzina”, “paSizzina”, “valstiba” te nav viennozimigi saprotami. Tos var skaidrot un
izprast daudzos, dazados un, vienlaikus, atSkirigos veidos. Lai ierobeZotu iesp&jamo spekulaciju
variantus, min€tos terminus Saja darba galvenokart lietoSu sekojosas izpratnés.

Lietojot vardus “izzina” un “paSizzina”, $aja darba atsaucos uz apzinas petnicka Ken Wilber
aprakstita izzinas modela treSo posmu, kas ir transcendentala izzina.® PaSizzina Toma evangélija
konteksta, tatad, vairak ir jasaprot ka paStranscendence. Balstoties uz vairakiem Toma ev.
komentariem’, pienemu, ka Toma evangélija mingta “savas izcelsmes zina$ana”, “ta zinasana, kas
atrodas tava vaiga prieksa” (5.log.), “sevis atrasana” (111.log), utt., ir aicindjums uz pasizzinu, un
tas ir saistits ar transcendentala izzinu. PaSizzina $aja nozime' vistie§akaja veida nodarbojas ar
transcendentala, Toma ev. gadijuma, ar valstibas izzinu, un ta ir balstita uz “gnosis” (zinasanu). S

darba téze paredz, ka caur §ada veida izzinu ir iesp&jama valstibas atklaSana.

7 Skiet, ka viens no pirmajiem, kas “pasizzinas” jédzienu attistija un ieviesa, bija Abraham Maslow . Vin$ savos
darbos lietoja So jeédzienu (angl.val. — self-actualization), lai aprakstitu v€lmi, kas var novest Iidz savu sp&ju
apzinasanai. Tas ir ka nemitigi notiekoSs process, kura merkis ir visu savu sp&ju izmantosana. Maslow aprakstitas
virsotnes pieredzes (Peak experiences) ir tikai Tslaicigi pasizzinas brizi. Vairak par to skat. A. Maslow, The Farther
Reaches of Human Nature (New York: Penguin, 1971); So jédzienu $aja darba nelietoju Maslow aprakstitaja
nozimé. Toma evangglija “paSizzina” ir jasaprot vairak ka paStranscendence — process, kas nozimé nonak$anu
vinpus pasreiz&ja stavokla ierobezojumiem. Ta ir apgaismibas iegiiSana, cilvéka dzilakas bitibas atklasana. Par to
skat. Ken Wilber darbus, piem., The Eye of Spirit: An Integral Vision for a World Gone Slightly Mad (Boston:
Shambhala Publications, 1997); No Boundary: Eastern and Western approaches to personal growth (Boston:
Shambhala Publications, 1979, 2001); The Marriage of Sense and Soul: Integrating Science and Religion (New
York: Random House, 1998); Integral Psychology: Consciousness, Spirit, Psychology, Therapy (Boston: Shambhala
Publications, 2000); A Theory of Everything: An Integral Vision for Business, Politics, Science, and Spirituality
(Boston: Shambhala Publications, 2000); The Spectrum of Consciousness, (Wheaton, I11.: Quest Books, 1977);
Quantum Questions: Mystical Writings of the World's Great Physicists (Boston: Shambhala Publications, New
Science Library, 1984); Transformations of Consciousness.: Conventional and Contemplative Perspectives on
Development (Boston: Shambhala Publications, New Science Library, 1986).

8 Ken Wilber izskir trTs izzinas pakapes: 1) empiriski-analitiska izzina (kermena manu organu izzina) (sensorais
limenis); 2) mentali-fenomenologiska izzina (racionala, hermeneitiska un semiotiska izzina nodarbojas ar
lingvistisko, noétisko un mentali-fenomenologiskiem datiem, ka piem. psihoanalize. Sis ir simboliskais Iimenis
(prata, mentala izzina)); 3) transcendentala izzina (runa par transcendentalo pasauli; intuitiva biitnes nojausma, gara
nojautas. Tas ir kontemplacijas Iimenis; Gara izzina, kas basltita uz gnosis.), skat. Raynolds, Vison of Ken Wilber,
179.; skat.arT Ken Wilber, Eye to Eye: The Quest for the New Paradigm (Garden City,NY: Anchor Press, 1983),
179-185.

9 Jean-Yves Leloup, The Gospel of Thomas: The Gnostic Wisdom of Jesus, English translation Joseph Rowe
(Rochester, Vermont: Inner Traditions, 2005); Robert Powel, Christian Zen: The Essential Teachings of Jesus
Christ, the Secret Sayings of Jesus as Related in the Gospel of Thomas (Berkeley, California: North Atlantic Books,
2003); Reinhard Nordsieck, Das Thomas Evangelium: Einleitung zur Frage des historischen Jesus, Kommentierung
aller 114 Logien (Bruehl: Neukirchener Verlag, 2004); Marvin Meyer, The Gospel of Thomas: The Hidden Sayings
of Jesus, translation with introduction and notes by Marvin Meyer, interpretation by Harold Bloom (New Y ork:
Harper Collins, 1992) u.c.

10 Skat. 8.atsauci; Loti svarigi uzsvert, ka pasizzina Toma ev. nav jasaprot ar psihoterapeitiska (kur uzstadijums ir
“veseliga”, harmoniska ego izveide) vai psihoanalitiska nozimé (Ken Wilber izzinas modela 2.posms), kur norisinas
“es” izzina. ‘“PaSizzina nav ta mentala konstrukta izzina, uz kuru cilvéks atsauca, kas saka “es” un kas identificgjas
ar dzimumu, Ipa§umiem, kermeni, nacionalitati, tautibu, religiju, profesiju vai arT ar sabiedribas lomam — mates,
teéva, vira, sievas, skolnieka, skolotaja, arsta, pacienta utt.utj., uzkratajiem, akumul&tajiem uzskatiem vai zinasanam,
patikam un nepatikam, un ar7 lietam, kas notika ar “mani” pagatné, “manu” patibas izjitu (my sense of self) ka “es
un mans stasts” (me and my story).” Skat. Eckhart Tolle, 4 New Earth: Awakening to Your Life's Purpose (New
York: Penguin Group, 2005),29. ; Viss, ko cilveks izzin caur psihoanalizi vai sevis véro$anu, ir par vinu. Bet tas nav
vins. Nekas, ko cilveks var zinat par sevi, nav vin$ pats. Pasizzina $eit ir jasaprot nevis ka satura (cilvéka stasta,
“es”) izzina, bet gan ka cilveka essences, bitibas izzipa.



Kas attiecas uz jédzienu “valstiba”, tas ir loti ciesi saistits ar valstibas funkciju, resp., ts izzinasanu,
atklasanu, tatad ar1 — paSizzipnu. Toma ev. vards “valstiba” paradas 9.reizes
(3.,22.,27.,46.,49.,82.,107.,109.,113.log.), vardi “teva valstiba” - 7.reizes
(57.,76.,96.,97.,98.,99.,113.log.) un vardi “debesu valstiba” - 3.reizes (20.,54.,114.1og.). Neviena
cita agrinas kristietibas teksta (iznemot sinoptiskos ev.) “valstiba” netiek tik biezi pieminéta.
Jedziens “valstiba” ir jasaprot vienadi ar “Téva valstibu”, “debesu valstibu” vai “Dieva valstibu”.
Uz §adu izpratnes praksi norada vispirms jau visai brivais “valstibas” varda lietojums agrinaja
kristietiba, pieméram, lidziba par sievieti ar ieraugu Mateja ev.13:33 to salidzina ar “debesu
valstibu”, Lukas ev.13:20 — ar “Dieva valstibu”, kamér Toma evangélijs - ar “Téva valstibu”
(96.10g.). Tas diezgan labi ilustrg, cik elastiga, pielagojama valstibas valoda bija agrinaja tradicija."

Vardam “valstiba”'?

Toma evangglija tiek lietoti vairaki saturiski lidzigi apzim&jumi ka “dziviba”,
“viens”, “viss”, “(at)tels” vai “gaisma”, kas norada vai izsaka to pasu ideju. Ar1 Sads jeédzienu
sinonimisms ir novérojams jau sinoptiskajos evangglijos, kur, pieméram, apzimejumi “dziviba” un
“gaisma” ir paraléli “Dieva valstibai”."> Tomér svarigs nav pats vards “valstiba”, “Dieva valstiba”
vai “debesu valstiba”', bet gan koncepts, uz ko tas attiecas. Lai gan burtiski jédziens “valstiba”
norada uz noteiktu politisku, socialu un geografisku struktiiru, formaciju, tomér Hugh Mcgregor
Ross atzimg, ka miisdienu terminologija atbilstosak “valstibas” vieta biitu lietot tadus jédzienus ka
“sakotngja realitate vai realitate.”"> Lidzigi uzskata arT Robert Powel: ““Téva valstiba” vai “Tévs”
tas saisinata forma nozimé vienkarsi patiesibu, sakotn€jo realitati vai transcendentalo patibu, butibu
(self).”'® Jedziens “valstiba” Toma evangélija tiek lietots ka metafora vienam pamata esoSam ideju
komplektam — par pestiSanas atraSanu caur paSizzinu. Var pat teikt, ka Toma evangglijs ir vienota
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metaforu (“dziviba,dzive”, “viens”, “viss”, “(at)t€ls” vai “gaisma” ‘“valstiba”) kolekcija vienai
pamata esoSai idejai. Biitiba §is metaforas ir vienojoSas un salied€josas, noradot uz “gaismas”
(24.10g), “valstibas”(3.,113.1og.) vai “t€la” (83.,84.log.) atraSanu gan pasaulé, gan pasa individa.
Var sacit ar1 ta, ka gaisma, te€ls cilvéka un valstiba cilvéka nav atSkirigas idejas, -tas ir dazadas

metaforas vienai un tai pasai idejai, apsléptajai Dieva valstibai. Turklat, sacit, ka gaisma “apgaismo

11 King, Gospel of Thomas , 82.

12 Karen King uzskata, ka jédziens “valstiba” Toma ev. ir Sifra vards Toma ev. kopienai. Resp., valstiba apzimé
kopienu, pie kuras vai nu pieder vai ne. Sai King t&zei nevar pickrist, jo valstiba Toma ev. nav kaut kas ekskluzivs
un izolgjoss, bet, gluzi otradi, valstiba ir pieejama visiem, ta ir inkluzivisma un atbrivoSanas simbols, nevis noslégta
askétisku noteikumu un pienakumu regula. Par Karen King t€zi tuvak skatit: Karen King, “Kingdom in the Gospel
of Thomas”, in Foundations & Facets Forum 3.1(March) 1987.

13 Piem. Mt.19:29; gaisma - Mk.4:21; Lk.8:16, Mt5:15, Lk.11:33; Toma ev. skatit 4,58,101 un 11.logionu; “Tapat ka

Q avota un sinoptiskajos evangglijos, Jézus Toma evangglija ir loti neskaidrs savas atsauc€s uz valstibu un runa par to

aforismos un metaforas.”, Marvin Meyer, “Albert Schweitzer and the Image of Jesus in the Gospel of Thomas”, in

Secret Gospels: Essays on Thomas and the Secret Gospel of Mark (Harrisburg, London, New York: Trinity Press

International, 2003), 24.

14 ““Debesis” ir “Dieva” parafraze.”, David Flusser, Jesus (Hamburg: Rowohlt Taschenbuch Verlag, 1968), 81.

15 Hugh McGregor Ross, Thirty Essays on the Gospel of Thomas (Longmead, Schaftsbury, Dorset: Element Books,
1990), 111.

16 Powel, Christian Zen, ievads xiii.



visu pasauli”, vai, ka gaismai tas neizdodas, ir paral€le izteikumam, ka “T&va valstiba ir izpl€tusies
par zemi” un tikai nedaudzi to redz, kamér citiem ta paliek neredzama (113.log.)."” Tas, kas vieno
tadas metaforas ka gaisma, valstiba, t€ls, ir - atgrieSanas pie cilvéka sakotngja stavokla.
NepiecieSams veikt paSizzinu, lai atgrieztos pie cilvéka sakotngja stavokla — valstibas. Citiem
vardiem, ka uzskata Stevan Davies, “Adama sdkotn&jais statuss paradize ir identisks ar valstibu,
patieso cilveka telu.”'® AtgrieSanas paradize, ir atgrie$anas pie savas patiesas biitibas, kas Toma ev.
, ka darba gaita noskaidrosim, ir ekvivalenta ieieSanai valstiba. Tas ir paSizzinas cel3."”

Marvin Meyer norada, ka viens no visvairak lietotajiem darbibas vardiem Toma ev. ir “Sope”* (klat
— no koptu val.). Sis darbibas vards (un citas ta gramatiskas konstrukcijas) tiek lietots, lai aprakstitu
cilveka transformaciju.’’ Toma ev. piedava dazadas transformacijas metaforas: pasaules
apgaismosana, valstibas atrasana, apslépta atklasana, t€la aizstaSana ar t€lu utt., kas visas ir saistitas
ar pasizzinas procesu cilvéka. STm metaforaim un to iesp&jamam atSifréjumam detalizetak
pieversisimies darba gaita, kad apliikosim un analizésim atseviskus logionus. Pirms tam ir izSkirosi
svarigi saprast, ka Toma ev. §1s dazadas transformacijas izteiksmes nedarbojas tikai viena virziena,
no cilvéka uz pasauli, bet arT otradi. Gaisma, valstiba ir ar1 pasaul€, tapat ka cilveka. Ta ir gan

iekSieng, gan arpuse.

Darba téze, merki, metode, struktiira un avoti

ST darba téze mégina sasaistit pasizzinas procesu cilvéka ar valstibas atklaganu. Izvirzu tézi, ka
valstibu Toma evangglija var izprast un interpretét ka pasizzinas procesa galarezultatu. Kade] ka
galarezultatu? Tadel, ka paSizzina ir tikai valstibas atklasanas iesakums, kas rezultgjas sevis
zinasana. Tas raksturojams ka valstibai ekvivalents stavoklis un dzivoSana taja jau tagadné.
Valstibas atklasana Toma ev. norit divos pakapienos, un tie abi ir vistieSakaja veida saistiti ar

pasizzigu:

1) cilveks izzinot sevi, atklaj valstibu sevi (8,13,20,61,76,107,108,109 u.c.)
2) cilveks izzinot sevi, atklaj valstibu arpus sevis, t.i., pasaulé (3,5,24,83,84,77.log.u.c.).

17 Davies, Thomas, 52.

18 1Ibid.,68-69.

19 Kas attiecas uz pasizzinu, sevis zinasanu, Seit varam atrast paraléles ar Budisma macibu un filosofiju. Skat. David
Burton, Buddhism, Knowledge and Liberation: A Philosphical Study (Burlington, VT: Ashgate Publishing Company,
2004); John Broomfield, Other Ways of Knowing: Recharting Our Future with Ageless Wisdom (Rochester, Vermont:
Inner Traditions International, 1997).

20 Piem@ram, Jeézus macekli “kliist” par vieniem - “monachos”. Tie ieiet valstiba, kad tie ir pilnigi transform&jusies
(22.10g). 108.1og (skat. arT 13.log) norada uz mistisko transformaciju - sekotajs kltst ka Jezus, un Jézus kliist par vinu.
Skat. Meyer, Image of Jesus, 29.

21 1Ibid.,29.



Sie divi valstibas atklasanas veidi izpauzas Toma ev. ka pasizzinas process cilvéka. Darba gaita
aplikosim katru no S$iem valstibas atklaSanas veidiem atseviski. Katra no S$ajam sadalam
pieversisimies ar1 noteiktiem logioniem, kuri apraksta un ilustré attiecigo valstibas atklaSana veidu.
Tiesi veikta logionu teologiska analize un apskate, iesp&jams, ir vissvarigaka darba dala. Darba
pirmaja nodala pievérsisimies tiem Toma ev. logioniem, kuri, norada uz paSizzinas loti bitisko
lomu valstibas atklasana cilvéka. Turpat apliikosim arT logionus, kuri valstibas atklasanu vienado ar
dieviska un dieviskas izcelsmes atklasanu cilvéka, ka ar1 logionus, kuri 1pasa Toma ev. raksturiga
manieré apraksta ieieSanu valstiba. Otraja nodala apskatisim tos logionus, kuri liecina par valstibas
atraSanos pasaul€, arpus cilvéka un ieskice cilveéka vélamas attiecibas ar pasauli, tas spekiem un
socialajam struktiram. V&l viens biitisks aspekts, ar ko vairak saskarsimies tre$aja nodala, ir Toma
ev. valstibas valodas atSkiriga izpratne un lietojums no Jaunas Deribas evangélijiem®. Toma
evangelija valstibas valoda tiek lietota neapokaliptiski, neeshatologiski. Proti, vairakos Toma ev.
logionos™ Jezus nelieto apokaliptiskus t€lus, lai pavéstitu Dieva valstibas nak3anu, bet gan pazino,
ka ta ir jau aktuala, klatesosa (tagadniga), prezenta realitate.”* Tre$aja nodala apskatisim 3os
logionus, kuri valstibas atklaSanas laiku ievieto tagadn€. Katras nodalas nobeiguma sniegSu isu
kopsavilkumu par iztirzatajam valstibas un tas atklaSanas iezimém.

Galvenais darba izmantotais avots ir mans Toma evanggélija tulkojums, kuru pilniba var€s aplikot
pielikumu sadala.” Pie nozimigiem sekundaravotiem ir jamin vairaki Toma ev. komentari, ar kuru
palidzibu tiek veikta logionu interpretacija un analize.

Darba lietota teologiska metode. Saskaroties ar vairakiem Toma ev. logionu komentariem un
interpretacijam par valstibas jédzienu un izpratni, izvirzu t€zi, kura dalgji, bet ne pilnigi, jau ir
pieejama un apliikojama pie citiem Toma ev.p&tniekiem. Dalgji, jo dazi p&tnieki jau ir noradijusi uz
pasizzinas saistibu ar valstibas atklasanu Toma ev. Pats Toma evangglijs $adu skaidrojumu un
izpratni zinama méra implicé (2,3.log. u.c.). ST darba téze uzsver tiesi pasizzinas processa lielo
nozimi valstibas atklasana, ka ari atSkir divus valstibas atklaSanas, jeb paSizzinas posmus, kas
ieprieks, cik man zinams, $adi nav nekur apliikoti. Saja darba es Joti maz pievérsios dazadu Toma
ev. specifisko vardu skaidrojumiem, to etimologijai, vésturiskajam kontekstam un visparigajai,
klasiskajai eksegézei. Tas tiek darits galvenokart darba zinatniska uzstadijuma dgl, proti, lietot
teologisku interpretaciju, argumentaciju un reflektét par valstibas iesp&jamo izpratni Toma

evangelija. Sada pieeja ir atbilsto§a darba zinatniskajam pieteikumam, t.i., izvirzitajai tézei, ka

22 Skat. pielikumu.

23 Iesp&jams, ari “Q” avota pirma redakcija Jézus nelieto apokaliptiskus t€lus. Skat. Meyer, The Gospel of Thomas:
The Hidden Sayings of Jesus,16.

24 “Valstibas laiks Toma ev. ir ievietots tagadng.”, Davies, Thomas, 61.

25 LatvieSu valoda, cik man zinams, ir pieejami divi Toma ev. tulkojumi. Andra Kiila tulkojums no krievu valodas ir

loti neprecizs un tikai vietumis atspogulo Toma ev. saturu. Skat. Andris Kiila, “Toma evangelijs”, // Viedas Vestis, 1995

n.12, 21-29; Jana Namei$aV¢ja tulkojums no anglu valodas, lai arT vietam atbilstoss, tomg@r ari tur sastopamas biitiskas

novirzes no vairakuma Toma ev. pétnieku piedavatajiem tulkojumiem. Skat. Janis Nameisis V&j$ “Toma ev.-apokrifs”

// Literatira un Maksla, 25.Dec. 1992:15.



valstiba Toma ev. ir paSizzinas procesa galarezultats.



1. Valstiba cilveka

Aplikosim tuvak un méginasim skaidrot vispirms atseviskus Toma ev. logionus, kuri norada uz
pasSizzinas procesa saistibu ar valstibas atklasanu cilvéka. Vairaki Toma evangglija komentari, kurus
esmu noradijis atsauc€s un bibliografijas saraksta, atzimé valstibas atklaSanas saistibu ar pasizzinu.
Seit veiktais ieskats logionu skaidrojumos un interpretacijas atspogulo dalu no %0 Toma ev.
komentaru uzskatiem. Lai gan tie biezi vien skaidro Toma ev. tekstu nedaudz jucekligi,
nesistematiski un ar savu Ipaso pieeju un interesi pie teksta, dalJu no tiem esmu izmantojis $aja
darba. Neviens no tiem gan tieSi nemin, ka valstiba Toma ev. ir paSizzinas procesa galarezultats,
tacu norades, ka valstibai ir kads sakars ar paSizzinu, més sastopam itin biezi. Jaatgadina arf, ka Seit
(arT 2.un 3.nodala) neveicu eksegétisku logionu analizi, bet piedavaju teologisku interpretaciju, kas
balstas uz jau minétajiem Toma ev. komentariem, un tada veida mé&ginasu pamatot Saja darba

izvirzito tézi.*

1.1. PaSizzina un tas iztrakums (2,7,28,41,60,67,70.logioni)

2.logions - Jézus teica: “Lai tas, kur$ meklé, nepagurst meklét, kamér vin$ atrod; un kad vins
atradis, vins bus satraukts, un kad vins biis satraukts, vin$ brinisies un valdis (buis kénins) par

Visu. Un kad vins bis valdijis, vins iegis mieru.”

Sis logions attiecas uz Dieva valstibas meklgsanu®’. Valstibas meklésana norisinas vispirms caur
sevis izzinasanu, paSizzinu. Vairaki pétnieki uzsver, ka Sis logions loti labi iezim& un apraksta
paSizzinas dazados posmus.”® Ta, pieméram, Reinhard Nordsieck defing Sos paSizzinas galvenos
posmus sekojosi: 1) meklgsana, 2) atraSana, 3) izbrins, 4) valdiSana, 5) miers.” Jean Yves Leloup
I1dzigi Nordsieck iz8kir Sos piecus pasizzinas, valstibas atklasanas posmus, tiem pievienojot klat vel
vienu, kas paradas Toma ev. grieku versija. Pieversisimies sikak Siem seSiem paSizzinas, jeb

valstibas atklasanas posmiem. Leloup §Ts paSizzinas pakapes raksturo §adi*’:

26 Skat. ievadu.

27 Meyer, The Gospel of Thomas: The Hidden Sayings of Jesus, 69. ; tapat ari1 Nordsieck, Das Thomas Evangelium,
36.

28 Powel, Christian Zen, 4.

29 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 37.

30 Leloup, Thomas, 63-66.



1) mekleéSana — Kad cilvéks parstdj meklét apslépto valstibu, vin$ izstajas no “dieviskas
speles”. Tomer tiesi §T “spele”, Sie mekl&jumi ir tie, kas pieskir vina dzivei jegu. Karen King
atzimée, ka Seit mekleSanai ir sakars ar zinasanu (gnosis), lai arT meklgjuma objekts ir gan
apslépts, gan atklats, gan arT misteriozs un pieejams vienlaikus.’' Tikai mekl&jot un caur
mekl&Sanu cilveki var atrast valstibu un taja sevi. Meklgjot, tie atklas, ka Dieva valstiba nav
tikai arpus viniem, bet ar1 vinos pasos, ka tie ir “dziva Téva beérni” (log.3), un ka tie sava

biitiba, ka to norada 108.log, lietojot mistisko valodu, ir viens®* ar pestitaju.*

2) atraSana — sava zina “meklet” jau nozimé “atrast”. Jo ka gan cilvékam var€tu biit ideja
mekl&t, ja vien nebiitu kaut kas, ko vin$ jau zinatu un biitu atradis? Cilvéks nemekle to, ko
jau nav atradis. Tadgjadi mekl€Sanas pamatkustiba ir- lielaka atvertiba tam, kas jau ir Seit,
kas jau ir klatesoSs, tomer vél netiek atklats un pieredzets. Cilvéka biitibas centra ir kada
klatbutne, kuru vajag atpazit un apliecinat. MekléSana/atrasana Seit nozimé&: bt vairak

atvertam tam, kas vienmer ir jau bijis cilvékam pieejams — valstibai.

3) atrasanas trieciens - satraukums, apjukums - Valstibas atklaSana, savas esamibas, butibas
atpaziSana cilvéku satrauc un nomac, jo atmoSanas Sai dimensijai piespieZ vinu izjautat
ierasto pasaules uzskatu. Valstibas pieredzgSana Seit ir radikala cilvéka realitates uzskata
1zvaicasana.

Gestaltterapeits un religiju pétnieks George B. Graves atSkir galvenokart tris veida
satraukuma, apjukuma stavoklus: 1) Psihopata vai tada cilvéka apjukums, kur§ cinas ar
akiitu vai hronisku smadzenu sindromu un ir dezorientéts, 2) otra veida apjukums rodas no
neirotiskiem vai citiem iekS€jiem konfliktiem un tiek izmantots ka aizsardzibas mehanisms
pret apdraudosa materiala uzpemsSanu vai saprasanu. 3) tresa veida apjukums iestajas tad,
kad cilvéks “nonemas” ar kadu paradoksalu vai nelogisku izteikumu, kas vinam nolikts
priek3a, un sajiit ta nozimi, tomer nav sp&jigs, vismaz atri, atklat ta patieso nozimi.** Ar lielu

varbiitibu- Toma evangelija minétais apjukums attiecas uz tre$a veida apjukumu. Saja

31 King, Thomas, 60.

32 “Toma ev. Jezus nav vienigais, kam ir dieviska izcelsme. Saskana ar 49 un 50. logionu cilveki nak no valstibas un
no gaismas, un tur tie arl atgriezisies....Butiska atskiriba starp JEzu un izredzetajiem ir : Jézus virs zemes apzinas savu
dievisko izcelsmi. Visi citi, ieskaitot izredz€tos, ir garigi apreibusi un akli - vajadziba p&c patiesas izcelsmes un dabas
apzinasanas (3 un 28.log).”, Antti Marjanen, “The Portret of Jesus in the Gospel of Thomas” in Thomasine Traditions
in Antiquity: The Social and Cultural World of the Gospel of Thomas, ed.by Jon Ma Asgeirsson, April D. Deconick,
Risto Uro (Leiden: Brill, 2006), 213-214.; Sis temats paradas arT Pavila, Jana un Toma apokrifajos aktos, kur “apustuli
ir sava veida tadi pasi ka Kristus, ar saviem brinumiem, ar saviem martirijiem un pat ar savam augSamcel$anam un
tuksajiem kapiem. Un, padomajiet par 1.Kor.1:2, kur Kéfa, Pavils un Apollos tiek no citu puses uzskatiti par pasu
Kristu.”, Robert M. Price, Deconstructing Jesus (New York: Promotheus Books, 2000), 49.

33 Meyer, The Gospel of Thomas: The Hidden Sayings of Jesus, 11.

34 Georges B. Greaves, ,,Gestalttherapie, Tantrischer Buddhismus und der Weg den Zen“, in Psychotherapie,
Meditation, Gestalt (Padeborn: Hilarion Petzold (Hrsg.), 1983) 183-206, 195.



apjukuma vecie pieredzes un izskaidrojuma modeli tiek sagrauti, kliist parak Sauri. Tad seko

“izbrins”.

4) briniSanas, izbrins — jo vairak cilveks atklaj, jo vairak vin$ brinas. Bet ta nav kaut kada
veida romantiska iedoma vai fantazijas. Cilvéks ir parsteigts, izbrinits, kad vin$ atklaj

valstibu sevt un vél izbrinttaks, kad atklaj to arpus sevis.

5) klatbiitne un valdiSana par visu — $aja posma cilvéks vairs neuztver sevi ka atskirtu no
pasaules, bet gan ka telpu, kura visumam, pasaulei ir iesp&jams apzinaties pasai sevi.
Cilveéks ir Viens ar to, kas valda par Visu. Tas pats gars, ta pati elpa, ta pati energija, kas
iekustina kalnus un zvaigznes, iekustina ar vinu. Seit vin3 redz sevi vien ka ipasu izpausmi
starp citam ta paSa Visa, kas ir viens, izpausmém. Seit, dzivaja visu lietu savstarpgja

sasaist€, vins zina un iepazist miiziga miera (kas ir tagad!) neaptveramibu.

6) lielais miers®™ — kas iepriek$ paradijas ka pretstata, tagad paradas ka papildinoss, jo ir
atvérta pareja vinpus dualitates. ST miera zona ir “sféra, kura nekad nekas nenotick attieciba
pret telpu un laiku.... vai arT attieciba pret apzinu. Ta apzimé cilvéka sakotn&jo dabu —

miiZigo, nevainojamo un nemainigo.”

Sis logions norada, ka javeic §ie pasizzinas pakapieni, lai atklatu valstibu vispirms sevi. Ta¢u ne
tikai, jo, vadoties péc $1 iedalijuma, valstiba tiek atklata ne tikai sevi, bet ar1 arpus sevis, t.i., pasaulé
un ta izpauzas caur visu redzamo pasauli — ka valdiSana par visu. Ja paSizzinas merkis ir valstibas
atklasana, ka, piem., 3.log., tad ar7 $aja logiona “mekléSana” attiecas uz valstibas mekleéSanu. Tas

atraSana rezult€jas min€tajos posmos.

35 ““Miers” un nemirstiba ir ekvivalenti jédzieni.”, Davies, Thomas, 39.
36 Powel, Christian Zen, ievads xiv.



7.Jogions — Jézus teica: “Svéetits ir lauva, ko cilveks edis, un lauva klis par cilvéku; un

noladéts ir cilveks, ko lauva edis, un lauva klis par cilveku.”

Sis logions loti simboliska veida runa par cilvéka transformaciju caur pasizzinu. Sis process tiek
aprakstits ka “lauvas kliiSana par cilvéku”. Pie tam viena gadijuma, proti, kad cilvéks “ap&d lauvu”,
tas tiek raksturots pozitivi, bet otrd, kad “lauva apéd cilvéku” - negativi. ST logiona at3ifréanai
1z8kiroSi svariga ir “lauvas” interpretacija. Stevan Davies uzskata, ka mums nav nekadu liecibu
Toma ev. par simbolisko varda “lauva” nozimi’’, tomér citi pétnieki ir méginajusi $o logiona
simbolismu atSifrét. Lauva reprezenteé matérijas pasauli ar savu agresivitati un vardarbigajam
ticksmém. Ta var attélot ari seksualo tieksmju simbolu.”® Marvin Meyer norada, ka “antikaja
literatira lauva vargja simbolizét to, kas ir kaisligs un zvérigs. Tas bitu jaapvalda.”” Lauvu var
méginat ari izprast ka noteiktu spéku cilvéka. Jean-Yves Leloup uzskata, ka gnostiskaja domasana
“lauva ir ego vai mentala aktivitate, kas mums pielavas, aprijot miisu uzmanibu un patieso
identitati.”*

“Lauvas partapSanu cilvéka” valstibas interpretacijas ietvaros més varam saprast ari ka cilvéka
transformaciju caur pasizzinu, kas var rezultéties pilnigi pret€jos stavoklos*' (Iidzigi ka 70.logiona).
Pasizzina ir risks — vai nu tu atrodi sevi un klusti vienots ar pasauli, vai arT pazaud€ savu isto biitibu

un to, kas esi pasaulg.

37 Davies, Thomas, 74.
38 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 51.

39 Meyer, The Gospel of Thomas: The Hidden Sayings of Jesus, 71.

40 Leloup, Thomas, 77; “Lauva $aja logiona simbolizg “mazo es” (little self), kas satur sevi visu lepnibu par prata
sasniegumiem.”, Ross, Gospel of Thomas, 61.

41 Robert Grant lauvu pielidzina pasaulei: “Nogalinot un “apedot” pasauli cilveéks uzvar to, assimil&jot to sevi; ja
pasaule aped gnostiki, vins tiek parspéts un pazaudé savu biitibu.”, Robert M. Grant, A Historical Introduction to
the New Testament (New York: Harper&Row, 1963), 169.



28.10og. Jeézus teica: “Es stavéju pasaules vidii, un es paradijos viniem miesa; es atradu vinus
visus dzérusus, es neatradu nevienu izslapuSu, un mana dvésele sapéja cilvéka bérnu dél, jo
vini ir akli savas sirdis, un vini neredz, ka ir nakusi tuksi Saja pasaulé un censas arT tuksi no
S§Is pasaules iziet. Bet tagad vini ir dzeéruSi. Kad vini atteiksies no sava vina, vini noZelos

grekus.”

Sis logions apraksta Jézus skatfjumu par cilvéka likteni pasaule. Seit cilveks atainots ka akls un
apreibis no pasaules, kur§ nezin, nepazist savu isto butibu un kur§ nav atklajis valstibu.
“Apreibums” un “aklums” norada uz trikstoSo nomodu, uzmanibu un apzipu cilveka.*
Gnostiskajos tekstos persona, bez zinasanam biezi tick apziméeta ka “dzerusi, apreibusi”. Piem&ram,
hermétiskaja Poimandres teksta 27: “Ak, jus tautas, jus zem&s dzimusSie viri, kuri ir nodevusies
dzerSanai un gul@Sanai, un Dieva nezinai (nezinaSanai), esiet atturigi un parstajiet dzirot ka apburti
ar nesapratigu miegu.”® Lai atgrieztos pie cilvéka stas butibas, lai atklatu valstibu, cilvékam
vispirms ir jaatsakas no “pasaules vina”, pasaules izpriecam un riipém, kas parnem viga pratu un
domasanu. Tikai tad vin$ spgj atrast sevi, valstibu. Tas, kuram ir sp&jas “atrast” un kur§ tomeér to
nedara, neko neiegiist no fakta, ka wvin§ (tapat ka visas citas lietas) ir c€lies no
valstibas/gaismas/gudribas. Visi cilvéki ir potenciali izredzgetie, visi ir piedzimusi no gaismas, tomer
tie var pasi izvéleties tumsibu, tukSumu un nabadzibu.* Valstiba ir cilveka, bet vins var izvéléties to

1gnoret.

41.log. Jezus teica: “Tam, kuram ir kaut kas roka, tam tiks dots; un tam, kam nav neka, no ta

pat tas mazums, kas vinam ir, tiks atnemts.”

Sis logions, iespgjams, runa par cilvéka “dieviskas bitibas”, valstibas apzinasanos. Kas nav
izzinajis sevi, tam tiks arT atnemta vina zemiska eksistence. Kas sevi ir izzinajis, tam tiks dota Dieva
valstibas eksistence.* Izteiksme “kaut kas roka” nozimé “paSizzinu” vai gnosis.*® Pasizzina ir cel§
uz valstibu un dzivibu, turpreti nezina ir ekvivalenta navei. Valstiba ir visiem pieejama, jautajums ir

vien par tas atklasanu caur pasizzinu.

42 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 128.

43 Meyer, The Gospel of Thomas: The Hidden Sayings of Jesus, 82.
44 Davies, Thomas, 57.

45 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 169.

46 Leloup, Thomas, 128.



60.log. - Vini redzeja samarieti, kas nesa jeru, ieejam Judeja. Vins teica macekliem: “Kapec
vin$ nes jéru?” Vini tam teica: “Lai nokautu to un apéstu.” Vip$ tiem teica: “Kamér tas
dzivos, vins to neédis, bet vienigi tad, kad vin$ to nokaus un tas klis par Iiki.” Vini teica:
“Nekada cita veida vins to nedaris.” Vins tiem teica: “Meklgjiet juis ar1 sev miera(atpiitas)

vietu, lai jus nekliustat par l1ki un netiekat apésti”.

Sis logions aicina tikties péc valstibas miera.*” Sis miers® ir jau Seit un tagad klatesoSs. ST lidzibas
valoda norada uz paSizzinu, miera/valstibas meklesanu. Ja §T mekl€Sana, pasizzina nav sekmiga un
miera vieta netiek atrasta, cilvéks ir identisks ar liki. “Likis” Seit ir kaut kas tads, par ko var vai

nevar kliit, bet kas nav tads no dzims$anas.

67.log. — Jeézus teica: “Tas, kurs zina Visu (visas lietas), bet kam triikst sevis (nezina sevi), tam

trikst Visa (visas lietas).”

Sis logions spilgti ilustré pasizzinas lielo vértibu un nozimi®. Daudzas lietas ir svarigas, bet tikai
viena pati svarigaka. Svarigak par jebkuru no lietam — atklat savu dzilako butibu, kas cilveks ir aiz
vina Tslaicigas esibas, aiz vina Tslaicigas pasapzinas. Pasizzina lauj iemantot visu. Jebkura cita veida
zinasana, kas neizriet no pasizzinas, ir nevertiga. Pie tam, paSizzinai nav sakara ar paSanalizi vai
narcistisku introspekciju.Ta ir process.”® Neizzinot sevi, cilvéks ir nabags (3.log.), tumsiba
(24.,61.1og.). Sada eksistence pasizzinas trikuma Toma evangélija tiek raksturota arf ka apreibums

(28.10g.).

47 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 235.

48 Miers Seit var noziméet apgaismibas stavokli., skat., Powel, Christian Zen, 58; Miera atrasana var bt ar1 ekvivalenta
“mizigas dzives” sasniegSanai. Skat., Peter Novak, Original Christanity: A New Key to Understanding the Gospel of
Thomas and Other Lost Scriptures (Charlottesville, VA: Hampton Roads Publishing Company, 2005), 114.

49 “Garigas dzives atsléga ir pasizzina”, Powel, Christian Zen, 64.

50 Leloup, Thomas, 165.



70.10g. - Jezus teica: “Kad jus apliecinat (atrodat) to, kas ir jusos, tad tas, kas jums ir, jus

izglabs. Ja ta nav jusos, tad tas, kas jums nav, jis pazudinas (nogalinas).”

Saja logiona sastopmana atsauce uz pasizzinu.”' April DeConick norada, ka is logions ir jasaprot
3.logiona gaisma.”> Elaine Pagels te saskata noradi uz cilvéka atbrivoSanas vai destrukcijas
potencialu.”® Cilveks pats var sevi izglabt, izzinot sevi un tadejadi ieiet valstiba, ieglit miizigo
dzivibu,- vai arl pats sevi pazudinat, neizzinot sevi un tadejadi “nogarSot navi’ (85.log). Ja

pasizzina netiek veikta, tad bezdarbiba, nezina iedarbojas iznicinosi (skat. arT 41.1og.).

51 Ibid., 168.

52 April D. De Conick, Seek to See Him: Ascent and Vison mysticism in the Gospel of Thomas (Leiden; New York;
Koeln: Brill, 1996), 177.

53 Elaine Pagels, The Gnostic Gospels (New York: Random House, 1979), 152.



1.2.  Valstibas  atklaSana  caur  paSizzipu ka  cilveka  dieviSkas  biitibas

(8.,13.,20.,61.,76.,107.,108.,109.10og.) un izcelsmes zinasana (15.,18.,19.,21.,22.,37.,49.,50.log.)

8.log. — Un vins teica: “Cilveks ir ka gudrs zvejnieks, kur$ izmet tiklu jura. Vins izvilka to ara
no juras; tas bija pilns ar mazam zivim. Starp tam gudrais zvejnieks atrada vienu lielu, labu
zivi. Vin$ aizmeta visas mazas zivis atpakal jura; vins$ izvelejas lielo zivi bez noZélas. Kam

ausis dzirdét, tas lai dzird!”

8.logiona (parr.Mt.13:47-50) tiesi cilvéks (nevis Debesu valstiba ka Mt. ev) lidzinas gudram
zvejniekam (nevis zvejas tiklam ka Mt.), kas izvélas lielo zivi (nevis labako ka Mt.). Saja logiona
“valstiba” tiek aizstata ar cilveku. Pastav vairakas §is lidzibas interpretacijas. Reinhard Nordsieck
uzskata, ka, iesp€jams, Seit tiek runats par “ieks€jo “cilvéku”, kas ir Dieva valstiba, tas atklasanu un
visa pargja nevertigumu tas prieksa.”*

Lidzigi ar1 Hans Weder: “Gnostikis izskiras par vienigo pareizo izvéli, kad vins visas mazas zivis
aizmet projam un patur vienigo lielo (no Dieva nakoSo dalu vina). Tada veida debesu valstiba tiek
padarita ieks€ja (verinnerlicht), Iidziba tiek interpretéta individuali, un ir kluvusi par iedroSinajumu
cilvekam atzit, ieraudzit patieso sevi un savu eksistenci noteikt tikai no §Ts paSizzinas.” PaSizzina
Saja logiona tiek izpausta ka “mekleSana un atraSana”. Zvejnieks Seit simbolizg valstibas mekl&taju,
kas caur paSizzinu (izmetot tiklus) atklaj valstibu. Atklajums nenotiek uzreiz, bet gan procesa.
AtraSana zvejniekam nav izn€mums vai kas neierasts, bet gan drizak ikdiena. Lidzigi ka 2.logiona,
arT Seit — ar atraSanu viss patiesiba tikai iesakas. Ista, nepiekapiga mekleSana un atraSana iesakas pec
zivju nokerSanas, tas $kirojot un izvéloties.’® Par paSizzinas processu $aja lidziba runa ari Jean-Yves
Leloup: “Miisu saprats ir ka tikls, kas “satver” neskaitamu daudzumu lietu. Maza zivs simbolizé
specifisko makslu un zinatpu zinasanu. Liela zivs ir esamibas zinasana. Agrak vai vélak uz
gnostiska cela pienak bridis, kad mums ir jaaizmet prom visas mazas zivis. Mums jaizmet no galvas
viss plasais informacijas daudzums, lai gan tas pats par sevi nav slikts,bet tas biezi vien miis novers
no mérka un ,jebkura gadijuma, tas nevar mums iemacit neko par to, kas ir batiski.... Paturét lielo
zivi nozimé padzilinat pasizzinu, miisu biitibas zinasanu.””’

Cilveks $aja 1idziba jasaprot ka gnostiskais substitiits sakotngjai debesu valstibai.” Cilveka apsleptas

butibas, t.i., valstibas atklaSana notiek caur paSizzinas procesu, kas Seit tiek raksturots ka

“mekléSana un atraSana” (tiklu izlikSana un zivju nokerSana). Lai atrastu valstibu sevi (lielo zivi) ir

54 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 55.

55 Hans Weder, Die Gleichnisse Jesu als Metaphern: Traditions- und Religionsgeschichtliche Analysen und
Interpretationen (Goettingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1990), 147.

56 Gerhard Marcel Martin, Werdet Voriibergehende: Das Thomas-Evangelium zwischen Alter Kirche und New Age
(Stuttgart: Radius Verlag, 1988), 50.

57 Leloup, Thomas, 78.

58 Norman Perrin, Rediscovering the Teaching of Jesus, (New York: Harper & Row, 1976), 90.



jaatsakas no visa parg€ja, nesvariga, bet tomer vel klatesosa (paréjam nokertajam zivim), kas novers
cilvéka uzmanibu $1 no vissvarigaka — dzilakas cilvéka biitibas, valstibas.” Lidzigi motivi un idejas
paradas ar1 Iidzibas 76. un 109. logiona. Valstibas atraSana Seit tiek atspogulota ka paSizzinas

Process.

13.log. - Jezus teica saviem macekliem: “Salidziniet un sakiet,kam es esmu Iidzigs.” Stmanis
Péteris vinam teica: “Tu esi ka taisnigs engelis.” Matejs vinam teica: “Tu esi ka gudrs filozofs
(virs).” Toms vinam teica: “Skolotaj, mana mute nespéj to pateikt, kam tu esi Iidzigs.” Jezus
teica: “Es neesmu tavs skolotajs. Jo tu esi dzéris; tu esi dzéris no mutulojosa avota, kuru es
esmu novertéjis.” Un vin$ néma vinu, paveda sanus un sacija vipam tris vardus. Kad Toms
atgriezas pie saviem celabiedriem vini jautaja tam: “Ko Jézus tev teica?” Toms sacija viniem:
“Ja es jums pateikSu vienu no vardiem, ko vin§ man teica, jiis nemsiet (akmenus) un uz mani
metisiet. Un uguns celsies no tiem akmeniem un iznicinas jus.”

108.log. - Jézus teica: “Tas, kurS dzers no manas mutes, klius tads kads es esmu, un es btisu

vins, un apsleptas lietas tiks vinam atklatas.”

13 un 108.logionu apliikosim vienuviet. Sajos abos logionos més atrodam vienu ideju — cilvéka
dieviskibas atklaSana. M@s varam to interpretét ar1 ka valstibas atklasanu cilvéka. Toma ev. autors
13.logiona uzsver, ka nevajadzétu biit nekadiem $kérsliem starp Jézu un vipa macekliem. Seit
paradas tads ka jauns maceklibas ideals. To var raksturot ka “bez kunga, bez skolotaja” vai “Jezus
lidzigais”.° Iespgjams, ka més pat varam runat par sava veida dvinibas ideju®, kas Toma ev.
paradas ne tikai 13.logiona, bet ari 22. logiona — ideja, ka realais un nerealais ir ka dvini; tiem
abiem ir viens autors. Jon Asgeirsson atzimé, ka “S1 ideja ir izSkiroSi svariga cilvéka liktena un
izcelsmes izpratné (Toma ev.).”®

13.logiona macekli tiek aicinati definét, pielidzinat Jézu kaut kam, bet izradas, neviena no vinu
atbildém nav pilnigi preciza. P&tera un Mateja J€zus koncepcijas acimredzami Seit tiek noraiditas.
Toms, atSkiriba no min€tajiem macekliem, atsakas definét Jézu, noradot, ka Jézus nav aptverams.
Tad Jézus, ekskluzivi, tikai Tomam atkla;j tris vardus, kuri $aja logiona paliek apslépti un nepateikti.

Par Siem slepenajiem trim vardiem ir izteikti vairaki mingjumi.”® Reinhard Nordsieck piedava
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interpretét So logionu visa Toma ev. un it 1pasi 108.logiona konteksta , - tada veida vin$ nonak pie
So tris vardu iesp&jama satura. Vins piedava sekojosus variantus: “Es esmu tu!”, “Tu esi es!” vai
“Mes esam viens!”. Nordsieck uzsver, ka tas noteikti bijis kads izteikums par Toma dv&selisko
identitati ar Jézus identitati.** Tas, ko macekli vél Seit nav sapratusi, ir - §1 atSkiriba starp viniem un
Jeézu, starp sevi un citiem, starp kadu 1paso statusu un zemaku lomu sabiedriba. Valstiba §is
atSkiribas, pretmeti un dudlismi® izziid. Stevan Davies norada, ka Toms te nekliist par Jezu, vins
klust par tadu, kads ir Jezus, ka Jézus ir gaisma, dziviba, valstiba un vieniba utt., - tas nozimég, ka
Toms “izstaro” gaismu, atrod dzivi un iegiist valstibu un vienotibu. Toms S$eit tiek radits ka
prototips tam, kur§ izmanto Toma ev.®

13.logiona mingtais “avots” attiecas uz valstibu, kas 74.logiona apziméta ka aka, kurai daudzi stav
apkart, bet neviens nestav tan iek3a. To var arT attiecinat uz Jezus dievisko kvalitati (ka 108.log).
108.logiona Toma ev. autors JEzu att€lu ka identisku ar ikvienu cilveku.®® Valstibas atra$ana 3eit
tiek saprasta ka kliSana par “Jézum lidzigu” vai ka kliiSana par vinu vienibas procesa (skat. ar1
49,50.logionus).” Ne tikai Jeézus ir vienots™ ar savu Tévu, bet ari tie cilveki, kuri sevi atklaj $o
dievisko lidzibu, valstibas identitati. Cilvéka mérkis te nav tikai sekot Kristum, bet biit ka vipam un

biit par vinu.”'

20.log. — Cilveka PaSizzina — Macekli sacija Jezum: “Saki mums, kam Iidzinas debesu
valstiba?” Vins tiem teica: “Ta ir ka sinepju graudins, mazaks par visam seklam. Bet, kad tas

iekrit kopta zemé, tas izplaukst par lielu zaru un klast par patvérumu debesu putniem.”

Hans Weder uzskata, ka Seit minéta “zeme” (Iidzigi ka ieraugs 96.log.) ir 1sta, patiesa “gnostika”
metafora, un sinepju graudin$ ir dieviska gaismas dzirkstele vai gnosis, bet “lielais zars” ir ka
godiba, kas tiek iedota dieviSkajai dzirkstelei, atgriezoties sakotngja valstiba. Pie tam,kontrasts
“mazaka sekla/liels zars” kalpo, lai stiprinatu cilvéku ticiba vina dieviskajai bitibai.”> Gerhard

Martin atzimé, ka $is graudins, “debesu valstiba” norisinas cilvéka, ap cilvéku un katra zina ne bez
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65 “Attiecibas starp Skolotdju un skolnieku ir pgdgja dualitate, kura japarvar.”, E. van Ruyesbeek, Marcel Messing,
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gé R?grlgssfegﬁ,oﬁgg’lg h?)()mas Evangelium, 70.

68 Marvin W. Meyer, The Secret Teachings of Jesus: Four Gnostic Gospels (New York: Random House, 1984), 108.

69 Risto Uro, “Is Thomas an Encratite Gospel?”, in Thomas at the Crossroads: Essays on the Gospel of Thomas, ed.by
Risto Uro (Edinburgh: T&T Clark, 1998), 147.
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cilveka.”

Sis logions metaforiska veida uzsver paSizzinas izskiro$o nozimi valstibas atklasana. Viss ir
atkarigs no ta, vai cilvéks zina, pazist , apzinas savu patieso biitibu — valstibu. S€kla, kas simbolize
valstibu, ir klatesoSa ikviena cilveka; bet taja, kur§ nav izzinajis sevi, nav atradis savu apslépto
biitibu (t.i.,nav atpazinis valstibu sevi), ta Skiet nenozimiga un viegli ignor&jama, tapat ka sinepju

graudins.”

61.log. — Jézus teica: “Divi atputisies viena gulta, viens mirs un otrs dzivos.” Salome teica:
“Kas gan tu esi, cilvek? Tu biji mana gulta un €di no mana galda, ta it ka tu biitu no viena.”
Jézus vinai teica: “Es esmu tas, kas ir, no ta, kas ir vienads (Ildzigs).” Man ir dotas mana
Teva lietas.” Salome teica: “Es esmu tava macekle.” Jézus teica: “Tapéc es saku, ja kads bus
vienads (Iidzigs){Dievam}, vin§ bis pilns ar gaismu, bet , ja vins ir saSkelts (sadalits) {atdalits

no Dieva}, vins$ bis pilns ar tumsu.”

Sis logions runa par vienadibu (vienotibu) ar dievisko’, kas ir cilvéka dzilaka batiba. Jezus Seit
paradas ka istena macekla prototips, ka tads, kur§ zina savu dieviSko izcelsmi un biitibu. Salomes
jautajums, vai Jézus nak no “viena”, saista So ar tiem logioniem, kuri attaino “kltsanu par vienu”
idealu ka sakotngjo mérki (skat. 4.,11.,22.,23.,106.1og.). Vienotiba ar dieviSko ir transcendentals,
nevis laicigs (pasauligs) ideals. ,,Biit nesadalitam, vienotam®, te ir “biit piepilditam ar gaismu”
ekvivalents. Turpreti saskeltiba nozimé ,bat piepilditam ar tumsu”.”” Sis logions piedava divas
iesp&jas klausttajiem: vai nu cilvéks ir Iidzigs (vienots) dieviskajam un lidz ar to piepildits ar
gaismu,- vai ar1 saskelts (nezinoSs) un piepildits ar tumsu. Salome Seit tiek aicinata sasniegt
augstako maceklibas limeni - kliit vienadai, “piepilditai ar gaismu”. Biit “piepilditam ar gaismu” var
nozimét ari valstibas atraSanu. Te gaisma apzim& sféru, no kuras cilveki ir nakusi un kur tie
atgriezisies (skat. arT 11,50.10og.). Pie tam gaismu var atrast cilvéka iekSieng, tomer pastav iespgja
bit tumsiba (vai biit piepilditam ar tumsu) (24.,61.log)."™

St gaismas un tumsas dualitate ir norade uz paSizzinu. Cilveks, kur§ apzinas sevi gaismu, ir atradis
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valstibu sevi (24.logiona nozimé€) un ir vienots ar to. Cilveks, kur§ sevi gaismu nav atpazinis

(cilveks, kura gaisma/valstiba nav aktualizeta,t.i., nespid - 24.1og.), dzivo tumsa, saskeltiba.

76.1og. - Jezus teica: “Teva valstiba ir ka tirgotajs, kam bija preces un kas atrada peérli. Vips
bija gudrs tirgotajs. Vin$ pardeva preces un nopirka vienu pasu pérli. Jiis arl meklgjiet to
dargumu(bagatibu), kas neaiziet boja, kas atrodas tur, kur kodes neiekliist un tarpi neko
neiznicina.*

109.log. - Jezus teica: “Valstiba ir ka cilveks, kuram ir lauks ar apsleptu dargumu (bagatibu),
par kuru vin$ neko nezina. Kad vin§ nomira, vin§ atstaja to savam délam. Vina déls neko
nezinaja, kad sanéma lauku. Vin$ pardeva to; un tas, kas to nopirka, lauku uzardams, atrada

dargumu(bagatibu). Vin$ saka aizdot naudu uz augliem visiem, kam gribgja.”

Aplukosim §is abas lidzibas vienuviet, jo tas izsaka vienu ideju par valstibas, dieviska atklasanu
cilvéka. 76.logiona (parr. Mt.13:45f) lidziba par perli cilvéka dieviska bitiba apziméta ka pérle,
kuras dél] gudrais atdod visu. Gudrais, tatad, izSkiras bez vilcinaSanas par savu patieso “Es”,
valstibu. Gudrais te jasaprot ka cilveks, kur§ ir izzinajis sevi. “Téva valstiba” Seit tiek saprasta ka
ikviena cilveka klateso$a.” Perle te simbolizé valstibu.* Valstiba $eit ir ne tikai dvéseles iekSiene
vai debesu pasaule, bet - ka 3 un 113.log.,- ta ir gan cilveka, gan arpus vina.*'

109.logiona ari paradas apsléptas dieviskas bitibas, apsléptas valstibas motivs. Saja lidziba tiek
1pasi uzsverta darguma apsléptiba. Runa ir par pasu mekleSanu un par to, ko atradéjs zina darit ar
atradumu. No ta izriet, ka dargums tiruma te att€lo cilvéka paslépto valstibu, par kuru vairums
cilvéku pat neko nenojaus®. Darguma mekl&Sana tiruma norada uz paSizzinas procesu cilveka, kur$
var rezultéties darguma,t.i., valstibas atraSana. Izzinot sevi, cilvéks atklaj sevi So dargumu; un §1
valstibas atklasana ietekm@ ne tikai valstibas atklaj&ju, bet ar1 pasauli ap vinu. Vins sava zipa tad
apgaismo pasauli ar gaismu, ar dargumu, ko atklajis sevt (24.logiona nozime). Svarigi atzimét, ka

83

Saja lidziba mingtais dargums, valstiba ir paslépts katra cilvéka.”” Darguma, valstibas atklasana

iezZmé kontrastu starp nezinasanu un zinasanu.*

79 Weder, Gleichnisse, 142.

80 Davies, Thomas, 11.

81 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 289.

82 “Vairakums cilvéku nenojaus, kas par dargumu vinos atrodas un tadel tie to neatrod, tie neiegiist savas patiesas
dieviskas dabas atzinu.”, Robert Mclachlan Wilson, Gnosis und Neues Testament (Stuttgart: Kohlhammer, 1971), 77.

83 Weder, Gleichnisse, 142.
84 Helmut Koester, Ancient Christian Gospels: Their Hisory and Development (Philadelphia: Trinity Press
International, 1990), 105.



107.log. - Jezus teica: “Valstiba ir ka cilveks, gans, kam bija simts avis. Viena no tam, pati
lielaka, nomaldijas (pazuda). Vins atstaja devindesmit devinas un mekléja So vienu, lidz vin$
to atrada. Kad vins ta bija nopiléjies, tas sacija avij: “Es tevi milu vairak neka devindesmit

devinas.”

St lidziba runa par valstibas, dieviska atklasanu. Avs “meklé$ana un atraiana” te attiecas uz
valstibu, un gans (cilvéks) dg] valstibas atstaj visu pargjo novarta. Lidzigi art lidzibas par pérli un
dargumu tiruma: cilvéks atrod kaut ko nesalidzinami skaistu un vértigu, un ta dél atstaj visu citu.
Klaus Berger norada, ka $aja Iidziba “gana milestiba neattiecas uz nomaldijuSamies kristieSiem vai
gréciniekiem (ka iesp. interpretacija pie sinoptiskajiem ev. - Mt.18:12-14, Lk.15:4-7.), bet gan uz
Dieva valstibu ka augstako vertibu. Péc visam normalajam meérauklam, gans rikojas nesapratigi.
Toma ev. Seit dod pareizo pamatvardu: §ads visu merauklu nesapratigums, $ada sape un nevértiba
var bt vienigi saistita ar milestibu. Sis gans mil neredzamo valstibu.”** “Gans” §eit var tikt divejadi
saprasts: ka pestitajs*® vai arT ka pats cilveks (skatoties uz savu dieviko biitibu). Gana meklgjumi ir
pamatoti aitas kvalitaté — ta ir vertiga mekleSana. Tatad, Seit nav runa par atraSanas bridi valdoSo
prieku (ka Jaunaja Deriba), bet gan par avs kvalitaté pamatoto milestibu, kura atraSanas bridi tiek
vienigi izteikta.*” Valstibas priek3a viss cits zaudé savu vertibu. Ir vajadziga tikai valstiba, tas ir
butiskakais, tadeé] gans izv€las meklét pazuduso, zaud€to un apslépto, tacu vissvarigako savas
dzives dalu un bitibu — valstibu. Valstiba Seit tiek pasludinata ka 1pasi svariga dala cilvéka, turpreti
citas dalas nav 1pasu piilu vértas. Atrodot “lielako avi”, pasaulé apmaldijusos, apslépto dievisko
butibu, nozimé atklat valstibu. Tas nozime ari: vispirms izzinat to, kam ir visslielaka, vissvarigaka
vertiba un péc tam doties to meklet. MekleSanu arT Seit var izprast ka paSizzinas procesa iesakumu

(skat.2.log.).
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15.log. — Jeézus teica: “Kad jus redzat to, kas nav dzimis no sievietes, Kkritiet uz vaiga un

pieludziet vinu; Vins ir jusu tévs.”

Sis logions aicina atklat nedzimuso cilvéka: to, kas nav dzimis no sievietes, miesas, saprata vai
emocijam. Te ir aicindjums atklat cilvéka patieso identitati.*® Fraze “dzimis no sievietes” apzimé
cilvécisko piedzimsanu.” Klasiskais dzimumu simbolisms norada, ka virieSa kermenis reprezenté
vienotibu, pilnibu, kamér sievietes kermenis reprezenté dualitati, saskeltibu vai iztrikumu.” Tadg]
So frazi (dzimis no sievietes) var iztulkot arT ka noradi uz tiem, kuri sava biitiba ir saSkelti un nav
atradusi, izzinajusi sevi, valstibu. Robert Powell atzimg, ka ar jédzienu “t€vs” JEzus Seit atsaucas uz

cilveka patieso izcelsmi, patibu vai sakotngjo realitati.”’

18.log. - Macekli sacija Jézum: “Pasaki mums kada veida pienaks miisu gals.” Jeézus teica:
“Vai tad jus esat atklajusi sakumu, ka jiis jau tagad mekléjat galu? Jo vieta, kur ir sakums,
tur bus arT gals. Svetits ir tas, kur§ staves sakuma, un vip$ zinas galu, un vin§ neizgarsos
navi.”

19.log. - Jezus teica: “Svetits ir tas, kur$ bija pirms vip$ kluva (bija). Ja jus klustat par
maniem macekliem (un) dzirdiet manus vardus, Sie akmeni jums kalpos. Jo jums ir pieci koki
paradizé, kuri ne vasara ne ziema nemainas, un vinu lapas nenokrit. Tas, kur$ vinus zinas

(izzinas, pazis), neizgarsos navi.”

Sie logioni iedrogina cilvéku apzinaties savu dieviskibu un nemirstibu. Miizigd dziviba, kas
identiska valstibai, Seit netiek aprakstita ka davana, kuru var iegiit vai zaud€t, bet gan ka ipasums,
kas jau cilvekam pieder un vajaga tikai to apzinaties.’” Ta ir paSizzina, caur kuru cilvéks var atklat
savu apslépto butibu - valstibu. Savas biitibas atklaSana Seit nozZime atgrieSanos iesakuma (valstiba).
AtgrieSanas sakuma nozimé ari atklat beigas, par kuram te jauta macekli.”® PaSizzina, valstibas
atklasana var notikt vienigi tagadné. Katrs pasreiz€jais bridis sava dzilakaja biitiba atklaj sakumu un
galu. Jezus atbildes $aja logiona novers lasitaju/klausitaju no apokaliptiskas izpratnes.’ Uzsvars ir
uz tagadni, uz So bridi ka paSizzinas sakumu.

19.logions turpina 18.logiona domu par paSizzinas nepiecieSamibu, kas garant€ nemirstibu un

88 Leloup, Thomas, 89
89 Meyer, The Secret Teachings of Jesus, 100.
90 Novak, Original Christanity, 77.

91 Powel, Christian Zen, 15.
92 Novak, Original Christanity, 79.

93 Meyer, The Secret Teachings of Jesus, 100.
94 King, Thomas, 92.



valstibas atklaSanu. 19.logiona minétie akmeni un koki, ka uzskata Robert Powell, “simbolizé
neizsakama iezimes (markers for the Unmanifest) — attieciba pret laiku un telpu — sféru, kura nekad
nekas nenotiek un kur nav naves.”® So sféru més varam identificét ka valstibu, kas cilvekam ir
jaatklaj, lai taja varétu atgriezties.

Visi, kuri iegiist sevis zinaSanu, var pretendét uz dievisko izcelsmi un taja atgriezties.” Sis
atgrieSanas motivs, iesp&jams, norada ne tikai uz atgrieSanos valstiba bet arm uz preeksistences
ideju.”” Pie tam, Marvin Meyer atzimé, ka 19.logions neruna par Kristu, bet par ikvienu, kur$
eksist&jis pirms vin$ piedzima.”® Tam nepiekrit Stevan Davies, kur$ uzskata, ka nedz 18., nedz ari
19.logions neruna par preeksistentam dveselém, bet gan par nepiecieSamibu atrast sevi valstiba,
atsaucoties uz sakotngjo radisanu.” Saskana ar Siem logioniem, valstiba ir cilvéka biitibas izcelsme.
Cilveka dieviskas izcelsmes un bitibas atklasana ir paSizzinas galarezultats, ko var skaidrot ar1 ka

nemirstibas un dzivibas avota — valstibas atklasanu.

21.log. - Marija teica Jezum: “Kam lidzinas tavi macekli?” Vins teica: “Vini ir ka mazi bérni;
tie ir apmetusSies lauka, kas tiem nepieder. Kad lauka saimnieki nak, vini tiem saka: “Atstajiet
lauku mums.” Tie izgerbjas (tie ir kaili) vinu priekSa un atstaj to vipiem, un ta atdod tiem
vinu lauku. Tapéc es jums saku: “Ja majas saimnieks zina, ka zaglis naks, vin§ biis nomoda
,pirms tas nak un nelaus tam ielauzties savas valstibas maja un aiznest Iidzi ipaSumus. Bet jus
sargieties (esiet nomoda) IpaSi pasaulé; apjoziet savus gurnus ar lielu spéeku, lai zaglis
nevarétu atrast pieeju jums. Jo vajadzigais, ko jus gaidat, tiks atrasts. Kaut jasu vidia butu
cilveks, kas zina. Kad augli bija gatavi, vin$ steidzigi naca ar sirpi rokas un novaca tos. Kam

ausis dzirdéet, tas lai dzird.”

21.logiona Marijai trukst saprasanas, paSizzinas. Vinai jakliist “par cilvéku, kas zina”. Vina tiek
vedinata sasniegt maceklibas'® augstako ITmeni, kuru var raksturot ka “bez kunga (13.log.)” vai
“Jezum lidzigais” (108.log.).

Jézus %aja logiona runa par bémiem (ari 4.log.) ka Tstenajiem vipa macekliem. ST atsauce,

iesp&jams, apzimé cilvéka sakotngjo, pirms gréka kriSanas, nevainiguma stavokli. Saja stavokli

95 Powel, Christian Zen, 19.

96 Koester, Ancient Christian Gospels, 119.

97 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 96.

98 Meyer, The Gospel of Thomas: The Hidden Sayings of Jesus, 77; * Patiesa dzive nenak no fiziskas piedzims$anas,
bet gan no agrakas, ieprieksejas garigas dzives (skat.art 99.logionu).”, Meyer, The Secret Teachings of Jesus, 100.

99 Davies, Thomas, 65.

100 Toma ev. “biit par macekli” §1 varda parastaja nozimé ir gandriz tas pats ka cilvekam piemitoss izpratnes,
zinasanas trikums. No 12 jautajumiem (visa Toma ev.), kurus macekli uzdod Jézum vismaz 7 atklaj skaidru izpratnes

trikumu vai pilnigu neizpratni, parprasanu. (6.,18.,43.,51.,52.,99., 113.1og.).



jaatgriezas, lai ieietu valstiba. Atsauce uz apgerba novilksanu'”

attiecas uz argéjam lomam un
maskam, pie kuram macekli piesaistiti. Macekliem jaiet atpakal pie vinu apsléptas butibas -
valstibas.'” Logiona otraja dala valstiba tiek skaidrota ka paSizzinas procesa galarezultats. Ta ir

cilveks, kas zina.'”

Ikviens cilvéks dzivo valstiba jeb “savas valstibas maja”, ta ir jau pieejama
tagad. Valstibu macekli nes sevi, iekSien€; un tiesi ta ir pasauligo trauc€jumu, $aja logiona, — zaglu
meérkis.'™ Ta ka cilveks nezina, kad varétu nakt zaglis (pasauligas riipes) vina maja (valstiba),
vinam ta jasarga, lai vin$ vienmér biitu gatavs zagli sagaidit. Te min&tie zagli ir pasauligie speki,
kas nem&gina radit parejoSas griitibas majas/valstibas ipasniekam, bet mégina nozagt visvertigako,

kas vinam ir — zinasanu, pasizzigu. Sie speki var aizkavet zinasanu, ka cilveéks nak no valstibas, var

pat iznicinat pasizzinas procesa galarezultatu — valstibas atklasanu.

37.log. Vina macekli teica: “Kura diena tu mums paradisies un kura diena mes tevi redzésim?
Jézus teica: “Kad jiis nogérbsities un nejutisiet kaunu, un nemsiet savas drébes un liksiet tas
sev zem kajam ka mazi bérni un midisiet tas, -tad jus redzesiet dziva délu un jums nebis

bail.”

Sis logions runa par nepieciesamibu iegiit dabisko un nevainigo kailumu, ka tas ir “maziem
berniem” ( Iidzigi ka 21.log.). Drébju'® novilkSana “Seit simbolize atsaciSanos no “veca cilvéka” un
ta ego, no $is Skietamas un nelstas biitnes, tas argjam lomam, maskam un apgerbiem.”'* Tikai tad,
kad cilveks atbrivojas no saviem prieksstatiem un piekerSanas objektiem, kad vin$ “novelk savas
drébes”,- tikai tad var atklaties valstiba. AtgrieSanas bérna stavokli, sava kailuma apzinasanas,
izgerbsanas un drébju midisana ir Toma ev. raksturigas metaforas, kas runa par atgrieSanos pie
savas 1stenas biitibas, var pat teikt, pie valstibas, kura notiek §1 bezbailiga sastapSanas ar “dzivo
delu”. Iesp&jams, ka §1 ezoteriska, misterioza Toma ev. valoda runa par paSizzinas procesiem

cilvéka, pirms vins sastopas ar savu patieso biittbu. Marvin Meyer uzskata, ka vislabak $o logionu

101 “Seit drébju novilksana kiet ir saistita, simboliska veida, ar attiek$anos no Tpasuma dalu pretenzijam.”, Marvin
Meyer, “Making Mary Male: The Categories “Male” and “Female” in the Gospel of Thomas” in Secret Gospels:
Essays on Thomas and the Secret Gospel of Mark, ed. Marvin Meyer (Harrisburg, London, New York: Trinity Press
International, 2003), 82.

102 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 101-102.

103 Joachim Jeremias, Die Gleichnisse Jesu (Berlin: Evangelische Verlagsanstalt, 1966), 87.
104 Antti Marjanen, “Is Thomas a Gnostic Gospel?” in Thomas at the Crossroads: Essays on the Gospel of Thomas,
ed.by Risto Uro (Edinburgh: T&T Clark, 1998), 127.

105 “Drebes $eit simbolizé visus pienémumus un aplikumus, ar kuriem m&s esam apslépusi miisu pamata biitibu. Tas
reprezenté visas misu identifikacijas ar lomam un situacijam, visas idejas, kas liek aizmirst miisu kailumu.”, Leloup,
Thomas, 120.

106 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 158.



saprast ka Jézus apgaismibas un skaidribas vizijas rekomendaciju.'”’ So logionu - tapat ka vairumu
logionu Toma ev.- nav iesp&jams saprast burtiski. Ta ir cilvéka ieks€ja pasaule, par kuru Seit runa

Toma ev. autors.

49.log. - Jezus teica: “Svetiti ir tie, kas ir vieni un tie, kas ir izredzéti, jo jiuis atradisiet valstibu.

Jo jiis esat nakusSi no tas, un juis tant atkal ieiesiet.”

Saja logiona tiek uzsverts, ka tikai tie, kas ir vieni, “monachos” (gr.val.), un izredzetie atradis
valstibu. Vards “monachos” paradas vairakkart (16.,49.,75.1og.), un tam ir loti svariga nozime
Toma ev. uzskatu sistéma. April DeConick $aja varda saskata atsauces uz klejotaju dzivi, kas ietver
ar1 seksualo asketismu.'®™ Tomer, Skiet, ka “monachos” ir Tpass cilvéka stavoklis, kas attiecas uz
vienibas, nevis saskeltibas idejam.'” Sie “monachoi” ir tie, kuri aiziet no gimenes, “pasaules
socialajiem sazarojumiem” (socialajam lomam un statusiem) un seko valstibai, jo tie zina, ka ir no
tas nakusi, un taja tie ar1 atgriezas. “Monachoi” ir tie, kuri izzinajusi savu izcelsmi un bitibu, lidz ar
to ir vienoti ar to.'"’

Pats logiona saturs atkarto jau piemin€to vienu no Toma ev. centralajam teémam, proti, ideju par
“atgrieSanos” valstiba. Stevan Davies saskata §is idejas saistibu ar 18.logiona ideju par “gala
zinasanu” (skat.18.log. komentaru). “Sie abi koncepti”, raksta Davies, “noliedz valstibas aktualitati,
realitati nakotne. ... Atgriezties valstiba nozimée, ka valstiba jau ir klatesoSa. Patie$am, nakt no

valstibas nozZimé nakt no sakuma,un zinat beigas- nozZimé atgriezties valstiba.”'"!

107 Marvin Meyer, “Seeing or Coming to the Child of the Living One?: More on Gospel of Thomas Saying 37” in
Marvin Meyer, Secret Gospels: Essays on Thomas and the Secret Gospel of Mark, ed. By Marvin Meyer
(Harrisburg, London, New York: Trinity Press International, 2003), 57.

108 De Conick, Seek to See Him, 136.

109 Risto Uro, Is Thomas an Encratite Gospel, 159.; ““Monachos” ir vienlaicigi “at3kirts” no visa un “viens ar visu””,
Leloup, Thomas, 142.
110Elaine Pagels “monachoi” skaidro antiko gnostisko tradiciju konteksta: “Monachoi - 3T vienatne nak no gnostiku

uzstajibas uz tulitéjas pieredzes prioritati. Neviens nevar pateikt citam, kuru celu iet, ko darit, ka rikoties. Gnostiki
nevargja pienemt ticibu, ko izteica citi, iznemot- ka pagaidu mérauklu, Iidz kamér atrod savu celu, “jo” ka saka
gnostiskais skolotajs Herakleons: “cilvéki vispirms tic pestitajam caur citiem, bet kad tie klast pieaugusi, tie vairs
nepalaujas uz cilvéka liecibu, bet gan atklaj pasi savas bezstarpnieka attiecibas ar “paSu patiesibu™’, Pagels, The
Gnostic Gospels, 173-174.

111 Davies, Thomas, 60.



50.10g. Jezus teica: Ja vini jums saka: “No Kurienes jiis nakat''??, tad atbildiet vinpiem: “Mes
nakam no gaismas'", no vietas, kur gaisma radas pati no sevis'", ta atklaj pati sevi sava
attela.” Ja vinpi prasa jums: “Kas jus esat?”, tad atbildiet: “Mes esam vina déli un més esam
dziva Teéva izredzétie.” Ja vini jums prasa: “Kada ir jusu Teva zime, kas ir jusos?”, sakiet

vinpiem: “Ta ir kustiba un miers.”

Sis logions norada uz pasizzigu, cilvéka ick$&jam sp&am atrast savu virzienu un “gaismu
iekSpuse”.'” Cilveka izcelsme Seit tiek pierakstita gaismas sferai. Gaismu var apzimét ka valstibu.''
Seit paradas arT akcents uz cilvéka tuvibu dieviskajam, ja pat ne identiskumu. Gaisma ir vienada ar
“dzivo Tévu”, un paSizzina ir tas (gaismas/valstibas) pieredze.'"” Tikai tas, kur§ ir atklajis sevi
gaismu, kurs zina sevi ka “gaismas cilvéku” un “T@éva delu”, ir atklajis valstibu.

Uz jautajumu: “Kada ir jisu Téva zime, kas ir jusos?”, tiek sniegta atbilde: “kustiba un miers”.
Iespejams, ka ta ir atsauce uz valstibu ka pretmetu vienotibu starp darbibu un kontemplaciju.'®
Proti, tie, kuri sevi1 satur So “Téva zimi”, ir izzinajusi sevi ka T&va bérnus un ir atklajusi valstibu ka
pretmetu vienotibu starp mieru un kustibu. Téva zime cilveka, kas ir apzinajies, 1zzinajis sevi ka no
gaismas/valstibas nakusu, ir ekvivalenta esamibas stavoklim, kas ir Seit un tagad - dzivoSanai
valstiba. Un So stavokli raksturo miers un kustiba. lesp&jams, ka Seit min&tais miers ir identisks ar

2.logiona min&to mieru.

112 ““No kurienes jiis nakat? - §is jautajums un atbildes, kas tiek dotas, sasaistas ar liecibam par debesu spekiem, kas
iztauja dveéseli, kad ta klejo pa debesu sferam. Ireneja “Pret Herézém™ 1.21.5 sniegtajas liecibas dveselei ir jaatbild:
“Es esmu T&va berns, kas ir preeksistents; berns taja, kas ir preeksistents.””’, Meyer, The Gospel of Thomas: The

1 13Hi%?§ﬁ§ 5 slnﬁfé%{ﬁ(sggf n809'gaismas” ir lidzigs izteikumam, ka “visas lietas nak no manis (gaismas) (77.10g.).”,
Davies, Thomas, 66.

114 Atsauces uz gaismu un tas attélu, ne tikai $aja, bet ar citos logionos, iesp&jams, ir paraléla dazadajiem sen&giptiesu

religijas un filosofijas uzskatiem, kuri uzsvéra gaismas (saules) nozimi visa redzamaja pasaulé. “Vins ir viens, kas

radies no sevis pasa. No viena viss ir izc€lies.”- §adas atsauces uz gaismu &giptieSu tekstos nav retums. Skat. vairak Jan

Assmann, Moses der Agypter: Entzifferung einer Geddichtnisspur (Frankfurt am Main: S. Fischer Verlag, 2000), 261-

266.

115 Pagels, The Gnostic Gospels, 144.

116 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 205

117 Leloup, Thomas, 144

118 Ibid., 144.



1.3. lIeieSana valstiba ka “klaSana par vienu” vai “divu padariSana par vienu”

(4.,11.,22.,43.,48., 75.,89.,106.,114.l0g.)

4.log. Jezus teica: “Vecs virs savu dienu gala nevilcinasies jautat septinas dienas vecam

bérnam par dzivibas vietu, un vins dzivos. Jo daudzi, kuri ir pirmie, bus pédéjie. Un vini klas

Viens un tas pats.”

4.logiona paradas “kliSanas par vienu” temats , kas ir sastopmas ar1 22.,23.,48.,106. logiona, ka ar1
cita antikaja literatira. Marvin Meyer uzskata, ka Sis motivs “biezi tiek saprasts ka sakotngja
vieniba, kas tiek sasniegta seksualaja akta, kad divi savienojas un klist par vienu (péc Gen. 2:21-24
modela). ST vieniba var apzimét ari integrétu eksistenci vinpus visam saskeltajam, sadalitajam
cilvéka dzives daJam.”'"” Vienotibas tematam plasak pieskarsimies 22.logiona analize.

Saja logiona ir atsauce uz septinas dienas vecu bérnu ka vélamo esamibas stavokli. Berns iemieso

nevainibu'®

un $kistumu. Tas ir arT ka sakotn&jas vienibas un pilniguma'?' prototips.'* Sakotngja
vieniba Seit tiek att€lota ka septinas dienas vecs bérns, ar kuru kontaktgjoties cilveks iegiist dzivibu,
t.i., valstibu. Sis berns simbolize cilveku, kas ir atklajis sevi pretstatu vienotibu: sakumu un galu.
Septinas dienas arT simboliz€ laiku, kas bija dots, lai atgrieztos neaprobezotaja, absoliitaja stavokli.
Tiesi tade] astoto dienu izvelgjas par apgraizisSanas ceremoniju, kad cilvéka bérns iegiist savu pirmo
piederibas zZimi — dzimuma, religijas un sabiedribas. Toma evangélijs $aja logiona aicina atceréties
dievisko bérnu cilveka, vina dievisko izcelsmi un vina eksistences (“dzivibas vietas”) pamatu.'”
Logiona pieminéta “dzivibas vieta” (arT “berns” var tikt lietots ka sinontms “dzivibai”) ir norade uz

valstibu. Izzinat valstibu $eit nozimé - dzivot.'**

119 Meyer, The Gospel of Thomas: The Hidden Sayings of Jesus, 70.

120 “Nevainiba ir kaut kas pilnigi atSkirigs iepretim nezinai. Ta ir loti svariga garigas dzives sastavdala, sp&jas redzet
lietas tadas kadas tas patiesiba ir, nevis saskana ar kadu filosofiju, pienemtu standartu vai religisko doktrinu
salikumu. Tie ir nevainigie, skistie, kuri patiesi dzivo.”, Powel, Christian Zen, 6.; “Patiesa zinasana sastav nevis no
vairak informacijas uzkrasanas, bet gan jauna un svaiga skatiSanas veida — sirds nevainiba. Bérns ir tuvu dzivibas
vietai, jo nav vél sasaistits ar dualitati, nav vl at$kirts no savas mates un no pasaules.”, Leloup, Thomas, 71.

121 “Bérns ir bez ego. Skatisanas uz bernu var biit ka pirma reize, kad tick redz&ts neegoisms. Ta ir pilniba. M&s visi
esam ta sakusi un veélak més pievienojam specigu ego. Ja més sava brieduma varam atgriezties misu sakuma,
neegoisma (egolessness), tad mes kliisim par vienu.”, Ross, Gospel of Thomas, 103.; skat. art Mk.10:13-16 - “B&rniem
pieder Debesu valstiba!”

122 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 42.

123 Leloup, Thomas, 71.
124 King, Thomas, 59.



11.log. Jezus teica: “Sis debesis pazudis, un debesis virs tam ari pazudis. Un mirusie nedzivo,
un dzivie nemirs. Dienas, kad jiis @dat miruso, jus padarijat to dzivu. Kad jus esat gaisma, ko
jus darisiet? Diena, kad jus bijat viens, jus kluvat divi. Bet, kad jus busiet divi, ko jus

darisiet?”

Jezus logiona pirmaja dala aicina cilvékus mekl€t to, kas nepariet, kas ir patiesi dzivs un nevar
nomirt: neraditais, dieviska biitiba, valstiba. Otra logiona dala atgadina, ka cilvéks ir nacis no
vienotibas, bet tas ir ar1 cilveks, kas izraisijis dualitati, saSkeltibu pasaul un sevi. Pareja Sai ieks€jai
un argjai dualitatei vai atSkirtibai Seit tiek paradita ka dzivibas, izzinas un gaismas avots. Gaisma un
dziviba ir jasaprot identiski valstibai.'”

Seit vards “mirusie” tiek lietots, lai aprakstitu tos, kuri neatrod “dzivibu” (valstibu), kas tiek
aprakstita ka Toma ev. mérkis.'* “MiruSie” Seit ir visi, kuri ir vismaz dalgji saskelti un attalinati no
savas dzilakas bitibas, un tadel nav pilnigi dzivi vai funkciongjosSi. Tie nav sevi izzinajusi un
nezina, kas tie ir sava biitiba, tad€] - nemaz nedzivo. Philip Sellew par So logionu raksta: “Cilveki
staigd pa So pasauli un doma, ka ir dzivi. Realitaté tie ir staigajosi Iiki, tie ir zombiji, dzivie

mironi.”"*’ Tie, kuri nedzivo Dieva valstibas nozimg, jau ir “mirusi”.'*

125 Novak, Original Christanity, 72.

126 Davies, Thomas, 75.

127 Philip H. Sellew, “Jesus and the Voice From Beyond the Grave: Gospel of Thomas 42 in the Context of Funerary
Epigraphy” in Thomasine Traditions in Antiquity: The Social and Cultural World of the Gospel of Thomas, ed.by
Jon Ma Asgeirsson, April D. Deconick, Risto Uro (Leiden: Brill, 2006), 61.

128 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 65.



22.]og. — Jezus redz&ja mazus bérnus zizam pienu. Vin$ teica saviem macekliem: “Sie bérni,
kas 7iZ pienu, ir ka tie, kas ieiet valstiba.” Tie sacija vipam: “Vai més ieiesim valstiba ka mazi
berni?” Jezus vipiem teica: “Kad jus padarisiet divus par vienu un iekSpusi par arpusi, un
arpusi par iekSpusi, un augSu par apaksSu, un tada veida jus padarisiet virieti un sievieti par
vienu, ta virietis nebiis virietis un sieviete nebis sieviete. Kad jiuis acs vieta liksiet acis un
rokas vieta roku, un pédas vieta pedu, un attéla vieta attelu, tad jus ieiesiet valstiba.”

43.log. — Vina macekli sacija tam: “Kas tu tads esi, ka saki mums tadas lietas? Jézus teica:
“No ta, ko es jums saku, jiis nesaprotiet, kas es esmu. Bet jus esat kluvusi ka judi; jo tie mil
koku, un nist vina auglus, un vini mil auglus un nist koku.”

48.log. — Jezus teica: “Ja divi saligs mieru viena maja, vini sacis kalniem: Parvietojies. Un tie
parvietosies.”

89.log. - Jezus teica: “Kapéc jus mazgajat trauka arpusi? Vai jus neziniet, ka tas, kas taisija
iekSpusi, ir tas pats, kas taisija arpusi?”

106.log. Jézus teica: “Kad jiis divus padarisiet par vienu, jus kliisiet Cilveka Déeli un kad jus
sacisiet: “Kalns, parvietojies!”, tas parvietosies.”

Sie logioni runa par nepieciesamo “arpuses” un “ick$puses” apvienosanu (dualitates atcel3anu par
labu vienotibai), ta ir “divu padariSanu par vienu”.

22.logions mums sniedz atbildes uz jautajumu: “Ka ieiet valstiba?” Macekli jauta, vai tie ieies
valstiba ka bérni'?, tas ir, ka macekli (iesp&jams, atsauce uz 21.logionu). Jézus norada, ka piederiba
macek]u lokam automatiski negarant€ ieieSanu valstiba. Maceklim ir jaklust par augstaka limena
macekli Tpasaja Toma ev. nozimé, lai iegiitu valstibu un nemirstibu. Tadel macekliem tapat ka
velakajiem teksta lasitajiem - vajaga 1pasu sp&ju dzird€t, saprast un interpretet Jézus vardus (1.log.).
Tapat ka Tomam, viniem vajag dzert no “dzirkstosa Jézus mutes avota” (13.,108.log)."*

22 .logiona Jezus skaidro: lai ieietu valstiba, jakliist par vienu, t.i, jaizzina sava biitiba, kas ir vienada

1 kura nav konfliktu un

ar dievisko. “Klusana par vienu”, atkalapvienoSanas ar dievisko butibu
atSkiribas, ir t€ma, kuras paradas ne tikai Saja, bet ari citos Toma ev. logionos (skat.piem.
4.,11.,16.,23.,49.,75.,106.logionus)."* Risto Uro saskana ar o logionu norada tris skaidrojumus, ko

nozime ieie$ana valstiba:

129 “Helenistiskajos, jidu un kristieSu avotos bérni ir nevainibas, bezgrécibas un $kistuma simbols”, Meyer, Making
Mary Male, 81.; “Zidainis ir nedualisma simbols”, Leloup, Thomas, 100.

130 Antti Marjanen, “Woman Disciples in the Gospel of Thomas” in Thomas at the Crossroads: Essays on the Gospel
of Thomas, ed.by Risto Uro (Edinburgh: T&T Clark, 1998), 93-94.

131 Lidzigas idejas paradas Jaunaja Deriba, piem., Gal.3:28 — visi ir viens Kristli. ArT Efez.2:13ff — Kristus no diviem
cilvékiem dara jaunu cilvéku un mieru.

132 Bart D. Ehrman, Lost Christianities: The Battle for Scripture and the Faiths We Never Knew (London: Oxfor
University Press, 2003), 63.



1) kldisana par bérnu vai “bérnam lidzigu”
2) pretmetu sabrukums (gals), ieskaitot viriSko un sievisko dzimumu

3) jauna kermena, jeb “t€la (“eikon” - gr.val.)” iegii$ana.'”

Aplukosim Sos tris punktus nedaudz tuvak lidzigu Toma ev. logionu (43.,48.,89.,106.log.) konteksta
un no citu petnieku puses. JaatzZime, ka Seit min&tie logioni, ka vairums Toma ev.logioni, nav

saprotami burtiski. Lai m&ginatu tos atSifret, ir nepiecieSams veikt So logionu interpretaciju.

1) kl@isana par bérnu vai “bérnam lidzigu”

“Berna” stavokla'**

1paso nozimi un lomu Toma ev. jau piemingjam ieprieks (skat.4 un 21.logiona
komentara). Valstiba ieies tadi ka tie mazie b&rni, kuri ziz no kriits pienu, Seit saka Jezus.
Iespgjams, bérna 1pasa saite ar mati, kas izpauzas kriits ziSana, atspogulo to pirmatngjo vienibu, pie
kuras cilvékam ir jaatgriezas. Tada gadijuma, ta ir norade uz valstibu ka vina isteno dzimteni.'?’
Tomer 1sti nav skaidrs, kadel tieSi bérniem tiek apsolita Dieva valstiba. lesp&jams, ka bérna

jutigums un vienatne Seit tiek paradita ka priek§zime."**

2) pretmetu, dualitasu sabrukums

Ta ir vienotiba, kas ir vinpus cilvéka eksistences saskeltibas un fragmentacijas. Valstibas atrasana
(ieieSana valstiba) ir cilvéka fragmentaras dzives transformacija vienota veseluma.'’’ Marvin Meyer
22 .logiona atrod paral@les ar Filona filosofiju: “Filons uzstaj, ka Dievs, logoss, dieviskais cilvéks un
racionala dvesele nav saistiti ar viriSko un sievisko sferu, bet gan virieSka-sieviska polaritate ir
zemakas, mirstigas, raditas pasaules iezime... Sis kontrasts atspogulo kosmisko atskiribu starp
“vienotibu” (oneness) un “divejadibu” (twoness). ... Pasaulg, kas ir apmaldijusies dualitate,
pestiSana ir saistita ar kustibu, pareju no daudzveidibas uz bezdzimuma vienotibu (skat. art
114.10g.).”"® Tapat ka Filons arT Toma ev. 22.logions pasludina pestijo$o vienibu un vienotibu.
Japiebilst, ka pestiSana, ieieSana valstiba Seit nav jasaprot, ka kada argja darbiba noteikta laika vai
vieta, ka darbiba no malas, arienes, bet gan ka paSizzinas process cilvéka.

89.logions ir saistits ar 22.logionu. Taja paradas to kriticisms, kuri nodarbojas tikai ar argjiem

133 Risto Uro, Ls Thomas an Encratite Gospel, 153.

134 Karen King Seit atsauc€s uz b&rna stavokli saredz kristtbu motivus. “22.logiona ieieSana valstiba ir saistita ar
kristibu ritu.”, King, Thomas, 68.

135 “ IeieSana valstiba ir ekvivalenta “klusanai par bérnu” (37,46.log.)”, Robert M. Grant, New Testament, 168.

136 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 108.

137 Meyer, The Secret Teachings of Jesus, 101.

138 Meyer, Making Mary Male, 84.



esamibas elementiem un ignore iek3&jos elemetus.” Arienes $kistiSana nepalidz izlabot iekSienes
trikumus. Tade] vispirms ir jarip&jas par iekSpusi un arpuse tad pati par sevi nokartosies.'®
Iespgjams, 89.logiona atrodama ari norade uz sakotn€jas vienibas atjaunoSanu, t.i., arpuses
apvienoSanu ar iekSpusi un atgrieSanos valstiba.'! Ja cilvéka iekSpuse ir Téva radita un ta nak no
Téva gaismas/valstibas (50.l0og.), ta tas ir ar1 ar arpusi. Tada gadijuma “viss cilveks ir Skists Téva
kreativa akta produkts.”'**

43.logiona Jézus izmanto savus tautiesus, lai ilustrétu cilvéka garigo divkosibu, nezinasanu. Peter
Novak $eit pat uzsver, ka $aja logiona: “Judi simbolizé cilvéces garigo slimibu.”'* ST “slimiba” ir
iek3gja un ar&ja saskeltiba, kas neizprot, ka “koks un ta augli ir vienoti”. Sis logions norada, ka
Jezus macekliem pietriikst pilniguma un nedalamibas, jo tie ir sevi pretrunigi.'** Un ka tadi tie
nesaprot to, kas ir JEzus un kas ir vini pasi. 43.logiona, iesp&jams, ir sastopama ar1 netieSa norade uz
pasizzinu. Izzinot un atklajot So pretmetu nejeédzigumu, tie sabriik. Atklajot iltiziju, ta izzad.

Lidzigi arT 48.logiona, iesp&jams, ir atrodama atsauce uz visu dualitaSu transcendé$anu.'* Reinhard

Nordsieck taja saskata aicindjumu uz sakotn&jo vienibu cilvéka un iek3&ja miera sasnieg$anu.'*
3) jauna t€la iegtiSana

Skiet, ka Toma ev. autors runa par jaunu esamibas stavokli, kura vecas antropologiskas atskiribas,
ka dzimumu ta arT dvéseles/kermena (iekSpuse/arpuse) dihotomija, ir zudusas, un kas iesaista kadu
jaunu (pneumatisku?) kermeni vai t€lu.'*’ Jauna téla ieguve saistas ar “divu padariSanu par vienu”.'**
S1 jauna téla iegsana ir atgrieSanas pie cilvéka izcelsmes vietas, kas ir valstiba; ta ir savieno$anas

ar savu dievisko att€lu, ko nevar sasniegt caur kadu abstraktu pasaules vai miesiguma noliegumu,

139 Novak, Original Christanity, 140.; “Jezus aicina Seit apzinaties esamibas un arienes nedualismu.”, Leloup,
Thomas, 190.

140 Powel, Christian Zen, 83.

141 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 322.

142 Marjanen, Gnostic Gospel, 120.

143 Novak, Original Christanity, 97.

144 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 177.; “Jédzieniski cilveéks runa par lieclumu un dzilumu, iek$€jo un argjo,
augs§u un apaksu, kas garigaja nemaz nav.”, Hugo M. Enamiya-Lassalle, “Das Neue Bewusstsein, die Neue Physik
und Zen”, in Oestliches-westliches: Studien zur vergleichenden Geistes- und Religionsgeschichte, ed. Mirko Sladek,
(Heidelberg: Marutius Verlag, 1995), 59.

145 Powel, Christian Zen, 47.

146 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 195.; “No ieksgja miera rodas vienotibas manifestacija starp bitném, kamer
sociala saskeltiba, bailes un skaudiba rada kalnus strap tiem.”, Leloup, Thomas, 140.

147 Risto Uro, Is Thomas an Encratite Gospel, 153.

148 Peter Novak Seit saskata lidzibas ar moderno psihologiju : “JEzus apraksta $eit “divus, kuriem ir jatop vienotiem”
jédzienos, kas ir pilnigi atbilsto$i, piem&roti modernajai psihologijai. Vin$ apraksta $os “abus” vienmér ka vienadu
pretstatu parus; kaut ka tie ir vienlaikus “iekSiene un ariene”, “augsa un apaksa” un “virietis un sieviete”. Sis
polaritates atspogulo cilveka dvéseles divas dalas. Apzinata ir noteico$a dala, un visattalaka prata dala, un ta ka ta ir
objektiva, logiska, ta biezi tiek raksturota ka “viriska” dala. Neapzinata ir viszemaka un visapsléptaka prata dala, kas
ir subjektiva, emocionala - “sieviska” puse. ... Kad $is divas tiek atbilsto$i apvienotas, dzila transformacija radis
pilnigi jaunu pastélu, jaunu sevis, kermena un visuma, kura patiba atrod sevi, izpratni.”, Novak, Original
Christanity, 8§3.



bet gan caur palizzinu un tai sekojoSo transformaciju.'”® ST paSizzinas izraisita transformacija ir
“radikala misu dzives tapeSu bilzu nomainu (bilderwechsel), t.i., pasaules uzskata, Dieva
priek3stata ka arT pastéla nomaina.”"™

Par jauna t€la iegiianu iesp&jams runa ar 106.logions"".

75.1og. Jeézus teica: “Daudzi stav pie durvim, bet tikai tie, kas ir vieni, ieies ligavas (kazu)

istaba.”

75.logiona atkal sastopam atsauci uz “monachoi”, t.i., tiem, kas ir vieni. Jau 49.logiona
noskaidrojam, ka “monachoi” ir tie, kuri ir atklajusi savu izcelsmi no valstibas, tie ir izzinajusi sevi,

152 kazu istabas téls tiek lietots, lai

un tikai tie ar7 ieies valstiba (kazu istaba). Gnostiskos avotos
att€lotu sakotn&ju vienibu, kas ir iesp&jama, ja dvesele savienojas ar tas dievisko biitibu. Dieviskais
un cilvéka bitiba tad klust viens un tas pats. Vins kliist par “monachos”, kas ieiet kazu istaba, T€va

valstiba.'>?

114.log."™ — Stmanis Péteris teica tiem: “Lai Marija atstaj mis, jo sieviete nav dzivibas vérta
(cieniga).” Jezus teica: “Raugi, es vinu vadiSu, ta ka es vinu padariSu par virieti, lai ar1 vina
var kliit par dzivu garu, budama tada ka jiis - virieSi. Jo katra sieviete, kas padara sevi par

virieti, ieies debesu valstiba.”

Vairums pétnieku $aja logiona saskata cilvéka transformacijas ideju 22.logiona nozimé (skat ari
7.log.), kas ir nosacijums ieieSanai valstiba. Lai ar1 Jézus atbilde P&terim Saja logiona ir Sok&josa
misdienu cilvekam, ta ir domata ka atbrivoSanas (valstibas atraSanas) pasludinajums. Sieviete
antikaja pasaule iemiesoja visu zemisko, jiitigo, nepilnigo un pasivo. Turpreti virietis simbolizg
transcendento, Skisto, pilnigo un aktivo. Ta ir gariga parveide, transformacija kas javeic ikvienam
no viena stavokla uz otru. SieviSkais princips tiek izglabts, kad viss tas, kas ir zemiSks tiek

transforméts par debeskigo. Tadejadi visiem cilvékiem uz zemes, gan virieSiem, gan sievietém ir

149 De Conick, Seek to See Him, 161.

150 Martin, Werdet Voriibergehende, 117.

151 “106.logiona paradas maciba par visu dualitasu, pretmetu vienotibu: gara un matgrijas, viriSka un sieviska, radita un
neradita. Aptverot So vienotibu cilvéka un arpus vina, cilvéks atklaj savu patieso biitibu, kas Seit tick apziméta ka
cilveka dels.”, Leloup, Thomas, 210. ; skat. arT Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 365.

152 “Filipa ev. (60,61,66,73,76,79,80,82,96,102,11,125) biezi paradas motivs par gnostika savienoSanos ar debesu

pasauli, Tpasi ar Kristu ka Iigavaini, arT Seit un tagad.”, Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 284.; art Mt.23(5):11f -

lidziba par 10 jaunavam metaforistiski att€lo Dieva valstibu.

153 Marvin Meyer, Making Mary Male, 81.

154 “114.log., iesp&jams, ir vélaks Toma ev. papildinajums.”, Marjanen, Woman Disciples, 103.; lidzigi uzskata ar1
Davies, Thomas, 22.



nepiecieSama 3ada iek$&ja transformacija.'” Piederét valstibai nozimé taja ieiet (transforméties par
virieti). Piederibas akts Seit tiek aprakstits ka transformacija — no argja uz ieksejo, no nezinasanas uz
zina$anu, no trikumiem uz pilnibu utt."*

Vards “virietis” Seit nav jasaprot ka dzimumu noteicoSs vards, tam drizak ir sekojosa konotacija:
“taisnigs viriSka maniere” vai “sp&jigs kontrolét savu dzivi”."”’ Sievietes padariSanu par virieti var
izprast arT burtiski ka kada konkréta virie$a personifikaciju. Saja nozimé sieviete pienem asketisku
dzives veidu un ta sevi péc izskata padara lidzigu virietiem, noskiras no pierasta sieviska dzives
veida, tada ka laulibas un bérnu dzemdesana."® Pielauju, ka $ada veida “padariSana par virieti”'”
Saja logiona nav domata.

“Sievietes padariSana par virieti” iesp&jams ir arT norade uz vienibas, vienotibas ideju starp diviem

dazadiem dzimumiem: viriSko un sievisko (skat.22.log.).

155 Meyer, The Secret Teachings of Jesus, 108.
156 King, Thomas, 65.

ligg IY{)%H?BSH’ Woman Disciples, 96-97.

159 “Interesanti, ka “sievietes padariSana par virieti” ideja paradas arf citas rel. tradicijas. Mahajanas Budisma ir
izstradata “sievietes transforméSana par virieti” teorija, kur ari sieviete var klut par Budu.”, Ibid.,,102



1.4. Kopsavilkums par valstibas atklasanu cilveka

Toma ev. Jeézus ir jaapluko ka skolotdjs, kur$ aicina cilvekus meklét izzinu, jeb zinaSanu
(3.,18.,19.,56.,67.,69.,80.,91.,111.10og.). Ir svarigi apjaust, ka tas patiesiba nav Jezus, kuru cilvékiem
butu jaizzina. Faktiski, pareizu Jézus izpratni vai definiciju Toma evangglija nav vajadzibas meklét
(13.,91.1og). Ta vieta, ir izskirosi atrast zinaSanu par sevi, par cilvéka butibu, vai, vél precizak,

).'% Toma

zinaSanu par gaismas valstibu, kura ir atrodama vinos pasos (ieksien€) (3.,24.,70.,111.log.
ev. cilveks iegiist pestiSanu ka atzinu, apgaismibu par Dieva valstibu sevi, izzinot sevi.'' Kad
macekli jautaja Jezum paradit viniem, kur vin$ bijis, ta lai arT vini varétu sasniegt to vietu, vins
atteicas, virzot vinus pie viniem pasiem, lai atklatu vinos apsléptos iekS€jos resursus (24.log.).
Cilvekam jaizzina sevi, lai atklatu valstibu, kas nav nekas cits ka vina dieviska bitiba (8.,13.,20.,
61.,108.,76.,107.,109.log.) un vieta, no kuras vin§ nak (18.,19.,21.,37.,24.,49.,50.log.). Sajos
logionos tiek akcentéta Jeézus stavokla aktualizacija, proti, cilvéks klist identisks Jézum, kadu to
apraksta Toma evangélijs. Pieméram, 61.logions piedévé “vienadibas” (vienotibas ar visu) kvalitati
ari citiem individiem (ne tikai Jézum). Skiet, ka $is logions pauz Iidzigu uzskatu ka 13. un 108.
logions, t.i., Jézus naksana “no ta, kas ir vienads,” ir attiecinama ar1 uz individu, kuram ir iesp&ja
biit “vienadam” (vai vienotam), tas ir, piedalities dieviskaja sfera.'® Toma evangelijs cilvekus, kuri
jau ir atklajusi valstibu, sauc par izredz&tajiem un “monachoi” - vienotajiem (tie, kuri ir vieni). Tie
ir tie, kuri zina savu izcelsmi un apzinas savu likteni, mérki: tie nak no valstibas, tie tur ari
atgriezisies un atradis mieru (49.,50.log.). Klut par “monachos” nozime nemt dalibu visu to
vienotiba, kuri zina, pazist un ir vieni (vienadi) ar savu dievisko izcelsmi (16.,23.1og.); tikai Sie

“monachoi” ieies kazu istaba - valstiba (75.log.).'®

* ir Dieva valstibas

Jezus Seit apskatitajos logionos, tatad maca, ka savas dieviskibas atzina'®
atsléga.'” Tomer cilveka dieviskibas atzina ir kaut kada méera apslépta, vismaz ierastajam izzinas
mehanismam (manu organiem un kognitivajai, deskriptivajai domasanai). JEzus aicina uz savadaka
veida zinaanu (izzinu), - ne- ticibu, jo ticiba nenoved pie gudribas.'* PaSizzinas iesakums, kas

vienlaikus ir arT pakapeniska valstibas un dieviska atklasana, ir process, ko mes varétu saukt par

160 Marjanen, The Portret of Jesus, 214.

161 “Toma ev. cilveka méginajumus izglabties nav atkarigs ne no vienas Jézus darbibas, bet gan no kaut ka tada, ko
cilveks satur sevi. (70.logions).”, Ibid., 217.

162 Ismo Dunderberg, Thomas I-Sayings, 55.

163 Helmut Koester, Introduction to the New Testament.: History and Literature of Early Christanity, 2.ed., (New York,
Berlin: Walter de Gruyter, 2000), 158.

164 “Teva valstiba ir savas dieviskas bitibas atklasana, kura vairs nav nekadas domas, kas var€tu iztraucet mieru.”,
Powel, Christian Zen, 108..; “Toma ev. autoram “atrast sevi”’ nozimgja — dzivot no dziva Viena avota.”, De Conick,
Seek to See Him, 118.

165 Elaine Pagel, Das Geheimnis des Fuenften Evangeliums: Warum die Bibel nur die Halbe Wahrheit Sagt,
(Muenchen: C.H.Beck Verlag, 2004), 81.

166 Meyer, The Gospel of Thomas: The Hidden Sayings of Jesus, 112.



“mekleSanu un atraSanu”.'”’ Valstiba ir atklajama tikai caur $adu paSizzinas procesu. PaSizzinas
procesa nosléguma cilveks atgriezas pie savas sakotngjas izcelsmes un atklaj savu dievisko bitibu.
Tadejadi veidojas jauna “valstibas” pasidentitate'®. Seit ir |oti svarigi atskirt cilvéka Isto no cilveka
neistas identitates. Toma ev. biezi uzsver, ka cilveks nepazist, nezina savu dzilako bitibu. Sevis
nepazisana, pasizzinas truikums nozimé, ka cilveks - ta vieta lai dzivotu valstiba jau Seit un tagad -
dzivo pilniga aizmirstiba, apreibuma un S$ada dzivosana ir arT cilvéka destrukcijas forma
(28.,67.,70.10g.).'"” Sada cilveka biitibas nezinasana Toma ev. tiek pielidzinata navei (85.log.).

Svariga Toma ev. logionu grupa koncentr&jas uz t€mam par “klGsanu par vienu un lidzigu” vai
“divu padariSana par vienu” (4.,11.,22.,48.,89.,106.,75.,114.10og.). Saskana ar 22. logionu klusana
par “b&rnam Ilidzigu”, pretmetu (argja un ieksgja) sabrukums un jauna t€la iegiSana norada uz
ieieSanu valstiba. Ir nepiecieSams veikt Sada veida transformaciju caur pasizzinu, lai ieietu valstiba.
Sadai “transformgjosajai zinasanai nav tikpat ka nekada sakara ar to, ko més saucam par ierasto
domasanu. Ta ir speks, nevis tikai ideju, simbolu vai konceptu kolekcija.”'”® Ta ir sava veida

“metanoia” - prata parveide (28.1og.), kas iesakas ar paSizzinu.

167 “Meklesanas un atraSanas motivs ir loti biezi sastopams Toma ev. (2,24,27,38,49,76,80,92,94,107.10g). ...
Meklgsanas un atrasanas t€ma ir arT viens no viss biezak sastopamajiem motiviem gudribas literatiira.”, Davies,
Thomas, 36-37.; “Toma ev. Jezus iedrogina cilveékus mekl&t un atrast, meklét un atklat. Sis iedroginajums tiek dots
dazadas formas cauri visam Toma ev. (2,18,24,38,76,92,94.10g.).... Meklet, macities vajag uzcitigi un kamer cels lidz
atklajumam var blit sarfigtino$s, tomer tas ir arT apbrinojams, ja cilvéki sasniegs sava cela beigas — 2.1og.identificétu ka
valstibu un Dieva mieru — ja tikai tie turpinas (So mekl&$anas celu).... Meklgjumu gals ir ... Dieva valstiba un Dieva
miers.”, Meyer, Image of Jesus, 22-23. “Toma ev. “pestiSana” tiek saprasta ka “mekléSanas un atraSanas” modelis, kam
ir savas saknes gudribas literattira. Uzsvars ir individualistisks un noteikti neapakoliptiskus.”, Risto Uro, Is Thomas an
Encratite Gospel, 155-156.

168 Elaine Pagels runa par jauna apzinas stavokla rasanos; ““Valstiba” simbolize transformé&tu apzinas stavokli.”,
Pagels, The Gnostic Gospels, 155; “TransforméSanas dieviskaja ir minéta §ados logionos — 13,82,108”, De Conick,
Seek to See Him, 118.; skat 22.]ogionu par jauna t€la iegisanu ka “kltSana par beérniem Iidzigiem”.

169 E. Pagels, The Gnostic Gospels, 151.

170 Leloup, Thomas, ievads vii-viii.



2. Valstiba arpus cilvéka (pasaul€)

Aplikosim $aja nodala tos Toma ev. logionus, kuri norada uz valstibas atklaSanu cilvéka un arpus
cilvéka. Izzinot sevi, vin$ atklaj valstibu ne tikai sevi, bet arT arpus sevis. Vin$ atklaj, ka valstiba
vina, ir ta pati valstiba, kas ir arpus vina. Pieversisimies ar1 logioniem, kuri ieskicé vélamas cilvéka

attiecibas ar pasauli.

2.1. Valstibas atklasana caur paSizzinu cilvéeka un arpus cilvéka, t.i, pasaulée

@3.,5.,24.,83.,84.,77.10g.)

3.logions - Jezus teica: “Ja tie, kas jus vada (jums iet pa priekSu), saka jums: “Lik, valstiba
ir debesis!”, tad debesu putni buis jums prieksa. Ja tie saka jums: “Ta ir jara!”, tad zivis bus
jums prieksa. Bet valstiba ir jiisos (jusos iek§a) un arpus jums. Kad jiis zinasiet sevi, jiis
klusiet zinami, un jus zinasiet, ka esat dziva Teva déeli. Bet ja jus neziniet sevi, tad jus esat
nabadziba un jus esat nabadziba.”

Vairaki pétnieki atzimé, ka tiesi $is logions ir viens no centralajiem'”

izteikumiem par valstibu
Toma evangélija. Saja logiona |oti skaidri tiek noraidita eshatalogiskas un apokaliptiskas valstibas
vizija. Vel vairak, skiet, ka te var pamanit pat satirisku kritiku par pazinojumiem, ka Dieva valstiba
naks ka argja, politiska, pasauliga paradiba. Valstibas vietai nav nekada sakara ar kosmiskam
noradem, bet gan ta attiecas uz cilvékiem. Sis logions norada uz cilvéku ka valstibas vietu, proti,
cilvéka patiesa butiba, ja vin$ to atklaj un izzina, ir identiska ar valstibu. Valstiba nenaks ka
apokaliptisks aréjs fenomens pasaulé, bet gan ka pasizzina, kas ari ir Dievizzina.'” PaSizzina nav
nakotnes stavoklis, bet ta sakas tagad. Jezus 3.logiona nesaka, ka debesu valstiba biis milsos, ja vien
més darisim to vai So, bet vin$ liecina, ka valstiba jau ir misos tieSi tagad. 3.logions parodé

pazinojumus, ka valstiba ir debesis (virs mums) vai arl pazemg'”

(zem mums). Jidu gudribas
literatiira tiek lietota lidziga valoda iztaujajot gudribas atraSanas vietu (sal. Ij. 28:12-14.20-22.;
Siraha 1:1-3; Baruha 3:29-32.35-37, 5.Moz.30:11-14; tapat arT Lk.17:20-21.).""* Uz judu gudribas
literatiiras ietekmi Toma ev. “valstibas” izpratni norada Stevan Davies, kur§ saskata tadu ka

paralgélismu starp “valstibas” un “gudribas” jédzieniem. “Sie abi koncepti”, raksta Davies,

171 “3.1og. Ir loti svarigs, lai izprastu visu tekstu.”, Davies, Thomas, 41.

172 Meyer, The Secret Teachings of Jesus, 98.

173 Tome ev. grieku teksta versija “jura” tiek aizstata ar “pazemi”.

174 Meyer, The Gospel of Thomas: The Hidden Sayings of Jesus, 69; “3.log ir jainterpreté Deut.30:10-15, Tjaba,

Baruha un Ben Siraha gramatu gaisma.”, Davies, Thomas, 45.



“atspogulo vienu ideju un gudribas atklaSana ir tas pats, kas valstibas atklasana.”'”

Saja logiona més sastopam aicinajumu atklat vai izzinat sevi. Sis mofivs ir labi pazistams
izsaukums Delfu orakula centra'”®, tomér $eit tam ir nedaudz savadaka nozime un saturs. Lai gan
Saja logiona tiek pausts paSizzinas akts, tomér dieviskas biitibas izzina, tas ir, cilvéka identitate ka
Dieva bérnam, ir vairak jasaprot ka piekluve valstibai un caur to iegiita atbrivoSana. PaSizzina Toma
ev. ir sava veida veiksmiga kontakteSanas ar dievisko iekSieng, cilvéka dzilako bitibu, ta noved pie
sevis zindanas un valstibas atklaSanas.'”” Cilvékam valstiba ir tur, kur vin$ tai ir vistuvak. Un Sis
“vistuvak” nozimé to, ka vin$ valstibu atrod sevi. Paradoksali, bet valstibai vispar nav nekada
sakara ar cilvéku un ta nemaz neeksisté, ja ta nav tikusi atklata un nav “atstajusi savas pedas”
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cilveka. Sis logions ievieto valstibas atraSanas vietu - “cilveka” . “Cilvékam” ir japazist, jaizzin

sevi; ja ng, tad “vin§” ir nabadziba'”

. Dzilas zinaSanas (izzinas) iegiiSana cilvéku atbrivo no
noteikta “nabadzibas” stavokla. Seit un vispar Toma ev. nav norades par cilvéka gréka krisanu vai
par to, ka cilveks ir grécigs. Ta vieta ta ir nabadziba, no kuras paSizzinga atbrivos. Logiona tie$as
uzrunas lietojums atstaj loti lielu iespaidu uz klausitaju/lasitaju. ST polemiska struktiira novirza
teiciena uzsvaru no jautajuma par to, kur valstiba ir novietota, lai izaicinatu klausitaju/lasitaju
personigi.

Saja logiona pasizzina paradas ari ka identiska darbiba Dievizzinai. Gerhard Martin par to sava
Toma ev. komentara raksta: “PaSizzina (Selbsterkenntniss) un Dievizzina (Gotteserkenntnis) ir
nesaraujami saistiti viens ar otru.... leglit zinaSanu nozimé “but dziva Téva deliem.”"™ Ir svarigi
atziméet, ka tiesi 3.logions ietver abus valstibas atklasanas aspektus, proti, tas atklasanu cilvéka un
arpus cilvéka. ZinaSana par savu dievisko izcelsmi, tatad, paSizzinas galarezultats, ir valstibas
atklasana sevi un arpus sevis. lemantot valstibu sevi un arpus sevis: tas nozimé — zinat sevi un biit
zinatam (biit atzitam ka “T@va b&rnam”). Atklat valstibu arpus sevis nozimé atrast sevi arl arpus
sevis, t.i., pasaulé. Valstiba Iidz ar to atrodas gan cilvéka iekSien€, gan arpus€, pasaulé. Ta ir
vienlaikus iekSpusé un arpusé. Pie tam, ta ir atrodama un pieejama Sajos abos esamibas [imenos.
Valstiba, kas ir arpusg, nav atSkiriga valstiba no tas, kas ir iekSpusg, ta ir viena valstiba, kas ietver

§1s abas perspektivas — iekSpusi un arpusi. Tapat ka traukam ir gan iekSpuse, gan arpuse (89.log.), ta

175 Davies, Thomas, 41.

176 Par gnostiskajam ietekm&m un paralélém Toma evangglija skatit 4.pielikumu.

177 De Conick, Seek to See Him, 123.

178*ST ir Joti atkiriga izpratne par pestiSanu neka ta, kas atrodama Jaunas Deribas rakstos... Toma ev. neapliiko Jézus
navi un augSamcelSanos ka pestiSanas atslégu, nedz pat pasu Jezu ka pestitaju... Drizak Toma ev. skatas uz Jezus
vardiem un ieskatu, ko no tiem var patapinat, ka pestiSanas atslegu. Mérkis nav izglabties pateicoties JEézum, bet gan
klut tadam ka Jezus, zinat to, ko vins zin.”, Stephan F. Patterson, James M. Robinson, The Fifth Gospel: The Gospel
of Thomas of Age (Harrisburg, Pennsylvania: Trinity Press International, 1998), 56.

179“Zemnieku sabiedribas, “nabagie” nav $kiras apzim&jums vai atsauce uz zemako $kiru kada skiru sistéma... Skira,
kura piedzima, neskatoties uz tas augstumu vai zemumu parasti ir godajama. Nauda nav Skiras stavokla, pakapes
noteicgjs ka tas ir miisu sabiedriba.” Bruce Malina, The New Testament World: Inights from Cultural Anthropology
(Atlanta: John Knox Press, 1981), 84.

180 Martin, Werdet Voriibergehende, 27.



ar valstibai ir §1s divas puses, kas nav atdalamas viena no otras un ir pilniba savienotas. Tade| var

arT teikt, ka valstiba ir “arpuses” un “iekSpuses” vienotiba, Skietamo pretmetu un atskiribu vieniba.

S.logions — Jézus teica: “Zini to, kas ir tava vaiga prieksa, un tas, kas ir apslépts no tevis, tiks

tev atklats. Jo nekas nav apslepts, kas netiks atklats (neklus redzams).”

5.logions saistas ar Dieva valstibas noslépumu un uzsver “izzinas” nepiecieSamibu, kas nav Dieva
davana, bet cilvécisko pilu rezultats.'' Seit paradas aicinajums “izzinat to, kas ir tavu acu prieksa”.
Kas ir tas, kas ir tik tuvu cilvéka sejai un ir tik evidents, kadel vinam vispar ir nepiecieSams $is
izzinas aicinajums? Gerhard Martin norada, ka “ista pasaule ir pilna ar noradém, Sifriem un peédam.
Un tieSi skatiSanas izSkir visu. Tas, kas atrodas mums vistuvak, palick mums visapsléptakais,
visneizprastakais. Tuvakais ir visimanentdkais, $aja “tuvakaja” slépjas esamibas noslépums.”'™
Izzina, zinasana (gnosis) Saja logiona attiecas uz valstibas atklasanu cilvéka un no tas izrietoSo

valstibas redzeé$anu, ievéroSanu pasaulé.'®’

Valstibas atklasana pasaulé nozimé - izzinat cilvéka
“arpuses”, pasaules (to, kas ir vina vaiga prieksa) butibu. legiistot Sada veida zinasanu, apsléptais
tiek atklats, valstiba kliist redzama. Jaatzime, ka Jézus sludinata izzina Toma ev. nav kada sist€ma
vai vél viena ideologija, caur kuru cilvéks var interpretét un saprast pasauli. Tiesi otradi, ta nozimé
atveért acis tam, ko cilvéks jau redz, tiesi sava vaiga prieksa, nemekl&jot nekur citur. Valstiba nav
atrodama nekur citur, ka vien tur, kur cilvéks jau atrodas. Valstiba ir tur, kur “es esmu”'®. Valstibas
atklaSanas atsléga ir izzina (gnosis)."” Pie tam 8$ai izzinai ir jablt veérstai vispirms uz sevi, uz 30
bridi, uz to vietu, kur “es esmu”. Sada veida zina$ana ir iesp&jama vienigi tagadng, tade] ar Seit ir

sastopams valstibas tagadniguma aspekts.

181 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 47.

182 Martin, Werdet Voriibergehende, 37.

183 “Sis logions norada uz valstibas atklaSanu pasaulg, ikdiena, lietas ap mums. Ta ir uzmaniga veriba, sevis, savu
darbibu un ikdienas apzinaSanas. Galu gala gariga dzive ir ikdieniska dzive un vice versa.”, Powel, Christian Zen,
7.

184 “Meistars Ekharts: Acs, ar kuru es redzu Dievu, ir acs, ar kuru Dievs redz mani: viena acs, viena vizija, viena
zinasana, viena milestiba.”, Leloup, Thomas, 73.

185 King, Thomas, 59.



24.logions — Vina macekli sacija: “Paradi mums to vietu, kur tu esi, jo mums vajag to
uzmeklét.” Vins tiem sacija: “Kam ausis dzirdet, tas lai dzird. Gaisma ir gaismas cilvéka un

ta (vins) apgaismo visu pasauli. Kad ta (vin§) neapgaismo, tad ir tumsa.”

Lasitaji Saja logiona tiek iedroSinati atzit dievisko gaismu pasi sevi.'™ Gaisma'*’ apzimé cilveka
Tsteno identiati.'® Gaisma ir sinonima valstibai'®, tadejadi arT valstiba ir cilvéka Tstenas identitates
vieta. Cilveks, kur§ dzivo gaisma, tiek apgaismots un caur to ar iedarbojas uz citiem cilvékiem un
apkartgjo pasauli. Turpreti tas, kas paliek “tumsa”, tas, kur§ ir sevi1 sadalits, t.i., nav izzinajis sevi,
var izplatit vienigi tumsu.'” Pie tam, tumsiba Seit netiek raksturota ka gaismas iztrikums, bet gan ka
gaisma, kas nespid. 61.logions piedévé tumsibu cilvekam, kur§ ir “saSkelts, sadalits”, no td més
varam secinat, ka gaisma, kas nespid ir ta pati gaisma, kas ir saSkelta, sadalita.”' Gaisma $aja
logiona var manifestéties vai arT ne, tacu ta ir saistita ar visu pasauli. '*> Gaismas saistiba ar visu
pasauli norada uz valstibas saistibu ar visu pasauli. Gaisma - tapat ka valstiba - ir it visur, tomér, ja
neatklata vai neaktualiz€ta, ta neapgaismo cilvéku un pasauli, tade] cilvéka valda tumsa, saSkeltiba
un nezinaSana. Jeézus te norada, lai jautajoSie macekli mekl€ un atrod gaismu sevi. Turklat jebkada
veida mekleSana arpus sevis ir nevajadziga, jo vini pasi ir gaismas cilveéki un gaisma ir vinos.
Gaisma (valstiba) $aja logiona, tatad, ir gan cilvéka, gan arpus vina — pasaul€. Izzinot sevi, to var
piedzivot un atklat jau tagadn€. Cilveks, kur§ nav atklajis gaismu (valstibu) sevi, citur Toma

evangelija tiek raksturots ka ieskurbis, akls (28.10og.), vai arT vienkarsi ka nespgjigs redzet (113.1og.).

186 Sis motivs, iesp&jams, paradas ari sinoptiskajos ev. Mt.6:22-23, Lk11:34-36.

187 Nordsieck norada, ka “ gnosticisma runa par Dievu ka “gaismu” un atbrivotaju ka “gaismas véstnesi”, kam ir
gaisma un kas to izdala, ir loti izplatita.”, Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 116.

188 Helmut Koester, Ancient Christian Gospels, 117.

189 Tas paradas ar1 33 un 61.logiona, ka arT Jaunaja Deriba - Mk.4:21; Lk.8:16, Mt5:15, Lk.11:33 — Dieva valstibas
pasludinasana tiek salidzinata ar gaismu.

190 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 118.

191 Novak, Original Christanity, 84-85.

192 Davies, Thomas, 64.



83.logions — Jézus teica: “Atteli paradas cilvekam, un gaisma, kas ir tajos, ir apslepta Teva
gaismas tela. Vins atklas pats sevi un vina téls ir apslépts caur vina gaismu.”

84.logions — Jezus teica: “Kad jus redzat savu attelu, jus priecajieties. Bet kad jus redzat
savus telus, kuri bija pirms jiis bijat, kuri nedz mirst, nedz paradas, cik daudz jus varesiet

izturet?”

Sie logioni runa par cilvéka dievidkas biitibas, valstibas atklasanu. Valstibas atklasana ir cilveka
pasizzinas mérkis. Ta Sajos logionos ir jasaprot ka cilveka dieviskas, nemirstigas biitibas, t€la
atklasana. Cilveka meérkis ir, lai dieviska att€ls vipa klust par patiesu t€lu ka 22.logions
(skat.22.log.komentaru) to paskaidro. Izzinot sevi, raditie “att€li” transformésies, jo tajos ir
saglabajies sakotn&jais tels, kas bija iesakuma, pieder dieviSkajai sférai un ir identisks ar sakuma
“gaismu” - valstibu. Siem sakotngjiem t&liem ir jaklast atklatiem un japaradas. Tas var notikt pat
tagadné “gaismas cilveka” (24log.), kas “apgaismo visu pasauli”.'"” Te vélreiz tiek izcelta cilveka
dzilakas bitibas piederiba valstibai, dieviSkajam, pie tam, piederiba jau tagadné, tikai ar vienu
nosacijumu, ja vien cilvéks izzina sevi un atklaj sevi ka dieviSkajai sférai, valstibai piederigu un jau
taja esosu. PaSizzinas rezultata cilvéks izzina ar1 gaismu (t€lus), resp., att€lu apslépto bitibu, ne
tikai sevi, bet arT pasaulé. Tad vin$ redz gaismu gan sevi, gan arpus sevis. Jézus Seit runa par
gaismas redzeSanu att€los un cilvéka nemirstigo t€lu atklaSanu tapat ka vins citos logionos runa par
valstibas atklasanu cilvéka un arpus vina (3.,113.log.).

84.logiona mingtie sakotngjie teli (“eikon”- gr.val.) pieder dieviskajai sferai, valstibai un sakumam;
tie atSkiras no atteéliem (“homoidsis”- gr.val.), kas pieder pie ikdienas dzives. Savas dieviskas
(valstibas) biitibas, sakotnéja t€la atklasana ir saistita ar pasizzinas procesu cilvéka. Stevan Davies
83. un 84.logionam V&l pievieno 24.logionu un balstoties uz Siem trim, vin§ izveido savdabigu

Toma ev. filosofijas modeli, kuram raksturigas sesas sekojosas pazimes:

a) cilveki ir sp&jigi redzet attélus. Sie atteli ir tie, kas sastada, izveido redzamo pasauli.

b) Sajos attélos ir gaisma, t.i. Téva gaismas tels.

¢) So gaismu var padarit redzamu, pieejamu.

d) cilvékos (tapat ka citam redzamas pasaules sastavdalam) ir gaisma, un So gaismu var ar1 padarit
redzamu, ta, lai apgaismotu pasauli.

e) kad cilveéki manifesté So gaismu sevi, tad tie aptvers visu pasaules lietu gaismu.

f) tie, kuriem tas neizdodas, atrodas tumsiba, un tie atpazist tikai savu redzamo att€lu (nevis

193 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 307.



sakotngjo, apslépto t&lu) un tie ir nolemti “nogarsot” navi.'”*

Paturot prata Toma ev. valodas simboliku'”’

, ja gaisma ir identiska valstibas konceptam, tad valstiba
(teli, gaisma) ir atrodama it visur redzamaja pasaulg, visur tur, kur ir sastopami “attéli”. Bet no otras
puses, valstiba ir atrodama arT cilvéka un to var aktualizet, tas ir, ieiet un dzivot taja jau tagad. Kad
valstiba tiek atklata cilveka, tad ta klust redzama, atklata arT pasaul€, visos “att€los”. Neatklajot
valstibu sevi, to nevar atklat pasaulé un Sads stavoklis ir salidzinams ar atraSanos tumsiba un

nezinu.

77.1ogions — Jézus teica: “Es esmu gaisma, kas ir pari visam. Es esmu viss; no manis viss nak
un pie manis viss atgriezas. Sacert malku (koku): es tur esmu; pacel akmeni un jiis atradisiet

tur mani.”

Nav 1sti skaidrs vai “viss” attiecas arT uz cilvékiem (un tadejadi vinu dieviSko izcelsmi ka 50.log.)

vai arT uz redzamo (dabas un lietu) pasauli.'”® Antti Marjanen uzskata, ka Jezus $eit uzsver cilveka
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dievisko izcelsmi."” Jezus minéta “gaisma™'*®, iesp&jams, ir atsauce uz valstibu. Tapat arT $is “viss”
$aja logiona var apzimét valstibu.'”

Saturiski $is logions pauz, ka nav vietas, kur valstiba nebiitu klatesosa. Ja cilvéks nevar atrast
valstibu zem akmens, koka, tideni vai otra cilvéka acis, tad vins to neatradis nekur citur. Valstibas
(gaismas) atklasana te ir ar1 cilvéka dieviSkuma atklaSana. Atklajot valstibu, “visu” cilvéka, to atklaj

arT apkarteja pasaule.

194 Davies, Thomas, 65.

195“Toma ev. var runat par naksanu no gaismas (50), saturét gaismu sevi, kuru realize vai nerealize (24) un par
ienak$anu gaisma (11), tapat Toma ev. runa ari par naksanu no valstibas (49), saturét valstibu sevi, kuru var realiz&t
un nerealizet (3), atgrieSanos valstiba (49) un ieieSanu valstiba (22). Gan gudribas literatira, gan Kumrana tekstos
valstiba un gaisma ir ekvivalenti jédzieni. ... Skiet, ka nabadzibas un tumsibas iespgjamibas ir tikpat atvertas ka
darguma atraSanas vai gaismas atklasana sevi iespgjamibas.”, Davies, Thomas, 56.

196 Dunderberg, Thomas I-Sayings, 59.

197 Marjanen, Is Thomas a Gnostic Gospel, 122.

198 “77.log — Gaismu més varam apliikot arT ka Dieva gudribas sinontimu.”, Davies, Thomas, 66.

199 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 293.



111.log. - Jezus teica: “Debesis un zeme saritinasies (izklidis) jasu prieksa un tas, kur§ dzivo
no dziva (dziva viena), neredzeés navi.” Vai tad Jezus neteica: “Tas, kur§ atradis sevi, pasaule
nav ta cieniga.”

Dziviba (Tas, kur§ dzivo no dziva) Seit ir ka “sevis atraiana”.*® Tas, kur§ atrod pats sevi, atrod
dzivibu (valstibu) un nemirstibu. Te ir sastopama norade uz pasizzinu, kas ir ka process, kura

»201“Sevis atra$ana” ir tas pats, kas “naves neredzéSana” un ta 3eit

“debesis un zeme saritinasies
tiek konfrontéta ar pasaules rakstura iepaziSanu. Pasaule $aja logiona ir jasaprot ka apdraud&ums
“sevis atraSanai”, paSizzinai.

Saja logiona loti butisks ir arl tagadnes aspekts. Nemirstibas, dzivibas (valstibas) iespgja tiek
uzskatita ka jau klateso$a un eksistéjosa. Sis logions runa par nemirstibas un dzivibas sasnieg$anu

ka iesp&jamu realitati jau tagadng.*”

200 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 379.

201 Debesi un zemes, t.i., laiks un telpa sabruks tagadng. “Ta ir tieSa norade uz pasa prata transcendésanu.”, Powel,
Christian Zen, 103.

202 Davies, Thomas, 74.



2.2. Pasaule ka drauds valstibai (27.,42.l0og.)

27.logions - Jeézus teica: “Ja jus neieturésiet gaveni attieciba pret pasauli (iepretim pasaulei),

jus nenonaksiet valstiba; ja juis patiesi nesvétisiet sabatu, jus neredzesiet Tevu.”

ST nav gavésanas pamaciba, bet gan aicinajums staties uz valstibas cela.””® Antti Marjanen uzskata,
ka pavele “gavét attieciba pret pasauli” attaino apdraud€umu cilvéka eksistencei. “Gavéna
neieveérosana attieciba pret pasauli” cilveku attur no ieieSanas valstiba, t.i., pestiSanas iegii$anas.”**
Frazi “gavét attieciba pret pasaulei” - var saprast ari ka askétisma izteikumu®”. Tomér ta nav
atteik$anas no &diena, bet jaatsakas ir no pasauligo bagatibu vakSanas.”® “GavéSana iepretim
pasaulei” var nozimét arf atturibu no materialam lietam, kuras piedava pasaule. “Turét sabatu®”’ par
sabatu”, Skiet, nozimé, ka cilvékam vajag atpisties savdabiga veida un noskirties no pasauligam
rapem.>”

Reinhard Nordsieck $aja izteikuma saskata aicinajumu uz brivibu no Ipasuma un atzinibas, kas
rezult&jas prieka un miera.”” Lidzigi uzskata arT Klauss Berger: “Gavésana $eit nav tikai ierobezota
uz baribu, nedz arT uz kadu noteiktu laiku, ta ir ka briviba.”*"° Gavéna ieturé$ana attieciba pret
pasauli ir nepiekerSanas, “sirds nepiesieSana” pie pasaules “garamejosas biitibas” (42.1og.). Logions
runa par to, ka cilvékam sakartot attiecibas ne tikai ar sevi, ar iekS€jo realitati, bet arT ar pasauli,
argjo realitati un tada veida ieiet valstiba. Gavéna turéSana un sabata ievieSana ir metaforas, kas
norada uz iesp&ju apstaties un atgriezties pie cilvéka dzilakas bitibas.*'! Valstibas atrasana Seit tiek
definéta ka “Teva redzeSana”.”'”* “Teva redz&ana” nav kadas vizijas iegiiSana*”, bet gan cilveka
apsléptas, dzilakas bitibas un izcelsmes atklasana. Atrast valstibu - nozZime atrast “realitati, kas ir
cilveka iek$gjais centrs un argjais horizonts™*".

Iespgjams, ka §1 gavéSana attiecas uz sava veida mentalo gaveSanu®”, kas ir atbrivoSanas no

pasaules kardinajumiem un piesaistijumiem- tada gadijuma $is izteikums ir jasaprot ka pasizzinas,

203 Martin, Werdet Voriibergehende, 133.

204 Marjanen, Is Thomas a Gnostic Gospel,128-129.

205 “Ta ir skaidra norade uz ask&tismu ka nosacijumu valstibai.” King, Thomas, 73.; arT Stephan Patterson Seit saskata
ask&tisma aizmetnus, skat. Stephan F. Patterson, James M. Robinson, The Fifth Gospel, ,62-63.

206 Marjanen, Is Thomas a Gnostic Gospel,128-129.

207 April DeConick ievero, ka vards “sabats” Seit tiek lietots ka paral€ls “pasaulei”, un ka “tas labi saskan ar gnostisko
ticibu, ka “sabats” ir vai nu Demiurgs vai Demiurga raditais kosmoss (Seit tatad ka pasaule). Ta ka valstiba ir ta, kur
eksiste patiesa gnostika izcelsme un mérkis, gavéSana un sabata ievéro$ana nozimé gnostisko §is pasaules
nosodiSanu. “, De Conick, Seek to See Him, 129.

208 Meyer, The Gospel of Thomas: The Hidden Sayings of Jesus, 69.

209 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 125.
210 Berger, Jesus, 157.
211 Leloup, Thomas, 107

212 King, Thomas, 74.

213 Citadi uzskata April De Conick, skat. De Conick, Seek to See Him, 129.
214 Martin, Werdet Voriibergehende, 133.

215 Messing, Das Thomasevangelium, 52.



valstibas atklasanas priekSnoteikums.*'¢

sRir99217

Sim visissakajam Toma ev. logionam ir iesp&jamas vairakas interpretacijas®'® un tas lielakoties ir
atkarigas no izveleéta tulkojuma. Vairums pétnieku lieto augstakminéto tulkojumu (Esiet
garamgajeji! Be Passerby! Werdet Voruebergehende!). “But garamgajéjam”, Skiet, nozimé
“kustéties pretim otrajam krastam, no €nas uz gaismu, no §is pasaules pie Téva... kusteties no ta, kas
vienm@r pariet uz to, kas nekad nepariet.”*"

Iespgjams, §is logions satur noradi ar uz radikalu dzives veidu.”” “Paiet garam” vai parvarét
pasauli ir labi apliecinata t€ma Toma ev. (bez 27.logiona vél 56.,80. logions). Pasaule Seit attiecas
uz tas “socialajiem sazarojumiem” - pasauligajam ripém, tadam ka gimeniskajam saitém un
finansidlajam intereseém.”' Tatad “jaiet garam” ir tiesi §iem “socialajiem sazarojumiem”. Iesp&jams,

Sis logions norada arT uz to, ka cilvéka sta dzimtene nav atrodama $aja pasaulé.””

216 Powel, Christian Zen, 28.
217 So logionu var tulkot §adi - “iendc esamiba, kamér tu aizej (Ienac esamiba aizejot!)” , “kliistiet garamgajgji!”, tas

ir, dzivojiet ka sveSinieki pasaulé., “Topiet tad,kad jis ejiet pazusana.”, “Ienac esamiba, aizejot!”, Marvin Meyer
norada uz $adu tulkojumu neprecizumu: “Toma ev. kristiesi neienak esamiba, jo tie jau pirms tam eksisté (19.log), un
tie neaiziet no dzives, jo tie ir nemirstigi (1.,11.,18.,19.,85.,111.10og.).”, Marvin Meyer, ““Be Passerby”: Gospel of
Thomas Saying 42, Jesus Traditions, and Islamic Literature”, in Secret Gospels: Essays on Thomas and the Secret
Gospel of Mark, ed. Marvin Meyer (Harrisburg, London, New York: Trinity Press International, 2003), 63; skat. ar1
Meyer, The Secret Teachings of Jesus, 102.

218 “Nav vienas skaidras autoritativas 31 logiona interpretacijas. Toma ev. lasitajiem pasiem ir jaatklaj, ko nozimé biit
garamgajéjam.”, Meyer, Be Passerby, 68.

219 Leloup, Thomas, 130; “Tas, kas nak un iet, neesi tu.”, Ekharts Tolle, Klusums runa, tulk. Liga Jonova (Riga:
Apgads “Atena”, 2005), 22.; “Esiet garamgaj&ji nozime bt tik dziviem ka debesis, nepaliekot stavot pie kada jédziena
vai kada attéla, domas.”, Martin, Werdet Voriibergehende, 174.; “ Esiet garamgajéji nozime nepaturét veltas intereses,
jo tas ir ego Tpasums, limitacijas iezime. Esi pilnigi tukss un dzivo pasreiz€ja bridi.”, Powel, Christian Zen, 41.

220 Meyer, Image of Jesus, 26.

221 Davies, Thomas, 116.

222 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 173.; skat. ar1 V&st. ebrejiem 11:13.



2.3. Kopsavilkums par valstibas atklaSanu arpus cilveka (pasaule)

Izzinot sevi, cilvéks vispirms atklaj savu dieviSko izcelsmi un bitibu. PaSizzinas procesam
turpinoties, cilvéks atklaj, ka pasaule, kas ir ap vinu sava pamatbiitiba ir ekvivalenta valstibai. To
var atrast it visur uz zemes un ta ir pieejama jau tagadné (3.,5.,24.,83.,84.,113.log.). Vairaki Toma
ev. logioni (un ne tikai 3eit tuvak aplikotie) uzsver valstibas apslépto klatbiitni pasaulé.*” Pasaule ir
uztverama no pirmatngja sakuma perspektivas, proti, ka cilvéka religisko meklgjumu objekts
(Genesis 1:1-2:4 nozZim@), jo ta, atbilstosi radiSanas septitajai dienai, ir Dieva valstiba, cilvékiem
vajag un tie var aktualiz&ét pirmatngjo gaismu (valstibu) sevi, un klit ka Jézus.”** Pasauli Toma ev.
var apliikot v€l no citas perspektivas, proti, ka sabiedribas strukturétu socialo pienakumu pasauli,
kura trauc€ ieiet valstiba un tadel to vajadzEtu noraidit vai vismaz “ieturét gavéni pret to”.**
Tadejadi sastopamies ar divam*° pasaules perspektivam Toma evangélija, kas abas ir cie$i saistitas

ar valstibas atklasanu arpus cilvéka, t.i., pasaulg.

Aplukosim §is abas perspektivas nedaudz tuvak:

1) Pasaule ka bezvertiga iepretim valstibai un ka drauds tai.

Toma ev. pasaule ka tada netiek att€lota ka launa, ka tas ir vélakaja gnostiskaja dualisma. Ta ir
Dieva radita un parvaldita, nevis démonisko speku kontrolé. Toma ev. vispar neparadas démoniski
speki (atSkiriba no Jaunas Deribas ev.), ja vien tos nem&gina Tpasi “ielasit” ka “lauka saimniekus”
un “laupitajus” (21.log.).””” Tikai pasaules “socialie sazarojumi” - pasauligas riipes tadas ka
gimeniskas saites un finansialas intereses - var tikt apliikoti negativa gaisma. Saskana ar Toma ev.
no tam ir jaatsakas (27.,42.,56.,80.,110.log.).”*® Launa ir nevis pasaule, bet cilvéka orienté$anas uz
visu, kas nover$ vinu no garigas izzinas.”’ Pasaule nav tikai kaut kas no ka biitu jaatsakas. Pasaule
ir drauds, kas attur cilvéku no pestiSanas, ieieSanas valstiba, kas jau ir prezenta dzive (51.log.).”’ Ta
ar1 reprezenteé draudus, no kurienem ir jasargajas, jo tie var atpemt cilvékam vina valstibu (skat.
21.1og.).”" Cilveks zaudé savu saikni ar valstibu, ja vin§ tiek pievilts pasaules kardindjumos,

tiecoties pec tas labumiem un bagatibam (63.,64.,110.log.).”* Svarigi atzimét, ka pasaule nav tikai

223 Stevan Davies uzskata, ka tas pat ir Toma ev. centralais punkts. Skat. Davies, Thomas, 30.
224 Marjanen, Is Thomas a Gnostic Gospel,116.

225 Davies, Thomas, 70-72.
226 110. logions ir tipisks piemérs, kur Toma ev. lieto jédzienu “pasaule” divas dazadas nozimes.
227 Davies, Thomas, 71.

228 Marjanen, Is Thomas a Gnostic Gospel,116.
229 King, Thomas, 72.

230 Marjanen, Is Thomas a Gnostic Gospel,130.
%%i Fﬁiﬁla%%chen, Die Botschaft des Thomas-Evangeliums, (Berlin: Toepelmann, 1961), 51.



teoretisks drauds cilvekam. Valstiba un dzilaka cilveéka biitiba nav kaut kas ko cilvéks patur, kas
vinam pieder visu laiku, miuzigi. Toma ev. autors sludina, ka cilvéks var atgriezties pasaul€, nemaz
pats to nemaz nemanot (97.log.), tadel ir loti svarigi, ka vinam tiek pastavigi atgadinats : “gavéet
iepret pasaulei” (27.log) un “klat par garamgaj&ju” (42.log).”** Tas var nozimét ari to, ka vinam ir
japargiez gimenes saites (101.,55.,16.log.), jaizzin sevi un jaklist par “monachos”

(16.,49.,75.10g.). 2

2) Pasaule ka valstiba (Valstibas atklasana pasaul€ caur pasizzinu)

Vairakums pétnieku akcenté pasaules pozitivo nozimi Toma evangglija un tas svarigo lomu
valstibas atraSana uz izzinasana. Toma evangglijs satur vairakus logionus (piem.12.un 89.log.), kur
pasaules radiSana un cilvéka kermenis™’ tiek aplikoti pozitiva gaisma.”® Daudzi valstibas stasti,
lidzibas Toma ev. salidzina valstibu ar Palestinas ikdienas dzives iezimém. Piem&ram, stasti par
s€klam un nezalém, zemkopibu (9.log.) un ganiSanu (107.log), pirkSanu un pardosanu (76.log.),
apslépta darguma atrasanu tiruma (109.log.), €diena nesana (97.1og.) un maizes cepsana (96.log.) un
varena cilvéka nogalinasana (98.1og). Ar to Jézus Toma evangglija, iesp&jams, norada, ka valstibu ir
jaatrod, jaatpazist ikdieniskas dzives notikumos, kas noriss vienmer ap cilvekiem.”’

Pasaules 1sta rakstura izzina, ir ciesi saistita ar paSizzinu (skat.3.,5.,56.,80.log.) Apzinoties savu
izcelsmi dieviskaja sfera, cilveks iegiist glabSanas iesp&ju.”® 111.logions parada, ka atrast pasaules
1sto raksturu, ir patiesiba sevis atraSanas otra puse. Abi divi ir butiski elementi Toma ev. pestiSanas

uzskata. Cilveks, kurs ir izzinajis pats sevi, neredz atSkiribu starp $o pasauli un valstibu>’

, Jo vins to
sp&j saskattt it visur un it visa (“gaisma”, “atteli” ir rodami it visa — 83.,84.1og.), gluzi ka Jeézus
77.logiona.

Valstibas atklaSana cilvéka un arpus vina iesakas ar paSizzinas procesu (3.log.) Svarigi ir Seit
noradit, ka tieSi més varam meginat saprast So valstibas atklasanas procesu. Mazlietin ieskic€sim

pasizzinas norisi, kas raksturiga tam, kada veida cilvéks atklaj valstibu arpus sevis. Tatad, kad

cilveks mégina izzinat sevi, vin$ vienlaikus m&gina ari sevi atrast (2.log.). Izzinot sevi, cilvéks

233 1Ibid.,.50

234 1bid.,.55

235 “Toma ev. valoda par cilvéka kermeni un pasauli varétu tikt diezgan viegli interpretéta no stoiku skatu punkta.”,
Risto Uro, “The Social World of the Gospel of Thomas”, in Thomasine Traditions in Antiquity: The Social and
Cultural World of the Gospel of Thomas, ed.by Jon Ma Asgeirsson, April D. Deconick, Risto Uro (Leiden: Brill,
2000), 32.

236 Marjanen, Is Thomas a Gnostic Gospel, 120.

237 Marvin Meyer, Image of Jesus, 26.

238 Marjanen, Is Thomas a Gnostic Gospel, 123.

239 20.gadsimta ievérojamakais indieSu mistikis Sri Maharashi ir teicis: “Debesu valstiba, kas minéta Bibel€ un §1
pasaule nav divas atSkirigas sféras... Apskaidrotais redz $o pasauli ka debesu valstibu, kamér citi to redz ka “So
pasauli”. Atskiriba pastav tikai redzes, skatijuma lenki.”, Powel, Christian Zen, ievads xiii.



konstaté, ka vin$ neatrodas un nav lokaliz€jams vienigi kermeni vai kada citd vina izpausmes

forma; vin§ atrod, pieredz sevi apkartéja pasaule**

. V&l vairak, apkartgja vide nav noskirama no
vina dzilakas biitibas. Valstibas atklaSana pasaulé ir nesaraujami vienota ar sevis atraSanu vai
izzinasanu. Ta ir valstibas redzésana, ieraudziSana arpus sava kermena, pieredzu robezam. Valstibas
atraSana arpusé (pasaul€) norada uz valstibas atrasanu iekSpusé — cilvéka. Valstiba ir kaut kas, kas
savilno un iespaido arT argjo pasauli, to, Skietami, pavisam atskirto visumu cilvéka kermena otraja
pusé. Tiklidz cilvéks atrod valstibu “iekSieng” (sevi), vin$ neizprotami atrod, ka vina argja pasaule
atrodas pilniga saskanotiba, vienotiba ar iek§€jo pasauli, un tas abas patiesiba ir viens vesels.”*' Var
pat teikt, ka cilveks atrod “savu iekSpusi arpus sevis pasa”. Sasniedzot iekSpusi, vin$ paradoksali
atrod sevi arpusé.””® Lai aprakstitu, izzinatu sevi, ir jaapraksta, jaizzin ari ta apkartéja vide, kura
cilvéks atrodas. Lai izzinatu sevi, ir jaizzin ari tas visums, kura cilvéks sevi atrod. Nevar redzéet,
atrast sevi, ja vien neredz to fonu (pasauli), kura var sevi ieraudzit vai kas atrodas aiz cilvéka, ap
vigu. Toma evangglija autors apliecina, ka katrai iekSpusei ir sava arpuse un katrai arpusei ir sava
iekSpuse. Un lai arT tie atSkirigi, tomer tie ir viens vesels, jo bez arpuses nav iekSpuses un vice versa
(skat.43.log.).

Toma evangglija, izzinot sevi, cilvéks atklaj, ka vins nav atskirts no pasaules, ka tie ir tikai Skietami
divu perspektivu pretmeti — iekSpuses un arpuses. Valstiba, kuru cilvéks atrod sevi nav cita veida
valstiba, bet gan ta ir identiska ar valstibu, kuru vin$ atrod pasaulé. Nav divas dazadas valstibas, bet
ir divas perspektivas, skatijumi, ka ieraudzit visam pamata esoSo valstibu (gaismu, telu —
83.,84.10g.). Neatrodot valstibu sevi, to neatrod ar1 pasaulé. Valstiba ka visu iesp&ju sfera, dieviskas
klatbutnes lokuss ir tikpat ista, sastopama cilvéka, ka ta ir arpus viga. Ta ir gan cilvéka, gan
pasaules dzilaka biittba un eksistences pamats. Valstiba neeksiste tikai iekSieng vai arieng; tai ir

jabtt gan iekSienei, gan arienei, citadi ta neeksisté nemaz.

240 “Cilveks nevar apzinaties sevi neko, to neredzot arpus sevis un tu nevari apzinaties neko arpus sevis, to neredzot
sevl.”, Neale Donald Walsch, Tomorrow's God (New York: Atria Books, 2004), 53.
241 Novak, Original Christanity, 62.

242 Walter Wink, Naming the Powers: The Language of Power in the New Testament (Philadelphia: Fortess Press,
1984), 145; Ideja, ka cilvéks atrodas sava kerment un ka vins$ taja, kaut kur galvas smadzenu centra ir ickapsuléts, ir
cilveka lielaka halucinacija. Par to vairak skat. Eckhart Tolle, A New Earth: Awakening to Your Life's Purpose (New
York: Penguin Group, 2005).



3. Valstibas atklasana tagadnée

3.1. Valstibas atklasana caur paSizzinu tagadné (51.,52.,91.,96.,97.,113.1og.) — Vairaki Toma ev.

logioni norada uz valstibas atklaSanas vietu, kas ir Seit un tas atklasanas laiku, kas ir tagad.

51.log. — Vina macekli tam teica: “Kura diena miruSie atdusésies miera? Un kura diena naks
jauna pasaule?” Vip§ tiem teica:”Tas, ko jiis gaidiet, ir atnacis, bet jiis to nezinat,
(nepazistiet).”

Sis logions uzsver valstibas tagadnigumu.**

Valstibas tagadnigai eksistencei ir izSkiroSi svariga
nozime Toma evanggelija. Tas, kas ir tagadnigs, saskana ar $o teicienu, ir “miruso miers”. Sis
“miers” ir ekvivalents jédziens “valstibai”; ieglistot “mieru”, iegist ar1 valstibu. Nemirstiba nav
nakotnes stavoklis Toma ev., bet gan tagadniga iesp€ja, kas tiek piepildita, atklajot valstibas
tagadnigo eksistenci. ““Nakotnes valstiba” nevar ieiet neviens, kur§ jau nav nacis no valstibas,
dzivojot taja tagadng.”**

Jauna pasaule, valstiba, kuru macekli gaida ierodamies, jau ir atnakusi.**® Ta ir jau atrodama
tagadné. Ta nav kaut kas, kas naks kadu dienu vai kada vietd; ta ir vienmér Seit un tagad*®. Jezus
Saja logiona atgadina, ka macekliem nevajag ielaisties Tpasas apokaliptiskas vai astrologiski
ezoteriskas datumu spekulacijas. 51.logions satur Dieva valstibas saturisko skaidrojumu — no vienas
puses ta ir kd “miers”, no otras puses- ka aréja pasaules jauntap$ana.’*’ Citiem vardiem, no vienas
puses, ta ir cilvéka esoss ieksg€js fenomens, ko var raksturot ka mieru, pasizzinas nozimé (2.log.).
No otras puses, valstiba ir arpus cilvéka ka izpausme raditaja pasaulé. Un ta ir jau tagadn@ atnakusi,
ta ir cilveka darbibas lauka un atrodas cilvéka riciba. Tomer te ir teikts, ka pat macekli (tiem,
kuriem ta “biitu” jaredz; tiem, kuri saskaras ar Jézus macibu Toma ev.), to “neuztver” un “neredz”.
ST neredz&sana attiecas ari uz cilvéka biitibas nezinaganu, “apreibumu” (28.log.) un ta nepazisanu,
kas jau ir “vinu roka” (41.log.). Sis logions atkarto paizzinas nozimigo lomu valstibas atklagana.

Valstibas gaidisana nakotn€ ir ekvivalenta nezinai. Vieniga piekluve valstibai iesakas Seit un tagad

caur pasizzinu.

243 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 206.

244 Davies, Thomas, 60.

245 Skat. 113.1og; 2Timoteja 2:17-18, “Jaunas pasaules dzives tagadniga realitate ir biezi sastopama t€ma dazados
gnostiskos tekstos: pedgja tiesa paradas tagadne (Jn.3:18-19) un arT aug§amcelSanas ir jau Seit (Jn. 5:25,
1.Korl5:12).”, Meyer, The Secret Teachings of Jesus, 103.

246 “Miuziga dziviba ir §1s dzives pati sirds. Ta ir neradita tagadnigas dzives dimensija, kura nevar nomirt. Mekl&t to
citur, nozimée no ta aiziet.”, Leloup, Thomas, 145.; “Laiks nemaz nav, tikai tagadne ir mizigi. Tadel ir nederigi
skatities uz prieksu vai atpakal; tikai tagadne ir nozimiga. “miruso miers” norisinas tiesi tagad.”, Powel, Christian
Zen, 50.

247 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 383.



52.log. - Vina macekli sacija tam: “Divdesmit Cetri pravieSi runaja Israéla, un visi vini
liecinaja par tevi.” Vins tiem teica: “Jus esiet pametusi to dzivo, kas ir jisu prieksa, un jiis

runajiet par mirusajiem.”

Sis logions norada, ka skati$anas vispirms arpusé, uz citiem avotiem, bet ne uz sevi un $o bridi,- ir
maldiga un paSizzinas trikums.**® Vispirms cilvékam ir jakoncentrgjas uz tagadi, uz “dzivo”, nevis
pagajuso.*” Tikai izzinot 3o bridi, tagadni, netiek ignoréts $aja logiona mingtais “dzivais”. Reinhard
Nordsieck uzskata, ka “dziva skatiSana” ir tas pats, kas valstibas skati$ana.”* Skatoties pagatné vai
raugoties nakotng, cilveéks neievéro valstibu (“dzivo”) ap vinu un vina, kuru var atklat un izzinat

vienigi tagadné.

91.log. - Vini teica tam: “Saki mums, kas tu esi, lai més varétu tev ticét.” Vins tiem teica: “Jus
parbaudat (izmekléjat) debesu un zemes vaigu, un (tomeér) jiis neziniet to, kas ir jusu vaiga

prieksa, un jus neziniet, ka parbaudit (izmeklet) So laiku (bridi).”

Sim logionam ir 1idzigs véstijums ka 52.logionam. Cilveki bieZi visu dzivi meklé sevi pasaulg,
arpus sevis.”' Saja logiona §is izzinas mehanisms, §ada veida pasauliga mekle$ana tiek noraidita.
Jeézus asi nosoda visa veida argjo objektu mekléSanu laika un telpa, ja vienlaikus cilvéks ignoré
mekl&t to, kas ir vistuvak: pats sevi, kura klatb@itné vin§ vienmeér atrodas, $aja tagadnes bridi.>*
Tikai caur pasizzinu, caur izzinu, kas versta uz sevi, ir iespgjams atklat valstibu un tas klatesamibu
jau tagadné. Macekli Saja logiona censSas attaisnot tos, kuri nezina, ka apzinat tagadni, nezina, kas ir
vinu prieksa (52.log.“Jiis esat pametusi dzivo, kas ir jiisu prieksa!”). Jeézus Seit uzsver, ka ir svarigi
atklat tagadnigas realitates dabu: to laiku, vietu vai cilvéku, kas ir tava prieksa. Tiesi Saja logiona
visuzkritosak paradas Toma ev. valstibas tagadniga orientacija, proti, valstiba, ko cilvéks mekl€ un
kuras atnakSanu vin$ gaida, ta ir jau Seit un tagad (skat. ar1 51.,52.,3. un113.log.).

91.logiona valstibu var redzet debesis un uz zemes, un to var atrast, aptverot “to, kas ir tava vaiga
priek$a”, tagadnes izteiksmé. Tagadne ir ka platforma, kura sniedz pieeju valstibas noslépumanm, t.i.,
atbilstosi izzinot tagadni un “to, kas ir tava vaiga prieksa”, cilvéks atklaj valstibu. Zinat to, kas ir

“tava vaiga prieksa” (vai to, kas ir klatesoSs), izmeklet So laiku nozimé& — (iz)zinat pasauli un

248 Novak, Original Christanity, 107.

249 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 213.
250 Ibid.,235.

251 Novak, Original Christanity, 140.

252 Powel, Christian Zen, 85.



valstibu tagadné.*”

96.1og. - Jezus teica: “Teva valstiba ir ka sieviete. Vina néma nedaudz ierauga, ielika to mikla

un sataisija lielus klaipus. Kam ausis dzirdét, tas lai dzird!”

Lidziba norada uz cilvéka saistibu ar valstibas atklasanas procesu. Bez cilvéka darbibas valstiba nav
sasniedzama. Ja pienemam, ka pats cilvéks sava dzilakaja butiba ir valstiba, visi m&ginajumi
sasniegt meklet valstibu arpus paSa cilvéka ir lemti neveiksmei, jo tie nevis tuvina valstibas
atklasanai, bet gan tieSi otradi, attalina, novirza vina uzmanibu no sevis/valstibas uz ko citu.
Parstajot meklet valstibu arpus sevis, atrod to sevi.

Saja logiona ne raugs (ka Jaunas Deribas lidzibas varianta), bet sieviete kldst par ricibas nesgju.
Runa vairs nav par valstibas iedarbibu, bet gan par cilvéka aktivitati, kur§ - no savas bitibas -
nosaka tas (valstibas) eksistenci.”* Valstiba ir vienmér jau klatesoSa, prezenta cilveka, tikai vajag to

atklat.>

97.log. - Jezus teica: “Teva valstiba ir ka sieviete, kas nesa trauku, pilnu ar miltiem. Kamer ta
gaja talu celu, trauka rokturis saliiza un milti iztecéja aiz vinas cela. Vina neko nemanija
(nezinaja); vina nenojauta (neapzinajas) So negadijumu. Kad vina sasniedza savu maju, ta

nolika trauku un atrada to tukSu.”

St lidziba citur agrinaja kristietibas literatfira nav pazistama. Ta izsaka valstibas apsléptibu un tas
izvairigo, nenotveramo kvalitati. Valstiba ir apslépta dzives dala cilvéka. Ta noslépumaini nak un
iet, var tikt viegli pazaudéta.”*® Lidziba bridina biit nomoda*’, uzmanigiem un apzinigi dzivot, lai
nepalaistu garam valstibu, kas ir Seit un tagad.*®

Valstiba Seit tiek aprakstita kadas neveiksmes forma. Cela beigas ir izmisums, jo trauks ir tukss;
sieva nav neko pamanijusi garaja cela uz majam. Milti izbirusi nemanot. Garaja cela sieva nevargja
nolikt trauku, bet tas bija tik smags, ka pakapenisko miltu zaudéjumu nevargja pamanit. Ta vina

redz tikai beigas to, kas ir pazudis. Tad viss jau ir par velu. Lidzigi ir arT ar valstibu. Ta ir kas tads,

253 Davies, Thomas, 91.
254 Weder, Gleichnisse, 137.
255 King, Thomas, 56.

256 Meyer, The Secret Teachings of Jesus, 106.

257 Par nomodu Sal. ar Mt.25:1ff, Lk.13:25
258 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 341.



kas “no trauka nemanami iztek”, un neviens to neredz. PaSizzinas trikums noved pie valstibas
zaud@Sanas. Valstiba ir pieejama tiesi tagad. Procesa nepamanamiba, attapSanas vien beigas Seit
nozimé katastrofu.” Valstiba ir tikusi pazaudeta jeb - nav tikusi ievérota. Sevi nepiecieSams izzinat

tagad, lai atklatu vienmer klatesoSo valstibu. Citadi cela beigas valstibas vieta sagaidama katastrofa.

113.log. - Vina macekli tam teica: “Kura diena naks valstiba?” Jezus teica: “Ta nenaks, to
gaidot. Tie nesacis: “Lik, Seit!” vai : “Lik, tur!”, bet Téva valstiba ir izplétusies par zemi un

cilvéki to neredz.”

Saja logiona jautajums “Kurd diena naks valstiba?” rodas no nakotné orientgtas eshatalogijas.
Valstiba tiek gaidita, tadel macekliem nav svarigs jautajums par tas atraSanu, bet gan kad ta naks.
Tomér atbilde izslédz nakotné orientéru eshatalogiju. Ta nedod nedz beigu datumu, nedz zimi, bet
pauz, ka valstiba ir jau Seit uz zemes un tikai gaida tas atklasanu; ta ir apslépta, bet gatava atklaties.
Jezus atbilde Skiet apzinati sarkastiski fomul&ta pret valstibas nakotnigo vai laicigo izpratni. Vins
novirza valstibas uzsvaru no laika uz vietu arpusé (uz zemes) un iekSpusé (cilveka).’® Valstiba nav
nekur citur ka vien Seit. Ta nenaks vélak ka vien tagad. Valstiba nav nakotnes notikums, bet
tagadniga realitate.”® Ta ir kaut kas, kas eksisté tagadng.*® Ta nenaks to “gaidot” (kaut kad
nakotn€), bet gan ta jau ir apslépti klatesosa. Lai redz&tu valstibu uz zemes, ir nepiecieSams izzinat
sevi (3.log.). Neizzinot sevi, valstiba paliek apslépta gan uz zemes, gan cilveéka.’® Valstiba ir uz
zemes klatesosa, tomer ta ir pieejama tikai tiem, kuri zina sevi (2.,3.,50.1og.) un zina, kas atrodas

“vinu vaiga prieksa” (91.1og.).

259 Berger, Jesus, 159-160.

260 King, Thomas, 64.

261 Davies, Thomas, 58.

262 Novak, Original Christanity, 155.; “Valstibas naksana netick datéta nakotnes laika, bet gan ta tick skaidri saprasta
ka tagadniga laika notikums.”, Koester, Ancient Christian Gospels ,83.

263“Valstiba nav vieta, kuru var izpétit vai noverot, bet gan esamibas (apzinas) stavoklis.”, Ross, Gospel of Thomas,
114.



3.2. Kopsavilkums par valstibas atklaSanu tagadnée

Toma evangglija gandriz nemaz neparadas nekada veida apokaliptiska vai eshatalogiska valoda un
ta vestijuma véstures kulminacija atrodas tagadng.*** Tas nesatur apokaliptiskus stastus. Toma ev.
autors drizak izsmej tos, kuri maca, ka valstiba biis kada konkréta realitate redzamaja pasaulé. Dazi

Toma ev. pétnieki*”

So tagadnigo “valstibas” aspektu Toma ev. ir nodev€jusi par realizé€to vai
istenoto eshatalogiju (realized eschatalogy) ar apokaliptiskam konotacijam. Pret $ada veida
valstibas izpratni Toma ev. iebilst vairaki citi pétnieki.® Ir neadekvati runat par “realizéto
eshatalogiju” Toma evangglija, jo tas izmanto jédzienu “valstiba” pilnigi neapokaliptiska veida.
Vienigais iemesls, kadél jédziens “valstiba” Toma ev. daziem pé&tniekiem “(iz)skan” apokaliptiskos
vai eshatalogiskos tonos, ir tikai So pé&tnieku sinoptisko ev. konteksta laba parzinasana, kur tik
tieSam “valstibai” ir eshatalogiskas konotacijas.””” Toma ev. “valstibas” jédziena neapokaliptiskais
un neeshatalogiskais raksturs, Sodien Jaunas Deribas un vésturiska Jézus pétnieciba®® ir ieviesis
zinamu revoliiciju un pat paradigmas mainu — no eshatalogiska uz neeshatalogisko, no futuristiska
uz prezentisko (tagadnigo) valstibas izpratni un interpretaciju.*®

Valstiba Toma ev. tiek skatita centrali tiesi tagadne (ipasi 3.,51.,113.1og.). Dazi p&tnieki uzskata, ka
3.logions kopa ar 51 un 113. ir jaskata ka centralais Toma ev. logions, kas att€lo Toma ev. galveno

tematiku. Sie tris logioni pamato ticibu, ka Jézus sludinata valstiba ir jau iestajusies tagadng, $eit un

tagad.””® Tagadnei ir iz8kiroSi svariga nozime valstibas atraSana. Valstiba ir vienmér klatesoSa

264 Tomér “Toma ev. satur arT parsteidzosi daudz nakotnes izteikumi saistiba ar beidzamo “pestiSanu”
(4,11,18,23,27,44,49,57,60,70,75,79,106,111.1og) un Sos visus nevar izskaidrot ka tikai retoriskas valodas
“logiskus” pievienojumus. Tas demonstré, ka spriedze starp tagadnigo un nakotni nav pilnigi novérsta. Drizak gan,
evangglija eshatalogiska valoda ir neskaidriba, kuru var pielidzinat lidzigai valodai daudzos agrinas kristietibas
rakstos.”, Risto Uro, Is Thomas an Encratite Gospel, 155-156.

265 “Valstiba ir Seit, nevis tuvu — jebSu “realizéta eshatalogija” (sich realisierende Eschatalogie, realized

Eschatalogy).... ST Vésts producg izveli “tagad”, $aja bridi, kura ta tiek télaina veida prezentéta.”, James M. Robinson,

“Jesus Parables as God Happening” in. Jesus and the Historian, ed. By F. Thomas Tratter (Philadelphia: The

Westminister Press), 137-138. Robinson Seit atsaucas uz Likas ev. 17:20-21; “Toma ev. attaino “realized eschatalogy:

Pestisanas prezentie aspekti ir svarigaki par tas futiiristisko orientaciju.”, Dunderberg, Thomas I-Sayings, 34; “Toma

ev. prezentt “realized eschatalogy” - piepildijumu Seit un tagad.”, Ross, Gospel of Thomas, 86.

266‘“Noslépumaina valstibas klatbiitnes (presence) atklasana Toma ev. vairs nav eshatalogisks notikums, bet gan ta ir
kluvusi par JEzus vardu interpretacijas tematu, jautajumu (matter).”, Helmut Koester, Trajectories through Early
Christianity (Philadelphia: Fortress Press, 1971), 175; “Valstiba Toma ev. nav apokalitisks fenomens.”, Meyer,
Image of Jesus, 24; “Toma ev. nav atrodama nekada apokaliptiska izdoma, ilustracija par Cilveka D€la naksanu vai
kosmisku krizi, kas noslédzas ar Dieva tiesu par Israéla vai citam tautam. Toma ev. tie$i kritizé sinoptisko ev.
apokaliptiskos scenarijus. (18, 51.logions).”, Philip H. Sellew, Voice From Beyond the Grave, 46.

267Karen King apSauba vispar “valstibas” apokaliptisko izpratni antikaja pasaule. Skat. King, Thomas, 51-52.

268 “Pedgjo desmit gadu laika, JEzus eshatalogiska praviesa téls, kas domingja pétnieku vida 20.gs vida, ir kluvis par
minoritates poziciju.”, Marcus J. Borg, Meeting Jesus again for the first time: The historical Jesus and the Heart of
Contemporary Faith (New York: HarperCollins Publishers, 1994), 29.

269 “20.gs. petnieki parasti izprata valodu par “Dieva valstibu” ka tadu, kas attiecas uz eshatalogisko vai apokaliptisko
valstibu, ka nakotn& nakoSo valstibu, kas nesis pasaules galu... J.D.Crossan runa par apokaliptiskas valstibas
izpratnes galu (kolapsi). Mums, iesp&jams, vajadz&tu redz&t Jeézus valstibas valodu gudribas tradicijas konteksta.
Valstiba, par kuru runaja Jezus, vargja biit gudribas valstiba un nevis valstiba, kas naks ar uguns liesmam un p&dgjo
tiesu. “, Marcus J. Borg, Meeting Jesus, 103.

270 Nordsieck, Das Thomas Evangelium, 38; “Toma ev. tagadnigie aspekti ir redzami izteicienos, kas saistiti ar
“valstibu” (3,113.log), beigam (18log) un “miruso mieru” (51.log), kas visi ir jasaprot ka tagadnigas realitates.” ,



cilvéka un arpus vina tiesi tagadné. Vienigi, cilvekam ta ir jaatklaj, japadara zinama. Tas atklasana
tagadng ir pasSizzinas procesa galarezultats. Toma ev. vairakkart norada uz aktivu pasizzinas procesa
nepiecieSamibu. Valstibas gaidiSana nakotn€ un tagadnes ignoréSana, neievéroSana Toma ev. tiek
pietuvinata nezinai (51,91.log.), neredzesanai (113.log.) un tukSumam (97.log.). Gaidot valstibu,
taja neieiet un to neatrod. Maceklu uzdotie jautajumi (51,113.log.) JEzum norada uz vinu nespé&ju
saprast, vinu pasizzinas trikumu. Sajos abos logionos Jézus atbilde ir, ka tas, ko tie meklg, jau ir

klateso$s, tagadné. Vinu klida ir gaidisana, nevis meklgsana to atrast.””’

Kamer cilveks vél gaida,
kad kaut kas nozimigs notiks vina dzive, vins nevar aptvert, ka visnozimigaka lieta, kas ar vinu var
notikt, ir jau notikusi. Toma ev. autors atklaj, ka valstiba ir jau klatesoSa. Ta vienmér tada ir bijusi.
Gan cilveka, gan arpus vina. Tagadne nav atdalama no ta, kas ir cilvéks un pasaule sava dzilakaja
butiba, jo nevar izzinat sevi pagatn€ vai nakotn€, ka vien tagadn€. Tikai paSizzinas trikums,

nezinasana kave cilvékam atklat So tagdnigo valstibu sevi un arpus sevis.

Dunderberg, Thomas I-Sayings, 34.
271 Davies, Thomas, 83.



Secinajumi

Toma evangglija pétnieciba ir tikai relativi nesen iesakusies, vél joprojam daudzi jautajumi, Skiet,
vél gaida pétnieku atbildes. Mums joprojam nav skaidribas par to, kas ir Toma evanggélija autors, ar
kadu noliiku, kur un kad vins rakstijis. Més nezinam arT Toma ev. vietu pirmkristigas draudzes un

literatiiras konteksta®’.

Meés nezinam gandriz it neko par Toma ev. kopienu, kas lietoja So tekstu.
Vel mazak skaidribas ir par §1 teksta interpretaciju. Idejas, kas tur aprakstitas, var skatit gan Vecas
Deribas un Jezus laika jidaisma konteksta, gan art Jaunas Deribas ietvaros, balstoties uz tieSajam un
netieSajam paralélém sinoptiskajos un Jana evangglijos, ka ari Pavila veéstulés. Var veikt
salidzinajumus ar1 ar gnostiskajam tradicijam, ar Platona un Filona darbiem un vél ar daudziem
citiem religiskiem un filosofiskiem stravojumiem. Tapat nevaram izslégt, ka Toma evangglijs
nesatur autentiskus Jezus izteicienus (logionus). Toma ev. valodas vienkarSotais, ar
paskaidrojumiem un narativajiem izvérsumiem nepiesarnotais stils liecina par labu kadai senai

tradicijai, kas, iespejams, dat&jama ar Jezus dzives laiku.*”

“Izzinas”, “t€la un atteéla”, “gaismas un tumsas”, “viss un viens”, “dzivais viens”, “dzivais T&vs”
retorikas aizmetni, iesp&jams, ir meklgjami ne tikai juideocentriskaja kulttrvidé. Vairakas no Toma

ev. idejam rada uz Egiptes pusi, senégiptiesu religiskajiem prieksstatiem*”*

. Turpmakaja petnieciba,
manuprat, bitu svarigi pievérsties Toma ev. saistibai ar &giptieSu rel. tekstiem un tajos
aprakstitajiem priekSstatiem un misteriju kultiem. Ari jeédzienu “valstiba” var méginat skaidrot ne
tikai jiidu tautas kultiras un rel. priekSstatos. Hugh McGregor Ross norada, ka grieku valoda runat
par “visu” vai “vienu” ir tas pats, kas runat par valstibu ebreju valoda. Sadam skaidrojumam
atrodam pamatu ari Toma evangélija 2.,61.,77.logionos, kur JEzus runa par “naksanu no viena
(visa)”, tapat ka citur vins runa par “naksanu no valstibas” (49.1og.). Turpmakajai pétniecibai butu
svarigi arl pastiprinati pieveérsties salidzinajumiem un paralélém ar budisma macibu un filosofiju.

“Atturiba pret pasauli” (27.log.), “garamieSana” (42.log.) ir motivi, kuriem budisma filosofija

272 “Atskiriba no citas agrinas kristietibas literatiiras, Toma ev. parada intereses trikumu saistit Jézu ar ebreju episko
poemu motiviem un laikmetiem; Toma ev. noraida parastas, visparpienemtas judu rituala formas un prezentg ideju
par “Dieva valstibas” klatbiitni, kas izaicina agrinas kristietibas ideju par “otro atnak$anu”.”, Milton Moreland, The
Twenty-Four Prophets of Israel are Dead: Gospel of Thomas 52 as a Critique of Early Christian Hermeneutics in
Thomasine Traditions in Antiquity: The Social and Cultural World of the Gospel of Thomas, ed.by Jon Ma
Asgeirsson, April D. Deconick, Risto Uro, (Leiden: Brill, 2006), 75.

273 Toma ev. tiek atzits ka viens no svarigakajiem kristigajiem avotiem par vésturisko Jezu. Skat. Gerd Theissen,
Annette Merz, Der Historische Jesus: Ein Lehrbuch, 2.Auflage (Goettingen: Vandenhoeck und Ruprecht, 1997).

ELINNT3

274 Sen&giptieSu misterijas attiecibas starp Dievu un pasauli tiek aprakstitas ar vardu “k]aSana”, “partapSana”, lidzigi ka
tas ir Toma ev., kur §is vards tiek daudzkartigi lietots sakotngjas vienotibas apziméSanai. SenégiptieSu tekstos paradas
arT “viss — viens” motivs un ideja, ka cilvéks “sava sirdi nes Dievu”. Tapat ari $ajos rel. tekstos tiek runats par
visaptvero$o vienibu un tas noslépumiem. Tiek runats par apslépto Dievu, kas pats sevi ir apslépis pasaulé. Sadas un
tamlidzigas idejas Toma ev. autors, iesp&jams, aizguvis tieSi no €giptieSu rel. priekstatiem.; skat. Assmann, Moses der

Agypter, 251-272.



atrodami ekvivalenti.?”

Toma ev. valoda ir lidzibu un metaforu valoda, kas tikpat ka nelauj lasitajam rakstito vardu izprast
burtiski. Teksta neparasto izteikumu brivibu un nesistematiskumu izsaka fakts ka ta idejas
formul@tas vairakas dazadas metaforas. Nevar lietot vienu metaforu, lai kategorizetu pargjas. Toma
ev. var runat par atraSanu/zinaSanu/spidéSanu/redzeéSanu/kliiSanu utt., ka par ekvivalentiem
transformacijas, izzinas veidiem, neviens no tiem nav jaskata ka primarais. Tadel nebiitu pareizi
apgalvot, ka viss, par ko Toma ev. runa, ir tikai valstiba, un tadejadi visu gudribas/gaismas t€lainibu
nevajadzetu saprast ka valstibas valodu.””® Ir iesp&jami arT cita veida skaidrojumi, it pasi kas
attiecas uz “valstibas” izpratni. Daudzi Toma ev. logioni runa par veidiem ka aizsniegt valstibu, tie
ir padomi vai ieteikumi ka valstibu atrast, ne tas defingjumi. Tas izteikts simboliski ar lidzibam

2

(“Teéva wvalstiba ir ka...”- 96.,97.98log) un metaforam (“gavét pret pasauli” -27.; “esiet
garamgajeji”-42; “Svétits ir lauva, ko cilveks &dis” -7. u.c.).””” Més nezinam, ko $adas Iidzibas vai
metaforas nozim&ja Toma evangélija autoram. M@s nezinam, piemé&ram, vai sinepju graudin$
(20.log.) jasaprot ka valstiba vai kada gnostiska atklasme. M&s nevaram noteikt, vai liela zivs
(8.log.), perle (76.log) vai apsléptais dargums (109.log) jasaprot ka cilveka dzilaka biatiba. Sada
veida interpretacijas ir tikai katra pasa pétnieka ierosmes (kas gan nenozimé, ka tas ir aplamas).
Toma ev. valoda ir ka savdabigs kods, kuram ir nepiecieSams noteikts Sifrs, lai teksti iegtitu
uztveramu nozimi.”’® Tadu uztverta, saprasta jéga nekad nebiis $adas mistiskas valodas un teksta
atsléga. Toma ev. rakstitaja varda nav sastopama pestiSana, atbrivoSana, zinaSana vai valstiba.
Teksta izlasttais, domasana apstradatais, izpétitais un interpretétais nav tada veida zinasana (gnosis),
par kuru runa Jézus Toma evangglija. Dzilaka Jézus maciba nekad netiek izpausta, bet vienmer uz
to tiek netiesi noradits, gandriz katra logiona.?”” P&dg&jo Tstenibu, saucam to par “Dievu”, “valstibu”
vai ka savadak, nevar vispar attélot, izteikt. To var tikai piedzivot, pieredzet.® Tiesi uz $ada veida
uztveres mehanismu cilvéku mudina Toma ev. autors. Ta ir paSizzina. Un paSizzina ir tas, kas
paradas ne teksta analizg, interpretacija vai domasana, bet savstarpgjas attiecibas - gan ar cilvékiem,
gan ar pargjo pasauli.

Ta ka religiskas idejas gnosticisma reprezenté eksistenciala nevis faktuala veida realitates®', idejas
par valstibas atklasanu, tas pieredz€Sanu, apzinasanos vai ieieSanu taja ir saistitas ar paSizzinas

procesu cilveka. Valstiba, faktiski, nemaz nepastav, pirms cilvéks nav izzinajis pats sevi. Izzinot

275 Skat. Marcus J. Borg, Jesus and Buddha: The Parallel Sayings (Seastone: Ulysses Press,1997); Thomas Ragland,
The Nobel Eightfold Path of Christ: Jesus Teaches the Dharma of Buddhism (Victoria, Canada: Trafford Publishing,
2003); Iespgjams, ka $adi paraleli motivi norada uz Toma ev. autora eklekticistisko pieeju teksta izveidg, t.i.,
dazadu filosofisko sistému elementu patvaligu kompilaciju.

276 Davies, Thomas, 61.

277 Ross, Gospel of Thomas, 115.

278 Skat.ievadu.

279 Meyer, The Gospel of Thomas: The Hidden Sayings of Jesus, 112.

280 Enamiya-Lassalle, Das Neue Bewusstsein, 59.

281 J.Michael LaFargue, Language and Gnosis (Philadelphia: Fortress Press, 1985), 211.



sevi, valstiba klust par cilvéka personigas pieredzes faktu. Valstibas nakSanu Toma ev. autors
apliiko, galvenokart, ka notikumu, kas risinas vispirms cilvéka, kad vin$ iegiist jaunu izpratni
(gnosis) par sevi, t.i, atklaj savu Isteno biitibu. Jedziens “valstiba” norada uz tiem, kuri pieder
valstibai, nevis uz telpisku vai laicigu konotaciju, kas saistita ar So jédzienu citur, piem. Jaunaja
Deriba. Ka norada 3. un 113.logions, valstiba nav laika vai vietas, bet gan cilvéka izpratnes,
sapraSanas jautajums.”®” Tatad, valstiba ir kaut kas, kas norisinas pasa cilveka, kas bez pasa cilveka
lidzdalibas nemaz nepastav. Tomér ta nav jaskata ka vél viens objekts cilvéka prata. Cilvéka prats,
vina kermenis, domas, fantazijas vai vélmes — tas viss ir vina 1sta biitiba ne vairak ka koki, akmeni
(77.1og.), zvaigznes, makoni vai kalni,- jo tos visus vin$ pieredz identiski ka objektus.* Tikai tas,
kur$ pieredz pats savu dabu (cilveka dabu) ka “visu lietu avotu”, sakotng&jo realitati, atklaj valstibu
sevi. Toma evangglija valstiba tiek atklata caur $ada veida izzinu — paSizzinu. Ta ir transformé&josa
zinaSana (gnosis), un tai ir divas puses: ta ir atklajoSa un atbrivojosa. Ta atklaj dievisko, valstibu
cilvéka un arpus vina (3,51,113.1og.) un ta atbrivo cilvéku no naves (111.log.) un sekojosi arT no
laikatelpas ierobezojumiem (91.log). Valstiba tiek personificéta, jo, izzinot sevi, cilvéks atklaj
valstibu sevi un arpus sevis, §1 zinasana vinu atbrivo no naves. Ta nav kaut kas, kas ienaks pasaulé
ka jauna fizikala biitiba vai stavoklis. Valstibas atklasana ir cilvéka dieviskas identitates atklasana.

Doma, ka cilvéka butiba ir identiska dieviskajai valstibai, var Skist paradoksala. Vecas Deribas
religijas (judaisms, kristietiba un islams) uzsver, ka cilvéku no tas Raditaja Skir Tpasa shizma®:
Dievs ir pilnigi cits, citadaks. Toma evangglijs tam iebilst, noradot ka paSizzina ir ekvivalenta
Dievizzinai, un cilvéka biitiba un dieviskais ir identiski.*®* Valstibas atklaSana cilveka tiek aprakstita
ka cilveéka dieviskas butibas atklasana (8,13,61,108.log. u.c.). Izzinot sevi, cilvéks atklaj sevi
dievisko (to, ka vins ir “dziva Teva dels” - 3.log.), kas ir identisks ar valstibu. Pie tam, starp
dievisko valstibu un cilvéka biitibu nav nekadu starpnieku, tikai nezinaSana kave atklat So sakotng&jo
vienibu. Valstiba ir kaut kas tads, kas potenciali piemit ikvienam cilvékam, tomér, kameér ta netiek

atklata, t.i., kamer cilvéks neizzina pats sevi, ta paliek apslépta. Cilveks, kur§ nav izzinajis sevi, tiek

282 King, Thomas, 55.

283 Ken Wilber, No Boundary: Eastern and Western Approaches to Personal Growth (Boston: Shambhala
Publications, 1979), 53.

284 Jauna Deriba vairak runa par gréku, kas cilvéku §kir no Dieva; “Toma evangglija Jézus neruna par Isragla Dievu,
par greku pret Dievu un vajadzibu péc gréknoz€las. Ta nav Jézus nave un augsamcelSanas, kas nes pestisanu.” ,
Ehrman, Lost Christianities, 64.

285 ““Dzivais Jeézus” Toma ev. runa par iliiziju un apgaismibu, nevis grékiem un noZ&lu ka Jaunas Deribas Jezus. Ta
vieta, lai izglabtu mis no gréka, vins nak ka cela raditajs, kur$ atver pieeju garigajai sapraSanai. Bet kad maceklis iegiist
apgaismibu, Jézus vairs nekalpo ka vina garigais skolotajs, jo tie divi ir kluvusi vienadi — pat identiski.”, Pagels, The
Gnostic Gospels, ievads xix-xx; “Ticiba uz Jezu ka pestitaju ir pilnigi svesa ideja Toma ev. Pie tam 91.logiona maceklu
prasiba: “Stasti mums, kas tu esi, ta lai més varétu tev ticét!”, Skiet, attaino pilnigu parprasanu vai parpratumu. Un kas
attiecas uz izcelsmi, dabu un poziciju saistiba ar pestiSanu, macekli un Jézus neatskiras nekada veida viens no otra.”,

Marjanen, The Portret of Jesus, 216.



apziméts ka ir tukSs (28.,97.log.), nabadziba (3.log.), tumsiba (24.log.). Katram no Siem
negativajiem jédzieniem ir pozitivs pretstats, un kustiba starp katra jédzienu para locekliem ir §1
pasizzina, kuru propagandé Toma ev.

Valstibas vieta Toma ev. nav tikai iek$&js fenomens, bet ar argjs.**® Ta netiek atklata vien cilveka,
bet ari arpus vipa. ST valodas forma “arpus vina” tikai dalgji norada uz redzamo, caur manu
organiem uztveramo pasauli. Pasauli var pielidzinat valstibas redzamajai dalai, tomér, lai atklatu
valstibas klatbiitni arpus cilvéka, svariga ir perspektiva, jebsu tas veids, ka vins redz, apliko ,uztver
pasauli, notikumus un lietas ap vinu. Ikviena ariene ir arT iekSiene no citas perspektivas. “Viss arpus
mums atrodas “miisu” bezgaligas telpas iekSieng.”” Valstibas atklaSana “arpusé” saistas ar
pasizzinas procesu, kas maina, parveido cilvéka uzskatu un izpratni gan par iek$€jo, gan arl par
argjo pasauli. PaSizzina lauj skatit valstibu ne tikai sevi, bet ari arpus sevis — pasaulé. Arpuse ir
saistita ar iekSpusi, tapat ka iekSpuse ir saistita ar arpusi. Bez viena nav otra. Tatad, principa, tie abi
ir neatdalami. Ja reiz cilvéka “iekSpuse” nav atdalama no vipa uztvertds “arpuses”, tad rodas
jautajums — vai tie nav viens un tas pats? Paradoksali, bet valstibas atklasana “arpus€” ir ta pati
atklasana, ka notiek “iekSpuse”.*® Izzinot sevi, cilveks atkldj, ka vin§ neatrodas tikai iekSpusé
(kermeni), bet ari arpusé (pasaul€). Vins atrod savu arpusi iek$pus€ un savu iekSpusi arpusé. Arpuse
un iek$puse Seit sapliist viena trauka (89.log.), viena butiba, viena valstiba. Sadas skaidribas ieguve
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ir paSizzinas jautajums. PaSizzinas galarezultata valstiba atklajas ka vienotiba™ starp arpusi un

iekSpusi. Valstiba, kas ir cilvéka, un valstiba arpus vina, nav divas atSkirigas valstibas, bet gan

vienas valstibas divas dazadas izpratnes.*”

Loti svarigi, ka Toma evangglija paradas abas $Ts perspektivas. Ja Toma evangglija biitu vienkarsi
sacits: “Valstiba ir jisos!”, -ta biitu vienpusiga privilégija iek§¢jam pieredzém un meditacijam. Tas
cilvéku iedroSinatu begt no pasaules un ignorét to, kas notiek ap vinu. Pasaule, citi un pati matgrija
tad tiktu reduceta uz kardinajumiem un apdraud@umiem, kas lozpa ap cilvéka iek$€jo bitibu.
Savukart, ja Toma evangélijs teiktu: “pasaule ir arpus jums”, tad cilvéks tiktu iedroSinats
transformé@t pasauli un parveidot citus “par katru cenu”, un sédéSana klusuma , saskarsme ar “dzivo

vienu” (111.log.) cilvéka dvesele biitu ka savtiba, egoisms. “Toma ev. ir cilvéka arpuses/iekSpuses

389 Kinga " msn®%s.

288 “Skietamie pretmetu pari ka iekSiene un ariene valstiba nemaz nepastav. Tie pastav tikai cilvéka strikti linearaja
domasana, kas balstas uz tamlidzigiem pretstatu pariem ka augsts/zems, labs/slikts, iek$gjs/argjs utt.”, Powel, Christian
Zen, ievads viii

289 Vairaki logioni norada uz visa veida dualitasu, pretmetu transcendésanu (divu padariSana par vienu — 22,106.log.;
kltsana par vienu — 4,22,23 48.1og; kliiSana par “monachoi” - 16,49,75.10g.), kas ir atgrieSanas sakotngja valstibas
stavokli.; “Vinpus dualitates atrodas neradita vieniba — valstiba.”, .Messing, Das Thomasevangelium, 33.;
“TiekSanas péc pretmetu vienotibas noved pie valstibas.”, Ross, Thomas, 148.

290 Davies, Thomas, 58.



Sizofréniska dalfjuma dziedinasanas lidzeklis, jo tas saka, ka valstiba ietver abus Sos aspektus. Nav
nekadu pretstatu, jo argja un ieksgja realitate valstiba notiek vienlaikus, ta saiet kopa. Valstiba nav
nedz iekSpuse, nedz arpuse. Ta ir vienlaikus gan iekSpuse, gan arpuse. Ta ir ta, kas mes visi jau
esam.””!

Valstiba nav noskirta no ta, kas cilvéks un pasaule ir sava dzilakaja butiba. Faktiski, runat par
valstibu ir tas pats, kas runat par cilvéku un pasauli. Cilveks izzina sevi, runa par sevi tiesi tada pasa
veida, ka vin$ izzina un apraksta apkartéjo pasauli, dievisko, transcendento valstibu. Var pat sacit,
ka cilveks pieredz pats sevi tiesi tapat ka vins pieredz art apkartejo pasauli, “arpusi”, transcendento,
valstibu. Vins pieredz pats sevi ka “arpusi” vai “transcendentu” savam kermenim, kaut ar1 viga
biitiba (vismaz vairums ta uzskata®’!) ir neparprotami $T kermena iekSpusé. Cilveks pieredz sevi
kermenT tieSi tada pasa veida, kada vins pieredz valstibu, dievisko vispar.”

Valstiba ir kaut kas, kas neizb&gami saistits ar cilveéku, ar vina dzilako biitibu. Ta nav vieta, bet gan
atsauce uz So bitibu, kamér “ariene”, pasaule ir tas argja manifestacija, forma, kura vienmer
atspogulo “ieksgjo” valstibu. Tiklidz cilveks izzina sevi, vins ieiet valstiba. Jo valstiba eksisté gan
vina, gan arpus vina, ta nav nedz notikums, kas bitu jagaida, nedz vieta, kura var ieiet. Ta jau
Sobrid aizklati eksist€ visur ap cilvéku un vina, to vajag tikai atrast. Tas nozimé, ka viss, ko cilveks
mekl€, jau atrodas pie vina un vina. Viss cilvékam ir atverts. Vajag tikai pieklauvet (94.log.) un
ieiet. Valstiba ir pieejama tiesi Seit un tagad. Ta ir klateso$a tagadné- cilvéka un arpus vina.”
Pasizzina, valstibas atklasana var notikt tikai tagadn€. Nekas nekad nav bijis pagatn€ un nekas
nekad nenotiks nakotng; viss notiek tagadné.”” Jezus Toma ev. nerund par kadu nakotnigu

visaptveroSu notikumu, kura p€kSni tiks atceltas visas pretiSkibas un to vieta stasies muziga

vienotiba. PestiSanas, valstibas atrasanas laiks ir ievietots tagadneé. Toma ev. autors aicina nevis

291 Leloup, Thomas, 68-69.

292 Sadas uztveres iliiziju, manuprit, lieliski apraksta Alan Watts. Cik jocigi més biezi lietojam vardu “es”. Mé&s

nesakam: “Es esmu kermenis”, bet gan “man ir kermenis”. M&s nesakam: “es darbinu savu sirdi”, tada pasa veida, ka

mes sakam: “es domaju, es runaju, es daru.” Més domajam, ka miisu sirds pukst pati, un ka tam ir Joti maz sakara ar

“es”. Citiem vardiem, més neuzskatam sevi, “es” ka identisku ar visu miisu fizisko kermeni. Més uzskatam sevi ka kaut

ko, kas atrodas taja. Mums liekas, ka més esam kada dv@sele, gars, kas ir ieslodzits kermeni un kas piedzivo pasauli ka

kaut ko mums svesu.... Tas, kas ir arpus manis, tas neesmu es... Tad€] tads sveSums iepretim pasaulei.; Skat. Alan

Watts, Myth and Religion (Boston, Massachusetts: Eden Grove Editions, 1996); Alan Watts, Behold the Spirit: A study

in the Necessity of Mystical Religion, (New York: Random House,1971).

293 Sodien cilveka apzinas pétnieki runa par to, ka cilvéka biitiba ir visa vina kermena apzina. Tas tick dévéts par
“Mind-body” fenomenu, kas cilvéka apzinu ievieto pat vissikakajas visa kermena §tinas un molekulas. Tuvak ar to
iepazities var pie viena no §T uzskata aizsacgjiem Wilder Penfield. Wilder Penfield, Herbert Jasper, Epilepsy and
the Functional Anatomy of the Human Brain (Boston: Little, Brown, 1954); skat. ari Deepak Chopra, Ageless Body,
Timeless Mind: The Quantum Alternative to Growing Old (New York: Three Rivers Press, 1993).

294 “Dieva radita pasaule satur sevi gaismu, vai ar1 ir sastadita no t€liem, kuri satur gaismu vai ar1 satur valstibu, un to
var attiecinat arf uz cilvékiem. Sis gaismas vai valstibas atklasana notiek caur savas dabas atklasanu un visas radibas
dabas atklaganu. ST atklasana sagrauj laiku vienotiba; tagadne ir gan sakums, gan ari beigas. Tagadng, kas ir arT
paradizes iesakums, cilveks var aizstat savu t€lu vai lidzibu ar Dieva telu....Cilveks var tad atrast savu gaismu
apgaismojot pasauli un taja art atrast valstibu.”, Davies, Thomas, 70.

295 “Tas, ko jiis uzskatat par pagatni, ir prata saglabajusas atminas par agraku tagadni. Domajot par pagatni, jus
aktiviz€jat atminas — un darat to Sobrid. Nakotne ir iedomata tagadne, prata projekcija. Kad ta pienak, ta pienak ka
tagadne. ArT par nakotni jiis domajat tiesi Sobrid. Ir skaidrs, ka pagatnei un nakotnei nav pasam savas realitates.”,
Ekharts Tolle, Tagadnes spéeks: Celvedis uz garigu apskaidribu, tulk. Paula Praulina (Riga: Arka, 2003), 72.
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gaidit uz valstibas nakSanu (valstibas gaidiSana ir lidzvértiga nezinaSanai- 113.log.), bet gan
cilvekam pasam atklat to, kas jau vienmer ir bijis vipam blakus un vina. Uzskats, ka valstiba ir kaut
kur citur, nevis Seit, un ka ta naks kaut kad nakotn€, nevis tagad, rodas tad, kad cilvéks apraksta
valstibu ka kaut ko atSkirigu no sevis. Toma ev. valstiba un cilvéks nav noskirti viens no otra,
valstiba jau tagad ir sastopama cilvéka un cilveks jau tagad ir valstiba. Kad cilvéks izzina to, kas ir
vina vaiga prieksa (91.log.) un saprot to, ko novéro, vin$ “transcend@s laiku un telpu un pieredzes
realitati, kura nekas nenotiek. Vins sapratis, ka valstiba nav attalinata no vina, ka ta ir vina bitiba.

Tad frazes “jisos” vai “arpus jums” zaud&s savu nozimi, lai kada ta ar baitu.”**

296 Powel, Christian Zen, 5.
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1.Pielikums — Toma evangélija tulkojums*”’

Sie ir apsléptie vardi, kurus teica dzivais Jézus un kurus Didims (aram.val. - dvinis) Jida Toms

(gr.val. - dvinis) pierakstija.

1. Un vins teica: “Tas, kur$ atradis So vardu nozimi, neizgar§os navi.”

2. Jezus teica: “Lai tas, kur§ mekl€, nepagurst meklet, kam&r vins atrod; un kad vins$ atradis, vins
bis satraukts, un kad vin$ ir satraukts, vin$ brinisies un valdis (biis kénins) par Visu. Un kad vin$

biis valdijis, vins iegiis mieru.”

3. Jezus teica: “Ja tie, kas jiis vada (jums iet pa prieksu), saka jums: “Luk, valstiba ir debesis!”, tad
debesu putni biis jums prieksa. Ja tie saka jums: “Ta ir jura!”, tad zivis bis jums prieksa. Bet
valstiba ir jusos (jusos ieks$a) un arpus jums. Kad jis zinasiet sevi, jiis klusiet zinami, un jis
zinasiet, ka esat dziva Téva déli. Bet ja jiis nezinat sevi, tad jiis esat nabadziba un jiis esat

nabadziba.”

4. Jezus teica: “Vecs virs savu dienu gala nesvarstisies (nevilcinasies) jautat septinas dienas vecam
bérnam par dzivibas vietu, un vins dzivos. Jo daudzi, kuri ir pirmie, biis péd&jie. Un vini klis Viens

un tas pats.”

5. Jezus teica: “Zini to, kas ir tava vaiga (sejas) priek$a, un tas, kas ir apslépts no tevis, tiks tev

atklats. Jo nekas nav apslépts, kas netiks atklats (neklus redzams).”

6. Vina macekli prasija vinpam: “Vai tu vé€lies, lai més gavéjam, un kada veida lai més lidzam un
sniedzam Z€lsirdibas davanas? Un kadi €Sanas noteikumi (rituali) mums jaievéro? Jezus teica:
“Nemelojiet. Un nedariet to, ko jiis ienistat, jo viss ir atklats debesu prieksa. Jo nekas nav apslépts,

kas netaps zinams. Un nekas nav aizklats, kas paliks tads un netiks atklats.”

7. Jezus teica: “Svétits ir lauva, ko cilveks &dis, un lauvu klis par cilvéku; un noladéts ir cilveks, ko

lauva &dis, un lauva kliis par cilvéku.”

297 Tulkots no David R. Cartlidge and David L. Dungan, “A Translation of the Gospel of Thomas” in The Gospel of
Thoams and Christian Wisdom, Stevan L.Davies (New York: The Seabury Press, 1983),157-171.; ka ar1 vietam
izmatots Jana Nemeisa Vgja tulkojums. Skat. Janis Nameisis V&j§ “Toma ev.-apokrifs” // Literatira un Maksla, 25.Dec.
1992:15



8. Un vins teica: “Cilveks ir ka gudrs zvejnieks, kurs izmet tiklu jura. Vips izvilka to ara no jiiras;
tas bija pilns ar mazam zivim. Starp tam gudrais zvejnieks atrada vienu lielu labu zivi. Vins$ aizmeta
visas mazas zivis atpakal jiira; vin$ 1zvelgjas lielo zivi bez noZzg€las (piilem). Kam ausis dzirdéet, tas

lai dzird!”

9. Jezus teica: “Raugi, s€j&js izgaja lauka, vins piepildija sauju, vin$ meta. Dazi krita uz cela. Putni
naca un tas uzlasija. Citas uz klints (akmens) un tas neielaida saknes zemé& un nepac€la varpas pret
debesim. Citas krita erkSkos. Tie noZnaudza séklu un tarps to apéda. Un citas krita augliga (laba)

zeme un nesa labu razu pret debesim. Ta bija seSdesmitkartiga un simtdivdesmitkartiga.”

10. Jezus teica: “Es esmu metis uguni pasaul€, un, raugi, es to sargaju lidz ta degs.”

11. Jezus teica: “Sis debesi pazudis un debesis virs tam ar1 pazudis. Un mirusie nedzivo un dzivie
nemirs. Dienas, kad jis &dat miruso, jiis padarfjat to dzivu; Kad jis esat gaisma, ko jiis darisiet?

Diena, kad jus bijat viens, jus kluvat divi. Bet kad jis biisiet divi, ko jiis darisiet?”

12. Macekli teica Jezum: “Mg@s zinam, ka tu aiziesi no mums. Kur$ valdis par mums?” Jézus viniem
sactja: “Tani vieta, kur jiis noiesiet, jis iesiet pie Jekaba Taisniga, kura del ir raditas debesis un

zeme.”

13. Jezus teica saviem macekliem: “Salidziniet un sakiet kam es esmu lidzigs.” Stmanis P&teris
vinam teica: “Tu esi ka taisnigs engelis.” Matejs vinam teica: “Tu esi ka gudrs filozofs (virs).”
Toms vinam teica: “Skolotaj, mana mute nespgj to pateikt, kam tu esi lidzigs.” Jeézus teica: “Es
neesmu tavs skolotajs. Jo tu esi dzeris; tu esi dzeris no mutulojosa avota, kuru es esmu novertgjis.”
Un vin$ pan@ma vinu, paveda sanus, un sacija vinam tris vardus. Kad Toms atgriezas pie saviem
celabiedriem vini jautaja tam: “Ko Jezus tev teica?” Toms sacTja viniem: “Ja es jums pateiksu vienu
no vardiem, ko vin§ man teica, jiis nemsiet un uz mani metisiet. Un uguns celsies no tiem akmeniem

un iznicinas jis.”

14. Jezus teica viniem: “Ja jUs gave€jiet, jus uznematies gréku, un ja jus ludziet, jis tapsiet nosoditi
un ja jus dodiet Z€lastibas davanas, jius nodarisiet Jaunu saviem gariem. Un ja jiis kada zemée ieejat
un celojiet pa to, ja tie jiis pienem, &diet visu, ko vinu jums cel prieksa. Dziediniet slimos vinu vida.

Jo tas, kas ieiet jusu mutg, jUs neapganis, bet tas, kas nak ara no jlisu mutes — tas jiis apganis.”

15. Jézus teica: “Kad jiis redzat to, kas nav dzimis no sievietes, kritiet uz vaiga un pieliidziet vinu;



Vins ir jusu tévs.”

16. Jezus teica: “Varbit cilvéki doma, ka es esmu nacis mest mieru pasaul€, un vini nezin, kas es
esmu nacis mest sabrukumu uz zemes: uguni, zobenu, karu. Jo pieci biis maja: tris biis pret diviem

un divi pret trim, t€vs pret délu un déls pret t€vu, un vini pastaves ka vieni.”

17. Jezus teica: “Es jums doSu, ko neviena acs nav skatijusi un neviena auss nav dzird&usi un

neviena roka nav skarusi, un kas nav nacis cilvéku sirdis.”

18. Macekli sactja Jezum: “Pasaki mums kada veida pienaks misu gals.” Jezus teica: “Vai tad jus
esat atklajusi sakumu, ka jiis jau tagad mekl&jat galu? Jo vieta, kur ir sakums, tur biis ar1 gals.

Svétits ir tas, kur$ staveés sakuma un vin$ zinas galu un vins neizgarsos navi.”

19. Jezus teica: “Svétits ir tas, kur§ bija pirms vip$ kluva (bija). Ja jus klustat par maniem
macekliem (un) dzirdiet manus vardus, Sie akmeni jums kalpos. Jo jums ir pieci koki paradize, kuri
ne vasara ne ziema nemainas, un vinu lapas nenokrit. Tas, kurS vinus zinas (izzinas, pazis),

neizgars$os navi.”

20. Macekli sacija Jezum: “Saki mums, kam lidzinas debesu valstiba?” Vips tiem teica: “Ta ir ka
sinepju graudins, mazaks par visam s€klam. Bet, kad tas iekrit kopta zemée, tas izplaukst par lielu

zaru un klist par patvérumu debesu putniem.”

21. Marija teica Jézum: “Kam lidzinas tavi macekli?” Vin$ teica: “Vini ir ka mazi bérni; tie ir
apmetusies lauka, kas tiem nepieder. Kad lauka saimnieki nak, vini tiem saka: “Atstajiet miisu
lauku mums.” Tie izgerbjas (tie ir kaili) vinu prieksa un atstaj to viniem un ta atdod tiem vinu
lauku. Tapéc es jums saku: “Ja majas saimnieks zin, ka zaglis naks, vin$ biis nomoda pirms tas nak
un nelaus tam ielauzties savas valstibas maja un aiznest lidzi Ipasumus. Bet jis sargieties (esiet
nomoda) 1pasi pasaul€; apjoziet savus gurnus ar lielu speku, lai zaglis nevarétu atrast pieeju jums.
Jo tas vajadzigais, ko jus gaidat, tiks atrasts. Kaut jiisu vida butu cilveks, kas zin. Kad augli bija

gatavi, vins$ steidzigi naca ar sirpi rokas un novaca tos. Kam ausis dzirdet, tas lai dzird.”

22. Jézus redz€ja mazus bérnus zizam pienu. Vins teica saviem macekliem: “Sie bérni, kas ziz
pienu, ir ka tie, kas ieiet valstiba.” Tie sacTja vinam: “Vai mes ieiesim valstiba ka mazi berni?”
Jezus vigiem teica: “Kad jus padarisiet divus par vienu un iekSpusi par arpusi, un arpusi par

iekSpusi, un augsSu par apakSu, un tada veida jis padarisiet virieti un sievieti par vienu, ta virietis



nebils virietis un sieviete nebis sieviete. Kad jus acs vieta liksiet acis un rokas vieta roku, un pédas

vieta pedu, un att€la vieta att€lu, tad jis ieiesiet valstiba.”
24. Vina macekli sacija: “Paradi mums to vietu, kur tu esi, jo mums vajag to uzmeklét.” Vins tiem
sacfja: “Kam ausis dzirdét, tas lai dzird. Gaisma ir gaismas cilvéka un ta (vins) apgaismo visu
pasauli. Kad ta (vins) nespid (neapgaismo), tad ir tumsa.”

25. Jezus teica: “Miliet savu brali ka savu dvéseli; turiet vinu ka acuraugu.”

26. Jezus teica: “Jus redziet skabargu sava brala aci, bet neredziet balki sava paSa aci. Kad jus

iznemsiet balki no savas acs, tad jus saskatisiet ka iznemt skabargu no jiisu brala acs.”

27. Jezus teica: “Ja jiis neietur@siet gaveni attieciba pret pasauli, jis nenonaksiet valstiba; ja jiis

patiesi nesvétisiet sabatu, jus neredzesiet Teévu.”

28. Jezus teica: “Es stavéju pasaules vidi, un es paradijos viniem miesa; es atradu vinus visus
dzerusus; es neatradu nevienu izslapusu, un mana dvesele sap€ja cilveéka beérnu d&l, jo vini ir akli
savas sirdis, un vini neredz, ka ir nakusi tuksi $aja pasaulé un censas ar7 tuksi no §ts pasaules iziet.

Bet tagad vini ir dz€rusi. Kad vini atteiksies no sava vina, vini noz€los grékus.”

29. Jezus teica: “Ja miesa eksiste gara del, tas ir brinums; bet ja gars eksisteé kermena déel, tas ir

brinumu brinums. Bet es brinos, ka §T liela bagatiba ir iekartojusies (iesaknojusies) $aja nabadziba.”

30. J&ézus teica: “Kur ir tr1s dievi, vini ir dievi; Kur ir divi vai viens, es esmu ar vinu.”

31. Jezus teica: “Neviens pravietis netiek cienits sava ciema; Arsts nedziedina tos, kas vinu pazist.”

32. Jezus teica: “Pilsé€ta, kas uzcelta augsta kalna un kas ir nostiprinata, nevar tikt ienemta un nevar

palikt apslépta.”
33. Jezus teica: “Ko jus dzirdiet ar savu ausi, sludiniet to citam ausim no maju jumtiem. Jo neviens
neaizdedzina lampu un neliek zem piira, nedz arT to like apslépta vieta, bet vins liek to

lampas turekli, lai visi, kas nak ieksa un nak ara, var redzet tas gaismu.”

34, Jezus teica: “Ja aklais vada aklo, tie abi iekrit bedre.”



35. Jezus teica: “Nav iesp&jams ieiet stipra cilvéka maja un sanemt to ar varu, ja vien vin$ nesasien

ta rokas; tad vins$ izlaupis vina maju.”

36. Jezus teica: “Neraizgjieties no rita lidz vakaram un no vakara lidz ritam par to, ko jis gérbsiet

mugura.”

37. Vina macekli teica: “Kura diena tu mums paradisies un kura diena meés tevi redze€sim? Jézus
teica: “Kad jlis nogerbsities un nejutisiet kauna, un nemsiet savas drébes un liksiet tas sev zem

kajam ka mazi bérni un midisiet tas; tad jis redzesiet dziva d€lu un jums nebis bailes.”

38.Jezus teica: “Daudzas reizes jis esiet grib&jusi dzirdet Sos vardus, ko es jums saku un jums nav

neviena cita, no ka tos dzirdét. Naks dienas, kad jis mani mekl€siet un kad jiis mani neatradisiet.”

39. Jezus teica: “Farizeji un rakstu macitaji ir sanémusi zinaSanas atslégas; vini noslépa tas. Vini
pasi negaja ieksa un tie nelaida tos, kuri velgjas ieklut ieksa. Bet jiis esiet gudri ka c¢iiskas un bez

viltus ka balozi.”

40. Jezus teica: “Vina koku stadija arpus Téva (vinakalna), un tas nekluva stiprs; to izraus ar

sakném un tas pazudis.”

41. Jézus teica: “Tam, kuram ir kaut kas roka, tam tiks dots; Un tam, kam nav neka, no ta pat tas

mazums, kas vinam ir, tiks atpemts.”

42. Jézus teica: Esiet garamgaj&ji!”

43. Vina macekli sacija tam: “Kas tu tads esi, ka saki mums tadas lietas? Jézus teica: “No ta, ko es
jums saku, jiis nesaprotiet, kas es esmu. Bet jis esat kluvusi ka jidi; jo tie mil koku, un nist vina

auglus, un vini mil auglus un nist koku.”

44. Jezus teica: “Tam, kur§ zaimo Tevu, tiks piedots, un tam, kur§ zaimo d€lu, tiks piedots, bet tam,

kur§ zaimo Svéto garu, tam netiks piedots, nedz virs zemes, nedz debesis.”

45. Jezus teica: “Vina ogas nevac no €rkskiem, un viges nepliic no dadziem. Tie nenes auglus. Jo

labs cilvéks nes labus auglus no savas mantas; launs cilvéks nes launu no savas mantas, kas ir vina



sirdi, un vins saka launas lietas. Jo no savas sirds parpilnibas vins nes launu.”

46. Jezus teica: “No Adama Iidz Janim Kristitajam, neviens, kas dzimis no sievietes, nav lielaks par
Jani Kristitaju, ta ka vina acis... Bet es saku, ka tas no jums kliis par mazu bérnu, zinas valstibu un

vins bis lielaks par Jani.”

47. Jezus teica: “Cilvékam nevar jat uz diviem zirgiem; vin$ nevar uzvilkt divus lokus. Kalps nespg;j
kalpot diviem saimniekiem. Vai nu vin§ goda vienu un nicinas otru, vai vin$ nidis pirmo un mil€s
otro. Neviens nedzer vecu vinu un tilit pat nealkst péc jauna; un jaunu vinu nelej vecos traukos, lai

tas nesabojajas. Vecu ielapu neliek uz jaunam dranam, jo tur paradisies plisums.”

48. Jezus teica: “Ja divi saligs mieru viend maja, vini sacis kalniem: Parvietojies. Un tie

parvietosies.”

49. Jezus teica: “Svetiti ir tie, kas ir vieni un tie, kas ir izredz€ti, jo jus atradisiet valstibu. Jo jus esat

nakusi no tas un jis tant atkal ieiesiet.”

50. Jezus teica: Ja vini jums saka: “No kurienes jiis nakat?, tad atbildiet viniem: “M&s nakam no
gaismas, no vietas, kur gaisma radas pati no sevis, ta atklaj pati sevi sava att€la.” Ja vini prasa jums:
“Kas jus esat?”, tad atbildiet: “Me@s esam vina déli un més esam dziva Téva izredzetie.” Ja vini jums

prasa: “Kada ir jusu Téva zime, kas ir jusos?”, sakiet viniem: “Ta ir kustiba un miers.”

51. Vipa macekli tam teica: “Kura diena mirusie atdus€sies miera? Un kura diena naks jauna

pasaule?” Vins$ tiem teica: Tas, ko jus gaidiet, ir atnacis, bet jis to nezinat, (nepazistiet).”

52. Vina macekli sactja tam: “DivdesmitCetri praviesi runaja Isragla, un visi vini liecingja par tevi.”

Vins tiem teica: “Jus esat pametusi to dzivo, kas ir jiisu prieksa un jiis runajiet par mirusajiem.”

53. Vina macekli tam teica: “Vai apgraiziSana ir vértiga, vai nav?” Vin$ tiem teica: “Ja ta buu
vertiga, vinu te€vs biitu tos radijis apgarizitos no vinu mates. Bet patiesa apgariziSana gara ir pilnigi
noderiga.”

54. Jezus teica: “Sveiti ir nabagie, jo jums pieder debesu valstiba.”

55. Jezus teica: “Tas, kurS neienidis savu tévu un savu mati, nevar biit mans maceklis. Un tas, kurs
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neienidis savus bralus un savas masas, un nenests savu krustu, ka es daru, nebiis manis cienigs.”

56. Jézus teica: “Tas, kurs§ ir zinajis pasauli, ir atradis Iiki, un tas, kur$ ir atradis Iiki, pasaule nav

vina cieniga.”

57. Jézus teica: “Teva valstiba ir ka cilveks, kam bija laba s€kla. Vina ienaidnieks naca pa nakti un
sas€ja nezales labajai seklai virst. Cilveks nelava izravet nezales. Vins tiem sacija: “Lai nenotiek ta,
ka jUs ejat un izraujat nezales, un jus izraujat kvieSus lidz ar tam.” Jo plaujas diena paradisies

nezales; tie izraus tas un sadedzinas.”

58. Jezus teica: “Svétits ir cilveks, kas ir cietis; vins ir atradis dzivi.”

59. Jezus teica: “ Skatieties uz dzivo, kamér jiis dzivojiet, ta lai jUs nemirtu, un meklgjat vinu redzet

un neredzat to.”

60. Vini redzgja samarieti, kas nesa jéru ieejot Judeja. Vins teica macekliem: “Kapéc vins ness
jéru?” Vini tam teica: “Lai nokautu to un ap€stu.” Vins tiem teica: “Kamer tas dzivos, vins to
neédts, bet vienigi tad, kad vins to nokaus un tas klis par Iiki.” Vini teica: “Nekada citada veida
vins$ to nedaris.” Vins tiem teica: “Jus arT meklgjiet sev miera (atpiitas) vietu, ta lai jiis neklustat par

liki un netiekat ap€sti.”

61. Jezus teica: “Divi atpiitisies viena gulta, viens mirs un otrs dzivos.” Salome teica: “Kas gan tu
esi, cilvék? Tu biji mana gulta un €di no mana galda, ta it ka tu biitu no viena.” Jézus vinai teica:
“Es esmu tas, kas ir, no ta, kas ir vienads (lidzigs) (Es esmu tapis no ta, kas ir vienlidzigs). Man ir
dotas mana T@va lietas. “ Salome teica: “Es esmu tava macekle.” Jézus teica: “Tapéc es saku, ja
kads biis vienads (Iidzigs){Dievam}, vins bis pilns ar gaismu, bet , ja vins ir saskelts (sadalits)

{atdalits no Dieva}, vins$ bis pilns ar tumsu.”

62. Jezus teica: “Es stastu savus noslépumus tiem, kuri ir manu noslépumu cienigi. Raugi, ko tava

laba roka daris, lai tava kreisa roka nezin, ko ta dara.”

63. Jezus teica: “Reiz dzivoja bagats cilveks, kam bija daudz mantas. Vigs teica: “Es izlietoSu savu
mantu, ta, lai es varu s€t un plaut un stadit un piepildit savas kl&tis ar augliem, ta ka man netruks ne

nieka.” Vins teica to sava sirdi. Un tan pat nakti vin$ nomira. Kam ausis dzirdét, tas lai dzird.”



64. Jezus teica: “Kadam cilvékam bija viesi, un kad vin$ bija sagatavojis mielastu, vin$ siitfja savu
kalpu, lai aicina viesus. Tas aizgaja pie pirma, vig§ teica tam: “Mans kungs tevi aicina.” Tas teica:
“Man ir dodama nauda tirgotajiem; vini naks pie manis Sovakar; es ieSu un doSu viniem pavéles;
Ludzu, aizbildini mani. Vig§ gaja pie nakosa un sacija tam: “Mans kungs tevi aicina.” Tas atteica
vinam: “Es esmu nopircis namu un man $odien tant jabut. Man nebis laika.” Vin§ aizgaja pie cita
un teica tam: “Mans kungs tevi aicina.” Tas atteica vipam: “Manam draugam ir kazas un es
gatavosSu &dienu, es nevaréSu ierasties. Liidzu, aizbildini mani.” Vin$ gaja pie cita un teica tam:
“Mans kungs tevi aicina.” Tas atbild€ja: “Es esmu nopircis ciematu; es doSos ievakt renti. Es
nevargSu atnakt. Liidzu, aizbildini mani.” Kalps atgriezas un teica savam kungam: “Tie, kurus tu
ieltidzi uz mielastu, nevar ierasties (aizbildinas).” Kungs teica: “Ej ara uz ielam; aicini tos, kurus tu

atrod, lai vini var piedalities mielasta.” Pircgji un tirgotaji neienaks mana T&va vietas.”

65. Vins teica: “Kadam labam cilvékam bija vina darzs. Vins to izdeva zemniekiem apstradat, lai
varétu sanemt auglus no viniem. Vins$ siitfja savu kalpu, lai zemnieki dotu tam vina darza auglus.
Tie sagraba kalpu un sita vigu. Tie gandriz nogalindja vinu. Kalps atnaca pie sava kunga un
izstastfja. Vina kungs teica: “Varbit vini nepazina to.” Vins$ aizsiitija citu kalpu; zemnieki piekava
ar1 otru. Tad kungs siitfja savu d€lu. Vins teica: “Varbut vini godas manu delu.” Zemnieki zinaja, ka

vins ir vina darza mantinieks, tap€c tie sagraba vinu un nogalinaja. Kam ausis dzirdéet, tas lai dzird.”

66. Jézus teica: “Paradiet man akmeni, kuru celtnkieki atmeta. Tas ir stirakmenis.”

67. Jezus teica: “Tas, kurs zin Visu, bet kam triikst sevis (nezin sevi), tam triikkst visa (visas lietas).”

68. Jezus teica: “Svétiti esat jiis, kad tie jiis ienist un vaja; un nevar€s atrast tadu vietu, kur jus

netikat vajati.”

69. Jezus teica: “Svétiti tie, kurus tie vaja savas sardis; vini ir tie, kuri zinajusi Tévu patiesiba.

Svetiti tie, kas izsalkusi, lai ta kermenis, kam ir vélmes, tiek apmierinats.”

70. Jezus teica: “Kad jiis apliecinat (atrodat) to, kas ir jiisos, tad tas, kas jums ir, jis izglabs. Ja ta

nav jusos, tad tas, kas jums nav, jiis pazudinas (nogalinas).”

71, JEzus teica: “Es nopostiSu $o namu un neviens to nevares par jaunu uzcelt.”



72. Kads cilveks teica vinpam: “Runa ar maniem braliem, ta lai vini sadala man téva Tpasumus ar
mani.” Vin$ tam teica: “Ak, cilvék, kas mani padarijis par dalitaju?”’ Vin$ pieversas saviem

macekliem un teica tiem: “Es tacu neesmu dalitajs?”

73. Jezus teica: “Raza ir liela, bet stradnieku maz. Lidziet to kungu, lai vin$ siita stradniekus

plaujai.”

74. Vins teica: “Kungs, daudzi stav apkart akai, bet neviena nav aka ieksa.”

75. Jézus teica: “Daudzi stav pie durvim, bet tikai tie, kas ir vieni, ieies ligavas (kazu) istaba”.

76. Jezus teica: “Téva valstiba ir ka tirgotajs, kam bija preces un kas atrada pérli. Vins bija gudrs
tirgotajs. Vins pardeva preces un nopirka vienu pasu pérli. Jis arT meklgjiet to dargumu(bagatibu),

kas neaiziet boja, kas atrodas tur, kur kodes neiekliist un tarpi neko neiznicina.”

77. Jeézus teica: “Es esmu gaisma, kas ir pari visam. Es esmu viss; no manis viss nak un pie manis

viss atgriezas. Sacert malku (koku): es tur esmu; pacel akmeni un jis atradisiet tur mani.”

78. Jezus teica: 'Kade] jus izgajat lauka? Lai redzetu niedri lokamies v&ja? Un redz&tu viru valkajam
mikstas dranas? Raugiet, jiisu valdnieki un jiisu dizie viri valka mikstas dranas un vini nezinas

patiesibu.”

79. Sieviete pillt teica vinpam: “Svétits ir klepis, kas tevi n€sajis un kriitis, kas tevi zidijusas.” Vins
teica tai: “Svétiti ir tie, kas ir dzird€jusi Téva vardu un to ir turgjusi patiesiba. Jo naks dienas, kas

Jjus sacisiet: “Svétits ir klepis, kas nav dzemdgjis un kriitis, kas nav zidijusas.”

80. Jezus teica: “Tas, kur$ ir zinajis pasauli, ir atradis miesu, bet tas, kurs ir atradis miesu, pasaule

nav vina cieniga.”

81. Jezus teica: “Lai tas, kas ir kluvis bagats, top par valdnieku, un lai tas, kam ir vara, atsakas no
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tas.

82. Jezus teica: “Tas, kur§ ir man tuvu, ir tuvu ugunij, un tas, kur§ ir talu no manis, ir talu no

valstibas.”



83. Jezus teica: “Atteli paradas cilvekam, un gaisma, kas ir tajos, ir apslépta Téva gaismas tela. Vins

atklas pats sevi un vina t€ls ir apslépts caur vina gaismu.”

84. Jezus teica: “Kad jiis redzat savu att€lu, jus priecajieties. Bet kad jiis redzat savus t€lus, kuri bija

pirms jus bijat, kuri nedz mirst, nedz paradas, cik daudz jis var€siet izturét?”

85. Jezus teica: “Adams radas no liela speka un lielas bagatibas, un vins nebija jiisu cienigs. Jo, ja

vins bitu bijis cienigs, vins nebiitu nogarsojis navi.”

86. Jezus teica: “Lapsam ir alas un putniem savas ligzdas, bet Cilvéka D&lam nav vietas, kur nolikt

galvu un atpiisties.”

87. Jezus teica: “Noz€lojama ir miesa, kas palaujas uz kermeni. Un noZ€lojama ir dvésele, kas

palaujas uz tiem abiem.”

88. Jezus teica: “Engeli un praviesi nak pie jums, un vini dos jums to, kas ir jisu, un jus dodiet

viniem to, kas ir jlisu rokas, un sakiet sev: “Kura diena vini naks un sanems to, kas ir ir vipu?”

89. Jezus teica: “Kapéc jiis mazgajat trauka arpusi? Vai jis neziniet, ka tas, kas taisija iekSpusi, ir

tas pats, kas taisija arpusi?”

90. Jezus teica: “Naciet pie manis, jo mans jugs ir viegls un mana nasta ir viegla un mana valdiSana

ir maiga, un jUs atradisiet sev mieru.”
91. Vini teica tam: “Saki mums, kas tu esi, lai m&s varetu tev ticét.” Vins tiem teica: “Jus parbaudiet
(izmeklgjat) debesu un zemes vaigu, un (tomer) jUs neziniet to, kas ir jiisu vaiga prieksa, un jus

neziniet ka parbaudit (izmeklét) So laiku (bridi).”

92. Jezus teica: “Meklgjiet, un jiis atradisiet. Bet tas lietas, kuras jlis man tajas dienas vaicajat, es

jums toreiz nesactju. Tagad es tas gribu sacit un jiis vairs tas nevaicajat.”

93. “Nedodiet sveétumu suniem, jo tie to izmetis meslainé. Nemetiet pérles ciikam, jo tas to....”

94. Jezus teica: “Tas, kur§ mekle, atradis, un tas, kur§ klauvé, tam tiks atverts.”



95. Jézus teica: “Ja jums ir nauda, neaizdodiet to par augliem, bet dodiet tiem, no kuriem jis to

neatglisiet.”

96. Jezus teica: “Teva valstiba ir ka sieviete. Vina néma nedaudz ierauga, ielika to mikla un sataisija

lielus klaipus. Kam ausis dzirdet, tas lai dzird!”

97. Jezus teica: “Teva valstiba ir ka sieviete, kas nesa trauku pilnu ar miltiem. Kamér ta gaja talu
celu, trauka rokturis saltiza un milti iztec€ja aiz vinas cela. Vina neko nemanija (nezinaja); vina
nenojauta (neapzinajas) So negadijumu. Kad vina sasniedza savu maju, ta nolika trauku un atrada to

tuksSu.”

98. Jezus teica: “Téva valstiba ir ka virs, kas grib&ja nogalinat varenu (lielo) viru. Vips izvilka
zobenu sava maja un izdiira to cauri sienai, lai vin$ zinatu vai viga roka ir stipra diezgan. Tad vins

nogalinaja vareno (lielo).”

99. Macekli sacija vinam: “Tavi brali un tava mate stav arpus€.” Vin$ tiem teica: “Tie, kas dara

(pilda) mana T&va gribu, ir mani brali un mana mate; vini ir tie, kas ieies mana T€va valstiba.”

100. Vini paradija JEzum zelta moné&tu un sacija vinam: “Keizara laudis prasa no mums nodevas.”
Vins tiem sacija: “Dodiet keizaram, kas pienakas keizaram. Dodiet Dievam, kas pienakas Dievam.

Un kas ir mans, to dodiet man.”

101. “Tas, kurS neienidis savu t€vu un savu mati, ka es to daru, nevar biit mans maceklis. Un tas,
kur$ nemiles savu t€vu un savu mati, ka es to daru, nevar btit mans maceklis. Jo mana mate deva

man navi, bet mana patiesa mate deva man dzivibu.”

102. Jezus teica: “Bédas (vai), tiem farizejiem, jo vini ir ka suns, kas gul vérSa baribas sile. Vins$

neéd pats un nelauj €st vérSiem.”

103. Jezus teica: “Svétits ir cilveéks, kas zina, kura vieta naks laupitaji, tape€c vip$ celsies un

gatavosies sava speka un apjoz savus gurnus, pirms vini nak.”

104. Vini tam teica: “Nac, ligsim Sodien un gavésim!” Jezus teica: “Kadu gan gréku es esmu darfjis
un kada lieta (parkapums) ir mani uzvargjusi (iekarojusi)? Bet, kad ligavainis biis pametis (iznacis

ara no) ligavas istabu, tad lai tie gave un ludz.”



105. Jezus teica: “Tas, kur$ apliecinas (zinas) savu tévu un mati, tiks saukts par maukas delu®®.”

106. Jezus teica: “Kad jus divus padarisiet par vienu, jus klisiet Cilvéka Deli un kad jus sacisiet:

“Kalns, parvietojies!”, tas parvietosies.”

107. Jezus teica: “Valstiba ir ka cilvéks, gans, kam bija simts avis. Viena no tam, pati lielaka,
nomaldijas (pazuda). Vins atstdja devindesmit devinas un meklg&ja to vienu lidz vins$ to atrada. Kad

vins$ ta bija noptlgjies, tas sacija avij: “Es tevi milu vairak neka devindesmit devinas.”

108. Jezus teica: “Tas, kur§ dzers no manas mutes, klis tads kads es esmu, un es btasu vins, un

apsléptas lietas tiks vinam atklatas.”

109. Jezus teica: “Valstiba ir ka cilveks, kuram ir lauks ar apsléptu dargumu (bagatibu), par kuru
vin$ neko nezin. Un kad vin$ nomira, vin$ atstaja to savam délam. Vina d€ls neko nezinaja, kad
sanéma lauku. Vins pardeva to un tas, kas to nopirka, lauku uzardams, atrada dargumu(bagatibu).

Vins saka aizdot naudu uz augliem visiem, kam vins grib&ja.”

110. Jezus teica: “Lai tas, kas ir atradis pasauli un kluvis bagats, noliedz pasauli.”

111. Jezus teica: “Debesis un zeme saritinasies (izklidis) jusu prieksa un tas, kur§ dzivo no dziva
(dziva viena), neredz€s navi.” Vai tad Jeézus neteica: “Tas, kur$ atradis sevi, pasaule nav ta

cieniga”? - PaSizzina, cilvéks

112. Jezus teica: “B&das (vai) miesai, kas palaujas uz (ir atkarig no) dveseli; bédas (vai) dveselei,

kas palaujas uz (ir atkariga no) miesu.”

113. Vina macekli tam teica: “Kura diena naks valstiba?” Jézus teica: “Ta nenaks, to gaidot. Tie

nesacis: “Luk, Seit!” vai : “Luk, tur!”, bet Téva valstiba ir izpl&tusies par zemi un cilvéki to neredz.”

114.*° Stmanis Péteris teica tiem: “Lai Marija atstaj miis, jo sieviete nav dzivibas vérta (cieniga).”

298 “koptiskais “p’sere m porne” (maukas dels) ir loti [idzigs “p’sere m prome” (cilvéka dels).”, Jean-Yves Leloup,
The Gospel of Thomas: The Gnostic Wisdom of Jesus, English translation Joseph Rowe, (Rochester, Vermont:
Inner Traditions, 2005), 209

299 “114.log iespgjams ir velaks Toma ev. papildinajums.”, Antti Marjanen, “Woman Disciples in the Gospel of
Thomas” in Thomas at the Crossroads: Essays on the Gospel of Thomas, (Edinburgh: T&T Clark, 1998), ed.by
Risto Uro,103; Iidzigi uzskata art Stevan Davies, skat. Stevan L. davies, The Gospel of Thoams and Christian
Wisdom, (New York: The Seabury Press, 1983),22



Jezus teica: “Raugi, es vinu vadiSu, ta ka es vinu padariSu par virieti, lai ar1 viga var klit par dzivu

garu, budama tada ka jus viriesi. Jo katra sieviete, kas padara sevi par virieti, ieies debesu valstiba.”



2. Pielikums — Valstiba Vecaja Deriba

Vairuma gadijjumu “valstibas” jédziens Vecaja Deriba tiek attiecinats uz kadu noteiktu
valdnieku. Nevis zemes vai tautas robezas, bet gan k€nina vara un persona defing “k&nina valstibu”.
Etimologiski grieku jédziens “Basileia” var nozimét - “kénina valstiba vai vara” vai ari
“keninvalsts”. Ebrejiskajam/aramejiskajam analogjédzienam “Malkut/Malkuta’® profana lietojuma
ir Iidziga nozime — “valstiba” vai “kéninvalsts” vietas nozim&, kura valda kads noteikts valdnieks
(1.Sam. 20:31; 2.Laiku 20:30.,36:22.utt.).””" Visparigi valstibas retoriska valoda jidaisma
funkciongja, lai attélotu Dieva valdisanu vai politiskas figliras valdisanu.’” Jiidaisma bija visparéjs
uzskats, ka Dieva valstiba bija kaut kas “liels” un ka ta vispirms bija “Isra€lam”. Isra€la pravieSu
vizijas par godpilno nakamibas laiku, tomér neizslédza art paganus, jo daZas no §Im vizijam attélo
paganus, kuri tiecas uz Jeruzalemi. Tomer ar1 $ajas vizijas saglabajas Isragla centralitate attieciba uz
noklti$anu valstiba. Nakama pasaule galvenokart naks Isragla Dievam un Israéla laudim.**
Ludger Schenke saskata tris veida priekSstatus jidaisma par Dieva valstibu:
1) ka Dieva miiziga kéninvalsts®
2) eshatalogiskas “Dieva valstibas” gaidibas

3) transcendentas “Dieva valstibas” apokaliptiska gaidisana.’”

Schenke ar1 atzZime, ka Jeézum ir Iidzigs uzskats ar Vecas Deribas agrina judaisma
parstavjiem, ka Dievs jau tagad valda par pasauli ka Raditajs un Keénins (Daniela 3:33, 4:31, 6:27
un Tgles 33:22, 41:2, 43:15, 44:6 u.c.).’® E.P.Sanders iedala Dieva valstibas izpratni judaisma

sekojosi:

1)Valstiba ka “deriba”
2)Valstiba ka ta, kas vél ir pilniba janodibina
3)Valstiba ka no citas pasaules negaidits notikums, ieskaitot tiesu

4)Valstiba ka izskiro$s nakotnes notikums, ieskaitot jaunu socialu kartibu

300 ““malkuta shamajim” (debesu valstiba) neapzimé Dieva kéninvalsti ka Vipa parvaldito vietu. Sis izteikums

apraksta faktu, ka Dievs ir kénins$, tatad apzZim& Dieva “kéniskibu”....tapat §is rabiniskais izteikums norada uz visparéju

tendenci vélinaja jidaisma, proti, izvairities no verbaliem izteikumiem par Dievu un to vieta lietot abstraktus t€lus,

lidzibas.”,: Ludger Schenke, “Die Botschaft vom Kommenden “Reich Gottes™ in Jesus von Nazaret: Spuren und

Konturen, hrsg. Ludger Schenke u.a. (Stuttgart: Kohlhammer, 2004), 108.

301Ibid., 107.

302 Meyer, The Gospel of Thomas: The Hidden Sayings of Jesus, 17.

303 Borg, Meeting Jesus, 92.

304 “Dieva valstiba judiem ir miiziga valstiba. Dievs vienmér ir bijis un vienmér biis karalis, un vina aktivitate ka Vins
sevi mainifeste tiek pieredzéta un gaidita miizigi (Exodus 15:18, psalms 145:13).”, Perrin, Teaching of Jesus, 55.

305 Schenke, Reich Gottes, 111.

306 Ibid., 110.



5)Valstiba ka tagadne

6)Valstibas izteicieni runa par valstibas vai tas karala raksturu.’”

Pirma gadsimta judaisma pastavgja vienlaikus loti dazadas “valstibas” izpratnes un
interpretacijas un més nezinam, vai kada no §tm izpratném vairak doming&ja par citam. Marcus J.
Borg §1s daudzas “valstibas” izpratnes sasummé divas pamatizpratn€s, kas bija raksturigas tiesi

Jezus laika juidaisma®®:

1) pasauliga valstiba, kas tiek atvesta ar sacelSanos/karu pret Romu

2) caur tiesu dievisku iejauksanos pilnigi pardabiska valstiba aizstajot So pasauli, iesp&jams,

pat mistiska valstiba.’”

307 E.P.Sanders, The Historical Figure of Jesus (New York: Penguin Books, 1993), 141-150.

308Vairak par Jeézus laika jiidaisma izpratni skat. Martin Karrer, Jesus Christus im Neuen Testament (Gottingen:
Vandenhoeck&Ruprecht, 1998).

309 Borg, Meeting Jesus, 92.



3.Pielikums - Valstiba Jaunaja Deriba

Tas, ko Toma ev. “dzivais Jézus” (1.log.) noraida ka naivu ideju - Dieva valstiba ka aktuals
notikums, kas gaidams v@stur€ — tiesi tas ir temats par valstibu, kuru Jaunas Deribas sinoptiskie ev.
biezi piedévé Jézum ka vina macibu. Marka evangélija autors vésta, ka macekli gaidija, ka valstiba
naks ka kataklizmatisks notikums vinu dzives laika, jo Jézus bija teicis, ka daZi no vigiem vél
dzivos, lai redzetu Dieva valstibu “nakam ar speku” (Mk.9:1, 14:62). Pirms sava aresta Jezus
bridinaja, ka, lai arT “beigas v€l nav” (Mk.13:5-7), tomer tiem tas ir jagaida ikbridi. Visi tris
sinoptiskie ev. galvenokart uzstaj, ka valstiba naks tuvakaja nakotng.

Ciesa sasaisteé ar izteikumu “Dieva valstiba” sinoptisko evanggliju tradicija més atrodam
vardus ar laiktelpas konotacijam (skat. ar1 Mk.1:15.,9:1.,12:34.,15:43;
Mt.5:20.,6:33.,7:21.,16:19.,18:3.,23:13; Lk.14:15). Piem., valstibai ir janak (Lk.11:2), ta ir tuvu
pienakusi (Lk.10:9; Mk.1:15)*'; jau ir iespiedusies, jau ir redzama (Lk.11:20); taja var ieiet iek§a
(Mk.9:47, 10:15.23ff); ta ir “ielauzusies” (Mt 11:12); vai arT personas, kas tai ir piederigas tiek no
tas izsviestas ara (Mt.8:12), un noklust antvalstiba - “elle” (Mk. 9:47); debesu valstibai piederigie
valstiba seéd€s pie viena galda (Mt.8:11), dzers vinu (Mk.14:25, Lk.6:21), pie tam, valstiba ir ar1
noteiktas hierarhijas pakapes (Mt.11:11). Minétas rakstu vietas norada, ka “Dieva valstibu”
sinoptiskjaos ev. nav jasaprot ka Dieva valdiSana (atSkirtba no Vecas Deribas).”"

Tomeér, “valstibas” jédziena lietojums Jaunaja Deriba dazviet ir loti lidzigs tam, ko més
sastopam Toma ev. Piem&ram, priek3stats par tagadnigo Dieva valstibu ir klatesoss Lk.17:20-21°"%
kas ir paral€ls Toma 3. un 113.logionam. Jézus lieto izteiksmi “Basileia tou theou™ (gr.val.), resp.,
tas arameisko ekvivalentu “malkuta dejahwa” - eshatalogiskas nakotnes nozimé. Jézus kanoniskajos
evangglijos neruna par to, ka Dievs jau tagad valda ka kénins. Dieva valstibas uzcelSanas
laikapunktu Jezus redz ka talit-klatpienakuSu. Tomeér JEzus runa par nakotni, kad vin$ atsaucas uz
Dieva tuvupienakuso “Basileia”. “Dieva valstiba” Jaunaja Deriba ir jasaprot ka kaut kas pabeigts un

pilnigs, un ka tada ta vél nav te (tagadng), bet gan nakotng’", pat ja Jézus darbiba tiek iezZiméts tas

310 “Lk.10:9, Mk 1:15 — jasaprot laika nevis eksistenciala nozimé”, Schenke, Reich Gottes, 128.

311 Ibid., 107.

312 Lk.17:20- Dieva valstiba ir jisu vida (Toma. 3 un 113 logions) — “slepena valstibas tagadne”. Dieva valstiba nenak
argji redzama veida (Lk.17:19); valstibas nakSana nav process, kura beigas var aprekinat un izzinat. Tomer ta ir vél
priek3astavoss nakotnes lielums. ST perikope iziet arpus jautajuma: “kad?”, jo ta noraida to, ka valstiba ir lokali
iegrozojama: “Seit vai tur.” Ludger Schenke uzsver: “Ja valstiba pie savas naksanas nav “Seit vai tur” lielums, tad ta biis
visaptverosa un ka visa tai blakus neeksisté nekas cits. Ta naks drizak ar triecienu un aptvers tad visu. Un tas nozimé:
No runataja skatpunkta — valstiba ir v&l priekSastavoss nakotnes lielums.... tagdnei ir nakotniga nozime (Lk.17:24). Lk.
17:21 izteikums “entos hymon” (gr.val) gan norada uz ko citu, proti, Dieva valstiba atrodas “icksa, ickSpus, iek$”, tas ir,
cilveka. Sada nozimé to saprata arf Toma ev. (3.log). Sads skaidrojums arT atrodams pie baznictéviem un viduslaikos.
Valstiba tika apliikota ka ieksgja, sirdis dzivojoSa Z€lastibas valstiba.”,Schenke, Reich Gottes, 122-124; “ “entos
hymon” - Dieva valstiba ir taja apvidd, kur atrodaties jiis, jums pieejama, jisu pieredzes lauka iestajusies.”, Hans
Weder, Gegenwart und Gottesherschafi: Ueberlegungen zum Zeitverstaendnis bei Jesus und im fruehen Christentum
(Neukirchenen- Vluyn: Neukirchener Verlag, 1993), 39.; Prezenta pestiSanas iesp&ja ir sastopama ari Jana 11:26
(11.log.); Jana 8:52 (111.log); skat. arT Gal.5:21; Rom.14:17; 1.Kor.4:20; Kol.4:11; 2.Kor. 6:2.

313 Valstiba ka imanents eshatons — Mk..9:1; 13:24-30, 1:15; Marcus J. Borg, Jesus in Contemporary Scholarship



(valstibas) iesakums un tagadnigums.*'*

Marcus J. Borg iedala “valstibas” izpratnes Jaunaja Deriba sekojosi’'":

1) Valstiba ka Dieva “dunamis” (gr.val. - “sp€ks”).

2) Valstiba ka Dieva klatbutne (Lk.17:20f) — bait Dieva klatbtitn€ nozimé pieredzet valstibu,
kas vienlaikus ir “Dieva epifanija”.

3)Valstiba ka dzive zem Dieva valdiSanas.

4)Valstiba ka realitate, kura var atrasties “ieksa” vai “ara” (iziet un ieiet).

5)Valstiba ka teologiski politiska.

6)Valstiba ka idéelais lietu, notikumu stavoklis.

(Valley Forge, Pennsylvania: Trinity Press International, 1994), 86.
314 Schenke, Reich Gottes, 106.
315 Borg, Jesus in Contemporary Scholarship, 87-88.



4. Pielikums - Gnosticisms un Toma evangélijs

Toma evangglija ir vairaki logioni, kuri norada, ka valstiba sastopama cilvéka. V&l vairak, pats
cilveks ir ka valstiba, kura gan vispirms ir jaatklaj un japiedzivo. Cilveks tiek aicinats izzinat sevi,
atklat savu dzilako bitibu, kas ir identiska ar valstibu. Aicidjums “izzinat sevi” paradas ne tikai
Toma ev., bet arT citur antikaja gnostiku literatiira. Var Skist, ka Toma ev. Saja sakariba turpina jau
zinamo gnostiku celu, kas uzsver paizzinas nepiecieSamibu pestiSanas iegiiSanai. Tomer vairums®'
Toma ev. pétnieku Sodien pasvitro, ka, lai ari Toma evangglijs runa par paSizzinu, tas nav
gnostisks®’ teksts. M@s varam runat tikai par gnostiskam tendencém Toma ev., ka to formulgjis
Hans Jonas: “Gnostisko tieksmju meérkis ir “iek$€ja cilveéka” atbrivoSanas no §is pasaules jiga,
saitém un atgrieSanas vina dzimtaja gaismas pasaulé. Tam nepiecieSamie apstakli : lai vig§ “zina”
par savu ikdienisko, transpasauligo (trans-mundane) Dievu un par sevi, tas ir, par savu dievisko
izcelsmi tapat ka par savu pasreiz€jo, tagadnigo stavokli un tad€jadi attiecigi ar1 par pasaules dabu,
kas nosaka, determiné vina stavokli.”*"® Sadu tendencu klatbiitne Toma ev. vél nenozimé, ka pats
teksts butu klasificgjams ka gnostisks.

Toma ev. trikst tipiskas gnosis iezimes’” —“pieméram, gnostiskais Sofijas mits, atsauksme par
“gudribas kriSanu” no “pleromas” (dieviskas pilnibas) goda un sekojoSais demiurga pasaules
radiSanas stasts ar ieveérojamu Genesis parinterpretaciju... Gudriba Toma ev. atSkiriba no
gnostiskajiem tekstiem, nav personificéta ka dieviska figiira tragiska drama.”* Toma ev. lieto
vardu “gnosis” tikai 39.logiona (paraléls Lk.11:52). April DeConick norada Toma ev. paral€les ar
hermétisma tradiciju (sena grieku-€giptieSu rel. kustiba, kas tic€ja cilvéces dieviskibai.).Arl
hermé&tisma paradas uzsvars — izzinat sevi, t.i. savu dievisko dabu. Ar1 hermé&tisma nemirstiba ir

' rezultats, kas ir ta pati Dievizzipa, tadejadi hermétiki runa par to, ka kldt par

pasizzinas™
“Dievu”.** Tas ar ir gnosis noslépums, ka izzinot sevi dzilak, tas nozimé vienlaicigi izzinat Dievu.
Gnostiku skolotajs Monoimus saka: “Pamet Dieva un tamlidzigu lietu mekléSanu. Meklé Vinu,
iesakot ar sevi. Uzzini, kas tas ir tevi, kas padara visu par savu un saka: “Mans Dievs, mans prats,
mana doma, mana dv@€sele, mans kermenis.” Ja tu uzmanigi §is lietas izpetisi, tu atradisi Vinu

sevi.”?” Toma evangglija més atrodam lidzigus uzskatus par paSizzinas saistibu ar Dievizzinu. Kas

316 King, Thomas, 49.

317 “Kas bija gnosticisms — I1dz $ai dienai nav pilnigi nekadas vienpratibas, (skaidribas).”, Meyer, Image of Jesus, 32.,

15 TR, S5 e g BRI i gy Davies, Thomas, 32.

319“Toma ev. nav gandriz nevienas gnostiskas iezimes.”, Davies, Thomas, 23.

320 Meyer, Image of Jesus, 4.

321“Hermétisma delfiska maksima “izzini sevi” ir aicinajums atzit savu patieso dievisko biitibu.”, De Conick, Seek to
See Him, 119.

322 Ibid., 9-10.

323 Pagels, The Gnostic Gospels ,ievads xix.



attiecas uz paSizzinu un gnosis, Toma evangélija més atrodam paraléles ar citiem apokrifajiem ev.***

Platona®® un ari ar Filona®* filosofiju.
9

324 Piem., Patiesibas apliecinajums (44:50-45:6) (Testimony of Truth) no Nag Hammadi atraduma: “Kad cilveks zinas,
pazis sevi un Dievu, kas ir pari patiesibai, vins tiks izglabts.”, Birger A. Pearson, “Philo, Gnosis and the New
Testament” in The New Tesament and Gnosis: Essays in honour of Robert Mclachlan Wilson (Edinburgh: T&T.
Clark Limited, 1983), 80.

325 Jon Ma. Asgeirsson atrod paralélus motivus platoniskaja tradicija un Toma ev., kas var tikt iedaliti Cetras

kategorijas: 1)motivi, kas attiecas uz cilvéka dabu ka tadu (ipasi dv€seles sastavdalas); 2)motivi, kas saistiti ar cilvéka

likteni, mérki (vienatnes stavoklis pret atSkirttbu);3)motivi par pasaules izcelsmi un macek]u saistibu ar So izcelsmi

(kosmogonija);4)motivi par pasaules radiSanu un cilvéka saistibu ar $o radisanu (kosmologija). 83,84.logiona gaismas

koncepts ir lidzigs Platona idejas konceptam. Skat. Asgeirsson, Conflicting Epic Worlds, 164-165.

326 Pie Filona paradas vairakas lidzigas idejas ka Toma ev. Piem., par paSizzinu, kas ir savas garigas biitibas
izzinasana. L1dzigi ka Toma ev. pie Filona dieviska izzina ir ciesi saistita ar materialas biitibas nieciguma zinasanu.,
skat. April D. De Conick, Seek to See Him: Ascent and Vison mysticism in the Gospel of Thomas, (Leiden; New
York; Koeln: Brill, 1996), 121-122. Tomér pie Filona paSizzina nav tas pats, kas Dievizzina, skat., Birger A.
Pearson, “Philo, Gnosis and the New Testament” in The New Tesament and Gnosis: Essays in honour of Robert
Mclachlan Wilson (Edinburgh: T&T. Clark Limited, 1983), 89.
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