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levads

“Ex oriente lux” — no austrumiem saule, no austrumiem gaisma: parasti ar $0 sparnoto teicienu
saprot dazadu kultiru — no Egiptes, Divupes vai Talo Austrumu civilizacijam lidz kristietibai —
izplatibu rietumu virziena Bet nemaz tik paradoksala, ka pirmaja bridi varétu likties, nav ari §1 teiciena
antitéze: “‘ex occidente lux” — Rietumu civilizacijas ekspansija uz austrumiem. Pie $adas ekspansijas
piem&riem, ja nepem v&ra pretrunigi vert€§jamos krusta karus, minama gan Renesanses sasniegumu
parnemsana, gan Austrumeiropas valdnieku un aristokratu centieni atdarinat Versalas arhitektiiru un
franCu galma manieres. Bet, sakot ar 18. gadsimta vidu, no Anglijas kontinenta sak izplatities
industrialas revoliicijas un eksakto zinatnu sasniegumi. Bez tam Anglija, ka zinams, bija Jauno laiku
parlamentarisma un demokratijas dzimtene. Tomér galvenais: no Anglijas un Francijas austrumu
virziena izplatijas Apgaismibas idejas par prata primaritati, kartu vienlidzibu, likuma suverenitati,
religisko un kulturalo toleranci.

Latvijai izsenis bijis lemts atrasties vidi starp tam divam civilizacijam, ko nosaciti apzim& par
Rietumiem un Austrumiem. Tomer jau kop$ seniem laikiem iezim&juSies arT centieni So atskirtibu
parvarét — un viens no svarigakajiem lidzekliem, lai to sasniegtu, bijusi celojumi — no viduslaiku
misionariem un tirgotajiem lidz 18. gadsimta izglitotajai pilsonibai.

“Neviena civilizacija nespgj ilgstosi pastavét uz ieksgjo resursu rékina [...] Celojumi ir lidzeklis,
lai parvaretu cilvéces garigo un kulturalo atskirtibu, sadrumstalotibu laika un telpa”, raksta krievu
kulturologe Svetlana Sbotova (Ceemaana Céomosa).

Vidzemnieku celojumiem uz arzemém — ta 18. gadsimta beigas rakstija bijusais Rigas Domskolas
rektors K. F. Snells (Carl Philipp Snell, 1753 — 1806) — esot liels nopelns pie ta, ka Vviss “raupjais un
neveiklais”, kas dazkart médzot pielipt lielu jiras un tirdzniecibas pilsétu dzives stilam, Vidzemes
metropol€ esot noslipéts un augstaka mera izsmalcinats. “Jo 1pasi jaunie tirgotaji no Rigas medz biezi
doties celojumos, un, arpus sava maizes darba studét ar1 tikumus un gaumi izcilakajas Eiropas pilsétas.
Tad vini atgrieZas atpakal, bagatinati ar dazada veida zinasanam; un reti var atrast laudis, uz kuru
spriedumiem politikas un komercijas jautdjumos varétu palauties tikpat droSi, ka uz Rigas
tirgotajiem”. 2

Bet reiz€ celojumi saistiti ari ar kadu citu, personigaku aspektu — tie ir “vienas no cilvéka
plasakajam durvim uz brivibu” P raksta anglu dabas zinatnieks Marks Kokers (Marc Cocker).
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Temata aktualitate

Dazadu kulturu lidzaspastavésanas un mijiedarbibas problémas vienmér atradus$as humanitaro
zinatnu uzmanibas centra. It seviski svariga to pétnieciba kliist Sodien, kad vispar€jas globalizacijas un
pastiprinatas iedzivotaju migracijas rezultata dzive, no vienas puses, izvirza prieksplana diskusijas par
nacionalas identitates nozimi un tas saglabasanas iesp&jam, no otras — arvien lielaku nozimi
starptautiskaja lauka iegtst dazadas starpnacionalo, starpetnisko un starpkonfesionalo attiecibu formas,
kuras reizém, diemz€l, médz izpausties ar1 destruktiva veida.

Bez tam miusdienu laikmets izvirza priekSplana art kadu citu probléemu — ta ir probléma par
cilveka prata iespgjam un ta pielietoSanas konsekvenceém. Apgaismibas domataji, ka zinams,
optimistiski raudzijas gan uz nakotni, gan uz saprata potencém. Diemzéel, abi nakoSie gadsimti — 19. un
20. — pieradija, ka cilvéces nakotni nav iesp&jams nedz paredzet, nedz modelét atbilstosi vienas vai
otras ideologijas postulatiem. Sada zina Apgaismibas izvirzitie jautajumi nav atbildéti vél lidz $im
bridim — nav atrasts brinumlidzeklis, kas sp&tu cilveci pasargat no kataklizmam, kuras tai sekojusas jau
kops tas pirmsakumiem. Lidz ar to arvien un arvien no jauna humanitarajas zinatn€s izvirzas jautajums
par prata un ticibas attiecibam — jautajums, kur§ nodarbindja ne vien izcilos Apgaismibas laikmeta
zinatniekus un publicistus, bet arT tos ikdieniskos varonus, kas tiks aplikoti $aja p&tijuma.

Bez minétas globalas piesaistes p&tijuma temats, pec autora domam, izraisa interesi ar1 lokala —
Baltijas vestures aspekta. Latvijas kultira kop$§ seniem laikiem bijusi multinacionala, un vacbaltiesu
etnosam vienmér — 1Ipasi sakot ar Apgaismibas laiku — bijusi ievérojama loma progresivako
Rietumeiropas sasniegumu izplatiSana Baltijas kultlirtelpa. Taja pasa laika vispargja vacbaltieSu
vesture vél [idz S§im bridim nav uzrakstita, bet tas nozimé, ka més nesp&jam pilnvertigi novertet ari
latvieSu eiropeiz€tas nacionalas kultiiras rasanas priek$noteikumus. Lidz pat 20. gadsimta nogalei, ja
par vacbaltieSiem vispar rakstija, darija to stipri politizéti — tas attiecas gan uz 20. gs. 30. gadu
nacionalo historiografiju, gan, jo 1pasi, uz petjjumiem $aja lauka padomju varas gados.

Pétijuma  aktualitati nosaka armT nepiecieSamiba iegiit detaliz€tu  priekSstatu  par

= (13

Ziemelaustrumeiropu ka “vienotu kulturali informativu telpu vai komunikacijas sistemu™, kada,
neapSaubami, sava laika ir pastavéjusi, tikai detaliz€tu petijumu Saja virziena triikkst. Miisdienas, kad
notiek arvien cieSaka Latvijas un visas Austrumeiropas telpas ieklauSanas Eiropas Savienibas
saimnieciskajas un politiskajas struktiiras, ipasu interesi varétu izraisit 1idzigi méginajumi, kas — tiesa
gan, individuala karta — notikus$i jau pirms vairak neka pirms 200 gadiem. Rietumu historiografija
paslaik pastiprinas tendence aplikot véstures attistibu tas globalas virzibas un regionalo izpausmju
dialektiska vieniba: “Sodien”, raksta vacu vésturnieks Hanns Kristofs Krauss (Hans Christoph Kraus),
“kad pastav vienpratiba attieciba uz to, ka jasaskata vairs ne tikai atSkiribas, bet ne art tas attistibas
ipatnibas, kuras kopigas visai Eiropai, tas ve&sture jaizprot ka vesela un dalu mainiga spéle

5’5

(Wechselspiel).
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Petijumu par $1 promocijas darba tematu 1idz Sim praktiski nav. Taja pasa laika avotu par minéto
teému ir pietiekosi daudz, un tie var€tu bt interesanti un noderigi ne tikai v&sturniekiem, bet ari
literatiiras, filosofijas, kultiiras, tautsaimniecibas, eksakto zinatnu un citu nozaru véstures petniekiem.
Bez tam minéta darba uzdevums ir ieviest zinatniskaja aprit€ nepublic€tos avotus par pétijuma tematu,
dala no kuriem Iidz §im ne tikai nav tikusi izmantoti, bet arT nav bijusi pazistami.

Celojumu literatiiras véstures p&tnieciba ir saméra jauna nozare — Vacija, kur tas attistiba notiek
loti intensivi, ta aizsakusies tikai apmeram pirms 30 gadiem. Tomer arT Seit uzmaniba galvenokart
pieversta tadai celojumu literatiras grupai, kura, ka raksta vacu celojumu literatiiras p&tnieks Gerts
Robels (Gert Robel) “Eiropu konfronté ar svesam kultaram. Turpreti iek$€jas Eiropas celojumu
aprakstu grupa, kas zem §7 titula veido lielu dalu, p&tijumiem tikusi izmantota tikai selektivi. Ta
vispirmam kartam tiek piesaistita tados gadijumos, kad to sacerétaji pieskaititi intelektualajai un
makslas elitei. Bet liels skaits atbilstoso ,,ierindas personibu” publikaciju guvusi maz véribas; tie labaka
gadijuma paradas ka nejauss pielikums*.° Celojumu literatiiras vestures témas izpete sekmigi risinas
ar1 Krievija, kur aizstavétas disertacijas gan vésturé, gan literatiiras vésturé un kulturologija. Latvija un

Baltijas valstis kopuma $aja virziena pagaidam sperti tikai pirmie soli.

Petijuma meérkis, uzdevumi un metodes

Pétijuma meérkis ir izpétit Eiropas saimniecisko, socialo, politisko un kultiras dzives realiju
atspogulojumu vacbaltieSu celojumu literatiira 18. gadsimta otraja pus€ un 19. gadsimta sakuma, ka art
minétas literatiiras sniegtas liecibas par to sacerétaju Uzskatiem un personibas Tpatnibam.

Darba zinatniska mérka sasniegSanai izvirziti sekojosi uzdevumi:

1) apzinat vacbaltieSu celojumu literatiira sniegto informativo potencialu par apcelotajam

valstim, apkopot un klasificét to;

2) noskaidrot, kadas zinas no avotiem iesp&jams iegiit par paSu autoru — Vina izglitibu, vértibu
sisteému, politiskajiem, socialajiem, tiskajiem un estetiskajiem idealiem;

3) izdalit novérojuma un att€lojuma prioritates;

4) ipasu véribu pievérSot Apgaismibas problematikai, noskaidrot, vai un kada veida ta atklajas
minétajos avotos;

5) noskaidrot, kadas tipologiskas izmainas vacbaltieSu celojumu literatiira pardzivo laika gaita.

Izveloties petniecibas metodes, tika nemta véra celojumu literattiras ka vestures avota
specifika, proti, tas subjektivais (personalais) raksturs. Ta ka pétijuma mérkis nav apcelojamo valstu
un iepazistamo tautu dazadas eksistences puses ka tadas, bet ganto atspogulojums celotaja
apzina, kas savukart ir saistits ar noteiktu emocionali iekrasotu, racionali vairak vai mazak pamatotu
attieksmi pretaplikojamajiem objektiem un satiktajiem cilvékiem, autors uzskatijis par lietderigu

izmantot kulturologijas pamatus veidojoSo aksiologisko pieeju (aksiologija — maciba par vértibu
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sisttmam). Uz §adas pieejas iesp&jamibu, izvert€jot nepazistamu kulttiru, vairakkart noradijusi ar1 vacu
veésturnieki, ka pieméram, Miha€ls Harbsmeiers (Michael Harbsmeier): “Sveszemju organizacijas
formu un uzvedibas modelu atveidojums vispirms gan paklaujas tiem paSiem [...] likumiem, ka pargjie
[...] mentalas véstures avotu veidi, tada zina, ka Sie sveSie modeli tiek att€loti vai nu ka pretigumu
izraisoSi (verabscheungswiirdig), grécigi vai smiekligi, vai, gluzi otradi — ka atdarinasanas cienigi [...]
un ideali.*” [Seit un turpmak izc€lums mans — E. C.] Protams, tik kontrastaini toni attiecksmés valda
loti retos gadijumos, tomér tendenci saskatit ir iesp&jams, Un pieeja ka tada sniedz pietiekosu pamatu,
lai spriestu par celojumu aprakstu autora vértibu sisttmu. Tade] priekSplana ka galvenie jautajumi
izvirziti sekojoSie: a) ko att€loja? b) ka atteloja? c) kapec atteloja tiesi ta? d) ko sads attelojuma veids
varetu liecinat par vacbaltieSu sabiedriba (vai tas noteikta dala) valdoSajiem sabiedriskajiem uzskatiem?
Izvirzita mérka sasniegSanai tika izmantotas sekojoSas metodes:

1) vésturiski genétiska jeb aprakstosa;

2) klasifikacijas;

3) vesturiski salidzinosa jeb sintézes;

4) teksta kontentanalizes metode.

Petijuma struktiira

Promocijas darbs sastav no ievada, avotu un literatiras apskata, piecam pamatnodalam un
secingjumiem. Tam pievienots izmantoto avotu un literatliras saraksts, ka ari 1sa anotacija latvieSu un
anglu valodas un Pielikums. Darba struktiira veidota atbilstosi izvirzitajiem pétniecibas uzdevumiem, tas
pamata ir tematiskais, personali hronologiskais un geografiskais dalijums. Sads dalfjuma princips izriet no
apskatamo avotu specifikas, proti, no ta, ka tie ka personigas izcelsmes narrativie avoti, ir gan individuali
(piem., nesakrit atseviSko celojumu topografija vai celotaju intereSu prioritates), gan universali (gandriz
visas celojumu piezimés tiek raksturoti ar celojumu saistitie praktiskie un citi aspekti).

1. nodala “VacbaltieSu sabiedriba 18. gadsimta un 19. gadsimta sakuma” analizéta tagad€jas Latvijas
valsts teritorija dzivojoSo vacbaltieSu sabiedribas sociala struktiira, to izglitibas iegliSanas iesp€jas un
Itmenis, garigds prioritates un attiecibas starp atseviSkam minétas sabiedribas kartam un slaniem 18.
gadsimta otraja pus€ un 19. gadsimta sakuma.

2. nodala “Pilsonu karta un celojumi vacu kultara 18. gs. otraja pusé — 19. gadsimta sakuma” 1suma
raksturoti intelektualie procesi Vacija, ka ar1 celojumu literatiiras ka vestures avota specifika, tas
kvantitativas un kvalitativas izmainas.

3. nodala ,,Autoru personibas un aprakstu patnibas” sikak raksturoti autori un vinu apraksta ipatnibas,
ka arT tas attelotas realitates puses, kas tematiski raksturigas tikai §im konkrétajam celotajam.

4. nodala “Vacbaltiesu celotaju vérojumi Eiropa: vispargjais un kopigais” analiz&ts tas faktu materials,

kas paklaujas klasifikacijai, tas ir, tadi jautajumi, atbildes uz kuriem sastopamas it visos (vai lielakaja dala)



8

apskatamo avotu: celojuma nosacijumi, dazadi apcelojamo valstu saimnieciskas, socialas, vai politiskas
dzives aspekti, dabas un kulttirvides att€lojumi utt.
5. nodala “Atsevisku valstu un tautu raksturojums” sikak apskatits konkr&tu tautu, valstu vai tajas

novéroto atsevisku realitates pusu atspogulojums.

Pé&tijuma hronologiskie ietvari un geografiskais aptvérums

Eiropa laika posma no 18. gadsimta vidus lidz 1815. gadam risinajas tas un pasaules vésturei arkartigi
nozimigi procesi, kuru sekas talak attistijas 19. gadsimta un atseviskas izpausmés jutamas Iidz pat
miusdienam. Tie bija: 1) Apgaismibas pareja no agrinas fazes klasiskaja (ar francu “Enciklopédijas” pirma
s€juma izdosanu 1751. g.); 2) industrialas revolicijas priek$noteikumu radiSana un sakums Anglija; 3)
priekSstati par visu cilveku “dabiskajam tiesibam” un tautas suverenitati, kas tika sakti Tstenot prakse
Ziemelamerikas Neatkaribas kara un ASV nodibinaSanas laika, bet savu gal€jo izpausmi ieguva Lielas
Francu revoliicijas gados; 4) Napoleona impé€rijas rasanas, iekarojumi un sabrukums, kas ieverojami
mainija Eiropas politisko karti un ieviesa vairakas neatgriezeniskas parmainas $a kontinenta valstu sociali
ekonomiskaja stavokli; 5) pakapeniska atteikSanas no klasiskajam verttbam maksla un literatiira un pareja
uz romantismu, kas saka iezimé&ties ar 1770. gadu beigam, ka arT nacionalisma pastiprinaSanas 19. gs.
sakuma.

Bez tam minétos ietvarus nosaka ar apskatama priekSmeta — celojumu literatiiras — attistibas logika.
18. gadsimta otra puse, pé€c pétnieku vienpratiga atzinuma, bijusi Eiropas celojumu literatiiras “zelta
laikmets”. Sakot ar So atskaites punktu, sava attistiba ta pardzivo vismaz 4 fazes, kuras noslédzas 19.
gadsimta otra gadu desmita beigas. Péc $1 laika seko pareja uz kvalitativi jaunu pieeju celojumiem — gan
tehnologiski, gan gnoseologiski.

Kas attiecas uz apskatamajiem avotiem, tad tie saméra labi ieklaujas min&tajas robezas: 1750. gada
vélakais Rigas pilsétas arsts Nikolauss fon Himzelis (Nicolaus von Himsel, 1729 — 1764) dodas sava
pirmaja talakaja arzemju celojuma — studijas uz Getingenas universitati, bet 1815. gada iznak Elizas fon der
Rekes (Elisa von der Recke, 1754 — 1833) celojuma apraksts pa Dienvidvaciju un Italiju, un Voldemars
Karlis fon Ditmars (Woldemar Karl von Ditmar, 1794 — 1826) dodas apcelot Vaciju.

Petijuma redzesloka ir pieejamo vacbaltieSu celojumu aprakstu autoru apcelotas valstis — Polija, vacu
zemes (Prisija, Austrija, vacu sikvalstis un brivpilsétas), Holande, Austrijas Niderlande (tagad&ja Belgija),
Sveice, Francija, Spanija, Portugale, Italijas valstis, Sicilija, Malta, Lielbritanija (Anglija), Danija,
Zviedrija, ka ar1 St. Peterburga Krievija. Pedgjas ieklauSanu pétijuma noteica pirmkart, avotu zinu esamiba
par So pils€tu, otrkart — tas, ka ta apskatamaja laika posma intelektuali ieklavas Rietumeiropas kulttras loka,

bija viseiropeiskaka no visam Krievijas pilsétam.
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Terminologija

Termins “vacbaltiesi” (die Deutschbalten) ir saméra jauns veidojums. P&c H. Bosses (Heinrich
Bosse) tas der, runajot par So etnisko minoritati 1idz 1939. gadam; péc $1 atskaites punkta tiek lietots
apzimejums “baltvaci”, ari baltvaciesi (Baltdeutschen, Baltendeutschen)? Pasi sevi vini gan biezak
dévgja par baltieSiem (die Balten). Kas attieccas uz laiku, kam veltits Sis darbs, taja netika lictots neviens
no minétajiem terminiem. Parasti, ja vacbaltietis devas celojuma uz arzemém, vins sevi déveja vai nu par
vidzemnieku (Liefldnder), kurzemnieku (Curlinder) vai Igaunijas iedzivotaju (Ehstldinder).

Ar jédzienu “vacbaltie$i” misdienas saprot Latvijas un Igaunijas teritorija iecelojuSo vaciesu, ka
arT parvacoto latvie$u, [Tvu un igaunu péctecus. Saja darba par vacbaltiesiem tiks uzskatitas vacu tautibas
personas, kas dzivoja tagad€jas Latvijas un Igaunijas teritorija vismaz otraja paaudze.

Jeédzienam ,,celojuma literatiira”(vacudie Reiseliteratur, der Reisebericht, die Reisebeschreibung a
anglu travel literature, travel books, francu recit de voyage, krievu myTrbeBbie 3aMeTKH) vienotas
definicijas nav. Pasaules nozimigakas enciklop&dijas vienigi norada uz jédziena plaSumu un ietverto
variaciju daudzveidibu, formul&jumu veidojot literattiras véstures aspekta. Ta Brokhauza enciklopédija
paskaidrots: ,,Celojumu literatiiras jédziens uzrada lielu variaciju daudzveidibu un plasumu, sakot no
celveziem un celot3jiem domatiem lietiSkiem informacijas Iidzekliem [...] Iidz pat celojumu iespaidu
poétiskiem att€lojumiem — vienalga, vai tie izpaustos ka reali pardzivojumi (celojumu dienasgramatas)
vai ka fiktivas formas (piem., ce]ojumu romani.” ; Iidzigi ari G. fon Vilperts (Gero von Wilpert) *°. Tiek
noradits ar1, ka nepastav visparpienemta celojuma literatiiras definicija, jo jédziena saturs ir atkarigs no
ta, vai par noteicoSo zanra elementu tiek uzskatits ,,celojums” vai , literatira”.** Ar jédzienu ,,celojuma

literatiira” parasti apzimé celotdja novérojumu un pardzivojumu literaru aprakstu.

Celojumu literatiiras klasifikacija

Jeédziena “celojumu literatiira” ietilpst apraksti, piezimes, dienasgramatas, véstules, kas atspogulo
celojuma gaitu, taja pieredz€to un pardzivoto, ka arT autora iespaidus un pardomas.

Svarigs kriterijs, klasificgjot celojumu literatiru, ir tas a d r e s a t s. Ta vargja biit viena persona
(vestulés), personu grupa, vai visa sabiedriba. Lidz ar to celojumu literattiru var iedalit personiskaja
(sakotngji nebija domata public€Sanai) un publiskaja (bija domata publicéSanai jau no pasa sakuma). Pie
pirmas grupas pieder celojumu dienasgramatas (Reisetagebiicher), celojumu zurnali (Reisejournale),
celojumu piezimes (Reiseberichte) un véstules (Briefe); pie otras — celojumu apraksti
(Reisebeschreibungen), celvezi (vacu Reisefiihrer, latinu itinenaria, anglu itinerary)., celojumu

rokasgramatas un t. s. apodémikas. AtSkiriba starp abam grupam ir butiska taja zina, ka nosaka avota

 vacu historiografija $o terminu lietojuma tomeér trukst pilnigas konsekvences. Ta Uve Hensels (Uwe Hentschel) un Gerts
Robels (Gert Robel) celojumu literatliras apzimé&$anai lieto jeédzienu “Reisebeschreibung”, bet P&teris Brenners (Peter
Brenner) un Rainers Elkars (Rainer Elkar) — “Reisebericht”.
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raksturu: ja véstulé vai dienasgramata cilvéks bus atklataks, izsakoties par kadu notikumu vai personu,
tad publicitate dikteé zinamu piesardzibu gan &tisku, gan politisku motivu dgl.

Celojuma dienasgramatas aizsakums bija celojuma Zzurnals (lai gan dazkart pat zinatniskaja literatira
abus Sos jédzienus neatdala). Celojuma zurnals bija vienigi galveno notikumu 1sa fiksacija (obligati ar
datumiem un toponimiem), lai vélak tos biitu &rtak aprakstit. Dienasgramata autors jau var€ja lauties
garakam refleksijam, sniegt plaSaku aprakstu. No satura, ka arT autora personibas atklasmes viedokla
celojuma zurnali un dienasgramatas palaikam ir bagatakas ar informaciju, ar kultiirvésturiskam un
sadziviskam detalam, kuras miné&tajos otras grupas celojumu aprakstos biezi atmestas ka nenozimigas.

Celojuma zinojumi (Reiseberichte)?; latviski labak: ,,celojuma piezimes” (lai gan $adi tulkojot, jédziens
zaud@ precizitati: piezimes ir tas, ko celotdjs var rakstit arT sev, zinojumus raksta citai, parasti
augstakstavosai personai). Griitibas sagada tas, ka vacu historiografija terminu Reiseberichte parasti lieto
visa celojumu literatiiras Zanra apziméSanai. AtSkiriba no celojuma aprakstiem celojuma zinojums ir
1saks, konkretaks, taja parasti atspogulots viens galvenais celojuma aspekts.

Celojuma apraksts ir visplasaka un daudzveidigadka no celojumu literatiiras grupam. Taja parasti
vispusigi aprakstita apcelojama zeme. No celojuma dienasgramatas celojuma apraksts atskiras ar to, ka ir
apzinati rakstits public€Sanai, bet galvenais — izmantoti ar1 citi avoti, ne tikai celotaja paSa pieredze
(pieméram — citu celotaju zinojumi, vietgjo iedzivotaju sniegtd informacija, statistika, likumkrajumi,
celvezi, vietgja prese un pat monografijas). Celojuma aprakstos autora personiskda pozicija nav tik
izteikta ka dienasgramata.

CelvezZi jeb talaika apzim€juma celojuma rokasgramatas (Handbiicher, Reisehandbiicher) ir celojumu
literatliras grupa, kura jau, sakot ar 18. gadsimta vidu, tika izdota plasas tirazas, bet ta vienlaikus ir arl
visbezpersoniskaka. Celvezi sniedza dazadas praktiskas zinas par marSrutiem, satiksmes celu stavokli,
sabiedrisko transportu, attalumiem starp pasta stacijam, viesnicam, dazadu valttu attiecibam, bridinaja
par briesmam utt. Tuvas celojuma rokasgramatam bija ar1 apodémikas, jeb pamacibas ka pareizi celot.
Tadas iznaca jau kop$ 16. gadsimta, bet, sakot ar 18. gs. otro pusi, saka diferencéties pa nozarém.
Apodeémikas bija adres€tas noteiktiem iedzivotaju socialam vai profesionalam grupam un atspoguloja
tolaik sabiedriba valdoSos uzskatus, ka tam vajadzétu celot, ko biitu verts apliikot, ka veidot celojumu

piezimes utt.

% Sk. zemsv. piezimi ieprieksgja Ipp.
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Saisinajumu saraksts

1) LU AB - Latvijas Universitates Akadémiska biblioteka
2) ADB - Allgemeine deutsche Biographie

3) Bd. - Band (s¢jums, vacu val.)

4) BM — “Baltische Monatschrift”

5) DBBL — Deutschbaltisches Biographisches Lexikon

6) Ebd. — ebenda (turpat, vacu val.)

7) Ibid. —ibidem (,,turpat, latinu, ang]u, franc¢u u. c. val.).
8) LNB — Latvijas Nacionala biblioteka

9) Latvijas Nacionalais Makslas muzejs

10) LVVA — Latvijas Centralais valsts véstures arhivs

11) P. - page (lappuse, anglu, fran¢u val.)

12) P. — partie (dala, francu val.)

13) RX — Latvijas Nacionalas bibliotekas Reto gramatu un rokrakstu nodala, pilnigi
apstradato rokrakstu fondi
14) S. - Seite (lappuse, vacu val.)

15) Zit. — zitiert nach (citéts péc ).

* * k% * * %

Autors uzskata par nepiecieSamu un patikamu pienakumu izteikt sirsnigu pateicibu visiem, bez
kuru nesavtibas, padoma, praktiskas palidzibas un izpratnes $is darbs nebitu vargjis tapt. Paldies
promocijas darba zinatniskajam vaditajam, LU Ve&stures un filozofijas fakultates profesoram dr. hist.
Gvido Straubem, asoc. profesoram dr. hist. Erikam Jekabsonam, lektorei dr. hist. Kristinei Antei, LU
Véstures institlita zinatniskajai sekretarei dr. hist. Viktorijai Bebrei, Daugavpils Universitates
Humanitaras fakultates profesoram dr. hist. Aleksandram Ivanovam, Latvijas Universitates
Akadémiskas bibliotekas galvenajam bibliotekarém Aijai Taiminai un Kristinei Plostniecei, Latvijas
Nacionalas bibliotekas Reto gramatu un rokrakstu un Letonikas nodalu kolektiviem, personiski
galvenajam bibliografém Astrai Smitei, Dacei Pamatai un Kristinei Zalumai, tulkotajai, Latvijas
Kultiiras akadémijas pasniedz€jai Ingridai Teéraudai, datorspecialistiem Janim Migliniekam un Naurim

Dainim, ka arT Ojaram Donukam, Sandim Feldmanim un Karlim Ceskem.
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! Cooroga, C. B. Pedruexcus Tembl myTermecTBus (IyTH) B XyA0KECTBEHHO-PHIIOCOPCKOIT MBICTH 3araaHoit
EBpomnbl u Poccuu XVIII— XX 8B. Qucc., Capanck, 2005. — www. dissercat. com, skatits 27. 03. 013.

2 Snell, K. Ph. Beschreibung der Stadt Riga. In : Beschreibung der Russischer Provinzen an der Ostsee. Jena, 1794, S.
284,

Cit péc: Thomson, C. Travel writings, p. 6.
Ischreyt, S. 249
Kraus, S. 40.

Robel, G. Reisen und Kulturbezichungen im Zeitalter der Aufkldrung, S. 22.
" Harbsmeier, S. 12.

8 Bosse, H. Betrachtungen zur deutsch-baltischen Literatur in kritischer Sichtung einiger Thesen von Prof. Gero
von Wilpert vom 23 September 1979 in Liineburg. — LNB, Baltijas Centrala biblioteka 10/77, S. 1.

% Der Literatur Brokhaus, 3. Bd., Mannheim, o. J., S. 180.

10 Wilpert, G. von. Sachworterbuch der Literatur. Stuttgart, O. J. , S. 676.

1 Encyclopedia of German Literature. Vol. 2. Chicago & London, s. a., p. 944.
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Izmantoto avotu un literatiiras raksturojums

Avoti

a) nepublicétie avoti

No nepublicétajiem avotiem liela dala laika gaita gajusi boja, atlikuSais atrodams Latvijas
Nacionalaja biblioteka, LU Akadeémiskaja biblioteka un Latvijas Valsts vEstures arhiva.

Plasakais nepublicétais avots ir Rigas arsta un kolekcionara Nikolausa fon Himzela (Nikolaus
von Himsel, 1729 — 1764) apjomigais celojumu apraksts pa Eiropu no 1747. lidz 1757. gadam.
Trijos biezos s€jumos vins arkartigi rupigi un detalizéti apraksta apcelotas pilsétas geografisko
novietojumu, argjo izskatu, nocietinajumus, iedzivotaju skaitu, satiksmi, ielu stavokli, ievérojamakas
celtnes utt., sevisku veribu veltot dabaszinatnu un tehniskajiem sasniegumiem. Tiek apskatitas
zinatnu akad@mijas, zinatniskas biedribas, bibliote€kas, zinatnieku un mecenatu personiskas
kolekcijas utt., bez tam autors analizé ari katras valsts saimnieciskas vai politiskas attistibas
Ipatnibas. Apraksts lauj spriest arT par Himzela politiskajam simpatijam, uzskatiem ekonomiskajos
jautajumos, erudiciju un intereSu loku. ParrakstiSanas un cita veida klidas vedina domat, ka tas
varétu nebit pasa Himzela originals (autografs), bet gan kadas citas personas noraksts.

A1l Vilhelms Melhiors fon Vidavs (Wilhem Melchior von Wiedau, 1766? — ?) savas celojuma
piezim@s pa Dienvidvaciju un Itf?lliju2 (1781.— 1782.9.) centies ripigi aprakstit visu redz&to — celu
un viesnicu stavokli, transporta veidus, arhitektiras un makslas objektus, kolekcijas, arsenalus,
universitates, manufaktiiras, naudas kaltuves, hospitalus utt., kaut gan darijis to konspektivak, neka
Himzelis, un avots sniedz mazak informacijas par autora personibu. Tome&r Vidava apraksts
promocijas darbam svarigs tadel, ka vins apmeklgjis tas paSas vietas, ko citi vacbaltieSu celotaji (N.
Himzelis. E. fon der Reke, H. fon Ofenbergs) — Iidz ar to rodas iespé&jas salidzinajumam.

No 1784. lidz 1785. gadam Vaciju, Italiju un Angliju apceloja ped€jais Kurzemes hercogs
Péteris fon Birons ar svitu, kura ietilpa arT galma marsals Heinrihs fon Ofenbergs (Heinrich von
Offenberg, 1752 — 1827). Vina celojuma piezimes® satur vértigu faktu materialu par celu stavokli,
kalnu SkérsoSanu, parnaksnoSanas iesp&jam utt. Viena no ta svarigakajam iezimém — taja atklajas
augstakas aristokratijas parstavja pasaules uztveres ipatnibas un vertibu sisteéma.

Barona Otto Teodora fon der Ropa (Otto Theodor von Ropp-Pocroy, 1783 — 1852) celojuma
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piezimes®. pa Francijas dienvidiem, Spaniju, Anglijai piederoso Gibraltaru, Portugali, Italiju, Sveici,
Vacijas rietumdalu un Holandi (1802. — 1805.) saglabajusas 1892. gada norakstos masinraksta. Tas
satur informaciju par apceloto valstu saimniecibu, celu stavokli, transporta lidzekliem, pils€tu izskatu,
Ipasu veéribu pieversot arhitektiiras un makslas pieminekliem. Avots sniedz liecibas ari par autora
izglitibas raksturu, garigajam interes€m un citam personibas Ipatnibam, ka ar1  socialajiem
aizspriedumiem. Dazas detalas liecina, ka autors manuskriptu nav domajis publicet, tatad taja paustas
domas var&tu but atklatakas, neka public€Sanas gadijuma.

b) publicétie avoti

Promocijas darba izmantotos public€tos avotus var iedalit 4 grupas: 1) vacbaltieSu celojumu
literatiira; 2) dazadi avoti, kas raksturo vacbaltieSu kultiiru un dzivesveidu; 3) citu autoru celojumu
apraksti; 4) celojumu pamacibas (apodémikas).

Publicétos vacbaltieSu celojumu aprakstus no nepublicétajiem atskir tas, ka tie lielaka mera neka
nepublicétie tikusi paklauti iek$gjai un ar&jai cenziirai.

Ja pirmas grupas celojumus grupé péc geografiska principa, viens no iecienitakajiem mérkiem
bijusi Vacija. Ta Kurzemes macitaja meita un dzejniece Sofija Bekere-Svarca (Sophie Becker-Schwarz,
1754 — 1789) to apceloja laika no 1784. — 1786. gadam. Vinas piezimes divus gadus p&c autores naves
izdeva tas virs Johans Ludvigs Svarcs (Johann Ludwig Schwarz, 1759 — 1830)°. Sagatavojot
dienasgramatu publicéSanai, ta, neapSaubami, tikusi redigéta, lai gan redig€jumu raksturu un apjomu
Sodien var noteikt tikai aptuveni. 1884. g. G. Karo (Karo) un M. Geijers (Geyer) izdeva Sofijas
dienasgramatas sakotn&jo, neparlaboto Versijuﬁ, vadoties no kada neilgu laiku atpakal] atrasta autores
originalmanuskripta (kuru nav izdevies atrast). Atskiriba starp abiem mingtajiem izdevumiem ir
butiska gan apjoma, gan satura zina (pédg€jais izdevums satur daudz personiskaku informaciju, taja
sastopami arT atklataki spriedumi par satiktajam personam, par  religiju utt.). Tik asi veért&jumi,
protams, nevar€ja paradities atklati laika, kad lielaka dala no aprakstitajam personam vél bija dzivas.
Abi Sofijas dienasgramatas izdevumi ir petijumam biitiski taja zina, ka ne tikai sniedz ieskatu autores
psihologiskajos pardzivojumos celojuma laika, bet ari lauj izsekot, kuras Apgaismibas idejas un kada
veida atspogulojas vinas uzskatos.

Kopa ar S. Bekeri-Svarcu 1784.— 1786. gada celojumu pa Vaciju veica arl vinas
draudzene, Kurzemes muiZniece un dzejniece Eliza (istaja varda Elizabete Sarlote Konstancija) fon der

Reke, dzimusi fon Medema (Elisabeth Charlotte Constanzia von der Recke, geb. von Medem, 1754 —
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1833), kura pati savas celojuma dienasgramatas saka rakstit 1789. gada nogalé. No 1789. lidz 1804. g.
dienasgramatu apjoms pieauga lidz 18 s€jumiem. Diemzgl, lielako dalu no tam vina iznicinajusi, lai tas
pec vinas naves ,,netiktu izmantotas launpratigos nolakos”.’ Vienigais Elizas fon der Rekes celojuma
apraksts, kas izdots vél autores dzives laika (1815), ir apraksts par celojumiem pa Vaciju, Italiju un
Sveici no 1804. — 1806. gadam.® Aprakstamos celojumus no gramatas iznak3anas $kir saméra liela
laika distance — 9 — 11 gadi. Protams, ka gramata sava antinapoleoniska noskanojuma dél nevargja
iznakt laika, kad Sis imperators nedaliti valdija gandriz visa Eiropa; tomér tas paradiSanos 1815. gada,
kad Eiropa jau bija sacies Restauracijas laikmets varétu iztulkot ari ka autores (vai izdeveja K. A.
Betigera (Karl August Bottiger, 1760 — 1835) centienus izmantot politisko konjunktiiru.

Pargjas Elizas fon der Rekes celojumu dienasgramatas izdotas 20. gadsimta. Vecakais ir Paula
Rahela (Paul Rachel) izdotais krajums’, kurd ievietoto 1789. — 1790. g. celojumu dienasgramatu
autore pati 1810. gada nodikt&jusi savam sekretaram, 1823. gada vél pievienojot savus papildinajumus.
1927. gada Johans Verners (Johann Werner) izdeva jaunatrastos vipas 1791. un 1793. — 1795. g.
celojumu Zurnalus, saglabajot teksta autentiskumu.'® Jaunakais E. fon der Rekes dienasgramatu
izdevums ir 1984. gada Leipciga iznakusais ,,Dienasgramatas un apliecinajumi sev* (,,Tagebiicher und
Selbstzeugnise)', kur§ apvieno visas lidz §im atklatas celojuma piezimes Kristines Trégeres (Christine
Trdger) sakartojuma ar vinas izsmeloso un erudito priek$vardu (lai arT neiztiekot bez toreiz obligatajam
nodevam marksistiskajai vEstures zinatnei).

Elizas fon der Rekes 1789. — 1795. gada celojumi saistas ar Vaciju, Poliju un Daniju. Vinas
dienasgramatas var atrast bagatigu materialu par celoSanas apstakliem, socialajiem kontrastiem,
apmeklétajam vietam un pasakumiem, ka ari satiktajiem cilvékiem. Tomér, atSkiriba no ieprieks
minétajiem autoriem, Eliza tik strikti nepieturas pie celojuma apraksta visparpienemtas struktiiras, jo
tieSo noverojumu apraksts mijas ar refleksijam un pasrefleksijam, tadgjadi pilnigak atklajot autores
sabiedriskos uzskatus un &tiskos idealus.

No 1796. 1idz 1806. gadam Vacija uzturgjas ari pazistamais publicists un apgaismotajs Garlibs
Merkelis (Garlieb Merkel, 1769 — 1850). Vina celojumu apraksti v&l batiskak atSkiras no topografiski
statistiskajiem, kurus vacbaltieSu celojumu literatiira parstav N. fon Himzelis, V. M. fon Vidavs un T.
fon Rops. Tie, tapat ka S. Bekeres-Svarcas un E. fon Rekes dienasgramatas, drizak pieder pie t. s.
“literatu celojumiem”. Tomér pat $aja grupa tie atrodas tik loti savrup, ka rodas jautajums, vai vispar tie

bitu pieskaitami celojumu literatiirai. Galvenais iemesls — tieSie celojuma apraksti kop€ja apjoma
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ienem mazako dalu. Lielako sastada atminas par tikSanos ar dazadiem izciliem vacu gara darbiniekiem,
refleksijas par savu politiska agitatora darbibu u. c. Teksta tie iestradati bez noteikta plana, ka
atseviskas, izol€tas epizodes. Tomér galvena G. Merkela celojumu aprakstu atSkiriba no ieprieks
minétajiem ir to retrospektivaja rakstura — tie tapusi apméram 30 — 40 gadus p&c aprakstitajiem
notikumiem.

Taja pasa laika saturiski atseviskos parametros G. Merkela apraksti atbilst celojumu literatiiras
krit€rijiem — ta piemé&ram, vin$ raksturo transporta lidzeklus, apraksta Hanzas pilsétu ekonomisko
pagrimumu un prognoz€ to nakotni. Bez tam vina piezimes kalpo ka materials salidzinajumam, lai
noskaidrotu, cik patiesibai atbilstosi ir apraksti Sofijas Bekeres-Svarcas dienasgramata (pieméram, par
literaro dzivi Veimara).

Minéto G. Merkela piezimju izmantojumu sarezgi ari kada cita probléma. Bez abam memuaru
grématém12 — ,,Skices no manas atminu gramatas” (,,Skizzen aus meinem Erinnerungsbuche”, 1812. —
1814.) un ,,T€lojumi un raksturojumi iz manas dzives” (,,Darstellungen und Charakteristiken aus
meinem Leben”, 1839. — 1840.) Kuri iznaca v&l autora dzives laika, vina celojumu piezimju izlasi
1887. g. izdevis liberalais vesturnieks J. A. fon Ekards (Julius Albert von Eckardt, 1836 — 1908)."
(Tiesi Sis izdevums satur visvairak celojumu iespaidu att€lojumu, tadel ari promocijas darba visvairak
izmantots; tomér vienlaicigi tas uzdod visvairak miklu.) J. fon Ekards ievada norada, ka izdevums
veidots no trim avotiem — jau pieminétajam ,,Skic€m”, ,,T€lojumiem” un vé&l kadiem atseviSkiem
Merkela rokrakstiem, kas atrasti péc vina naves. Ka liecina atseviskas vietas to teksta®, tie varétu biit
tapusi ap 1839. gadu — tas ir, 1si pirms ,,T€lojumu” izdoSanas un, visticamak, saturgjusi kadu no
daudzajiem ,,T€lojumu” darba variantiem, resp. melnrakstiem. Ka raksta J. fon Ekards, Sie
papildinajumi sava laika tikus$i iesniegti Zurnalam ,,Deutsche Rundschau” ** (kur§, acimredzot, tos
nenopublicgja, jo pretéja gadijuma Ekards biitu uz zurnalu atsaucies). Ta ka minétais zurnals saka
iznakt tikai 1874. gada, Merkelis pats savas piezimes tam, protams, iesniegt nevargja. Paliek atklats
jautajums ne tik daudz par to, kurs$ iesniedzis manuskriptu, ka par to, ka rokas tas nonaca péc tam. Ta
ka saskapa ar Ekarda apgalvojumiem, minéta izlase publicéta galvenokart pec §1 Merkela darba
varianta resp. melnraksta (un tas atbilst patiesibai, jo teksta vietu, kas sakristu ar ,,Skicém” vai

,»elojumiem”, 1887. gada izlas€ ir visai maz), tad jadoma, ka rokraksts nonaca pie Ekhardta un pie

a Pieméram, Danijas karala Kristiana VIII krong$anas, kas notika 1839. gada, piemingjums. (Merkel, G. Garlieb
Merkel ziber Deutschland zur Schillers- Goethe-Zeit, Berlin, 1887, S. 154. Talak — Merkel, 1887.
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vina arT palika. Katra gadijuma LU AB Rokrakstu un reto gramatu nodala, kur glabajas vispilnigaka G.
Merkela rokrakstu kolekcija, tas nav atrodams.

Tatad salidzinaSanas iesp&jas pagaidam nepastav, un jautdjums par to, cik un ko izdeve€js
izmantojis no Merkela rokraksta, paliek bez atbildes. Citiem vardiem — avota veritate atkariga no
izdevéja (J. fon Ekhardta) goda prata.

Tadgl, lai noskaidrotu avota — 1887. gada izdotas Merkela celojumu piezimju izlases — ticamibas
pakapi, vispirms janoskaidro jautajums par J. fon Ekarda politiskajiem uzskatiem konteksta ar to
sabiedribu, kura vins$ uzturgjas.

J. fon Ekards kops$ 1867. gada dzivoja Vacija, tatad Baltijas muiZzniecibas konservativa dala, kuras
atticksme pret Merkeli labi zinama, vinu seviski vairs ietekmé&t nevargja. Tomér tajos savos uzskatos,
kas attiecas uz Baltijas autonomiju, resp. vacbaltieSu privilégijam, J. fon Ekards bija stipri konservativs
(pieméram, vin$ centds apkarot jaunlatviesu kustibu®, kura, ka visparzinams, sava ideologija daudz
aizguva no Merkela darbiem). Hamburgu, kur Ekards iepgma atbildigus amatus®, vipam 1882. gada péc
Krievijas sttna kategoriska pieprasijuma nacas atstat. Iemesls bija kada vina pret rusifikacijas
pastiprinasanos Baltija versta publikacija. P&c visa spriezot, Ekards bijis proprisiski orientéts (ne velti
péc Hamburgas piespiedu atstaSanas vin$ ar pasa kanclera Oto fon Bismarka (Otto von Bismarck,
1815 — 1898) protekciju ieguva posteni Prisijas arlietu ministrija un vélak darbojas ari ka konsuls
Tunisa, Marsela, Stokholma u. c.).

Merkelis 1806. gada aicinaja uz to paSu mérki, ko O. fon Bismarks sasniedza 1871. gada (lai arT ,,ar
dzelzi un asinim”), proti — Vacijas apvienoSanu. lesp&jams, §1 aicinajuma politiska aktualitate kluva par
noteico$o argumentu, kapéc minéta izlase vispar tika izdota — Merkelis, péc Ekhardta domam, ,,tikpat
skaidri nojauta lomu, kadu Prisijai bija lémusi Providence, ka to, ka politiska sadrumstalotiba ir savu
laiku pardzivojusi”.”® Cik liela méra un ka tiesi politiska situdcija ietekm&ja izdodamas izlases saturu,
paslaik pateikt griiti, jo tas prasa papildu petjjumus.

Ar Merkela piezimju izdoSanu saistitas iesp&jamas tendenciozitates motivi sikak tiks apskatiti 3. 8.

nodala.

a Duhanovs, M. Baltijas muiznieciba laikmetu maina. — R., Zinatne, 1986., 209. lpp.

b 1870. g. vip$ kluva par ietekmiga laikraksta ,,Hamburgischer Correspondent” galveno redaktoru, bet 1874. — par
Hamburgas Senata sekretaru. J. fon Ekards piedergja ari pie Socialpolitikas biedribas (Vereins fiir Sozialpolitik),
izveidota 1873.) dibinatajiem
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Vaciju apcelojusi arT citi vacbaltiesi, kuru celojumu piezimju fragmentus izdevis Oto Klemens
(Otto Clemen).”® ST gramatina, kas domata plaam lasitaju lokam un nepretendé uz zinatniskumu
(sastaditajs atzistas, ka atlases principa pamata bijusi apceloto valstu un sastapto cilveku
atpazistamiba), tomér ir nozimiga, jo daudzi taja publicétie manuskripti miisdienas vairs nav atrodami.
Divi no min&taja hrestomatija ievietotajiem fragmentiem — Kurzemes macitaja Ernsta Daniéla Burzija
(Ernst Daniel Bursy, 1756 — 1831) 1780. gada celojuma’ un Igaunijas muiZnicka Voldemara fon
Ditmara (Woldemar von Ditmar, 1794 — 1826) 1815. gada celojuma®® péc apjoma nelielas piezimes
sniedz zinas par Vacijas, resp., Desavas un Berlines arhitektiira valdoso agrina klasicisma stilu un
tikSanos ar taja laika iecienitiem literaras pasaules parstavjiem. V. fon Ditmara véstules vecakiem
publicétas ari laikraksta ,,Baltische Monatschrift“ 1896. g. pielikuma.”® O. Klemens publicgjis arT
fragmentus no jau minétajam H. fon Ofenberga dienasgramatam, kas atrodas Latvijas Valsts véstures
arhiva. Ipa8i veérigi ir vina komentari, kas sniedz zinas par Kurzemes hercoga Pétera fon Birona lomu
Ofenberga celojumu ierosinasana.

Heinriha Fridriha fon Storha (Heinrich Friedrich von Storch, 1766 — 1835) celojumu apraksta?’
sniegtas plasas zinas par Elzasas un Francijas ziemelaustrumu pilsétu, visvairak Parizes, saimniecibu,
ievérojamakajiem arhitekttiras pieminekliem, ka art izklaides iesp&am un sadzivi; tomer, atSkiriba no
daudziem ieprick§mingtajiem, H. F. fon Storhs cenSas saskatit ari aprakstimo paradibu socialo
kontekstu. Atsaucoties uz francu apgaismotaju darbiem, vin§ argument€ti analizé pirmsrevoliicijas
Francijas politisko iekartu, nodoklu sistému un religiskas attiecibas. Tomer, izmantojot gan H. F. fon
Storha, gan G. Merkela celojumu aprakstus ka vestures avotus, nedrikst aizmirst, ka apgaismota;ji
parasti diezgan brivi oper€ja ar faktiem politiskas retorikas interesés — taja laika nepastavéja strikta
robeZa starp zinatniskumu un publicistiku.

Divu celotaju piezimes veltitas celojumam uz Siciliju. Pirmas no tam ir Varaklanu grafa Miha€la
Johana fon der Borha (Michael Johann von der Borch, 1753 — 1810) no 1776. Iidz 1777. gadam veikta
celojuma piezimes pa Siciliju un Maltas salu.”! Autora intereses saistas galvenokart ar dabaszinatném —
vina uzmanibas centra atrodas min€to salu minerali, klimats, augu un dzivnieku valsts, ka ari
saimnieciba (Ipasi lauksaimniecibas iesp&jas) un vesture; vina plans, ka M. J. fon der Borhs pats uzsver
ievada, neietver neko, kas butu “saistits ar racionaliem apsvérumiem — vismazak jau politiskajiem.”22
Tomeér blakus mingtajam, avots sniedz informaciju ari par sacerétaja sabiedriskajiem uzskatiem, taja

izpauzas ar vina attieksme pret popularo ieradumu veidot nacionalos stereotipus.
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Siciliju no 1804. lidz 1805.gadam apcelojis ar1 pazistamais vacbaltieSu gleznotajs un dzejnieks
Karlis Gothards Grass (Karl Gotthard Graf3, 1767 —1814). Ka K. G. Grass pats norada ievada, vina
darbs®® domats galvenokart gleznotajiem, tadel Sicilijas daba tiek uztverta caur krasam un atbilstosi
aprakstita. Minéta avota Tpatniba ir uztveres 1pasa subjektivitate, kura Seit ne tikai tiek apzinati lietota,
bet ari pasludinata par att€lojuma pamatprincipu.”* Tomér arf reiliju attelojumi (vietgjo iedzivotdju
raksturojums, svétku parazas utt.) vinam izdevusies Joti spilgti un parliecinosi.

Minéto vacbaltiesu celojumu piezimju ka vestures avotu analize no ar€jas un ieksgjas kritikas
viedok]a $eit aiznemtu parak daudz vietas, tadg] tas sikak tiks analizétas 3. nodala.

Otras grupas avoti palidz raksturot garigo intereSu ltmeni un vertibu sistému vacbaltieSu
sabiedriba 18. gadsimta otraja pus€ un 19. gadsimta sakuma. Pie tadiem japieskaita Augusta Vilhelma
Hupela (August Wilhelm Hupel, 1737 — 1819) pazistamais darbs “Topographische Nachrichten von
Lief- und Ehstland > (“Topografiskas zinas par Vidzemi un Igauniju”) . No vipa sniegtd bagata
materiala Saja darba promocijas darba izmantotas zinas par attiecksmi pret izglitibu, gramatu izplatibu
un garigajam interesém Baltijas muiznieku vide, salidzinot tas ar citos avotos sniegtajam. Mazak
Hupelis pieskaras izglitotas vidusskiras intelektualajam prasibam un aktivitateém.

Heinrihs Johans fon Jannaus (Heinrich Johann von Jannau, 1753 — 1821) sava darba “Sitten und
Zeit” (“Tikumi un laiks”)?®® no apgaismotaju pozicijam kritiski apskata izglitibas un audzinaganas
jautajumus, ka arT literaras intereses Vidzemes muiZnieciba un pilsonu karta 18. gadsimta otraja puse.
Vina sniegtajai laikmeta kopainai tomér nepiecieSams pieiet uzmanigi, tapéc ka darbam ir izteikts
publicistisks raksturs.

Lai iegiitu priekSstatu par Rigas pilsonu kartas sabiedribas izglitibas limeni un garigajam
vajadzibam, izmantots jau minéta Karla Filipa Snella “Beschreibung der Stadt Riga” (“Rigas pilsétas
apraksts”)27. Taja noradits uz Rigas tirgotaju jaunakas paaudzes eiropeisko un pat kosmopolitisko
domasanas veidu; tomer janem véra, ka autors, ka Rigas domskolas bijusais rektors, Seit atklati aizstav
Rigas tirgotaju intereses.

Tresa pétijuma izmantotd public€to avotu grupa ir to vacu celotaju piezimes, kuri gandriz
vienlaicigi ar vacbaltiesiem celojusi dalgji pa tiem paSiem marsrutiem: C. K. fon Uffenbaha (Zacharias
Conrad von Uffenbach)?, J. P. Villebranda (Johann Peter Willebrand)®, J. K. Rizbeka (Johann Kaspar
Riesbeck)®®, J. V. fon Arhenholca (Johann Wilhelm von Archenholz)®:.  Nepieciesams noradit uz

minéto darbu idejisko neviendabibu — ja C. K. Ufenbaha, kurs celoja 18. gadsimta sakuma, gramata
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galvena uzmaniba vél pievérsta dazadu biblioteku, naturaliju kabinetu utt. arkartigi skrupuloziem
aprakstiem, tad gadsimta vidii un otraja pusé celojuso J. P. Villebranda, bet jo seviski J. K. Rizbeka
gramata jau paradas vacu zemeés valdoSo pusfeodalo institiiciju un klerikalisma kritika no Apgaismibas
pozicijam. Savukart J. V. fon Arhenholca celojumu apraksts pa Angliju ir §1s valsts liberalas politiskas
iekartas slavinajums. Tas izmantots, lai salidzinatu ar N. Himzela Anglijas celojuma aprakstu.

Mingta avotu grupa noder vacbaltieSu celojumos minéto faktu parbaudei. Ta palidz izprast
vacbaltieSu celojumu kontekstu 18. gadsimta un 19. gadsimta sakuma.

Ceturta grupa — celojumu pamacibas (apodémikas) un rokasgramatas sniedz izsmeloSu parskatu
par celojuma veidiem, transporta Iidzekliem, viesnicam, celojumu izmaksam, to planoSanu utt. Pie Sts
grupas pieder pazistama 18. gadsimta vésturnieka Augusts Ludvigs Slecers (August Ludwig Schiétzer).
lekcijas,* ka arT arf jau minéta J. P. Villebranda gramata. Viena no plasakajam apodemikam ir Franca
Poselta (Franz Posselt) ,,Apodemik oder Kunst zu reisen..” (“Apodemika vai maksla celot”).*® F. Poselts
nosauc garu rindu celotaju, katram tiem veltidams detaliz€tus noradijumus, ka celot. Apodémikas
liecina par celojumu popularitati 18. gadsimta, tas sniedz bagatu materialu par celojumu tehnisko pusi.
Uz jautajumu, cik liela méra §1s pamacibas patieSam tika lasitas un cik liela mera celotaji sekoja tajas

izteiktajiem padomiem, dal&ji palidz atbild@t salidzinajums ar vacbaltieSu celojumu literatiiru.

Literattira

Promocijas darba sagatavo$ana izmantotas publikacijas var iedalit tris grupas: 1) metodologiska
rakstura darbi; 2) pétijumi par 18. gadsimta otras puses un 19. gadsimta sakuma celojumu literattru
vacu kultira un sabiedribas izglitotakas dalas garigajiem centieniem; 3) fragmentaras zinas par
vacbaltieSu celojumiem vacu historiografija; 4) petijumi, kas atspogulo socialos un kultiiras procesus
vacbaltieSu sabiedriba.

AtseviSku tie$i promocijas darba tematam veltitu pétijumu nav. Dazas vacu autoru publikacijas
epizodiski raksturoti S. Bekeres-Svarcas, E. fon der Rekes un G. Merkela celojumu apraksti. Latviesu
vesturniece A. Taimina apskata M. J. Borha Sicilijas celojumu apskata vairak makslas vestures
aspekte'l.34

Vacvalodigaja historiografija aktiva celojumu literatiiras p€tnieciba aizsakas tikai 1970. gadu
beigas — 1980. gadu sakuma. Sveiciedu vésturnieks U. Biterli (Urs Bitterli) norada, ka “loti dzivino3a

ietekme” Seit bijusi idejam, kas radusas francu annalu skola.®
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Jau no pasa sakuma celojumu literatiiras pétniecibas vacu skolai bijusi raksturiga spéciga
teoretiska baze un kompleksa pieeja. Tas konceptualas vadlinijas nosprauda 1989. gada P. J. Brennera
(Peter J. Brenner) redakcija iznakusSais rakstu krajums ,,Celojuma apraksts. Virziena attistiba vacu
literatira”.*®  Metodiski noderigs bija Saja krajuma ievietotais P. J. Brennera raksts ‘“SveSatnes
iepazisana”’, jo ar celojuma iespaidiem saistitas gnozeologiskas problémas taja apskatitas korelacija ar
filozofisko paradigmu izmainam. V&l viena raksturiga paradiba vacu historiografija attieciba uz
celojuma literatiru ir ta, ka centra atrodas vairs tik daudz aprakstamais materials, ka pats autors.
Pieméram, kulturantropologs M. Harbsmeiers*®, aplukojot celojuma aprakstu ka mentalas véstures
avotu, akcente domu, ka celojuma aprakstus var€tu uzskatit ar1 par “recipienta personas un viga zemes
kultiiras neapzinatas paSatspoguloSanas veidu”.*® Lidzigi ari H. Vithefts (Harald Witthoft), runajot par
18. gadsimta celojumu, norada, ka taja par pétijuma objektu klust “autora socialie kontakti, pasaules
uztvere un pasaules uzskats”.*° Sada pieeja dod iesp&ju pielietot ne tikai vestures, bet arT citu radniecigu
disciplinu — literatiras véstures, lingvistikas, atropologijas, etnologijas u.c. p&tniecibas metodes,
saskattt celojumu literatiiras vietu vestures universalo norisu atspogulojuma.

Celojumu literattiras satura aspektiem veltitos pétijumus ari var iedalit divas grupas — vispargjos
un specifiskos. Pie pirmajiem japieskaita V. E. Stjuarta (William E. Stewart) monografija*’ par
celojumu aprakstu teoriju Vacija 18. gadsimta — fundamentals p&tijums ka izmantoto avotu apjoma, ta
apskatitas problematikas un izmantoto metozu zina, pie tam tas ir pirmais tik plaSais darbs par
apskatamo tematu. Saja pétijuma no minétas monografijas izmantota nodala par celojumu aprakstu
politisko teoriju un pilsonu kartas opoziciju.

No visiem vacu valoda sarakstitajiem pétijjumiem, kas veltiti celojumu literatiiras vesturei, lielaka
dala veltita tie§i 18. gadsimtam. G. Robela®® (Gert Robel) un R. Elkara*® (Rainer Elkar)
publikacijas veltitas celojumam ka socialam fenomenam, apliikojot to saistiba ar ekonomiskajam
izmaindm Eiropa un burZuazijas saimnieciskas lomas pieaugumu, ka ari apskatot celojumu ka
nepiecieSamu sastavdalu “izglitota pilsona” (Bildungsbiirger) personibas veidoSana.

Vairaki pétnieki pieveérsuSies celojumu ekonomiskajai veésturei. Ta H. Vithefts apskata celu
stavokli, dazadu transporta lidzeklu veidu kvalitati un izmaksas, viesnicu stavokli un cenas utt.* Cita
sava darba® vins blakus celojumu aprakstu analizei pa Ziemelvaciju piedava ari metodologiju darba ar
Sada veida avotiem. K. Beirers (Klaus Beyrer), izmantojot daudzveidigus avotus, ne tikai analizé

celoSanas apstaklus (celu stavokli, transporta lidzeklus utt.), bet arT izdara secindjumus par celojumu
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literatiiras diferencidciju atkariba no celotaja socialas piederibas.*® Nozimigus rezultatus devusi ari
pétijumi, kuri apskata celojumu literatiiras zanru ta vésturiskaja attistiba. U. HentSela (Uwe Hentschel)
studijas*’ sniedz parskatu par tipologiskam izmainam (“paradigmu mainu”) vacu celojumu aprakstos
18. gadsimta otraja puse.

Specifisko p&tijumu grupa atsevisku sadalu sastada publikacijas, kas veltitas noteiktu valstu
atspogulojumiem celojumu literatiira. Pie tadam pieskaitama B. Struka (Bernhard Struck) monografija
par Franciju un Poliju vacu celotaju uztveré (1750 — 1850).48 Autors balstijies uz jau minéta M.
Harbsmeiera, ka ar R. Kozeleka (Reinhart Koselleck) metodologiskajam nostadném; vina pétijumu
rezultati Seit izmantoti salidzindgjumam ar vacbaltiesu celojumu aprakstos sniegtajam zinam. Struks
pieder pie tiem nedaudzajiem vacu p&tniekiem, kuri piemin arT vacbaltieSu celotajus.

Promocijas darba izmantotas ar1 Cetras publikacijas par Anglijas politiskas iekartas un tehnisko
izgudrojumu recepciju Eiropa, ipasi Vacija — taja skaita caur celojumu literatiiru. Ja R. Elzasera (Robert
Elsasser) 1917. gada iznakuso darbu®® gan izmantotas metodikas, gan avotu zind masdienas varétu
uzskatit par nedaudz novecojusu, tad V. Krokera (Werner Kroker) publikacija® (1971.), kas veltita
kontineta valstu tehniskajiem aizguvumiem no Anglijas, vél Iidz §im laikam nav zaud@jusi savu nozimi.
Relativi nesen iznakusas divas uz plasas avotu bazes sarakstitas monografijas: M. Maurera (Michael
Maurer) darbs®® sniedz loti aptverosu t. s. anglofilijas izpausmju ainu vacu sabiedriba dazadas jomas —
politika, socialaja sfera, ideju vésturé, maksla un arhitekttra. Savukart H. K. Krausa (Hans Christoph
Kraus) fundamentalais péﬁjums52 veltits Anglijas politiskas iekartas modela uztvérumam un
novertéjumam Eiropas sabiedriba ka laika no 1689. Iidz 1789. gadam, ta ar1 vélakaja historiografija lidz
pat miisdienam. Abi p&dgjie darbi Sim pé&tijumam ir loti nozimigi, jo lauj N. Himzela (vina vieniga no
vacbaltieSu celotajiem piezimes par So valsti ir saglabajusas) iespaidus un veért€§jumu projic€t uz citu
talaika celotaju, ka ar1 Eiropas sabiedriskas domas fona.

Atseviskas publikacijas veltitas noteiktu iedzivotaju grupu celojumiem. Ta, pieméram, A. Pelca™
(Annegret Pelz) un S. Holendere®* (Sabine Hollinder) apskata sieviesu celojumu literatiru laika 17. gs.
otras puses lidz 19. gadsimta sakumam. Abas autores analizé plaSu avotu materialu, saistot to ar
Apgaismibas pedagogiskajam idejam; noradot uz lielajam griittbam, kadas bija japarvar sieviet€ém-
celotajam, vinas taja pasa laika atzist §is celojumu kategorijas straujo pieaugumu 18. gadsimta pedgja
ceturksni un 19. gadsimta sakuma. Starp citam pieminétas ari divas celotajas no Kurzemes — S. Bekere-

Svarca un E. fon der Reke.
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No promocijas darba apskatamajiem celotajiem visvairak pétijumu veltits G. Merkelim, tomér
vina celojumu analizei tajos ieradita parsvara otrikiriga vieta. Ka nozimigakas minamas R. Barleta®
(Roger Barlett) un R. Hartmanes™® (Regina Hartmann) publikacijas. Tematiski $ai grupai pieslienas ar
latvie$u vesturnieces Aijas Taiminas publikacija® . par M. J. fon der Borhu.

Divas doktora disertacijas veltitas vacu arstu arzemju celojumiem: abas tas iznakusas jau krietnu
laiku atpakal. F. V. Baijera (Friedrich-Wilhelm Bayer) darbs® veltits vacu arstu celojumiem uz
dazadam Eiropas valstim, bet E. Bukholca (Eckart Bucholz) disertacija *° — vacu un austrieSu arstu
celojumiem uz Angliju. Izmantota saméra plaSa avotu baze, diemzgl tas, ka abi autori nav humanitaro
nozaru parstavji, ietekméjis darbu zinatniskumu — abi tie ir parsvara deskriptivi, tomér faktologiski
noderigi, novertgjot N. Himzela celojuma piezimes.

Arzemju celojumos, sakot ar 18. gadsimta otro pusi, arvien lielaku nozimi saka iegit izglitota
pilsonu karta (Bildungsbiirgertum). Tai raksturigakas ipasibas, intelektualas aktivitates un socialas
komunikacijas formas atklaj tre$a apskatamo pétijumu grupa. Izprast garigas pilnveides (Bildung)
jédzienu atbilstosi Apgaismibas tradicijai palidz S$aja darba izmantota R. Kozeleka metodologiska
koncepcija.® P. Smida (Pia Schmid) sava disertacija®* raksturo vacu izglitoto pilsonu Kkartu
(Bildungsbiirgertum), M. Priseneras (Marlies Priisener) — pétijums par lasiSanas biedribam Vacija®
lauj spriest par intelektualo vidi, ar kadu saskaras no Baltijas iebraukusie celotaji. Nozimigs ir arT H.
Iireita (Heinz Ischreyt) programmatiskais raksts®®, kur§ Ziemelaustrumeiropa notiekoSos atseviskos
kulturas aspektus 18. gs. beigas un 19. gadsimta sakuma apskata ka vienotu komunikacijas sisteému.

VacbaltieSu sabiedribai un tas kultiirai 18. gadsimta un 19. gadsimta sakuma veltitu darbu nav
daudz; tas ir atseviSskas apak$nodalas resp. fragmenti visparéja rakstura monografijas, ka ari dazi
detalpétijumi.

Pirmo grupu veido publikacijas, kas raksturo minéto sabiedribu kopuma, tas socialo
diferenciaciju, attiecibas starp atseviSkiem slapiem un t. s. imatrikulétas muizniecibas privilégiju
izcelsmi. J. ZuSa fundamentalaja, uz plasam nepublic€to avotu studijam balstitaja darba “Baltijas

jautajums XVIII gadsimte‘t”6

raksturotas attiecibas starp brunniecibu un Rigas namniekiem, Krievijas
valdibas politika attieciba pret Vidzemes politisko autonomiju un Rigas pilsétas ekonomisko
patstavibu, ka arT pretrunu saasinaSanas starp min&tajiem politiskajiem spekiem. Edgars Dunsdorfs®
parskatami un objektivi raksturo vacbaltieSu sabiedribu gan no statistiska, gan juridiska un kultiiras

aspekta. Koloritu laikmeta ainu paver divas jau pieminéta J. A. fon Ekarda monografijas: “Die
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%8 (Krievijas provinces Baltija”) un “Livland im 18. Jahrhundert”®’

baltischen Provinzen Russlands
(,,Vidzeme 18. gadsimta”). Autors siki un pat nedaudz nostalgiski apskata vacbaltieSu sabiedribas
dzivesveidu, kultiiras vajadzibas un izglitibu, sevisku véribu pieveérSot Krievijas administracijas
veiktajam reformam Baltija. Svarigas ir vina atzinas par vacbaltieSu sabiedribas noslégto, konservativo,
korporativo un patriarhalo raksturu. Tomér min&tajiem darbiem piemit ar1 politiska tendenciozitate — J.
fon Ekards vacbaltieSu sabiedribas etniski socialo kopibu prieksstata ka monolitu; tas Specifisko tiesibu
saglabasana it ka esot bijusi prick$noteikums visas Baltijas sabiedribas sekmigai funkcionéSanai.

Ka viens no visjaunakajiem pé€tijumiem minama M. Mezenhellera monogréﬁja68, kas veltita
Kurzemes hercogistes (no 1795. g. — gubernas) brunniecibas atticksmei pret laikmeta diktétajam
modernizacijas prasibam. VacbaltieSu sabiedriba notiekoSo procesu vispargjs raksturojums sniegts art
dazos pétijumos ar kultirvésturisku tematiku. Faktologiska zina seviSki nozimiga ir A. Johansona
enciklopadiska monografija “Latvijas kultiras vésture”®, kas sniedz daudzpusigu informaciju par
vacbaltieSu sabiedribas dzives veidu, taja valdosajam intelektualajam interes€m un estétisko gaumi.

Pie otras grupas pieder darbi, kas wveltiti atseviskam vacbaltieSu sabiedribas socialajam
kategorijam. “Literatu” slani Vidzemé un Kurzemé 18. gadsimta, ta attiecibas ar muizniecibu raksturo
V. Lencs (Wilhelm Lenz), sen.”®; autors sikak pakavgjas ari pie vacbaltiesu izglitibas sistémas; tomar
dazi vina apgalvojumi neatrod pietieckamu apstiprinajumu avotos.

Divi darbi veltiti Francu revoliicijas ideju ietekmei sabiedriski politiskajos notikumos Kurzemes
hercogisté 18. gadsimta beigas. M. Stepermanis gramata “Lields liesmas atblazma”’" blakus latviesu
zemnieku antifeodalajai cipai apskata ari Kurzemes pilsonu kartas aktivitates, pakavgjoties pie
Kurzemes hercogiste un Vidzemes guberna pieejamas arzemju, ka ari vietgjas preses un maksas
biblioteku lomas Apgaismibas ideju izplatisana. Erihs Donnerts (Erich Donnert) raksturo sabiedrisko
speku attiecibas Kurzemé Francu revoliicijas priekSvakara un sakumposma, akcent€jot pilsonu kartas

statusa Tpatnibas, tas prasibas un darbibu 1790. gadu sakuma.
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1. nodala. VacbaltieSu sabiedriba 18. gadsimta un 19. gadsimta sakuma

“Baltijas vacu vésture, neskatoties uz daudziem liizuma punktiem un parmainam, no sakuma lidz
beigam principa ir kolonialas populacijas vesture® [...] . ST populacija gadsimtiem ilgi — biezi tikai,
sasprindzinot visus spekus — saglabaja domingjosa mazakuma dzives formas; no otras puses — ta
nekad neparsniedza §T mazakuma robezas un Iidz ar to tas laiks ir aiztec€jis kopa ar dekolonizaciju — ta

nekad nav sastadijusi vairak par 10% no iedzivotaju skaita. /V. Slau/ !

1.1. Vacbaltiesu sabiedribas struktiira. Attiecibas starp kartam

Vacbaltiesu sabiedriba Baltija saka veidoties 13. gs. sakuma no iecelojusajiem vacu bruniniekiem,
tirgotajiem un vinu pecteciem, ka ar1 garidzniekiem, kuri Seit apmetas uz pastavigu dzivi. Baltijas jiiras
austrumu provinces bija stratégiski loti nozimigas visa Baltijas regiona, jo nodro$inaja tirdznieciskos
sakarus starp Rietumeiropu un krievu knazistem (vélako Maskavas valsti un 18. gadsimta sakuma —
Krievijas impériju), tadel jau, sakot ar 16. gadsimtu, par tam risinajas siva cina starp kaiminos eso$ajam
lielvalstim — Poliju-Lietuvu, Zviedriju un Krieviju, ka arT Daniju. 18. gadsimta visa tagad€jas Igaunijas,
Latvijas un Lietuvas teritorija nonaca Krievijas impgrijas sastava.

Viena no Baltija valdoSo kartu — muizniecibas un pils€tu patriciata (mazaka méra tas sakams par
garidzniecibu) — biitiskajam pazimém bija to etniska neviendabiba, nepastaviba un mobilitate. 13.
gadsimta iecelojuso bruninieku pécteci 18. gs. sakuma veidoja vairs tikai nelielu dalu no muizniecibas
elites, kura kop§ 15. gadsimta sanéma pastavigus papildindjumus no Vacijas. Bez tam vacu diZciltigo
kartai (der Adelstand) pastavigi piejaucas zviedru, polu, francu, vélak arT krievu asinis. V. A. Hupelis
raksta par Baltijas brupniecibu, ka ta ir “dazadu naciju sajaukums”.? Macitaju Bursiju (Bursy) dzimta
bija c€lusies no Francijas, no kurienes tas senci bija izcelojusi péc Nantes edikta atcel$anas; E. D.
Bursija tévs péc ieraSanas Kurzemé 1728. g. sakuma bija bijis francu valodas skolotdjs. Savukart
pilsétu augsslani bez vacu izcelsmes personam veidoja arT holandieSu, flamu, danu, zviedru un citu
tautibu dzimtu pecteci. Nepastaviba bija saistita ar krasam izmainam iedzivotaju skaita un proporcijas

dazadu kataklizmu (karu, epidémisko slimibu) gadijumos. Ta, pieméram, V. Lencs, sen. (Wilhelm Lenz,

% Seit un viscaur turpmak izc€lumi (Bold) mani — E. C.
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sen.) norada, ka milzigie cilvéku upuri, kam par c€loni bija Ziemelu kar§ un tam sekojoSais Lielais
meéris, “noveda pie pastiprinatas ieceloSanas [Vidzem&]”.® Precizu datu par iecelojuso vaciesu skaitu
nav, var izdarit tikai aptuvenas apléses. E. Dunsdorfs uzskata, ka no 13 tukstoSiem vaciesu, kuri 18.
gadsimta beigas dzivoja Riga, lielaka dala bijusi “jaunienacgji vai vinu pécteci otraja paaudzé”.4 Tas
pats sakams par Kurzemes un Zemgales vaciesu lielo picaugumu lidz apméram 35 tiikstoiem.” V.
Lencs min (gan neatsaucoties uz avotu) 50%, dazkart pat 66% macitaju.® Savukart mobilitates raditajs
bija vacbaltu apmeSanas uz pastavigu vai islaicigu dzivi arzemés : ,,Latvijas muiznieku délus 18.
gadsimteni vargja sastapt vai visas Eiropas armij as”.” Notika parvietoSanas ari Baltijas regiona ietvaros,
piem&ram, Igaunijas muiznieki parcélas uz dzivi Vidzemes latviesu dala un otradi. IlgstoSi atrodoties
arpus savas izcelsmes areala, vacbaltu muiznieki apguva arzemju mentalitati, tradicijas un parazas.

Baltijas vacu sabiedriba Iidz pat visjaunakajiem laikiem bija organizeta pec kartu principa.® 18.
gadsimta tagad@jas Latvijas teritorija pavisam pastavéja Cetras iedzivotaju kartas — dizciltigie,
garidznieki, namnieki un dzimtcilveéki. Starp namniekiem un dzimtcilvékiem v&l atradas ar1 pilsétu
brivie latviesu un igaunu iedzivotaji.

Edgars Dunsdorfs, runajot par kartu skaitliskajam attiecibam Vidzemé (kopa ar Latgali) min
sadus relativos skaitlus no 18. gs. beigam (1781/82): dizciltigie — 0, 6%, garidznieki — 0, 2%, namnieki
un brivnieki — 20, 3%, dzimtlaudis — 78, 9 %. Par Kurzemi un Zemgali saméra pilnigas zinas ir tikai
kops 1808. gada. P&c tam spriezot, dizciltigie un garidznieki bijusi 2,1 %, namnieki un brivnieki — 10, 2
un dzimtlaudis 87, 7%.

Raksturiga ipatniba vacbaltu sabiedriba 18. gadsimta beigas bija ne tikai vinu strikta sociala un
kulturala norobezoSanas no “nevaciem”, ar kuriem saprata galvenokart latvieSus un igaunus, bet ari
norobezoSanas starp atsevisSkiem slaniem. Ta muiznieciba norobezojas no pilsonu kartas (namniekiem),
vacu tirgotdji — no vacu amatniekiem, lieltirgotaji — no siktirgotajiem, matrikuléta muiZnieciba — no
nematrikul&tas utt.

NorobeZo$anas pamatojas un izpaudas ka atSkiriba politiskajas tiesibas. Isti pilntiesigi iedzivotaji
Vidzemé un Kurzemé bija vienigi imatrikulétie muiznieki (bruninieki), kuriem vienigajiem pieder€ja
balsstiesibas landtagos. Vinu privilégijas Ipasi pieauga laika no Ziemelu kara beigam lidz 1762. gadam
(Katrinas II uzkapSanai troni). Edgars Dunsdorfs raksta: “Vidzemes muiznieki péc Pétera [ I ]
iekarojuma ieguva tadu socialo stavokli, ekonomisko un politisko varu, kada viniem nekad agrak nebija

. e el
pieder&jusi”. 0
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Baltijas brunniecibas korporativa konsolidacija noslédzas 18. gadsimta pirmaja puse. No ST briza
“vacu brunnieciba Baltijas gubernas parvertas par pilnigi noslégtam korporacijam, kuras ieklat visiem
arpuse stavosajiem bija iesp&€jams vienigi ar landtaga, tas ir, ar matrikula ierakstito personu lemumu”. ™
Visas politiskas un ekonomiskas privilégijas piederéja vienigi imatrikul€tajiem muiznickiem, bet
pargjie muiznieki, kam piedergja muizas, bija ta saucamie landzasi, kam landtagos balsstiesibu nebija.
Péc Vidzemes landesstata (pasparvaldes) jaunajiem 1759. gada noteikumiem (Landtagsordung),
landtaga 1€émumi bija obligati ne tikai muizniecibai, bet visiem gubernas iedzivotajiem. Tadgjadi ap
1759. gadu “Vidzemes landesstats pienéma savu galigo veidu.”*?

No otras puses, vacbaltu socialo grupu konsolidacija izsauca asas pretrunas valdoSo slanu iekSiené
— vispirms starp privilegéto (imatrikuléto) un neprivilegéto muizniecibu. Pirmie grib&a panakt, ka
bruninieku muizas var€tu iegiit vienigi imatrikulétas dzimtas. Vismaz lidz vietniecibas sist€mas
ievieSanai 1783. g. Baltija pastaveja praktiski neierobezota imatrikuléto muiznieku (bruninieku)
politiska vara ar izteiktu feodalu hierarhiju.

V@l asak veidojas muizniecibas un namnieku (birgeru) attiecibas. Ekonomiski spécigakais
namnieku slanis bija Riga, jo pargjas Vidzemes un Kurzemes pilsétas gan ekonomiska nozimiguma,
gan iedzivotaju skaita zina ievérojami atpalika.®®

Pretrunas starp muizniekiem un Rigas namniekiem izauga no ekonomisko intereSu sadursmém
zemnieku jauta'ljuma'l.14 J. Zutis norada, ka “Brunniecibas privilégijas pieauga pirma karta uz Latvijas
un Igaunijas zemnieku rékina, bet dabiija ciest ar1 pilsétas, un ap XVIII gadsimta 50. gadiem tas
piedzivoja vairakus nopietnus zaud&jumus [...] Izdabajot muizniecibai, Rigai atnéma burggrafa tiesu,
atc€la divgadigo noilgumu izbéguso zemnieku neizdosSanai, aizliedza pils€tniekiem pirkt zemi, izpemot
zemi patrimonialaja apgabala, un beidzot [...[ tiesibas nomat krona muizas”. *°

Tadgjadi Rigas namniekiem bija pietiekoSs pamats neapmierinatibai ar brunpniecibas ricibu, un
pretrunas starp abiem Siem socidlajiem slagiem var uzlikot par saméra nopietnam. Namnieki
nepadevas bez cinas — ta, pieméram, 1760. gada Rigas rate deleg€ja uz Péterburgu savu sekretaru
Johanu Kristofu Bérensu (Johann Christoph Berens, 1729 — 1792) — par vinu vél biis runa — uzdodot
vinam izdibinat brunniecibas nodomus un sekot visam tas mahinacijam galma [un] Senata”, lai rate “
varetu veikt nepiecieSamos pretpase'lkumus”.16

Saprotams, ka namnieku opozicija neizauga no kaut kadas abstraktas “antifeodalas ideologijas”,

bet no Sauri savtigam, korporativam interesém. Tam pieradijums ir Rigas rates un abu gilzu nostaja



32

pret nevacu amatniekiem un tirgotajiem, kad tika vestas nebeidzamas pravas par cunftu statiitu vai
pilsétas tirdzniecibas reglamenta parkapSanas gadijjumiem. Savu kulminaciju §1 cina sasniedza
pazistamaja Steinhaueru lieta.

Ar 1765. gada landtagu Krievijas cara valdiba, vispirms diezgan uzmanigi, saka ierobeZot
muiznieku Iidz§ingjo varu par dzimtzemnieku mantu un personu, ka arT Rigas rates tiesibas pilsétas
tirdzniecibas likumdosana. Biittba ta bija cina Krievijas impé€rijas valstiskajas interes€s pret
viduslaicigajiem anahronismiem — Baltijas muiznieku autonomiju (valsti valstt), ka arT pils€tu
novecojuso satversmi un cunftu iekartu.

Neiedzilinoties stkak 1760. gadu reformas, ka art 1783. gada vietniecibas sistéma, janorada uz to
atstato eventualo psihologisko efektu valdoSo slanu apzina. Tas lika apzinaties par miizigu uzskatitas
feodali patriarhalas pasaules paredzamo norietu un nakotni izjust k& nedroSu, neparedzamu un
biedgjosu. Tade] dazadi valdoSo slagu grup&jumi Vidzemé (vélak arT Kurzeme) drudzaini saka meklet
modus vivendi : vieni centas krampjaini turéties pie savam privilégijam un hierarhiski korporativas
sabiedribas principiem; citi, saprazdami, ka noturét ienemtas pozicijas neizdosies, laicigi saka meklI&t
izdzivoSanas iesp€jas, pielagojoties nenoveérSamajam un samierinoties ar to (pieméram — iestajoties
Krievijas administrativaja vai diplomatiskaja dienesta); veél citi — skatities Rietumu virziena,
méginadami turienes politiskas un saimnieciskas novitates (taja skaita dal&ji ari — Apgaismibas idejas)
pielagot savas teévzemes apstakliem. Ped€ja kategorija ietilpa ar1 atseviSki vacbaltu celotaji, kuri cergja
ar arzemés gitajiem iespaidiem pamudinat savus tautasbralus uz sapratigu un noderigu l€émumu
pienemsSanu ekonomiskaja un politiskaja joma.

NepiecieSams pateikt ari dazus vardus par kartu, kas viduslaiku socialaja hierarhija ienéma
“pirmas” vietu — garidzniekiem. Ka zinams, politiskaja dzivé ne Vidzemé, ne Kurzemé 18. gs.
(atSkiriba, pieméram, no Francijas) ta pastavigu lomu neienéma. Luteranu macitaji abas provinces bija
ar patronata tiesibu palidzibu padariti atkarigi no viet€jiem muizniekiem, ka arT no savas prieksniecibas
— virskonsistorijas. Par beédigo stavokli, kada religiska dzive Vidzemé (tas pats ar nedaudziem
preciz€jumiem sakams ar1 par Kurzemi) atradas péc Ziemelu kara, par macitaju materialismu, aroganci,
apSaubamo morali un skarbajiem dzives apstakliem parliecinosi stasta L. Adamovi¢a monografija
“Vidzemes baznica un latviesu zemnieks”. Lai arT 18. gadsimta 30. gados macitaju materialie dzives
apstakli saka paléenam uzlaboties, to nevargja teikt par garigo dzivi. P&c vietas socialaja

hierarhija”macitajam bij personiga muiznieka tiesibas, péc sava sabiedriskd un saimnieciska stavokla
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vins piedergja pilna méra kungu kartai: vinam piedergja muza lietoSana macitdjmuiza un macitaja
pagasta majas un laudis. 18. gs. v@sturiska gaita padzilinata un tiesiski neparkapjama plaisa, kas skira
kungu no vina dzimtlaudim, gaja vidii cauri starp macitajiem un vinu draudzes locek]u lielako daJu —
latvie$u zemniekiem”.!” “Daudzi bija papémusi no Jénas lidzi rupjos [...] tikumus. Medibas, karSu
spéle un plitésana bija pie macitajiem tikpat liela ciena, ka pie muizniekiem, no kuru dzivesveida
vingjais atSkiras pavisam nedaudz. Macitajs Baltija bija vienlaicigi vidgji lielas muizas Tpasnieks, tatad
ar1 kungs par daziem duciem latvieSu un igaunu zemnieku.”® Pat tad, ja macitajs vispar “uzdro$inajas
pacelt balsi par kunga necilvécisko ricibu pret zemniekiem, varg€ja viegli uzliesmot konflikti macitaja
un kunga starpa”.’® Politisko tiesibu macitajiem nebija, garidznieciba ka karta nebija landtaga
parstaveta. Toties macitaji Vidzemé piedalijas draudzu konventos, tatad viniem bija iespEja Saja
zemakaja pakape lidzdarboties paSparvalde.

Teologiskajos jautajumos valdija luteriska ortodoksija, kas balstijas uz K. Volfa protestantisko
racionalismu. Tomer jaunaka macttaju paaudze, kas pa dalai bija stud€jusi Hallg, bija pigtiski orient&ta.
Pateicoties pi€tismam un hernhiitismam (lai arT 1743. gada tas tika aizliegts), apgabalos, kur izplatijas
Sie virzieni, izdevas atdzivinat religiski tikumisko dzivi, panakt relativi dzilaku kristigas ticibas
iesaknoSanos pamatiedzivotaju vide; tika novérsti daudzi trikumi un panakta garidznieku augstaka
izpratne par saviem pienakumiem. Svarigakais — tieSi pi€tisma videé no domas par visu cilvéku
vienlidzibu Dieva prieksa attistijas atzipa par visu kartu vienlidzibu likuma prieksa, kas ir viena no
Apgaismibas nozimigakajam idejam. Tomer liekas, ka Garlibs Merkelis nebts daudz grékojis pret
vesturisko patiesibu, kad vins visas Vidzemes kartas kopuma raksturoja $adi:

“Varbiit zemes virsll neatradisies otra tada tauta, kura izjustu tik maz milestibas pret savu teévzemi
— vél vairak: kura to pat izteikti nicinatu, ka vidzemnieki. [...] Tas iedzivotaji neveido vienu naciju;
katra karta eksisteé gandriz pilniba pati par sevi. Pilsoni un muiZnieciba ir vaciesi; armija un lielaka dala
civilo ieré€dnu — krievi vai ar1 pienémusi krievu paradumus un domasanas veidu; zemnieki ir latviesi.
Starp §Tm dazadajam noSkiram valda parak maz kopiga, lai daudzi atseviski locekli veidotu vienu
veselu, [bez tam] pirma [tauta] nesaprot par€jo divu valodu. Nelielais attalums, kads citas zemes
pastav starp dazadam kartam, Seit starp dazadam tautam ir bezdibenis. [...] Katrs riip&jas vienigi pats
par sevi, augstakais — par savu kartu: tas, kas notiek ar citiem, katram atseviskajam ir pilnigi

vienaldzigs”.?°
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1. 2. Literati.

Vacbaltu garigas dzives un tas prioritaSu noskaidro$ana svariga loma ir kada slana izpratnei, kas
liela méra veidoja intelektualo gaisotni Vidzemé un Kurzeme 18. gadsimta.

Ta saucamais literatu slanis saka veidoties kops 17. gadsimta, mazak uz tiesiskiem, ka
sabiedriskiem pamatiem. Savus ziedu laikus Kurzemg tas sasniedza 18., bet Vidzeme un Igaunija tikai
19. gadsimta pirmaja pusg, kad lielakaja dala citu Eiropas valstu 3T karta pardzivoja pagrimumu.?* Ar
jédzienu “literats” 18. gadsimta apzimé&ja Katru, kas bija apmekl&jis universitati vai tai pielidzinatu
augstskolu, ja tas nepiederéja pie Baltijas brunniecibas. Tadgjadi literati bija macitaji, juristi, arsti,
augstskolu pasniedzgji, majskolotaji utt. Slana robezas visos laikos bija pliistosas: bija ne mazums
literatu gimenu, kas pieder&ja lielo pilsétu ratskungu dzimtam; dazi pargaja dizciltigajos. V. Lencs
uzsver, ka Baltijas literatiem atbilstoSa karta nebija sastopama nekur citur: “Tiesa, arT vacu valstis
pastavéja akadeémiski izglitoti laudis, pat veselas gimenes, bet vini neveidoja ipaSu slani un tiem nebija
ipasa nosaukuma.”® Priek$noteikums, lai izveidotos literatu slanis, bija, lai akademiska profesija tiktu
mantota vairakas paaudzgs.

Ar1 akadeémisko profesiju parstavji, tapat ka brunnieciba un citi socialie slani, stingri norobezojas
no citiem. Ka uzskata V. Lencs, visaugstako organizétibas pakapi literati sasniedza ties$i Kurzemé, kur
tie konstitugjas par ipaSu kartu (Stande).23 No visiem pargjiem literatiem vislielako ietekmi ieguva
juristi, kuri P&tera Birona laika kluva par bitisku atbalstu hercogam vina cipa ar Kurzemes
muiZniecibu. “Katra gadijuma jau toreiz Kurzemes literatu slanis bija kaut kas Tpass”.?*

Vidzemé un Igaunija attistiba daudz€jada zina notika citadi. Riga un jo 1pasi Révele (Tallina)
akadeémisko profesiju parstavji bija cieSakam sait€m saistiti ar turigakajam un pils€tas raté jau vairakas
paaudzes parstavétajam dzimtam. Vienas un tajas paSas gimenés bija tiklab juristi, ka tirgotaji,
ratskungi un Lielas gildes eltermani, ka, pieméram, Bérensi, Svarci, Vidavi u. c. Riga vado$o gimenu
piederigie pat sanéma rates stipendijas (stipendium literarium) studijam arzemés. % Lai arT gariga
dzive, kura Vidzemé un 1pasi Kurzemé kluva intensivaka, sakot ar 18. gadsimta seSdesmitajiem un
septindesmitajiem gadiem, (pieméram, gramatu un periodikas izdoSana, Akadémiskas gimnazijas
sakumi Mitava®, lasam- (publiskas) bibliotekas) neap$aubami, bija saistiti ar literatu slani, tomér biitu

liela klida vienadot literatus ar apgaismotajiem vai pat t.S. Bildungsbiirger. Apzim&ums “literati”

aGeogréﬁskie nosaukumi $aja darba tiek maksimali tuvinati talaika toponimikai. Mitava — tagadgja Jelgava.
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ietvera sevi attiecigas personas akadémisko izglitibu un vienigi to; nekadu politisko vai sabiedrisko
uzskatu raksturojumu tas neparedzgja. Tade| literatu starpa bija sastopami cilveki ar liberaliem,
demokratiskiem, radikaliem un pavisam konservativiem uzskatiem. Laika posma péc Ziemelu kara
literatu (piemé&ram, macitaju, bet ar1 citu profesiju) vertibu skala preval&ja izteikti materialas intereses,
karjeras apsvérumi.

Tomér, sakot apme@ram ar 1770. gadiem, atseviSkas literatu kategorijas saka iegit zinamu
materialu neatkaribu; pieauga vinu sociala pasapzina, un tie saka pat radikalizéties. Ta tas notika ar
dalu no Mitavas Akadémiskas gimnazijas macibu spékiem. kuras profesori bija pirmie profesionalie
zinatnieki hercogist€ un pa dalai, neapSaubami, loti spg&jigi cilveki. Vini paklavas ipasai tiesai un
baudija daudzas citas privilégijas, pieméram, tie varja ievest no arzemém preces, nemaksajot muitu.
Vacu beletrists un Tsu laiku §1s gimnazijas profesors Fridrihs Joahims Sulcs (Friedrich Joachim Schulz,
1762 — 1798), péc hercoga uzaicinajuma 1791. gada sakuma ieradies Mitava, rakstija kadam savam
draugam: “Iznemot dizciltigos, vienigi v&l tikai profesori pieder pie visaugstaka ranga Saja zemég. Tie
nepaklausa nevienam citam, ka vienigi misu kungam — hercogam. Tapéc més varam pieklit vinam
katra laika un tiekam ieliigti uz pienemsanam, ballém un suarejam. Man pasSam hercogs paradijis tadu
laipnibu, ka vin$ man katrreiz $ados gadijumos siita preti galma karieti un zirgus”. 2

Literatu radikaliz€Sanos un pieslieSanos namnieku opozicijai veicinaja vinu sam&ra beztiesigais
stavoklis iepretim muizniecibai un Sauras karjeras iesp€jas. Politisko tiesibu literatiem nebija. Riga
piederiba Lielajai gildei kops 18. gadsimta vidus viniem tika liegta. Kas attiecas uz literatiem-juristiem,
tad jurists, kur§ nepieder€ja pie aristokratijas, bija izslégts no visiem vadoSajiem amatiem: “Vin$ vargja
klat par sindiku, kadas nelielas pilsétas macitu ratskungu vai birgermeistaru, ari sekretaru vai notaru
zemes vai kartibas tiesa, tapat fiskali, tomer peéc dizciltibas matrikulas ievieSanas ne vairs par tiesas

2

asesoru vai tiesnesi.””®’ Izaugsmes iespgju trikumam vajadz&ja piespiest aktivakos elementus uz
opoziciju vai arT likt tiem tikties péc iekliiSanas aristokratos.

Pakapeniski uz aru izlauzas zinams antagonisms starp literatiem un dizciltigajiem, kur§ latenta
veida bija pastavejis jau agrak. Sakot ar gadsimta vidu, Apgaismibas idejas atrada celu ari, pieméram,
uz Kurzemi. Lielas Francu revoliicijas iespaida Kurzemé 1790. gada tika nodibinata “Pilsonu tnija”,
kas atradas Jelgavas advokatu un profesoru vadiba un pie kuras pieder&ja vispirms tirgotaji.

Kas attiecas uz Rigu, tad Seit vietniecibas iekartas atnesa sev lidz 1786. gada patentu, uz kuras

pamata zinatnieki, “kas var uzradit diplomus no Krievijas augstskolam”, drikstgja velet parstavjus
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pilsétas ratei ka ievérojami (“nahmhaften”) pilsoni. Sai laika konstatdjama pastiprinata literatu
tiek$ands péc amatiem valsts dienesta, kur tie vargja atrast pretsvaru aristokratiem.?

Bija japaiet vairakiem gadu desmitiem, lai arzemju majskolotaji un macitaji izskirtos sakt kritizet
Baltija pastavosos apstaklus — kuri, saprotams, nekada zina neatbilda humanitates idejam. Tikai 1770.
gadu beigas un 1780. gados izveidojas iecelotaju grupas, kuras centas ietekmét sabiedrisko domu. Pie
tam §1 paaudze bija saméra atturiga sava kritika, lai arT ta neatzina par labam pastavosas agraras
attiecibas. Merkela atmaskojosa gramata “Latviesi”, ka zinams, iznaca tikai 1796. gada.

18. gadsimta beigas radas pirmas dazadu pilsonu slanu sabiedriskas kopibas formas. 1780. gados
sakuma lielakas, pec tam mazakas pilsétas pec anglu parauga, izveidojas biedribas (klubi) pieméram
“Muses” biedriba Riga un “Harmonijas” biedriba Cg&sis. Starp to dibinatajiem bija dizciltigie, ierédni,
tirgotaji un literati. Lai arT literati klubos nekada zina nebija noteicosie, tomer tie aktivi piedalijas visos
sabiedriskajos pasakumos, amatieru uzvedumos, koncertos, ka ari pie lasamo galdu un biblioteku
ierikoSanas.

Vidzemg, un Igaunija, atskiriba no Kurzemes, neizveidojas slégta literatu organizacija ar politiskam
prasibam.

Sakari ar Vaciju bija loti cie$i: visi literati tur bija studgjusi, un no turienes naca gandriz visas
gramatas. Literatu attiecibas ar par&jiem slaniem bija biezi saspilétas, Tpasi Kurzemé attieciba pret
aristokratiem. — Sava attiecksmé pret zemes pamatiedzivotdjiem literati biezi jutas ka “cilvécibas
aizstavji” (Konrads Hofmanis), to izglitoSana viniem likas ka vispirmais uzdevums. “Dabiski, ka
pilsetu literatu interese par igauniem un latvieSiem nevaréja klit par ko citu, ka vienigi par teorétiskas

dabas interesi, kamér garidznieciba tai veltija lielako dalu sava darba”.?®

1. 3. Izglitiba un audzinasana

Celojumi bija vistieSakaja veida saistiti ar izglitibu — pirmkart jau tap€c, ka universitati
beigusajiem jau kops 16. gadsimta otras puses tika izvirzita gandriz obligata prasiba doties izglitibas
celojumos (peregrinatio academica) pa Eiropu, otrkart — tapéc, ka celojumos giito iespaidu recepcijas
un analizes sp€ja, ka zinams, liela méra ir atkariga no iepriek§€jam zinaSanam, pieredzes, interesém, ari
— aizspriedumiem, kuri veidojas ilgstosa audzinasanas un pasaudzinasanas gaita jau dzimtené&. Treskart
— un tas butiski sasaucas ar §1 darba tematu — ar1 celojuma aprakstos §ads celotajs vispirms ieveros vai
akcent@s tos iespaidus, kuri saskanés vai arT otradi — liksies pilnigi pretgji vina lidzSin€jai pieredzei.

Sis apaksnodalas galvenais uzdevums ir noskaidrot vacbaltiesu izglitibas iegiiSanas iesp€jas un tas
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(galvenokart augstakas izglitibas) izplatibas Iimeni min&taja sabiedriba. Ta ka apskatamie autori
pieder&ja vai nu pie aristokratijas vai pie pilsonu kartas augsslana, tiks aplukota vienigi So socialo
grupu izglitiba, izslédzot citas grupas (pieméram, amatniekus vai majkalpotajus).

AtseviSku tieSi vacbaltiesu izglitibai 18. gadsimta un 19. gadsimta sakuma veltitu petijumu nav, lai
ar1 par $o jautajumu vairak vai mazak pilnigi zino laikabiedru apcer&umi, ka arT memuaru literatiira.
Tomér daudzi avoti ir subjektivi, un Sis subjektivisms dazkart tiek parnests ar1 uz petijjumiem.

Runajot par augstako izglitibu, janorada, ka zviedru laikos nodibinata Térbatas (tag. Tartu)
universitate, kas bija vieniga augstskola ne tikai Vidzemeé, bet arT Igaunija un Kurzemé, kops 1710.
gada vairs nepastaveja. Par spiti visam piillém to atjaunot, universitate atsaka darbu tikai 1802. gada.
Tadel vacbaltieSu muiznieku, macitaju un pils€tu patriciata deli bija spiesti studét dazadas arzemju
universitatés (jeb toreizgja terminologija — “akadémijas”).

P&c igaunu vesturniecka Arvo Teéringa datiem, laika no 1711. lidz 1800. gadam vacbaltiesi

3

visvairak studgjusi Jena, Hallg, Leipciga un Getingena.®® Jena gan bija “visparpazistama ari ka
“universitas pauporum” (“nabagu universitate”)” — taja visvairak stud&ja personas, kuras pie indigenata
nepiederéja.31 Keénigsbergai, lai arT ta skaitijas pie “mazajam” universitatém, bija svariga loma ka
Austrumeiropas luterisma centram, bez tam to ka sev geografiski tuvako bija loti iecienijusi studenti no
Kurzemes hercogistes. VacbaltieSu studenti macijas art Heidelberga, Utrehta, Vitenberga, Kilg, Upsala,
Paduja u.c.

Péc A. Teringa, vacbaltu studentu kopskaita, kas stud€ja arzemju universitate€s, domingja
muiznieki, Tpasi parliecinos$i — Kurzemes hercogistes. Laika no 1711. Iidz 1800. gadam tie sastadija
32, 1 % no stud&joso kopskaita. Taja pasa laika studéjoso muiznieku skaits no Vidzemes bija nepilna
1/5 dala (19 %) no studentu kopskaita, kas naca no Stm guberr,la'lm.?’2 Macitaju deli bija nakosa skaitliski
lielaka grupa, lai gan talu ne visi macitaju déli gaja tévu pedas. No Vidzemes un Igaunijas pils€tu
iedzivotajiem visvairak studgja tirgotaju deli (11%) — Kurzemes tirgotaju délu 1patsvars netiek uzradits.
Vidzemes un Igaunijas ratskungu (kuros ietilpa ka lieltirgotaji, ta juristi) déli stud€joSo kopskaita
sastadija 7%, kas ir augsts raditajs, nemot vera ratskungu nelielo absoliito skaitu tirgotaju kopskaita; no
Kurzemes studentiem ratskungu délu bija mazak, neka 2 %.33

Runajot par augstakas izglitibas efektivitati atseviSkas socialajas grupas, vispirms janem veéra
studéSanas motivacija. Kas attiecas uz muizniekiem, tad lielais vairums vinu tomér nebija tik

akademiski izglitoti, ka pilsonu kartas augSslanis — jau savas kartas specifikas d€]. Muizniekam péc
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dzimuma pienacas divas galvenas nodarbosanas: pirmkart, militarais dienests, otrkart — vina muizu
apsaimniekoSana. Ka tresa perspektiva pastavja administrativais amats cariskas Krievijas, vai arl
(mazaka méra) Kurzemes hercoga galma, bet karjeras sakums ar1 uz turieni veda caur militaro dienestu.
Vismaz Iidz 18. gadsimta beigam, un pat vél 19. gadsimta sakuma augstskolas izglitiba militaraja
karjera nebija biitiska, tas vietu iené€ma praktiska pieredze. V. A. Hupelis norada: “ ...visi, kam vien ir
veélesanas veidot militaru karjeru, iestdjas karadienesta, cik vien agri var; vairaki gadi, kas pavaditi
akadémijas un celojumos, sp€tu atnest vienigi zaudéjumu”.34 Pie tam vin$ atsaucas ari uz
muizniecibas motivacijas trilkuma materialo c€loni: “Ceribai, ar zinatnu palidzibu pacelties augSup, vai
ar1 vieglak tikt pie ienesigas vietas, gan nav gluzi nekadas vai arT ir visai nieciga ietekme. Ar lielaka
dala no zemes amatiem (Landesdienste) saistita ar Joti niecigu vai vispar nekadu atalgojumu; pie
tadiem var tikt arT nemacitie”.®* V. A. Hupela veérojumiem dal&ji oponé A. Te€ringa petijumu rezultati:
vin$ uzskata, ka péc Vidzemes un Igaunijas ieklauSanas Krievijas impgrijas sastava “Sejienes diZciltigo

interese par universitates izglitibu butiski pieauga”, jo palielingjas to amatu skaits, kurus vargja iegtt

36 _ oy C - . . .. L q: _. .
”.” Tomér muiznieku vidd, nenoliedzami, bija ar1 tadi, kas stud&ja ne karjeras, bet

vienigi muiznieki
redzesloka un pasu zinasanu d€]. “Daudzi jauni laudis studé neparasti skaista iemesla dé] — aiz
milestibas uz zinatndm, kas apgaismo vinu garu”, raksta V. A. Hupelis.*” Divi raksturigi pieméri —
Varaklanu un citu dzimtmuizu ipasnieka dgls, jau minétais grafs M. J. fon der Borhs un Kurzemes
muiznieks Karlis Heinrihs fon Heikings (Karl Heinrich von Heyking, 1752 — 1809): abi pieder&ja pie
senam un ievérojamam dzimtam, abu tévi ienéma nozimigus amatus Polijas galma, abiem izglitibas
pamati bija likti loti kvalitativaja majas apmaciba; atSkiriba bija vienigi ta, ka Borha intelektualas
intereses visvairak izpaudas dabaszinatnés, bet Heikinga — politika. Tomér tik spozas izglitibas pieméri,
ka ming&tie, attiecas uz muizniecibas eliti un bija reti.

Otra ar motivaciju saistita probléma, kas attiecas ne tikai uz muiZniekiem, bija izglitibas dardziba:
“studijas bija iesp&jamas vienigi arzemes, un bija tik dargas, ka tas var€ja atlauties tikai salidzino$i
nedaudzi pilsoni. Stipendiju nebija daudz”.® To apstiprina ar1 V. A. Hupelis: “Ne mazturigs muiznieks,
ne macitajs, ne muizas nomnieks utt. zinams, nevar viegli izskirties un reti redz iesp&ju katru gadu
maksat no 150 Iidz 200 rubliem par izglitibu, jo ipasi tad, ja vipa pargjiem beérniem vél vajadzigs
me'ljskolote'ljs”.39 Par izglitibas griito pieecjamibu raksta arT H. J. Jannaus — tiesa gan, attieciba vienigi uz
mazturigajiem muizniekiem, kuriem neesot iesp&jams izdot “simtiem [dalderu] gada”. Tade] “Lielaka

dala So muiznieku délu pasaulé dodas bez jebkadam zinasanam. Vini ir gandriz pilnigi neizglitoti, un
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biezi nemak vairak, ka tikai lasit un rakstit .*° Vairakus pieradijumus problémas pastavéSanai min ari
E. Dunsdorfs.**

Tadgjadi gan motivacijas trikuma, gan finansialu apsvérumu dél vairums muiznieku (jo
mazturigakie, protams, sastadija $is kartas lielako dalu) neieguva augstskolas izglitibu; to tomer nevar
teikt par sakotn&jo apmacibu.

Ta ka pamatizglitibu gandriz visi muiznieki ieguva majas, majskolotajs var&ja atstat milzigu
ietekmi uz jauna cilvéka personibas veidosanu. Vin$ (lai ari tiri teor€tiski) vargja ieaudzinat savam
skolniekam vairak vai mazak pilnigus priekSstatus par cilvékmilestibu vai pat mazinat kartas
aizspriedumus. Tomér majskolotaja nozime gan avotos, gan arT literatiira tiek vertéta atskirigi, briziem
pilnigi pretji. V. Lencs uzsver majskolotaja labo materialo nodroSinajumu (bet 1idz ar to arT atkaribu
no darba devgja):

“Majskolotajs (Hofmeister) likumsakarigi pieder&ja pie [muiznieku] sabiedribas, vargja piedalities
visas izklaides, tam bija pietieko$i kvalitativa apkalpoSana, vina riciba atradas ar1 ekipaza. Vina
atalgojums — gadsimta beigas 300 lidz 500 rublu gada® — tam deva iesp&ju veidot uzkrﬁjumus”.42
Nebija daudz viet&jo ar universitates izglitibu, kuri bija ar mieru stradat par skolotajiem, jo muiznieki,
ja vispar stud€ja, $adu darbu uzskatija par apkaunojumu savai kartai, macitaji un juristi stradaja savas
profesijas. Atlika vienigi iebraucgji no Vacijas un citam valstim, kuru sastavs nebija viendabigs.

Tomer veél svarigakas, neka minétas, ir atSkiribas majskolotaju nozimes izvert€juma. DazZi petnieki
akcente majskolotaju ka apgaismotaju misiju, no atseviSkiem gadijumiem izdarot parak plaSus
visparinajumus. Ta V. Lencs, atsaucoties uz dazu aristokratu (barona E. fon Rozena, grafa L. A.
Mellina) atminam, norada: “Driz vien starp vigiem (majskolotajiem) guva parsvaru humanitates ideala
piekritéji”.43 Optimistiski raugas ar1 A. Johansons, atzimgjot, ka “Siem iecelotdjiem pluda lidzi
Rietumeiropas garigas stravas, kuram modrakie lika ievirzities un versties plaSuma Baltijas Tpatajos
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apstaklos.”™ Talak A. Johansons cit€ V. Hénu: “par to, lai vergu lauzu stavokli ieraudzitu lauku junkuru

ikdiena notrulinatas acis, jo seviski gadaja no Vacijas iecelojusie majskolotaji”.*> Jagem vérd, ka
vacbaltu junkuru, tapat ka muiznieku ricibu visa Eiropa $aja laika, lielum liela dala gadijumu parak

noteica vinu ekonomiskas intereses, lai vienkarSs majskolotajs tiem ta vienkar$i varétu “atveért acis”.

% V. Lencs atsaucas uz V. A. Hupela izdevumu “Nordische Miscelaneen,” 1787, 13/14 Stiick, S. 498.; cita sava darba —

>

“Topographische Nachrichten” ..., 1777. Hupelis nosauc pieticigaku summu — 200 — 300 rublus gada. **
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To, ar kadam sekam vargja beigties majskolotaja centieni “paraudzinat” muiznieku, atzist ari A.
Johansons, noradot, ka “attiecibas” §ada gadijuma “vargja kliit saspilétas un necieSamas”.*®

Dazi avoti tomér apliecina, ka liela dala majskolotaju, pirmkart, bija bez kadas specialas izglitibas,
otrkart — vinu ricibu drizak noteica Sauri personiga labuma giiSana, nevis idejiska rakstura apsverumi.

13

Ta, piem&ram, V. A. Hupelis raksta: “ [...] mactto lauzu, vai, tieSak runajot, stud€juso truokums, jau
daudzus neizglitotos saskana ar vigu gribu vai pret to, gluzi ka pa sapniem padarijis par macitiem
viriem: mednieki, galdnieki, skatuves stradnieki etc. etc. ir kluvusi dizciltigas majas par
majskolotajiem, pienemdami macitu fizionomiju (gelehrte Miene), vai arT kads draugs tos ieteicis
cilvekam, kuram péc ilgas gaidiSanas nav palicis daudz, ko izv€leties, lai vina bérni vispar nepaliktu
bez apmacibas un uzraudzibas”.*’ Lielais pieprasijums muiZniekam lickot pienemt gandriz jebkuru, ja
tas uzdodas par stud€jusu, jo majskolotaju, neskatoties uz lielo pieplidumu no Vacijas, joprojam
triikstot.*®

H. J. Jannaus atzist, ka “Vidzem& un Igaunija gan ir ar1 [tadi] majskolotaji un franctizietes, kuri
spétu izturét art visstingrakas prasibas audzinasanas joma. [...] Bet tie, varblit miisu pasu vainas dgl, ir
tik reti ka df?trgakmer,li”.49 Autors uzsver ar1 vél kadu citu paradibu — dazam muiZzniekam majskolotajs
esot vajadzigs vienigi prestiza d€]l, pie tam v€lams, lai tas bitu arzemnieks: “Mode pieprasa
majskolotaju (Hofmeister) un guvernanti, un ar to pietiek, lai justos bezripigi” ; “Jo més labprat
pienemam visus, [...] ja vien vinu valodai uzspiests arzemnieka zTrnogs”.‘r’O ; ,Majskolotaja funkcija Seit
ir tiri dekorativa, jo vins : “[...] nav audzinatajs, bet vienigi modes spoks, kartas apliecina'ljums.”s1

Atskirigs majskolotaju vertejums sniegts art memuaros. Pie tam, jo augstaku vietu kada muiZnieku
gimene ienem socialaja hierarhija, jo majskolotaju ir vairak; tas gan saistits ari ar izglitojama vecumu.
Jau minétais K. H. Heikings tika audzinats VarSava, kur kopa ar brali sanéma skolotajus francu, latinu,
italu, polu un vacu valodam, turklat ari kadu bijuso virsnieku, kas macija geometriju, makslu un planu
zim&Sanu. Vacu valodas skolotajs macija ari religijas, logikas un véstures kursus. Tika piepemti
atseviski skolotaji dejam, paukoSanai un miizikai.

Otra likumsakariba — augstakas aristokratijas parstavji (drosi vien vinos ieaudzinatas skaidrakas
goda izpratnes d€l) parasti jitas pateicigaki saviem majskolotajiem. Ta Harju apripki Igaunija
dzimusais krievu generalis Voldemars fon Lévensterns (Woldemar von Lowenstern, 1777 — 1858) savas
atminas raksta: “Mana audzinasana bija ar milestibu un ripém vadita. Ar pateicibu man jaatceras savi

savi agrakie skolotaji t€va majas, kuru ierosmei un garigajai kopSanai es esmu pateicigs par to, ka
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manas domas nepiesaistas vienigi zobeniem un zirgiem, medibam, divkaujam un raibajai dzives knadai,
[...] bet esmu sp&jis tas arl sakopot, nostiprinat un pieskirt tam augstaku virzibu”.>® Krasa pretstata ar
minéto atrodas Elizas fon der Rekes b&rnibas ainas. Lai ari, sakot ar 12 gadu vecumu, vina sanéma
citus skolotajus, atminas par pirmajiem majskolotajiem nav jaukas:

“Mana francu valodas skolotaja bija parlieku resna un loti nepatikama persona. [...] Vina bija loti
zinkariga un dievinaja karSu spéli; [...] es neko pie vinas neiemacijos, un pie ta tika vainota mana dumja
galva”.54 Vina piemin ari divas epizodes, kad viena un tai pasa vinas radinieku gimen¢ ar nelielu laika
intervalu majskolotaji tik neapdomigi fiziski soda savus audzeknus, ka tie iet boja'l.55 Pilsétu patriciata
un arT dazu muiznieku délus augstskolam sagatavoja gimnazijas tipa macibu iestades (Gelehrteschule,
Hochschule). 18. gadsimta Riga tas bija divas — domskola un licejs, un tadas pasas ari Révelé (Tallina).
Sis skolas, Tpasi pirma, taja laika tika uzskatitas par “paraugskolam”. Gan J. Ekardts, gan K. F. Snells®®
velta tam atzinigus vardus. 18. gs. otraja pusé Rigas domskola atradas augstakaja uzplaukuma, un
pirma ranga zinatnieki un pedagogi to bija padarijusi par pils€tas garigas dzives centru. Lidzigas
“latinu skolas”, kaut gan zemaka limena, pastavéja arT Kurzemé.”’ Tomér, neskatoties uz minétajam
priekSrocibam, pat Rigas domskola izpelnijusies laikabiedru kritiku. Ta, pieméram, Hupelis, atzidams,
ka abas skolas — domskola un liceja — stradajot “prasmigi skolotaji”, tomér piemetina, ka Riga un
Révele un “abas hercogistes”, t. i., Vidzeme un Igaunija “nebttu neko zaudgjusas, ja katra no tam biitu
tikai viena skola: augstakas klases tad butu piepilditas ar lielaku skolnieku skaitu”.”® G, Merkelis kritize
macibu priekSmetu nevienmeérigo sadalfjumu: latipu un sengrieku valodas “jaunieSiem nolaupija
desmit 11dz divpadsmit gadu, lai visiem pavir$i iemacitu to, ko dazi audzekni daudz pamatigak apgiitu
divos gados. Tikai nedaudz stundu nedgéla tika ziedots geografijai, vésturei, dabaszinatnei”.>® Taja pasa
laika vin$ augstu verteé to, ka “Domskolas skolotaji nebija pedanti, bet sapratigi viri, kas loti labi
apzinajas, ka katras zinatnes pamatuzdevums ir attistit un paplaSinat jaunatnes garigo pasauli”.60
Daudz skarbakus vardus Merkelis savas atminas tomér velta pamatizglitibai Rigas pilséta — t. s. “rakstu
skolam”.®

Merkelis nebija vienigais, kurs kritiski raudzijas uz izglitibas sistému Baltija. 18. gadsimta pedeja
ceturksni saka paradities atseviskas Sai tematikai veltitas, Apgaismibas ideju caurstravotas publikacijas.
Ta 1781. gada H. J. fon Jannaus, rundjot par izglitibas un tikumu attisttbu Vidzemé, pretstatija ne tikai
“tagadni” un “senako” ( “pirms vienas paaudzes™) laiku, bet arT “tagadnes” situaciju sava t€vzeme un

progresivakas pedagogiskas metodes vacu zemés (pieméram, Desava). Vins raksta, ka augstako
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muizniecibu varot iedalit 2 grupas: pirmo parstavot bagatais muiznieks, kurs “kops jaunibas tiks godats
ka augstdzimis kungs, tas ir — lai tam neuzpiistu ne mazaka v€smina. [...] Vins tiks audzinats brivs ka
v§jS, kas vinu apnem, un vins agri iemacisies labo toni kopa ar visam baudkares sekam. Ekipazas,
kalpotaji un istabenes vinam paklausa uz rokas majiena, ja vien — ka man ir stastiti piemé&ri — kavalieri
neapkalpo pat vesels galms (Hofstaat).”®

Otra kategorija, ko sastada “lielaka bruninieku dala”, esot “bagata ar naudu un IpaSumiem; ta izjut
tieksmi uz niekosanos, un dzeligi smejas par visam zina$anam, kas neienes ne rubla. Seit jaunais kungs
loti agri iemacas ekonomiju, jo tam jaklust par savu dzimtmuizu TpaSnieku. Robezstridi un zemes
tiesibas ir vina studijas. [...] Sadu kavalieru zinasanas jau kop$ agras jaunibas ir arkls, vigu izprieca —
medibas, un vigu milaka nodarboSanas — zirgu audz@Sana ar nodomu tos pardot, pie kam ne reizes
neierunajas cilvéciba [...]. Ar1 vini ar nopietnu izteiksmi doma par macibu laiku — tomér ar to saprotot
rupju spaidu laiku”.%®

Pilsonu kartas augsslanis, uzskata Jannaus, atSkiriba no lielas dalas muiznieku, “pateicoties
dazadajiem sakariem ar arzemniekiem un tirdzniecibas vajadzibam, zina, ka cilvéku veido izglitiba.
Tadel tie jau labi laicigi rip&jas par [savu bérnu] izglitoSanu”. Negativakais tomer ir tas, ka “bagatakie
kavalieri visa zem& ne tuvu neiepazist visas dzives baudas tada méra, kada tas jau loti agri iepazist
tirgotaja déls. Tade] tirgotaji pa lielakai dalai izaudzina mikstéaulus”.®*

Problémas sakne, péc Jannaua domam, nav vis pedagogiskaja personala, bet gan pasos Rigas
tirgotajos, kuri joprojam vélas “turéties pie Sragam, ka podnieks pie ripas: “Tas ir kauns manai
tevzemei, ka misu apgaismotajos laikos tirdzniecibu nav iesp&jams iepazit ka zinatni un ka studijas.
Hamburga ir skaista tirdzniecibas akadémija, bet mums ta nav vajadziga, més to nelietojam [...] Cik
daudz reizes veiksmigaka biitu musu tirdznieciba, ja m&s atteiktos no amatnieciskuma tirdzniecibas
macisana!” ® Lidz ar to — un tas esot pats bédigakais — $ada viduslaiciga izglitibas sist€ma apdraudot
Rigas ekonomisko pamatu — aizjiiras tirdzniecibu, padarot to par riskantu nodarbi: “Misu tik labi
izglitotie tirgotaji spekulé uz labu laimi, vai nu uzdroSinadamies parak daudz, vai arl paSi sev
uzticedamies parak maz [...] un Joti biezi cie$ zaud&umus, ne tadel, ka tiktu apkrapti, bet savas
nekompetences dg].” ®®

Ka vienu no izglitibas biitiskakajam nepilnibam Vidzemé un Kurzeme laikabiedri piemin sievieSu

izglitibas trikumu. Pat tads Rigas tirgotaju kartas ideologs K. F. Snells, kurs lepojas gandriz ar visu $aja

pilséta, piezime — tas, ka tik liela un turiga pilséta ka Riga neesot nevienas visparéjas meitenu skolas,
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pat arzemniekiem liekoties uzkrito$i.” H. J. Jannaus norada, ka damas “pirms vienas paaudzes” (tatad
ap gadsimta vidu) vél reti macgjusas parakstit savu vardu — tada karta “jauno sievieSu Skistiba tika
sargata ar nezinas segu”.68 Tur, kur vecaki labprat pulcinot savas majas spozu sabiedribu, meita parasti
izaugot par sabiedribas damu, kura “nodarbosanos ar saimniecibu, ieskaitot zeku adiSanu, uzskata par
zem savas kartas goda eso$u un negrib biit nekas cits, ka vienigi patikama sarunu biedrene”.®® Savukart
to bagato bruninieku meitas, kuri nemédzot apgrozities augstakaja sabiedriba, “pamestas un neieverotas
vientuligi vada savus skaistakos jaunibas gadus [...] Tas visas ka viena nodarbojas ar rokdarbiem un
saimniecibu. Neviena gramata, lai ta biitu Sada vai citada rakstura, nepadara vinu dvéseli labaku. Tas tik
tikko prot lastt un rakstit, un ari, ja prot, tad biezi tik slikti, ka to var nenemt vera”.’® Tikko meitenes ir
sasnieguSas piecpadsmit gadu vecumu, vinas ir gatavas izdoSanai pie vira, un vinu audzinasana tiek
izbeigta.

Lai arT gan Jannauam, gan Merkelim izglitibas kopainas att€lojuma var€tu parmest zinamu
partejiskumu — tomér lielas linijas, ka liekas, viniem ir taisniba. Tomé&r vissvarigakais ir, ka vini
pamanijusi butiskako — gan muiznieki, gan pilsoni bez ierunam par labam gatavi atzit tikai vecas,
gadsimtos parbauditas veértibas; ta, pieméram, G. Merkelis, atcerédamies savu pirmo skolu Riga,
norada, ka par tas “teicamo slavu” liecindjis tas, ka “taja macijas jau tre§d paaudze”.’" Jannaus

3

savukart, runajot par pilsétu skolam Vidzemé, norada, ka tas “ gandriz visas ir iekartotas pec
iepriekséja gadsimta parauga, péc vecas magistratiiras priekSrakstiem”; “Arvien vél par daudz
pedantérijas, sholastikas, un parak maz dzives vajadzibam. Pieredze rada, cik maz no misu skolam
labuma”. "

Blakus kritiskajam skatijumam uz pastavoSo izglitibas sisttmu H. J. fon Jannaus ieskicé ar1
nelielu, toties konstruktivu pedagogisko modeli nakotnei. Taja skaidri saskatama Z. Z. Ruso ideju
ietekme — pieméram, lielu nozimi vin§ pieskir jitu audzinasanai jeb “sirds izglitibai”: “ZinaSanas un
un zinatnes nav vienigais audzinasanas merkis — tas ir vienigi ziedi. Bet sirds izglitoSana ir saknes, kas
nes ziedus un auglus. [...] Svarigakaja izglitibas joma, [...] — veidot cilvéka sirdi, es Vidzem¢ atrodu
bezriipigu vajumu pilna izpausme. Tiesa, tas tapat ir ari lielakaja dala citu zemju — tome@r tas nav mums
attaisnojums”.”

Lai praktiski realizé€tu “sirds izglitibas” programmu, Jannaus aicina ar1 Vidzemé dibinat “Desavas
Filantropei lidzigu iestadi”, noradot, ka Vidzeme $ada institiita izveidoSanai esot “tik labvéliga”. No

Vidzemes un Igaunijas tacu vienalga katru gadu tiekot siititi simtiem jauneklu uz Desavu un citam
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skolam, un tada gadijuma izmaksatu I&tak, ja $adas ievirzes skola pastavétu ari dzimteng. ™ V. Lencs
norada, ka Desavas audzina$anas iestadi esot iecienijusi arT kurzemnieki.”

To, ka Vidzemé bija interese par Desavas (Bazedova®) pedagogisko sistému, apliecina ari 1778.
gada laikraksta “Rigische Politische Zeitung” ievietotais, saméra detaliz&tais (iesp&jams, pasa Jannaua
sacerétais) apraksts. Lasitaji uzzinaja, ka audzekni Seit “ar prieku un bez kadas piespieSanas macas
lietas, kas ir atbilsto$as vinu vecumam un sp&jam. Skolotaji riipigi raugas uz to, lai skolniekus nemocitu
ar lietam, ko vini nesaprot. Latinu valodu macas bez iekalSanas, izmantojot rotalas un ikdiena
nepiecieSamus apzim&jumus”. Bez tam liela vériba tiekot pieversta nodarbibam svaiga gaisa,
jaunieSiem esot iesp&jas nodarboties ar jatnieku sportu, Voltiiééanub, dejam utt.”

“Desavas sistéma” bija tipiska Apgaismibas pedagogiska sistéma, kura taja laika tika uzskatita par
modernako). Ta sevi harmoniski savienoja tris personibas attistibai svarigakas puses — intelektualo,
tikumisko un fizisko, turklat tika iev@rots personibas suverenitates princips. IekalSanai un
autoritarismam Seit tika pretstatita uzskatamiba un audz€kpa briva, radoSa attistiba, pat religiju
skaidrojot ar prata apsvérumiem un tuvu panteisma izpratnei.

Jau ming&taja publikacija H. J. fon Jannaus piedava ar1 tadas socialas grupas modeli, kam butu
domata vina izt€lota nakotnes, ideala izglitibas sistéma: Sai grupai “[...] kop$ jaunibas gadiem nak
lidzi vairak uzcitibas un lielaka paklausiba, vairak ¢akluma un tieksmes p&c zinasanam un sirds
izglitoSanas (Bildung des Herzens).” Talak seko loti svarigs, programmatiska rakstura secinajums:
“Tikums un zina$anas” — ta uzskata Jannaus — ir vairak neka matrikula. "’ Mingtaja socialaja grupa
nav griiti saskatit izglitotas pilsonu kartas (Bildungsbiirgertum) pazimes, par ko vél bus runa.

Tomeér Jannaus iet vél talak — no izglitibas vins savus uzskatus parnes uz socialo sféru, saistot
ieprieks teikto ar kartu (proti — pilsonibas un aristokratijas) vienlidzibas ideju. “Vecajai”, “pastavosajai”
pasaulei — tatad arT savai tevzemei — vin$ pretstata “idealo” Sveices modeli, kur, ka zinams, vienigaja
no Eiropas valstim praktiski nepastav€ja kartu sisttma un kura péc savas politiskas iekartas bija
federativa republika: « Katrs, kurs, pieméram, redzgjis vienigi Zengvu un Berni, zinas, kada ietekme
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tam ir uz visu dzivi. Tas ir ta, it ka cilveks biitu nonacis cita pasaule. — Tiek ieskiceta nakotnes

perspektiva, kas vienlaikus liecina ar1 par autora politiskajiem idealiem: “Un es esmu drosi parliecinats,

@ Bazedovs, Johans Bernhards (Johann Bernhard Basedow, 1724 — 1790), vacu pedagogs, sava macibu iestadé
Filantropina (Philantropinum) Desava centas praksé realizét Z. Z. Ruso formul&tos pedagogiskos principus.

b Voltizesana — vingrojumi skrejosa zirga mugura.
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ka nepaies ilgs laiks, un smalkakais kavalieris Zengva sarunasies ar visneievérojamako pilsoni. Vai tas
ta varétu notikt arT Vidzem&? M&s Joti gribétu [...]"."°

Tiesa, gadus seSus pirms minétas Jannaua publikacijas Kurzemes hercogist€ jau paradijas
méginajums izveidot augstskolu, kas atbilstu labakajiem Eiropas standartiem: 1775. gada Jelgava
nodibinata Akadémiska gimnazija jeb hercoga P&tera akadémija bija ieceréta ka nozimigs zinatniskas
pétniecibas un izglitibas centrs ne tikai Kurzemei, bet visai Baltijai. Tas ieceres iedvesmotajs un
nolikuma sastaditajs, Priisijas Zinatnu akadémijas Filozofijas sekcijas direktors, tolaik plasi pazistamais
pedagogs un filozofs J. G. Zulcers (Johann Georg Sulzer, 1720 — 1779) atradas tuvu Berlines
apgaismotaju lokam. Vina izstradatas macibu programmas balstijas uz modernakajam talaika zinatnes
atzinam. Zulcera atsauksmei bija iz8kiroSa nozime to gimnazijas profesoru izvelg, kurus ataicinaja no
arzemém. Vinu vidi bija arT viens no vélak vadoSajiem Eiropas geologiem un mineralogiem J. J.
Ferbers (Johann Jacob Ferber, 1743 — 1790), matematikis un astronoms V. G. F. Beitlers (Wilhelm
Gottlieb Friedrich Beutler/ Beitler, 1745 — 1811 ), jurisprudences profesors J. M. G. Bézeke (Johann
Melchior Gottlieb Beseke, 1746 — 1802) u.c. Akadémiskajai gimnazijai bija labi nodro§inata zinatniski
materiala baze. Ar augstu kvalitati izc€las tas biblioteka. (Gimnazijas observatorijas vajadzibam no
Anglijas tika piesutiti vertigi astronomijas instrumenti, ka ari pirma fizikas kabineta iekarta utt. “J. G.
Zulcera sastaditais akadémijas plans un macibu programmas padarija to 11dzigu universitatei, tiesa gan
— bez izglitibas specializacijas un tiesibam pieskirt zinatniskos gradus. Tas viss lava Pétera akadémijai
klat par Latvijas teritorija pirmo augstkolu un Baltijas regiona méroga — par saméra nozimigu
zinatnisko centru", raksta akadeémikis Janis Stradir,lé.BO Taja pasa laika savu mérki — sniegt modernu,
eiropeiska tipa izglitibu plasakam regionam un jitami ietekmét Kurzemes vacbaltu sabiedribas vértibu
sisttmu — akadémijai tomér neizdevas sasniegt. “Daudzgjada zina teicamo P&tera akadeémiju
kurzemnieki neprata Tsti novertét. [...] MuiZznieku attieksmi pret akadémiju, bez Saubam, ietekméja
vigu nepartrauktie politiskie konflikti ar hercogu. Zulcera izstradatais macibu plans savukart likas
mazliet par smagu jaunieSiem, kas bija sagatavoti Kurzemes pils€tu skolas vai majskolotaju vadiba.
Tomér visuma Academia Petrina reputacija nebija zema, ko starp citu — jau laika péc Kurzemes
pievienoSanas Krievijai — liecindja fakts, ka cars Pavils I kadu laiku projektgja parverst to par

universitati.”®!
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1. 4. Bibliotekas, lasiS8anas paradumi un literara gaume. Izdevniecibas

Bez izglitibas pedagoga uzraudziba cilvéka redzesloku veido arm miiza gaita uzpemta informacija
par pasauli arpus tieSas saskarsmes un pieredzes loka. Galvenais garigas komunikacijas Iidzeklis
(atskaitot privato korespondenci) 18. gadsimta bija gramatas un prese. Par lasiSanas paradumiem
iesp&jams spriest pec 1) biblioteku skaita un pieejamibas; 2) laikabiedru liecibam par sabiedribas
literaro gaumi; 3) pasu lasitaju memuariem par lasiSanas nozimi vinu dzive.

18. gadsimts, Tpasi sakot ar ta otro pusi, bija laiks, kad saka veidoties TpaSa lasitaju publika —t. s.
“Apgaismibas sabiedriba”, kura izglitotas pilsonu kartas slanis saka saplist ar Apgaismibas gara
orient€to aristokratiju; kartu robezas Saja sabiedriba nereti tika parkaptas, 1pasi tas izpaudas dazadas
lasiSanas biedribas un brivmiirnieku sabiedribas (sk. 2. nod.) Notika pareja no t.s. intensivas lasiSanas
(piem., Svéetie Raksti) uz ekstensivo lasiSanu (orientéSanas uz plaSu lasamvielas spektru). “Gramatu un
lasitaju skaits auga tik strauji, ka izraisija izbrinu pat laikabiedros”.®* Taja pa3a laika materialo izmaksu
del gramatu cenas Iidz pat 19. gs. sakumam saglabajas relativi augstas. Tas bija c€lonis, kap&c radas
lasitaju biedribas un maksas bibliotekas.

No Vidzemes bibliotekam vecaka bija Rigas pils€tas biblioteka. Bibliotekas gramatu krajumu
papildindja vienigi dotacijas, jo bibliotekai nebija sava budzeta. Viens no galvenajiem donatoriem bija
Nikolauss fon Himzelis, kas sava testamentd novélgja bibliotekai 3400 s&jumus.®® Indreks Jirjo (Indrek
Jiirjo) tomér uzskata, ka Rigas lasoSaja sabiedriba §is bibliotékas “loma bija maza”, jo “ta bija atvérta
tikai divreiz nedéla vienu stundu, un pat $is stundas laika tai bija loti maz apmekl&taju. C&lonis bija tas,
ka bibliotekas krajums sastavéja galvenokart no vecam gramatam, bet ridzinieki interes€jas tiesi par
jaunako literatiiru™.*

Toties Riga pastavéja loti bagatas patricieSu un macitaju privatas bibliote€kas. Uz gramatu lasiSanu
ka iecienitu nodarbi dizciltigo vidl norada V. A. Hupelis. Daudzi jauni muiZnieki “pavada laiku savas
teva majas patikamakajas nodarbibas un ir savas apkartnes rota un padomdevéji [...] ArT damas izmanto
lasiSanu ka patikamu laika kavekli. Pilsétas un uz laukiem daudzas majas redzams ja ne parak liels,
taCu pieklajigs un izmekl€ts gramatu krajums. Ir dizciltigie, kuri gan nav stud€jusi, tomér tuvu
pazistami ar jaunako literatiiru, jo dzivojusi Berling.”®
Vairakas biblioteékas pastavéja Kurzemes hercogisteé. 1785. gada Mitava nodibinajas publiska

lasambibliotéka. Bez tam tur darbu uzsaka ari dazas privatas lasambibliotékas, kas izsniedza ne tikai
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gramatas, bet arT jaunakos arzemju Zurnalus.®® Ka jau teikts, lasambiblioteku nodibinaSanas galvenais
c€lonis bija augstas cenas uz gramatam un periodiku; reizém pat Vidzemes brunnieciba laikrakstu
abonéSanu uzskatija par parak da'lrgu.87 G. Merkelis raksta, ka “vieniga provinces gramattirgotava Riga
literatiiru [no Vacijas] piegadaja loti v€lu un par milzigdm cenam. V&l dargaka bija nedaudzo Vacija
izdoto literaro avizu piegade pa pastu”. %

Lidz 18. gadsimta nogalei liberalas Apgaismibas idejas Vidzemé, Igaunija un Kurzemé vargja
izplatities salidzinosi brivi. Pat vél Francu revolicijas sakumposma vietéja prese (pieméram, “Rigische
politische Zeitung” Vidzemg) sniedza diezgan objektivu informaciju par notikumu gaitu. Baltija tika
lasiti arT Vacija izdotie liberalie laikraksti un ménesraksti.?® Frangu revoliicijai radikalizgjoties, arf Seit
valdiba saka stingrak kontrol€t no arzemém ienakoso informaciju. 1797. g. Krievijas senats publicgja
ukazu par ievedamo gramatu cenzuru.

Tome@r ne jau Apgaismibas idejas bija tas, kas visvairak piesaistija aristokratiskos lasitajus Baltija:
J. Ekardts norada uz augstako muizniecibas aprindu izsmalcinatu gaumi, kuri lasot vienigi franciski:
“Sie Mengdeni, Lévenvoldes, Bréverni, Kampenhauzeni, Krideneri, grafi Siversi, Ferzeni utt. bija
parparém sasmélusies no francu izglitibas, izglitotakie no viniem pietickami pazistami ar Voltéra un
Baila® darbiem, dazi pat sarakstijas ar Enciklopédijas izdevéjiem, par&jie, mazakais, dzivoja,
atdarinadami Versalas galma valodu un tikumus un, cik vien sp&ja, pasi méginaja iedidit savus latviesu
un igaunu tautibas dienestlaudis, lai tie vismaz spétu franciski saprast un talak nodot pavéles; svinigos
gadijumos, saprotams, prezentgjas francu terpos, slavédami P&terburgas ceremonialu un viens otru
franciski svinigi uzrunadami un titulédami. Kur vien So aprindu veéstul€s, dienasgramatas un citas
rakstitajas liecibas tiek vispar pieminéta literatiira, regulari tiek runats par franu grﬁmatﬁm”.go Art H.
J. fon Jannaus, apliecinot, ka lasamviela (Lektiire) Vidzemé sastopama biezi, vienlaikus kritiski
piebilst: “tom@r ar to Seit ir tapat, ka visur citur. Kungi un damas no augstakas sabiedribas, kuri
izglitojas vienigi tai, reti lasa kaut ko citu, ka tikai romanus, izklaid&jas ar dzeju un mil kornédijas.”91
Laikraksta “Allgemeinen Literaturzeitung” Rigas korespondents 1790. gada rakstija, ka lielaka dala
lasitaju, jo ipasi damas, dodot priekSroku “vienigi romaniem”.”? Riga pastavéja daudz maksas
biblioteku, bet lielako dalu no krajumiem sastadija triviala literattira, jo “tada bija loti pieprasita [...]

caurmeéra lasitaju vida”.® H. J. fon Jannaus kritiski norada: »Man domat, tur ir vairak uzputibas, neka

a Bails, Pjérs (Pierre Bayle, 1647 — 1706), fran¢u filozofs un rakstnieks, protestants, visvairak pazistams ar savu
“Vesturisko un kritisko vardnicu” (Dictionnaire historique et critique, 1695). Vina uzskati religiskas tolerances
jautajumos spécigi ietekmgja francu apgaismotajus.
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izsmalcinatibas, kad cilvéki lielas, ka milot lasisanu”.%*

Gandriz visi laikabiedri ir vienis pratis, ka lielakas lasitajas ir sievietes. Taja pasa laika mode
reizém prasa izlikties par intelektuali arT tad, ja lasiSana garlaiko: “Pa reizei gadas, ka kada dama ar
licliskako izglitibu, ar friziru a la Reine, pie Jorika “Maria von Mouline” sirsnigi zavajas, vai pie
“Sophiens Schicksal™ prasa, vai tas vél ilgi turpinasies?” %

Tomér retumis pie sievieteém sastopama ar1 pilnigi cita lasiSanas un gariga kulttra. Par to liecina
Elizas fon der Rekes lasiSanas pieredze: Lidz 12 gadu vecumam uzaugusi pie vecmaminas — loti
konservativas un mazizglitotas sievietes, kura uzskatija ka “gramatas domatas domatas tikai
virie§iem” un “sieviete, kura lasa, kliist par akstu”®®, vienigi péc nokliSanas sava teva un vina tresas
sievas — Agneses fon Brukenas-Fokas majas Lote pirmo reizi iepazist gramatu pasauli — japiebilst, ka
ta arT muZza laika ir visa vinas izglitiba, jo sievieSu skolas uz laukiem nepastavgja, bet majskolotaji vinai
bija loti neregulari un uz 1su laiku. Par 1stu lasitaju vina tomér klust tikai péc apprecéSanas 1771. gada,
kad gramatas palidz Tsinat vientulibas stundas. Sava ve@stulu forma wuzrakstitaja dveseles
autobiografija’’ vina sniedz saméra parliecinosas zinas gan par savu literaro gaumi, gan ari par vinai
piederoSo gramatu skaitu. Vinas biblioteka ir ap 400 séjumugg, kas provinces muiznieka sievai tajos
laikos ir krietni daudz. Vina lasa K. M. Vilanda (Christoph Martin Wieland, 1733 — 1813) “Simpatijas”,
J. F. fon Kronega (Johann Friedrich von Kronegk, 1731 — 1758) “Vientulibas” (“Die Einsamkeiten”), F.
G. Klopstoka (Friedrich Gottlieb Klopstock, 1724 — 1803) “Odas” vai E. K. fon Kleista (Ewald
Christian von Kleist, 1715 — 1759) “Pavasari”®®, jau mingto Sofijas fon Larosas “Fon Sternheimas
jaunkundzi”, Gétes ,,Jauna Vertera cieSanas” un citus darbus, kas liecina par izkoptu literaru gaumi, jo
Vvisi pieminé&tie sanémusi augstu kritikas novértéjumu. Vinas bibliotéka ir pat Mozesa Mendelszona
(Moses Mendelssohn, 1729 — 1786) “Fedons jeb par dvéseles nemirstibu” — gramata, ko ortodoksalais
protestantisms noladgjis ka kecerigu un kura izsauc veselu gimenes skandalu. %

Taja pasa laika tieSi Kurzemes hercogisté un Vidzeme pastavéja informacijas apritei reti labveliga
situacija, jo pirmaja praktiski nepastavéja cenziira un otraja ta pastavéja nosaciti: “Mitava un Riga
paradijas raksti, kuri Vacija nebuitu varéjusi tikt publicéti vai biitu varéjusi tikt publicéti ar
»» 101

gritibam. Bez tam $eit brivi iepliida jaunaka literatiira no arzemém. ‘“Tadel Riga izveidojas par

distribiicijas centru un §1 infrastruktiira padarija iesp€jamu provinces elitei piedalities 18. gadsimta

% Domats Sofijas fon Larosas (Sophie von La Roche, 1730 — 1807) romans “Geschichte des Frauleins von Sternheim”
(1771.)
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“lasidanas revoliicija”.'® Apgaismibas kontekstd izcila nozime Baltijas, bet galvenokart Vacijas
gramatnieciba bija Johana Fridriha Hartknoha (Johann Friedrich Hartknoch) izdevniecibai, kura no
1762. gada darbojas Jelgava, bet no 1765. gada — Riga. Laika posma no 1762. lidz 1798. gadam abi
Hartknohi (1789. gada péc Johana Fridriha Hartknoha naves vina izdevniecibu parnéma déls, ari Johans
Fridrihs) Latvija izdevusi ap 580 gramatu, galvenokart Rietumeiropas zinatnieku darbus loti dazadas
nozares, franu apgaismotaju literatiiru, savu personisko draugu filozofu I. Kanta un J. G. Hamana
saceréjumus. J. F. Hartknohs sen. ar lieliem honorariem atbalstija J. G. Herderu, publicéja daudzus
izdevumus Baltijas historiografija utt.*

Tomér galvenais Johana Hartknoha izdevnieciba izdoto gramatu noieta apgabals tomér palika

104

Vacija.”™ Vacbaltiesu lasttaji (iznemot atseviskus intelektualas elites parstavjus) lielu interesi par to

neizradija.

1. 5. Divi virzieni Rigas tirgotaju elite. “Bérensu aprindas”™

Saimniecisko apstaklu un starptautiska tirgus izmainas, Krievijas administracijas izdaritas Rigas
tirdzniecibas un parvaldes reformas — 1765. gada tirdzniecibas nolikums un jo ipasi vietniecibas
iekartas ievieSana Riga 1787. g. satricinaja un vélak likvid&ja pilsétas lidzsingjo viduslaicigo satversmi
un pavéra celu jaunam iespéjz'lm.lo5 Taja pasa laika pie varas esosa, tradicijam uzticiga Rigas namnieku
elite, protams, pardzivoja lielu uztraukumu.

Liecibas par to, ka tirgotaju karta noverté savu reputaciju un reagé uz parmainam, sniedz divi
avoti: gubernas magistrata, vélaka Rigas Barintiesas sekretara H. Neiendala t.s. hronika, kuru sava
darba “Livland im 18. Jahrhundert” plasi cité J. Ekardts, un bijusa Rigas domskolas rektora K. F.
Snella “Beschreibung der Stadt Riga”. Abi atspogulo situaciju Riga 1780. gadu otraja pus€ un 1790.
gadu sakuma. Lai gan parmainas tie veérteé no pret€jam divu dazadu paaudzu un domasanas veidu
patricieSu pozicijam, viena zina vinu domas sakrit: Rigas lieltirgotajiem lidz Sim bijusi loti laba
reputacija un liela nozime Baltijas tirdznieciba. Ta pieméram, H. Neiendals raksta:

“Vispar biit Rigas pilsonim, Rigas tirgotdjam bija nozimiga lieta, un plasi visapkart esoSajas
province€s — Lietuva, Polija utt., Rigas tirgotaji tika loti cieniti”.*%®

Savukart K. F. Snells norada, ka Rigas bagata tirgotaja dzivesveids kalpojot par paraugu pat
aristokratiem: “Tirgotajs uzdod toni: tam seko dizciltigais (Adel), kur§ uzskata par godu biedroties ar
tirgotaju un gaume un dzivesveida veidot sevi péc vina parauga”.107 Rigas tirgotaju plasie starptautiskie

sakari un ietekme, ka ar kredits, raksta Snells, varétu bt “loti noderigi Krievijas impérijai, ja tikai
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krievu galms davatu tiem vairak uzticibas” , jo “tirgotaju intereses ir uz visciesako saistitas ar valsts
interesém — tadg|, saprotams, nevar atrast uzticamaku padomdevéju par tirgotaju”.*%

J. Ekardts, balstoties un H. Neiendalu, un raksturojot Rigas lidzSin€jo parvaldi, patriarhalo,
aizejoso pasauli télo nostalgiskos tonos: “ST veca, pati sevi bitiski ierobeZojus Riga, neskatoties uz
visam likstam, kas tai bija pielipuSas, joprojam atstaja labi parvalditas, ar dzivigu kop&u garu
piepilditas mazpilsétas iespaidu, ka visiem, kas tai tuvojas — vienalga, ar naidu vai ar draudzibu —
iedvesa cienu un zinama mera arT apbrinu.”'%° Taja pasa laika vins spgj tomer palikt objektivs, atzistot:
“nav noliedzams, ka [Rigas] pilsonu kopiena bija aristokratiska rakstura, un kopa ar aristokratijas
privilégijam tai piemita arT tas trikumi”.*'°

Tada veida 18. gadsimta nogalé iezimgjas divi virzieni Rigas namnieku virsslant — vecais, lokali
patriarhalais un jaunais, liberali kosmopolitiskais, kur§ Rigas tirdzniecibas nakotni saistija ar plaSakiem
starptautiskajiem kontaktiem un cieSaku piesaisti Krievijai, tas ekonomiskajam un arpolitiskajam
iesp&jam. Tomer Sis p&dgjais virziens neradas peksni, bet gan izveidojas vairaku gadu desmitu garuma,
un ta pirmsakumi mekl&jami arf t. s. “B@rensu aprindas”. Apgaismibas ietekm&tie jaunas politiskas un
ekonomiskas paradigmas aizmetni Riga saistiti vismaz ar 1750. gadu pirmo pusi un vidu, kad Eiropas
universitatés studéja daudzi Rigas patricieSu gimenu jaunas paaudzes parstavji. Studijam sekoja
neatnemama piedeva — arzemju celojumi. Sis laiks sakrita arf ar Nikolausa fon Himzela celojumiem.

Ar 1750. gadiem un 1pasi ar 1760. gadu pirmo pusi Riga var noveérot zinamu intelektualas dzives
aktivizeéSanos. 1755. gada par Rigas domskolas rektoru kliist apgaismibas rakstnieks, ar Kénigsbergas
Sauro intelektualo pulcinu un turienes brivmirnieku loZu saistitais Johans Gothelfs Lindners (Johann
Gotthelf Lindner 1729 — 1776), ap 1756. gadu uz Rigu parnak Rietumeiropa pazistamais filozofs,
“Ziemelu mags” J. G. Hamanis (Johann Georg Hamann 1730 — 1788), 1761. gada sak iznakt avize
“Rigische Anzeigen”, no 1761. lidz 1767. gadam pastav tas zinatniskais pielikums (“Gelehrte
Beytrdge™). 1764. gada novembr Riga ierodas J. G. Herders (Johann Gottfried Herder, 1744 — 1803),
1765. gada uz Sejieni no Mitavas parcelas J. F. Hartknoha tipografija. Vismaz divi notikumi —
Hamana un Herdera ataicinasana uz Rigu, ka to apliecina J. Ekardts un lidz ar vinu — visi velakie autori,
saistama ar “B@rensu aprindam”.

Bérensu dzimta Riga dzivojusi jau kop$§ 17. gadsimta vidus. Sabiedriski nozimigakie tas parstavji
18. gadsimta bijusi Cetri brali — Arends, Karlis, Johans Kristofs un Reinholds (pédgja darbiba lidz 1784.

gadam gan vairak saistita ar Krieviju). Starp min&tajiem ipasi izcelams Johans Kristofs (Johann
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Christoph Berens, 1729 — 1792), kur§ péc Rigas Domskolas beigSanas studgjis jurisprudenci
Kenigsberga, kur ciesi sadraudzgjies ar J. G. Hamani un filozofu Imanuélu Kantu. Laika no 1751. Iidz
1753. g. vip$ turpinajis studijas Getingena, péc universitates beigSanas apcelojis Vaciju, Holandi un
Franciju un ilgaku laiku uzturgjies Parize. Seit vin$ iepazinies un sadraudzgjies ar pazistamo
apgaismotdju S. L. de Monteskjé (Charles Louis baron de Montesquieu, 1689 — 1755). P&c atgrie$anas
Riga J. K. Bérensss ka pilsétas parstavis ticis delegéts uz Péterburgu. Kops 1766.g. vins$ patstavigi
dzivojis Riga, sakuma stradadams ka rates kancelejas, velak — barintiesas sekretars, bet no 1771. —
1786./87. g., t. 1. lidz vietniecibas iekartas ievieSanai, bijis ratskungs.

J. K. Bérenss, ka liecina J. Ekardts, méginaja “savienot Vidzemes sabiedriskas dzives vésturiskos
priek$noteikumus ar laikmeta neizbégamajam prasibam”. ™! Ipasi vin$ rapgjas par to, lai nostiprinatu
savienibu starp tirgotdjiem un “literatiem” (Gelehrten)” ar mérki saglabat un pavairot Rigas patriciata
ipasumus. Saja sakara vip$ rakstija: ,Formalo tiesibu, kuru sargatajs un nodrofinatajs ir jurists,
galvenais mérkis ir visas pilsonu kartas Tpa§uma aizsardziba”.'*? Ruso jismosana par kartu vienlidzibu
Bérensu nesaistfja — vin$ uzskatija, ka tada ir ,pretruna ar cilvéka dabu un nav iesp&jama ari
sabiedriba”.'*® Sava gramata “Bonhomien”, kas naca klaja vipa naves gada un par kuru cildinosi
izteicies Herders, vin§ no mérena liberala pozicijam kritizé dzimtbiiSanu. Tiesiska un saimnieciska
aspekta J. K. Bérensa ideals bija K. Fr. Sulcs (Carl Friedrich Schulz) un vina “Aizkraukles un
Rimana muiZas zemnieku tiesa”.

“Beérensu aprindu” sanaksmeés parastais sarunu temats esot bijis Apgaismibas idejas, kas naca no
Parizes, Zen&vas, Berlines un citiem centriem. “Visas zinibas paklava kritikai, visos novados — religija,
likumdosana, valsts parvaldg, dabas zinatngs — lauza celu jauni uzskati”.**®

Tomeér Siem uzskatiem, acimredzot, bija pietiekosi liela pretestiba no “vecas kartibas” piekriteju
puses. J. Ekardts raksta, ka J. K. Bérenss un birgermeistars J. K. Svarcs (Johann Christoph Schwartz,
1722 — 1804) ierosinajusi aizstat Rigas pilsétas muizas klausas ar naudas nomu, tomer $is priekslikums
nav guvis pargjo rates loceklu atbalstu.’'® Pilseta valdija provinciala gaisotne. “Par Hamani un
Herderu un svarigo lomu, kada Siem ratskunga Beérensa un viga draugu protezétajiem arzemniekiem
bija vacu Parnasa, lielajam vairumam Rigas pilsonu — vinu laikabiedru — bija pavisam niecigs
priek3stats. Visu veidu patriciats un garidznieciba pret Siem jauna laikmeta vestneSiem iztur€jas ja ne
[gluzi] naidigi, tad tomér ar lielu vésumu. PlaSakajiem Rigas sabiedribas slaniem Apgaismibas

laikmets iestajas krietnu laiku péc tam”. **/
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1.6. Baltijas muizniecibas un pilsonu dzivesveids un vértibu sist€éma

Iepriek$gja apaksSnodala pieminétais avotu pretrunigums vél lielaka meéra izpauzas birgeru
sadzives un izpriecu att€lojuma. K. F. Snells birgeru intereses un dzivesveidu télo gandriz vienigi no
idealas puses, uzsveérdams ta tuvibu Rietumeiropas izsmalcinatibai un biezi pat parakumu par to:
[arzemniekam] “uzturéSanas Riga var klit pat loti patikama. Maksla un zinatnes te uzplaukusas vairak,
neka jebkura citd Hanzas pilséta. Nakosa joma p&c miizikas, kurai Seit ir daudz piekritgju, ir
gleznieciba. Pilséta atrodas daudzas izcilas gleznu kolekcijas. [...] Bez tam Rigas pilséta atrodamas
daudzas dargu retumu, senlietu, mon€tu, naturaliju, mineralu, vaska statuju, fizikas instrumentu,
gramatu, rokrakstu, augu [...]Jkolekcijas, kas pieder privatpersonam.” '8

Pretstata min&tajam, J. Ekardts, dal&ji balstidamies uz Neuiendala Hroniku, akcenté Rigas
mantigo iedzivotaju sadzives un izpriecu primitivo, zemniecisko pusi (tiesa, Ekardts gan apraksta laiku
pirms apméram 20 gadiem, toties raksturo ne tikai eliti, bet plasakus iedzivotaju slanus):

“Birgeru sabiedribas iekSieng€, ko parstavéja tirgotaji un turigie (wohlhabende) amatnieki, pilnos
ziedos bija rupjas dzives baudas (eine derbe Lebenslust) [...] Brivais gars, ko pavadija atklatiba un
labsirdiba, [....] gan bija atrodams arT $ajas aprindas, bet tas nedzivi vegetéja zem rupjas Caulas un
saskarsmes ar miizam un gracijam tam nebija nekadas. Argjas izpausmes, kadas piemita talaika
sabiedriskajai dzivei, bija daudzkart pieticigakas. Nekada veida sabiedriskas izklaides (dffentliche
Vergniigungen) nebija pazistamas, [...] koncerti un atklatas balles notika tikai loti arkart€jos gadijumos.
Sievietém nebija citas izklaides, ka majas viesibas — gimenes svétkos dejas un bagatigi klats galds,
pargja laika kafijas tenkas un brusbarta vai marjazas [...] partijas. VirieSi priekSpusdienas apmekl&ja
kafijas majas, vakaros — vintZus. Ta ka ielas gada lielakaja dala klaja dubli, tajas reti var€ja ieraudzit
pastaigajamies kadu turigo Skiru parstavi. [...] Uz pretenciozo uzvedibu, modé nakuso francu sarunu
valodu un majas un sabiedrisko sféru, gimenes un salona noskirumu, kads ieviesas aristokratijas un
augstako ierédnu aprindas, birgeris noskatijas tikpat zobgaligi, ka uz piedalisanos makslas un
literatiiras pasa'lkumos”.119 No sadziviskiem t€lojumiem autors talak pariet pie visparinajuma,
raksturojot Rigas iedzivotaju garigas vértibas: “Sis dzives idealo saturu blakus milestibai uz dzimto
pilsétu veidoja primitiva dievbijiba, kas stingri turgjas pie tradicijam un spéciga piekerSanas gimenei —
visa pargja tika suminats dzivespriecigais realisms [...] Intelektualas izglitibas limeni pilséta, kur gadu
desmitiem ilgi pastav&ja tikai v i e n a spiestuve, un kur nebija nevienas gramatu tirgotavas, un kura

jau kops seniem laikiem preval&ja materialas intereses, nevarétu nosaukt citadi, ka par aprobezotu:
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apceréjumiem, kurus “Anzeigen” veltija t&jas, kafijas un Sokolades labajam pasibam, un izteicas par
jautajumu: “Vai kermena skaistums ir dv@seles skaistuma apliecinajums?”, vargja bit daudz vairak
lasitaju, neka Johana Kristofa Berensa taja paSa laikraksta public€tajam pé&tijumam par Montesk;je
“Likumu garu”. [... ] Kamer jaunaka paaudze aizravas ar vacu moderno dzeju, vecakaja (art augstakajas
kartas) vél liela méra valdija daudzas viduslaiku manticibas palickas.”*?® It visi Rigu apmeklgjusie
arzemnieki atzim&jot “luksusu, kas izpauzas ka €Sanas un dzerSanas parmeriba: trukstot garigajiem
resursiem, “uz visiem galdiem métajas kartis, melnas SampanieSa pudeles iedvesmoja katru solo un
katru Codille. [...] Bet tikpat vienpratigi visi [...] slavéja viesmilibu, laipnibu un piecjamibu, kadu §is
pilsétas pilsoni macéja izradit katram tas apmeklétajam”. '

Ar1 V. A. Hupelis, noradot: “pedgjo trisdesmit gadu laika musu tikumi un parazas kluvusi daudz
smalkaki”, piebilst, ka “luksuss ir sasniedzis augstu pakapi”’; tomér minétais ir saistits galvenokart ar
dzirém, ka ari ar apgerbiem: “Pat visnabadzigakais amatnieks nemédz nosvinét savas kazas bez vina,
punsa un smagi nokrauta galda; vina sieva svétdienas iziet pastaigas kleita, kas ir smalkaka, neka
drikstétu atlauties birgera sieva; bez kafijas ta nav ar mieru nodzivot ne dienu; vin$ strada maz, lauj
sevi uzturét saviem zelliem, un pecpusdienas labprat pavada kompanija [...] — Kada atkapSanas no
misu priek$te¢u vienkar$ajam viesibam!” '#

Run3jot par teatriem, t€lotaju makslu un arhitektiru ka pilsétas, ta muizas, Hupelis norada, ka
“maksla pie mums neatrodas nekada uzplaukuma, kaut ko no tas pazist tikai varda péc”.123 Vieniga
joma, par kuru Hupelis, Snells un Ekardts ir vienispratis, ir miizika — “ar to  uzcitigi nodarbojas abu
dzimumu un visu kartu ridzinieki ka pilsétas, ta laukos, tada veida to populariz§jot; Riga nelielas
sabiedribas un Melngalvju nama var noklausities atklatus koncertus, kas pelna pazingju piekriéanu”.124
Vel augstaku novertejumu miuzikas izpratnei sniedz Jannaus: “Bet izcilu vietu pilsétas un jo seviski
Riga ienem miuzika. Ar to tur nenodarbojas ka ar makslu, bet ka ar zinatni. Tur atrodas, ne tikai starp
diZciltigajiem, bet arT pie labi izglitotiem nediZciltigajiem, [miizikas] milotaji, kuri 1std nozimé varétu
bt virtuozi. V@l nesen es dzirdéju pie kada drauga uzvestu Pergolézi “Stabat mater”, un es ar
parliecibu varu teikt, ka neviens uzvedums Berliné un Drézdené mani vairak nav aizkustinajis.”'?
Savukart par glezniecibas pazingjiem Hupela un Jannaua spriedums ir daudz kritiskaks, neka Snella:
“Gleznieciba pie mums nav augstu attistijusies, un tas pazingji ir tikai retie; daudzi gleznotajus jauc ar

krasotajiem” (Hupelis)*?®; Jannaus raksta: “Gleznieciba pie mums vél ir bérna autinos”.**’
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Runajot par arhitektiiru, “kam nodevusies pasi aristokrati” Hupelis atzimé€, ka ta “tagada pilsétas
un uz laukiem attistas milzu soliem”.'?® Jannaus iebilst pret Rietumeiropas paraugu aklu atdarinasanu:
“Protams, Vidzeme uzrada skaistas celtnes, tomer, neskatoties uz to, miisu arhitektiira nav nekas cits ka
kopija. Visam, ka tas ir Roma, Neapole, Drézdené un Berling, ir jabiit arT pie mums. Pat rijam un pirtim
nav jabut saskanotam ar zemes vajadzibam un klimatu. Labak biitu bijis, ja m&s pasi vairak domatu.”*?

Muiznieku dzivesveids laikabiedru t€lojuma 1paSi neatSkiras no pils€tas patriciata, tikai ar to
starpibu, ka tas bijis v€l greznaks. Ta Hupelis norada, ka “muiznieku gimenes svétki biezi parspgj
firsta galdu [...] Tagad misu gaume un Sejienes dzivesveids kluvusi neparasti izsmalcinats: Jaudis uz

130 _ . _ v - .. _ .
”? Pazistams piemérs muiznieku dzinai p&c greznibas ir

laukiem [muizas] dzivo ka lielas pilsétas.
“makslas cienitaja” barona Ferzena muiza Vecsalaca, ko savas atminas att€lo majskolotajs un
makslinieks Vilhelms Krauze (Johann Wilhelm Krause, 1757 — 1828)."*' Krauzes novérojumus
apstiprina arf Garlibs Merkelis.™** Kurzemes muiZnieku interesu loka telainu raksturojumu sniegusi
pedeja hercoga meita Doroteja 1806. gada, tikai janem veéra, ka vina tad jau daudzus gadus bija
nodzivojusi arzemés un uz noveroto skatijas caur Rietumeiropas intelektuales “prizmu”: “Nekad sava
miiza neesmu redz&jusi tik daudz €dam ka Kurzemé. Vini &d, kad ir izsalkusi, &d aiz gara laika un &d,
kad viniem salst. Vardu sakot, vini vienmér €d. VirieSu dzivi aiznem lauksaimnieciba, mednieciba un
vizinaSanas kamanas. Sievietes, kas gandriz visas ir skaistas, ir tikpat lielas mulkes, cik garlaicigas. [...]

Dzives greznums ir parpilniba. Pieklajiba aizstaj kulttiru, bet tikumi ir tikpat neaptesti ka netikumi.” 133

* k k k%

VacbaltieSu sabiedriba Iidz pat visjaunakajiem laikiem bija organiz€ta péc kartu principa; to
robezas tika ieverotas loti strikti — ne tikai attiecibas pret vietgjiem latvieSu un igaunu tautibas
iedzivotajiem jeb t. s. “nevaciem”, bet ar1 paSas $is sabiedribas iekSiené. Kop§ Vidzemes ieklauSanas
Krievijas impérijas sastava 18. gadsimta sakuma ekonomisko un politisko privilégiju koncentrésanas
nelielas muizniecibas dalas — t. s. imatrikulétas muiZniecibas jeb brunniecibas — rokas saasinaja tas
pretrunas ar nematrikuléto muizniecibu (landzasiem) un pilsonu kartu (namniekiem). Kurzemes
hercogisté pievienojas vél ari antagonisms starp muizniecibu un inteligenci, kas bija c€lusies no

pilsonu kartas (literatiem). Bet Vidzemes pilsonu karta savukart 18. gadsimta ped€ja tresdala péc

%18 gs. 70. tajos gados
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Krievijas administracijas veiktajam reformam (ipasi vietniecibas sist€émas ievieSanas 1783. — 1787.
gada) sajuta savu stavokli apdraud€tu vienlaicigi no trim pusém: no vacu muizniecibas, Krievijas
valdibas, ka arT nevacu amatnieku un tirgotaju konkurences. Kluva redzams, ka feodali patriarhala
pasaule kopa ar kartu un cunftu iekartu ir nolemtas boja ejai. Tade] dazadi pilsonu kartas grup&jumi
saka meklét izdzivoSanas iesp&jas — viena no tam bija ekonomiskas un politiskds domaSanas
modernizéSanas. Turklat sakas pilsonu kartas politiska konsolidacija (lasiSanas biedribas, klubos) un
pieauga tas sabiedriska aktivitate; izveidojas grupas, kas simpatiz&ja Apgaismibas idejam — pieméram,
Bérensu aprindas. Riga darbojas Hartknoha izdevnieciba, Eiropa pazistami Apgaismibas darbinieki (J.
G. Hamanis, J. G. Herders u. c.)

Tomer kopuma ne tikai muiznieku, bet arT dalas macitaju un pils€tu patriciata pamatmasas nostaja
gaidamo socialo, ekonomisko un politisko parmainu prieksa turpinaja palikt konservativa. Miné&to slanu
vertibu sist€mai un domasanas veidam Vidzemg, Igaunija un Kurzemé apskatamaja laika posma tuvaks
bija  provincialisms, kartas un lokalais patriotisms. Domin&ja gimeniskas vertibas, religija
(protestantiskais racionalisms), bija izplatita manticiba. Prevalgja materialisms. Lai arT ievérojama dala
Vidzemes, Igaunijas un Kurzemes augstako slanu jaunieSu (virieS§i) apmeklgja universitates un citas
macibu iestades arzemées, vacbaltieSu izglitiba kopuma joprojam saglabaja daudz viduslaicigu iezimju,
no kuram galvenas bija izglitibas korporativais, selektivais un sholastiskais raksturs. Ka galvenie
trukumi izglitibas sistéma laikabiedru-apgaismotaju (G. Merkela, H. J. Jannava, K. F. Snella, V. A.
Hupela) darbos minéti: 1) tas, ka nepastav saistiba ar dzives prasibam, netiek sniegta praktiska
izglitiba; 2) skolas nemaca domat; 3) 1pasi slikta stavokli atrodas zemako slagu un sievieSu izglitiba
(iznemot majmacibu); 4) nav universitates; 5) netiek pielietoti Eiropa pazistamie modernas pedagogijas
sasniegumi (Bazedova metodes u.c.; izglitiba Vidzemég, Igaunija un Kurzemé, ka apliecina laikabiedri,
ir atpalikusi no jaunakajiem sasniegumiem S$aja joma ‘“‘vismaz par pusgadsimtu”; 6) atseviski
apgaismotaji (H. J. Jannaus) uzskata, ka izglitibas atpaliciba kaveé saimniecisko un tehnisko progresu;
7) muiznieki, ja ari seko jaunakajam pedagogijas tendencém (piemé&ram, izraksta kvalificEtus
majskolotajus no arzemeém), dara to lielakoties modes p&c. Atseviski meéginajumi nodibinat modernas,
Apgaismibas garam atbilstoSas macibu un zinatniskas pétniecibas iestades (P&tera akadémija Jelgava)
tomer nesp&ja mainit vispargjo stavokli.

Taja pasa laika vacbaltieSu sabiedribai 18. gadsimta, jo 1paSi ta otraja pus€, bija iesp&jams

apmierinat gandriz visas savas literaras prasibas. Tas attiecas gan ka uz lasamvielas plaso tematisko
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piedavajumu, ka ar1 uz idejisko saturu, jo Kurzemes hercogisté lidz pievienosanai Krievijai cenziira
nepastavéja, bet Vidzemé un Igaunija lidz 1797. gadam ta nebija parak stingra. Saja sabiedriba
izveidojas atseviskas lasitaju grupas, kas bija sp&jigas izprast un noveértét no Rietumeiropas ienakosas
Apgaismibas idejas. Lielakajai dalai vacbaltieSu lasitaju tomer, acimredzot, nebija stingru orientieru un
pietiekosi attistitas gaumes literatiira, un vinu izveli noteica sabiedriba valdosa mode. Tadg] ar1 Saja
zina iepaziSanas ar Eiropas kultiras progresivo dalu bija sameéra ariskiga un pavirSa. Atseviskas
iniciativas situaciju butiski mainit nesp€ja.

Kultira, kas ienaca no Rictumeiropas (apgérbs, arhitektiira, teatris, miizika) bija vairak argja, ta
neizmainija gadsimtos izveidojuSos kolonialo domasanas veidu. Idejas par “visu kartu cilveku
vienlidzibu” un cilvékmilestibu turpinaja palikt tiri teor&tiskas.

Tade] uz Baltijas vacu sabiedribas lielakas dalas kulttru visuma varétu attiecinat M. Mezenhellera
atzinumu, kas izteikts gan tikai par Kurzemes brunniecibu 18. gadsimta otraja pus€ un 19. gadsimta
pirmaja treSdala: lai arT “perifera vide daudzgjada zina bija iesaistita Eiropas komunikacijas sist€mas

— _ = _ cq . .. o . ey 134
kopsakaribas”, tomér tas “dzives un ideju pasaule bija rustikala, horizonts bija Saurs”.*®
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2. nodala. Pilsonu karta un celojumi vacu kultiira 18. gadsimta otraja pus€ un

19. gadsimta sakuma

2. 1. Bildungsbiirgertum

2. 1. 1. Jedzieni ”Bildung”, ,,Bildungsbiirgertum”

Ar jédzienu ,,Bildungsbiirgertum”, kuru parasti médz neprecizi tulkot? ka “izglitota pilsonu karta”,
apzimé Eiropa 18. gadsimta vidi radusos ietekmigu sabiedribas slani, kas izc€las ar humanitaro izglitibu,
lidzdalibu literatiira un zinatng, ka arf iesaistiSanos valsts un sabiedriskaja dzivé. Ta ipasi bija saistita ar
akadémiskajam aprindam un brivajam profesijam: augstskolu pasniedzgjiem, arstiem, valsts un tiesu
ierédniem, maksliniekiem, miizikiem, macitajiem, tirgotajiem u.c. Visas §is profesionalas grupas
apvienoja viena iezime: savas profesionalas iemanas un vietu sabiedriskaja hierarhija tas nebija vis
ieguvusas, pateicoties izcelsmei, bet vienigi saviem personigajiem talantiem un paliniem.

Vacu historiografija pienemts saistit ST slana izcelSanos ar velina absoliitisma valsts iekartu, kurai,
lai Tstenotu savas reformas, bija nepiecieSams liels skaits izglitotu ier€dnu. Jaunizveidoto ierédnu
lojalitati valsts nodroSin3ja ar nodoklu atvieglojumiem, atbrivosanu no karadienesta un citam
prieksrocibam. Sada veida radas pilsonu slanis, kas atradas arpus kartam un kuru raksturoja nevis
politisks vai saimniecisks, bet administrativi kulturals stavoklis.

Tomer, ja palukojamies uz to Bildungsbiirgertum parstavju socialo statusu vai izcelSanos, kas
atstajusi jutamas pedas vacu Apgaismibas laikmeta kultiira, tad Seit min€to valsts ierédnu gan biis maz
(varbiit iznemot J. V. Géti, kurs, ka zinams, bija Veimaras galma ministrs un Slepenas padomes loceklis).
F. Sillers (Friedrich Schiller, 1759 — 1805) bija dzimis virsnieka — kara kirurga gimené un iztiku pelnija
vienigi ar literaro darbu; no rakstniecibas un izdevéjdarbibas dzivoja art K. M. Vilands, kura tévs bija
macitajs; no loti triicigas gimenes bija c€lies J. G. Herders; filozofa I. Kanta (Immanuel Kant, 1724 —
1804) tevs bija sedlinieks, J. G. Fihtes (Johann Gottlieb Fichte, 1762 — 1814) — audgjs. Tiesa, G. V. F.
Hegela (Georg Wilhelm Friedrich Hegel, 1770 — 1831) tévs gan bija Virtenbergas hercoga galma

ierédnis, tomeér birokratiski Saurais domasanas veids neietekméja §1 izcila filozofa zinatnisko darbibu.

a Apgalvojuma pamatojumu sk. zemak saistiba ar R. Kozeleka un B. Struka interpretaciju
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Tadel jedziena  Bildungsbiirgertum” skaidrojums jamekl€ ne tik daudz socialaja piederiba, cik

garigo vértibu sistéma. Sai zina nozimiga ir atikiriba frandu valoda starp jédzienu “citoyen” (“valsts
pilsonis”, “izglitotais pilsonis”) — adekvata forma vacu “Bildungsbiirger”’) un “bourgeois” (“pilsétnieks-
ipasnieks”, arm “mietpilsonis”, “sikpilsonis”, kur§S atbilst vacu “Besitzbiirger”). Otrie atSkiras no
pirmajiem ar humanitaras izglitibas trikumu, arT politiskaja un sabiedriskaja dzivé 18. gadsimta Vacija
tiem nebija nekadas ietekmigas lomas. Savukart “Bildungsbiirger” “konstitugjas ka sabiedriski nozimiga
(relevant) grupa, kas pieder pie socialajiem “augsslaniem” (zu sozialen '‘Oben'). Vinu izglitiba ir vinu
kapitals, vinu 1paSums, pirs, kam vajadz€ja nest auglus, un kas biezi arT to spéja.”1 Vacu
Bildungsbiirgertum slana ka kulturas elites nozimi liela méra noteica tas dominante izglitibas sistéma,
izdevniecibas, ka ari filozofijas, literatiiras, teatra un makslas jomas, sp&ja veidot sabiedrisko domu.
Tiesa, tas ap sevi uzcéla arT izglitibas un valodas barjeras, kam pari neizglitotie vargja noklut tikai ar
gratibam. Tomér, no otras puses, Bildungsbiirger biezi uznémas atbildibu par plasas sabiedribas izglitibu
un socialo apriipi.

R. Kozeleks jédziena Bildungsbiirgertum skaidrojumam izmanto etimologisko pieeju. Vins cité J. G.
Herderu: “Katram cilvékam ir kads prieksstats (ein Bild) par sevi, kas vin$ gribétu bat vai klat; kamér
vin$ tads nav kluvis, vin$ nerimsies” un “ jebkuras Bildung saknes ir vienigi dvéselé pasa, un tas var
vienigi stimulét, ne radit”. Moralais cilvéks sevi veido “péc Dieva lidzibas (im Bilde) saskapa ar
nojausmu par augstako idealo perfekciju”.2 Seit jedziens “Bildung” lietots plaiaka nozimé, neka to
parasti saprot (proti, ar izglitibu): vaciski “bilden” — “veidot, izveidot”. Pie tam $1 “veido$ana” nozimgja
“sevis veidoSanu”, vél vairak — “apzinigu, mérktiecigu veidoSanu saskapa ar noteiktu paraugu —
Dievu”. Viduslaikiem raksturiga ideja, ka Dievu var izzinat vienigi caur ticibu, ne pratu, vacu
Apgaismibas kultiira transformgjas atzina par to, ka Dievu ne tikai var izzinat ar sapratu (kas pats ir
Dieva veidojums), bet arl caur Vipa radito materialo pasauli, proti, skatot perfekti veidotus dabas
objektus vai sastopoties ar cilvékiem, kam piemit augstvértigas moralas ipasibas vai talanti. Sadi
“paraugi” sniedza nojausmu par Dieva iecerétas pasaules modeli. TieSi tade], raksta R. Kozeleks,
“Apgaismibas valoda Vacija saglabajas piesatindta (impregnated) ar teologiju”.® — “Ceriba uz
atpestiSanu Seit saplist ar izglitibas misijas apzinasanos (Erziehungsanspruch). Mozess Mendelszons
norada: “Es uzskatu, ka cilvéku Bildung ietver sevi centienus sakartot ka parliecibu, ta darbibu, ta lai tie
batu harmonija ar laimi, lai audzinatu un parvalditu cilveku dzimumu.” ¢ Tadgjadi ar Bildung vacu
apgaismotaji saprata tadu cilvéka dabisko sp€ju atraisiSanu un attistiSanu, kas gala rezultata varétu novest

cilvéci pretim augstakajam mérkim — gara, dv€seles un dabas harmonijai.
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B. Struks (Bernhard Struck) norada, ka “atribiits “pilsoniskais” (biirgerlich) resp. “pilsoniba”
(Btirgerlichkeit) [...] nozimé sabiedrisko vértibu un prakses sistému, kura neaprobeZojas vienigi ar ar
pilsonibas kartu vai $kiru. ST pilsonibas definicija lauj parvarét ieks&jas robezas starp pilsonibu un
dizciltigajiem, un aprakstit celotajus, neskatoties uz vinu piederibu Bildungsbiirgertum un zemakajai
muiZniecibai ka burzuaziski iekrasotu (birgerlich geprigte) literaru eliti”.

P. Smida pievérsas konkrétam Bildungsbiirger portretéjumam: tas 1) “kaisligi labpratigi”
(“leidenschaflich gern”) apmeklgja teatri un ari pats piedalijas paSdarbibas teatru izradg€s; 2) juismoja par
dabu, lai tie biitu izskaistinatie anglu darzi vai ar1 neskartie Alpi; 3) daudz lasija un biezi apmainijas
domam par izlasito vai ari lasija paslepus; 4) kultivéja draudzibu, izjuta nepiecieSamibu p&c uzticama
drauga. “Tas, ka lasitajs izt€lojas savas  pasa un otra cilveka  veidojoSos nosacijumus
(“Bildungshandel*), ka vins to reflektja, analiz&ja, legitim&ja un kritiz&ja, bija sava modeli kopéts no
teatra kaislibam, jismoSanas par dabu, tiecksmes péc lasiSanas un nepiecieSamiba péc draudzibas.”®

Mingtais draudzibas ka dzives jégas raditajas modelis vijas cauri arT visai E. fon der Rekes literarajai
biografijai — “ar c€lajam draudzenem” vina noslédz “savienibu uz visu dzivi”. Tas mérkis ir “vienai otru
atbalstit garigas pilnveidosanas procesa”.’

Ir tiesa, visu minéto izglitotais pilsonis darfja: un tomér $1 slana raksturojums nebiis pilnigs, ja
aizmirsisim galvenas Bildungsbiirger piemitos$as Ipasibas — ticksmi p&c &tiskas pilnveidosanas un
misijas apzinu attieciba uz paréjo sabiedribu. Tadgjadi Bildungsbiigertum jédziens sevi ietvéra ne tikai
(un ne tik daudz) prasibu p&c prata, ka sirds izglitibas. Uz to cita vieta norada ari pati P. Smidta: ”Bildung
tade] nedrikst sajaukt ar gramatu zinaSanam vai izglitotibu (Gelehrsamkeit), jo ta nedrikst aprobezoties
ar pratu, bet tai jaaptver arf gara un sirds izglitiba, resp. veidoana.”®

Tadgjadi, pec So rindu autora domam, vienigi uz §adi izglitoto pilsonibu var pilna méra attiecinat
apzim&jumu  Bildungsbiirgertum vai vismaz  Bildungsbiirgertum S$aura nozimé; pargjie izglitotas
sabiedribas parstavji (taja skaita — ierédni) biitu apzim&jami ar jédzienu “inteligence”, vai, ka to médza
teikt 18. gs. — “literati”.

No minéta izriet vél viena minétajai sociali kulturalajai grupai piemitoSa iezime — tas ir zinams
altruisms, gataviba ziedoties idejas del, pretstata pargja sabiedribas dala valdoSajam Saursirdigajam
kartas egoismam — tieSi ta atskir Bildungsbiirgertum ka no aristokratijas uzpitibas, ta no sikpilsonibas
prakticisma. Akcentéta tiek tikumibas darbiga, ne kontemplativa puse. Tie$i tadel Elizu fon der Reki G

E. Lesinga luga “Natans Gudrais” visvairak uzruna rindas: ” [...] Vai tu maz aptver/ Cik daudzkart

vieglak dievbijigi sappot/ Ka labu darit ir? Cik labprat glévais virs/ Ta sapno, aizmirsdams/ Palaikam
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savu nodomu,/ Lai tikai neliktu tam labu darit 2”° “Prodesse” — biit noderigam — princips pieskir jégu
katra cilvéka eksistencei: “Taja vieta, kur mes katrs atrodamies, mums jamégina klut tik noderigiem un
laimigiem, cik iesp&jams” (E. fon der Reke).® Sis “patiesas darbibas” konkréto saturu
“Bildungsbiirgertum’* saskatija tautas izglitoSana un socialo apstaklu uzlabosana ar dazadu labdaribas
institliciju palidzibu. Tomer vienlaikus, jau sakot ar 18. gadsimta p&d&jo ceturtdalu, mostas vel kada cita
ideja, kas savu pilnigo uzplaukumu iegiis tikai 19. gadsimta pirmaja pusé — ta ir ideja par tautas ($aja
gadfjuma vacie$u) nacionalo kopibu un pasapzinu, vienotas valsts izveides nepiecieamibu. ST ideja Tpasi
spilgti izskan J. G. Herdera un G. Merkela darbos.

Lai minétas aktivitates butu augligas, bija nepiecieSami kolektivi pilini. Tade] Mitavas profesors J.
M. G Beézeke (Johann Melchior Gottlieb Beseke, 1746 — 1802) izvirzija koncepciju par “zinatnieku
republiku” (die Gelehrtenrepublik). H. ISreidts saista Bildungsbiirgertum lomu Apgaismibas ideju

. — _ . “ . . _ e o .. . 11
izplatiba ar gramatu izdoSanu un to tirdzniecibu, brivmirniecibu un zinatniskajiem kontaktiem.

2. 1. 2. Pilsonu karta un diZciltigie

Pastavot Vacijas politiskajam sadrumstalojumam (“Kleinstaaterei”), vacu pilsonu karta
(burzuazija) bija ekonomiski vaja un politiski beztiesiga; ta bija pilniba atkariga no valdnieku galmiem.
Kaut cik ekonomiski spéciga un neatkariga pilsonu karta izveidojas vienigi brivpils€tas (piemé&ram,
Hamburga), ka ar1 lielako valstu galvaspilsétas, kur iedzivotaju skaits bija lielaks un augstmani nebija
vienigie pirc€ji un pasititaji. Tade] arT vacu Apgaismibas kultlira veidojas it ka uz diviem dazadiem
pamatiem: rietum- un centralo vacu sikvalstu valdnieku galmiem (piem&ram, Veimaras, Anhaltes-
Desavas, Minhenes, Drézdenes), un ziemeliem; tipiskakais piemérs — Berline. Abos §ajos centros
izveidojas it ka divas dazadas vacu kultiiras, jo pastavéja dazadi estétiskie kritériji — Klasicisms un
racionalisms Berlin€ un agrinais romantisms Veimara. Tade] nav nejausiba, ka tie vacbaltieSu kultiiras
darbinieki, kam bija draugi starp Berlines apgaismotajiem — piem., Eliza fon der Reke un Garlibs
Merkelis — ne seviski ieredzgja veimariesus.

Abus kultiiras centrus tomér vienoja kada bitiska pazime — ta bija ciepa pret vacu valodu un
vélesanas to izkopt. Seit ar ieziméjas pirma tdensskirtne starp Bildungsbiirgertum un aristokratiju.
Galma valoda vacu valstis, ka zinams, bija franCu valoda (seviski dedzigs franCu valodas un literatiiras
dievinatajs bija Priisijas karalis Fridrihs II). Tad€l runaSana un rakstiSana vacu valoda jau pati par sevi
nozimeéja nostasanos opozicija galmam.

Sociala distance starp kartam Vacija arm vél 18. gs. beigds un 19. gs. sakuma turpindja palikt
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ievérojama. Lidz ar to vacu Bildungsbiirgertum raksturo ari kada 1patngja, vesturiski izveidojusies un
pretruniga IpasSiba — ta bija savas kartas paSciena, no vienas puses, no otras — tieksme it visa Iidzinaties
aristokratijai un lepoSanas, ja tas izdevas. Pieméram, G. Merkelis, aprakstot Veimaras literatu sabiedribu,
min, ka par vislielako pilsonu kartas godu taja esot uzskatita galma titulu iegtiSana: “Man likas 1pasi
uzkritosi, ka aizvien tika runats vienigi par hofratu Vilandu, slep-enpendomnieku Géti,
viceprezidentu Herderu. Visi gan vinus pazina art bez tituliem. Visa sabiedriba, iesp&jams, mani
iznemot, nebija neviena vieniga netituléta [...], un tadgjadi katrs, kad vin$ lielo dzejnieku nosauca péc
titula, arT it ka nokluva taja pasa kategorija. ST paraza saka Vacija kit tik vispargja, ka katrs rakstnieks
bija apveltits ar kadu titulu, vai arT pats par partpgjas, lai to iegiitu ar naudu vai paziSanos [...] Es
gandriz nekad nevilos, bet bieZzi ieguvu pieredzi, ka vaks izradijas vertigaks, neka gramata.” *
[retinajums teksta — E. C.]

No otras puses, pilsonu karta sapigi pardzivoja, ka, neskatoties uz visiem nopelniem, piekluve
aristokratiskajam aprindam tai palika slégta. Opozicija, kas radas no §1 aizvainojuma, izpaudas dazada
veida. Vispirms birgeri savus tikumus, talantus un nopelnus stadija pretim aristokratu izcelsmei, kas bija
ieglita bez kadam pulém. Vini centas pieradit aristokratu privilégiju ilegimitati. Kants darba “Tikumu
metafizika” rakstija: ... mantota diZciliba [ir] rangs, kas tiek vertéts augstak par nopelniem, bet ta ir [...]
iedomata paradiba (Gedankeding), bez vismazakas realitates. Jo, ja arT senc¢iem ir kadi nopelni, tad tie
nevar pariet uz vinu pécteciem, bet tiem tadi aizvien pasSiem jaiegiist; jo daba nav ta iekartojusi, ka
talants un griba, kas padara iespg€jamus nopelnus valsts laba, ar1 spetu iedzimt péc vecaku lidzibas.”*®

Kurzemes macitaja meitai Sofijai Bekerei, kura ka “tresas kartas” piederiga netiek ieaicinata firstu
oficialajas pusdienas vai ball€s, raksturiga 1pasi kritiska attieksme pret kartu aizspriedumiem: “Kopuma
man liekas, ka augstakaja sabiedriba cilvékus aiz tituliem neviens nesaskata, tapat ka aiz kokiem neredz
mezu. Bet — [...] §1s Skiras cilvéki it visur ir vienadi! **

Kénigsberga “augstakas aristokratijas starpa, ko veido impgrijas grafi (Reichsgrafen) un
virspadomnieki (Oberraten) [...] valda nepanesama lepniba”.’® “Macitaji nekad pie kaut kada grafa
neierodas bez apkakles un apmetna, vinu sievas skiipsta cienigajai kundzei roku un priekSautu
(Schiirze).”*®

Tomeér bija ar1 gadijumi, kad aristokratu kartas parstavji pasi apzinati centas tuvinaties pilsonu kartai.
Tas tikumus, izglitibu un nopelnus ievérojami augstak par dizciltibu vért€é Eliza fon der Reke. Vina

raksta: ,,Mana dzimSana mani diemzZel novietojusi starp aristokratiem, manas masas hercogienes statuss,

kas man ir nomacoSs, piesaista mani galmam un augstakajai sabiedribai. Bet $ajas aprindas, kuras
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apstakli mani patiesiba novietojusi, es pa lielakai dalai pardziveju garlaicibu un atrodu tikai dazus
raksturus, kurus varu cienit. Lielako dalu un savus milakos draugus es vienm&r esmu atradusi izglitotaja
vidusskira” (,,im aufgekldrten Mittelstande fand ich von jeher meine liebsten und meisten Freunde”).17

(13

Un cita vieta: “ [...] es domaju par to, cik laimigs biitu mans stavoklis, ja es nebutu [Kurzemes]
hercogienes un bagato grafu Médemu masa. Tad es var€tu [...] atteikties no ta saucamas augstakas
sabiedribas un dzivot kulturala vidusslani, kur cilvéku aplaimo darbigie tikumi [...]” (“in welchem die

”)18 ; “Ir skumji noverot, ka dizciltigie gandriz visur ir

titigsten Tugenden die Menschen begliicken ...
izglitoti zemak par pilsoniem. Varbiit — varbiit nakoSie gadsimti ienesis vairak gara un rakstura péc tam,
kad dizciltigie biis sanémusi krietnu macibu, un kad sirds un prata aristokrati valst1 tiks vertéti augstak,
neka tie, kas tadi ir pec dzim3anas”.'® Galvenas Tpasibas, kas Kurzemes dzejnieci piesaista “izglitotajai
vidusskirai”, ir tas gudriba, vienkar$iba un darbigums; attieksme pret valdnieku un citu aristokratu ballés

. . . el un bezjédzigumu ir noraidosa un briziem pat ironiska.
valdoSo ceremoniju bezpersoniskumu, ariskigumu

Tomér jau kop$ 18. gadsimta otras puses saka rasties organizacijas, kur kartu barjeras — vismaz

formali — tika atceltas. Tas bija brivmiirnieku lozas un lasiSanas biedribas.

2. 1. 3. LasiSanas biedribas un lasiSanas kabineti

LasiSanas pulcini un lasambibliotékas? — lasiSanas biedribu agrinas formas — Vacija bija satopami
jau kops 18. gadsimta vidus. (M. Prizenera to pirmsakumus saista ar 1750. gadu®, P. Smida — ar 1760.
gadiem?!). 18. gadsimta 80. gados lasiSanas biedribu Vacija bija ap 170 un ap 1800. g. — jau 430 b.
Lasitaju struktiira veidojas no burZuazijas augstakajiem un vidgjiem slagiem, kuri velgjas piepildit
savu kari péc izglitibas ar lasiSanas palidzibu, un saskatija lasiSanas biedribas lidzekli, lai to Iéti
Sasniegtu.22 Socialais sastavs konkrétos regionos un pilsétas atskiras. Rezidencu pilsétas liels bija
aristokratijas un galma ieré€dnu ipatsvars.
18. gadsimta pedgja ceturtdala paradijas jauna forma — lasiSanas kabineti, kam jau bija savi statiti;
tomer tie centas norobeZoties no pargjas pilsoniskas sabiedribas, uzpemot sava sastava tikai stingri
noteiktu socialu grupu parstavjus. Ja lasiSanas pulcini un lasambibliotékas bija atvérti visiem, iznemot

sabiedribas zemakos slanus, tad lasiSanas kabinetu uznemsSanas noteikumos dazkart paradijas zinama

% Lasisanas pulcinos jaunaka periodika vai gramatas cirkulgja pa loku. Lasambibliot€kas bija lidzigas t. s. “maksas
bibliotekam” (“Leihbibliotheken™), tikai at§kiras no tam ar noslégtaku lasitaju kontingentu. No lasi$anas pulciniem tas
atSkiras ar to, ka katrs lasttajs vargja brivi izraudzities sev lasamvielu. [Priisener, 385.]

b M. Prisenera “vecaja impérija” (“im Alten Reich*) uzrada arf skaitli 500. [http:
//de.wikipedia.org.wiki/Lesegellschaft, skatits 08. 04. 013. ]
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aristokratiska augstpratiba. Piemeéram, 1789. g. Ulma patriciesi nodibindja lasiSanas biedribu, kura
netika uznemts neviens pilsonu kartas parstavis. Kad So principu tomér neizdevas realizét, patriciesi
1zstajas no biedribas, pazinojot, ka “nevélas, lai tos saind€ pilsonu dvasa.” 23

Uz laukiem un mazas pilsétas pastaveja specifiska komunikacijas forma — Apgaismibas biedribas,
kuras “centas vienkarSo, neizglitoto tautu “apgaismot” ar piemé&rotu lasamvielu un [...] moraliskam un
didaktiskam sentencém [...]”.?* Tas vadija macitaji, arsti un skolotaji. Lidzigi paraugi, ka zinams, bija
sastopami arT Vidzemé — piem., labi pazistama Gotharda Fridriha Stendera (Gotthard Friedrich Stender,
1714 — 1796), jeb Veca Stendera u. C., literara darbiba.

Savus ziedu laikus lasiSanas biedribas sasniedza 18. gadsimta 90. gados. Péc gadsimtu mijas to
skaits saka noplakt. Samazinasanas c€loni pa dalai izskaidrojami ar cenziiras ievieSanu. Tomér galvenais
bija biedribu piesaiste 18. gadsimta garigajiem, sabiedriskajiem un saimnieciskajiem nosacijumiem, N0
kuriem tas bija izaugusSas; Siem nosacijumiem izmainoties, tam vajadzg€ja samazinaties vai vismaz bitiski
mainities. Pateicoties jaunajiem izgudrojumiem gramatu un laikrakstu iespieSana, iespiedprodukcijas
cena kritas; saka izplatities grasa bibliotekas, feninu zurnali u. c., kas lasamvielu padarija pieejamu
plasam lasitaju lokam. Bez tam lielos mérogos tika dibinatas publiskas bibliotekas, vai ar1 jau pastavosas
tika padaritas publiski pieejamas.?

LastSanas biedribam, kabinetiem, pulciniem un klubiem vacu zemé&s 18. gadsimta otraja puse,
protams, bija liela nozime Apgaismibas ideju izplatiba. Tomer S§is organizacijas nedrikst vertét
viennozimigi. P&c sava sociala sastava un idejiskas ievirzes tas bija diezgan raibas. Ka bija redzams,
daudzas no tam tieSi izglitota pilsoniba bija mazakuma, vai arl to parstavéja galma birokratija, kas
reprezentéja viet€ja valdnieka intereses. Attieciba pret pargjo sabiedribu tam dazkart bija verojama
pasizolesanas.? Daudzas (bet ne visas) biedribas par savu galveno mérki uzskatija sabiedribas vispargjo
un praktisko izglitoSanu. Fran¢u revoliiciju vairums no tam uztvera atzinigi, bet, tai radikaliz&joties, to
nosodija. Atseviskas lasiSanas biedribas liela ietekme bija iluminatiem un brivmiirniekiem.?® Tapat ar
iluminatu un brivmiirnieku aprindam bija saistiti popularako zurnalu izdeveji. 2

Tomer pati galvena pazime, kas bija kopiga visam literarajam un tam pielidzinamajam biedribam,

bija ta, ka tas parstavéja lidz tam nepazistamu izglitotas pilsonu kartas socialas konsolidacijas formu,

% Dazkart lasisanas biedribas tom@r nevis veicindja kartu barjeru nojauksanu, bet gluzi pretgji — centas tas izmantot
ka iesp&ju norobezoties. Ta vel 1805. gada T. fon der Rops atzimé — esot “smiekligi”, ka Lozanna pastavot divas
lasi$anas biedribas — pilsonu un aristokratu [Ropp, p. 3, p. 11.]. Iesp&jams, tas bija pilsonu biedribas radikala
rakstura dé| — turpat mingtais autors norada, ka §is biedribas sievieSu dalai milakais rakstnieks esot Ruso.
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kura atstaja savu ietekmi uz sabiedrisko domu.

2. 2. Celojumu literatiira

2. 2. 1. Celojumu literatiiras pieaugums un popularitate 18. gadsimta

“Nav Saubu”, raksta ievérojamais vacu celojumu literattiras p&tnieks V. E. Stjuarts, “ka 18. gadsimts
gan Vacija, gan visa Eiropa bija celojumu aprakstu zelta laikmets. Pastavigais produkcijas apjoma un
pieprasijuma pieaugums, ko $1 nozare piedzivoja minétaja laika posma, proporcijas parspéja vispareja
gramatu tirgus pieaugumu [...]”.%® U. Hensels celojumu aprakstu skaita pieaugumu tie§a veida atvasina
no celojumu apjoma pieauguma, pgdgjo saistot ar ekonomiskiem un tehniskiem célopiem.?

Diemzgl, vacu celojumu literatiiras pilniga bibliografija vél nav izstradata lidz pat Sim laikam.
Tadel nav pieejami ar1 kaut cik precizi skaitli. T. Kleinknehts norada, ka celojumu literatiras nozare
laika no 1700. lidz 1800. gadam iznakuso darbu apjoms tiek I&sts uz vismaz 6000 nosaukumiem”.*°
“Piecus vai seSus tukstous nosaukumu”, kas naca klaja 18. gadsimta beigds, min arf R. Elkars.*
Celojumu literaturas uzplaukums, protams, nebitu vargjis notikt bez lasoSas publikas pieprasijuma:
“Mazakais, 18. gadsimta laika Vacija pastavéja ievérojams pieprasijums péc celojumu literattiras: péc
Viljama E. Stjuarta [datiem], vacu lasitajs lidz 1784. gadam bija kluvis par celojumu aprakstu galveno
patérétaju: astondesmit procentu no bagatajiem lasambiedribu krajumiem sastadija celojumu apraksti, tie
tika iesttiti arT skolu bibliotekas. Visbeidzot laika no 1740 lidz 1800 gadam celojumu literatiiras apjoms
vacu gramatu tirgos pieauga no 1,86 lidz 4,51 procentiem.” 32

U. Biterli norada, ka “ Celojumu literatiira Apgaismibas laikmeta sacentas publikas labvélibas dg]

ar populariem teologiskiem un filozofiskiem traktz'itiem”.33

Celojumu apraksti bija neatnemama un bitiska sastavdala ar1 privatajas bibliotekas. J. V. Géte savas
atminas raksta, ka vina téva bibliotéka ,,var¢ja atrast ar7 labakos no visjaunakajiem celojumu aprakstiem,
un t&vam pasam patika parlabot un papildinat Keislera® un Nemeica” saceréjumus”.34 Celojumu aprakstu
popularitati apliecina arT dati par lasiSanas biedribam (die Lesegesellschaft). M. Prizenera norada, ka 18.
gadsimta otraja pusé Reinzemes lasiSanas biedribas celojumu apraksti veidojusi ap 80 % no tam

gramatam, kas attiecinamas uz geografijas sadalu.®  Lai tegiitu vairaks€jumu celojumu aprakstu

% Keislers, J. G. (Johann Georg Keyfsler, 1693 — 1743), sava laika populars vacu ce]ojumu aprakstu autors.
b Nemeics, J. K. (Joachim Christoph Nemeitz, 1679 — 1753), celojumu aprakstu autors; sarakstijis ,,Séjour de
Paris”, 1727 (,,UzturéSanas Pariz&”), ka ar1 ,,Nachlese besonderer Nachrichten von Italien”, 1726.
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apkopojumus, kas nebija I&ti, lasi§anas biedribu locekli bija gatavi nest pat finansidlus upurus.*
“Allgemeine deutsche Bibliothek” 1791. g. savukart noradija, ka “ no sajitu viedokla celojumu
apraksti ir nesalidzinami vertigaki, neka noz€lojamie divdomigie romani un lugas, kuras var Sur un tur
atrast uz miisu damu tualetes galdir,liem”.37 Izglitota kritika pat velgjas ,,lai vacu lasoSa sabiedriba
romanu bezspécigo ,varzu kurksté§anu” nomainitu pret satigo celojumu aprakstu &dienu”.*® Uz
celojumu aprakstu ka virtualas pasaules raditaju lomu norada ari N. Ellers: “Vacija 18. gadsimta beigas
celojumu aprakstu [...] virziens bija Joti nacis modg, protams, ne jau galvenokart tadel, ka cilvéki butu
vairak celojusi [neka miisdienas], bet gan tadg], ka pieauga nepiecieSsamiba péc aizstajéja [Ersatz] tiem,
kas neceloja”.*® So pasu paradibu piemin arf G. Robels:“ ceJojumu literatiira “atklaja tiem [lasitajiem]
svesas zemes un kultiiras, ko tie nekad nesp&tu apcelot; ta sagadaja zinasanas, kadas to socialajam
statusam, ka ar7 socialajam prestizam bija obligatas. Tadel pieprasijums péc celojumu aprakstiem bija

liels.”*

2. 2. 2. Jauno laiku pasaules aina un celojumu aprakstu metodologijas izmainas

Vacu celojumu literatiiras pétnieki So zanru apskata kopsakaribas, saistot ar izmainam Rietumu
filosofiskaja doma laika no Renesanses Iidz 18. gadsimta beigam. Sai zina nozimiga ir Pétera Brennera
konceptuala pieeja, kas celojumu literatiru apliko no gnoselogiska un kulturologiska aspekta:
Celojums jaunajiem laikiem nav tikai viena sociala paradiba, ka daudzas citas; tas nelaujas reducéties uz
kailu, gribétu vai negrib&tu, mobilitati. Tas savu Ipaso nozimi iegiist pateicoties tam, ka ir uz visciesako

2541

saistits ar Jauno laiku vispargjam tendenceém — “Celojumu un celojumu literatiiras attistiba kops

Jauno laiku filozofijas sakumiem atrodas valiga (lockere), tacu visparzinama saistiba ar izzinas teorijas
attistibu”.*

Otra kvalitativi Jauno laiku atzina ir atzina par pasaules homogenitati — to, ka cilvéces kultira,
neskatoties uz rases, valodu, intelektualajam vai civilizacijas limena atSkiribam, visa pasaulé pamatos ir
vienota. ST atzina nomainija lidz tam valdo$o paradigmu par pasaules dihotomiju. Kulturologiski
dihotomija nozim&ja mitologija saknoto pasaules daliSanu divos pretstatos — sava, pazistamaja,
sargajoSaja un svesaja, naidigaja dala. Celotaju apzina ta projicgjas ka sveso, neparasto, atskirigo kultiiru
deforméta uztvere atbilstoSi savas kultiiras stereotipiem un veértibu sisttmam. Tomé&r homogenitates
postulats, kas Apgaismibas laikmeta tika novests Iidz konsekvencei, celojumu literatiira istenojas,

pirmkart, vienigi ka tendence un otrkart — ta praktiska realizacija neizslédza jaunas diferenciacijas un pat

diskriminacijas izcelSanas iespéejas.
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Jau 16. gadsimta otraja pusé vacu kultiirvidé saka rasties pirmas celojumu metodologijas (die
Apodemik) — pamacibas, ka celot, kam celojumos pievérst visvairak uzmanibas. 17. gadsimta no tam
nodaljas “celojumu rokasgramatas” (die Anleitung, die Handbiicher). Tas satur€ja praktiskakas zinas par
izdevigakajiem transporta veidiem, to cenam, valiitu attiectbam, viesnicam utt.

Apodémikas, balstoties uz t. s. ramisma (16. gs. francu filozofa Pjéra Ram1 (Petrus Ramus, 1515 —
1572) macibu, kura savukart balstfjas Aristotela logika, pieprasija no celotajiem stingri un secigi
pardomatu sagatavoSanos celojumam, ta realizaciju un aprakstu.

Ar $adu celojumu metodologizaciju tika sperts pirmais, vél visai nedros$ais solis uztveres atbrivoSana
no empirijas. Tika saglabata faktu prioritate, tomér to interpretacija notika saskana ar ieprieks dotu
vienojosu shému.

Taja pasa laika celojumu pieredzi skara tas paSas galvenas problémas, kas cilvéka izzinu kopuma
(uz vienu no tam sava laika noradijis jau F. Békons — proti, cilvéka uztveres (manu organu sniegtas
informacijas neuzticamiba), ka empiriski uztveramo lietu daudzveidiba.

Eiropas zinatnieku izglitibas celojumi (peregrinationés académica) jau kop$ 16. gadsimta vidus bija
versti uz nozimigakajiem humanisma centriem, visvairak uz Italiju. 17. gadsimta un 18. gadsimta
pirmaja pusé to skaits ievérojami pieauga, aptverot ar1 Holandi, Franciju un Angliju. U. HenSels norada,
ka sadi “macito lauzu celojumu apraksti” (die gelehrte Reisebeschreibung) [...] viskonsekventak atbilda
Apgaismibas pamatpozicijam, jo tie stingri zinatniska forma papildinaja zinatnieku erudiciju
(Erkenntnisstand).” *3

Mingtais celojumu aprakstu paveids ar tam raksturigo “kvantificgjoso (quantifizierende) jeb
statistisko stenibas skatijumu” (P. Brenners) vacu celojumu literatiira doming&ja apméram Iidz 1770.
gadu otrajai pusei. Pa to laiku noteikumi, ko tiem satura apjoma, daudzpusibas un precizitates zina
uzstadija apodémikas un recenzenti, kluva arvien stingraki un prasigaki. Spilgts, lai gan stipri velins
piemérs Sai tendencei ir 1789. gada iznakusi L. fon Berhtolda (Lothar Graf von Berchtold) gramata
“Essay to direct and extend the Inquiries of Patriotic Travellers”. Pazistamais dabaszinatnieks un
celotdjs, kapteina DZz. Kuka (James Cook) pavadonis celojuma apkart pasaulei, J. G. A. Forsters (Johann
Georg Adam Forster) ironizgja par autora parspilétajam prasibam: “Jadoma, cik plasi un pamatigi
autors savu priekSmetu izskaidro, ja vin§ pirmaja nodala pieprasa, lai celotajam biitu pilnigas zinasanas
par tiesibam, dabas v&sturi, mineralogiju, metalurgiju, kimiju, matematiku, mehaniku, [...] geografiju,
nautiku un kugu bavniecibas makslu, zemkopibu, runas davanam, aritmétiku, [...] lasamajam un atrraksta

zimém; lai vip$ prastu peldeét; bez tam lai vipam biitu pamatzinaSanas par arstniecibu un briicu
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dziedniecibu (Wundarzneykunde), tonu makslu, lai tas labi pazitu savu pasa, tapat ka apcelojamo zemi
un pie tam vél ar cilvekus”.

Klasisks, vairaku vacu pétnieku piemints *° $adu “macito lauZu celojumu aprakstu” paraugs ir
gramatu izdev€ja un rakstnicka, Elizas fon der Rekes tuva drauga F. Nikolai (Friedrich Nikolai, 1733 —
1811) celojuma apraksts pa Vaciju un Sveici 1781. g. *°, kas divpadsmit sgjumos iznaca no 1783. lidz
1796. gadam.

Pats F. Nikolai riipigo sagatavoSanos celojumam apraksta $adi: “Péc tam, kad es biju izv€lgjies
marsrutu, [...] un aprékinajis laiku, kads vajadzigs §im celojumam, es aptuveni noteicu miisu uzturéSanas
laiku katra vieta. Es sastadiju zinatnieku un citu ievérojamu personu sarakstu, kurus més grib&tu
apmekl&t; es atzim&ju ieveribas cienigas vietas un objektus, kuri biitu svarigakie atbilstosi miisu mérkim,
un ko citu vél més gribétu no §is vietas pazinot, vai ari jau ieprieks par tiem ievakt zipas. Sim nolikam es
izmantoju ne tikai parastas rokas gramatas; bet arm mans déls p&c mana liguma no daudziem dazada
veida krajumiem un gramatam savaca zinas par jaunakajiem parkartojumiem un iestadém dazadas
pilsétas un zemés [...]”. *’ Pirms Nikolai celojuma apraksta, protams, bija desmitiem lidzigu; desmitiem
citu tam sekoja.. Pieprasita tika objektivitate, min€to faktu uzticamiba un vienkarss, skaidrs zinatnisks
stils.

Fizikis Ludvigs Vilhelms Gilberts (Ludwig Wilhelm Gilbert, 1769 — 1824) no 1791 — 1795 izdeva
celojumu rokasgramatu “Handbuch fiir reisende durch Deutschland®. Atbilsto$i sikam, ieprieks
izstradatam planam un likumiem vin$ siki un izsmelosi no geografiski statistiska viedokla aprakstija
apcelotas vacu zemes, naudas sist€ému, tabulu veida sniedza parskatu par pasta un satiksmes celiem,
amatniecibu un tirdzniecibu, izejvielu atradn€m, iedzivotaju skaita izmainam utt.

1780. gadu beigas tomér “Nikolai pseidofilozofiskie celojumi jau bija anahronisms”.*® 1796. gada,
kad iznaca vina celojumu apraksta pédgjais, divpadsmitais sgjums, F. Sillers savas “Ksenijas” ironizgja
par ta autoru: ,,Nikolai celo vél aizvien, / arvien talak un talak tas traucas, tik uz saprata valstibu vien /

_. 4
celu nesp€j sev rast”. ’

Celonis $adai atticksmei bija gnoseologisko krit€riju nomaina celojumu
literatiira.

Tai pasa laika Nikolai celojumu aprakstu, ka norada R. R. Vutenovs *0 tomér nedrikst novertat par
zemu. Par to liecina divi aspekti: pirmais — tik plass, apkopojoss darbs par Vacijas saimnieciskas,
politiskas un kultliras dzives dazadam pusém lasitajos nevargja neradit priekSstatu par kop€jam,
visparnacionalam intereseém — prieks$statu, kur§ darbiba gan saka realizéties tikai 19. gadsimta sakuma,

Napoleonam okup@jot vacu valstis. Tadgjadi art celojumu apraksti deva savu artavu vienotas vacu
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nacionalas paSapzinas attistiSana.

Otrs aspekts ir politiskais: ar savu darbu Nikolai paklauj netieSai kritikai Vacijas politisko
sadrumstalotibu ka vienu no tas atpalicibas c€loniem: “Biezi tiek pieminéts politiskas sadrumstalotibas
izraisitais launums® (U. Hensels). >

Uzskatami celojumu aprakstu evolliciju no zinatniski deskriptivajiem uz sabiedriski
publicistiskajiem parada triju vacu celojumu aprakstu — jau min&to C. K. fon Ufenbaha, J. P. Villebranda
un J. K. Rizbeka — salidzinajums. Frankurtes patricietis, ratskungs un bibliofils Cakariass Konrads fon
Ufenbahs (1683 — 1734) laika no 1709. Iidz 1711. gadam, apcelojot vairakus desmitus pilsétu Vacija,
Holandé un Anglija, bez arhitektiiras pieminekliem riipigi un siki apraksta bibliotekas, naturaliju
kabinetus, kuriozitau kolekcijas (to skaita arT slaveno Ansa Sloena® kolekciju Londona) un baznicu
iekartojumu. Gandriz vienigais sabiedribas piemin&jums vina gramata ir masku balles (redutes) apraksts
Hanoveras ratsnama. Epizodiski att€lota ar1 tikSanas ar slaveno matematiki un filozofu Gotfridu Vihelmu
Leibnicu (Gottfried Wilhem Leibniz, 1646 — 1716). Interesanti atzimé&t, ka eksponats, ko vin$ Lineburgas
birgermeistara kolekcija piemin ka ,,ipasi ievéribas cienigu” ir ... vienkarSas Vidzemes zemnieka liku
vizes (Schuhe von Bast), kas vinam atsauc atmina pazistamo pantinu ,,Es esmu zemnicks Vidzemé WP

Savukart Libekas un Altonas jurista Johana P&tera Villebranda apraksts bez arkartigi interesantam
un detalizétam celojumu pamacibam aristokratu jaunekliem, ka arT 18. gs. celojumu sadziviskas puses
attélojuma® (vins 1750. gadu pirmaja pusé apceloja vacu valstis, Holandi, Franciju (Parizi) un Angliju —
Londonu) satur ar1 parliecinoSas liecibas par vina politiskajam simpatijam. Villebrands tiek uzskatits par
vienu no pirmajiem Hanzas vésturniekiem, un ka tads loti idealizéta gaisma attelo Libeku?, kas bija vina
maizes devéja. (Saja zina interesanti salidzinat Villebranda Libekas vértgjumu ar ¢etrdesmit gadus vélak
Merkela sniegto). Tomér ar to vien Villebranda darba ka véstures avota nozime neaprobezojas — vins,
tapat ka Nikolai, netiesi kritizé Vacijas politisko sadrumstalotibu ka tas ekonomiskas attistibas kavekli,
piem&ram runajot par naudas, svaru un méru daudzveidibu Vacija vai ar1 noradot uz lauku viesnicu
bédigo stavokli.®

Doma par Vacijas politiskas vienotibas nepiecieSamibu, kura Villebrandam tikko iezimg&jas, augstaka

Sloens, Anss (Hans Sloane, 1660 — 1753), tru arsts un kolekcionars; novélgja savu kolekciju Londonas pilsétai;
no tas velak izveidojas Britu muzejs.

® Skat. Pielikuma 14. 1. nod., ipasi 371. Ipp.

¢ Sk. Pielikuma 14. 2. nod.

¢ Sk. 376. Ipp. Pielikuma.
¢ Turpat, 402. — 403. Ipp.
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kvalitate pacelta Frankfurtes jurista, rakstnicka un iluminata Johana Kaspara Rizbeka (1754 — 1786)
celojumu apraksta ,,Briefe eines reisenden Franzoses iiber Deutschland an seinen Bruder zu Paris*
(,Kada francu celotaja véstules par Vaciju savam bralim uz Parizi®).? Seit jau skaidri izpauzas vacu
patriotisms — gan slavéjot Hamburgas un citu pilsétu ekonomisko uzplaukumu, gan nonievajot Danijas
politisko iekartu, gan atspekojot J. V. fon Arhenholca Anglijas politiskas iekartas slavinajumus. Tomer
visskaidrak J. K. Rizbeka politiskie uzskati iezim&jas tad, kad vin$ ka idealu paraugu Anglijas
,plutokratiskajai““ parvaldes sistémai izvirza Priisijas Fridriha II apgaismoto absoliitismu ar ta, péc vina
domam, sapratigo nodoklu politiku un jo pasi ripeém par zemnieku labkle'ljibu.b Vieniga vacu pilséta, pret
kuru Rizbekam ir izteikti negativa attieksme (vin$ to nosauc par ,,pretigako Vacijas pilsétu), ir Kelne.
Tomer, atskiriba no Villebranda, kur§ saimnieciska pantkuma c€lonus mekle laicigaja politiskaja parvaldg,
Rizbekam, ka jau protestantam un iluminatam, tie saistas ar katolu baznicas un jo ipasi — miku nospiedoso
ietekmi.*

18. gadsimta p&dgja ceturtdala celojumu literatiird iezim&jas krize, kuras rezultats bija zinatnisko
celojumu aprakstu atmirsana.

U. HensSels konstate, ka ap 1789. gadu “macito lauZu ce]ojumu aprakstu ziedu laiki Vacija jau bija
beiguéies”.52 1795. g. A. L. fon Slecers apliecinaja: ,,Tagad visi ievéribas cienigie objekti jau aprakstiti,
pat manufaktiiras”.>

“Literaturas vesturnieku starpa valda talejosa vienpratiba attieciba uz to, ka 18. gadsimta pedeja
treSdala celojumu aprakstu spektrs izmainijas tada zina, ka var runat par ,,paradigmu mainu”, kad no
macitas, enciklopédiski zinatniskas tie parvértas par subjektivi literaru apraksta formu” >* | raksta U.
Hensels — “Kvantificgjosais skatijums — ne tikai celojumu literatira vien — tagad arvien vairak tika
nomainits ar estétisko skatfjumu” > | vinam pievienojas P. Brenners .

Mingtais luzums celojumu literatiira tradicionali tiek saistits ar anglu rakstnieka Laurensa Sterna
(Lawrence Sterne) 1768. gada iznakuSo romanu “A Sentimental Journey through France and Italy”,
kur§ ar nosaukumu “Yorik's empfindsame Reise durch Franckreich und Italien” nakamaja gada J. K.
Bodes (Joachim Christoph Bode) tulkojuma iznaca ar1 vacu valoda.

Ja no zinatniskajiem celojumu aprakstiem tika pieprasits faktu materials, sistematiskums un

objektivitate, tad “kop$ $1 briza celojumu literatiiras diskursam savu zimogu uzspiezZ izt€les speks un

# Protams, Rizbeks nebija nekads franciizis; Seit izmantota 18. gs. celojumu un memuaru literatiira iemilota
mistifikacija.

> Sk. Pielikumu, 409. — 415. Ipp.

¢ Turpat, 419. — 421. Ipp.
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fantazija. Autori no celojumu aprakstiem pieversas “poétiskas prozas” izveidei.”

Mingtie “poétiski sentimentalie”, “emocionalie” jeb literari subjektivie celojumu apraksti atskiras no
“macTtto lauzu” jeb zinatniski statistiskajiem vispirms ar atSkirigu dabas izpratni. “Daba vairs neatklajas
ka zinatnes objekts, bet arT ka estétiskas kontemplacijas priekémets”.s7 Tomér pati butiskaka atskiriba
izpaudas autora subjektiva skatfjuma vertgjuma. Ja zinatniskajos aprakstos tika pieprasits neitrals,
bezkaisligs, objektivs stils, un autora personiskas pozicijas atklasana vai mikrologijas tika uzskatitas par
mauvais ton (sliktu gaumi), tad subjektivi literarajos celojumu aprakstos, ka uzskata P. Brenners “notiek
kaut kas Iidzigs uztveres reindividualizacijai.” %8

Literari subjektiva virziena celojumu literatiiras uztveres un att€lojuma pirmparaugi bija meklgjami
klasicisma un jo 1pasi agrina romantisma estétika, ka ar1 vélinaja vacu idealisma filozofija. Viena no tas
raksturigakajam iezimém bija “priekSstats par harmoniski sakartotu 1stentbu”.

Protams, lielum lielais vairums celojumu aprakstu Tsti neieklavas ne viena, ne otra no Siem
virzieniem — un neieklavas tapéc, ka to autori nebija tik loti izglitoti vai talantigi, vai arT parstavéja
vienada meéra abas §1s grupas. Tomér tiesi $ada veida izdevumi 18. gadsimta p&dgja ceturtdala sastadija
ievérojamu daJu no celojumu literatiras tirazas. Ne velti par to 1784. g. zurnala “Berlinische
Monatsschrift” stidzas kads anonims recenzents. Sakuma vin$ gan norada, ka agrak modé esot bijusi
“sadzejoti celojumu apraksti”, kurus sacerétajs var€ja ‘“‘sarakstit, neizejot no savas istabas [...] un
piedavat savus noveérojumus Iidzigiem “istaba tupétajiem un gandriz visai patiesi aktivajai pasaulei par
pamﬁcibu”.so “Turpretim tagad “ — vin§ gauzas — “vairak neka jebkad ir savairojusies istie celotdji. Vinu
ir neparskatams pulks! Gandriz neviens tagad Vacija vairs nedodas izbraucienos vai nepastaigajas kajam
tapat vien [...]; var izlasit, ko dargais autors saticis cela un (vél sliktak!) ko tas tai bridi nodomajis. — Kas
gan tagad neraksta $adus aprakstus? Jo kur§ gan kaut reizi sava miiza nav celojis, braucis, pastaigajies,
vai arT kaut vai reizi izgajis pa durvim? Un kur§ vél tagad Vacija neatstaj savas t€vu pilsétas mirus, lai
izdarTtu svarigo atklajumu, ka art arpus tiem dzivo cilveéki? Un kur§ kavejas So atklajumu, ko, protams, ir
izdardjis vienigi Vins, pavestit visai pasaulei? Bérni un pusaudZi, sievietes un jaunkundzes, nezinoSie un
nemacitie, laudis bez jebkadam izpratnes, izjitas un noveroSanas sp&am — visi liek drukat savus
celojumu aprakstus.”61

Tade] “katra patriota pienakums,” p€c autora domam, esot “palidz€t parmacit sadus salaSnas, lai
netiktu aizskarti tikumibas pamati, [...] un lai biezi l&tticiga cilvéciba netiktu piespiesta neuzticéties. |[...]
jo alkas péc izklaides jau parak biezi tikusSas izmantotas, lai labsirdigiem cilveékiem izkraptu vinu laiku

un naudu [...]”.62



74

Bez tam no minétas publikacijas izriet, ka celojumu aprakstu izdosana palielinajusies komercialie
motivi: “Kadreiz tacu vél celoja, lai gutu iepriecinajumu, lai sevi izglitotu, lai kaut ko jaunu iemacitos,
un $o [bagazu] izkravajot, padaritu sevi noderigu t€vzeme un nospraustu celu ievéribai un karjerai (einen
Weg zu Ansehn und Amt bahnen konnte). Bet cik ilgi jau vairs ta nenotiek: [...] tagad vairs necelo, lai
rakstitu, tagad pa dalai raksta, lai celotu. Autors liek gramatu izdev&jiem vai lasitajiem izsniegt sev
avansu, lai par iegiito naudu celotu”.

Bez zinatniski statistiskajiem un literari subjektivajiem celojumu aprakstiem kops 1770. gadiem
iezZim&jas iezim&jas vel arl t. s. tehnologiskie celojumu apraksti, kas butiba nebija nekas cits, ka
zinatnisko celojumu aprakstu paveids — tikai ar Sauraku specializaciju, un taja ietverta informacija bija
operativaka, jo tiem tika izvirzita prasiba pec zinam par jaunakajiem un modernakajiem izgudrojumiem.
Lielum liela dala So aprakstu bija veltiti Anglijas industrialajai revoliicijai ®, tomér dazi skara ari Vacijas
teritoriju, pieméram, industrialo apgabalu starp Elbu, Vezéru, Harca kalniem un Ziemeljﬁru.s5

Ar 1790. gadu sakumu sakara ar Franc¢u revoliiciju sociali politisko celojumu aprakstu Tpatsvars vel
vairak pastiprinajas. Dazi rakstnieki (piem. jau minétais J. F. Sulcs, J. H. Kampe (Joachim Heinrich
Campe), J. F. Reihardts (Johann Friedrich Reichardt, J. V. Arhenholcs u. c.) pat ipasi brauca uz Parizi,
lai klatieng verotu revoliicijas attistibu un, protams, uz karstam pé€dam public€tu zinojumus par to.

“Lai gan celojumu piezimju publikacijas jau ar1 pirms tam bija ieguvusas lielu nozimi sabiedriskas
domas veidoSana, tomér pilsoniski liberalie zinojumi [...] tikai tagad — kops$ Francu revoliicijas sakuma
— bija kluvusi par politiski brizantu pasakumu. Ernsts Brandess? padara par to atbildigus celojumu
literatiiras rakstitajus, kuru reklamas dé| revoliicijas idejas noteikta sabiedribas dala tikuSas producétas

un pawairotas.”66

A. D. G. fon Moltke (Adam Gottholf Detlef von Moltke) rakstija: ‘“‘Rakstnieki vairs nepiilas mums
pastastit par saviem celojumiem, bet, gluzi otradi, izsakas, ko tie doma par cilvéka tiesibam, brivibu un
vienlidzibu, par miisu vacu nacionalo un pilsonisko satversmi, par francu revoliiciju un tas sekam un
lidzigiem, tagad [...] modé nakusajiem materialiem.” So tendenci ievéroja jau laikabiedri, konstatgjot,
ka celojumu vésture kluvusi par ,,uzskatu vésturi.”®’ NeapSaubami, izmainas celojumu aprakstu tematika

un metod€s atspoguloja lasitaju pieprasijuma izmainas, bet tas savukart — izmainas sabiedribas vértibu

& Brandess, Ernsts (Ernst Brandes , 1758 — 1810), vacu jurists, 1792. gada publicgja sacergjumu ,,Uber einige
bisherige Folgen der franzdsischen Revolution, in Riicktsicht auf Deutschland. [Hannover, 1792.]
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sistéma.

2.2.3. Celojumu literatiiras pagrimums un ta céloni

19. gs. pirma puse atnesa liclas parmainas satiksmes celos un transporta lidzeklos. Soseju un
dzelzcelu buve, mobilitati ierobezojoso feodalo likumu un prakses atcelSana, muitas Ginijas un valstu
apvienoSana noveda pie ta, ka celoSana un celojumu apraksti sava motivacija pardzivoja fundamentalas
izmainas — 10 atzist visi celojumu literatiiras p&tnieki. Savukart domas dalas par So izmainu raksturu.
H. Vithefts uzskata, ka “ar $adu attistibu tika ievadits celojumu literatiiras pagrimums”.®® Lidzigas domas
ir ar1 P. Brenners: “Celojums zaudgja savu izcilo lomu ka pasaules izzinas Iidzeklis un tika reducéts uz
juteklus apmierinoSo funkciju. Vajadzibas péc modernas informacijas atrak un precizak apmierinaja citi
mediji » % G. Robels par galveno celojumu literatiiras pagrimuma c€loni tomér uzskata masu tirisma
aizsakumus, ko pavadija gan pirmo celojumu biroju paradiSanas, gan “atseviskam zem@m veltitie
lakoniskie un sausie, tom&r plasi noformg&josie celvezi, kas velak ieguva savu klasisko formu slavenajas
Murrays un Bddekers rindas — ta bija zime, ka ,,maksla celot” jau tiek uzskatita par tik loti izplatijuSos,
ka visaptveroSas apodémiskas literattiras liekas parak daudz”.”

Tai pasa laika R. Elkars tomér akcent€ celojumu literatiras kontinuitivo aspektu sabiedriski
politiskaja apzina : “No Apgaismibas un jauno laiku brivibas kustibas impulsu tradicijam izauga jauns
celotdja un jaunas celojumu literatiiras tips, kas izglitibas mantojumu nesa talak ipaSa forma ka

politisku izglitibu [...] Celojumu literatiira kluva par politiskas izglitibas lidzekli”.”

* * k% k%

Sakot ar 18. gadsimta vidu, izmainijas Eiropas apcelotaju socialais sastavs un celojumu motivacija.
Celotaju kontingenta pieauga izglitotako “tresas kartas™ parstavju ipatsvars. Ka norada vacu literatiiras
vesturnieks R. Elkars, galvenais celotaja tips Apgaismibas vélinaja fazeé bija “izglitotais pilsonis
(,,Bildungsbiirger”), kur§ daudz€jada zina bija ielauzies diZciltigo kartas robezas”.”> Ja pirms tam
celojumu meérki bija vairak vai mazak pragmatiski resp. praktiski, tad tagad tas kluva par lidzekli
personibas brivai un vispusigai attistibai.

Pastavot Vacijas politiskajai sadrumstalotibai (“Kleinstaaterei”), vacu pilsonu karta (das Biirgertum)
bija ekonomiski vaja un politiski beztiesiga (tiesa, labaks stavoklis bija brivpilsétas — Brémené, Libeka,
Hamburga). lesp€ju kompensét minétos trikumus ta saskatija izglitibas ieguve, tad€jadi paceloties pari

aristokratijai.
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Jedziena “Bildungsbiirgertum” ka “izglitotas pilsonu kartas” skaidrojums izsme] ta saturu tikai
dalgji. ST definicija jabalsta ne tikai socialaja piederiba, bet ari garigo vértibu sistéma. To virsotng
atradas moralie kritériji, darbiga tikumiba — sp&ja biit noderigam sabiedribai. Par izplatitu pilsonu kartas
un dalas aristokratijas paSizglitibas un reizé socialas komunikacijas formu kluva dazadas lasiSanas
biedribas maksas bibliotékas, klubi u. ¢

Apgaismibas ietekmé notika konceptualas izmainas ar1 veida, ka celotaji médza uztvert apcelojamas
zemes un svesas tautas. Viduslaikiem un jauno laiku sakumam raksturigo dihotomiju (pieméram, svesas
un save€jas, civilizétas un barbaru, kristieSu un paganu pasaules pretnostatijumu) pakapeniski nomainija
ideja par pasaules homogenitati (viendabigumu), noslégtas un hierarhiski sakartotas telpas modeli —
atzina par telpu ka nebeidzamu un neierobezotu universu.

Nekad celojumu literatiira ne apjoma, ne sabiedriskd nozimiguma zina nesasniedza tadu Itmeni,
kads tai bija 18. gadsimta p&dgja tresdala. Tas attistiba vienlaicigi notika arT tipologiskas izmainas. Kop$
1770. gadu beigam un 1780. gadu sakuma norisindjas pareja no zinatniski statistiskajiem (“macito
lauzu”) celojumu aprakstiem (,,die gelehrte Reisebechreibungen”) uz literari subjektivajiem vai
“poétisko prozu”, kuros daba vairs neparadijas ka zinatniskas izp&tes objekts, bet gan ka estetiskas
kontemplacijas priekSmets. Literari subjektiva virziena paraugi bija mekl&jami klasicisma un jo ipasi
agrina romantisma estetika, ka art vélinaja vacu idealisma filozofija.

Ar 1790. gadu sakumu sakara ar Fran€u revoliiciju pieauga sociali politisko celojumu aprakstu
ipatsvars. Celojumu literatiira kluva par politiskas izglitibas [idzekli.

Sakot ar 19. gadsimta pirmas treSdalas beigam, celojumu apraksts pakapeniski zaud€ja savu izcilo
lomu ka pasaules izzinas lidzeklis.Vajadzibas péc modernas informacijas atrak un precizak apmierinaja

citi mediji.
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3. nodala. Autoru personibas un aprakstu Tpatnibas. Tekstu specifika

3. 1. Nikolauss fon Himzelis

“Celojumi ir liela pasaules gramata, no kuriem tas, kurs prot to pareizi lasit, var iegit tiikstoSiem
novérojumu. Slikti tikai, ka ne katrs to sp&j — vai arT neprot tos pareizi izmantot sava laba™" , rakstija
Nikolauss fon Himzelis. Latvijas kultliras vesturé vin$ pazistams galvenokart savu Rigas pilsétai
novéléto dabaszinatnisko un makslas priekSmetu kolekciju d€l. No tam 1773. gada tika izveidots t. s.
Himzela muzejs — pirmais sabiedriskais muzejs ne tikai Vidzemé, bet Baltija vispar. No ta vélak
attistijas gan Rigas V@éstures un kugniecibas, gan Latvijas Dabas, gan Latvijas Nacionalais makslas
muzejs.

Nikolauss® (kops 1755. g. — “fon”)” Himzelis dzimis 1729. g. 16. oktobrT Rigas virsarsta
(Oberphysicus) Joahima Gebharda Himzela (Joachim Gebhard Himsel, 1701 — 1751) un vipa sievas
Katrinas Kristinas, dzimusas Martini (Catharina Christina geb. Martini) gimeng °. Vina tévs studgjis
medicinu un ieguvis doktora gradu Utrehta, kop§ 1731. g. bija Rigas pilsétas galvenais arsts.® N.
Himzela te€va t€vs gan nenaca no mediku cunftes, bet bija pilsétas naudas kaltuves meistars
(Stadtmiinzmeister). Toties mate bija c€lusies no senas Rigas arstu dzimtas. Vinas t€vs Nikolauss
(Nikolaus Martini, 1678 — 1741) Riga praktiz&ja jau kops 1707, bet no 1735 — 1740 bija Krievijas
keizarienes Annas Joannovnas personigais arsts (Leibarzt). Rigas pilsétas arsts kops 1689 bija ari vina
tevs Davids Martini (David Martini, 1646 — 1706), kur§ bija precgjies ar Eiropa savu medicinisko
saceréjumu d€] pazistama Nikolausa Vittes (nobilitéta fon Lilienau; Nicolaus Witte v. Lilienau, 1618 —
1688) meitu. N. Vitte fon Lilienaus savu dizciltibu 1666 sanéma no Zviedrijas karala Karla XI, kura
personigais arsts vins bija.4 Gan asinsradniecibas, gan laulibu saites Himzelus un Martini saistija ar
ievérojamam Rigas ratskungu un patricieSsu dzimtam — Bérensiem, fon Vidaviem, Dreilingiem,
Svarciem u. c. Ta, pieméram, Nikolaja Himzela matesmate bija ievérojama Rigas lieltirgotaja un Lielas
gildes eltermana Arenda Bérensa masa. Tada veida jau minétais Rigas tirgotajs un Apgaismibas ideju
piekritéjs J. Kr. Bérenss un vina brali bija Nikolausa Himzela otras pakapes braleni.” Péc Rigas
domskolas beigSanas 1747. g. N. Himzelis uzsaka studijas Kénigsbergas universitate, velak turpinot tas

Getingena. Ka vin$ pats norada, t€va nodoms gan esot bijis sttit vinu uz Leideni, tomer, ta ka

% Dazkart (piemeéram, DBBL, S. 322., , sastopama forma Nikolai, lai gan kristibu registra ir “Nicolaus” — sk. 2.
atsauci.

b 1755. g. Himzelis tiek nobilitéts Ving (nopérkot diZciltibu) — sk. 5. 3. apak$nodalu.
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Getingenas universitate “taja laika bija loti slavena un kads cits mana téva draugs, ffon] Hallera®
kungs, ar kuru vini kopa bija stud€jusi pie Bérhaves, savu dzilo zinasanu un valdzinosa priekslasijuma
de] piesaistija daudzus arzemniekus, es sanému atlauju [...] macities Getingena.” 6

Getingenas universitate laika, kad tur saka macities N. Himzelis, bija saméra nesen ka nodibinata
(1737.) Tomér tai driz vien izdevas parspét Vacija slavenako Halli un iegt starptautisku atzinibu. Tas
izskaidrojams ar faktu, ka Getingena piederéja toreiz&jai Hanoveras kurfirsta valstij, kas atradas
personaliinija ar Lielbritaniju. Universitates dibinatajs bija Anglijas karalis Dzorzs II, un ta vél
musdienas saucas vina varda (Georg-August-Universitdt Gottingen). Karalis pats, pieméram, nosiitija
tris jaunakos delus studét uz Gettingenu, un ta tas bija pienemts arT anglu augstakas aristokratijas
aprindas. Pateicoties Anglijas jurisdikcijai, kam ta paklavas, universitaté valdija liberalaks p&tnieciskais
gars, neka citds Vacijas universitateés. Getingena specializéjas  politiskajas  zinatnés
(Staatswissenschaften), ipasi publiskajas tiesibas (“ius publicum™), ka arT vésturé.” Vacu zinatnieki biezi
lika atstitit specialo literatiru no Getingenas universitates bibliotékas, ja tie to nevargja iegtit nekur citur.
Seit kops 1739. g. izndca zinatnisks Zurnals “Géttingischen Anzeigen von gelehrten Sachen”, kuru lasija
gandriz visi vacu un arT arzemju zinatnieki. Arzemju, vispirms anglu, gramatas, Gettingena nonaca atrak,
neka citur Vacija. Ari Anglija izdaritie zinatniskie atklajumi Seit kluva pazistami agrak neka citur.
Pieméram, “Adama Smita ekonomiska teorija loti agri paradijas Getingenas “Gelehrten Anzeigen” un
tika detalizéti iztirzata.”® Zinatniekus pievilindja ari tas, ka domas brivibu Seit neierobezoja
priekScenziira. “Tada veida Gettingena vargja kliit par vartiem, caur kuriem iepliida Apgaismiba,
vispirms anglu Apgaismiba.”9 Universitates modernais gars izpaudas centienos macibu procesu ciesi
saistit ar petniecisko darbu. Tadel reizé ar universitati bija paredzets nodibinat art Zinatnisko biedribu,
kas So procesu koordinetu (to gan izdevas izdarit tikai 1751. gada. Par tas prezidentu kluva Albrehts
Hallers; vins bija art N. Himzela aizgadnis universitates laika.

Bez tam Getingenas universitate, ka norada M. Maurers, bija “Apgaismibas bérns arT taja zina”, ka
bija vérsta uz praktiski pielietojamu zinasanu apguvi. Tad€] ta ar plasu verienu tika apgadata ar p&tijumu
iericém un iesp&jam, kuras toreiz Vacijas universitate€s bija vel retas, ka, pieméram, botanisko darzu,
observatoriju, dazadiem fizikas instrumentiem u. c. 10 (V. Krokers gan uzskata, ka universitate turpinaja
palikt tiri “zinatniskas dabas” un “tehniskas, ka ar1 saimnieciskas t€mas pétnieciba tikpat ka netika

11

skartas™). Tomér studijas Getingena un universitaté valdoSais gars neapSaubami var€ja izraisit

% Hallers, Albrehts fon (Albrecht von Haller, 1707 — 1777), ievérojams §veicieSu anatoms, arsts, dabas p&tnieks un
dzejnieks. Londonas un Stokholmas Karalisko Zinatnu biedribu loceklis, no 1737. Iidz 1753. g. — Getingenas universitates
profesors. N. fon Himzela pasniedzgjs un aizgadnis.
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studentos, taja skaita ar1 N. Himzelt un vina braléna Johana Kristofa Bérensa, kur§ Getingena stud&ja no
1751. — 1753. gadam, simpatijas pret Anglijas liberalako politisko iekartu. Nedaudz vélak — no 1762. —
1763. g. Getingena macijas ari Rigas birgermeistars Adams Hinrihs Svarcs (Adam Hinrich Schwartz,
1740 — 1800), kurs bija precgjies ar Johannu Sofiju Berensu. *2

Studijas Getingenas universitaté N. Himzelis uzsaka 1750. g. februari vai marta,"® bet jau nakama
gada maija kiirorta Frankfurté pie Mainas nomira vina té€vs. Mate tomér pierunaja vinu péc studiju
beigam neatteikties no tradicionalajiem celojumiem. Sava laika arT N. Himzela vectévs N. Martini bija
apmeklgjis Leidenes un Utrehtas universitates, apcelojis Franciju un Angliju; vecvectévs Davids Martini
17. gs. beigas pavadija 10 gadus pa dalai arzemju universitates, pa dalai celojumos. Savukart Nikolausa
Himzela vecvecvectévs, jau pieminétais Vitte fon Lilienaus 1640.-tajos gados apceloja Vaciju un
Franciju — diezgan drosmigs pasakums, ja nem vé&ra, ka taja laika Viduseiropa vél plosijas
Trisdesmitgadu kars.

1752. gada 1. marta N. Himzelis dodas apméram 5 gadus ilgos celojumos par Eiropu®. Vins
apmekl& Priisiju, Austriju un dazas sikakas vacu valstis, ka arT brivpilsétas (Brémeni, Hamburgu un
Libeku), Holandi, Austrijas Niderlandi, (tagad&jo Belgiju), Franciju, Italiju, Austriju, v€lreiz Austrijas
Niderlandi, Lielbritaniju (Himzela transkripcija — Anglija), v€lreiz Holandi, Daniju, Zviedriju un
Krievijas galvaspilsétu P&terburgu, Riga atgriezdamies tikai 1757. gada 10. marta. Visilgak — vairak
neka gadu — Himzelis uzturas Francija (no 1752. gada oktobra sakuma lidz 1753. gada oktobra beigam)
un Lielbritanija — vairak neka 10 méneSus (no 1755. gada maija Iidz 1756. gada martam).

Aiz katras valsts raksturojuma (ierasands resp. izbraukSanas datumi no apdzivotas vietas gan
sniegti ne vienmer) akurati uzraditi apmekl&to pilsétu un ciemu — pat visnenozimigako — nosaukumi ar
attalumiem starp tiem, ka arT naudas vienibu attiecibas, 1pasi Italijas sikvalstis; pe&c tam seko iepazito
personu saraksti. Aprakstot Holandi un Sveici, beigas sniegts vél arl vispargjs valsts un tautas
raksturojums. Atseviskos gadijumos apraksts papildinats ar spalvas zZim&umiem — visvairak zimétas
dazadas tehniskas iekartas; divas epizodes akvareli att€lo gondolu un venéciesu patricieSu terpus. Starp
celojumu aprakstiem iestti Himzela véstulu noraksti dazadam personam no Parizes, Londonas, Romas
un Stokholmas, viena gadijuma — Rigas ratskunga Melhiora fon Vidava (Melchior von Wiedau, 1716 —

1787) veéstule vinam. Vestules ir loti vértigs celojumu v@stures avots, jo sniedz autora atklatakas,

2], fon Rekes un K. Napjerska biografiskaja enciklopédija [Recke-Napiersky, Bd. Il, S. 310] gan noradits, ka 1752.
gada, pirms lielas turnejas pa Eiropu, N. Himzelis esot apmeklgjis arT P&terburgu un Maskavu, tomér vins pats
sava celojumu dienasgramata par nemin ne varda. ArT no vina apraksta par celojumu uz P&terburgu 1756. g. rudent
— ziema neizriet, ka vin$ kadreiz jau bitu So pilsétu apmeklg;jis.
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valsirdigakas domas par apmekl&tajam valstim un tautam, ka ar1 piemin dazadas sikas epizodes, kas
palidz labak izprast celojumu apstak]us. Dazkart iestarpinati art ekskursi medicinas vai dabaszinatpu
jautajumos (piem. par baku poté€Sanas vesturi, kristalisko iezu veidoSanos, zirnekla (tarantula) koduma
arst€Sanas pap@mieniem Italija u. c.). Starp proza sacerStiem tekstiem ievietoti ari dazi dzejoli, no
kuriem vismaz viens var€tu biit paSa Himzela saceréts (Rigas domskola macija arT dzejosanu).

Uz sava laika Eiropas celojumu fona Himzela celojumi nav nekas parak unikals. Paradums péc
augstskolas beigSanas doties ilgakos vai Tsakos arzemju celojumos ietilpa amata apguves programma ne
tikai arsta profesija vien. Ja tomér var runat par unikalitati, ta sl€pjas N. Himzela intereSu neparastaja
daudzpusiguma. Ja salidzina ar prasibam, ko katrai profesijai izvirzija apodémikas, tad redzams, ka
Himzela celojums aptver ne tikai tas pieredzes apjomu, kada vinam bija nepiecieSama ka arstam un
dabas pétniekam, bet iesniedzas ari citas profesijas. F. Poselts celojosiem arstiem un kirurgiem® iesaka
apmeklét hospitalus, slimnicas, dzemdibu un vajpratigo namus, iepazities ar slimo kopSanu, arst€Sanas
gaitu un arstniecibas Iidzekliem, ka ar1 izmekl&t slimniekus, cik talu tiem tas tiek atlauts; ievakt zinas
par “uzticamakajiem arstniecibas lidzekliem, ko visvairak lieto §is zemes iedzivotdji, un tos uz
visstingrako parbaudit”; izpétit “zemes klimatu, Gideni utt., gaisu un ta parmainas dazados gadalaikos”,
noverot, “kadu ietekmi tie atstdj uz iedzivotaju veselibu, kadas endémiskas slimibas tie izraisa, un ar
kadiem lidzekliem tiek arstétas.” Bez tam jaapmekle arm mineralideni un peldu iestades, “jaizpéta to
ipasibas, Ipatnibas un iedarbibas speku, lietderiba un pielietojuma veids”, ka ari  universitasu
medicinas fakultites un citas iestades, anatomikumi, anatomisko prepardtu un instrumentu kolekcijas.**
Himzelis neaprobezojas ar ieteiktajiem apskates objektiem vien, bet apskata un sniedz zipas ari par
tadiem, kurus Poselts attiecina uz matematiku, ekonomistu, arhitektu, diplomatu, vesturnieku,
makslinieku, miziku un citu interesu sferam. *

Viens no c€lopiem minétajiem centieniem aptvert péc iesp&jas plasakas dabas un sabiedriskas
dzives puses mekl&jams celoSanas paradumos: laudis, kuru profesija pieprasija celojumus, tajos devas
pec izglitibas iegiiSanas un pirms praktiskas darbibas uzsaksanas; celojumi bija gari, tie prasija 3 — 5
gadus, bet péc tam vairak neceloja.

1751. gada — tikai gadu pirms N. Himzela Eiropas celojuma — klaja nak Deni Didro (Denis
Diderot, 1713 —1784) un citu fran¢u apgaismotaju izdotas “Enciklop&dijas” pirmais s€jums. Lai arT

nekur sava celojumu apraksta Himzelis “Enciklop&diju” nepiemin, tomér vina celojumu apraksta saturs

418, gadsimta Sie amati tika daliti: arsts (der Medicus) arstéja iek$gjas (terapeitiskas) vainas, kirurgs — (der
Wundarzt) — ievainojumus, ka arT izdarija operacijas.
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liecina, ka vinam piemitis ne tikai enciklop&dista domasSanas veids, bet arT tada pasa apjoma zinasanas.
Tiesa, teorétiska veida Apgaismibas idejas gan Himzela celojumu apraksta paradas maz (iznemot
dazas vietas, kur citéti Voltéra izteikumi). Tomér tas transforméjas ka attieksme pret vienu vai otru
socialu vai ekonomisku paradibu un politiskas iekartas formu, 1idz ar to noradot ne vien uz pasa autora
politiskajiem un sabiedriskajiem uzskatiem, bet ar1 uz tam socialajam un politiskajam simpatijam,
kadas, acimredzot, valdija taja vide, kur auga un veidojas vina personiba. Ka jau teikts, gan uzskatu, gan
radniecibas saitém Nikolauss Himzelis bija saistits ar bagatajiem un izglitotajiem Rigas tirgotajiem
Bérensiem, ka ar1 ar jau min&ta Rigas birgermeistara Melhiora fon Vidava gimeni, kuri pasi bija
kaisligi Eiropas apcelotaji.
Himzela “paSrocigi rakstitais” celojumu apraksts sakas ar dzejoli- moto:
“Uber das Reise”
O anmuthvoller Lust, o hochst begliicktes leben a
So man auf reisen sucht, so man im reisen findet,
Bald fremde Stddtebau und ihre Schénheit sehen,
Bald auf der weitern Spuhr von ihren immern gehen,
Der biirger Lebens-art, und ihr Neigung wercken
Und so vom Tag zu Tag die Kenntnif3 ferner stircken
Von dem, waf3 unsern Geist und unsre Sinne riihret
Und uns von einer Blick auf tausend ander fiihret.
Wie gliicklich ist nicht der, der alles dies' verbindet,
Wenn nur ein ieder sich, konnt' diesen Vorzug geben.”
Himsel *°
(“Ak, pievilcigais prieks, ak, aplaimota dzive,
Ko cela meklgjam un ar1 rodam;
Te svesu pilsétu celtnu skaistumu skatot,
Te plasas pedas no tam atkal projam steidzot,
Pilsétnieku dzives veidu un to slieksmes vérojot
Un ta no dienas diena zinaSanas nostiprinoties,

Ar 1o, kas misu garu un juteklus mierina

% Seit un turpmak Himzelis lieto lielo un mazo burtu rakstibu bez jebkadas konsekvences.
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Un miisu skatus no viena skatiena uz tukstos citiem vedina.
Vai nav laimigs tas, kas visu to iespgj,
Ja tikai kads sp€j So prieksrocibu sev sniegt.”

Himzelis)

No celojuma Himzelis sagaida gan “prieku”, gan ar1 zinasanas. Tom@r vizuala iespaidu baudiSana
sniedz tikai pusi no celojuma vértibas: no Sejienes nak nepiecieSamiba to aprakstit, vai arl fikset
iespaidus citada veida, jo tadejadi celotaja uzmaniba tiek vairak organiz&ta, mobiliz&ta: 1755. gada 8.
marta vins raksta no Strasburgas kadam savam draugam (iesp&jams, M. Vidavam): “Mana uzmaniba,
skatot tik daudzus objektus, makslas darbus utt., biitu ieguvusi tikai pusi no ta baudijuma, kadu es
meginaju padarit ilgstosaku, daudzus patikamus tematus iemtizinadams, gan tos aprakstot, gan zimgjot,
gan veidojot kolekcijas. Ta es esmu darijis Italija, ta daudzas citas vietas, ko apmekl&ju pec tam; ta es
ceru saglabat ilgaka atmina ar1 Anglijas iespaidus. Nebus viegli Italija atrast kaut ko 1pasi nozimigu, no
ka es, mazakais, nebiitu panpemis kaut vai mazako paraugu — gan ieveérojamako retumu att€lus vara
graviras un zim&umos, uz moné&tam, gravetiem akmeniem, marmora, gan ievérojamu filozofu un
oratoru portretus, ko es péc Kapitolija eso$ajiem marmora kraSutéliem liku atliet vaska, un vél daudzas
citas lietas, ko celotajs var atrast vienigi zemes paradizé Italija.” *'

Uzskatamibas labad, iesp&jams, biitu lietderigi sniegt isu Himzela celojuma hronologiju. Ierasanas
datumi visur nav minéti; atseviskos gadijumos tie noskaidroti p&c veéstuleém.

Celojumu Himzelis sak 1752. 1. marta no Rigas, lai caur Keénigsbergu, Dancigu, Berlini,
Hanoveru, Osnabriku u.c. dotos uz Holandi. 22. aprili ierodas Berlin€; 30. apr. dodas no Berlines uz

Potsdamu; 9. maija aizcelo uz Magdeburgu; 19. maija atstdj Magdeburgu un 20. maija ierodas

Treck-Scheute caur Harlemu dodas uz Leideni; Roterdama, Gauda un Utrehta — bez dat&juma; 2. sept.
atrodas Leideng (vestule), 24. sept. — Antverpeng (vestule); Brisele bez dat.; Valansjéna, Kambré bez
dat.; Pariz€ vin$ atrodas 1752. g. m? okt. (ta teksta!); 1753. g. 31 oktobrT péc j. st. atstaj sev ,loti
patikamo” (,,sehr angenehme®) kluvuso Parizi, lai dilizansa dotos uz Lionu; 14. nov. vip$ ar tdens
dilizansu dodas no Lionas uz Avinjonu; no Avinjonas aizcelo 19. nov.; no Nimas 21. novembr1 dodas uz
Monpeljé; 1. dec. no Monpeljé aizcelo uz Marselu; Marsela ierodas 6. dec.; Tulona — 21. dec.; 23. dec.
aizcelo uz Antibu; 26. dec. ar feluku® (Felogue) no Antibas dodas uz Dzenovu; 1754. 5. janv. ierodas

Dzenova; 18. janv. ar Felucke dodas no Dzenovas uz Lerici, no turienes — uz Livorno; apmeklg art Pizu

4 Sk. 26. att. Pielikuma.
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un Florenci, bet, kad Seit ierodas, nav teikts; 1754. g. “m” februari (ta teksta!) ierodas Roma; 1754. 10.
febr. — véstule no Romas; 10. marta no Romas dodas uz Neapoli; 27. marta apmekI¢ Vezuvu; 12. aprili
apmeklI€ pasiju Vatikana kapela Roma; 13. aprili apmeklé St. Giovanni Laterani baznicu Roma; 12.
maija aizcelo no Romas; Loreto — bez dat€juma; 21. maija ierodas Venécija; 8. junija dodas no Venécijas

uz Paduju; 9. jiinija no Padujas uz Mantuju; 10. jiinija ierodas Mantuja; 11. jinija — Verona; 12. jiinija —

jalija véstule no Turinas; 8. augusta no Turinas caur Samberi dodas uz Zenévu; 13. aug. ierodas
SamberT; 16. aug. no Samberi dodas uz Eksu, kur ierodas p&c divam stundam; no turienes lidz Zengvai
,ir 11 pamatigas stundas vai 1j&”; 2. septembri no Zenévas caur Lozannu dodas uz Berni; 5. septembri —
veéstule no Bernes; Bazele ierodas 15. sept.; 1754. g. 18. sept. dodas no Bazeles uz Cirihi; no Cirihes 22.
sept. dodas uz Safhauzenu; 25. septembri véstule no Safhauzenas Bodmeram uz Cirihi; 29. sept. ar
ekstrapastu no Safhauzenas dodas uz Ulmu; 30. sept. ierodas Ulma; 2. okt. ar kugi no Ulmas dodas uz
Vini; 14. okt. ierodas Ving; 1755. 10. janv. v@stule no Vines; 22. janv. no Vines caur Re€gensburgu dodas
uz Nirnbergu; 28. janv. ierodas Nirnberga; 8. febr. dodas uz Minheni, kur ierodas 10. febr. — karnevala
laika; 22. febr. No Minhenes caur Augsburgu, Ulmu un Stutgarti dodas uz Strasburgu, kur it ka ierodas
tikai 9. marta; (bet jau 8. martd véstule no Strasburgas!); 14. marta no Strasburgas dodas uz NansT;
Brisele, Meca, Gente, Brige, Lille, Kalé, Duvra u. c. — bez dat&juma; Kenterberija, Roc¢estra, Londona —
bez datéjuma; 1755. g. 25. maija raksta no Londonas, ka jau 14 dienas dzivo Seit, tatad ieradies ap 11.
maiju; 1756. 26. janv. no Londonas dodas uz Oksfordu; no turienes 4. febr. uz Redingu un talak uz Batu;
28. febr. no Londonas uz Kembridzu; 1756. 23. marta no Londonas dodas uz Haricu (Harwich); 26.
marta no Hari¢as ar pasta/satiksmes kugi® (Packet-Boot) uz Helvetsluisu (Helvoetsluys) Holandg, kur

ierodas 29. vai 30. marta; apcelo Holandi (bez datéjuma); Brémene (bez dat€juma); 13. maija ierodas

Stokholma, nav minéts — tas varétu but starp 27. juniju un 30. jiniju — Saja diena raksta vestuli no
Stokholmas nezinamai personai; 6. aug. no Stokholmas dodas uz Upsalu, 12. aug. atstaj Upsalu un no
turienes uz Salbergenu; 13. aug. ierodas Salbergena (Sala); 16. aug. dodas uz Falunu, 16. aug. ierodas

Faluna; 29. augustz?lb atstdj Falunu, lai caur Strandu dotos uz Bisbergu un talak uz Avestu; 2. sept.uz

2 Sk. 25. att. Pielikuma.

b Tatad Faluna uzturgjies gandriz 2 nedélas — ilgak, neka Upsala, kur ta¢u atradas universitate un iespgjas
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Birvosu; 3. sept. no Avestas uz Salbergenu; 6. sept. no Salbergenas dodas atpakal uz Stokholmu, un 12
judzes veic vél tai pasa diena; celojums uz Péterburgu — bez dat&juma; 1757. 1. marta atstaj P&terburgu,
lai caur Narvu un Terbatu dotos uz Rigu, kur laimigi nonak 10. marta.

Apraksta individualas Tpatnibas, parrakstisanas un cita veida kludas

Minétais manuskripts uzrada vairaku veidu parrakstisanas kludas. Visizplatitaka — gandriz katra
lappus€ sajaukta vardu kartiba. Talak citétaja teksta iekavas uzraditie cipari teksta uzrakstiti virS
attieciga varda; $aja darba to atveidot ir tehniski griiti.?. Pieméram:

“Der Konig gehet bisweilen hirselbst auf d. Jacht (4) Wasser (1) Endten(2) u. Scheppen(3)”. %;

“La grotta del cane, die ettwa Hundert Schritte von den erweheten lago(5) d'agnano(6) Schpritz(1)-
Bddern(2) ndihe(3) am(4) lieget, ist eine kleine Hole, [...] die ettwa 2 Schritten in der Ldinge, und
anderthalb in der Breite hat, [..] 7. *°

»» [...] Diese Hole ist mit einer Thiir geoffnet(4) versehen(1), welche(2) nur(3) wird(5) wenn man die
folgenden Proben in selber anstellen will [...]”. %°

Secinajum s: teksts ir acimredzami parrakstits no kada iepriek$ pastav€jusa pirmraksta, jo
minéta veida kludas iesp&jams ielaist tikai mehaniskas parrakstiSanas cela. Vai to darijis autors, vai
kada cita persona — pasreiz&ja petniecibas stadija noteikt nav iesp&jams. Taja pasa laika gruti pielaut
domu, ka tik daudzas un nelogiskas kludas bitu iclaidis autors, kur§ pats taéu savu teikumu
konstrukciju zinaja.

Otra Tpatniba — tukSu vietu atstasana, TpaSi pirms nosaukumiem un gada skaitliem.Tatad parrakstitajs
parrakstiSanas bridi nav zinajis eksakto faktu un cer€jis palikuso laktinu vélak aizpildit:

“Nach geendeten Procession, fingen die Masgaraden an, und wurde desselben Abends in dem
Theater neuen, die schone Opera...... genannt, die den [atstata tuksa vieta!] zum Urheber hat, und die
man in letzten Carneval in Rom angefiihrt, zum ersten mahle hirselbst repraesentieret.”2

[Par Bolonas universitati]: ,,[...] tbrigens die Einrichtung dieser Academie, von welcher eine
Beschreibung in 8, von Giuseppe Gaetano Boletti heraus ist, betrifft, [...] und hat man Hoffnung, das
boldigst der vierte band, welcher vom 6-ten Volum anfingt /da im 2ten bdnde drey enthaltet/
herauskommen wird, da selber ietzo schon im Drucke gegeben. Seit 174 [nenobeigts gadaskaitlis!] ist
nichts von den Versuchen diese Gelehrten Gesellschaft beckannt geworden.”
.Namur, ein wohlbefestigter Ort, liegetan d........................ ”[nav nobeigts]

NakosSais piemérs beidzas ar sekojoSu grafisku ainu, aiz kuras apméram 1/4 dala lappuses atstata

komunicét ar Karli Linneju!
& Faksimilu un transkripciju sk. Pielikuma 2. 1.nod.
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tuksa. Zem teksta — jautajuma zimes:

“[...] den Granat, erckennet man so wohl aus seiner farbe, als auch daraus, dass er sechszehn
Flaechen hat.

? ? ? ? 9«2

Bez tam cita vieta sajauktas lappuses resp., nepareizi iesiits fragments: nobeigums

SamberT (Chambery) aprakstam seko aiz ierasanas Eksa (Aix).%

Atrodami art vélaki papildinajumi: teksta apaksa, kur Himzelis stasta par kadu grafieni Simonetu
Milana, kas izskiedusi visu savu mantu azarta spél€s, cita rokraksta pierakstits:] “Sie war eine
gebohrene Grdfin von Castell-Barco, und starb in 1765, nachdem sie 3 Tage vor ihrem Tode von der

.. . . . . . . » 26
Romischen Kayserin das Diplom einer Prinzessin von Varese erhalten”.

N. fon Himzelis, ka jau
teikts, nomira 1764. g. decembrf, tatad $1 piezime pierakstita pec vina naves.

Runajot par Zviedrijas kalnraktuvém, rokraksta, kas atSkiras no teksta pamatdalas (tas ir
steidzigaks, pavirsaks) pieminéts kads darbs par minétajam raktuvém (Abrahama Hilpera (Hiilper)
,Dagbok ofwer ne resa ...” ar izdo$anas gadu 1762.%" Tas norada, ka manuskripts ticis vismaz iesiets
(ja ne parrakstits) ne agrak par So gadu (N. fon Himzela celojums, ka jau teikts, norisinajas laika no
1752. 1idz 1757. gadam; tatad eventualais noraksts nav tapis talit péc celojuma, bet ar vismaz 5 gadu
distanci.

Manuskripta konstat€jami vismaz 3 dazadi rokraksti; pedeja vestule ar parakstu “M. von Wiedau”,
kas rakstita no Rigas 1756. g. 12. oktobr, ir atSkiriga rokraksta, neka pamatteksts: tas varétu bitu pasa
M. Vidava, sen. rokraksts.?®

Atskirigaka rokraksta, neka abi pargjie (staviem burtiem, pavirS§ak) rakstits veltijuma dzejolis
Carskoje Selo pilij Péterburga (originala:“auf Zarsekeseloo”). Tas rakstits ari uz citadas kvalitates
papiral.29

Vestulem (iznemot ming&to Vidava vestuli), kas ieSttas starp stastijumu, trikst pat mazako locijuma
pédu; tas rakstitas uz tada paSa papira un ar tadu pasu tinti, ka pamatteksts. Tatad tas varetu bt
noraksti.

Secinajums. Var pielaut iespju, ka minetais manuskripts n a v rakstits ar paSa autora roku
(neskatoties uz pirma s€juma titullapa esoso apliecinajums, ka S§is esot N. fon Himzela “paSrocigas
zinas” (“eigenhdndige Nachrichten”). Tomer, kamér nav atrasti neapstridami N. fon Himzela rokrakstu

paraugi, talakus secinajumus izdarit ir paragri. Jautajumam par teksta autografu vai norakstu, péc §1

promocijas darba autora domam, ta satura analize ar1 nebiitu Tpasas nozimes.



88

3. 2. Mihaéls Johans fon der Borhs

Par vinu biografs J. J. fon Ziverss (Jegor Julius von Sivers) 19. gs. vida rakstija: “Smalki veidots

gars, pilns aristokratiskas elegances un un pamatigi izglitots (grundlicher Gelehrsamkeit)”.*® Mihagls

Johans, vai poliski® — Mihals Jans fon der Borhs-Lubegics, Sv. Romas impérijas grafs (1783), Polijas
generalleitnants, Ludzas starasts, Belskas vaivads, Lictuvas oboZnijs, Polijas seima loceklis, diplomats,
mineralogs, literats, Polijas Balta érgla un Sv. Stanislava ordena kavalieris, Maltas ordena balji *, dzimis
1753. gada 30. junija (dazos avotos uzradits 1751. gads)®® savai gimenei piederoaja Varaklanu
(Warkland) dzimtmuiza. Vipa tévs Johans Andreass Jozefs (Johann Andreas Joseph), poliski Jans
Andzejs Juzefs fon der Borhs, Ludzas starasts un Polijas lielkanclers (1765 — 1780), lika délu audzinat
privatskolotajiem, péc tam nodeva VarSavas Piaru kolggija (collegium piarum)® . M. J. fon der Borhs
labi parzinaja antiko literatliru, po€ziju un vesturi, bija apguvis botanikas, matematikas, arhitektiiras un
mérniecibas pamatus, zim&Sanu, miziku un vairakas valodas. Vin$ teicami parvaldija francu valodu,
ikdiena sazinajas poliski un vaciski, prata anglu un italu valodu, dzejoja franciski, italiski un latviski.
Fon der Borhu ipasi intereséja kimija, biologija un mineralogija. 1762. gada vin$ iestajas Polijas
karadienesta. 1771. g. 3. novembr1., kad t. s. konfederati nolaupija karali Stanislavu II Ponatovski
(vinam gan izdevas driz atbrivoties), M. Borhs, to aizstavot, sadursmé pat it ka ticis ievainots,® velak
kluva par karala uzticibas personu un pastavigi ar vingu sarakstijas. ArT celojumi pa Eiropu tika veikti pa
dalai karala uzdevuma; tajos vin$ pavadija septinus gadus (1773 — 1780). Fon der Borhs apmeklgja
Vaciju, Austriju, Franciju, Sveici, Italiju, Siciliju un Maltas salu, kur méginaja izveidot atsevisku §1
ordena atzaru Polija. Ka péd€jas fon der Borhs apceloja Holandi un Angliju. Péc savas atgrieSanas
dzimtené vip§ sapéma generalleitnanta pakapi, bet 1781.g. tika iecelts par Lietuvas
generalkvartirmeistaru (General-Quartiermeister), vairakkartigi tika iev€léts Polijas seima ka Polu
Vidzemes (Inflantijas) muiznieku parstavis. 1790. gada vin$ negaiditi atkapas no visiem oficialajiem
amatiem, uzc€la Varaklanos skaistu pili un, ka raksta J. fon Ziverss, “nodevas vienigi savam iemi]otajam
zinatniskajam un makslas studijam un rip&m par savu zemnieku labkla‘g'ibu”.?’5 Vipa biblioteka aptvéra
visas zinatnu nozares; vértigais mineralogijas kabinets bija tapis ka dabas véstures p&tijumu rezultats.
Vins sarakstijas ar daudziem slaveniem laikabiedriem, ka pieméram, ar italu arstu un dabaszinatnieku

Dz. B. Bekariu (Giovanni Batista Beccaria, 1716 — 1781), SveicieSu matematiki D. Bernoulli (Daniel

a,.. . .. . o
Gimene lietota valoda bija polu, sarakste notika franciski.
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Bernoulli), franéu dabaszinatnieku un matematiki Z. L. Leklerku de Bifonu (Georges-Louis Leclerc,
comte de Buffon, 1707 — 1777), dzejnieku un dramaturgu P. Metastasio (Pietro Metastasio, 1698 —
1782), ievérojamako italu apgaismotaju F. Galiani (Ferdinando Galiani, 1728 — 1787), Voltéru un
daudziem citiem. Fon der Borhs bija 19 zinatnisko biedribu biedrs, galvenokart Francija un Italija.
Lidzas trim mineralogijai veltitiem darbiem par Siciliju (ka arT par Neapoli 1777., Romu 1778. un
Turinu 1780. gada) vins sacer€ja ari nelielo sava sievastéva, Vidzemes generalgubernatora Georga fon
Brauna biografiju un vairakus dailliteratiiras darbus.*

M. fon der Borha celojums uz Siciliju un Maltu ilga no 1776. — 1777. gadam; celojuma apraksts
(uz agraka celojumu zurnala pamata) tapis 1777. gada, bet gramata 2 s€jumos iznakusi 1783. gada.
Sicilija pavaditais laiks deva daudzveidigu p&tniecisko materialu septinam Italija iespiestam gramatam,
kuras stasta par Siciliju, Maltas, Goco un Liparu salam, “apvienojot vesturisko, dabaszinatnisko un
antropologisko Skaﬁjumu”.37

Ka autors pats norada gramatas ievada, interesi par Siciliju vina pamodinajis skotu celotaja Patrika
Braidona (Patrick Brydone, 1741 — 1819) darbs “A4 Tour Through Sicily and Malta” (1773), bet stimuls

= 13

gramatas uzrakstiSanai bijuSas taja atrastas “nepareizibas”. Atzistot “Braidona kunga” gramatas stipras

puses (“pievilcigais stils”; “priekSmetu dazadiba, ko vin$ attélo”; “brinumainais, ar ko vin$ parsteidz”,
bet galvenokart — to, ka autors esot “apgaismots celotdjs”), fon der Borhs norada ari uz veselu rindu
aplamibam, starp kuram viena no lielakajam esot ta, ka Braidons “pastasta tukstoSiem mulkigu
izdomajumu par sicilieSiem un Maltas religiju, abas §is nacijas padarot nejédzigas un smiekligas tiem,
kas labak informéti par §im lietam”.*® Lai aizstavétu Sicilijas “viesmiligos iedzivotajus”, fon der Borhs
nolémis pats kerties pie spalvas. Bez minéta Braidona darba vin$ atsaucas art uz J. H. fon Ridezela
(Johann Hermann von Riedesel, 1740 — 1785) celojuma aprakstu uz Siciliju un pa Lielo Griekiju.*
Celojumu uz Siciliju fon der Borhs uzsak ar nelielu laivu (speronara)® no Neapoles 1776. g. 23.
novembri. 8. decembri vins ierodas Mesina, 12. decembri — Katanija; 15. decembri apmekle Etnu
(tomer lidz kraterim neuzkapj, jo ir ziema un tas ir bistami); 16. decembri vin§ atstaj Kataniju, 18.
decembrT ierodas Sirakiizas, kuras atstaj 25. decembri un 27. vai 28. decembri ierodas Malta, kur
pavada vismaz 15 dienas; ar Maltas aprakstu beidzas pirma dala. Otra dala sakas ar 1777. gada 10.
janvari, kad autors atrodas Goco sala. 1777. gada janvara beigas vai februara sakuma grafs ierodas
Palermo, kur uzturas Iidz aprila vidum (15. vai 16. aprilim). No turienes ar kugi vin§ dodas uz Neapoli,

pa celam apmekIgjot vél vairakas Sicilijas pilsétas — Termini, Cefalu (Cefalu), Kapo d' Orlando (Capo

& Skat. 27. att. Pielikuma
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d'Orlando), Milaco (Milazzo) u. c.?

Gramata veidota ka véstulu kopums kadam nezinamam vai iedomatam grafam N. Autors izmanto
secigi hronologisko izklasta principu, kuru reizém partrauc dazadi dabaszinatniski ekskursi. Atskiriba,
pieméram, no N. fon Himzela, vin$ nesniedz vispusigi statistisku parskatu par apmeklétajam vietam;
saskatamas tikai nedaudzas to raksturojuma atkartojos$as pazimes. Gramatas nobeiguma autors atzistas,
ka “lielai dalai materiala” vienkarsi “parskréjis pari”, jo tadu varot atrast art citu celotaju aprakstos.40
Taja pasa laika aprakstam raksturiga eksakta pieeja — Borhs attélo izdaritos eksperimentus, merijumus
(piem@ram, gaisa temperatiiru, kalnu augstumu), savus apgalvojumus pamatojot ar matematiskiem
aprékiniem. Sniegtas zipas attiecas uz botaniku, zoologiju, mineralogiju, kimiju, dabas vesturi,
geologiju, paleografiju, valodniecibu utt. Blakus $im nozarém izteikti ari vert€jumi Sicilijas
lauksaimniecibai, manufaktiiram un tirdzniecibai, raksturota Maltas ordena uzbiive, lielmestra vara un
ta ieveléSanas kartiba, bruninieku attiecibas ar viet€jiem iedzivotajiem, Maltas flote, klimats sala utt.
Sikak raksturota Palermo — tas ievérojamakas celtnes, augstakas sabiedribas dzivesveids, zinatnes un
makslas stavoklis utt. Lai gan Borhs uzsver, ka nevéloties “politiz&t”, vina apraksta ieskanas ar1 socialie
jautagjumi — pieméram, aristokratu izput€Sana un zemnieku stavoklis. Liela vieta atvéleta sicilieSu
nacionala rakstura att€élojumam. Bitisku dalu sastada antikas kulttiras piemineklu — kadreizgjas Lielas
Griekijas senceltnu (pieméram, Pestumas templu, Taorminas amfiteatra un citu) drupu apraksti.
Nospraustos planus biezi izjauc dazadi neparedzeti apstakli — visbiezak tas ir dabas stihijas, pieméram,
vetra vai spécigs VEj§ — scirocco, kuru dél vini spiesti izcelties mala neapdzivotas vai mazapdzivotas

vietas, kur ““iznemot sliktu vinu”, neatrod “nedz maizi, nedz zivis, nedz gultas”41

stiprais vgj$ liedz
piestat ar1 Taorminas osta.*? Tomar Sie starpgadijumi ir gandriz vai vienigie, kuri, ka liekas, autoram
saboja omu. Citadi vin$ ir pacietigs un izturigs celotdjs. Borham visuma ari nav raksturiga kritiska
attieksme pret apkartni (at3kiriba, pieméram, no H. F. fon Storha vai S. Bekeres). Vienigie izpémumi ir
lauksaimniecibas un tirdzniecibas stavokla apraksti. Toties, aprakstot pils€tu argjo izskatu, gandriz nekur
neparadas negativs vert€jums — liekas, autors Seit ieverojis principu “labu vai neko”. Ta, piemé&ram,
visas vina pieminétas lielakas pils€tas — Mesina, Katanija un Palermo — ir “labi buvétas”, ar taisnam,
platam, labi izbrugétam un “loti tiram” ielam, ka arT plasSiem sabiedriskajiem laukumiem.* Sads

vertéjums tiek attiecindts ari uz ostam: Palermo osta “gan nav seviski liela, bet ir “loti érta”**
> b >

945

; Mesinas

osta “varbiit biitu vieniga sava nozar€ un pirma Eiropa, ja to, ka runa, neparspetu Malta

. _ _ . . Y| .. . .
pieméram ‘“Palermo apkartne ir neparasti valdzinosa” % “No Katanijas ostas paveras loti skaists

un apkartni,

skats”.*’ Vienigais, kas nepatikami parsteidz Mesin, ir operas izrade.*® Tapat vienigais neglitas pilsétas

& Borha marsrutu sk. ari Sicilijas kart€ (56. att. Pielikuma).
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piemingjums ir Sirakiizu vecpilséta.* Borhs labi apzinas, ka Sicilija kopa ar Dienviditaliju ir viens no
seismiski aktivakajiem regioniem pasaulé: nakamaja diena péc icrasanas Katanija vin$ dodas apskatit
apkartni un nonak pie milzigiem sastinguSas lavas klajumiem, ko aiz sevis atstajusi Etnas izvirdumi
vairaku gadsimtu garuma. Skats izraisa apokalitiskas vizijas: “Baisaku izskatu ka $is, dro$i vien
nevargtu atrast visa pasaul€. Visi Vezuva postijumi nobal $a viena prieksa. [...]. Un tomer — kas §7 aina ir
pret to, kad, dardot skalam pérkonam, §1 ugunsjiira gazas lejup no kalniem, visu sava cela noslaucidama,
visapkart gaisu saindédama un [...] visas ielas parpliidinadama, paceldamas virs drupam un Iiku kalniem
un neapturami iegazdamas jura? [...] No Sejienes, péc manam domam, senie grieku un latipu dzejnieki
smélusi ideju, kad tie ieskicgjusi briesmiga Tartara aprakstu™.>® — “Tomér nedomajiet, ka 3 lava, kas
triumf€ par visam dabas substancém, nav, tapat ka visas paréjas lietas, paklauta parmainam” — turpina
Borhs. Vin$ apraksta kadu savu kimisku eksperimentu, kura rezultata no lavas, to maksligi apstradajot,
iegiist parastu, “nedaudz malainu” zemi®, ka arT norada uz mikrofloras nozimi lavas sairdinasana. No
teikta izriet svarigs dialektisks secinajums: viss pasaulé paklauts parmainam, tacu gala rezultata triumfe
dziviba, ne izniciba. ST pati doma autoram uzplaiksni ar, iebraucot Mesinas osta: tikai, ja ieprieksgja
gadijuma mezonigajai stihijai preti nostajas dzivas dabas neatlaidigais spéks, Seit to dara cilvéku
apzinata un mérktieciga darbiba: ‘“drosakaja osta, kada jebkad redzéta” jiira saglaba vienmér mierigu
virsmu, “kamer arpusé trako mezonigie vilni, sizdamies pret klintim un pasi pret sevi un ar drausmigu
rekonu atbalsodamies tuvakaja apkartng. Sis kontrasts ir jo uzkritosaks, tapec ka kailo klin§u un
nespodra zaluma vieta, ar ko Kalabrijas krasti pa lielakai dalai ir parsegti, Seit no vilniem majestatiski
pacelas Mesinas pilséta, kas $kiet metam izaicindjumu $ai neierobezota elementa valstij”.>!  Lidzigi
teikts arT par Kataniju: “Lai cik bieZi pils€tu zemestrices parvertusas drupu kaudzes un pelnos, tomér ne
sabiedriskas, ne privatas celtnes nelauj par tam noskarst pilnigi nemaz. Drizak Skiet, ka Katanija
iemiesotu legendu par Feniksu, piedzimdama no sabrukuma v&l skaistaka un mirdzosaka”.*

Tadejadi Borha uzmanibas centra atrodas divas galvenas t€mas: dabas objekti un tehniskais
progress ka cilvéka saprata darbibas argja izpausme. To harmonijas piemérs, péc vina domam, ir
Palermo, kura “savieno sevi visu dabas skaistumu un visus iesp&jamos uzlabojumus, kadus vien spgj
nodroSinat civilize'lcija”.s3 Kam japateicas par $o harmoniju? Uz So jautajumu autors atbild divas
epizod@s: pirmaja vins apraksta celu no Palermo uz Monrealu, kas ‘“‘agrak [...] bija slikts kajnieku cel$
[...] tik Saurs, ka divi gaj&ji [...] Seit nevargja samainities. Tagad par Monrealas arhibiskapa Iidzekliem

izbiivets grezns cels. Sis cels [...] ir ne tikai loti &rts, bet arT neparasti skaists. Ta malas ir akmens soli un

% Sikak sk. Pielikuma 3. nod, 60. Ipp.
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striklakas, kas kalpo patikamai atpiitai, un abas pusés ied@stita dubulta oleandru aleja.”>* Otra epizode
vesta par Katanijas firsta, kolekcionara un mecenata Biskaria® (Biscaria) darbibu: vins ne tikai ziedojis
ievérojamas summas senatnes piemineklu izpétei, gatavojas izdot ilustrétu krajumu par tiem un
nodibinajis Etnas akadé€miju — vins uzsacis ar1 lavas klato teritoriju atbrivosanu: “Lava tiek novakta un
izmantota, un zeme, kas atbrivota no tas zpaugiem, ka liekas, ieguvusi jaunus spékus, lai [...] izdotu
savus razojumus skaistakus, neka agrak”.>® Si firsta iniciativa tiek pretstatita “Sausmam un
neuznémibai”, kadu apkartjos iedvesSot darba milzigie apmeri. Pie tam abos minétajos gadijumos
daritaji ir aristokrati ka privatpersonas, nevis centrala valsts vara. Mingtais iniciativas un kreativitates
(kas rada civilizaciju, resp. “@rtibas” un “skaistumu”) pretnostatijums “neuznémibai”, kuras del zeme
turpina palikt “mezoniguma”, izsekojams visa Borha gramata, Ipasi tur, kur runats par lauksaimniecibu:
ta, piem&ram, Kalabrija “es nevargju beigt brinities, ka tik augliga zeme var but tik loti atstata sava
vala, jo ar nelielu darbu 3eit biitu iespgjams iegit Joti daudz razas. Seit kaut cik tiek kopti vienigi
olivkoki, pargjie [lauksaimniecibas] produkti tiek atstati novarta [...] Skumjas sekas iedzivotaju
meZonigumam. [...] Zeme Seit Skiet atstata pirmatnéjam haosam”. Talak seko gluzi vai aforisms
Apgaismibas gara, kas tomér oponé Z. Z. Ruso pazistamajai “laimiga meZona” teorijai: “Zeme bez
kultiiras ir tas pats, kas gars, kas atstats sava vala”.>® Tikstosiem vajadzigu produktu, ko “spetu glabt
kaut visniecigaka kops$ana” aizejot boja daba, stidzas Borhs — “tiikstoSiem aizspriedumu aptumso

garu” 57 8

Lidzigi novérojumi fikséti arf Sicilija. °

Ja lauksaimnieciba cie$ no ta, ka parak atstata sava vala, tad tirdznieciba, gluzi pret€ji — tapec, ka
tiek parak iegroZota, ka tas redzams no Palermo piemera: §is pilsétas stavoklis “ir neparasti labvéeligs
tirdzniecibai, un ta, protams, varétu butu plaukstosa, ja agrakos laikos valdiba to nebiitu ierobezojusi.
[Tagad] Jaunais valsts ministrs markizs de Sambuca [...] ir likvidgjis visus $kérslus labibas izvesanai”.”®
Abos gadijumos atpalicibas c€lonis ir nojauSams (lai gan skaidri pateikts netiek): ta ir neprasme vai
nespéja izmantot sapratu dabas resp. saimniecisko apstaklu uzlabosanai. Tadgjadi Kanta citétais sapere
aude! princips art Borham kluvis par prizmu, caur kuru tiek apliikotas apcelojamas zemes realijas.

Taja pasa laika attieciba uz §1 saprata pielietoSanas panemieniem vins$ turpina palikt aristokrats: ka
bija redzams, tie$i Sai kartai vina izpratn€ — pateicoties tas tikumiskajiem principiem un izglitibai —
lemts veikt “mezonibas” parveidoSanas “kultiira” intelektualo un organizatorisko pusi. Malta,

piemé&ram, mingto lomu izpilda §T brupinieku ordena vadiba. ®

Borha aristokratisms izpauzas ar1 atklati. Teorétiski atzidams visu cilvéku vienlidzibu (“Cilveki

% Sikak sk. Pielikuma 3. nod.
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visuma tiek uzliikoti par braliem, un par tadiem tie viens otram arT varétu klit [...]”, vin$ tailit uzstada
nosacijumus $adam pielavumam: “[...] ja vien dazadas parmainas daudzas valstis, klimata atSkiribas,
uzturs un jo Tpasi audzinasana neizraisitu tikstoSiem modifikaciju cilvéku dzimuma”.® Tapat arT cita
vieta: lai gan “Ir tik nosodami, kad kads ikbrid liek otram izjust savu augsto stavokli” vai ar1 “piedéve

sev visus nopelnus, par kuriem tam patiesiba biitu japateicas saviem priekste¢iem, karala z€lastibai, vai

laimigam gadijumam — piedzimt [par aristokra'ltu]”.62 un “Celako viru acim gan visi cilvéki ir

(13

vienlidzigi, un tapat visi ir brali”; tomer:

. S u= 5 63
dalijumu un pielagosies parazam”.

stingrs filozofs vienmér ievéros reiz pienemto kartu

Atskiriba no otra Sicilijas apcelotaja — K. G. Grasa, Borhs maz veribas velta Sicilijas un
Dienviditalijas zemako kartu raksturojumam, precizak — vins skatas uz tautu no aristokrata pozicijam.
Pat 1773. gada bada nemierus vins izskaidro péc sava prata: “Tauta Seit, tapat ka kadreiz Roma, kliedz
vienigi péc maizes un izradém. P&dgjo Seit nekad nav triicis, un tauta tad dzivo parmeériga liksmiba — ta
dodas ritos uz baznicu, dejo un &d visu cauru dienu, vakara apskurbusi, visu nakti plosas, un doma, ka
tada veida ta sasniegusi cilvéciskas laimes augstakos kalngalus”.®*

Borhs uzskata, ka bads esot ticis parspiléts — dumpja c€lonis neesot bijis vis maizes trikums, bet
tas, ka parmeériga labibas eksporta dél tas sala sacis pietrikt un maizes cepSanai nacies izmantot
sliktakas kvalitates graudus.”® Lidziga atticksme paradas arf citas vietas: pieméram, Minervas raga
apkartnes iedzivotdji ir “tikpat palaidnigi (spitzbubischen), ka dumji”, bez tam vél arf slinki.®® Palermo
Borha saSutumu izraisa ari, péc vipa domam, parak familiaras attiecibas starp kungiem, no vienas, un
miizikiem un dziedatajiem, no otras puses: lai arT makslinieki, tie tomér esot un paliekot tikai kalpi:
“biezi muzikants un dziedatajs ar zeltu apSutos svarkos un ar zobenu pie saniem s€Z blakus pirma ranga
kungam, uzruna vinu ar “tu”, un triec jokus un neratnibas (Possen) ar vinpu. Kads kastrats bez
kautréSanas apséZas blakus aristokratam, kur§ vél stav kajas, un negaida, kameér tas uzliks cepuri galva,
bet steidzas uzlikt savéjo; vins sarunajas ar to izklaidiga un augstpratiga toni, un, projam ejot, tikai par
plecu pam3j tam ardievas”.®’

Pozitivi tomér vertejams, ka Borhs, runajot par sicilieSu nacionalo raksturu, kategoriski vérsas pret
dazadiem stereotipiem, ko izplatot Zurnalisti. Lidz ar to vin$ ir arT vienigais no Seit apskatamajiem
vacbaltieSu celotajiem, kurs atklati pieprasa no autoriem aprakstamo tautu objektivu raksturojumu (par
to sikak sk. 5. 11. nod.)

Pret religiju Borham, tapat ka visiem apgaismotajiem, raksturiga diezgan ironiska attieksme:
piem&ram, stastot par sv. Lucijai veltitajiem svétkiem Sirakiizas, vin$ piebilst, ka “krietns belziens ar
niju” labak palidzetu izdzit “Jaunos garus” no ielas puikam, neka svétitais aidens.®®

Tomeér dazi grafa izteikumi liecina ari par zinamu konservativismu: “Lietas, kas skar religiju,
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likumus un zemes tikumus, vinam [aprakstitajam] turprett jabiit jo uzmanigakam savos spriedumos.
Katra religija ir godajama, ciktal tas mérkis ir kalpot augstakajai butnei, un likumi var likties biezi
smiekligi vai nevajadzigi, tomér tie ir garas un nobriedusas pieredzes atuglis”.69

Borha “Vestules no Sicilijas” ieguva laikabiedru ievéribu un atzinibu, galvenokart riipigo
dabaszinatnisko studiju del.”® Atzinigus vardus rakstija arT Johans Volfgangs fon Géte: “Grafs Borhs ir
mius Cakli sagatavojis Sicilijas akmenu pasaules apmekl&jumam, un tas, kur§ pec vina ar lidzigu noluku
apmeklés salu, blis vinam no visas sirds patiesi pateicigs”.71 Taja pasa laika, ka pareizi ievérojusi A.
Taimina, G@tes teiktaja samanams ari ironisks zemteksts: “Grafa darbiba man, starp citu, Skiet lielaka,
neka vipa zinaSanas; vin$ rikojas ar zinamu pastiksmi (mit einem Selbstbehagen), kas ir pretruna tai
pieticigajai nopietnibai, kadu biitu javelta svarigiem objektiem. Tomér vina kvartformata burtnica, kas
pilniba veltita Sicilijas akmenu pasaulei, man loti nodergja [...]". &

M. J. fon der Borhu varétu vertét ka Apgaismibas ideju ievirzitu celotaju ar parsvara
dabaszinatniskam interesém, dzilu erudiciju un eksaktam izzinas metodém sava laika Itmeni. Vipa
intereSu loks ietver antiko kultliru, etnografiju, valodniecibu un citas humanitaras jomas. Pa dalai

neapzinati un paSam it ka negribot, fon der Borha celojumu apraksta ienak ar1 sociala problematika.

Tomér savos sabiedriskajos uzskatos vins$ turpina palikt parliecinats kartu sisteémas piekritéjs.

3. 3. Ernsts Daniels Bursijs

Biografiskas zinas par Ernstu Danielu Bursiju (Ernst Daniel Bursy) ir triicigas. Péc T. Kalmeijera
zinam, vins dzimis 1756. g. 22. marta Kuldiga, macijies Kuldigas pilsétas skola, péc tam Fridriha
kolégija Kénigsberga, no 1772. lidz 1776. g. studgjis teologiju turienes universitaté. Dazus gadus E.
Bursijs stradajis par majskolotaju Kurzemég, taja skaita pie barona fon Grotusa (von Grothus), kuru
1780. gada pavadija uz Karlsbadi. 1781. g. vin$ kluva par macitaju Blidenes un Stiiru draudze, 1803.
gada tika parcelts uz Mezmuizu (tagad — Augstkalne) un Ukriem, 1813. g. kluva arT par Dobeles
dioc€zes pravestu. Vins miris 1831. g. 25. maije‘t.73

O. Klemens norada, ka manuskriptu — “necilu, peléka ietinama papira iesietu oktavformata
burtnicu” — sapdmis no sava vectévoca.”* No tas mingtaja krajuma ievietas zinas par Kénigsbergu,
Berlini un Veérlicu pie Desavas.

Bursija dienasgramatas saturs lieck domat, ka ta rakstita personigam vajadzibam. Autors censas
precizi dokumentét faktus (ieraSanas laikus, iepazito cilvéku vardus utt.). Apskates objekti, kas
izraisTjusi interesi, aprakstiti detaliz€tak, par€jie tikai nosaukti vai vispar nav pieminéti. AtSkiriba no

pargjo vacbaltieSu aprakstiem, netiek sniegts pilsétu vispar€js raksturojums vai vert€jums atseviSkiem
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to infrastruktiiras elementiem. Run3jot par Kénigsbergu, pieminéts vienigi, ka autors apmekIg&jis dazus
draugus, daudzus vairs nav saticis, ka ar1 uzzinajis “par dazam izmainam, kas Keénigsberga notikugas™.”
Divas pirmajas dienas, ko autors pavadijis Berling, vins bijis “apstulbis no izbrina”.” Varétu sagaidit,
ka talak sekos apraksts par pedg€jos trisdesmit gados notikusajam izmainam pilsétas planojuma, Fridriha
IT veiktajiem uzlabojumiem vai jaunievedumiem. Ta vietd tomer Bursijs ka “lidz Sim skaistako”
apskatito objektu piemin kirfirsta Fridriha Vilhelma statujua, neaizmirstot uzsvert, ka ta izgatavota
“viscaur no misina”. Ipasi vinu sajiismina statujas realisms un izteiksmigas detalas — kiirfirsta apgerbs
“romieSu varona” stila, zirga skrejosa poza un Cetru pieminekla pakajé saistito vergu seju izteiksmju
individualizacija, kas lauj tam sava laika Priisijas t€lu asociét ar senas Romas varenibu un iekaroSanas
garu; “[...] §is meistardarbs ir pelnijis, lai ta aplikoSanai patérétu [veselu] dienu”, piebilst autors.”” Bez
tam ieveribas cieniga vinam Skiet arT Tirgartena (Tiergarten). Pieminéta ari iepazisanas ar miizikiem no
karala kapelas un koncerta apmekl&jums Potsdama.”

Toties detalizéti Bursijs apraksta Verlicas pils iekartojumu, kas ir viena no agrinakajam
neoklasicisma pilim Eiropas kontinentalaja dala’. Vispirms vinu sajiismina lielais anglu stila parks ar
“loti lielo” stadijumu dazadibu, kanaliem, dikiem, burvigajam ainavam utt.”” Vestibils Varlicas pili
veidots ka panteons ar antiko dievu statujam un pamaco$iem uzrakstiem par dabu un tikumibu, ko dzeja
sacergjis pats firsts. % Uzslavats arT valdnieka humanisms, kur§ katru gadu rikojot saviem zemniekiem
svétkus un pieskirot piiru desmit zemnieku meiten€m. “Svétita zeme, kurai ir tads valdnieks!
ledzivotaju mundrums, darbigums un sirsnigd piekerSanas parada, cik laimigi tie dzivo pie Sada
valdnieka”, izsaucas Bursij s.8! Istabas Verlicas pil1 “iekartotas loti erti, ar lielu gaumi, bez greznibas”,
un “viss, kas tajas atrodas, ir vienadi pieskanots to funkcijai”.82 Loti apmierinats Bursijs ir ar1 ar
Bazedova Filantropes apmeklgjumu 83

Vienigie sociala rakstura un zinama meéra — ar1 kritiskie Bursija vérojumi giiti Keénigsberga, kur
“[...] es iepazinu Priisijas muiznieku toni, kur$ lickas esam daudz stivaks, neka Kurzemsg”.%*

Publicétie nelielie Bursija dienasgramatas fragmenti nelauj izdarit plasakus secinajumus — tomeér

par vipa interes€m spriest ir iespgjams. Sava celojuma vin§ vispirms fiks€ makslas un arhitektiiras

? Fridriha Vilhelma I (Friedrich Wilhem 1, 1620 — 1688) jeb Liela kiirfirsta statuja Sarlotenburga. Télnieks Andreass
Sliters (Andreas Schliiter, 1664 — 1714) — starp citu, ari viens no slavenas Dzintara istabas autoriem. Atklata 1703. g.

® Anhaltes-Desavas firsta un hercoga Leopolda Fridriha Fran¢a (Leopold Friedrich Franz, 1740 — 1817) arhitekts
Fridrihs Vilhelms fon Erdmansdorfs (Friedrich Wilhelm von Erdmansdorff, 1733 — 1800) trs reizes (1763., 1767. un
1775. g.) firsta uzdevuma apmekl&ja Angliju; Sie, ka arT Italijas apmekl&jumi firstu un vina arhitektu iedvesmoja
celtniecibas un parka iekartosanas darbiem Vérlica (1769. — 1773. un vélak) — [Wegner, S. 227 — 228].

¢ Sk. Pielikuma 5. 2. nod.
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piemineklus; visvairak vinu piesaista anglu klasicisma, kas tolaik Eiropa tikko saka paradities,
vienkarSiba un harmonija. Reformas un zemnieku stavokla uzlabojumus vin$ sagaida no apgaismota
valdnieka. Liela uzmaniba tiek veltita sava laika modernajai pedagogiskajai praksei. Bursija selektivo
uztveri, acimredzot, dalgji noteicis tas, ka — vismaz Ke&nigsbergas gadijuma — vin$ bijis ar $o pils€tu
parak labi pazistams, jo vairak neka 5 gadus tur macijies, atSkiriba no S. Bekeres, kuras iespaidu
svaigumu neaizénoja iepricks$€ja pieredze. Bursija, tapat ka citu vacbaltieSu, politiskas simpatijas

pieder&jusas Prasijai.

3. 4. Vilhelms Melhiors fon Vidavs

Biografiskas zinas par Vilhelmu Melhioru fon Vidavu (Wilhelm Melchior von Wiedau) atrodamas
vienigi J. F. Rekes un K. E. Napjerska biografiskaja raditaja.®> M. fon Vidavs célies no ievérojamas
Rigas patricieSu gimenes. Gan vipa t€vs, gan vectevs — abi Melhiori, abi sava laika bijusi Rigas
birgermeistari (vectévs no 1722. lidz 1740., tévs no 1767. lidz 1787. gadam). Abi bijusi ari lieli celotaji
— vectévs 18. gadsimta sakuma apcelojis Holandi un Angliju, tévs no 1739. lidz 1740. - Vaciju,
Holandi, Angliju un Franciju. P&dgjais bija ne tikai Nikolausa fon Himzela braléns, bet, ka jau minéts,
ari tuvakais korespondents vipa celojumu laika. Vidavu gimene nobilitéta 1738. gada, kad Melhiors
Vidavs (vectévs) ieguva Sv. Romas impgrijas muiznieka titulu. V. M. fon Vidavs dzimis Riga 1766. g.a,
no 1780. — 1785. g. studgjis Getingenas un Leipcigas universitates, no 1781. — 1782. g. kopa ar savu
profesoru A. L. Sleceru® apcelojis Dienvidvaciju un Italiju, no 1785 — 1788 — Holandi, Angliju,
Franciju un Sveici; no 1790. g. stradajis Krievijas sitnieciba Frankfurté pie Mainas, pavadijis toreiz&jo
krievu sttni grafu N. P. Rumjancevu (Hukonaii Ilemposuu Pymosnyes, 1754 — 1826) ta celojumos un
1796. g. atgriezies Vidzeme, kur kops ta laika dzivojis privatu dzivi. Vina mirSanas gadu nav izdevies
noskaidrot.

V. M. fon Vidava 1781. — 1782. g. celojuma dienasgramatas nepublic€tais manuskripts, kas
atrodas LNB Reto gramatu un rokrakstu nodala, ir pirma dala konvoliita, kas pavisam ietver tris
celojumu aprakstus trijos dazados rokrakstos (pargjie divi ir anonimi: pirmais no tiem — par celojumu uz
Harca industrialo rajonu 1782. g. rudeni, otrais — par celojumu uz Frankfurti pie Mainas 1791. g.
(francu val.)

Péc minéta konvoliita nav iesp€jams spriest par ta ipasnieku, ka ari, kada veida tas nonacis

% Ta raksta J. fon Reke un E. Napjerskis. Vins pats savu vecumu celojuma dienasgramata (1781) gan norada ka 18 gadus
[Wiedau, S. 2], bet to varetu izskaidrot ar pusaudza v€lmi izlikties vecakam.
® Slecers, Augusts Ludvigs fon (August Ludwig von Schlézzer, 1735 — 1809), vacu vésturnieks.
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biblioteka. Vienigais pieturas punkts ir papirs ar ar geérboni un burtiem “A. O. H” fidenszimgs.

Atskiriba no abiem par&jiem aprakstiem kas uzrakstiti skaidra, salasama rokraksta, V. M. Vidava
manuskripts ir griti lasams, jo tinte laika gaita izbalojusi. Ta ka 1idz §im nav atrasts neviens autentisks
V. M. fon Vidava rokraksta paraugs, nav iesp&ams noteikt, vai min€tais manuskripts ir autografs vai
noraksts.

ST promocijas darba autors vairak pielauj pedgjo iesp&ju. Noteikti ir skaidrs, ka manuskripts nav
autora pirmraksts (tas ir autora vai citas personas noraksts no sakotn€ja originala vai cita noraksta). Par
to liecina parrakstiSanas kludas, kuras nav iesp&jams pielaut, ja raksts biitu tapis ka originalraksts —
proti, divas reizes sajaukti datumi: otrdiena — 1782. g. 15. janvaris — atzimé&ta divreiz —ka 15. un ka 16.
] anvaris.®® Lidz ar to visi datumi “parbidas” par vienu uz priekSu un neatbilst faktiskajam stavoklim (ta
turpinas I1dz janvara beigam; sakot ar 3. februari, datumi no jauna sakrit ar faktiskajam dienam. Otrreiz
izlaista pirmdiena — 18. februaris, bet §is datums “pieskirts” otrdienai, kas patiesiba ir 19. 02.” Ta
turpinds lidz 20. februarim® , kurs atkal “pieskirts” vienlaicigi gan otrdienai, gan tre§dienai (pareizi
treSdiena).

Mingto celojumu apraksta ari A. G. Slecera biografs M. Peters; tomér, acimredzot, vina rokas nav
atradies ne apskatamais V. M. fon Vidava manuskripts, ne arT pasa Slecera celojuma piezimes (ja tadas
bijusas), jo vin$ atsaucas vienigi uz kadu Slecera meitas Dorotejas biografiju. Vispar, salidzinot M.
Petera aprakstu ar V. M. fon Vidava dienasgramatu, rodas pat iespaids, it ka A. L. Slecers un V. M. fon
Vidavs celojuma biitu devusies pa atseviskiem marSrutiem. Pirma neskaidriba attiecas uz celojuma
sakuma datumu. M. Peters cité Slecera véstuli 1781. g. 6. oktobri, kura tas skaidri raksta: “Lai tas man
maksatu ko maksadams, it no rita es aizceloju.”89 Taja pasa laika M. Peters tomér uzskata, ka ceJojums
sacies piecas dienas velak: “Tomér tikai 12. oktobrT Slecers atstaja Getingenu. Vins celoja ne vien kopa
ar savu meitu Doroteju, bet vinu pavadija ari sulainis Sminke, vidzemnieks Melhiors fon Vidavs, kur$
vina vadiba sacergja vél nenodotu (eine nicht iiberlieferte) celojuma aprakstu, bez tam vipa majas
parzinis (Hofmeistar) Luijs Drocs (Louis Drotz), ka ari kads Vestfales juridiskas fakultates students
Ignacs Svelings (Ignaz Schweling).”*

Pats V. M. fon Vidavs ka celojuma sakuma datumu piemin 7. oktobri (kada ari bija Slecera
apnemsanas), pie tam par §1 datuma pareizibu nerodas ne mazako Saubu, jo arT ieraSanas citos apstaSanas
punktos dokumentgtas tikpat siki. Vidavs ar1 piemin tadu pasu celotaju sastavu; kada cita vieta noradits
pat celotaju vecums: A. L. Slecers — 46 gadi, vina meita Doroteja — 11 gadi, Drocs — 22 gadi, Svelings —
22 gadi, Sminke — 36 gadi.”*

Nesakritibas vérojamas ar1 talak: ta, pieméram, M. Peters raksta, ka Venécija celotaji ieradusies 20.

- 92 — — — . — . e . _
decembri ¥ | turpreti, saskana ar Vidava dienasgramatu, tas noticis jau 7. decembr1.®
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A. L. Slecers, uzturédamies dazadas Italijas pilsétas, iepazistas vai no jauna satiekas ar daudziem
ieveérojamiem politikiem, maksliniekiem, literatiem — pieméram, Roma ar dzejnieku Vilhelmu Heinsi
(Johann Jakob Wilhelm Heinse, 1749 — 1803), Florencé — ar Toskanas liclhercogu, vélako Sv. Romas
imperatoru Leopoldu Il (Leopold I, 1747 — 1792). Ja Vidavs tur butu bijis klat, vipam §Ts tikSanas, kaut
vai garamejot, vajadzgja piemingt. M. Peters norada, ka Slecers Augsburga apmeklgjis uznéméja
Johana Heinriha fon Siles (Johann Heinrich von Schiile, 1720 —1811), Eiropa pazistama kimika, tehnika
un kattina apdrukasanas izgudrotaja, vadmalas fabriku.®* Ari par to Vidavs neraksta ne varda, tapat
par bankieru fon Halderu gimenes apmekl&jumu.

Jasecina, ka, atrazdamies Vené&cija, Roma un citas lielas pilsétas, Slecers saviem studentiem biis
lavis diezgan lielu brivibu, pats pa to laiku tikdamies ar ievérojamiem zinatniekiem vai valdniekiem. Uz
to norada ar1 pats V. M. fon Vidavs, aprakstot savu divas dienas ilgo izbraucienu no Augsburgas uz
Minheni kopa ar Drocu un Svelingu.

Nepaliek skaidrs, kas saprotams ar V. M. fon Vidava “vél nenodoto celojumu aprakstu”. Loti
iespejams, ka Slecers, biidams aktivs celotdjs un celojumu propagandétajs, licis saviem studentiem
veidot celojumu aprakstus ka macibu uzdevumu, un Vidava apraksts nezinamu iemeslu de€] palicis
nenodots. Tada gadijuma var pienemt, ka ar1 abi par€jie konvuliita esoSie, anonimie darbi, iesp&jams,
bijusi studiju laika uzdevumi un varbiit pat vacbaltieSu saceréti.

Slecera un vina pavadonu celojuma marsruts no Getingenas caur impérijas brivpilsétam Nirnbergu
un Augsburgu veda uz Insbruku, kur vini ieradas novembra beigas, péc tam talak dodamies uz
Briksenu, Trientu, Veronu un Vené&ciju; 1782. g. 15. janvari vini sasniedza Romu, kur uzturgjas lidz
februara beigam. No turienes celotaju grupa caur Florenci, Milanu un  Turinu devas atpakal uz
Getingenu, kur ieradas aprila vidd.

V. M. fon Vidava celojuma dienasgramata, salidzinot ar N. fon Himzela, H. fon Storha un citu
apceréjumiem, pirmaja acumirkli neizraisa IpaSu interesi; ta nav seviSki originala. Vin§ apraksta
ieveérojamakos objektus — baznicas, teatrus, manufaktiiras, hospitalus, arsenalus, moné&tu kaltuves utt., ka
ar1 celojuma apstaklus tapat, ka to pirms vina darfjusi desmitiem citu celotaju. Tapat ka tie, art Vidavs
cenSas bt precizs — atSkirtba no Himzela, vip§ skrupulozi atzZimé ierasanas datumus attiecigaja
apdzivotaja vieta un pat diennakts laiku, ka arT — pieméram, Italijas pils€tinas — iedzivotaju skaitu.

Tomer §is sausas, statistiskas piezimes Iidzsvaro savdabigais redz&ums un iespaidu svaigums,
kadu iesp€jams giit vienigi jauniba. Katra vieta, kurai vini brauc cauri, Vidavs cenSas saskatit butisko,
neatkartojamo. Tiesa, jaunibas maksimalisms atstaj savu ietekmi — redz&to biezi vin$ noverté pec “patik
— nepatik” principa: lielaka dala mazo Dienvidvacijas ciematu, kam vini brauc cauri, raksturoti ka

“mazi, netiri, noZ€lojami miesti”. Katrai apdzivotai vietai veltits tikai viens vai divi 1si teitkumi. Tie it ka
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atkarto brauciena steidzigo ritmu — piecu dienu celojums ietilpinats nepilna lappusé: “l1.oktobris.
Sonakt m&s parnaksnojam Zilas pilsétina, kas pietickami pazistama savas dzelzs fabrikas d&|, bet ko
meés laika trukuma d€] tomer apskatit nepasp€jam; 11. okt. “[... ] m&s pusdienojam neliela ciematina
Oberhofa, kas atrodas Tiringas meza; 12. okt. “VE&l arvien abas pus€s mis pavada tik ieverojamais
Tiringas meZs, lidz ap pusdienas laiku paradijas maza Eisfeldes pilsétina. Seit skumiga apkartné reiz
izbeidzas. Vakara més sasniedzam Koburgu [....] 13. okt. Vakara mé&s nonacam Bamberga, kas, ka
zinams, ir saméra liela pilséta (Ort), tomér laika triikuma d€] nepasp&jam to apskatit. Proti, mes
steidzamies uz Nirnbergu; 14. oktobris: “[...] pret vakaru m&s sasniedzam Erlangenu, kas ir gluzi jauki
uzbiivéta pilséta. Es nejausi Seit satiku savu veco pazinu un novadnieku Gerikes k.[ungu] no Rigas; 15.
oktobris. [...] v&l ap pusdienas laiku mes sasniedzam veco godajamo Nirnbergu.”95

Vina darba, lai ar1 vél neizveidota, paradas romantikiem raksturigd emocionali sakapinata dabas —
1pasi kalnu — poétiska uztvere:

“Sodien visu dienu mums bija lieliskakie skati no Klauzenas lidz Bocenai, kur m&s ieradamies
pret vakaru. Abas pusés celam més redzgjam dazas no majestatiskajam klintim, kas leja ir apbuivétas un
augsa ir gluzi kailas.”®®

“No Hiusas [Chiusa] kalna celotajs var baudit skaistako skatu pasaul€. Cel$ ir pavisam Saurs, un
viend pusé tam ir augstas klintis, bet otra — E¢as upe.”’

“Verona, 30. nov. Sorit més skaista laika d&] dzéram kafiju amfiteatri. Grafa Dzusti (Giusti) darzs
nav liels, bet loti skaists, un ievérojams briniskiga skata d&l, kas paveras uz augstajam klintim un visu
pilse‘:tu.”98 ; »Aiz Narni “apkartne ir neparasti skaista un gluzi gleznieciska.”99

Tomer art arhitektiiras un makslas piemineklus Vidavs cenSas apmeklét, cik iesp&jams, daudz, jo
seviski Roma un Florencg. “Kapitolijs ir pelnijis, lai to redzétu vairak, neka tikai vienu reizi”, vin$

raksta.'®

Tiek apmekléta gan Sv. Pétera baznica un Borgézu villa (villa Borghese) Roma, gan Ufici
galerija un Piti pils (palazzo Pitti) Florencé. Pie tam ne visas makslas vértibas autors pienem bez
iebildumiem. Vina gaume, kas veidojusies klasicisma gara, nesp€j samierinaties, redzot kaut ko, kas
neatbilst agrakajiem priekSsatiem: ta, novertejot Marka Aurélija bronzas statuju, “kura visas gramatas tik
loti saslavéta”, Vidavs kritiski piebils: “Tomeér es nevarétu teikt, ka blitu pie zirga noverojis pareizas
proporcijas, skaistumu vai izteiksmi, un tas attiecas gandriz uz visam senatnes zirgu [statujam]”. 101

Vins apmekle arT Neapoli un jau taja laika ttiristu iecienitas vietas — Pompejus un Vezuvu, kur, tapat
ka N. fon Himzelis un H. fon Ofenbergs, spiests noligt pavadonus, jo “neviens netices, cik Sausmiga ir $1
ieSana [kalnup], kad cilvéks uz katra sola, ko sper, atslid atpakal. Tad€l nepiecieSami viens vai divi
pavadoni, kas to uzvelk augsa » 102

Jauno Rigas patricieti un provinciali, kas audzis protestantisma gaisotné, apzilbina katolu zemju
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iz8keérdiga grezniba. Ta Minhené vinu parsteidz pils kapela, kur “ne tikai visas sienas, bet ar1 plafons un
grida ir izlikti ar vislieliskakajam marmora mozaikam, un zelts, dargakmeni un pérles [...] redzami
parpilniba”. Tirgotaja délam liekas ieveribas cienigi, ka kapela “tiek noveértéta uz vairakiem miljoniem
reihsdalderu”.’®® Tapat darguma aspektu vin$ neaizmirst akcentét, pieminot benediktinie$u klostera
apmekl&jumu Tirol€, kura baznica atrodas Jaunavas Marijas alabastra statuja, kas rotata ar daudziem
briljantiem.”104 Borgézes villa Roma “ir patiesi jasastingst izbrina, kad redzi greznibu un izSkérdibu
darglietas”.'®

Tomér visu iepriekSminéto parspgj Sv. Pétera katedrale, kuras neredzétais lielums, marmora un
dargumu (Kostbarkeiten) izskérdiba celotaju pirmaja reizé padara uz bridi gandriz aklu (“zum Mahl
das Auge gar sehr verblendet)”.1%

Uz §1 fona Vvil$anos izraisa Insbrukas katedrales zelta jumts, “ap kuru sacelts tik daudz knadas”, bet
kurs, tuvak apskatoties, izradas pavisam nenozimigs, jo parsegts ar apzeltitu varu”. 107

Vel viena autoram neparastu iespaidu grupa saistas ar katolu baznicas ceremonijam, jo Tpasi ar
dazadu relikviju pieliigsmi, pret ko vina dzimteng tik loti vérSas luteranu garidznieciba: tomér Vidavam
ta sakuma izraisa interesi un Bolona vins pat nopérk no mukeném “pulveriti, kas palidz pret visam
slimibam”. Turpat gandriz pie katras majas redzami uzraksti “Christus nobiscum state”, kam japasarga
no zemestricem. %

Tomeér, att€lojot svetvietu Loreto, kur atrodas Marijas un Jazepa maja (So svetvietu siki apraksta ar1
N. fon Himzelis) vin$ nevar izvairities no kaut vai nelielas nepatikas: “Seit mes redz&jam vecu sievu uz
celiem rapojam tai apkart, un katrs, kas ienaca, skiipstija maju no arpuses — tas viss notika aiz
dievbijibas. Marmora pakapieni visapkart bija no celgaliem un S$liikSanas pavisam izdobti, un bronzas
durvis gluzi baltas no laiziSanas. Tam triskart jaliecina par katolu dievbiiju.”lO9 Vidavu, tapat ka H. fon
Ofenbergu (sk. nak. apaksnodala) Tpasi piesaista galma ceremonialais spozums. Tadé] vin$ veltt lielu
uzmanibu arT, varétu likties, pilnigi nenozimigas Sardinijas princeses sagaidiSanai Nirnberga. 10

Tapat ka visi celotaji 18. gs. pédeja ceturksni, Vidavs apraksta ari “industrialos” procesus —
amatniecibu un manufaktiras (varbiit tas noticis péc Slecera pamudinajuma). T4, pieméram, Insbruka
fabriku gandriz nemaz nav, toties amatnieki izgatavo “loti glitas un izrotatas aubites”, kadas valka pat
vismazakas meitenes. Savukart Italija ir saméra daudz zida manufaktiru. Tas aprakstot, Vidavs nespgj

nepieminét art socialas problémas. Ta, pieméram, kada zida manufaktiira Savinjano (netalu no Bolonas),

strada 50 cilveki, bérnus ierékinot. ,,Stradnieki diena sanem paris paoli®, par kuriem tiem sevi jauztur.

Viena marcina apdrukata zida maksa 32 paoli.”111

% Stka naudas vieniba, apméram lidzvértiga vacu grasim; nominalvértiba 2, 5 — 3 g sudraba.
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Aiz Narni savukart Vidavs cela mala ievérojis alas (“die Holen”), “kuras dzivo nabadzigie cilveki”.
112

Celotajs, dodoties uz arzemém, parasti nem sev lidzi iepriek$€jo pieredzi un zinasanas. Pieredze V.
M. fon Vidavam gan nav seviski licla. Vina dienasgramata vairak fiksétu acumirkla iespaidu, t. s.
mikrologiju, triikkst analizes un visparinajumu, kadi sastopami citiem vacbaltu celotajiem. Tomér tas ir
gluzi saprotami, ja nem v&ra vina jaunibu. Ari §1 dienasgramata, aplikojot to kompleksi ar citiem

vienlaicigiem celojumu aprakstiem, pétniekiem spétu sniegt nozimigu kultiirvésturisku informaciju.

3. 5. Heinrihs fon Ofenbergs

Heinrihs fon Ofenbergs dzimis 1752. g. 21. janvari Kurzemes un Zemgales hercogistes
landhofmeistara Heinriha Kristiana fon Ofenberga (Heinrich Christian von Offenberg, 1696 — 1781)
gimeng; 1772. g. vins uzsacis studijas Kénigsberga, 1776. g. kluvis par Kurzemes kambarjunkuru, bet
1784. g. — par galma marSalu (Hofmarschall). No 1787. — 1796. g. H. fon Ofenbergs bijis valsts
padomnieks, no 1807. — 1808. g. — kanclers, no 1818. Iidz 1827. gadam pildijis Kurzemes galma
virstiesas prezidenta pienakumus. Vins bijis arT aktivs Kurzemes literatiiras un makslas biedribas biedrs.
1820. g. H. fon Ofenbergs uzdavinajis biedribai savu arheologisko un etnografisko priek§metu
kolekciju. “Vinam ir lieli nopelni vaciskuma kopSana Kurzem& un kultiiras kopibas uzturéSana starp
Kurzemi un Vaciju ”, raksta Otto Klemens”.**® Heinrihs fon Ofenbergs miris 1827. g. 11. novembri.***

Pirmo arzemju braucienu 1778. g. Ofenbergam ierosinajis pats hercogs P&teris fon Birons, kur$
“pieSkira tam celojuma atvalindjumu uz diviem gadiem un atbalstu 1000 dukatu gada, ka vienigo
noteikumu uzstadidams nepieciesamibu rakstit celojuma dienasgramatu”.'*> Tomér, ja varétu visa paréja
piekrist O. Klemensam (lai gan nav skaidrs, no kurienes nemti dati par dotacijas apjomu), tad
iebildumus izraisa apzimgjums “vienigais noteikums”. Uzmanigi izlasot O. Klemensa turpat publicéto
hercoga Pétera véstuli fon Ofenbergam, rodas secinagjums par marsruta ieteikumu (bet, ta ka fon
Ofenbergs atradas hercoga dienesta un piedevam vél sanéma dasnu materialu subsidiju, tad to var
uzskatit par lidzvertigu paveélei). Hercogs raksta: “Jusu celojums, péc mana ieskata, visatbilstosak varétu

noritét caur Kénigsbergu, Dancigu, Berlini un Braunsveigu talak uz Holandi un Angliju [...] No turienes

Jis dotos caur Vaciju gar Reinu uz Sveici, caur Lozannu un Zenévu uz Turinu, Dzenovu, Florenci,

2 Vidavam, atskiriba no Sofijas Bekeres, nav raksturigs “mani tur neieliidza” komplekss.
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Romu un Neapoli, ja ir iespgjams — lidz pat Sicilijai. [...] Atpakalcel§ var€tu vest caur Bolonu un

16 Sads mardruts (atskaitot lielako Italijas dalu un Siciliju), ka

Venéciju, Vini, Pragu un Saksiju.1
redzams zemak, ar tika 1stenots. Tad€jadi So fon Ofenberga celojumu varétu uzskatit par veiktu hercoga
uzdevuma. Kadus 1pasus pienakumus hercogs uzticgjis savam kambarjunkuram, paliek noslépums. Fon
Ofenbergs ar hercogu noteikti sazinajas ar véstulém, bet neviena no tam nav atrasta.

Divi pirmie celojumu zurnali — par celojumu uz Holandi un uz Angliju — nav saglab3jusies.

Tresais’

aptver laiku no 1779. g. 5. septembra lidz ta pasa gada 27. decembrim un stasta par
izbrauk§anu no Anglijas un talako celu uz Flandriju, Rietumvaciju un Sveici. MarSruts, kas taja
atspogulojas, ir sekojoss: Londona, Grinvica, Dartforda, Vulica (Woolwitch), Ostende, Brige, Brisele,
Mehelna, Antverpene, Ahena, Diseldorfa, Kelne, Bonna, Koblenca, Franfurte pie Mainas, Darmstate,
Svecingena, Manheima, Strasburga, Cirihe, Lucerna. Savukart nako$a posma — no 1780. g. 31. janvara
lidz 28. jinijam — marSruts ir: Zendva, Turina, Venécija, Triesta, Graca, Praga, Drézdene, Berline,
Mttava. Katra pilséta vins uzturjies 1 — 2 dienas, iznemot Manheimu, kur (nezinamu iemeslu del —
varbiit slimiba?) nodzivojis vairak neka ménesi — no 17. oktobra Iidz vismaz 26. novembrim.

Otraja brauciena, 1784. — 1786. gada, Ofenbergs pavadija hercogu un hercogieni caur Berlini,
Drézdeni, Leipcigu, Minheni un Bocenu® uz Trientu un Roveredo; talakais marsruts veda caur Veronu,
Feraru, Bolonu, Florenci, Romu, Neapoli, Kapuju, uz Vezuvu un Iskijas salu [talak teksts iztrukst, bet
24. augusta celotaji atsta) Minheni un caur Re€gensburgu dodas uz Berlini, kur ierodas 4. septembri. Vini
apmetas Kurzemes hercogam piederosaja Fridrihsfeldes pili (toreiz arpus pilsétas, tagad Berlines
Tirparka teritorija). Laiku vini pavada dazadas suarejas, ballés un izpriecas. Sis celojuma Zurnals
beidzas ar 1785. g. 23. septembri. NakoSais 7urnals™® sakas ar 1786. g. 17. juliju, kad no Fridrihsfeldes
caur Berlini, Potsdamu un Magdeburgu hercogs ar svitu izbrauc uz Pirmontas kirvietu, kur ierodas 27.
jadodas uz Berlini, lai izteiktu lidzjiitibu jaunajam karalim (Fridriham Vilhelmam II). P&c tam vins kopa
ar hercogu pari caur Hanoveru celo uz Holandi. 6. decembrt hercogiene, kas ir septitaja griitniecibas
meénesi, dodas atpakalcela uz Kurzemi, bet hercogs paliek Holand€. Ar1 no §1 celojuma posma Zzurnali (ja
tadi ir bijusi), nav saglabajusies.

1784. — 1785. g. fon Ofenberga celojumu Zurnaliem pievienotas divas nelielas (izméros 170 x 107
mm), planas piezimju burtnicinas."®  Sis burtnicinas, acimredzot bija tie pasi “kabatas formata”
zurnali®® | jeb, misdienu terminologija — “piezimju gramatinas”, ko izmantoja, lai uz vietas fiksétu

svarigakos datus (piem&ram, attalumus starp apdzivotam vietam, valiitas kursu, apdzivoto vietu un

a Tagad Bolzano Italija.
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viesnicu nosaukumus, sastapto personu uzvardus utt.; uz to pamata vélak tika veidoti celojumu apraksti.
Pirmaja burtnicina atzimétas pasta stacijas posma no Berlines lidz Amsterdamai ar attalumiem starp
tam; otraja — apskatitas galerijas un arhitektiiras pieminekli Drézden€, ka ar iepazito personu saraksti
(1784). Bez fon Ofenberga piezimju gramatinas un pasos zurnalos ir arT spalvas zim&umi resp. skices —
karietes, €kas (ipasi antikas arhitektiiras pieminekli), dazadas tehniskas ierices un pat akvareli izpilditas
dabas ainavas (pieméram, Vezuvs).? Starp citu, fon Ofenbergam piemitusas zinamas zimétaja dotibas.
Par pieminéSanas cienigu fon Ofenbergs uzskata jebkuru objektu, kas iezim€jas ar savu novitati
vai kaut kada cita zina izcelas starp lidzigiem. Vin$ atzimé& dazadas manufakturas, hospitalu, arsenalus
un tehniskos jaunievedumus — bet ne tik siki, ka Himzelis. Piem&ram, par kugu remonta manufaktiiru
Dartforda noradits tikai, ka tur ik dienas esot nodarbinati 1500 stradnieki, par Grini¢as (Greenwich)
hospitali — gultu (“matracu”) skaits un ka tas esot iekartots karala bijusaja pilib, kuras arhitekttira esot
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“saméra laba” (ziemlich gut), par slaveno Grini¢as observatoriju — ka ta “apgadata ar lieliskiem

instrumentiem”.*”? utt. Dazkart — ka Vali¢a (Woolwick) — vin$ vienigi piemin, ka tur esot vérts apskatit
kugu biives manufaktiiru, urbjmasinu un jiras artilériju.’*® Apmeklétas arT dazadas gleznu, porcelana,
dabas retumu un dargakmenu kolekcijas, ka pieméram, Zala velve (Griine Gewolbe) un Japanu nams
(das Japanische Haus) Drézdeng ***, Senbrunnas pils un Praters Ving *%°, arsenali, bibliotekas utt., ka
ar1 visi ieverojamakie antikas arhitekttiras pieminekli gan Roma, gan provinc€. Fon Ofenbergs regulari
piemin ari satiktos cilvékus, 1pasi, ja tie izradas pazinas. Ta 1784. g. novembr1 atziméts, ka Leipciga
vin$ saticis “vidzemnieku f. Vidavu” (iesp&jams, to paSu M. fon Vidavu, kur§ aprakstits iepriek$eja
nodala). % Celojuma no Zenévas lidz Vinei ar simboliem riipigi apzimétas visas nak$nosanas, resp.,
pusdienoSanas vietas, ciemi, pils€tinas, cietokSni utt. Reizém — pieméram, Tirol€, sniegtas norades par
galvenajam partikas precém, resp., viniem, utt., kas Seit tiek raZoti. Taja paSa laika fon Ofenberga
zurnalos velti meklét apceloto zemju ekonomikas analizi vai  pardomas par politiskas iekartas
specigakajam vai vajajam pusém, tautu raksturojumus utt., ka tas ir N. fon Himzela, H. fon Storha vai E.
fon der Rekes piezimes, nemaz nerunajot par socialo apstaklu kritiku. (Kritika vina Zurnalos vispar
sastopama loti reti, un ari tad versta vienigi pret celu vai viesnicu slikto stavokli, ka, piem&ram, runajot

par kadu Ostendes viesnicu “Maison de ville”, “kura nesolija daudz un nekas liels arT nebija” un par tas

% Skat. 33. — 35. att. pielikuma.

b Karala Henrija VII (Henry VII, valdija no 1485 — 1509), pili, kur dzimis vina d&ls un tronmantinieks Henrijs VIII, ka
ar vina bérni Marija Asinaina, Elizabete | un Edvards VI, Ofenbergs nevargja redzgt, jo ta jau 17. gadsimta beigas
bija nojaukta, bet citas karala pils Grinviéa nav. Seit, acimredzot, domats Karaliskais hospitalis jirniekiem Grinviéa
(the Royal Hospital for Seamen at Greenwich), kas uzcelts péc arhitekta Kristofera Vrena (Christopher Wren, 1632 —
1723) projekta laika starp 1696. un 1712. gadu jau minétas Henrija VII pils vieta. Hospitalis tika slégts 1869. gada, un
Seit iekartota Karaliska Jaras koledza (the Royal Naval College).
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“atbaido§a izskata, resno un rupjo saimnieci”.’®’ Saméra lielu uzmanibu fon Offenbergs velta celojuma
apstakliem pa jiiru, pieméram, noradot, ka ieeja Ostendes osta esot Saura un daudzo s€klu dg] lieliem
kugiem bistama, Tpasi béguma laika, vai arf atgadinot, ka visdrogakie® esot tie kugi, kas burjot zem
neitralo valstu karogiern“.128

Fon Ofenberga celojumu piezimju izpratnei svarigi noradit uz to saceréSanas mérki. Sis ir
gadijums, kas klasiski ieklaujas t. t. “dizciltigo jeb valdnieku” celojumu kategorija. Ka norada M.
Maurers, “Firsti reti kad savus celojumus aprakstija pasi. Pa lielakai dalai par celojumu aprakstiem bija
atbildigi hofmeistari. Vinu uzdevums bija sava kunga celojumu dokument&t un cildinat prezentacijas
vajadzibam. Tam atbilstosi vajadzgja att€lot ne tikai sveSas zemes un tikumus, bet [arT] celojoSo kungu
kartas akceptanci.b Tapec, piem&ram, aizvien loti detalizéti tika aprakstits, kura valdnieka galma
celotajs ir ticis uznemts, kadi komplimenti vipam izteikti, kadas medibas un dinejas, ugunosanas un
operas izrades vinam par godu tikuSas uzvestas”. 129 Tiesi § iemesla dg] 1pasi siki fon Offenbergs
apraksta dazadas pienemsSanas, mielastus un balles Prisijas galma (kas, kam par godu un kur rikojis
pusdienas, kadas valdo$a nama personas tajas piedalijusas, vai tas notikuSas saskana ar lielo galma
etiketi vai arT ne tik formala gaisotné utt.), ka arT karaspeka parades Potsdama 1785. — 1786. g.**®° Tie ir
tieSi tie paSi reprezentacijas pasakumi, kurus ta neieredz Eliza fon der Reke. Arkartigi nozimiga fon
Ofenbergam $kiet lidzjutibas vizite pie karala Fridriha Vilhelma II: vin$ siki apraksta ne tikai to, ko
karalis vinam teicis un jautajis, bet pat ta sejas izteiksmi un ceremonijas sikumus. Neiztriikst §ados
gadijumos ierasto komplimentu: valdnieks esot sevi paradijis “nevis [tikai] ka karali, bet ka cilvéku

29, ¢

draugu”, vins esot "ta verts, lai biitu sava liela t€voca sekotajs”; “vina valdiSanas sakums sola vislabakas
sekas vina Valstij”c utt.'*! Sajiisminatais Kurzemes hercoga siitnis siki apraksta davanu, ko sané€mis no
karala ar “sava drauga” BiSofsverdera starpniecibu: ta ir briljantiem rotata ahata tabakdoze 4 — 5 000
dalderu vertiba. Tomér vislielako vertibu dozei pieskirot tas, ka ta vél joprojam bijusi “Iidz pusei pilna ar
vislabako spanu tabaku”, kuru Fridrihs II “varbiit” pat esot lietojis savas dzives ped€jas stundas. Fon
Offenbergs solas davanu saglabat ka “dargu relikviju”: “Es patiesi vargju bt lepns, ka neviens no tiem,
ko citi firsti ar tadu paSu uzdevumu bija siitfjusi uz Berlini, $adu davanu netika sanémis”, vins diZoj as.'*?

Fon Ofenberga politiskas simpatijas skaidri atklajas Fridriha II kapenu apmekl&juma apraksta: “[...]

% Fon Ofenberga celojuma laika vel joprojam turpinajas kar§ starp Angliju un tas kolonijam Ziemelamerika, kuras bija
pasludinajusas neatkaribu 1776. g.

® Uzpemsanu galma.

¢ Fridriha Vilhelma II valdisanas laika, Tpasi, sakot ar 1790. gadu pirmo pusi, pastipringjas valdibas kontrole par presi
un izdevniecibam, tika realiz&ta obskurantiska politika izglitiba utt.
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viena asara norit€ja par manu vaigu, kad es pametu skatienu uz to cinka ¢aulu, kur dusgja §1 ievérojama
un, bez Saubam, reta vira kauli. [...] Paies gadsimti, pirms dzims tads gars ka vins, tads varonis, kas
gudriba lidzinatos vinam [...]”13’3 Situacija tomér rosina autora ar pilnigi pret€ja rakstura pardomas —
par visa eso$a iznicigumu: “Kas tad més, cilveki, esam! Pirms dazam dienam S§is virs pavél§ja par

1”134 Taja pasa laika ir epizodes, kad augsta ranga aristokrats, kam

miljoniem, un nu vigs$ vairs nav nekas
ceremoniala ievérosana liekas vissvarigakais uzdevums, Ofenberga persona atkapjas it ka otraja plana,
laujot saskatit vina cilvéciskas pasibas: interesanti, ka abas tas saistitas ar briziem, kad vins nonak tiesa
konfrontacija ar neskarto dabu, resp. stihiju un tas (nevis galma) dikt€tajiem noteikumiem. Pirmais
notikums ir brauciens pari Alpiem un sastapSanas ar sniegputeni, kad kupenas ir tadas, kas “sniedzas
pari karietes jurntatm”.135 “Miisu vieniga laime, ka [Austrijas] keizara karaspéks, [...] kuram bija jaiet pa
So pasu celu, to bija iztir7jis, pret€ja gadijuma mums dazas dienas biitu bijis japavada kalnos.**® Tomer
nakamaja pasta stacija seko nakosa nelaime: pietriikkst zirgu: “Hercogam un divam citam karietem vél
bija izdevies iegiit pedgjos un doties talak, man toties zirgu vairs nepietika.”**” Saja bridi autors sevi
nevil$us nodod: ta vieta, lai stoiski, ka pienakas vasalim, senjora laba paciestu griitibas, vin$ Z€lojas:
“Mazakais, divas stundas es s€d&ju ratos un no sapikuma biju iespiedies sava kakta”.

Atskiriba no T. fon der Ropa un K. G. Grasa, fon Ofenbergam neeksiste dabas harmoniska puse:
daba vinam liekas atzim&Sanas verta vienigi iedarbojas vienigi tad, ja ta izaicina uz cipu vai rada bijibu:
“Lieliska, bet briesmiga daba, un $aja gada laika [t. 1., ziema] V&l jo SauSaligdka: gan melnais priezu
mezZs, ar kadu apaugusas klintis un kas kontrast ar sniega baltumu, gan bezdibeni te viena, te otra pusg,
kuros Salc Innas upe”.139 Tomér arT $aja gadijuma autors mekl€ galigo izskaidrojumu religija: “Lai cik
rupja un mezoniga ar1 daba Seit ir, tom&r ta nelauj noraidit domu, ka c€lajam Raditajam, radot $o klinSu
grédu, ar bijusi savi gudri nodomi”.**°

Lidzigs izaicinajums ir arT uzkapSana Vezuva — gan ar vietgjo pavadonu palidzibu. Ar redzamu
lepnumu fon Ofenbergs apraksta savu un biedru pargalvibu, lecot pari “gandriz Cetras pédas” (ap 1. 20
m!) platai klinSu plaisai, kas pildita ar ugunigu séru, ejot “bezbailigo celu” pari citam (kopa 14) plaisam,
“nedomadami par to, ka zem misu kajam viss ir tukSs un pilns ar uguni”, vai lauzot akmenus no
uguniga kratera malas “savai naturaliju kolekcijai”. — “Varonibas mums netriika”, stastijumu par $o

epizodi nobeidz autors.**

Fon Ofenberga stastijumam raksturigi, ka dramatisms un heroisms $adas
situacijas negaiditi pariet prozaiska sadziviskuma vai pat ironija: “Tomer visas miisu piiles, visi miisu
sviedri tika atalgoti, kad nonacam [Vezuva] virsotné un ieskatijamies krateri. Es notric€ju un atravos
atpakal, [...] peksni ieraugot ar s€ra tvaikiem sajauktu ugunsstabu pacelamies no kratera, no kura tika
izmesti gaisa tiukstoSiem akmenu. Vispirms kalna iekSiené bija dzirdama dobja riikona, tad sekoja

troksnis, it ka vienlaicigi paceltos gaisa dazi tukstoSi rakesSu, pirms paradijas ugunigais stabs. P&c tam,
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kad més vairak neka pusstundu bijam verojusi So Ipaso fenomenu, me&s apsédamies loka, lai iestiprinatos
ar to mazuminu, ko mums bija izdevies uznest augsa. Gabals cepta gaila un dazas svaigas austeres kopa
ar maizi un sviestu bija viss, ar ko bija servéts misu galds, un viena glaze Lacrimae Christi, ko bija
nogatavinajis pats pazemes uguns. Tas bija labakais, kas vien aug uz Vezuva [kratera] malas. Misu
prieka piedalijas arT bistamais kaimin$ ar spécigako spradzienu, uz ko miisu vadonis izsauca triskarsu
bravo”.**?  Autors personalizé vulkanu ka pretinieku, nenoslépjot dazas pikantas detalas: “ [...] Es
aps€dos blakus celam, nenojauzdams, ka zem manis ir kv€lojosa lava, un biitu sadedzinajis sev dazas
skaistas lietas, ja ne deguma smaka un v&€lme uzzinat, no kurienes ta nak, nebiitu nodevusi slepeno
ienaidnieku, kur§ man nenodarija nekadu citu launumu, ka vienigi izdedzinaja manos svarkos lielu,
apalu caurumu [...]”.143

“Sados kavalieru celojumu zinojumos biezi nav skaidrs, kur més dzirdam pasiititaja un kur — vina
hofmeistara balsi. Ir pats par sevi saprotams, ka $adai reprezentacijas formai originalitate nav kriterijs”,

raksta M. Maurers.'**

Piekritot teiktajam, tomer japiebilst, ka $aja gadijuma augSminétas subjektivas un
individualas detalas vedina domat, ka mums ir dariSana nevis ar pabeigtu, iesniegSanai hercogam
domatu reprezentativu aprakstu, bet gan ar noteiktu sagataves variantu, kura autors fiksgjis savas mirkla
izjutas un iespaidus, bez nolika tos darit zinamus sve$sam acim. Hercoga “ieteikumi”, ka izriet no
konteksta, biitiski nav ietekmgjusi H. fon Ofenberga vérojumus un aprakstu. Atsevisku valdnieku un
politiskas iekartas (Prusijas Fridriha II laika) idealizacija nav konjunktiiras dikt€ta, bet gan pasa autora
dzilakas parliecibas izpausme. Taja pasa laika vina celojumu dienasgramatas® netiesi — lai ari ne visai
konkréti — norada arT uz hercoga Pétera talejoSiem nodomiem, kas bija saistiti ar Eiropas atklajumu un

izgudrojumu integréSanu Kurzemes hercogiste.

3. 6. Heinrihs Fridrihs fon Storhs

Heinrihs Fridrihs fon Storhs (Heinrich Friedrich von Storch, krievu avotos Aunopeii Kaprosuu
IlImopx) dzimis Riga 1766. gada 15. februari péc v. st.. Vina tévs Karlis Fridrihs fon Storhs (Karl
Friedrich von Storch) célies no Kénigsbergas. Tévu Storhs zaudé jau, macoties Rigas domskola.
Interesantu epizodi no Storha jaunibas dienam savas atminas piemin G. Merkelis, vienlaicigi
apliecinadams cienu “vecas Rigas tirgotdju labajiem tikumiem”. Storhs bijis sava gada izlaiduma
labakais skolnieks, tomér vinam aptricies lidzeklu, lai pabeigtu macibas Rigas domskola un varétu

pretendét uz Rigas rates stipendiju studijam arzemés. Abitiirijas akta dazi Rigas tirgotaji nejausi uzzina

& pilnu H. fon Ofenberga dienasgramatu fragmentu tekstu sk. Pielikuma 4. nodala.
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par jaunekla izcilajam dotibam un neapskauzamo finansialo stavokli; dazas miniites apspriedusies, tie
nolemj vinam uz visiem trijiem studiju gadiem pieskirt privatu stipendiju, kura ‘“daudzkart parsniedza
parastas stipendijas apméms.”145

No 1784. lidz 1786. g. Storhs studgja Jénas un péc tam Heidelbergas universitate. 1786. g.
pavasar un vasara vin$ apmeklgja Reinzemi, Dienvidvaciju un Franciju, bet nakamaja gada uz sava
rékina izdeva celojuma aprakstu ar nosaukumu “Skizzen, Scenen und Bemerkungen auf einen Reise
durch Franckreich gesammelt” (,,Skices, ainas un novérojumi, savakti celojuma caur Franciju”). Ar
publikaciju vin$ kluva pazistams Eiropa. “Uzrakstita atraktivi nepretencioza stila, $1 celojuma
dienasgramata atklaj asu skatfjumu uz socialam detaldm un gatavibu visparinat nacionalo raksturu.”**,
norada Storha dailrades pétnieks R. Makgrjii (Roderick McGrew). 1790. g.  sekoja atkartotais
izdevums, bet 1792. g. ta Leiden€ iznaca ar1 holandieSu valoda. Péc tam Heidelbergas universitate
piedavaja Storham arstata profesora vietu. Tomér vins péc Krievijas siitna Reinas vacu valstis, grafa
Nikolaja Rumjanceva piedavajuma atgriezas Krievija, kur 1788.}" g kluva par véstures un
valodniecibas pasniedzgju Péterburgas elitaraja Kadetu korpusa. 1789. vai 1790. g. H. fon Storhs ar
grafa Rumjanceva protekciju saka stradat Krievijas arlietu ministra grafa A. A. Bezborodko
(Anexcanop Amnopeesuu besbopooko, 1747 — 1799) kanceleja. TieSi Seit vins pievérsas Krievijas
vestures un statistikas petniecibai.

1794. g. Riga iznaca Storha pirmais nozimigakais statistiskais darbs “Gemdlde von St.
Petersburg”. Tas guva lielu ievéribu un tika partulkots vairakas Eiropas valodas, bet 1795. g. Riga tika
izdots darbs “Statistischne Ubersicht des russischen Reichs nach ihren merckwiirdigsten
Kulturverhdltnissen”. 1804. gada sekoja uzpemSana Sv. Pg&terburgas, 1808 — Bavarijas Zinatnu
akadeémija. Kops§ 1799 .g. vin§ audzinaja cara Pavila I meitas, bet 1801. g. tika iecelts par Krievijas
keizarienes Marijas Fjodorovnas priek$a lasitaju. Péc tam vin§ audzinaja ari lielknazu Nikolaju
Pavlovi¢u (vélako caru Nikolaju I) un vina brali Mihailu. H. Storha lekcijas sagatavoja vina
nozimigako zinatnisko pétijumu “Cours d'economie politique ou exposition des principes qui
determinent la prosperite des nations”, kur§ vél ilgus gadus kalpoja ka nozimigakais darbs
politekonomija, un kam bija Ipasa nozime Krievijas ekonomiskas literatiiras vésturé. Storhs bija viens
no pirmajiem A. Smita teorijas popularizétajiem Krievija. Vip§ loti labi parzinaja Krievijas
saimnieciskos apstak]us, savu darbu ilustrgjot ar praktiskiem piemériem no Krievijas dzives. Storhs sevi
pieradija ka asu dzimtbuSanas pretinieku, tieSi dzimtbtG$ana saskatot galveno Krievijas atpalicibas
céloni. Storhs kritizgja arT Krievijas justicijas bédigo stavokli, vérsas pret taja valdosajam izskérdesanas
tiecksm&m un korupciju, ka arT noradija uz augstu valsts amatpersonu savtigajam intereseém. Tade] vina

gramata krita par upuri cenzirai (netika izdota krieviski).
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1830. g. Storhs ka pirmais Péterburgas Zinatnu akademijas vésturé tika iecelts par tas
viceprezidentu un arT par slepenpadomnieku. Vins mira Péterburga 1835. gada 1. (13). novembri.

Viens no vina déliem — Heinrihs Storhs jun. (4nopeii Anopeesuu IlImopx, 1804 — 1870) bija
iesaistits dekabristu kustiba un tika izsitits. Tiesibas dzivot galvaspilsétas vins atguva tikai 1855. g.

Parejot pie Storha celojuma apraksta, janorada, ka teksta zina at3kiribu starp 1787. un 1790. gada
izdevumiem nav; toties atSkiras kada detala, noradot uz politiskas konjunkttras ietekmi: 1787. g.
izdevuma, atbilstosi talaika tradicijai, public€ts veltijums kadas vacu sikvalsts Leinigenas -
Hardenburgas - Daksburgas (Pfalc) kronprincim Karlim. Tiesa, veltijuma autors gan nav H. Storhs, bet
izdevgjs F. L. Pfelers (Friedrich Ludwig Pfdhler). 1790. g. izdevuma veltijums pazudis — acimredzot,
sakara ar Francu revoliicijas sakumu un tas iespaidoto kartu vienlidzibas idejas popularitati ari vacu
lasitaju vidd.

Storha celojumu aprakstu varétu kvalificét ka klasiski publicistisku. Saskana ar 2. nodala apskatito
18. gadsimta celojumu literatiras iedalfjumu Storha aprakstu varétu novietot vidd starp
“statistiskajiem” un “literari subjektivajiem” aprakstiem, ar lielaku uzsvaru uz pedg€jo; bez tam Saja
gadijuma, ka tas vélak bis redzams, pievienojas vél kads loti butisks aspekts — juridisko, politisko un
ekonomisko apstaklu analize.

Vina celojums ved no Elzasas galvaspilsétas Strasburgas (Strafburg), tagad Strasbiira (Strasbourg)
Francija uz Parizi un no turienes caur Reimsu, Salonu, Tulu, Nansi u. c. atpakal uz Strasburgu un no
turienes uz Reinzemi. Autors cenSas lasitaju vispusigi iepazistinat ar apcelojamo pils€tu saimniecibu,
socialo sferu, ievérojamakajiem arhitektiras pieminekliem un izklaides iesp&am; visplaSakais
raksturojums, protams, sniegts par Parizi; tiek noradits ari uz dazam lokalam ipatnibam. Tomer
gramatai vienreizibu pieSkir autora neapSaubamas literaras dotibas. Vin$ sp€j aprakstamos objektus
vizualiz€t un rada lasitajam Joti uzskatamas klatesesamibas sajutu. No §1 viedokla gramatu ar1 vél
misdienas var lasit ka aizraujosu beletristiku. Tas beigas ievietoti diezgan tris apcergjumi — par
Francijas politisko iekartu, ekonomiku un religisko dzivi revoliicijas (par kuru tobrid ne Storham, ne ari
kadam citam nebija ne jausmas) priekSvakara. Celojuma apraksts atklaj plaSu autora literaro iespgju
amplitidu: no neitrala dokumentétaja un kritiz€joSa publicista lidz aspratigam humoristam vai
romantiskam sapnotajam.

Reinu H. F. fon Storhs §kérso 1786. g. 13. aprili. Pirmais celojuma pieturas punkts, ka jau teikts, ir
Strasburga, $ie ,,varti uz karalisti“, kas Francijai pievienota 17. gadsimta beigas. Interesanti tomér, ka
Storhs, pats biidams vacietis, Apgaismibas kosmopolitisma ietekmé Elzasas vacie$u asimilaciju verte
pozitivi (acimredzot, tapec, ka, labi parzinadams un augstu veért€dams francu kultiiru, atzist tas

parakumu iepretim vacu ,,viduslaicigajai kulturai): “Tada pasa méra, ka pakapeniski pagrimst vacu
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tikumi un impgrijas pils€tas satversmes p&dgjie, satrungjusie pamatprincipi, pienemas spéka gaume uz
fran¢u tikumiem un milestiba pret valdoSo naciju. Un te nu reiz es nevaru pievienoties vacu mietpilsonu
(deutschen Biedermdnner) Z&labam, kas apraud sava vaciskuma (ihrer Deutschheit) zaud&jumu un ar
visiem saviem spékiem pretojas gallomanijas uzpludiem. Liktenis nu reiz ir 1€mis nest sveSas nacijas
jiigu, un biitu neprats to [...] padarit vél smagaku un nistamaku, neka tas jau ir. Jo izsmalcinatak un
pilnigak francu valoda, tikumi un gars paries uz elzasiesSiem, jo laimigaki tie bas.”#®

Asimilacijas sekas visvairak jiitamas valoda, kas ir galvena nacionalas identitates pazime: “Lai art
cik nepiecieSama vél joprojam nebttu vacu valoda, tomér vienmér var teikt, ka franc¢u valoda ir valdosa
— jo katrs runa franciski, bet ne katrs runa vaciski. Bez tam tas, ko Seit dévé par vacu valodu, ir
Sausmigs sajaukums no veca $vabu un tagadgja reinzemieSu un $veicieSu dialekta. Fran¢u valoda tiek
rundta saméera tiri.”**°

Pilséta viduslaikiem raksturiga arhitekttira cinas ar moderno — klasicisma stilu, kur§ Seit sacis
iesaknoties pavisam nesen: “Lielaka dala ielu ir Sauras un likas, un majas, tapat ka Frankfurté un
Hamburga, vél tiecas uz augsu. Kops 1767. gada tas tiek celtas peéc noteikta plana, ko izstradajis
arhitekts Blondels.”**°

Sadi pasi kontrasti novérojami ari izglitiba un gramatnieciba: runajot par Strasburgas universitati,
Storhs norada, ka ta “pardzivo agoniju®; ,, Tikumu samaitasanas un naudas izsk&rd@Sanas iespg&jas Seit ir
lielakas, neka Vacijas universitates.” Tomer, ,,neskatoties uz Siem trukumiem, gtrasburga vél aizvien ir
izcilu jaunu cilvéku satikSanas vieta no visam zem&m, kam riip ne tikai izglitiba, bet ar1 iesp&jas apgit
labo toni un iemacities franéu valodu.”**!

Toties gramatu veikalu gtrasburgﬁ ir daudz, un tie ir labi iekartoti: ,,Seit var legadaties visu vacu
gramatniecibas produkciju. Francu &€rtiba, ka gramatas gramatu veikalos var iegadaties jau iesietas, ir
ieviesta arT Seit un driz drosi vien paradisies ar1 Va'icijél.”152

Strasburgas saimniecibai Storhs pieskaras nedaudz: “Riipniecibas nozare, ko strasburgiesi kopj ar
izcilu Caklumu, ir vispirms visada veida zelta un sudraba juveliermaksla, kadu Seit var redzet
nebeidzamos daudzumos. Karietes no Sejienes tiek ekskortétas plasi un talu, pat uz Parizi. Vadmalas
manufaktiras nav tik loti nozimigas; bet pazistams Strasburgas industrijas produkts ir Konstantinopoles
sarkanais linu audums kuru Seit izgatavo loti skaistu. Strasburga ir arT viena no tam karalvalsts
pilsetam, kura tiek kalta nauda — privilegija, kada tai bija jau ka Vacijas impérijas pilsétai.”*>

Taja pasa laika, aprakstot skatu no Strasburgas doma torna, ieskanas ari romantiski toni: ,,Bija
gaiss, skaidrs rits; neviens makonitis neaizsedza horizontu.[...] Es biju gluzi viens, un, domas nogrimis,

kapu arvien augstak. Kad es biju uzrapies augstakaja smail€, es apstajos, lai atvilktu elpu. Pirmais, kas

Saja acu mirkli man ienaca prata, bija apzina, ka es stavu misu pasaules dalas augstakaja maksligaja
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piramida; [...] kados neierobezotos plaSumos maldijas un pazuda mans skatiens; ar kadu priecigu
izbrinu es atklaju taltalos Sveices kalnus, lidzigus pelékiem makonu valiem; cik krasni ainavu noslédza
sniega mirdzoSie Vogezu kalni; cik dzivibas pilns bija milzigais plasums, kura vidii gul&ja Strasburgas
maza pasaule; cik lepni tec€ja Reina caur saviem krastiem: par to, un visu, ko redzg&ju, talak laujiet man
klusat.”*>*

Lielai dalai sabiedrisku paradibu Storhs sniedz savu — diezgan drosmigu — politisku vértgjumu no
Apgaismibas pozicijam. Vins atsaucas uz S. L. de Monteskjé (Charles Louis de Montesquieu) darbu
,Par likumu garu®, Z. Z. Ruso (Jean Jacques Rousseau) ,,Sabiedrisko ligumu®, ka arT uz jau pieminéta
Getingenas profesora A. L. fon Sletcera izdevumu ,,Staats-Anzeigen.

Storhu ka autoru raksturo publicistiska un analitiska pieeja, sp&ja aiz konkrétajiem novérojumiem

saskatit socialas kopsakaribas un Apgaismibas ietekméti sabiedriskie uzskati. Visvairak tie atklajas

Parizes apraksta un vina gramatas pielikuma (sk. ari 5. 7. nod.).

3. 7. Sofija Bekere (Svarca) un Eliza fon der Reke

3. 7. 1. SievieSu celojumi 18. gadsimta

SievieSu tiesibas celot, tapat ka brivi rikoties ar savu TpaSumu, iegiit izglitibu, patstavigi lemt par
bé&rnu audzinasanu utt. lidz pat 18. gadsimta vidum tika stingri reglament&tas atbilstoSi sabiedriba
valdoSajiem kartu un moraliskajiem principiem. Sievietes nelidztiesiguma pamata bija Bibelé saknota
ideja par sievietes it ka lielaku dispoziciju uz gréku, no kurienes c€las atzina par sievietes
“nepilngadigumu”, pastavigu vajadzibu péc aizbildpna. Otrs iemesls — sievietei vésturiski atvéleta
sociala loma vispirms saistijas ar majas saimnieces un mates pienakumu izpildiSanu. Ja Sos pienakumus
sieviete veica ideali, piedevam vél bija dievbijiga, nekas no vinas arT vairak netika prasits. Vélme péc
celojumiem un no Sejienes izrieto$a tieksme pec patstavibas tika nosodita ka nesieviskiga. Bez tam
celoSanas arg€ji apstakli (nedrosiba uz celiem, viesnicu trilkums, ne€rtie satiksmes Iidzekli) utt. vel Joti
ilgi neveicingja sievieSu celojumu attistibu. Celojums — tads bija tradicionalais uzskats — apdraud
sievietes veselibu, dzivibu un godu. Ja sieviete tomér celoja, obligats noteikums bija vira, t€va vai brala,
ka arT kalpotaju pavadiba.

Protams, nedrikst apgalvot, ka sievietes lidz 18. gadsimtam nebiitu celojuSas vispar. Tomer sadi
celojumi nebija biezi, un tie parasti saistfjas ar pasas vai vira profesionalo pienakumu izpildi. S.

Holendere min gadijumu, kad 17. gadsimta daudz celojusi kada ebreju tirgotaja atraitne (Glikele no
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Hammelnas)™>; 18. gs. sakuma l&dija Montegjii®, anglu diplomata sieva, kopa ar bérniem pavadija savu
viru uz Persiju un Turciju. Abas piemin€tas sievietes atstajusas savu celojumu aprakstus — pirma,
negativi tos veérteédama, akcent€jot celojumu fizisko griitumu un to, ka tajos vina devusies vienigi
vajadzibas spiesta, otra — lai arT nenoklus€jot celoSanas griitibas, tomér vienlaicigi izprazdama
celojumu milzigo nozimi dazadu civilizaciju tuvinasanas procesa. Viru pavadiba celoja arl citas
sievietes, kas atstajuSas savas celojumu piezImes.156

18. gadsimta otraja pusé sakara ar kop&jo celojumu skaita picaugumu aktiviz€jas ari sievietes.
Tomeér $1 aktivitate nebija izskaidrojama ar celoSanas tehnisko apstaklu uzlaboSanos vien. Galvenais bija
izmainas celojumu motivacija: tapat ka lielakajai dalai celotaju 18. gs. otraja pus€, ari sievietem tie
vispirms noziméja jaunas izglitibas un personibas attistibas iesp&jas. Svarigakais tomér bija tas, ka
ticksme uz celoSanu atpoguloja individualas paSapzinas pieaugumu un prasibu péc socialas
emancipacijas. Ne maza nozime bija arT materialas labklajibas pieaugumam, kas noraditaja laika posma
bija raksturigs visvairak pilsonu kartas augsslanim.

“Lai ar sievietes celoja, dazadu apstaklu spiestas, tomér vienigi pilsonu kartas attistiba (Aufstieg
des Biirgertums) pavéra celu pastiprinatai celo$anai”, norada S. Holendere.*

Pirmie plasakie un pat masveidigakie sievieSu celojumi bija saistiti ar veselibas uzlaboSanu dazados
kiirortos (Karlsbadé, Pirmonta, Bata u.c) Protams, tajos devas sievietes no dizciltigam vai turigu
pilsonu aprindam. “Kiirvietas ka sabiedribas tikSanas vietas nozimi nedrikst noveértét par zemu. Ta bija
emancipacijas vieta, kas piedavaja sievieteém iesp&u ka lidzvertigam partnerém vai pat ka Iiderém

158 Tomer vienkar§a tauta uz sievietém kiirvietas vl ilgi raudzijas ar

piedalities sabiedriskaja dzive [...]
aizdomam (varbiit arT ne gluzi bez pamata): péc kadas majvietas netalu no Karlsbades saimnieces cieSas
parliecibas “[...] virieSus, nevis veselibu, més meklgjot karorta”, raksta Sofija Bekere.'*®

18. gs. pedgja ceturtdala sadu sievieSu celojumu kopskaits strauji auga. “Visu Eiropu 18. gadsimta

160 Vina un

beigas un 19. gadsimta sakuma bija aptveris sievieSu celojumu vilnis”, raksta A. Pelca.
Volfgangs Grips (Wolfgang Griep) laika posma no 1700. lidz 1810. gadam uzrada vairak neka simts
celojumu aprakstu kurus sacergjusas sievietes.'®*

Ko sabiedriska doma 18. gadsimta beigas sagaidija no celojosas sievietes? Un galvenais — vai Sie
celojumi kaut kada veida bija saistiti ar sievietes socialas lomas mainu, un vai sabiedriba $o mainu
akcepteja?

Francis Poselts aiz pamacibam neskaitamajam celotaju profesionalajam kategorijam velta

& Montegjd Vorslija, 1edija Merija (lady Mary Wortley Montagu, 1698 — 1762) anglu aristokrate un ceojumu rakstniece.
Vinas veéstules no Turcijas bija pirmais Eiropas sievietes apraksts par musulmanu pasauli. Starp citu, bija pirma
eiropiete, kuru, sekojot Vid€jo Austrumu tautu paraugam, lika potét bakas saviem b&rniem.
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uzmanibu ar sievieteém. ,,Vai un ka jacelo sieviettm™? — jauta Poselts, jau tulit pasteigdamies piebilst:
,Pats par sevi saprotams, ka Seit runa var€tu biit vienigi par sievieteém no augstakajam un izglitotakajam
kartam [.. .]”162 »Vinam jacelo ta, lai tas peéc iesp€jas pilnigak izpilditu savu galveno misiju Saja
pasaulg”. Kada ir §1 misija? —: ,,Sievietes seviska misija vai vinu amats ir laulibas karta — $adu darbibas
jomu tam iecergjusi Providence”; “Ka laulatajam draudzeném vinam jacensas ar maigako Iidzdalibu,
milestibu, apripi un gadibu saldinat dzivi saviem laulatajiem draugiem; ka matém vinam ne tikai
jadzemdg beérni, tie jabaro un jalolo, bet arT jaieliek pamati visai vinu audzinaSanai nakotné utt.”* F,
Poselts nosauc arT tr1s vissvarigakos likumus, kadi sievieteém jaievero celojot: ,,1) tam jacensas péc ta, lai
aizvien attistitu savu sirdi, sapratu un gaumi; 2) vinam celojuma laika jamekle tadu sievieSu sabiedriba,
kuram [mingtaja nozimég] ir vislabaka slava, un jacensas pec iesp&jas vairak ar tadam komunicéet; 3) visu,
ko tas atzist par labu, vajadzigu, skaistu un atdarinaSanas vértu, tam japarved uz savu tevzemi.” 164

Tatad, pec Poselta uzskatiem, sievietem (tapat ka visiem citiem!) arT celojuma jasaglaba sava
sociala identitate un jacensas ta vel vairak izkopt. Vins turklat norada ari, ka sievietes nedrikst celot bez
vira, téva, brala vai kada cita radiniecka pavadibas. Taja pasa laika par Apgaismibas uzskatu ietekmi
liecina Poselta piedavatais prodesse princips — celojumi nedrikst biit egoistisks pasakums, tiem jasekmé
sabiedribas gariga attistiba celotaja dzimtene.

Visuma maz literatlira apgaismots jautajums ir par to, ko celojums noziméja pasam sievietém, ko
vinas no ta cergja git, ka pardzivoja konfrontaciju starp ierastajiem savas dzimtenes priekSstatiem un
sveSatnes realitati; celojums, 1pasi tad, ja tas tika veikts bez virieSu pavadibas, tomér zinama méra bija
un palika “aizliegta augla” baudiSana; tas nevaréja neizsaukt morala diskomforta stavokli. S. Holendere
norada: “izlauSanas no dzimtenes sveSuma 18. un 19. gadsimta atradas pretruna ar priekSstatu par

. . . _ 1
sievietes idealu.” 1%

3.7. 2. Sofija Bekere-Svarca

Paragri mirusT un literatiras vésturé nu jau gandriz pilnigi aizmirsta Sofija Bekere-Svarca bijusi
neordinara, talantiga personiba un kopa ar savu sirdsdraudzeni Elizu fon der Reki — arT vienas no
Jaunauces macitaja Ulriha Gotliba Bekera (Ulrich Gottlieb Becker) gimeng, kur valdija bagata gariga
dzive, augsta ciena tika tur€ta muzika un literatiira. Gimenes iespaida Sofijas vecakais bralis
Bernhards, vélak macitajs Kandava, kluva izveicigs un veikls dzejnieks. Ar1 Sofija loti mil€ja miiziku,
gandriz profesionali spelgja klavieres. Pieaugusi vina daudz lasija labako talaika anglu, fran¢u un vacu
literatiiru, izkopdama augstvértigu literaro gaumi un driz uzsakdama pati savus poétiskos

vingrinajumus. Vinas personibas izveidé liela nozime bijusi domu apmainai ar t€va draugu —
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Mezmuizas macitaju un Dobeles pravestu Kristofu Fridrihu Neanderu (Christoph Friedrich Neander,
1723 — 1802), pazistamo latvieSu garigo dziesmu sacerétaju un redzamu Apgaismibas darbinieku
Kurzemg, ka ar draudzibai ar kaiminos eso$as Vecauces muizas ipaSnieka grafa Medema (Johann
Friedrich von Medem, 1722 — 1785) meitam — Sarloti Konstanciju (jau pieminéto dzejnieci Elizu fon
der Reki) un vipas pusmasu Doroteju, veélako Kurzemes hercogieni (Anna Charlotte Dorothea von
Biron, geb. Medem, 1761 — 1821).

biografijas parasti tick mints pirmas veselibas stavoklis — p&c laulibas izirSanas, vienigas meitinas un
milota brala naves vina bija pardzivojusi nervu sabrukumu — tomér diez vai tas bija vienigais. Ja jau
abas sievietes tik tieSam biitu arsteSanos Karlsbades kiirorta uzskatijuSas par savu vienigo mérki, kapec
tad vinas Vacija uzkavégjas vél lieku pusotru gadu, veicot vél simtiem lieku jidzu un iepazistoties ar tik
daudzam vacu kulttiras slavenibam? Liekas, ka $o ,,kultiiras celojumu” vinas biis ieplanojusas labu laiku
iepriekS. Ka liecina Elizas ve@stules, jau savas nelaimigas laulibas laika vina pastiprinati interes€jusies
par vacu literatiru, jismojusi par dzejniekiem Kristofu Martinu Vilandu (Christoph Martin Wieland,
1733 — 1813) un agri miruso Johanu Fridrihu fon Kronegku (Johann Friedrich von Cronegk, 1751 —
1778), sarakstijusies ar $veicieSu dzejnicku Johanu Kasparu Lafateru (Johann Kaspar Lavater, 1741 —
1801), bijusi pazistama ar v€l vienu paragri mirusu dzejnieku Gotlobu Davidu Hartmani (Gottlob David
Hartmann, 1752 — 1775) — isu laiku hercoga P&tera Mitavas akadémijas me'lchspéku.166 Gan Eliza, gan
Sofija bija lastjusas tolaik popularo vacu rakstnieces Sofijas fon La Rosas® romanu ,,Geschichte des

Fréuleins von Sternheim* (,,Fon Sternheimas jaunkundze”).167

Vai minéto celojumu nevargja iedvesmot
fon La RosSas gramatas? Tas ir loti iesp&jams, lai gan tieSu pieradijumu nav. — Bez tam Sofija, ka vina
pati apliecina sava dienasgramata, noteikti bija lasijusi jau pieminéto Laurensa Sterna gramatu
“Empfindsame Reise durch Franckreich und Italien”, ar kuru iesakas pareja uz literari subjektivajiem
celojumu aprakstiem.'®®

Par Elizas un Sofijas gatavoSanos minétajam celojumam nav zinams pilnigi nekas. V&l jo vairak —
nekas nav zinams ari par to c¢inu, kada — jo Tpasi Elizai — bija jaizcina ar savu gimeni, jo, pretgji F.
Poselta prasibai, lai sievietes celojumos pavaditu viri, t€vi, brali vai te€voci, tris sievietes — Eliza fon der
Reke, Sofija Bekere un Elizas kambarjumprava Jilija Reiharte (Julia Reichart) — celojuma, ka jau
teikts, devas faktiski vienas pasas, ja neskaita arsta, galma padomnieka fon Liba (von Lieb) (kur$
Vacija vinas atstaja), un kuciera Tolla pavadibu.

No Libavas ostas celojums cauri Memelei (Klaipedai), Keénigsbergai, Dancigai, Berlinei un

# Sophie von La Roche, 1730 — 1807.



114

Drézdenei veda uz Karlsbadi, kur draudzenes ieradas augusta beigas. Kiirortu vinas atstaja apméram péc
ménesa, lai dotos uz Harcu. Seit dzejnieka izdevéja Leopolda Fridriha fon Gékinga (Leopold Friedrich
von Gockingk, 1748 — 1828) nomataja lauku ipaSuma — Vilferodg pie Elrihas vinas pavadija ziemu, laiku
pa laikam dodamas ilgakos vai 1sakos izbraukumos uz Gotu, Getingenu, Erfurti, HalberStati vai
Veimaru. Nakama gada maija beigas sekoja atgriesanas Karlsbadg, no turienes jiilija vida — izbrauciens
uz Vacijas dienvidiem un dienvidrietumiem. Augusta sakuma Bad-Brikenava Eliza sanéma zinu, ka
vinas tévu kerusi trieka. Celojuma marsruts steidzami tika izmainits, tomér Frankfurteé pie Oderas
pienaca vésts, ka t€vs jau 4. augusta miris. MarSrutu nomainija velreiz, un vigas caur Berlini devas uz
Bad-Pirmontu. Tur celotajas sasniedza zina, ka Kurzemes hercogs ar hercogieni atcela no Italijas
ierodoties Berling, un Doroteja Seit gribot savu pusmasu satikt. 1785. gada rudeni un ziemu celotajas
pavadija Berlin€ un Hamburga. Kurzemé vinas atgriezas nakama gada pavasari. Tur Sofija uzzinaja, ka
vinas tévs ir smagi slims. 26. aprill mira tévs, 13. maija Sofija zaud€ja arT mati. Jau pirms tam meitene
bija pieversusi sev kada jauna cilvéka — Gekinga masasdéla Johana Ludviga Svarca (Johann Ludwig
Schwarz, 1759 — 1830) uzmanibu, bet no saistibam izvairTjusies, paskaidrojot, ka nespgj atstat savus
vecakus. Nu ,abas saites, kas mani saistlja tévzemg” bija sarautas, un Sofija pienéma Svarca
bildinajumu. 1787. gada 18. aprili Elizas maja Jelgava tika nosvinétas kazas, péc tam jaunlaulatie devas
uz Halberstati. 1789. gada 21. septembr1 Sofija deva dzivibu délam Karlim, bet jau 26. oktobri $kiras no
§1s pasaules. Vina apglabata Halberstate. Tads ar€jos vilcienos ir vinas dzives gajums.

1790. gada S. Bekeres laulatais draugs J. L. Svarcs Berling izdeva Elizas un Sofijas kopigo
dzejolu krajumu. (“Elisens und Sophiens Gedichte”), bet nakamaja gada — ari sievas celojuma
piezimes, kas bija parstradatas vestulu forma (jau minétas ,,Briefe einer Kurldinderin ...] (vienkarSibas
labad $is izdevums turpmak tiks saukts par Veéstuléem). Gandriz 100 gadus vélak (1884) dienasgramatu
(“Vor hundert Jahren ..”). tas sakotngja versija izdeva G. Karo un M. Geijers (turpmak —
Dienasgramata ). Diemzél, manuskripta iztrika dazu lapu no vidus, ka arl nobeiguma, tapéc
papildinasanai tika izmantotas Veéstules.

Abi minétie Sofijas celojuma piezimju varianti pavéra celu neviennozimigam to trakt€jumam.
Tradicionali Veéstules gan informativa, gan emocionala zina tika veértétas zemak, neka Dienasgramata.

Pieméram, Heinrihs Diderihss (Heinrich Diederich) rakstija: ,,Véstules”, dabiski, kops ta laika

: _ o ey ey 169 <oy g g1 _
[Dienasgramatas izdoSanas — E. C.] zaudgjuSas savu nozimi Vel kritiskak izsakas G. Karo un M.

? Patiestba arf ta liela méra sastav no véstulem (piem@ram, hercogienei Dorotejai, bralim Bernhardam), tomér, lai
neapgriitinatu lasitaja uztveri, tiek lietots apzim&jums “Dienasgramata”.
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Geijers sava prieksvarda: ,,Dienasgramatas svaigums un tieSums, kas mums atklaj autores sirdi, [...] nav
salidzinams ar véstulu pedagogisko gludenumu un moraliz&jo$o toni”.}"

Vai tieSam Veéstules biitu pelnijusas $adu noveért&jumu ?

Tiesa — Vastules, kuras it ka rakstitas kadai Agnesei, patiesiba ir fiktivas. Sada persona, ka pareizi
norada G. Karo un M. Geijers, nekad nav dzivojusi, ta ir izdomata. lesp&jams, Agneses vards ir pemts no
pasas Sofijas otra varda (vinas pilnais vards bija Sofija Agnese). VE&stulu apjoms sastada tikai apmeéram
vienu treso dalu no ta teksta apjoma, kas ietverts Dienasgramata, un daudzi notikumi tajas skarti tikai
Virspusgji..

Lai biitu iesp&jams noteikt, cik nozimigas vai mazsvarigas ir Ve&stules, vispirms janoskaidro, ar
kadu noluku tas rakstitas. G. Karo un M. Geijers, balstoties uz vinas vira sarakstito priekSvardu
Véstulém, norada, ka Sofijas noliiks bijis izveidot ,,Lasamgramatu sirzu izglitibai jaunam sievietem”.'™*

Paradums izvirzit savam literarajam darbam pedagogiskos mérkus 18. gadsimta rakstnieciba saskan
ar Apgaismibas didaktisko ievirzi. Teiktais attiecas Tpasi uz tadu literatiru, kas domata jaunam sievieteém
un meiteném. Ari Sofija Bekere runa par rakstnieCu-sievie$u saceréjumu priekSrocibam: ,,[...] tikai
gudra sieviete spgj savu dzimumu vislabak izveidot [...] Var jau biit, ka vini [viriesi] uzvar tur, kur garu
nepiecieSams izglitot dazadas zinatnes, tomeér jaunas meitenes sirds piekeras vienigi sievietei™!"?

Informativaja zina Véstules butiski neatSkiras no Dienasgramatas. Atseviski notikumi un objekti
tajas ir raksturoti pat sikak, neka Dienasgramata. Svarigs ir tomér kaut kas cits: Vestules, atSkiriba no
Dienasgramatas, péc sava rakstura ir ar sabiedribu komunicéjoss  avotu veids. Otrkart, ja daudzi
notikumi un sastapSanas Dienasgramata tiek vienkar$i registréti bez tuvakiem paskaidrojumiem, tad
Vestulés to komunikativas funkcijas de] tiek izteiktas autorei bitiskas pardomas, kuru noliks ir ne vien
informé&t lasitaju-sievieti, bet arT ietekmgt tas jiitas un tikumiskos principus. Lai labak saprastu autores
noltiku, nepiecieSams atgriezties atpaka] pie jau pieminéta F. Poselta darba, kura padomi sievietém-
celotajam izklastiti iepriek$eja apakSnodala.

Vai Sofija ir sekojusi Siem padomiem? — Péc A. Pelcas domam, Sofija Svarca nav bijusi nekas
vairak, ka paklausiga Poselta skolniece: ,,Palikdama pilnigi uzticiga Sai programmai, kas celojuma laika
neparedz iziet arpus majas sienam [hdusliche Rahmen], [...] vina savas véstulés apraksta celojumu ka
nepartrauktu svesu interjeru nomainu, kur tadus pieturas punktus ka hospitali, parmacibas nami, klosteri,
pilis, cietoksni, baznicas, gleznu galerijas, koncertzales un bibliotekas viena veseluma sasaista kariete,
kas reizé ir gan gulamistaba, gan &damistaba, gan salons un skatu platforma. Sada majiga celojuma
Sofijai Svarcai pilnigi ideala veida izdodas piepildit ,,sievietes dubulto aicindjumu”, jo vina ,,sédosajam”
un ,,majas Cetras sienas” iesprostotajam ,,dzivesveidam” [...] atbilst tadgjadi, ka savu ,,skatienu spgj

3

pacelt pari vinpai ieraditajam punktam uz zemes™."’ Vai un cik liela méra Sofijas celojums ir



116

»interjeru maina” un cik ,,ideali” vinai izdodas savu celojumu pieskanot iesprostojumam ,,Cetras sienas”,
bis redzams talak, bet tagad — par kaut ko citu. Sava viedokla pamatojumam A. Pelca izmanto citatu no
Sofijas Veéstulu priekSvarda, kura vipa saka: ,,Mana spalva nedrikst aizrauties ar pilsétu un to
ievérojamo vietu aprakstiSanu[...]. Savu galveno uzmanibu es pieversiSu majas ieks€jam iekartojumam
un centiSos iegiit zinasanas, kuras man palidzétu noskaidrot to, kas man pagai ir vislabakais”.!™*

Tiesa, dazas Sofijas atzinas min&taja priekSvarda gandriz burtiski sakrit ar citétajiem Poselta
uzskatiem, pieméram, $1: ,,Musu pilsoniska iekarta [biirgerliche Verfassung] nolémusi mas sédoSam
dzives veidam un pa lielakai dalai sievietes darbibas loku ierobezo tikai ar majas apkartni; tatad mums
jaizvélas tadas darbibas jomas, kas lautu vingrinaties pie Sadiem apstakliem, un labpratigi jakeras pie
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adatas, v@rpjamas varpstas un tamlidzigdm lietam. Interesanti, ka Sofija izmanto precizi to pasu

apzim&jumu, ko Poselts — ,.die Bestimmung des Weibes”: ,, Jis [domata Agnese] zinat, cik stingri es

. . . C e 176
pleturos pie sievietes aicindjuma’

Tom&r augSminétajam seko cits apgalvojums, kas ieprieks
teiktajam pieskir pavisam citu jégu. Ta, atzidama majsaimniecibu par svarigu sievietes pienakumu,
Sofija $0 domu attista talak: ,, Tom&r mums ka sapratigdm biitnem® ir japacel savs skatiens virs ta
zemes punkta, kam esam piesaistitas. Uzticiga, riipiga misu sievietes lomas izpilde nedrikst palikt
misu eksistences galamerkis, bet to jauzliko ka Iidzekli, lai paceltos augstak pa moralas

pilnveidoanas kapnem.”"’

Jau prieksvarda izteikta par sievietes nelidztiesibas pretdabisko raksturu:
,Mana skatijuma audzinasana un tikumi radijusi lielaku atskiribu starp abiem dzimumiem, neka daba
pati. ST milo§a mate vienmér raugas uz to, lai smagums, ko ta uzliek, biitu proporcionals spekiem; un,
saskana ar tas nodomu, sievietes nevajadzetu ciest lielus gritumus. Tomér samakslotas vajadzibas un
pasreizéja pilsoniskas sabiedribas iekarta (die Qegenwdrtige Verfassung der biirgerlichen
Gesellschaft) ir mums lémusi nest smagas nastas™’® Mingtaja citata skaidri izpauzas Z. Z. Ruso
uzskatu ietekme: daba (nesabojatais, sakotngjais princips) tiek pretstatita civilizacijas (“‘samakslotas
vajadzibas”) samaitajoSajai ietekmei ar sievietes diskriminaciju ka gala rezultatu. Tiesa, ar to
apsiidziba ,,pilsoniskajai sabiedribai” ari beidzas, jo: ,,Vai talab mums bis izplist veltigas z&labas? N,
mana mila! Mgs talab v€lamies nostaties tada stavokli, lai tas spétu panest vislabakaja veida. Tatad
misu audzinaSanai ir japieSkir mums tadi miesas un dvéseles speki, kas spétu ietekm&t miisu ka
sieviesu misiju ,,die auf unsere Bestimmung als Weib Einfluss haben”). Mums nav nepiecieSama strauja
drosme un Herkulesa sp€ks, lai grieztu kriiti prett briesmam un varmacibai, vienigi klusa iecietiba, lai
spétu tas abas panest. Tadeél mums jamacas un jaizkopj vispirms tas, kas palidz izveidot So iecietibu.”!"

Labakie lidzekli $adam nolukam, p&c autores domam, ir ,,skaistie, aizkustino$ie pieméri iz véstures” un

2 Vina apel€ pie saprata — Apgaismibas laikmeta pamatkategorijas!
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,,dailas makslas”, jo 1pasi ,,miizika, kam japadara smalkakas un lidz ar to — arT maigakas musu jiitas.”

Diemzel, lidz Sim vacu historiografija Sofijas Bekeres uzskati sievietes emancipacijas jautajuma
nepelniti sasaurinati un piezeméti, pielidzinot tos gandriz vai mietpilsones [imenim. A. Pelcas viedoklis
jau tika pieminéts. Ari S. Holendere uzskata, ka “Sofija Svarca visa visuma pieturas pie sava laika
sievietes sttibas; sievietei — pacietigi — japienem pasaule, kada ta ir, tomer tai arT jajauta p&c lidzekliem,
kada veida “més sp€tu misu sievieSu eksistenci iznest cauri dzivei péc iespé&jas lietderigdk un
laing:,’élk.”181 Gara izglitoSana ir vienigi dala kop€ja pasakumu plana: “Iesp€&ju palukoties arpus majas
iezoga un padarit dzivi lietderigaku un laimigaku vina saskata celojumos, kuri vienlaicigi nozimé art
gara izglitosanu”. %

Bet S. Holendere tomér sper soli vél talak — vina apgalvo, ka Sofija Bekere atzistot sievietes
zinaSanu ierobezotibu, salidzinot ar virieSa zinaSanam: ‘“Neskatoties uz vinas pozitivo skatljumu uz
celojoSo sievieti, vina tomér neiet tik talu, lai savas zinaSanas celojuma laika pielidzinatu virieSa
zinasanam. No pilsétu aprakstiSanas vipa atsakas, jo tas, ka vina uzskata, prasitu zinasanas, kadu
sievietei, kas nevélas bit izpémums sava dzimuma, nevar but”.® Talak attistot savu domu, S.
Holendere pamatojumam izmanto citatu no pétijuma, kam ar S. Bekeres gramatu nav nekada sakara,
proti, Barbaras Kortes (Barbara Korte) “Der englische Reisebericht” (,,Anglu celojuma apraksts”) :
“Atsakoties no lietu aprakstiSanas, kuras atrodas arpus sféras, kas saistita ar sievietes dzimumu, ar1
Sofija Svarca atbalsta izplatito uzskatu, ka “sievietes saprats dialogam ar noteiktiem pieredzes un
zinatnes apgabaliem ir sliktak apbrunots, neka virie§a” (seko minéta atsauce)."®* Un secinajums ir §ads
(tiesa gan, noradot uz kopigo iezimi ar S. fon La Rosu: “[...] abas sievietes atbalsta sievieSu celojumus
un rada paraugu. Tomér ar to tiek domats noteikts, sievieSu dzimumam specifisks celojums: tam jaatnes
labums, jaizglito gars un satura zina jaapmierinas ar sievietes siitibu, ta doma Sofija fon La RoSa; tam
jasagada pilsoniskas ertibas, ta Sofija Svarca: japamodina interese péc majas kop$anas un
uzturéanas.”'®

DiemZel, abas cienijamas p€tnieces izmantojusas tikai divus teikumus no “Veéstulem”, bet ne
Dienasgramatu, bet tiesi tur jau arT atklajas Sofijas zstie uzskati.

Vispirms — vai Sofija “atsakas no pils€tu aprakstiSanas” un ja ja — kalab vina to dara? Ja palasam
“Vestules” (kas tiks citetas zemak), redzam, ka tas nemaz ta nav; tiesa — pilsétu apraksti, kas sastopami
Dienasgramata, nav tik detalizéti. Pie tam Sofija ne tikai apraksta pilsétu kopskatu, bet, ja tas ir
vajadzigs, nevairas arl no atsevisku objektu — pieméram, hospitalu — sika apraksta. Galvena atSkiriba
tomer slépjas prioritates: tas, kas ir bitisks N. fon Himzelim, un bez ka pilnigi nav iedomajami F.
Nikolai celojumu apraksti — proti, skaitli (gan runajot par attalumiem, gan naudas sisttmam, gan

Zviedrijas kalnos izraktajiem vara radas birkavu tikstoSiem) — Sofijai ir pilnigi nebiutiski. Un runa



118

neblt nav par to, ka vipa sava prata sp&jas (nemaz jau nerunajot par visa sievieSu dzimuma prata
sp&jam) staditu zemak par virieSu prata sp&jam (lai arT pieklajibas d€] vipa minétaja ievada varbiit
piekapjas virieSiem) — ka jau teikts, dominantes vinas V&stulés un Dienasgramata ir citas. Un te nu
paradas tas, uz ko norada U. HenSels un citi vacu celojumu literatiiras p&tnieki — proti, paradigmu
maina.

Kas tad ir svarigakais Sofijas v€stul€s un jo 1pasi — Dienasgramata?

Aspekta, kada vipa So jautajumu pasniedz, izpauzas Sofijas ka sievieSu emancipacijas
priekSvestneses dzilaka un biitiskaka nozime. Ja visi lidz Sim pieminétie viriesi-celotaji (ka vacbaltu, ta
vacu) pievérsas galvenokart aréjiem objektiem, cenSoties tos aprakstit un analiz&t pec iespgjas sikak un
daudzpusigak, Sofijas galvenais noveroSanas objekts celojuma laika ir vina pati — bezkaisligi fikséta un
aprakstita neskaitama artefaktu daudzuma vieta stajas subjektivais pardzivojums, pasaules
kvantitativas uztveres vieta stdjas tas kvalitativa uztvere. Protams, atseviski kvalitativas uztveres
elementi sastopami jau Himzelim, tomér tik tira veida tie Seit paradas pirmoreiz. Ipasi Dienasgramata
pilna méra var runat par ,,es” — iesaisti.

Uz savu subjektivitati celojuma redzeta atspogulojuma ‘“V@stuleés” norada autore pati:
“Neaizmirstiet, ka es Jums vienigi paradu, ka lietas iedarbojas uz mani, ka tas atklajas manam acim;
[..].1%

Uztvéruma zina Sofijai ir viena priekSrociba — vipa nak no provinces — pat ne no provinces
mazpilsétas, bet no istiem laukiem; tad€] vinas uztvere ir svaiga, Seit nav neka no snobiskas “tas-jau-
man-nav-nekas-jauns” intonacijas. Tadel, noklustot arzemés, gandriz viss vinu parsteidz, visu vina
samgéro ar ieprieks€jo pieredzi, viss vina izraisa pardomas (refleksijas).

Par savam izjutam Sofija zino jau, aprakstot izbraukSanu no Mitavas:

,.Skirsanas no Mitavas manai sirdij bija griita vienigi reflektéto sajitu dél [(“nur durch reflektierte
Empfindungen”)*®’

Pie tam, ka jau teikts, celojuma apraksta adresats bija jaunas meitenes, kuras vél nekad nebija
bijusas arzemés. Tatad Sofija ne tikai pati uztvéra apkartni subjektivi un emocionali — vina it ka
mudinaja to paSu darit ar savas lasitajas.

Autore pardzivo nesaskanu starp izt€l€ radito priekSstatu (ekspektacijam) un realitati, kas biezi
projicgjas ka vilSanas sajiita (objekti nav tik lieli, ka izt€lots, vai arT otradi — tie ir parak lieli): ta,
pieméram Libava pirmo reizi dzivé skatot jiru un stu kugi, vina nemaz nav patikami parsteigta: “Nu es
pirmoreiz esmu skatijusi pasaules jiru — tomér varbiit tds mierigums mani ietekmé&ja daudz mazak, neka
biju gaidijusi. Manas dv@seles priekSstati par kugi arT bija daudz lielaki par to iespaidu, kadu uz mani

atstaja sts kugis”lgg. Tomeér dzives patiesibu vina verté augstak par patikamam izjitam: ,,Tomér esmu
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prieciga arT par $adu savu ideju bagatinajumu — ja tas nav lielakas, tad toties — konkrétakas un
patiesr?lkas”189

Lidziga plaisa starp iedomato un ieraudzito sagaida ari Berliné “pa kuras vartiem vél es
iebraucu ar tiiksto$ priekSstatiem par priekiem, kas mani sagaida” :

,»INu tu esi Seit lielaja, skaistaja karala pilséta Berlin€, kura tev tur simtjudzu taluma t€lojas biezi
sapnos, vel biezak fantazijas. Kapéc tu nepuksti stiprak, mana sirds, kad manas acis nu beidzot isteniba
skata to, ko tu tik ilgi esi grib&usi skatit? Man gandriz grib&tos teikt, ka misu prieks par lietam
izbeidzas, tiklidz fantazijai, tas skatot Tsteniba, jaiespieZas zinamos ramjos.”**

Prusijas galvaspilséta Sofijai neiepatikas. ,,Nu tad dzivo sveika, Berline, manu pratu tu esi vairak
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aizkustinajusi, neka sirdi — ta vina no tas atvadas. —,,Cilveki tacu dzivo visur, un ciemu iedzivotaji

var bt interesantaki, neka pilsé‘fu”.192 ,»Misu jaunie kungi”, péc vinas domam, braucot cauri laukiem,
,»hezina neko vairak par to, ka izskatas iebraucama vieta”. ,,Tomér, es domaju — ja cilveéks ar gaiSu
dveseli celo pat caur smilSainu, neieveérojamu zemes nostlri, vin$ tom&r var atrast pietiekosi daudz, lai
nodarbinatu galvu un sirdi. [...] Ja es butu pietiecko$i bagata, lai celotu saskana ar savu fantaziju, es
uzkavetos tiklab lielas pilsétas, ka zemnieku biidinas. Sada veida, es domaju, labak atklatos nacionalais
raksturs”.!% Atgriezoties majas caur Priisiju, vina dzird “zemniekus citu ar citu rundjam vendu valoda;
tai ir Iidziba ar latvieSu [valodu]. Tomé&r katrs zemnieks runa ari vaciski, un bérni macas vaciski
rakstit”. 1%

Biezi salidzinajums ar Kurzemi nenak arzemém par labu. Ta, pieméram, nepatikami parsteigta par
Priisijas muitas ierédnu korumpétibu, vina norada, ka Kurzemé nu gan ierédni esot daudz godigaki:
»Miusu zemes laudim ir tikai ierobezotas iesp€jas, un tade]l sudrabu un zeltu tie netur tik liela verte, ka
labu dzelzs gabalu®, kura pielietojums tiem labi pazistams”.'*

Tapat Kurzemes muiZznieku vienkarSibai runa par labu arl salidzindjums ar Keénigsbergas
dizciltigajiem: “Es biju parsteigta par to, ko vin$ man stastija par Keénigsbergas diZciltigo augstpratibu,
un ar tiru sirdsapzinu vargju vinam apliecinat, ka man ka kurzemniecei ta ir pilnigi svesa. Un, to
apliecinot, es izjutu Ipasu maigumu pret savu teévzemi. [...] Macitaji [Keénigsberga] nekad pie kada grafa
neierodas bez apkakles un apmetna, vinu sievas skiipsta cienigajai kundzei roku un priekSautu ” 196

Interesanti, ka “Vestulés” minéta kartu sistémas un jo 1paSi aristokratu t€ma tiek vel vairak
saasinata, lai gan var€tu prognozet pret€§jo — §ada plasakai sabiedribai domata izdevuma autore
izteiksies piesardzigak, neka privata dienasgramata. Noradot, ka Prisija ne tikai aristokratija ka karta

esot priviligéta, bet ta piedevam vél daloties sikak, un grafi un pulku komandieri veidojot augstako

a . . R
Proti, no dzelzs izgatavotos medibu ierocus.
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muizniecibu®, Sofija komenté: “Jau pats $ada veida dalfjums Kurzemé izraisitu saSutumu, (emporend
sind) jo Seit nepazist nekadu atSkiribu un visi bauda vienadas tiesibas; grafa nosaukums nenozimé
kartas parakumu, bet ir vienigi tituls.”*%". Dienasgramata pardomas par attiecibam starp dazadam
aristokratu hierarhiskajam grupam ilustré vél stastijums par Kénigsbergas kanclera Korfa délu, kurs§
iemilgjies pie augstakas aristokratijas nepiederosa meitené. Tas beidzas ar atzinu: ’$ada veida [t. i., caur
personigiem pardzivojumiem] [...] cilvéks visatrak atgriezas pie zaud€tas patiesibas. Biitu labi, ja més
audzinasana lielaku véribu pieverstu tam, lai katru aizspriedumu un saprata maldu launas sekas,
kas, diemze€l, visbeidzot ieauzas misu sajutas, lautu vinpiem pasiem izbaudit uz savas adas. Man Skiet
[...] ka saprata argumenti neko daudz nespgj pret nepareiziem prieksstatiem, kas jau kluvusi par
paradumu.”*®® Saja izteikuma izmantota klasiska Apgaismotaju terminologija: “saprats”, kas tiek
pretstatits “aizspriedumiem” jeb “nepareiziem prieksstatiem, resp. jédzieniem (falsche Begriffe), pie
tam “aizspriedumiem” pierakstot galveno vainu sabiedriskajas negacijas.

Ja Dienasgramata autore vienigi norada, ka “Sejienes [Ke@nigsbergas] pilsonis pie savas
pazemosanas pats ir vainigs”,"®®. tad Véstulgs vina ari paskaidro, kapec: “zemakas kartas [tatad ne vairs
“pilsoni”! — E. C.] ir vainigi, jo parak liskigi [zu kriechende] parada godu dizciltigajiem, kuri tos
nicina.”?%

Seko v&l viens pieradijums,Sofijas Bekeres uzskatu demokratismam un vinas cienai pret jebkuru
cilvéku, neatkarigi no izcelSanas: “Es esmu talu no ta, lai aizstaveétu lepnibu, tomér zinamu cé€lu
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pascienu (gewisses edles Selbsgefiihl) es gribétu katras cilveéciskas kritis iedestit. Tomér vina

pievérsas ar1 zemako slanu lepnibai: “ Ari pilsonu un zemnieku lepnums — ar1 tas celas no saprata
vz'ljuma.”202

Stridigais teikums, no kura S. Holendere izdarijusi jau minéto, diemz€l, kltdainu secinagjumu par
Sofijas Bekeres it ka tieksmi péc pilsoniskajam &rttbam” un “interesi par majas kopSanu un
uzturéSanu”, novertejot to konteksta ar nakoso, ieglist pavisam citu jégu. Tomer ir lietderigi to vispirms
citét originala: “Meine vorziigliche Aufmerksamkeit richte ich auf das Innere der Haushaltungen, und
suche durch Vergleichung Kenntnisse zu erhalten, die mich zu der Stand setzen, das Beste mir eigen zu

machen.”? (

,»Savu vislielako uzmanibu es pievérSu majsaimniecibas iek§€jam iekartojumam, méginot
ar salidzinajumu pasmelties zinaSanas, kuras man dotu iesp&ju iegiit sev vislabako”. No minéta teikuma
tieSam var€tu secinat, ka Sofijai visvairak riip “majas ieks€jais iekartojums”, ja nebutu nakosa, kurs

vinas domu konkretizé: “Besonders wissen Sie, wie aufmerksam ich stets gewesen bin, das beste

a Dienasgramata pie “augstakas aristokratijas” pieskaititi impgrijas grafi un virspadomnieki (Schwartz, 1884, S. 14).
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Verhdltniss zwischen Herrschaften und Gesinde zu finden; Sie wissen auch, wie wenig zufrieden ich in

diesem Stiick mit den meisten Haushaltungen war 204

(“Jas seviski labi zinat, cik lielu uzmanibu es
vienmér esmu pieversusi tam, lai atrastu vislabakas attiecibas starp muiZniekiem un saimi; Jus zinat arf,
cik maz esmu apmierinata ar So lietu lielakaja dala majsaimniecibu.”) Talak vipa pariet tie$i uz
Kurzemes apstakliem: “In unserm Vaterlande ist das kein Wunder, da die Leibeigenschaft iiberhaupt
noch das wahre Verhdltiss des Menschen zum Menschen verriickt” > (“Mdsu tévzemé tas nav nekads
brinums, jo dzimtbaSana vispar izkroplo Tstas attiecibas starp cilvekiem.”) Tatad autore Seit
nepavisam nav nodomajusi atvest no arzemém savu tautas masu pamaciSanai dazadus ‘“‘sievieSu
rokdarbus, gaumigas un &rtas mébeles utt.”, ka iesaka F. Poselts un ka liekas S. Holenderei, bet doma
par muiznieku-saimes attiecibu uzlaboSanu, konkrétak — Seit paradas tieSa, lai ari parak vispariga,
dzimtbtsanas kritika. AtsevisSki lidzigi, sporadiski teikumi atrodami ari “Dienasgramata”: pieméram
“Pomeranijas smiltis un slikta apkartne [...] tapat ka daudzas citas, nes patiesibu uz pieres: “ Nabadziba
ir verdzibas bérns”. Seit dzimtb@ifana sniedzas tik[pat] talu, kd Kurzemé, un varbit arT no $ejienes nak
zemes drimums.”?®® No min&ta netiesi var spriest par Sofijas viedokli dzimtbusanas sakara: ,,Lielaka
dala misu muizu 1pasnieku ripégjas vienigi par to, lai palielinatu savus labibas laukus un giitu savtigu
baudijumu, krajot kaudzé spozus dalderus, pie kuriem biezi Iip zemnieku bailu sviedri
(Angstschweiss).?”’

Tom@ér ar to ari izbeidzas autores izteikumi “muiznieku un saimes”, resp., zemnieku konteksta.
Talakaja teksta Sie jautajumi, pret€ji solitajam risinati netiek. Nepaliek skaidrs, no kurienes tiks nemti
pozitivie paraugi un kadi tie biis. Taja pasa laika tomér ari nekur neparadas pamacibas, ka  veidot
“@rtu un omuligu majas modeli”.

Nav taisniba ari tas, ka Sofija nekur neraksturo apcelotas vietas — pret&ji tam, ko vina pati raksta
ievada. Tiesa, vina vairak censas saskatit butisko un galveno — galvenokart saimnieciskaja joma un
iedzivotaju materialaja stavoklr.®

,Bamberga ir jau simt reizu dzivaka, neka Baireita. [...] Ta ir loti liela, §1 veca biskapa pils&ta, un
— kas man likas Tpasi uzkritosi — ar arkartigi lielu lopu tirgu. Seit tiek pardoti lieli, skaisti, tumsi sarkani
versi; aizjiigs no tiem maksa no 50 Iidz 100 reihsdalderu. Vinus lieto zemkopiba, ka art lai parvadatu
»208

nastas.

,Frankfurte pie Mainas, 24. julijs. Vircburga izcelas vina kalnu zina [...] Pilsétai pieder ap 30 000

8 Citus citatus sk. 4. 2. 1. nodala.
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vinadarzu...] Apkartne no ASafenburgas lidz Hanavai ir pilnigi lidzena, tacu pietickami augliga
vinogulajiem, augliem, labibai un darzeniem. [...] Saknu un labibas lauki ir pilni ar auglu kokiem, kas
vai lust no augliem. Es Hanava nobaudiju ar1 pirmos bumbierus.”?*

,Frankfurte, 28. jilijs. Visbadene atrodas tikai divu stundu attaluma no taisna cela ...Pilséta nav
liela, un ar1 peldu iestades ir tikai dazas. [...] Vins dod lielako dalu no domdekana ienakumiem, kam

pieder Hohheimas ciemats ar ta svétitajiem darziem. Seit jau aug mandelkoki.”*

,Frankfurte pie
Oderas, 20. augusts. Visu celu cauri Niderlauzicai m&s nesatikam nevienu pazinu. Apkartne ir
vienmula un Iidzena, augsne — smilSaina. [Aiz Torgavas] beidzas Saksijas robeza, un robeZstabu
dzeltenas svitras Béskova — pirmaja Priisijas robezpunkta — parvertas zilajas.”?**

Bet apdzivoto vietu apraksts Sofijai, ka jau teikts, ir sekundars. Vigas galvenais meérkis ir
iepaziSanas ar interesantiem un garigi bagatiem cilvékiem. Sadas paziSanas ari tiek nodibinatas:
Berling — ar dzejnieku un filozofu, par vacu Horaciju dévéto Karli Vilhemu Ramleru (Karl Wilhelm
Ramler), makslinieku-grafiki Daniélu Hodovecki (Daniel Chodowiecky),  filozofu Mozesu
Mendelszonu; Drézdeng — ar izdev&ju un rakstnieku Fridrihu Nikolai, gleznotaju Antonu Grafu
(Anton Graff), rakstnieku Augustu Gotlibu Meisneru (Anton Gottlieb Meifner), dzejnieku Johanu
Armoldu Ebertu (Johann Arnold Ebert), dzejniekiem braliem Kristianu un Fridrihu cu Stolbergiem-
Stolbergiem (Christian und Friedrich zu Stolberg-Stolberg); dzejnieci Kristini (Tinu) fon Brilu
(Christina von Briihl), komponistiem Jozefu Susteru (Joseph Schuster) un Johanu Gotlibu Naumani
(Johann Gottlieb Naumann), ainavu gleznotaju un grafiki Adrianu Cingu (Adrian Zingg); Karlsbade —
ar gleznotaju un grafiki Johanu Kristianu Reinhartu (Johan Christian Reinhart). Leipciga vinas
satiekas ar komponistu Johanu Adamu Hilleru (Johann Adam Hiller), ar kuru nesen atpakal
iepazinusas Mitava; ar rakstniecku un pedagogu Kristianu F&liksu Vaizi (Christian Felix Weife),
filozofu un mediki Ernstu Platneru (Enst Plattner), gleznotaju Adamu Fridrihu Ezeru (Adam Friedrich
Oeser), grafiki Johanu Fridrihu Bauzi (Johann Friedrich Bause) un izdevé&u Johanu Gotlobu
Braitkopfu (Johann Gottlob Breitkopf); Halle — ar dabaszinatnieku un celotaju Johanu Reinholdu
Forsteru (Reinhold Forster), teologiem Johanu Solomo Zemleru (Johann Salomo Semler) un Johanu
Augustu Eberhardu (Johann August Eberhard); Desava — ar Anhaltes firstu Leopoldu Fridrihu Franci
un (Leopold Friedrich Franz Fiirst von Anhalt-Dessau), vipa laulato draudzeni Luizi (Louise
Henriette Fiirstin von Anhalt-Dessau), pedagogu un izglitibas novatoru Johanu Bernhardu Bazedovu
(Johann Bernhard Basedow); Vilferodé — ar dzejnieku Leopoldu Fridrihu Ginteru fon Gékingu
(Leopold Friedrich Ginter von Goeckingk); Getingena — ar dzejnieku Gotfridu Augustu Birgeru
(Gottfried August Biirger), ar vésturnieku Augustu Ludvigu fon Sleceru un matematiki Abrahamu

Gothelfu Kestneru (Abraham Gotthelf Kdstner); Erfurte — ar Stathalteru Dalbergu (Dahlberg), ar



123

aktrisi un dzejnieci Sofiju Albrehtu (Sophie Albrecht), galveno lomu telotaju Sillera lugas un vina
draudzeni; Gota — ar dzejnieku un dramaturgu Fridrihu Vilhelmu Goteru (Friedrich Wilhelm Gotter);
Veimara — ar dzejniekiem Kristofu Vilandu, Johanu Volfgangu Géti, ar literatu un muziki Johanu
Joahimu Bodi (Johann Joachim Bode), filozofu un teologu Johanu Gotfridu Herderu (Johann Gottfried
Herder), ar galmadamu, Gétes draudzeni Sarloti fon Steinu (Charlotte Albertine von Stein);
Halberstate — ar dzejnieku Johanu Vilhelmu Ludvigu Gleimu (Johann Wilhelm Gleim); Hamburga — ar
dzejnieku Fridrihu Gotlibu Klopstoku (Friedrich Gottlieb Klopstock), aktieri, dramaturgu un teatra
direktoru Fridrihu Ludvigu Sréderu (Friedrich Ludwig Schréder), arstu un dabaszinatnieku Johanu
Albertu  Reimarusu (Johann Albert Reimarus) un vipa masu rakstnieci un pedagogi Elizu
(,,Hamburgas miizu”) (Elisa Reimarus), komponistu un &rgelnieku Filipu Emanuélu Bahu (Philipp
Emanuel Bach), dzejnieku Matiasu Klaudiju (Matthias Claudius), lieltirgotaju un Apgaismibas ideju
izplatitaju Georgu Heinrihu Zivekingu (Georg Heinrich Sieveking) un daudziem citiem. Lielaka dala
no $1 gara, bet tomér nepilnigd saraksta ir ieverojami vacu Apgaismibas un (vai) V&tras un dzinu
laikmeta darbinieki un pieder brimirnieku vai iluminatu organizacijam.

Tadgjadi par galveno vingas apraksta objektu kluist cilveéks. Sofija ir cilvéciski siltu un neformali
brivu attiecibu piekrit€ja; tad€] daudzviet vinu sartigtina ceremonialais vésums un stivums, kas valda
vacu firstu galmos, bet visvairak — neparvarama robeza starp dizciltigo kartu un pargjiem. Saskana ar
stingro etiketi, kas oficialas pusdienas vai ballés lauj ieliigt vienigi aristokratus, no visam Kurzemes
damam tajas tiek uzaicinata vienigi Eliza — Sofijai un Julijai Reihartei ka pilsonu kartas piederigajam
japaliek majas. Ta Gota Elizu pie sevis ieliidz hercogiene: ,,Mums — lai slavétas debesis — $ads gods

17?'? Lidzigs gadijums notiek ari Svedta. Sofija

netika paradits, jo m€s nesaucamies par grafieném. [...
mégina norit apvainojumu: ,,Mana sirds pirmaja mirkli grib&ja protestét pret Skietamo noniecinajumu.
— ,,Mulke”, es tai ¢ukst&ju, ,,ko gan ir vérts viss uz privilégijam balstitais gods, ja tas cilvéka dzivi tik
daudzkart sarigtina? [...] Visi firsti ir vienadi, un vienigi aiz vajuma tik loti paklaujas etiketei un to
iegribam, kas vinus ielenc.”?*®

Ar1 Veimara, Apgaismibas rezidencg, “ es saku véleties, kaut man biitu kads ducis dizciltigu sencu
[...] Es labprat buitu pavadijusi Elizi uz [hercoga] galmu, tomér galma etikete diemZz€l izslédz no §1 goda
katru, kam triikkst vardina “fon” [...] Man nu bis jamierina sevi ar domu, ka varéSu baudit So laimi kada

59214

cita pasaulé, kur etiketes likumi, cerams, bis citadi. Privataja Dienasgramata turklat veél visai

negativi noraksturota hercogiene mate hercogiene Anna Amalija® kas publicé$anai domatajas Véstulés

% Anna Amalija (Anna Amalia, 1739 — 1807), Saksijas-Veimaras-Eizenahas hercogiene. Pec vira naves no 1759 — 1775

valdTja ka regente sava déla, vélaka Saksijas-Veimaras-Eizenahas lielhercoga Karla Augusta vieta. Al vinas vardu
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protams, nebitu bijis iespgjams: ,,Kartas aizspriedumi pie vinas izpauzas ar visu savu negélibu. [...].
Tuvaka saskarsmé ar vinu stipri var sajust vipas zinaSanu un visas vinas biitnes seklumu [...].”215
Lidzigi iespaidi fikseti ar1 velak: ,,Leipciga, 1784. 15. okt.: Ballg, ko rikoja Seit iebraukusSie aristokrati,
més iepazinamies gan ar gimjiem, bet ne ar cilvékiem.”?'®; Elriha, 26. nov. ”No stivas sabiedribas es
atgriezos pilnigi nogurusi. Ne Kurzemé vien atrodami stivi (,,steife”)] un tuksi cilveki”.?*’

Pat attiecibas starp “dizgariem” — Vilandu, Géti, Herderu un citiem — valda stivums un iedomiba,
etikete tiek vertéta Joti augstu. —,,V&l par vienu iliiziju mazak mana fantaziju kabineta” — noptisas jauna,
dzivé maz pieredzgjusi sieviete.?'® Lidziga tendence vérojama pusdiends pie kambarkunga fon Lies (von
Liihe): ,)Ka verojams pie lielakas dalas sabiedribam, Seit visa uzmaniba tiek pieveérsta personam ar
zinamu slavu vai reputaciju [...]. Patiesa humanitate patiesi reti sastopama.”219

Tomér nedrikst apgalvot, ka visi aristokrati baitu kartas lepnibas parpemti. Ta: ,,Sarlotentalg,
HolSteinas hercoga lauku rezidencé, mums visiem patika seviski labi. M&s no jauna atradamies maja,
kurai bija daudz kopiga ar Mazblideni [...] Hercogiene ar laipnu rosibu t€loja namamati. Pats hercogs
[...], kam svesa jebkada grezniba [...] ar sirsnigu liksmibu notiesaja savu saldéjuma porciju, sedédams uz

59220

slieksna. Tapat ar1 grafiene Kristine Brila “[... ] san@ma savus viesus ar tik dabisku draudzigumu un

tadu nepiespiestibu, ka viss sasprindzinajums, visa etikete palika Simpus majas durvim”.?%

Kurzemes macitaja meitu vilina Vacijas garigas elites sabiedriba, kur vina tiek uzskatita par
lidzvertigu sarunu partneri, kur ar vinas domam rékinas — tas palidz celt paSapzinu. Vislabak vina jiitas
starp literatiem un mizikiem, ar kuriem sajut garigu radniecibu. Hubertusburga, netalu no Drézdenes,
vina noklausas “harmoniku un lautu valdzino$a harmonija” pie komponista Naumana: “Skaistaka [ir]
divu dvéselu aina, kuras gan savas jutas satiekas, tomer katra saglaba savu noskanu”?? Par vienu no
visiemilotakam ciemoSanas vietam klust grafa Brila muiza Zeifersdorfa (Seifersdorf) Drézdenes tuvuma.
Grafiene fon Brila, kura, ka jau teikts, darbojas ari literatira, savas muizas parku parvertusi
“pedagogiska ainava”, sekojot Ruso romaniem un nemot par pamatu anglu darzu arhitekttru. Laika

starp 18. gs. 70.- tajiem un 90. gadiem Zeifersdorfas ieleja bija tikSanas vieta Drézdenes, Veimaras un

Berlines pilsoniskajai elitei un maksliniekiem. TieSi Zeifersdorfa Sofija beidzot atrod to, ka del vina

saista Eiropas kulttra vélak slavena ,,Miizu galma” izveidi Veimara, tomér, iesp&jams, ne vienmer pamatoti.
Aizsakumus panegiriskajam mitam, kas gan zinatniskaja, gan popularaja literarattira bija valdosais lidz 20. gs. 90.
gadiem, radija J. V. G&te ar savu hercogienei veltito nekrologu. Pati Anna Amalija tomer vairak, acimredzot, bijusi
aristokratisku principu cilvéks un stingri sekojusi galma etiketei, ta ka Saja zina Sofijai Bekerei ir zinama taisniba.
Protams, hercogiene dzili izprata makslu un literattiru, Tpasi riip&jas par miiziku; p&c vinas naves palika milziga
biblioteka, tomer vinas mecenatisms neparsniedza galma rikoto pasakumu ietvarus. Objektivs Annas Amalijas
personibas un nozimes izveért€jums sniegts monografija Berger, Joachim. Anna Amalia von Sachsen-Weimar-
Eisenach (1739-1807). Denk- und Handlungsrdume einer ,, aufgekldrten” Herzogin. Heidelberg, 2003.
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braukusi tik talu celu: “To, ko mana fantazija bija man priek3a radijusi ka feju pasauli, es atradu 3eit.”?*®

Dabas skaistuma un daudzveidibas izraisito izjiitu t€lojums ir briziem sakapinats un dramatizgts.
Fantaziju rosinos$i redzes un dzirdes teli dzimst, celojot pa Harcu: ”Skats uz pasSiem Harca kalniem,
dzelzs amura dardona, tvaiks, kas pac€las no kaus€jamam krasnim, veidoja reiz€ skaistu un briesmigu

. . .. _ . 24224
ainu, kas spécigi nodarbinaja dvéseli.”

Daba tiek uztverta ka Dieva gara emanacija: ,,Miisu celojuma
beigas uzléca spozs méness. Venéra un Marss uzticiga tuvuma spidéja pie debestim. Makoni, gluzi ka
miruso garu majvietas, slidéja pa debesim. Ak, Dievs, kam gan vajadzigi templi un altari, lai Tevi
pieliigtu! Debesis izsaka Tavu lielumu, Tavu milu!”**® Svegatnes iespaidi, sentimentalisma noskanu
ietekméti, atklaj autores piekerSanos dzimtajai Kurzemei: “[...] klausoties Corgas (Zorga) svinigaja
calosana nakts tumsas aizsega, es labprat parcelos uz savam t€va majam. Tur es biezi ar sajismu
noklausijos mazas Auces burbuloSana, pliicu tas krastos pirmos ziedus un viju tos dzim$anas dienas
vainaga Tev, milais tavs!™??, 1785. gada Janu dienas rits Karlsbad€ savukart modina smeldzigas izjiitas:
ST diena man arkartigi biezi atsauc atmina Kurzemi, un $eit man pietriikst skaniga prieka, kur§ pie
mums valda pilsétas un uz laukiem. Neviena dziesma neatskan mezos, neviens ziedu vainags netiek
nopits”.227

Celojums palidz nonakt arT pie dazam patiesi dzivesgudram atzipam: ,,Ista, patiesa laime aizvien
paliek maldu t€ls, kam més biezi steidzamies pakal caur [svesam] zem&m, pari jiram ar prieksstatu: tur
ta biis vai Seit ta biis; un, kad esam to panakusi, sp&jam noturét tikpat maz, ka jebkuru citu mirazu.”?
un: ,,Nekas, ta es domaju, nevar no arienes iedarboties uz misu svétlaimi, pat bagata radita pasaule ng,
ja mums pietriikst ieksgja miera.”?%

Sofijas Bekeres ka literates raksturojums nebiitu pilnigs, ja netiktu piemin€ta kada vinai loti
butiska Tpasiba — sp&ja ar humoru paraudzities uz dramatiskam situacijam. Ta, piemé&ram, Sofijas un
Elizas nevaldamu smieklu 1eékmi izsauc majvietas saimnieka nopietni domatais ieteikums cipa ar
védergreizém kada ¢ehu ciematina.® Arl tad, kad gadas domstarpibas ar kadu ipasi negantu
iebraucamas vietas turétaju (parak liela rékina del), ka, piemeram, Saksijas mazpils€tina Lukava, autore
atzistas: “Es labpratak biitu sm&jusies, neka dusmojusies.”230 Sofijas humoristes talants atklajas dazadu
sadzivisko situaciju t€lojuma, neatkarigi no ta, vai darbibas vieta ir firstu pils vai provincialas muizas
kekis: ta, pieméram, Zondershauzena, netalu no Veimaras, valdibas padomnieks Rings otrreizgja
lauliba apprecéjies ar kadu Sejienes meiteni, bet vina 21 gadu vecais déls — ar 76 (!) gadus vecu,
bagatu atraitni, kuru “sakuma es notur€ju par $is gimenes vecmaminu. Vina bija zida terpta, nésaja

diadému un ap atsegto kaklu un rokam - Tstas pérles [...] Cik parsteigta es biju, kad no vinas pasas

a Schwartz, 1884, S. 33., sk. 140. Ipp. Pielikuma.
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mutes izdzirdot, ka vina jau apprec&jusi ceturto viru, un paskatijos uz jauno geki. Likas, ka man
piemetisies no smiekliem krampji, un tikai doma, ka veca kundze laikam sajukusi prata, lika man
savaldities.”?!

Otra kolorita ainina tapusi, novérojot virtuves batalijas Vilferodes muiza: kéksa, “kura mil dejas
un pret&jo dzimumu, izlikusi lamatas godajam Tollam® — tikai vins$ nevélas, lai vinu tajos sagiistitu un
izrada lielakas jiitas pret labas Lores, kam ir tas gods ienemt k€ka meitas posteni, uzplaukstosajiem
dailumiem. Lai cik labi un ar prieku Lore savu amatu ari nepilditu, kéksas greizsirdiga mila vienmér
atrod ieganstu vinai ar paris plaukam likt atzit, kura Seit ir noteic€ja. Sakuma Lore to ari atzina, bet
tagad, kad vieglakais dzivesveids un labakais kumoss, kas tai atlec, izveidojusi vinas kermeni, ar1 vinas
gars ir sanémis spekus, lai varétu sakt domat par katra cilvéka dabiskajam tiesTbam®, un tas jau vinu
attistijis tik talu, ka pret draudoSajam plauku briesmam ta nodroSindjusies ar pamatigu koka gabalu

. . C g . 99232
aizsardzibai un atriebibai.”

Protams, ka abi citati ari Soreiz pieder daudz atklatakajai
“Dienasgramatai’®.

Toméer, neskatoties uz palaikam spozi not€loto optimismu, celojuma pieredze Sofiju Bekeri
atbrivojusi no dazam iltizijam:

“Kad es tagad domas atkapjos atpakal laika, kad es katru, kas bija bijis arpus Kurzemes, uzltikoju
ar slepenu skaudibu un biju ciesi parliecinata, ka tiem, kas daudz celojusi, jabut ari laimigiem, tad es

redzu, cik Joti §ie mani priekSstati Sai zina ir izmainijuﬁies.”233

3. 7. 3. Eliza fon der Reke

Ka noradijis J. Ekhards, 18. gadsimta otraja pusé “laudis izjuta kaisligu vajadzibu péc draudzibas
un maigam jUtam, aizravas ar teatri un lauku svétkiem, vinus apgaroja cilvéces progress — tas bija
nevainigu izpriecu un sentimentalas eksaltacijas laiks”.?*

Starp apskatama laikmeta personibam droSi vien biis gruti atrast tadu, kurai Sie vardi piedienétu
vairak, neka Elizai fon der Rekei®. Taja pasa laika vinas pasaules uztverei un dailradei piemit ne tikai
sentimentalisms, bet arT Apgaismibas ideju ietekm&ts nonkonformisms un sociala kritika. Laika no 1789.
Iidz 1795. gadam vina uztur€jusies galvenokart Vacija, uz 1saku vai garaku laiku atkartoti apmezdamas

dazadu valstu un valdnieku — Polijas, Prisijas, Anhaltes-Desavas, Augustenburgas-Zonderborgas

% Elizas kugieris
b Ironisks majiens uz Z. Z. Ruso ideju par cilvéku dabiskajam tiesibam.
¢ Plasaku Karo un Geijera 1884. g. izdotas dienasgramatas tekstu sk. Pielikuma 8. nod.

d E. fon der Rekes biografiju sk. gram. Reke, E. fon der. Kadas Kurzemes muiznieces atminas, 300. — 326. Ipp., ka
arT Recke, E. von der. Tagebiicher und Briefe ..., Hg. von P. Rachel. Leipzig, 1902, Bd. | — II.
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(Slézviga-Holsteina) galmos, ka ari Hamburgas, Libekas, Drézdenes, Leipcigas, Hanoveras u. c.
pilsétas, Karlsbades un Pirmontas kiirortos u. c. 1791. gada novembra beigas vina uz daziem méneSiem
atgriezas ar1 Kurzemé, lai driz vien to atkal atstatu. Savas dienasgramatas E. fon der Reke saka rakstit
tikai 1789. gada nogalé. Tam piemit izteikti privats raksturs: juku jukam aprakstiti iespaidi, situacijas,
personas, sarunas, refleksijas un retrospekcijas — gan personiskas, gan politiska un sabiedriska rakstura.
Minétajiem notikumiem pa vidu iestarpinatas zinas gan no Kurzemes (par hercogistes gaidamo
pievienoSanu Krievijai un polu nemiernieku izraisito zemnieku sacelSanos 1794. g. pavasari un vasara),
gan Polijas — par krievu karaspéka iebrukumu un polu varonigo preto$anos. Autore centusies iesp&jami
sikak fikset savas ikdienas notikumus, tomér ne jau tie atrodas uzmanibas centra. Ar&jie notikumi kalpo
vienigi par ierosmém pardomam un visparindjumiem, kuros atklajas vinas sabiedriskie, politiskie un
religiskie uzskati. Elizu varbiit vismazak no visiem Seit apskatamajiem celotajiem interesé pilsétu
labiekartojuma pakape, celojuma izmaksas vai apmekl&jamo valstu saimnieciskais stavoklis (iznemot
vienigi socialos kontrastus). Galvenais ir tas, ka argjie apstakli ietekm€ vinas iek$gjo pasauli. Otra
svariga Tpatniba — Eliza gandriz nekad nav viena, vienmér ap vinu ir sabiedriba — garigi radniecigaki vai
mazak radniecigi, tuvaki vai svesaki, dargaki vai vienaldzigaki cilvéki. Tie parstav plaSu politisko
uzskatu spektru — no parliecinatiem aristokratiem, ka Krievijas stitnis Hamburga grafs fon der Golcs un
grafi Siilenburgi, lidz Apgaismibas un Frandu revolicijas lidzjutéjiem ka Hamburgas tirgotajs G. H.
Zivekings un pat ateistiem, ka Reimarusu gimene turpat. Vinas tuvu draugu vida ir gan valdnieki, ka
Augustenburgas-Sonderborgas-Gliksburgas princis, ta pavisam vienkarsi cilveki, pilsonu kartas parstavji
— ka meitenu pansionata audzinataja Karoline Rudolfi vai gluzi triiciga Greves jaunkundze Hamburga.
Elizu vienadi uztrauc vinas istabenes slimiba, ka draudzenes — Anhaltes-Desavas firstienes Luizes
vientuliba un cieSanas vinas nelaimigaja lauliba.

Bildungsbiirgertum un sentimentalisma laikmetam raksturiga nepiecieSamiba péc draudzibas un tas
retrospekcijas Elizu pavada ari sve$as zemés. (“No sevis pasa cilvéks nesp&j aizbégt ari celojumos”),
rakstija Ernsts Blohs.”®®> — “Draudziba! Draudziba! Tu manas bieZi riipju pilnas dzives pavadone! Ari

',’

tagad tu mierini manu vientulo sirdi!”, vina raksta 1789. gada 26. decembri.?*® Dienasgramatam vina
uztic sléptakas domas un jiitas pec uzticamakas draudzenes Sofijas Bekeres zaudéSanas. Dazkart vina
sava tuvuma atrod radniecigas dvéseles, ar kuram iesp&ama interesanta domu apmaina, biezak tomer
né. Berliné “skaistas dzives baudu dienas, kas mani iepriecindja Pirmonta, ir aiz muguras. Misu laiks ir
izniekots, un més katru dienu parliecinamies, ka augstakajai sabiedribai gan svess ir prieks, ko sniedz
gariga saskarsme.?®’ Tas paSas svinigas pienems$anas un reprezentacijas Prisijas galma, kuras ar tadu

sajusmu apraksta H. fon Ofenbergs, Eliza sava bezpersoniskuma dg] izraisa vienigi riebumu: “Berline,

21. sept. [...] es biju cergjusi Sovakar baudit patiesi apgarotu sabiedribu Struenzé persona, tomeér uz
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[Fridriha II] karalienes atraitnes pavéli man naksies iespilét savu miesu lielaja krinolina, lai savai
dveselei liktu garlaikoties pie karSu galda [...] Vakara ap 11. Briesmigaka garlaiciba Sovakar valdija
galma. Pie karSu galda es parbaudiju savu pacietibu, domas biju pie Struenzé un nodomaju, ka mana
vieta uz pili tikpat labi biitu vargjusi atsiitit uzvelkamu lelli — starpibu neviens pat nemanitu” ?*®

Dazkart antipatijas pret lidziga veida formaliem pasakumiem liek apkartni uztvert saasinati un
attelot visai dze€ligi: “Berline, 12. okt. [...] Balle pie hercoga Fridriha bija tada, kadu to mums jau bija
paregojis karalis — garlaiciga un smirdiga! Jau ierodoties nama, viesi bija spiesti ostit veco ellu, kas bija
izmantota majas un trepju apgaismosanai. Ar pernicu iebeic&tas gridas, pie kuram viesi ejot pielipa,
visam istabam pieSkira riebigu smaku, un ari pie galda dazi &dieni nepatikami oda. Istabas bija
mébelétas bezgaumigi, un vienigi gleznas man patika hercoga Fridriha nama. Cilveéku bija arkartigi

daudz, un es jutos laimiga, kad atradu brivu kréslu, uz ka apséstie:s.”239

Lidzigas situacijas tiek minétas
regulari.

Toméer garlaiciba valda ne vien karalu pilts, bet arT pilsonu majas, lai gan tas iemesls ir cits — tur ta
bija ariskiga grezniba, Seit — pasapmierinata mietpilsoniba: ta Pinneberga “Garlaicigas stundas — lai
slavétas debesis! Ir aiz muguras. Uz mani varda pilna nozimé grib&ja tikai blenzt. Pie labakas gribas
man neizdevas uzsakt saturigu sarunu. lerazdamas es atradu sabiedribu sp&léjam I'ombre un Sahu; es
pievienojos vispirms I'ombre un péc tam — Saha spélétajiem, no abam pusém dabiju dzirdét, ka vini Joti
priecajoties ieraudzit slaveno fon Rekes kundzi un pavadit ar vinu vakaru. Tad turpindja mierigi spelét
talak — uzlukoja mani un laiku pa laikam atkartoja: vini loti priecajoties, ka es tomér esot atnakusi, tas
esot loti laipni. [...] cik biezi cilveki parrékinas savu mérku sasniegéané!”24o

Kritiska attieksme v€rojama ar1 pret atseviSkam personam — ta Veérlica, kur E. D. Bursijs, ka jau
minéts, slavé firsta Leopolda veikumu anglu tipa pils un darza iertkosana’ , E. fon der Reke tiesi Saja
vina darbibas joma saskata vislielakas negacijas: “Kad es Seit véroju visus skaistos apstadijumus ap
Veérlicu un pardomaju, ka viss, kas Seit aicina uz liksmu dzives baudiSanu, stav pilnigi neizmantots un
ka pat firsts, kurs ta rip@jas, lai padaritu laimigu savu zemi, ne reizes nav licis salabot kapnes, pa kuram
vipa laulata draudzene dodas uz baznicu, un kuras jau pirms pieciem gadiem bija piemérotas tam, lai
nolauztu kaklu — tad man liekas, ka firsts drizak derétu par darznieku, neka par valdnieku, visvairak tad,
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kad es redzu, ka visas valsts lietas tiek atstatas novarta [...] Pie tam savu laulato draudzeni “firsts

kops daZziem méneSiem pavisam vairs neievero un Sejienes galma salaspas pret nabaga ciet€ju izturas ka
ists odzu dzimums”

Tomer ar visstingrako mérauklu Eliza, ka jau sieviete, veért€ sava dzimuma parstaves, 1pasi tas, kuras

4Sk. 3. 3. nodalu.
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(vinasprat, nepelniti) ieguvusas piekriSanu pie pretéja dzimuma un Iidz ar to — augstaku socialu statusu.
Seit vinas novéro$anas sp&jas darbojas Tpasi asi. Ta Pirmontas kiirorta “Kadreiz tik skaistas grafienes
Gercas izskatam butu jaattur katru izvirtigu sievieti no baudkares cela — savos 24 gados vinai ir 40
gadus vecas koketes novitust seja. Vinas zobi, kas vel pirms trim gadiem baltuma parspé&ja zilonkaulu,
tagad ir melni un apdrupusi, un baltais sminkis nenosedz brinos lokus ap dzili iekritus§ajam un blavajam
acim, kas raida visapkart vieglpratigus un netiklus skatienus”.?*® Tapat Prasijas karala Fridriha Vilhelma
IT milakas grafienes Dénhofas rakstura galvenas ipaSibas ir “uzpiitiba, lepniba, untumainiba un varas
kare”, ka arT “pretenciozitate un egoisms”. “Vinu pie karala saista ta statuss, bet vina vingu nemil ka
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cilvéku. Vins turpretim vinu patiesi mi — “Cik tomér apbrinojami, ka lielaka dala viriesu lauj sevi

mocit untumainu sieviesu sliktajam garastavoklim un ar sav€jo spidzina maigas un laipnas sievietes!”?*
Ari knazieni Cartorijsku, “kura protot savaldzinat virieSus vél pat savos piecdesmit gados, bet jauniba
sp&jusi apburt katra virieSa sirdi” vina atzist “par visai nepatikamu pe:rsonu”.246 Gandriz visam Polijas
demimonda sievietem esot kopigs tas, ka tas “nodarbina vienigi savus juteklus, bet ne pratu”, un “vigu
augstakais lepnums — piesaistit aizvien jaunus vergus saviem triumfa ratiem”.?*’ Savukart kpaza
Sapehas mate izraisa vinas netiksmi ar to, ka ir parak uzbaziga, nemaksa savus karSu paradus, bez tam
kara uz alkoholu: “Beigas mans bralis, Belinskis un Brinks upurgja Sai pretigajai sievietei savu naudu un
laiku. Pie galda divas pudeles Sampaniesa lika vinas kiegelsarkanajai sejai vél vairak iekvéloties, un
vinas gaita kluva bistami grﬂiga.”248 Tomeér Eliza atrodas arzemes, ne tikai lai kritiz€tu vien. Svarigu
vietu vigas dienasgramatas iegem ari pozitivie iespaidi — vina cenSas iepazit maksimali daudz
progresivu jaunievedumu, ipasi socialaja un pedagogijas joma. Desava vina par vienu no ievéribas
cienigakajam institiicijam uzskata labi nostadito skolu sisteému: “Beérni ne tikai agri viniem saprotama
veida tiek iepazistinati ar atzinu, ka vinu pienakums ir lietderigi izmantot savus fiziskos un garigos

spekus — vini tiek pieradinati ar1 pie ¢akluma, kartibas un darba milestibas™?*

Vina apmeklé skolu
Rekana, kuru vada filantropisma piekritgjs pedagogija Fridrihs Eberhards fon Rohovs (Friedrich
Eberhard von Rochow, 1734 — 1805): “Jau astoppadsmit gadus fon Rohova kungs ar atzistamam
sekmém darbojas, lai uzlabotu skolu sistému. Vipirms vin$ uzrakstija nepiecieSamas macibu gramatas
tautai, izglitoja savu ciema spredikotaju, savu skolotaju, un tad ieviesa savu uzlaboto izglitibas sisteému.
Ta, ka man Skiet, loti mérktiecigi iedarbojas uz lauku lauzu morali, jo religiska izglitiba vienmér tiek
saistita ar praktiskas dzives likumiem [..]"%° Tapat 1pasi atziméta arT karitativa apriipe. Sava celojuma
apraksta pa Italiju ievada vina atzimé, ka iepaziSanas tie$i ar kristigo bralibu humanajam organizacijam
bijusi viens no brauciena mérkiem.?*!. Florencé starp §1s korporacijas locekliem varot sastapt visu kartu
piederigos — no zemakas lidz augstakajai: “O, cik loti veldzgjosi ir sastapties ar $adas humanitates

draudzigajam izpausmém cietsirdigajos laikos, kad [kara] postijumi ar dzelzs zabaku atstaj tik dzilas
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pédaS!”ZSZ

Par autores humanajiem uzskatiem liecina kada cita epizode, kas noverota Karlsbade:
transports ved ‘“nabaga ievainotos zaldatus” : slimie un ievainotie gul&ja juku jukam lielos redelu ratos,
un ta vini tika vesti pa brugi — brauciens, kadu es pat karieté bez kermena cieS$anam nejaudaju panest.”
“Kapéc gan Saja skaistaja pasaulé cilvékiem jakroplo savi lidzcilveki pie miesas un dvéseles!” — vina
retoriski  izsaucas. “Nelaimigie ievainotie karaviri blakus labi barotajiem mikiem [kirorta] ir
pietiekami skala cilvéces apsiidziba bezmeérkigajai valdibas formai!”?*®

Doma par valdibas atbildibu kliedzoSu tautas cieSanu gadijuma uzsvérta vairakkart®’. Valdibas
bezdarbiba tados gadijumos tiek saistita ari ar religisko neiecietibu, manticibu un progresivo uzskatu
vajasanu. Piem&ram, 1804. g. celojumu apraksta Bavarija, kam vina celo cauri, “ari tagad vél atrodas
[pargjas vacu] zemes kulttrai caur to talu iepakal, ka tur joprojam valda tum$aka manticiba, un gara

.y _ . . . . 254
apspieSana kav€ izplatities visam labajam.”

Eliza tomér uzslavé kurfirstu Karli Teodoru par to, ka
vin§ piesaistijis savam galmam grafu Ramfordu®, aprakstot vairakas ta dibinatas iestades, ka pieméram,
nabagu patversmi Minheng, “kurai Iidzvertigu mérktieciguma zina biis griiti atrast”, hospitali, vajpratigo
namu, svétdienas skolu, bérnu namu, ugunsdzésibas iestadi utt.”>> Taja pasa laika vipa norada uz
vairakiem bitiskiem trikumiem Dienvidvacijas valstu parvaldé, viens no kuriem ir intolerance un
religiskas vajasanas, kas zemju saimniecibai nodara lielu Jaunumu: ta, pieméram, Zalcburga “vél tagad”
izjutot 1731. g. religisko vajasanu “skumjas sekas”.?*®

E. fon der Rekes dienasgramatas biezak, neka citu vacbaltieSu sacergjumos, pieminétas dazadas
sarunas par sabiedriskiem jautajumiem un Tsi atstastits to saturs. Tas liecina par uzskatiem, kadi
prevalgja tajas inteligences aprindas, kuras vinpa apgrozijas. Ta 1790. g. 6. maija Leipciga “mums bija
loti interesanta saruna par garu izsauc€ju nedarbiem, ar kuriem nekrietnie cilveki bija pratusi paklaut
savai ietekmei labsirdigo Fridrihu Vilhelmu®, un [...] valdnieks ar $o manticibu kluvis par ieroci
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intrigantu lauzu rokas. Bet ta paSa gada 6. oktobr1 Breslava saruna ar filozofu Garvi’, pravestu

4Sk.arf 4.4.1.un 5. 8. nod.

b Ramfords, Bendzamins, Sv. Romas impgrijas grafs fon, dzimis Tomsons (Sir Benjamin Thompson, Reichsgraf von
Rumford, 1753 — 1814) — amerikanu izcelsmes anglu fizikis un izgudrotajs, kura veiktie p&tijumi teorétiskaja fizika velak,
19. gadsimta, veicindja apveérsumu termodinamika. 1785. g. parcélas uz Bavariju, kur kluva par kiirfirsta KarJa Teodora
adjutantu un kambarkungu. Reorganizgja armiju, izveidoja darba namus triicigajiem. P&c vina ierosmes tika uzsakta
kartupelu audzgsana Bavarija, organizétas t.s. “zupas virtuves”; vins izgudroja ekonomiskaku virtuves pavardu,
apgaismosanas ierices utt.

¢ Fridrihs Vilhelms IT , 1744 — 1797, Priisijas karalis (1786 — 1797). Seit domata vina aizrauanas ar misticismu un
okultismu, ka arT uzbrukumi preses un uzskatu brivibai.

d Garve, Kristians (1742 — 1798 vacu filozofs, kopa ar 1. Kantu un Mozesu Medelszonu — viens no ievérojamakajiem
velinas Apgaismibas parstavjiem.
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Hermesu® un profesoru Gediki ° vina apmainas uzskatiem par dzimtbuianu Kurzemg, ka ari par tautas
religiju un audzinasanu. ,,Par dzimtbti$anas launajam sekam mums visiem ir vienadas domas [...]”258 Par
vienu no galvenajiem Apgaismibas sasniegumiem Prisija E. fon der Reke uzskata preses brivibu. Tadg]
vigu satrauc, ka 1790. gadu sakuma, lai novérstu Francu revolucijas ideju izplatibu, Seit “piepemas
speka spiediens uz domas un preses brivibu”, un 1794. g. tick aizliegta pat “Allgemeine deutsche
Bibliothek.”® *° Dzejnieces demokratiskie uzskati, noraido3a atticksme pret kartu sistému  atklajas ari
epizodé Karlsbades kirorta. Pie mineralidenu avotiem piepesi nogibst kads slimnieks, un vipa lidz
tuvuma stavoSo grafu palidzet to piecelt. Talaka saruna izverSas $ada: Grafs jauta: “PiedoSanu — kadas
kartas ir §is cilveks?” — “To es nezinu; bet vins ir cilvéks, un vinpam nepiecieSama musu palidziba”. —
,» VElak noskaidrojas, ka slimais bija kada Pragas tirgotaja sulainis, un diZciltigais grafs ilgi nesp&ja man
piedot, ka es tiku izmantojusi vinu, lai sniegtu pakalpojumu tik prastam cilvekam.”?®°

Vel spécigak socialas kontraversijas uz vinu iedarbojas 1804. g. oktobri Venécija, kur patricieSu
egoisms, p&c vinas domam, novedis valsti 11dz boja ejai: ,,Kad ieraugi $aja feju pilséta nedzirdetas pilis,
tad pats par sevi uzprasas salidzinajums ar Sai iz§keérdibai preti stavo$o nabadzibu — un vairs nav
jabrinas, ka fran¢iem izdevas Seit panakt valdibas kriSanu”. Talak seko visparinajums, kur tikpat labi
varetu attiecinat ka uz Poliju, ta vinas dzimteni Kurzemi: Muizu ipaSumu nevienlidzibas, kas parkapj
visas robezas, pamats vienmer ir kliidaina valsts parvalde/satversme [Verfassung], un ta agri vai vélu
noved valsti pie izvirSanas. Valstij, kas sagandé velésanos but tikumigam, ir jaiznikst, un agri vai
velu ta klis par lauptfjumu viltigam ienaidniekam”.?®*

Jauna veida attieksme pret dabu liek Elizu fon der Reki, tapat ka K. G. Grasu, pieskaitit agrinajiem
romantikiem. Ja ieprieks$€ja posma — klasicisma — pasaules izjita akcentja pasaules nemainigas,
mizigas vertibas, cilvéka un dabas harmoniskas attiecibas, tad romantisma tika akcent€ts mainigums
un  cipas dramatisms; ja klasicisms uzsvéra nemainigo, miizigo, tad romantisms — mainigo; ja
klasicisms atzina vienigi “sakartoto” dabu, tad romantisms tiecas péc pirmatnéja mezoniguma, kas
iedves reizé $ausmas un apbrinu — gluzi tada, kadu apraksta Z. Z. Ruso un kadu Eliza atrod Alpos,

netalu no Zalcburgas, Zalcas upes krastos. ST ainava iedves reizé $ausalas un piesaista: “ [...] Eju uz

Siem briesmigajiem dzilumiem misu pavadonis nosauca par “celu uz elli”. Seit apaksa viss esot tik

% Hermess, Johans Timotejs (Johann Timotheus Hermes, 1738 — 1821, vacu rakstnieks, dzejnieks un teologs. Sarakstijis
gramatu “Sofijas ce]ojums no Mé&meles uz Saksiju” (1770 — 1772). Kops 1781.g. pravests Breslava).

b Gedike, Fridrihs (Gedike, Friedrich, 1754 — 1803)), vacu pedagogs, Apgaismibas Zurnalists un publicists; kopa ar J. E.
Bisteru (Johann Erich Biester, 1749 — 1816) nodibinaja zurnalu “Berliner Monatsschrift”, kura slejas norisinajas asa vacu
apgaismotaju polemika ar dazadu misticisma paveidu un manticibas aizstavjiem.

¢ Ievérojamakais vacu literatiirkritikas zurnals, ko izdeva F. Nikolai.
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briesmigs, tik mezonigs un trakojoSs — un tai pasa laika tik liels un briniskigs tiem, kuriem esot tira
sirdsapzina. [...] m&s, balstidamies uz miisu pavadoniem, cauri spécigu koku mezam un dazadu sugu
kriimajiem devamies lejup Sausmu pilnajos ta sauktas “krasns” dzilumos. Kads mezonigs biezoknis
visapkart! Kads dzivigums un kads miers! Dzili apaksa mus apdullinaja troks$nainie tideni, kurus més
neredz&jam; augstu virs mums &nu meta speécigo mezu mierigais zalums. M@s bailigi balansgjam virs
nogazes galvu reibinoSos augstumos, vienigi Sad un tad, drosaka vieta, spédami pamest skatienu uz
augSu un leju. Beidzot mes, iespiestu Saura eja starp klinSu sienam, leja ieraudzijam mutulojam Zalcu.
Ar kadu neaprékinamu mezonigumu straume lauz sev celu cauri klinsu blukiem! Jiitigam noverotajam
Seit paveras plasa viela pardomam, un saldas Sausalas parnem pratu. Més devamies arvien dzilak lejup;
un straumes klinSu gulta kluva aizvien Sauraka, aizvien skalaks kluva bangu apdullinosais troksnis. [...]
P&c vienas stundas pulém, bet atalgotam piillém mes sasniedzam aizas Saurako vietu. M@s stavéjam
Zalcas kreisaja krasta pie stavas klinSu nogazes, un tomér vél dzili zem mums Salca dabas veidoto klinSu
vartu vilni. [...] Divi nedzirdeti lieli klintsbluki, kas bija nokritus$i no abiem upes krastiem pedgja
satricinajuma laika, kritot satikusies [..] veidoja Sos dizos klinSu vartus, kas pacélas 150 p&du augstuma
virs upes gultnes [...]. Likas, ka Saja dziluma satiekas Neptiina un Pliitona valstibas. Liels tidens
daudzums [...] brazas cauri Sausmigajiem vartiem. M@s ar skatieniem pavadijam steidzigo straumi, lidz
ta aiz varena likuma pazuda tumsi peléka plaisa ka muzibas rikleé. Kads dabas darbs, kadi gadu tikstosi
radijusi So brinumu? Mums, kas bijam apliikojusi klinSu vartus no lejas, radas spéciga v€léSanas tajos
pasiem uzkapt. Meés devamies atkal pa nogazi augSup, Pasliigas® virziena, un péc griita kapiena
sasniedzam karoto virsotni. Tur m&s karajamies virs bezdibena un no Siem galvu reibinoSajiem
augstumiem noliikojamies lejup uz nesamierinamo cinu starp vilpu plosiSanos un klinSu mudzekli. Ka
visvarena brinuma aizgrabta, mana dvésele maldijas starp téliem un ainavam. Gadu tikstosi — pilni

262 Lidzigas izjutas valda ar1

speka un dzivibas — tai t€lojas acu prieksa, raudami to sev lidzi bezgaliba.
Direnbergas sals raktuvju apraksta, kur vinpai — jau piecdesmitgadigai, cienijamai matronai, ko nomoka
veselibas problémas — tomér pietieck drosmes un uzné€mibas “putna atruma” nolaisties lejup dzila
bezdibeni, tumsas kalnu dziles.?®® (Sk. 9. 2. pielikumu.) Liriskaks dabas télojums sastopams Silézijas
celojuma apraksta 1790. g. septembﬁ.264 (Turpat.)

Elizas fon der Rekes celojumu dienasgramatas atSkiras no visas par€jas apskatamas vacbaltiesu

celojumu literatiiras ar to, ka tajas reljefi jauSams profesionalas rakstnieces stils un pieeja. Tiesa, autore

ir subjektiva, savos spriedumos dazkart parsteidziga un ne vienmér konsekventa, tomér tiesi tas pieskir

2 Pasliga (Pass Lueg) — kalnu pareja 552 m augstuma Bavarijas Alpos, Zalcaha.
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vinas izteikumiem neatkartojamo vertibu, ja raugamies ne tikai, ka apraksta atklajas apkartgja pasaule

un sabiedriba, bet vispirms — pasas aprakstitajas personiba.

3. 8. Garlibs Merkelis

Ievérojama publicista un latviesu dzimtcilvéku aizstavja Garliba Merkela biografija ir parak
pazistama, lai to Seit v€lreiz parstastitu. Tade] tiks apskatits vienigi tas vina dzives posms, kur$ saistits
ar celojumiem. Sava apraksta “Eine Reisegeschichte” (“Stasts par kadu celojumu”) vin$ celojumus
asoci€ ar brivibu, pretstata tai Sauribai un ieslodzijuma sajiitai, kas raksturo dzivi viena vieta: ,,Es biju
jauneklis, un Sauriba, kada dzivoju, radija mani skumjas priek$nojautas, ka man lemts nodzivot,
sasniegt briedumu un novecot viena vieta izraiditam, starp vieniem un tiem pasiem cilvékiem. Es tik
cakli studju celojumu aprakstus un pat laikrakstus, verigi noklausijos celotaju stastijumos, ka
cietumnieks caur savu logu rest€ém raugas uz ziedosam plavam zem sava cietuma logiem, ko tam nekad
nebls lemts sasniegt [...] Es kluvu par viru, un mana liktena negaidits pavérsiens mani izsvieda
pasaulé. Gadiem ilgi pasta kariete bija mana dzivesvieta. Ar atklatiem jutekliem un atklatu sirdi es pilnu
kriiti tvéru visada veida iespaidus un baudas. O, cik saldi ir brivi ka debesu putnam lidinaties caur
zem&m un pilsétam, nebédigi un drosmigi raudzities sev apkart un zem sevis, kur vienme&r mums preti
maj patikama mitne.”?®

G. Merkela celojumu aprakstu 1patniba — bez ta, ka tie izkaisiti pa dazadiem publikacijam un
dzives laika nepublicétam atminam, kur atkartojas dazadas variacijas — ir tada, ka tie ierobezojas
vienigi ar dazam vacu pilsétam. (Tiesa vin$ tajas (piemeram, Berlin€) uzturgjies vairakus meénesus un
pat gadus). Otrkart, aprakstitie noverojumi un iespaidi ir specifiski — piem&ram, tie ir satikto
ievérojamo Vacijas kulttiras darbinieku raksturojumi, ka ar7 pardomas par bijuSo Hanzas pilsétu vésturi,
stavokli, tagadni un perspektivam. TreSkart, daudzi iespaidi nav fikséti celojuma bridi, bet ar
ievérojamu laika — dazkart pat ap 40 gadu — distanci. Ceturtkart — vin$ ir tipisks publicists, un dazi
pétnieki — ka, piem&ram, Millers-Jabuss (Maximilian Mller-Jabusch, 1889 — 1961) — ar vina vardu pat
saista modernas zurnalistikas aizsakumus Ve'lcijz?l.266 Publicista gara vin$ raksta arT celojumu aprakstus,
skarot sabiedriski nozimigus tematus (Saja zipa vigam piemit izcila intuicija); vin§ cenSas uz
sabiedrisko domu iedarboties p&c iesp&jas specigak. Tomér emocijas Merkelim dazkart trauc€ objektivi
novertet cilvékus un procesus — 1pasi tas attiecas uz Vacijas literaro pasauli.

Pirmo reizi uz Vaciju G. Merkelis devas 1796. gada aprila beigas — péc “Latviesu” izdoSanas
vinam Vidzemé dzives vairs nebiitu, bet neizdot “LatvieSus” vin$ nevargja. Oficialais iemesls gan ir cits

— medicinas studijas, un Sai noluka Merkelis pat iestajas Leipcigas universitate, kuru 1796. g. véla
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rudeni parmainija pret Jénu. 1797. g. vins parcélas uz Veimaru, bet Sejienes sabiedribas liekulibu vina
tieSums un taisnibas milestiba ilgi nesp&ja izturét. J. G. Herdera sieva Karoline vinam izgadaja
sekretara vietu pie Danijas finansu ministra grafa Simmelmana (Ernst Heinrich von Schimmelmann,
1747 — 1831) Kopenhagena. Sis postenis tomér neapmierindja Merkela dzinu péc darbibas, jo bija
sinekiira un saistits tikai ar nelieliem pienakumiem. Tas gan arT atstaja vinam daudz briva laika, tomer
parak lielais attalums no vacu literatiiras centriem vinu jau péc seSam nedélam pamudinaja lagt péc
savas atstadinasanas. 1797. gada nogalé Merkelis atgriezas Veimara, attieksme pret kuru vipam bija
nedaudz mainijusies. Viens no galvenajiem $adas uzskatu mainas iemesliem bija tas, ka Veimara
valdija liberalaka gaisotne, neka Berlin€ un vispar Prisija Fridriha Vilhelma valdisanas p&d€jos gados,
kur “domas briviba tika stingri ierobezota stingras cenziras de€l, ko iedibindja [...] reakcionara,
ortodoksala kulta ministra Vellnera)® religiskie edikti”.?®” No Veimaras Merkelis devas uz Hamburgu,
Libeku un Perlebergu, kur iepazinas ar turienes literarajam aprindam un zinoja par tam. Vina
noverojumi par $o vairak neka gadu ilguSo uzturéSanos paradijas ar nosaukumu ,,Aufzeichnungen tiber
einige der merkwiirdigsten Stidte im nordlichen Deutschland” (“Piezimes par dazam ievérojamakajam
pilsétam Ziemelvacija”). Pa to laiku bija miris Fridrihs Vilhelms II, un gariga gaisotne Berling€ bija
kluvusi liberalaka. Prisijas galvaspilséta Merkelis ar partraukumiem uzturgjas no 1799. gada februara
Iidz 1806. gada oktobrim. Ipasi biezi vin§ apmekI&ja izdevéja J. D. Zandera (Johann Daniel Sander,

1759 — 1825) maju, kura “glita, nedaudz koketa sieva”™®

bija iekartojusi loti viesmiligu salonu, bet
Sanders pats piedergja pie t.s. , TreSdienas biedribas” dibinatajiem un izdeva iespaidigu Berlines
literaras dzives parstavju darbus. Ar vina starpniecibu Merkelis iepazinas ne tikai ar ievérojamakajiem
rakstniekiem, zurnalistiem un izdev&jiem, bet tika ievests ari slavenajos Henrietes Hercas (Henriette
Julie Herz, 1764 — 1847) un Raheles Levinas-Varnhagenas (Rachel Levin-Varnhagen, 1771 — 1833)
salonos — Berlines garigas elites pulcéSanas vietas, kur satikas literati, zinatnieki, augstakas galma un
valsts amatpersonas, ministri un pat Priisijas valdosa nama parstavji.”®® Merkela pirma uzturésanas
Vacija no 1796. lidz 1806. gadam nebija mazak svarigs dzives posms, ka dzives gadi, kas pavaditi
Vidzemé. Seit vin$ sasniedza savu garigo pilnbriedu; $eit klaja naca ,,Latviesi”, un ne tikai. Seit vins

sarakstfja gandriz visus latvieSu vesturei un kultiirai veltitos darbus: ,,Vidzemes senatne”, ,,Vanems

% \elners J. K. (Woellner, Johann Christoph von, 1732 — 1800), Fridriha Vilhelma II finansu, kara un doménu
padomnieks, kam bija uz vinu liela ietekme. 1788. g. 9 julija tika pienemts t. s. Velnera religiskais edikts, kas
noteica, ka visu konfesiju garidzniekiem dievkalpojumos stingri jaturas pie saviem Sv&tajiem Rakstiem. Turpmakajos
gados sekoja arT citi rikojumi, kas pak]ava izglitibas sisteému baznicai un faktiski ieviesa cenziiru.

b Sofija Zandere (Sofie Sander, 1768 — 1828); vinai Merkelis veltijis pazistamas “V&éstules kadai sievietei”

(“Briefe an ein Frauenzimmer iiber die wichtigsten Producte der schonen Literatur™). Berlin, 1802.)
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Imanta” un citus. Uz Berlines laiku attiecas arT vina visaktivaka publicista darbiba, gan izdodot Zurnalu
,Ernst und Scherz” (,,Nopietniba un joki”) , gan v&lak kopa ar Augustu Kocebti — ,,Der Freimiitige”
(,,Valsirdigais™). Ta ,,ietekme un izplatiba pienémas plasuma atbilstosi tam, ka Merkelis pargaja no
literaras uz politisko jomu, lai lautu valu savam kvélajam naidam pret Napoleona un franc¢u kundzibu
Dienvid- un Rietumvacija un aicinatu tautu pulcéties ap ,,Fridriha Vieniga” troni.”**

Merkela literari kritiskas publikacijas Berlines posma, atSkiriba no patriotiskajiem uzsaukumiem,
kas bija versti pret Napoleonu, atnesa vinam viennozimigi un ilgstosi negativu slavu vacu literatiiras
vesture. Augusts Karlis Kobersteins (August Karl Koberstein, 1797 — 1870) 19. gadsimta pirmaja pusé
rakstija: “Merkelis bija viens no tiem visu laiku rakstniekiem, kas vispretigakaja un bezkaunigakaja
karta izlgja savu naidu gan pret Geti, gan jaunas [literaras] skolas parstavjiem” [domati agrinie
romantiki — E. C.]?°. Savukart Millers-Jabu§s norada uz mingto tendenci ka vispargju: “Ciktal
literatiiras zinatnieki par Merkeli vispar rakstija, vini tam pieskira traki sliktu slayu”?

Par Merkela vert€§jumu vacu literarajai pasaulei tiks runats 5. 9. nodala, Seit vienigi japakavejas pie
neatbilstibas, kada atsevisku tas darbinieku (vispirms J. V. G&tes un Sillera) raksturojuma sastopama
dazados vina darbos. Tajos, kas iznaca vina dzives laika, nebit nebija tikai nievajosi izteikumi vien.
Piem&ram, gramata “Skizzen aus meinem Errinerungsbuch”, kas pirmo reizi iznaca 1812. g., vins
Getem sniedz visaugstako iesp&jamo novertgjumu: “Ne viss, ko vins$ sarakstijis, ir lielisks, un daza laba
atseviska virziena citi stav augstak par vinu; tacu kopuma man Gé&te Skiet visaptverosakais un

272 Bet jau pieminétaja, J. fon Ekarda 1887. gada

visspécigakais genijs, kadu radijusi vacu nacija.
izdevuma paradas pavisam cits Merkelis — viegli aizvainojams, patmiligs, launatminigs un sikumains.
Kapéc Seit nav ne vests no vina agraka Getem sniegta, objektiva vert§juma? NevilSus jadoma, ka
kadam bija izdevigi uzturét speka Merkela — “Geétes nid€ja” t€lu un negativo reputaciju vacu sabiedriba
vel 1887. gada! Vai tieSam ta bija, un kadi vargja bt izdeveja J. fon Ekarda 1stie motivi?

1887. gada izlases ievada Ekards — saprotams, lai pieskirtu lielaku svaru pasa izdevumam —
nokritizé Merkela ,,Skizzen..” un ,,Darstellungen” — tam trukstot ,,noteikta plana”, interesantas un
noderigas zinas mijas ar ,,anekdot€m un atklatiem uzbrukumiem uz politiska vai literara pamata,
zinojumi par vesturiskam personibam — ar autora gadijuma rakstura pazipam” utt. ,,Visbeidzot”, talak
raksta Ekards, ,,Merkela pasapmierinatiba biezi sniedzas pat tik talu, ka ta jau klaist neizturama, un vina
laika sabiedribu nevajadz&tu vainot, ja ta sava liela dzejnieka® pretinieka zultainas publikacijas atstaja

» 273

bez ieveribas™.

Pamazam tomer tonis mainas, paskaidrojot, ka Merkelis drosi vien pats nojautis, ka ,,lietai uzbrucis

4. V. Gétes.
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nepareizi”. Vina ,,atstatie papiri” saturot tadu projektu savas dzives att€losanai, kas biitu pieskanots
,parveidotam planam”, un kuru vin$ esot uzsacis sirma vecuma, bet kur$ vairs neesot novests lidz
galam. Sie ,,papildinajumi” saturot tik svarigu informaciju, ko nevarot atstat nepiemingtu. 2™

Talak Ekards pariet pie svarigaka — vin$ apliecina savu zinatnisko pietati pret izdodamajiem
materialiem: ,,Merkela uzrakstitais teksts vardu pa vardam ir saglabats neparveidots, izvairoties kaut ko
pielikt klat, un originals ir parveidots tikai par tik, cik bija nepiecieSams kopsakara un logiskas secibas
interesgs.”’

Tai pasa laika izdev€js uzticas lasitaja vérigumam un izpratnei: ,,Vietas, kur vina zinojumi iekrasoti
parak subjektivi, nodod pasas sevi jau pirmaja acu uzmetiena, jo autors ir pietickami naivs, lai lautu
lasitajam ieskatities vina kartis”.2"®

Ievérojot augSminéto, nebiitu pamata uzskatit, ka minétaja 1887. gada J. fon Ekarda izdevuma
Merkela ,,papildinajumu”manuskripts butu pardzivojis kadus nopietnus parveidojumus. Ekardam par
labu liecina jau tas vien, ka $T gramata vispar iznaca, ja atceras iepriek$ mingto attieksmi pret rakstnieku
ka vacbaltieSu muiznieciba, ta vacu literarajas aprindas.

2

Tomer, ka jau teikts, ja salidzina Ekarda izdevumu ar ,,Skicém.” un ,T€lojumiem..”, ta
tendenciozitate ir nenoliedzama. Kas pamudinajis Ekardu publicét Merkela piezimes, kuras vin$ pats
savas dzives laika neuzdrosinajas publicet?

Péc promocijas darba autora domam, atbilde mekl€jama Vacijas iekSpolitiskajas attiecibas. Jau tika
noradits uz 18. gs. nogale un 19. gadsimta sakuma pastavoso sancensibu starp Veimaru un Berlini, pie
kam pirma tika dévéta par ,,Vacijas Aténam”, otra — par ,,Vacijas Spartu”.277 Ja ar Berlini ka Prisijas
galvaspilsétu daudziem saistijas visas Vacijas nakotne, resp., apvienosanas plani, tad Veimara ka tas
pretstats, gluzi dabiski, iemiesoja sev1 aizejoso, sikvalstniecibas laikmetu, kas vienpratigi tika nosodits.
Tiesi tade] Ekarda publicetajas Merkela piezimés tiek likts tads akcents uz sikpilsonisko Sauribu,
mietpilsonibu, kada valda ne tikai Veimara, bet jo lielaka méra — Jéna.? Uzbrukumi Veimarai reizé ir
uzbrukumi Getem.

G. Merkela sniegtaja F. Sillera attélojuma vérojama tada pati tendence: “Skices” sniegta

pardomata un dzila vina dailrades analize, novértéta vina nozime lidzas Gétem,?"

savukart minétaja
1887.g. Ekhardta izdevuma Sillera-Merkela attiecibas reducétas lidz dazam nenozimigam sadziviskam
epizodém. Ja J. Ekhardts sava izdevuma ievada parmet “Skizzen...” un “Darstellungen...”, aizrauSanos
ar anekdoteém, tad tomeér Skiet, ka vina pasa izdevumam to varétu parmest vel lielaka méra.

Prusija G. Merkelis uzturgjas vel ar1 1805. — 1806. gada — laika, kad kaiminos eso$as vacu zemes

& Skat. 5. 9. nod., ka ar1 10. 3. — 5. nod. Pielikuma.
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jau bija nonakusas Francijas satelitvalstu statusa un pec tam sakas tiesa franu invazija. P&c prusu
armijas sakaves pie Jénas-Auerstates 1806. g. oktobra vidii Merkelis bija spiests steiga Berlini atstat un
atgriezties Riga, kur turpinaja kvélu agitaciju pret Napoleonu, visvairak — sava izdevuma ,,Der
Zuschauer” (“Skatitajs”). No jauna Merkelis Vacija ieradas 1816. gada un pat apsvéra iesp&ju Seit
parcelties uz pastavigu dzivi (ka izriet no véstules K. A. Betigeram ta pasa gada 28. decembri).?”® Tas
tomér neizdevas, un nakamaja gada vins atgriezas Vidzemé.

G. Merkela, kuru dazi vacu literatiirzinatnieki uzskata par pirmo vacu moderno Zurnalistu,
uzskatiem raksturigi, ka politika un morale tajos netiek atdalitas, amorala politika, tapat ka amorala
saimnieciska darbiba — nosoditas (par to sikak — 5. 9. nodala).

Lai ar1 varétu diskutét, cik objektivi vai partejiski Ekhardts atlasijis 1887. gada izlas€ publicgjamos
tekstus, tomér nevar nepiekrist sekojosam zimigajam vipa vértéjumami: ,,Sim paSam viram, kur§
estetiskas lietas parstavéja aizgajusa laikmeta skatu punktu un iztur&jas ka laudator temporis acti ®,
tajos jautajumos, kas skara realas, jo Ipasi valsts lietas, neapSaubami piemita saméra drosa jauna laika
nojausma. Vina nespéja samierinaties ar Veimaras sikpilsoniskajiem idealiem un upurét tiem makslas
intereseses atklaja m o d e r n o cilveku, kur§ visus apstaklus, kas atrodas tam apkart, parbauda

= = . T A 280
saskana ar to realo satura un sp&jam attistities”.

3. 9. Teodors fon der Rops

Biografiskas zinas par Johanu Otto Teodoru fon der Ropu iegiitas galvenokart no gimenes
vestures®™, ka arT no izdevuma Genealogisches Handbuch der baltischen Ritterschaften %% . Vips
dzimis 1783. g. 19. oktobr1 ka Bikstu un citu Zemgales un Lietuvas muizu ipasnieka Ditriha Teodora
Vilhelma fon der Ropa (Dietrich Theodor Wilhelm von der Ropp, 1748 — 1824) un vina sievas
Aleksandrinas Konstancijas Katrinas, dzim. fon Minsteras (Alexandrina Constanzia Catharina, geb.
von Miinster, 1764 — 1817) otrais déls. Interesanta ir ar vina téva biografija — péc gimenes vestures
zinam, tas 13 gadu vecuma kopa ar audzinataju devies uz Zenévu, kur dzivojis pie kada
pulkstenmeistara. 1770. gadu sakuma vin$ jau atradies Parize, kur uzturgjies “starp garigi bagatiem
enciklop&distiem” un kluvis par slavena Zofiines kundzes® salona “pastavigo apmekletaju”. Vins esot
ciesi sadraudzgjies ar Den1 Didro, Nekera kundzi un pat Polijas karali Stanislavu Ponatovski, kur§ vinu

devgjis par savu “pienemto délu” (mon fils adoptif). 1778. g. vin$ tomér atgriezies Kurzemé un

a “Aizgajuso laiku slavinatajs” (lat.).
b Zofrina, M. T. R. (Marie-Theresie Rodet Geoffrin, 1699 — 1777) — salona ipasniece, kura pulcgjas ievérojamakie
francu apgaismotaji.
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apprecgjies.?®® Vina déls Teodors fon der Rops 17 gadu vecuma pabeidz hercoga Pétera gimnaziju
Mitava un 1801. gada dodas apméram 5 gadus ilgos celojumos pa Eiropu, apmeklgjot Franciju, Spaniju,
Portugali, Italiju, Siciliju, Sveici, Holandi un Vaciju. Ropa intereses saistas galvenokart ar makslas un
arhitektiiras (Tpasi antikas) vesturi. 1804. — 1805. g. vin§ Roma slavenajam danu t€lnieckam Bértelam
Torvaldsenam (Bertel Thorvaldsen, 1789 — 1838) pasiita divu vina darbu — “Venéra ar abolu™® un cilna
“Ahillejs un Briselda” marmora kopijas®, ka arT vismaz 9 gipa atléjumus no Romas muzejos
atrodamajiem antikajiem kriidutéliem.® Bez tam Rops no arzemém parvedis arT 84 vecmeistaru gleznas,
galvenokart italiesu skolas”. Pastav uzskats, ka dalu no tam vins pircis nelegali Parizé no Napoleona
armijas salaupitajiem krajumiem.?®* Starp min&tajam gleznam ir ar Rafagla “Madonna ar Bérnu Jézu,
ko svéta Sv. Francisks un Sv. Hieronims*,® kas 1829. g. par 4000 dalderiem pardota Berlines galerijai,
un vél misdiends tiek dévéta par “fon der Ropa Madonnu* (“Madonna von der Ropp*)".

1806. g. Rops atgriezas t€vzemée, tomer vina nakotnes nodomi saistas ar dzivi Roma (acimredzot,
lai studétu makslas vEsturi); vina tévs tos atbalsta. Tos izjauc romantisks notikums — Teodors iemilas
sava masica, piecpadsmit gadus vecaja Luizé fon Kaizerlinga, (Louisa Alexandrina Agnese Grdfin von
Keyserling (1791 — 1859), Blidenes ipasnicka meita, un 1807. g. to apprec. Vin§ manto Pokrojas
(Pakruojis), Panevézas (Panevezys), Seduvas (Seduva) u. c. muizas Lietuva un nodarbojas ar to
apsaimnieko$anu, ir t€vs 13 b&rniem. Lai arT muiZzas ir loti nolaistas un parados, vinam ne tikai izdodas
panakt to atdzimSanu, bet Pokroja pat uzcelt lielu ansambli klasicisma stila, kas misdienas ir atjaunots
un tiek uzskatits par izcilako $1 stila pieminekli Lietuva. Turpat tiek iekartots anglu stila parks.
Nenoliedzami, idejas muizas un parka parbiivei T. fon der Rops biis guvis savos Italijas celojumos. Bez

tam par saviem lidzekliem vin§ uzce] arT luteranu baznicu kada cita sava muiza Borklanos. J. T. fon der

? Sk. 44. att. Pielikuma.

® 46. att. Pielikuma.

¢ “Ropps bestilling 1804 — 1805” — http://arkivet.thorvaldsensmuseum.dk/artikler/ropps-bestilling, skatits 14.
06. 013. Abas min&tas Torvaldsena darbu kopijas tagad atrodas M. K. Curlona Nacionalaja makslas muzeja Kauna.
Gipsa kopijas izgatavotas no Jupitera (Zeva), Belvederas Apollona, Homera, Cicerona, Sapfo, Melpoménenes u. C.
krtsutéliem. Gimenes vesturé bez tiem vél pieminéta ari L.Bernini veidota Laokona dgla kriiSutéla gipsa kopija [FGN, S.
30].

d Starp citam bijusas Mikelandzelo Karavadzo, Dzulio Romano, Domeni¢ino (Domenichino), Nikola Puséna u. c. gleznas.

Saskana ar gimenes vésturi [S. 31], gleznas nonakusas Jaunauces muiza, kas piedergja vina vecakajam bralim
Ferdinandam (Ferdinand Dietrich Christoph von der Ropp, 1779 — 1844), un, acimredzot, ietilpa vina pirmas sievas —
Annas fon Medemas (4nna Grdfin von Medem, 1789 — 1807) piira dala; p&c vinas naves Ferdinands fon der Rops
apprecéja vinas jaunako masu Karolini fon Medemu (Karoline Grdfin von Medem, 1794 — 1872); abas masas, starp citu,
bija grafa Karla Johana Fridriha fon Medema (Carl Johann Friedrich von Medem, 1762 — 1827), Elizas fon der Rekes
vecaka pusbrala, meitas.

€ 45. att. Pielikuma.

f Par laipnu palidzibu §Ts informacijas sniegSana paldies Mag. art. Dainim Brugim.


http://arkivet.thorvaldsensmuseum.dk/artikler/ropps-bestilling

139

Rops miris 1852. g. 18. julija un apbedits jau minétajos Borklanos.

T. fon Ropa celojumu iespaidi laika no 1802. lidz 1804. gadam fikséti 3 dienasgramatas, ka ari
dazas gimenei rakstitajas vestulés. Manuskripti sarakstiti galvenokart fran¢u valoda, ar sakumdalu un
nelieliem iestarpinajumiem vaciski. Dienasgramatu originali nav saglabajusies (vai vismaz Latvija tadi
nav atrasti). Toties pastav pat vairaki to norakstu varianti masinraksta, kurus visus (ta teikts titullapa)
1892. g. pagatavojis autora radinieks (mazdgls?) Fridrihs fon der Rops-Radvilans (Friedrich von der
Ropp-Radwilan); pie tam at3kiribas starp norakstiem ir nebiitiskas un saturu nav ietekm&jusas®. Viens
no §adiem visu triju dienasgramatu norakstiem tika piedavats pat interneta®®

Manuskripts, no ka izdariti noraksti, bijis ar defektiem — tam trukuSas vairakas lapas. Ta,
pieméram, norakstitajs atzimgjis, ka Italijas celojuma apraksta triikkst piezimju par laika posmu no
1804. g. 19. janvara lidz 30. julijam, ka ar1 §1 s€juma beigu. Beigu triikst ar1 3. s€§jumam, kura aprakstits
celojums pa Sveici, Holandi un Vaciju.

Svarigs ir jautajums par celojuma piezimju adresatu. P& So rindu autora domam, ming&tas
dienasgramatas n a v  bijusas domatas public€Sanai. Par to liecina: 1) valsirdiba autora emocionalo
stavoklu raksturojuma; 2) tritkkst vérSanas pie lasitaja (ka, pieméram, N. fon Himzelim, kur§ sava
stastijuma iestarpina zinas, kas domatas potencialajiem celotajiem; 3) dienasgramata satur visai
neglaimojoSus un pat apvainojoSus dazu satikto personu (nerundjot par viet§jiem iedzivotajiem, par
kuriem sk. zemak) raksturojumus, bet pats galvenais — raksturotas personas pieder pie diplomatiskam
aprindam, tadgjadi darba public€Sanas gadijuma varétu izcelties pat starptautiski sarezgijumi. Ta,
pieméram, Lisabona pie Krievijas stitna, ka ari vairakas asamblejas un klubos vin$ satiek dazus
desmitus cilvéku, kuru vidi ir arT "de msjé Kartzau, Zviedrijas konsuls, uzdzivotajs, vinam ir skaista
sieva, grafs de Bienefielly, kur$ lakstojas ap vinu, de Castro, Spanijas pilnvarotais lietvedis, laga zéns,
divi vina sekretari ir planpratini (imbeciles). De Horta, Portugales siitnis Berlin€, mulkis (un fou) [...]
Mme [Donbatschewsky, Krievijas konsula sieva] ir diezgan aspratiga, bet vina nav ne skaista, ne jauna,
tomér loti ambicioza. Mr. de Wassilii [Krievijas stitnis] paslaik ir vinas milakais [...] Princis Augusts,
Anglijas karaliskais princis. Vin$ ir loti pattkams un uzdzivotajs un nemaz neatgadina princi. [...]
Hercogs de Coigny [...] ir loti uzputigs [...] Luksemburgas hercogs, pirma numura uzdzivotajs [...] De
Lavarie, Francijas konsuls, [...] ir originals un mulkis [...] Grafs Zairo, ladzigs sirmgalvis, vinam ir

— _ . Xq— . . 4y - . . . g e g — . 2
glita un patikama sieva, barons Sladens ir vinas milakais, vinai no vina ir vairaki bérni" utt. 8

a Korekcijas ar zimuli galvenokart attiecas uz gramatiskajam kltidam, jo norakstitajs F. fon der Rops-Radvilans fran¢u
valodu nav parzinajis pietiekosi labi. Dazi, Ipasi nelielu apdzivotu vietu nosaukumi, Spanija vai Portugalé
uzrakstiti kladaini un grati identific&jami.
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Celojuma T. fon der Rops dodas vecaka brala Ferdinanda (kur$ nav nekads uzticigais pavadonis, jo
laiku pa laikam vinu pamet), audzinataja? vai kompanjona Simana (Schiemann) un sulaina Srédera
(Schréder) sabiedriba. Raksturigi, ka visa stastijuma pastav vienigi "es" forma, celabiedri pieminéti loti
reti — Ferdinands 4, Simanis 3 un Sréders — 1 reizi.

Lidzeklu zina, Rops, skiet, nav seviski ierobezots, jo, kur vien iesp&ams, apmetas lielas un
laikam tacu ar1 dargas viesnicas — ta, pieméram, 1804.g. 4. septembri Milana vin$ apmetas I'albergo
della cita, “vienda no lielakajam majvietam (auberges), kas pastav Eiropa“.®®’ Bez tam, ka bija
redzams ieprieks, vin$ censSas pirkt vecmeistaru gleznas un Torvaldsena skulptiras. Naudas griitibas
vin$ nonak vienigi Parizg, kura “bija miisu macinus krietni patukSojusi, tadé] més bijam spiesti braukt
dilizansa”. (Dilizanss, ka biis redzams nako$aja nodala, tajos laikos tika uzskatits par ertako un atrako
satiksmes lidzekli aiz, protams, privatajam ekipazam). Jaatceras, ka laika, kas tiek Seit apskatits, celotaji
skaidru naudu lidzi n€ma visai maz, bet nepiecieSamos lidzeklus ieguva lielakajas pils€tas no saviem
bankieriem.

T. fon der Rops celojis pa sekojoSu marsrutu:

1) No Parizes uz Malagu (1802. g. 10. julijs — 1803. g. 29. marts):

Parize, Salona, Meléna (Melun), Okséra (Auxerre), Makona (Macon), Liona, Avinjona, Eksa,
Marsela, Tulona, Jéra (Hyeres), Orgona, Taraskona, Bokéra (Beaucaire), Nima, Zavela, Monpeljé,
Mezg, Bezenas?, Narbonna, Likona, Fitona, Perpinjana, Pradesa, Vilefransa, Verné (Vernet), Kanigo
(Canigou) (kalna virsotne), Hunhera (Jungera), Figérasa, Girora, Barselona, Mortorelle?, Lerida,
Saragosa, Fraga, Servera (Cervera), Madride, Merida, Badahosa (Badajoz), Elva, Vilavikosa (Villa
Vicosa), Lisabona, Kadisa, Karaka (Carraque), Portrojala, AldZezira, Gibraltars, Malaga.

2) No Malagas uz Milanu (1803. g. 29. marts — 1804. gada 9. septembris):

Malaga, Livorno, Piza, Florence, Sjéna, Radikofani, Sanlorenco, Montefiaskone, Viterbo,
Roma, Tivoli, Itri, Kapone (Capone), Neapole, Vezuvs, Pompeji, Pucoli (Puzzuoli), Minervas rags,
Pestuma, Neapole, Nola, Barleta, Trani, Beshelja (Bisceglie), Frankonvila, Bari, Gioia (tagad Gioia
Tauro) Kalabrija, Tarenta, Misagena, Brindizi, Letse (Lecce), Noro, Kotroni (Cotroni), Monteleone,
Mileto, Seminara, Skilla (Scilla), Mesina, Taormina, Katanija, Sirakiizas, Epipola®, [ierakstu no 1804. g.
19. janvara lidz 30. julijam trikst], Roma, Spoleto, Asize, Areco, Florence, Bolona, Ferara, Venécija,
Paduja, Mantuja, Milana.
3) No Milanas caur Sveici un Holandi uz Briseli (1804. g. 10. septembris — 1805. gada 13.

augusts):

& T. fon der Ropa celojumu marsrutu pa Siciliju no Mesinas lidz Sirakiizam sk. karte (56. att. Pielikuma).
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Milana, Sesto, pa Lago Madzore ar kugi, Margocco, Gueta, Simplona, Brig-Glisa Valg icleja,
Visbaha, Sjevra (Sievres), Siona, Martinji, Balma, Samoni (Chamonix), Bonvila (Bonneville), Zenéva,
Lozanna, Veve (\evey), [daudzi ciemati ielejas], Lucerna, Cirihe, Berne, Lozanna, vélreiz Berne, Cirihe,
Egliso (Eglisau, Reinas @idenskritums), Safhauzena, Stutgarte, Tibingena, Ridesheima, Koblenca, Emsa,
Bonna, Kelne, Diseldorfa, Duisburga, Eltena, Arnheima, Utrehta, Amsterdama, Harlema, Leidene,
Haga, Delfta, Roterdama, Z€landes province, Vilhelmstate, Antverpene, Brisele.

Aprakstot ce]Jojumu, T. fon der Rops, tapat ka M. fon Vidavs un reizém ar1 N. fon Himzelis, censas
precizi dokumentét ta tehniskos parametrus: izbraukSanas resp. ierasanas laiku (ne tikai datumus, bet
pat stundas), ar kadu transportu celo, dazas vietas ar1 — kada ir takse par pasta zirgiem, kads ir attalums
starp apdzivotajam vietam, kada ir apkartne, kalnaina vai lidzena, iekopta vai nekopta; atSkiriba no
pargjiem celotajiem, vins seviski daudz nenorada uz celu slikto kvalitati — vienigi tad, ja tie ir parak
kalnaini vai akmenaini. Toties vin$ neaizmirst noradit uz tehniskiem uzlabojumiem celu stavokli,
pieméram, Italijas Alpos, netalu no Sveices robezas, kur “jauna $oseja ir izbiivéta ar tadu makslu, ka

> 288

slipums nav jiitams, jo virs 100 p&dam tai nav vairak ka viena peda kapuma” = vai arT Orgona, kur no

Avinjonas cela atzarojas cel§ uz Nimu, “klintis izbavéts 500 pédas gar$ tunelis”.?®®  Pilsétu

raksturojums Ropam ir loti 1ss un visparigs — atkariba no ta, kadu iespaidu ta uz vinu atstaj, vai ta ir
“labi” vai “slikti” uzcelta, vai tas ielas ir platas vai Sauras, tiras vai netiras, brugétas vai nebrugétas utt.

Rops, atskiriba no Himzela, neieslikst detalas, bet objektu raksturo pat tikai ar vienu — diviem vardiem.

- . - - . . - . . . - . v — . — o g . - — = . v 290
Ta, piemeéeram, zida fabrikas Liona vinam ir “ievérojamas”, zélsirdibas hospitalis ir “arkartigi plass”
9 9 5 9

Nekur netiek pieminéts pilsétu apkartmérs un loti reti — iedzivotaju skaits. Atseviskos gadijumos

nosaukta galvena razoSanas nozare, ar ko pilséta ievérojama — Kremonai ta ir vijolbiive, un par vijolem

“maksa loti da'lrgi”,291 Brisele — karieSu fabrika utt. Marsela vin$ apskata ziepju fabrikas, kuras ir

“ieveérojamakas pasaulé”.292 Tomeér ar1 $aja gadijuma noverojuma raksturu nosaka vina intereses:

piem&ram, katra pilséta Rops cenSas bez tam arT noveértét teatra kvalitati vai gleznu tirgotavas, ka
piemé&ram, Briselg, Antverpené u. c.? Teatri Rops censas apmeklét katra pilséta, kur vien tads ir. Liela
veriba pieversta arl pils€tas izskatam uz apkart€jas ainavas fona — piem. Mesina”®*, Taormina®®,

297

Katanij a”*® ka arT pastaigu vietam (“promenadeém”)””". Laukos vin$ fiksgjis galvenas lauksaimniecibas

kulttiras un piemin, kuras no tam tiekot eksportétas.zgg. Taja paSa laika zemnieku stavoklis Ropu
interes€ maz, jo vins to gandriz nepiemin. Vienigie izn€mumi ir Kastilija un Aragona (negativa zina),
kur “ciemi ir buvéti loti slikti, un budas, kuras redzamas atseviSki laukos un pat nelielos ciematos,
vairak atgadina mezonigu zveru midzenus (demeures de betes sauvages), neka cilvéku miteklus”?* un
Toskana (pozitivais piemérs), kur “zemniekiem, ka liekas, [...] ir viegla dzive” un “Visa ta Toskanas

dala, ko es tiku redzgjis, ir iekopta vispievilcigakaja veida, kadu vien var iedomaties”. 3
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Taja pasa laika vietgjo iedzivotaju raksturs Ropu loti interesé no personiskas drosibas viedok]a.
Parsvara vina spriedumi ir negativi, jo 1pasi Dienvidrietumfrancija, ka ar1 Spanija un dazos Italijas
apgabalos: “Lai pasargatu no laupitajiem, miis no Marselas 1idz Tulonai pavadija karaviri. Ir loti z&l, ka
tik skaista zem&, kada ir Provansa, iedzivotaji ir tik launi, kadi ir Provansas zemnieki”.*%
“[Langedokas] iedzivotaji nav tik bistami (ne sont pas si mechants), ka provansiesi.”*** “Visi Tivoli
iedzivotaji ir ubagi un loti rupji”®®
Apgabals no Radikofani Iidz Terracinai “nav nekas cits, ka tuksnesis” , ko “apdzivo ubagi un

304

laupitaji (les brigands)”™ Estramadiiras (Spanija) zemnieki “gandriz visi ir zagli” un dzili aizskar visus

sveSzemniekus, ko vien vélas” 3%

Redzams, Ropa veértg§juma galvenais kriterijs ir attiecksme pret arzemniekiem: Alemteho province
Spanija “gan ir tikpat slikti iekopta, ka Jaunkastilija, tom&r tas iedzivotaji ir daudz laipnaki pret
arzemniekiem”.>*

Tadgjadi autora sniegtajam vietgjo iedzivotaju att€lojumam raksturigi kontrasti, ka arT tendence
absolutizét: noveérota negacija tiek attiecinata nevis uz attieciga novada “dalu”, bet “visiem”
iedzivotajiem; pie tam tiem tad piemit ari visas pargjas sliktas pasibas: Rusijonas iedzivotaji “ir slikti.
Visas sievietes ir loti stulbas, neglitas un netirigas. Starp vinam ir daudzas ar milzigiem kaksliem.
Viriesi ir loti slinki, dumji, netirigi un launi, tie gandriz visi izskatas péc laupitajiem.*®"; “[...]
provansiesi ir tikpat neizglitoti, cik netirigi”.308 Cela uz Pireneju virsotni negaiss vinus iedzen kalnu
budina pie ganiem, ‘“kas bija visnetirigakas un dumjakas cilvéciskas biitnes, kadas es lidz §im esmu
redzgj is».309 Iedzivotaju verteéjums parasti saistits ar1 ar vides novertéjumu — pilsétu ahitekttiru vai lauku
sakoptibas resp. kultivacijas pakapi vai citiem apstakliem. Roma, pieméram, ubagu noteikti bija daudz
vairak, neka Tivoli (lielaks iedzivotaju skaits) — to apliecina N. fon Himzela un E. fon der Rekes
verojumi, tom&r Rops par tiem nemin ne varda — vina uzmanibu saista miizigas pilsétas arhitektira.

Taja pasa laika ne visu apceloto zemju iedzivotaju raksturojums ir negativs. Zimigi, ka Seit Rops
padodas otrai gal€jibai — dazos apgabalos vina atteloto iedzivotaju raksturs ir diametrali pret€js:
Brindizi iedzivotajiem “ir smalki tikumi, un tie ir Joti viesmiligi”.** Sicilijas iedzivotaji ir “priecigaka
un labsirdigaka tauta, kadu es zinu, iznemot Sveiciesus”.®* Pastav likumsakariba, ka binara opozicija
“launie- labie”, resp. “naidigie- viemiligie” iedzivotaji fon der Ropam vienmér sakrit ar zemes
raksturojumu: “meZoniga-kultiveta”.

Run3jot par vietgjiem iedzivotajiem, fon der Ropam nepastav nianses vai detalas, vina
vertéjumam raksturigas maksimas un spécigi kontrasti. Tomer autoram nedrikstétu parmest cietsirdibu
vai naidu pret zemako kartu cilvékiem. Tulona, redzot katordznieku noZ&€lojamo stavokli, vina mostas

pat humanas jitas: Seit “paSlaik ir tris tukstosi galeru vergu (katordznieku), pret viniem izturas ka pret
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suniem, vinus baro vienigi ar karSu pupinam, un vini gul uz kailas zemes pilnigi bez neka, pat bez
salmiem. Tas ir skats, kurs izraisa saSutumu, redzot tik daudz cilvéku, iekaltus vazas” .3t

Tapat ka S. Bekerei un E. fon der Rekei, ari Ropam raksturigs zinams deja-vu sindroms: dazas
vietas vinam redz&tas ainavas un objekti atsauc atminpa t€vzemi: pieméram, Kastilija var ieraudzit

— — ve 7 — —+5313 . . Ly .
neparredzamus labibas laukus, “gluzi ka Kurzeme”™; “Sjéna ir daudz skaistu sievieSu, zemnieces

nedaudz atgadina kurzemnieces”®*; “Narbonnas medus ir slavens [...], tomér tas nav tik labs, ka
Kaunas medus Lietuva, tam nepiemit ta asums”.*"® Pie tam t&vzemes objekti Seit pieminéti ar
cildinajuma nokrasu, kas liek domat, ka pargjie svesuma skatitie objekti nesasniedz tadu kvalitati, lai
tiktu pielidzinati atminam no dzimtenes. Pieméram, Pirenejos vins ievero tris simtus govju, “kuras nav
tik skaistas, ka pie mums”.*'® Taja pasa laika fon der Rops sevi vairak identificé ka piederigu frantu
kulttirai: “Franciju es neatstagju bez emocijam, jo man tas bija z&€l ka manas otras dzimtenes. Es
iepazinu Franciju un franctzus labak, neka savu dzimteni un savus novadniekus (compatriotes). Es to
neatstatu tik vieglu sirdi, ja man nebiitu skaistas perspektiva taja atgriezties”.*!’” Ari no ta, kas teikts
apraksta sakuma, var spriest, ka vin$ — vismaz uz Spaniju — dodas nelabprat: ieprieksgja vakara pirms
aizceloSanas vin§ Parizé apmekl&jis operas izradi “lai vélreiz noskatitos dievisko baletu Deucomanie,
kur§ man vienmer ir sagadajis tik daudz prieka, un apbrinotu dejotajas, kuras es gandriz visas péc karta
reiz biju iemilgjies; un man bija arkartigi nepatikama doma, ka §1s dieviskas biitnes jaatstaj — varbut
es nekad tas vairs neredz€Su — Vinas, kas man sagadajuSas tik biezus un daudzus prieka brizus; un
kalab gan es tagad vipas atstaju — lai Spanija skatitos nezeligas veérSu cinas [..]27%8 Dailajam
dzimumam fon der Ropa domas un piezimés ieradita svariga vieta. Ta ir tre$a vigu interes€josa sfera
reizé ar teatri un makslu. Skiet, ka milas lietas vin$ savos astonpadsmit gados nav gluZi bez pieredzes:
uz kuga, kas brauc no Salonas uz Lionu, vins ievéro divas glitas sievietes: “Z&l tikai”, ka pirma brauc
vienigi lidz Makonai, bet otra, “kura ar1 patieSam bija skaista”, izradas jau precgjusies — “pie tam arl
vingas virs bija tur klat”. 39 Vakara péc ieraSanas Liona vin$ dodas uz komédiju: “Zale bija gandriz
pavisam tukSa, [...] tomér sievietes, kas taja atradas, man Skita tik skaistas, ka es visu nakti nevar&ju
aizmigt [...] Tomer arT p&c tam man lionietes izlikas tikpat skaistas, ka pirmaja diena [...] »320 Malaga “ir

59321

daudz vairak skaistu sievieSu, neka Kadisa. Viri arT Seit ir daudz greizsirdigaki ; turpretim

“Barselona nepavisam neredz skaistu sieviesu”*?

3

Vairakas glitas sievietes vins ievéro ar1 Lisabona,
diplomatu viesibas.*

A1l mikrologijam — spilgtam sadziviskam detalam, sastapto cilvéku raksturojumiem un
subjektivajam izjutam Ropa piezimés pieversta liela uzmaniba, 1pasi sakuma. Ta, piem&ram, brauciens
dilizansa no Parizes uz Salonu attélots ka neliela sadziviska gleznina ar divam “aristokratiska izskata”

vecakam kundzém, kuras atgriezas provincé péc tam, kad bijusas spiestas pavadit daudzus gadus
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galvaspilseta. Par vecako damu teikts, ka vina, péc autora domam, pieder&jusi pie augstakas sabiedribas

29, <

un “daudz cietusi revoliicijas laika”: “vinai bija klépja sunitis, ko ta mil€ja, ka var milét tikai bérnu, un
kas bija par apgriitinajumu ne tikai vinai pasai, bet ar visai sabiedribai.” 324

Fon der Ropa dienasgramatas sniedz liecibu ari par vipa estetiskajiem priekSstatiem un
pamatigajam zinaSanam makslas vesturé (vip$ vairakkart atsaucas uz 18. gadsimta ievérojamako
antikas makslas vésturnieku J. J. Vinkelmani (Johann Joachim Winckelmann, 1717 — 1768), ka ari uz
fran¢u astronomu un celojumu apraksta® autoru Z. Z. de Lalandu (Joseph Jerome Lefrancois de
Lalande, 1732 — 1807.) Ropa izglitibas raksturs un intereSu loks, kads tas atklajas vipa celojuma
piezimes, vispilnigakaja veida raksturo vina laikmeta elitaro iedzivotaju slagu izglitibas sisteému, kura
antikajai kulttrai bija milzigs parsvars. Bez latinu un grieku valodas “S1 sist€ma ieklava sevi antiko
filosofiju, telotajmakslu, arhitektiiru un literatiiru [...] ArT Senas Griekijas un Romas notikumus, mitus
un teikas zindja visi «35 giki Rops  apraksta S§is arhitektiiras piemineklus — no romiesu
inzeniertehniskajam celtném — Garas tilta (Pont du Gard) u. ¢. lidz sengricku sakralajam (templi
Pestuma, Kampanija, Sicilija). Blakus antikajai vipu visvairak saista Renesanses kultira: aprakstot
Romas pilis un gleznu kolekcijas, celojumu dienasgramata parveérsas bezkaisliga celvedi ar nebeidzamu
daudzumu makslinieku un vigu darbu uzskaitijumu. Tas pats sakams par gleznu un zim&umu
krajumiem Florenc€, Milana, Palermo u. c. Vistuvakie vinam ir Rafagla, Ticiana un L. da Vin¢i darbi.
Par visskaistako no visam gleznam, “ko es esmu redzg&jis sava dzive” vins atzist Rafagla ,,Perli” 3%

Tapat iespgjams uzzinat, kads stils vipam nav tuvs — tie ir viduslaiki (gotiska un Bizantijas
arhitekttra). Venécijas sv. Marka katedrale, péc Ropa domam, “ir uzcelta slikta gotiska stila un loti
neglita (fort laide). Ta ir loti grezna un arkartigi bagata, bet taja nav neka, kas vartu interesét
celotﬁju”.327

Autora rakstura liriska puse atklajas, aprakstot saullektu virs Gibraltara un saulrietu — Virs
Zengvas ezera : “Otra 1ita, kad pamodamies, mils gaidija visskaistaka ainava, kadu vien var iedomaties.
Mes atradamies Gibraltara jiras Sauruma, starp augstam klintim, kuras saullekta mirdzgja ka istakais
zelts, bet to pakajes vél tinas dzilakaja nakti, soli pa solim iznirdamas no tumsas, un més skatijam
saullektu, kur$ pacglas tiesi mums pretim no Vidusjiras ar tadu krasnumu, kadu visas pasaules dzejnieki
nespetu apraksﬁt”.328

“Man gadijas redzet visskaistako saules rietu, kadu vien var iedomaties. Es biju apsedies

[Zengvas] ezera krastd, kur$ bija gluds ka spogulis, un man tiesi preti atradas §lidonis. Nakts ietina

& T. fon Rops izmantojis Z. Z. de Lalanda darbu ,,Voyage d ‘un Frangais en Italien en 1765 et 1766. Paris, 1769 et
diverses reéeditons.
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gandriz visu man apkart, un tikai kalnu virsotnes bija skaidri saskatamas. Bet driz vien satumsa arf tas,
un vienigi Moblans ar saviem ledajiem mirdzgja saulé un krasojas visbriniskigakaja rozu krasa. Efekts,
ko radija Sie rozainie stari [...], bija neatkartojams. Bet §1 gaisma pamazam kluva arvien vajaka un
vajaka, pedgjie saules stari uz Monblana beidzot izdzisa, un visu ietvéra nakts. Bet driz vien virs
kalniem pacg€las skaistais méness, kas ezeru un ta skaisto apkartni apgaismoja vél liegaka gaisma, neka
saule; no ezera dzilumiem pacé€las briniskiga un salda muzika, kas aicinaja sapnot un 1€ni tuvoties sev.
Es redzgju daudzas laivas, pilnas ar cilvékiem, tur bija ari Kurzemes hercogiene. Neviena izrade uz
mani nekad nav atstajusi tik dzilu iespaidu, ka §is vakars; es biju aizkustinats lidz asaram”.**°

Vestulés no Romas paradas pat romantikiem tipiskas nakts ainas ar kapen&m, miruSo gariem un
kontemplativam pardomam: “Es staigaju gluzi viens starp §im kapen€m, un man Skita, ka sarunajos ar
republikanu énam. Nekad véleSanas kliit par savas tévzemes atbrivotaju® mani nebija bijusi tik dziva,
ka taja bridi, un man $kita, ka kada balss izlauzas no kapeném un man saka: “on ne peut tout ce qu’on
veut™. Bet te piepesi man likas, ka mani ielenc mironi; péc pirma izbila es sapratu, ka tie ir vien manas
uzbudinatas izteles mani.”**

T. fon der Ropa celojumu dienasgramatas iezim€ pareju no zinatniski statistiska uz literari
subjektivo apraksta veidu. Vina aprakstiem raksturigs briziem saasinats kritisks skatijums, polarizacija,

estetisms un emocionalitate, tie atklaj dzilu erudiciju antikas makslas un arhitektiiras jautajumos. Dabas

aprakstos izteikti paradas romantisma iezimes.

3. 10. Karlis Gothards Grass

Makslinieka un dzejnieka K. G. Grasa (Karl Gotthard Grass) dzive un dailrade ir saméra labi
pazistama.331 Tade] Seit tiks sniegti tikai nozimigakie biografiskie fakti, pilniba atsakoties no vina
makslinieciskas darbibas izvert€Sanas un uzsverot celojumu tiesi uz Siciliju.

K. G. Grass dzimis 1767. g. 8. oktobrT macitaja Karla Johana Grasa (Karl Johann Grass, 1720 —
1796) gimeng, kurs, J. Ekarda vardiem runajot, “ar pasa ¢aklumu uzstradajies augSup par spiti tricigo
apstaklu spiedienam”.332 leguvis pamatizglitibu téva majas, K. G. Grass no 1782. g.333 un nevis, ka

apgalvo R. Bems®**

, 80. gadu otraja pus€, macijies Rigas Keizariskaja liceja. No 1786. Iidz 1789. g.
vins studé teologiju Jéna, tur tuvak iepazistas ar F. Silleru un kajam apcelo Vaciju, bet 1790. g. — ari

Sveici un Ziemelitaliju. Celojuma galamérkis — Roma, slimibas d&| gan $oreiz sasniegts netiek.

% Nav skaidrs, kas te domats — vai fon der Rops biitu domajis klfit par Kurzemes vai Polijas atbrivotaju?

b R L _ <
”Nav iesp&jams iegiit visu, ko veélas” — francu val.
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1791. g., p&c teologijas studiju pabeigsanas K. G. Grass atgriezas dzimteng. Nespédams izvéleties
ttkamaku nodarboganos, vins strada par zimé&$anas skolotdju Riga. Saja laika nodibinas vina draudziba
ar G. Merkeli, kuru Grass, ka Merkelis apgalvo savas atminas, iesaistijis kada “apgaismibas ideju
savilpotu un brivdomigu inteligentu sabiedriba”.**® Par tas darbibas raksturu gan izteikti vairaki
mingjumi, taja skaita arT spekulativi,®*® bet tuvaku zinu joprojam trikst. 1796. g. Grass ieglist macitaja
vietu Suntazos, tomér tai pasa gada (noraiditas milestibas d€]) aizcelo uz arzemém, nenojauzdams, ka
tas — uz visiem laikiem. Vins dodas uz Cirihi, kur no jauna pievérsas glezniecibai un literarai darbibai.
1801. g. vin§ dazus ménesus pavada Parizg, 1803. g. beidzot noklust Italija, ar kuru saistits viss vina
miiza beigu c@€liens. ParcelSanas uz Italiju, ka pats Grass raksta sava celojumu apraksta, “gan
apmierindja noturigas ilgas, kas mani pievilka dienvidu zemém, tomér tas nenoklusinaja. [...] Mana
fantazija ielauzas [Sicilijas] salas nepazistamaja ieksiens”. ¥ Ar jaunu kveli §1s ilgas uzliesmoja péc
iepazisanas ar grafa Fridriha Leopolda Stolberga (Friedrich Leopold Graf Stolberg zu Stolberg, 1750 —
1819) gramatu “Reise in Deutschland, der Schweiz, Italien und Sizilien in den Jahren 1791 und 1792, o.
J., 1794.” (“Celojums uz Vaciju, Sveici, Italiju un Siciliju 1791. un 1792. gados“). Balstoties uz iztéles
prieksSstatiem, lasot $o gramatu, Grass 1803. g. ziema darinaja vairakas Sicilijas ainavas, vienu no
kuram ka davanu nosiitija ari F. Silleram. 1804. g. K. G. Grasa sapnis beidzot piepildijas — vin§ pienéma
rakstnicka F. J. Ré&fisa (Philipp Joseph Rehfues, 1779 — 1843) piedavajumu pavadit vipu un divus
arhitektus — K. F. Sinkelu (Karl Friedrich Schinkel, 1781 — 1841) un G. Steinmeieru (Gottfried
Steinmeier, 1780 — 1851) celojuma no Neapoles uz Siciliju. Grupa tur€jas kopa lidz Palermo. Talak
Grass celojumu turpingja patstavigi un apméram ménesi dzivoja kada veca pili (castello di Brolo), kur
jaunradei vielu deva gan atminas par Siciliju, gan miizigas pils€tas apkartne; vin$ rakstija art dzejas, kur
ieskanas ilgas péc dzimtenes. Roma Grass dzivoja sabiedrisku dzivi, bija biezs viesis Priisijas stitpa
Roma Vilhelma fon Humbolta (Wilhelm von Humbolt, 1767 — 1835), slavena celotaja Aleksandra fon
Humbolta (Alexander von Humbolt, 1769 — 1759) brala, nama.

st.3® Vipg apglabats Roma San Andrea della Valle baznica.

Grasa celojumu piezimes divos s€jumos iznaca jau p&c autora naves, 1815. gada, kaut gan pirmais

s€jums bijis gatavs jau 1807. gada decembri>*®

, otrais — 1808./ 09. gada.>*® Pirmaja séjuma nepieminot
nevienu (!) datumu) aprakstits celojums pa $adu marsrutu: Neapole — Mesina — Dzardino® (Giardino) —

Dzarre (Giarre) — Nikolosio (Nicolosio)— Taormina — Katanija — Sirakiizas — celojumi pa apkartni —

® Tagad — DZardino-Naksosa (Giardino-Naxos).
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Dzirdzenti — Trapani — Monreala — Palermo.® Otraja séjuma dazi datumi tomér minéti: Palermo —
Termini — Cefalu — Sanstefano — Sanandzelo — Brolo cietoksnis — Pati — Milaco — Lipari —
Sandomeniko — Bronte — Katanija. 1804. gada septembra beigas Grass atstaj Kataniju un dodas uz
Etnu. 17. oktobr1 sakas uzkapSana Etna, vinS apmekI€ art tas krateri. 5. decembri autors dodas uz
Paterno, ,.kur no ziemas vél nebija ne peédu”. Decembri Grass ierodas Katanija, kur véro un apraksta
karnevalu, tautas svétkus un veiC pavasara pargajienus pa apkartni. Aprila sakuma vin$ atgriezas
Paterno, 10. aprili no turienes dodas uz Centorbi (Centorbe), Lentini, Pedegadzi (Pedegaggi), Sortino,
Siraktizam, Taorminu, Trainu, veic dazadus Tsus pargdjienus un vélreiz atgriezas Brolo, no kurienes
dodas uz Mesinu. Siciliju Grass atstaj 1805. g. 16. julija ar “kadu ragusieéub. kugi, kas dodas uz
Neapoli” Tadgjadi Grass apmekeé gandriz visas tas paSas vietas (izpemot Maltas un Goco salas), ko
1776.—1777. gada M. J. fon der Borhs.

Tapat ka Borhs, arT Grass aprakstu veido uz agrakas dienasgramatas pamata, kuru centies rakstit
katru dienu, “iznemot tas reizes, kad biju lidz galigam speku izstkumam noguris”**' “Tadel”, vins
norada, “manas atminu lapas zudis daudz no ta, ko es vairs nevaru aizstat”.>*? Tadg] vipam neatliekot
nekas cits, ka pieturéties pie ta, ko iesp&jams saglabat “ka triicigas énu konturas”. Lidz ar to aprakstu
diez vai var€tu uzskatit par stingri un precizi dokument€tu celojuma atskaiti. Bet tads nemaz nav autora
mérkis — vina noliiks, ka vélak bus redzams, ir vienigi p&c iespejas tiesak att€lot savas attieciga briza
subjektivas sajltas.

Celojuma apraksta adresati, ka to K. Grass pasaka jau pasa sakuma, vispirmam kartam esot
makslinieki; tiesi tapec ar1 stastijuma tik liela nozime pievérsta daba esoSo krasu att€élojumam. Tomer
galvenais gramatas noliiks esot bridinat nakoSos celotajus no “veltigam ceribam”, kuras radusas no
literattira iegiitiem priekSstatiem. Ja daudzi celotdji no salas atgriezoties neapmierinati, vin$ turpina, tad
c€lonis esot tas, ka vini “parak daudz” sagaidot no celojuma un atbraucot ar “parspilétam idejam”; tade]
vini pazaudgjot to baudijumu, ko sniedz realitate, un paejot ilgs laiks, pirms tie sakot uzticéties salas
istajam skaistumam. Tad€] svarigi esot doties uz Siciliju “bez iepriekseja, mirdzosa priel<§stata”.343 Taja
pasa laika tas, pec Grasa domam, nenozimg, ka celotajam uz So salu jadodas vispar bez kadam
priek$zinasanam — vin$ noliedz vienigi pavirSu un parak jusmigu Sicilijas t€lu-stereotipu: “ [...]
celojumu uz Siciliju nedrikst uzskatit par kaut ko loti vieglu. Bez nepiecieSamajam makslas zinaSanam

tas prasa loti apjomigas priekSzinaSanas un sagatavosanos [...]. Tapat ka, saskana ar legendam,

& Sk. karti (56. att. Pielikuma).

b . S
Ragusa — Dubrovnikas senakais nosaukums.
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[apsléptu] zeltu no zemes var izcelt vienigi ar zelta lapstu, ta arT vienigi ar atbilstoSo vestures, ka ar1
ideju un pagatnes dzejas zinaSanu palidzibu var uzcelt skaistako, idealizé€tako Siciliju un dzivigako
interesi par tas zemi no tas drupam”.>*

Kas attiecas uz autoru personigi, tad Seit celojuma mérkis nepavisam nav zinaSanu pavairos$ana, ka
tas ir, piem&ram, Himzelim — Grass, gluzi otradi, cenSas aizb&gt pat no ieprieksgjas dzives pieredzes:
“Nekadi agrakas dzives riipesti, nekadas gadijuma izraisitas cieSanas, nekadi uztraukumi par nakotnes
planiem nesp€ja un nedrikstéja man sekot. Tikai to, kas mana ideju pasaulé uzradas ka iepriecinoSa
patiesiba, un kluva par sauli, kas atraisTja mani saistitos spékus un mani [...] saistija pie brivakiem un
priecigakiem uzskatiem par dzivi [...] — tikai to es sajutu ka savu skaistako ieguvumu. Tas bija ka
neprats, caur kuru visas jaunas apkartnes uzdzirkstija lielakaja spozuma.”** Celojums vinam nozime —
miisdienu terminologija runajot — bezgaligu psihoterapeitisku seansu, atgrieSanos bérniba: “No Sejienes
nak psihologiskais kopsakars, kapéc manas agrinakas bérnibas ainas, [...] man nekad nav bijusas
spilgtakas, ka tais Sicilijas dienas, kad tas saplida ar izjutam, ko pardzivoju Seit [...]“**® Un vel: [..]
es vairs nezinu, ka tas gadijas, ka es atgriezos sava agrinaja bérniba, it ka tie attalie laiki un mans
tagadgjais dzives posms biitu paradibas no vienas un tas pasas piekrastes (Gestade).>*’ [Retin.
teksta — E. C.]

Tadgjadi sakuma Grass Sicilija mekle vienigi impulsus saviem “brivakiem un priecigakiem”
uzskatiem par dzivi. Tomér celojuma gaita tas, kas bija ieceréts vienigi ka katalizators, ka relaksacijas
un iedvesmas lidzeklis — proti, Sicilijas ainas — iegiist konkrétas aprises, kliist par dominanti, un beigu
beigas parveérsas par pavisam realistisku stastijumu — ne vairs dzeju, bet prozu. (Par to sikak sk. 5. 11.
nod.).

Neskatoties uz to, Grass ievada norada, ka padarijis par savu pienakumu “biit stingri patiess”
(streng wahr zu sein); gramatas galvenais mérkis esot sniegt “saistitu, dzivu detalu rindu”, no kuram
tie [lasitaji] varétu giit, mazakais [...] neuzspiestu ieskatu”. “Sads merkis”, turpina Grass, “izraisa man
nepiecieSamibu So celojuma aprakstu vienlaicigi rakstit kopa ar dalu savas dzives — vai, drizak, manu
sajiitu un domu at€lojuma; un es apzinati Nneesmu izdzésis nevienu individualo iezimi, lai saglabatu
[stastijuma] dabiskumu”.3*®

Tadgjadi redzams, ka K. G. Grasa celojumu apraksts klasiska veida pieder pie ta, ko vacu
literatiirzinatnieki médz apzimét ar jédzienu “literari subjektivais celojumu apraksts”. Turklat §1
piederiba ir pilnigi apzinata — tas izriet no celotajiem sniegtajiem ieteikumiem apkartnes uztverSana:
pirmkart, no aicinajuma saglabat “pirmos iespaidus”, kuriem “attieciba uz visu dzivi [...] ir kaut kas
nozimigs, izskiross, paliekoss. Patiesiba tajos paradas ka priekssajutas (Vorgefiihl) [...] — Maksliniekam

un skaistas dabas novérotajam nevar vien pietiekosi atkartot: “legaumée&jiet pirmos iespai
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dus!Sargajiet un glabajiet tos ka zelta krajumu!”[Retin. teksta — E. C.]
Pirmie [...] iespaidi médz but tie tirakie un pareizakie. Ar laiku miisu sajitas notrulina pieradums.
Saprats un valdoSie uzskati laupa iespaidiem to vienreizigumu un patiesigumu, vai ari jaunie iespaidi,
kam reizém ir gadijuma raksturs, aizmiglo dvéseles spoguli”.**°

Otrkart, Grass uzskata, ka makslinieks nekad nedrikstétu biit slinks savas uztveres asuma un
atminas vingrinasana, resp., iespaidu fiksésana, jo: tieSi “visdzivakais paiet visatrak”.>*°

Treskart, atminas un fantazija visilgak saglabajas tas, “kas iziet arpus ierastibas loka”*** Redzams,
ka Grass istenibas izzinaSana par galvenajam uzskata tieSas sajutas; prats, resp. saprats ir vienigi
trauceklis pirmreiz€jo iespaidu “patiesigumam”. Tadgjadi vina ieteikumos var saskatit atteikSanos no
istenibas racionalas (sistematiskas) izzinas par labu iracionalajai istenibas atklasmei, turklat $1s izzinas
objekts, ka jau teikts, tada pasa, ja ne liclaka méra ka apkartgja pasaule, ir pasa celotaja icksgja pasaule.
Sis tris pazimes: 1) iracionalitate; 2) subjektivisms; 3) atzina par pasaules (pie tam straujo) mainigumu,
lidz ar to — arT neprognozgjamibu, vairs nav raksturigas Apgaismibas filosofijai, bet drizak liek domat
par romantisma klatbiitni: “[...] romantisma idejiska biitiba ir saistita ar tieSu vérSanos pie cilvéka
dvéseles, atmetot klasicisma vésturisko stilu un kanonus”. 3>

Romantisma gara Grass uztver ar1 dabu: par to liecina, pirmkart, jau tas, ka viga ilgu mérkis ir tiesi
Sicilija, jo — “dienvidu daba ir tik skaista un skaidra, ka cilvékam tur vairs nav ko vélgties”.**® Par spiti
tam, ka Sicilija esot nonakusi nabadziba, ir “iztukSota un daudzkart izlaupita”, raksta Grass, ta tomer

“vel joprojam saglabajusi Dieva zemes p&das un c€la pirmtéla atliekas pat noZ€lojamakajas drupf?ls”.354

Katrs izglitots dabas draugs tiecoties uz Siciliju “ka uz kadu idee'llpalsauli”.355

Grasam raksturigs ari 1patnéjs izteiksmes stils, kas jau pirmaja bridi liecina par gleznotaju: pasauli
(un Siciliju jo 1pasi) vin§ uztver caur krasam: ta vipam ir “uguniga”, “zeltita”, “purpurkrasas”,
“sudrabaina”, “violéta” “diimakaina” un vél citas krasas. Sicilijas debesis vip$ “pirmo reizi atklaj
patiesibu” par ve&so un 1pasi silto tonu “maigumu un skaidribu”%® Spilgtie toni majoklu krasojuma un
cilveku apgerba vinam liekas vél spilgtaki, jo harmon@ ar célajam (hohern) krasam daba.*®" Saulriets
cela no Neapoles uz Kataniju vinam sniedz laimes izjiitu: — “KvélojoSa rietgja saule, apvilkdama salas
kontiiras ar zelta apmali, un zeltaini vilni spélgjas tumsaja tideni. — Jiras klusuma es svingju savas
dzives laimigako dienu”.**®

Ja ieprieks citétajos pieméros runa Grass — gleznotajs, tad nakoSaja briniSkigu veltijumu Sicilijai
sarakstijis Grass — dzejnieks:

“No pagajibas klusajiem dzilumiem es saucu atpakal jiis, manas dzives, sajiitu, un vérojumu zelta

dienas, no kuram uzlekusi manas vélakas esibas skaistaka saule! Milota sala! Valdzino$a pat sava

pamestiba un savas kadreizgjas godibas drupas; vienmér mana fantazija tu atmirdzesi sava dienvidu
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burviba, sava tik pievilcigaja sveSatniguma, un tavi Hesperidu darzi, tavi briniskigie ziedi, tavi kalni,
kas iegremdeti diimaka un rozaina kv€lg, tavs spodrais zalums un tavs vienmér lieliskais, vienmer
sajlismu izraisosais skats uz jiiru, man allaz t€losies acu prieksa ka kadas pasaku zemes ainas. Ta man
vel pat Saja acumirklt — kad liekas, ka sapnoju, paradaties jus, vakari un riti, kad es Palermo
debeskigajas ares, vai arT no Brolo augstajiem torpiem, vai arl no Salaco meziem apaugusajiem
kalnajiem un no majestatiskas Etnas véroju sauli rietam vai arT mirdzoSu pacelamies pari salu un krastu
talem!” °

Romantiska pieeja, pec Grasa domam, ir viens no galvenajiem noteikumiem Sicilijas pilnvertigai
uztverei: “Tas, kur§ apmekl€ Siciliju bez jebkada poétiska mérka vai bez pogtiska ieskata — tadam nav
iespgjams, ka ilgi tur patiks. Griitumi nomaks baudijumus, un vin$ bils priecigs, ja varés salu atkal
atstat”, %

Rezumgjot var teikt, ka fon der Borha un Grasa pieejas, aprakstot vienu un to pasu zemi, pie visas
savas Iidzibas atSkiras butiski — Borham prevale daba ka eksakti zinatniskas izp&tes objekts, Grasam —
ka makslinieciskas iedvesmas un reiz€ patiesibas izzinas Iidzeklis. Pirmais balstas uz saprata
slédzieniem, otrais — Uz iracionalu atklasmi. Pirmajam salas izp&te nozimé jaunu pakapi vina zinasanas,
otrajam ta ir lidzeklis savas personibas dzilaka iepaziSana. Bez tam Grass atsakas ari no
tradicionalajam deskriptivajam metodém — vinu neinteresé paradibas, kas atkartojas ar1 citas zemes
(ikdieniskais), bet vienigi spilgtais, atSkirigais, neparastais, bet visvairak — tas, kas nak ka “iepriecinosa

patiesiba”.

3. 11. Voldemars Karlis fon Ditmars

Voldemars Karlis Fridrihs fon Ditmars dzimis 1794. g.? 8. augusta*®! Pérnava muiZnieku gimen@.
P&c pamatizglitibas iegiiSanas vecaku majas, kur valdijuSas laimigas un harmoniskas attiecibas “ista
veclivoniesu gare'l”,362 vin$ 1813. g. uzsaka studijas Terbatas universitate, no 1815. gada tas turpinaja
Berling un Heidelberga, brivdienas apcelojot vairakus Vacijas un Sveices apgabalus. Kénigsberga fon
Ditmars ieguva doktora gradu filozofija, Heidelberga — jurisprudence. 1818. g. vin§ atgriezas Vidzemé
un stradaja par tiesibu zinatnu privatdocentu Terbatas universitaté, lai gan loti atri — jau 1819. g. —
iesniedza atligumos. Velak fon Ditmars tika ievéléts par Pérnavas aprinka tiesas asesoru. Paraléli

profesionalajam darbam vinam bijusas raksturigas plasas zinatniskas intereses amatiera limeni. “Jau

kop$ agrinas jaunibas vin$ aizravas ar dazada veida kolekciju, 1pasi naturaliju, mon&tu un gramatu,

% 0. Klemenss norada uz 1795. g. [ Clemens, S. 46.]
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vaksanu, tadel arT vira gados vinu visvairak saistija dabaszinatnes un t€vzemes veésture”

Ditmars bija Kurzemes Literatiras un makslas, Berlines Vacu valodas pétniecibas, Jénas Latinu
un Veimaras lielhercogistes Mineralogijas biedribu biedrs, tika sarakstijis vairakas publikacijas — bez
Livonijas tiestbu vesturei veltitajam v€l arT par igaunu tautas dzeju un Kurzem& dzivojoSo somugru
tautu votiem (“krieviniem”).%®*

Berliné fon Ditmars iepazistas ar Elizu fon der Reki un vipas miiza pé€d€jo gadu uzticamo
pavadoni, dzejnieku Augustu Tidgi (Christoph August Tiedge, 1752 — 1841). “Eliza, jau krietni gados,
tomer arvien arkartigi pievilciga, apgarota sieviete, atri iekaroja uguniga jaunekla milestibu. Vina savas
vestulés médza saukt vinu par “savas sirds délu” (“Sohn meines Herzens”). Vins$ vinu uzrunaja “sirsnigi
miléta un godata mat!” (“innigst geliebte und verehrte Mama!”). Ar Elizas un Tidges starpniecibu
Ditmars Berliné iepazinas ar daudziem citiem nozimigiem cilvekiem”.®* V. fon Ditmara véstulu
izdevéjs L. fon Sréders (von Schroeder) vinu raksturo ka “aizrautigu un jitigu jaunu cilvéku, ko
sajismina viss lielais, labais un skaistais™.3®

Voldemars fon Ditmars miris 1826. g. 12. (24.) novembri sava t€va dzimtmuiza Vendra (Véndra),
Pérnavas aprinki, tikai trisdesmit divu gadu vecuma.

V. K. fon Ditmara celojumu iespaidi atspogulojas 27 vina véstulés vecakiem, kas aptver laika
posmu no 1815. lidz 1818. gadam un no kuram 9 pilniba vai dalgji publicétas zurnala “Baltische
Monatschrift” 1896. g. pielikuma. Divas no tam — par Berlines iespaidiem un iepaziSanos ar F. de la
Motu-Fuké — publicétas arl jau mingtaja, O. Klemensa sastaditaja izlasé. Saja darba paredzéto
hronologisko ietvaru dé| tiks apskatitas tikai vestules, kas rakstitas 1815. gada. Tadas ir 6 (liekas,
vismaz 4 no tam public€tas saisinata veida, bet uz So faktu nav norades). Minétas veéstules atspogulo
iespaidus no Kurzemes, Mémeles (Klaipédas) Keénigsbergas un Berlines laika no 1815. g. septembra
sakuma l[idz novembra pirmajai pusei.

L. fon Sréders, runajot par publicéto véstulu atlases principiem, norada, ka esot bijis nepieciesams
atteikties no daudz ka, kas skarot tiri personiskas lietas, ka arT daudz cita, kas, “Skiet, izraisa mazaku
interesi.” Ta ka véstulu originali nav atrasti, griiti spriest, kadu informaciju saturjusi nepublicéta dala.
Tomeér arT no publicétajam vestulém iesp&jams izdarit atseviSkus secinajumus ka par autora personibu,
ta intereSu loku un apraksta selektivitati.

Ka pareizi norada L. fon Sréders, lasot fon Ditmara véstules, “aizvien japatur véra, ka sacerétajs ir
jauns cilveks, kam ir tikai 21 gads”, bet galvenais — tads, “kur§ no Vidzemes klusuma” pirmo reizi
nonacis “plasaja pasaule”. Tatad Iidzigi S. Bekerei, vinam nav pilnigi nekadas iepriek$gjas arzemju
celojumu (pat ne studiju laika, ka N. fon Himzelim vai E. D. Bursijam) pieredzes. Tad€| varétu sagaidit,

ka vipa saskarsme ar atSkirigo — ‘“sveSo” arpasauli iezimésies spilgtak un kontrastainak. Diemze€l,
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materials nelauj spriest par autora attiecksmi pret dazadiem apcelojamo pils€tu infrastruktiiras un
sadzives aspektiem tada mera, ka N. fon Himzela vai citu celotaju aprakstos. Pilsétu izskats raksturots
tikai divas epizodes un ari tad — ka jau tas jauniem cilvékiem — pieméram, M. fon Vidavam vai T. fon
der Ropam raksturigi — domin€ jaunibas maksimalisms: “patitk — nepatik” pieeja kopa ar akcentéti
kritisku skatfjumu. T3, pieméram, “Mitava man nepatika, jo ta ir maza un slikti biivéta”.**’ Berline “ir
liela un plasa, ielas ir platas un majas celtas vienkarsa, taCu bezgaumiga stila.>®® Tomér ar Seit vins
atrod kaut ko uzslavas cienigu — ta ir klasicisma skaidriba un vienkarsiba: “Jo 1pasi pievilcigs man Skiet
Vilhelma laukums un Liepas [t. i. Unter den Linden], kas sakas no Universitates €kas un stiepjas lidz
sava vienkar§iba skaistajiem Brandenburgas vartiem. Tie$i no Siem vartiem celotajs nokliist patiesi
jauka darza — Tirgartend, caur kuru iet cel$ uz Celti™® — “Visa cela lidz pat Celtei var sastapt lielus
pulkus pastaigu milotaju un mazus z€nus, no kuriem vieni piedava cigarus, otrie auglus, tresie zirgus
izpriecas braucieniem un vél ceturtie [drukatas] tautas dziesmas [...]”. 369

Tomer svarigaka vieta fon Ditmara vestuls ieradita satiktajam personam, no kuram vairumu vin$
tikai nosauc, dazas raksturo tuvak, bet tikSanos ar trijam — baronu de la Motu-Fuké, Elizu fon der Reki
un arstu Kr. V. Hufelandu (Christoph Wilhelm Hufeland, 1762 — 1836) — apraksta detaliz&ti. Ka norada
L. fon Sréders, fon Ditmara kalendara atrodama vél garaka rinda ar satikto cilvéku uzvardiem ar noradi,
kurs no tiem autoru apmeklgjis, kuru apmeklgjis vins, ka arT kuriem vins rakstijis véstules un no kuriem
tas sanémis. Sastapto vidii nav no jauna iepazitie vien, bet arT Joti daudzi novadnieki. Tomér fon
Ditmara galvena iezime, kas tik liela mera neizpauZzas neviena cita vacbaltieSu celotaja piezimés, ir ta,
ka (vismaz spriezot péc pieejama, tiesa, diezgan ierobeZota materiala) — ne par vienu personu vinam
nav negativa vértéjuma. Seit, iesp&jams, sava nozime bijusi apraksta specifikai — véstuleém, pie tam
tadam, kas adresétas vecakiem, kurus vins$, acimredzot, arkartigi mil€jis, tad€] baidijies satraukt.

Sastapto cilvéku vért§juma fon Ditmaram dominé divas nokrasas — pirmkart, ciena un pateiciba,
otrkart — bijiba pret slavenam personibam, kura, dazkart pariedama sajisma, jau robeZojas ar
dievinasanu. Pie pirmas grupas vert€§jumiem pieder atsauksmes par uznemsanu Kurzemes galvaspilséta:
“Patiesi, es nekad nebiju sastapis laudis, kuri biitu tikpat laipni, pretimnakosi un liberali, ka Mitava. [...]
Visur mani uznéma sirsnigi, un katra gimené péc daziem acumirkliem es jutos ta, it ka buitu nokJuvis

=:=,2370

majas”” . Jau pieminétaja Celté “blakus mizikai, &dieniem un dz€rieniem vienmér var ieraudzit ari

% Celte (In den Zelten) — vesturiski izveidojies ielas nosaukums Tirgartena, Berlin€. Radies 18. gs. vidi, kad divi hugenotu
bégli sanéma no Fridriha II atlauju Seit ierkot atspirdzino$o dz@rienu un uzkodu pardotavas, ar noteikumu, ka tiks
izmantotas vienigi audekla teltis (die Zelten), kas ziema tiks nojauktas. Kaut gan kop§ 1786. g. bija atlauts Seit celt ar

mira €kas, iela vel ilgi saglabaja savu nosaukumu. Kop$ 19. gs. sakuma Seit atradas arT arpils€tas izklaides lokali.
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daudzus no visslavenakajiem rakstniekiem, proti, es Seit iepazinos ar slaveno Franci Hornu® un
ievérojamo Zidu Bengu Davidu... Vakar es pierakstijos pie slavena Sleiermahera® ... [...] Diemzgl, st
vira spredikis bija adreséts visam kam, tikai ne sirdij, vienigi sapratam; tie ir krietni filozofiski

[...]“*™ Nosaukta arT vesela virkne Berlines zinatniecku un makslinieku — kads “genials”

apsveérumi
komponists, kimikis, botanikis, astronoms, filozofs, medikis, valodnieks utt.*"?

Iesp&jams, ka psihologiski $adu fon Ditmara atticksmi noteikusi ari véléSanas nedaudz palepoties
vecaku un radinieku prieksa, esot pazistamam ar slavenibam. Uz So niansi, starp citu, norada ar1 L. fon
Sréders: “Voldemars ir vecakais déls gimeng, kur§ devies “talu arzem@s”, un nu savos piedzivojumos
uzticigi dalas ar milétajiem vecakiem, kuri pilni lepnuma un prieka noraugas uz délu, kam 1sa laika
izdevies iegit tik daudz atzinibas un milestibas, taja skaita ari no tadam personam, kuru vardi piedergja
pie sava laika labakajiem”.>"

6./18. oktobrT véstulé vins aizgrabti stasta par iepaziSanos ar “vienu no misu genialakajiem vacu
rakstniekiem, baronu Mote-Fukg,® kur§ “kopa ar drosmigajiem Krievijas un Priisijas karotajiem devas
pret nekrietnajiem francu pulkiem un neiztruka neviena kauja, neviena cinina, un Dievs briniskigi
sargdja vinu tiukstoSkartigas naves briesmas” ; “vél nekad es neesmu keries pie spalvas [...] ar tadu
apgarotibu ka tieSi Sodien” un “$1 stunda pieder pie manas dzives skaistakajiem, gariga baudijuma
pilnakajiem mirkliem”.3™ utt. Izradas, ka arf literarie spriedumi abiem pilnigi saksit. Bez romantisma
jlismas un vacu patriotisma uzbangojuma §1 epizode atklaj vél vienu psihologiski pedagogisku detalu —
jaunekla vajadzibu péc atdarinaSanas cieniga parauga. Lidzigi aprakstita arl iepaziSanas ar “slaveno
dzejnieci” grafieni E. fon der Reki, kura vinu “vispatikamaka veida” piesaistijusi sev ar 4 stundas garu,
“augstaka méra interesantu” sarunu par saviem celojumiem pa Vaciju un Ita'lliju.375 Eliza esot ari
izteikusi savu nebeidzamo prieku par to, ka vins studgjot jurisprudenci, “jo esot lieliski, ka tik c€li jauni
cilveki klustot par tiesneSiem kada zemg”.%"®

Fon Ditmara vestules caurvij stingra uzticiba patriarhalam veértibam, vecaku un skolotaju
autoritatei: “Es domaju, ka manu dargo vecaku svétiba man seko, un $aja skaistaja ticiba es tieku arvien

jo vairak nostiprinats, kad es apsveru vél daudzus citus laimigus starpgadijumus, kas ar mani Seit

Berling ir notikusi”.*”" Sis bezierunu ticibas un paklausibas raksturigs piemérs ir epizode ar t. s.

% Horns, F. (Franz Horn, 1781 — 1837), vacu rakstnieks un literatiiras kritikis; lasfja lekcijas arT par Sekspiru.

b Sleiermahers, F. D. E. (Friedrich Daniel Ernst Schleiermacher, 1768 — 1834), vacu teologs un romantisma filozofijas
pamatlicgjs.

¢ Mote- Fuke, Fridrihs de la (Friedrich de la Motte -Fouque, 1777 — 1843), viens no pirmajiem vacu romantiskajiem
rakstniekiem.
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dzivnieku magnétismu (hipnozi): slavenais Berlines arsts Kristofs Vilhelms Hufelands (Christoph
Wilhelm Hufeland, 1762 — 1836) vipam pastasta notikumu ar kadu aklu sievieti, kuru tam izdevies
izarstét vienigi ar magnétismu; vins, kurS Iidz tam skeptiski iztur&jies pret §is paradibas izmantoSanu
medicina, tagad kluvis par tas parliecinatu aizstavi. Interesantakais tomer ir, ka ar1 pats fon Ditmars tiilit
uz karstam pédam klast par dedzigu magnétisma piekrit€ju: vipam nav vajadzigs personiski
parliecinaties, vipam pietieck ar autoritates (Hufelanda) vardiem: “Tomér tagad es ticu visam
dziedinaSanam ar magnétisma palidzibu, lai gan es vél neesmu nevienu no tam redzgjis, joO man vecais,
krietnais Hufelands, §is karalis starp arstiem, apzvérgja, ka vin$ neko neesot izdomajis”.*"® S1 akla ticiba
magnétisma “gandriz pardabiskajai iedarbibai” noteikti nav raksturiga Apgaismibai ar tas racionalo
skepticismu — tadel Seit varétu noveérot atkapsanos no tas principiem.

Tas, ka fon Ditmaram jiitas nem virsroku par pratu, atklajas ari citas situacijas: pieméram, vins ka
bérns priecajas par tautas svétkiem Berliné 1815. g. 13./25. oktobrT: iluminaciju, gaisa balonus, kuri
paceloties gaisa “te cilvéka veidola, te Cetrkajaina dzivnieka vai putna izskata”, ka arT no Rigas
umurkumura pazistamo stabu, pa kuru jauzrapjas, lai iegiitu ta gala karajoSos pulksteni, karoti utt.
Tautas sajisma ievelkas dzili nakti un beidzas tad, “kad agrina blazma jau sarto rita makonus”.>"® Tikpat
jusmigi un siki aprakstita arT Krievijas keizara Aleksandra I ieraSanas Berlin€ ieprieksgja diena.*®°

Romantisma iezimes paradas ari dabas aprakstos: ta, piem&ram, Kurzem& vin$ brauc cauri
apkartnei, kura neiepriecina ar savu skaistumu — izpemot Embiti, kur: “Misu cel§ veda cauri
gleznieciski skaistam koku grupam, caur kuram biezi cienas vértie ozoli lava saskatit savas lepnas
galvas. — Augstie kalni un dzilas gravas, caur kuram pa lielakai dalai tecgja pa kadam strautam, padarija

So apkartni vel skaistaku.”®!

Visemocionalaka autoram tomer ir SkirSanas no dzimtenes: “Kada man bija
sajiita, kad es parbraucu pari Krievijas robezai, es Jums nesp&ju aprakstit. Tikai tik daudz es Jums
teikSu, ka es pietrikos bricka stavus un noraudzijos atpakal uz Krieviju tik ilgi, cik vien man bija
iesp&jams; tomér ar1 tad, kad Saurd robeza izzuda manam skatienam, daudzas asaras slacija manus
vaigus. Patiesi, ta ir kada pilnigi ipasa saite, kas miis saista pie misu dzimtenes! [...]7382

Ja Voldemara fon Ditmara veéstules arT nesniedz biitiski jaunu faktu materialu par apcelojamajam

vietam, tas tomer daudz pastasta par vinu pasu.

3. 12. Nelielas skaitliskas apléses

Ja apskata celotaju vecumu, tad veidojas $ada aina: N. fon Himzelim aprakstita celojuma sakuma
bijis 21 gads, M. J. fon der Borham — 23, H. fon Ofenbergam — 32 (pirmaja celojuma 25), E. Bursijam —
24, M. fon Vidavam — 17 vai 18, S. Bekerei 30, E. fon der Rekei vinas pirma celojuma sakuma — 30,
talakos celojumos (1789. g.) — 35 un 1804. g. — 50, H. F. fon Storham — 20, G. Merkelim — 26, T. fon
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der Ropam — 18, K. G. Grasam — 36, V. fon Ditmaram — 20. Tatad jaunakie no visiem bijusi M. fon
Vidavs (17 — 18) un T. fon der Rops (18), talak sekojis V. fon Ditmars un H. fon Storhs (20), vecakais
bijis K. G. Grass — 36 gadi, lai gan celojums uz Siciliju vinam nebija pirmais arzemju celojums. Pa
vecuma grupam minétie celotaji sadalas $adi: 1) no 17 — 20 gadiem — Cetri; 2) no 21 — 25 gadiem — tris,
3) no 26 — 30 gadiem — trs, 4) virs 30 gadiem — divi. Tad&jadi vecuma zina apskatamo celotaju grupu
varétu raksturot ka jaunus cilvékus: 10 no 12 celotajiem jeb 5/6 bijusi vecuma lidz Iidz 30 gadiem
ieskaitot, pie tam vairakums — vecuma lidz 25 gadiem ieskaitot (7). Pirmais arzemju celojums Sis bijis S.
Bekerei, E. fon der Rekei, G Merkelim un T. fon der Ropam; N. Himzelim, E. Bursijam, M. fon
Vidavam, H. fon Storham, V. fon Ditmaram — celojums studiju laika vai tiilit péc pabeigtam studijam, H.
fon Ofenbergam un K. G. Grasam - otrais, Borham — otrais vai tresais (atkariba no ta, vai celojumus
pirms Sicilijas pa Vaciju, Franciju, Sveici un Italiju uzskata par vienu vai diviem celojumumiem).

P&c sociala statusa celotaji iedalas Sadi: pie augstakds muizniecibas un galma pieder H. fon
Offenbergs, M. J. fon der Borhs, E. fon der Reke un T. fon der Rops. Pie provinces muiZniecibas
(stkmuizniekiem) — fon Ditmars, tatad kopa pie muizniecibas pieder 5. Pie tresas kartas (ja nem véra
nevis dizciltibas partikulu, bet nodarbosanos — N. fon Himzelis, M. fon Vidavs, E. Bursijs, S. Bekere, H.
F. fon Storhs, G. Merkelis un K. G. Grass (kopa 7). Redzams, ka tre$a karta sastada nelielu parsvaru.
Macitaji vai c€lusies no macitaju gimeném ir E. Bursijs, S. Bekere, G. Merkelis un K. G. Grass. No
Rigas patriciata dzimtam nak divi — N. fon Himzelis un M. fon Vidavs, no inteligences (skolotajiem) —
viens (H. F. fon Storhs).

Gandriz visiem celotajiem vinu celojuma motivacija ir izglitibas paplasinasana. Dalgji izpémumi ir
H. fon Ofenbergs, kur§ dodas celojuma firsta uzdevuma un vélak pavadot valdoso personu, ka ar1 E. D.
Bursijs, kur§ pavada muiznieku fon Grothusu; liekas, vini parstav iepriek$gjo, aizejoso Grand tour
celojumu laikmetu. E. fon der Reke izglitibas celojumu savieno ar veselibas uzlabosanu, G. Merkelim
celojums arT nozimé izglitibas iegtiSanu (sakotngji vin$ bija domajis studét medicinu), tomer praktiski
ta ir — brivpratiga trimda.

Visbhiezak apmeklétas zemes ir vacu valstis (N. fon Himzelis, M. fon Vidavs, E. Bursijs, H. fon
Ofenbergs, S. Bekere, E. fon der Reke, H. F. fon Storhs, G. Merkelis, T. fon der Rops, V. fon Ditmars
par tam atstajusi savas piezimes, bet apmekl&jusi — visi). Otra vieta ir Italija (N. fon Himzelis, M. J. fon
der Borhs, M. fon der Vidavs, E. fon der Reke, T. fon der Rops, K. G. Grass). Tre$aja — Sveice (N. fon
Himzelis, M. J. fon der Borhs, H. fon Ofenbergs, E. fon der Reke, T. fon der Rops), Francija (N. fon
Himzelis, M. J. fon der Borhs, H. F. fon Storhs, T. fon der Rops) un Holande (N. fon Himzelis, M. J.
fon der Borhs, T. fon der Rops), talak — Sicilija (M. J. fon der Borhs, T. fon der Rops, K. G. Grass),
Anglija (N. fon Himzelis un H. fon Ofenbergs), Krievija resp. Peterburga (N. fon Himzelis un E. fon der
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Reke), Danija (N. fon Himzelis un G. Merkelis), Spanija un Portugale — T. fon der Rops, Zviedrija (N.
fon Himzelis). Polijai, iesp&jams, cauri braukusi daudzi, tomér vieniga, kas atstajusi piezimes, ir E. fon
der Reke. Visvairak zemju (11) apmeklgjis N. fon Himzelis (Vaciju, Holandi, Flandriju, Franciju,
Italiju, Austriju, Sveici, Angliju, Daniju, Zviedriju un Krieviju). M. J. fon der Borhs apmeklgjis Vaciju,
Franciju, Sveici, Italiju, Sicilijas, Maltas, Goco un Liparu salas, Holandi un Angliju, T. fon der Rops —
Franciju, Spaniju, Portugali, Italiju, Sicilijas salu, Sveici, Holandi un Vaciju; H. fon Ofenbergs — Vaciju,
Holandi, Italiju, Sveici, Austriju;  E. fon der Reke — Poliju, Vaciju, Daniju, Italiju un Sveici. Vienu
valsti — Vaciju — apmeklgjusi E. Bursijs, S. Bekere un V. fon Ditmars. G. Merkelis apmeklgjis divas
valstis — Vaciju un Daniju.

No teikta izriet, ka apskatamajos vacbaltieSu celojumos doming celojumi ar izglitibas motivaciju. Ja
par aristokratu celojumu (Grand tour) galveno pazimi pienem nevis to dalibnieku kartas piederibu, bet
mérki — arzemju galmu apmeklI&jumus, tad Sadam krit€rijam atbilst vienigi H. fon Ofenberga celojums.
Kas attiecas uz E. fon der Reki, tad dazadu vacu valdnieku galmus vina, ka daudzkart pati uzsverusi,
apmekl€ pa dalai piespiedu karta. Otrs secinajums — pilsonu kartas parstavji celotaju skaita ir neliela
parsvara. TreSais — starp celotajiem domin€ jauni laudis — jaunaki par 30, pat par 25 gadiem. Lielakajai
dalai celojums, kuru tie apraksta, bijis pirmais, bet daziem (N. fon Himzelim, S. Bekerei) — ar1 vienigais

celojums.

* kx *x k* %

N. fon Himzela studijas Getingenas universitate, kas taja laika bija vismodernaka no visam vacu
universitatém (paklavas Anglijas jurisdikcijai, san€ma macibu materialus no Anglijas) var€ja veicinat
vina padzilinatu interesi par So valsti, taja skaita tas politisko iekartu. P&éc studijam N. fon Himzelis
devas celojumos. Savas celojuma piezimes Himzelis cenSas veidot atbilstoSi vina laika izplatitajam
zinatniskajiem celojumu aprakstiem (Gelehrte Reisebeschreibungen), inventariz&jot dazadus apcelojamo
pilsétu objektus un parametrus; tomer ar statistiku vin§ parak neaizraujas. Lielu uzmanibu vip$ velta
apmekléto valstu ekonomiskajai analizei, iedzivotaju parazam un nacionalajam raksturam. Autors
iepazinies ar lielu daudzumu literattiras ap apcelotajam valstim, uz kuru dod norades. Domajams, ka N.
fon Himzelis bija iecer€jis savas celojumu piezimes publicét, jo tajas paradas praktiskas norades
potencialajiem celotajiem.

Mihagéls Johans fon der Borhs pieder pie diZciltigakajam Latgales muiznieku dzimtam, vins$ ieguvis
spozu izglitibu. Rakstit piezimes par celojumu pa Siciliju un Maltas salu no 1776. — 1777. gadam vinu
pamudinajusas anglu celotaja Patrika Braidona (Patrick Brydone) apraksta atklatas nepilnibas. Lai gan

Borha galvenas intereses saistas ar botaniku un mineralogiju, tomér vin$ apraksta ari apceloto pilsétu
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infrastruktiiru, viet€jo iedzivotaju parazas u. c. Autora uzmanibas centra atrodas divas galvenas t€mas:
dabas objekti un tehniskais progress ka cilvéka saprata darbibas redzama izpausme. Vina ideals — dabas
un civilizacijas harmonija. Borhs censas So harmoniju interpretét ka atseviSsku valdnieku — mecenatu un
kolekcionaru — darbibas rezultatu. Vins oponé Z. Z. Ruso aicindjumam ,,atpaka] pie dabas!”: zeme bez
kopSanas turpina buit meZzoniga, vienalga, cik augliga ta arl nebitu, un Skiet atstata ,,pirmatngjam
haosam”. Borhs atzist visu cilvéku vienlidzibu, tomér tikai teor&tiski. Taja pasa laika Borhs vérSas pret
stereotipiem sves$u tautu att€lojuma, ko izplatot Zurnalisti. Borhu varétu vértét ka Apgaismibas uzskatu
ietekm@tu celotaju ar dzilu erudiciju un eksaktam izzinas metodem.

Heinrihs fon Offenbergs pieder pie Kurzemes un Zemgales hercogistes muizniecibas elites. Pirmo
celojumu — no 1778. lidz 1780. gadam uz Vaciju, Holandi, Sveici un Italiju vipam ierosinajis pats
hercogs Pé&teris fon Birons. Sava otraja celojuma pa Vaciju un Italiju H. fon Offenbergs dodas hercoga
svitas sastava. Fon Ofenberga dienasgramatas ir raksturigs piemérs celojuma dokumentéSanai valdnieka
uzdevuma. Vins, tapat ka N. fon Himzelis, apraksta katru objektu, kas vinam liekas uzmanibas verts,
tomér nedara to tik detaliz&ti. Toties loti siki tiek aprakstiti dazadi reprezentacijas pasakumi galma —
pusdienas, balles, ar1 karaspeka parades, medibas utt. NojauSamas ar1 Ofenberga politiskas simpatijas
(vina valdnieka ideals ir Priisijas karalis Fridrihs II).

Kurzemes macitajs Ernsts Dani€ls Bursijs savu 1780. g. celojumu dienasgramatu, acimredzot,
rakstijis personiskam vajadzibam. No tas jau pieminé€taja O. Klemensa sastaditaja izlas€ ievietoti tikai
nelieli fragmenti, kas nelauj spriest par avotu pilniba. Atskiriba no vairuma vacbaltieSu celotaju, Bursijs
nesniedz vispar€ju apdzivotas vietas vai tas infrastruktiras elementu raksturojumu, toties detaliz&ti
apraksta objektus (piem&ram, monumentus), kas piesaistijusi vina uzmanibu, Ipasi — Anhaltes-Desavas
firsta pili Verlica. E. D. Bursijam raksturigs uztveres selektivisms.

M. fon Vidavs studgjis Getingenas un Leipcigas universitates; 1781. — 1782. g. vip§ pavada savu
profesoru A. L. Sleceru (4ugust Ludwig Schlozer, 1735 — 1809) celojumos pa Dienvidvaciju un Italiju.
lespgjams, ka vina celojumu dienasgramata izstradata ka studiju uzdevums. Vina vertgjumam
apcelotajam vietam raksturigs jaunibas maksimalisms (celojuma laika Vidavam bija tikai 17 — 18 gadi),
dabas aprakstos paradas romantikiem raksturiga emocionala uztvere.

Sofija Bekere (precgjusies Svarca), Jaunauces macitaja meita, kopa ar savu draudzeni, vélak
pazistamo dzejnieci un publicisti Elizu fon der Reki bijuSas vienas no pirmajam — ja ne paSas pirmas —
sievietes Baltija, kuras celojuma devusas pilnigi patstavigi.. Sikak salidzinot abus S. Bekeres celojumu
piezimju variantus — ,,Briefe” un ,,Vor hundert Jahren”, atklajas, ka pirmais ne tikai vairak komunicg ar
lasitaju, bet taja izteiktas pardomas ari atbilst Apgaismibas, resp. Z. Z. Ruso atzinam. Ruso ietekme S.

Bekeres uzskatos savdabigi savijas ar kristigo pazemibu. Varbiit tieSi $1 nostadne izskaidro, kapéc vacu
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historiografija S. Bekeres uzskati Iidz §im, diemz€l, nepamatoti saSaurinati un piezeméti.

Savukart gramata ,,Vor hundert Jahren”, kur publicéta Sofijas patiesa, neredigéta dienasgramata,
atklajas vinas originala pieeja celojuma uztverei un tas aprakstam: Sofijas galvenais novéro$anas objekts
celojumu laika ir izmaigas vinas paSas garigaja pasaulé. Tomér biezi vina pardzivo pretrunu starp
lasiSanas priekSstatos uzburto pasauli (ekspektacijam) un piedzivoto realitati, kas reizém projicgjas ka
vilSanas. Bez tam jau minétaja dienasgramata atklatak paradas vinas noraidosa atticksme pret kartu
sist€ému un aristokratu augstpratibu.

Savas personibas nov€roSanu un izpéti par galveno uzdevumu, rakstot celojumu dienasgramatas
(1789 — 1795), uzskata arT Eliza fon der Reke. Tam piemit izteikti privats raksturs. Atskiriba no S.
Bekeres, vinas dienasgramatas vairak atspogulojas politisko notikumu reminiscences gan
apcelojamajas zemes, gan, jo 1pasi, tur, kur vina taja bridi neuzturas — Francu revoliicija, krievu armijas
invazija Polija vai zemnieku sacelSanas Kurzemé&. Tapat ka S. Bekere, ar1 E. fon der Reke izturas
noraido$i pret aristokratu privilégijam, reprezentacijas pasakumi galma vinu garlaiko. Diezgan
nesaudzigi ir vinas spriedumi par dazam galma sastaptam personam, neizslédzot pat valdniekus. Lielu
veribu vina piever§ Bazedova audzinasanas sist€mas praktiskajai iepaziSanai un tas aprakstiem, ka ari
dazadam socialas palidzibas institicijam. Dabas noslépumainibas un pirmatn&ja spéka télojumi lauj E.
fon der Reki pieskaitit agrinajiem romantikiem.

Heinrihs Fridrichs fon Storhs dzimis Riga. P&c teéva naves vina gimene noklast trikuma, tomér
Rigas tirgotaju pieskirta stipendija talantigajam jauneklim lauj turpinat studijas Jénas un Heidelbergas
universitatés. 1786. gada vasara Storhs kopa ar draugiem apcelo Reinzemi, Dienvidvaciju, Elzasu un
Francijas austrumdalu. Nakamaja gada vin$ publicé savu celojumu aprakstu, un tam ir panakumi.
Neskatoties uz vina jaunibu — autoram ir tikai 20 gadu — gramata apliecina ne tikai vina plaSo erudiciju
un publicista talantu, bet arT atzistamas analitiskas sp&jas. Ta uzrakstita saisto$a valoda. Storha gramata
iezZim@ pareju no zinatniski statistiska uz subjektivi literaro un politiski publicistisko apraksta veidu. Lai
ar1 autors siki raksturo daudzveidigo Parizes kultiiras ainu, priekSplana tomeér izvirzas samera asa
pirmsrevoliicijas Francijas socialo negaciju kritika.

Ievérojamais vacbaltieSu publicists, latvieSu dzimtcilvéku aizstavis Garlibs Merkelis Vacija
pavada vairak neka 10 gadus (1796. — 1806.) Merkela uzmaniba veltita galvenokart ievérojamako
Vacijas kultiiras darbinieku raksturojumam, ka ari pardomam par bijusas Hanzas pilsétu vesturi,
pasreiz€jo stavokli un perspektivam. Biidams publicists un viens no modernas vacu zurnalistikas
pamatlic€jiem, Merkelis, arT aprakstot Vacijas pils€tas, cenSas skart sabiedriski nozimigus tematus un
ietekmét sabiedrisko domu. Citadi ir ar viga privatajam piezimém, kas izdotas 30 gadus péc rakstnieka

naves — tajas tieSam sastopami saméra nesaudzigi spriedumi par dazam izcilam personibam — tomeér
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diez vai Merkelis pats butu jelkad velgjies tas izdot.

Teodors fon der Rops parstav celojosas aristokratu jaunatnes — antikas kultiiras un renesanses
makslas pazin€ju kategoriju. Savos apméram 5 gadus ilgajos celojumos no 1801. — 1806. g. vins
apmekl€ ne vien $aja laika celotaju iecienitakas zemes — Franciju, Vaciju un Italiju, bet arT mazak
popularas, ka Spaniju, Portugali un Siciliju. Liekas, savas celojumu dienasgramatas Rops sakotng&ji
rakstijis vienigi personiskam vajadzibam. Vin$ censas precizi dokumentét celojuma hronologiju un citus
tehniskos parametrus. Pilsétu apraksti vina piezim@s ir 1si un visparigi, apskatamos objektus vins
raksturo trapigi, plaSak apskatot vienigi arhitektiras un makslas piemineklus. Bez tam Ropam
raksturiga polarizacija viet€jo iedzivotaju vertgjumos. Tie ir vai nu izteikti negativi (dazus
Dienvidfrancijas, Spanijas un Italijas apgabalus, péc vina domam, apdzivo vieni vienigi ,.ubagi”,
»zagli” vai ,,laupitaji”), vai ar1 loti cildino$i. Vina dabas apraksti ir liriski un romantiski.

Karla Gotharda Grasa celojuma apraksts vispirms domats maksliniekiem. Vin$ sniedz vizuali
spilgtus dabas t€lojumus.. Tie$as sajutas, mirkla iespaidus vin$ uzskata par galvenajiem Tstenibas
izzinasana; prats, pec vina domam, Sai zina ir vienigi trauceklis. Grass atsakas arT no tradicionalajam
deskriptivajam metodém — vinu neinteres€é redzamas pasaules objekti, kas atSkiriga intensitaté un
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4. nodala. VacbaltieSu celotaju novérojumi Eiropa: vispar€jais un kopigais

4. 1. Celojumu apstakli

Ja pastav uzskats, ka ar 18. gs. vidu Eiropa celojumu skaits krasi paliclingjies, jo esot tikusi
ierikota regulara pasta satiksme®, tad lielas Iinijas ta ir taisniba; tomér $is apgalvojums prasa
konkretizaciju. Jaatceras, ka minétas izmaigas nenotika visas valstis un pat vienas valsts dazados
regionos vienlaicigi un vienada kvalitaté. Pie tam janem véra, ka regulara pasta satiksme — tie vél nav
kvalitativi celi.

Celojumu apraksti, protams, sniedz bagatigu informaciju par celu, transporta, viesnicu utt.
stavokli un celotaju labsajiitu celojumos. Ar Siem jautatajumiem saistito metodologisko problému rada
vispirms liela diference ka apcelojamo zemju, ta atsevisku to regionu, transporta lidzeklu, laika
apstaklu, gadalaiku, celotaju sociala statusa, dzimuma, vecuma utt. zina. Bez tam dalgji var piekrist K.
Beijeram: atSkiriga bija ar1 pakape, kada pie dazadiem socialiem slaniem piederosie celotaji ievéroja
un, galvenais — fiks€ja argjas pasaules objektus aiz karietes loga: “Kavalieru [muiznieku] pieredzi
svesuma [...] reglamentgja vinu socialais statuss.” Atbilstosi savas kartas audzinasanas principiem,
viniem “telpa, kurai tie celoja cauri, bija tikpat tukSa no objektiem, cik kavalieru celojuma iniciativas
funkcijas izsméla arzemju galmu apmeklgjumi.™

Tatad pie aristokratu kartas piederoSie celotdji celojuma praktisko pusi biezi vien ignorégja,
uzskatot tos par pieminéSanas necienigu. Bez tam, protams, ka tas biis redzams talak, janem véra ari
celotaja politiskie uzskati.

Gandriz visi apskatamie vacbaltu celotdji celo ar lidzigu transportu — personigajas ekipa Zas,
pasta stacijas parmainot tikai zirgus; sakrit ari dazi marSruti — pieméram, Ziemel- un Dienvidvacija,

Sveice, Italija. Tatad apstakli, kados vini celo, ir [idzigi, kas var dot ticamu pamatu salidzinajumam.

4. 1.1. Celu stavoklis

18. gadsimta vidu dazas valstis (Francija jau Luija XIV laika?l)2 uz lielakajiem celiem bija izveidots

a . o . . Lo . . . “ . .
H. Vithefts norada, ka Priisija jau 18. gadsimta vida pastavéjusi visas provinces aptverosa satiksme, “kas vinpus robezas bija

saistita ar atbilstoSam institlicijam Saksija, Braunsveiga, Meklenburga, Heseng utt..” — Witthoft, Norddeutsche .., S. 206 —
207.
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kvalitativs segums, resp., bija izbiivétas Sosejas. Tas pats attiecas art uz Dienvidvaciju (Bavariju u.c.),
kur pa dalai tika atjaunoti Senas Romas celi. Tomér Ziemel- un galvenokart Ziemelaustrumeiropa celi
joprojam palika “pirmatngja stavokli”, dazi no tiem bija braucami tikai ziema, uzsaluma apstak]os.

Celu stavoklim ka nepiecieSamam priekSnoteikumam vacbaltieSu celotaji velta lielu uzmanibu.
Ipasi precizi satiksmes celus raksturo H. fon Himzelis, bet ar pargjo piezimés §1 probléma iepem
vienu no galvenajam vietam.

Lielakaja dala gadijumu vienkarsi tiek noradits: “cels ir slikts”, dazkart ar1 raksturots, kapéc.

Celu slikta kvalitate izpauzas vairakos gadijumos: 1) rati biezi iestieg dublos vai smiltis; 2) cels
ir parak stavs; 3) ziemas apstaklos celi tiek aizputinati, ir apledojusi un “vispar nav izbraucami” — ta,
pieméram, Holandg celi no NévsSancas (Nieuwe Schantz) uz Vineru (Winer), un no L&ras (Leer) uz
Grotsanderu (Grootsander) bija “augstaka méra slikti” un “ziema praktiski neizbraucami” “miiflen im
Winter fast impractible seyn”.® Savukart — no Morbergas (Moorberg) Iidz Oldenburgai ir pa lielakai
dalai labs cel$ (“mehrentheils einen guten Weg™).*  Pirma gadijuma piemérs ir cel§ no Rovigo
Bolonas virziena, par kuru zino M. fon Vidavs: ,,Cels [..] bija tik slikts, kadu es sava miiza vél nebiju
redzgjis, un rati vienm@r grima dublos pari asim”.” Slikta cela d&] karietei priek§a spiesti aizjugt 10
vérdus “[..] kas gan mums lidz&ja tikai daZas judzes, péc tam vedgjs no jauna aizjuidza savus 4 zirgus.”®
Sofija Bekere piemin gadijumu, kad Mémelé (Klaipeda) vajadzigi 20 [!] zirgi, lai pavilktu vienu
karieti.”

1791. 4. novembra vakara Polijas miesta Mezerica Eliza fon der Reke dienasgramata atzimé&jusi:
“Uz $ejieni més atbraucam pa istu elles celu (Hollenweg), vairakas reizes gandriz apgazamies [....]"°
Ka likums, vissliktakie celi ir Austrumeiropa — Polija un Lietuva.

Pie otra gadijjuma grupas pieder kalnu celi, 1pasSi Alpi. Dazkart celotajos 1paSu bijibu iedves
aizas, stavas klintis, milzigie augstumi — jo tie pirmo reizi dzivé redz $adus merogus. Ta H. fon
Ofenbergs raksta par Alpu SkérsoSanu no Tiroles puses: “Nu més nonacam Zéfelda (Seefeld) un no
turienes sakam rausties augSup Cirlberga. Brauciens augSup gan bija briesmigs, tomér to nevar
salidzinat ar tam briesmam, kadas radas, braucot lejup. Neparredzami bezdibeni, kur upes un kaskades
briesmigi Salca, no vienas, un stavas klintis, pilnigi ka miris, no otras. Lai gan kirfirsts vai tagad jau
drizak keizars pirms trim gadiem licis izbuivét celu, tomer ir vietas, kas iet tik stavi un tik greizi, ka,
neskatoties uz to, ka visi riteni ir nobremzgti, rati sak svaidities™.?

TreSo gadijumu grupu ilustré N. Himzela novérojumi cela uz Sjénu: “Ziema, kad uzkrit daudz

sniega, un tas sasalst, braucgju plisma biezi apstajas daudzo stavo kalnu dél, kuros zirgi vai mili
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nesp@j tikt augsa.’® H. fon Offenbergs apraksta arT gadijumu, kad Steinaha uz Alpu parejas Kurzemes
hercoga ekipazam celu aizskerso sniega kupenas: “Seit mums biitu bijis dazas dienas jauzkavgjas, ja
tiesi tad kroatu pulkam, kur$ parnaksnoja ceturtdalstundas brauciena attaluma no Sejienes, nebiitu
vajadz€jis marSet uz Holandi. Vairak neka 300 cilvéku stradaja visu nakti, lai celu notiritu no sniega
[..]<* Lidzenumos celi ziemas parasti ir labak izbraucami, neka citos gadalaikos: N. fon Himzelis
vestulé no Strasburgas 1755. g. 8. marta zino, ka neparedz&ta aukstuma d€l bijis spiests uzkavéties
Viné ilgak, neka paredzgjis, toties sals sagatavojis lielisku kamanu celu, pa kuru vins atri vien nonacis
Nirnbergr?t.12

Tomér ir arT valstis, kuras celu stavoklis visuma ir labs, tie ir “lidzeni” (“eben”).

Ka wvalsti, kur ir vislabakie celi, N. fon Himzelis min Zviedriju — piem&ram, cela posma no
Helsingburgas uz Stokholmu,*® ka arT zemescelu no Dalero uz Stokholmu, kas “ir neparasti labs un

’)1

lidzens un varbiit patikamakais visa Zviedrija. * Arf cel§ no Stokholmas uz Upsalu ir “viscaur labs”

(“iiberaus gut”)ls, ka nakosa minéta Francija16 ; tad — Sv. Romas impgrija: ”Tapat no Vines lidz
Lincai ir “lielisks, lidzens cel3” (“fiirtrefflicher ebener Weg”)*'. Kvalitativi celi ir ari Anglija.

Parasti labs cel§ korel€ arT ar citam priekSrocibam — vai nu I€tiem zirgiem (Zviedrijal)18 , ar labi
noorganizétiem zirgu pasta stacijas pakalpojumiem, labam viesnicam™, vai ar lieliskiem dabas skatiem
(Anglija®®, Zviedrija®. Dazkart labos celus pavada ar dazas neértibas. Pieméram, Zviedrija celotdjam
vajadzetu celot paSam ar savu Karieti, pretéja gadijuma tam nakas s€sties “Saurajos zviedru zemnieku
ratos” (“auf den engen schwedischen Bauer-Wagen™).?

Vispar celi dalijas art divas citas kategorijas atkariba no ta, vai to kvalitati pamata noteica dabiskie
priekSnoteikumi vai cilvéka apzinata darbiba resp. bezdarbiba: pirmo kategoriju sastadija reljefs,
tdeni utt., kurus izmainit vai ietekmét ar toreiz€jiem tehniskajiem lidzekliem varg€ja maz vai vispar
nemaz. Tads piemérs ir Alpu kalnu celi, kuru kvalitate radikali izmainijas vienigi ar tunelu izbuvi 19.
gs. Tas pats attiecas ari uz klimatiskajiem apstakliem (nokriSni). Otra kategorija ir tada, kur celu
sliktais stavoklis izskaidrojams ar valdibas bezdarbibu resp. vajo finanséjumu. Seit spilgti paradas
saikne starp celu stavokli un valdibas politiku, pat vél vairak — visu politisko sisteému, jo celu kvalitate
butiski atSkiras ne vien lielvalstis, kas viena no otras atrodas iev€rojamos attalumos, bet pat Iidzas
eso$ajas vacu sikvalstis. Pie tam tur, kur ir slikti celi, ka likums, ir arT sliktas zirgu pasta stacijas. Ta,
pieméram, N. Himzelis raksta: “Lidz Lincai iesp&ams sanemt labus pasta zirgus, un arl uz pasta
kucieriem var palauties; bet no Lincas Iidz Pasavai ne pasta zirgi, ne karietes nekam neder, un braucgji

ir saSutusi par slikto celu. Iebraucot [Sv. Romas] impgrija, celi atkal ir labi uzturdti.”?
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A. L. Slecers savas lekcijas min, ka fran¢i daudzas vietas atjaunojusi senos romiesu celus, tiem
sekojusi vacie$i un péc Septingadu kara — 1pasi austrie$i. Kops 1770. gadiem celu stavoklis Seit ir
parsvara labs. Ziemelu zemés celu dazviet trukst vispar, tad€] tas izbraucamas vienigi ziemas.?* H.
Vithefts, atzistot, ka “pasta satiksme Viduseiropa 18. gadsimta otraja pusé jau gan bija pilnigi
izveidota”, reiz€ norada, ka “Vacijas ziemelos un ziemelaustrumos nebija tikpat ka nevienas Sosejas
péc frandu parauga So apgabalu celi bija vél pirmatngjaka stavokli, neka Rietum- un Dienvidvacija.
Fridriha Liela laika Praisija nebija nevienas judzes $oseju [...]”.%

G. Robels norada: “Lidz pat 18. gadsimta otrajai pusei ar1 Vacija tritkka izbuivéta ielu tikla. Celotaji
brauca pa nenostiprinatiem braucamiem celiem (Fahrwagen), kuras ratu riteni bija iegriezusi dzilas
rievas. [..] nepareizais [ass platums] lika Sk&rSlus sliezu izmantojumam un radija pastavigus draudus
ass vai ritenu saltiSanai [...] Vienigi tirdzniecibas un satiksmes straujais uzplaukums, ka art apsvérumi,
ko diktgja jaunas, nacionali ekonomiskas vajadzibas, “piespieda vacu valstis 18. gadsimta otraja pusé
[..] uznemties §1s invesﬁcijas.”26

Kritiski Vacijas, Tpasi tas ziemel- un austrumdalas celus vérté H. F. Storhs, jo vipam, celojot pa
Franciju, ir iespgja salidzinat: “Tie, ko Vacija meédz dévét par izciliem celiem, Francija ir tikai
viduvéji. Es Seit nerunaju nemaz par Saksiju un Tiringu, jo tik noZ€lojami Seit nav pat lauku celi, bet
gan par labakajiem lielceliem impgrija un Hanovera. Tie [Vacijas celi] sastav viscaur vienigi no kopa
savaktiem oliem un citiem maziem akmeniem, kas biezi métajas uz cela, ruin€dami zirgus un ratus un
aizkaveédami brauc@jus. Mazaka lietus gaze, sniegs ziema un bieza satiksme loti driz saboja So celu, un
ta uzlabosana ir saistita ar tadam pa$am palém un izdevumiem, ka ta ierikosana [...]” %

Storhs ir vienigais no apskatamajiem vacbaltu celotajiem, kur$ saskata arT problémas socidlo pusi;
vins aizdomajas 1idz kopsakaram starp celu stavokli (Soreiz ar1 Francija) un savu laiku pardzivojuSo
kartu sistéemu. Ta, pieméram, runajot par celu biives attistibu $aja valsti 18. gadsimta II pusé, vins$
pozitivas izmainas saista ar Luija XVI (Louis XVI) nakSanu troni 1774. ¢. un vina finansu ministra A.
R. J. Tirgo (Anne-Robert-Jacque Turgot, 1727 — 1781) reformam. Storhs pat cité Tirgo sastadito un
karala parakstito ediktu par celu biivi, kura, saskana ar fiziokratu uzskatiem, asi kritizéta celu biives un
uzturéSanas 11dz§ingja kartiba: lielakaja dala provincu ta notiekot klauSu karta, no ka celas trejada
veida launumi: 1) zemkopibai tiek atrauts darbasp€ks un nomociti zirgi; 2) zemnieki un rentnieki
pavada cela no un uz darbu vairak laika, neka pie paSas celu biivéSanas; 3) darbu vini veic pavirsi,
nekvalitativi. “No ta izriet, ka klauSu darbs izmaksa tautai un valstij tris reiz dargak, neka tad, ja tas

bitu pasitits par skaidru naudu. Nasta ar visu savu smagumu gulstas uz misu pavalstnieku
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nabadzigako dalu, uz tiem, kam nav cita 1paSuma, ka vienigi vigu rokas un vigu amats — uz
zemniekiem un rentniekiem. Ipa3nieki [muiZnieki un garidznieciba] ir atbrivoti no $T1 pienakuma, vai
ar1 pilda to arkartigi maz. Tai pasa laika tie$i Sai Skirai celi ir nepiecieSami [...]. Ne zemnieki, ne ar1
dienas stradnieki, kas tiek spiesti pie darba, no ta negtist ne mazako labumu”.?®

Sakot ar 1770. gadiem, vacu celojumu literatira jautajums par celu stavokli Sv. Romas impgrijas
zem@s tiek politizéts. Tas ir viens no svarigakajiem jautdjumiem, kura izpauzas vacu publicistu —
Apgaismibas piekritéju pret absolGto monarhiju un galvenokart tas birokratiju vérsta Kritika.
Nenoliedzami, ka viena no “labas valdibas” pazimém ir ar1 sakartotie celi un otradi. J. P. Villebrands
rakstija: “Zinamas zem@&s®. ir slikti celi, kur var lauzt ratus un sprandu, nelidzeni bruggti, izbraukti,
apskadéti akmenu dambji, slikti uzturéti, bistami tilti, bedres uz celiem, kas pajagiem draud ar talitju
apgaSanos — péc celotaju domam, tiem ir jo vairak tiesibu stidzeties ari tapec, ka jau vinu prieksteci,
tévi un vini pasi tik daudzus gadus no vietas ir bijusi spiesti paciest gan muitas un nodoklus, gan ari
cela-, tiltu- un konvoja naudu, nepiedzivojot no ta jel kadu labumu [...]”.%°

Lai arf celu stavok|a attélojumu par sabiedriski politisku problému parvérta vienigi H. F. Storhs,

ar1 par€jo vacbaltieSu zinojumus $aja jautajuma apstiprina citu vacu un arzemju celotaju apraksti. ¥
4. 1. 2. Satiksmes Iidzekli

4.1. 2.1. Sauszemes satiksmes lidzekli

Parastakais veids, ka celoja turigi cilveki, taja skaita ar1 Seit apskatamie vacbaltu celotaji, bija ar
savu personigo karieti un pasta zirgiem, kurus, kad tie bija nogurusi, parjiidza tuvakaja pasta stacija.
Dazkart — tadus gadijumus 1pasi bieZi piemin S. Bekere un E. fon der Reke — ja celi ir parak Sauri vai
ar1 stavi, nakas parsésties piemerotakos ratos; parasti tie ir zemnieku rati. Viena no lielakajam
neértibam bija ilga gaidiSana uz atpttinatiem zirgiem. Parasti karietei (Kutsche) prieksa judza divus
zirgus; tie, kas vargja atlauties un grib&ja celot atrak, néma “ekstrapastu” (Extrapost) — Cetrus zirgus.
Protams, tas maksaja pusotras reizes dargak. A. L. Slecers norada, ka “pirms trisdesmit gadiem, kad
»31

vél nebija ierikotas Sosejas, (t. 1., 1760. gadu vidii) celotdjam gandriz visur nacas nemt Cetrus zirgus.

N. fon Himzela piezimes to gan neapstiprina.

a _ . _ .
Domatas ziemelvacu valstis.
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4.1.2.1. 1. Starpilsetu sabiedriskais transports: pasta kariete un dilizanss

Lielais satiksmes progress, kur§ Vacija, tapat ka daudzas citas Rietumeiropas valstis, notika 17.
gadsimta nogal€ un 18. gadsimta sakuma, izpaudas regularas pasta karieSu satiksmes ierikosana, kuras
kurs€ja stingri noteiktos laikos un neatkarigi no ikdienas pieprasijuma. Tas pamata bija Relais jeb
parjudzamo pasta zirgu princips, kas agrakajos gadsimtos aprobezojas ar véstulu un zinu nodosanu, bet
tagad saka kalpot iedzivotaju parvadaSanai. Pie tam tas bija pirmais visparpieejamais satiksmes
lidzeklis, kura nepastavéja kartu atskiribas.*

Protams, ka minétas pasta satiksmes ievieSanas bija gauss process, tom&r 18. gadsimta vidi ta
’parklaja lielu daJu [Sv Romas] impérijas”.33 Citas valstis (Anglija, Francija) regulara pasta satiksme
bija ieviesusies jau 18. gs. pirmaja pusé. Salidzinajuma ar ieprieks$gjiem celo$anas panémieniem tai
bija vairakas priekSrocibas: “Kas vien sp€ja, celoja ar pasta [karieti], kas Iidzas lielam parvietoSanas
atrumam un mazakam pialém piedavaja droSibu un pienemamu apmeSanos pasta stacija. Cela
izdevumus, mazakais pa dalai kompens€ja naktsmitnu 1€tums. Tada veida pasta kariete kluva par
laikmeta masveida parvietosanas lidzekli.”**

Tomér sakuma pasta ratos (Landkutsche) triikka pat minimalo értibu: “Rati sakuma bija lielakoties
valgji, tiem bija nepolsteréti sédekli bez atzveltnes, aizmuguré lietu kaste bagazai un prieksa kaste
rakstampiederumu, naudas un vertslietu glabasanai [...] Kad ratu aizmuguré un pie kuciera nebija
vietas paketém, tas, tapat ka dazadie maisi ar partiku tika izvietoti zem postiljona sédekla un blakus
pasazieru vietam [...] Tikai péc tam, kad pasazieru parvadasana kluva par galveno mérki, apstakli
uzlaboje'ls”.35

Johans Kaspars Rizbeks gan vél 1784. gada loti kritiski izsakas par pasta satiksmi Lejassaksija,
kur “pasta karieSu vieta ir lieli un lempigi zemnieku rati bez parseguma un jebkada patvéruma (ohne
Dach und Fach), kur pasazieriem jagul uz salmiem ka ciikam, un kur tie paklauti visam laika apstaklu
kaprizem”. %

Ari Augusta Ludviga Slecera izdotaja periodiskaja izdevuma “Staats-Anzeigen” 1788.g. celotaji
tiek bridinati no “parastajiem pasta ratiem, kuri kursé starp Minsteri un Osnabriku: “Patiesi celotajam
nekas bistamaks nav iedomajams, ka smagi piekrautie, Saurasu, Tsie pasta rati, kas parklati ar
nozelojamu parsegumu un nakts melnuma kustas pa sliktakajiem celiem, rupja pasta kalpa vaditi, un
kuri jau daudzos braucienos — gan ar, gan bez pasta kuciera (der Postillons) vainas, ir apgazusies”.’

Vacija pasta karietes (rati) no lielakajam pilsétam kursgja katru dienu, pie to satiksme aptvéra

gandriz visus marsrutus. %8 N. fon Himzelis regularas pasta satiksmes esamibu apstiprina Holandé un
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Flandrija 1755. gada: “No Lévenas katru dienu atiet divas pasta karietes uz Briseli, un no Briseles atkal
divas pienak Lévena.”*

Detaliz€ta informacija sniegta par sabiedrisko satiksmi Anglija, ieskaitot izcenojumu. Pasta
karietes ertibu zina Seit nesalidzinami atSkiras no Vacijas: “Katru dienu no Londonas dazadam
viesnicam uz Oksfordu dodas sabiedriskas karietes (offentliche Kutschen). Otrdienas, ceturtdienas und
sestdienas [no katras viesnicas] izbrauc pat pa divas karietes [...], un viena vieta tajas maksa 12 Silinus
6 pensus”.40 [1756. g. ] 4. februari es no Oksfordas devos uz Redingu, kur katru dienu pienak no
Londonas uz Batu ejo$ds masinas, un iendmu sev vietu viena no tam. Sajas t.s. Batas maginas
(Machines), kas ir Cetrjiiga karietes, iekartas siksnas un loti €rtas, sp€&j novietoties 4 Iidz 6 personas.
.74

Liekas, Himzelis personigaja pieredz€ nebis izbaudijis vienkarsas pasta karietes “€rtibas”, 1pasi
Vacijas ziemelos, ka Garlibs Merkelis vél 1796. gada, kura atminas liecina — celojums pasta kariete
vis nekads patikamais nebis bijis. Lai arT izteikts uzskats, ka jau kopS 1780. gadiem pastaveja
aizliegums pasta kariete parvadat partiku un citas preces’?, G. Merkela pieredze liecina par pretgjo:
“Pirms 43 gadiem vilkSanas cauri apvidiem, caur celotajs tagad lidodams izlido cauri, drosi vien sniegtu
dazu labu pikantu detalu. Lai saprastu, kadu soli spérusi uz priekSu Vacija, biitu bijis jacelo uz turieni ar
braucoSo pastu [fahrenden Post]. Visiem, kas nebija pietickami bagati, lai atlautos personigo ekipazu,
nebija citu parvietosanas lidzek]u. Iestadijumi, kas domati mazturigakajam Jauzu $kiram, man aizvien ir
nekladigi lavusi spriest, cik liela méra valdiba riipéjas par savu tautu. Man Libekas pasta satiksmi
izdaudzinaja ka izcili értu. Es domaju, ka 1 lieta Seit pat saucas ,,dzeltena kariete”. Kad es to ieraudziju,
Sausmas nodreb&ju. Vidzeme, protams, tajos laikos nebija pasazieru satiksmes, bet pat no turienes katrs,
kas vien nebija zemnieks, ieradas vairak vai mazak &rta ekipaza. Seit priek§a bija nedzirdéti gara,
smagnéja, netira veca grabaza, kas turgjas uz goda varda (auf den Aschen ruhte), un kura ne ar ko
nebija padomats par celotdjiem, iznemot smirdigas adas parsegumu, kas klaja to no augSas un saniem
un veél ar1 to, ka nepolsterétie sedekli ar siksnam bija piestiprinati pie ratu ribam.

Mana celojuma kompanija sastavéja no diviem HolSteinas jaunekliem, kas devas uz Jénu, viena
linaudekla tirgotaja no Geras, diviem zidiem un — neskaitama daudzuma kastém un kurvjiem, kas bija
pilni ar juras zivim, krabjiem utt., un ka piekrastes delikatese tika siititi uz Vacijas iekSieni. Talaka cela
tos nomainija cita provizija. Es atceros, ka vélak tada pajiga man vajadzgja celot kopa ar divam
beigtam stirnam.”*®

Izgudrotaju galvenas pitles, 1pasi Anglija, no kurienes Eiropa izplatijas jauno konstrukciju
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satiksmes lidzekli, bija verstas uz transporta lidzekla atruma palielinaSanu, ko centas panakt divejadi —
pirmkart, palielinot velkoSos spékus, t.i., zirgu jaudu — judzot vairakus zirgus, biezak tos mainot; otrkart
— samazinot ratu svaru un vienlaicigi uzlabojot celu segumu. Protams, tas bija iesp&jams vienigi tur, kur
pastaveja kvalitativi celi — Sosejas, par ko riipgjas valdiba. Vadosas valstis $aja zina bija Francija,
Anglija un Zviedrija. Bez tam svariga nozime tika pieskirta art komfortam, resp. amortizacijai. Tiesi
tapec saka lietot adas siksnas, un N. fon Himzelis runa par “siksnas iekartiem ratiem”. Abas miné&tas
Ipasibas, t.i. atrums un komforts, bija savienotas dilizansa.

Himzelis apraksta Parizes-Lionas dilizansu, kur§ toreiz tika uzskatits par pasu modernako
sabiedriska transporta Iidzekli, turklat ar to bija saistitas arT citas priekSrocibas: “Dilizanss ir loti &rts
satiksmes Iidzeklis ar kuru celotajs S0 celu (no Parizes uz Lionu) vasara veic 5, ziema — 6 dienas®. Tas
kurs€ gan no Parizes uz Lionu, gan no Lionas uz Parizi, un otra diena pastavigi nak atpakal. Ta ir “eine
Carosse a ressort” (“kariete uz atsperém”), kas ir neparasti maiga (,,sampfte”), un taja ir vietas 8
personam. Par visu celu celotajs maksa 100 francu livrus, par kuriem tiek ar1 &€dinats, un, izpemot
dzeramnaudu, tam nekas vairak nav jamaksa”. Bez komfortabla brauciena celotajus gaida ari pusdienas
un vakarinas viesnica, kur “celinieki atrod prieksa jau uzklatu galdu, plasu vinu izvéli un mikstu gultu,
bet brokastis pasiita p&c izvéles”.**

Dilizansu slavé arf A. L. fon Slecers savas lekcijas par zemes un jiras celojumiem, uzsverot, ka
tajas vienmér esot “arkartigi tikumiga sabiedriba”.*® Tiesa, minétas lekcijas lasitas 1795/96 m. g., kad
diliZzanss jau bija pazistams satiksmes lidzeklis arT Vacija.

N. Himzelis raksta, ka no Vines uz Régensburgu 1756. g. dilizanss kursgjot divas reizes nedéla —
tre§diends un svétdienas, ce]a pavadot etras dienas.*® Sis satiksmes lidzeklis nav svess arf Anglija, kur
tas dazas reizes nedéla kursé no Duvras uz Londonu un atpakal.”’ Ari gandriz visa Flandrija, tapat ka
Holandg, ir “daudz iesp&ju, lai nokliitu no vienas pilsétas otra; gan pa tideni, gan ar1 pa zemes celu ar

dilizansu, kas ir kartigs (eine ordentliche) pasts.*

Zviedrija gan (1756. gada jlnija beigas) vél tikai
klist baumas, ka no Stokholmas uz Helsingburgu tikSot ierikots dilizanss, kur§ kurséSot vienreiz
nedela.*®

Ungaru pétnieks Laslo Tarrs (Lazslo Tarr) dilizansu paradiSanos gan saista tikai ar apméram 20

gadus vélaku laiku — 1770. gadu vidu un otro pusi: “Francija pasazierus parvadaja primitivas un neertas

% Autora zemsv. piez.: “Vasara brauc 20 stundas, ziema tikai 16 Iidz 17. Karietes prieksa aizjugtajiem 6 zirgiem pastavigi
jarik$o, un tie ik pa 3 — 4 stundam tiek nomainiti. Reizém, kad cel$ ir slikts, tiek aizjagti 8 zirgi.” [Himsel, Bd. I, S. 211].
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ELL:

“Messagerie™ pasta karietes, kuram uztic€jas vienigi tie pasazieri, kuru riciba nebija nekada cita
satiksmes lidzekla. Vienigi péc tam, kad Luijs XVI — 1si p&c savas uzkapSanas tronl nozimé&ja Tirgo par
finansu generalkontrolieri, fran¢u pasta satiksme piedzivoja biutiskus uzlabojumus. “Messageries” tika
parnemtas valsts parzina un driz vien mérktiecigi un energiski parorganizétas [...] Jaunie dilizansi, kas
bija apgadati ar labam atsperém, piedavaja tadu pasu celosanas transportu, ka privatipaSuma atrodosas
berlines, kaut art tie vél bija saméra bezformigi un iekSpus€, kas uznéma desmit un vairak personas,
braucgji tika saspiesti un apkrauti no visam pusém ar rokas bagazu [...] Lielos celojuma koferus un
lades novietoja vai nu uz jumta, vai karietes aizmuguré, kuras péc augSminéta ministra varda ieguva
nosaukumu Tirgotines vai no zobgaligakiem laikabiedriem tika iedévétas par “cietumiem uz
ritepiem.”*

Ka redzams, L. Tarra sniegtas zinas no N. fon Himzela zinam atSkiras: 1) ar dilizansa parvadato
pasazieru skaitu; 2) ar atsperém “adas siksnu” vieta; 3) ar to, ka tie celo arT pa nakti; 4) péc
novertejuma: Himzelim dilizanss ir “loti &rts transporta Iidzeklis” , Tarram — tads, kura braucgji celo
Sausmiga saspiestiba un apkrauti ar mantam. Tom@r janem véra, ka Tarrs savos apgalvojumos balstas
vienigi uz literatiiru. Tadé] lietderigi dot vardu vél vienam avotam — H. F. Storha piezimém, kurs, ka jau
teikts, apceloja Franciju 1786. gada. Vin$ apraksta dilizansu, kas no Parizes dodas uz Reimsu, un ar
kuru vins pats brauc:

“Kadreiz€jo smago un masivo ratu vieta tagad ir vieglaki, €rtaki un siksnas iekarti — kaut gan es
ar1 tos joprojam uzskatu par smagiem. Tomer pie ta personu skaita, kas japarvada §adam dilizansam, ar1
citadi nevar but. Proti, parasti ratos gar sienam s&z desmit personas; trTs aizmugurg, tris prieksa un divas
pie katras sanu sienas. Vini s€z loti erti, un vidii paliek vel vienmér pietiekosi daudz brivas vietas, lai tur
varétu novietot nelielu galdinu. Ir atrodamas arT pietiekoSas €rtibas, lai novietotu spiekus, cepures un
nelielus sainiSus. Katra siena ir viens liels un divi mazi logi; prieksa, ko sauc par kabrioletu, vél ir
vietas trijam personam; viena vieta taja maksa pusi no pamatsummas. Ratiem paSa priekSa un
aizmuguré atrodas lielas kastes ar salmiem — koferiem un mugursomam”.>! H. F. Storhs nepavisam
neruna par saspiestibu — gluzi otradi, vél paliek vieta nelielam galdinam un citam mantam. Atrums, ar
kadu brauc dilizanss, ir visai liels; arT sliktakajos celos tas nekad posma starp divam [pasta] stacijam (2
1j8) nepavada ilgak, ka vienu stundu. Zirgu nomaina aiznem loti maz laika; tie stav jau aizjlugti pasta

stacijas prieksa, un biezi celotajiem nav nemaz laika, lai izkaptu. Ta ka zirgi tiek loti biezi mainiti, tie

a - = —x .
Pasazieru parvadasanas kantoris
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gandriz vienmér traucas galopa soli. — Skaisti celi, labi zirgi, &rti rati — viss apvienojas, lai celojumu uz
Franciju padaritu, cik iespgjams, patikamu.”>?

Noveértejot N. fon Himzela sniegto zinu patiesumu, lickas tomeér, ka taisniba ir Himzelim, nevis L.
Tarram. 1750. gadu vidi, kad Himzelis apceloja Franciju, vargja pastavét nedaudzi marSruti, kas
savienoja lielakas pils€tas un ko apkalpoja dilizansi. Lielaka atskiriba starp laiku, kad celoja Himzelis
(1755. g.) un Storhs (1786. g.) ir ta, ka pedgja gadijuma dilizansi sak apkalpot lielaku skaitu marsrutu;
bez tam tie vairs nav tik ekskluzivi dargi, kads médz biit katrs jauns modelis, kas pirmo reizi paradas

tirgli. Sava loma bija arf tam, ka Storha ce]ojuma laika jau vairs nepastavéja monopols uz $o satiksmes

lidzekli.

4. 1.2. 1. 2. Citi sauszemes transporta Iidzekli

Lielaku brauksanas atrumu nodro$indja transporta lidzekla svara samazinasana. Sadu ratu paraugs
ir N. fon Himzela piezZim&s vairakkart piemingtais divu ritenu chaise (francu val: “krésls”; Post chaise
— “pasta rati”’) un ta daudzas variacijas. Ar to var€ja parvietoties atrak, neka ar pasta karieti — protams,
tikai pa labiem un lidzeniem celiem. “Par apméram 30 anglu Siliniem noirgjot segtu divritenu Chaise,
celotajs var no Duvras noklut Londona.”

Loti populari chaise ir Italija (tos piemin arf A. L. fon Slecers >*). N. fon Himzelis raksta:
“Braucienam no Florences uz Romu var nemt chaise divam personam par pieciem cehiniem; viens
cehins sastada nedaudz vairak par dukatu. Italija ar voituries vai ved&ju var celot saméra 1&ti. Bez tam
pat Italija pastav regulara sabiedriska satiksme: “Ir ari atklats voiture [pajtigs], kas saucas procacea,
kas, ja es nemaldos, vienreiz ned€la iet no Florences uz Romu.”™®

“Ar $o procacio, kas no Sejienes iziet 2 reizes ned€la, es no Romas es 10. marta aizceloju uz
Neapoli [...] Celosana notiek pa pusei parsegta chaise, kura prieksa aizjugti 2 muli vai zirgi. Un
publikas pieprasijums ir liels, ka biezi redzami 20 Iidz 30 chaise viens aiz otra. Ar $o transporta lidzekli
celot ir VisizdeVTg'E11<.”56

Bolona, ka arT Paduja ,,paradas nelieli divu ratu atklati chaissen, kadus bieZi var redzét Neapolg”,
un ,,jauka laika, ipasi, ja pirms tam ir nedaudz lijis, un cel$ vairs nav tik puteklains, $ajos vieglajos ratos
(Fuhrwercke) tam ir patiesi patikams izbraukums. Ratiem prieksa aizjigts tikai viens zirgs, kuru
pasaZieris pats var vadit vai arf to uzticét aiz vina sédo$ajam lidzbraucgjam.”’

,»Turia slégtu chaise, kam prieksa aizjugti divi zirgi, un kur ir vieta divam personam, sauc par

sedie, un tas ir visatrakais satiksmes Iidzeklis. Labakas puskarietes, kadas izmanto celojumiem uz
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Italiju, izgatavo Milana, jo Seit izstrada visizturigako dzelzi. Tiesa, ar pasta ratiem ari var braukt tikpat
labi, tomér dazadajos kalnos un akmenainajos celos ir sapratigak nemt sedie. Celotajs daris labi, ja tas
Turina in accord vienosies ar ved&ju par visu celu lidz Zengvai, vai, mazakais, lidz Sanberi.® Ja

izdodas atrast sedie, kas dodas atpakal, tad cela izdevumi ir vél mazaki”.>®

4.1.2. 1. 3. Satiksmes I1dzekli pils&tas

18. gadsimta Eiropas lielpilsétas (Londona, Pariz€é, Amsterdama, Berling€), pilsétas izméru
palielinasanas dg€] attalumi jau vairs nebija veicami kajam. Tam vél pievienojas ar ielu sanitaro stavokli
saistitie apsveérumi. Tadel tie, kas nepiederja gluzi pie sabiedribas zemakajiem slaniem, centas
izmantot sabiedrisko transportu ari pilséta. Tomér, ja regulars un kaut cik &rts starppilsétu sabiedriskais
transports izveidojas tikai 18. gs. otraja pus€ (un ar1 tad ne visur), tad pils€tas transportam Iidz tam vél
bija talu. Vislabak, protams, bija tiem, kam bija paSiem savas karietes vai citi parvietosanas Iidzekl]i.
Braucot cauri vairakam Eiropas pilsétam, N. fon Himzeli parsteidz tajas sastopama satiksmes lidzeklu
dazadiba. Protams, vispirms vins$ censas atzim€t neordinaro — to, ko nekur citur nav sastapis. Ta,
pieméram: “Amsterdama karietes ir bez riteniem, to vieta ir slieces, uz kuram piestiprinata kaste; tas
velk viens zirgs. Brugis ir lidzens, un braukSana norit visai gludi, citas vietas tas nebiitu iesp&jams.
Stundas brauciens maksa 10 §tiferus”.®® “Ir ari citas r&jamas Kkarietes, kuru priek$a aizjigti divi t. s.
“smagie rikSotaji” (Hart-Traber). Vienas dienas brauciens maksa 7 — 8 dalderus. Tas brauc neparasti
atri (ohngemein geschwinde)”.®*

Brisele lielaka &értiba ir fiakrs, par kuru jamaksa 4 guldengrasi stunda, un ar kuru var nobraukt
lielakos attalumus.®?

Dazas kalnainas dienvidu pilsétas, seviski Francijas dienvidos un Italija, loti populari ir nesamie
krésli. Jo talak brauc uz dienvidiem, jo vairak samazinas karieSu skaits: to jitami mazak ir Liona, bet
Avinjona un Nima var ieraudzit tikai dazas; “Monpelj€ ir viena vieniga, kura pieder pilsétas
intendantam. Mingta vieta ir pa dalai kalnaina, pa dalai tai ir Sauras ielas, un kariesu lietoSana var&tu but
loti bistama. Seit lieto nesamos kréslus® — chaisses a porteurs, kurus var sastapt seviski lielos
daudzumos, un daudziem iedzivotdjiem ir paSiem savi nesamie krésli. Tos arT var izirét par loti zemu
samaksu — par 40 lidz 50 soliem uz visu dienu un par 30 — tikai uz pécpusdienu”.63 Nesamos kréslus

daudz lieto arT Dzenova®*; “Turina gandriz vispar neredz karietes — toties jo vairak chaises a porteurs,

& Skat. 31. att. Pielikuma.



180
kuri Seit ir mode. Tajos turigie cilvéki médz doties promenades, sausa laika pat kajam, liekot nest sev
port chaise no muguras, kas tiek uzskatits par Tpasu Siku.”®
Savukart Neapole karieSu skaits atkal ir loti liels. “Irgjamas karietes Seit ir loti nepiecieSamas
lietaina laika, jo kajam iet dzilo dublu dg€] ir loti apgrutinosi. Karietes iziréSana maksa 15 lidz 18
karolinus diena.”® “Neapoles kalesas ir uzbivétas tapat, ka divri¢i (chaisen), ar kadiem m&dz braukt
Vicija, un Neapolé tadas redzamas liela skaita [...]”.%

Tapat dublu dél bez karieteém nevar iztikt arT Vine: “Vine ir loti netira pils€ta, un, tikko nedaudz
uzlist, gaj&js iz8kidusaja mala var palikt gandriz bez kurpém. ST iemesla dé| karietes ir nepiecie$amas.
Tas var noirét par loti nelielu samaksu — [...] diviem dalderiem diena, ierékinot dzeramnaudu kucierim.
Parizg tas ir daudz dargakas, un diena [...] maksa ap 5 guldeniem. [...] Fiakriem [...] VIng€ nav noteiktas
cenas, ka citas lielpilsétas, jo Seit tos apmaksa uz stundam.”®®

“Londona var ieraudzit daudz karieSu un t. s. chariots [rati uz diviem riteniem]. Gandriz katrs,
kam vien atlauj ienakumi, tur savu privatu ekipazu. Bez tam ir daudz r&jamo karieSu un fiakru — rtiba,
kadu var sastapt vienigi tik liela pilséta ka Londona. [...] Irétas karietes $eit ir diezgan dargas un diena
maksa no 13 Iidz 14 Silinus, Francija tacu tikai 10 livrus. Fiakriem ir sava noteikta cena, un tie maksa 1
72 Silinus stunda. Tiem visiem ir numuri. Tapat numuréti ir arT nesamie krésli. Tiem ir arT sava noteikta

likme.”®

“To @rtibai, [...] kuri vakaros izbrauc arpus pils€tas un no ritiem savu dariSanu dél atkal
atgriezas, pastav dazas sabiedriskas karietes, ko dévé Stage-Coaches, un kuras pastavigi kurs€ turp un
atpakal; tam ir sava noteikta cena.”’® “Zviedrija Trétie pajugi (Voitures) un karietes (Mieth-Kutschen) ir
diezgan dargi, un par tiem jamaksa vairak, neka Francija un Anglija; jo viens no labakajiem pajtigiem
maksa Anglija maksa 2 gineju un Francija — 10 luidorus diena; Seit 4 plates, tas ir, 24 vara dalderus par
iréto karieti.”"

“Peterburga, tik liela pilséta”, kur “cilvékam bieZi jabrauc 4 — 5 verstis” N. fon Himzeli “loti
izbrina” tas, ka $eit réjamo karieSu pavisam nav. “Ja celotajam ir pasam sava voiture [kariete], tad vins
1r€ zirgus, kas ménest izmaksa no 20 11dz 22 rubliem vai diena ap 80 kapeikam. To €rtibam, kuriem nav
paSiem savu ekipazu, vasaras gandriz uz visiem ielu stiiriem stav krésli uz ratiem, [...] kuru prieksa
aizjuigts viens zirgs, un par kuriem pasazieris maksa vairak vai mazak kapeikas, atkariba no brauciena
attaluma. Iswoschicken (ormanu) skaits ir loti liels, un tos rékina uz 5000; tiem katram ir savs numurs
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uz muguras. Ziemas $o ratu vieta ir kamanas, par kuram jamaksa 10 kapeikas stunda.”

Zinas par
sabiedrisko transportu Parizé sniedz ari H. F. Storhs. Fiakri izpelnijusies diezgan grotesku vina

raksturojumu:
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“[Parizes] fiakri. Seit man ir iespé&ja izteikt dazas dievbijigas vélesanas. Kugieris reti séZ uz bukas,
bet gan parasti stav aiz tas, un pasazieriem (ta ka kucieris biezi ir gérbies tikai skrandas) biezi
janoraugas piedauzigos plikumos. Sédeklis ratos ir Joti ciets, biezi tik $kibs, ka uz ta nav iesp&jams
nosédet; logu vieta fiakram ir d€li. Zirgi varétu biit labs uzskates Iidzeklis tiem, kas vé€las studét
dzivnieku kaulu uzbuvi; tos pastavigi klaj vatis. Vini arT nekad netiek izjiigti, bet dienu un nakti paliek
stavam uz ielas ratu prieksa. Reti tie sanem pa riekSavai siena vai auzu. B&das tiem, kam jabrauc lielaks
cela gabals! — Jaunie vai ta dévétie anglu fiakri ir nedaudz labaki; bet tadu ir tikai dazi. Iréjamas
karietes (Carosses de remise) tick izirétas uz visu dienu, un tas ir Joti skaistas, lai gan nedaudz par
dargu.” "

Storha doto raksturojumu apstiprina ari L. Tarrs: “Kads cits laikabiedrs nosauc tos [fiakrus] par
“Sausmigam kastém, kas kust€jas uz priekSu ne atrak ka kajamgajejs. To zirgi bija nodziti kleperi un
kucieris pagrimis, bet, neskatoties uz Siem tritkumiem, maksa par ratu lietoSanu nebija maza: 36 su par
pirmo un 30 — par nakamajam stundam.”"*

Turpretim Fridrihs Joahims Sulcs, kur§ Parizi apmeklgja 1789. gada, fikrus nepavisam neuzskata
par “tik noz€lojamiem, ka parasti apraksta, un dazus pat varétu nosaukt par lepniem [...] Vidgja labuma
Parizes fiakrs Berlin€é vai Drézdené var&tu kalpot ka visai pieklajiga kariete. Gandriz visi tie ir
kadreizgjas greznibas atliekas, jo [...] nokluvusi ielu dublos no princu vai grafu karieSu Skiiniem [...]”.
"™ Tikai viena zina Sulcs apstiprina Storha liecibu — ka kuéieri neséZ un bukas, bet stav aiz tas, un tiem
ir visai nolaidigs izskats. Bez tam vin$ min ari dargaku brauksanas maksu — 44 santimus par stundu. e

Storhs Parizé piemin arT nesamos un braucamos kréslus:

“Porte chaisen und Vinaigretten. Pirmos cilvéki nes, un tos, ko sauc arT par Brouettes, velk. Daza
laba Brouette var biit pat tik labi izveidota, ka grezna kariete. Sis retais transporta lidzeklis nepavisam
netiek nievats [ist gar nicht verachtet]; esmu redzgjis tajos pat parlamenta advokatus braucam uz

1e 97T
pili.

4. 1. 2. 2. Satiksme pa uideni

4.1.2. 2. 1. Starppilsetu satiksme pa fideni

Pastavot samera sliktai sauszemes celu kvalitatei un vél nepilnigai pasta satiksmei, €rtakais,
atrakais un ar l&takais’® parvietoSanas veids bija pa Gideni. Protams, ar1 Seit bija savas briesmas —
veétras, bezvgjs, jiras slimiba utt., tomér, ja apstakli bija labve€ligi, celotaji galamérki sasniedza

ieverojami atrak.
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N. fon Himzelis tidens transportu visvairak apraksta un izmanto Holand@ un Flandrija (toreiz€ja
Austrijas Niderlandg). Ta, pieméram dodoties ar kugi uz Amsterdamu, Himzelis raksta: ,,Pa $o jiru ir
drosa brauksana, un nelaimes gadijumi ar Siem kugiem, kas vienmér ir pilni, ir Joti reti.”” Bez tam ar
kugi vins parcelas no kontinenta uz Angliju un atpakal, ka ari no Travemindes uz Kopenhagenu un
talak no Helsingoras uz Zviedriju. No Stokholmas caur Réveli vins celo uz St. P&terburgu. Satiksme
pa Vidusjuru tiek izmantota, lai no Dienvifrancijas noklitu Dzenova, no Ankonas — Vengcija, no
Venécijas — Paduja (So marSrutu izmanto art M. Vidavs un E. fon der Reke (ar barku, ko velk ar
zirgiem). Pa Ronu no Lionas N. fon Himzelis ar @idens dilizansu dodas uz Avinjonu un pa Donavu —
no Ulmas uz Vini. Loti daudz Gidenstransportu izmanto ari T. fon Rops: no Salonas uz Lionu ar kugi,
no turienes uz Avinjonu ar upes dilizansu®’, ar kugi no Kadisas uz Malagu®" un no turienes uz Livorno,
ka arT no Brindizi uz SicﬂijuBz, ar barku no Venécijas uz Fusinu Brentas upes ngV583, no Amsterdamas
ar barku uz Leideni® utt., tapat ar1 J. fon Borhs, no Neapoles celojot uz Mesinu, Kataniju, Sirakiizam
un no turienes uz Maltas un Goco salam, ka arT Goco Iidz Palermo un no turienes gar Sicilijas ziemelu
piekrasti [idz Neapolei.®® Pargjie vacbaltiesu celotdji celojumus pa tdeni izmanto ievérojami retak.
Eliza fon der Reke 1794. g. ar kugi vienreiz parbrauc no Kiles uz Zonderborgu (Danija) un atpakal®,
ka ar1 sava 1804. g. Italijas celojuma laika — no Padujas uz Venéciju.87 M. Vidavs celo ar kugi arT tris

reizes — uz Vengciju®®, no Venacijas uz Paduju®

, no Pucoli (Puzuoli) pie Neapoles lidz Bajai? (teksta
Baja).® G. Merkelis savukart — tikai vienu reizi: 1796. g. 21. aprili vin$ iekapj kugi Bolderaja un 1.
(12.) maija piestaj Traveminde.”* N. fon Himzela piezimes liecina par lielu vina laika pastavéjuso
fidens transporta lidzeklu daudzveidibu (ne visus izdevies identificet).

Ka norada L. A. Slecers, ierastakais regularas satiksmes lidzeklis bijis Paquet Boot © (Himzelim
— Packet-Boot), kas “lidzigi pasta ratiem, zinamas dienas atiet no noteiktas ostas.” Packet-Boot
kursgjot ne tikai no Anglijas uz Lisabonu, Kalé un Holandi, bet ar no Spanijas, Holandes un Anglijas
uz Ziemelameriku.”® Himzelis raksta: “Das Packet-Boot,® kas ir neliels kugis, atiet otrdienas un
piektdienas agri no rita no Kalé uz Duvru Taja var ies€sties par 12 livriem vai ar pusgineju, jo par

agazu, lai ta butu neliela vai ievérojama, nav jamaksa nekas.” ,No Hari¢ i
bagazu, lai td bitu neliel ieveroj jamak kas.® ,No Haricas (Harwich)b uz

Helvetsluisu® un atpakal iet Cetras Packet-Boote. Tas ienes ievérojamu summu naudas, jo pasazieri

417. gs. holandie$u Paquet-Boot redzamas dazas Viljama Térnera gleznas. Par braucienu uz Angliju ar Packet-
Boot vesta ari C. K. Uffenbahs, Bd. 3, S. 429 —430. (Sk. 371. —372. lpp. Pielikuma).

b Viena no ostam Eseksa.

¢ Viena no ostam Rietumniderland@ (Himzelim Helvoetsluys, pareizi Hellevoetsluis).
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pirmaja kajité [in der ersten Cammer /the Cabinet/] maksa 1 gineju, otraja — pusgineju”.*

Tiek sniegtas ari zinas par celojuma ilgumu: Celu no Haricas Iidz Helvetsluisai iesp&jams veikt
15, 18 vai 20 stundas. Dazkart tas izdodas 9 lidz 10 stundas, ja v&js ir loti latbvéﬁgs.”96 “No Kale Iidz
Duvrai tiek rékinatas 7 stundas; pastavot 1sti labvéligam v&jam, So celu var veikt Cetras stundas. Bet
parasti uz udens tiek patérétas 6 lidz 8 stundas; nelabveligos laika apstaklos paiet pat pusotras dienas
[...] Man palaimg&jas So celu veikt 4 stundas, jo Sim noliikam bija lieliskakais v&js, kas gan notiek
reti.”®’ Vairakkart pieminétas ari barkas (barzas), kas dazadas valstis figuré ar atSkirigiem
nosaukumiem, piem. Holandé — Treck-Schuten, Polija — StrufSen. AtSkiriba no iepriek§ min&tajiem
tdens transporta lidzekliem, barka pret straumi tiek vilkta ar zirgiem.

Ar vienu no tadam N. Himzelis dodas no Ven&cijas uz Paduju, jo “celotaju erttbam katru dienu
no Venécijas atiet 2 barkas; viena ritos ap 10, otra naktt — un no personas tiek prasits ne vairak, ka 2
livri. Sis barkas ir ievérojama lieluma un ar logiem; tas velk zirgi, lidzigi ka Treck-Schuden [pareizi
“Schuten”] Holandg. Ir vajadzigas 10 stundas, lai nokliitu no Venécijas Paduja, attalums starp kuram ir
25 Italijas jiidzes.” Tomer, p&c autora domam, ‘“celotajs dars labak, ja atradis sabiedribu Ipasas barkas
noiréSanai, par kuru jamaksa no 2 lidz 3 cehini, jo sabiedriskajas barkas, sevisSki tajas, kas atiet
vakaros, atrodas parak daudz vienkar$a piila, un tadel var garantét maz ertibu.”*® Ar tadu pasu
barku “kura Iidz Padujai tika vilkta ar zirgiem” 1781. gada 23. decembr1 celo art M. fon Vidavs kopa
jau piemingtajiem celabiedriem.” Ar barku Himzelis 2. oktobri pa Donavu dodas no Ulmas uz Vini.
Seit jau pastav pasaZieru segregacija: kugim “ir divi nodalfjumi, no kuriem lielakais ir domats zemakas
kartas cilvekiem, mazakais augstakas kartas personam — tur ir divpadsmit vietas. Tur ir ar1 krasns,
kas domata tadu celotaju &rtibam, kuri pa tideni brauc rudenos. Tomér So kugi drizak var nosaukt par
laivu, jo tai nav ne masta, ne buru. Kugis iet pasgaita lejup pa Donavas straumi — cela gan japavada
diezgan daudz laika, ja kuga gaitu nepaatrina ar airiem — pasi tad, ja Gdens ir sekls. Preces, kuras tiek
vestas no Vines pa Donavu uz augsu, gan ilgi paliek uz tidens; un kugi velk ar zirgiem. Ja tas ir smagi
piekrauts, biezi ir vajadzigi 40 zirgi, kas iet gar krastu. Ar kugi, kur$ iet pa Donavu uz leju, diena var
nobraukt 12, 15 lidz 20 judzes. Vasaras dienas, kad tidens limenis piedevam ir augsts, no Ulmas lidz
Vinei jabrauc 6, 7 11dz 8 dienas, 1sajas rudens dienas savukart un kad tidens ir sekls, cela biezi japavada
12, 14 1idz 20 dienam.”**

Seko interesanta piezime, kas spilgti raksturo talaika saimniecisko un politisko situaciju Sv.
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Romas impérija: “Nenoliedzami, S0 ceJu varétu veikt daudz atrak, ja netraucétu daudzas muitas®
(Mauten oder Zolle), pie kuram kugim dazkart ir jauzkavgjas pusotru vai divas stundas.”*™*

Vislielakas iesp€jas celoSanai pa tideni paveras Holand€ un “gandriz visa Flandrija.” Ta tas ir gan
regularas satiksmes (liellaivas — Treck-Schuten kursé pat divreiz diena), gan daudzo kanalu dg]. Ta,
piem&ram, “no Mehelnas var doties uz Lévenu [musdienas Leuven, Himselim Loewen] gan pa zemes,
gan Gidens celu, un Iidz turienei ir 4 stundu brauciens. Bet, kops no Mehelnas un turieni iekartots kanals
[...] pa kanalu var noklat €rtak un 1&tak neka ar pasta karieti, maksajot tikai 9 stiferus.  Katru dienu
kursé divas Treck-Schute, viena no ritiem, otra pecpusdienas [...]”. 2%

A1 no Gentes “ik dienas atiet Treck-Schiff uz Brigi, un celojums uz turieni aiznem dienu.
Pastavot labveligam vgja virzienam, un ar uzvilktam buram, biezi pietieck ar 6 stundam. Celotaji ietur
pusdienas uz kuga, un par 16 stiferiem [...] tie tiek neparasti labi paédinf?tti.”lo3 Satiksmes uzlaboSanas ir
saistita ar kanalu izbiivi. Tikai pirms “paris gadiem” ir pabeigts kanals starp Lévenu un Mehelnu, kurs
abam pilsétam “neapSaubami, izmaksaja krietnas summas, ja jau kanals, kur§ pirms vairak neka 200
gadiem izrakts no Briseles uz Antverpeni lidz Vilbrukai, un kurs$ ir 6 stundas [francu judzes] gars, esot
izmaksajis 19 000 dalderu, pie kam stradnieki diena sanémusi tikai 9 liarus”. 1% Tapat pirms daziem
gadiem atklats ar1 kanals, kas Genti savieno ar  Brigi: “Ja agrak [Seit] cauri var€ja izbraukt tikai
nelielas barzas (nur kleine Barsen), tad tagad, kops ierikots paplaSinatais kanals, pa to var izbraukt ari
lielie kugi”, jo tiem, pateicoties sliizu sistémai, vienmér nodroginats vajadzigais dzilums”.'® Himzelis

neatturas noradit arT uz ievérojamajam izmaksam, kuras “veért€ uz 3 milj oniem.”%

Turklat vin$ atzime
skaistos dabas skatus, kadi paveras, braucot pa Niderlandes kanaliem: “Brauciens barka $aja zemé ir
patikama &rtiba, jo acis pastavigi kavgjas pie izpriecu darziem (Lust-Garten) un alejémb. Sada veida var
izcelot cauri gandriz visai Niderlandei. [...] Gandriz visu laiku brauciens notiek starp darziem, kuri ir

neparasti briniskigi — dzivzogi ir skaisti apkopti, un tas rada patikamu coeup d'oeil.”*’

Lidzigi iespaidi
irart T. fon Ropam.108 Starp upju satiksmes lidzekliem N. Himzelis vél piemin arT “fdens dilizansu”
[diligence d' eau], ar kuru vin$ dodas no Lionas uz Avinjonu, un kur§ kursé vasara 3 un ziema — 2
reizes: “[...] atkariba no ta, cik augsts ir iidens Iimenis Rona, un vai v§j$ ir labvéligs, cela japavada 3 vai
2 dienas”. (Celojums ar pasta karieti, kas treSdienas un sestdienas atiet no Lionas uz Avinjonu, prasa 4
7> dienas). Toties, ja celotajs no Avinjonas dodas uz Lionu, “tas prasa 12 vai pat 14 dienas, jo pa upi uz

augSu kugis tiek vilkts ar zirgiem.” 118 Fran¢u “Gdens dilizansi” jeb “tdens kulbas” péc butibas ir tas

% Piezime mala: “Saja brauciena to bija 22 [! — E. C.]
b Sk. ar1 4. att. Pielikuma.
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pasas Holandes Treck-Schute — “ parbuivéti un ar soliem apgadati kugi, no kuriem daudzi spgj uzpemt
pat divus simtus cilvéku; tie ar zirgiem tiek vilkti augSup un lejup pa straumi.”*%°

Vidusjura ir iecienita t. s. Felucke (Himzelim Felonque) — Saura vien- vai divmastu buru laiva; ta
ir “bez parseguma” un “vienmér turas gar krastu; [...] tiklidz tuvojas vétra, laiva tiek izvilkta krasta,
lai biitu drosiba [...] Tas ekipaza ir 10 viri, kuriem pastavigi jaaire”. Himzelis piebilst, ka celojums ar
sadu laivu loti atkarigs no laika apstakliem, proti, no v&ja. ”Viegli iesp&jams, ja jura ir rama, 43
stundas® no A[ntibas] lidz DZ[enovai] veikt 24, un, piiSot labakam cela véjam, vél 1saka laika.”**
Lidziga felukai jeb felonkai ir ari speronara (Speronara), ar ko J. M. fon der Borhs parcelas no
Neapoles uz Siciliju: ta ir “neliela laiva ar seSiem airu [pariem] apméram tada lieluma, ka puse no
felukas. Tai nav parseguma [...] Ar $adu laivu kuga laudis [...] bez briesmam uzpemas vistalakos
celojumus”. Arf §1s laivas “kas ir Joti mazas, vieglas un plakanas, nojauSot briesmas, tapat ka felukas,
turas pie krasta, bet pie mazakas vétras tiek izvilktas krasta”. Kuga laudis “ir Sai zina tik pieredz&jusi,
ka sp&j laika parmainas paredz&t dienu ieprieks. [...] Sava a$a skr&jiena dél [...] tas parspgj visus
pargjos peldlidzeklus, un arl cenas uz tiem ir loti zemas. Brauciens no Neapoles uz Maltu maksa,
atkariba no gadalaika un ta, vai ir pieejami vairak vai mazak [Udens] transporta lidzekli, 40 lidz 60
Neapoles dukatus”.** Celosana pa udeni, ka tas vairakkart tiek uzsverts, ir 1€takais celoSanas veids,
tom@r tam ir arT savi nopietni trikumi. Bezvgja laika matrozi dazkart keras pie airiem, bet, ja gadas
pretvejs, celojums aizkav€jas par vairakam dienam, ka J. M. fon der Borham notiek Goco sala pie
Sicilijas 1777. gada janvara sakuma.'? Celojot pa juru, vismaz divas reizes Himzelim nakas piedzivot
ari vétru. Pirmo reizi tas notiek cela no Antibas uz Dzenovu, kad viegla felonque tiek izvilkta
“tuksnesiga krasta” (in einer Wusterey), kur apkalpei kopa ar pasaZieriem japavada tris dienas un tris
naktis.” Tikai ceturtaja diena “rupjie kuga laudis, kuri savus spekus pastavigi stiprinaja ar Animo®, ko

113 /&l bistamaka ir vétra

tie lietoja parmainus ar Santa Maria”, nolem;j griezties atpakal uz St. Remo.
cela no Anglijas uz Holandi, kas celotajus parsteidz atklata jura: N. fon Himzelis raksta: “[...] lidz ko
més bijam 6 — 7 stundas pavadijusi jira, sac€las spéciga vétra, kas atri pienémas, un més nonacam

lielakajas briesmas. Udens saka jau iepliist kuga augs$eja dala; stiire saliecas, un, ja ta nebiitu bijusi no

Seit nav domatas hronologiskas stundas, bet gan attaluma mérvienibas. Viena “fran¢u stunda”, jeb fran¢u jiidzg, ka norada
pats Himzelis [II, 101; II, 253], ietilpa aptuveni 3 Italijas jeb romieSu juidzes. Viena Italijas jiidze sastadija 1000 divkarso
solu — 1478, 5 m [Zemzaris, 64. Ipp. ; sk. arT Ricards S. Handbuch fiir Kaufleute oder allgemeine Ubersicht und
Beschreibung des Handels der vornehmsten Europdischen Staaten ... Greifswald, 1792, S. 405.]

b . _ .
Tas ir, degvinu vai rumu.
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izturigakas dzelzs un izmocitie kuga laudis nebiitu darfjusi visu, lai to nostiprinatu, tad mes butu
piedzivojusi to paSu bédigo likteni, ka jau daudzi kugi pirms mums, kurus més redz&jam netalu blakus
uzskréjuSus sekli. Tadejadi mes pavadijam nakti pastavigas nopiitas unlielakajas izbail€s, skatoties
briesmam tiesi acis, lidz beidzot otras dienas rita pamanijam, ka atrodamies tuvu ostai un sasniedzam
Helvetsluisu”.*** J.M. fon der Borhs cela no Neapoles uz Mesinu divas reizes dabii parciest vétru un
spécigu vEju (scirocco), kade] feronara tiek izvilkta krasta.® Atstajusi Mesinu, vini vélas izkapt mala
Taormina, tomér “vej§ bija parak spécigs”, un “mes, aiz bailém tikt saskaiditi pret klinttim [...]
devamies atklata jiira, un mums vajadzgja atteikties no ceribas redzet So pilsétu [...]”.116

Voldemars fon Ditmars 1815. g. septembri no Mémeles (tag. Klaip&da) dodas uz Keénigsbergu;
tomér tikai nepilnu jiidzi no krasta kugis uzskrien uz sekla un gandriz nogrimst."*’

Savukart Teodors fon Rops cela no Brindizi, Sorento Iica vidd, 1804. g. 1. janvari piedzivo pat

— — _ . . _ .118
1stu korsaru uzbrukumu, kas tomér beidzas laimigi.

4.1.2.2.2. Satiksme pa @ideni pils€tas

VacbaltieSu celotaji, kuri apcelojusi Venéciju, protams, nevar atturéties, neaprakstot slavenas
gondolas. Pie tam $is ir viens no nedaudzajiem gadijumiem, kad vinu v@rojumi sakrit vairaku pazimju
raksturojuma. Ta N. fon Himzelis: “Gondolas ir garas un Sauras, melni krasotas laivas, kas parklatas ar
melnu vadmalu. Parasta gondola ir vieta Cetriem pasazieriem, kuriem gan jaséz saliekta stavokli un ar
pie zoda pierautiem celgaliem. No talienes godola izskatas ka zarks, kas peld pa tideni. ST séru krasa ir
visam gondolam: pat aristokratiem nedrikst piederét raibas gondolas; toties to airétajiem drikst par to
drikst bt daudz skaistaki apgerbi no vadmalas vai samta, kas apdarinati ar zeltu un sudrabu un kurus
tie uzvelk svétku dienas. Arzemniekiem drikst piederét krasainas un apzeltitas gondolas, kadas vien
tikai vini velas, un jo pasi [arzemju] siitniem, kas ierodas Ven&cija greznas, ar kokgriezumiem un
zeltijumiem 1zrotatas gondolas, un tajas pasas paradas ari pils€tas svétkos. Gondola iet diezgan atri,
1pasi tad, ja tai ir divi airétaji, un Sie laudis prot izsargaties no nelaimes gadijumiem, kas loti iesp&jami
Saurajos kanalos [...]”119 Gandriz to pasu atkarto M. fon Vidavs: “[....] STm gondolam ir loti sérigs
izskats, jo tas apklatas ar melnu vadmalu un izkrasotas melna krasa. Citadi tas ir garas un Sauras, un
priekSgala tam ir skarda knabis, lai neciestu sadursmes laika.” Tomer vins uzsver laivinieku veiklibu:
“ Gondoljeri vai zeéni, kas tas vada, ir loti izveicigi, jo tie prot gondolas viena mirkli apturét un

59120

pagriezt.”” Eliza fon der Reke raksta: “Uzskata, ka Ven&cija ir ap 9 000 gondolu. Parasti gondola ir

25 pédas gara, 4 Iidz 5 pedas plata, melni iesvitrota un izklata ar melnu vadmalu. ArT parsegums, kurs§
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veido savdabigu kajiti un pasarga pasazierus no v&ja un lietus, ir no tadas paSas vadmalas.” Vinu
mulsina tas, ka “$1 kajite tomér ir tik zema, ka lielaka auguma cilvéki tur nevar sédét citadi, ka
sakumpusi”, toties atzinigi vertéts gondolu iekartojums: “Pats s€deklis ir €rts un polsteréts; malas
ierikoti stikla logi.” Tapat ka Himzelis, vina piezimé€, ka “augstdzimuSiem un bagatiem venécieSiem ir
pasiem savas gondolas, kas ir lielakas un bagatigak izrotatas. Arvalstu siitni savam laivam izvélas citas
krasas, ne tikai melnu. Lielais melno kugu daudzums, kas nemitigi airgjas apkart pa visiem kanaliem,
pieskir tiem kaut ko s€rigu”; tomér: “jo priecigakas tadel skiet gondoljeru dziesmas.”*?

Ar1 Londona, ka norada Himzelis, “I&tas ertibas” ir “lielais laivu daudzums, kas atrodas Temza,
un ar kuram pasazieri var nokliit jebkura vieta péc patikas. Laivu vaditajiem ir sava noteikta maksa,
virs kuras tie nedrikst prasit. Vinu laivas ir numurétas, un ja kada no tam tiek pieprasita parak augsta
maksa, vai ar1 tiek izradita rupjiba, pasazierim tikai jazino komisijai, kas iecelta par laivu laudim,

N . e . 122
janoradot laivas numuru, kas samekl€ [1paSnieku] un uzliek tam naudas sodu.”

4. 1. 3. CeloSanas izmaksas

N. fon Himzela celojumu apraksts domats citiem potencialajiem celotajiem, tade] vins taja sniedz
daudzus praktiskus padomus, lielu veribu pieversot 1etakas celoSanas iesp&jam. Ta, pieméram, noradot,
ka “Venécijas apgabala celo$ana ar pasta zirgiem ir visai darga”, vin§ pamaca, ka “arzemnieks var
celot arf 1&tak, ja Venécija ar zimi, ko sauc par il Boulettino, iegtst atlauju apmaksat pasta zirgus
saskana ar mazaku un izdevigaku taksi; to uzradot, celotajs drikst par diviem zirgiem no vienas pasta
stacijas 1idz otrai maksat tikai 11 pauli vai Venécijas livrus. Ta ka cilvekam, kam nav Vengcija
iznemtas zimes, jamaksa 15 livri, tas ir de'lrgi.”123

Himzelis nosauc arf dargakas zemes celotajiem — viena no tadam ir Sveice®. “Celosana Sveicg ir
daudz dargaka, neka Francija un Italija, kur celotajs par dienas celojumu maksa, augstakais, dukatu.
Man, pieméram, par celojumu no Bazeles uz Cirihi, kam patér&ju pusotras dienas, vajadzg€ja samaksat
divus jaunus luidorus; [...] un pie tam vedgji skatas vél uz kofera smagumu un pargjo bagazu. [...]
Sveicé celotajam nav &értibas ka citas zem@s, celot ar pasta zirgiem, un tas ir piesaistits vedgjiem, kuri

w124 Tapat darga celoSana ir Anglija: ”Celotajs, kas

maksu par veSanu var noteikt péc saviem ieskatiem.
redzgjis citas zemes, atzist Angliju salidzinajuma ar tam, pat salidzinajuma ar Holandi, par

nesalidzinami dargaku, ar arkartigi lielu cenu starpibu visas lietas; vienkarsie laudis un nesgji uzstajigi

Uz to, ka “neviena zeme Eiropa nekrapj celotajus barbariskak, ka Sveice”, norada arT A. L. fon Slecers.
[Schlstzer, 1962, S. 29.]



188

. _. - .. . S I . 125
pieprasa naudu. Celotajs daritu labi, ja — kur vien tas iesp&jams — ieprieks vienotos par cenu visam.

Savukart zirgi ir neparasti 1&ti ZViedrij'c‘l.126 Par celojumu Seit jamaksa, tapat ka visur Zviedrija, 8
zviedru stiveri par vienu zirgu jiudz€, neatkarigi no ta, vai cilvéks brauc vai jaj; pirmaja gadijjuma
jamaksa vél klat 2 stiveri par zemnieku ratiem un otraja — 1 stivers par sedliem.”?’ Pie tam Zviedrija ir
Ipatniba, ka “minéta maksa par zirgiem un ratiem, pastav tikai uz laukiem, tajos apgabalos, kur nav
viens helleris vairak un par ratiem divtik. Ja celotajs savukart atstaj pilsétu, tam pirmaja stacija aiz
pils€tas par zirgu un ratiem jamaksa dubulti, kas tomér ir diezgan I&ti; un es nedomaju, ka kada zemé

var atrast labakus celus un braukt 1etak, neka Zviedrija'l.”128

4. 1. 4. ApmeSanas vietas

4.1.4. 1. Viesnicas

Blakus celiem un transportam biitiski nozimigas celot3jiem bija apmeSanas vietas — viesnicas,
majvietas, iebraucamas vietas, krogi. Atbilstosi kvalitatei un dardzibai, tas svarstijas plasa amplitida no
elegantiem pils€tas hoteliem un piepilsétas izklaides vietam ar deju zalém, biljarda un karSu galdiem
lidz visnoz€lojamakajam zemnieku budam. Visi Seit apskatamie celotdji ka galvenas izvirza 3
problémas: 1) nak$noSanas un €Sanas iespejas un kvalitate; 2) viesnicu dardziba; 3) viesnicas IpaSnicku
un kalpotaju negodigums un rupjiba.

H. Vithefts, runajot par viesnicu stavokli Ziemelvacija, konkréti, Lejassaksija, 18. gadsimta 50.
gados, norada, “ka Skiet, ar musu telpas [Ziemelvacijas] viesnicam nebija nemaz tik slikti”. Tomer vins
balstas gandriz vienigi uz t. s. celojumu rokasgramatam (Reiseanleitungen), kas p&c bitibas nebija
nekas cits, ka miisdienu reklamas izdevumi, un kura viesnica tad neteiks par sevi visu vislabako? Bez
tam vipam ir tendence péc vienas viesnicas spriest par visam: ta, pieméram, atsaucoties uz diviem
celojumu rokasgramatu autoriem — P. A. Nemnihu (Philipp Andreas Nemnich) un K. G. Kitneru (Carl
Gottlob Kiittner), vin$ ka paraugu min Neihauzas (Neuhaus an der Oste) viesnicu Lejassaksija, kurai
apak3a ir “biljarda zale, bet augsistaba liela zale plasakas sabiedribas kar$u spélei. Saja nama tiekot
rikotas arT balles. Nemnihs So viesnicu iesaka ka “labako visa pasaule” [...]”. 129

Tomeér, pat ja pienem, ka visas viesnicas pilsétas var€tu biit bijuSas labas kvalitates, tad par lauku
viesnicam vai vienkar§am naksSnoSanas vietam to nevar vis teikt — tads secinajums izriet no vacbaltieSu

celojumu iespaidiem. Protams, nav jau ta, ka sliktas atsauksmes baitu par pilnigi visam lauku viesnicam,
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bet par lielako dalu gan. Dazkart ir pat gruti atrast vietu, kur parlaist nakti: ta, pieméram, M. Vidavs

13

1781. g. 7. oktobrl sava dienasgramata ierakstijis: “ [...] pret vakaru més sasniedzam DingelStadti,
mazu, netiru miestu, kur mums tomér, neskatoties uz to, ka més celojam ar ved&ju (Fahrleuchten),
nacas izcinit naktsmitni un samierinaties ar tikpat netiram vakaripam, ka naksSnoSanas vietu. Uz
pavisam noZ€lojamiem pakaiSiem — jo arT salmi Seit bija reta Dieva davana — me&s visi pieci
izStiepamies ar visam drébém un parlaidam nakti, tada veida samaksadami pirmo celotaju nodevu
[.]1

Vissliktakas viesnicas parasti ir Eiropas ziemelos un austrumos — Meklenburga, Pomeranija,
Prasija, Tiringa, Saksija, Polija, Lietuva u.c. N. fon Himzelis zino: “Brémenes apkartné ir sastopamas
loti sliktas viesnicas; un es Saubos, vai jebkur citur V&l var atrast tik sabiedrisku dzives veidu, ka
Sejienes pasta stacijas un viesnicas, jo viena liela istaba un neliela sanu kambarT, ko kuriem sastav visa
maja, virs, sieva un bérni dzivo, gul un &d kopa ar zirgiem, aitam, verSiem, ciikam, vistam un supiem.
Biezi diimi (kuri iziet pa durvim, jo skurstena nav un tadel celotajs, ienakdams tur no svaiga gaisa,
gandriz nosmok) ir ierasta lieta”. **'Lidzigi Sofija Bekere: “Mums vajadzgja ieiet nozelojama istaba,
kas bija pilna ar Tiringas zemniekiem un vinu netirajiem bérniem. Un ta vél saucas viesnica!”*?

1791. g. novembri Eliza fon der Reke sava dienasgramata raksta par majvietu Pinno, Polija: “So
nakti m&s pargul&jam tikpat ka valgja sktint. V§j$ svilpoja cauri miisu nozelojamam nakts patv€rumam.
Kamina uguns nespgja sasildit musu netiro istabu, malka bija slapja un tikko dega, miisu salmu
gulvietas tik citas, ka atspieda visus kaulus L.

Sliktas, piedevam vél dargas viesnicas ir Italija, lai gan Seit ir arT izp€mumi. Valda netiriba, &dieni
ir gandriz nebaudami. Himzelis norada: “Majvietas viss ir arkartigi dargs, un tiriba, ar kadu celinieks
tiek apkalpots Francija, Seit izpaliek pilniba; bez tam garSvielas, ar kadam tiek sagatavoti €dieni, padara
tos gandriz nebaudamus, un tie drosi vien ir loti kaitigi veselibai.”*®*;  “Viesnicas pa celam uz Livorno
ir sliktas [...]7. 2

Elizu fon der Reki savukart visvairak uztrauc kukaini: “Runa, ka gaiss Vicenca esot viens no
veseligakiem; tadel lauku majas par arkartigi dargu samaksu tiek izir€tas arzemniekiem, seviski
angliem. Tacu tas mudz no insektiem, gluZi tapat, ka ielas no ubagiem — gan vieni, gan otri metas virsii
vispirms arzemniekiem. — M@&s ar istabam, ko mums sagadaja misu Vetturino, varam bit loti
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apmierinati. Istabas un gultas, pretstata tam, ka Italija parasts, ir tiras, €diens garSigs. ; Dazas Italijas

viesnicas, ka redzams, reiz piedzivojusas labakas dienas, bet: “pretigs nabadzibas un noplukusas

59137

greznibas mistrojums nav vilino§s nogurusiem un slimiem celiniekiem. Tikpat “noZz€lojama” ir
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viesnica Montefiaskong, kur vini apmetas 5. novembrT: “no sienam nokarajas pa dalai vel saglabajusas
tapetes, pie salauztajiem salmu krésliem spiguloja zeltfjums; galdi vairs nesp€ja nostavet pasi uz savam
kajam. Caur sairus$o, ar kiegeliem slikti aizlapito gridu celotaji vargja gut ieskatu apaks&ja stava netirigo
iedzivotaju aizraujoSaja dzive.”™®® Tiesa, Benedeto vini, neskatoties uz kara apstakliem, piedzivo
patikamu parsteigumu, kad pusdienas “pretgji tam, ko bijam gaidijusi, bija labi un garSigi pagatavotas.
Viesnica — viena no labakajam celtném $aja vieta — bija gaumigas un labas istabas. Arl Seit bija
redzamas labakas pagatnes pédas — seviski tas, ka €édamzale bija dekoréta ar krasnam freskam”. Tomer
ar1 Seit jiitamas kara sekas: “tagad istabas iekartojums ir b&digs — nav saglabajies neviens vesels galds,
neviens krésls, uz kura varétu bez bazam apsésties. Kara vetras iedzivotaji nav izglabusi neko citu, ka
vienigi savu labo garastavokli.**°

M. fon Vidavs, celojot no Padujas uz Bolonu, zino par aplaupisanas méginajumu: “Pret vakaru mé&s
nonacam Fraksinella®[...] Péc noZelojamas maltites, kuru mums sariip&ja miisu vedéji, meés atkritam
cietajas cisas. [...] Otra r1ta, pieceloties, mes uzzinajam, ka naktt 4 laupitaji ar Sauteném esot klainojusi
gar viesnicu un izsitusi logu [miisu celojuma karietei], no ka pamodies kalps, kas gulgjis ratos. Vins
esot sac€lis trauksmi, atskr&jusi laudis no viesnicas un laupitaji aizbéguéi.”“o

Tomer arT Italija sastopamas labas viesnicas, kur “celinieks tiek loti labi apkalpots, un ari partika
nav seviski darga”, ka, pieméram, Vicencas “Melnaja Cepurg”; tomér liela viesu piepliduma laika
(sakara ar svetkiem) arT tur viss “bija loti dargs, un es vargju biit priecigs, ja par sliktu istabu un divam
€dienreizém diena dabiiju samaksat tikai vienu cehinu, tas ir, nedaudz vairak ka dukatu. Un man $is 48

stundas [...] bija visdargakas mana Italijas ceJojuma laika”.***

N. fon Himzelis norada, ka celotajam, lai
vinu neapkraptu, visizdevigak vienoties par cenu jau ieprieks: “[...] cilvéks daritu labi, ja Livorno
viesnica jau iepriek§ vienotos par cenu, jo pret€ja gadijuma var nakties parlieku dargi maksat.”*? So

pasu ieteikumu vin§ atkarto ari citviet. 143

Tapat |oti svarigi Italijas viesnicas ir “netikt noturétam par angli — pat tad, ja tu tads patiesam esi;
jo Sai nacijai jamaksa par visam. Franciizis 1€tak tiek cauri, jo to uzskata par vai nu ne tik bagatu, vai
devigu, ka angli vai vacieti.”***

A. L. fon Slecers raksta, ka pie sava liktena Italija ang]i pasi esot vainigi, jo “ar savu neapdomigo
iz§kerdibu samaitajusi viesnicniekus”.**°

Savukart Zviedrija “lielakaja dala ciemu, kur apmaina pasta zirgus, viesnicas ir veltigi pat taujat,

% Ciems netalu no pavesta apgabala robezas.
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jo Seit celinieks var atrast tikai pienu un sausu maizi un biezi pat ne to; ta celotajs darts labi, ja arvien
uz laukiem apgadasies ar €dienu karbu. Celojums pa Zviedriju patikamo, labo celu un I&to pasta zirgu
del varetu but daudz ertaks un pievilcigaks, ja uz laukiem biitu labakas viesnicas.'*

Himzeli “loti izbrina” , ka tik ievérojama galvaspilséta ka Pe&terburga ir pavisam nedaudzas
viesnicas, “pavisam tikai kadas 2 — 3, visas slikti ickartotas.” 4’

Vislabakas viesnicas ir Sveice; bet tas ir ari visdargakas™®®: Seit par apkalpoSanu jamaksa
nesalidzinami dargak, neka Vacija, Francija vai Itélijé“.149 Sveicé cilveks var gan atrast visu, ko vien
velas, arT viesnicas tiek diezgan labi apkalpots; tomer par to ir dargi jémaksé.”lso Pie tam “jo talak
celotajs iebrauc Sveicg, jo dargaks viss klast.” 151

Otra viesnicu un apkalposanas zina dargaka zeme ir Anglija. Himzelis cela no Londonas uz
Oksfordu atzimgjis: “Pa celam var atrast gan labas viesnicas, kura viss gan ir diezgan dargs.” **?

J. M. fon der Borhs atstajis tikai vienu, toties dailrunigu piezimi par viesnicam: ‘“Misdienu
Siraktizas ir tik loti noz€lojama stavokli, ka [...] visa pils€ta, patiesi, nav nevienas vienigas viesnicas.
Pec ilgiem mekl&jumiem misu laudis pedigi atrada istabu bez gultas, bez krésla un bez galda, un
tomé&r Tpa$niekam pietika nekaunibas mums par to, nerékinot &dienu, paprasit divas unces® diena. Ta ka
mges jau bijam pieradusi pie sicilieSu prasibam, tad tas mis neatbaidija, bet m&s sakam kaul&ties un
sanémam $o skaisto budu par seSiem karliniem™”. ™3

Eliza fon der Reke un Sofija Bekere piemin seviski alkatigus majvietu saimniekus. Ta, Sofija
apraksta kadu gadijumu Saksijas mazpilséta Lukava, kur par divam glazém alus un 12 olam celotajam
pieprasiti 2 reihsguldeni. “Kad Eliza par to brinijas, saimnieks paskaidroja — vina var€tu justies
laimiga, ka vinS$ neprasot vairak. Viesnicniece izradijas sevisSki launs radijums un apzveérgja, ka vél
nekad neesot sastapusi celotaju, kas briik&tu tik lielu muti, ka vina. [...] Galu gala més atstajam laipno
pariti ar solfjumu, ka visus, ko sastapsim, bridinasim no iegriesanas “Zalaja koka”. — “Es jums doSu
kritu, ar ko to pierakstit”, sauca saimniece, un ta més izskiramies, savstarp€ji apmierinati viens ar
otru”. *** Lidzigi fakti min&ti arf citas vietas. **°
1804. gada 21. augusta Eliza fon der Reke sava dienasgramata piemin epizodi, kad Régensburga

viesnicnieks atlaujas “pie jéra cepeSa pierékinat klat vl arT skaisto skatu — jauns veids, ka tideni pardot

a Apméram 32 fran¢u livri un 8 soli (aut. piez.).

> Karlins (it. carlino) — zelta un sudraba monéta Italija 13. — 18. gs. Nav ticams, ka $eit biitu domata zelta nauda.
Sudraba karlins — 3, 34 g jeb 1/12 dukata. — [ p&c 3sapwuy, c. 83].
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par vinu!”*®
Savukart “Zalcburgas viesnicas “Pie zelta kuga” ipasnieks pelna, lai tiktu nosaukts ka 1&takais
viesnicnieks, kadu es pazistu; vina saimniecibu varétu izcelt arT kartibas un tiribas de].”*> Tapat S.
Bekere uzslavé viesnicu Berling€, kura “ir lidziga citam [jaunajam] majam, ir Joti skaista un viesi Seit

158 . — . . - — - . - -
T. fon Ropa viesnicu pieredze ir parsvara negativa: Marselas viesnica “mums

— . . .. v . — — .o — — . — — 159 PO . - =
klajas loti slikti, jo Seit, tapat ka visa Provansa, valdija neticama netiriba”.”™ ; “Nima, viesnica ar

jutas labi un erti”.

pretenciozu nosaukumu “Luvra” mums klajas loti slikti blusu dél, kas Dienvidfrancijas viesnicas ir
tikpat pierastas, ka pie mums mugas julija vidi™*®® Perpinjana Siitpu viesnica “mums klajas loti slikti
(nous sommes tres mal); lai Dievs pasarga no § hotela, kur neriipgjas par arzemnickiem!™®! ;
“Majvietas Malaga ir pasSas pretigakas [...] m&s ieturéjam pusdienas francu traktieri, bet tur baroja loti
slikti.”*®? Barselona un Lisabona viniem pieSkir 2 resp. 3 mazas istabinas par loti dargu samaksu.'®
Tomer ir ar labas viesnicas — tas, protams, atrodas Sveicg, un, ka jau iepriek§ minéts (N. Himzela
lieciba), ir dargas (T. fon Rops par cenam gan nebilst ne varda): “Sveicé Samoni (Chamonix) ir divas
viesnicas, kas ir loti labas. Es apmetos “Ville de Londres”. Kurzemes hercogiene bija apmetusies a
,celle d'Angleterre”.*** “Zengva “es [...] apmetos “Balances d'or”, kas bija loti laba viesnica™® ; “Tris
kroni” Veve ir loti laba viesnica”. Ebd., S. 11. “Bernes “Kroni” bija pietickami labi” 1®

Vacu celotajs J. P. Villebrands katra lielakaja pilséta (Hamburga, Brémeng, Léra u. c.) nosauc 4 —
8 “labas”, Haga pat rekordskaitli — 20! “dargas” viesnicas.'®’ Tomér raksturojums krasi mains, tiklidz
vip$ pariet uz lauku viesnicdm un TpaSi pasta stacijam. Piem&ram: “Var izcelot daudzas zemes un
neatrast nevienu sliktaku majvietu, kada ir Libtenas (Liibtheen)® pasta stacija”.*®® Izteikti negativs tas
klust, raksturojot apgabala lauku viesnicas kopuma: “Jiis loti bieZi ne tikai Lejasvacija, bet art daudzas
citas zemes daudzos krogos un majvietas gar lielcelu malam biezi atradisiet tikpat maz laba alus, ka
tira tidens; vél retak Jus tur atradisiet edamu €dienu un lietojamus traukus.

Turpretim |oti biezi Jis atradisiet netirus traukus, pretigi sagatavotus €dienus, rupju viesnicnieku
un netirigu viesnicnieci, un Jiisu sajutas, oZza un redze, vairak, neka Jis ve€l€tos, tiks piemekletas
noz€lojama naktsgula uz salmiem vai ar1 netiras gultas; ne reizi vien Jisu domas partrauks Zurku un

55 169

pelu skrapstona un odu, musSu un blaksu indigie dzelieni”.

Lauku viesnicu stavoklis Ziemelvacija ir tik kliedzosi slikts, ka J. P. Villebrands uzdroSinas to

a Lejassaksija, uz DA no Lineburgas.
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visparinat un noradit uz to pat savas gramatas ievada, kas ir veltijums kadam varda nenosauktam
firstam: “Lielcelu malas atrodamas noz€lojamas majvietas, kuras ir sp&jigas celotaju iedzit stavus
izmisuma, kad tam jamaksa patiesi mezonigi rékini, kadus sp&tu pieprasit vienigi laupitaji, preti
nesanemot ne &rtibas, ne partiku, ne citada veida atspirdzinajumu.
Ka? Vai tad més joprojam dzivojam gotu laikos?” 17
Tadgjadi vacbaltiesu sniegtais raksturojums Ziemelvacijas viesnicam rod apstiprinagjumu ar1 J. P.

Villebranda ce]ojumu apraksta.

4. 1. 4. 2. Citas apmeSanas iespejas

18. gadsimta kartu sist€éma valdija arT celoSana — aristokrats vargja cerét tikt uznpemts vacu firstu

1 -
Ar1 Kurzemes

pilis vai pat galmos (uz $adiem gadijumiem vairakkart norada Sofija Bekere.!
hercogu ar svitu Potsdama uzgem Fridrihs I1.}"? Ja tuvuma nebija valdnieku pilu, celojosie aristokrati
ar pavadoniem parasti apmetas klosteros, ka apliecina H. fon Ofenbergs. *"

TreSas kartas parstavjus valdnieku pilis parasti neuznéma, vai ari, ja tie pavadija kadu no
aristokratiem, neliidza pie firsta galda,'’® lai gan ari 3eit bija iesp&jamas variacijas atkariba no
uznemo$a firsta demokratisma pakapes. Ta, pieméram, A. L. fon Sleceru, kur§ celo kopa ar
skolniekiem, no kuriem divi nav aristokrati, bet pargjie divi — nesen nobilitéti birgeri — Gotas hercogs

.. . .y . 175
uzaicina uz jaunieSu balli.

Bez tam vini Nirnberga tiek ielligti uz “greznam pusdienam” pie
ratskunga fon Hallera, kur “Sampanietis no visam pusém plada”.}"® N. fon Himzelis, aprakstot
Péterburgu, kur, 1750. gadu vidi, ka jau teikts, bijusas tikai 2 — 3 viesnicas, atzimég, ka loti viesmiligi
esot Seit dzivojoSie vacu tirgotaji: vini esot priecigi, ja varot savas majas uzgemt arzemnieku un aicinot
to 11dz uz visiem Sejienes karnevaliem un ballém. Pie angliem “kuru lepnums gan sniedzas talu”, esot
kaut kas nedzirdéts — ieliigt arzemnieku savas izpriecas; izn€mums esot vienigi vinu pasu nacijas
parstavji. Ari krievu lielkungi esot ]oti viesmiligi, un katram pazistamam arzemniekam vinu majas esot
vienmér atvértas.'”’ IepaziSanas tajos laikos bija visai vienkarSa — pietika ar to, ka kads nama téva
draugs vai labs pazina stadija arzemnieku vinam priekSa. Katra gadijuma ieteikuma véstulém Saja
laikmeta bija liela nozime. Uz to, ka ieteikuma véstules ir “loti nepiecieSamas”, norada ari P.
Villebrands.!™® Leipciga, pieméram, “ja tadu nav, sabiedriskie kontakti ir liegti tapat ka citas
pilsétas”.'® To pasu apstiprina ari K. G. Grass™; Sicilija “bez ieteikuma celinieks ar lielam griitibam
vai vispar nemaz netiek uznemts [pat!] neviena klosteri”."® M. J. Borhs, dodoties no Neapoles uz

Siciliju ved sev lidzi “pilnu somu” ar ieteikuma véstulém.'®?
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“Sievietém ir pilnigi nepiecieSams sagadat sev ieteikuma véestules, citadi tam jacelo ka starkiem”,
rakstija Sofija Bekere.® Ari N. fon Himzelis vairakkart piemin ieteikuma véstulu nozimi sava
celojuma — pieméram, lai pieklitu dazadam privatam kolekcijam vai arsenaliem. Iesp&ju apmesties
privatas majas ar ieteikuma veéstulu palidzibu vin$ gan neizmantoja, dodams prieksroku viesnicam.

Ja tuvuma vispar nav apdzivotu vietu, celinieku nakSposSanas izredzes ir visai b&digas, ka
pieméram T. fon Ropam un vina bralim Pirenejos, cela uz Kanigo (Canigou) virsotni: “Budina, kura
meés parlaidam nakti, bija tik pilna ar musam, blusam un diimiem, ka mums nebija iesp&jams tur gulét,
un mes parguléjam uz zemes zem atklatam debesim, tomer negaiss miis driz vien iedzina budina pie

ganiem”."® J. M. fon der Borhs apliecina: “M@s gulgjam [Sicilija] zem klajas debess un &dam to, ko

atradam”.'®®

4.1.5. Muitas un bagazas parbaudes

Ka liecina celotaju piezimes, blakus celu stavoklim un viesnicam visvairak raizu tiem
sagadajulas daudzas bagazas parbaudes. Ipasi nomacosas, biezas un sikumainas tas ir Vacija un Italija
So zemju politiskas sadrumstalotibas d€]. Ta, pieméram, Eliza fon der Reke raksta: “P&c pedgjas
apieSanas Mantujas pievart€ un manas pieredzes Vacija, Tpasi Priisija, jau pats vards “muita” man bija
kaut kas Saugaligs”.'®®

Vacu celotajs J. P. Villebrands apstiprina vacbaltieSu zinu ticamibu. Rungjot par muitu Prisija
(bet I1dzigi vertetas muitas ar1 citas vacu valstis), vins izsakas: “Celotajs var uzskatit par lielu laimi,
ja, iebraucot Brandenburgas pilséta, netiek paklauts Joti pamatigai savas bagazas parmeklesanai. Sie
laudis realizé despotisko varu par bezpalidzigajiem celotajiem. Vini panak, ka pat tie, kas neved sevi
lidzi nekadas tirgotaju preces, bailigi un tricedami klusu stav vinu biidu priekéé”.187 Vel telainak un
personiskak att€lota situacija, kas celotaju sagaida, izkapjot no kuga: “Osta tulit jums uzklip nelaipni
barbari jeb muitas un robezapsardzes ierédni, kuri ka tigeri izlec no savam alam, tiklidz JGs apstajaties
pie pils€tas vartiem. Vini kari spidoSam acim [...], bez Z€lastibas un lidzcietibas, raknajas pa jisu
celojumu kastu saturu: uzvalks, kuru Jiisu personiskais skroderis ar stivu seju riipigi salicis, vela, ko
Jisu mila masa pirms Jiisu aizbraukSanas ar asaru pilnam acim, bieZi apdedzinatiem pirkstiem un ar tik
lielu riipibu un prasmi salocijusi; visu to Sie kanibali sapl€s, sarauj, vai vismaz sanurca; un bieZi Jums
jaiegadajas sev jauns apg€rbs un marcina t€jas, ko Jisu mila mate ka paSu ped€jo iespiedusi kofera
tuksaja sturt”. 188

Visvairak zinu par bagazu parbaudém sastopamas N. fon Himzela celojumu apraksta. Vispirms
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akcenteta dazu muitu Ipasa stingriba. Ta stundu pirms Antverpenes celotajus aptur kada neliela miesta
Flipa (an einen Flecken Fliep), kur stingri parbauda, vai tie neved kontrabandu, tas ir — jaunas,
nelietotas preces, jo Tpasi apgerbu.'®® No Italijas muitam stingrakas ir Florencé un Turind; citds vietds
celotajs var méginat “nokartot lietas ar dzeramnaudam, kas Seit tik viegli neizdodas.” 190 gavukart
Neapolé atziméts, ka “Seit pat kardindliem jalauj, lai tiem parbauda koferus”.'® “Visai stingra
parbaude” (gar scharf Visitation) ir Duvra; 1pasi tiek izkratiti “tirgotaji un citi, pie kuriem cer atrast
kontrabandu vai jaunas preces”.’® Kopenhagena iebraucgji tiek parmekleti “neparasti stingri”
(ohngemein scharf), un celotajiem, kas taisas ievest jaunas preces, japiedzivo “daudz sartigtindjumu”.*®>
Tomér, ka atzistas autors, “nekur es vél neesmu atradis tik stingras [parbaudes] ka Ving. Seit tik
daudzas lietas tick uzskatitas par kontrabandu, ka nav iesp&jams viegli ievest pat vienu koferi, no kura

satura kaut kas netiktu konfisc€ts vai par ko vismaz nebiitu jamaksa muita.”*%*

Bet pat Vines stingriba
“nobal” Zviedrijas ostas Dalaro€ (Dalard) prieksa:” Mana bagaza tilit pat tika paklauta So nekaunigo
ierédnu parmeklesanai, kuri atlavas pret mums visada veida rupjibas, un man jaatzimé, ka neviena mana
celojuma, pat Anglija, kur celotdjam tiek nodaritas daudzas nelikumibas, es netiku parmekléts tik
nekauniga veida, 1idz pat ped&jam sikumam — Sie Jaudis parcilaja visus manus rokrakstus, apgerbu un
velu ne tik daudz aiz amata pienakuma, ka aiz zinkares, ieraugot sveSas lietas, kas nabadzigajiem
laudim vargja likties ka dargi retumi un aiz naida un skaudibas pret arzemnieku. Vini mums atvéra un
parmeklgja pat rokassomas. ST vieta, par kuru daudzi stidzas, esot vissliktaka visa Zviedrija .'%
NakoSais temats ir muitas ierédnu korumpetiba, kas gan apskatamajos avotos pieminéta retak,
tomer var secinat, ka kukulpemsana bijusi vispargja paradiba Vacija, 1pasi Priisija un citas zieme]vacu
valstis, ka ar1 Anglija, kur tai jau ir 1pasa “takse”. Himzelis raksta: “Vacija un citas vietas celotaji
ierédniem dod dzeramnaudas p&c pasu ieskatiem; Seit (Duvra) savukart laikam pastav noteikta takse
(muf3 es eine Taxe haben), jo ka parasta samaksa tiek pieprasiti 4 anglu $ilini, kas sastada aptuveni 1
dalderi”. **® Dzeramnaudu dosanas paradumu Anglija 1710. gada apstiprina ar1 K. C. fon Ufenbahs:
sekojot Holand€ sanemtajai pamacibai, vin§ mégina ierédniem HariCas osta iedot paris kronas: tomér
“tie vispirms visu izraknaja, un tomer pieprasija dzeramnaudu”.*®’ Manytree? [apdzivota vieta] mums
grib&ja koferus no jauna parbaudit — vienkarsi grib&ja izspiest dzeramnaudu, kas arT bija jaidod”.198
Sofija Bekere raksta: “Memele (Klaipeéda) musu bagaza palika neskarta, pateicoties burvju
trikam, ko veica viens guldenis. Es nezinu, kapéc mani mostas nepatikamas sajiitas, ieraugot cilvekus,
kas tik pilniga veida dzivo no kukulpemganas!”*% Lidzigs piedzivojum vinai gadas ari, iebraucot

Berling,?” bet H. F. Storham — iebraucot Strasburga.”® Ari V. fon Ditmars Kénigsberga iedod muitas
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ierednim pusguldeni.?®® P. Villebrands dod netie$u majienu par kukulo$anas iesp&ju: lai izvairitos no
“mocibam, kas saistitas ar vizitaciju un rupju parmekléSanu”, celotajam esot jabiit “pacietigam un
devigam (freygebig)”.?%
Uz to, ka arzemniekam nebiitu v€lams vest sev 11dzi jaunas, nelietotas drébes vai velu, jo par to

204 205

jamaksa augsta muita, N. Himzelis norada vairakkart. Par to raksta ar1 P. Villebrands.

206 -
Tomer

Ipasi tiek aprakstita gramatu parbaude, kas notiek visur. Himzelis izce] Neapoli.
“seviski stingri” pret gramatam izturas Ving, kur “iesietas gramatas no kuram daudzas bija jau lietotas,
un dazas vara graviras no Italijas, ko pie manis atrada, tika pasaudz€tas, un man par katru marcinu
vajadzgja tikai samaksat 7 kreicerus. Dazas no manam gramatam gan tika iznemtas, ka piem. markiza
de Arza® “Secrets sur la republique de lettres” un citi Iidzigi raksti; tomér arzemniekiem tie pie
aizceloSanas tiekot atkal atdoti atpakal.”*’

Tomer izbraucot no valsts, izradas: “Es gramatas tom&r nevar&ju sanemt; man gribgja tas nosutit
uz kadu manis izraudzitu vietu arpus imperijas zemém — es tomer Siem apgalvojumiem ticu jo mazak,
jo biezak esmu parliecingjies par pret&jo — kaut vai gadijuma ar manu draugu, kuram tika iznemtas 15
gramatas; kad tas pec 14 dienam v€lgjas doties talak un pieprasija vinam iznemtas gramatas, vinam
tika izsniegtas 6 no tam, par pargjam pazinojot, ka tas iznicinatas sava piedauziga satura dg].”*®

Talak seko refleksijas par gramatu iesp&jamo likteni: “Nebiitu nekads brinums (es kann nicht
fehlen), ka, izliekoties gramatas iznicinam, pie pastavigas un Caklas librorum prohib. ievaksanas no
caurbrauco$ajiem un aizliegumu nezinoSajiem arzemniekiem, ar ko bagatinas (bereichert) revizija,
pieaugtu daudzas privatas bibliotskas (manche privat-Bibliothecke anwachsen mufte).” ** Mingtais
rosina izdarit divus secinajumus, kas varétu noderét priekSstatam par Apgaismibas resp. tolerances
ideju izplatibas celiem Eiropas sabiedriba 18. gs. vida: 1) ja, ka jau teikts, Sv. Romas impgrijas
galvaspilséta arzemnieki ieved daudz aizliegtu gramatu, tatad var runat par $ada satura gramatu
masveida ievesanu, kas netiesi lauj spriest par Ving iebraucoso arzemnieku sabiedriskajiem uzskatiem
(gramata celojuma nav pirmas nepiecieSamibas prece, ja celojuma nem lidzi gramatu, pie tam pat

vairakas vienas ievirzes — tas ir, “aizliegtas” (Himzelim konfiscétas “dazas”, vina draugam — 16) —

tad cilveks tas celojumos ari lasa, kas savukart liecina par zinamu inteligences limeni un celotaju

& 7ans Batists de Buajars, markizs d’ Arza (Jean-Baptiste de Boyer, Marquis d'Argens, 1704 — 1771), francu
filozofs un rakstnieks, aktivi vérsas pret katolu baznicas intoleranci un religiskajiem spaidiem, kadél bija spiests
emigrét. Vina gramatas bija ierakstitas inkvizicijas aizliegto gramatu saraksta.
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vajadzibu tieSi péc Sada veida literatiiras; 2) arT pasa Viné klist par modes lietu “aizliegto” gramatu
kolekciongsana (Himzelis norada nevis uz “vienu” vai “atseviskam”, bet “daudzam” bibliotekam. Abi
pieméri apliecina, ka antidoktrinarisma un tolerances izplatiba sabiedribas izglitotakaja dala nebija
atkariga no ta, vai valsti pastavéja liberalaka vai konservativaka politiska iekarta.

Atsevisks temats, par ko runa daudzi celotdji, ir ierédnu izturéSanas: “Parbauditaji (die Visitatores)
visi ka viens ir rupji un nesavaldigi cilvéki, un par to nav ko brinities — jo austrieSu rupjiba ir plasi
pazistama” (Himzelis).210

Ar1 Eliza fon der Reke Z€lojas par muitas ieré€dnu ricibu Italija: “Pirms Peri, muita, kur tika
aizzimogoti musu koferi, atrodas Karantinas nams; tas ir tik slikti uzbiivéts, ka veselam [cilvekam],
kam Seit butu japavada 40 dienas slikta gadalaika, butu japaliek slimam, un slimie netiktu

L LAtstajot Veronu, mums bija japaklaujas frandu vizitacijai. Sis akts drizak lidzinas

dziedinati.
kriminalizmekléSanai, neka policijas pasakumam. Cilveki un bagaza tiek ieslégti tumsa Skiini. Visa
izturé$anas ir kaut kas Sausmigs, vél jo vairak tapec, ka arzemnieki nezina likumus [...] lesp&jams, par
naudu varétu sagaidit labaku apieSanos.” **?

Taja pasa laika, izradas, iesp&ami ari “cilvécigi” muitas ierédni, ka Pjetra-Mala (bez Saubam,
sava nozime bijusi ari tam iesniegtajai ieteikuma véstulei): “Nekur savos celojumos es nebiju
piedzivojusi no muitas vai pasta ierédna puses tik pretimnakosu labvelibu un tik daudz smalkas
uzmanibas [...]. Skaidra un liksma viesmiliba, mani dzili aizkustinot, atsauca atmina manu milo
tevzemi.”, raksta E. fon der Reke.”*®

Visbeidzot, Himzelis norada nakamajiem celotdjiem uz daZiem pan€mieniem, ka izvairities no
nepatikamam bagaZzas parbaudém: “Ja celotajs uz Florenci dodas no Livorno, vins daris labak, ja
[...] savu bagazu liks parbaudit tur, jo arzemniekus, 1pa$i, ja tie nav tirgotaji, tur parak stingri
neparbauda; bagaza tiks aizplombéta Livorno, par ko celinieks sanem kviti, kurai pateicoties, tas var
sev aiztaupit apnicigu parbaudi Florencg”.”** To paSu attieciba uz Magdeburgu norada ari P.
Villebrands.*

Liekas, ka J. M. fon der Borha rakstitos vardus par Neapoles muitas ierédniem var€tu attiecinat uz
lielum lielu Eiropas muitnieku dalu 18. gadsimta: “pret tiem, kuri nevar apmierinat vigu alkatibu, vini

ir trakojoSas harpijas, kas par daziem karliniem lautu nolaupit visu karalisko gimeni”.216
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4, 2. Apceloto pils€tu saimnieciba, iedzivotaju drosiba un veselibas aizsardziba

4. 2. 1. Pilseétu visparigs raksturojums

No visiem apskatamajiem autoriem vissistematiskak un eksaktak apcelojamas pilsétas apraksta
N. fon Himzelis; vigs$ ir vienigais, kura stastijuma var saskatit saméra stingru planu, ko, neapSaubami,
ietekmé&jusas apodémikas izvirzitas prasibas, ka arl macito lauzu (statistiskie) celojumu apraksti.
Pargjie celotaji planveidigumam nepievers lielu uzmanibu, labakaja gadijuma sniedzot fragmentaras
zinas, resp., ainas un att€lojot mirkla iespaidus. Savukart Himzela sniegtajos apceloto pils€tu
aprakstos zinas strikti nodalas sekojosas grupas: 1) pils€tas kopgjais izskats no attaluma — ka ta
ieklaujas ainava, vai ir “labi” vai “slikti” buivéta; 2) nocietinajumi; 3) apkartmérs — vai nu jiidzes, vai
laika, kads vajadzigs, lai apietu tai apkart; 4) iedzivotaju skaits, atseviskos gadijumos — cik no tiem ir
ebreji; to tiesibas, ligSanu nami; 5) kada ir arhitekturas kvalitate (veclaiciga vai moderna); 6) arsenali;
7) kugu buvéetavas (tur, kur tas ir); 8) ievérojamakas baznicas; 9) birzas (liclakajas pilsétas); 10)
universitates, ja tadas ir; 11) ielu stavoklis (to segums, tiriba, apgaismoSana, droSiba naktis; 12)
transports pilséta; 13) policija; 14) dazadi krajumi (bibliotékas, naturaliju un retumu kolekcijas, gleznu
galerijas, mon&tu un graviru kabineti utt.); 15) razoSana (manufaktiras, fabrikas, darbnicas, partikas
parstrade); 16) tirdznieciba (iek$&ja un aizjiras); 17) naudas sistéma, tas atiecibas ar citu valstu resp.
pilsétu valatam; 18) briva laika pavadiSanas veidi; 19) iedzivotaju raksturojums (atticksme pret
arzemniekiem, pret darbu, izklaides intereses utt.; biezi tiek raksturotas sieviesu skaistuma nacionalas
iezimes; 20) socialas apriipes iestades; 21) ubagi; 22) §is pilsétas unikalitate, atSkiriba no pargjam; 23)
pils€tas estetiskais raksturojums, apkartne utt. Protams, visi min&tie parametri sastopami pavisam
nedaudzam, lielakajam pilsétam (Amsterdamai, Parizei, Londonai, Hamburgai u. c.), tomér dazi — 1. —
5.;8, 11,12, 21., 22., 23. u. c. konstat&jami gandriz visos gadijumos. Dazkart saskatamas noteiktas,
atkartojosas formulas, ka, pieméram, aprakstot pilsétas izskatu no talienes:

“Danciga redzama jau no talienes, v&l labak ta iezimgjas no juras puses”.217 ;“Stokholmai ir
patikams novietojums pie @idens, un kad celotajs tur ierodas no tdens puses, ta acis priecé lieliskie

prospekti”.?*8 ;“Venécijas pilséta no talienes izskatas briniskigi, un tai ir daudz lidzibas ar

»219 ;“Hamburga, saméra liela un labi uzbiivéta pilséta, atrodas pie Elbas, un,

Amsterdamu [...]
pateicoties savam patikamajam stavoklim no udens puses, izskatas loti labi. [...]”.2%° Talaka
raksturojuma visparigie iespaidi mijas ar statistiskiem datiem par pils€tas izmériem, iedzivotaju skaitu

un saimniecibas nozarém:
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“[Danciga] ir labi biivéta, stipri nocietinata un tira pilséta. Taja ir daudz iedzivotaju.” “Tas
apkartmérs varstu sastadit apméram 3 stundas [gajuma]”.??! “Tirdznieciba $eit uzplaukst, un to nosaka
intensiva kugnieciba, jo no Anglijas Skotijas, Francijas, Spanijas Italijas, Niderlandes Zviedrijas,
Danijas un Norvégijas Seit pastavigi ierodas kugi. [...] Seviski spéciga Danciga ir labibas
tirdznieciba” %

“Magdeburga, saméra plasa pilséta [...] atrodas pie Elbas [...]; ta ir labi nocietinata, un nelaikis
karalis Fridrihs Vilhelms izdevis dazus miljonus Sejienes nocietinajumu izbuivei. Magdeburga rékina
gandriz 3000 maju, kuras pa lielakai dalai ir celtas péc veca stila. [Seit] ”ir liela franéu kolonija, kas
sastav no 12 tukstoSiem dveselu, no 17 baznicam 2 ir francu. Pavisam Magdeburga ir 32 tikstosi
iedzivotaju, ierekinot garnizonu ”.?%

“Libeka, briva keizariska imperijas un tirdzniecibas pilséta, atrodas pie Traves un ir nocietinata;
[...] [Nocietinajumi] gan tiek pastavigi uzturéti, bet Hamburgas nocietinajumi tos tomer parspgj. Bez
500 viru garnizona, kas atrodas Libeka, dienestu pilda ari pilsoni, kuri patrulé naktis un apsarga
pilsétas vartus. Libekas pilsétu krietnas stundas laika var apstaigat pa valniem kajam, kas ir pattkama
promenade. [...] Libeka, kura, atbilsto$i savam proporcijam, ir apdzivota gandriz retak, neka
Hamburga, ir daZas labas majas [...] Lielaka dala maju tomér ir uzceltas péc veca stila, kur apdzivoti ir
tikai 2 stavi, aug§cjais savukart, bez logiem un tikai ar nelielu liku, kalpo ka noliktava labibai &.”?*
“Brémene — nocietinata pilséta’, apméram nepilnu divu stundu gajuma apkartméra, un varétu biit
gandriz viena lieluma ar Libeku; tai ir labas celtnes un platas ielas. ledzivotaju skaitu rékina uz 60 000
dvaselem”.??

“Amsterdama — viena no lielakajam tirdzniecibas pilsétam, kuru maju skaitu rékina uz 33 000, un
iedzivotaju skaitu vismaz uz 400 000 no kuriem 20 000 ir ebreji. Amsterdamas ielas pa lielakai dalai
parak Sauras. Maju ar€jais rotdjums nav nekas 1paSs; toties jo vairak jaukuma un greznibas valda
ieksiené. [...] Birza Amsterdama ir viena no skaistakajam Eiropa, tomér Londonas birzai parasti dod
priekSroku [...]”.226

Rigas arsta estétiskas jutas aizvaino tikai dazas sadziviskas detalas: “Ta ka Potsdamu apdzivo
gandriz vienigi zaldati, tad pa daudzu maju logiem var redzeét karajamies kreklus, bikses, zekes utml.,

kas acim nav nekads patikamais coup d'oueil® ”.2%" Tapat vin$ vairakkart norada ari uz atsevisku
p p ] s

pilsétu (Lionas, Florences Turinas) galvenokart, stradnieku kvartalos sastopamajiem “papira logiem”,

a . - s T _ - -
Piezime mala: “tas nocietinajumiem tomer nav nekadas nozimes.”
b
Skats.
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kuri majas “|oti izkémo”. %%

Loti siks, at$kiriba no citam pilsétam, ar statistiskdm detalam parbagats ir Parizes apraksts.
Lasitajs taja var uzzinat ne tikai, cik daudz labibas, sals, oglu, malkas, auzu, siena un salmu gada laika
patéré pariziesi un vinu zirgi, cik simtus tukstoSu vérsu, telu, aitu, cuku, majputnu utt. tie apéd, bet ari
to, cik miljonus marcinu ziepju tie izlieto mazgajoties, vai arT cik simti tikstoSu riSu papira tiek
tipografijas patéréti karsu izgatavosanai.””® Neap3aubami Seit, tapat ka citviet, Himzelis némis talka
dazadu uzzinu literattru.

Aprakstot Lionu, Himzelis 1pasu véribu velta tas manufaktiiram un vispar saimniecibai:

“Ta novietota starp kalniem, tai ir briniSkiga apkartne, kas ir loti piem@rota augl- un vinkopibai.
Saja pilséta proporciondli dzivo daudz vairak iedzivotaju neka Parizé, un tos rékina uz gandriz 130
000; no tiem lielaka dala strada fabrikas [...] Dazada veida manufaktiru un fabriku skaits Liona
palielinas ar katru dienu. Tirdznieciba ar zelta un sudraba [brokata?], ka arT ar zida audumiem Seit ir
ieverojama”.?

Lidzigi arT Bolonas apraksta, bet Seit autors pasi izcel partikas preces:

“Bolona neapstridami ir vislabaka no pavesta pilsétam tas plasas tirdzniecibas d€]. [...] Boloniesi
[...] tirgojas visvairak ar ellu, vinu un zidu, ka arT zida precém [...] Bolonas desa, saukta par Salame vai
Mortatello®, arf ir slavena, vienigi Seit tai liek klat parak daudz kiploku, kas ne katram ir patikami —
italieSi tos patiesi iecientjusi, un daudzi to &d no ritiem pie brokastim, kadel tiem biezi ir nepatikama
smaka”.?*"

IpaSu Himzela uzmanibu piesaista ostas pilsétas, pie tam trapigi raksturojot katras tirdzniecibas
bilanci salidzinajuma ar citam, piem&ram: “Livorno [Italija] gan ir neliela, toties labi uzbtvéta, bagata
un skaista tirdzniecibas pilséta. Tirdznieciba Livorno zel un, salidzinajuma ar Marselu (ja nenem véra
komerciju ar Spaniju), ta ir nozimigaka. Livorno rékina ap 40 tiikstoSus iedzivotaju, no kuriem 15
tukstosi ir ebreji, kuri Seit veic spécigu tirdzniecibu un bauda daudzas brivibas. Livorno uzturas daudzi
angli; lai ar1 vinu skaitu parspilg, ja apgalvo, ka anglu Seit esot vairak, neka vietgjo. Bet nav apstridams,
ka Saja pilséta uzturas vairak sveso naciju, neka livornieSu p21§u”.232

Katrai apcelotajai pilsétai Himzelis vienlaicigi prot atrast pasu zimigako, raksturigako detalu, kura
to atskir no pargjam. Ta, noradot, ka “Ulma, brivaja impgrijas pilséta, iznemot arsenalu, kas gan ir labi

apgadats (gar wohl bestellet ist) un Doma baznicu”, neesot neka seviski ievérojama, vin§ tomér

a 11 EL]
Pareizi — ,,mortadella”.
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piebilst: “Pedgja ir apmekléSanas vérta sava 1pasa lieluma un augstuma, ka arm masivuma dgl. [...]
Ergeles tiek uzskatitas par labakajam Eiropa. Tam ir tris takstosi trfs simti u. 75 stabules, no kuram
lielakas ir 18 p&das garas un 14 collas diametra, un dazam ir cetrdesmit reg;ristri”.233

Siki un pamatigi, no dazadiem aspektiem raksturojot Nirnbergu, vin$ ari Seit uzsver tas Tpatnibu:
amatnieku un makslinieku, seviski gravieru, skaitu, kas Seit esot lielaks, neka citur. Pie tam Nirnbergas
galvena probléma esot konkurence no blakus esoSo (galvenokart ebreju apdzivoto) mazpils€tinu puses,
jo tajas sakara ar zemakajiem nodokliem preces esot daudz letakas: “No Sejienes ari c€lies sakamvards
“Fiir Schwabach, Furt und Erlang*, der Niirrenberger wird bang.”® Arl visiem maksliniekiem neesot
darba, tadé] tie spiesti meklst savu laimi citas zemas. 2

Celojot cauri Flandrijai, Himzelis péc detaliz&tajiem aprakstiem sniedz art trapigus un savdabigus
lielako pils€tu raksturojumus:

“Lille ir pelnijusi, lai tiktu nosaukta par “skaisto” (“La Belle”), jo ta ir visskaistaka visa Flandrija,
Brisele — par “dizciltigo” (“la Noble”) daudzo aristokratu dél, kuri tur uzturas, Mehelna [Mehelen] —
par “spodro” (“La Nette”), tiribas dél, kada valda §is pilsétas iclas un majas; Lévena [Leuven] — par
“macito” (“la Docte”), taja atrodosas universitates dél, Gente — par “liclo” , (“la Grande”), tas lieluma
del, un Antverpene (franu Anvers) — par “bagato” (“la Riche™).”?*

Autoram raksturiga tendence salidzinat dazadas pils€tas gan pec iedzivotaju skaita, gan péc
nozimiguma (Ipasi ostu pilsétas). Pie tam vins biezi apSauba literatlira min&tos resp., visparpienemtos
prieksstatus, pamatojot §is Saubas ar saviem apsvérumiem. Ta, pieméram, par Stokholmu teikts:
“Stokholma kopa ar priekSpilsétam ir vismaz divtik liela ka Kopenhagena, un, lai gan Kopenhagenas
iedzivotaji uzskata savu pilsétu par daudzskaitligaku, [...] raugoties péc neparasti spécigas tirdzniecibas
un kugniecibas, kas pastav Stokholma, $aja pilsétai, zinams, jabiit liclakam iedzivotaju skaitam, un ir
lielaks pamats, lai Stokholma rekinatu 130 tikstoSus iedzivotaju dvéselu, Kopenhagena — 100
titkstosus”.2®  Savukart “Neapolé ir gandriz vairak iedzivotaju, neka Roma, lai art ta ne ilguma, ne
lieluma zina nav Romas lidziniece. Neapol€ rékina ap piecsimt tiikstoSiem iedzivotaju, un Sis skaitlis
varétu biit pat samazinats, jo ielas pastavigi ir lauzu pilnas. Var€tu pat likties, ka Saja pilséta, atbilstosi
tas proporcijam, ir vairak iedzivotaju, neka Londona vai Parize”.?®’ Atskiriba no N. fon Himzela,
Melhiors fon Vidavs neaizraujas ar plasiem aprakstiem — vina piezimes ir maksimali lakoniskas.

Pilsétas vinam nepastav  arpus paSa personibas — tas ir vietas, kuram tiek braukts cauri, kur pargul

2“No Svabahas, Furtas un Erlangenas nirnbergiesiem jabaidas” (vac.)
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nakti, ietur pusdienas utt. — nekas vairak par So apdzivoto vietu pateikts netiek, varbut vienigi tad, ja
tur atrodas kads ieveribas cienigs objekts (piemé&ram, fabrika). Bez tam fon Vidavam raksturigs
maksimalista skatTfjums, ko var€tu izskaidrot ar vina jaunibu (vai varbiit snobisko augstpratibu?).
Lielaka dala apdzivoto vietu, seviski mazpilsétas, izpelnijusas saméra nesaudzigu spriedumu. Dazkart
Sie spriedumi pat kluist stereotipiski un liek domat par vardu krajuma nabadzibu un vienveidigumu:
“[...] Sodien mé&s ap pusdienas laiku sasniedzam [...] Grosguternu, mazu, nabadzigu pilsétinu (ein

kleines, armseliges Oertschen), kur ar lielam pialém sp&jam izcinit pusdienas, kas sastavéja no

kartupeliem un rupjas maizes.”®

“Sonakt més nak$nojam mazaja Zilas pilsétina (in das kleinen Staedchen Suhla), kas ir pietiekami

pazistama savas dzelzs fabrikas d€l, kuru mums laika triikuma d&l neiznaca apskatit.”239

“Bocena if maza, noZelojama ligzda (ein kleines elendes Nest).”2%

“Savinjano (Savignano) ir maza, noZelojama pilseta (ein kleiner elendes Ort) [...]”.2*

“P&c tam, kad m&s no rita 8 2 bijam izbraukusi, mes brokastojam Fano, maza, noZeélojama
pilseta 2%
“Sodien ap 8 . més atstajam $o noZelojamo victu (“diesen elenden Ort”)” [Loreto].?*

“Viterbo ir maza, nepievilciga pilséta (ein kleiner unaussehnl. Ort ist).”?**

Kritisks ir M. fon Vidava vert€jums pat “Adrijas jiiras perlei” — Venécijai: “Cik loti es izbrinjos,

kad ielu vieta ieraudziju tikai Sauras takas, kas visai pilsétai pieSkira ista labirinta izskatu. Maju

aizmugures izskatas loti netirigas, jo fasades pusé atrodas kanali.” 245

Pozitivi vért&jumi sastopami, tacu retak: Koburga ir “saméra liela, labi uzbuvéta pilséta (ein

ziemlich grosses wohlgebauter Ort)”.?*® Forenheima ir “maza, bet Joti labi nocietinata pilsgta”?*’,

Erlangena — “glui jauki uzbiivéta pilséta”.?*®

Sofijas Bekeres raksturojums Dancigai atskiras no N. fon Himzela apraksta. Ja pedgjais cenSas
sniegt zinatniski precizas, enciklopédiskas zinas, tad Bekerei pilséta izraisa interesi vispirms no
estétiska un taja dzivojosas sabiedribas raksturojuma viedokla: “IlgstoSais lietus mums nelava
apskatit skaistos darzus, kuru dél Danciga ir tik slavena. Apkartne Seit visapkart ir briniskiga.
Ratskungi dzivo loti plagi. Trijas privatmajas més atradam patiesi ievérojamas gleznu galerijas. Seit
daudzi macas anglu valodu; tas jo vieglak padodas tade], ka Danciga apmetusas un iedzivojusas

59249

daudzas anglu gimenes. S. Bekeres celojumu apraksta paradas kada jauna, biitiska iezime —

personiska attieksme: ,,Baireita ir gan sameéra liela pilséta, bet Sausmigi tukSa; €S negribétu Seit

dzivot.”**
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Noklustot Prisijas galvaspilséta, Kurzemes provincietes telpiska izjiita tiek satricinata, pie tam
ne pozitiva nozimé: ,,Berline man ir parak liela. Cilveks Seit var dzivot pilnigi izol&ts, ja tam nav loti
liels draugu un pazinu loks. Lai apmekl&tu draugus, kas dzivo pilséta, vinam vairak jabrauc pajiga,
neka jaiet kajam.”***

Mingtas iezimes konstat€jamas ar1 Sofijas draudzenes Elizas fon der Rekes celojumu piezimes.

Atseviskos gadijumos tomér ari vina, Iidzigi Himzelim, pielieto statistisko raksturojumu
(pieméram, aprakstot Venéciju, Bolonu un Vicencu, tiek noradits pilsétas apkartmérs, salu, tiltu,

252 tomer faktologiska puse nav galvena; ta netiek

kanalu, baznicu, klosteru, teatru u. c. skaitu skaits)
Skirta no emocionalajiem iespaidiem. Noveért§jumu stipri ietekme estetiskais pardzivojums — pils€tu
vina skata kopsakara ar ainavu:

“Amberga atrodas skaista vieta; apinu lauki mijas ar priezu audze€m, un pievilcigi pakalni pieskir

. . - 253.
ainavai burvibu.”<";

“Roveredo pilsétina ir maza, bet skaisti uzbiivéta, un tai ir patikams izskats [...]”.2>*

Taja pasa laika skaista ainava dison€ ar nepievilcigo iekSieni, 1pasSi tad, ja ta liecina par
pagrimumu; tapat ka H. F. Storham, ari vinai celojumu iespaidi ir socialo kontraversiju iekrasoti:
pieméram Verona “no attaluma izskatas liela un pievilciga. Tomer ielu un dzivoklu iekSieng valda
pretigs trikuma un greznibas sajaukums [...] Starp lielam majam un pilim reti atrodama patiesi c€la
arhitekttira. Dazam no lielakajam majam, lai gan tas ir apdzivotas, bija vienigi logu caurumi vai ari
saplésti papiri rtsu vieta. lelas ir platas, tau netiras; viss norada un pagrimusu un vél aizvien
pagrimstoSu labkla'lebu.”255

Dazu pilsétu, piemeram, Venécijas, novert§juma paradas tada pati pieeja un pasi izteicieni, ka S.
Bekeret, tikai Seit lielaka nozime ieradita prasibai péc dabas klatbiitnes:

“Rit mes atstdjam visaugstakaja mera interesanto pils€tu, kura es tomer, neskatoties uz visam
ievéribas cienigajam vietam, dzivot negribetu. Te var redzet greznas pilis, bet nav neviena €naina
koka; paisumu un kugus, bet visapkart nevienas ziedoSas plavas. Gaiss ir mitrs un indigu kukainu

pilns, kuri laupija mums miegu un vinu kodumi atstaja sapigas padas.”°

4. 2. 2. Pilsetu infrastruktira un labiekartojums. Celotaju estetiskie kriteriji

Sakot ar 18. gadsimta vidu, Eiropas galvaspilsétu arhitektiira notika biitiskas izmainas —

pamazam tika nojaukti viduslaiku miiri, vélak ar1 valni. Kur vien tas bija iesp€jams, tika veidota
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regulara klasicisma apbtive, kam bija raksturiga vienkarsiba un “skaistuma apvienojums ar ertitbam”.
Arzemnieki kari centas fiksét tos Eiropas jaunievedumus, kas vinu dzimten& vél bija retums. Visas
apskatamaja literatiira aprakstitas pilsétas uzskatami var iedalit divas vienkarSas grupas: skaistas un
neglitas. Pils€tu skaistuma kritériji, p€c N. fon Himzela, J. M. fon der Borha, T. fon Ropa citu
vacbaltieSu celotaju domam, ir: 1) ielu platums un taisnums; 2) bruggums; 3) trotuari (tie
Rietumeiropas pilsétas 18. gadsimta pédgja ceturtdala vél bija jaunievedums). Ta N. fon Himzelis
raksta: “Daudzas skaistas, platas iclas var ieraudzit [...] Kopenhagena, seviski pilsétas jaunaja dala un
ta sauktaja Kristianshafena, kur tas ir “taisnas ka bultas (“schnurgerade sind”)”.>>" Lidzigi,
raksturojot Maltas galvaspilsétu, J. M. fon der Borhs norada: “Valeta, cik to atlauj stavoklis, ir
uzbiivéta loti regulari, un arzemnieks, kas Seit ierodas, apbrino pils€tas pievilcigumu [...[ kura
skaistums apvienots ar &értibam. Tas dambis ir izbrugéts ar plakaniem akmenpiem un nodro$ina
nepiecieSamas &rtibas gan tirdzniecibai, gan gajéjiem. lelas pa lielakai dalai ir taisnas ka bultas
(schnurgerad) un ievérojama platuma.”®® Ari Palermo ielas “[...] ir kopuma loti regularas, labi
izbruggtas un loti tiras”.®® N. fon Himzelis atzim&, ka Neapolé “ielas izbrugdtas ar lielam,
kvadratveidigam akmens plaksném, kas ir loti €rti gan gajéjiem, gan braucg€jiem.” Tomer, neskatoties
uz to, “lietaina laika karietes Seit gan ir loti nepiecieSamas, jo, kad tikai nedaudz uzlist, dzilo dublu dél
ielas skarsot ir loti apgriitinogi”.?*

Mingtas pazimes liekas nozimigas ar1 J. P. Villebrandam 18. gadsimta vidii: pieméram, Potsdama
“it visur valda, tiriba [...] Ielas, Ipasi Romie$u, ir saméra platas [...];”®* [Prusijas?] Fridrihs$tadtei kopa
ar Manheimu un Potsdamu nav lidzigu Vacija kartibas, tiribas un skaista iekartojuma zipa. [...] Majas

novietotas gar platam ielam, kuras, péc holandieSu parauga, ir taisnas ka bultas”.?*? A Augsburga

99263

atrodamas platas ielas”””, tapat Getingena “galvenas iclas ir platas un no abam pusém, tapat ka

9264 é266 :

Londona, izliktas ar lieliem akmeniem kajamgajéjiem tas pats ar1 Braunéveiga'l265 un Erfurt

“Stendala ir gandriz tuksa un pamesta; tomer ielas taja ir tik platas, ka, ja man bitu jadibina pilséta, es
no $ejienes nemtu paraugu [...]”.2%’

E. fon der Reke norada, ka “platas, tiras ielas” esot ari Hanovera.?®® Vel vairak — Vacija tas vinai
izraisa skumjas asociacijas ar dzimteni : “Tom&r noverojumi mani klusiba izraisjja gritsirdibu, jo
Vacija visam mazajam pilsétam ir ielas pastaigam, un musu galvaspilséta [Mitava] nav gandriz

nevienas izbrugétas ielas.”?®°

It ka nenozimigu problému autore neapzinati visparina, nonakot
secindjuma, kas jau iesniedzas politikas joma: “Kadus skaistus un derigus ierikojumus (Einrichtungen)

gan nevarétu atrast ari pie mums, ja hercogs un muiZnieciba, ta vieta, lai stridétos, kopigi butu
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veicindjusi vispargjo labumu!”?"
To pasu ieverojis ar1 T. fon Rops 1802. — 1804. gada: “Kadisa [Spanija] ir neliela pils€tina, bet loti

tira, vairakas ielas ir izbrugétas ar kaltiem akmeniem (pieres de taille), un liclakajai dalai no tam ir

trotudri abas puses”>’’; ,Madride ir “loti skaista un liela pilseta (une ville tres beau et grande).

272

Lielaka dala ielu ir lielas un taisnas; Livorno ir maza, bet glita. Ielas ir [...] taisnas un labi

ierikotas, izbruggtas ar &etrstiirainiem apskalditiem akmeniem un loti tiras;*”® Piza “ir liela un skaista,

iclas ir pa lielakai dalai platas, labi izbavétas un izbrugétas”274 ; “Katanija ir liela un Joti skaista

pilséta. Visas ielas ir platas un taisnas, izbrugétas ar lielam lavas plaksném ka Neapolg®”

; “Areco ir
[...] ir loti labi uzcelta, iclas ir izbrugétas ar lielam akmens plaksném. Galvena iela ir taisna un plata”
276, Kremona, kurai celotdji izbrauc cauri nakti “ man izlikas diezgan nozimiga, labi biivéta, ar taisnam
un platam jelam”.%"

Pilsétas, kuras neatbilst minétajiem krit€rijiem, péc autoru domam, ir neglitas. Tada, piemé&ram,
M. J. fon der Borham izlickas Sirakiizu vecpilséta, kura ir “slikti uzceltas majas un likas iclas”.?"® T.
fon Ropam tada izlickas Avinjona, kura “nepavisam nav skaista, ta ir slikti bivéta un izbrugéta, iclas
ir Sauras, tumsas un likas”,279 ka ar1 Malaga — “liela, netira un neglita pilséta, ielas ir Sauras, Iikas
un slikti bruggtas (“ville sale et laide, les rues sont etroites, tortures et mal pavees”).?®® Pilsatu
raksturojumiem T. fon Rops biezi lieto Tsas standarta frazes. Ta celojuma no Parizes uz Lionu vins
izbrauc cauri divam pilsétinam — Melénai (Melun) un Oksérai (Auxerre), kuras abas ir “mazas un slikti
bivetas”.?®" Tomer tadas nav visas mazas pilsétinas — pieméram, Salona, kurai ir “skaistas pastaigu
vietas (Promenade), skaists tilts un skaista krastmala”, ir “jauka.?®® Tulona turpretim, lai arT liela ostas
pilséta, “ir loti noZ&lojama un netira”.?®® Otrs T. fon Ropa standarta apzim&jums ir laide (neglita,

nejauka), kas papildinats ar gradacijas epitetiem. Ta Monpeljg, ir “stipri neglita (fort laide)*?** ;

Narbonna, lai gan “loti veca un slavena maza pilsétipa”, tomer “ir loti neglita (tres laide)”?®;

“Perpinjana ir diezgan neglita (assez laide) pilseta”.”®® Apzim&ums “neglits” gandriz vienmér
asoci€jas ar jédzienu “vecs”, tas ir — “viduslaicigs”, Piemé&ram, “Antverpene ir veca pils€ta, majas ir
mazas un slikti uzbtivétas”; lai gan “ielas [...] nav $auras un labi izbrugétas, tomér Joti neregularas un
greizas (schiefy”. 2" Ipasi $ads izteiksmes veids raksturigs T. fon der Ropam, kur§ par 11. gadsimta
normanu dibinato Sicilijas pilsétu Bishelju (Bisceglie) raksta, ka ta ir “Joti neglita pilséta, kur ielas ir
stipri $auras un likas, tomér tai ir vairakas skaistas pilis“.?®® Diezgan neglita” ir arf Bari.”® Turpretim

Saragosa, lai gan esot “veca, tomér ne parak neglita” (“La ville est vielle, mais elle n'est pas tres

laide”). *Marsela ir “visskaistaka pilséta, kadu es emu Francija redzgjis” — tiesa, gan tikai
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jaunpilséta, “kura ir loti glita, spodra un regulara”. Vecpilséta savukart ir “loti neglita un netira (fort
laide et malpropre)”.?** Viduslaikos ievérojamas vacu pilsétas Bonna un Kelne tagad zaudgjusas savu
nozimi un ir ir “loti skumjas un nabadzigas” (“fort triste et pauvre”).*®* Viduslaiku romantikas
cienitdjs nav arm1 M. fon Vidavs: Trienta, vins raksta, atrodas skaista ieleja, “tacu uzbuveta pilnigi péc

»293 Tapat Strasburga, ki norada

veca stila [...] lelas ir Sauras un netiras, un majas vecas un sakritusas.
fon Storhs, “lai ari pieder pie slavendkajam misu pasaules dalas pilsétam, tomér nepretendé uz
skaistumu. Lielaka dala ielu ir Sauras un likas, un majas, tapat ka Frankfurte un Hamburga, vél tiecas
uz augéu."294

Dazkart pat Skiet, ka autori ir gluzi vai pateicigi stihiskam katastrofam, kas nopostijusas
vecpilsétas, jo tad to vieta vieglak uzcelt jaunus, modernus kvartalus. Ta, pieméram, T. fon Rops
atzimé, ka Lisabonas lejaspilséta pec 1755. gada zemestrices “ir uzcelta pilnigi no jauna [...] untair
loti skaista . [...] ielas ir taisnas, garas, un tam abas puses ir trotudri no kaltiem akmeniem. 7%
Tapat arT Mesina esot ne tikai gandriz pilniba atjaunota pec 1783. gada zemestrices, bet arT “pac€lusies
ar jaunu eleganci. Visas ielas ir taisnas un izbruggtas ar lielam akmens plaksném.”*®* N. fon Himzelis
atzimé, ka vina apmekl&juma laika Kopenhagena no 1728. gada ugunsgréka vairs nevarot saskatit ne
padu”®’ bet Stokholma tagad atlauts celt vienigi akmens &kas.?*®

Ka uzslavas verti atzim@ti gadijumi, kad vecas €kas nojauc p&c valdnieka vai pils€tu rates
iniciativas. Ta N. fon Himzelis apsveic Fridriha II ricibu, liekot noplést veco Berlines apbuvi, lai
atbrivotu vietu jaunam, modernam celtném. Prisijas galvaspilséta tagad “ieguvusi teicamu izskatu
daudzo un grezno maju d¢] [...]. Lielaka dala ielu ir platas, un arT majas buvétas taisna Hnijé.”299 To
pasu karalis liekot darit arm Potsdama, kura ar laiku kltuSot par loti labi uzbivétu pilsétu.300 Ar
gandarijumu Himzelis piemin arT tuksneSaino rajonu apbiivi, ka pieméram, Kopenhagenas

0L T fon Rops atzimé viduslaiku nocietinagjumu nojauk$anu Diseldorfa, kur tie

302

Amalienborga.
nolidzinati lidz ar zemi.

AtdarinaSanas verts paraugs Rigas arstam Skiet Lotringas galvaspils€tas Nansi jauna dala, ko licis
uzbiivet Seit rezid€josais, gaztais Polijas karalis Stanislavs Lescinskis (Stanistaw I Leszczynski, 1677 —
1766): “Tagad Jaunpilséta var rékinat simts vai pat vairak jaunu &ku, kuras visas uzceltas péc moderna
stila.”*%; “Majas pa lielakai dalai uzceltas taisna linija, arT pasas ielas ir taisnas un ievérojama
platuma.”; “NansT jau tagad ir viena no skaistakajam Francijas pilsétam, un, ja karalis Stanislavs vél
kadu laiku dzivos, ta var kliit par paraugu visam karalistes pilsetam”.%%*

Tapat N. fon Himzela estetiskajiem idealiem atbilst arm Turinas — Sardinijas-Pjemontas karala
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rezidences, apraksts, kura “ir viena no skaistakajam un vislabak uzbtivétajam Italijas pilsétém.”305 ;
es vel $aja zeme [Italija] neesmu redzg&jis nevienu pils€tu, kuras tik skaista un regulara arhitekttra
butu tads baudijums actim. Ielas gandriz visur ir lieliska garuma un platuma, majas uzbiivétas taisna
Iinija, masivi un grezni; tas ir visas vienada un ievérojama augstum'c‘l.”306 “Platas un labi izbrugétas
ielas” ir arT Péterburgai, kura, ka zinams, arf tika celta p&c ieprick3gja plana.*”’

Svarigi pilsétu labiekartojuma raditaji ir to apgaismojums un tiriba. N. fon Himzeli, tapat ka
citus celotajus, patikami parsteidz Londona, kura 18. gadsimta vidii Sai zina parspé&ja par€jas Eiropas
valstu galvaspilsétas; taja pasa laika “nomales ir nedrosas”.*® H. F. Storhs 1786. gada norada: viena
pasa Londonas Oksfordstrita, ka stasta, esot vairak lampu neka visa Parizé — tiesa, piebilzdams: “ja
vien tas nav parspilgjums”®® N. fon Himzelis trisdesmit &etrus gadus agrak par Parizes
apgaismojumu tomer izsakas atzinigi un piebilst: “Var gan viegli iedomaties, cik daudz tas izmaksa

pilsétai, un gada r€kina ap divsimt tiikstoSiem dalderu”.*™ lelu apgaismojumu ka ieverojamako

311

sasniegumu vin$ atzim€ arT Nans1.”~ Turpretim Neapoles iedzivotaji uz apgaismojumu gaidot jau

ilgi, bet “Sis policijai jau sen iesniegtais priekSlikums v&l nav istenots un [...] ir sapratigak naktt bez
pavadona uz iclas neradities [...]”.312 Tas pats teikts par Antverpeni, kur “tumsa laika uz ielas atrasties
ir Joti nedrosi un bistami, un, iznemot mazas lampinas Dievmates t€la prieksa, kuras atrodas ielu sttiros
un necik daudz nespgj apgaismot, sabiedrisko &rtibu un dro$ibas laba nekas netiek darits”. ** Par
ltdzigu situaciju Italija vél péc 50 gadiem zino T. fon Rops — vieniga pils€ta visa Italija, kuru vins$
redzgjis ar laternam apgaismotu arl nakti, bijusi Milana; “taja pasa laika, [...] pargjas [Italijas]
pilsétas vienigais apgaismojums ir pie svétbildem degosas lampir,las”.?’14

Uz apgaismojumu ka 18. gadsimta vidus jaunievedumu norada ar1 P. Villebrands: BraunSveiga
“kur tas tikai ir iesp&jams, ka ipas$s izgudrojums [pieminamas] nakts lampas un lukturi ar spoguliem
iel<§pusé”.315 Ari Magdeburga ielas, tapat ka lielakaja dala labi ierikoto Eiropas pilsétu, vakaros tiek
apgaismotas”.®*®

Daudzas piezimes adresétas tiribai uz ielam, tomeér neieslikstot detalas — tikai Tsi noradot, ka
apmekleta pils€ta ir “netira” vai “loti netira”: acimredzot, 18. gadsimta celotaji pie tadas bija parak
pieradusi jau sava dzimtené. Vienigi tur, kur netirumu kaudzes uz ielam ir tik lielas, ka trauce satiksmi,
tas Tpasi pieminétas. N. fon Himzelis raksta, ka Antverpené gaj&jam griti tikt garam méslu kaudzeém uz
ielam.*'"; T. fon Ropam visnetiraka no visam apmekl&tajam pilsétam Skiet Lisabona, kur ielas ir “tik
pilnas ar saslaukam (d ordures), un visa veida dzivnieku maitam, ka arzemnieks riske tajas iegrimt

[...] vai arT tikt aprakts m@slos, kas katru milu brid tiek mesti pa visiem logiem, nebridinot



208
garamgajjus”.*'® Netiras ir ar citas galvaspilsétas: Parizé “mésli tiek uz ielam izmesti daudz vairak,
neka policija jauda tos novakt”.** Roma ,,ir labi izbrugéta, bet ielas ir loti netiras. [...] vakaros un
naktis tas nekad netiek apgaismotas, kas ir licla neértiba”.%® M. J. Borhs raksta, ka Sirakiizas “netiriba
valda visaugstakaja pakapée, un kaSkis — uzticigais tas pavadonis, Seit izplatits vienlidz starp bagatiem,
ka nabagiem”.%*

Tadel valstis un pilsétas, kas izcelas ar savu tiribu, tiek atziméetas 1pasi. Vispirms tada ir Holande:
uz tas iedzivotaju tiribas milestibu norada N. Himzelis.3? To, ka Holande “ielu tiriba ir neticama”,
norada ar1 T. fon Rops.323 No vacu pilsétam ka loti tiru vin$ min Diseldorfu. 324 Savukart S. Bekere
raksta, ka “gaiss, tirigs izskats” ir Frankfurtei pie Mainas. “Varbit tas izskaidrojams”, vina piebilst,
“ar rikojumu, ko m&s redzgjam piestiprinatu hotel un kas aizliedz izmest vai izliet pa logiem jebkadus

atkritumus, piedraudot ar 10 valsts dalderu (Rhsth) sodu”.3%

4. 2. 3. Policija un drosiba uz ielam. Ubagi

Policijas uzdevumos 18. gadsimta un 19. gadsimta sakuma, iznemot cinu pret noziedzibu, ietilpa
ari tiribas uzturéSana ielas un to apgaismosana, ka ari riipes par ugunsdrosibu. Nikolauss fon Himzelis
savas piezimes, aprakstot Holandi un Angliju un lielo vairumu vacu valstu, policiju vispar nepiemin.
Tas varétu nozimét, ka ar minétajam funkcijam policija tiek gala apmierinosi vai pat labi, par ko
liecina tas darbibas rezultatu apraksts (piemé€ram, jau pieminétais ielu apgaismojums Londonad).
Policiju N. Himzelis piemin tikai tajos gadijumos, kad ta neveic savus pienakumus — ka Antverpené
328 kur tas bezdarbibas sekas nepatikami kontrasté ar sakopto Holandi.

AtseviSkus piemerus, kad policija sekmigi tiek gala kaut vai ar vienu no minétajam funkcijam,
Himzelis tomer atzinis par atziméSanas vertiem: ta policijas darbs Viné ir saméra labi organizéts, un
“Seit ielas nakts laika ir droSak ar1 tapéc, ka ielas ir apgaismotas”.327 ; Kopenhagenas un Nirnbergas
policija tiek slavétas ugunsgréka novérsanai veikto pasakumu dg]. ®® Dazkart vienkar§i pieziméts:
“Hamburgas policijai ir laba slava.”%%

Par ievéribas cienigiem Himzelis atzist arT gadijumus, kad droSibas stavoklis pilséta uzlabojies,
salidzinot ar iepriek$€jo laika posmu: “Policija Dzenova ir labi nodro§inata, un tagad vairs neko
nedzird par nakts laupisanam un slepkavibam, kas agrak notika visai biezi.” **° Lidzigi ari T. fon Rops

1802. g. apraksta kriminalas situacijas uzlabosanos Lisabona.**

Uz progresu kriminalas situacijas
risinaSana Italija norada ar1 E. fon der Reke. Tiesa, tas noticis, pateicoties francu okupacijas varas

iestazu (kuras vipa ienist) energiskajai ricibai: Bolona tagad slepkavibu skaits neparsniedzot 15
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gadijumus ménesi, pirms tam tas svarstijies starp 20 un 50. Sai zina Bolonu parspgjot vienigi DZenova.
332

No galvaspilsétam visaugstakais novértgjums dots Parizes policijai. Ta N. fon Himzelis raksta:
”Cik liela ir $1 pilséta, tik nesalidzinama ir tas kartiba un organiz&tiba, un maz kur gan biis atrodama tik
labi nostadita policija, kada sastopama Seit. [...] Starp daudzajam un vajadzigajam policijas funkcijam
var minét arT to, ka visas ielas Saja lielaja pilséta nakti ir apgaismotas, un laternas karajas vidi virs
ielam.”*** Arf H. F. Storhs veltT Parizes policijai daudz uzmanibas: tom@r vina vértgjums nav tik
viennozimigs, un, ka jau tas Storham raksturigs, analitiski kritisks: ‘“Parizes policija, §is izslavétais
cilvéka aspratigais izgudrojums, ir prieksrociba, kas So galvaspils€tu padara paraku par visam lielajam
Eiropas pilsétam. Bet vai patiesi apbrinojama drosiba un miers, ko panacis Sis maksligais pulkstena
mehanisms, ir vérti to upuru, ar kadiem tas ticis panakts, tas ir gluZi cits jautajums.” 3*

Galvena probléma, kas uztrauc Storhu ir: ar kadiem Iidzekliem panakta $1 drosiba un miers? Ka
taja laika visparzinams (un ko autors ari atklati pasaka) — kartibas uzturéSana notiek, galvenokart,
pateicoties arkartigi plasajam un labi noorganiz€tajam spie gu un zinotaju tiklam:

“Spiegi ir Sejienes policijas neatnemama dala.[...] Sie visnekrietnakie valsts no visiem valsts
ierédniem péc apgerba nekada zina nav atSkirami no citiem pilsoniem; tadél tie var ieklat augstakaja
sabiedriba un slepenakajas organizacijas. Pat nabadzigie muiznieki un Sv. Luija krusta kavalieri lauj
sevi izmantot no Siem nistamajiem un Sausmigajiem radijumiem; bet visbistamakas biitnes no §is
kategorijas ir ielasmeitas (dffentliche Dirnen), kuras atrodas policijas dienesta.”®

Autors pretstata Sejienes morales izpratni (paklausiba aiz bailém, iebiedéSana) Anglijai ar taja
pastavoso apzinato disciplinu ka demokratijas pamatnosacijumu: “Londona tas izraisitu lielu nemieru,
ja sabiedrisko drosibu un kartibu naktos sargat ar policijas zaldatiem; bet Parize tas, protams, ir loti
veseligi un nepiecieSami. 336 Tadel, péc Storha domam, valdiba, kas savu varu balsta uz sabiedribas
turé€Sanu nemitigas bailés, to demoralize: “Ta aizvien ir probléma [...] — vai moralitate, majas drosiba
un briviba, un pilsonu un valsts savstarpgja uzticéSanas drikst€tu but mazak svarigas, neka argja
kartiba.” %'

Tome@r pati nozimigaka vieta, runajot par policiju, ir ta, kur vin$ jau atkal — sev tradicionali —
saista sava iztirzajuma priekSmetu ar socialajiem procesiem, precizi saskatidams policijas pastavésanas
dzilako jegu: “Parak liela nevienlidziba starp kartam un ipaSumiem 700 000 cilvékos izraisitu
milzigu launumu, ja policija nemitigi neriip&tos, lai briesmigajam kolosam — piilim izrautu no rokam

ierotus un pargrieztu ta varenas rokas nervu”.>*®
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Citada zipa tiem, kas sajisminas par Parizes policiju, protams, ir taisniba: tas “parlieku liela
modriba nover§ katru, pat mazako nekartibu. [...] Iedzivotaji dienu un nakti var staigat vislielakaja
drosiba, nebaidoties vismazaka uzbrukuma.” 339

Dazkart tomér, lasot Storha darbu, rodas aizdomas, vai tikai vina slavinajumi Parizes policijai
reiz€ nav  smalka ironija: ta, pieméram, aprakstot nemieru gadijumu, kad abats Miolé neveiksmigi
meginajis pacelties gaisa balona un skatitaju pulis, kam apnikusi parlieku ilga gaidiSana, niknuma
meties virsl gaisa balonam un saplosijis to gabalos (un tads pats liktenis butu piemeklgjis art abatu, ja
tam nebiitu izdevies paglabties) — autors rezumé: “Neviens lielaks Jauzu pieplidums, nekads dumpis
(der Tumult) vairs nav iesp&jams, un, ja tas ari pa re iz e i atgadas, tad nakosaja lidziga
gadijuma modriba tiek dubultota”. **° [retin. mans — E. C.] Par to, ka Seit varétu bat lietots ironijas
panémiens, liecina arT nakosa epizode, kas beidzas tragiski tiesi policijas vainas dg]. Sim notikumam
autors pats bijis aculiecinieks: tiek izpildits navessods diviem naudas viltotajiem — viram un sievai
(“kuri pie §T Sausmiga nozieguma bija k&rusies, arkartiga tritkuma spiesti”’). Navessodu izpilde, ka jau
parasti, pulcina lielus cilvéku ptlus. Neliela laukuma tiek iespiesti vairak neka desmit tikstosi cilvéku.
Autors, notiekoSo novérojot pa tuvéjas majas tresa stava logu (par ko tas samaksajis 24 solus), ir
parsteigts par laukuma valdoSo haosu, ko pielauj izslavéta Parizes policija: “Lidz §im es aizvien
gaidiju, ka ieradisies policijas zaldati un, mazakais, atbrivos laukumu ap karatavam, bet tagad es saku
brinities par jebkadu piesardzibas pasakumu trikumu, un, ta ka tautas pieplidums kluva aizvien
lielaks, un ta spiedas arvien vairak zem un ap karatavam, man bija pamats baZzam, ka no tiesas notiks
nelaime. Kad beidzot tika atvesti nelaimigie grécinieki, kaval@rijas gvarde méginaja izbrivét vietu.
Tagad notika tas, no ka es biju baidijies. Ta ka Iidz Sim neviens pili nebija atturgjis, tad tagad tas
stavgja zem karatavam pilnigi sablivéjies, un pargjie vél arvien naca klat, ta ka bija pilnigi neiesp&jami
atbrivot kaut vai nelielu laukuminu. [...] Gvarde lamajas un 1adgjas; pilis tika notriekts pie zemes,
samidits, saskaidits, un tie, kas netika samiti, nonaca tik Sausmiga cilveku driizma, kas droSi vien
maksaja dzivibu vairak neka vienam nelaimigajam. Visapkart bija dzirdami ievainoto kliedzieni un
smilksti, kas sajaucas ar gvardes lamam.” 3! Arf jau vél pec tam, kad “sodito kermeni jau izstiepusies
karajas veél 2 stundas”, piilis negrib (nespgj) izklist, jo visu laiku nak klat jauni zipkarigie; brutala
izrékinasanas tiek atkartota (“lai gan péc tas vairs nebija vajadzibas”): “Galvenais bende — cilveks,
kura alga bija 18000 livru, kam piedergja skaista savrupmaja, kur pie pusdienam pat spél&ja orkestris,
gribgja Seit paradit sevi visa dizuma. Vins pats panema ieroci un saka sist nabaga laudis, kas staveja

tam vistuvak. — Nekad es nebiju sajutis dzivak, ka man ir sirds un roka (daf ich ein Herz und einen
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Arm hatte), bet — es nebiju Londona!” **

Policijas modriba, ,ka Skiet, versta vienigi pret zemakajiem slaniem, no kuriem ari varbiit
visvairak jabaidas. Bet pret augstmanu bezkaunibam un vardarbibam nav nekadas aizsardzibas”.3*
Mingétais visvairak attiecas uz satiksmi pilsétas ielas: “Pilnigi triikstot jebkadiem gaj€ju aizsardzibas
lidzekliem, atlauts drazties mezoniga atruma pa ielam — priekSrociba, kuru kabrioleti parak biezi
izmanto. Kajamgaj&ji patiesi atrodas lielas briesmas: nekadu trotuaru gar ielu malam, nekadas
uzmanibas no brauc€ju puses pret gajéjiem, kas kaut kur dzili leja kiinojas pa dubliem. Ta ka rati rib
desmit viena reiz€, un kucieris tikai retu reizi pieptilas uzsaukt: “Sargas!”, tad gajéjam jabiit arkartigi
piesardzigam, lai netiktu samits vai sabraukts. Vakaros gaj€jiem paradities uz ielas ir seviski bistami, jo
tad rati brauc visbiezak.” 3

Uz spiegu lomu Parizé pirms revoliicijas, pateicoties kuriem stingra policija “zinajusi visu, kas
notiek Pariz& un valsti, norada ari Eliza fon der Reke: “Sada veida iestade valsti pazemo cilvékus”, vina
piebilst.>*

Spiegi nav policijas galvenie paligi tikai Parizg vien: par to nozimi Ven&cijas republika zino ari N.
fon Himzelis: Sejienes “nobilu kungi” esot loti zinkarigi un véloties no arzemnieka izdibinat, ,.ko vins
doma par pils€tas satversmi un parazam.” Venécija esot daudz spiegu, un no inkvizicijas esot jabaidas
tiklab arzemniekiem, ka viet§jiem. Daudziem vinu atklatie spriedumi par republikas valdibu ir dargi
maksajusi. Drizak varot brivi izteikties par Romas pavestu, neka par Vengcijas republiku”.>*

1804./05. gada, apcelojot Italiju, E. fon der Reke piever§ uzmanibu tiem pasiem truikumiem, kam
N. fon Himzelis. Rakstot par policiju Paduja, vina piezimé, ka “ta ir tada pati, ka jau visur Italija.
Lielakaja dala maju netiriba un insekti, uz ielam klaigajoSi ubagi. Tomér vél skalak, neka vinu
gauduligas balsis, par policijas nolaidibu liecina biezas slepkavibas no slépr,la”.347 Ari N. fon Himzelis
uzskata, ka par policijas darbu liecina arT ubagu skaits pilséta un to uzvediba. Ta Antverpené “Policija ir
slikta, un tada ta ir arT visa Brabanté. Ubagu skaits ir neticami liels, un katra iela vinu ir bariem,;
zelastibas davanas tiek liigtas ar lielako uzmacibu, un, ja kads negrib neko ziedot, tam janoklausas no
viniem vispedgjie vardi« 3 Lidzigi policijas darba kvalitate un ubagu probléma saistita ari Roma:
“Policija $aja pilséta visuma ir diezgan slikta. Ubagu un kroplu piiliem nav ne gala, ne malas, un, cik
loti tie tiek vajati Parizg, ja atklati uz ielam megina pieprasit davanas, tik licla briviba tiem atlauta Seit.
Ar TpaSu uzstajibu tie uzmacas arzemniekiem uz ielam, pat kafijas namos un baznicas — lielaka dala

aicina péc Z€lsirdibas Svétas Dievmates varda, pie tam mé&ginot noskipstit svarku sterbeli”. 3% Taja pasa
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laika interesanti atzimét, ka pilsétas, kur atklato ubagu nav vispar (ka, pieméram, Amsterdama®),
Himzelis neievero, resp. notiek tas pats, kas ar policiju — to ievero tikai tad, ja ta strada slikti.

Ubagu problému par policijas kompetenci uzskata art S. Bekere: “Redzams, ka policija ne visai
apkaro ubagoSanu, jo [Danciga] [...] m&s tikam vesela bara ielenkti, kuru nevaldamie kliedzieni péc
naudas mis gluzi vai apdullinaja”. *°

Lielaka dala vacbaltieSu celotaju, runajot par ubagiem, min 3 aspektus: 1) vini visvairak
sastopami lielpilsétas; 2) vinu ir milzigs skaits; 3) vinu uzmacibu. E. fon der Reke raksta: “[Venécija]
nav iesp&jams paspert pat desmit solus, lai tevi neapstatu ubagi. Uz 160 000 pils€tas iedzivotaju ir 48
tukstos$i [tatad vairak, neka %4 dala — E. C.] ubagu. Tik daudz to tika saskaitits, kad keizars Francis

saskana ar 1804. gada miera ligumu parpéma pilsétu un katram ubagam lika izdalit vienu guldeni.”** ;

»%2 n to pasu var teikt par Paduju.353

“Mirandolas pilséta ir triiciga un mudZ no ubagiem
H. F. fon Storhs savukart norada uz ubagu lielo skaitu Versala: “Tiklidz celotajs atstajis lepnas
karalpils sliekSnus, ta vinu tilin apstaj nabadzibas d€li un meitas. Netalu no Versalas atrodas kads
ciems, kura biidas §kiet esam b&du un izmisuma sakopojums”.***
T. fon der Rops 1802. gada norada, ka no Parizes Iidz Lionai “celotajiem neticama daudzuma
uzbriik ubagi”. 3% Seit ubagu skaita palielinaSanos varétu izskaidrot arT ar Fran€u revoliicijas sekam un

ekonomisko lejupslidi Direktorijas un Napoleona konsulata gados.

4. 2. 4. Veselibas apriupe

4.2.4. 1. Hospitali

J. Ekards norada, ka 18. gadsimtam bijusi raksturiga “filantropiska apgarotiba cilvéces labuma
varda”.**® §1 filantropiska apgarotiba izpaudas vispirms riip€s par tiem sabiedribas locekliem, kuri pasi
sevi nespéja apgadat — slimajiem, bareniem, vecajiem cilvekiem utt. Z&lsirdibas jeb karitates kustiba
saknojas jau viduslaikos un miku ordenu darbiba. Apgaismibas gadsimts tikai turpinaja §1s iestradnes.
Dazas zemes — piemé&ram, Italija — brivpratigajai Z€lsirdibas kustibai, ka velak tiks paradits E. fon der
Rekes apraksta sakara, bija senas tradicijas. Nav brinums, ka veselibas apriipe un socialas aizsardzibas
organizacija bija vieni no tiem jautajumiem, kuri vacbaltieSu celotajus interes€ja visvairak.

N. fon Himzelis daudz uzmanibas veltijis medicinas attistibas limenim apcelojamas zemés jau

% P. Villebrands raksta “pilnigs atklato ubagu trikums man iedvesa daudz ciepas pret Amsterdamu”.
[Willebrand, S. 111]
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savas profesijas del. Savus iespaidus vin$ cenSas darit zin@mus saviem potencialajiem lasitajiem. Ta
Amsterdama “laba ierikojuma, skaisto €ku un visur valdosas tiribas del” apskates vérti ir Lielais
hospitalis, Uzraudzibas nams (das Siehen-Haus), un Méra nams (der Pest-Haus), ka ari ta saucamais
Lacara nams (Lazar-Hause)”.**

Daudz hospitalu ir Parize. “Starp tiem ka izcilakie apskatami Sv. Luija hospitalis (L'hospital d.
St. Lovis), Les inerables, L'Hotel Dieu, la Charite, la Maison des infants trouves, les Petites maisons,
I'Hospital des Fols, Les invalides &. Ebd., S. 178 ff. Tomér tajos redzéta situacija Himzelim neliekas
apmierinosa:

“Hotel Dieu, ka ar Charite, tiek uznemti nabadzigie slimnieki — pirmais hospitalis ir veca un
daudz lielaka celtne, neka Charite [...] Tomér Seit nevalda ne tuvu ta kartiba, tiriba un értibas
slimniekiem, kas Charite. Saja hospitali katram slimniekam ir sava atseviska gulta ar priekskaru [...]
Hotel Dieu &t priekSrocibas triikst. Slimniekiem nav ne savas atseviSkas gultas, ne ari tiem, TpaSi
ievainotajiem, tiek izradita ta uzmaniba un riipes, ar ko Charite ir tik slavena [...]. [Hotel Dieu] biezi
var atrast 11dz Cetriem slimniekiem viena gulta, pie tam, kur vienam kajas, tur otram galva, un kad kads
taja pasa gultd mirst, pargjiem slimniekiem, kas gul tam blakus, v€l stundu un vairak vin§ jamierina.
Zalgs, kur gul slimnieki, vienmér ir slikts un sasmacis gaiss [.]7.3%8

Cik liela méra Himzela aprakstitas nebaisanas Hotel de Dieu atbilst patiesibai? H. F. Storhs piemin
kadu 1776. gada iznaku$u gramatu®, kas tikusi iesniegta karalim un kur visai driimos tonos atteloti
slimnieku uzturéSanas apstakli, ka art atmaskota slimnicas fonda vadibas korumpétiba — Sie fakti lielas
Iinijas sakrit ar Himzela vérojumiem. Ta, pieméram, mingtaja gramata esot teikts, ka “mirstoSie un tie,
kas atveselojas, ta sakot, gul zem vienas segas; biezi bezsamana guloSais atvieglojas tie$i taja bridi,
kad vina gultas biedrs sanem sakramentu” utt. Bez tam autors ar aprékiniem vairaku gadu garuma
pierada, ka viena pasa Hotel Dieu proporcionali nomirst vairak slimnieku, neka visa Lionas pilséta. —
“Kad es apmekl&ju Hotel de Dieu”, turpina Storhs, “es, sev par izbrinu, atklaju, ka gaiss ir tik firs,
kads tas vien spg€j biit pie Sada slimnieku skaita; gultas piederumi ir viscaur tiri, un nekur es neredzeju
vairak ka divus Iidz Cetrus slimniekus viena gulta gulam, pie kam tomér tiek ieverots noteikums, ka
tikai vienas slimibas un viena veselibas stavokla pacienti drikst gulét viens otram blakam. Pie

slimajiem tiek nodarbinats vairak neka pietickams skaits uzraugu un uzraudzu. Visur valdija tiriba,

a H H H H H H 2
»Memoire sur la necessite de construire hors de la ville un nouvel Hotel-Dieu commode et spacieux.” Londres, 1776.
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kartiba un ripes”.>*° | Nedibinatie parmetumi un deklamicijas” izraisa Storha Tgnumu; tomér vélak
vins atrod izskaidrojumu pretrunai — vinam tikusas raditas vienigi tas zales, kuras ,,uznemti prote z
€ jam i e” [retin. autora teksta — E. C.], bet ,,par€jas hospitala dalas, Tstie posta un izmisuma majokli,
tika riipigi noslégti cilvéku drauga izzinoSajam skatam”. 3%

Peéc N. fon Himzela domam, vislabak iekartotie hospitali esot Anglija; Seit ar1 visvairak rupgjas
triicigajiem, ir Anglija.*®* Londona vien esot vairak neka 100 maju triicigo izmitina$anai un apripei un
13 hospitali slimnieku uznemsanai, kuri pa lielakai dalai tiekot uztur€ti no privatpersonu ziedojumiem.
No sociala jomas Himzelis problému parvirza €tikas joma: labi nostaditas apriipes sist€mas pamata
esot cilveku devigums: ,,Cik lieli ir privatpersonu Iidzekli, tik talu sniedzas ari vinu lidzjitiba un

— . .. — - 1y e 2
labdariba pret slimajiem un trikuma nonakusajiem.”

No minétajiem 13 hospitaliem Himzelis tuvak
raksturo tikai divus, jo lielakaja dala hospitalu ickartojums esot gandriz vienads (fast diesselbe).
Londonas hospitalis (Infirmary), lidzigi pargjiem lielajiem hospitaliem Londona, ir pietickosi
apgadats ar arstiem un kirurgiem, aptieku, macitaju, uzraugiem un kopéjam. Arsti nosaka digtu,
atbilstosi slimibai, un to istabas tiek piekartas drukatas lapas, lai katrs slimnieks zinatu, kadus &dienus
un cik daudz vin$ diena sanems. Slimniekus dala stacionaros (,in”) un un ambulatoros (,,0uUt”)
pacientos. Pirmie uzturas hospitali un sanem arstéSanu un €dinaSanu, otrie sanem vienigi nepiecieS$amo
arsteSanu no hospitala.*®*® N. fon Himzelis sniedz arf Sv. Bértu]a hospitalu slimnieku digtu pa nedélas
dienam atbilstosi katra pacienta diagnozei; galas diéta, piena digta, mieZu diéta, idens dicta utt. %,
Bez tam Londonas hospitali kalpo arf par labakajam prakses ieguves vietam: ,,Sejienes hospitali,
1pasi sv. Tomasa, Sv. DZordZa un sv. Bértula, ir labakas skolas jauniem laudim, kuri vélas iepazities ar
arstniecibas zinatnes un kirurgijas praktisko dalu.” Vienu reizi nedéla katra slimnica sapulcgjas 3 — 4
arsti un tads pats skaits kirurgu, ,.kuri sniedz eksperta slédzienus par smagam un komplicétam
slimibam vai Skietami nedziedinamam vainam. Vinu skolnieki [...] viniem pastavigi seko no viena
slimnieka pie cita, novéro izmekl&sanu, noklausas padomus, kuri pastavigi tiek ierakstiti Zurnalos [...]
» 365 »Man” — norada Himzelis, ,,bija loti noderigi sekot tiem sv. Bértula hospitali, un es parliecinajos
par Sejienes hospitalu parakumu par francu hospitaliem, ka ieksgja iekartojuma, ta kartibas un
slimo kopSanas zina.” Tome@r par iesp&ju apmeklét slimnicas un noverot anglu arstu darbu
arzemniekam esot jamaksa visai dargi, kameér francu hospitalus varot apmeklet pa brivu. Toties tajos
legiita pieredze esot visal maza, jo arsti pasi par slimnieka atlabSanu neriip&joties — atskiriba no
Anglijas. Arzemju arstiem, kas véloties novérot savus anglu kolégus darba, pirmaja gada par to

jamaksajot 25 ginejas, ko slimnicas arsti sadalot sava starpa. Ja kads véloties turpinat noveérosanu ari
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nakamaja gada, tas esot atlauts par brivu. Tada karta arsti, kuri kalpojot hospitalos, iegiistot dubultu

366 e s 1: 1 N I )
— o1 ir lieliska iesp&ja”, ta Himzelis, ,,kas

samaksu, jo vienlaicigi sanemot ar1 savu gada algu.
arstu mobiliz€ un liek tam biit ¢aklam, tad€] nav nekads parsteigums, ka Anglija ir talu prieksa citam
valstim izveicigu arstu skaita zina [...]. Seit iesGititajam (eingesender) arstam ir vienreizgja izdeviba.,
savu augstas skolds iemacito teoriju parbaudit pie slimibas gultas”. **" Lidzigi augstu novértgjumu
Londonas hospitaliem (tiesa, ievérojami — 20 gadus — vé&lak), sniedzis arT Saksijas-Gotas hercoga
personigais arsts Johans Fridrihs Grimms (Johann Friedrich Grimm, 1737 — 1821), kur§ apmeklgja
Angliju 1774. gada. >%®

Italija par vienu no labakajiem hospitaliem Himzelis atzist Milanas Spedale maggiore (Lielo
hospitali), ka pozitivu paradibu atzimgjot slimnieku izvietoSanu izol&ti pa grupam, atbilstosi katra
slimibai: atseviska telpa novietoti drudza slimnieki, cita — ar hroniskam slimibam sirgstoSie; viena
istaba paredzeta ievainotajiem, cita — venériskajam slimibam utt. Acimredzot, citur Eiropa, tai skaita
Riga, ta bija ne visur. Minétaja hospitali varot uzpemt 2 tiukstoSus 800 slimnieku, Himzela
apmeklgjuma laika tur bijis ,,tikai” 800, kas ievietoti 24 zalgs.*®® Hospitalim piesaistiti astoni lidz 9
arsti un 30 kirurgi. Pie §T hospitala aptiekas atrodas arT vértiga laboratorija. Seit ir arT darzs, kur audze

T 370
arstniecibas augus.

Par Milanas hospitali 1804. gada raksta ari T. fon der Rops, un no vipa
piezim&m var secinat par izmainam, kadas notikusas 50 gadu laika: ““ [Milanas] Lielais hospitalis ir
viena no skaistakajam celtn@m Eiropa. Ta var uzgpemt kopskaita 3000 slimnieku. Tagad tadu tur ir
2014. Zales ir loti plasas un labi védinamas, katrai slimibai ir sava zale, un sievietes ir atdalitas no
virieSiem. Farmacija (aptieka) ir loti liela, un tai ir sava laboratorija. Arstiem arT jaapmekle majas tadi
slimnieki, kas ir parak nabadzigi, lai maksatu par kopSanu un zalém, bet kas sp&j maksat par uzturu. Ja
kads slimnieks maksa 4 livrus diena, tam ir sava atseviska istaba”. s

Ar1 citi vacbaltiesu celotaji cildina atseviskus Italijas hospitalus, seviski tos, kas iekartoti par
valdnieku lidzekliem. Ta, piemé&ram, M. fon Vidavs atzinigi raksta par lielo Florences hospitali, kas
iekartots par lielhercoga Pétera Leopolda lidzekliem: ,, Ta ir parsteidzosi liela un plasa celtne, kas sastav
no daudziem un loti augstiem nodalijumiem (Gdnge), kuros viena otrai lidzas atrodas numurétas gultas
[...] Vienigi tas atrodas parak tuvu viena otrai, ta ka bieZzi slimais redz savu kaimigu ar navi skistamies
(mit dem Tode reinigen siehet) [...]. Bez $1 hospitala ir daudzas un dazadas publiski pieejamas
(offentliche) skolas, atradenu nami un tamlidzigas izcilas iestades, kuras patiesi der apmeklét.” 3"

Sofija Bekere atzinigi noverte Keénigsbergas hospitali, kur§ var uznemt 700 slimniekus. Vipa

apmekIz ari Vircburgas hospitali.*"®
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Eliza fon der Reke apmekl&jusi klostera slimnicu Minheng, ko atbalsta Bavarijas kiirfirsts. Vinas
iespaidi ir viscaur pozitivi un dal&ji atbilst priekSstatam par idealu hospitali talaika izpratng€: “Slimnica,
kuru vada Z€lsirdigie brali, bija lieliski parvaldita. Lielaja zale gul&ja vairak neka 40 slimnieku. Katram
bija ietilpiga nisa, kura atradas gulta, galds un krésls. [...] Katrs slimnieks tiek apgadats ar uzturu,
ierodoties katrs sanem velu, apgérbu un visu nepiecieSamo par brivu. Slimnieku drébes tiek uzglabatas
un, viniem izveselojoties, atgrieztas atpakal. Sv. Elizabetes ordena masas Iidziga veida rtup&jas par
sievietém. So noderigo klosteri kiirfirsts némis sava aizsardziba”. ,,Varétu tikai vélgties”, vina piebilst,
»lai mums, protestantiem, [arT] biitu [idzigi klosteri, kur vientulas sieviesu kartas personas atrastu
nepieciesamo apripi ”.%"*

Ka disonanse $aja visnota] atzinigu vértgjumu virkné skan H. F. Storha atmaskojosais vértgjums.
Vin$ norada uz sociala posta dzilakajiem cglopiem: “ST neskaitama, postam noladéta cilveku kira no
sava vidus piepilda Zz&lsirdibas iestades, hospitalus un nabagmajas, kas atrodamas liela, tacu vél
nepietiekosa skaita. Ta vieta, lai statos pretl Jaunumam un iznicinatu ta talakas eksistences diglus; ta
vieta, lai rip&tos par pietickamu nodarbinatibu, naudas atru un vienmérigu apriti, ta vieta, lai
pazeminatu nodoklus dzives pirmas nepiecieSamibas [precém] un atceltu monopolus, ta vieta, lai
novilktu robezas galvaspilsétas iedzivotaju skaitam, kas iet pari visam normam — labak tiek celti
hospitali un nabagmajas, lai tajos uznemtu postu, ko izraisijusi slikta valsts apsaimniekoSana un
nepareizie politikas pamatprincipi®”. *”

Ar1 G. Merkelis karitates iestades apskata no sociali kritiska aspekta: pieméram, vina sniegtais
apraksts Hamburgas ievérojamakajai patversmei un hospitalim — t. s. Méra Sétai ir smaga apsiidziba
pilsétas tévu savtigumam: par 100 000 markam, kas bijusas sakratas §is iestades fonda, uzcelta baznica
un maja toreiz€ja patversmes parzina braleénam — ta vieta, lai uzlabotu apstaklus slimnica: “Kadas
Sausmas parpem cilveéku, staigajot Seit starp garam gultu rindam un miiZiga pustumsa redzot slimos un
pa pusei veselos balam, novajéjusam sejam s€Zam uz savam ladém un kopa ar nagiem nograuzam
vienu savas driimas eksistences dienu péc otras”.>® Pretstats Hamburgai ir Libekas patversme, kur
tiesa, ar1 “par slimajiem tiek gadats visai maz”, jo iestadei nav sava arsta, turklat slimnieku istabas pat
ziema neapkurina. Toties veselo iemitnieku apgade esot tik laba, ka tie piecdesmit dienas gada

sanemot pat galu un vinu. ¥’

% Karalis Fransua I, dabdjis zinat, ka kads vina ministrs uzc€lis par saviem lidzek]iem jaunu hospitali, esot teicis: “To
vins ir darfjis, lai taja uznemtu Jaudis, kurus vins ir padarfjis par nabagiem”. [H. F. fon Storha zemsv. piez., S. 85.]
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4.2.4.2. Vajpratigo nami un parmacibas iestades

Divus lielakos parmacibas/vajpratigo namus Parizé — Salpetrieru un Bisetru apmeklgjis H. F.
Storhs. Janem véra, ka tolaik Seit atradas ne tikai garigas dziednicas, bet ari parmacibas nami
pagrimuiam sievietém. Storha nostaja pret abam iestadeém ir kopuma labvéliga, Tpasi pret Bisetru, kura
“dod jaunam meiteném, kuras pret savu gribu nonakusas pie apkaunojosa amata, iesp€ju uzsakt labaku
dzivesveidu un godigi un pieklajigi sevi uzturét [...]”. 318

Savukart Salpetriera domata ne tikai $adu “nelaimigu radijumu” (Geschopfe) labosanai, bet ari
audzinasanai: “Audzinasana, kadu bauda meitenes (jo Seit tieck uznemti vienigi sievieSu dzimuma
bérni), sakas ar astoto vai desmito gadu, un izpauzas visos sieviesu darbos, visvairak tomér smalkos
izSuiSanas darbos. Es Seit redz&ju divas lielas zales, kuras meitenes bija nodarbinatas; [...] tiriba un
kartiba valda ir visur.” Bet reiz€ Saja iestadeé valdoSie stingrie noteikumi tiek paklauti arT kritiskam
vertgjumam: “Viena no vecakajam audzékném s&d&ja uz augsta krésla un lasija pargjam prieksa kaut
ko no askétiskas gramatas. Es $adu ievedumu atradu par pelamu — jo arpus ta, ka meiteném daudzas
stundas jaséz ar saliektu muguru loti ne@rtas vietds un nogurdino$i jastrada, kas jau atstaj kaitigu
ietekmi uz dvéseli, [...], tam V@l pievienojas svinigs klusums un monotona ask&tiskas vai drizak
mistiskas gramatas lasiSana — apstaklis, kas var€tu but galvenais iemesls $aja maja valdosajam
garigajam slimibam [...]”. 379

Tomer “Vajpratigajam sievieSu dzimtes personam, kas tiek izmitinatas $aja nama, klajas loti slikti.
Vinas dienu un nakti visos gadalaikos gul zem klajam debesim; trakojo$as tiek ievestas mazos stelingos
un ieslégtas kedes [...].%% Runajot par Bisetru, atziméts, ka Sis slavenais “Narrenspital” atrodas arpus
pilsétas, “veseliga un vientuligd” apvidi. Tas ir 11dzigs nelielai pils€tai, un taja uzturas pat lidz 5000
cilveku. Agrak Sie “valsts cietumnieki” tikus$i turéti pazemes karceros — tagad tur ir vairs tikai dazi.
“Parastie noziedznieki, kadu ir arkartigs daudzums, tiek izmitinati atseviska €ka. Katram ir sava istaba,
un cik es sp&ju saskatit, ta ir visai tumsa, bet citadi nav netira vai riebiga.” Ar1 Saja gadijuma, tapat ka
citur, Storhs nekav&jas sniegt savu novértéjumu redzétajam: “Seit tiek pa lielakai dalai turéti tadi
cilveki, kas ir pelnijusi cietumu izskerdibas d€] vai ari péc vinu gimenes vai mantinieku pieprasijuma.
[...] Sis sods man liekas parak nezeligs. Izskerdéetajs reti ir launs cilveks, un bez tam nekrietnie
radinieki biezi izmanto So atmaksu loti riebiga karta.” %1 N. fon Himzelis piemin ari Betlemu
(Betlehem) Londona, kur tiek ,,uznemti un pieturéti t. s. “ménessérdzigie un traki cilvéki” (die s.g.
mondsuchtigen und tollen Leute), un kura tie dzivo IpaSos nodalijumos ar lielakam vai mazakam

kustibas iesp&jam, raugoties pec to ,,nevaldamibas” (Unbdndigkeit)”.*®
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1791. gada Celles vajpratigo nams “atstaj dzilu iespaidu” uz E. fon der Reki, jo tas “iekartots loti
humani, nelaimigie tiek labi apriipéti, ar viniem apietas labi un ieslodzitie netiek mociti ar miesas
sodiem”.*®® 1804. gada vina apmekle ar1 Minhenes vajpratigo namu: “Nekur neesmu sastapusi labak
iekartotu vajpratigo namu [..]. Uzraugs Auera kungs ir pilnigi piemérots, lai saudzigi un glabjosi
apietos ar Siem nelaimigajiem. Vigpam ir laba galva un psihologa noverosanas spgjas. Ta ka vins ir
kirurgs un vinam ir zinaSanas medicina, vina novérojumi par vajpratigajiem ir arkartigi interesanti; vins
raksta dienasgramatu par katru vajpratigo, cenSas atrast vina vajprata c€lonus, veido 1su pacienta

biografiju un to papildina to ar savam piezimém.ss4

4.2.4.3. Veco lauzu nami, atradenu un barenu nami, patversmes

J. P. Villebrands, aprakstot Amsterdamu, norada, ka daudzas nabagu, atraitnu un barenu
patversmes ,,pieder pie §Ts pils€tas lepnumiem, kur netriikst ne tiribas, ne izturigas arhitekttiras, ne
patikama un laba iekartojuma”.®® Tomer nekas vina uzmanibu neesot saistijis vairak, ka Veco Jauzu
nams (Oude Mdnn-Huys), pa kura darzu sirmgalvji pastaigdjoties ,.ka karali pa saviem Elizejas
laukiem”.*® N. Himzelis, kur§ $0 namu apmekl€ apmeram taja pasa laika, art izsakas atzinigi, lai ar1
atturigak: Seit vecie laudis tiekot uznemti “par zinamu naudas summu” un apripéti ar visu vajadzigo.
,Katram ir sava istaba, kas ir gan maza, tomér tira. Ediens Seit ir loti labs. Pie nama ir arT neliels
darzins, kas tiek labi uzturéts”. %’

Nedaudz pret&ju vértgjumu H. F. Storhs sniedz Invalidu namam (Hotel des Invalides) Parize: “%is
lielais piemineklis Ludvika XIV greznibai un labsirdibai”, esot jau siki aprakstits, tadel vins$ gribétu
1zstastit tikai sava apmeklgéjuma vesturi. Tomér art tai pievienota kritiska piezime: ‘“Liela platiba, ko
ienem plasa hotela celtne, bija gandriz pietieckama, lai uzbtivétu nelielu pils€tu; grezniba, kas valda it
visur, nepielauj nekadu salidzinajumu ne ar vienu lidzigu institlitu; vienigi nedzirdétie izdevumi, ko
prasa mérktieciga celtnes uztur€Sana, uzmanigam noverotajam liek uzdot jautajumu: ‘“Vai §1
nesamérigi liela celtne, S§is arkartigi lielas summas nebiitu varéts izdot taupigaka un cilvecei
labdarigaka veida ?” 388

Lielu uzmanibu vacbaltu celotaji velta atradenu un barenu namiem/hospitaliem, akcent€jot labako
pieredzi. Ta, piemeéram, N. fon Himzelis apraksta atradenu novietni pie jau pieminéta Liela hospitala
Milana. Daudzviet pieminéti ari atradenu hospitali, pieméram, tads atradies pie jau minéta Liela
hospitala Milana. Tade] art Italija neka nedzirdot par bérnu nogalinasanu, kas Vacija, kur $adas labas

iestades nepastavot, gan médzot gadities. ¥
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Londona, Kraist¢ercas (Christ-Church) hospitali, Himzelim $kiet uzslavas vérts tas, ka daudzi
simti bérnu Seit ne tikai tiek aprupéti, bet ar1 “sasniedzot zinamu vecumu, apmaciti kada amata; [...]
péc tam tos nodod darba. Kad tie noteiktos 7 gadus ir sevi labi paradijusi, vini sanem nedaudz naudas,
lai varétu uzturét sevi patstavigi”. Citi tiekot siititi pat uz universitati, “un tik ilgi sanem ikgad&ju

5390

stipendiju, kamér vini to pabeidz. “Ari Atradenu hospitali (Foundling hospital) tiek uzpemti

atradeni un nabadzigu lauzu bérni, nosutiti uz laukiem, un, péc 3 gadu vecuma sasniegSanas atvesti
atpakal un Saja hospitali uzaudzinati”.**

H. F. Storhs (savai kritiskajai pieejai neraksturigi) slavé Atradenu patversmi (“Hotel des enfants
trouves”) Parizg, So “izcilo iestadi”, “kura valstij ik gadus saglaba tik daudzus tiikstoSus pilsonu, kas
bez tas politiskajai un moralajai pasaulei biitu lielakoties zudusi. [...] Ipasi mani iepriecindja liela zale,
kura atradas Stpuli [...]; milestiba un véligums, ar kadu augoS$ie bérni tika kopti; [...] un priecigas
gaviles, ar kadam tie san@ma apelsinus, kurus es tiem izdaliju; seviski caklums, ar kadu lielakie zéni
macibu telpa nodevas macibam; viss c€lais institlts, kas bija tika labdarigs valstij un tas cilvékiem, un
3kita tik loti atbilstam savam izcilajam mérkim”.3%

Minéto hospitali uzslavé ar1 N. Himzelis: “Tiriba, kartiba un riipiga atradenu kopSana kam
katram ir savs $tpulis un aukle, pelna ieveribu”. ¥

Eliza fon der Reke 1804. g. apraksta labi iekartoto barenu patversmi Minhené: “Ubagu bérni,
kurus tagadgjais kirfirsts licis piepemt gan pils€tas, gan uz laukiem, tick audzinati uz valsts rékina un
tadgjadi izrauti no posta. Par katru bérnu tiek veikta izp&te. Visas §is zinas glabajas Ramforda nabagu
patversmé. AudzinaSanas posma beigas, kad jaunietim jastajas darba vai nu ka amatniekam vai cita

. _ e . 1. . o g e - _ .o . _ e . _ . 4
vajadziga profesija, vipam mérktiecigai pamacibai tiek darits zinams vina kadreizgjais stavoklis.” **

4.2.4. 4. Arsti, vinu prestiZs un atalgojums
N. fon Himzelis atzimg€, ka medicinas zinatne Anglija kopuma, bet jo 1pasi Londona, “pardzivo
priek§zimigu uzplaukumu un izaugsmi (ist ...in vorziiglichem Flor und Wachstum). Ciena, kada Seit
tiek paradita arstiem, ir IpaSa. Tas zinama un uzskatama veida ar1 vigu atalgojuma, jo arstu Seit nemédz
atalgot zemak par pusgineju®. Seit cilveki uzskata par laimigu stavokli (fiir ein gliicklichsten Stinde) bit
arstam, kurs, ja tas reiz iegtist piekriSanu un zinamu popularitati, neapSaubami var sakrat sev bagatibas.
[...] Pat ebreju tautibas arstiem, p&c tam kad tie apliecina savu profesionalitati, Sai zeme laimgjas 1pasi.

Tadi Londona ir vairaki, no tiem vislielako slavu ieguvis dr. Jumpert, kura ienakumi ir 6000 marcinu

a - - . _. »
Zemsvitras piezime : ,,par vienu apmeklgjumu”.
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gada, jo par katru apmekl&jumu pilséta vin$ sanem 2 ginejas, arpus pils€tas savukart — atkariba no
attaluma — no 6 Iidz 10 ginejam. Anglu arstu apzinigums ir izslavéts, un nav parspiléjums, kad tos

uzskata par vislabakajiem.” 3%

4.2.4.5. Arstniecibas panémieni

Véstulé no Parizes 1752. gada 25. oktobri N. fon Himzelis apliecina, ka tur ,,ipa$i ¢akli” (mit
vielem Fleisse) attistas anatomija, kirurgija, dzemdnieciba un kimija — netriikstot izdevibas pamatigi
iepazities ar $Im nozarém. Sejienes hospita]os ik dienas var novérot operacijas, dazas no tam loti
sarezgitas; tomér arstéSanas praksé (in der Praxi medica) Seit nepilnigas slimibu izmekléSanas un
vienkarSota un nemainiga veida dgl, ar kadu notiek arst€Sana, arzemnieks maz ko var iemacities. 3% Uz
rutinu un vienveidigumu arsté$anas metodés Francija vins norada arT celojuma apraksta: “Arstniecibas
panémieni, kadus lieto hospitalos, ir aizvien tie pasi, un Laxantia® tiek jo seviski pielietoti. Ja arsts ir
paklausijies pulsu, parbaudijis méli un uz atru roku uzdevis kadu jautajumu, tad vin$ talit dodas pie
nakamas gultas, kur uzdod tos pasus jautajumus un izdara to pasu procediiru, un visu to paSu atkarto
gandriz pie visam slimibam, parakstot biezu asins nolaiSanu, vemjamos lidzeklus un caurejas zales
lielaka méra, neka jebkur citur, un tada veida tiek samazinati slimnieka sp&ki, kas nepiecieSami
Jaundabigas matérijas parvarésana, kura saindé kermeni un izraisa slimibu.” 3’

Tai pasa laika autors tomér piemin ari pozitivo — dazas nesen nodibinatas, noderigas medicinas
iestades Parizg, starp tam jo seviski ,,labu slavu” ieguvuso vecmasu skolu. ,, Tic€sim”, piebilst Himzelis,
,»ka §is paradums reiz tiks ieviests ar1 Ziemelos”.?’98

Vairaki mediki, to vidii profesors Jeske Kénigsberga pirms neilga laika ar labiem panakumiem veikusi

» 39 N fon Himzelis norada ari uz “elektricitates”

400

izméginajumus ar “elektricitates” pielietoSanu
panakumiem kada Nirnbergas makslinieka arstéSana.

18. gadsimta beigas lielas diskusijas Rietumeiropas izglitotaja sabiedriba izraisija vacu arsta
Fran¢a Antona Mesméra (Franz Anton Mesmer, 1734 — 1815) proponéta “dzivnieku magn&tisma” jeb
mesmérisma  (faktiski — hipnozes) pielietoSana arstnieciba. Eliza fon der Reke asi nostajas pret So
metodi, uzskatot to — blakus okultismam — par politiski bistamu lidzekli, ar kadu reakcijas speki
cenSoties paklaut saviem mérkiem valdniekus — piem&ram, Prisijas karali Fridrihu Vilhelmu 1.4t

Savukart Voldemars fon Ditmars, uz ievérojama arsta Kristofa Vilhelma Hufelanda (Christoph Wilhelm

Hufeland, 1762 — 1836) pieredzes pamata magné&tismu uzskata to par iedarbigu “vaju nervu” arstésanai.

% Atslabinogie jeb vemjamie resp. caurejas lidzekli.
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Plasu apcer&jumu, pa dalai anglu valoda, tarantula koduma arsté€Sanai Italija velta N. Himzelis,
starp citu, pieminot, ka §im nolikam kalpojot ar deja — lai kartigi izsviedrétu slimnieku un kopa ar
sviedriem no vina aizplistu ari zirnekla inde; no 3ejienes célies dejas nosaukums “tarantella”.*®

Neapoles mediki drudzi médzot arsteét gandriz vienigi ar ledusaukstu tideni, kuru tie parakstot
slimniekiem ievérojamos daudzumos, bet ieksu iztiriSanai lietojot e]lu. %

Visatzinigakos vardus Himzelis atkal velta Anglijas medicinai, kur “arsti vairak seko dabai, un ar
mazumu (mit weniger) sp&j panakt drosaku un labaku [rezultatu], jo pielieto vienkarSus lidzeklus, nevis
ta ka citas vietas, kur samaisa vairakas zales kopa, tada veidd pavajinot katras iedarbibu. Seit netiek
atziti Vacijas aptiekas tik bieZi sastopamie eliksiri, esences utt., kas parasti tiek izsludinati par
brinumlidzekliem. [...] Tie biezi noved slimnieku pie nelaimigam sekam [...] Starp brii¢u arstiem
(Wunddrtzte) $eit atrodami daudzi izveicigi laudis — tos gribétos atzit esam labakus, neka francus, kurus
parasti uzskata par prasmigakajiem un pieredz&jusakajiem operacijas. Angli atzist, ka vini (franci) 1saku
laiku pavadot operacijas, lai pacientam sagadatu mazak cieSanu. Bet vini ir parliecinati ari, ka tie$i $1
parlieka steiga diezgan biezi ir saistita ar garaku atveseloSanas periodu un ar dubultam sapém, kadas
slimnieks pardzivo p&c operacijas. Ta, piemeéram, loceklu amputacijas gadijuma kirurga nolaidibas dgl
var palikt nenosiets kads siks asinsvads, kas var izsaukt noasinoSanu”; vai ari, amputgjot karpu
(Wartzen), varot palikt kads tas fragments, kas ar laiku varot novest pie “jauna un laundabiga
kaitgjuma”. 405

Eliza fon der Reke aizstav Apgaismibas principus medicina. Pieminot kadu Zalcburgas firstu —
Jakobu Ernstu, kurs nebijis “labveligs saprata gaismai”, vina norada: “Manticiba devas uzbrukuma un
diktgja likumus medicina gluzi ka teologija. Ignorjot visus saprata principus, priesteri izveidoja

medicinu, kas bija atkariga no ekzorcistu burvestibam un svétrunam.”*%

4.2.4. 6. Aptiekas, aptiekari, zalu sortiments un izsniegSana

Savas celojumu piezimés N. fon Himzelis atklajas ka cinitajs pret ptslosanu, dazadiem “brinumu
eliksiriem” (kas tolaik bija plasi pieejami, jo seviski Vacija). Vin$ aizstav zalu centralizétu piegadi, ka
tas notiek, piemeéram, Braun$veiga: ,,Kop$S pusotra gada ar Seit ir iekartotas noliktavas (Waaren-
Logen), no kuram visas aptiekas, kadas vien ir Saja zemé, tiek apgadatas ar nepiecieSamajiem
arstniecibas lidzekliem (Aertzneyen), kurus uz Sejieni piegada Ostindijas kompanija. Hercogs plano

uzsakt cigu arT ar zalu pakaldarinajumiem.” 407
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Tapat ka Anglijas medicina kopuma, arT aptieku joma izpelnas autora atzinibu: “Par aptiekam Seit
tick labi gadats. Arstniecibas lidzeklus prot safasét, un, ja citur slimajam paraksta zales, kas dzeramas
karotém vai ar1 kados citos méros, tad Seit tas tiek sadalitas [vienados daudzumos] pa Ipasam pudeliteém
(Flaschen), lai nebiitu iespéjama nekada kludisanas.”*®

“Londonas un jo ipa$i Edinburgas Dispensatorijs® satur labakos un iedarbigakos no visiem
lidzekliem, kadi vien ir zinami un par kuram zinas paradas iespiesta veida; varétu vienigi vél&ties, lai
Sis saraksts kalpotu par mérauklu art citam zemé&m, un lai tajas, daudzo ierasto nevajadzigo sastavdalu
vieta (gewohnlichen unnutzen Compositionen), lai [...]Jatnestu lieclaku labumu slimniekiem, tiktu
izmantotas tikai nedaudzas.” *°® Gandriz burtiski tas pats teikts arT K. Linneja sastadita medikamentu
raditaja sakara: “Cik lieliski batu, ja, saskana ar K. Linneja izdoto ,,Censura medicamentorum” no
aptiekam tiktu iznpemtas visas nevajadzigas zales, kadas tagad tur tiek uzglabatas, un kuru lietojums
biezi atnes tik lielu kaitgjumu, un to vieta tiktu ieviestas daudzas noderigﬁkas.”“o Ka izriet no
attieksmes pret Anglijas slimnicam, Himzelis ir dabisko Iidzeklu piekrit€js medicina.

Augstu vertgjumu N. fon Himzelis sniedzis arT anglu aptiekaru profesionalitatei:

“Sai zemé ir prasmigi aptiekari, kuriem ir tik plasas zinaSanas arstnieciba, ka tie spgj slimniekiem
palidz&t ar pamatotu padomu (gegrundeten Rath). Pat vinu paligi bieZi spgj aizstat arstus to prombitnes
laika, un ari kirurgus pie asinu nolaiSanas vai ari citos gadijumos.”*'

Italija aptiekas tomér saglabajot daudz ko no viduslaiku iekartojuma un zalu sortimenta. Tur
pardod ne tikai medikamentus: “Neapol€ aptiekas ir iekartotas klosteros, un iekartojums tajas ir skaists.
Tur redzamas dazadas naturalijas, koralli, parakmenojumi, suveniri no Vezuva, antikvitates, medalas,
labi saglabatas iebalzamé&tas miimijas kopa ar to sarkofagiem, kas esot atcelojusas uz Sejieni no Romas

utt. Aptiekari ir vieni no bagatakajiem Saja pilséta |[.. .42

4.2.4.7. Slimibas. N. fon Himzelis un Voltérs par baku potésanu

Liekas savadi, ka N. fon Himzelis, biidams arsts, salidzinosi reti piemin dazadas valstis biezak
noverotas slimibas. Tadas nosauktas vienigi tur, kur ar tadam slimo masveida, saslimstibas biezums

uzkritosi atSkiras no citam zemém, vai slimiba izpauZas ar€ji uzkritosas formas. Ta “Milana var sastapt

% Dispensatorijs, lat. dispensatorium, gramata aptiekariem ar noradem, kadi medikamenti drikst atrasties aptiekas,
ka tie jasagatavo un jauzglaba. (Herders Conversations-Lexicon).
P Karl Linnaeus »Censura medicamentorum simplicium vegetabilium..” diss., resp. G. J. Carlbohm (Uppsala, 1753).
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daudz cilvéku ar lieliem un neredzétiem kaksliem® (Kropffen), ko izskaidro ar sniega iidens iedarbibu;
un tadu Seit ir pat vairak, neka aklo Bolopa”. “® Tas pats novérots Sveicg; Seit Himzelis norada, ka
slimibas c€lonis neesot vis, ka tiekot uzskatits, sniega tidens, kurs piejaucoties dzeramajam tidenim, bet
iedzimtiba: ,,pieredze maca, ka parasti kaksli tiek mantoti no vecakiem.” *** Kakslus Tirolé piemin ari
E. fon der Reke.**®

Vieniga valsts, par kuru rundjot, nosauktas tur biezak izplatitas slimibas, ir Anglija: “Visbiezak
sastopamas slimibas Anglija ir skorbuts, dilonis, reimatisms (die laufende Gicht), aukstais drudzis un
ta saucama anglu slimiba — rahits (rachitis) — §s slimibas ar visbiezak novérojamas hospitalos”.**°
Savukart Zviedrija nosaukta tikai viena slimina — pavasaros visbiezak sastopams ,,Karstais drudzis”.
(febris imflammator).*’

Eliza fon der Reke raksturojusi gan tikai vienu slimibu — iedzimtu kretinismu — ari, acimredzot,
tapec, ka Zalcburgas apkartné ieverojusi to ka masveida paradibu ar spilgtam argjam izpausmém,
turklat tas izplatiba ierosinajusi pardomas par tautas genofonda nakotni: “Ir tik pazemojosi verot
cilvekus tada dzivnieciskuma stadija”.*'®; “Lidzenuma uz 1200 iedzivotajiem tiek rékinati 170 kretini.
Pedgjam skaitlim ir tendence pieaugt. Jo mazak apdzivota ir Sada zemiene, jo mazak pavardu ta ietver;
toties jo riebigak izpauzas kretinisma paradibas. Man apliecindja, ka neliels atsevisks ciemats
Zalcburgas tuvuma sastavot vienigi no skaidriem visu pakapju k€miem. Vai §is fakts nav nozimigs
majiens valdibai?” **°

Nozimigi, ka vina cenSas saskatit §is paradibas c€lonus, galvenais no kuriem, p&c vinas
parliecibas, ir geografiska rakstura: “Dzilas, aukstas, mitras un miglainas ielejas pa lielakai dalai rada
kretinus. Augstakos apgabalos vinu pédas pilnigi pazuad” 420

Autore apraksta kadu gimeni, kura visi etri bérni “mazaka vai lielaka méra bija kretini”. Arf $aja
epizodé skaidri izpauZzas vinas ka apgaismotajas uzskati — pirmkart, tada veida, ka slimiba tiek saistita
ar garidzniecibas manipulacijam: “Abi vecaki cergja Sos bérnus atbrivot no kroplibas ar veselibas

tideni. Bet, ja tie [arT turpmak] paliktu keémi, tad arT tada gadijuma, ka vini uzskatija, ta butu svétiba

Kakslis (struma) — palielinats vairogdziedzeris; rodas sakara ar joda trikumu uzturd un dzeramaja tdeni, ka ari ar
traucgjumiem vairogdziedzera tereoidina sint€zg, ka arT dzives posmos, kad organismam nepiecieSams palielinats hormonu
daudzums (pubertate, griutnieciba u.c.) Ar kaksli saslimst galvenokart sievietes (pat 8 reizes biezak par viriesiem). Ja kada
vieta kakslis ir bieza paradiba, $adu rajonu sauc par endémiska kaksla rajonu. Sados rajonos ar kaksli slimo vairakums
cilvéku — ka bérni, ta pieaugusie — un arT dzivnieki. Par endémiska kaksla rajoniem uzskata Alpu kalnus, Pireneju pussalu,
Karpatu kalnu pakaji u. c. [Populara medicinas enciklopédija, 268. Ipp.]
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vinu majam. Garidzniecibai nav griiti uzturét tautd So aizspriedumu. Varbiit viniem ir filantropiski
nodomi — nomierinat nelaimigos vecakus par vinu bérnu likteni un sagatavot tos iemilotam amatam”.
Otrkart, izeja tiek piedavata tikumiska izglitiba: “Bet labak butu bijis, ja vecakiem tiktu sniegti patiesi
prieksstati par fizisko un moralisko audzinasanu, un laulibam starp kretiniem tiktu, cik iesp&jams, likti
skersli.” Treskart, ka autore pareizi apzinas: “Viena pati sapratigi moraliska audzinasana drosi vien
nespés pilniba uzveikt $o launumu.” Tadge] javeic arT Citi — saimnieciski un administrativi pasakumi:
“JaverS uzmaniba arT uz svaigu un veseligu gaisu [...] Jaatjauno riipnieciba, kas ir pagrimusi, bet no
kaitigajam ielejam iedzivotajus nepiecieSams parvietot uz veseligakiem apgabaliem”. **

Tomér pats galvenais — Eliza fon der Reke no apskatamajiem autoriem ir vieniga, kura
saslim$anas saista ar socialajiem apstakliem, pieprasot valdibas iesaistiSanos §is prolémas risinasana.”
422

Savas pardomas vina pamato ar faktiem: “Zimigi, ka starp tiem cilvékiem, kas intolerances dél
tika padziti no Zalcburgas, visas kretinisma p&das izzuda, tiklidz tie apmetas Magdeburga. Vai tas bija
veseligaks gaiss, merktiecigaka audzinasana, labaka partika, kas lika pazust SauSaligajam paradibam
izraiditajos zalcburgieSos?” 423

N. fon Himzela progresivie uzskati medicinas joma visuzskatamak atklajas jautajuma par baku
potésanu. 18. gadsimta vidd v&l nebija pazistama t.s. vakcinacijas metode — seruma iegiiSana no bakas
parslimojusas govs asinim. To, ka zinams, tikai gadsimta pasas beigas (1796) atklaja anglu arsts
Edvards Dzenners (Edward Jenner, 1749 — 1823). Himzela dzives laika pazina tikai t.s. variolaciju —
novajinatu baku iediglu, ko ieguva no slimibu izslimojuSa un tatad imunitati ieguvusa cilvéka,
parstadiSanu citiem. Tiesa, §T metode vél bija nepilniga un pat bistama, jo vargja inficéties ar kadu citu
blakus slimibu. Tomér ta bija labaka par nepot€Sanos vispar. Baku pot€Sanas ve€sturei un izplatibai
Eiropas valstis Himzelis velta veselu ekskursu, aizstavot variolaciju pret dazadiem iebildumiem,
galvenokart no tumsonigu garidznieku puses: “Es priecajos, ka inokulacija tagad gandriz visur, pat tur,
kur varaskara (herrsuchtige) garidznieciba uzstajas pret $o tik vajadzigo atklajumu, izt€lojot to
gandriz par velna izgudrojumu (teuffliche Unternehmung), tomér, ka to rada laimigas sekas, sekmigi
progrese”. 424

,,Brémeng tagad jau loti pastiprinati sakusi potét bakas (Kinder Bldttern), un Dr. Runge (Runge un
Duncs (Dunz), abi mani studiju biedri vél no Getingenas laikiem, ar labiem panakumiem $Ts operacijas,
ko noverojusi Anglija, izdara ar1 Seit”. 4%

Himzelis sniedz augstu vertejumu baku poteSanas atklasanai: “Ja kaut kur ir noticis dziedino$s un
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nepiecieSsams atklajums, lai atnestu labumu cilvéku dzimumam un to saglabatu, tad tada baku ir
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potésanas atklasana, kas pedgja laika izplatas arvien vairak un vairak.”

Seko pagar§ ekskurss
inokulacijas vesturg, apgalvojot, ka ta c€lusies pie Cerkesiem (patiesiba $adu baku poteSanas
panémienu pazina jau p. m. €. Indija) ka ari, ka garidznieciba loti pretojusies baku pot€Sanai ; tomér
jau 18. gadsimta sakuma I&dija Montagji® likusi potét bakas saviem b&rniem, un driz péc tam tas pats
darits arT Orlednas hercoga délam. **’

Aprakstot baku potéSanas atklasanu, Himzelis balstas uz Voltéra gramatu ,,Filosofiskas véstules”,
kuras sabiedriskie un politiskie aspekti sikak analizéti §T darba 5. 4. nodala. Ja runa biitu vienigi par
patapinajumu, varétu aprobezoties ari ar Tsu piemingjumu. Tomér Himzela un Voltéra tekstu
salidzinajums atklaj svarigas detalas, kas raksturo N. fon Himzela personibu. Ta, apgalvodami, ka

_y ey b NP . .. e q- _ .
baku potésana c&lusies Cerkesu” sabiedriba, abi autori saista to ar $adiem motiviem:

Volters N. fon Himzelis
“Pie Cerkesu sievietem kops “Ta jau ilgu laiku ir ierasta lieta starp

neatminamiem laikiem pastav paraza poté&t Cerkesiem. Ir zinams, ka Sie laudis pastavigi
bakas saviem b&rniem [...] C&lonis, kuram tirgojas ar savam meitam, kas slavenas sava
japateicas par $§a paraduma izveidoSanos, skaistuma dgl, pardodot tas uz Turciju un
tomér pastav it visur — tas ir mates Persiju; un, lai §1 pretdabiska tirdznieciba
maigums un ripes. Cerkesi ir nabadzigi, biitu jo dro$aka un ienesigaka, tieksme péc
bet vinu meitas ir skaistas, tadel no savam paslabuma tos jau kop$ seniem laikiem
meitam vini iegiist maksimalo labumu: vini pamudinajusi atrast [idzekli, lai saglabatu
skaistules piegada sultana, persiesu sufija un meitam vinu iedzimto skaistumu [...]”.**

citu haremiem.” 428

Nereti tomér notiekot, Volters turpina, ka ka t€vs un mate, ielikdami milzigu darbu savu bérnu
audzinasana, tiekot apkrapti savas labakajas ceribas — “gimenei uzbrik bakas, viena meita mirst, otra
zaudg aci, tre$a izveselojas, bet uz visu miizu paliek ar uztikuSu degunu, un nabaga laudis nonak

bezceriga stavokli. BieZi, kad saslimSana ar bakam iegiist epidémijas raksturu, tirdznieciba tiek

% Sk. zemsv. piezimi 111. Ipp.

b Tagad — adigejiesi (adidziesi) Ziemelkaukaza.
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partraukta uz vairakiem gadiem [...]”. 430

Ka redzams, apgaismotajs Volters cilveéku tirdznieciba nesaskata neko nosodamu — vins to uztver
ka parastu darfjumu, kura moralo pielaujamibu pastiprina vecaku “nabadziba”; vin$ pat Z€lo vecakus,
kuri epidémijas rezultata zaudé savus vienigos ienakumus, pie tam demagogiski maskg&jot pasa atzitos
1stos, merkantilos c€lonus ar “mates maigumu un riipeém”. N. fon Himzela nostaja turpretim atspogulo
jaunu pakapi Apgaismibas humanitate: meitenu tirdznieciba tiek kvalificeta ka “pretdabiska”, tatad tiek
piesaistita vél viena Apgaismibas ideologiska kategorija — “daba”. Otrkart, atSkiriba no Voltéra, fon
Himzelis atsakas atzit par svarigu argumentu vecaku “bezcerigo stavokli”. Péc vina domam, vecaku
ricibas motivi nav nekada “bezizeja”, bet gan ticksme pec “ienesiguma” un “paslabuma”.

Anglija baku potésana esot jau pazistama lieta, raksta Himzelis, un ta sakot kliit pazistama un art
Francija un Holandg, un atliekot cerét, ka tai ,,bus lielaki panakumi ne tikai Vacija, bet ta izplatisies ari
citas valstis.” ***

Ar statistikas datu palidzibu pieradijis baku potéSanas noderigumu, vin$ retoriski jauta: ,,Vai ta
[variolacija] — vél ilgi biitu uzskatama par Dieva izaicinasanu, par sodamu iejaukSanos Vina nodomos
un par tadu pasakumu, kas izraisa riecbumu? Vai cilvékam nav atlauts izmantot jebkuru lidzekli, ja ta
meérkis ir savas veselibas un dzivibas saglabasana? [...] Lai slavéti §adi centieni, ar kuru palidzibu
cilveks neklidigi atklaj noteiktus lidzeklus tas vai citas slimibas izdeld&sanai «. **2

Bez tam Himzelis detalizéti apraksta baku potéSanu specializétos hospitalus, ka ipaSu
jauninajumu hospitalos uzsverot ventilatorus, ar kuru palidzibu baku izgarojumi tiekot izvaditi un gaiss

atsvaidzinats. 4

4. 2. 3. 8. Udenu dziedniecibas iestades (kiirorti)

Dziedniecisko avotu apmekléSana jau kop$ seniem laikiem bija viens no galvenajiem arzemju
celojumu meérkiem. Nemot véra to, ka N. fon Himzela celojumu apraksts, acimredzot, bijis domats
publicéSanai, vin$ cenSas péc iespejas detalizétak aprakstit visus apmekl&tos avotus — ar1 tadel, lai
ieinteres€tu potencialos lasitajus resp. kiirvietu apmeklétajus. Peldvietu raksturojuma ari iesp&ams
saskatit noteiktu sisteému; tiek aprakstiti: 1) mineralidenu kimiskais sastavs; 2) kadu slimibu arstéSanai
tie kalpo (parasti slimibu diapazons ir visai plass); 3) kada veida sabiedriba Seit pulcgjas; 4)
pakalpojumu cenas; 5) vai iestade pardzivo uzplaukumu vai krizi. Ta, piem&ram:

“Séra vannas sv. DZermano (St. Germano), netalu no Neapoles, lieto podagras, iek$&u ciilu un

loceklu vajuma, ka arT galvas sapju, nervu kaiSu arstéSanai, tas palidz art veneériskajas slimibas.”***
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“Eksas mineraliideni satur alaunu; idenim ir séra smaka, un tas iztek no avota karsts”. **

So mineraliidenu izcila iedarbiba skar galvenokart ilgstosas (langwierige) slimibas; paralizi,
reimatismu un tricéSanas gadijumus (zitterhaffte Zufalle), aizcietéjumus un hipohondriskas vainas. Ar
labiem panakumiem Sejienes wdeni tiek lietoti arl dazados citos gadijumos, piem, melanholijas,
cocochimie? un magas vajuma arstéSanai. Tos iesaka arl veciem un vajiem cilvékiem, ka ari
grutniecém. [...] Eksas kiirortam gan vairs nav ta slava, kada tam bija kadreiz, kad Seit viena vasara
arstejas vairak neka 1000 personu. Tagad to skaits ir knapi 60; starp tam daudzas neaugligas daila
dzimuma parstaves. Dazadas spekus zaudgjuSas (erschdpffte) sievietes Seit ari cer — ja ne uz pilnigu
savu speku atjaunoSanu, uz ko tomér ir maz ceribu — tad vismaz uz nelielu stiprindjumu saviem
novajinatajiem un fiziskai slodzei nespgjigajiem locekliem”.**® Peldu viesis Seit gan neatrodot tas
értibas, ko Emsa (Embs), Svalbaha (Schwalbach) un citos Vacijas kiirortos. Tuvakaja ciema bijusas art
labakas viesnicas, bet pirms 20 gadiem parciesta ugunsgréka rezultata tas nonacis slikta stavokli — tikai
pédgja laika Seit sakot celt jaunas un labakas majas”.**’

“Bata (Bath) Anglija, kas tagad tik ievérojama savu silto peldvietu dgl, agrak bija pavisam
nozelojams ciems, kur§ tomer kop$ 30 gadiem ticis papildinats ar vairak neka 30 skaistam celtném.
[...] Uz to, ka Sejienes tideni ka galveno sastavdalu satur dzelzi, norada smaka un garSa, ka arl
méginajumi, kas ar to izdariti. Ar [gallu abolu?] (Gall-Apfel) sajaukti, tie ieglist purpura nokrasu, kas
mains no violetas lidz melnai.” **®

Viena no galvenajam kiirvietu problémam ir — ka uz to $aja gadijuma norada Himzelis — ka
veéleésanas uzlabot veselibu peldviesu vidii nepavisam nav domingjosa: “No pavasara lidz pat rudens
sakumam $eit var sastapt kuplu sabiedribu no visdazadakajiem Anglijas apgabaliem, ka ari no Irijas un
Skotijas. Saja lielaja ta saucamo peldu viesu skaita es sastapu tikai dazus, kuri $eit bija ieradusies, lai
atjaunotu savu veselibu. Ne vannas ir tas, kas Sejienei pievilina augstako sabiedribu, bet gan jautra
dzive, teatra izrades, koncerti, karSu spéles un balles. ST ir vieta, kur cilvéks nododas visam
iespejamam baudam, un es neticu, ka jebkur citur Anglija laudis var piekopt priecigaku, saviesigaku un
patikamaku dzives veidu ka Bata”. 439

Mingtos Himzela vérojumus apstiprina ar1 J. P. Villebrands: “Bet, tiklidz pusdiena ir pagajusi,
tulit liekas, it ka lielako dalu sabiedribas biitu apbuirusi pekspa aizmirSanas. Gandriz neviens vairs
neatceras, ar kadu galveno mérki vins ieradies Pirmonta, un kadi skumji stavi vipam vél pirms dazam
stundam ir likuSi nonakt pie atzinas, ka posts visus cilvékus padara vienlidzigus. Dailais dzimums ir

nodarbinats ar to, lai pavairotu savu valdzinajumu; stiprais savukart steidzas savus slimos un vajos
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loceklus apkarinat ar apzeltitam un apsudrabotam galma uniformam (Staatskleider)”. [...] Lepniba,
patmiliba, izvirtigad mila, alkas ieglit, parmeriga €Sana un dzerSana, parlieku specigas miesiskas dzinas,
ar vienu vardu sakot — ar visu to, kas sola arstiem taluma un Pirmontas iedzivotajiem tuvuma
priekSdienas jaunus ienakumu avotus, kiirviesi nodarbojas dienas otraja puse€ [...]”. #0 Uz to norada ari
S. Bekere. ***

Batas avoti “tiek izmantoti dazadu hronisku, pasi paralitisko un reimatisko slimibu, nervu, vajas
magas, kolikas un lepras arstéSanai. Loti slavena §1 peldvieta ir arT ka lidzeklis pret sieviesu neauglibu,
un uzturéSanas Seit dazus ménesus daudzam sievietem palidz piepildit vinu véleésanos, ja tas dzivo
nelaimiga, neaugliga lauliba.” “Tomer”, — ironiz€ N. fon Himzelis — vai §adas parmainas izsauc tdeni
vai sabiedriba kiirvieta — to, protams, var dazadi saprast”. 442

Sofija Bekere apraksta dienas rezimu Karlsbadg, akcent&jot iestades demokratisko raksturu — to, ka
slimibas prieksa visu kartu parstavji vienlidzigi: “Ap seSiem no rita m&s jau esam pie avota un Cakli

_ . _ . .Y . . _ . 1 —9s 443, _ . _ -
baudam skaidro @ideni prinéu un zemnieku, priesteru un levitu sabiedriba” **; arf Brikenavas kiirorta

.. . _ v . .oy 444 - . . — e
viesi bauda visas brivibas un apkalpoSanu “bez etiketes ievérosanas”. ™ Pie tam lielaja kiirmaja “katru

vakaru tiek dejots. Muzika sak spélét pulksten se$os no rita un turpinas Iidz divpadsmitiem nakti.” **.
Dienas rezims Brikenava aprakstits $adii: “Jau ap pieciem no rita peldu viesi viegla apgerba parasti
sapulcgjas pie veselibas avotiem, kuros @idens ir loti auksts un garsigs. Ap deviniem dodas vannas. Tas
katrs pienem sava maja. Dazas uz peldu sezonas laiku noligtas sievietes atnes tideni kubulos uz savas

muguras un ielej to vieglas, ar audeklu parsegtas vannas”. 446

4. 3. Kultaora

4. 3. 1. Izglitiba un zinatne

4.3.1. 1. Universitates

No apskatamajiem celotajiem Eiropas universitates visvairak apraksta Nikolauss fon Himzelis, ka
ari Eliza fon der Reke un Heinrihs Fridrihs fon Storhs. N. Himzelis siki un detalizéti raksturo
apmekl&tas universitates, vispirms no macibspéku viedokla: “Utrehtas akadémija [visas univesitates,
iznemot Oksfordu un Kembridzu, Himzelis sauc par akadémijam] strada daudzi maciti viri. Prof.
Veslings (Wessling) tiek godats ka macitakais (der gelehrteste) visa Utrechta. Vins$ ir slavens ari ar
savu Sicilijas Diodora izdevumu, kam pievienojis izcilus komentarus. Medicinas facultaté par labako

specialistu (fiir den geschicktesten) tiek uzskatits prof. Osterdeiks (Osterdeyk), kuram ari ir plasa



229

prakse, kopa ar P. Vahendorfa (Wachendorff) kungu, kur§ pazistams ari ka labs botanikis”.**" “Bazeles
akadémija vienmér ir lepojusies ar labi izglitotiem cilvékiem: Bauhinuss?, Cvingersb, Bernoulli un citi
ir padarfjusi to slavenu. Arf tagad Seit strada tris Bernoulli — Daniels®, Johans® und Nicolauss®, no
kuriem pirmais sava laika bija profesors P&terburga, un ir arsts, otrais — matematikis un tresais, kurs
vairak ka pirms 20 gadiem Paduja ienéma matematikas pasniedzgja vietu, Seit maca tiesibas.”

Plasi tiek aprakstitas universitasu bibliot€kas, naturaliju kabineti, laboratorijas. Ta, piem&ram,
Bolonas universitaté “ipasa istaba var iepazities ar osteologiskajiem preparatiem, ko izgatavojusi dazi
prasmigi makslinieki, kuri ar sarkanu vasku izveidojusi skeletiem muskulatiru un talak turpina sada
pasa veida ar krasainu vasku gatavot Splanchnologie un talak neirologiju. [...]”.**° ; “Kimiskajam
demonstracijam tagad apaksgja stava iekartota plasa telpa, un skapjos atrodami visada veida kimiskie
un farmaceitiskie preparati. Blakus eso§a laboratorija ir gluzi &rti iekartota™ >

Piecdesmit gadus vélak Bolonas universitati apmeklé ar1 Eliza fon der Reke, kura secina: “Instittta
¢ka, ko sauc la Specula, ir licla un mérktiecigi uzbiivéta. Tai ir skaista, gaiSa zale, bibliotéka, dazadas
modelu istabas un loti labs naturdliju kabinets, kas aiznem vairakas telpas” IpaSi vinu iespaido
anatomiskas mulazas: “Mges apskatfjam vaska preparatu kabinetu, kuros visprecizakaja veida att€lotas
visas sadaliSanas pakapes. Tos péc Benedikta XIV pamudinajuma izgatavojis anatoms Herkuless Lellif
un vina sieva Anna Mancolini. Parsteigta es staveju §T kermena maksligo audu prieksa. Cilvéka pratam
nav aptverams, ka tik daudzveidiga un smalki samontéta masina biezi sp&j darboties vairak, neka 90
gadus.” Tapat vina atzimé, ka Kurzemes hercogs Péteris, 1784. gada celodams cauri Italijai, ziedojis
ievérojamu kapitalu jauno makslinieku atbalstam. *°*

Himzelis norada, ka Oksfordas universitates ‘“dazadas koledzas un akadeémiskas celtnes, kuras
pieskir Sai pils€tai 1paSu greznumu un skaistumu, vienlaicigi izvirza to priekSgala starp vairakam

=

[citam] Eiropa.” Tiek siki aprakstits, ar ko katra koledZa iev@rojama — kurai visskaistaka kapela,

& Bauhins, Johans (Johann Bauhin, latinizéta forma Bauhinus, 1541 — 1612 ) — $veicieSu arsts un botanikis

b Cvingers, Fridrihs (Friedrich Zwinger, 1707 — 1776), Bazeles universitates botanikas, anatomijas un
teoretiskas medicinas profesors

Bernoulli, Daniels (Daniel Bernoulli, 1700 — 1782), $veicieSu matematikis un fizikis

Bernoulli, Johans (Johans I1, Johann 11 Bernoulli, 1710 — 1790), ieprieksgja bralis, arT matematikis un fizikis
Acimredzot, Seit domats Nikolauss | Bernoulli, (Nicolaus | Bernoulli, 1687 — 1759), abu ieprieksgjo tévocis,
arl matematikis; pasniedza mingtaja universitaté logiku.

Nikolajs fon Himzelis piemin Dzovanni Mancolini (Giovanni Manzolini, 1700 — 1755).



230

vislabaka biblioteka, vislielakie un skaistakie darzi, kadu slavenu viru krusuteli rota pagalmus un
galerijas utt. ** Oksforda visada zipa ir priek3a Kembridzai — [...] koledzu skaits, akadémisko
lidzbiedru (Mitgliedern) un studentu skaits to izvirza priek$plana [...]”. ***

Zenévas akadémija pasniedz 12 profesori. Cetri no viniem pasniedz teologiju (die Gottes-
Gelehrtheit) un tris — jurisprudenci (die Rechts-Gelehrsamkeit ). Pargjie nodarbojas ar matematiku,
fiziku, dailajam zinatném un austrumu valodam.” Interesanti, ka medicina (Artzney-Wissenschafft) Saja
universitaté netiek pasniegta (findet man hirselbst keine Anleitung). ***

Noradits arT uz dazadiem valigakiem studentu, ipasi, arzemnieku, paradumiem: ta, pieméram,
Lozanna “pastavigi uzturas daudzi angli, kurus $eit labprat uznem, jo tie patéré daudz naudas (da sie
hirselbst vieles Geld verzehren); sadam noltikam tiem izdevibas netriikst, jo pils€tas iedzivotaji gana
daudz mil dazadas izpriecas un kopa sanakSanas, tad€] arzemnieki Seit labprat médz kadu laiku

» > H. Storhs to pa$u raksta par Strasburgas universitati: ~ “Tikumu

v - v 1 = v . e el e ge 1 e e . e 4
samaita$anas un naudas iz§kerdesanas iesp&jas Seit ir lielakas, neka Vacijas universitates [...] . **°

uzkavéties, 1pasi ziemas

Visi Seit mingtie autori ir vienispratis, ka Eiropas, 1pasi Italijas, vecas universitates laika no 18.
gs. vidus lidz 19. gs. sakumam pardzivo pagrimumu. Nostalgiski E. fon der Reke to konstaté par
Padujas universitati. *°’

Uz $o pasu procesu jau 1754. gada norada N. fon Himzelis: “Akadémijas Italija kopuma arvien
vairak pagrimst, ka Bolona, Paduja etc.” **® Tas pats teikts par Feraras universitati, kura vairs nav
“kadreizgeja plaukuma”. 9 Galvenais krizes raditajs ir studentu skaits: péc Elizas fon der Rekes datiem,
“senajos laikos” Paduja tas sasniedzis 18 000% 17. gadsimta vidii noslidgjis uz 800, un ,,misdienas” uz
360 . “° (Himzelis 1750. gadu pirmaja pusé studentu skaitu uzrada ap 400.%%*

Loti panikusi (gar sehr verfdllt) ir arl Vines universitate, un, “lai gan pirms neilga laika
uznems$anai medicinas fakultaté raditi dazadi jauni priek$noteikumi, tomér ir griti cerét, ka [...] tam
biis labas sekmes . *¢2

“Upsalas universitate kops$ kada laika ir saméra pagrimusi (ziemlich abgenommen haben), lai gan
ta joprojam tiek biezak apmekleta neka divas citas zviedru universitates, Lunda un Abo. No medicinas
studentiem tagad Seit vél uzturas apméram 50.” 463
Savukart “kadreiz Terbata pastav&jusi universitate, kura izglitojusies loti daudzi augsti maciti

cilveki, kas dara godu Vidzemei un Krievijai, stira liktena dél, kas bijis japiedzivo $ai pilsétai, ir pilnigi

8 Te, iesp&jams, ir drukas klida — jabiit 1800 — E. C.



231

ss 464

partraukusi savu darbu Uz Insbrukas universitates panikumu norada ari Melhiors Vidavs —

Sejienes studentu skaits tikko sasniedzot 300.%%°

Heinrihs Storhs, 1786. gada aprakstot Strasburgas universitati, norada, ka ta “mazakais —
salidzinajuma ar protestantiskajam vacu universitatéem — pardzivo agoniju. Daudzam fakultatem, ka
pieméram, kameralzinibu, triikst profesiiras; un medicinas fakultate, ar ko Strasburga reiz bija tik
slavena, ir zaudgjusi savu spozumu lidz ar dazu lielu viru aiziesanu ”. *°°

N. fon Himzelis pagrimuma c€lonus saskata pasniedz&ju sastava nomaina un citu universitasu
konkurence. Ta, aprakstot Leidenes universitati vin$ norada: “ST akadémija péc Bérhaves® un slavena
Vitriairijab naves ir neparasti panikusi. [...] Studentu kopskaits tagad nav augstaks par 400 Iidz 500, ja
agrak rekinaja pari par 2000. [...] studenti ir pa lielakai dalai holandiesi, bet $§1 mizu mitne (Musen
Sitz) kadreiz pulcinaja sveSas nacijas no talam zemém. Bez Saubam, Getingenas universitate — Tpasi
medicinas joma — [...] ar neatkartojama Hallera® lielo slavu, ko tik daudzi arzemnieki lietojusi, ne maza
méra sekmé&jusi Leidenes universitates panikumu’.*®’

Toties L&venas universitate [...] ir kupli apmekl&ta, un lielaka dala niderlandiesu studg Seit; tagad
Seit uzturas ap 2 tiikstosiem studentu [...]. Tiesa gan, gandriz puse no tiem pieveérsusies teologijai.” 4

Italija par labako medicinas zina tiek uzskatita Pizas universitate: “taja pasniedz dazadi labi
specialisti, lai arT studentu skaits nav liels”; ta aizénojusi Paduju un Bolonu. “®°

No mingtajam celotaju piezimém izriet, ka 18. gs. otraja pus€ vairums Iidz Sim slaveno
universitasu (ipasi Italija) pardzivo krizi, kas izpauzas ka studentu skaita samazinaSanas. Tas ir saistits
ar universitasu, kuras Iidz Sim bija kosmopoliskas, “nacionalizéSanos”. 410 Mainijas ari studiju
prioritates — klasiskas filologijas un filozofijas vieta arvien lielaku nozimi ieguva dabaszinatnes un
medicina. **, Sakot ar 18. gadsimta vidu, Italijas universitates arvien vairak zaud€ja savu pievilkSanas

<1400 472
speku”.

4.3.1.2. Zinatne un tehnika

18. gadsimts dazkart tiek dévéts par “vienmulo” periodu zinatnes vésturé. Sis posms patie$am

atrodas vidii starp 16. un 17. gs. “zinatnisko” un 18. gs. otras puses un 19. gs. pirmas puses

2 Bérhave, Hermanis ( Hermann Boerhaave 1668 — 1738), Eiropas méroga holandie$u botanikis un arsts.
b Vitriariuss, Johans Jakobs (Johann Jacob Vitriarius, 1679 — 1745) — $veicie$u tiesibu zinatnieks.
¢ Albrehts fon Hallers, sk. piez. 80. Ipp.
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“industrialo” revoliiciju. Taja pasa laika 18. gs. pirmaja pusé un vidi blakus tam paradibam zinatnes
dzive, kas turpinaja argji neuzkritosi evolucionét (p&tniecibas darbs, zinatniskas biedribas) risinajas art
tadas, kas iepriek§¢jam posmam bija mazak raksturigas. Tas bija: 1) zinatnes izveido$anas par modi — ar
to, kaut vai kolekcionaru Itmeni, aizravas neparskatams daudzums Eiropas “literatu” sabiedribas; 2)
moderno filozofisko un dabaszinatnisko ideju — pieméram, nitonisma — popularizéSana — $adu pasu
mérki sev izvirzija ari “Enciklopédijas” izdev&ji; 3) jauno (Apgaismibas, deisma) ideju konflikts ar
valdoSo  baznicu ortodoksiju, cina pret manticibu un aizspriedumiem; 4) uzkrato zinasanu
sistematizacijas sakumi; 5) arvien spécigak sevi pieteica dazadas sabiedribas attistibas teorijas (Z. Z.
Ruso u.c.)

18. gadsimtam, lai arT tas nenesa sev Iidz tik fundamentalus atklajumus ka N. Kopernika, G.
Galileja vai I. Nutona, tomér bija savi nozimigi sasniegumi medicina (baku variolacija), biologija
(taksonomija); fizika (magnétisma un elektribas iedarbibas atklaSana), matematika (L. Eilera
matematiskas funkcijas un intergralrékinu pielictojums), geografija (Dz. Kuka celojumi) u.c.

N. fon Himzelis savos celojumos personiski iepazinas ar daudziem zinatniekiem, to vida — arT ar
dazam Eiropas méroga slavenibam. Vel lielaku skaitu zinatnieku vins§ piemin garamejot. Tiesa, ne visi
tie ir vienadi nozimigi; daudzi zinatnieki piemingti vairak savu kolekciju dé] (J. F. Gronoviuss, Z. F.
Alamans, P. Musenbréks, J. Gesners, ari K. Linnejs u. c.) Himzelis cen$as iepazities galvenokart ar
dabaszinatniekiem (jo 1pasi ar tadiem, kuri interes€jas par dabas v&sturi), medikiem, fizikiem,
matematikiem, mehanikiem, filologiem, vésturniekiem. Gandriz nemaz nav pieminéti filozofi (iznemot
Z. 7. Ruso), politologi vai ekonomikas specialisti, tomér iesp&ja iepazities ar tiem bija, jo autors celoja
cauri Francijai un vél daZzam valstim, kur taja laika dzivoja Sie zinatnieki.

Raksturigi, ka Himzelis profesionalos zinatniekus nenodala no amatieriem, teorétikus no
vienkarSiem kolekcionariem (lai gan ar1 dzive §is kategorijas toreiz ne vienmér bija noskirtas). Vinaprat,
pietika cilvékam tulkot vai izdot gramatu, lai vin$ jau tiktu uzskatits par zinatnieku. Liela dala no
pieminétajiem nodarbojas ar senatnes pétniecibu (Aelterthiimer), jo seviski Neapole (1738. g. sakas
izrakumi Herkulana, 1748. — Pompejos). Liela dala Neapoles zinatnieku-amatieru aizraujas ar
arheologiju: “Monsinjors Baijardi®, prelats, kur§ izdevis jau 2 dalas no gramatas par Herkulana
atklatajam senlietam [...], strada pie $1 apjomiga darba turpinajuma, kas tiek izdots uz karala rékina, un

[...] sanem arT ikgad€ju pensiju no karala. Nav gan ticams, ka $is darbs jebkad tiks nobeigts, jo vairak

é Baijardi, O. A. (Ottavio Antonio Bayardi, 1694 — 1764).
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tapéc, ka §is macitais prelats savos 60 gados ir vaj§ un slimigs.” *"®

“Tevs Dzuzepe Marija Pankraci®, kads izglitots teatinietis, gatavo skaistu Sicilijas senlietu
izdevumu, no kura jau 2 dalas ar vara graviram ir iznaku$as ar nosaukumu Antichita Siciliane spiegate.
Pankraci t€vs pats veicis celojumu uz Siciliju, un tur licis katru senlietu uzzimét [...]”. 414

Seit tomér netriikst ar fizikas un matematikas cienitaju, lai arf vini nesanem nekadu atbalstu:

“Princis de Sensevérs (St. Severe) ir macits kungs, kur§ daudz laika velta fizikaliem
eksperimentiem [...] VinS sarakstas ar daudziem zinatniekiem, jo ipasi Francija” s “Sinjora
Matriangiola Adringhelli,® neprecgjusies jauna sieviete, kadus 20 gadus veca, kura jau kop§ jaunibas
sevi ar Tpasu centibu velttjusi fizikai un dabas vésturei, ka arm dailajam zinatn€m, [...] nesen kluvusi
pazistama ar Sovaza de Mopeljé kunga darba Hilmastatic des Hales® izdevusos tulkojumu italiesu
valoda [...] Tagad vina k€rusies pie cita §1 pasa autora darba tulkojuma. Ir tikai loti Zz&l, ka Sai
apdavinatajai jaunavai ir slikta veseliba, kapec vinai biezi savu darbu nakas partraukt. Vinas lidzekli
nav pietiekosi, lai apgadatu sevi ar nepiecieS$amajam gramatam savas izzinas kares talakai attistiSanai.
Vina gan ir biezi m&ginajusi saistit ieveérojamu un galma labi ieredz&tu cilvéku uzmanibu ar dzejam un
lidzigiem piemiligiem sikumiem, lai ar to rekomendacijam iegiitu no karala kadu materialu atbalstu
savu nodarbibu turpinasanai. Tas ir bijis veltigi. Zinatni Seit pazist loti maz, un tadéel arl neizrada tai
nekadu cienu. Francija vai kada citad zemg, iznemot Italiju, pat daudz mazaki daila dzimuma centieni
tiktu veicinati ar bagatigu atalgojumu.” *'°

Enciklopédiska zinatnieka piemérs ir Eiropa pazistamais, Verona dzivojoSais Scipio Mafejid, kurs
piesaista Himzela interesi ar ka kolekcionars: “Es pie savam priecigakajam stundam pieskaitu tas, ko

pavadiju pie §a patikama un laipna vira, no kura zinatniska pasaule ieguvusi dazadus noderigus darbus,

% Pankraci, Dz. M. (Guiseppe Maria Pancrazi, + 1764).

b Seit neprecizitate: pareizais zinatnieces vards ir Marija Andzela Ardingelli (Maria Angela Ardinghelli, 1730—1825), italu
matematike, fizike, tulkotdja un dzejniece. Dzimusi dizciltiga gimené, macijusies pie fizika Pjetro Della Torres (Pietro
Della Torre) un matematika Vito Karavelli (Vitto Caravelli). Piedergja Tarsijas princa intelektualajam pulcinam, kas
aizravas ar Nutona eksperimentalo fiziku un elektribas pétfjumiem. Tulkojusi anglu fizika Stefena Heila (Stephen Hales,
1677 — 1761) galvenos darbus.
Seit vél viena neprecizitate: Sovazs de Monpeljg, pilna varda Buasjé de Sovazs de Lakrua, Fransua (Francois Boissier de
Sauvages de Lacroix Sauvages de Montpellier, 1706 — 1767), fran¢u arsts un botanikis, kura gramata ‘“Hilmastatique,
ou la Statique des animaux [...] par M. Etienne Hales” [...] Genéve, 1744 $eit mingta, ir vienigi Stefana Heila darba
tulkotajs francu valoda. Tatad M. A. Ardingelli, kura, actmredzot, anglu valodu neparvaldija, tulkojusi italu valoda no

francu tulkojuma.

d Mafei, F. S. (Francesco Scipione Maffei, 1675 — 1755), italu rakstnieks un makslas vésturnieks.
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kas blakus vina izdotajai ““Verona ilustrata” [...]* ; “Pie minéta Mafeji var atrast ne tikai dazadu
senlietu, bet bet arT lielu parakmenojumu krajumu, kas atrasti Veronas apkaimé. *'’
Péc Himzela domam, viens no ievérojamakajiem zinatnes centriem Eiropa ir Bolonas universitate
— galvenokart tapéc, ka tur radita sp€ciga zinatniska baze — fizikas un matematikas kabineti ar
moderniem instrumentiem, bagata bibliotéka u.c. ArT anatomikums (das Theatrum anatomicum) “kop$

478

kada laika ir atjaunots”. Tomer slavenu zinatnieku Seit ir mazak, neka agrak. Starp medicinas

pasniedz€jiem “Ipasi slavens ir doktors Bekarijs (Beccary), un vina stipra puse ir gan visparéja prakse,

55 479

gan jo pasi kimija. Savu dzilo zinaSanu d€] vins iesaukts par Italijas Bérhavi. Bez tam Bolona

“pasaizliedzigi” darbojas arT dabas p&tnicku biedriba: “Nauda, ko pieskir $a fonda (Stifftung) atbalstam,
ir visai maza: tomér daudzi zinatnes milotaji tai nododas bez atlidzibas [...]”. 480

Bolona Himzelim ir iespgja tikties un sarunaties ar visa Eiropa slaveno zinatnieci Lauru Bassi®
“kura sava divdesmitaja dzives gada ieguvusi doktora gradu, un tagad jau 21 gadu ir Bolonas institiita
(del Instituto di Bologna) zinatniskas biedribas locekle. Vina lasa lekcijas fizika un matematika un
bauda vispargju atzinibu, tiklab sava priekSnesuma pamatiguma, ka skaidribas un uzskatamibas zina
[..]« %

Par tikSanos Himzelis stasta: “ Katru reizi §1 izglitota dama mani uznéma ar lielu sirsnibu.
Pirmaja apmekl&uma reiz€ man bija diezgan ko nopiléties, lai saprastu smiekligos izteicienus, ar
kuriem italu valoda ir tik bagata. Driz vien vina mani uzaicinaja turpinat sarunu latiu, francu, anglu vai
ar1 kada cita valoda, kam es dotu prieksroku. M@s izvélgjamies parmainus te francu, te anglu valodu.
Saruna driz vien nonica pie elektribas, jo neilgi atpakal ar profesoru Rihtmani® P&terburga bija noticis
b&digais atgadijums, kad, méginot parvarét elektrisko matériju negaisa laika, vins zaud&ja dzivibu. Més
parrungjam So notikumu jo vairak tapé€c, ka tas bija noticis tik negaiditi, un es piekritu Sai macitajai

sievietei, ka Rihmana eksperimenta pietriilka nepiecieSamo piesardzibas pasakumu, un negaiss bija

% Seko veselas rindas darbu uzskaitfjums italu val.

b Himzelis jauc zinatnieces vardu ar uzvardu (vins raksta ”Bassa Lauri”), lai gan pareizi ir Laura Bassi (Laura Maria
Caterina Bassi, 1711 — 1778). L. Bassi bija pirma sieviete Eiropa, kurai tika oficiali atlauts pasniegt universitate.
Anatomijas zinatgu doktores gradu vina ieguva 21 gada vecuma. L. Bassi aktivi izplatija Nutona fizikas un dabas
filozofijas idejas Italija.

¢ Patiesiba: Rihmanis, G. V. (Georg Wilhelm Richmann, 1711 — 1753), vacbaltu cilmes krievu fizikis (dzimis Pérnava).
Viens no pirmajiem zinatniekiem Krievija, kur§ (sadarbiba ar M. Lomonosovu) pétija elektribu atmosféra u. c. ar
elektrisko stravu saistitas problémas. 1753 26. 07. (6. 08. p&c j. st.), m&ginot iegit elektrisko ladinu no negaisa makona,
vinu nospéra zibens.
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tuvak, neka zinatnieks to uzskatija. Abatu Nollé kungu® vina nevarg&ja nepieminét bez kritikas.” 482

Himzeli icinteresé elektribas iegiiSanas iesp&ja un vél jo vairak — tas izmantoSana dazadu slimibu,
iegtt elektrisko stravu no negaisa makona, bet jau dazus gadus v€lak notiek m&ginajumi pielietot
elektribu medicina — ka liecina Himzelis, “lieliska elektribas iedarbiba ir nov&rota” Monpelje
(Francija), Italija un “jo seviski” Vacija. *® Bolopa ar §adiem eksperimentiem jo seviski aizraujas
Lauras Bassi dzivesbiedrs medicinas profesors Dz. Verati, Turina — Dzovanni Bekaria.” Celojot cauri
Kenigsbergai, Himzelis asist€ prof. Jeskes eksperimentos. 484

Galvenais Franklina un vina piekrit&ju oponents ir jau piemingtais abats (Z. A.) Nollg, kops 1734
Londonas Karaliskas Zinatnu biedribas (Royal Society) loceklis un pirmais Parizes universitates
profesors eksperimentalaja fizika; elektribu vinS uzskata par “Skidrumu”, kas sp@jigs iespiesties
dzivajos organismos; Z. A. Nollg ir nopelni osmozes (diftizijas procesa paveids) atklasana. Raksturojot
min&to zinatnieku, izpauzas interesanti Himzela uzskati par zinatnieka &tiku:

“Nevar noliegt, ka abatam Nollé¢ kungam ir daudz nopelnu; tikai biezi vin$ ir loti ietiepigs
(eigensinnig), un parak stingrs savos apgalvojumos (zu hart in Behauptung seiner Meynungen), arf tad,
ja vinam ir iesp&ja parliecinaties par to nepareizibu; bet zinatnieks gan nenieka nezaud€ no savas
slavas, ja vin$ — 1pasi dabaszinatniskas lietas (kas prasa tik lielu uzmanibu, un kur vieglak par vieglu
iesp&jams izdarit kliidainus un parsteidzigus secinajumus) — panem atpaka] izteikumus, kurus ir atzinis
par nepareiziem. GluZi pretéji — $ada zinatnieka slava vairojas.” **

Himzeli interesé atklajumi arT citas fizikas nozarés: ta, pieméram, vip$ piemin prof. Alamana®
(Allamand) eksperimentu ar “lielisko anglu prizmu”, ar kuras palidzibu iesp&jams septinu krasu starus

sakopot viend.*® Ving sarakstds ar ievérojamiem talaika zinatniekiem — ar §veiciesu filologu Johanu

Jakobu Bodmeru® “7, ar biologu un kimiki, Londonas Karaliskas Zinatnu biedribas locekli DZonu

% Nollg, Zans Antuans (Jean-Antoine Nollet, 1700 — 1770), francu garidznieks un fizikis; pazistams ari ka abats Nollg.
Apkaroja B. Franklina u.c. uzskatus jautajuma par elektribas rasanas dabiskajiem c€lopiem.

b Bekaria, Dzovanni Batista (Johann Baptista Beccaria, (1716 — 1781), ievérojams ita]u arsts un dabaszinatnieks, pazistams
g. k. eksperimentu dé] ar elektribu. Daudz darijis B. Franklina (Benjamin Francklin) atzinu izplatiSana elektribas
pétnieciba.

¢ Alamans, Zans Nikola Sebastjéns (Allamand, Jean-Nicolas-Sébastien, 1716 (1713?) — 1787) — $veicieSu-holandiesu
matematikis un dabas filozofs.

d Bodmers, Johans Jakobs (Johann Jakob Bodmer, 1698 — 1783), vacu-§veicieSu dzejnieks un literatiiras kritikis.
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Albertu Slosseru®, 4%

Berng vins tiekas ar savu kadreizgjo profesoru un labvéli Albrehtu fon Halleru *®%; Leideng vinam
uzturéSanas laiku ,,padara 1saku” atkalredz€Sanas ar studiju biedriem un profesoriem — “lielajiem
dziedniekiem” (Heylkundigen) un dabas pétniekiem, “kurus es agrak Seit godaju ka savus skolotajus,
un vélak praksé tik daudz macijos no vigu gramatam un darbiem”.**°

Himzelis apmekl€ ar1 Cirihes Zinatnisko biedribu, kura nodarbojas ar dabas vestures pé€tniecibu.
Tomér tai lidz §im v&l triikst noteikta fonda, un visiem tas biedriem (die sdmmpl. Mittlgieder), ir
jaiemaksa zinama summa biedribas uzturéSanai. J. J. Bodmers, J. J. Breitingers un citi cirihiesi
“kluvusi pasaulé pazistami ar saviem pétijjumiem vacu valoda, un vinu darbi un ieguldijums tiem nesis
daudz vairak goda, neka vaciesiem”. ***

Cirihes botaniskais darzs ir ierikots p&c Linneja sist€émas, un to parzina profesors Gesners".
»Sis Joti izglitotais, patikamais un izpalidzigais virs, neapSaubami, ir viens no lielakajiem zinatniekiem,
kas Sodien grezno Sveici — un cirihiesi var lepoties, ka tik krietns virs ir vinu pilsétas pilsonis.”*

1756. g. augusta sakuma Himzelis Upsala ciemojas pie Karla Linneja, par kuru vin$ izsakas, ka
tas ‘“neapstridami botanika ir lielakais zinatnieks, kadu Eiropa pazist. Vins novedis lidz augstam
pilnibas Iimenim ne tikai botaniku — ar1 daudzas citas dabas v&stures nozares attistijusas, pateicoties
vipam. Linnejam [...] tapéc, ka vin§ Kkluvis tik noderigs t€vzemei, pieskirts Ziemelu zvaigznes

s> 493

bruninieka ordenis. “Pattkama un pamacosa veida”, sarunajoties par botaniku, fiziku un daziem

494 7viedru zinatnieks

praktiskiem jautajumiem, vin$ pie Linneja pavada pavisam vairakas dienas.
izrada vinam savas augu, dzivnieku un mineralu kolekcijas, botanisko darzu un Skiroties uzdavina
vairakas savas gramatas (disputus). **® Sava dienasgramata Himzelis blakus Laurai Bassi un Marijai
Andzelai Ardingelli piemin ar7 vairakas citas sievietes-zinatnieces, visvairak Italija, gan atzimédams,
ka “kadreiz $1 zeme bija bagataka ar macitam skaistulém, neka Sodien.” 4% T3 Venécija dzivo sinjora
Emi (Emi), kas ir loti kompetenta matematika [...] — “Sinjora Sartoria (Sartoria), kura uzturas kada
klosterT Venécija, ir izdevusi dazus svéto dzives aprakstus un sinjora Bergalli (Bergalli), ari turpat

Vengcija, ir partulkojusi Terenciju® italu varsmas un izdevusi vienu no skaistakajiem dzejolu

a Slosers, Dzons, Alberts (John Albert Schlosser, 1698 — 1769), holandie$u dabas pétnieks un medicinas doktors; vinam
piedergja bagata dabas véstures priek$metu kolekcija. Zurnala “The Philosophical Transactions of Royal Society”
publicgja rakstus par retam dzivnieku sugam un mediciniskiem jautajumiem. Vina varda nosaukta jiiras hordainu (zooidu)

ascidiacea karta botryllus schlosseri.

b Gesners, Johans (Johann Gessner , 1709 — 1790), $veicieSu matematikis un dabaszinatnieks.

¢ Terencijs (pilna varda Marks Terencijs Varrons, Marcus Terentius Varro, 116 — 27 pr. Kr., romie$u dzejnieks.
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krajumiem, kadu jebkad sacer&jusi daila dzimuma parstave. [...] Milana sinjora Anjesi® (Agnesi) pirms

vairak neka 5 gadiem izdevusi matematisku darbu 4 s€jumos, kuru veltijusi Parizes Akadémijai [...]

Neapolé ari ir talantiga dzejniece, sinjora Morelli (Morelli).

slavena markize Satele”. b 498

Savam dzimumam godu dara ari

M. J. Borhs Palermo piemin ,arkart§jas izglitotibas brinumu” — kada advokata meitu Annu
Amaliju Dzentili (Anna Amalia Gentile), kuras zinasanas 18 gadu vecuma ,,ir pilnigi neparastas. Vipa ir
ista meistare miizika, dziedasana, poézija® utt. Vina iztulkojusi Voltéra kunga , Mariannu”un padarijusi
pazistamu savu vardu ar vairakiem pasas saceréjumiem. ST jauna sieviete ir prin¢a di Kampo audzekne,
kur§ uzp@émies riipes par vinas audzinaganu un palidzgjis izveidot vinas talantu”.*®® Borhs norada arf uz
to, ka zinatnieki tomer loti atkarigi no mecenatisma un zinatnei netiek izradita pienaciga ciena: “Tas
nozares, kuras dizciltigie nem sava protekcija, vai arT ar kuram tie pasi nodarbojas, uzplaukst, visas
par€jas, kuras neatrod sev piekrit€jus, tiek liela méra pamestas novarta. Tade] sastopami izcili miziki,
dziedataji, gleznotaji, zeltkali, juvelieri, t€lnieki utt., turpreti fizika, ktmija, botanika, astronomija un
medicina tiek tikko pamanttas un slikti piekoptas”. Tas, ka ,,eksperimentala fizika ir loti atstata
novarta”, novedot pie iesp&jas ,izteikt visabsurdakes apgalvojumus, nesanemot ne mazako
atspekojumu; un nereti Sie izteikumi, kas runa pretim veselajam sapratam un fizikas pamatlikumiem,
tiek publiski aizstaveti lekciju zales. Sakuma es uzskatiju par savu pienakumu pieradit $adu uzskatu
nepareizibu, tomér driz vien sapratu, ka gudrak tomer ir klusét [...]”.>® Talak autors min dazu $adu
»absurdo apgalvojumu” piemérus: “Starp citiem smiekligiem apgalvojumiem, kadi jebkad dzirdéti, es
vel atceros sekojoSos: 1. Ka [stravas] vaditaja izolacija elektriskajas masinas neesot nepiecieSama; 2.
Esot neiesp&jami pilniba uzladét vaditaju, kad tas esot uz vislabako uzladéts; 3. Ka Amerika neesot
iesp€jams peérkons, jo tur esot parak daudz vulkanu, kuri pievelkot no gaisa visas tur esos$as ugunigas
dalinas; 4. Ka Etnas postoSo spéku varot viegli neitralizét, izrokot kanalu no vulkana kratera uz jiru

[utt] [..]".>" Bez tam Borhs piemin ari kadu citu likumsakaribu Italijas sikvalstu zinatng: ,Ir

é Anjezi, Marija Gaetana (Maria Gaetana Agnesi (1718 — 1799) — ita]Ju matematike un filozofe.

b Satelg, Emilija de, pilna varda Gabrigla Emilija Le Toneljé de Breteija (Gabrielle Emilie Le Tonnelier de Breteuil,
marquise du Chdtelet, 1706 — 1749), francu matematike un fizike, viena no Francu Apgaismibas parstavém zinatné. Vinas
galvenais nopelns ir I. Natona darba Principia Mathematica partulkosana franéu valoda un komentaru uzrakstisana. Sis
tulkojums nav zaudgjis savu nozimi Iidz mtsdienam.

“Ir zinas, ka vina partulkojusi, resp. atdzejojusi italu valoda kadu M. J. fon der Borha Sicilijai veltitu odu, kas publicéta
1777. g. (izdevums nav atrasts). — Taimina, A. Varak]anu grafa Miha&la Johana fon der Borha Sicilijas celojums (1776) un
ta atspogulojums gramatnieciba. LU Akadémiska biblioteka, 2011. 25. oktobris —
www.slideshare.net/nacionalaidentitate/borch-siciliana-latvkongressi, 33. kadrs.
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parsteidzos$i, cik daudzus izglitotus virus Italija var uzradit, un kads Istu zinatnieku trakums,
neraugoties uz to, valda Seit it visur”.”% Vins saskata divus galvenos c&lonus 3ai paradibai: ,,DiZciltigie,
tapat ka pilsoni, karaviri, garidznieki, katrs Italija velta savus pirmos jaunibas gadus zinatném; tomer,
trukstot pamudinajumam, driz vien visas citas zinasSanas tiek paklautas vispar§jai un izpratotai
(ausgeklugelten) politikai. Zinama méra vainigs ir ari klimats: nesamérigais karstums, neveseligais
gaiss [...] padara nervus miegainus, atslabina Skiedras un novajina animalas funkcijas, kam uz
moralajam ir tik noteicosSa ietekme.”*

Sofija Bekere un Eliza fon der Reke Hamburga apmeklé profesora Kirkhofa eksperimentalas
fizikas kabinetu. Sofijas apraksta $o izméginagjumu veroSana pat tiek pielidzinata religiskam
pardzivojumam: “Visas vina [prof. Kirkhofa] masinas izgatavotas Anglija un izstradatas tik riipigi, ka
izraisa izbrinu. Mazakais, ko vin§ mums Sodien vargja paradit, bija gaisa izpleSanas un spiediena
iedarbiba, jaunizgudrota masina, kas méra polaro augstumu, cilvéka acs mehanikas att€lojums un dazas
elektricitates iedarbibas, ciktal tas tiek lietotas medicina [...] O, cik valdzinos$a ir nodarboSanas ar Dieva
brinumiem! Tai biitu jabit bérna pirmajam dievkalpojumam!” °*

Heinrihs fon Storhs savas celojumu piezimés 1786. g. savukart apliecina dazadu zinatnisko
biedribu masveidigumu Parizg, (to skaits ir “neizsakami liels”). Vislielako interesi vina apraksta
piesaista dazas kritiskas piezimes. Atzinigi vert§jot publisko lasambiblioteku pastaveésanu, kuras
“zinatnei sniedz redlu palidzibu, un literatam aiztaupa dargo privatas bibliotekas vaksanu”, Storhs tilit
piebilst, ka, neskatoties uz milzigo Zurnalu un brosiru parpilnibu, kas varétu liecinat par  istu
zinatnisko bagatibu — “tie pa lielakai dalai ir periodiskie izdevumi, ko piepilda nozelojami stkumi
(Kleinigkeiten), un tikai loti nedaudzi satur tiri zinatnisku informaciju. Kritisko zurnalu ir daudz, tomer
vertigi starp tiem ir retie; Francija v€l joprojam nepastav tada apjoma vai ievirzes izdevums ka
“Allgemeine deutsche Bibliothek””. > V@l viena kritiska piezime adreséta zinatnisko s€zu auditorijai.
Soreiz Storhs piktojas par zinatnisko intere$u pamosanas daila dzimuma vidii:

“Man bija tas prieks piedalities kada atklata séde. [...] Cik parsteigts es biju, kad ienacu zalé un
ieraudziju vairak sievie$u, neka virieu kartas klausitaju. Damas zinatniska sapulcé! Sadai nekartibai,
ka to patieSam var nosaukt, ir tada veida kaitigas sekas, ka nopietnas, pardomatas, zinatniskas
uzstaSanas klast aizvien retakas, jo katrs referents nopiilas iegiit piekriSanu pie skaistulem, kuru
spriedumam ir liela nozime, un kas, dabiski, ir panakama ar vieglu, skaisti uzrakstitu un skaisti

nodeklamétu uzstasanos. Kad kads uzstajas ar nopietnu zinatnisku traktatu, tad liela puse klausitaju driz

vien sak zavaties, un visi zina, cik lipigas ir Zavas. Priek$lasijumam tiek izradits maz uzmanibas, un,
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kad nopelniem bagatais virs beidz savu uzstasanos, tad dazi Skidri aplausi rada, ka tikai nedaudzi ir
sp&jusi to novertét, un pat tie tik tikko uzdroSinas runat preti skaistas publikas gaumei. — NO
piecpadsmit zinojumiem, kas todien tika nolasiti, ne mazak ka astoni nebija nekas vairak, ka poétiski
nieki, kas sp€tu piesaistit uzmanibu, augstakais, kada miizu almanaha, bet ne zinatniska biedriba.” 506
Bez tam Storha gramata palaikam pavid ar polemika — pieméram, aizstavédams vacu nacionalo
literatiiru, vins asi uzbriik francu literatiiras kritikiem, kuri “svesu naciju darbus nelasa, bet tomer tos
verte”. Sada pavirsa atticksme novedot 1idz kurioziem, kad “zellis, kas nesp&j norakstit divas rindinas
garu vacu gramatas nosaukumu, neielaizdams taja divdesmit $ausmigas gramatiskas kltidas®, veselu
lappusu garuma spriedelé par tas saturu.” °%’

Zinatnes attistiba ir cieSi saistita ar praksi — tehnikas un dazadu tehnologiju attistibu; tadé] celotaju
interese bija pieversta tam jo 1pasi. Dazi pat vispar devas celojumos uz arzemém — seviski uz Angliju —
vienigi tade], lai iepazitos ar jaunakajiem sasniegumiem tehnika. Pastav pat ipaSs jedziens —
“tehnologiskie celojumi” °%, kas visvairak saistas ar laiku no 1770. gadu vidus lidz 1790. gadu
sakumam.

Tomer art jau apmeram divdesmit gadus agrak interesi par tehniskajiem sasniegumiem izradija
N. fon Himzelis, Tpasi Zviedrijas apmekl§juma laika. Vin$ piemin neilgu laiku atpakal miruso
“prasmigo” zviedru mehaniki Polhemu®, kam piemitusas “izcilas zinasanas mehanika, hidraulika un
hidrostatika”, analiz€ un atzist par izcilu vina projekt€to kanalu sistemu, kas savienotu lielos
Dienvidzviedrijas ezerus un nodro$inatu iekSzemes satiksmi starp Zviedrijas ziemelrietumu un

°09 (Sada kanalu sistéma péc Polhema projekta patieSam tika izveidota, bet

dienvidrietumu piekrasteém.
tikai gandriz astondesmit gadus vélak — 1832. gada.) Himzelis apraksta ari dazadas kalnriipniecibas un
metalkauséSanas ierices un tehnologijas Zviedrija, paradidams arsta profesijai neparastu tehnisko
erudiciju un izpratni. >

Ar1 Eliza fon der Reke 1804. gada Minhené ievérojusi daZus tehniskus izgudrojumus, kas nav
sastopami citur, pieméram, svétdienas skolas skolénu izgatavotu kulmaSinas modeli, kuru, péc vinas
domam, “sekmigi var€tu ieviest katra saimnieciba, kura pietriikst darba roku”. > Tomer vél lielaka
nozime ir litografijas tehnikas atklasanai, ko 1796. g. veica Aloizs Zenefelders (Alois Senefelder, 1771

—1834). E. fon der Reki izbrina , kvalitate un atrums, ar kadu tiek nodrukati nepiecieSamie zimgumi un

# Storhs min kliedzoSus §ada analfabgtisma piemerus [Storch., S. 228 — 229]
® polhems (arT Polheims, Polhelms), Kristofers ( Christopher Pohlhem, 1661 — 1751), zviedru izgudrotajs.
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rokraksti . ®'? Lidziga karta Kurzemes dzejnieci sajiismina “drosmigais pasikums”, kad Zalcburgas
klintTs tiek izkalts tunelis *, vai kad Alpos izlauzts cels no Gollingas lidz Verfenai. °**

Neskatoties uz visu savu dazadibu, vacbaltu celotaju piezimes par zinatnes un tehnologiju attistibu
Rietumeiropa tomér lauj izdarit atseviSkus secinajumus. Vispirms tas apstiprina zinatnes amatierisma
izplatibu, kas izpaudas gan individualo entuziastu, gan dazadu zinatnisku organizaciju darbiba. Otrkart,
tajas pieminéta Nitona ideju popularizacija, tulkojot vina darbus citas valodas (L. Bassi, M. A.
Ardingelli, markize de Satelg). Tre3a atzina — zinatniskas aktivitates no valsts puses tiek atbalstitas Joti
reti. Atseviski izcelamas N. fon Himzela piezimes, kas lauj vinu raksturot ka personibu ar
daudzpusigam interesém, pie tam tadu, kuru saista visjaunakie, modernakie atklajumi zinatn€ un
tehnika. To apliecina gan vina atziniba B. Franklina elektribas teorijai, gan sarakste ar Londonas un
citu pilsétu Karalisko zinibu biedribu locekliem, gan pastaviga iepaziSanas ar jaunakajiem izdevumiem
dabaszinatngs. Minétie avoti arT uzrada ievérojamu apskatamo autoru intereses parsvaru eksaktajas un
zinatnés un tehnika (jo 1pasi tas sakams par eksperimentiem) salidzinajuma ar sabiedriskajam

zinatném.

4. 3. 1. 3. Kolekcijas

Gan N. fon Himzela arsta profesija un interese par dabazinatn€m, resp., dabas v@sturi, gan vina
celojumu aprakstam piemitoSais enciklop&diskais raksturs noteica nozimigo vietu, kada ieradita
dazadu kolekciju raksturojumam. To ir tik milzigi daudz, ka tas griiti uztveramas, vél jo vairak —
aprakstamas, tadel lietderigi kolekcijas sadalit grupas, lai péc tam sniegtu kaut vai 1su parskatu par katru
no tam. P&c to 1paSnieka kolekcijas var iedalit: a) amatieru; b) profesionalu; c) valdnieku resp. valstu;
d) dazadu zinatnisku organizaciju (universitaSu, zinatnu akadémiju, zinatnisko biedribu) kolekcijas. Péc
satura: a) dabaszinatniskas (ko sikak var iedalit dzivas dabas, mineralu, parakmenojumu, anatomisko
mulazu un att€lu kolekcijas); b) tehniskas (dazadi mehanismi, instrumenti; c¢) makslas priekSmetu
(gleznu, graviru, skulptiiru, trauku, medalu); d) dargumu (monétu, dargakmenu, regaliju, relikviju); e)
kuriozitasu; f) jauktas. Ka biis redzams no talaka, visvairak minétas pie pirmas, otras un pedgjas grupas
piederosas kolekcijas.

Ka zinams, 17. — 18. gadsimta Rietumeiropa, sabiedribas intereses d€]l par empirisko filozofiju
un eksperimenta metodi, kolekcion&S$ana bija modes un prestiza lieta. Nav burtiski nevienas valdnieku
pils, kuru aprakstot, vacbaltu celotaji (un, protams, ne jau vini vienigie) nezigotu par dazkart neticami

bagatam kolekcijam resp. galerijam. Zinatniekiem kolekcijas bija nepiecieSamas vinu pétnieciska darba
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veikSanai (17. — 18. gadsimts, ka zinams, bija faktu uzkrasanas laiks zinatng). Tomer ar kolekcion&Sanu
saka aizrauties ar1 tie, kam ta nebija profesijas vai prestiza diktéta nepiecieSamiba. Jau kops
viduslaikiem dazadas kolekcijas (gramatu, rokrakstu, relikviju) pastavéja pie Kklosteriem. Ar
kolekciongSanu saka aizrauties pat sievietes.

Baroka laikmeta kolekcion&s$anai vél raksturigs zinams universalisms un bezsistematiskums. Tiesi
tapec atseviskas dabaszinatnisko objektu kolekcijas (“naturaliju kabineti”), kas sakartoti p&c “Linneja
sist€émas”, izraisa pasu Himzela atzinibu.

Daudzi priekSmeti tika vakti tikai savas unikalitates, darguma vai neparastas formas déel, lai gan,
kas attiecas uz naturalijam, iezim&jas tendence vakt zinama veida vai sugas objektus — pieméram,
konhilijas (conchylien) — spiralveida gliemezvakus, korallus vai dazadus parakmenojumus (petrefacta).
Loti izplatita paradiba, 1pasi amatieru kolekcijas, bija dazadu it ka nesaderigu kolekciju apvienojums;
dabaszinatniskas kolekcijas netika atdalitas no makslas vai dargumu kolekcijam — pieméram, viena
kolekcija vargja sastavet taurini, konhilijas un gleznas vai arT minerali, polipi un porcelana, zelta un
sudraba trauki no Indijas vai Kinas. Sadas kraSanas piemérs ir “ievérojama ratskunga Bidersel
(Biedersei) kunga, kur§ ir dazadu patikamu (angenehmen) zinatnu, starp tam ari glezniecibas un
matematikas, milotajs un pazingjs” kolekcija Magdeburga, kas (Himzela klasifikacija) ietver : 1)
mineralus; 2) dazada veida optiskos un mehaniskos instrumentus, [tai skaita] dazus saules pulkstenus,
ko 1pasnieks izgatavojis pats ar savam rokam; 3) bagatigu Sejienes un sveszemju parakmenojumu [...],
dazadu konhiliju (conchilien) krajumu, starp kuram atrodas arT “Mediizas galva” utt.”" V&l haotiskakas
kraSanas pieméri saskatami Amsterdama, kur gan ir dazdazadas gleznu, skulpttiru, graviru, konhiliju,
kukainu, mineralu utt. kolekcijas. “Bet”, iebilst Himzelis, “ lielaka dala no tiem, kuri rod prieku, tas
vakdami, ir apmierinati, ja var biit vienigi to TpaSnieki, bez Tstam zinasanam par priekSmetiem, kas tiem
pieder.” >

Raksturigas $aja zina ir ari bralu BiSopu (Bischopp) kolekcijas Roterdama. Ja Bidersei vismaz
interes€jas par matematiku, tad BiSopu kolekcijai griiti saskatit kadu zinatnisku jégu. Vini ari nav
zinatnieki kaut vai amatieru limeni, bet jaunbagatnieki, kas pie turibas tikusi, tirgojoties ar linu
diedziniem. P&c visa spriezot, kolekcijas viniem ir naudas ieguldiSanas joma un prestiZa jautajums. P&c
apgerba nejauss garamgajéjs abus bralus var€tu noturét par triicigiem amatniekiem, nenojausot par
milzigajam bagatibam, kas glabajas vigu l1adés. Aprakstot BiSopu kolekcijas, Himzelis it ka nevilSus
klast neuzticigs pats sev — ja iepriek$ vins kolekcijas tika novertgjis péc to zinatniskajam kvalitatém,

tagad vins sajisminas par to dardzibu materiala izteiksmg, piebilstot — ja celotajs neesot redzgjis Bisopu



242

kolekcijas, tas vispar neko veértigu Holand€ neesot redzgjis: “Vinu nenovért€jamais kabinets, kuram
daudzveidiba lidzigu, tik skaistu un pilnigu otru neatrast visa Holandg, Seit tiek novértéts uz 600 000
Holandes dalderu.” Rigas arstam tiek raditi gan Skirsti, pilni ar Saksijas, Ostindijas, Kinas un Japanas
porcelanu, gan zelta un sudraba traukiem, gan makslinieciski izslipétam glazém, dzeramie kausi un
karbas no jaspisa, ahata un citiem pusdargakmeniem utt. Riekstkoka kast€s glabajas slavena holandiesu
makslinicka G. Metsjii (Gabriel Metsu, 1629 — 1667) un citu ievérojamu makslinieku darbi. °*

Jaunakais bralis interes€jas par kukainiem, un vinam pieder gleznojumu kolekcija, kur “daudzi
Surinamas kukaini, uzgleznoti ka dzivi; vél ipasi Mad[emoiselle] Merianas® neizdotie zim&jumi,
Henstenburha® gleznotie putni no Ziemelholandes, daudzi Bronkhorsta® putnu zim&jumi, ka ari daudzi
dargi manuskripti un reti darbi fizika. Medalu kolekcija ir samera liela, tacu nav pienacigi sakartota.
Konhiliju krajums, kas pieder Siem bagatajiem braliem, ir izmekl€ts un pilnigs.” >18

Par BiSopu kolekcijas reprezentativo raksturu (t. i., tieksmi neatpalikt no aristokratiem, pat parspét
tos) liecina ne tikai vakuma princips — “retums”, “dargums”, bet art Himzela piezime: “[...] es Saubos,
vai jebkad valdnieku kabinetos savakts tik daudz valdnieku cienigu eksemplaru.” Atskiriba no citu
kolekciju 1pasniekiem, kuru eksponati iegiiti mainas vai davinajuma cela, “visu, ko §ie amatieri sp&jusi
savakt, tie ir pirkusi, maksajot bagatigi, jo vini ir neprecg€jusies un bez tuvakiem radiniekiem”. >19

Dazkart kadas nozimigas kolekcijas d@] ir verts pat mainit celojuma marsSrutu: celojums uz
\lfenbitelu, kura ir veca un slikti biivéta pilséta, ,,tomér ir pulJu vérts doktora Brikmana skaista
kabineta de], kur§ sastav no mineraliem, konhilijam, parakmenojumiem un citiem kuriozitasu
krajumiem. Par 1€tu cenu iesp€jams iegadaties no vina dazadus mineralus un parakmenojumus, kas tam

pieder 3 — 4 eksemplaros.” °%°

Ir loti ticams, ka ar1 Himzelis tieSi Volfenbitela iegadajies dazus
eksemplarus, kurus atvedis uz Rigu.

Bagatigas dabaszinatniskas kolekcijas var atrast ar Sveicé — Bernes landfogta Lerbera (Loerber)
konhiliju, mineralu, skaisto gleznu un dazadu senlietu kabinets “ir pelnijis, lai to apska.ﬁtu”.521 Tapat
Bernes gravierim Merikoferam (Mdrikoffer) ,,pieder mineralu, konhiliju un parakmenojumu kolekcija.

Merikofera kundze ir prasmiga ziedu gleznotaja; vina lieliski glezno no dabas, un jo 1pasi taurigus vina

& Meriana, Marija Sibilla (Maria Sybilla Merian, 1647 — 1717), viena no agrinakajam dabaszinatniecém un izcila dabas
objektu (g. k. putnu, augu un kukainu) gleznotaja.

b Henstenburhs/Henstenburgs, A.ntons (Anton Henstenburg, ca. 1700. —1750.) — holandie$u gleznotajs. Gleznojis
galvenokart kukainus.

¢ Bronkhorsts, Jans van (Johannes van Bronckhorst, 1648 — 1727) holandiesu gleznotajs. Gleznojis putnus, zivis, kukainus,
gliemezus u.c.
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prot ar spilgtam krasam attélot tik dabiski, ka izskatas pieliméti . °*

Nirnbergas gravierim P&terim Paulam Verneram (Peter Paul Werner) pieder ne tikai “jauks”
gliemezvaku un gleznu krajums, bet vins$ kolekcion€ arT “vecus indianu” ieroCus un retas monétas, ka
arl cinka un alvas maisfjuma atlej medalas dazadu valdnieku portretus un veic eksperimentus ar
elektribu. °%

Libekas tirgotajs Tesdorfs jau 20 gadus savu kolekciju veido, sarakstoties ar dabas véstures
entuziastiem no visam pasaules malam, ‘“vipam ir iesp&ja sanemt dazadas retas un krietnas lietas. Pie
vina var atrast kolekcijas no trim valstim®; tomér dzivnieku valsts eksponati, kuriem pasnieks ari
visvairak piekeries, ir visskaistakie; no dzivniekiem un putniem tam pieder pasi retakie. Slavenais
kolibri, mazs putnins, kas briva daba sastopams vienigi Azija, Afrika un Amerika, Tesdorfa kungam
pieder pilna skaistuma, un svars tam ir tikai 20 gramu. [IpaSnieku] tas ta iedvesmojis, ka vins§ vinam par
godu pat sacergjis dzejoli [...]”. °%*

Dabaszinatniskas kolekcijas, dazadi fizikas instrumenti un mehanismu modeli atrodami pat
klosteros. Ta Klosterberga, benediktiniesu klosterT glabajas ne tikai parakmenojumu, mineralu un citu
curiosa kolekcijas, bet art “dazadi optiskie, katoptriskie (?) (catoptrische) und dioptriskie instrumenti;
uzlabotais gaisa siiknis ar 2 cilindriem, visada veida mehaniski modeli — v&jdzirnavas, tidens rati utt.”,
ka arf divi visai lieli globusi. °*

Pretgji piemeri $adai tomer diezgan diletantiskai kraSanai ir kolekcijas, kas veidojusas kadas
gimenes loceklu profesionalas darbibas rezultata vairakas paaudz€s. Ari tad, ja blakus dazadiem
mehanismiem $ados krajumos apskatama, pieméram, miizikas instrumentu kolekcija, ta liecina nevis
par eklektismu, bet gan 1pasnieka plasajam intereseém un daudzpusigajiem talantiem. Ta, piemé&ram, jau
pieminétaja Magdeburga “F[on ]Gerikes kungam, kur§ kadreiz bija nelaika Desavas hercoga
sta]lmeistars, pieder vina vectéva (Elter Vaters), slavena Otto fon Gerikes® krajumi. Biblioteka var
apskatit vina izgudroto pirmo gaisa stkni (anthliam pneumaticam) un séra lodes (Schweifel-Kugel), ar
kuram Gerike izdarija pirmos eksperimentus, ka arf dazadas citas masinas. °2°
Zinatniskas §1 varda istaja nozimé ir niderlandieSu botanika, Karli Linneja aizgadna J. F.

Gronoviusa (Jan Frederik Gronovius, 1686 — 1762) un vina déla kolekcijas Leidené. Ipasi nozimiga ir

ot i., no augiem, dzivniekiem, mineraliem.

b Gerike, Otto fon (Guericke, Otto von, 1602 — 1686) — vacu diplomats, jurists, dabaszinatnieks, izgudrotajs, Magdeburgas
birgermeistars. Veicis daudzpusigu pétniecibas darbu dazadas fizikas nozar€s; Tpasi nozimigi ir vina p&tijjumi pneimatika
(vakuumtehnika). Starp citu, 1649. g. izgudrojis gaisa siikni.
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pedgja zivju kolekcija-herbarijs, kur parstavétas arT dazadas Ost- un Vest- Indijas zivju sugas. Ne mazak
Himzeli sajiismina J. F. Gronoviusa parakmenojumu un mineralu kolekcijas, kuras daudzus un labakos
paraugus tam atsiitijusi vina draugi Anglija, Volfenbitela un Danciga, ari skaista korallu kolekcija,
herbarijs, kura augi sakartoti “Joti kartigi péc Linneja sist€mas” (“sehr ordentlich nach Lynnaei
systema”). **'

To paSu var teikt par Leidenes universitates profesora Musenbréka® (Himzelim — Musenboks
(Mussenbock)) dazadu fizikalu instrumentu krajumu, “kuram lidzigu pilniguma zina reti iesp&jams
atrast.” Arl jau minétajam profesoram Alamanam ir ievérojama fizikas instrumentu kolekcija, ka,
pieméram, Feuer-Messer?, magnéti, dazadi mikroskopi, misina fresh?-Maschine, dazadi mehaniski,
hidrauliski un hidrostatiski instrumenti, lieliska anglu prizma; termometru kolekcija, no kuriem
skaistakie ir Farenheita un Reomira no Parizes; labi ierikota (eingerichten) elektriska masina utt. “Bez
tam profesors paradija savu mineralu krajumu, un bija pamanami lieli zelta un sudraba paraugi.” %28 .
“Profesors [...] kops daziem gadiem iesacis vakt krajumu no visa, kas attiecas uz dabas v&sturi un tas
dazadajam dalam. Tas, pateicoties daudzajiem atbalstitajiem, kuri tik iemilotas un valdzino$as zinatnes
paplasinasanu un pavairoSanu veicingja tada veida, ka cetru gadu laika, kops$ tas uzsakts vakt, ir tik loti
pieaudzis, ka visiem tiem, kas So krajumu skata, ir jabrinas, ka tik 1sa laika, vienigi ar cienitaju un
draugu brivpratigajiem ziedojumiem tas tapis gatavs. Kugi, kuri celo uz citam pasaules dalam, médz,
izpildot ligumu, pie atgrieSanas Holand€ atvest Iidzi tadus vai citadus augus, kukainus un citas lietas
vina kabinetam.” 529

Haga “Liong (Lionet) kunga gliemezvaku kabinets ir tikpat bagatigs, cik pilnigs, un sakartots péc
labas sistemas. Ar laiku tas kliis par vienu no izcilakajiem, jo Lion€ vel joprojam cakli turpina vaksanu,
neskatoties ne uz kadiem izdevumiem, un nodarbojas vienigi ar So dabas véstures sadalu. Lielakai
dalai dabas pétnieku (Naturalisten) piemit kopgja klida, ka tie veido krajumus it visas §is tik plasas
un skaistas, tomer ari griitas zinatnu [nozares] jomas un strada pie to paplaSinaSanas un pavairoSanas.
Zinams, katra un pat viena vieniga sp€ pietickami nodarbinat viena vai pat vairaku interesentu
uzmanibu, ja tie neapmierinas tikai ar kailu eksponatu vakSanu, bet arT izrada vEl€Sanos iegtt plaSakas
zinasanas par savakto. [...] 80 kastes glabajas H. Liong lielais un skaistais konhiliju krajums, kura

lielaka dala un izcilakie eksemplari nak no van Hazes kunga (v. Haase), kompanijas direktora

a Musenbréks, Piters van (Pieter van Musschenbroek, 1692 — 1761), holandieSu matematikis, filosofs, medikis un
astrologs. Stradajis Duisburgas, Leidenes un Utrehtas universitates.



245
[kolekcijas]. Starp seviskajiem, Seit atrodams daudzu nautilos papiraccos krajums. Kada seviski liela
[eksemplara] diametrs ir gandriz pus holandieSu olekts. [...] Spinne-Kopfe ir loti labi konservéts un liels.
Neparasti liels Vestindijas Admiralis, dazada lieluma un krasu Pferd-Fufje, un visada veida Noten-

» %30 profesora Gesnera

Hornen etc. [...] Kukainu kolekcija, tiesa, ir maza, tacu izmekléta. [...]
konhiliju un parakmenojumu kabinets Cirihé pelna dabas v€stures milotaja un pazingja ieveéribu gan
savu reto un vertigo paraugu, gan ari kartibas dél, kada valda Saja kolekcija. Lielako dalu
parakmenojumu, tapat ka konhilijas, uzgleznojis kads Cirihes makslinieks Geislers. Profesora “Dzivais
herbarijs” (das Herbarium vivum) satur vairak, neka 400 sugas. Sis zinatnieks tagad strada ari
botaniskaja darza, kur zimé izcilakos ziedu paraugus un to sastavdalas”. >** Profesora Kellera (Keller)
kabinets Safhauzena satur tiklab konhilijas, ka mineralus; tomér parakmenojumu kolekcija ir izmekl&ta
un saméra pilniga — to savakt profesoram bija izdeviba Anglija. Parakmenojumi no Anglijas, jo 1pasi,
Cornua ammonis, u. glossopetrae u.c., ir gana jauki un skaisti. Doktoram Ammanam (Ammann) ari ir
jauka konhiliju un parakmenojumu kolekcija. No p&d&jiem Seit atrodas diezgan skaisti Echniten,
cornua ammonis, pat nautili papiracei, “ko es nekur citur neesmu sastapis, tikai $aja kabineta [...]”. >*2

“Turina doktoram Vitaliano Donati (Vitaliano Donati) pieder jauka mineralu, parakmenojumu,
marmora un citu akmenu kolekcija, arT labs Herbarium vivum [...]”. **  Anglija ir ne tikai Joti daudz
kolekciju, bet ari loti daudz dabas véstures milotaju, komunicéSana ar kuriem celotajam-interesentam
varetu bt loti noderiga: “Daudzi no Siem cienitajiem sapulcgjas noteiktas stundas, lai pattkama veida
nodarbotos ar visdazadakajiem ar dabas pasaules [izpéti] saistitiem jautdgjumiem. Arzemniekam, kurs
pazist kadu no Siem dabas zinatnes draugiem, $ajas sanaksmés ir lieliska izdeviba papildinaties
noderigas zinasanas. [...] Stundas, ko man palidz€ja 1sinat tik daudzi $is nozares zinatnieki, es pieskaitu
pie patikamakajam no tam, kadas Seit pavaditas. Pie izcilakajiem konhiliju, mineralu, parakmenojumu,
augu utt. kolekcijam pieder Brandesa (Brandes), Bekera (Backer), Elisa (Ellis), Dr. Porsona (Porson),
Monda (Mond) un de Kostas (de Costa) kolekcijas. Sis macitais ebrejs tagad strada pie plasa darba, ko
vin$ drizuma izdos 2 s€jumos ar nosaukumu “Historia naturalis Fossilium” ar vara graviram [...] De
Kostas kungs [...] S$ai noluka ir personigi apmeklg&jis ar1 lielako dalu no Anglijas kalnraktuvém, lai
ievaktu pec iesp&jas precizakas zinas.”**

Bez tam Londonas kolekciju sakara svariga ari kada cita Himzela véstulé nezinamai personai —
iespgjams, Melhioram Vidavam, izteikta piezime, kas norada uz Himzela krajumu izcelsmi:

“IzpardoSanas, kas Seit laiku pa laikam notiek, un kuras tiek piedavatas visada veida naturalijas,

kolekcionaram ir loti noderigas, un Jus jau viegli varat iedomaties, ka es $adas vietas nekad neatstaju
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tuksam rokam. Es es esmu ievacis krietnu naturaliju, Tpasi konhilij, mineralu un jiras augu krajumu,
zinasanas par kuru man nodroSina patikamie zinatnieku vakari, kuri man, paplaSinadami zinaSanas
dabas veésture, ik dienas parvérSas par svétkiem. Ta naturalistam-iesac&jam ir ista skola, un es reti to
palaizu garam.” >3

Kolekcioné$ana aptverusi plasu izglitotas sabiedribas dalu un “Ari dailais dzimums misu dienas
izrada interesi par dabas vésturi [...] Kada Grovensteina kundze Haga, kura tikai 2 gadus nodarbojas ar
dazadu dabaszinatnisku objektu kolekcionéSanu, savakusi krietnu (trefffliche) mineralu, fosiliju,
insektu, putnu, zivju utt. kolekciju, pie tam liela dala no tas — sava Anglijas celojuma laika, kad vina
iepazinusies ar daudziem vietdjiem dabas véstures entuziastiem ”.>*°

“Generala Borka (Borck) meitu jaunkundzes [...] ir glezniecibas, miizikas un dabas véstures
milotajas. Es redz€ju pie vinam jauku miniatiiru kolekciju, kura parsvara mantota no vinu vectéva,
barona f[on] Marderfelda (Marderfeld), kurs [...] ilgu laiku dzivojis Krievija izsutijuma (lange Zeit, als
Envoie sich in Russland aufgehalten). Vins pasrocigi gleznojis daudzu savu draugu portretus
miniattras. [...] No §is [jaunakas masas] istabas mani vecaka jaunkundze aizveda uz sav&jo, kur es ne
bez iepriecinajuma apskatiju Sejienes dienas-, vakara- un nakts taurinu kolekciju, kas visi bija izmekl&ti
(choisiret) jauki ielogoti stikla ramjos [...]”. >’

“Taurini visi bez iznémuma savakti Magdeburgas apkartné. Sim nolikam vipa algo kadu zénu, kur§
katru dienu atnes savu razu, [...] no kuras ta izvelas retakos un skaistakos [eksemplarus] . >38
Kolekcioné$ana lidztekus maksliniecisko sp&ju izkopSanai ir nepiecieSama izglitotas sievietes
personibas attistiSanai : “Vina man radija arT dazus gleznojumus, ko gleznojusi pati ar savu roku. Tie
mani modinaja tikpat daudz prieka (Vergniigen), cik jo vairak apgaroja patikamais koncerts, kura abas
skaistas jaunkundzes man lava dzirdet, cik tas speécigas miizika, dziedasana un spé€le. Cik lieliski, kad
skaistumu iemil aspratiba, saprats un citas patikamas ipasibas, un dailais dzimums aizraujas ar muziku,
glezniecibu un citam zinatném.” 539

Valdnieku, resp, valstu “kabinetos”, protams, eksponatu skaits un daudzveidigums ir vél lielaks, jo
lielakas ir ta papildinasanas iespgjas: “Kugiem, kas no Francijas dodas uz Indiju, uzdots par pienakumu
atpakalcela atvest kaut ko no turienes augiem vai citiem retumiem Karaliskajam kabinetam (““Histoire

Naturelle du Roy ”) Parize. **°

Mingéta kabineta pirmaja zal€ var apskatit konhiliju kolekciju; otraja —
dazadus cilvéku un dzivnieku skeletus, [bez tam] cilvéka kermena preparatus, no kuriem izcilaka ir
sirds, kas ir iniciert kopa ar visiem kambariem. Dazadi organi ir izveidoti vaska, starp tiem gan

virieSu, gan sievieSu dzimumorgani dabiska lieluma (die partes genitales utriusque sexus in situ
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naturali) ir seviski skaisti, daudzi bojati un patologiski kauli, (0ssa cariossa und monstrosa) utt.”
Nakamajas zal€s apskatami juras augi, lieliski koralli, daudzas mehaniskas un hidrauliskas masinas,
dzirnavu modeli utt. ,,Cita istaba atrodas dazadi augi un insekti, sveSzemju taurini, dazadi aug]i spirta
[...] sveSzemju zivis, zivju skeleti un parakmenojumi, neparasta lieluma jiras zvaigznes; sveSzemju
putni [...] mineralu, dazadu iezu, akmenu, $patu, alabastru, ahatu, jaspisu, ametistu kolekcija, ka ari no
tiem izgatavotie trauki; [...] daudzi bagatigi zelta un sudraba iezi un vara tirradni no Martinikas [...];
kalnu kristali”

[utt]. 5

Ar1 Ving “Keizariskais kabinets [...] ir tikpat pilnigs, cik krietna ir kartiba, kada taja valda. Taja bez
dabas véstures eksponatiem apskatami art: “Smaragdi, rubini, dimanti un visada veida [citi] dargakmeni
[...] — Divi topazi un viens hrizopass, kas v&l Seit pievér§ uzmanibu, ir neparasta licluma, un es vél
nekur neesmu redzgjis tik dzidrus, lielus un skaisti nosliptus [dargakmenus]. Tie ir seviski vertigi.” >42

Augsti noverteta arT Peterburgas “slavena Kunst- un Naturaliju kamera, kura jau glabajas krietns
krajums cilvéka roku darinajumu, ka ar1 eksponatu no trim dabas valstim [...] To aizsacis veidot pats
cars P&teris ar savu uzturéSanas laika Holandg iepirkto zivju, putnu un kukainu kolekciju”. >43

No universitatém visbagatakas kolekcijas ir Bolona — dazadu celtpu un kugu modeli, gleznas,
dazadi neparasti dzivnieki, putni, minerali utt. Bolopa ir pavesta Benedikta XIV (1675 — 1758) —
zinatnieku atbalstitaja, dzimta pils€ta; universitatei vin$ davinajis medalu kolekciju. Bez tam Seit
glabajas daudzas ierices un instrumenti, starp tiem ar1  “liels magnéts, kur§ pievelk 25 reizes lielaku
svaru, neka pats sver. NakosSo istabu [...] rota elektriskas masinas, barometri un mehaniskas ierices
(mechanische Wercke)”. >**

Uz vél vienu bitisku kolekcioné$anas problému vér§ uzmanibu M. J. fon der Borhs. Maltas
galvaspilsétas Valetas biblioteka: “Monétu kolekcija, kas arT atrodas bibliotekas €ka, ar1 ir saméra
bagatiga, bet lielaka dala monétu ir viltotas.” Interesants ir ari Barbaras kunga kabinets, kur
apskatama “interesanta Maltas dabas vestures kolekcija kopa ar dazam senlietam, kamejam utt.”
“Vienigi varétu veleties”, piebilst Borhs, lai Barbaras kungs neuzdotu par Maltai piederigiem daudzus
arzemju izstradajumus, ka vins to biezi médz darit.” °* Borhs apraksta arT firsta Biskaria arkartigi
bagatas kolekcijas Katanija, Sicilija, piebilstot: “Es ar patiku butu ielaidies detalizétaka $1 darga
kabineta apraksta, ja nebuitu pieejami visu Seit glabato dargumu iespiesti saraksti.” >46

Naturaliju kabinetu un anatomikumu apmeklgjumus piemin arT S. Bekere. >/

N. fon Himzela un citu vacbaltieSu aprakstitas kolekcijas liecina par noteiktdm tendencém
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kolekciongSana. Ar to nodarbojas ne tikai zinatnieki, bet loti plaSos apméros arT amatieri, Tpasi tirgotaji.
Kolekcijas zinama méra bija sociala statusa apliecinajums. Par to liecina apstaklis, ka nepastavéja
zinatniski atlases principi — kolekcionéts tika viss, kas bija dargs, neparasts, rets vai prestizs. Lidz ar to
kolekcijas sniedza ar1 individualas pasapliecinaSanas un personibas izaugsmes iesp&ju. Vienu no
pirmajam vietam Himzela aprakstito kolekciju skaita zina ienem dabaszinatniskas kolekcijas, 1pasi
konhiliju, parakmenojumu, kukainu, putnu. Kolekcion&ti tika ne tikai pasi objekti, bet arT to atteli, 1pasi
— gleznojumi, kam tiek pieskirta gandriz tada pati vértiba, ka realijam. Lidz ar kolonialas sist€émas
izveido$anos arvien picauga eksponatu Ipatsvars no Azijas, Amerikas, Afrikas — eksotiskie augi un
dzivnieki, iezu paraugi, trauki (ipasi porcelana) un greznuma priekSmeti no Indijas un Kinas. N. fon
Himzelis ne tikai sajisminas par kolekciju bagatigumu un daudzveidibu, bet pievér§ uzmanibu ari
specializacijas nepiecieSamibai, ka ari papildu informacijas nozimei par savaktajiem priekSmetiem.
Bitisks 18. gadsimta kolekcion€Sanas tritkums bija vaja teorétiska baze, kas apgriitindja sistematizaciju
un priekSmetu autentiskuma noteikSanu. Neskatoties uz to, valdnieku un dazas privatas kolekcijas

pamazam tika atvertas publiskai apskatei.

4. 3. 2. Teatris un miuzika

4.3.2.1. Teatris

Teatri bija vieni no objektiem, kurus vacbaltu celotaji karoja redzet visvairak, jo vinu dzimtene
vieniga saskarsme ar So makslas nozari bija provincialu arzemju trupu viesoSanas. Dazas Eiropas
lielpilsétas celotaji uzlikoja ka sava veida teatra “Mekas”. Lidz ar to, pieméram, N. fon Himzelis
apmeklg teatra izrades katra pilséta, kur vien tadi pastav; ilgstosi uzturoties Parizé vai Londona, vins
censas apmeklét katru teatri, siki un detaliz&ti to aprakstot. Ari M. J. fon der Borha, H. fon Storha, T.
fon der Ropa un E. fon der Rekes celojumu aprakstos resp. dienasgramatas teatris un miizika ienem
vienu no centralajam vietam.

18. gadsimta vél tikai loti retas pilsétas pastaveja strikts dalfjums dramatiskajos teatros, operas un
koncertzalés. Opera vairak saistijas ar galma kultiiru (pirmais lielais operas Zanra uzplaukums notika
Luija XIV valdiSanas laika Francija; ta un vél Italija bija galvenas modes noteic€jas operas zanra 17.
gadsimta otraja un 18. gadsimta pirmaja pus€), kameér tiri dramatiskais teatris atspoguloja tresas kartas
augSslana intereses. Tapat ar1 tedtra izplatibu un popularitati noteica valsti valdosas konfesionalas
tradicijas — protestantisms izturgjas rezerveti pret operu un jo 1pasi pret baletu, bet ta radikalakie

novirzieni (ka puritanisms Anglija un kalvinisms Sveicg) teatri vispar uzskatija par velna izgudrojumu;
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tade] arT tedtra tradicijas Sveicé N. fon Himzela celojuma laika nepastav, bet Anglija doming
dramatiskais teatris ar Sekspiru ka galveno autoru un Italiesu operu ka vienigo operu. Viskrasnakos un
daudzveidigakos pasakumus piedava teatri Italija un Dienvidvacija — Nirnberga un Minhen€. Pie tam
Italija teatra uzvedumi, saglabajot viduslaiku tradicijas, visvairak saistas ar karnevala laiku, dazkart
teatrim saplustot ar dazadiem karnevala pasakumiem. Par ievérojamiem teatra un miizikas centriem
izveidojas valdnieku galmi un aristokratu saloni. >*

N. fon Himzelis teatru aprakstus parasti sak ar ta arhitektiiru, iekartojumu, dekoracijam
neaizmirstot pieminét dazadus moderniz&jumus skatuves aprikojuma vai arT pasi labu akustiku. Sadi
aprakstiti gan vairak Italijas teatri; pie tam, iznpemot vienu gadijumu, teatru €kas ir jaunas, dazas pat
nesen uzceltas, plasas, gaumigu interjeru, sienu gleznojumiem, spoguliem utt. Ta, piem&ram:

“Paduja operas nams, kas tapis gatavs tikai pirms 4 gadiem, ir skaists un jauki iekartots (artig
eingerichtet). Lozas, ka arT teatra griesti ir loti jauki apgleznoti, un uz pérlu krasas pamata jo vairak
izcelas gleznojumi un zeltfjumi. Dekoracijas un paSas teatra ainas p&c Romas Theatro Argentina ir
skaistakas no visam, kadas pagajusa karnevala laika dazados teatros dazadas pils€tas man bija iesp&ja
redzet.” °*°

Parma: “Skaistais un slavenais teatris, kas atrodas [hercoga] pili, ir celotaja Ipasas uzmanibas
cienigs, jo no diezgan augstas skatuves tiklab partera, ka arT paaugstinatas skatitaju vietas, dzirdams
katrs Guksts; tade] dziedatajiem Seit japielick mazakas piiles, neka citos teatros.” >*° Liels un skaisti
uzbiivéts ir arf Milanas Komédijas tedtris. >

Venécija “Sv. Samuéla teatris ir 11dz pat augS€jam lozam izlikts ar spoguliem, un Sur tur redzami
lieli apzeltiti kandelabri, kuros pa lieliem svétkiem vai par godu arzemju valdniekiem iesprauz lielas
vaska sveces, un tad droSi vien Sis teatris, pateicoties vaska lapu reflekt€joSam mirdzumam, atstaj
lielisku iespaidus”. *** Piezime par lielajam vaska svecém atkartota ari Minheng, kur ir ,.tik grezns un
bagatigi apzeltits operas teatris”, kadu autors vél nekur citur nav redzgjis. >>°

Meca, Lotringa, “komeédijas teatris ir uzcelts nesen; tas ir Joti erts un skaisti iekartots. Mehanika,
ko pielieto masinu darbinasanai, ir pelnijusi, lai to apskatitu”. >4

Gandriz pie katra tedatra Himzelis nosauc 2 — 3 ieverojamakos aktierus, gan sikak tos
neraksturojot; liekas, ka daudzus no tiem vins biis redzgjis uz skatuves, lai gan tiesu pieradijumu triikst.
5 1 jelu Ipatsvaru teatros, TpaSi operas, sastada italieSu aktieri resp. dziedataji (lai neteiktu, ka vini ir
absollita parsvara). >>° Kultirvesturiska zina nozimigi ir ari Himzela novérojumi par teatriem un to

repertuaru dazadas galvaspilsétas: “Vin€ kop$ trim gadiem vairs netiek uzvestas operas [...] To vieta
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tagad ir vacu un frandu komédijas.” >’

Tomér N. fon Himzeli ka smalku teatra pazin€ju impéerijas
galvaspilséta neapmierina repertuara estetiska kvalitate: “Vacu komédija, kura pliekanas lugas
pictickosi atklaj vinieSu diezgan slikto gaumi (gar schlechten Geschmack der Wiener), kuras varétu

2

patikt vienigi Hansvursta® cienitajiem (nur durch den Hans-Wurst gefallen), > tomér: “patlaban
dazadibas péc tiek uzvestas loti jaukas beérnu pantomimas, kuras piedalas Iidz 20 bérniem vecuma no 5
lidz 6 gadiem. [...] Dekoracijas abos teatros ir labas, arT baleta, tas neatpalick no Parizes, vai pat ir
labakas.” >

Balets 18. gadsimta atseviSki nepastavéja — tas bija operas papildinajums, pie tam arl ne visas
operas bija baleti. Ta, pieméram, Londona 1755.g. balets tiek regulari uzvests tikai ItalieSu opera,
pargjos teatros tiek iestudatas vienigi atseviskas dejas. °*° Turpretim Parizes operd un Italiesu koméedija
“balets ir loti labs; Fran¢u komédija tikai nupat sak tadus uzvest ™. %0 Ty, ka Parizes opera balets tieSam
bijis izcilas kvalitates, 33 gadus vélak apliecina ari H. F. fon Storhs : “Ta nu reiz ir maksla, kura fran¢i
atstaj aiz sevis visas nacijas. Kas redzgjis baletu Parizes opera, tas vis 1&ti negrib&s iet skatities to kaut
kur citur. Sis dejas maksa milzigas summas; kostimu greznibas un dejotdju atalgojuma zina tam nav
lidzvertigu.” %61

N. fon Himzelis baleta tehniku raksturojis gan tikai divas nelielas epizod€s. Pirmaja no tam
paradas arT katolu Baznicas atticksme: Bolona “starp dejotajiem ievérojamakie bija vecakais Sabadini
(Sabadini), un starp dejotajam — vina masa lidz ar abam Rici (Ricci). [...] Es visa Italija vél neesmu
redzg&jis dejotaju, kurai biitu tik liels speks 1€cienos, ka Sabadini. Italiem patik augsti l&cieni, 1pasi pie
sievietém [...] Un tomér vina savu l&cienu spéku nevar un nedrikst pilniba paradit, jo to aizliedzis
kardinals, kurs Seit uzturas — Tsie svarki pietiekosi nenosedz specigos ikrus.” °*2

Fran¢u baleta vértéjuma Himzela un Storha domas sakrit: “Man japiezimég, raksta Himzelis, “ka
l€cienos itali parspgj gandriz visas pargjas nacijas; bet, kas attiecas uz dejas graciju un pievilcigumu,
Seit franci italiem ir talu priekSa. Ari Sabadini, celojot cauri Parizei, neatradis Seit TpaSu piekriSanu:
“jaunums” ( “la nouvatia™) ilgst un izraisa (3eit) patiku tikai Tsu laiku.” °®

No visam galvaspilsétam vispamatigak teatra dzive aprakstita Londona — varbit tapéc, ka N. fon
Himzelim, uzturoties tur apméram desmit ménesus, bija iesp&ja to vispusigi iepazit: “pasSlaik katru

dienu atverti divi komédiju teatri — Druri-Leina (Drury-Lane) un Kovent-Gardena (Covent-Garden);

% Hansvursts — rupji komisks t€ls vacu tautas improvizétajas komédijas. Pazistams kops 16. gs.
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bez tam divas reizes nedéla lielaja teatr1 pie Siena tirgus tiek uzvesta ItalieSu opera. [...] Mizika [Seit] ir
laba — tomér ne visvaldzinosaka, uz kadu ir sp&jigi italu orkestri. Kadreiz, kad $eit uzturgjas slavenais
Farinelli, italu operai bija labaki panakumi.” **

Londona ir ar1 vieniga pilséta, kur Himzelis piemin bileSu cenas — droSi vien to neparastas
dardzibas dé]: “leejas maksa [opera] ir arkartigi darga, un augseja galerija jamaksa 5 Siligi, partera
savukart pus gineja, un amfiteatra lozas vél dargak.®” °®

Vienigi Anglija tiek sniegts parskats par repertuaru: “Tragédijas Seit bauda vislielako piekrisanu,
un tiek ari visbiezak uzvestas. Visvairak tiek izraditas Sekspira, Draidena” un Edisona® tragedijas un
Kongriva® komédijas.

Talak Himzelis atklaj ievéribas cienigu orientéSanos anglu 17. — 18. gadsimta dramaturgija,
nosaucot veselu rindu autoru, starp kuriem dazi musdienas pilnigi aizmirsti: “Stils, DZonsons, Otvejs,
Ben-Vicerlijs, Venbrii, Kibers, Senlira jlaunkun]dze un citi ar rakstijusi teatrim, un daudzas vigu lugas
tiek uzvestas.” °%°

Apbrinas pilnus vardus Himzelis velta lielajam anglu dramaturgam V. Sekspiram. Starp citu, laika,
kad notika Himzela celojums, Sekspira lugas vél vacu teatros iestudétas netika; vina “atklasana” notika
tikai apm. 30 gadus v€lak, un lieli nopelni $aja zina ir Hamburgas teatra rezisoram, direktoram un
aktierim F. L. Sréderam (Friedrich Ludwig Schrdder, 1744 — 1816). Tas, ka Himzelis (tiesa, ar dazam
kritiskam iebildem) augstu vérte Sekspiru, liecina, ka ving interesgjies par $o autoru un anglu literatiiru
jau pirms doSanas celojuma. Ka moto savam pardomam par anglu teatri Himzelis izvélgjies izteicienu

“Plays are like mirrors, made for men, to see how bad they are, how good they ought to be.”" %%

% Piezime mala.: ,, Tapat ka gandriz viss Anglija ir dargaks, neka citas valstTs, tapat tas ir arT visos Sejienes teatros, un Italija
operas biletes maksa 1&tak, neka Anglija komedijas. Vislétakas vietas ir galerijas, kas uzceltas iepretim teatrim, no kuram
izradi var redzgt labak, neka no lozam. Vietas augsgjas galerijas maksa 1 Silinu, apaksgjas — 2 silinus, partera 3, lozas
prominentakas vietas ir par 5 $ilipiem.” [Bd. Ill, S. 58]

® Draidens, Dz. (John Dryden, 1631 — 1700), ievérojams anglu dzejnieks un dramaturgs, doming&josais anglu literats
Restauracijas laika (1660 — 1688).

¢ Edisons, Dz. (Joseph Addison, 1672 — 1719), anglu esejists, dzejnieks, dramaturgs un politikis.

d Kongrivs, V. (William Congreve, 1670 — 1729), anglu dzejnieks un dramaturgs.

¢ Stils, R. (Richard Steele, 1672 — 1729), ru rakstnieks, zurnalists un politikis; kopa ar Dz. Edisonu izdeva zurnalu “The
Spectator”; Dzonsons, B. (Benjamin Johnson, 1572 — 1637), blakus V. Sekspiram viens no ievérojamakajiem anglu
Renesanses dramaturgiem, dzejnieks, aktieris; Otvejs, T. (Thomas Otway, 1652 — 1685) un Vicerlijs, V. (Wycherley,
William (Ben), 1640 — 1715), anglu Restauracijas posma dramaturgi; Venbri, Dz. (John Vanbrugh, 1664 — 1726), anglu
arhitekts un dramaturgs; Kibers, T. (Teophilus Cibber, (1703 — 1758), anglu aktieris un dramaturgs; Senlira, Z. (Susanna
Centlivre, 1667 — 1723), aktrise, dzejniece un “18. gadsimta visveiksmigaka dramaturge-sieviete” (Laura Kararro).

f ,,Lugas ir ka spoguli, kas raditi cilvékiem, lai tie redz&tu, cik slikti tie ir un cik labiem tiem vajadz&tu but” (anglu val.).
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“Ipasi angli mil Sekspiru ka anglu teatra raditaju un izplatitaju (Beforderer). Manas uzturé$anas
laika izcilakie $a slavena dzejnieka [lugu] uzvedumi bija “Romeo un Dzuljeta”, “Makbets”, “Otello” un
“Henrijs IV”, kas satur daudz skaista, un nenoliedzami ir labakie, ko radijusi $a tik iemilota vecum veca
(uralter) tragédiju rakstnieka spalva. Tomér daudzas vietas tie uzrada daudz briesmiga un nezéliga, kur,
briziem liekas, teju pazudis cilvéciba; neskatoties uz to, angli uzskata, ka art tas ir gaumigi. CieSanu
telojums biezi ir parspiléts un nedabisks, bet viniem S$eit tas patik. [...] Voltérs, kurs loti labi partulkojis
dazus fragmentus no labaka anglu tragédiju sacerctaja darbiem, par tiem saka: “Leurs pieces sont
presque toutes barbares, depourvours? de bienseance, d'odre, et de vraisemblance.?”

“Anglu komédijas”, raksta Himzelis, “savukart ir parak naturalas un biezi izlaidigas. Vini katru
lietu, arT pasu nekitrako, nosauc tas Tstaja varda un reti izmanto pukainus izteicienus vai apzim&jumus.”
569

Regulari, aprakstot teatra izrades, Himzelis piemin arl to negativas puses: viena no lielakajam
problemam ir skatitaju uzvediba. Ne tikai vienkar$a tauta, bet pat aristokrati teatra makslu vispar
neuzskata par makslu, jo izrazu laika spgjigi brivi sekot savam egoistiskajam iegribam: loti zems
skatitaju kultiiras Itmenis ir Italija: “gandriz visur Italija operas laika dzirdams pastavigs troksnis, un
gan lozas, gan partera, kur skatitaji p&c patikas iet un nak, un sakliedzas ar pazinadm zemakajas rindas
>0 . Venacija skatitaji “maskas iet no partera, tiklab ki no lozam ara un tajas atgrieZas, kad viniem
iepatikas, pie tam lozas es ieveéroju dazas kompanijas lozas izrades laika ieturam vakarinas, un
lielakajas no tam tiek uzklats galds 6 1idz 8 un dazkart pat vél vairak personam. — Cik lieliski viniem

garSo pie tik krietnas miazikas”, ironiski piemetina Himzelis. >

Piecdesmit gadu laika péc vina
celojuma Sai zina maz kas ir mainijies: Eliza fon der Reke 1804. gada raksta, ka Veronas teatr1
“Partera nepartraukta, apdullino$a trok$pa dél arzemniekam nav iesp&ams neko saprast no autora
teksta”. °"2

Tomer visu parsp€j vienkarsas tautas uzvediba Londonas teatros:

“Vienkarsa cilvéka briviba Anglija ir vairak neka pazistama. Tomer jo ipasi ta izpauzas teatra
izrades, un visbiezak — loti izlaidiga veida. Pirms izrades sakuma no galerijam, ko aizpilda piilis,
parasti dzirdami stridi un knpada. Palaikam dazi izm&gina savus spékus ari diiru cina, viens otrs spalga

balsi izpilda kadu savu iemilotu ariju, piekliegdams visu zali, vai no augsas atskan pat vesels koris —

un $ie prieksnesumi velkas tik ilgi, kamér neizpelnas klateso$o ovacijas. Sis laiks skatitajiem partera ir

& “S1s lugas gandriz visas ir barbariskas, tam triikst pieklajibas, kartibas un ticamibas” (fran¢u val.) .
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visnepatikamakais, jo tad tie visvairak dabi sajust vienkar$as tautas izlaidigo rupjibu, kura no
galerijam tiem cakli ber uz galvam abolu serdes, riekstu ¢aumalas un citas drazas. — Ar1 izrazu laika
ik dienas dzirdami skatitaju starpsaucieni, kuri parkliedz cits citu. Daziem reiz€m patik kads aktieris
vina labakaja loma, vai ar1 izteiksmes pan€mieni ir iedarbigi un aizkustinosi, [...] un tad Sie liek manit

savu labpatiku, pieprasot atkartojumu ar bieziem “encore’

saucieniem. Citi, kuriem S§is priekSnesums
nav paticis, censas ar svilpieniem un $nak$anu aizkavét ta atkartoSanu, kas paildzinatu izradi. Sads
strids ilgst vairakas minites, [idz beidzot viena vai otra no pro et contra ® partijam ar gaist virsroku ar
ilgstosaku kliegSanu, un tiilit pat aktieris vai nu paradas no jauna, vai ari tas neiznak, pirms to
nepieprasa izrades gaita. Tacu ar to strids vel nav gala. Kad aktieris, kura iznakSanu prasa vinu cienoSo
skatitaju parsvars, no jauna paradas, atkal sacelas troksnis, un nereti vai nu pretinieku partija, vai arl
tie, kas nav labveligi noskanoti aktiera personai, to ar svilpieniem no jauna iedzen atpakal kulisés — un
sads liktenis dazkart piemekl€ pat vislabakos un pazistamakos aktierus.” 573

Saja zina autora uzslavu izpelnas frandu teatri, kur “izrazu laika $ur un tur partera un blakus
lozam stavosa sardze novers daudzas nekartibas”. °"*

H. F. fon Storhs tris apraksta Francijas, galvenokart Parizes, teatrus. Teatra, operas un mizikas
aprakstam vina gramata ieradita nozimiga vieta — tas aptver apm. 60 no 460 lappusém (1787. g.
izdevuma). Tomér, atskiriba no Himzela, Storhs atkapjas no formala raksturojuma (pieméram,
neapraksta teatra €kas izskatu, celtniecibas laiku vai iek$gjo iekartojumu), toties lielaku uzmanibu
velta teorijas problemam, frandu teatra estétikai, ka arT vesturei. Sadi analitiski eksursi vina apraksta
mijas ar dienasgramatai raksturigiem individualo piedzivojumu un pardzivojumu attélojumiem. Teatris
vinam ir vienigais glabinS no garlaicibas, uzturoties Reimsa, kad sliktie laika apstakli vinam nelayj
iziet pastaiga. “Es par to paz€lojos savai [viesnicas] saimniecei — labai, milai sievietei [...] — “Nu ko,
lai izklaidetos, dodieties uz “Milestibu no piecpadsmit gadiem”. — “Ko? Reimsa ir ar1 teatris?”
“Kas jiis neatstas pilnigi neapmierinatu”, piemetinaja kads celinieks ienakot. — Es tiilit pakéru cepuri
un spieki un izsteidzos pa durvim.

Es atradu jaunu, loti labi uzceltu teatra €ku, noz€lojamas dekoracijas un sabiedribu, kuru dal&ji
varétu nosaukt par izcilu. — “Milestiba no piecpadsmit gadiem” ir jauks gabals, kas vacu publikai,

zinams, patiktu. Aizraujosaka aina ir svetki, ko zemnieki sariko savam muiZzas kungam, pilni

naivitates, laucinieciskas vientiesibas un komiska sp€ka. Saja provinces teatri valda nesalidzinami

& ,Vélreiz!” (fran¢u val.)
b Parun pret” (lat. val..)
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vairak dabas, neka Parizg; varbut mazak makslas, toméruz $adu apmainu es parakstos labprat; divi
virieSu lomas t€lotaji ir meistari komiskajas lomas; viens no viniem ir ne tikai komikis, bet arT vispar
loti talantigs cilvéks [...]. Viena no aktrisém, kura barjeras® varbiit vienreiz miiza bija redz&jusi, loti
dasigi a la Parisienne afekt&ja ar operas soliem (Opernschritt), Zvadzinaja rokasspradzes un purinaja
galvu. Kaut jel vina netélotu prozeliti!” >
Sniedzot augstu vértéjumu Frandu komédijai (Storhs to sauc par “Frandu tedtri”) “kur§ atrodas

s5 576

visaugstakaja ranga” °>°, vin$ reiz€ versas pret franCu teatra samaksloto spéles stilu, kur§ balstas uz

klasicisma estétiskajiem idealiem: “Niansém, ko tauta pieskir savam teatrim, tomér butu janak no tas
nacionala rakstura, tikumiem un parazam: pie fran&iem tas nu nepavisam nav ta”. °"' ; “Jo vairak
aktierim piemtt kaut kas no francu skatuves, jo vairak tas ir attalindjies no dabas un no spéles
patiesiguma; un jo mazaka ir ta vertiba ka maksliniekam.” >78

M. fon der Borhs un jo 1pasi T. fon der Rops 1pasi kritiski, lai neteiktu — nesaudzigi, verte visu
teatru aktiermakslas sniegumu, iznemot italieSu trupas. Tas ir tad€l, ka par merauklu vini uzskata
Parizes teatrus. Ta Borhs par Mesinas operu raksta: ‘“Aktieru trupa bija pretiga, t€lotaji nedabiski,
aktrises — atbaidosas, un pasai lugai Tsta vieta biitu kada noz€lojama Neapoles teatri”. 379

T. fon der Rops Lionas teatri apmeklé 1802. gada, kad pilséta vél nav atkopusies péc Francu
revollicijas postljumiem: “Zale bija gandriz pavisam tuksa, lai gan ta bija pirmizrade [...] Kom&diju
zale varbit kadreiz ir bijusi skaisti iekartota, tomér tagad tada vairs nav, arT dekoracijas un aktierspéle
bija, salidzinot ar Parizi, noZ€lojamas; vispar, kops es biju atstajis Parizi, man nekas vairs 1sti nepatika.
Otra diena es apmekl&ju vel vienu izradi, kura bija tik slikta, ka man bija neiesp&jami nogaidit beigas”.
%80 Marsela  izrazu zdle ir glita, bet aktieri ir slikti”. " Tas pats teikts par Nimu un Monpelje.
®2Tomer vissliktaka izrazu zale “kadu es esmu redzgjis”, ir Perpinjana: “aktieri ir (zem) katras kritikas
(au-dessous). Publika ir neizglitota un nepieklajiga (ignorant et impoli). Kads pariku izgatavotajs,
kurs$ laiku pa laikam deva sliktu majienu ar kemmi dirigé visu izradi un visus svétkus Rusijona . %83

“Barselona izrazu zale ir glita, spanu trupa, ka runa, ir izcili slikta (mauvaisse), bet italieSu trupa
nemaz nav slikta, tapat balets”.®® ; “Madridé ir divas teatra zales, abas spanu, par kuram atsaucas loti
slikti, [bet] mans uzturéSanas laiks Madride bija tik piepildits, ka es nevargju tos apmeklét nevienu
vienigu reizi.” °®

“Portugalu izrazu zales, no kuram Lisabona atrodas trTs, ir tikpat noz€lojamas, ka Spanija. Italu

18. gadsimta pieejas Parizei un citam pilsétam sargaja posteni, t. s. “barjeras”. Storhs ironiski grib teikt, ka aktrise labi ja
reizi miiza bijusi Parize.
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opera Lisabona ir loti laba, orkestris ir briniskigs, zale ir liela un skaista, dekoracijas labas, balets
viduvgjs. Lielaka dala no dejotajiem ir fran¢i. Mme Monrou ir pirma dejotaja un dejo loti labi, Mme
Catalanne ir pirma dziedataja. Vinai ir skaista figtira un pietickami laba gracija dziedasana, it ka
vina pati butu dziedasanas miza. Visi zinataji apgalvo, ka vina esot pirma dziedataja Eiropa.” 586

“Portroijala (Port-Royal, Port-Real) “izrazu zale nav slikta, bet visas izrades notiek spanu
valoda, un skatitaji drizak dzird suflieri, neka aktierus. Ta tas notiek art Madrid€ un visa Spanija.
Andaliiziesi kaisligi mil teatri un visas ar to saistitas izklaides. Komédijas arT Seit tiek iestud&tas
papilnam.” 581

»Paslaik Amsterdama ir trTs teatri, francu teatris, oti slikts, ebreju teatris (theatre juif), kur izrades
tiek uzvestas vaciski, un holandieSu teatris, par kuru stasta, ka tas esot loti labs; ta ir francu teatra
imitacija, bet man likas, ka tas ir parak parspiléts. Baleti, kurus Seit uzved vienigi no gadijuma uz
gadijumu, ir loti viduvgji, bet kostimi un dekoracijas ir labas.” °88

Eliza fon der Reke savas 1793. — 1795. g. dienasgramatas vairakkart norada uz teatra nozimi
vinas dzivé. Uzturedamas Hamburga, vina teatri apmekle loti bieZi.”®® Par vienu no vinas tuvakajiem
draugiem klast jau piemingtais F. L. Sréders, ar kuru vinu saista gariga tuviba. Vin3 ir viens no sava
laika talantigakajiem aktieriem: “Iespaids, kadu atstaja Sréders karala Lira loma, nav aprakstams.

Maksla nevar pacelties augstak, ka tad, kad ta atveido dabu”, vina ierakstijusi sava dienasgramata

1794. gada 7. marta.”®

4.3.2. 2. Muzikas dzive

Nikolausa fon Himzela un Heinriha fon Storha celojumu piezimes atklaj kadu svarigu Skautni
vinu personibas — ta ir kaisliga interese par miuziku, dzila tas izpratne un teorétiska erudicija: saméra
neparasti, ja raugas vienigi no vigu profesionala viedokla. Nav iesp&jams konstatét, vai pieminétie pasi
spelgjust kadu miuzikas instrumentu, tomer talakie pieméri apstiprina: nepiecieSamiba péc labas
mizikas 18. gadsimta tika uzskatita par vienu biitiskajiem nosacijumiem izglitota cilvéka personibas
attistiba. Ir zinams, ka ar1 abas dzejnieces — Eliza fon der Reke un Sofija Bekere — apguvusas
klavierspéli (Sofija pat diezgan augsta limeni), tomér vigu piezim&s — lai gan tajas saméra bieZi
pieminéti dazadu koncertu vai operu apmekléjumi — tomér gandriz nekad neatspogulojas miizikas
raditie emocionalie iespaidi, nemaz jau nerunajot par kaut cik nopietnu dazadu miizikas skolu vai stilu
salidzinajumu resp. analizi.

18. gadsimts Rietumeiropa, izsakoties t€laini, bija kaujas lauks ne tikai filozofiskajos un
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sabiedriskajos uzskatos: tads tas bija arT miizika. Apgaismibas idejas, kas iemantoja arvien lielaku
atsaucibu plaSos inteligences slanos, nevarja neatspoguloties ari $aja joma: notika sadursmes starp
barokalo, svinigo un sastinguso galma muziku un jauno miizikas estetiku, kura paredzgja brivakas,
subjektivakas, dabiskakas un nacionalai kultiirai tuvakas izpausmes.

Interesanti, ka gan N. fon Himzelis, gan H. F. Storhs savos celojumos loti skaidri apzinas un
nodala $is divas, no misdienu viedokla raugoties, varbiit ne visai skaidri saskatamas attistibas
tendences.

Himzelis pretstatu starp “veco” (17. gs. vai galma) un “jauno” miizikas stiliem izprot ka pretstatu
starp “francu” un “italieSu” operas skolam. Runajot par Parizes operu, vins raksta: “[...] francu miizikai
Seit ir vismazaka piekriSana. Miuzika Sejienes opera ir pielidzinama baznicas mizikai; izpildijuma
mainigumu (Abwechselung), ko tik loti iecienijusi itali, fran¢u muzika velti mekl&t, un varbit
nekludas tie, kuri apgalvo, ka fran¢u muzika esot sp&jiga padarit klausitaju melanholisku.*

Tomer “tagad” fran¢iem italu mizika sakot iepatikties, un to zinamas dienas atskanojot Sejienes
operas teatrT; $adus vakarus “laudis laiz garam nelabprat, un klausttaju skaits tiem ir lielaks, neka
Francu operai ”. 591

Tapat Strasburga “jau sak atzit italu miizikas priekSrocibas par francu, un arvien vairak un vairak
novarts tas izcilibu”, °%

Uzskatu par italu muzikas parakumu Himzelis apstiprina arT kada cita vieta: “Tonu dazadiba un

mainigums, kadu francu arijas velti meklet, un kuras tade] ir nesalidzinami vieglak izdziedamas, neka

neka francu 7. °%

Vél kategoriskaku spriedumu “fran¢u miazikai” trisdesmit gadus vélak izsaka H. F. fon Storhs,
kurs, atSkiriba no Himzela, sniedz arT 1su vésturisku parskatu par miizikas attistibas tendencém
Francija kop$ 17. gadsimta: rakstot par Kristofa Vilbalda Gluka® izdarito apvérsumu Parizes opera,
Storhs uzsver, ka komponista novitate izpaudusies tadgjadi, ka vins ieviesis “kaislibu ploso$o straumi
remdeno ikdienas starpsp&lu (Zwischenspiele) vieta” un paradijis, “ko iesp€ miuzika, kad ta tiek

dramatizéta”. *** “No 3 laika turpina Storhs, “visas vecas operas no teatriem tika izméztas. Neviens

# Gluks, K. V. (Christoph Wilibald Gluck, 1714 —1787), austrie$u komponists, agrina klasicisma parstavis. 1774. gada Parizé
iestudgja savu operu “Ifigénija Aulida”, ar kuru sakas klasicisma uzvaras gajiens francu opermiizikas lauka. Starp citu,
vina ierasanos protez&ja karaliene Marija Antuanete (Marie Antoinette, 1755 — 1793), vina kadreizgja klavierspéles
skolniece (uz to norada arT H. F. Storhs, S. 195).
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vairs nevelgjas ilgak paciest veco — sauso un stivo — fran¢u maziku ™.

3% Epd. Arf vinu pasu satricina

“ParizieSu aizrauSanas ar operu”, raksta Storhs, ,ir vienreizgja.
Parizes operas krasnpums: “Gandriz viss, ko es tiku redz€jis Parize, atpalika no tiem entuziastiskajiem
aprakstiem, ko biju ieprieks lasijis — vienigi oOpera parsp€ja visas manas gaidas [...]. Iluzoras
dekoracijas, kas tik patiesi atdarina gan dabas jaukakas, gan briesmigakas paradibas, ka tai vajadzétu
klat greizsirdigai; apg€rbu un rotajumu grezniba, kas jau robezojas ar izSkérdibu; milzigs pulks
koristu un statistu — daza izradé uz skatuves atrodas tris Iidz Cetri simti; dejotaji un dejotajas, kam
l1dzigi nekad nav redzeti; orkestris, kas ir pati pilniba [...]”. 591

P&c Gluka reformas frandu opera, ta uzskata Storhs, ir ne vien sasniegusi italie$u operas limeni,
no kuras ta agrak iev€rojami atpalika, bet arT ievérojami to parsp&jusi, jo radijusi jaunas kvalitates —
sekojot Apgaismibas (vispirms Z. Z. Ruso) uzskatiem, par makslinieciska augstvértiguma kritériju tick
pasludinats dabiskums, atskiriba no baroka samakslotibas. Viena no §is samakslotibas izpausmém ir
italieSu operai raksturigie un 18. gadsimta loti popularie kastrati: “[...] un tads ir francu operas
parakums par italu, kur paris aukstu un vienaldzigu kastratu parmainus nodzied savas pasazas [...] ,
paradot savas rikles izveicigumu”. >%8

Sadas pa$as domas ir ari Sofija Bekere, kura kopa ar Elizu fon der Reki klausijusies tos Berliné
— vinai “liekas nesaprotami, ka kastratu balsis var atzit par parakam, neka dabiskas virieSu un sievieSu
balsis . °°® Ari V. M. Vidavs uzskata, ka Romas teatris “kopuma daudz zaud€ no ta, ka kastratiem
jauzstajas sievieSu vieta ”. 600

Himzelis savas piezim@s izskaidro kastratu popularitati ar religiskajiem aizspriedumiem, jo
“Roma neviena sieviete nedrikst paradities uz teatra skatuves. SievieSu lomas t€lo virieSi. Opera tie ir
kastrati, kurus vinu apgérba un uzvedibas dél biezi notur par sievietém, jo Tpasi arzemnieki.” 601 Bez
tam: “Kastrati Roma ir visai iecieniti un loti labi apmaksati. Ir zinams, ka daudzi $adi radijjumi ar
sakroploto balsi (verstimmelten Geschdpfe) sp€j sasniegt loti augstu stavokli un laimi. Jau minétais
Farinelli, kur$ paslaik uzturas Spanijas galma, pratis iegut tik lielu varu par o monarhu (er hat dessem
Hertz in Hinden), ka ar vina palidzibu iesp€jams panakt it visu pie karala.” 602

Roma ka katolu Baznicas centra gariga miizika tomér ir domingjosa: operas un komédijas Seit
atlautas vienigi karnevala laika: “Soreiz bija atvértas 2 operas un 5 komédiju teatri. Tas sakas jau
daZas nedelas pirms karnevala, tomér ta laika ilgst tikai 8 dienas, un tad teatri ir neparasti pilni ar
skatitajiem. [...] leveérojamakas izrades Roma uzved dizciltigie, kuri ar1 sedz visus izdevumus.” 603

Tomeér tieSi garigie dziedajumi Roma Himzelim sniedz vislielako emocionalo pardzivojumu:
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“Svetas nedelas vidi, proti, 10. aprili, es velreiz ierados Roma un tai pasa pécpusdiena dzird&ju tik
slavena Miserere mei dziedajumu pavesta kapela al monte Cavallo. Sis pacilajosais dziedajums, kas
dzirdams vienigi trijas Sveétas nedélas dienas — treSdien, Zalaja ceturtdiena un Lielaja piektdiena —
tiek izpildits bez instrumentala pavadijuma, tomér tas skan tik briniSkigi un aizgrabjosi, ka
klausitajam gandriz janotic: tas ir balsu un ptSamo instrumentu sajaukums; [...] Es nekad nebiju
dzirdgjis neko tik aizkustinoS$aku (ettwas riihrenderes und beweglicheres), ka tiesi $adu ne ar ko
nesalidzinamu dziedajumu [...]”.604 Tads pats muzikals baudijums ir astonas dienas ilgie Sv. Antonija
svetki Paduja, kuru laika autoram ir iespéja noklausities “slavena virtuoza™ Tartini® spéli. %05 Savas
piezim&s Himzelis min neparskatamu daudzumu miiziku un komponistu (ipasi italus); starp tiem
vairums ir tadi, kas misdienas jau sen aizmirsti. Tom&r vinam laim&jas personigi redz&t vai pat
sarunaties ari ar pasaules méroga slavenibam: ta Anglija vin$ kada koncerta vél redz dirig€jam izcilo
baroka laika komponistu Hendeli®, par kuru raksta: “So slaveno muziki angli vel aizvien verte
neparasti augstu. Ar $o naciju Hendelim ir 1paSi laimgjies, jo vinam izdevies neparasti precizi
uzmin&t tas muzikalo gaumi [...] Pirms daziem gadiem vin$ pilnigi pazaudgja redzi; neskatoties uz
to, vins$ Sad un tad vél joprojam dirigé savu oratoriju publiskos uzvedumus; es vingu tur ieraudziju
orkestra vidii, un péc vienas $adas oratorijas Sis iemilotais virs (diesen beliebten Mann) tika loti
pagodinats, kad tas, pastavigiem aplausiem skanot, tika izvests publikas prieksa. Hendelim par godu
Vokshola ir uzcelts marmora piemineklis.” °%

Paduja vin$ apmeklé slaveno komponistu un vijolspéles virtuozu Tartini, un viniem izraisas
“patikama muzikala saruna” par francu un italu miizikas atSkirtbam”. 007

Sofija Bekerei un Elizai fon der Rekei laiméjies noklausities Filipa Emanuéla Baha® spéli: “Lai
gan vin$ jau ir kadus septindsmit gadus vecs sirmgalvis, vin$ vél sp€lé ar jaunekla degsmi. Vina

59608

izpausmes klaviermiizika parspgj visu, ko esmu jelkad sagaidijusi no §1 instrumenta. Veéstulé no

Leipcigas Sofija Bekere raksta: ,,Hillers, $is vacu miizikas tévs, sagadaja mums daudzus muzikalus
priekus. Leipcigas deju un miizikas zalei Vacija, protams, nav lidzvertigas ”. °® Desava Sofija un
Eliza noklausas kada akla virtuoza spéli. ,,Vinu sauc Laurs, vin$ ir angaz&ts firsta kapela un spéle

9% 610

vienigi péc dzirdes. Vins var nospélét simts koncertus no galvas un pats art komponé. VacbaltieSu

® Tartini, Dzuzepe (Giuseppe Tartini, 1692 — 1770), izcils italu baroka laikmeta komponists un vijolnieks.
b Hendelis, G. F. (Georg Friedrich Hindel, 1685 — 1759), vacu baroka komponists; kops 1711. g. stradajis Londona.
¢ Bahs, F. E. (Philipp Emanuel Bach, 1714 — 1788), slavena vacu komponista déls, mizikis.
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celojumu piezimes apliecina milzigo popularitati, kadu miizika baudijusi visas vigu apcelotajas zemes
— no valdniekiem Iidz pat vienkarSajai tautai. Ta, piem&ram, N. fon Himzelis par Prisijas karala
Fridriha II muzikas milestibu saka: “Karalim, lielam skaistuma pazinjam, ir ari smalka gaume
miuzika, un vins pats sp&j to vertet; un nekad nav uzvesta neviena opera, pirms karalis nav izskatijis
tas korektiiru; méginajumos vins pats ir klat, noradot, kur kaut kas pietriikst ”.*** Koncertu Potsdama
apmeklgjis arT E. D. Burzijs, pie tam pats kronprincis taja sp&lgjis dazus skandarbus uz violongello. ®*?

Tapat skandarbi tiek izpilditi aristokratu salonos: “Vin€ ir daudz muzikas milotaju, un starp
citiem augstakajiem aristokratiem — ari hofmarsals grafs Kaunics un grafs Colaldo?, pie kuriem ik
nedélas notiek koncerti, pie pedgja — tris reizes nedgla.

Bez tam var secinat, ka 18. gs. otraja pusé Eiropa pastavejis ievérojams daudzums dazadu — gan
laicigu, gan garigu — muzikalu biedribu, kuru locekli organiz&usi pasakumus, pieaicinot
profesionalus maksliniekus, bet nereti pasi izpildot dazadus skandarbus: ta, pieméram, pat tik neliela
pilséta ka Monpeljé koncertus uz sava rékina riko $ejienes tirgotaji un citi miizikas milotaji; tie
notiek divas reizes nedéla loti plasa zale. 50 muziki izveido orkestri, un vairakas sievietes sanem gada
pensiju, lai dziedatu koncertos. ,,Seit var noklausities labakas simfonijas, kas mijas ar saméra
pilnskanigam kantatém, recitativiem U.C.; visvairak izpildita miizika pieder slavenajam Ramo.” —
»Mani”, raksta Himzelis, ,,aizveda uz koncertu, kur tika atskanota Ramo “Lakstigala”; tas uzvedums
un izpildijums bija loti labs, un es saskaitiju gandriz 300 personu.” ***

Amatieru koncerti notiek art Marsela *°; Dzenova (“St. Philipo Neri baznica ziemas svétdienu
vakaros paris stundas tiek izpildita gariga muzika) [...]”; °16. Bolona: “Kada vakara divi bagati
italieSi péc savas atgrieSanas [no celojumiem?] Seit sarikoja pilnvértigu koncertu (eine volistindige

Musicke) zem klajam debesim, un pie tam tika izpilditas dazadas arijas”®"’

; Augsburga “Tresdienas
un piektdienas tirgotaji [...] riko atklatus koncertus [...] PaSlaik tajos tiek izpildita gavéna laika
% 618

miizika ; Strasburga: “Komédijas un kadi seviSki labi koncerti, kas notiek gan vasaras, gan

ziemas, Seit ienes parmainas dzives vienmuliba. Izpilditaji sastav vienigi no amatieriem, un starp tiem
ir art damas [...]” 619

Ar1 Anglija ir daudz dazadu muzikas milotaju biedribu: “Angli mil miiziku, un vasaras operu
un komédiju vieta, kuras tad uz 1su laiku partrauc izradit, Londonas apkartnes darzos notiek dazadi

publiski koncerti, ko papildina arijas. $adi publiski izklaides darzi (Lust-Garten) ir Kupersgardena
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(Cuper's-Garden), Meribona (Mary-Bonne®), Renlo (Ranelagh) un Vokshola (Vauxhall), starp kuriem
ka izcilakie visvairak tiek apmekleti abi padgjie.” °%° “Pils biedriba (Castle-Society) organizé ziemas
koncertus uz sava rékina, kur ar subskripciju palidzibu tiek apmaksati labakie dziedataji. Es jau Saja
biedriba, ka arT operas nama pa gavéna laiku noklausijos lieliskas Hendela oratorijas.” 62

Par muzicé$anas izplatibu Francija 1786. g. liecina H. fon Storhs: “Klavierspéles milotaju-
sieviesu, kas labi sp€l€, Pariz€ ir nenosakami daudz. Damu, kas sp€j uz deribam sacensties ar katru
klavieru meistaru [virtuozu?] griitu, vinu pasu sacerétu sonatu nospélésana, nav mazak. [...]”. 622
Taja pasa laika tomér “fantaz€Sana, uzdotas témas izpildiSana uz klavier€m ir pilnigi nepazistama”.
%28 Tomer Storhs nav augstas domas par francu dziedataju vokalo kultiru: “Dziedasanas skolas
nepardzivo uzplaukumu — es negribu teikt, ka tas ir pilnigi nepazistamas. Nevienai damai nesagada
griutibas patikami, valdzino$i un koketi kaut ko nodziedat vai izteiksmigi nodeklamét; toties balss
nostadiSana, tona skaidriba, tirais adagio — ta miuzikas dala, kas uzruna sirdis — nav vinu riklém pa
spekam [...] Operdziedatajas — vai, labak sakot, muzikalas aktrises — dzied gan augstu un dzili, [...]
bet es nezinu nevienu 1stu altu [...] Loti zemas — Tsta basa balsis arT Francija nav atrodamas. Vinu
ausis vél nav tik harmoniskas, cik vinu sirdis — jiitigas. Sai nacijai ir visnota] griiti tiros tonos izteikt
to, ko ta sajiit dzejas pantméra.” 624, “Provinces pilsétas muzikala zina ir loti nabadzigas — pat
lielakajas no tam reti var atrast tadu orkestri, kadu bez griittbam var savakt mazakajos Vacijas
miestos”.?%

Toties N. fon Himzelis loti atzinigi izsakas par italu, 1pasi Dienviditalijas tautas muzikalitati:
“Neapole: miiziku $aja pilséta mil loti, un gandriz katra maja var atrast kadu instrumentu. Vakaros uz
ielam biezi var dzirdét dziedam un sp€lejam. Gandriz katram amatniekam vai jirniekam ir sava
gitara, kuru vin$ sp€lé un piedevam ari dzied. Neapole starp paréjam Italijas pilsétam ir slavena ar
to, ka no tas nak labakie un talantigakie muziki, kuri pa dalai turpat arT dzivo, un tadel vislabaka
miuzika tiek kompongta tiesi Seit.” *° Par Sicilijas tautas muziku saistosu aprakstu atstajis K. G. Grass
(sk. 5. 11. nod.).

Tapat krievu tauta “ir loti apdavinata miizika; tai piemit lieliska muzikala dzirde, un vienkarsie
laudis pat parspg francus, kad iedzerSanas laika uzsak ilgstoSu dziedasanu (einen bestdndigen

Gesanck unterhalten), kura bieZi var saklausit dazadu balsu labako harmoniju”. ®*" Ari S. Bekere un

a P ET)
Pareizi “Marylebone”.
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E. fon der Reke savas piezimes piemin daudzus mizikas amatierus. Viens no tadiem ir kads Heslera
kungs, “kurs patiesiba ir zeku tirgotajs un miiziku piekopj vienigi ka valasprieku. Vina spéle ir ideala
tiklab ar vienu, ka otru roku, un vina kompozicijam piemit daudz aizgrabjosa”. %28 Viens no Elizas un
hercogienes Dorotejas tuvakajiem draugiem ir komponists Naumanis. Muzicé€Sana izmekléta draugu
loka biezi pieminéta ari Elizas dienasgramatas. ®* Pieméram, 1791. g. 25. augusta notiek miizikas
vakars, kura “Darja” — Kurzemes hercogiene Doroteja, kurai, péc laikabiedru atzinumiem, piemitis

izcils muzikalais talants, izpilda K&rnera ariju un citus skandarbus. °*°

4. 3. 3. Liecibas par apgérbu un matu sakartojumu

Lai arT Rietumeiropa 18. gadsimta otraja pusé un 19. gadsimta sakuma pastavéja visuma vienots
gerbsanas stils atsevisku kartu robezas, tomér (ipasi lauku novados) vél spécigas bija apgérba
nésasanas lokalas tradicijas. Bez tam apgerbs bija sociala statusa un ranga apliecinagjums. Tomé&r
vietjo iedzivotaju apgérbam, matu sakartojumam un rotas lietam vacbaltieSu celotdji velta mazak
uzmanibas, neka varétu sagaidit. Tie raksturoti tikai atseviskos gadijumos — proti, ja kaut kada zina
pasi atSkiras no valsti vai Eiropa kopuma ierasta stila. Zimigi, ka tikpat ka nemaz nav raksturots
zemnieku, resp., nacionalais apgerbs (iznemot divas vai tris epizodes). Par apgérbu atseviski tiek
runats sekojosos gadijumos:

1) Kad kada valsti (parasti konfesionalu motivu dél) pastav aizliegums nésat noteikta materiala,
krasas, formas utt. apgerbu un rotas lietas. Parasti tas ir protestantu valstis — Danija, Zviedrija un jo
ipasi Sveice, resp. Zengva (sk. 5. 2. nod.);

2) Kad arzemnieks vina tradicionala resp. atskiriga apgeérba d€| var izraisit ksenofobiska pila
izsmieklu un zobglibas; $ada gadijuma seko ar1 siks vietgjas modes apraksts. Ta N. fon Himzelis
norada, ka Londonas piilis necie§ arzemniekus, kas nésa francu parauga drébes; katrs tads var sagaidit
rupju apiesanos, un, “ja vinu uz ielas tikai nolama par fran¢u suni (,,French dog”), tas var uzskatit, ka
viegli ticis cauri”.®®" ST iemesla dg] Himzelis atzistas, ka Londona nepilnu triju dienu laika bijis
spiests “nomainit francu piedurknes un ieloces pret anglu piegriezumu; un tagad es valkaju modernu
fraku ar Sauriem atlokiem, apalam pogam un platu samta apkakli. Seit man ir prieksrociba, ka varu
saudzet savu zobenu. [...] Es vel neesmu iz8kiries par Sejienes modes pariiku, kas ir apala un apgadina
lielu naktsmici [...] Tomér man bija jaizdara jau iepriek§ reforma mana francu friziira: matu tiklins

59 632

paliek neizmantots. Uz anglu piila paradumu izzobot arzemniekus vinu apgerba dé| norada ari P. J.

Villebrands.®*®  Tapat Spanija, ka liecina T. fon der Rops, arzemniekiem jacensas gérbties saskana ar
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vietdjam parazam, lai netiktu vienkar§as tautas izsmieti. ®** 3) Kad valkataji pieder pie augstakajam
kartam. Ta nobili Venécija, raksta Himzelis, kad tiem nav jadodas uz tiesu vai ceremonijam, staiga
gerbusies melna apgerba, kas ziema ir no vadmalas, vasara no zida; “zinamos svétkos tie térpjas
sarkana apgeérba (ziema — damasta, vasara — tafta). Piedurknes ir platas un nokarajas zemu. Pie tam
vipi nésda lielu un iespaidigu pariiku, kas aizmuguré sniedzas lidz pusmugurai”.®®* (Sk. 7. att.
Pielikuma) Apgerba krasa norada uz valkataja kartas piederibu. Ta T. fon Rops apliecina, ka Spanija
“sarkani un balti apmetni ir grandu apgérbs”.636 Tiek uzvérta galminieku te€rpu grezniba un reizé
bezgaumiba. Rops apraksta Spanijas galminieku te€rpus Barselona, ‘“kas bija loti grezni, bet diezgan
negliti”.%*" Lidzigus, bet vél nesaudzigakus vért&jumus aristokratu térpiem sniedz E. fon der Reke:
Priisijas galma “es neredzgju nevienu gaumigi apgerbusos damu”. ®*® Sejienes parspiléti krasnie
apgerbi vinpai Skiet komiski: “lai ar tadiem neklutu smiekligs, cilvékam jabut apveltitam ar

majestatisku figtiru un dabisku graciju”. 639

4) Aprakstot studentu un pasniedz&ju apgérbu (vienigi Himzelis). %%

5) Ironizgjot par modes parspilejumiem. Pieméram, H. F. Storhs raksta, ka Strasburga “ [...]
virieSu dzimuma franti [...] sastopami daudz biezak, neka jebkur citur. [...] Biezi ir gadijies, ka esmu
bijis spiests aizvert logu, jo labi sajitamas smarzas, 1pasi svétdienas un svetku dienas bija parak lielas
nodevas manam degunam. Veci viri ar apalam partikam un sirmiem matiem nésa modigako apgérbu
un terauda krasas, zalas vai sarkanas zekes. Tomer viss tas vél ir piedodams; bet tas, ka jauni cilveki
atklatas promenad@s staiga apkart ar brilléem uz deguna un sveSinieku no galvas lidz kajam nopéta ar
augstpratigu skatu, kuram originalu tie varbht aizguvusi kaut kadas Parizes priekSistabas, ir
neizturami*.***

6) Runajot par fran¢u modes uzslanosanos vietéjam tradicijam: fran¢u mode un paradumi arvien
vairak un vairak iespiezas Sveicé (Himzelis): tai cenSas sekot, pieméram, Bernes un Lozannas
iedzivotaji, un Parizes jaunakas tendences driz vien nonak ari Seit; tomér zeltu un sudrabu, ka ar1
smalkas mezgines valkat ir aizliegts.*”” Taja pasa laika Sanktgalleng (francu Saint Gallen) vecie térpi,
paradumi un dzives veids vél esot saglabajies gandriz bez izmainam. 643 Strasburga ,.ne tikai visos
stkumos tiek sekots Parizes modei, bet ta Seit tiek vél vairak izsmalcinata® ®*** Interesanti, ka pat péc
30 gadiem §is parazas Strasburga palikusas bez izmainam, jo Storhs ar sev piemito$o humoru raksta:
,Kontrasts starp impgrijas pilsonu un fran¢u galantériju sniedz smalkako izklaidésanos. Nekas nav
jautrak, ka verot labi ieSnorétu, apala krinolina iespilétu un vél saskana ar zinamu nejauku Strasburgas

paradumu safriz€tu damu pastaigajamies zem rokas pe&c jaunakas Parizes modes izveidotam
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frantam*.%*°

7) Zemnieku apgerbi pieminéti retak. Ta N. fon Himzelis raksta, ka zemnieces Venécijas
apkartné nésajot gluzi jaukus sasienamus nieburus, kas loti palidzot arT tadam, kam neesot ideals
viduklis; un pat tas, ko daba apveltijusi vienigi ar vidéju augumu, vizuali izskatoties gara'lkats.646

Ja Himzelis, ka jau virietis, tikai slavé sievie$u prasmi ar apgerbu izcelt savu skaistumu, tad
Elizas fon der Rekes nostaja pret savu dzimumu ir daudz stingraka. Vina kritiski nop&ta Bavarijas
turigo zemniecu svétku teérpus kada ciemata starp Minheni un Zalcburgu: ,,Sievietes valka Saurus
nieburus raibas krasas, sameéra 1sus bruncus, un vinu galvas rotas (visgreznakajos gadijumos) sastav
no nelielas, stivas aubes, ko rota zelta treses, un kura nosedz tikai pakausa dalu. Vinas drizak dod
priekSroku dargai, nevis gaumigai greznibai. Pat ciemos sievietes un meitenes rotajusas ar sudraba
kédem un filigrani izstradatam kaklarotam. Sis rotas pariet no matém pie meitam — tapat ka
aizspriedumi“.647

Teodors fon der Rops raksta par tautas apgérbu Spanija: ,,Kastilijas un Aragonas zemnieki
ikdiena n&sa lielu, brinu vilnas apmetni un cepuri un trisstiirainu cepuri no tadas pasas dranas*.**

Kas attiecas uz 18. gadsimta augstakajiem un vid€jiem slaniem obligatajam pariikam, tad to
formai galma (ipasi svinigos gadijumos) tika pieskirta nacionali simboliska nozime. N. fon Himzelis
apraksta gadijumu, kad Ving, keizara dzimSanas diena sardze vinu un viga pavadonus neesot ielaidusi
zalg, jo vinu partikas esot bijusas sakartotas péc fran¢u parauga — matu tiklina (Haar-Beutel). — ,,M&s
nu atri, kamér keizars vél bija baznica, steidzamies pie friziera, likam izjaukt francu friztiru un
izveidot spanu zirgasti, kura tika iesieta melna zida lente. Tad atgriezamies galma un visiem
demonstréjam savas spanu zirga astes, tikam ari tilit ielaisti, un visa milzigaja lauzu puli mums
neizdevas ieraudzit nevienu vienigu matu tiklipu. — Ta ka visas lietas galma mainas mode un ari
parazas, tadu paSu likteni piedzivojis arT matu tiklins”, Himzelis turpina: ,,Karlis Sestais® zirgastes
necieta ne acu gala, un visi né€saja tikai matu tiklinus. Francis Pirmais savukart ir matu tiklinu

ienaidnieks®, un zirgastes vinam patik”.%*

Karlis VI, Sv. Romas impgrijas keizars un Austrijas erchercogs (valdija no 1711 — 1740).

Sis skietami bezjedzigais strids starp fran¢u ,,matu tiklinu” un spanu, resp. austriesu ,,zirgastu” piekritéjiem tomér neliksies
tads, ja atcerésimies, ka kara par Austrijas mantojumu (1740 — 1748) Francija, apstridot Karla VI meitas Marijas Ter&zijas
un vinas vira, vélaka Sv. Romas imperatora Franca I tiesibas uz troni, atbalstija Priisiju, kura Austrijai atnéma Siléziju.
Savukart Karla VI nepatiku pret spanu ,,zirgastem” var€tu bit izraisijusSas nepatikamas atminas par neveiksmigo
kandidésanu uz Spanijas troni kara par Spanijas mantojumu (1701 — 1714).
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Stivie galma ceremoniali Himzelt izraisa pretestibu, un vina — vismaz pie sieviet€ém — sajismu
izraisa vienkarSas friziiras, ko rota dabiskie ziedi. Sadas epizodes vin nekavjas atzimét sava
dienasgramata (Paduja, Péterburga650). Venécijas apkaimes zemnieces arT matus rotajot ar ziediem vai
nésajot mazas salmu cepurites: ,,Es konstatgju, ka $ada mode ir patiesi jauka”, vins atzistas.®!

Eliza fon der Reké Volarni sievietes (Italija) radijusas pilnigi pretéjas emocijas: [1804. g. 23.
septembris.] ,,Tik nejaukas, vecas sievas es v&l nebiju redz&jusi nekur: vipas valka netiras,
noskrandusas kleitas, ap kailajam galvam, valigas biz€s sapiti un sasprausti garam dzelzs adatam,
planda sirmi mati. Dazai jaunai, glitai sejai §1 vienkar$a galvas rota piestavéja tiri labi, bet veca seja,
kura dzilas pedas bija atstajusas daudzas nec€las kaislibas, izsauca riecbumu un Sausmas, kad tas
paradijas visa sava kailuma” %

Apskatamajos celojumu aprakstos apgerba nésasana pieminéta konteksta ar konfesionalajiem
ierobezojumiem, tiek fikséta fran¢u modes izplatiba un to pavado$ie parspiléjumi, kritizéta galma
mode tas ne€rtuma, nepraktiskuma un bezgaumibas d€]. Var izdarit secinajumu, ka noteikta fasona
apgerba resp. partikas nésasanas 18. gs. vidi zinamos sabiedribas slanos tika uzskatita par piederibas
zimi kadai nacijai vai arl par atbalsta apliecinajumu kadas valsts arpolitikai. Taja paSa laika nav
sastopamas liecibas, ka kada apgerba n€sasana butu reglamentéta, pamatojoties uz socialo, resp. kartas

piederibu.

4. 4. Sociali politiskie aspekti

4. 4. 1. Zemako slanu iedzivotaju stavoklis

4.4. 1. 1. Iedzivotaju nabadziba un tas c€loni

Sociala problematika ienem redzamu vietu apskatamajos vacbaltieSu celotaju aprakstos, lai gan
vairuma gadijumu ta atklajas caur dazZadam konkr&tam epizodém un nevis ka vispargja, analitiska aina.
Visvairak ta skarta N. fon Himzela, E. fon der Rekes, H. F. fon Storha un K. G. Grasa celojumu
piezimes. Jautajums par iedzivotaju nabadzibu pilsétas, resp. ubagiem, jau tika pieminéts, runajot par
policiju vai apriipes iestadém. Parasti gan vacbaltieSu celotaji nabadzibas aspektu piemin tikai tad, ja ta
vigiem liekas Tpasi uzkritosa (pieméram, E. fon der Reke, runajot par VarSavu). Par Zalcburgu minéta
autore raksta, ka Seit “nospiesta un nabadziba iesligusi tauta sastopama uz katra sola”. 653 «Sausmas un

izbailes parn€ma mani, noraugoties uz ubagu pili, kuri, lupatas ievistijusies, ar pusdzivniecisku
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kauk3anu apstaja manu karieti, kliegdami péc Z&lastibas davanam”.®* Tapat ari par Italijas pilsétigu
Volarni: “Bagatiba, ko visapkart piedava augligd zeme, nepatikami kontrasté ar Sis pilsétinas
nabadzibu.®®® Braucot cauri Padujai, vina dalas pardomas, ka Italija vecumdienas “pat caklu
stradnieku gaida trikums un posts”, jo “individs sava kermena spéku piedava par dienas algu un
triicigs un nedomajoss dzivo no dienas diena”.®®® M. fon Vidavs aiz Narni ievérojis ,,alas, kuras nabaga
Jaudim kalpo par dzivesvietam*. ®’ H. F. fon Storham, tapat ka Elizai fon der Rekei (sk. piezimes par
Poliju) nabadziba visuzkritosaka liekas tad, kad blakus atrodas spozums un grezniba: “Tiklidz celotajs
atstajis lepnas karalpils slieksnus, ta vinu tiilin apstaj nabadzibas d€li un meitas. Netalu no Versalas
atrodas kads ciems, kura budas $kiet esam bédu un izmisuma sakopojums”.®*® Storham no visiem
apskatamajiem autoriem arT visvairak raksturigs visparinajums socialo kontrastu aplikojuma: “Pa to
laiku, kamér viena §is greznas galvaspils€tas [Parizes] dala dzivo neizmérojama iz8kérdiba, pargjam
trim jamégina vilkt noz€lojama dziviba smaga darba, nezinot, vai nakamaja diena tie sp&s apmierinat
savas visneatlickamakas vajadzibas. Sie nelaimigie ka insekti rapo pari bagato durvju slieksnim un
apkart pilu kolonam, kur visam piemit labklajibas zimogs, cilvéku novérotaja acu prieksa veidojot tadu

kontrastu, kas izraisa sa§utumu”.®®® Tiesi augsslanu vienaldzibu pret socialajam problémam E. fon der

Reke vaino gan Polijas, gan Ven&cijas boja ¢ja.*®

Nabadziba, p&c Elizas fon der Rekes domam, ir ,,svarigs c€lonis tautas fiziskai izvirSanai un
garigai atpalicibai”, ka, pieméram, Zalcburga.®®® Ta “piespie? lauku iedzivotajus iztikt ar
nozelojamako, rupjako partiku, kas pec tam atstdj ietekmi uz vinu fizisko eksistenci; ta savukart
notrulina garu. Vecaku dzivniecisko trulumu manto bérni”. Ir jabaidas, ka “tauta arvien vairak iesligs

kretinisma dumjiba”. %62 islielaka atbildiba par tautas nabadzibu un moralo pagrimumu Zalcburga,

péc vinas domam, jauznemas valdibai, kura “neveic efektivus pasakumus, lai stavokli uzlabotu”. 063

Ar1 Italija, kur “ubagoSana un savtigums Skiet esam galvenie tautas rakstura vilcieni”, “Sis atbaidosas
kludas ka apsiidzo$s parmetums attiecas ne tik daudz uz tautu, ka uz valsts iekartu”.%®* Valdiba tiek
padarita atbildiga ari par viet§jo aristokratu egoismu Silézija, kad celotaji vaiga saskaras ar
dzimtbtSanas launakajam izpausmém: “peksni no meza misu ratiem prieksa izskréja pilnigi kaila,
apméram 12 gadus veca meitene un puskaila sieviete ar bérnu pie kriitim, ligdamas Z€lastibas
davanas. Nabaga sieviete tika bagatigi apdavinata, bet mes bijam satriekti, uzzinot, ka $1 nabadziga,
gandriz kaila sieviete ir bagata grafa Safgoca ipasums! Grafam pieder Kinasta un Cakenfalla, un ving

katru gadu iztéreé 60 000 dalderu! Sadam cilvékam Dievs uzticgjis 38 000 pavalstnieku labklajibu! Ir

Sausmigi, ja valdiba neliekas ne zinis, kad kads dzimtkungs tik maz riip€jas par saviem zemniekiem!”
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665

Mazak saasinati nabadzibas problému uztver N. fon Himzelis. Protams, arT vina dienasgramata
izpauzas lidzjitiba pret trukumcietgjiem, ta¢u vienigi tiem, kuri strada un kuru ienakumi ir parak
niecigi, lai izdzivotu. Pargjie vina acis ir “pulis”, kur§ vinpam nav simpatisks, jo tas ir “rupj$ un
vienkarsie cilveki nevaldami”, ka, pieméram, Neapol&.®® Tads pats raksturojums “piilim” sniegts ari
Holandg, °’, Brabante %, Anglija ®°; Hamburga ®° u. c. Tam parasti raksturiga dikdieniba, ka,
piemé&ram, Piza: “Pulis [...] augu dienu diki slaistas vai klimst apkart, izmantodams katru iesp&ju
kaut ko izliigties arzemnieka lidzcietigajai rokai, [...] kas ir értak, neka stradat”. °"*

Taja pasa laika Himzelis nevar “nepieminét vienkarSo kalnra¢u zemo darba samaksu, kurus redz
stradajam tumsSajas dzilés, un kuriem zem zemes japavada dienas un pat nedé€las. [...] par savu siiro
darbu tie sanem tikai 6 lidz 7 stiferus vara naudas diena, un pastav draudi, ka pat So darbu tie var
zaudgt. Vins pat pasniedz tiem daZus sikus naudas gabalus. °"

Kliedzosas nabadzibas piem&rus Sicilija att€lo K. G. Grass

“Cela més satikam daudzas sievietes un meitenes, mazus un salitkuSus augumus, kas atgadinaja
lapzemietes, kas bija apkravus$as ar smagam zales, zagaru vai koku nastam. Izskatijas, ka vinas jau
veikuSas garu cela gabalu, un tomér, ierodoties Nikolosi, tas bija nogajusas tikai puscelu, jo lielaka
dala no ta, ko vinam ar tadam pilém bija izdevies savakt, tika stiepta uz Kataniju, un viss ieguvums
no $1 celojuma, kas bija 50 un vairak jiidzes gar$, biezi ienesa tikko 20 grani®, apméram 18
bajocchi.”®"

Kads nabadzigs podnieks, kas apmekle Aurea (Grasa Sicilijas pazina) namu, stasta:

“Trucigo posts ir sasniedzis savu augstako pakapi. Nerazas gads nabadzigos pilnigi izpostis; mes
tadus esam piedzivojusi vienu péc otra, un nodokli kluvusi vispargjaki un smagaki. — Bagatie, kuri $aja
laika apspieZ nabadzigos, atpem tiem vigu péd&jos olivkokus. Ta daudzi nonak pie ubaga spieka, un
nomirst posta, jo tiem nav ne kumosa maizes — kura Sicilija nekad nav bijusi tik darga ka tagad, nemaz
nerunajot par visu par€jo. [...] Vienigi bagatie var sev izsaukt arstu no lielajam pilsétam” — ,,Lai
parliecinatos par So vardu burtisko patiesigumu®, komente Grass, ,,pietiek tikai uzmest aci cilvékiem,
kas pa pusei lidzigi mironiem, un vinu biidam, kas uzceltas no zemes un mala. Pupas daudziem ir
gandriz vieniga partika.“®"*

,.Sim kontrastam starp cilveku postu un izskerdigi bagato zemi, vin§ turpina, ,, piemit kaut kas

a oo .
Sika vara naudas vieniba.
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pretigs, un tomer, pat starp partikusakajam, ir tikai nedaudzas vietas, kas neliek atceréties par lielakas
[iedzivotaju] Skiras postu. Ta ka, proti, nepastav tiesa tirdznieciba un kop&ja komunikacija, tad tauta ir
atkariga no atseviSkiem bagatiem [...] auglotajiem, kuri pilnigi nocietinajusi savas sirdis pret trukumu,
jo ir pieradusi to skatit parak biezi.“®”® Pamatcélonis Sicilijas iedzivotaju lielajai nabadzibai esot tas,
norada Grass, ka tiem nekas nepiederot, vai art piederot loti maz zemes, kas sava vairuma, tapat ka

zvejas vietas, piederot klosteriem. Bez tam esot vél jamaksa nodokli arT valdibai.?

4. 4. 1. 2. Par zemniekiem un to pelnas iesp&jam

Apmeklgjot Romu 1754. g. februari, N. Himzelis atzimg, ka, atSkiriba no senajiem laikiem, tagad

676 Tas célonis esot tads, ka labaka zeme

lielakaja iedzivotaju dala valdot “izteikta nabadziba”.
“tagad€ja pavesta apgabala, kura toreiz&jos laikos deva lieliskus auglus, ir tik slikti apstradata, ka tas
patiesi nevar neizraisit celotdja nepatikamu parsteigumu, kad nakas vérot tik daudzas atmatas un
neapstradatas zemes daudzu judzu garuma”.®”” Sis ir gandriz vienigais gadijums visa N. fon Himzela
dienasgramata, kad tiek izteikti parmetumi zemes virskungiem, kuri “ne parak daudz rupgjas par tas

678 Kas attiecas uz zemnieku, tad tas labak dzivojot trikuma, neka

uzplaukumu un attistibu”.
piespiezot sevi apstradat zemi. Sadas atticksmes c&lonis, raksta Himzelis, esot zemnieka
neieinteresétiba, jo “vinpa nodevas sava stavokla uzlaboSanas gadijuma ir tik liclas, ka vipam par
savam pulém nekas pari nepaliek™. 679

E. fon der Reke zemnieku nabadzibas c€loni saista ar lielo zemes 1pasnieku pastradatajam
nelikumibam: “Vara un viltus zemniekiem arvien pratusi atpemt vinu zemes*.%®° Zalcburga “Zeme
ciemu iedzivotajiem nepieder, vai arl pieder loti maz, ta atrodas klosteru garidzniecibas rokas”. 081
Izeju no §1 posta vina redz garidzniecibai piederoSo muizu plavu un lauku sadaliSana lietoSanai
zemniekiem pret zinamu atlidzibu (protams, ar garidzniecibas piekrisanu). Taja pasa laika japiemin
kada vinas uzskatu ipatniba — zemako slanu slikto materialu stavokli vina vienmér saskata katolu, bet
bet nekad — protestantu zemés; no tam nak lielaka dala pieméru zemnieku turigumam. Vina nepalaiz
garam nevienu iesp&ju ar1 $aja zina “iedzelt” katolu garidzniecibai. Piem&ram, runajot par Austrijas
keizara Jozefa II reformam, vipa norada, ka zemniekiem atlaisto nodevu, bagatniekiem uzlikto

_____ 682
M. J. fon der Borhs Sicilijas zemnieku nabadzibu saista ar neriipé€Sanos par zemes kopsSanu (“es

nevargju vien nobrinities, ka tik augliga zeme [...] var tik loti tikt atstata sava vala, jo ar nelielu

& Skat. 334. Ipp. Pielikuma.
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darbu Seit biitu iespéjams iegat tik daudz razas. Seit kaut cik tiek kopti vienigi olivkoki [..]”. ®®° ;
Liedzivotajiem trikst ¢akluma, lai palidz&tu dabai tas labdariba un uzlabotu tas produktus.” ®* Seit
,valda uzskats, ka zemei, kas ir no dabas augliga, viss jaizaudz€ bez jebkadas cilvéka palidzibas, un

885 _ “Tas patie$am biitu loti &rti, ja

no cilvéka ta neprasa neko vairak, ka tikai, lai iekaisttu taja seklu”.
més misu ziemelu klimata varétu atlauties Iidzigu valibu” — piebilst Baltijas muiznieks, par kura
racionalo domasanas veidu liecina ar1 sekojosais veért§jums: ,,Zemkopiba [Sicilija] ir noz€lojama
stavokli, lielaka dala lauku gul neapstradati, un tie, kas tiek apstradati, tiek apstradati loti slikti; netiek
domats ne par méslosanu, ne par augu seku (Erdarten)”. %8 Tiesa, bez Gakluma trikuma Borhs min
vel kadu citu c€loni Sicilijas zemkopibas atpalicibai — 11dz§ingjos lauksaimniecibas razojumu eksporta
ierobezojumus dazadu ,,politisko spekulaciju d&]”. &

Siciliesu ,,slinkumam” Borhs pretstata Sveices un Maltas zemnieku stradigumu: pirmie tris lidz
Cetras judzes ar zemes kurvjiem plecos kapjot augSup kalnos, lai lietus noskaloto zemi atvietotu ar
jaunu; otrie vinus tomér ¢akluma parspgjot, kugodami ,,vai simts reizes pari kanalam”, lai kompensétu
lietus un v&ja noskaloto augligas zemes kartu, atvedot to no Sicilijas. Piespiedu darbs gan pieminéts
tikai garamejot — Goco sala iedzivotaji, ,,ir paklauti smagakajai dzimtbiiSanai un ilgstosa darba arvien
vairak zaud€ spekus”. 688

Ar T. fon der Rops, celojot cauri Spanijai un Italijai, redz&tos apgabalus biezi dala ,,ickoptos” un
,»heiekoptos”: ,,No Civita castellana lidz zemes [pavesta valsts] robezai zeme ir labi apstradata 689
Perudzas apkartné ,,zeme ir iekopta ka darzs”. 69 Ati Toskana ,»Visa zeme ir apstadita ar visada veida
labibu un darzeniem, ka ar1 auglu kokiem. [...] Zemnieki visuma ir patikami un labi situati”.®®! ; Cels
no Mantujas 1idz Milanai ,,ved cauri loti augligam zemém.[...] Seit audze loti daudz risa. Redzamas
Joti daudzas plavas un teicami dzivnieki”. °*** Kontrastam — zeme ,,no Radikofani (Radicofani) lidz
TeracCinai (Terracina), nav nekas cits ka tuksnesis, kur laiku pa laikam redzami ciemi, kurus apdzivo
ubagi un laupitaji”. °%

Viena gadijuma T. fon der Rops norada art uz c€loni, kas kavé zemkopibas attistibu: liela Bari
provinces dala Apilija nodota aitu ziemas ganibam; tomeér ar nodarboSanos ar aitkopibu Seit kavejot
valsts monopols: ,,Aitkopjiem par So atlauju jamaksa ievérojama summa par labu kronim. Valsts
ienakums no $Tm [ganibu] tiestbam vien tagad ir 40 000 dukatu, bet ar tiesibam uz vilnu, taukiem utt.
tas sasniedz Iidz 400 000 dukatu”. **

Péc N. fon Himzela domam, lauksaimniecibas paraugzeme ir Anglija, kur zemkopiba atrodas

»liela uzplaukuma”. Te labi padodas labiba, ar1 visi citi darzu un lauku augli ir parpilniba. ,,Zemes
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cakla apstrade padara zemniekus bagatus, no kuriem daudziem ir lidz 100 marcinu ienakuma”.
Interesanta ir Himzela piezime par lauku mésloSanu, kada netiek pieminéta neviena cita zeme: ,, |[...]
,Seit prot laukus, atkariba no s€jumu veida, ko tajos audze, ta uzlabot ar malu, kalkiem vai
kutsmésliem, ka tos var apsét un razu ievakt katru gadu, taja pasa laika, kad citas zemé&s laukiem jalauj
3 — 4 gadus atpasties”. °%

Uz zemnieku ¢aklumu un turigumu N. Himzelis norada ari Holandg: piem&ram, Pirmeras
(Pyrmer) un Bémstera (Beemster) ciemi esot bijusie ezeri, kas ar lielam pialém un izdevumiem
nosusinati. ST apgabala zemnieki esot neparasti bagati, daudziem nauda noguldita bankas. Tomér ne
zemkopiba ir ta, kas zemniekus Holandé padara bagatus, bet gan uznéméjdarbiba: Sardama
zemniekiem piederot simtiem manufaktiiru, dzirnavu utt., daZi no tiem esot pat miljonari. °*® Taja pasa
laika sava péc sava argja izskata, majas iekartojuma vai paradumiem tie ne ar ko neatSkiroties no
saviem triicigakajiem tautas braliem. %7 Ty rigos zemniekus apraksta ar E. fon der Reke. 698

Tirolg, kur aramzemes ir maz, ka raksta E. fon der Reke, zemnieki spiesti piekopt dazadas
blakusnozares: tirgoSanos ar lopiem, arstniecibas augu vakSanu, medniecibu, dziedatajputnu kerSanu

gadatirgiem u. c. Lai iegiitu iztiku, tiem pat uz daziem méne$iem esot jadodas pelna arzemés.®®®

Kapitalisti sastopami ar1 pie Tiroles zemniekiem, un ari vini dzivo arkartigi taupigi. 700

Jasecina, ka dala vacbaltiesu celotaju fiks€jusi socialo problému pastavésanu apcelojamajas
zem@s. Tomér reljefi un ar simpatijam pret zemakajiem slaniem socialas kontraversijas atklatas
vienigi H. F. Storha un E. fon der Rekes darbos, raksturojot nabadzibu ka masveida paradibu, kas
reiz€ liecina par negativam attistibas tendencém aprakstamaja valsti. N. fon Himzelis vienkarSo tautu
pamata uztver ka ,,ptili”, pret kuru izjut drizak nepatiku, neka lidzcietibu (ta uzbaziguma un rupjibas
del). Atskiribas saskatamas ari nabadzibas c€lonu skaidrojuma — ja E. fon der Reke un H. F. fon
Storhs tos saista ar nepietieko§am valdibas riipém un klosteru lielajiem Tpaumumiem, tad Himzelis
— ar ,,pula” dikdienibu (pilsétas). Vairaki autori atzimé&jusi atseviski zemniecibas stavokli. Tas loti
atSkiras ne tikai dazadas valstis, bet arT vienas etniskas teritorijas (piem. Italijas) dazados regionos.
M. J. fon der Borhs un T. fon der Rops zemnieku labklajibas Itmeni tiesi atvasina no to tikumiskajam
1pasibam, proti, cakluma, mazaku nozimi pieskirot valdibas ekonomiskajai politikai. N. fon Himzelis
lauksaimniecibas pagrimumu Romas apkartné skaidro ar aplamajiem nodevu principiem, E. fon der
Reke zemnieku nabadzibu Zalcburga — ar zemes triilkumu un aicina dalu privatas (pirmkart baznicu
un klosteru) zemes izdalit viniem noma. Ka atdarinaSanas cienigas zemes ar atrisinatu agraro

jautajumu N. fon Himzelis min Angliju un Holandi — pirmo moderno lauksaimniecibas papémienu,
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otro — zemnieku privatas iniciativas dél, tiem aktivi iesaistoties tirdznieciba un dibinot manufaktiiras.

4. 4. 2. Politisko notikumu reminiscences

4.4.2. 1. E. fon der Reke un T. fon der Rops par Francu revoliiciju un tas sekam

Francu revoliicijas (1789 — 1794) notikumi un to izraisita rezonanse sabiedriba ir viens no
visbiezak skartajiem tematiem Elizas fon der Rekes dienasgramatas. Klatiené v&rot vipai tos,
protams, nav iespgjas, tom&r no preses un aculiecinieku stastita dzejniecei izveidojies pietickami
viengabalains prieksstats, kurs biezi tiek parcilats refleksijas. Revoliicija seviski nozimiga autorei ari
tadel, ka paklauj parbaudei vinas ticibu Apgaismibas idealiem. Vina atzist tas nozimigumu valdnieku
ietekmé&Sana un tautu audzinaSana (‘“Parize valdniekiem un tautam devusi biedinoSi pamacoSu
piem&ru!”), tomér jau pasa revolicijas sakuma nelaujas neaizrauties ne no radikalu
demagogiskajam frazém, ne liela sabiedribas dala valdosas “brivibas” eiforijas: “Es neka laba
neparedzu no $1 brivibas reibona!”’™ Sagaidot Jauno — 1790. gadu pie atvérta loga Verlicas pili, vina
raksta “Kadas negglibas gan tagad sakas Francija!” 792 (Tas rakstits laika, kad neviens pat nenojauta
ne 1792. g. 2. — 4. septembra masu slepkavibas, ne jakobinu teroru). Savukart kada cita ieraksta,
gandriz péc Cetriem gadiem (1793. g. 30. 12), atspogulojas vinas religiska parlieciba: “Briviba! —
Ak, vél Francija neparada laimes ainu! Vai no visam §im asins ainam un nekartibam beigu beigas
uzdigs visparibas laime — to es ceru sagaidit no Ta, kuram pateicoties, pastav viss skaistais pasaules
kopums.” %

E. fon der Rekes draugu un pazinu loks ir Joti plass; starp tiem ir ari cilvéki, kuru riciba ir
konfidenciala informacija — ka pieméram, Johans Joahims Bode (Johann Joachim Bode, 1730 —
1793) — viens no redzamakajiem vacu brivmirniekiem, bet kop$ 1780. gadu beigam — arT slepenas
iluminatu organizacijas vaditajs.” “Fran¢u revoliicija neved uz turieni, uz kurieni ta skiet vedam” —
ta Bode apgalvo Elizai 1790. g. 19. junija vakara Karslbade, “ari ta ir slepeno biedribu lolojums!”
Mala Eliza pierakstijusi paskaidrojoSu piezimi: “Bode apgalvoja, ka Francu revoliicija esot padzita
jezuitu ordena emisaru roku darbs, lai caur So brivibas reiboni firstiem un aristokratiem pieraditu, ka
jezuitu ietekmes atjauno$ana ir vienigais lidzeklis, lai nodrosinatu kartibu™.’®

Tomeér visbiezak Francu revoliicija ir sarunu un karstu diskusiju temats vacu pilsonu kartas

salonos, ka pieméram, Hamburga. Sadu sarunu atstastijumi dienasgramatas sniegti vairakkart. Viens

no tuvakajiem Elizas draugiem ir Hamburgas lieltirgotajs, dienasgramatas biezi pieminétais G. H.
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Zivekings (1751 — 1799) — brivmirnieks, dedzigs Apgaismibas piekrit€js un Francu revoliicijas
lidzjutgjs. Bastilijas ienemsanas gadadiena (1790. g. 14. julija) vin$ kada Hamburgas priekspilséta
noorganize “brivibas svétkus”, 1792. gada nodibina lasiSanas biedribu ar radikalu ievirzi. 1793. gada
novembr1 vin$ par mata tiesu paglabjas no aresta, jo piegadajis labibu francu revolucionarajai armijai.
Saja laika, kad Francija jau valda jakobinu diktatiira, Hamburgas intelektuala elite saskelas divas
dalas — revoliicijas aizstavjos un tas pretiniekos. 1793. g. 22. novembri autori apciemo J. Moviljons®
un J. F. Reihardts®. Sarunas par francu revoliiciju rada ,,zinamu gara vienpusibu, jo, ja kads nevélas
sabojat attiecibas ar abam pusém, tas nedrikst brivi izteikt savas domas. Ja tas nav viscaur demokrats
un neatzist pilnigu kartu un ipaSuma vienlidzibu, tas no §is partijas puses tiek uzskatits par
aristokratu, kas nozime — savtigais velns. Ja kads turpretim neatzist iedzimtu dizciltibu un vélas visu
iedzivotaju kartu vienlidzibu, to aristokrati nicina un izsludina par netikumigu”. Eliza gan pati
nenostajas neviena pusé: “ — klusét un novérot cilvékus — tas ir tas labakais, ko atlick darit”."*®
Dzirdeta saruna kalpo par stimulu vélakam pardomam: “Ja lauzu ricibu saistam ar vigu izteiktajiem
spriedumiem, tad Seit gan tikai loti retos gadijumos rodama saskapa. Kaisligakie demokrati ir
aristokratiskas parvaldes® piekrit&ji [...] Tomer, ta ka ir moraliski neiesp&jami izskaust paslabuma
tieksmi no it visam dvéselém, tad ir skaidrs, ka tada veida demokratija, par kadu sapno Matisens® un
kadu cer sasniegt Moviljons, tieSi paSus labakos un c€lakos cilvékus apspiedis egoistiski baudu
meklataji”. "’

Lidziga diskusija notiek starp jau minéto Hamburgas aktieri un teatra direktoru Fridrihu Sréderu
un vinpa masasviru Unceru. Ta atklaj, cik bistama ir aizrauSanas ar revolucionaru frazeologiju:
“Uncers, ka vin§ pats apgalvoja, sirds dzilumos esot demokrats, un Sréders tiek uzskatits par
aristokratu, jo vin$ netic, ka tik liela valsti, kada ir Francija, sp€s notur€ties republika. Maltites beigas

Sréders uzdzera veselibas: “Lai dzivo briviba, cik talu ta cilvékus dara laimigus!” — “Kas tad nu”,
2

iebilda Uncers — “ briviba cilvékus dara laimigus vienmer!” — “Ng, ne tad, ja ta izvirst par visatlautibu!
g ] p

a Moviljons, Jakobs (Jacob Mauvillon, 1743 — 1794), politikas profesors un radikala liberalisma parstavis tiesibu
zinatne.

b Reihardts, Johans Fridrihs (Johann Friedrich Reichardt, 1752 — 1814), vacu komponists un mazikas kritikis.

¢ Tas ir, vienpartijas diktatiiras.

9 Matisens (pareizi Matisons), Fridrihs fon (Friedrich von Matthison, 1761 — 1831), sava laika slavens vacu dzejnieks. 1794
kluva par Elizas draudzenes, Anhaltes-Desavas firstienes Luizes prieksa lasitaju un ce]ojumu pavadoni. Matisona dzeju
augstu vértgja laikabiedri, tai skaita F. Sillers, tomér péc savas naves vins tika aizmirsts. L. van B&thovens un F. Siberts
kompongjusi daudzas dziesmas ar vina vardiem.
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Kurs gan tagad Francija vairs vélas brivibu, kuras d€] bezriipiga un nez€liga karta jau izliets tik daudz
asipu?!” "%

No Elizas piezimém var secinat, ka Francu revoliicijas vienlidzibas idejas sakotn&ji guvusas
plasu atbalsi vacu inteligencg, jo seviski jaunatnes vida; tomeér 1793. gads nes atskurbumu — tipisks ir
gadijums ar kadu jaunekli fon Hobi: “Gandriz pirms diviem gadiem Francu revoliicija vingu tik loti
ietekm@&ja, ka vin3 devas uz Franciju, atsakoties no savas dizciltibas, lai kliitu par Francijas pilsoni. So
savu lémumu vin$ darfja zinamu atklata runa Francijas Nacionalaja sapulc€. Vipam tika apsolita
uznemsSana Francijas pilsonu karta, bet tad sekoja asipainie notikumi, un vin$ atteicas no véléSanas
piederét pie nacijas, kas tagad dzivo tik meZonigos apstaklos™.’* Taja pasa laika fon Hobe netic, ka
sabiedrotajiem (prusiem un austrieSiem) 1793. g. izdosies francus uzveikt: tiesi otradi: “ja kar§ vinu
kampanas dg] tiktu turpinats, revoliicijas gars spetu sasniegt Holandi, Angliju un Vaciju . 710

Komunikacija ar radikali noskanotiem Hamburgas pilsoniem (Zivekingu, Reimarusu gimeni u.
c.) Elizai rada jakobines reputaciju, tadel vinpa sanem Krievijas stitna Grosa bridinajumu, “lai es
neaizmirstot, kada kartd esot piedzimusi, un man nedrikstot biit daudz kopiga ar vacu macitajiem
laudim. Tie visi esot jakobini — un ar1 es tiekot par jakobinieti tur€ta; mans vards sabiedriba tiekot
nopelts [...] Es varot piedzivot loti bitiskus zaudeéjumus; bez tam runajot, ka es neatzistot aristokratus,
dodot prieksroku biedroties ar pilsoniem, un vin§ man ka draugs dodot padomu — tagadgjos laikos biit

5711
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piesardzigakai. Par jakobini vinu tiek uzskatita art vinas dzimtaja Kurzemé.

1806. g. jilija E. fon der Reke apmeklé Francijas Sveici, “vietu, kur franéu bija uzstadijusi Ruso
kraSutélu, un kur Robespjéra tiranijas laika cilvéka tiesibu aizstavja tela prieksa cilvécibas likumi tika
miditi kajam. Ar $ausalam es skatfjos uz $o vietu, ko ieskauj augsti koki. Seit tajos noladamajos laikos
stavéja giljotina, un zeme ir piestkusies ar godajamako pilsonu asinim”.”*® 1804. gada septembrd,
celojot cauri Italijai un verojot postijumus, ko aiz sevis atstajis Napoleona karaspéks, vina nonak pie
visparinoS$as atzinas: “Tautas (Volkerschaften), kuras salauz to, kas veidojies gadsimtiem ilgi, lidzinas

. C ey . . . _. . . . _. 714
no krastiem izgajusiem kalnu strautiem, kas aiz sevis neatstaj neko citu, ka vienigi postijumus”.

darbibu. Ta, pieméram, Liona “nocietinagjumi un skaistakas majas ir revoliicijas sagrautas, pilséta ir
stipri noz€lojama, tur nemaz neredz pajigus, tikai ceturtai dalai [no labakajam gimen&m] ir savas
ekipazas. Seit vél ilgi bis jatamas revoliicijas posto§as sekas”.”® Visi priekSmeti no Lionas ratsnama
“ir gajusi boja revolicijas laika, pazudusi bez peédam vai aizvesti uz Parizi."*°

Avinjona “tagad ir stipri noZ€lojama, jo tai nacies daudz izciest revoliicijas laika, un var izstaigat
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daudzas ielas, nesastopot neviena cilvéka, un [ja kadu satiek], tam ir tik noz€lojams izskats, kas drizak
pieder&tos vergam, nevis brivam cilvékam. Visi Avinjonas iedzivotaji ir loti neapmierinati ar franciem
— pirms revolicijas vini pieder&ja pavestam. Visas ievérojamakas €kas, ko kadreiz sastadija baznicas
un klosteri, pa liclakai dalai nopostitas revoliicijas laika.””*" AT Marselas nocietindjumi nopostiti
revolicijas laika. Sis pilsétas tirdznieciba ir loti cietusi [...]Visa manas uzturé$anas laika Marsela Seit
ienaca apméeram tris simti kugu, bet pirms revoliicijas — apméram sesi lidz septini simti kugu katru

dienu” 718

4. 4. 2. 2. Napoleona iekarojumu pédas Italija T. fon der Ropa un E. fon der Rekes skatijuma

Ziemelitalija jau kop$§ 1796. gada marta bija kluvusi par asinainu kara arénu starp francu un
austrieSu, bet kops 1799. g. — arT krievu karaspeku. Ar 1797. g. Kampo-Formio pamieru Austrija
apmaina pret tai atpemto Lombardiju bija ieguvusi Venéciju, bet Italijas ziemeldala tika izveidota t. s.
Saipusalpu republika (Republique Cispadane, vélak Cisalpine).  Lai ari krievu karaspeks A.
Suvorova (A4rexcandp Bacunvesuu Cysopos, 1730 — 1800) vadiba guva ievérojamas uzvaras un
atbrivoja no franc¢iem visu Ziemelitaliju, tomér nesaskanas starp Krievijas imperatoru Pavelu I un
Austriju noveda pie Suvorova karaspéka atsaukSanas no Italijas un atkaroto teritoriju drizas
zaudésanas. T. fon der Ropa, ka arT Elizas fon der Rekes celojuma sakums attiecas tiesi uz So laika
posmu (lidz 1805. g. rudenim).

Abi celotaji fiks€jusi makslas veértibu izlaupiSanu, ko izdarijis francu karaspeks. Ta T. fon der
Rops 1803. g. augusta raksta, ka fran¢i nolaupijusi lielako dalu gleznu Spoleto, starp citam art
slaveno Rafagla gleznu Madonna di Foligno® . Venécija franéi “nolaupijusi arsenila skaistos
bronzas lielgabalus un lodes utt. Tie nojaukusi un aizvedusi 16 lielas arsenala celtnes”.” Ta pasa
gada septembra sakuma atziméts, ka Milanas Ambrosienno bibliotéka ir Joti ievérojama, bet franci ir
nolauptjusi vislielakos retumus, ka Leonardo da Vin¢i un Vergilija manuskriptus, Petrarkas piezimes
utt.” ! Ari Eliza fon der Reke, apmeklgjot Venéciju 1804. gada oktobr1, konstatgjusi, ka Dodzu pili

visas ievérojamakas zales “bija izpostitas un tuksas; pie sienam bija redzami lieli, tuksi laukumi, kur

% pastav uzskats, ka T. fon der Rops pats lielu dalu no vértigajam italu vecmeistaru gleznam, ko atvedis uz Kurzemi, par
1&tu naudu ieguvis Parize tieSi no §im francu Italija salaupitajam vértibam. [Doring,, J.] Die Geméldesammlung der
Herren von der Ropp zu Schadow in Litthauen. — BM, Bd. 9, 1864, S. 540.]
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bija karajuias lieliskas gleznas, kas bija aizvestas uz Parizi”.”*

Taja pasa laika T. fon der Rops nekur nepiemin tadus francu armijas izdaritos postijumus, uz
kadiem vairakkart norada E. fon der Reke: “Pilnu stundu aiz Trientas mé&s braucam starp darziem un
lauku majam, kas liecina par labklajibu”. Tomer atseviski cela posmi ir kara izpostiti. “Jo
satriecosaks ir skats uz Siem postijumiem, jo sapigak prats uztver stastijumu par aukstasinibu, ar
kadu dienvidu vandali izpostijusi So skaisto zemi un aplaupijusi iedzivotajus. Brices, ko $ada
nez€liba sirdis cért, nedzist, kaut arT augliga daba dazos miera gados kara postijumus [...] jau dal&ji
versusi par labu™."® Tapat ar1 cela uz Mantuju redzamas “visur esosas kara pedas — tuksas, pa dalai
nodeguSas majas, kuru iedzivotaji nogalinati vai aizbegusi; veselam judzém talu tuksnesigi vina
darzi, puskailu ubagu bari, kas ce] mums prieksa sava posta vésturi ”. '

Fusina ,,cauri gajusas kara furijas sastingusas zimes mes [...] sastapam ik uz sola. [...] — Abos
Brentas krastos akmenu kaudzes un drupas kadreiz&jo pilu un villu vieta!” [...] “Misu pavadonis
radija uz drupam un raudot stastija, ka franci esot vinu galigi aplaupijusi, un p&c tam abus vina d€lus
— trispadsmit un piecpadsmit gadus vecus zénus — vina acu priek$a nogalindjusi.”’”> Ne mazaku
sariigtinajumu vina izraisa arl jaunds robezas, ko “rotaladamas” uzc€lusi Francijas ‘“despota”
patvala: “Vel dazus solus talak més redz€jam jaunas Venécijas robeZas atliekas, kas agrak atdalija
Venécijas apgabalu no Italijas Tiroles. Tagad ir citadi, un driz vien atkal kliis citadi! MeZoniga
politiska vara iejaucas valstu attiecibas un apgriez otradi pat to, ko ta ar naidigumu un launpratibu,
militari spélédamas, ir uzcelusi. Kampo—Formio miera rezultata Ec¢a atdala Austrijas republiku no
Saipusalpu republikas, kura $o apzZim&jumu nes vienigi ka izsmieklu, jo nav nekas cits, ka despotiski
parvaldita Francijas province”. "%

E. fon der Reke norada ari uz socialo demagogiju ka vienu no Napoleona administracijas
iero¢iem: izmantojot iekSpolitiskas nesaskanas un zemako slanu neapmierinatibu, franciem izdevies
ar viltu un bez cipas paklaut Venéciju: “Péc nodoma sasniegSanas fran¢i nometa liekulibas masku,
un kluva par laupitajiem ta vieta, lai atvestu sev lidzi apsolitos labakos laikus.”’?’

Talak sniegts loti interesants un parlaicigi butisks visparinajums: “Vienlidziga muizu privilégiju
un varas pardale ir pievilinajumi, ar kuriem brivibas sprediki katra valstl vispirms mégina iekardinat
neapmierine'ltos.”728 Izteikta doma, ka feodalas Eiropas aristokratiskie galmi un republikas pasi ar
savu egoismu ir vainigi pie boja ejas; visskaidrak ta izskan, runajot par Venécijas likteni: “Kad

oot v

pretl stavoso nabadzibu — un vairs nav jabrinas, ka franc¢iem izdevas Seit panakt valdibas krisanu.
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Muizu pasumu nevienlidzibas, kas parkapj visas robezas, pamats vienmér ir kliidaina valsts
parvalde [Verfassung], un ta agri vai vélu noved valsti pie izvirSanas. Ta vairs nevadija dabisko
lietu, ta pastavéja tadel, ka vieni kluva arvien bagataki, citi — jo nabadzigaki.” "*°

Napoleona sludinatais, no Francu revolicijas ideologijas patapinatais socialas vienlidzibas
lozungs praksé parverSas par visprimitivako zagSanu, kada, péc vinai pazistama grafa liecibas,
notick Modena: “Driz péc francu iebrukuma Modena péc generala Buonapartes pavéles tika
iedestits brivibas koks un proklaméta kartu un ipasuma vienlidziba. Var gan iedomaties, ka piilis
uzgavil&ja sadam skaistam ceribam. Par godu tam pils laukuma tika organizeti vispar€ji tautas
svetki, kuros, piedraudot ar sodu, neviens nedrikstgja iztrukt; netika pemts véra ne vecums, ne
slimiba. Turigakajiem bija jasedz svetku izdevumi un jadod savi sudraba galda piederumi, lai
dzirém pieskirtu spozumu. Vidi atradas augsta tribine generalim, kuru apjoza neskaitams daudzums
mielasta galdu. Sviniga diena iesakas, skanot zemako slagu gavilém un liekot izspiesties Z€luma
asaram no to acim, kam bija jaredz $§1 Sausmiga izrade. Pavéle v&stija — ta ka tagad visas kartas ir
vienlidzigas, tad visiem jaséz juku jukam; tomér gandriz visur kalpotaji ieslédza ciesa loka savus
kungus, lai pasargatu tos no netikumigajiem salasnam. Kad, bungam un trompetém skanot, tika
dzerts uz generala veselibu, tas, paturédams cepuri galva, klanijas uz visam pusém. Beigas svétki
izvirta Sausmigakaja uzdzivé. Lai piepilditos republikaniska vienlidziba, piilis izstiepa rokas péc
sudraba galda piederumiem. Tas nu vairs neietilpa generala planos — fran¢u karaviri atspieda
parsteigtos sabiedrotos, kuri Seit bija notic€jusi savai izredzetibai, atpakal, un sudrabs klusiba
nozuda.” "

1805. gada decembri, péc Austrijas sakaves pie Ulmas un vélak — Austerlicas, tiek parakstits
Presburgas miera ligums, ar kuru Austrija zaud€ visus savus TpaSumus Italija. No tiem tiek izveidota
Francijas marioneSu valsts — “Italijas karaliste”. Ja par ieprieks€jo karadarbibu Italija Eliza vargja
spriest vienigi netieSi — pec tas atstatajam pedam, tad tagad notikumi risinas autores acu prieksa —
vina atrodas Roma, kad Austrijas valdijumus Italija okupé franc¢u karaspeks:

“1806. g. 14. janvaris. [Launais] liktenis steidzas. Neapoles galms ir aizbeédzis, Kapuja
ienemta bez kaujas, Neapole okupéta, un fran¢i stav Gaetas® prieks$a; to priek$€jas vienibas
apmetusas Romas tuvuma lidzas Toro del Popolo. Pagaidam vél vini saudzé baznicas valsts

neitralitati un apiet galvaspils€tas murus; uz ielam redzamas tikai atseviSkas sveSas uniformas.

% pilséta 120 km no Romas un 80 km no Neapoles
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Bonaparta karaspeks ienak loti mazam nodalam. Vai nu tie labi gerbusies vai nabaga klaidoni, tos
riipigi nopéta, ka kurais ir apgérbies vai ari ka noplisis. So baru, kur§ notiesa visus miera auglus sev
visapkart, un, I1dzigi harpijam, apgana to, ko nesp&j notiesat, vada Maséna.”"! Talak atstastita vinas
saruna ar kadu jaunu zieme]vacieti, Masénas adjutantu.? Eliza izsaka savu parsteigumu, ka tik slikti
apgadatajam francu karaspekam izdevies “giit uzvaru”. Keizars [Napoleons] neesot izgudrojis neko
jaunu, paskaidro jaunais vacietis — vin$ tikai “izmantojis talantus, neraugoties, no kada sabiedribas
slana tie arT nenaktu”. — “Varbut Vacija $aja zina varétu mazliet pamacities no Francijas — tagad no
ta butu vairak labuma, neka tad, kad [...] tika apgiits [francu] zargons un aplombs vai arl nemtas
deju stundas Parizé” — ar §adu ironisku atzinu savas pardomas nobeidz dzejniece. "*? ST ir vieniga
vinas atzinibas izpausme Francijas imperatoram.

Tomer sava vert§juma Napoleona personibai E. fon der Reke ir nesaudziga — vinas izpratng,
vin$ nav nekas cits ka “melis” un “iznirelis”, “kuru pac€la virspusé francu sajukuma riigstoSie
speki”. Napoleona pretstats vinas acts ir ta bralis Lisjéns, kurs tiek idealizets®. Pats Napoleons “nav

derigs nekadam citam pjedestalam, ka vienigi delu™®. ™

4. 4. 3. Religiskas situacijas atspogulojums un tolerances probléma

Ta ka visi apskatamie vacbaltieSu celotaji pieder pie protestantu konfesijas, vinus vispirms
interes€ protestantisma stavoklis apcelojamajas zemés. N. fon Himzelis, aprakstot kadu lielaku pilsétu,
konsekventi cenSas noradit, vai tur atlauti protestantu dievkalpojumi un vai pastav vigu dievnami. Lai
gan “Amsterdama tiek paciestas visas religijas un sektas”, tomér Himzeli izbrina tas, ka ebrejiem vinu
lugSanam ir ieraditas sabiedriskas €kas, turpretim katoliem, ka ari kvékeriem un visam pargjam
sektam tadu nav, un vini ir spiesti pulcéties privatas ma'ljﬁs.734 Roterdama angliem “kuri sastada
lielako dalu no iedzivotajiem”, ir divas baznicas. Tomér ar1 ebrejiem Seit ir sava “loti labi uzcelta
Sinagoga”.735 Vairuma Italijas valstu protestantiem ir ne vien liegtas publiskas celtnes (offentliche
Gebauede versaget), [...] bet [...] vispar jebkada pulcéSanas; un ebrejiem ne tikai lauts brivi piekopt
savu religiju — tiem atlauj uzcelt tik daudz [kulta] celtnu, cik tie vien pieprasa”; Mantuja, pieméram,
5 » 736

vigiem tadu ir No visam Italijas pilsétam religisko brivibu zina (to c€lonis — tirdzniecibas

% Pilnu tekstu sk. Pielikuma 9. 6. nod
b Sk. Pielikuma 9. 6. nod., 212. — 213. Ipp.
C . v

T. 1., eSafotam.
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intereses) Himzelis izcel Livorno: “Visas religijas tirdzniecibas labad S$eit tick paciestas. — Griekiem
un armépiem Livorno notiek savi atklati (oeffentlichen) dievkalpojumi. [...] Ebrejiem Seit ir sava
sinagoga”. A pat vél Vacija vairakas vietas protestanti tiek apspiesti: “Cik daudz piilu bija

japieliek reformétas religijas piekritéjiem Frankfurté pie Mainas, lai iegiitu brivibu pilséta ierikot

baznicu [...] — neskatoties uz visam pulém un milzigajiem tériniem, vini neko nepanaca un vél

. . _.. o e 738 Ny - :
aizvien spiesti sapulcéties uz lugSanam tuvuma esosajos ciemos”.” Nirnberga valda protestantisms,
739

bet ar stipram katolu rituala palickam. Tomé&r arl katoliem atlauti publiskie dievkalpojumi.
Augsburga iedzivotaji “ir pa dalai evanggliesi, pa dalai katoli, lai arT liekas, ka katoli $eit nedaudz ir
parsvara. Katoliem ir savas baznicas un evangélieSiem savas, un tomer, pie visas religiju atskiribas, to
vidi valda lielaka vienpratiba. Magistrats sastav pa pusei no katolu, pa pusei — no protestantu
ratskungiem. Augsburgas firsts Seit ir katolu galva. Ir tomér biezi gadijumi, kad protestanti viniem

« ™0 vienads skaits protestantu un katolu ir ari

piesolito prieksrocibu dél klust par katoliem.
Strasburga. “** Ving protestanti sastada ievérojamu dalu no iedzivotajiem; tiec apmetusies Seit veselam
gimeneém*. "** “Vine gan ir katoliska pilséta, un vienigi arzemju galmu siitpiem ir tiesibas turdt
atklatas kapelas vinu dzivesvietas.”; ,,Pie Holandes, Danijas un Zviedrijas siitniem katru svétdienu tiek

e g . . . 743 . .. _ C g - -y .
noturéti dievkalpojumi.®;"™ , Protestantiskajiem arzemniekiem Vin€ nav atlauts ieglit paSuma majas,

«44«Tomér jaatzimé, ka dazadi amati un

iznemot Ipasus Vinas Majestates z€lastibas gadijumus.
vietas VIné tiek aizpilditi ar luterieSiem”. *° Taja pasa laika “Brisele ir viscaur katoliska”, un
vienkar$a tauta ir pat fanatiska; tas del arT arzemniekam esot jaizliekas par labu katoli: “jo, ja tas
zinamos brizos katolu ceremoniju laika nemetas uz celiem, vins var piedzivot lielas nepatikSanas no
ptla un ar sp€ku tikt nospiests uz celiem, ko man pasam nacas piedzivot”.746 Tik liela religiska
dedziba un “sv€tuliba” nevalda pat Roma, kur “arzemju protestanti tiek saudz€ti jo ipasi un ir brivi no
katras pula uzmacibas, ta ka ar1 baznicas mesas un hostijas izdaliSanas laika tie netiek spiesti mesties
uz celiem, ne ari godinat citus svétos kveépinajumus [Gerauche], ja vien tie citada zina uzvedas
pieklajigi. [...] Tomer, ja protestantam $aja zina nav jabaidas, vinam tomer jabiit apdomigakam savos
izteikumos, 1pasi tados, kas skar religiju, pretéja gadijuma vin$ var sev sagadat daudzas neértibas
(Ungelegenheiten)”. ™’

Tade] ipasu atzinibu religiskas tolerances zina izraisa Anglija: “Angli ka visur, ta ar ticibas
lietas augstu verté savu brivibu. Sektu skaits Anglija ir neparasti liels [...] Katoliem, luterieSiem, un
visam Anglija pastavoSajam anabaptistu, kvékeru u. c. sektam Londona ir dazadas kapelas [...], kur tie

. _ . . 748
netraucéti var noturét savus dievkalpojumus.
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Otra probléma, kas 1pasi uzsverta celotaju piezimées, ir apmekletajas zemes vesturiski notikusas
protestantu vajasanas, kas bijusas par c€loni to izceloSanai. Parasti, aprakstot $adus gadijumus, tiek
noradits ari uz valsts ekonomiskajiem zaud€umiem. Savukart ta valsts, kura izraiditie iecelo,
saimnieciski uzplaukst. Himzelis pretstata iecietigo izturéSanos pret protestantiem Anglija stavoklim
Francija, kuras rezultatd pirma uzplaukst, bet otrd cie§ zaudgjumus.”*® Tadel, péc vina domam,
valdiba “rikotos sapratigak, ja uz protestantiem raudzitos caur pirkstiem un izliktos, ka par vinu
pulcé$anos neko nezina”. ™ Protestantu (hugenotu) vésturei Francija, to vajaSanam un joprojam
(1786. g.) beztiesiskajam stavoklim vienu nodalu sava darba pielikuma veltijis H. F. fon Storhs®.
Eliza fon der Reke piemin lielas protestantu vajasanas Zalcburga 1731. gada, kuru rezultata no
turienes izcelojusi ap 30 000 “vajadzigu pilsonu”, savu “Caklumu” aiznesdami uz “turieni, kur
tolerance un gudra parvalde padarija valsti laimigu”. Zalcburga cietusi lielus ekonomiskos
zaud&jumus, bet Magdeburgas pilséta un citas protestantu zemes Sai neiecietibai varot pateikties par

savu uzplaukumu. >

Lidzigs stasts ir par Gasteinu, kur 17. gs. vajasanu del slégtas ienesigas zelta
raktuves. "2

Treskart, religiskie aizspriedumi censas aizSkérsot celu dabaszinanu sasniegumu izplatibai.
Saprats Sai gadijuma tiek pretstatits aizspriedumiem un manticibai, ko iemieso (visbiezak katolu)
baznica. Jau tika noradits uz N. fon Himzela uzskatiem baku pot€Sanas jautajuma. Eliza fon der
Reke piemin Zalcburgas arhibiskapa Jakoba Ernsta” pasakumus Apgaismibas ideju apkaroSanai, kuru
rezultata ,,galvas kluva arvien tumsakas, sirdis — arvien aukstakas. Laudis visu gaidija no augstako
speku iejaukSanas, neko neprasidami pasi no sevis”.”>?

Ar1 K. G Grass piemin gadijumus, kad Sicilija — Saja “Dieva atstataja nosttr1” tauta akli uzticas
priesteriem: “Kad kada ned€lniece dzemdg, vina tilin pat siita pec iesvétitas sveces un péc hostijas,
uz kuras uzrakstita 1sa ligSana svétajam. — Slimie, nemeklgjot palidzibu citur, vérsas pie garidznieka,
un, ja neseko brinumaina palidziba, tad pie vainas ir vaja ticiba, vai ar1 ta nav bijusi Dieva griba. —
Zinamu sutana terptu svéto viru brinumaino spéku neapSauba pat izglitotie ”. 754

E. fon der Reke izsaka apgaismotaju vidi popularo ideju, ka katolu garidznieciba tautu krapjot
apzinati: “Visos laikos priesteri tautu ir manijusi un vedusi preti saviem mérkiem [...]. "> Aristokrati

turoties “pie maniem, ka tautai jatiek apkraptai, lai to varétu noturét grozos ar bailém no velna un

% Sk. Pielikuma 7. 5. nod.
b Jakobs Ernsts (Jakob Ernst von Liechtenstein-Kastelkorn, 1690. — 1747), Zalcburgas firstbiskaps (1745 — 1747).
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priesteru varas”. % Bez tam vina skeptiski izsakas arT par svétcelojumiem: “[...] tas, ka svétcelojums

dotu greku atlaiSanu, ir maldi, kas apmanitajai tautai noteikti laupa c&lumu [verunedeln muf3]”. ™’

Taja pasa laika tomér nevar apgalvot, ka protestante Eliza fon der Reke un vinas draudzene,
luterieSu macitaja meita Sofija Bekere nosoditu vienigi katolicisma maldus — vinas (abas biidamas
ticigas sievietes) versas pret jebkadam dogmatisma un religiozas ariskibas izpausmém. Ta S. Bekere
par katolu priestera sprediki Karlsbades baznica raksta:* [...] Sadas plapas turpinajas stundu, un tika
celtas prieksa ar tadu stingribu, ka baznica un kancele nodreb&ja. Bija neiesp&jami, ka kads no
klausitajiem butu aizdomajies par to, vél mazak — ka spétu savai dzivei kaut ko iemacities. Man
vienlaicigi grib&as gan smieties, gan raudat. Es ilgojos izklut svaiga gaisa, lai spétu pieliigt Dievu
patiesiba un gara, ko es diemzel Kristus templi redz&ju nedzirdéti sagrautu”.”® Taja pasa laika vinas
veért€juma nav ne veésts no protestantes aizspriedumiem pret katoliem; isto religiozitati vina mekle
etiskaja sfera: “Darbigums un triikums, bez Saubam, ir labakie morales skolotaji labajiem Karlsbades
iedzivotajiem. Cilveki Seit ir oti godigi, patikami un dievbijigi. [...]”. ™

Sofija neizjiit protestantiem raksturigo pretigumu pret katolu ceremonijam un Karlsbade
Vissvétaka Sakramenta procesijas laika religiskas aizgrabtibas bridi pat nometas celos
(salidzinajumam: Himzelis, ka bija redzams, Brisele uz celiem tika nospiests ar varu). Tomér driz
vien vina parliecinas, ka vienkar$aja tauta ieradums némis virsroku par “sirsnigu aizgrabtibu un dzilu
godbijibu”, tadel atgriezas pie saprata ka religisko jiitu galvena avota: “Es arvien vairak parliecingjos,
ka patiesi dziva religija ir jad@sta sirdi caur pratu un nevis vienigi caur izjatam. Sapratam jamodina
izjltas un nevis izjlitam jaapspiez saprats”. 780 Vipa apraksta ar1 epizodi, kas parada katolu cienu pret
judaisma religiju sk. pielikuma 8. 2. nod. “ST rakstura iezime man katolu zemés patik loti labi”, vina
piebilst. "®*

Ja pret katolu religiju Sofija izturas vél diezgan toleranti, tad noteiktus iebildumus vina izraisa
protestantu baznicas organizacija Gota, kura “$ada stingra generalsuperintendenta kundziba ir loti
noderiga, lai ierobezotu domas brivibu un saglabatu biezu tumsu par baznicu, ka arT noturétu svétuma
nimbu par biskapa galvu”. Vilferod€ vinai izcelas diskusija ar viet€jo macitaju, kurs ciesi parliecinats,
ka cilveki “no dabas raditi vienigi uz visu launu”. — “Es vinam noradiju, [...] ka tas ta nav, un ka
cilvéki launumu nemil tadel, ka tas ir launs, bet gan tadel, ka saskata taja lidzekli, lai kloitu laimigi; ta

- _ . _ 1w — . . 762
tatad biitu vairak saprata kltudiSanas, nevis launa griba”. °
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E. fon der Reke noskanota pret garidznieku kartu vél negativak®: pie tam galvenais kritérijs ir
tas, ka garidznieki “Znaudz un vaja” domas brivibu — tas attiecas uz ka uz katolu, ta ar7 uz protestantu
garidzniecibu, ja ta rikojas netoleranti: “Milais Jézu, cik sérigi pukst mana sirds, kad es apdomaju, cik
loti daudzi cilvéki, miisu brali, kuri sevi sauc par Taviem priesteriem, izkroplo Tavu svéto macibu un
apmelo to ar gara despotismu, znaudz un vaja visur tur, kur nespgj [ar labu] pieverst Sai ticibai. [...] Es
pardomaju visu man zinamo religiju biittbu un secinaju, ka nevienai no tam nav izdevies sasniegt c€lo
merki — cilvéces laimi — tikumibas cel]a”. "®® Raksturigi, ka pie $1s pasas vajataju kategorijas vina
pieskaita arT misticisma un okultisma praktizétajus — piem&ram, Vellneru un Bisofsverderu®, kuru
ietekmé, pec vinas domam, nonacis Prisijas karalis Fridrihs Vilhelms I1”.7°* Bez tam E. fon der Reke
noliedz pasu pestiSanas (Kristus upura) ideju; Kristus (nevainiga cilvéka) nave pie krusta par citu
greékiem vinai liekas amorala: “ [...] ja Dievs ir augstaka gudriba, visspéciba un labestiba, ka to maca
kristiga religija un apstiprina visas pasaules uzbiive, kur vargja rasties priekSstats, ka viscélaka
Gudriba caur kada nevainiga cieSanam un kaunpilno navi biitu noslégusi izligumu ar grékos
iegrimuso cilveku dzimumu?” ® — “Kristus ka paraugs, kuram mums jaseko, lai iegiitu svétigo
mieru dvesel€, man ir dieviskigakais cilveks zemes virsi [...]! Kristus ka Dieva samierinatajs man ir
Dieva zaimogana!” "*

Lai ari religiskas tolerances probléma ienem svarigu vietu apskatamajas celojumu piezimgs,
tomér ta ne vienm@r saistama ar Apgaismibas ideologiju: N. fon Himzelis un H. F. fon Storhs neiziet
arpus tolerances pieprasisanai protestantiem katolu zemg&s. Vienigi S. Bekere un E. fon der Reke no
saprata pozicijam vérSas ne tikai pret katolicisma, bet arT pret ortodoksala luterisma dogmam. Eliza
fon der Reke pie tam obskurantas luterieSu garidzniecibas intrigas saskata draudus apzinas un preses

brivibai Prisija, bet jezuitu ordeni padara atbildigu par Apgaismibas ideju diskreditaciju Eiropa.

4. 4. 4. “Sic transit gloria mundi!” Laika dimensija vacbaltie$u celojumu piezimés

“Roma, vakara péc saulrieta.

Kad més braucam pari Milviju tiltam, virs Romas rotajas mirdzoSu makonu glezna, kas

4 Sk. Pielikuma 9. 1. nod.

b Bisofsverders, J. R. fon (Bischofswerder, Johann Rudolph von, 1741 — 1803), Priisijas karala Fridriha Vilhelma 1T
adjutants un padomnieks. Vina ietekme noveda tuvinaSanas ar Austriju un Prisijas iesaisti§anas pirmaja pretfrancu
koalicija 1792. g.
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atgadinaja majestatisku staru vainagu; Sis spozums nozuda dazas miniites. Ta arT pagatnes klépi, gluzi
ka acumirklis, nozudusi gadu tukstosi, panemot lidzi §1s miizigas pils€tas majestatiskumu.”

Eliza fon der Reke

O, Roma! Sakritusas tavas arkas,
Caur kuram brauca triumfators reiz.
Un kuplas nezales nu ieskauj kolonades
Kur gaja priesteri reiz dievus godinat;
Bet klusi nopiisas vél énu valstt
Pie savas kokles aionieSu miiza.
Ta atri nobal varenibas spozme,
Un izzid tas, kam maksla slavu pauda;
Bet miizam pastav veidojosais gars,
Un nemirstigs ir génijprats!

Tidge, Uranija”.”®’

Miiziga pilséta — Roma visos laikos bijusi celinieku (gala) mérkis. VacbaltieSu celotaji
baudijusi labu humanitaro izglitibu, lieliski parzin senas Romas véesturi: tieSi tadel jo lielaka ir
vilSanas, izte€lotajam sastopoties ar realitati. To pardzivo pat N. fon Himzelis, kuram nekadi nevarétu
parmest lieku sentimentu: “Roma vairs nav ta, kas bija cézaru laika! Tagad€ja pavesta apgabala
labaka zeme, kura tolaik davaja izcilus auglus, tagad ir tik slikti apstradata, ka tas nepatikami
parsteidz celotdju, kad tas veselu judzu garuma skata tik daudz atmatu un neapstradatu lauku”. "
Lidzigi ar1 T. fon der Rops sajiit “senas Romas lielumu”, kas kontrasteé ar “tagad&as Romas
niecigumu”. %9 V&l emocionalak vins izsakas sava véstulé no §s pilsétas:

“Katrs solis Seit [Roma] atgadina, ka atrodies pilséta, kura kadreiz bijusi pasaules valdniece,
bet tagad to apdzivo ubagi, kas dzivo savu prieks$te¢u drupas. Vislétakas budas ir uzceltas no
marmora un austrumu granita gabaliem, un bieZi mir1 redzama kada sakroplota statuja, bareljefs vai
antiks uzraksts. Vismazakas baznicas visas ir inkrustétas tikai marmora, porfira utt., un biezi Sos
akmenus var ieraudzit pat ielu brugi [...]”. 770
Lidzigi E. fon der Reke: ‘“Visa Roma ir vienas vienigas lielas drupas, kas apgarotas runa uz

mums no tam dienam, kuru vairs nav. Kur vien ej, kur vien skaties — dvéseles atmina ataust laiki, kas

pilni nozimigiem notikumiem. [...] Lai arT cik uzskatami Sajas drupas neatklatos princips “dots
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devéjam atdodas”, tomér jiities satrickts, vérojot §adas varenibas lepnumu, sabirusu pislos”. '

Novérotajus imperijas “varenibas lepnuma” bé&digais liktenis satrauc tapec, ka liek aizdomaties
par par to vertibu nestabilitati, kas SkituSas muzigas. Ta arT Venécijas republikas gals (1797. g.) E.
fon der Reki noskano filosofiskam pardomam : “O dzive, tu liela iliziju zeme! Vai ar tevi viss
nepazid tikpat neatgriezeniski? Tur taluma, Iidzigi fatamorganai, gaisa Stpojas lieliska pils€ta
paisuma vilnos — un tom@r: ta tikai reiz bija — tas, lieliskas, vairs nav!” "’? un “Ar nomacosu Z&lumu
es reiz tuvojos Sai kadreiz tik lepnajai jtiras Hgawati”.773 Vel smagaku So zaud&jumu padara apzina, ka
to izraisijis nevis ienaidnieka parspéks, bet gan ta viltiba un vietgjo valditaju glévuliba: Venécijas
republikas varasviri, kuru riciba atradies milzigs arsenals ar “piecpadsmit simtiem lielgabalu, lai
varétu staties pretim jebkuram iek$€jam dumpim, ja tads izceltos”, nertip€damies par “argjiem
ienaidniekiem, ar spitigu intoleranci un greizsirdigu egoismu aizsargajas vienigi no iek$&jiem. Vin i
ir grékojusil”™ Lidzigas paraléles vérojamas T. fon der Ropa spriedumos par bijusas Lielas
Griekijas pilsétam: “Pat kadreiz tik varena Tarenta [....] ir triiciga un netira ligzda, kuru apdzivo
vienigi nabadzigi siktirgotaji un zvejnieki, kuri no saviem prieksteciem, ka lickas, mantojusi vienigi
tiecksmi uz dikdienibu [...]. Brindizi (Brundisium), kas bija loti veca jau Romas laika, pasaulé
pazistama ar savu skaisto ostu, ar savu izversto tirdzniecibu un sakariem ar Griekiju, tagad ir tikai
nabadzigs un slikti uzbtvéts miests, kas drizak ir lidzigs drupu kaudzei, kuru apdzivo ubagi, neka
tirdzniecibas pilsétai”. [...] Talak seko visparinajums, kuru tikpat labi varétu attiecinat art uz laikmeta
aktualitatem: ,,.Bet kuru zemi gan nesp€j novest lidz boja ejai neveiksmiga politika! [...] Visas
pargjas grieku kolonijas, kas bija spécigas republikas un padarija $o zemi par apdzivotako un
ziedoSako pasaul€, tagad pastav vienigi varda péc, vai ari ir noz€lojami ciemi, kuriem pat nepiederas
nest sengrieku nosaukumus”. ™ Fon der Rops $aja gadijuma, tapat ka E. fon der Reke, runajot par
Venécijas un Polijas republikam, vaino to vaditaju egoismu un savstarpgjas kildas vinu tévzemes boja
eja. Lidzigi vertejumi izteikti arT par citiem kadreiz ziedoSiem sengrieku kultiiras centriem Sicilija:
“Pestuma nav nekas cits, ka tuksnesis, ko klaj kazena?lji”.776 ; “Taormina (Tauromeniona) [...] tik
slavena grieku laikos, tagad neietver vairak par 5000 iedzivotaju, un ta ir slikti celta”.””"  Senatné
nozimiga volsku pilséta Veletri (Velletri), Oktaviana Augusta dzimtene, “paslaik” esot “neliela, slikti
biivéta un Joti netira pilséta”. 8 Al Teracina (Terracine), kadreiz viena no galvenajam volsku
pilsetam, “ir neliela, slikti buvéta pilséta (ville mal batie)”.””® M. J. Borham “slavenas [Sirakiizu]
republikas kadreizgjas varenibas zimes” izraisa “dzilas pardomas par tas sena spoZzuma skumjajam

palickam” — “Atrazdamies lielaja osta, kuru apdziedajis Vergilijs [...] es izt€lojos romieSu kugus,
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kuri, Arhiméda izgudrota uguns aizdedzinati un ar viga masinam neitralizeti, tika saSkaiditi pie
tuvakajam klinttm. Bet mana sapnoSana driz izbeidzas, kad es draudigo kara kugu vieta ieraudziju
tikai noz€lojamas zvejnieku laivas, un drosmigo karotaju vieta, kas bija cinijuSies par romieSu
lieluma godu un aizstavot savu tévzemi — vienigi kaskainus un skrandam klatus ubagus”.’® K. G,
Grass, atsaucot atmina aizvadito celojumu, sajiit ,,pretigumu’: “Skaistas ainas, ko Sicilija modinaja
Mesina vai Taormina, gandriz kopa ar Taorminu tika pazaudgtas [...] Skaista baudijumu celinieks
nevar izjust nekur, jo visur vinu satriec griezigais kontrasts starp redzamo realitati un to, kas $aja
vieta bijis kadreiz. — Sajos krastos celinieks no vienas bédu vietas (Trauerstatte) dodas uz nakoso,
un nevilSus vinu pilda nepatika, ka viss, ari visskaistakais un lieliskakais, ir paklauts pilnigai
iznicibai. "®' ; “[...] tagad més ejam pa Siciliju”, vin$ raksta kada cita vieta, “ka pa milzigu [...]
kapulauku [...] Tur, kur kadreiz bija lielakas, ziedosakas pilsétas, tagad tik tikko saskatamas dazas
drupu kaudzes. [...] kur lai rodam apvidu, ko savulaik nebiitu izpostijusas zemestrices vai barbaru
iekarojumi?” %
Savukart E. fon der Rekei senas Romas drupas izraisa asociacijas ar vinpas laikmetu:

“Un ka lai, veérojot §is ainas, aizkustinatai dv@selei nenostatos acu priek$a misu laiku Sausaligie
notikumi! Arf tie reiz izzudis un kliis vienigi par énu pasaules vésturg.” '®
Zimigi, ka apokaliptiskas ainas visspécigak izpauZzas tieSi to vacbaltieSu celotaju aprakstos, kas

celojusi posma no 1802. Iidz 1806. gadam — Napoleona impérijas vislielakas varenibas laika.

* kx *x k* %

Tematiski iesp€jams izdalit vairakus informacijas blokus, kuri atrodami gandriz visu apskatamo
celotaju piezimes. Tadas vispirms ir zinas par celoSanas apstakliem. Gandriz visi celotaji atzimgjusi
celu stavokli, seviski riipigi to darijis N. fon Himzelis. Celu stavokla raksturojuma iesp&jams saskatit
vairakas likumsakaribas: 1) ka labas kvalitates celi parasti atziméti celi tajas valstis, kuru teritorijas
sava laika ietilpusSas senas Romas impérijas sastava (Italija, Austrija, dienvidvacu valstis), vai arT tur,
kur valsts vara 1pasi riipgjas par to stavokli (Francija, Zviedrija); 2) ja celi ir nekvalitativi vai praktiski
neizbraucami, c€loni mekl&jami vai nu reljefa (kalni) un klimata, resp. gadalaiku ipatnibas, vai ari
valsts atticksmé, resp. bezatbildiba. Daziem autoriem (H. F. fon Storham, G. Merkelim) ir tendence
celu stavokli saistit ar valdibas socialo politiku. H. F. fon Storhs kvalitativos Francijas celus pretstata
sliktajiem Ziemelvacijas celiem, tadgjadi netieSi kritiz€jot Vacijas politisko sadrumstalotibu. Ka

vissliktakie = vacbaltieSu aprakstos vienbalsigi atziméti celi Alpos, Pirenejos, ka ari
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Ziemelaustrumeiropa — Polija, Lietuva un Ziemelaustrumvacija.

Apskatamaja celojumu literatiira min&ts un raksturots liels daudzums dazadu satiksmes lidzek]u.
Visi celotaji negativi izsakas par sauszemes sabiedriska (starppilsétu) transporta pirmparaugu — t. s.
pasta karieti (Landkutsche) tas diskomforta dél; N. fon Himzelis turpretim slavé dilizansu (Diligence).
Vina sniegtas zinas uzrada dilizansa satiksmi Francija apm. 20 gadus agrak, neka uzskata lidz Sim (L.
Tarr). Pastav vienpratiba attieciba uz to, ka celoSana pa tdeni esot gan I&taka, gan ertaka neka pa
sauszemi (vienigais Sadas celoSanas trikums — bezvg&ja iesp&jamiba un vétras).

Biitiski nozimigas celotajiem bija arT apmeSanas vietas. Ka lielakie triikumi apskatamajos avotos
biezi min&ti viesnicu dardziba, tajas valdosa netiriba, ka arT personala alkatigums, negodigums un
rupjiba. Tadgjadi vacbaltieSu celotaju zinas zinama méra atrodas pretruna ar informaciju, kas
sastopama celojumu rokasgramatas un vacu misdienu historiografija. Ka vissliktakas parasti minétas
majvietas lauku apvidos, visvairak Eiropas ziemelaustrumdala — Meklenburga, Pomeranija, Tiringa,
Saksija, Polija, Lietuva u. c., ka arT dazas Italijas apdzivotas vietas. Tie ir aptuveni tie pasi apgabali,
kur ir vissliktakie celi. CelojoSie aristokrati parasti apmetas vietéjo valdnieku pilis vai klosteros.
Vairaki autori atkartoti uzsver ieteikuma véstulu nepiecieSamibu.

Daudz negativu emociju celotajiem sagadajusas bagazas parbaudes uz valstu vai pils€tu
robezam. Ipasi biezas un apnicigas tas ir Vacija un Italija $o zemju politiskas sadrumstalotibas dél.

Apskatamaja celojumu literatiira atrodama ar1 bagatiga informacija par apmekl&tajam pilsétam un

citam apdzivotajam vietam — to ar§jo izskatu, razoSanu un tirdzniecibu, komunalo saimniecibu,
policiju, noziedzibu, veselibas aizsardzibu, socialas apriipes iestadém, nocietindjumiem un ierocu
noliktavam, arhitektiiras pieminekliem utt. Par labi biivetas pilsétas krit€rijiem tiek uzskatitas platas un
taisnas, izbruggtas, apgaismotas ielas ar trotuariem, iedzivotaju un viesu drosiba utt. Viduslaiku apbiive
tiek kritiz€ta un pausts gandarijums par tas iznicinasanu. Sikakas zinas, kas sakartotas noteikta sisteéma,
sniedz N. fon Himzelis, T. fon Rops, H. F. fon Storhs; pargjiem celotajiem tas ir epizodiskas. Atsevisku
celotaju piezimes (N. fon Himzelis, E. fon der Reke) minéti milzigie ubagu puli atseviSkas pilsétas
(Antverpeng, Londona, Roma, Var$ava). Vairums celotaju, 1pasi N. fon Himzelis, E. fon der Reke un G.
Merkelis, lielu veéribu velta dazadam veselibas aizsardzibas un labdaribas iestadem; H. F. Storhs, tas
aprakstot, mekl€ sociala posta c€lonus sabiedriskajas kontraversijas.

Viens no galvenajiem vacbaltieSu celotaju mérkiem Rietumeiropa bija ar1 iepaziSanas ar turienes

izglitibas sistému, zinatni, t€lotajmakslu, teatri un miziku. 18. gadsimta vidd un jo Tpasi otraja puse,

kad notika apskatamie celojumi, Italijas un Niderlandes universitates, kuras jau kop$ Renesanses
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laikiem bija piesaistijuSas jaunieSus no visas Eiropas, pardzivoja krizi. To noteica sabiedribas
pieprasijums péc jauna veida izglitibas satura — no humanitarajiem priekSmetiem aktuala vairs bija
tikai jurisprudence, priekSplana tagad izvirzijas matematika un dabaszinatnes, 1pasSi medicina.
Augstaka izglitiba no kosmopolitiskas kluva nacionala. So procesu pietickami uzskatami apliecina N.
fon Himzela, H. F. fon Storha un citu celotaju piezimes.

Vacbaltiesu celotaji (N. fon Himzelis, H. F. fon Storhs, E. fon der Reke u. ¢.) izrada lielu interesi
par zinatnes attistibu apcelojamajas valstis. N. fon Himzelis cenSas arT personigi apmekI&t
ievérojamakos zinatniekus. Celotaju piezimes liecina ari par zinatnes amatierisma izplatibu.
Atzim&jama ir arT dazu no viniem 1pasa interese par dazadiem ar elektribu saistitiem eksperimentiem
un fizikas iekartam. No otras puses, minétos autorus vairak interes€jusas eksaktas, neka humanitaras
zinatnes. Minétie avoti apliecina vél kadu paradibu — zinatnes attistiba 18. gadsimta liela méra balstas
uz dazu entuzistu piliniem, ka ar uz atsevisku mecenatu nejausu aizgadnibu.

Mode, prestizs un spontana interese bija pamata art kolekciju veidoSanai — tas bija sociala statusa
apliecinajums. Baroka laikmeta kolekcion€Sanai V&l raksturigs =zinams universalisms un
bezsistematiskums. Tomér N. fon Himzela un citu celotaju piezimes uzsvérts kolekcionéSanas
masveidigums. 18. gadsimta otraja pusé valdnieku un privatas kolekcijas pamazam tika atvertas
plasakai publikai, veidojas pirmie muzeji.

Teatri bija vieni no kultiiras objektiem, kurus vacbaltiesu celotdji karoja redz&t visvairak, jo vinu
dzimtengé vieniga saskare ar So makslu bija provincialu arzemju trupu viesoSanas. Tadél N. fon
Himzelis, M. fon Vidavs, H. fon Storhs, E. fon der Reke un T. fon Rops censas apmeklét teatri katra
pilséta, kur vien tads pastav, aprakstot ne tikai aktieru sniegumu, bet ari teatra arhitekttiru, zales
gleznojumus un rotajumus, apgaismojumu, dekoracijas, dazadus mehanismus, akustiku, bileSu cenas
un pat skatitaju uzvedibu izrades laika. VacbaltieSu celotajus biezi apmierina teatra iekartojums, bet
loti retos gadijumos— aktieru spéle (iznemot Parizes teatrus). N. fon Himzelis atzinigus vardus velta
lielajam anglu dramaturgam V. Sekspiram. H. F. fon Storhs, augstu novértéjot Franéu komédijas augsto
profesionalismu, reiz€ vérSas pret ta samaksloto stilu, atkapSanos no tautas nacionala rakstura,
tikumiem un parazam.

Muzikalitate, maka spélét kadu (vai vairakus) miizikas instrumentus un diskutét par vokalo vai
instrumentalo sniegumu 18. gadsimta un 19. gadsimta pirmaja pus€ tika uzskatitas par bitiskiem
priekSnosacijumiem, lai cilvéku uzskatitu par izglitotu. Dazadus apmekl€tos koncertus piemin gandriz

katrs no apskatamajiem celotajiem, tomér vislielaka vieta muzikai ieradita N. fon Himzela H. fon
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Storha, S. Bekeres un K. G. Grasa piezimés. Ja peédgjais loti atzinigi izsakas par sicilie$u tautas
dziesmam, kuras ari cenSas pierakstit, tad abi pirmie parada dzilu erudiciju profesionalas miizikas
joma. Celotaju piezimes liecina par milzigo popularitati, kadu miizika baudijusi visas vinu apcelotajas
ZEmes.

Nozimiga vieta ieradita ari socialajai problematikai un laikmeta aktualitatéem. Lielaka dala
vacbaltieSu celotaju ka svarigako atzimé masveida nabadzibu, seviski noteiktos regionos un valstis:
Dienvidvacija, atseviskos Ziemelvacijas apgabalos (Pomeranija, Meklenburga), Polija, Italija un
Sicilija. Atskirigi ir dazadu vacbaltieSu celotaju skaidrojumi nabadzibas problémas célopiem. H. F. fon
Storhs un E. fon der Reke tos meklé valdibas vai mantigo slanu bezdarbiba un bezriipiba, (pedéja
turklat vel ar valdibas vienaldzibu pret socialajam problémam, ka arT politisko anarhiju skaidro dazu
valstu — Venécijas republikas un Polijas — boja eju). Savukart N. fon Himzelis vai M. J. Borhs
nabadzibu izskaidro ka ¢akluma un uzp@mibas trukumu, valdibas aplamas fiskalas politikas rezultatu
vai arzemju, (piem., anglu) uznémumu konkurences sekas. N. fon Himzelis zemnieku materialas
stavokla uzlaboSanas un saimnieciskas patstavibas iegiSanas iespgjas saskata uzn€méejdarbibas
attistiSana (ka piemeru minot Holandi) vai zemes auglibas uzlabosana (Angliju).

Atsevisku celotaju (E. fon der Rekes, G. Merkela, T. fon der Ropa, V. fon Ditmara) piezimés
atbalsojas arT laikmeta aktualitates — galvenokart Francu revolucijas notikumi un Napoleona
karagajienu sekas Italijai. E. fon der Rekes dienasgramatas apliecina lielo interesi par revoliicijas
idejam un pat dal&ju atbalstu tam vacu pilsoniskas sabiedribas izglitotaja dala (ipasi Hamburga), ka art
aktivas neformalas diskusijas par So tému. Atzimgams G. Merkela un E. fon der Rekes izteikti
antinapoleoniskais noskanojums.

Konfesionala problematika un jautajums par religisko toleranci ir viena no centralajam témam
dazu celotagju (N. fon Himzela, H. F. fon Storha, S. Bekeres, E. fon der Rekes) celojumu
dienasgramatas resp. aprakstos. Pie tam, ja N. fon Himzeli un H. F. fon Storhu visvairak nodarbina
protestantu lidztiesibas probléma katolticigajas valstis, tad S. Bekeres un E. fon der Rekes uzmanibas
centra ir cilvéka saprata un religiskas ortodoksijas attiecibas. E. fon der Reki pie tam satrauc dazu
religisko ordenu (piem&ram, jezuitu) vai misticisma un obskurantisma spéku ietekme Eiropas
kontinenta vai atsevisku valstu (pieméram, Priisijas) politiskaja dzive.

Skatot dazadu senaku, pagatné varenu civilizaciju ( Lielas Griekijas, senas Romas) noz€lojamas
paliekas, ka arT agrak ievérojamas Venécijas tirdzniecibas imperijas b&digo galu, celotajos vargja

rasties atzina par pastavosas pasaules 1slaicigumu un mainigumu.
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5. nodala. Atsevisku valstu un tautu raksturojums
5. 1. Holande un Flandrija N. Himzela un T. fon der Ropa attélojuma

Holande, lidzas Anglijai, ir valsts, kura talaika celotaju uzmanibu saistija ar savu tehnisko un
zinatnisko parakumu, tirdzniecibu un kreditu, religisko toleranci, ka ari iedzivotaju turibu un |oti labi
noorganizéto socialo apriipi — Sos raditajus ka galvenos piemin ari P. Villebrands'; N. fon Himzelis
sniedz loti augstu noveértgjumu tas universitateém, zinatniekiem, vinu kolekcijam, Amsterdamas
admiralitatei utt. Amsterdama “atlautas visas religijas un sektas.” Tomér, ka jau teikts ieprieks, vinu
,»loti parsteidz”, ka ebrejiem ir savi ligSanu nami, bet katoliem un kvékeriem atlauts pulc@ties vienigi
privatas ckas..?

Tapat Eiropa, iznpemot Angliju, nav nevienas citas valsts, kur tik Joti rip&tos par triicigajiem
iedzivotajiem: “Nabago atbalstam Holand€ kopuma, un jo seviski Amsterdama tiek pieversta liela
uzmaniba — un daudzi §is pilsétas bagatie iedzivotaji par saviem lidzekliem baro un kopj lielu skaitu
nabadzigo [...]”3

Tomer ir ar tadas nozares un sasniegumi, ko Himzelis akcenté ipasi, un kas P. Villebranda
apraksta vai nu neparadas vispar, vai kam netiek pieskirta tik liela nozime. Celotaju no Rigas visvairak
parsteidz lielais manufaktiiru skaits dazos apgabalos un tas, ka to pasnieki ir zemnieki, no kuriem

daudziem pieder vairak neka miljons [dalderu?] : ,,Gan Sardama, gan trijos ciemos tas tuvuma, ir

daudz un dazadas dzirnavas®, ka koka, papira, ellas, graudu, kafijas, tabakas, pelnu u.c., un to skaits

tiek rékinats uz 900. Sardama ir ievérojama ari kugu bives dé!.“4 Stundu pirms Sardamas atrodas
Sardeina (Sardeyn) — ,.kur mani kads mans Amsterdamas draugs H. B. aizveda pie Honiga kungab
[....] [uz vina] papira dzirnavam, [...] un neviens netic€s, caur cik daudzam rokam jaiziet papiram,
pirms tas sasniedz gatavibas stadiju [...]*®. ,Minétajam H. kungam pieder 2 lidzigas dzirnavas, no
kuram katras maksa 400 000 d[alderu]., un abas ir nodarbinati vairak, neka 100 cilveku [...] Sis vira

bagatiba [...] tiek novertéta vairak, neka uz pusmilj onu.’

® Laikam domatas manufaktiras, ko darbina v€ja energija, un pareizi jalasa: , kokzagétavas, papira manufakttras,
ellas spiestuves, graudu, kafijas, tabakas u. c. maltuves®.
b Eiropa taja laika loti slavenu papirdzirnavu ipaSnieks.
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Tomer Sie zemnieki, neskatoties uz lielajam bagatibam, dzivojot loti vienkarsi, patéréjot maz — ta
kads miljonu Tpa$nieks kopa ar savu gimeni gada reti izdodot vairdk par 1000 dalderiem.” Seko
rezuméjums, kas Holandes sasniegumus tirdznieciba un citas jomas atvasina no “laimigakas iekartas”
— republikas: “Holande, protams, ir zeme, kur netrukst naudas un bagatibu, un kur pie §is laimigas
iekartas pamanams tirdzniecibas uzplaukums un makslas un zinatnu augSupeja (Anwachsen)”.® Ari
Holandes republikaniskas iekartas cildinajums Villebrandam iztriikst, un tas ir ar saprotams — vina
celojumu apraksts bija domats galvenokart Eiropas aristokratu déliem.

Taja pasa laika Himzelis ir parak analitisks novérotajs, lai vinpa skatam garam paslidétu art
negativas puses, ko nes sev 11dz tik strauj$ turibas pieaugums. Tas vispirms ir materialisma prevalence
un garigo intere$u Sauriba: ,Holande ir zeme, kur zelta démons s&Z siera troni, ar tabakas® kroni
galva’l”.”g Ar1 Himzela piezimes par holandieSu nacionalo raksturu nav glaimojoSas: celotajam
“saskarsme ar holandieSiem ir maz patitkama” , jo “vinu skopuma un savtiguma dé€| pat 1sa uzturéSanas
var dargi izmaksat.”

Saviesigos vakaros $aja zemé& valdot garlaiciba: “Lielakaja dala saietu tiek runats loti maz vai
vispar nemaz. Starp virieSiem iemilotakais laika kaveklis ir tabakas sme&k&Sana, un biezi man ir bijis
jaapbrino flegmatisko holandie$u sanaksmes, kur tie vai nu mil pilnigu klusumu un sevi iepriecina ar
smekeSanu, vai ari, zavadamies pie pusnodzisu§dm pipém, izgriZ paris vardu.”’® Holandie$u
flegmatismu Himzelis atvasina no Sejienes gaisa Ipatnibam: “Es esmu parliecinats, ka stavoSajam
idenim kopa ar biezo gaisu ir liels iespaids uz holandiesu flegmatisko raksturu.”"*

Holandi Himzelis vispar uzskata par zemi, kura visi pamatelementi — uguns, @idens, zeme un
gaiss (péc viduslaiku filozofu domam, tie nosakot ari cilvéka raksturu) — esot “saindéti” (,,ne valent
rien”).12 Kanalos stavosajam un piistosajam tidenim vin$ pieraksta vainu ari dazadu sérgu izcelsmé:
“Mani loti izbrina”, vin$ raksta, “ka $aja [...] rezidences pilséta [Haga] nemaz nedoma par to, lai
gravjus uzturétu labaka stavokli un tos tiritu; jau arstu gadiba vien daudz ko varétu veérst par labu; bet
tagad bieZi es redzu tos parvilkugos ar biezu, dulkainu netirumu kartu (der Schlamm)”.* Uzsverot, ka
“ir zinams, cik kaitigs zemei, Tpasi vasaras, ir gravjos stavoss tidens, jo piistoSie izgarojumi, ko siltums
vel pavairo, ir par c€loni bieZzi neizturamam stavoklim, inficé gaisu un tada veida rada daudzas
slimibas — vin$ apraksta kada Geneta (Gennete) kunga izgudrojumu — hidrauliskas masinas, kuru

uzdevums biitu sakustinat stavoso tdeni.’* Uz to, ka Niderlandg, 1pasi Z€landg, esot loti neveseligs

a Majiens uz tabakas tirdzniecibu no kolonijam.

b ““un cik Ipasi neizturama celotajam ir piila rupjiba, kas uzstajigi pieprasa naudu.” — N. fon Himzela zemsv.

piez. — Himsel, Bd. I, S. 93.
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gaiss, norada ari T. fon Rops. °

Par otro galveno c€loni dazadam slimibam Himzelis uzskata holandiesu ieradumu dzert parak
daudz kafijas un t&jas. Tas sejai ar1 pieskirot ,,balu un neveseligu” nokrasu un novajinot kermeni —
Ipasi tas attiecoties uz sievietem.®

Jau pirms ierasanas Holandeé, Himzelim, acimredzot, bijusi kadi stereotipi par §as tautas
tradicijam: “Tas, ka holandie$i mil tiribu, ir zinama lieta. Tomér vini Saja zina iet parak talu, un
pieméram, savas ierasanas diena es ar parsteigumu veéroju, ka 2 meitenes zivju kaulu krinolinos ilgak
ka vienu stundu némas, mazgadamas kapnes pie ieejas durvim. Bija sestdienas vakars, un tas izskaidro
meitenu ¢aklumu un vinu 1pasas rupes par tiribu un kartibu. — “Tas apstiprina ta sprieduma pareizibu,
ko man izteica kads draugs, — ka milas sievietes Holandé kopuma pusi savas dzives izlietojot
nelietderigi, jo esot aiznemtas ar parliecigu tiribu.”’

Iesp€jams, ka arzemnieku vide tolaik pastavejusi stereotipi attieciba uz So holandieSu nacionalo
ieztimi: T. fon Rops raksta: “Brock, kads ciems divas jiidzes no Amsterdamas, tick pamatoti uzskatits
par visskaistako un vistirako ciemu Holandg. Tiriba Seit jau tiek novesta lidz smiekligumam. Nekad
neviena kariete, nedz zirgs neuzdroSinas Seit iebraukt, un gandriz katru dienu ielas un maju interjeri
tieck mazgati. Maju 1paSnieki, aiz bailém tas pieméslot, tajas nedzivo. Vienas $adas majas kalpotaji,
kura més tikam iegajusi, atstdja darba drébes un apavus pie slieckSna. Holandé majas tick mazgatas
vairakas reizes diena [?? — E. C.] un daudzas vietas pat ielas”.*®

HolandieSu cilveékmilestiba, kas izpauZas attieciba pret triicigajiem, nav neierobezota: no tas
izslégti cietumnieki, kuru liktenim Himzelis jut lidzi: “Amsterdamas “Vilu nams” (das Raspel-Haus)
ir viens no smagakajiem cietumiem. Laudim, kas tur ieslodziti, pa diviem jasarivé 80 U (?)* cieta
Indijas kraskoka [...] Ja kads neizpilda uzlikto normu, tad sakuma tiek sodits ar rikst€ém; ja tas
nepalidz, tad vigu tiek iesloga pagraba, kur tam bez partraukuma japumpé [Gidens], ja negrib noslikt.
Zagli loti baidas no Raspel-Haus, jo tads, kas vienreiz tur nonacis, reti no turienes iznak. Tiesa, tur
iesloga tikai uz daziem gadiem, bet tas ir tas pats, kas miiza ieslodzijums.” Interesanti, ka jau mingta
J. P. Villebranda attieksme, kur§ Amsterdamu apmekl&jis aptuveni taja pasa laika, kad Himzelis —
1750. gadu vida — pret ieslodzitajiem ir pilnigi pret€ja: “Parmacibas nams vai Vilu nams, [...] pildits
galvenokart ar zverinatiem laundariem, kuri, lai gan biidami [...] visstingrakaja veida piekalti darbam,

par to vien tik doma, ka apkrapt arzemniekus ar savu blédigo un nekaunigi piekopto tabakas dozu

% Ja Seit domatas marcinas, tad tas tas ir apméram 32 kg.
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tirdzniecibu” 2

Taja pasa laika Holandg ir pilsétas, kur minétie trukumi nav tik uzkritosi, kada ir, pieméram, Haga
kur “iedzivotaji ir laipni, un es konstat€ju, ka pat piila rupjiba Seit nav tik izteikta”.?! Utrehta “gaiss un
Gdens ir labaks, neka pargja Holande [...] [Seit] ir iesp&jams nodibinat patikamas paziSanas.
Dzivesveids ir kulturals un patikams, un slégtajas sabiedribas, kuras Seit uztur visvairak dizciltigie,
arzemju celotdjs tiek laipni uznemts. Komunikacija (Umgang) ar Sejienes zinatniekiem ir patikama.”??

Daudz negativak vértéta Austrijai piederosa Flandrija — ka tiribas, ta drosibas un piila nekaunibas
zina: “Antverpene ir daudz netiraka, policija ir slikta, uz ielam uzturéties nakts laika ir nedrosi, ubagu
skaits ir neticami liels [...]”; “Holandie$u kartiba un tiriba 3eit atkapjas™®®; ,,Piilis Brabanté tomér ir
daudz nevaldamaks, neka Holand€, un celotajam jasargas iclaisties jebkados stridos ar cilvékiem no
vienkarsas tautas, jo no ta nevar iznakt nekas cits ka nepatikSanas.* 24

P. Villebranda vértejums art Soreiz ir pilnigi prete€js Himzela raksturojumam: Antverpene vinam ir
“patiesi ir kraspa pils€ta, lai gan tukSa no iedzivotajiem”. Vina uz Himzela domas sakrit vienigi,
zimgjoties uz pilsétas ekonomisko panikumu — “tagad turpretim uz ielam neredz nevienu citu, ka
mikus un mikenes”.?®> T. fon der Rops, gandriz péc piecdesmit gadiem apmekl&jot Antverpeni, ari
piezimé, ka “S1 pilséta, kas kadreiz bija tik nozimiga savu manufaktiiru un savas bagatibas dél, tagad
vairs nav nekas cits, ka loti nabadziga un noz€lojama pilséta (une ville bien pavre et triste).
Nocietindjumi, kas izturgjusi tik daudz reizu, sabrukusi drupas”.”® Tomer vin$ neko nemin ne par
pils€tas netiribu, ne piila rupjibu.

Taja pasa laika Himzelim nevar noliegt arT objektivitati Flandrijas vert§juma — vin$ atzist, ka
,»LEévena un Mehelna, tapat ka visur citur Flandrija, laudis ir dievbijigaki un ar mazaku noslieci uz
netiklu dzivi, neka citas katolu zemes [...]; un franci un itali ir tikpat daudz paraki par niderlandieSiem
gudriba un prasmes, ka pedgjie parspgj tos godiguma un atklatiba”.?’ Katoliska Brisele, neskatoties uz
to, ka majas Seit ir sliktas un neregulari buvétas, ielas nelidzenas, arsenals mazs un gandriz §1 varda
necienigs, ir tomer “patikama vieta” (“ein angenehmer Ort” un iedzivotaji ir “neparasti sabiedriski”,
dzives veids francisks un Briseli “jau varétu nosaukt par mazo Parizi”. ArT sievietes Seit ir Joti skaistas
un gerbjas péc francu gaumes.28 Bez tam ,karstie dzerieni Seit [Flandrija] nav tik loti iemiloti, ka

Holandg [...]; tad€] arT sievieSu kartas personam ir veseligaks un svaigaks izskats [...]“29
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5. 2. N. fon Himzela raksturojums Sveicei

18. gadsimta vida Eiropas izglitota sabiedriba Sveici vél uztvéra ki saméra meZonigu un
mazpazistamu zemi. P& N. fon Himzela domam, tas unikalitati nosakot izolacija no parg€ja
kontinenta. Ta atrodoties visaugstak kalnos, kas $§Ts zemes iedzivotajiem sniedzot lielaku drosibu,
neka maksligi nocietinatas pilsétas. Raksturigi, ka Himzelis v€l nejismo par “neskarto, pirmatnigo
dabu”, ka to Ruso sekotdji daris gadus divdesmit vai divdesmit piecus vélak. Sveices daba vipam
nav skaistuma un iedvesmas avots, bet vienigi — zinatniskas izzinas priekSmets: “ [...] tas, kur§ mil
dabas vésturi, nejutis gratibas, ar kadam saistita celo$ana caur kalnainajiem Sveices apgabaliem,
dazado petniecibas iesp&ju dg] (durch verschiedene Untersuchungen), ko ta piedava [...] *°

1728. gada Alpus apceloja Himzela skolotajs, jau pieminétais dabaszinatnieks un dzejnieks
Albrehts fon Hallers. Celojuma iespaida tapa dzejojums ,,.Die Alpen®, kura autors slavé “laimigo

zelta laikmetu” un patriarhalas dzives tikumus, kadi vél valda Sajos kalnos. Minéta dzejojuma

atseviSkas rindas (gan ar lieliem izlaidumiem) Himzelis sava celojumu apraksta cité p&c atminas:

“Der lange Winter kiirtzt des Friihlings spdte Wochen,

und ein verewigt Eiss umringet das Kiihle Thal.

Hier herrscht die Vernunft, von der Natur geleitet;

die, was ihr néthig, sucht, und mehres kalt fiir laf3. —*

Was Epictet gethan, und Seneca geschrieben,

sieht man hier ungelehrt, und ungezwungen iiben.

Zwar die Gelehrtheit feilscht hier nicht papiren Schdtze; papierne
man miss die Straflen nicht, von Rom und Athen,

man bindet die Vernunft an keine Schul-Gesetze,

und iemand lehrt die Sonne in ihren Kreisen gehn.

Doch was verliehret ihr, welch weiser lebt vergniigt?b

& < ehrers hdlt fiir Last”[?]

b Hallera originala mingtais fragments skan mazliet citadi:
“Und niemand lehrt die Sonn in ihren Kreisen gehn.
O Witz! des Weisen Tand, wann hast du ihn vergniiget?”

“Un neviens nemacas par saules gaitu
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Er kennt den Bau der Welt, und stirbt sich unbeckannt.
Die Wollust wird bey ihm vergdllt, und nicht besieget,
Sein kiinstlicher Geschmack, beeckelt seinem Stand.
Und hier hat die Natur, die lehre recht zu leben,

dem Menschen in das Hertz, und nicht ins Hirn gegeben.”*

,(ara ziema saisina pavasara vélas nedélas,

Un auksto ieleju ietver miizigais ledus;

Seit valda saprats, dabas vadits,

Kas mekle to, kas vajadzigs un parlieku daudzumu sauc par slogu;
Ko darijis Epiktéts un macijis Seneka

To cilvéks Seit redz nemacits un nepiespiesti macas

Lai gan Seit zinatne nevilto papira dargumus,

Laudim nav svess cel$ uz Romu un Aténam,

Seit pratu neieliek $auras skolu gudribas

Un kads izprot saules celu pa debess jumu;

Ko gan var zaudgt tas, kuru ieltksmo dzive gudriba

Vins pazist pasaules uzbiivi, un nomirst, sevi neiepazinis
Saldkaisli vins aizstaj ar citu, nevis uzvar

Vina stavu klaj? vina makslinieciska gaume.

Un Seit daba pareizo prasmi dzivot

Ir laudim sirdis, ne pratos ierakstijusi.”

Hallera poéma saskatami tie pasi principi, ko gadus trisdesmit vélak savos darbos noformulés Z. Z.

Ruso — vienkarSiba, dzive saskana ar dabas likumiem, kas ir augstaki par maksligam prata
konstrukcijam (,,skolu gudribam”), jiitu (,,sirds”) prioritate par racionalo aprékinu. Starp citu, Himzelis
ir apmeklIgjis arT So tikpat slaveno, cik kontraverso personibu — par to liecina vina 1754. g. 28.
augusta véstule kadai nezinamai personai (A. Slosseram?): Ruso dzivojot ka mizantrops netalu no
Zengvas; vin$ esot bailigs, kautrigs un saruna ar Himzeli vairakas reizes atkartojis, ka lielaka
sabiedriba, neka 10 — 12 cilveki, vinam sagadajot ,,neizturamas mokas”. Ruso patlaban stradajot pie

kada darba par morali, kas driz biiSot pabeigts: ,,Vin$ man ir atsttijis vairakus fragmentus un spriezot

— Ak gudro nieku aspratiba! Kad tu tos esi iepriecinajusi?”
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no tiem, darba bus atrodamas visai divainas idejas un principi, kas var€tu bt pievilcigas jaunatnei.
Tacu Ruso originalitates zina nav lidzigu cilveku...”%

Runajot par Sveices iedzivotajiem, Himzelis norada, ka tie ,,ir skaista auguma, un viniem ir svaiga
sejas krasa [...], un zinams, ka kalnu apvidu iedzivotaji kopuma ir veseligaki un dzivo ilgak, neka tie,
kas dzivo lidzenuma.“®

Sveiciesu dzivesveids, kas nosaka ari tautas raksturu, visa zemé nav vienads; atseviskos kantonos
tas specigi atSkiras. Piemé&ram, Zen&va, kas no 15. gs. ir kalvinisma centrs, pastav loti stingri religija
saknoti noteikumi attieciba uz gérbsanos, briva laika pavadiSanu utt.: ,,Atradisies maz republiku, kur
briviba un izpriecas butu tik loti ierobezotas ka Seit. Nav atlautas ne teatra izrades, ne sabiedriskas
balles, pat karnevala laika ne. Kas attieccas uz apgerbu, tad virieSiem pilnigi aizliegts nésat zida
svarkus. Atlauts vienigi tos izoderét ar zidu, ka arT nésat zida vestes. Tapat aizliegts samta apgerbs,
visi zelta un sudraba [brokata?] audumi, ka arT noSuves (Galonen). Arzemnieki, kuri $eit apmetusies,
drikst savus zida un tresotos (galoirten) svarkus, ko atvedusi sev lidz, nésat visu gadu; péc viena gada
un vienas dienas tiem tie janomaina [...] Tada pasa veida ir ierobeZots sievieSu apgerbs. Zids un
sudrabs, tapat ka mezgines, ir aizliegti. Dailajam dzimumam arT nav atlauts nésat zelta pulkstenus. [...]
Tapat sievietém aizliegta kosmatika.«**

Interesanti, ka Himzelis Sos aizliegumus saista nevis ar religiski &tiskiem (ka tie tika skaidroti
oficiali), bet gan vienigi ar merkantiliem motiviem: ,,skaidri saskatams rikojuma noluks — riip&ties, lai
nauda paliek valsti, jo iedzivotajiem nav nekadas iesp&jas novajinaties greznibas vai izpriecu dg.«*®

Taja pasa laika stingrie noteikumi panakot pilnigi pret€jo efektu, jo nebtit nepalielinot ienakumus
no celotajiem: ,,Ierobezoto izpriecu dél tikai dazi celotaji Sai pilséta meédz uzturéties ilgaku laiku. Tam
pievienojas ari liclie térini viesnicas, kas paatrina daudzu arzemnieku aizbrauk3anu.“*® Greznibas
aizliegumi toties veicina razoSanu: ,,Pastavot $adai policijas stingri ierobeZotai izSkeérdéSanas iespéjai,
nav brinums, ka iedzivotaji mil stradigumu, un lielaka dala no tiem ir nodarbinati fabrikas ar dazada
veida amatniecibas darbiem. Seit neparasti labi apstrada akmenus®, un no tiem izgatavotas pogas un
spradzes ir loti slavenas un tiek pardotas visa Eiropa. Pa$a Zenéva to nésasana ir aizliegta. Zenévas
pulksteni ir gliti un riipigi izstradati, un tos Seit izgatavo liela skaita. Tiek uzskatits, ka ar pulkstenu, un
visa, kas pie tiem pieder, izgatavoSanu, ka kédes, atslégas utml., nodarbojas ap 12 000 personu dazadas

fabrikas, kuru skaitu rékina ap 600. Kas attiecas uz zida zekém, indieSu katiinu u.c., tad Seit ari

2 Darg- vai pusdargakmenus? — E. C.
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atrodamas dazadas fabrikas ta ka vairak neka puse iedzivotaju ir nodarbinati Sai amatniecibas nozarg,
kas, zinams, ir ienesiga.37

Pati pozitivaka iezime Zenéva, pec Himzela domam, tomér ir informacijas briva pieejamiba:

,Zenéva pieejamas visada veida gramatas dazadakajas valodas, bez tam Seit tiek pardrukati
dazadi darbi, ko var iegadaties par mérenu cenu [...]*“%;

,.Vispirmais, ko celotdgjam jaapmeklé Zengva, ir biblioteka. Ta sastav no 24 vai 25 tiikstosiem

s€jumu, starp kuriem ir daudzi reti un dargi darbi, art dazadi manuskripti. Ir iesakts arT veidot naturaliju
kabinetu. Vienreiz ned€]a bibliot€ka ir atvérta apmekl&tajiem, un studenti var gramatas pec patikas
lietot.*?
Savukart Berne vismaz viena zina ir Zen&vas pretstats — eit nevalda tik stingra, religijas diktcta
attturiba: “Dzives veids Bern€ ir neparasti patikams [...] Laudis Seit dzivo saskana ar francu gaumi,
un jaunie modes paraugi, kas tiek izgudroti Francija, driz vien nonak un kliist populari art Seit. Tomer
zeltu un sudrabu, ka arf smalkas meZgines, tapat ka visur Sveicg, ta arT Seit ir aizliegtas n&sat.“*

Otra atSkiriba no Caklajiem Zen&vieSiem ir ta, ka: ,,Bernes iedzivotaji gandriz visi bez iznémuma
ir partikusi; tade] vini izvairas no darba, cik vien iesp&ams, toties labprat nododas dazadam
izpriecam un izklaidem (Vergniigungen und Abwechselungen), kadas tik vien spgj atrast.”** Tas pats
teikts par Lozannu® un Sathauzenu, kuras iedzivotaji “darbu pazist visai maz, toties ik dienas pulcgjas
viens pie otra saviesigos vakaros vai asamblejas, un, ja vien laika apstakli atlauj, riko tos vina darzos
[...] Dejas Seit, tapat ka visa pargja Sveicg, Seit ir aizliegtas pat karnevala laika. Tomér $o aizliegumu
médz apiet, samaksajot pilsétas kase 8 keizara dalderus [...]“*

Taja pasa laika Bernes politiska iekarta tomér ir atdarinaSanas cienigs paraugs: “Lieliskais un
gudri iekartotais parvaldes veids, kadu es atradu Bern€, un kur§, péc manam domam, ir paraks par to,
kads valda Zen&va, ir biezi nodarbinajis manu uzmanibu. Nav brinums, ka Sveices iedzivotaji, pie tik
gudras un labas valdibas, atrodas pastaviga uzplaukuma [...]“.**— Seit atkartojas ta pati korelacija
starp saimniecisko uzplaukumu un parvaldes formu, kada fikséta Holande. Pie politiskas parvaldes
uzslavas cienigajam Tpatnibam Himzelis dro$i vien domajis ari galveno amatpersonu izraudziSanu ar
loz&sanu — o procediiru vins apraksta Joti siki.*’

Bazele savukart atikiras ka no Zenévas, ta no Bernes, jo tirgotaji, kuri lielakoties apdzivo $o
pilsétu, vairas no galanta un dika dzivesveida. Pie tam bazelieSiem Sveicé ir tada slava, ka tie
vismazak atkapusSies no sentévu tradicijam. Tos, tapat ka cirihieSus, “uzskata par viskrietnakajiem un
uzticamakajiem visa zeme@.” Bazeles biblioteékas gramatu krajums ir bagatigs, un “maz bus tadu

kratuvju, kur varé@s atrast tikpat daudz rokrakstu, ka Seit.”
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Cirihe galvenokart raksturota ki nozimigakais zindtnes centrs Sveic.”’. Katra gadijuma Himzela
vertgjums Sveices universitasu izglitibai ir augsts: “M&dz teikt, ka Bazele gatavojot labakos tiesibu
zinatajus; Cirihe — vésturniekus un Berne — izveicigakos politikus. Nevar noliegt, ka Sveice audzina

loti daudzus lielus un gudrus cilvekus.™*®

5. 3. Sv. Romas impérija (Vine) N. fon Himzela vertejuma

Ja sava celojumu apraksta N. fon Himzelis iespaidus Viné vél attélo saméra rezervéti, tad
atklatak (tapat ka vairakos citos gadijumos) vins izsakas vestulés. Ta 1755. g. 10. janvari nezinamam
draugam (M. Vidavam?) Rigas arsts atzistas, ka priecajas par savu gaidamo aizceloSanu un min tris
iemeslus, kuri uzturéSanos impérijas galvaspilséta celotagjam-protestantam un treSas kartas
piederigajam padara psihologiska zina grutu: “[...] tad ziniet jel, mans draugs, ka Seit arzemnickam
bez karSu sp€les nav neka cita ko darit. Ta te iet vala no pusdienas Iidz pat vélam vakaram, un $1
uzspiesta izprieca ir ari pietieko$i darga. Vietgjie katoli arT ir viss kas, cits, tikai ne patikami, (sind
nichts weniger als gefillig), un aristokratu lepniba tiem, kas nepieder pie augstakas aristokratijas, ir
nepanesarna.”‘l9

Vines apraksts ir tik kontrastains, kads tas, liekas, nav nevienai citai apcelotajai pilsétai. No
vienas puses, tiek detalizeti att€lotas milzigas makslas un citas vertibas: keizariska dargumu glabatava,
kas satur neparskatamu daudzumu sudraba, zelta un dargakmenu izstradajumu, bet art dazas Leonardo
da Vin¢i gleznas un Alberta (Albrehta) Direra (Himzelim — Duro) ilustrétu evalggéliju.so Keizariska
gleznu galerija satur “loti lielu un skaistu italu, niderlandieSu un vacu makslinieku gleznu krajumu.”
Seit var atrast A. Direra, H. Holbeina, Rafagla, P. Veronézes A. van Deika un Rembrandta gleznas,
arT dazus Riibensa portretus utt. Bez visam citam Himzelis pieversis uzmanibu ar1 gleznam ar flamu
zemnieku dzives ainam Martina van Kleves (Martin van Cleve, 1520 — 1570), Kventina Masseisa
(Quentin Massys, 1466 — 1529) un Davida Tenirsa (David Teniers, 1610 — 1690) izpildijuma.”

Gleznu galerijas, ka ar1 lieli gramatniecibas dargumi pieder atseviskiem firstiem (piem&ram,
Vencelam Lihten§teinam)52, ka  arT klosteriem: “Baltaja un Melnaja spanu [jezuitu] klosterT var
apskatit ne tikai gleznas, bet ar1 biblioteku, kas sastav no apméram 3 tukstoSiem s€jumiem un bez visa

pargja satur ar1 pilnu baznicas tévu rakstu krajumu un divus Tpasi retus izdevumus — vecako Vacija
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iespiesto gramatu “ka tas no droSiem avotiem ir noskaidrots” — Marka Tullija [Cicerona darbu®, kas
iespiests 1462. gada pie pirma gramatu iespiedéja Johanna Fusta (Johann Fust), ka arT ta paSa
iespiedgja izdoto Bibeli.>

Otra raksturiga iezime — Vine ir tik bagata katoliskajam relikvijam, ka varbiit vél vienigi tikai
Vatikans. ArT tam veltits siks apraksts. Pieméram, Sv. Annas baznica atrodas “dazadu svéto moceklu
kauli, zobi, mati, kas Seit ievietoti loti skaistos, sudraba vai apzeltitos un pa dalai ar pérlém un
dargakmeniem izrotatos ietvaros. Sv€to Justinu Seit var redz&t pilna auguma, un skaistaka [relikvija],
kas tiek radita, ir silites fragments, kura gul€jis Pestitajs; Siem garidzniekiem pieder ar1 sv. Krusta
fragmenti, divi Sv. Dievmates matini, viens Sv. Apolonijas acu zobs [...]”.>*  Kapucinu klostera
relikviju kratuves liclakais dargums ir Japa Kristitdja radamais pirksts utt.®> Ne mazak dargas
relikvijas atrodas keizariskaja dargumu kratuve.*®

Bez citam ievéribas cienigam lietam katram arzemniekam jaredz arf lielais arsenals, ,,kas izcelas
ar savu skaistumu un kartibu, kas taja valda”. [...]”>" Nozimigs ir arT keizariskais naturaliju kabinets.”®

Ar min&to greznibu un bagatibu kontrasté dazas zimigas detalas. Pati Vines iekSpilséta nav liela
(lai gan priekspilsetas tadas ir) un diezgan netira.” Tas universitate ir pavisam panikusi (“verfdillt gar
Sehr”).60 ; tapat ar1 “keizara pils gan ir liela, bet taja nav neka seviski ievérojama, kas liecinatu par
greznibu un dargumu. Istabas ir tums$as un zemiem griestiem, un, iznemot dazas labas tapetes,
arzemnieks nevar atrast neko tik greznu, kas noraditu, ka tas atrodas pili, kas pieder vienam no Eiropas
ievérojamakajiem valdniekiem”.*"

Par keizariskas gimenes taupigumu resp. skopumu vai ari valsts bédigo finansialo stavokli liecina
arT cita detala — valdosas keizarienes (Marijas Terézijas) un keizara sarkofagi dinastijas kapenés izgavoti
no vissmalkakas ... alvas, kura “no talienes izskatas péc visistaka sudraba.”®?

Dzive Ving ir diezgan darga. “Kas attiecas uz partiku, tad ta vél nav seviski darga, toties jo dargaki
Seit ir dzivokli, apgerbs un visas citas lietas, kas cilvékam nepiecieSamas ikdiena, un tas nav nekads
brinums, jo Seit pastav arkartigi augsti akcizes nodokli ne vien uz visu, kas tiek ievests no arzemém,
bet arT uz tam precém, ko ieved no citiem imperijas apgabaliem.”63 Himzeli ka piederosu pie pilsonu
kartas neapmierina arT nodoklu politika, kas veidota galma aristokratijas interes€s un ir diskrimin€josa

pargjiem iedzivotajiem, kurus “jiitami nospieZ nodoklu nasta, kuras smagums ar katru dienu pieaug”.64

& Acimredzot, domats Cicerona darbs De officiis, kas tiesam iznaca minétaja tipografija, tacu diez vai ir uzskatams par senako
Vacija iespiesto gramatu (ar pirms tas iznaca 4 — 5 izdevumi, neskaitot J. Gltenberga 1455. g. izdoto slaveno 42 rindu
Bibeli.
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Viné valda katolicisms, un tikai katolu dievkalpojumi ir atlauti; vienigie, kas drikst iekartot savai
ticibai atbilstosas kapelas, ir protestantisko valstu — Danijas, Zviedrijas un Holandes siitni, kuru majas
katru svétdienu tiek noturéti protestantu dievkatlpojumi.65 Taja pasa laika “protestanti sastada
ieveérojamu dalu no $Ts pilsétas iedzivotaijiem.”.66

Iznemot miizikas klausiSanos un izpildiSanu, garigas intereses VIn€ nav seviSki izsmalcinatas.
Augstakaja sabiedriba, ka jau teikts ieprieks, visvairak iecienitas azarta spéles: “P&c pusdienam [...]
sakas Seit Joti iecienitas karSu spé€les”, un tas nebeidzas atrak par 10 vakara, biezi ievelkas pat ilgak. Tie,
kas nespéle, nejiitas $aja sabiedriba diez ko omuligi, un, bez Saubam, spiesti pavadit laiku 25Vﬁjoties.”67
Tomer arzemniekam, kurs grib panakt kaut ko galma, tas ir pat izdevigas:

“Arzemnieki, kas mil karSu spéli, var iegit lielu piekriSanu pie daila dzimuma, jo vairak tad, ja
tiem spélé neveicas. Likmes var bit diezgan augstas; bet, no otras puses, var ar1 daudz vinnét. Ja
kadam ir kaut kas kartojams galma, un nepiecieSama kada galma padomnieka palidziba, tad nav labaka,
atraka un drosaka lidzekla sava merka sasniegSanai, ka ielaisties ar vinu vai vina laulato draudzeni spéle
un taja zaudét. Tada gadijuma zaud@tajs var biit dross, ka labas protekcijas netruks. Ko gan sievas laba
neizdaris maigi milogais virs?”®

P. Villebrands gan savukart censas aizsargat Vines tikumisko reputaciju $aja jautajuma: “Tas ir
nepatiesas baumas, it ka Ving valsts galma padomnieku sabiedriba tiekot spélets uz Sausaligi augstam
likm@ém; [...] Es tom@r zinu no droSiem avotiem, ka bezgodigais un naudaskarigais pilnvarnieks savam
partijam pierekinajis klat simts un vairak dukatu, kurus vinS 1sa laika paspél&jis valsts galma
padomnieka sabiedriba. ST atruna un citi apmelojosi apvainojumi pieder pie launajiem advokatu
stridiem, un kalpo, lai [...] sev sagadatu greznu apgérbu un piepilditu naudas maku turpmakajiem,
liesajiem gadiem”.%®

Par Vines galma finansialajam problémam un korumpétibu liecina arT tirgoSanas ar nobilitaciju:
“PaaugstinaSana dizciltigo karta un uznemsana Sv. Romas impérijas brugnieciba ir lieta, kas keizara
galma viegli nokartojama un nopérkama par noteiktu naudas summu péc tam, kad pretendents
iesniedzis ligumrakstu, apliecinot savu izcelsmi no godigiem vecakiem, IpaSuma labo stavokli un savai
kartai atbilstoSo dzives veidu. VienkarSa nobilitacija ar kron&tu brugu cepuri maksa 380 keizara
guldenus, bez krona — tikai 330 dalderus.[...] Bez tam jamaksa rakstvedim, starpniekiem, par zimoga
uzlik$anu utt., katram no 4 Iidz 5 [dalderiem]”."

“Dizciltiba”, ar ironiju raksta Himzelis, “tagad ir z€lastiba, kas galmam izmaksa vislétak, tadel
labpratak tiek pieskirti tituli, neka nauda [...] romies$i médza tikumus atalgot ar dizciltibu. Tagadgjie

valdnieki savukart ar to tirgojas”. "*
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Taja pasa laika ir pilnigi skaidrs, ka ari pats autors pie diZciltibas ticis $ada pasa ce]a.®

5. 4. N. fon Himzelis par Anglijas politisko iekartu, saimniecibu un tautas raksturu

M. Maurers norada, ka anglu kultira 18. gadsimta “spécigi izstarojusi Eiropas virziena”,
izpauzdamas dazados veidos — gan ka “pareja no francu baroka darziem uz anglu ainavu darziem, gan
atteikSanas no klasiskas fran¢u dramas teorijas par labu jaunajai, “dabiskajai”, kam likumus noteicis
Sekspirs, vai pievérSanas anglu parauga parstavnieciskajai satversmei un ierobeZotajai monarhijai, vai
ar1 pakapeniski picaugosSajai empiriskajai filozofijai un pasaules uzskatam, noversoties no metafiziskas
sistémas, vai arT ka patriarhala parauga lauksaimniecibas parveidoSanas par produktu razoSanu tirgum
un  manufaktiru industrializacija péc anglu parauga”.’® “Reala anglofilija”, vin$ raksta, bijusi
verojama plasa spektra: gan salu valstij klistot par ierasto apmekl€juma vietu vienada méra
dizciltigajiem kavalieriem un pilsonisko aprindu izglitibas celotajiem, gan taja apstakli, ka “anglu
gramatas ievérojama daudzuma tika partulkotas vaciski, sakot no romaniem Iidz celojumu aprakstiem
un mediciniskiem traktatiem [...]”."”* Min&ta procesa kulminaciju vin§ gan saista ar 18. gadsimta 70. un
80. gadiem. Toties, sakot ar 1760. gadu otro pusi un ipasi 1770. gadiem, uz Angliju bariem vien saka

13

plust t.s. “industrialie celotaji”; V. Krokers norada, ka Anglijas industriala revoliicija

. _ .. . e 74
kontinenta reakciju, ko pamatoti var nosaukt par “anglu izaicinajumu’.

izraisija

Tiesa, Seit apliikojamais N. fon Himzela celojums notika vienu vai pusotra gadu desmita agrak,
(1755. /56. g.), kad Anglijas apmeklejumi v&l nebija kluvusi tik populari. Lidz 18. gadsimta vidum
Anglija piesaistija arzemju izglitibas celotajus galvenokart divu iemeslu dgl. Pirmais bija tiri praktiskas
dabas — anglu arsti bija slaveni ar sasniegumiem medicina. Zinas par to, ka nakamie Eiropas mediki
apmekl&jusi Londonas zinatniekus, vispirmam kartam Karaliskas akadémijas loceklus, ir jau no 17.
gadsimta beigﬁm.75 Par to, ka prakse noveérot slavenakos Londonas arstus vinu darba hospitalos,
Eiropas arstu vidi bijusi visai izplatita, liecina arT N. fon Himzelis.”

Otrais iemesls nebija tik izplatits, bet tam bija vél lielaka nozime Apgaismibas politisko uzskatu
evoliicija. Ka zinams, kops 1689. gada Anglija bija pirma un vieniga konstitucionala monarhija Eiropa.
Uz $ejieni celoja S. L. de Monteskjé (Charles Louis de Montesquieu, 1689 — 1755); savu slaveno
darbu “Par likumu garu” (“De I'esprit des lois”) vin$ balstija galvenokart uz Anglijas politiskas

sisttmas pieméru. No 1726. lidz 1728. gadam Seit trimda dzivoja Volters, kur§ vélak darba

® Ir zinams, ka diZciltibu N. Himzelis sanémis no Sv. Romas keizara. [Recke-Napiersky, S. 311]
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“Filozofiskas veéstules” (“Lettres philosophiques”) pretstatija Lielbritanijas konstitucionalo monarhiju
Francijas absolttismam. Abiem izcilakajiem Apgaismibas parstavjiem sekoja vesels jusmigu politisko
“svétcelnieku” pulks no visas Eiropas.?

Savus celojumu aprakstus par Anglijas apmekl€jumiem laika no 1754. lidz 1794. gadam atstajusi
vismaz 27 vacu celote'ljib — visdazadako profesiju parstavji. Vinu merkis bijis apgut Anglijas
tehnologiskos sasniegumus, no kuriem Vacija atpalika vismaz par “vienu cilvéku paaudzi®’’, vai pat
“vismaz par simts gadiem”.78 No mingta saraksta izriet, ka Himzelis bijis viens no pirmajiem
celotajiem, kurs atstajis tik detaliz€tas piezimes ne tikai par salu valsts ievérojamakajam vietam, bet —
jo Tpasi — ar1 par tas politisko iekartu.

Kada bijusi Himzela celojumu motivacija, dodoties pari LamanSam? NeapSaubami, viens no
pamatmotiviem bija profesionala interese — ka jau teikts, anglu medicina taja laika tika uzskatita par
labako Eiropa. Tomér — vai Himzelis nevarja ievérot arl kaut ko no industrialas revoliicijas
piemériem? Teorgtiski tas ir iesp&jams, jo tas sakums, ka zinams, tiek datéts ar 1750. gadu sakumu vai
vidu. Tomér izcilakie izgudrojumi, kas deva stimulu riipniecibas apversumam visa Eiropa, gan
paradijas velak: vérpjama masina “Dzenija” tika izgudrota 1764., bet tvaika dzingjs — 1778. gada.

Lai ari, aprakstot Angliju un jo ipasi Londonu, Himzelis ievéro ierasto, enciklop&disko shému
(vestures un arhitekttiras pieminekli, satiksme, cenas, nacionalie &dieni un dz@rieni utt.), tom&r salu
valsts apraksts ievérojami atSkiras no citu apceloto valstu apraksta. “Lai arT cik maz es v&l pagaidam
varu spriest par tik lielu, lauzu pilnu un bagatu pilsétu, ka Londona, tomeér jau tagad es pamanu
ievérojamu atskiribu, salidzinot to ar dazadam citam lielajam pilsétam, kuras esmu redzgjis sava
celojuma [...]”, vins atzistas vestulé 1755. g. 25. maije'l.79

Vel spilgtak, reljefak §1 Anglijas unikalitate uzsvérta publicista Johana Vilhelma fon Arhenholca

9% ¢

1782. gada iznakusa darba ievada, kura autors izsakas, ka §1 “salu karaliene” “parvaldes formu, likumu,

paradumu, tikumu, iedzivotaju domasanas, ricibas un vispar dzivesveida zina” tik loti atSkiroties no
visam citam Eiropas zemém, it ka nemaz nepiederétu Sim kontinentam. Pie tam kontrasts esot jo
jutamaks, ja celotajs ierodoties Anglija no Francijas — “Liekas, it ka tas biitu parc€lies uz citu planétu
[...]”.80 Salidzinot Himzela un Arhenholca darbus, paral€les ir nenoliedzamas, lai ar1 Himzelis mazak
pieversies politiskas teorijas jautajumiem.

_ .. _ _ . . _ . vy . . .. - 1
“Anglu nacija mil brivibu vairak par visu, un tas ierobezoSanai pretojas visiem speklem”.8 —

% R. Elzasers aizrau$anos ar Anglijas politisko sisttmu pat apzime ar jédzienu “anglomanija” [Elsasser, S. 23.]
® Sarakstu sk. Pielikuma 14. 4. nod.
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tada, péc Himzela domam, ir viena no raksturigakajam Anglijas politiskas dzives ipatnibam. Bet
briviba, saprotot to ka individualo brivibu, vispirms nozimé personas neaizskaramibu (Habeas corpus®
aktu Himzelis gan nepiemin). Otrkart, ta nozimé principu, ka “likums ir augstaks par karala gribu”:
karala “briviba ir bez ierobezojumiem darit vienmér labu; bet tie [angli] necieS nekadus likumu
grozijumus sev par sliktu, nekadu izkroplotu brivibu; vini ievéro un pilda vienigi likumus, kurus tie pasi
pickriganu sev ir noteikusi”®? Lidziga veida o paSu principu izsaka fon Arhenholcs: “Partikusie un
viscaur neatkarigie §is zemes iedzivotaji nepazist nekadu citu savas ricibas mérauklu, ka vienigi likumu
un savu pasa gribu; kas to neparkapj, tad tam atlauts darit visu, kas vien ienak prﬁta’l”.s3

Otra vidzemniekam neierasta paradiba ir visu kartu vienlidziba likuma prieksa, kas (péc Himzela
domam) ir nepiecieSams valsts laimigas attisttbas nosacijums: “Anglija var novérot lielu kartu
vienlidzibu, kam Seit ir laimigakas sekas.”®; “Sava vidi tie ievéro zinama veida vienlidzibu, kas
veicina vispargjo labumu”. Ari So tiesibu galvenais garants ir likums: “Mazakie (die geringstere)
lidzpilsoni bauda vienadas tiesibas ar augstmaniem (Mornehmsten); vini ir ir dros$i, ka tos neapspiedis
varenie”.® Lidzigi Arhenholcs: “Habeas Corpus akts aizsarga katru angli pret apspie$anu no impgrijas
lielo un vareno puses”.86 Talak Himzelis: ,,Visi vini bez ranga un dzimuma iz8kiribas dzivo likuma
aizsardziba”.%¥’

Tresais, kas patitkami parsteidz iebrauc€ju no kontinenta, ir Anglija pastavosa preses un — galvenais
— runas briviba: “So atklato izdevumu briviba, kuros lasitdjs, sev par parsteigumu, var atrast visu, ko
vien var iedomaties brivs gars, laitkam neviena valsti netiek realizéta plaSak, neka Seit. Augstaka tiesa,
parlaments un pat karalis pa laikam tiek paklauts §adiem brivdomataju uzbrukumiem.”® Sajos “dazadu
veidu laikrakstos un sludinajumu lapas (Intelligenz-Bldttern)” var izlasit “ne tikai kara- un valdibas
zinas, ka pie mums, bet ar1 visdazadakas cita veida ekonomiskas, politiskas un moralas zinas, ka ar1
informaciju par dabu, bez tam daudzus brivus un smiekligus gabalus. Par kadiem paris Siliniem jebkurs

var likt nodrukat visbezgaumigakos un dzeligakos rakstus.”®®

Pie tam divaina karta “politiskie raksti
tajos ienem skaidri izteiktu mazako dalu, bet jo vairak toties aiznem dazadu piegadataju un makleru,
zilnieku, visada veida amatnieku un tamlidzigu lauzu adreses, kuri savu darbu un savas preces publikai
piedava uz to labako. Tomér visvairak $adas lapas pilditas ar zinam par dazadiem paliglidzekliem, kuru
brinumaina iedarbiba pie visam slimibam plasi aprakstita. Turklat var novérot, ka visbiezak pieminé&tas

tiek venériskas slimibas, pret kuram piedava visada veida arstniecibas lidzeklus [...] Uzaicinajumi uz

2 1679. 0. Anglijas parlamenta pienemtais likums, kas nodrosinaja lielaku pavalstnieku personas neaizskaramibu, ka ar1
noteica pilsonu aizturéSanas un apcietinasanas kartibu.
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nelieliem arlaulibas piedzivojumiem, drogi vien, ir visierastakie $ajas lapa.”®

Ceturtais, ko autors atzinis par vajadzigu atzimét, ir religiska briviba:

“Sektu daudzums Anglija ir neparasti liels, un starp tam virsroka ir prezbiterianiem Skotija un
biskapa baznicai Anglija un Irija. Katoliem, protestantiem un visam Anglija pastavo$ajam anabaptistu,
kvekeru u. c. sektam Londona ir dazadas kapelas, kur tie [...] bez ierobeZojumiem var noturét savus
dievkalpojumus.” % Sikak tiek raksturoti kvékeri jeb drebstaji — tie “nepazist kristibas un svéto
vakarédienu; toties tie seviski goda Dievisko Biitni (Gottliches Wesen); tie viens otru uzruna ar “tu”,
tiklab vienkarSos, ka augstdzimusos; tie nevienu nesveicina un vinu galvas ir vienmer apsegtas. Vinu
stingrakie apliecinajumi ir “ja” un “n€”, un vini neatzist zverestus. Pat tiesas vini $1 iemesla d&] tiek
saudzgti, un zveresta vieta no viniem tiek pienemts vienkarSs apstiprinajums vai noliegums. Talak tiek
aprakstiti sekta pastavosie aizliegumi un kvékeru apgérbs. Tiek vél pieminéts, ka visvairak kvékeri esot
sastopami Holandg, bet Anglija to skaitam esot tendence samazinaties.”

Savukart J. V. fon Arhenholcs priek$plana izvirza anglu politiskas brivibas, ka galvenas izcelot
seSas: ta vispirms ir preses briviba, britu “politisko brivibu lielais palladijs”.>® Otrkart, tas ir Habeas
corpus akts. % Ka trego un ceturto vins nosauc atklato tiesu praksi (tribunalus) un zverinato tiesas. %
Ka piekto — un drosi vien svarigako — briva angla politisko pamattiesibu Arhenholcs min vina tiesibas
tikt parstavétam apak$nama.*® Ka sestas un péd&jas politiskas tiesibas nosauktas tiesibas publiski
uzstaties un izteikt personisko viedokli.’” Toties Arhenholcs, atskiriba no Himzela, tik detalizéti
neattlo citas realitates puses (saimniecibas stavokli, tautas raksturu, izglitibu, pilsétu iekartojumu u.
c.). Ja vipa darbs nebiitu iznacis 26 gadus pec Himzela celojuma, tad varétu gandriz vai domat, ka
pédgjais ir ietekmgjies no pirma — tik liela lidziba dazkart saskatama abu attieksmé pret Anglijas
politisko iekartu un pat izteiksmes veida. H. Kr. Krauss, norada, ka Arhenholca darbs, salidzinot
Anglijas un Italijas politiskos apstaklus, veidots ,.gluzi ka kokgriezums”, ar to domajot sp&cigos
kontrastus.”® Turklat — vin§ norada — M. Maurers esot pareizi pieversis uzmanibu tam, ka Arhenholca
Anglijjas att€lojums noziméjot ne tikai kontrastu ar Italiju, bet arl ar Vaciju, jo tam “kopigs tas, ka
abas [...] ir nacionali neapvienotas, sadrumstalotas zemes, [...] kur pavélnieks labakaja gadijuma ir ka
labsirdigs zemes tévs, parasti gan — neierobezots despots, un dabiski ari [...] ka abas ir zemes, kur
nepastav ne politisks, ne saimniecisks vai kulttras centrs”.%

Griti pateikt, vai N. fon Himzela apzina, skatot Anglijas apstaklus, radas asociativas atzinas par
feodali absoliitiskas Eiropas iekartas negativo kontraversitati redz€tajam, toties attieciba uz pilsonu

kartas augSslana politisko beztiesibu Vidzeme tadas var€ja gan rasties (Himzela izteikumus attieciba

par tirgotaju politiskajam tiestbam Anglija sk. zemak).
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Vieniga sabiedriskas dzives puse, kam Arhenholcs, atSkiriba no Himzela, nepieveér§ uzmanibu, ir
religiskas attiecibas, resp. religiskas brivibas. Tas liecina, ka 18. gadsimta 80. gados, kad iznaca
Arhenholca darbs, tas (uz politisko brivibu fona) vairs neskita seviski svarigas. Turpretim 18. gs.
pirmaja pus¢ religiska tolerance bija viena no visvairak diskutétajam sabiedriskajam problémam. Ta
Himzela celojumu dienasgramatu saista ar otro radniecigo darbu — Voltéra “Filosofiskajam v&stulem”.
Ka jau teikts, min€tajam darbam materialu bija sniegusi autora uzturéSanas Anglija. 1734. g. Sis
sacergjums, kur§ pirms tam bija izdots anglu valoda Londona ar nosaukumu ,,V&stules par anglu
naciju”, tika publicéts Ruana franciski ka ,,Filozofiskas v&stules”. Lai arT konspiracijas d¢] titullapa ka
izdoSanas vieta bija min€ta Amsterdama, bet autora vards apziméts ar burtu ,,V”’, tome&r Parizes
parlaments gramatu tiilit pat nosodija ka “verstu pret religiju, labajiem tikumiem un cienu pret varas
iestadém” un izdeva pavéli par tas sadedzinasanu, ka ari Voltéra arestu, kur§ pasp€ja aizbeégt uz
Holandi. “Lidz pat 18. gs. vidum Voltéra “Filozofiskas veéstules” ietekméja kontinenta skatijumu uz
Angliju”.® Neiedzilinoties minéta darba saturd, Isi jaatzimé, ka Voltéra skartas galvenas temas ir
religija (tas daudzveidiba Anglija, ipasi izcelot kvekerus, ka ari religiska tolerance), Anglijas valsts
parvalde un atseviski anglu filozofi. Cetras v@stulés aprakstot kvékerus, Voltérs nespégj atturéties, lai
ironiska gaisma neattélotu Francijas talaika svétumus — aristokratu privilégijas un katolu, resp.
kristigas baznicas pamatpostulatus. Tadgjadi “religiskas un politiskas brivibas tajas [véstulés] ir
savstarpgji saistitas”.'®* Tas ari, acimredzot, arT bija galvenais iemesls gramatas aizliegumam. TieSas
Voltéra darba ietekmes Himzela celojumu piezim@s verojamas Cetros jautajumos: 1) par kvekeriem; 2)
par Anglijas tirdzniecibu; 3) par Anglijas politisko iekartu, resp. karala tiesibam; 4) par baku potéSanas
vesturi (par to sk. 4. nod.)

Rakstot par kvékeriem, Himzelis ir neitralaks, neka Voltérs — vin$ neversas ne pret kartu sisteému,
ne katolu baznicu. Ka jau teikts, vins sniedz vienigi informativu (lai ar7 visai izsmeloSu) raksturojumu.
Himzelis nepiemin arT faktu, ka kvékeri atsakoties no karoSanas un — kas vinam nekada zina nevargja
but nezinams — ka tiem neesot garidznieku, bet spredikot drikstot jebkur$§ draudzes loceklis, pat
sievietes.

Voltéram religiskie jautajumi stipri politiz&ti: konfesionalas cinas vins saista ar politiskajam (toriji
— par episkopalo baznicu, vigi — pret), ka ar izsmej katolu garidzniecibas valigos tikumus un liekulibu
Francija. Himzela celojumu piezimés nekas no ta nav atrodams, vins religiskajas un politiskajas lietas
priekSroku dod apraksti$anai un — labakaja gadijuma — uzslavai, ne Kritikai.

Atskiribas verojamas ar1l spriedumos par Anglijas politisko iekartu: ja Voltérs analizé

parlamentarisma veésturisko attistibu Anglija, sakot ar agrajiem viduslaikiem, piemin partiju cipas vai
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ironiz€ par vigu ministru kabinetu, tad Himzelis valdibu gandriz nepiemin, vinu interesé galvenokart
karala tiesibas, kura briviba ir “allaZ bez ierobezojumiem darit labu”.'% Salidzinajumam — Voltérs:
“karalis ir visspécigs, darot labu, bet ir tam ir saistitas rokas un kajas, ja vin$ gatavojas darit sliktu” 1%
Konteksta ar iepriek§ minéto karala tiesibu raksturojumu Himzelis cité atsevisku teikumu no Voltéra
darba: “Despotiskas varas elks noslika asinu jira”® , ar kuru tas, acimredzot, domajis pirmo anglu
revoliciju (1640. — 1660.) Tai pasa laika, atraujot So teikumu no tam sekojosa teksta, autora doma
zinama méra tiek deforméta. Teksta turpinajums ir §ads: ”[...] tomér angl]i nepavisam necuzskatija, ka
vini biitu parak dargi samaksajusi par pienacigu likumdosanu. Citas tautas juku laikus ir pardzivojusas
un asinu izI&usas ne mazak; tomer $is asinis, kuras tas izl€juSas par savu brivibu, vienigi vel stiprak
sacement&jusas to verdzibu. Ta, kas Anglija izvertas par revoliiciju, citas valstis palika vienigi dumpis.
[...] neviens no [...] pilsonu kariem par savu mérki neizvirzija gudru brivibu”.** Atraujot min&to
Voltéra teikumu no konteksta, ka to dara N. fon Himzelis, iznak, ka jebkura lielaka méroga varmaciba
no tautas puses (“asinu jiira”) spgj noslicinat “despotiskas varas elku”, lai gan Volters grib pateikt kaut
ko citu — parlamentaras ickartas nodibinasana (“briviba”) iesp&jama vienigi tur, kur politiskajiem
spekiem ir pietieckami skaidra programma, resp., realas iesp€jas to istenot ari mieriga cela.

Tomer ir viens jautajums, kura fon Himzela un Voltéra domas sakrit pilnigi — proti, par
tirdzniecibas nozimi Anglijas ekonomiskaja uzplaukuma un tirgotaju lomu Anglijas valsts parvalde. Ta
Volters raksta: “Tirdznieciba, kas padarTjusi bagatus anglu pilsétniekus, veicinaja to atbrivosanos; bet
§1 briviba, savukart, izsauca tirdzniecibas paplasinasanos; no Sejienes ar1 valsts varenibas pieaugums:
tiesi tirdznieciba mazpamazam radija floti, ar kuras palidzibu angli kluva par juru pavélniekiem.
[..]7."% Savukart Himzelis: “Tirdznieciba ir ta, kas Sos saliniekus padarfjusi tik laimigus un kurai
pateicoties, tie ieguvusi tik daudz dargumu un bagﬁﬁbu”.m6 Anglija tirgojas ar visam Eiropas zemém,
ka arT ar Ameriku un Indiju; to patiesi var nosaukt par “Eiropas Peru” 1%’ Aizjuras tirdznieciba padara
bagatu arT valsts kasi: “Tirdznieciba liek visam uzplaukt; ta panak, ka Anglijas karalis no saviem
padotajiem nodevas un nodoklos var pieprasit desmitkart vairak, neka pavests no sav€jiem, un tie
tomér dzivo lielakaja nabadziba, kameér pirmie pazist vienigi pe‘u‘pilnibu.”108
Himzelim, tapat ka Voltéram, liekas 1pasi svarigi, ka muizniekiem Anglija, atSkiriba no pargjas

Eiropas, kartas piederiba neliedz nodarboties ar tirdzniecibu un riipaliem: “[...] péru jaunakie déli

% Cik daudz 3ai nacijai nav maksajusi tas brivibas nodibinasana un saglabasana. Volteérs saka: “C' est dans des mers de sang,
qu'on a noye c'idole (vai e'idole) du pouvoir despotique.” — Himzela marginala piezime [Bd. Ill, S. 26] — Citats no:
\oltaire. Lettres philosophiques. Huitieme Lettre: sur le parlement.
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nepavisam nevairas no komercijas. Par to pasu ar1 Himzelis: “Anglija tirgojas ar1 dizciltigie, un

59110

lidz ar to tirdznieciba iegust vél lielaku cienu un ,.Sis ienesigais bagatibas avots varétu kit par

vispargju labumu, kad dizciltigie citas valstis atmestu maldigo aizspriedumu, ka tirgoSanas pazemo
bruninicka cier,lu.”111

“8T paraza,” ironiski turpina Voltérs, “tiesa, parak plasi izplatijusies, izraisa Sausmas vaciesos,
kuri jismo par savam kazarmam; vini nespgj saprast, kada veida anglu péra déls var apmierinaties ar
bagata un varena burzua statusu, kamér Vacija visur vieni vienigi firsti. Mums nacas tur sastapt Iidz
trisdesmit augstibas ar vienu un to pasu uzvardu, kuru vieniga bagatiba bija vinu gerbonis un
augstpratiba.” 2

Himzelis So pasu domu pasaka citiem vardiem, gan neminot Vaciju: “[...] Anglija lords, kurs
nodarbojas ar tirdzniecibu, dzivo goda un bagatiba, kamér citas zemé&s nabaga grafs, neskatoties uz
visiem saviem Vel palikuSajiem tituliem un prieksSrocibam, kaujas ar trukumu un, nicinadams tirgotaja
amatu, reizé nevar vinu neapskaust”.ll?’

“Kaut nu”, novél Himzelis, ,,Anglijas piemé&rs pamudinatu citas nacijas vairak domat par
tirdzniecibas attistisanu!”*

Jasecina, ka ar Voltéra darbu ,,Filosofiskas vestules” N. fon Himzelis bijis labi pazistams. Tas,
nenoliedzami, vinam kalpojis ka orientieris anglu sabiedribas uztveré. Taja pasa laika Himzelis akli
nepaklaujas Voltéra autoritatei, saglabadams patstavigas sp&jas noveérojumos un spriedumos. Par to
liecina tas, ka ne jau visa minéta darba problematika atspogulojas Himzela dienasgramata, bet tikai ta,
kura vinam taja bridt Skitusi visaktualaka. Voltéra darba ietekmi uz fon Himzela uzskatiem tomér var
nosaukt par nozimigu, lai gan ta izpauzas galvenokart konceptuala un selektiva veida. Svarigaka
atzina, kur abu autoru domas sakrit, ir doma par tirgotaju kartu ka produktivu, valsts attistibu veicinoSu
speku pretstatd aristokratijas parazitismam; praktiski ta liecindja par treSas kartas paSapzinas
pieaugumu un tiekSanos péc lidzdalibas politiskaja dzive. Otrais pieradijums uzskatu radniecigumam —
augstais vert€jums, kadu abi autori pieskir apzinas brivibai britu salas.

Taja pasa laika arT uz N. fon Himzela iespaidiem Anglija var€tu attiecinat to paSu, ko R. Elzasers
teicis par J. V. fon Arhenholcu — vinpa darba nevarot “atrast gandriz neviena palajosa varda par
Angliju”.'™® Himzelim Anglija (gandriz) “viss ir labs” — sakot ar klimatu un saimniecibu un beidzot ar
tautas rakstura 1paSibam. Ta par zemes dabas apstakliem vin$ raksta: “Anglija neapstridami pieder pie
skaistakajam un patikamakajam Eiropas zemé&m. Ta ir augliga daudzg€jada zina. [...] Visada veida darza
un auglu zina Anglija ir parpilniba. Taja labi padodas labiba.”!1 “Anglijai ir lieliskas ganibas un lopu

izdziSanas vietas, un labu lopu audzeSana zemei ir noderiga daudz€jada zina. Netriikst visada veida
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zivju. Bervikas und Nukastlas lasi, Jarmutas un Leostofas silkes, lidzas KolCesteras austerém, ir loti

117 = : “ 1= ~ imx _ . .
” ArT zemniekus, “zemes Cakla apstradasana padara bagatus; daudziem no tiem gada

5,118

slavenas.
ienakums sasniedz ap 100 marcinam.

“Londonas apkartne ir neparasti patitkama un valdzinoSa [...] Visos ciemos, ko var pielidzinat
Vacijas pilsétam, redzams skaistums, tiriba un kartiba. Nekur es v&l nebiju redzgjis tik priekSzimigas
majas un tik daudz greznibas tajas, ka Seit.”**

Pirmskiriga ir anglu amatnieciba un manufaktiiras: “Gandriz visi anglu manufaktiiru razojumi ir
lieliskas kvalitates. No t€rauda izgatavotas lietas ir 1pasi labas [...] Skaistie anglu pulksteni ir slaveni,
un paslaik lielaka vértiba ir Ellicot un Harring izstradajumiem. Visa veida matematiskie instrumenti,
mikroskopi un teleskopi tiek London izgatavoti Joti labi.”*?°

Ar1 kugniecibas zina Anglija ir vado$a valsts pasaulé: “Jurnieciba Anglija ir lieliski izveidota
(fiitrefflich bestellt), un neviena cita zemé nav sastopama $ada pilniba un tik laba organizacija (S0 gute

Einrichtung). [...] Anglijas kara kugi ir tas cietokni”.'?! ; “Angli ir jiras brauk3ana izveicigaki par

pargjam tautam; vini ir labi karaviri un vislabakie matrozi.”*?*

Himzelis anglu tautas panakumu c€lonus saskata tas moralajas 1paSibas — ¢akluma un darboSanas
dzina. Vip$ norada, ka “nav nepatiesi, ja anglu naciju slavé galvenokart tas ¢akluma, stradiguma,
augstsirdibas, drosmes un cilvékmilestibas d&], un 3ai zina ta var kalpot citam tautdm par paraugu™?
P&edgja 1pasiba praktiski izpauzas ka labdariba, un “nav otras zemes pasaul€, kur varétu sastapt tik
daudzas nepiecieSamas labdaribas iestades gritdieniem un tricigajiem, ka Anglija. Londona vien ir
pari par 100 maju nabagu uzturéSanai un apkopsanai, un 13 hospitali slimo personu uznemsanai, kurus
nodibinajusas vairuma gadijumu privatpersonas un kuras atbalsta un uztur labdarigi noskanoti angli
kopTgi”.124

“Volteéram Anglija ir pilsonu kartas darbiguma, brivibas un particibas te€vzeme”, raksta . M.

Maurers.'?®

To pasu, balstoties uz iepriekSminéto, varétu teikt ari par N. fon Himzeli.
Tomér pats svarigakais vina novérojums saistas ar pilsonu kartas sociala statusa izmainu — ja
viduslaiku feodalaja hierarhija un arT lielakaja Eiropas dala 18. gadsimta vidi cilvéka vietu sabiedriba

noteica vina izcelsme, tad Seit ta veidojas atkariba no bagatibas, kas iegtita ar aklumu un izveicibu:

“Bagatam tirgotajam, tapat ka Anglijas peram, var piederét vieta un balss parlamentﬁ”l%, ar apbrinu
raksta Himzelis.
Pamanitas negacijas vinam saistas vispirms ar anglu (tapat ka iepriek§ — holandiesu)

nesabiedriskumu un individualismu. Pret arzemniekiem, vismaz sakuma, angli ir visai rezervéti: “Pie

viniem nevar atrast neko no ta sabiedriska, pattkama un jautra tona, kas francus un italiesus padara tik
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pievilcigus.”?’; “Anglis vispirms cenias izzinat arzemnieka intereses, dzives stilu un nodomus, pirms

59128

vins tam atklaj savu draudzibu. Ka citu no visraksturigakajam, reize art negativajam, anglu tautas

iezimem Himzelis min tas parliecibu, ka “viss labais un izcilais pieder tai vienai.”**

Tomer visvairak kritisko piezimju saistas ar vienkarsas tautas — péc Himzela domam, ,,nevaldamo”
uzvedibu, kuru vins pareizi izskaidro ka anglu demokratijas negativo pusi: “Liela briviba, kada valda
Anglija, un 1pasi Saja pilséta, izraisa neizpratni jo vairak tapec, ka pat brivajas republikas nekur nav
iesp&jams sastapt to tik neiegrozota veida, un vienkarsa tauta, kas ir loti rupja un nevaldama, biezi
sniedz iemeslus pe‘1rsteigumam.”130 Uz miné&to paradibu norada ari J. V. fon Arhenholcs:

“Brivibas apzina un likuma aizsardziba ir dabisks c€lonis tam, ka vienkarSais cilvéks pret
augstmaniem, taja skaita pret valsts pirmajiem cilvékiem izrada Joti niecigu respektu. [...] Tauta labprat
atceras vienigi par vienlidzibu, kada daba novietojusi visus cilvékus. Pat [...] karala cienai biezi tiek
izradits parak maz véribas”. 1

“Vienkarsa cilvéka briviba (die Freyheit des gemeines Mannes) Anglija ir vairak neka pazistama”,
uzsver Himzelis.** Sava apgalvojuma pamatojumam vin$ izmanto daZus gadijumus teatra izrazu laika
(sk. 4. 3. 2. 1. nod.) Viena no tadiem piila saSutumu izraisa izrades sakuma novilcinasana, jo gaida
Kemberlendas hercoga® ierasanos. ,,Galerijas jau lika manit savu nepacietibu ar kaju dauziSanu un
apdullinos$u troksni Visbeidzot paradijas hercogs, un augs$gjas galerijas, [...] sagaidija vinpu ar
svilpieniem. Ming&tais hercogs tilit izvilka savu pulksteni un, sarunadamies ar savu kambarkungu,
izlikas brinamies, ka laiks jau tik veéls. Vienlaicigi vig$ atvainodamies pagriezas pret galerijam un

parteru, un karstgalvji nomainija savus pirmit&jos nevaldamos izl€cienus pret spécigiem aplausiem.”133

Tapat skatitaji lidziga situacija esot izturgjusies pat pret karali."**

Péc Himzela domam, minétais
gadijums apliecina anglu tautas cienu pret likumiem, nevis pret dizciltigajiem.

Bez tam Anglija ,,tomér netriikst arT daudzu postosu netikumu, kas $aja zemé biezi ir augsta ciena.
Spécigas kaislibas ik dienas paradas kildas, milestiba, zlipoSana u.c”. Himzeli Ipasi satrauc alkoholisms
un seksuala izlaidiba: Anglija ir “Bakha un Venéras augstskola, un ta daudzus atri vien prot padarit

nespé&jigus labam lietam.”™ ; Es nedomaju, ka jebkur varétu sastapt lielaku izlaidibu, neka starp Siem

saliniekiem [...]”.**
“Pulis Anglija gan loti nodevies ZiipoSanai, un dzerSana Seit ir visparéjs lasts. Sievietes no

vienkar$as tautas noslédz deribas ar virieSiem, kur§ kuru nodzers zem galda. Pie tam vipas arl

? Princis Vi ljams Augusts (William Augustus, 1721 — 1765), karala DZordza Il jaunakais déls
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nodevusas netiklibai. Izlaidigu sievieSu skaitam nav ne gala, ne malas, vinu briviba nezina méra, un
vinu nekauniba sniedzas tiktal, ka tas ne vien vakara krésla uzruna garamejosSos viriesSus, bet pat gaisa
dienas laika m&gina aizvilkt sev 1idzi, izsakot piedavajumus paSos nekitrakajos izteicienos. Visas ielas ir
pilnas ar §Tm pavedino$ajam nimfam, un Strendu vinas ir pilnigi apsédusas. No sada dzivesveida vinu
dzislas rit nevis asinis, bet dulkes [...]”."

Ja Anglija parspgj citas valstis politisko brivibu zina, tad to pasu var teikt arT par noziedzibu: “Lai
ar1 Londona naktis iedzivotaju drosibas un &rtibas labad ir apgaismota, tom&r nomales ir nedroSas. Tik
liela pilséta ka Londona netrukst dazadu netikumu, un starp tik daudziem bagatiem un tikumigiem
cilvekiem sastopami arT nabadzigi un launi. Slinkums, nabadziba un Zzipiba daudzus pamudina uz
nezg€ligiem varasdarbiem, un laupisanas un slepkavibas te nav nekas neparasts. Daudzi ar pirmo nodarbi
biezi nopelna sev maizi, un ta kluvusi tiem gandriz vai par profesiju. Ta saucamie Highway-men vai
lielcela laupitaji siro tieSa pilsétu, 1pasi Londonas, tuvuma [...] Vini laipni pajauta, piedraudédami ar
pistoli: “Your money, if you please?”, un savos atrajos zirgos aizdrazas; retu reizi gan izdodas tos
nokert. Taiberna Siem nelaimigajiem un citiem, kurus notiesa uz navi, ir soda vieta, un vinu alga ir
karatavas, kas ir parastais soda veids — jo nave uz rata Anglija nepastav. [...]”.138

Tadgjadi Anglijas “piilis”, jo Ipasi Londona, neizraisa ne mazakas Himzela simpatijas vai vismaz
lidzjutibu: “Pulis Anglija ir nevaldams un rupjs [...]”.**°

Uz pieaugo$o noziedzibu ari vélak — 1770. un 1780. gados — norada gandriz visi, kas apcelojusi
salu valsti: “piila varas” atseviskie incidenti un valstl neparasti stipri pieaugusi kriminalitate, raksta
Anglijas politiskas iekartas kritiki, esot ,trauksmes signali, kuros manifestgjoties Sis iekartas
Ve'ljums”.140

Pie anglu nacionala rakstura neatnemamajam ipasibam, liecina Himzelis, piederot ari “zvérinats”
naids pret fran¢iem un visu francisko, kas ‘“nezina méra”: katrs, kas ge€rbies péc fran¢u modes, tiek
apnirgats un izzobots, un, ja vinu vienkarSie laudis tikai nosauc par “francu suni”, tas var uzskatit, ka
leti ticis cauri.”**! Vins arf apraksta gadijumu (kam pats bijis aculiecinieks), kad, protestgjot pret kadas
franCu baleta trupas pieaicinasanu Druri-Leinas (Drury Lane) teatra izrad€, saSutuSais pilis ne tikai
izdemolgjis teatra €ku un pielaidis tai uguni, bet lidzigi meéginajis rikoties art ar teatra direktora (starp
citu, slavena aktiera D. Garrika (David Garrick, 1717 — 1779) maju, un tikai policijas iejaukSanas
noversusi vel launakas sekas.'*

Starp anglu parazam, kas Himzelim Skiet neparastas un arzemniekam neértas, ir ari puritaniem

raksturigais aizliegums stradat svétdienas; pats par sevi saprotams, aizliegtas art izlaides: “[...] visas

karSu un arT instrumentu spéles ir aizliegtas, piedraudot ar sodu. Nevienam ar1 nav atlauts $aja diena
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stradat — pat barddzipiem un frizieriem.” Sis likums Himzeli skar personiski, jo “[...] es ierados vélu
[sestdienas] vakara. Celojuma laika es biju apaudzis ar kapuctu miika cienigu bardu, un cik slikti, ka
biju spiests izlaist svétdienas skaisto pastaigu [...]"**

Neskatoties uz ne€rtibam un piedzivotajiem nepatikamajiem mirkliem, Anglija Himzelim, ka
liekas, ir no visam apcelotajam zemém vistuvaka, jo vin$ atzistas: “Jo ilgak es Seit dzivoju, jo vairak
man 1 vieta iepatikas, un iedzivotaji kliist ar katru dienu dargaki [...]°. [...] Anglis ir nopietnaks, doma
pamatigak, un, kam vien ir gaume (Geschmack), tas vienmér ilgstosi baudis komunikaciju ar angliem.
“Les Anglois ne sont pas brilliants, mais ils sont profunds”,” saka vecais barons de Poljenvils
(Polienville) “Franciizi Londona™ [...]"***

Mingto negaciju rinda, ka bija redzams, nav nevienas, kas liecinatu par Himzela neapmierinatibu ar
Anglijas politisko sistemu (ja par tadu neuzskata ptla rupjibu). Tomér jau 18. gadsimta 80. gadu
sakuma atskan ari kritiskas balsis®: vacu macitajs G. F. Vendeborns (Gebhard Friedrich Wendeborn,
1742 — 1811), kur§ Anglija nodzivojis vairak neka 30 gadus (kops 1767), sava 1780. g. anonimi
public@taja apraksta “Die Beitrdge zur Kenntnif3 Grofbritaniens vom Jahre 1779” (verteé Anglijas
parlamentu un vélé§anu kartibu daudz kritiskak.'*> Ka galvenos Anglijas parlamentarisma trikumus
Vendeborns min: 1) partiju kildas, kas “nacija uztur sava veida riigSanu un var izraisit revoliciju”; 2)
paradibu, kad neskaitamajiem “satrun&juSajiem miestiniem” (rotten boroughs), tas ir — apdzivotam
vietam ar nelielu iedzivotaju skaitu, ir veleésanu tiesibas, bet lielas pilsétas ir no tam izslégtas; 3) partiju
taktiku veleésanas, kuras “sp€lé teatri” nacijas acu prieksa. Tomeér pats galvenais, ko Vendeborns ir

sapratis — Anglijas parlamenta apak$nams nebiit neparstav Visu tautu,**®

Tie$i §1 ir vaja vieta visa
Himzela Anglijas att€lojuma, jo vin$ anglu tautu ka vienotu veselumu (bet ne “piili”’) pretstata karalim
ka varas nesgjam.

Kompleksai kritikai salu valsti paklauj arT vacu macitajs un dabaszinatnieks J. R. Forsters

(Johann Reinhold Forster, 1729 — 1798), pazistama celotaja Georga Forstera t€vs, kura gramata

8 rancija man liekas vairak domata jauniesiem, Anglija turpretim nobriedusakam vecumam” — N. Himzela piezime —
Himsel, Bd. I11. S. 211.

b “Angli nav spozi, bet vini ir dzili.” (fr.)

¢ “Franciizis Londona” (“Francois a Londres”) — fran¢u dramaturga Luija de Buast (Louis de Boissy, 1694 — 1758)
komédija

d o . _ e o .. .
Pat tik viennozimigs anglofils ka Arhenholcs “nespgj izvairities no acis kritodas “korupcijas”, “uzpirkSanas parlamenta
velésanu laika” “, pieminéSanas — Kraus, S. 672.
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., 1ableau d'Angleterre”, vaciski ka “Das Gemdlde von England vom Jahre 1780 (arT anonimi) iznaca
tikai 3 gadus vélak par min€to Vendeborna darbu. Vin$ min tris galvenas Anglijas valsts un sabiedribas
negacijas: 1) despotismu; 2) kolonialismu; 3) materialismu.™*’ Forsters kritize Indijas ekspluataciju un
méginajumu paklaut Amerikas kolonijas ar militariem Iidzekliem.“Luksuss un tiecksme p&c greznibas,
kas ieviesta nacijas augstakajos slanos, ne mazums veicina zemako slanu samaitatibu. Anglu iekarojumi
Ostindija uz britiem atstaj tiesi to pau ietekmi, ko Sirijas un Azijas ickaro§ana uz romiesiem”.**®

Iekarojumi Ostindija, ka zinams, bija saistiti ar Anglijai loti veiksmigo Septingadu karu, kad ta
atn€ma Francijai Indiju, Kanadu, Luizianu un citus 1paSumus. Himzelis atstaja Angliju 1756. g. marta
beigas — tikai nedaudz vairak ka divus ménesus pirms tam, kad 18. maija starp abam valstim kar$ tika
oficiali pasludinats. Briestosais konflikts, protams, nevargja 1si pirms sava sakuma neatspoguloties
pres€ vai vismaz baumas; tom&r Himzela dienasgramata netiek pieminéts ne ar vardu. Vel vairak — tas
neparadas ari talakaja celojuma apraksta [idz pat 1757. gada martam.

A1 jau pieminétais J. K. Rizbeks sava darba ,Briefe eines reisenden Franzosens...” kritiz&ja
Angliju ka zemi, kura apspiez un diskriminé zemniekus, ka idealu modeli tai pretstatot Fridriha II gudro
fiskalo politiku Prusija. Turklat Rizbeks apgalvoja, ka vacu pavalstnieki apgaismota absoliitisma
“labklajibas valstr” varot justies lielaka drosiba, neka “liberalaja” laissez faire valsti, kur likumi tiekot
piegriezti atbilstosi piedavajumam un pieprasijumam.'*®

Bez tam “vacu anglofili Anglija visvienpratigak kritiz€ja sikbodnieku garu (Krdmergeist)”lso,
proti, to pasu tirdzniecibas garu, kura d€] Himzelis So valsti tik loti slavgja. Blakus minot, janorada, ka
minéto garu Himzelis gan loti labi pazina un kritiz€ja Holande. Tadel N. fon Himzela Anglijas apraksta
nevar nepamanit autora izteiktas simpatijas Sai valstij, bet, runajot par tas politisko iekartu — pat zinamu
idealizaciju, 1pasi aspekta, kas skar turigas pilsonibas politisko un ekonomisko stavokli Seit. Vérojams
ar1 optimistiskas iliizijas, novertgjot aizjlras tirdzniecibas lomu valsts saimnieciba. Tom&r parmest
Himzelim, ka vin$ jau 1756. gada nesaskatija Anglijas arpolitikas savtigds un imperialistiskas
tendences, kas iezimgjas Septingadu kara vai Ziemelamerikas Neatkaribas kara laika, nebttu korekti.
Taja pasa laika vinam var parmest iliizijas attieciba uz Anglijas parlamentarismu, bet art tam ir sava
priekSvesture. Ar diezgan lielu droSibu var apgalvot, ka Himzela simpatijas pret min&to valsti radas, jau
studgjot Getingenas universitate; Seit, acimredzot, piedzima arT viga simpatijas Apgaismibas idejam,
caur kuru prizmu vin$ aplikoja arf Anglijas politisko realitati. M. Maurers Saja sakara izvirza tézi, ka
Anglijas Tstenibas “negativas iezimes”, pateicoties Voltéra veiktajam S§is valsts “stereotipa
ideologizacijas procesam”, tika “atbiditas &na”."" Iesp&jams, tiesi ta notika ari Himzela gadijuma.

Cits jautajums ir par to, cik liela mera vacu celotdji (taja skaita arm Himzelis) Anglijas politiskas
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iekartas modeli uzskatija par atdarinaSanas cienigu paraugu vacu valstim, resp., uz tam parnesamu. H.
K. Krauss raksta, ka “kopuma nemot, uz Anglijas satversmi ka piemé&ru, kur§ biitu parnesams uz vacu
apstakliem, noradijusi tikai loti nedaudzi autori. Tas (Anglijas) atSkiriba no kontinetalajiem apstakliem
[...] lielakajai dalai vacieSu, kuri ar So t€mu nodarbojas nopietni un pietickami augsta Iimeni, bijusi
vienmér skaidra”."®® Tapat arT “par istu anglofilijas parsvaru 18. gadsimta vacu politiskaja doma —
neskatoties uz arkartigi lielo interesi par salu valsts satversmi — tomé&r nevar bit runas” un “Teze, ka
vacu anglofilija visnota] biitu interpret§jama ka “agrinas liberalas” domas izpausme, nekur isti nav
piemérojama”.153

Taja pasa laika “dazi atseviSki anglu politiskas dzives momenti vacu pusé atrada lielu atsaucibu:
neparasta (vismaz toreiz€jiem kontinentalajiem apstakliem un ieradumiem) sociala mobilitate, karjeras
iespgjas zemako un vidgjo “kartu” un socialo slanu piederigajiem, ka ari loti plasa vispargja
piedaliSanas politiskaja dzive, kas sniedzas lidz pat zemakajiem slapiem”. ™

H. K. Krauss arT norada, ka “no Sodienas perspektivas skatoties, parsteidz gan zinasanu apjoms,
gan precizitate, kada vacu autoriem jau ap 1700. g. piemita par Anglijas satversmi. To avots pie tam
vispirms bija sava laika (parsvara anglu un franc¢u) originalraksti, geografiskas rokasgramatas, juridiska
literatiira un — nedaudz vélak — arT laikraksti, ka arT agrinie celojumu apraksti. Pasu celojumu pieredze
un tiesi [Saja] valsti iegitie iespaidi lidz 1789., ka likums, palick visdrizak izpeémums.'> Tada
gadijuma viens no $adu “izn€mumu” piem&riem bitu N. fon Himzela celojumu dienasgramata.

Minéta avota unikalitati apstiprina salidzinajums ar citiem radniecigiem avotiem — C. K. fon
Ufenbaha un vacu arstu celojumu aprakstiem. Fon Ufenbahs, apcelojot Angliju 1710. gada, gan loti siki
pastasta par redz€tajiem nozimigajiem objektiem Londona (pieméram, Sentdzeimsa parku un
Haidparku), apmekletajam operas izradém, gramatu veikaliem, birZu, izbraukumu pa Temzu utt., bet
pilnigi ne varda nepasaka ne par religiskajam attiecibam, ne politisko iekartu® — jautajumiem, kas ir
centralie gan Voltéra “Filosofiskajas véstulés”, gan Himzela dienasgramata. Tapat ari no visiem vacu
arstiem, kas apmekl&jusi Angliju Iidz 1800. gadam, Himzelis ir vienigais, kur§ sava apraksta pieskaras
ar1 politiskajai iekartai un socialajai sferai. Pargjie arpus savas tiesas specialitates raksturo (pie tam ar1
— minimali) tikai Londonas arhitekttiru, parkus, darzus, ainavas utml., bet pilnigi nemaz — politisko

iekartu, nemaz jau nerunajot par to, lai izraditu tai kaut nelielas simpatij as.”

% Sk. C. K. fon Ufenbaha celojumu pa Angliju fragmentu Pielikuma 4. 1. nod.

b Péc E. Bukholca zinam, pirmais vacu arsts, kur§ apcelojis Lielbritaniju, bijis vélak slavenais Berlines arsts E. L. Heims
(Ernst Ludwig Heim, 1747 — 1834) (1773/74). Vinam sekojis Koburgas-Gotas hercoga personigais arsts J. F. C. Grimms
(Johann Friedrich Carl Grimm, 1737 — 1821) (1774), Drézdenes profesors K. H. Titiuss (Carl Heinrich Titius, 1743/44 —
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5. 5. Danija un Zviedrija N. fon Himzela skatijuma

Gan Danija, gan Zviedrija 18. gs vidi arpolitiska un ekonomiska zipa bija kluvusas otrskirigas
valstis — Danija jau kop$ 17. gadsimta otras puses, Zviedrija — kop$ Zieme]u kara. Politiskas varenibas
laiki abam bija palikusi pagatné. Tomer prieksa tam vél bija uzplaukums zinatnes, kulttiras un
politiska liberalisma joma 18. gadsimta otraja pus€ — Zviedrija tas bus Gustava III (Gustav Ill, 1771 —
1792) valdisanas laiks, Danija — Apgaismibas ideju izplatiba, nacionalas literatiiras aizsakumi un
Johana Fridriha Struenzé (Johann Friedrich Struensee, 1737 — 1772) reformas. Tiesi $aja, it ka
»pagrimuma” laika, gadus 15 pirms min&ta uzplaukuma kultiiras joma un sabiedriskajas attiecibas,
notiek N. fon Himzela celojums.

Danija ar 18. gadsimta treSo desmitgadi sakas ilgstoss miera periods. Jau 17. gs. otraja pusé Seit
bija izveidojusies absoliita monarhija, bet svariga loma iekSpolitika bija parlamentam. Aristokratijas
monopols valsts parvalde bija likvidéts jau 1665. gada; no §1 briza valsts amatus drikst&ja ienemt ar1
personas, kas naca no pilsonu kartas. 17. gs beigas muiznieciba bija zaud@jusi arT monopoltiesibas uz
zemi un bija spiesta maksat nodoklus. Visu 18. gadsimtu Danijas ekonomika attistijas Joti labi,
galvenokart balstoties uz pieaugo$o pieprasijumu no Eiropas. Seit strauji izplatijas Apgaismibas idejas,
modinot augoSu interesi par personas brivibu. Vienlaicigi saka attistities dagu nacionalisms, piecauga
lepnums uz danu literattiru un kultaru.

Zviedrijas vesturé posmu no 1718. lidz 1772. gadam meédz dévet par ,,brivibas laikmetu”
(Frihetstiden). Tomér $T ,,briviba” patiesiba nebija nekas cits, ka muiznieku oligarhija. Atskiriba no
Danijas, muiznieciba Seit saglabaja visas privilégijas, vél vairak — aristokratijas elite parvaldija un
1zzaga valsti. Pie tam tas notika laika, kad finanses p&c Ziemelu kara jau ta atradas galiga sabrukuma.
Vienigi pateicoties kanclera Arvida Horna veiksmigajai darbibai (1720 — 1738), valsts ekonomisko

stavokli izdevas kaut cik stabilizét. Horns ieturgja miermiligu arpolitisku kursu, izvairidamies no

1813) (1777), medicinas students S. T. fon Zemmerings (Samuel Thomas von Soemmering, 1755 — 1830) (1778) Kiles
entomologs profesors J. K. Fabriciuss (Johann Christian Fabricius, 1745 — 1808) (1770. gg. beigas — 1784), Lineburgas
arsts un hofrats K. E. Fisers (Christian Ernst Fischer, 1772 — 1850) (1794) u. c.[Buchholz, 9 — 12] Tatad N. fon Himzelis
apmekl&jis Angliju apm. 20 gadus pirms pirma Seit nosaukta. Bez tam E. Bukholcs nepiemin, ka vismaz kdds no viniem
arpus savas tieSas specialitates biitu izradijis interesi arT par sabiedriski politiskiem jautajumiem.
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attiecibu saasinaSanas ar Krieviju. Tom&r 1738. gada riksdaga uzvargja revanSistiski noskanots
muiznieku grup&jums, kur§ cer€ja ar Francijas palidzibu atjaunot Zviedrijas ieprieksgjas starptautiskas
pozicijas un atgiit Ziemelu kara zaudétas Baltijas austrumu provinces.
pilsetas izskatu, vin$ atzimé, ka Kopenhagena esot daudzas skaistas celtnes un pilis — tikpat lielas, ka
Hamburga, lai gan p&dgja esot sastopamas art lielakas. Tur esot arT skaistas, platas ielas, 1pasi jaunaja
pilsétas dala un ta saucamaja Kristianshafena, kur tas bez tam esot ideali taisnas. Tomér tas netiekot
uzturétas seviski tiras, par ko esot jabrinas, jo ielu triSanai ik gadu tiekot izdoti ap 12 000 dalderu.*®
Kopenhagena, raksta Himzelis, esot loti labi nocietinata, tomér to talu parspgjot Kroneburgas

(Kronborgas) cietoksnis, ko uzskatot par spécigako visa Danija un Norvégija. Pirms 28 gadiem
notiku$aja ugunsgreka 48 stundu laika tikuSas parverstas pelnos gandriz 1700 privato maju, sabiedrisko
celtnu un baznicu; tomér tagad no ugunsnelaimes vairs neesot palicis ne pedu, maju skaits palielinajies.
Uzsakta arT jauna pils€tas rajona apbiive t. s. Amalienburga, kur agrak bijuSas vienigi plavas un
dumbraji. Himzelis piemin Amalienburgas pils celtniecibu, ko uzsacis tagad@jais karalis Frederiks V
(1746 — 1766); Seit ierikots ari Botaniskais darzs, paSlaik tiekot stradats pie pils un siltumnicu
iekartoSanas. Celot ar1 baznicu. No privatpersonam piedero$am skaistakas esot cetras pilis, no kura
viena piederot grafam fon Moltkem, otra grafienei fon Sakai, tre$a slepenpadomnieckam fon
Brokdorfam, ceturta generalim Levitco, pie kam pirma esot pati skaistaka, ta esot gandriz pilnigi
pabeigta un skaisti mébeleta. ™

Tapat ka citu pilsétu aprakstos, art Seit Himzelis raksturo ievérojamakas celtnes, baznicas, tirgu,
karala pilis, piemin nozimigakas medalu, monétu un graviru kolekcijas, gleznu galeriju, valsts banku,
birzu, slavenos Kopenhagenas dokus, ratsnamu, tirgu utt.”™ Diemzel, tiesi Saja sadala Kopenhagenas
apraksts zaudé tam piemitoSo unikalitati, izplistot vispariga uzskaitijjuma, un sak atgadinat
bezpersonisku turisma cel]vedi. Katram arzemniekam noteikti esot jaapmekleé Karaliska biblioteka un
Kunstkamera. Naturaliju kabineta esot apskatama lieliska mineralu kolekcija no Norvégijas, starp
tiem kads divas olektis garS sudraba tirradnis, kas noverteéts ap 4000 dalderu vertiba utt. Patiesibas
labad autors tomér piemetina: ,,Lai ar1 Karaliskaja Kunstkamera var apskatit daudzas jaukas lietas,
tomer celotajs, kur§ apmekl&jis Drézdenes Zalo velvi, Florences galeriju un attieciba uz naturalijam —
Keizarisko kabinetu Vin€ un Sloana kolekciju Londona, Seit atradiSot visai nedaudz, kas biitu 1pasSas

uzmanibas vérts."®® Aprakstot Kopenhagenas arhitektiiru, Himzelis norada arT uz nesen izdotajiem
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aprakstiem.? '°' Autors pakavéjas ari pie Danijas galvaspilsétas parvaldes un tas tiesibam.'®
Kopenhagenas pilséta baudot daudzas privilégijas — jebkurs, lai tas biitu muiznieku vai pilsétnieku
kartas, drikstot iegadaties bruninicku muizas un tas atpsaimniekot.163 (Seit jaatceras, ka tiesibu iepirkt
brunniecibas muizas nebija pilsonu kartas parstavjiem ne Vidzemé, ne ar1 Kurzemes hercogisté; pedeja
par tam sivi cinijas namnieki v€l 1791. gada. Cina beidzas bez rezultatiem).

IpaSu uzslavu Himzelis velta Kopenhagenas policijai, seviski tam, ka izveidota ugunsdrosibas
sist€ma, kura Seit esot gandriz ideala (neskatoties uz to, ka pirms 28 gadiem, ka vins$ pats raksta, pilséta
piedzivojusi milzu ugunsgréku). Tomér kops tiem laikiem daudz kas mainijies.

Kopenhagena sastopamas daudzas fabrikas, lielako dalu no kuram nodibinajis pasreizgjais
valdnieks. ,,Tomér”, uzsver Himzelis, ,Sejienes fabrikas razotas lietas ir sam@ra dargas. Cenas
vadmalai, zida audumiem un zek@m, cukuram un daudzam lidzigam precém ir neparasti augstas, bet
daudzus arzemju razojumus, kuri ir l1&taki un labakas kvalitates, ir vai nu pavisam aizliegts ievest, vai
arT muitas nodokli, kas tiem uzlikti, ir tik augsti, ka pasu zem¢ tos izgatavot iznak I&tak, ka tas redzams
no piecaugusa cukura fabriku skaita (kur kadreiz bija viena vieniga karalim piederosa) — tagad jau
ierikotas 8, kam pateicoties, cukura cena ir samazinajusies par 1 stiveru® vai 2 danu Siliniem par
marcinu, un tai pasa laika Hamburga vai Libeka cukuru var nopirkt par, mazakais, 3 Siliniem letak, neka

164

Sejienes fabrikas razoto. No karalim piederosajam Vestindijas salam par samé&ra augstam cenam

tiekot piegadata kafija, kakao, kokvilna, tabaka un jo ipasi jélcukurs, no Ostindijas — katlins, muslins
un porcela‘ms.165

Minétie pieméri, ka redzams, pieskaitami protekcionisma politikai, kura vésturiski jau bija savu
laiku pardzivojusi. Interesanti, ka Himzelis $o ekonomisko anahronismu saskatijis.

Precu cenam un pils€tas apgadei Himzelis pieversas ari citur:, Lielaka dala preCu Kopenhagena
muitas [nodoklu] d&l, ka ar1 Sejienes fabrikas izgatavotas preces, ir neparasti dargas, bet, kas attiecas
tieSi uz partiku, tad ta ir pieejama par samerigam cenam.*® Tapat ka Holandeé, Himzelis norada uz
turigiem zemniekiem: ,,Stasta, ka Amageras sala esot daudz bagatu zemnieku, kam piederot 18 Iidz 20

oy v oq- 167
un vairak tikstosi dalderu.”*®

Piem., Hafnia Hodierna, Eller Udforlig Beskrivelse om den Kongelige Residentz- 0g Hoved-Stad Kiobenhavn (Hafnia
Hodierna, vai ,,Karaliskas rezidences un galvaspilsétas Kopenhagenas apraksts” — gramata par Kopenhagenas arhitektiiru
ar graviram, ko izdevis danu baroka arhitekts un arhitektiiras vésturnieks Laurics de Tura (Lauritz de Thurah, 1706 —
1759), 1748; Vitruvius danicus (den Danske Vitruvius) (Danu Vitravijs) — §1 pasa autora darbs 2 s&jumos ar bagatigam
vara graviru ilustracijam, daudzas no tam krasainas; iznaca Kopenhagena starp 1746 — 1749. utt.

b Stivers — sika sudraba naudas vieniba; bija izplatita galvenokart Niderlandg, tacu ar1 Zviedrija.
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21. junija Himzelis atstdj Kopenhagenu, lai talak dotos uz Helsingoru, bet no turienes pari
Zundam uz Helsingborgu un talak — pa zemes celu uz Stokholmu, jo ,.celi ir loti labi un pasta zirgi
neparasti 1€ti”. Tomér izredzes celot ne€rtajos, Saurajos zviedru zemnieku ratos, labu viesnicu trikums
un visbeidzot — neparasti karstais laiks lieck Rigas arstam izskirties par dosanos uz Stokholmu pa juru.'®
27. junija Himzelis Helsingora iekapj kugi. P&c isas piestaSanas Landsortda Ejas (Oeja) sala celotaji
noklust Dalaro (Dalerd), Himzela rakstiba ,,Daloro”, art ,,Dalero”. Seit vinus sagaida ne visai patikami
piedzivojumi muita. [sk. 3. 3. sadala]

Bridi, kad Himzelis ierodas Stokholma, Seit valda vispargjs satraukums. Ta c€lonis — nupat atklata,
pret senatu un republikaniem veérsta sazverestiba, kuras mérkis — absoliitas monarhijas atjaunoSana
Zviedrija: ,,23. jinija, Janu dienas priekSvakara, bija tikusi noslégta vienoSanas par asinspirti [...]
Grafs Brahe, viens no bagatakajiem aristokratiem valsti, grafs Horns, kapteinis Buhe un karaliskais
matematikis Stolsverds ir tie Cetri, kas visu vadijusi, un bijis norunats, ka 23. [jinija] nakti pilséta
etras vietds tiks aizdedzinita, un noteikta komanda sagrabs artilériju. Sis sacel3anas laika bija
paredzg€ts izlaupit un nodedzinat senatoru namus, un cik daudziem tad netiktu laupita dziviba, lai
republikanus piespiestu pasludinat karali un vina p&cnacgjus par suvergniem”. %

Lai miis nemulsina jédzieni ,,republikani” un ,,absoltita monarhija”. Varétu likties, ka runa ir par
kadu it ka demokratisku iekartu Zviedrija, ko sazvérnieki mégina nomainit ar neierobezoto monarhiju.
Patiesiba tomer ir gandriz pilnigi pret&ja. Ar republikaniem jasaprot viena no riksdaga parstaveétajam
partijam — t.s. ,,cepures” (,,hattarna”). To nosaukums célies no trijstira veida cepurém, ko né€saja
virsnieki un muiznieciba. ,,Cepurém” bija noteico$a loma Zviedrijas parlamenta laika no 1738. lidz
1765. gadam. Tas centas panakt Zviedrijas tuvinasanos Francijai, iestajas par agresivu arpolitiku, Tpasi
attieciba pret Krieviju, jo sapnoja revanséties tai par sakavi Ziemelu kara. Minétais revanSistiskais
grup&jums izraisija ar1 Zviedrijas karu ar Krieviju no 1741. lidz 1743. gadam, kura Zviedrija zaud&ja un
bija spiesta atdot Krievijai dalu Somijas. Tiesa, driz péc tam Zviedrija dabiija atpakal gandriz visas
zaudg@tas teritorijas ar noteikumu, ka senats atzis par tronmantnieku Krievijas piedavato kandidatu,
Romanovu dinastijai attali radniecigo HolSteinas-Gotorpas hercogu Adolfu Fridrihu. 1751. gada
hercogs tieSam arT kluva par Zviedrijas karali, tom&r vinam vajadz&ja apsolit neaizskart aristokratu
privilégijas un netiekties péc absolitas varas.

Otra riksdaga parstavéta partija bija miermiligas arpolitikas piekrit€ja un centas tuvinaties
Krievijai. Savu pacifistisko uzskatu de€l ta iemantoja pretiniecku — ,,cepuru” nievigu iesauku
,haktsmices” (,,méssorna). Karala varai Zviedrija bija saméra formals raksturs, un vin§ nevienu

lémumu nevargja pienemt bez Senata resp., Valsts padomes piekriSanas. ,,Cepurém” tas bija izdevigi, jo
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centralas varas vajums palidzgja aristokratijai nostiprinat savas finansialas pozicijas, piesavinoties
valsts kases lidzek]us, ka arT izdalit valsts amatus un koncesijas. Ar karala Adolfa Fridriha nelielo
politika ietekmi nebija apmierinata vina laulata draudzene Luize Ulrika, Priisijas karala Fridriha II
masa, kura méginaja stiprinat karala varu un nobidit pie malas ,,cepuru” partiju. Viens no $adiem
neveiksmigiem méginajumiem, acimredzot, biis bijis arT tas, ko apraksta Himzelis. Karali, bet jo pasi
karalieni tur€ja aizdomas par IidzzinaSanu dumpja sagatavosana. P&c riksdaga pieprasijuma, raksta
Himzelis, karalienei esot vajadzgjis laut parskatit savas darglietas, lai parliecinatos, ka dala no tam nav

170

tikusi izmantota deputatu uzpirkSanai. Interesanti, ka Himzelis nepavisam neglaimo karalienei,

rakstidams: ,,Zviedru nacija mil vinu tikai mazliet, jo pie katras izdevibas vina spgj izraisit pret sevi tas
naidu [...]"*"

Rakstot par Zviedrijas galvaspilsétu, tiek minéts, ka Stokholma kopa ar priekSpilsétam esot vismaz
divtik liela ka Kopenhagena, un, lai gan tiekot uzskatits, ka Kopenhagenas iekSpilséta esot vairak
iedzivotaju, neka Stokholma, tad tomér attistitas tirdzniecibas un kugniecibas d&] Stokholmas
iedzivotaju kopskaits esot apméram 130 tikstosi, kamér Kopenhagena — “tikai” 100 tukstosi.? *"
Pozitivas atsauksmes tiek veltitas Stokholmas pilsétas izskatam un iekartojumam. Stokholma esot labi
biiveta pils€ta, un akmens majas tur esot parsvara. Esot ar1 izdots likums — nojaucot kadu koka maju, tas
vietd vairs nedrikstot buvét citu koka maju, bet esot jabavé no akmens.'”®

Stokholma Himzelis apmekIg ar observatoriju, Zinatnu akadémiju, karaliskos zirgu stallus, darzus,
lielakas baznicas, mineraltidens akas un citas ievérojamakas vietas.'™

Interesanti ir Himzela vérojumi par Zviedrijas naudu. Vinu parsteidz, ka $eit gandriz neredzot vara
naudu, kas tiekot lietota tikai sikiem teriniem, bet visu apmaksajot ar bankas kartem (Banko-Zetteln).
Sis ,bankas kartes”, protams, nav nekas cits, ka papira nauda — banknotes, ko Zviedrija saka lietot
agrak, neka citas Eiropas valstis. Lielas vara plaksnes, kas agrak bijusas apgroziba, un kuru de]
cilvékiem, lai norékinatos vara nauda par lielakam summam, esot bijusi nepiecieSami zirgs un rati,
tagad tikpat ka vairs neesot sastopamas. [Piezime mala: ,, Ta tas iegajies jau kopS 9 — 10 gadiem.”]
Zviedru sudraba naudas katra vieniba esot par 8% vértigaka, neka banknotes vai vara nauda; dukati vai
pusdukati savukart esot par 10 % vertigaki. Vara monétas esot dazada lieluma, agrak tas bijuSas pat 60

dalderu vertiba un vél lielakas; tagad turpretim reti varot sastapt vara monétas ar lielaku nominalu par

12 dalderiem. Mazaka nominala monétas, kuras atrodoties biezak apgroziba, esot 6 vara dalderu vai ar1

2 Salidzinajumam — 1767. gada, péc policijas zinam, Riga bija 19 485 iedzivotaji [Feodala Riga, 327. lpp.]
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2 sudraba dalderu nominalvertiba. [Piezime mala: ,,Viens sudraba dalderis atbilst 3 vara dalderiem, un

175 <7
7=, Viens vara

satur 16 [sudraba] stiverus (Stieffer). Viens vara dalderis atbilst 4 zviedru markam.
dalderis ir imaginara nauda, tapat, ka piem. viena sterlinu marcina, viens vara stivers, dubultstivers vai
divas @ras sudraba nauda, ka ari viens rundsStuks (Rund-Stiicke), tapat no vara, un vismazaka vieniba —
dreijers (dreyer) Iidziga veida ietilpstot vara stivera vai viena sudraba &ra. Viens vara dalderis atbilstot

- = . - — . - - . - . . — . 176
32 vara éram, vai ar1 10 vara stiveriem un 2 éram; viens sudraba dalderis atbilstot 32 vara stiveriem.

" Tiekot lietota ari zelta nauda — dukats,

Himzelis sniedz arf zviedru un anglu naudas attiecibas.’
pusdukats un ceturtdaldukats. Lai gan viens dukats oficiali esot lidzvertigs 18 vara dalderiem, parasti
par to prasot 20 vai 21 dalderus, bet bankas par gluzi jaunu dukatu — pat 22 dalderus. Himzelis sniedz
zinas ari par zviedru naudas attiecibam pret fran¢u livru un danu $ilinu.’

Gandriz visas preces Stokholma esot ievérojami dargakas, neka citur; tas celoties galvenokart no
ta, ka valsti esot aizliegts ievest gandriz jebkadas arzemju preces. Zviedrija par valsts Iidzekliem esot
uzceltas fabrikas gandriz visu veidu precu razosanai; izstradajumi kvalitates zipa tomeér joprojam
atpaliekot no arzemju produkcijas, toties esot gandriz divtik dargi, jo lielaka dala izejvielu esot jaieved
no citiem regioniem.179 Lidz ar to Himzelis netieSi parmet Zviedrijas valdibai nesaimnieciskumu un
razoSanas mazefektivitati. Esot zinams, ka Zviedrija raZzojot labas kvalitates varu un vislabako dzelzi.
Cik loti izdevigak bitu, ja So metalu izmantoSanai tiktu nodibinatas vairak fabrikas, neka tagad, kad
tadu visa Zviedrija esot tikai 2 — 3, kur izgatavojot dazadus nepiecieSamus instrumentus, ka nazus,
Skéres utt. Tagad turpreti valsts sasprindzinot visus spékus, lai razotu tadas preces, kuras citas valstis
varot raZot ar zemakam izmaksam un kvalitativakas. Raksturigs piemérs — zida raZoSana. Zviedrija esot
bijusi méginajumi ieaudz&t zidkokus, un tas, ar lielam piilém, neskatoties uz nepieméroto klimatu, ari
izdevies. Tomér $is zids esot parak rupj$ un nekvalitativs. Lai raZzotu zida audumus, tiekot izteréti lieli
lidzekli, taja pasa laika izejvielas, ko zeme sniedzot bagatigi — pieméram, metalu ridas — neapstradatas
tiekot izvestas uz citam valstim, pa dalai un Angliju un F ranciju.180

Taja pasa laika Himzelis uzslavé zviedru zinatnieku panakumus dabaszinatnés un mehanika, ka
ievérojamakos nosaucot Karli Linneju, Kristoforu Polhemu, ka arT profesoru Kalmu®, kura celojuma

piezimes pa Ziemelameriku iznakusas nesen, sekretaru Elviusu® un baronu Halemani.*®*

12. augusta no Upsalas Himzelis dodas uz Zviedrijas kalnraktuvém. Ka pirmas vin$ apmeklé

% pers Kalms (1716 — 1779) — zviedru- somu dabaszinatnieks, celotajs un lauksaimniecibas ekonomists. Vina darbs
Resa til Norra America iznaca Stockholma no 1753 lidz 1761.Tas tika tulkots vacu, holandie$u, fran¢u un anglu
valodas.

b Pérs Elviuss (1710 — 1749) — zviedru matematikis un inZenieris, Zviedrijas Karaliskas Zinatnu akadémijas sekretars.



337

Zalbergas (Sahlberg) sudraba raktuves, kuras tikuSas ierikotas jau regenta Stena Stures laika. Tiek
noradits, ka sudraba ieguves apjoms Seit samazinoties. Ja kadreiz iegtts ap 20 000 marku sudraba gada
no vienam pasam Stena Stures raktuvém vien, tad tagad minétas raktuves esot izsikuSas, bet no citam —
Stor Grufva raktuvém iegtistot sudraba vairs tikai par 1200 markam gad'c'l.182

Apskatot gan §is, gan nakosas — vara — raktuves, Himzelis siki apraksta Sahtu uzbtvi un
iekartojumu, min to dzilumu un citus tehniskos datus, ieskaitot mucu formu un izmérus, kadas tiek
pacelta augSup rtida un tidens, tauvu garumu un vértibu, ka arT dazadus vara riidas paveidus, ta ieguves
un attirisanas tehnologijas: ,,Atskaldita riida tiek pacelta augSup pa dalai caur lielo, pa dalai — mazo
Sahtu. Pie tam lielaja Sahta tas notiek ar tidensrata (\Wasser-Maschine) palidzibu, pargjas to mucas pacel
augSup ierices, ko darbina zirgi, kuru stalli arT atrodas apak$zeme un kuri tikai paris reizes gada
(parasti pa augstiem svétkiem) tiek platas siksnas, kas tiem apliktas, pacelti augSup, lai dazas dienas

18 StastTjums reizém tiek papildinats ar nelieliem, vienkarSiem

pabauditu spirgto virszemes gaisu.
Zimgjumiem.

Raktuves pamazam izsikst. Knifa (Knifva), vienu judzi pirms Falunas, vara ruda tiek
sasmalcinata un péc tam Afta (Afta) talak rafinéta un attirita. 8

16. aug. celotajs ierodas Faluna (Falun). Ta ir saméra liela apdzivota vieta, bet iedzivotaju skaits
Seit ne tuvu neatbilst tam, ko ta sp&tu uznemt — to rékina uz nepilniem 5000 iedzivotajiem. ,,No tiem
lielaka dala ir nabadzigi laudis. Kops ta laika, kad Sejienes raktuves vairs nav tik ienesigas ka agrak un
tur iegiist vairs, augstakais, ceturto dalu no ta, ko kadreiz, ievérojami pieaudzis tricigo skaits. Bet
labiba un par€jie partikas lidzekli padardzinajusies par 1/3 dalu Ta, pieméram, ja pirms 40 vai 50
gadiem mucu rudzu vargja nopirkt par 9 vara dalderiem tad pagajusaja gada par tadu bija jamaksa jau
42 vara dalderi; tas pats attiecas uz mieziem. Kviesu ir tik maz, ka tos pardod podos®. Tas pats sakams
par auzam un sienu, un $aja apvidi, kur zeme jau tapat nav necik laba, pietieckosa daudzuma trikst
méslu, lai to uzlabotu; pastavot tik lielam zirgu skaitam, kads tiek lietots raktuve@s un saimniecibas,
arvien nepiecieSami lieli lopbaribas krajumi.

1720. gada uznéméji un Falunas pilséta nodibinaja raktuvju apsaimniekoSanas sabiedribu (Sigra
Berg-Wercke). Raktuvju padome, kas sastavot no apméram 40 personam, esot ta, kura pa dalai ar

juridiskiem, pa dalai policejiskiem lidzekliem vadot visus notiekoSos darbus. Taja ietilpstot 1 kalnu

ministrs (Berg-Minister), 1 zvérinatais, 2 kalnu fogti (Bergs-Vogte), 1 kalnu fiskalis (Berg-Fiskal), 1

? Tradicionala labibas mérvientba bija birkavs (zv. skeppund) — apméram 170 kg. . Taja ietilpa 20 podi (lispund) vai 400
marcinas (aptuveni 0, 425 kg). [Zemzaris, 239. Ipp.] Tatad viena poda ietilpa aptuveni 8, 5 kg. Ja labtbu méra podos,
tas nozimg, ka to pérk arkartigi maz.
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notars, 1 gramatvedis, 1 izm&ginatajs? (Probiere), 2 ta saucamie Sachs-Maurer?, 1 rakstvedis, 1 Kunst-
Inspector, 1 Kunst-Meister un 1 Wag Inspector utt. Redzams, ka padomg ietilpst ari daudzas valsts
amatpersonas.

Raktuves pieder valstij; par to izmantoSanu uznéméji maksa tai 2 dalu no iegiita tira metala
vértibas nauda, péc nodoklu nomaksas”.*®

Vara rudas krajumi Faluna turpinot samazinaties. Ar katru gadu Faluna iegtistot arvien mazak vara
riidas, caurméra no 5 lidz 4 tikst birkavus®. % Turpinot samazinaties arT metala saturs ruda: ja agrak
rida satur€jusi lidz 60% metala, tad tagad — labakaja gadijuma vairs tikai apméram 7 — 6 %, sliktakaja —
4 — 2 % vara ridas. Agrak bijusi bieZi sastopami vara tirradni, tagad tadus vairs nemédzot atrast."®’ Bez
tam Falunas vara riida saturot samera lielu séra piejaukumu, un, to dedzinot, paceloties melni séra
tvaiki. Ziemas So tvaiku dél neesot iesp&jams redzet uz prieksu talak, neka dazus solus.’® Himzelis
norada, ka loti labu informaciju celotajs varot iegiit no Erika Tunelda (Erik Tuneld) . Inledning til
geographien dfver Sverige (1739).'%°

29. augusta Himzelis atstdj Falunu un caur Strandu dodas uz Bispbergu (Himzela rakstiba
Bisberg). Bispberga, diemzgl, nav ne viesnicas (Gasthaus), ne traktiera (Wirtshaus), Seit nevar ari
apmainit zirgus.190 Taja ir tikai dazas majas, kuras dzivo raktuvju stradnieki.*®* Bisbergas raktuves
iegiist vienigi dzelzi, toties ta ir neparasti augstas kvalitates — labakajos gadijumos rida satur Iidz 70%
metala, sliktakajos — 20 — 30 %. Par vienu birkavu dzelzs maksajot 50 — 60 vara dalderus. Stradnieki
sanemot diena vienu vara dalderi un 8 €ras, kas par tik smagu darbu esot nieciga maksa, tomér vairak,
neka Zalberga, kur daudzi nopelnot tikai 7 stiverus diena. Bispberga dzelzsriida tiekot arT smalcinata
un kausgjot iegtta tira dzelzs.**

Avesta, ko braucot no Bispbergas, varot sasniegt taja pasa diena, esot neliela apdzivota vieta. 17.
gadsimta Seit bijusi neliela pilsétipa, kas jau pirms 40 gadiem beigusi savu eksistenci. Avesta
pazistama galvenokart vara mongtu dél, kuras Seit tiekot kaltas. Seit atrodas arl vara attirisanas
iekartas. Gustava Adolfa laika vara riida no Falunas tikusi siitita attfriSanai uz Libeku. Vélak mingtais
karalis atlavis no Vacijas ierasties amatniekiem, kuri izveidojuSi pirmo vara kaus€tavu Sateras

(Saeteri) miestina netalu no Avestas. Vara riida Avesta tiekot piegadata no Falunas un citam mazakam

 Minot svara vienibas, Himzelis lieto dazadus saisinajumus. Ta, rundjot par kalnripnieciba izmantotajam mervienibam
(varam, dzelzij), vin$ konsekventi lieto saisinajumu ,,Sff” (zv. skeppund/ skeffund?) — ,birkavs”. Nav isti skaidrs, kads
birkavs te domats. J. Zemzaris, norada, ka Zviedrijas kalnriipnieciba 17. — 18. gadsimta pastavejusi vismaz 3 dazadi birkavi:
1) birkavs jeldzelzs svara (zv. tackjaernsvikt) — 194, 5 kg; 2) birkavs kalnriipniecibas (zv.bergsvikt) un jelvara (zv.
raekopparvikt) svara — aptuveni 150 kg un 3) birkavs tirvara svara (zv. garkopparvikt) — J. Zemzaris, 239. Ipp.
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raktuvém, Seit tiekot attirita, un no iegita vara izgatavojot dazadas nepiecieSsamas lietas, taja skaita
mongétas. Pa lielakai dalai tiekot kaltas 3 un 6 dalderu monétas, ka arT sitknauda. Vara siknaudas formas-
sagataves tiekot eksport€tas uz Portugali, Franciju un Holandi, ka ari uz Holandes kolonijam.
Portugalu 5 un 10 reisu® monétas tiekot kaltas tiesi 3eit.

Garpenbergas vara raktuves — ]oti senas, atrodoties 2 jiidzes no Avestas; tikpat talu (tikai uz citu
pusi) atrodoties arT Norberga ar lieliskam dzelzs atradném, no kuram katru gadu iegtistot ap 30 000
lastu® riidas. Apméram pirms 20 gadiem ar Garpenbergas riida satur&jusi loti daudz metala, tagad
vairs ta neesot. Blakus varam, Garpenberga atrodoties ari svina iegulas, lai gan loti maz. '*

2. septembri autors dodas uz Bjursosu (vina transkripcija Biurwos), kas atrodas Y4 jidzi no
Avestas, Seit tiekot kaus@ts misins, no ka izgatavojot stieples un dazus citus izstradajumus. Tapat ka
iepriek$ vara, arT Seit misina kaus€Sanas tehnologija izklastita siki un pamatigi. Caurméra Bjursosa
gada iegtstot 500 lidz 550 birkavu misina. Ta ieguvei izmantojot viet€jo varu un caur Dancigu no
Ungarijas un Polijas ievesto cinku. Cinku ieglistot gan arT pasa Zviedrija, tomér misina izgatavosanai
tas neesot piemérots. Lielaka dala sarazota misina stieples un plak$nu veida tiekot eksport€ta —
galvenokart uz Franciju — pulkstenu izgatavoSanai, bet arT tiekot patéréta vietgjas fabrikas, izgatavojot
lukturus, dozes, svecturus utml., ko pardodot iekSzemes tirgii vai ari eksportgjot uz Norvégiju.194

4. septembr1 Himzelis v@lreiz nonak Zalberga, kur iegiist ne tikai sudrabu, bet arT svinu. Svina
iegulas Seit atrodoties kalkakmens slanos un saturot daudz pirita. Labaka Zalbergas raktuvju ruda
saturot 48 % svina un 5 Iidz 6 lotes sudraba, visbiezak gan tomeér sastopama rida ar 36 — 40 % metala
saturu. ArT sudraba riidas slani agrak esot bijusi bagataki, un no minétajam raktuvém ieguvusi 12 Iidz
15 tiiksto$u marku® sudraba.

Dazi citi Himzela izteikumi labi papildina vina cilvécisko portretu. Rigas arstam nepaslid garam
nepamaniti Zviedrijas kalnra¢u smagie darba apstakli un zemais atalgojums:

»Apbrinojamas ir piiles un darbs, ar kadu tiek no dzilumiem augSup celts @idens hidraulisko
masinu vajadzibam, ka arT metalu saturoSie akmeni un iezi, ko cilveéki spiesti meklét cietas klintis

izkaltas ejas”.'*® ,Es nevaru nepieminét, cik zemu atalgojumu sanem nabaga kalnraci, kas smagi strada

& Reiss (reis) — sika portugalu naudas vieniba. 10 reisu mongta svéra ap 20 gr. Nosaukums célies no sudraba reala, ko
Spanija un Portugale saka kalt jau XIV gs. Ta ka par realiem sauca gan sudraba, gan vara monétas, p&dgjas saka apziméet
ar jédzienu reaes de branco vai vienkarsi reaes, no kurienes izveidojas vards reis.

b Lasts — lielaka tirdzniecibas svara vieniba. J. Zemzaris norada, ka viduslaikos Riga, Gotland€ un citos Baltijas juras
tirdzniecibas centros lasta ietilpstot 12 birkavu [Zemzaris, 147].

¢ Sudrabu, at8kiriba no vara un dzelzs, mérija markas — ,, rékinot 1 marka 12 lotes” — Himzela piez. Péc J. Zemzara, 1
zviedru marcina ( 425 g) bija 32 lotes [Zemzaris, 239. Ipp.]
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tumsakajos dzilumos, un spiesti pavadit veselas dienas un ned€las zem zemes. Par savam lielajam
pulém vini sanem tikai 6 Iidz 7 vara stiveru diena, un pastavigi spiesti baidities, ka var tikt atlaisti no $1
darba ...."%°

6. septembr1 Himzelis dodas atpakal uz Stokholmu, 12 judzes veicot vél tai pasa diena.

Uz atseviskas lapas'®’ (tapusi vélak?) steidzigaka un pavir§aka, liekas — pat citas personas
rokraksta ierakstitas sekojoSas zinas: ,,Par Zviedrijas kalnraktuvém 1762. gada® iznacis kalnriipniecibas
direktora? (ein Berg-Herrn) Abrahama Hilpera (saméra precizais zinojums ar nosaukumu ,,Dagbok
ofwer ne resa ... b

Véstule kadam korespondentam (M. Vidavam?) autors norada arl uz privatajiem kontaktiem un
informacijas iegiSanas kanaliem. lesp€jams, ka tik stku Zviedrijas kalnraktuvju izp&ti Himzelis veicis
Krievijas resoru uzdevuma:

,Misu [!] siitnis Papina kungs®, kura maju es Seit biezi apmekléju, giidams no izmeklétas
sabiedribas daudz vairak informacijas, neka bitu sp&jusi sniegt ménesiem ilga Zviedrijas hroniku un
§Ts zemes aprakstu studéSana, man sniedza lielu palidzibu mana nupat pabeigtaja celojuma, un man biis
jadalas ar vinu savas savaktajas zinas par kalnraktuveém, riidas apstradi un prieksrocibam, kadas no
tas iegtst valsts, jo nakotné §is zinas varétu biit noderigas, Sibirijas kalnraktuves ierikojot kaut ko
lidzigu”.'%®

Dazas interesantas piezimes Himzelis sniedzis arT par Zviedrijas klimatu. Vasaras $eit valdot
neparasts karstums — labi vél, ka tikai dazas dienas. Himzela uzturé$anas laika tas ildzis neparasti ilgi —
nedelu, un tad bijis neizturami karsts. Aukstums ziemas turpreti esot jo stipraks un kodigaks, bet Jaudis
pret to esot pietieckami labi aizsargati (ar apgérbu).199 Garas dienas esot Zviedrija pierasta lieta, un
vasaras vidi gaiSs esot 10 stundas. Tomér ar1 vasaras naktis nekad nevaldot pilniga tumsa, bet gan
puskrésla, kura iesp&jams lasit un rakstit, un kura zviedri pat labprat spél€jot kartis. Augli Zviedrija
ienakoties tadi, kuru nobrieSanai vajadzigs 1saks laika periods. Tie esot loti garSigi un aromatiski, 1pasi
meza zemenes, kirsi u. ¢. Turpretim aboli, bumbieri un vinogas Seit nepasp&jot nogatavoties. Aprikozes

un persiki Saja apgabala esot reta manta, toties melones pasp€jot nogatavoties un esot loti garSigas.

® Tatad Himzela celojumu piezimju manuskripts tapis (vai vismaz iesiets) ne atrak par 1762. gadu.

b Hilpers (Hiilper, Hiilphers, Abraham Abrahamsson, 1734-1798) — zviedru raktuvju direktors, topografs, genealogs.
Piemingta vina gramata Dagbok ofwer en resa igenom de under stora Kopparbergs hofdingedéme lydande Lihn och
Dalarne ar 1757, utg. 1762.

¢ Panins, Nikita Ivanovi¢s (Huxuma Heanosuu Ilanun, 1718 — 1783) ievérojams Krievijas valsts darbinieks Elizabetes
Petrovnas un Katrinas II laika. No 1748 Iidz 1760. gadam bija Krievijas stitnis Zviedrija.
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Labibu izs€jot un novacot 1saka laika, neka citur. Pieméram, miezus izs€jot maija beigas un novacot
augusta.”® Ziemelos, kur klimats esot vél bargaks, labiba nogatavojoties divos ménesos. Toties majlopi
tur esot treknaki un zirgi — spécigaki, neka citur. Savas labibas nepietiekot, un to nakoties ievest, gan
no citiem apgabaliem — Skones un Uplandes, gan no Dancigas un Vidzemes, kas reiz bijusi bagataka
$is zemes maizes klets.””"  Kultarvésturiski interesanti ir ari dazi citi Himzela vérojumi. Degvina
lietoSana Zviedrija diezgan izplatita: ,,Zviedri, jo Tpasi vienkar$a tauta, ir Joti iemilojusi brandvinu, un,
lai ar7 biezi So tieksmi izskaidro ar auksto klimatu — tomer §1 sasildosa dz€riena paterins ar1 vasara ir
gana liels; un zemnieki drizak esot ar mieru atteikties no €diena, neka iztikt bez alus un degvina. Médz
ar1 teikt citadi — ka zviedru kaimini, krievi, tik loti milot brandvinu, ka dzerot to no iespaidigam glazem,;
tomér ari zviedri mak $o spécinoso dziru jo labi novadit savos ietilpigajos kungos. Pirms maltites Seit ir
paraza magas darbibas veicinasanai iztukSot palielu glﬁzi.”zoz; ,»Es 1eveéroju, ka Upsala ir daudz krogu
un alus maju, un §is zemes zemnieki loti piekeruSies degvinam, kur§ loti izplatits viscaur zemakajos
slanos, bez tam vini loti iecientjusi salitus &dienus [vinu partikas ievérojamu dalu sastada salitas

renges.”2

5. 6. N. fon Himzelis par Krieviju (P&terburgu)

P&terburga Nikolauss fon Himzelis ierodas 1756. g. rudeni (iesp&jams, septembra pirmas dekades
beigas vai otras dekades sakuma — konkréts datums netiek minéts). Ir zinams, ka 6. septembr1 vins vél

atradies Stokholma.?*

Ka Himzelis §a gada 1. novembri raksta draugam, ratskungam Melhioram fon
Vidavam, vins esot “ciesi nolémis” iesp€jami driz atgriezties Rigﬁ.zos Fon Himzelis pastasta par sava
“labvéla grafa Cernideva™ vairakkartigajiem uzaicinajumiem doties kopa uz Maskavu un pie viena
apmeklét grafa tuvuma esoSas muizas. Ja §is nodoms — cik iesp&ams, atrak atgriezties “dzimtaja
pilséta”, nebiitu tik stingrs — fon Himzelis raksta talak — tad vipS drosi vien vél apsvertu “lieliskos
piedavajumus”, tas ir, iesp€jas stradat savu arsta darbu P&terburga vai Maskava.” Tomer, ka redzams no
dienasgraimatas,206 atgrieSanas tévzemé aizkave€jas gandriz par pieciem méneSiem, jo vin$ Péterburga
uzturas vél lidz 1757. gada 1. martam. Kads iemesls bijis §adai aizceloSanas novilcinaSanai, var tikai
minét. Tie varétu biit bijusi pazinu pierunajumi, v€l€Sanas labak iepazit galvaspils€tu un nacionalas

tradicijas, arT — slimiba.

a Iespgjams, Seit domats Zaharijs Cerniovs (3axapuii I pucopvesuy Yepnoiués (1722 — 1784), vélakais Septingadu kara
varonis un generalfeldmarsals, kur§ Katrinas II valdisanas sakuma vadija Krievijas Kara ministriju (1763 — 1774), vélak
bija Mozaiskas -Polockas (1772 — 1782) un Maskavas (1782) generalgubernators.

b Sk. N. fon Himzela véstuli M. fon Vidavam no P&terburgas ( 2. 5. pielikums).
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P&terburgas apmekl€jumu fon Himzelim atvieglina iepriekS iegiita paziSanas ar jau pieminéto
grafu Cerni$evu, keizarienes Elizabetes Petrovnas kambarkungu, ka arT grafu Jaguzinski®, ar kuru ving
kopa ierodas no Stokholmas. Bez tam ka nozimigakas Pe&terburga iepazitds personas minétas
kambarkungs Ziverss (Sievers)®, knazs Kurakins® (manuskripta Kuraky) un keizarienes leibarsts
Kondoidi (Condoidy).?"” Liekas, ar grafu CerniSeva vai Jaguzinska starpniecibu fon Himzelis sagadajis
sev ieteikuma veéstules diviem Krievija taja laika visvarenakajiem cilvékiem — lielkancleram grafam
Bestuzevam un vicekancleram grafam Voroncovam, savukart lielkanclers izkartojis audienci pie
keizarienes, par kuru ka gaidamu fon Himzelis zino jau mingtaja veéstulé. Dienasgramata §1 audience
nav pieminéta, tade] pat iesp&jams, ka ta nav notikusi, jo parasti §adus faktus vin$ censas atzimét
(piem@ram, audienci pie pavesta). Toties ar lepnumu fon Vidavam tiek pavéstits, ka autors biezi m&dzot
“pavadit laiku lielkanclera un vicekanclera sabiedriba”. Cik $ajas zinas patiesibas un Cik — lieliSanas,
nav nosakams, lai gan pastav liels pamats autoram ticét — kada savas dienasgramatas vieta vin$ norada,
ka arzemniekam pietiekot tikt uznemtam viena krievu augstmana salona, lai tam biitu atvertas durvis uz
visu Péterburgas augstako sabiedribu.?*®

Peterburga, tapat ka keizariskais galms fon Himzelim izliekas galvastiesu paraki par visam
apcelotajam galvaspilsétam un valdnieku galmiem — vispirms mérogu un greznibas zina: P&terburga ir
“licla un labi uzbuivéta pilséta, tai ir platas un labi izbrugétas ielas, no kuram visskaistaka ir Miljonu
iela. So pilsétu rota daudzas lieliskas celtnes, kas tagad gandriz sava lielaka dala uzceltas no akmens,
lielas un majestatiskas pilis, kuras ir &rtas un patikamas ar1 ieksgja ieka'lrtojuma'l.zo9 Vel viena
interesanta iezime — rungjot par Krievijas galmu, fon Himzelis neaizmirst uzsvert, ka tas ir “masu”
galms — atSkiriba no citam apcelotajam zemém, vinam patikami apzinaties savu piederibu tiesi pie $is
valsts. Labako priekSstatu par Péterburgas galma spozumu gan varot gut ziema, kad arzemniekiem

visieteicamakais laiks apmeklét So pilsétu: “ [...] gala svétkos var iegiit labako iespaidu par miisu galma

a Iespgjams, Sergejs Jaguzinskis (Cepeeii Ilasnosuu HAeyaucunckuii, 1731 — 1806), pazistama Petera I laika diplomata un
generalansefa, grafa Pavela Jaguzinska (I1asen Heanosuu Azyorcunckuii, 1683 — 1736), kurs savu karjeru saka ka Pétera I
dienstnieks (0enwux), dels no otras laulibas.

b Ziverss, Karlis fon (Kapn E¢pumosuu Cusepc, 1710 — 1774), keizarienes Elizabetes Petrovnas kambarjunkurs, vélak
galma virsmarsals un no 1754. — 1755. g. — Krievijas stitnis VIne.

¢ Iesp&jams, Boriss-Leontijs Kurakins (Fopuc-Jleonmuii Anexcanoposuu Kypaxun 1733 — 1764) — senators, Ekonomijas
kolggijas un Kamerkolégijas prezidents.

¢ Kondoidi (I1asen 3axapvesuu Konoouou (Condoidi), Condoidy, 1709 — 1760), arsts, no 1747 — galma medikis (Hof-

Medicus), no 1754 — Krievijas Mediciniskas kancelejas direktors. Veica nozimigas reformas Krievijas mediciniskas

izglitibas un hospitalu darbibas uzlabosana.
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izcilibu, kur§ Sai zina parspg visus pargjos galmus Eiropa, un ziemas meneSi Sai zipa ir

59210

visievérojamakie un arzemniekam vispatikamakie ; “Dazadie svetki, kas Seit notiek, protams, ir

verts, lai tos redz€tu, un varbiit nekur nav iesp&jams sastapt tik lielu greznibu un dargus rotajumus, ka
Sejienes galma. Tie Seit ir tikpat ierasti, cik citos galmos reti.”?*

N. fon Himzelis piemin arT visus lielakos Seit svinamos svétkus, raksta par uguno$sanam, par krievu
ordeniem (apbalvojumiem) utt.?? Ipagi N. fon Himzelis pakav&jas pie metenu jeb vastlslavju jeb
maslenicas (macrenuya) att€lojuma: “Krievi, seviski vienkarsa tauta, $aja laika nododas visada veida
parméribam un baudkarei, un visa gada laika nevar ieraudzit tik daudz piedz€rusu cilvéku, ka Saja
nedéla, ta ka pa atklatiem celiem (auf den dffenlichen Wegen) ir pat nedrosi braukt”.?*®

Tapat siki tiek aprakstits gaveénis: “P&c §is ned€las Sai pilséta var noverot pilnigu klusumu, un
iesakas gaveénis. Pirma un pedgja gaveéna nedela krieviem aizliegts est visu veidu zivis, sviestu, olas,
dzert pienu, bet starplaika viniem ir briv baudit zivju &dienus; un viniem visu $o laiku jaiztiek ar
saknu &dieniem, kapostiem, séném [Himzelim “Gribus” oder  ”Champignons”], gurkiem un
tamlidzigiem zemes augliem, pie tam pirmaja gavéna nedgla tie Sos &dienus drikst baudit vienigi auksta
veida [...] Pat Vinas Majestatei, ja tikai vinas veseliba to atlauj, jaievéro visstingraka méreniba. Starp
krieviem pastav vél arT paradums pirmaja gavéna pirmdiena viriem ar sievam iet kopa pirti, un péc

w1 v = e . _ 214 o q—ee q- . .. .. v e -
$kisti§anas viniem ir aizliegts iet kopa® ”. Tadgjadi, secina autors “krievi gaveni ir ierobezoti vel

vairak, neka katoli”.?*®

Viena no Péterburgas iezimém, kas autoru parsteidz visvairak, ir augstmanu parmeériga grezniba:
“Lepniba un grezniba Seit ir loti liela, lai gan kops kada laika kluvusi nedaudz mérenaka. Lielos
svetkos pie keizarienes pils redzamas visgreznakas ekipazas (jo katrs no galminiekiem brauc se§jiiga
kariete) un vel lieliskaka te€rpa, kas ir neparasti dargs, ka es redz€u oberjégermeistaru gr.[afu]
Razumovski un generalfeldmarsalu gr.[afu] Suvalovu braucam apgérba, kas maksa 100 tiikstoSus rublu,
jo briljanta pogu garnitiira vien jau maksa ne mazak, ka 70 tikstoSus rubju”. 8 »lepriek§ minétais grafs
Razumovskis, vecakais no braliem, tiek uzskatits par bagatako visa impérija — ir zinams, ka vins ir [...]
visbagatakais ar naudu, kamér kambarkungs grafs Seremetjevs ir visbagatakais ar zemniekiem. [...]
Pirmajam agrak gada ienakums sastadija 200 tikstoSus rublu; tagad vin$ turpretim sagem tikai pusi no
jevérojamas pensijas. Ped&jam pieder ne mazak, ka 130 tikstosi zemnieku [...]”. %

Piemingtas ariSkibas autora tomér izraisa neapmierinatibu, jo: “Sie kungi jau to var atlauties pie

a _ . .
Domata dzimumsatiksme.
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saviem ieverojamajiem ienémumiem; tomér grezniba, kas Seit ieviesusies, prasa parak daudz lidzeklu
un nodara zaudéjumus tirgotajiem, jo vini izskérde vairak, neka spgj samaksat.”?'® Fon Himzelis —
Rigas tirgotaju radinieks — siidzas par aristokratu, taja skaita ari paSas keizarienes — bezatbildibu un
nekaunibu: “Daudzi tomér, neraugoties uz saviem lidzekliem — un tadu galma ir vairums — maksajumos
ir nolaidigi, un tadel nav nekads brinums, ka P&terburga viss ir loti dargs; jo tirgotajiem biezi jagaida
vairakus gadus, pirms tie sanem samaksu. Tirgotajiem tie ir arkartigi lieli zaudéjumi, jo visas jaunas
preces, 1pasi galant€rijas priekSmeti, kops ierikotas muitas, pa lielakai dalai ir janogada kabineta, lai
Vinas Majestate starp tiem varétu izmekl&ties sev tikamakos. Tur tie paliek gulam veseliem méneSiem,
pat gadiem, pirms tiek nosititi pircgjai, un ta nu varbiit daudzi tirgotaji, kas §is preces izdevigi
nopirkusi, piedzivo lielus zaud€jumus, jo §1s preces p&c tam vairs nav iesp&jams realizet — gan tapec, ka
tas izgajusas no modes, gan tapéc, ka sabojr?ljuéa'ls.219 N. fon Himzelis apmekI€ ne tikai pasu Peterburgu,
bet ari Carskoje Selo, Péterhofu, Oranienbaumu, Kronstati un Ladogas kanalu.® Pirmaja vip$ apjlismo
keizarienes pili, kam veltijis pat dzejoli; ta nobeiguma Carskoje Selo pils salidzinata ar keizara Nérona
pili Roma: lai arT p&d&ja bijusi tikpat grezna, tomér taja valdijusas bailes un Sausmas; tai pretstata
Elizabetes Petrovnas rezidencé — vienigi ‘“nevainiba un prieks”.220 Siki aprakstita KronStates osta un
liclakie kara kugi. Kronstate ir P&tera I dibinata viena laika ar P&terburgu (51 valdnieka nopelni
akcenteti katra iespgjama gadijuma). Tikai z&l, kritiski piebilst celotajs, “ka no vina liela plana tikai ap
2/3 ir realizétas. Ekas, kuram jakalpo jiiras virsniekiem, ir tik Joti sakrituias, ka gandriz visas biitu

» 22t Ipasi fon Himzeli saista dazadas modernas tehniskas buves: “Kanals ir

jabiivé no jauna [...]
ieverojamakais, ko katra zipa vajadz&tu apmeklét Kronstate.”*? Ari Ladogas kanals “pieder pie
ieveribas cienigakajiem objektiem, kadi atrodami Pe&terburga”. Paliekot uzticigs savam principam
vienmer un visur saskatit izdevigumu vai zaud€umus tiesi tirgotaju slanim, fon Himzelis norada, ka
Sis ezers “ir pilns ar smilSu sérém un s€kliem, un tad€] kugosana pa to saistita ar lielam briesmam [...]
Katru gadu $eit avaré daudz kugu, un tirdznieciba [...] cie§ ievérojamus zaudéjumus, ta ka dazu gadu
pat 2/3 no Seit ievestajam precém iet zuduma”; turpretim tagad, kad kluvis gatavs Ladogas kanals,
“arzemju un vietgjas preces un izejvielas erti un drosi var tikt atgadatas uz Sejieni, un viss, kas vien uz
P&terburgu, tiek uz Sejieni nogadats pa Ladogas kanalu”.?

Runagjot par tirdzniecibu un kugniecibu Krievija kopuma, fon Himzelis raksta, ka ta “uzplaukst ar

katru dienu vairak [...]; un daudzo derigo razojumu dél, ko sniedz §1 zeme, ta citam valstim ir

neaizstajama”; “Galvenas preces, kuras Krievija visvairak izved uz arzemém, ir kanepes, juhtada,

4N. fon Himzela aprakstu par Péterburgas apkartni skat. Pielikuma 2. 4. nod.
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kausgti liellopu un aitu tauki, vasks, kanepju ella, buru audekls, linu audekls, dzelzs, gerétas kazokadas,
ciiku sari, salits kaviars utt. Varu tagad ir aizliegts izvest. Uz daziem zemes razojumiem pastav valsts
monopols, ka potasu, Redasche? (Wedasche?), Theer? un Rabarber [ta teksta]; bet arT ar dzelzi un
citam precém valsts tirgojas kopa ar pilsor,liem.”224; “ Ziemas tiek izvesta dazadu veidu gala un zivis;
kiipinata un jo Tpasi svaiga vai saldéta gala no Arhangelskas; saldéti un kiipinati lasi, saldétas renges
[...], stores no Astrahanas un Jaikas, ka arT kaviars no p&dgjas, kas tiek uzskatits par vislabako, sterletes
bella osetra [utt.]”.?*

Loti ienesiga Krievijai ir arf kalnriipnieciba. Seit ir sudraba, dzelzs un vara raktuves. Tomér
labumu, ko Krievija no tam iegtst, varétu palielinat vél vairak, ja $aja nozaré izmantotu macitus kalnu
inzenierus (geschichte Bergs-Verstdindige), ko pieprasitu no citam zemém. Ari no dzelzs ieguves varétu
ienakt lielaka pelna, ja to, pec arzemju pieprasijuma, kausétu dazadas formas — tad Sis darbs tiktu
apmaksats vairak neka divkartigi. Tagad turpretim visa dzelzs tiek lieta vienigi stienos. Agrak no dzelzs
esot izgatavotas ari plaksnes®, lai ar tam nosegtu jumtus, bet tagad tas ieved no Zviedrijas.??

Tapat ka Krievija uzplaukst tirdznieciba, Seit “pavairojas un uzlabojas™ ar1 zinatnes un makslas.
Pé&tera I dibinata Zinatnu akadémija “vel joprojam turpina savas sanaksmes un darbu” un to rota daudzu
no arzemém ataicinatu zinatnieku vardi; bez jau piemin€tajam bagatajam naturaliju un retumu
kolekcijam Seit atrodas arT tipografija, burtu lietuve, zim&Sanas skola, mehaniskas darbnicas, vara
graviru, stikla- un akmenu sliptavas; Seit var iegadaties arT visada veida baro- un termometrus.
ZimeSanas skola apmaciba notiek par brivu. Zinatpu akadémija izdod arl savus apcerg&jumus
“Commentarii novii Acad-Scient. Petropolitanae.” Tiesa gan, kritiski piezimé fon Himzelis, Péterburga
esot tikai viena pati gramatu tirgotava, un ta pati atrodoties akadeémijas telpa'ls.227 Bez tam ar grafa
Suvalova gadibu Maskava nesen nodibinata gimnazija, kuras mérkis esot klat par augstskolu. Fon
Himzelis uzslave ar1 Zinatnu akadémijas biblioteku un Kunstkameru ar tas plasajam kolekcijam (sk. 4.
3. 1. 3. nod.).

Himzelis vél atzimée, ka pretim “tagad€jai” koka Ziemas pilij tiekot celta jauna, no akmens, tomer

celtnieciba vél prasiSot “daudz laika, veél vairak naudas”. PlaSo laukumu jaunas celtnes prieksa
8

=%

greznoSot “jau gatava” metala Pétera [ statuja.22
Taja pasa laika Skiet zimigi, ka autors nenosauc nevienu Krievu izcelsmes zinatnieku, ne arl

apraksta vinu kolekcijas un veiktos eksperimentus, ka vin§ rikojas, pieméram, Holand€, Anglija vai

2 Protams, ka Seit domats jumta skards.
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Zviedrija. levérojama krievu zinatnieka Mihaila Lomonosova vards nefiguré pat iepazito personu
saraksta, lai gan to fon Himzelim biitu vajadzgjis zinat — kaut vai eksperimentu ar elektribu sakara, jo
kada cita vieta vin$ piemin Lomonosova lidzstradnieka G. V. Rihmana boja eju viena $ada eksperimenta
laika (sk. 4. 3. 1. 2. nod.). Pie tam ming&tais nelaimes gadijums bija noticis tikai nedaudz vairak ka
pirms 3 gadiem (1753. g. julija), tatad daudzas personas, kas var€tu sniegt liecibas, bija vél dzivas.
Nemot véra vél arT fon Himzela augstak pieminéto interesi par pétjjumiem, kas saistiti ar elektribu, $ads
intereseses trikums par minéto problému P&terburga Skiet divains un grati izskaidrojams, tapat ka tas,
ka vin$ pilnigi ne ar vardu nepiemin veselibas aizsardzibas iestades galvaspilséta, pat ne socialas
aprupes iestades, kuru raksturojums sniegts gandriz katra no citam apcelotajam lielpilsétam.

Tapat gandriz nekas netiek pateikts arT par Krievijas valsts parvaldi — vienigi tas, ka keizarienes
Annas [Joannovnas] laika augstakais varas organs bijusi keizarienes Padome (pareizi — Kabinets).
Tagad turpretim augstaka politiska vara piederot Senatam, kas esot arT augstaka apelacijas iestade. Visas
sudzibas un lugumi tagad jaadres€jot Senatam, nevis personigi keizarienei. Attieciba uz anglu
tirgotajiem teikts, ka tie juridiski paklaujoties Komerckol&gijai, nevis magistratam. Vini, atskiriba no
citiem arzemju tirgotajiem, baudot arT lielakas tiestbas.??

Toties liela uzmaniba pievérsta krievu tautas nacionalajam raksturojumam. N. fon Himzelis
akcentg tas pozitivas rakstura Tpasibas, vienlaicigi slavgjot P&tera I veikumu Krievijas eiropeizacija un
pretstatot to “tumsajiem laikiem” pirms $1 valdnieka reformam: “krievu nacija ir drossirdiga, par ko
liecina daudzie iekarojumi, kas Krievijai dara godu, un, pateicoties kuriem, ta kluvusi par tik varenu
valsti. Ta ir “izveiciga un spgjiga visa, ko Peteris Pirmais tai pavélgjis, lai arT vinam vienlaicigi bija
dariSana ar barbarisku un rupju naciju, kas dzivoja lielakaja nezina. Cik daudz lielais cars no tas ir
izveidojis!” Tomer: “Krieviem pietrika prasmigas vadibas, lai it visas vietas vina laika attistitu makslas
un zinatnes”.?*

Praktiskajas lietas un izgudrojumos krievi ir Joti izveicigi un attapigi: “TieSi starp zemakajiem
laudim atrodamas Joti gudras un spgjigas galvas, un viniem nevajag daudz noverot, kad tie jau ir gatavi
izgatavot kaut ko lidzigu. Tikai Z&l, ka viniem nepiemit anglu nacijas petnieciskais gars (kur§ dazkart
sniedzas parak talu), ka art caklums, ar kura palidzibu $aja zemé iesp&ams daudzas lietas novest lidz
augstakai pilnibai.”*"

Uz celotaju no Rigas lielu iespaidu atstaj P&terburga valodosais sabiedriskums: “Krievu augstmani
ir arT loti viesmiligi, un pazistamiem arzemniekiem vinu galds ir vienmér klats. Peterburgas [augstaka]
sabiedriba dzivo loti saviesigu dzivi, un tai patik biezi sanakt kopa ».** Liela tiesa komplimentu tiek ari

galvaspilsétas skaistulém, kas gerbojoties un rotajoties dabiski un patikami, un kuru uzvediba esot tik
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briva un nepiespiesta, ka arzemnieks varot ar tam jokoties, smieties un pat tas noskupstit: “Sis
patikamais paradumus gan ir mod@ ar1 Francija, Holand€ un Anglija, bet nekur nav tik izplatits ka tiesi

59233

Seit. ; “Jaunajam nimfam” Pé&terburga tiek sniegta “laimiga audzinasana”, un vinas izglitojas

mizika, sveSvalodas un citas jomés.”234; — ,,Francu valoda Seit tiek lietota gandriz visas [augstmanu]
majas, un tas, kur§ velas but kaut cik smalks, liek sev macit $o iemiloto modes valodu, un arzemnieks,
Saja pilséta ar vacu un fran¢u valodu var gluzi labi iztikt.?®

Péc fon Himzela domam, ckstremalas situacijas esot vainojams tieS$i minétais sabiedriskums:
“krievu nacija ir pietiekami izpalidziga un vienkarsa. Pat pie augsti stavosajiem var novérot labvélibu
un draudzibu, kuras, savukart, no otras puses — [...] parak lielas uztic€Sanas gadijuma var novest pie
badigam sekam, jo ir ciesi saistitas ar iedzer§anu”.?*® Ir jaatzist autora objektivitate — minéto netikumu
vins, ka bija redzams ieprieks, tika fiks€jis arT Anglija un Zviedrija, tomér Seit tas tiek saistits vél arT ar
attieksmi pret darbu: “Jaatzimé, ka krievu tauta visuma gan loti nodevusies dzerSanai; nekas Seit nav
tik ierasts, ka katru dienu redz&t uz ielam piedz&ruSus cilvékus; un zemakas [kartas] laudis v&l nav
necik nopelntjusi, ka talit to pasu atkal nodzer. Vini censas nopelnit vienigi tik daudz, cik vajadzigs
izdzivoSanai un parlieku lielu darbu tie neveic nekad, jo vipiem neriip iegit vairak, neka tieSi
nepiecieﬁams”.237

Uz zemako slangu tikumisko dualitati norada ar1 citi veérojumi: “Tirdzniecibai §1 nacija arT ir loti
noskanota par labu; tapat krievi neliclu labuma gasanu (Vervortheilung) no tas neuzskata par
briesmigu gréku. Starp zemakas izcelsmes krieviem, protams, sastopami neparasti uzticigi cilveki, lai
ar1 teju lielakajai dalai no viniem ir nosliece uz stkam zadzibam” %

Arzemniekam, péc N. fon Himzela domam, krievu valoda gan esot saméra griita, tomér, “ja taja
giist tikai nelielu progresu, var atrast loti daudz patikamu un aizgrabjoSu izteicienu. Ir pat daZziem
izveicigiem krieviem laimé&jies sacerét dzeju krievu valoda. Krievu valoda ir piemeérota arT miizikai,
visvairak un neparasti labi ta saistas ar itaJu maziku”. %

Sava Peéterburgas celojuma apraksta fon Himzelis min arT divas kultiirvésturiskas detalas, kuras
vin$ nav sastapis nekur citur: pirmas ir salickamas koka majas: “Arzemés cilveki brinas, kad dzird
rundjam par gatavam majam, kas Seit uz tirgus nopérkamas: ir sagatavoti balki majoklim ar 1, 2 un
vairak istabam, un zemako kartu laudim p&c notikuSa pirkuma atliek vienigi balkus sastiprinat kopa un
ielikt logus un durvis. Krievija vislielakas koka majas cel loti atri, jo Sim noliikam ir nopérkami jau
sagatavoti balki”.?*

Otrie ir skaitamie kaulini, kuri, iesp&jams, ienakusi no Kinas un Eiropa, ka izradas, taja laika nav

bijusi pazistami (?!); Himzelis to pielietoSanu izskaidro ar atpalicibu rékinasanas prasmés: “Vini uz
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dazadam stieplém, krellém, kas tiem ir lidz, atliek uz vienas tiikstoSus, uz otras — simtus un talak, uz
citas desmitus; zemakajiem skaitliem viniem ir vél cita rinda, un tada veida vini rékina”.?*

N. fon Himzelis P&terburgu apmeklé divéjada statusa: pirmkart, ka Eiropa izglitojies cilveks,
otrkart — ka Krievijas impérijas pavalstnieks. Tas arT nosaka prioritates uztveré un apraksta. Tapat ka
citus arzemniekus, vigu Sokeé “Ziemelu Palmiras” milzigie apméri un Krievijas galma grezniba. Tomér,
atSkiriba no tradicionalajiem arzemnieku aprakstiem par Krieviju, to stereotipi — bargais sals vai dzilie
sniegi — vina dienasgramata ne tikai nav akcentéti — tie pat nav pieminéti. Toties uzsvértas Krievijas
dabas bagatibas, milzigais eksporta precu klasts. Tapat ka apraksta par Zviedriju, arT Seit fon Himzelis
izsaka savus apsvérumus, ka celt, piem&ram, kalnripniecibas nozares ienesigumu, kritizé valsts un
augstmanu nesaimnieciskumu (epizodg ar paradiem tirgotajiem).

Tomer vislielako interesi un atzinibu vina izraisa Krievijas ekonomiska un kultiras modernizacija,
kura, ka vairakkart uzsver autors, vislielakie nopelni ir vina idealiz€tajam P&terim I. Tadgjadi nevis
nacionalas savdabibas, eksotikas mekl&jumi (tiesi p&c kuras gan vina laika, bet v&l vairak — péc tam
tiecas celotdji no Eiropas), bet tieSi veléSanas savam acim redz&t Krievijas ,,integraciju Eiropa” fon
Himzeli biis atvedusi uz So galvaspilsétu. Tapec jau vins art neapmeklé Maskavu vai vispar Krievijas
provinci, ka rietumnieciskas tendences vislabak jitamas un saskatamas tieSi Peterburga.

Taja pasa laika fon Himzela ka Krievijas pavalstnieka nostaja izpauzas piesardziba iekspolitiskajos
jautajumos. Elizabete Petrovna, ka zinams, tronT naca ar gvardes palidzibu, apvérsuma rezultata gazot
un arestéjot regenti Annu Leopoldovnu un vinas gimeni. Vélak arestéti un izstiti tika ari Krievijas
talaika spilgtakie politiskie Iideri — feldmarSals B. K. fon Minihs un vinam varu atnémusais H. J. fon
Ostermans. Politiska vara koncentrgjas tadu krievu tautibas augstmanu rokas, ka Bestuzevi-Rjumini,
Suvalovi, Voroncovi u. c. Gan politika, gan, jo vairak — religiskaja dzivé tika akcentéts krieviskums,
pareizticiba, pretstata lidzsingjam “vacu despotismam”, ko krievu aristokratijas acis simbolizgja E. J.
fon Birons un Braunsveigas gimene. Tomér Krievijas zinatné un kultiira vacu ipatsvars joprojam
turpingja palikt spécigs, un pret to, acimredzot, saka protestét krievu tautibas zinatnieki. N. fon
Himzelis, apméram pusgadu uzturédamies P&terburgas visaugstakajas aprindas, protams, politisko
situaciju nevargja nezinat. Varbiit M. Lomonosova nepiemin&$ana vina dienasgramata nebija nejausiba,
bet “kluss” protests pret vacu politisko un kulttiras darbinieku ieguldijuma, péc vina domam, nepelnito
nonicinasanu? Ne velti otrais cilvéks aiz cara-reformatora, kuram vins veltt tik daudzus atzinigus

vardus (“virs, kam Krievijai japateicas par loti daudz ko”) ir taja laika nez€lastiba kritusais feldmarsals
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Minihs.?

5.7. Pirmsrevoliicijas laika Francija H. F. fon Storha skatfjuma (1786. g.)

Laika, kad H. F. fon Storhs apmeklgja Franciju (visilgak uzturédamies Parizg), Luijs XVI (Louis
XVI, 1754 — 1793) troni jau atradas 12 gadus. Savu valdiSanu vin$ bija uzsacis ar reformu
méginajumiem Apgaismibas idealu gara. Par finansu generalsuperintendantu (finansu ministru) karalis
uzaicinaja R. Z. Tirgo, kur§ uzsaka plagu reformu projektu — tiesa, no tam lidz galam izdevas novest
tikai dazas. No svarigakajam pieminamas divas — celu klausu atcelSana un cunftu iekartas likvidacija.
1776. g. Francija saka atbalstit Ziemelamerikas kolonijas to kara pret metropoli — Angliju; Tirgo bija
spiests atkapties — pirmkart, tadel, ka bija noskanots pret So karu, otrkart — spécigas pret vinu verstas
galma opozicijas dél. Turpmak finansu ministra posteni ienéma vairakas personas (to vidi ari
pazistamais $veicie$u bankieris Z. Nekers (Jacques Necker, 1732 — 1804), tomgr valsts paradi turpinaja
pieaugt un ta atri traucas preti finansidlam kraham. 1786. gada augusta, neilgi péc Storha celojuma
nosléguma, finansu generalsuperintendants S. A. de Kalons (Charles Alexandre de Calon, 1734 — 1802)
pazinoja par valdibas bankrotu. Vin$ ierosindja programmu, kas p&c butibas nebija nekas cits, ka
centieni realizét Tirgo nerealiz&tas reformas — nodoklu uzlikSana arT privilegétajam kartam un ieks€jo
muitu atcel3ana. Skaidrs, ka izglitota sabiedriba jau pat pirms tam, Storham ierodoties Parizg, bija
aiznemta ar eso$a finansu stavokla un gaidamo parmainu apsprieSanu; cirkul€ja divas galvenas pretgja
rakstura baumas: pirmkart — par valdibas iecerétajam reformam un parstavniecibas iestades sasauk$anu.
otrkart, par iesp&€jamu galma sazverestibu pret tam.
H. F. fon Storha celojuma apraksts sastav no divam dalam — no pasa apraksta un pielikuma, kura
vins$ risina savas pardomas par Francijas politisko un finansialo stavokli.
Apraksta dala par Parizi sakuma it ka ne ar ko neatSkiras no kura katra celojumu apraksta — tiek
sniegtas daZas statististiskas zinas, kas mijas ar autora personiskajiem iespaidiem. Storhs izmantojis
tolaik populara beletrista L. Mersje® darbu ,,Le Tableau de Paris” (,,Parizes dzives aina”). Raksturojot

galvaspilsétu, Storhs ne tik loti pievérsas arhitektiirai (iznemot jaunako — piem., nesen uzcelto Parizes

2 pilnu fragmenta tekstu sk. Pielikuma 2. 4. nod.

b Luijs Sebastjéns Mersjé (Louis Sebastien Mercier, 1740 — 1814), fran¢u rakstnieks un dramaturgs; no 1781. lidz 1788.
gadam iznaca vairaki vina gramatas “Le Tableau de Paris” sgjumi. Francu revoliicijas laika tika ieveléts Konventa, bet
balsoja pret navessodu Luijam XVI. Par savu tuvibu zirondistiem jakobinu diktatiiras laika tika arestgts, un tikai
Robespjéra valdibas kriSana vinu paglaba no giljotinas.
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tirgu) — ka iedzivotajus, vinu nodarbosanos un izklaides iespgjas.

Vispirms vin$ attélo pakalpojumus, kadi varétu noderét potencialajiem celotajam — sabiedrisko
satiksmi, viesnicas, pirtis, dazados kalpotaju birojus, preses izdevumus utt. Saja zina Storha apraksts
neatskiras no kura katra talaika celveza. Storhs piemin ari izklaides iesp&jas, teatrus un operu, azarta un
sporta spéles, modi, dazadas ceremonijas, apraksta zinatniskas iestades, parizieSu uzturu, partikas cenas,
Parizes policiju, publiskos naves sodus, celu stavokli utt. Lidztekus tomer sniegts atsevisku objektu
vert€§jums, kas atspogulo autora sabiedriskos uzskatus — pieméram, runajot par kafejnicam, vins
norada, ka tas ,reiz€ ir arT sabiedriskas domas biroji, tomér no tam nevar sagaidit nevienu lielu vai
patriotisku ideju, ka no Loyd 's kafejnicas Londona!”?** Tapat, veltidams garu apcer&jumu
prostitiicijai, Storhs nosoda sabiedribu un valsti, kas to veicina,

Storhu no vairuma citu vacbaltie$u celotaju at3kir saasinata sociala kritika (3ai zipa vipam daudz
kopiga ar E. fon der Reki un G. Merkeli). T4, jau runajot par Parizes arhitektiiru, Storhs ne tik daudz
slavé tas skaistumu, ka atklaj &€nas puses: “Tas, kas daudzas majas tik loti izk€mo un skaistas ielas
padara neglitas, ir ap tam esoSie miiri, kas ietver pagalmu. No ielas nav redzamas majas, vienigi zemi
miiri ar pretigajiem porte cochere®. [...] Pilsonu maju iek$gjais iekartojums ir pa lielakai dalai loti
neglits. Tumsas, Sauras, stavas kapnes ar dzelzs margam, Saurie, tumsie priekSnami, kas parasti izpilda
ari virtuves vietu utt. — Tikai tas majas, kuras celtas no koka vai kiegeliem, ir apmestas kalkiem;
pargjas, kuras pa lielakai dalai uzceltas no Ildefransa loti biezi sastopama kalkakmens, netick nemaz
krasotas, tade] tas péc daziem gadiem iegist tik vecigu un neglitu izskatu, ka biezi loti saboja to
iespaidu, kadu atstaj grezna arhitektiira.”?*

Tada pati tendence iezim€jas, rundjot par partiku. Vin§ piemin, ka ta ,,un visas citas pirmas

TR o= . 244
nepiecieSamibas preces Pariz€ ir loti dargas.”

Bez tam “vidusskiras (des Mittelmanns) galds ir slikti
apgadats. Viesnicu pusdienas (die Tables d'hotes) pa lielakai dalai ir Joti triicigas (mager). Pirmais
&diens parasti ir zupa, ko sauc par buljonu, un kur§ sastav no silta tidens un nedaudz maizes. Otrais un
treSais ediens sastav no galas, kas pagatavota dazados veidos, un neliela daudzuma darzenu. Piedevas
gandriz vienmer ir loti triicigas, un to ir maz. Cepetis veido noslégumu, kam seko deserts. Kiikas ir
garSigas, un skaists vietgjais &diens ir vardes, makreles, pa kadai smalkai Sénas zivij un daziem

jauktiem &dieniem. Maize visur tikai balta, kas loti maz sp&cina un ir bezgarsiga. Labs vins ir rets, un

visbiezak var sastapt burgundieti. Biezi sastopami ta viltojumi. Tiek darits lielisks alus, kas tuvs anglu

a ..
lebraucamie varti.
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alum. Sénas tdens loti biezi izraisa védergraizes [..]"** Viesnica &dieni tiek servéti tik skopi, raksta
Storhs, “ka es pats péc tam, kad visu biju nokopis lidz pédgjai siera mizai, vienmér atstaju galdu ar
izsalkuma pécsajﬁtu.246 Turklat vins ar sev raksturigo humoru piebilst: ”Kas man sagadaja vislielako
prieku, un kompensgja par visam neértibam — ta bija iesp€ja skatit sacensibas, ar kadam pariziesi rij.
Nebija neviena kaulina, kas atrastu z€lastibu vinu acs, ja tie tikai to grib&ja samalt uz sava dzirnavu
akmens.”?*’

Lidzigi autora asas noveéroSanas sp&jas atklajas ar1 bezgala daudzo izklaides iesp&ju aprakstos:

“Visi eit censas nopelnit naudu. Seit keras pie visretakajiem lidzekliem, izmanto dikdieniga pila
mulkigo zinkari, kas labprat ziedo savus siiri griiti pelnitos liarus, ja tikai dabi uzjautrinaties. Nevar
paspert ne divdesmit solu, lai neuzdurtos kadai marionesu [teatra] buidai, kura izradita, noz€lojama lellu
spele izsauc tadu pasu piila piekriSanu, ka pirms desmit gadiem. Uz bulvariem var redzét zellus uz
augstam koka kajam, kuri par naudu — taisa dazadas grimases!”248

Storha taisniguma izpratne paradas socialo kontrastu pamani$ana un t&laina apraksta: “Pa to laiku,
kam@r viena §is greznas galvaspilsétas dala dzivo neizmérojama izSkérdiba, parejam trim jamégina
vilkt noZ€lojama dziviba smaga darba, nezinot, vai nakamaja diena tie sp@s apmierinat savas
visneatliekamakas vajadzibas. Sie nelaimigie ka insekti rapo pari bagato durvju slieksnim un apkart pilu
kolonam, kur visam piemit labklajibas zimogs, [...] nov€rotaja acu prieksa veidojot tadu kontrastu, kas
izraisa sa§utumu. ST neskaitama, postam noladéta cilvéku $kira no sava vidus piepilda Z&lsirdibas
iestades, hospitalus un nabagmajas, kas atrodamas liela, tacu vél nepietiekosa skaita.?*

Taja pasa laika autors neiecikl&jas vienigi uz negacijam — péc vina domam, pardomati saimnieciski
parkartojumi ir galvenais lidzeklis sociala posta mazinaSanai. TieSi tapec vins apsveic Luija X VI, resp.
Tirgo, reformas — galvenokart cunftu un tirdzniecibas monopolu atcel$anu.*®

Ka Tpatngju francu tautas rakstura iezimi Storhs fiksé antipatiju pret “lepnajiem saliniekiem” -
angliem®, kura “nekad neizpaudas noteiktak, neka pirmajos amerikanu [Neatkaribas] kara gados, vél

pirms Francija bija nostajusies insurgentu pusg.”?**

Teatra izrades kluvusas par galveno lidzekli, “ ko
gallu zobgali izvelgjas, lai [...] padaritu smiekligu tautu, ko nekad nebija isti pazinusi, un kuras kltidas
dazkart bija vairak vertas, neka francu tikumi. Ta nu katru dienu bija redzams paradamies stivais anglis,
kur§ ar savam Sausmigajam valodas klidam un parspilétajam divainibam [...] mulkiem lika smieties un

gudrajiem dusmoties. [...] Kur vien bija sastopams kads netikums vai kads Sausmigs noziegums, $o

dUuzto pasu attieciba pret fran¢iem Anglija norada N. fon Himzelis.



352
raksturu vajadzgja atveidot anglim.Spriezot p&c operas libreta, britiem vajadzgja bt sieviskigakajai,
glévakajai, nepateicigakajai, nicinamakajai tautai zemes virsi.”>* Storhs apmeklé Versalu, divas
reizes dabi redzét Luiju XVI. Vin§ apraksta arf Reimsu, Salonu, Baru le Duku (Bar le Duc), Tulu un
citas pilsétas, caur kuram ved atpakalcel§ uz celojuma sakuma punktu Strasburgu.

Ja Storha apraksta pamatdala ir galvenokart narrativa, tad ta pielikums ir analitisks; autors balstas
uz S. L. Monteskjé un Z. Z. Ruso atzinam, atsaukdamies uz vinu darbiem “Par likumu garu” un
“Sabiedriskais ligums”.

Pirmaja pielikuma sadala Storhs apliko parstavniecibas iekartas vésturisko attistibu Francija.
Valsts parvaldes pozitivos principus vin$ atvasina no &tikas, pie tam balstidamies uz Z. Z. Ruso
pazistamo teoriju: “[...] tikumi iegist jo lielaku nozimi, jo vairak likum i [retin. teksta] zaude
autoritates un cienas zina, un abi procesi ir viena c€lopa — kultaras attistibas (der steigenden Kultur)
sekas. Tada pasa progresija, kada cilveka saprats tiek izglitots, izsmalcinats, slipéts un paaugstinats, [...]
kada attistas zinatne un maksla, industrija un uznémejdarbiba, pieaug arT luksuss un iz§kerdiba, izplatas
morialiska samaitatiba, izcelas viltus un krapnieciba.”?>

Tautas varu, pé€c Storha domam, Francija paslaik, t. i., 1786. gada, parstav parlamenti
(instittcijas, kas viduslaikos tika nodibinatas ka tiesu iestades, bet vélak — lai registrétu karala ediktus
un noskaidrotu, vai tie nav pretruna ar ieprieksgjiem). Vins konspektivi izseko to vesturiskajai attistibai.
Zimigi, ka demokratijas, resp., tautas sapulces, pirmsakumus Storhs saista jau ar Merovingu vai pirmo
Karolingu laikiem, kad “katru gadu tika noturéti nacionalie kongresi ar nosaukumiem Marta un Maija

lauki 99254

(Patiesiba tas bija karaspeka skates). Pakapeniski tauta tomér esot zaudgjusi savas tiesibas:
“Ieksgjo vetru nokauseta, kas bija feodalas iekartas sekas, tautas c€laka dala labpratigi lava iznemt sev
no rokam scepteri [...]. P&c tik briesmiga laika valstij nekas nebija vajadzigaks vairak par mieru; ta bija
€sma, kas tika piedavata lénu 1pasniekiem, un kuru tie tik kari sakampa, jo katrs individs ilgojas péc
pilsoniskas kartibas atjaunoSanas. Tronim laimiga karta tiesi tad gadijas spécigs lidzeklis monarhijas
nostiprinasanai: valdnieks atc€la dzimtbiiSanu un ierikoja pilsétas, kur kalpi nu vargja sabégt, lai klitu
briviun karala pilsoni (Biirger des Konigs) [retin teksta]. Ta celas vidusskira [...] ta bija bija
ietekmigs karala varas sabiedrotais, ar kuru vienigo ta sp&ja noturéties [...]”.** Sakot ar Luija IX Svéta
laikiem, vietgjo parlamentu ietekme arvien palielinajusies, savas varas zenitu — ka apgalvo Storhs,
sasniedzot ticibas karu beigu posma un Anri IV valdiSanas laika; nakama valdnieka — Luija XIII laika
1614. g. notikusie Generalstati, kurus Storhs nosauc par Nacionalo sapulci (!) batu “atnesusi valstij
lielu labumu”, ja biitu pastavgjusi “mérktiecigaka konstitiicija un lielaka kartiba”. Tomeér “Sis bija

[parlamenta] augstakas varas punkts; atrak, neka tas bija uzrapies $aja virsotng, tas no jauna atkrita
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atpakal senaja nemana.”**®
Absoliitas monarhijas talakas nostiprinasanas laika parlamentu tiesibas tikuSas arvien vairak

ierobezotas: “Ar viltu un gudribu atgriezas atpakal pie vecajiem ierobeiojumiem.”257 “[...] Riselje

238 (Zimigi, ka Seit Storhs nenoskir

deva pedgjo triecienu kadreizgjas satversmes paliekam.
pilsonisko un aristokratisko opoziciju absoltitismam).
Cina starp karala absoliitismu un parlamentu (ar to $ai laika saprata Parizes parlamentu) beidzas
ar ta atlaiSanu 1771. gada. 1770. gada tika publicéts kanclera Mopu (Rene Nicolas Charles de
Maupeou, 1714 — 1792) sastaditais karala edikts, kura parlamentiem tika parmests, it ka tie
“uzdodoties par visas nacijas parstavjiem®, proti, tiesi tas, ko tiem ka nopelnu pieraksta Storhs.
Tadgjadi H. F. fon Storhs balstas uz Z. Z. Ruso pazistamo “sabiedriska liguma” teorijas sheému.
Tomer fakti, ar kuriem vins to piepilda, ir nevis vienkar$i kludaini, bet dazkart pilnigi acgarni.
Patiesiba bija pilnigi pret&ja — parlamenti bija viscaur reakcionaras institiicijas. Ja tas ari pretojas
karala varai, tad darTja to gluzi savtigu iemeslu dg€l. Janem v&ra, ka parlamenta loceklus Francija pat
vel 18. gadsimta nevEl&ja — tie bija amati, kas mantojuma cela pargaja no vienas paaudzes nakosaja
vienas gimenes ietvaros ($ada tradicija bija saglabajusies no viduslaikiem), vai ari tika pardoti. Tadgel
parlamenta locekli nedomaja vis par tautas, bet vienigi par savas gimenes interes€m un bija
ieintereséti savu privilégiju saglabasana.?® Tas spilgti izpaudas tad, kad parlamenti nikni pretojas jau
pieminétajam Tirgo reformam — celu klausu un cunftu atcel$anai, atteikdamies tas registrét. Ne velti,
piem&ram, Voltérs apsveica Mopil veikto parlamentu padziSanu. Ari Tirgo neieteica Luijam XVI
atjaunot parlamentus, paredzédams, ka tie pretosies reformam. Storhs (nav zinams, apzinati vai ng)
Seit, pirmkart, jauc feodalo separatismu — kas iezimg&jas, pieméram, Riseljé laika vai ar1 velak, ta
saucamaja Fronda — ar tautas paSnoteikSanas tiesibam. Otrkart — viduslaiku parlamentus ar likumu
registracijas tiesibam, kuros vietas bija mantotas, vin$ pielidzina vélétiem Anglijas tipa
parstavniecibas organiem. Vins slavé Luiju XVI, kurs, atjaunojot tautai tas zaudetas tiesibas, “kluva
par nacijas elku”. “Vin$ no jauna nodibinaja parlamentu® [Storham — “Nationalversammlung”],
iegiidams tada monarha slavu, kur§ nist despotijas k&des un vélas valdit par briviem laudim,

pilsoniem.”?"

Tadgjadi Seit Storha uzskatos noveérojama pretruna — vins vienlidz kvéli apsveic parlamentu
atjaunoSanu, ka arT Tirgo reformas, kuras tie bremzgja. Iespgjami divi izskaidrojumi — vai nu Storhs,

ka arzemnieks, slikti orient€jas Francijas parlamentu politiskaja nozime un vispar iekSpolitika (kas,

# Storham — ,,Nacionala sapulce” (Nationalversammlung).
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nemot vera vina solido erudiciju, maz iesp&ams), vai arl — kas ir ticamak — tada méra nonacis
opozicijas viedokla vara, kura, ka to norada N. Karejevs, 1786. gada ar bazam gaidija 1770. — 1771.
gada situacijas atkartosanos®®’, ka nespéj patstavigi domat. — “Parlamenti”, norada N. Karejevs,
“franCu sabiedribas izglitotaja dala bija loti populari, jo iemiesoja vienigo organizéto spéku, kas
cinijas pret despotismu”.®®

1787. g. februari Parizé sandca t. s. Notablu sapulce®. Vai Storhs bitu nojautis par tas gaidamo
sasaukSanu? Loti iesp&jams, ka baumas par to Parizé cirkul&ja jau vina uzturésanas laika — 1786. g.
vasara. Tada gadijuma Storha attieksme pret parlamentiem varétu atspogulot lielas franéu izglitotas
sabiedribas dalas viedokli.

Toties skaidri ir divi jautdgjumi. Pirmkart, 1786. g. vasara Storhs ir apgaismotas monarhijas
piekritgjs (piem&ram, runajot par religisko neiecietibu, vins ilgojas, kaut Francija naktu jauns Jozefs 11
b), tomér tadas monarhijas, kas balstitos uz parlamentiem. Otrkart, Storhs vél neatdala aristokratisko
opoziciju absolitismam no pilsoniskas. Vin§ — acimredzot, Pariz€ valdosa baziga noskanojuma
ietekm@ — bridina no ,,galma centieniem”, kas draudot ar liberalo reformu likvidaciju un ,,despotijas”
a‘[jaunoéanu.264 Sabiedribas neapmierinatiba tome&r vél neversas ne pret karali, ne pret absoltitismu ka
tadu, bet vienigi pret vina padomniekiem.

Otraja pielikuma sadala Storhs runa ari par Francijas ekonomisko krizi un nodoklu pieaugumu,
noradot, ka neapmierinatas esot pilnigi visas kartas. Sakuma vin$ cité Tirgo reformu projektu:
“nekada bankrota, nekadas nodoklu paaugstinasSanas, nekadu aizp€mumu”, ka ar1 plasus fragmentus
no kavaliera d'Eona apcergjuma par Francijas saimniecisko stavokli péc Septingadu kara. Tomér
vertigakais ne tikai Saja sadala, bet ar1 visa pielikuma ir fragments, kura vin$ apliecina, ka savus
secinajumus balstijis uz dazadu valstu statistisko raditaju salidzinajumiem, un §is darbs bijis “viens no
pattkamakajiem” (savus nozimigakos darbus velak vins, ka jau teikts, sarakstija tieSi ekonomiskaja
statistika): “Es parasti m&dzu salidzinat kadu valsti noteikta wvalsts saimnieciska

(staatswirthschaftlicher) aspekta ar visam pargjam Eiropas valstim [...]”.?*® Uzskatamibas labad vins

é Augstakas aristokratijas un kléra sapulce, kas tika sasaukta ar merki rast izeju no finansialas krizes. Notabliem bija
padomdevégju tiesibas. Galvenais sapulces jautajums bija par nodok]u uzlikSanu arT garidzniecibai un muizniecibai.
Sapulce $o priekslikumu kategoriski noraidija.

b Jozefs Il (Joseph 11 von Habsburg, 1741 — 1790), Sv. Romas impgrijas imperators; no 1765 savas mates Marijas Terézijas
lidzvaldnieks, kop$ 1780 valdija patstavigi. Méginaja veikt katolu ticibas modernizaciju Habsburgu zemgs, pieskira
ticibas brivibu protestantiem un ebrejiem, slédza klosterus un padzina jezuitus. Apgaismotaji un protestanti apsveica vina
reformas; no saimnieciska un iekspolitiska viedokla tas tomér bija neveiksme.
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sniedz parskata tabulu ar Francijas un Prisijas apstaklu salidzinajumu, pieminot Priisijas “nedzirdétas
bagatibas — tuvu pie 150 milj.” un Francijas “paradus — caurméra 3500 milj. livru”.?®® Par galveno
c€loni Francijas finansialajam kraham vins, lidzigi daudziem liberaliem ekonomistiem, uzskata
aplamo nodoklu politiku un 1paSi vérSas pret nodoklu atpirc€jiem, ka ar1 pret parak lielo varas
koncentraciju finansu generalinspektora rokas. Lidz ar to vins netiesi nostajas Tirgo pozicijas, kurs arl
paredzgja pieskirt plasas paSnoteikSanas tiesibas provincem, taja skaita finansu jautajumos.

Storhs min ,,trfs varendkos balstus”, kas agrak nekad neesot lavusi Francijai pagrimt: lielo
iedzivotaju skaitu, zemes dabisko auglibu un tas amatniecibu. Bet jau kops Ludvika Vienpadsmita
laikiem esot ticis darits viss, lai Sos pamatbalstus apgaztu: ,,Zemei tika atrauti tas stradigakie
iedzivotaji, lai lielajas pilsétas tie ka bezdarbigi dikdieni kalpotu bezgaumigai greznibai [...] Tiek
uzturéts tik spoZs galms, kas ir par iemeslu, ka uz vienu bagatnieku iznak ttiksto§ nabagu [...] Centigo
tautu apspiez ar nedzirdétu nodoklu jugu, [...] kur§ tiek padarits veél triskart smagaks ar klimigo

267 e _ . X _
287 Kritizgjot nederigo finansu sistému, Storhs tomér nepasaka

sabojatas finansu sist€mas labirintu.
svarigako — ka finansu ministra nomaina galu gala tomér atkariga no galma.

Tresa pielikuma sadala veltita religiskajai tolerancei: “Dros8i vien nekur virs zemes iecietiba,
Dieva meita, nav viegli atradusi neviesmiligaku augsni, ka Francijas svétitajas arés. [...] Gadsimtiem
ilgi celaka pilsonu dala tika ienista, spidzinata, Znaugta un izraidita; gadsimtiem ilgi tiem tika liegtas
pilsonu pamattiesibas” — tomér iecietibas jédzienu Storhs saSaurina lidz ticibas brivibai, pie tam
vienigi protestantiem. Ne ar vardu netiek pieminétas citas religijas (pieméram, judaisms), nemaz
nerunajot par sirdsapzinas un preses brivibu, par ko ta iestajies Voltérs. Storhs (pats biidams
protestants) dramatiski apraksta hugenotu vajasanas un to cieSanas Francija no 16. gadsimta lidz 18.

gadsimta otrajai pusei.”®®

(Sk. Pielikuma 7. 5. nod.). Luija XVI valdiSanas sakuma gan esot bijusi dazi
projekti attieciba uz ticibas brivibas pieskirSanu protestantiem. Tomeér tie visi klerikalu pretestibas dél
esot izgazusSies. Tai pasa laika nacijai neesot ne mazakas noslieces uz intoleranci: “Ta nav tautas
rakstura iezime, kas pamudina So gara slepkavu (Geistesmorderin). Bet klerikali slepus aizdedzina
ptla sveto niknumu; tas interes€s ir veicinat fanatismu un iegiit sev labumu no nekrietnajam kildam,
kas parskel kritis valstij”. 2%

Kopuma novértgjot Storha skatfjumu uz sabiedriskajiem, ekonomiskajiem un religiskajiem
apstakliem Francija, jasecina, ka vina celojumu apraksta pietiekami spilgti atspogulojas
pirmsrevoliicijas laika krize un sabiedribas noskanojums valsti. Taja pasa laika nedrikstétu mulsinat
samera izteikta atmaskojosa politiska retorika — to autors aizguvis no Apgaismibas publicistiem. Vina

pasa sabiedriskie uzskati tomer ir diezgan méreni, daZos jautajumos vinam personigas pozicijas triikst.
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Tas ari saprotams, jo gramatas sacerésanas laika autoram ir tikai 20 gadu. Storhs — rakstnieks un retors
guvis parsvaru par Storhu — vésturnieku. P&dgja joma vins visspécigakais ir ekonomiskajos

jautajumos, kur vina nopelns ir Sletcera proponétas statistiskas metodes pielietojums.

5. 8. Polija Elizas fon der Rekes skatijuma (1790. — 1794.)

Elizas fon der Rekes dienasgramatas Polijas ainas paradas 3 posmos — pirmajos divos, vinai
personigi uzturoties $aja aristokratu republika (1790. gada oktobr1 — novembr un 1791. gada novembr1
— decembr1) un treso reizi — pastarpinati iegiistot zinas par t. s. T. Kostjusko sacelSanos (piezimes no
1794. g. maija lidz decembrim).

Arl vinas sniegto informaciju var grupé 3 dalas: 1) informacija, kas balstas uz vizualiem
iespaidiem (galvenokart zemako slanu stavoklis), mazak — celu, transporta lidzeklu un viesnicu
apraksts; 2) dazadu (galvenokart galma iepazitu) personu raksturojums, sarunu atstastijums vai pilu
apmekl&jums; 3) jau minétas replikas par Kostjusko sacelSanos.

Zimigi, ka tiesi Polija ir vieniga no 1789. — 1795. apcelotajam valstim, par kuru sniegts vizualiz&ts
(t€lains) raksturojums; ne par vacu zem&m un brivpilsétam, ne par Daniju tads netiek piedavats. 1804. —
1805. g. gada celojuma tas tiks veidots par Italiju — tomé&r ne ar tik saasinatu dramatismu.
apzim&jumi: “netirs”, “noZ€lojams”, “nabadzigs”; pozitivas atsauksmes iztrikst pilniba (atskiriba,
pieméram, no Silézijas). Ta, pieméram, 1790. g. 10. oktobr1 viga dienasgramata ierakstijusi:
“Parbraucot polu robezu, man bija sapigi atzit, ka v€l nekad neesmu sastapusi tik nekultivétu zemi un
tik rupjus cilvékus, ka $aja karalistg! [...] Sie novérojumi mani izraisTja dzilas skumjas jau Naramuca
(vai Narmica?) (Naramuza, citur Narmiitz), noz€lojama ciema, kur més parnak$pojam. [...] purvi un
smiltaines Saja cela mijas ar skaistakajiem meZiem un visnoZ€lojamakajiem ciematiem, bieZi mes
redz€jam netirus cilvékus izlienam no nabadzigam buidam, kas draudg€ja sagazties. [...] Cik loti atSkirigs
bija miisu celojums caur augligo, labi iekopto Siléziju!”270 Savukart ta pasa gada 14. oktobrT vina
tuvosanos galvaspilsétai attelo $adi: “44 judzu gara posma, kam braucam cauri, més redzg&jam tikai
vienas vienigas dzirnavas. Necaurejami mezi, dumbraji, slikti celi neredz&ti nabadzigi un netiri ciemi,
pretigas sveto statujas, cilveki, kas gandriz iekaltusi netirumos — tadi bija misu vienigie vérojumi. |[...]
Apmeéram pusstundu més braucam cauri dziliem dubliem un meésliem pa §is karala rezidences

priekspilsétu. Man likas, it ka es parceltos uz kadu netiru Vestfales ciemu*.?"*
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VarSava So makabro ainu vél pastiprina asi sociali kontrasti: “Kop§ vakar vakara més esam Seit, kur
grezniba un posts satieckas ik uz sola un robeZojas viens ar otru. [...] VarSava — ka m&s to jau esam
paguvusi noverot — ir briesmigako kontrastu pilséta. Blakus greznam pilim redzamas noz€lojamas biidas
ar salmu jumtiem bez pamatiem, apaugus$as ar zalam stnam, blakus elegantakajam ekipazam — bariem
skrandas teérptu ubagu ar nopuvusiem locekliem un sakroplotam sejam! — Bagatiba un nabadziba, luksuss
un riebigaka netiriba duras acis it visur, kur vien paskaties”.?’”” Lidzigas ainas novérotas arl Lietuva:
“Celosana cauri Lietuvai klust aizvien briesmigaka! Nabadziba, netiriba un noz€lojami ciemi, visu celu
— neapstradata zeme [...]” Turklat Seit vél pievienojas cita nelaime — “Proporcionali zemes iedzivotaju
skaitam, Seit ir nesamerigi daudz alus daritavu un degvina dedzinatavu. Katras muizas brandvina
dedzinatavas nomnieks labi prot uzkundzeties ka pasniekiem, ta zemniekiem. Pateicoties viniem, muizu
ipasnieki savu labibu pardod daudz izdevigak, bet daudz lielaka méra saboja savu zemnieku tautas
raksturu un veselibu [...]”.?"® Bez tam vina atzimé ari “tauta loti izplatito” cietsirdibu — “to més it visur
sastapam pie vazoniem, kuri ar briesmigu nez€libu patagoja savus novardzinatos un ta jau sasistos
zirgus, kas vilka nesamérigi smagus vezumus”.?”* Tomér pieminétie driimie télojumi tikai sagatavo
autores galvenas domas uztverei, kura vélak tiks atkartota ar1 Venécijas sakara : “Vai aristokratisko
republikanu greki Seit nebréc pietickami skali uz debesim [...]? Un vai tam visam reiz nesekos valsts
boja eja, jo ticksme péc luksusa neizmérojami pavairo bagato prasibas un samaita vigu raksturu??"®
Lidzigi cita vieta: “Slikta zemes kultiira man lika secinat par sliktu izglitibu un abas — par sliktu
parvaldes formu” ?’® Citiem vardiem, vina vérsas pret valstl valdoSo magnatu patvalu un fantastisko
korupciju — ta saucamais liberum veto princips nelava pienemt nevienu likumu, ja kaut viens seima
deputats balsoja pret; tade] likumdoSanas darbs (par reformam pat nerunajot), Polija bija praktiski
paralizéts. Tom@r pats briesmigakais: “Saja pilséta izskiras manas tévzemes [Kurzemes] liktenis!”*’’

Taja pasa laika posta galvenais c€lonis, péc E. fon der Rekes domam (So paSu atzinu attieciba uz
Siciliju izsaka arT M. J. fon der Borhs), nav vis meklgjams zemnieku parlieka nostradinasana, bet gan
valdibas veicinataja kiitruma, bezatbildiba un apatija. Ta jau pieminétaja Narmica “salmi, uz kuriem
més gul&jam, vél bija pa pusei pilni ar graudiem — tagad tie iemiti méslos™*’® A Lietuva “neapstradata
zeme pie lielas zemes dabiskas auglibas pierada valdibas neuzmanibu un glévumu, kura visu atstajusi
novarta”.?"

1791. g. 3. maija tika pienemta Polijas konstitiicija, kuras noliiks bija darit galu aristokratiskajai
anarhijai un nomainit to ar konstitucionalo monarhiju (ta ir otra senaka kodificéta konstitticija pasaules

vesturé aiz ASV). Konstitlicija ieviesa politiskas vienlidzibas elementus starp pilsonu kartu un nobilitati,

pielava pilsétnieku parstavniecibu seima, ka ari nodeva zemniekus valsts protekcija, mikstinot
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dzimtbusanas lielakas launpratibas; bez tam ta atc€la postosakas parlamentaras institiicijas, ka liberum
veto utt. Kaiminvalstis — Krievija un Prisija Polijas liberalo konstitiiciju uztvéra ka piemérotu ieganstu,
lai, atbalstot antikonstitucionalos spekus, kas 1792. g. aprili apvienojas t. s. Targovicas konfederacija,
iejauktos Polijas ieks€jas lietas. Sakas pilsonu kars, kas noslédzas ar krievu karaspéka ieveSanu un véelak,
ka zinams — ar otro un treSo Polijas daliSanu. Tomér Eliza fon der Reke (ipatngji!) sakuma nav ari
konstitiicijas aizstavju pusé: “No tre§d maija revoliicijas republika var sagaidit maz laba”, vina raksta.?®®
Kada tad cita forma vina saskata politisko nakotni Polijai?
noteikti zinams, ka par valsts modeli, kas tuvs idealam, vina uzskatijusi Priisiju Fridriha II laika, tatad
apgaismoto monarhiju.®®*. — Visnepienemamaka vinai lickas aristokratiska republika, kura valda
anarhija: Polijas politiskas iekartas kritiskaja veért€§juma projic€jas attiecksme pret “Skeltniecibas garu”
Kurzemes hercogisté, kur “nelietigi cilveki iztop vina [hercoga] kaislibam, kliidami bagati, bet zemi
un hercogu iegrizdami postd.””® Tadg] vipa gatava piedot pat Oto fon Hovenam — prokrieviskas
partijas vaditdjam hercogiste, ja tas “spétu atnest miisu tévzemei mieru, nepardodot miis Krievijai. °
Tomer ar1 valdoSais Polijas karalis — Stanislavs Augusts Ponatovskis, péc vinas domam, nav

284 vina valstiba

piemérots, lai izvestu valsti no krizes: vin$ ir valdzinoS$s, tomér parak vaj$ valdnieks,
“nav no §is pasaules”.”® Autores simpatijas pieder karala braladélam Stapislavam Ponatovskim, kur§ ir
gan izglitots, gan apveltits ar sp&jam patstavigi spriest.”®® Tadg] iespgjams (jo jauna konstitiicija
paredz€ja mantojamu karala varu un Stanislavam Augustam nebija likumigu bérnu) — ka par vina
pecnacgju vina redz€ja princi Stapislavu. Atskiriba no socialo apstaklu raksturojuma Var§ava un pargja
Polija, kur lietota gandriz vienigi melna krasa, att€lojot Polijas karala galmu, tadas nav gandriz nemaz:
bez abiem Ponatovskiem vina virspusgji, tomér pozitivi raksturo ari abatu Piatolli (Scipione Piatolli,
1739 — 1809), kurs, ienemdams necilo karala privatsekretara amatu, faktiski bija viens no 1791. g.
konstitlicijas autoriem, karala milako, sapratigo grafieni Grabovsku, vina masas — madame de
Cracovie un madame de Podolie, ka arT citas karala gimenei tuvu stavosas personas. Autore apmeklé
ar1 kadu no seima s€dém, kura vinai liekas tik interesanta, ka janozelo polu valodas neprasme.287 Vinas
simpatijas ir karala un vipa tuvinieku pusg, antipatijas versas pret Polijas administracijas un politisko
grup&jumu korumpétibu. Tadel, arT apmeklgjot vesturiskas pilis, arvien no jauna uzmacas doma par $1s

valsts nolemtibu boja ejai. Aprakstidama Vilanovas pili, kur viss saglabats ta, ka Jana Sobeska® laikos,

& Jans 111 Sobeskis (Jan 111 Sobieski, 1629 — 1696), viens no ievérojamakajiem Polijas-Lietuvas valsts valdniekiem jaunajos
laikos. Vinam izdevas atvairit zviedru uzbrukumu, stabilizet valsti péc Bogdana Hmelnicka vaditas sacelSanas Ukraina.
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vina retoriski jauta: “Kas Polija bija tad, kad Sobeska gars Seit Skiras no mirstigas caulas? Un kas vél
notiks ar o valsti — ar $o grimsto$o naciju?”?%®

1793./1794. gada, kad tiek izspé€léts Polijas neatkaribas pedgjais c€liens, Eliza Seit vairs neuzturas.
Tomer neklatiené vina — vai nu ar preses, vai relaciju® starpniecibu — dzivi seko $ejienes notikumiem.
1793. gada junija notiek Polijas otra daliSana, kuras rezultata ta klust par otrSkirigu valsti ar tikai 4
miljoniem iedzivotaju. 1794. gada marta sakas T. Kostjusko vadita sacelSanas pret krievu karaspeku, kas
sakuma ir veiksmiga; polu karaspeks ieiet pat Dienvidkurzemé. 4. maija vina sava dienasgramata raksta:
“VarSava tagad lielaka tautas dala no jauna piesl&jusies konstitiicijai, kurai tika zveréts Saja diena pirms
trim gadiem. Tagad arT tur straumém Iist cilvéku asinis, jo kaiminvalstu politika negrib pielaut, lai
likumi So naciju padaritu c€laku. Vai poliem pietiks energijas, lai izraptos no saviem moraliskajiem
mésliem un politiskas nullitates — to radis laiks. Es baidos — §1 nacija vél joprojam ir parak vieglpratiga,
lai cerétu, ka sp€s Krievijai un Priisijai ilgstosi pretoties”. 2%

Talakie ieraksti liecina, ka Eliza tom&r drizak simpatiz€ polu brivibas cinitajiem, neka tos
nosoda; Seit paradas arT vinas atbalsts 3. maija konstitiicijai, kas kontrasté ar ieprick§miné&to
vertgjumu.

“25. maijs. Lidz $im poli arvien uzvar. Ja nelaime $ai nacijai pieSkirs energiju, un ja vadoni
izradisies nepiekukulojami — tad ziemelu milzis caur viniem tiks satriekts. Mana t€vzeme, poliem
uzvarot, zinams, cies, jo pie mums visi, kas atrodas pie stiires, noskanoti krieviem par labu. Tas, ka es,
lai gan nicinu polu nacionalo raksturu, tomeér interes€jos par 3. maija konstiticijas saglabasanu, man
pierada, ka cilvéces labums man ir svarigaks, neka mana tévzeme un mana labklﬁjiba”.zgo

“27. maijs. Polu iero¢i arvien uzvar. Cetrus magnatus vini pakarusi [...] generalis Kozakovskis
bijis pirmais, kur§ sané€mis pelnito algu. Ja Kostjusko izradisies tas virs, kurs, aizdedzis entuziasmu $aja
neuzticamaja nacija, spes padarit to par vispargju, tad vin$ manas acis iegiis vél augstaku novertejumu,
neka Fridrihs Vienigais. Abi Kozakovska brali un tris citi savu navi ir 1sti nopelnijusi. Generalis nostajas
krievu armijas priek$gala un 1791. gada® negligi izrekinajas ar saviem lidzcilvekiem — jaunas
konstitiicijas piekrit€jiem, ne tikai pavélot izpostit vinu muizZas, bet arT to damu istabenes, kuras bija
uzticigas jaunajai konstitiicijai, liekot izgerbt kailas un visu acu prieksa noridit ar suniem”.?%!

Tiek pieminéta ar1 zemnieku sacelSanas Kurzemé: ‘“22. augusts. Pie mums valda zemnieku

Lielisks strategis, kurs, komandg&jot polu un austriesu apvienoto karaspeku, guva spidosu uzvaru par turkiem pie Vines
1683. gada. Pavests vinu nosauca par “ Vines un Eiropas civilizacijas glabgju”.
a Relacijas — informacijas par aktualiem politiskiem notikumiem kada valstT, ko siitniecibas izsiitTja savu valstu galmiem.
® Vaine 1792.2 - E. C.
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sacelSanas, kuru atbalsta poli [...]7. %2

“24. augusts. Zemnieku sacelSanas kliist aizvien nopietnaka, poli to atbalsta, un loti iesp&jams — ja
driz neiestasies miers, ST uguns parsviedisies arT uz Krieviju un Prisiju — $adu liesmu ir viegli uzpist,
bet griiti nodzast”.?%

Turpretim hercoga Pétera Birona riciba, uzsakot zvérestu Polijai un atzistot Krieviju par savu
suverénu, izsauc vinas nicinajumu: “[...] ja poli tiks apspiesti — tad vin$ savu vajo un slikto valdisanu
bis nosledzis ar kauna darbu”.?*

Péc diviem méneSiem vina ir spiesta atzit: “21. okt. ,Krievi ir sakavusi polus, Kostjusko ir
ievainots un sagustits. [...] Vai §1 piSlos pagrimusi nacija, kas grib&ja piecelties kajas, tagad netiks
pilnigi nolidzinata lidz ar zemi?"*®
Dramatisks ir apraksts par VarSavas bombardéSanu un ienemSanu:

“1794. 20. dec. [...] Seit es gribu pievest daZas zinas no Varsavas. Krievu karaspeka meZonigums,
ienemot Pragu®, nav saudzgjis ne bérnus $ipull, ne griitas sievas, ne sirmgalvjus — pat mikenes
klosteros ir meZoniga veida noslepkavotas. [...]”.2%

Vinas nicinajums polu “nacionalajam raksturam” un “moraliskajiem mésliem” glist jaunu
apstiprinagjumu, uzzinot, ka “VarSava padevusies krieviem un péc tam ar skalam ovacijam tos
uzpémusi pie sevis. N&, poli nebija un nav gatavi tam, lai nomestu k&des!”*’

Tomer jaatzist, ka Elizas politiskajos uzskatos attieciba uz Poliju reiz€m pietriikst konsekvences:
piem&ram, juismodama par Kostjusko varonibu, vina ne ar vienu vardu nenosoda karali, kur§ atzinis
Targovicas konfederacijas 1émumus. V&l vairak — 1795. gada julija, tikai paris méneSus péc finis
Poloniae un Kurzemes pievienosanas Krievijai, vina dosies uz Sv. Péterburgu, lai personigi apsveiktu

Katrinu II.

5.9. G Merkelis un S. Bekere par Vacijas sabiedribu un literarajam aprindam

Lai arT S. Bekeres un G. Merkela celojumus pa Vaciju skir nedaudz vairak ka desmit gadu ilga
laika distance, abu izjttas metropol@ ir lidzigas.

Garlibs Merkelis savu pirmo celojumu uz Vaciju pa dalai apraksta savas atminas.”® Tomér
zemak minétie vina izteikumi, ka jau teikts, nemti no iepriek§ jau minétas, lidzigas dienasgramatas
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(vai tas fragmentiem), kurus tikai 1887. g. izdeva J. Ekards.”™ Tas izskaidro, kap&c vértejumi

% Vargavas priekspilséta. Slepkavibas notikusas, it ka atriebjoties par krievu garnizona VarSava iznicinasanu 1794. g. aprili.
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personam un pilsétam taja ir tik maz glaimojosi, pat nesaudzigi.

Ieradies no provincialas Vidzemes, Merkelis jiitas ta, it ka no viena sprosta biitu nonacis citad — vél
Sauraka. Vinu sagaida vilSanas attieciba uz Vacijas pilsétam — tas attiecas gan uz Leipcigu un Jénu, ka
ar1 uz Veimaru, Berlini un Hamburgu: “Es cer&ju atrast spozumu un eleganci tiklab pils€tas [Leipcigas]
argja veidola, ka tas iedzivotaju gara un dzivesveida. [...] Es atradu tautinu, kura pie pilna naudas maka
un pavirSas izglittbas gan uzradija pretenzijas pec smalkakas dzives baudiSanas, [...] tomér
sikpilsonibas zimogu ta pilniba nespé&ja izdzest”. 300

Vel nepievilcigaka Merkelim $kiet Jéna ar tas viduslaicigo izskatu un vulgarajiem tikumiem : Seit
nonakot “[...] man likas, it ki no Cetru naciju viesnicas [...] esbatu parcélies uz kadu
ciema dzertuvi. Sauras, nefiras ielinas ar notekam vidii, sentévu majas, netiras no arpuses un vél jo
vairak no iekSpuses, pilsonu nabadziba un daudzie studenti no apkart€jam pils€tinam, sabiedriskais
tonis [...] mani izraisija riebumu”. Kad autors izsaka savas pardomas $ai sakara Bojanusam® — vélak
slavenajam dabas pétnickam un profesoram Vilpa, kur§ taja laika studé Jéna, vin$ tam piekrit,, tom&r
iebilst: ,, Toties mums Seit ir lieli zinatnieki un skaista apkartne”. — ,,Ta ir taisniba”, turpina Merkelis,
,Jena pieturgja toreiz Paulusu” un Grisbahu®, Hufelandu — arstu® un Hufelandu — juristu®, filologu vai
vél jo vairak — polihistoru Sicu’, kurs tolaik izdeva un rediggja “Jénas Literatiras Avizi” (“Jenaische
Literatur-Zeitung ), Fihti un vairakus tolaik augsti cildinatos. Ari Sillers $eit dzivoja ka profesors. Visi
Sie zinatnieki Seit studéja un macija, bet jo vairak rakstniekojas (shriftstellerten); tomér, lai padaritu
pienemamaku sabiedrisko dzivi, vini nedarfja pilnigi neko [...] Tomér Jénai piemita neapSaubamas
priekSrocibas. Tas pats atklatais, jautrais raksturs, kura d€] hercogam Karlim Augustam, sapulcinot
lielos dzejniekus, izdevas sasniegt Veimaras spozumu, vingu pamudindja ari ar dazadiem upuriem
piesaistit Jeénai tik daudzus izcilus zinatniekus, cik vin$ tikai sp€ja, un labprat, cik vien finanses atlava,
vins$ atbalstija ar1 sabiedrisku iestazu izveidoSanu. Tomér bibliot€ka un naturaliju kratuve bija tik tikko
piemin&Sanas veértas, un botaniskais darzs [...] jauns un nenozimigs; observatorijas un vispargjas

. ce .o 301
slimnicas nebija vispar”. 30

a Bojanuss, L. H. (Ludwig Heinrich Bojanus, 1776 — 1827), vacu arsts un dabaszinatnieks.

b Pauluss, H. E. (Heinrich Eberhard Gottlob Paulus, 1761 — 1851), teologijas un austrumu valodu profesors.

¢ Grisbahs, J. 1. (Johann Jakob Griefsbach, 1745 — 1812), teologijas profesors Jénas universitate.

d Hufelands, K. V. (Christoph Wilhelm Hufeland, 1762 — 1836), medicinas profesors Jénas universitate, vélak Berling.
¢ Hufelands, G. (Gottlieb Hufeland, 1760 — 1817), vacu jurists un ekonomists.

f Sics, K. G. (Christian Gottfried Schiitz, 1747 — 1832) “oratormakslas un pogzijas” profesors Jénas universitaté.

9 Fihte, J. G (Johann Gottlieb Fichte, 1762 — 1814), vacu filozofs, viens no galvenajiem vacu klasiska idealisma
parstavjiem.
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Taja pasa laika Merkelis, kur§ Jéna bija nodomajis studét medicinu, atzistas, ka visaizskaroSakais
vinam bijis rupjais tonis, kas Seit, neskatoties uz estétiskas Veimaras tuvumu, valdijis ne tikai studentu
starpa vien — ,,arT daudzi profesori, lai ieglitu popularitati un picturétu klausitajus, labprat barstija
jelibas. [...] Pieklajigakie visuma bija kurzemnieki, vidzemnieki un igauni, tomér ar1 starp tiem gadijas
dazi, kuri, teiksim, $odien Lodera® vai Sica izmekl&taja sabiedribas pulcina paradija sevi no smalkakas
vai ratnakas puses, [...] bet otra rita netira flanela svarka ,,nokapa uz ciemu”, lai apreibinatos ar alu, ka
ar1 izkautos ar amatnieku zelliem un zemniekiem. PlukSanas ar hercoga karaviriem, ,,koku vardém”
(Laubfraschen), ka bija iesaukti zali gérbtic mednieki, dugli, elliSkiga troks$pa sacelSana, lai profesorus
iztraucétu no miega, kaku koncerti un logu daudzisana notika saméra biezi”.*** Jena Merkelis pirmo
reizi satiek art J. V. Géti un F. Silleru. Iepazisanas ar Géti kada saviesiga vakara aprakstita sekojosi:
“Goda istaba svinigi stavgja Gete ar nopietnu, augstpratigu sejas izteiksmi, vigu no abam pusém
apgaismoja sveces un no prieksas — kronlukturis; pusloka apkart stavéja godbijigi klausitaji. Man likas,
ka es skatu nesoditas uzputibas triumfu. Loders mani stadija prieksa Gétem ka ,,Latviesu” autoru. Vins
augstpratigi pamaja un turpindja savu runu. Es saigu, jo apzin3jos, ka savu m € r k u zina atrodos virs
,,Kseniju”b sacerétaja. [Seit un turpmak retinajumi teksta — E. C.] Tas, ka vin§ manu gramatu varbiit
nemaz nebija lasijis, man neienaca prata [...]”.303 Talak Merkelis atzistas, ka nepatiku pret Geti vins
saglabajis arl Veimara, neméginot lielajam dzejnickam tuvoties: ,,Ta ka es vélak uzstajos ka kritikis un
brivi spriedu arT par vina rakstiem, vin$ biezi dusmojas [...] Tikmér, kamér es dzivoju Vacija, tas man
pilnigi nekait€ja, toties jo vairak pec tam, kad es 1806. gada to atstaju un kad apbrina pret vinu bija jau
parvertusies par kultu. Visi puspratini (Halbkopfe), par kuriem es kadreiz biju smgjies, apvienojas pret
mani, lai manu vardu padaritu sabiedribai nistamu, un vienmér aiz to muguras stavéja Gete pats vai tie
uz vinu atsaucas. Reizes divdesmit es dzird€ju parmetumu: ,,Pat G€ti vin$ nopalajis vai ari tam
uzbrucis”. Protams, mana apbrina lielajam d z e j n i e k a m nekad neaizgaja lidz tadai stupiditatei, lai
uzskatitu vinu par nemaldigu, un par to, ko atradu par pelamu, es biezi runaju loti atklati” 3

Sofija Bekere Geti pirmo reizi ierauga vél agrak — 1784. g. 29. decembr1 Veimara . Vigs Saja laika
ir jau pazistams rakstnieks, pie tam valdibas loceklis. Kurzemnieces vért€jums dzejniekam gan ir
saméra atturigs, tomér drizak labvéligs: “Vakar més bijam pusdienas pie fon Steina kundzes un beigas

redz&jam ienakam slepenpadomieku Geti. Fon Steina kunga nama vins ir loti labi pazistams. Visa vina

uzvediba ir kas briesmigi kokains, un runaja vin$ armi maz. Man visu laiku likas, it ka vin$ pats ir

% Loders, J. K. (Justus Christian Loder, 1753 — 1832), anatoms un kirurgs. Dzimis Riga.

b Ksenijas (,,Xenien”) — J. V. Gétes un F. Sillera sacerétas dz&ligas divrindes, kas 1797. g. bija publicétas F. Sillera izdevuma
»Musenalmanach” ; bija verstas pret vinu literarajiem pretiniekiem.
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samulsis no sava lieluma. Tomer visi, kas G&ti pazist tuvak, apgalvo, ka vin$ sava amata ir kompetents
un krietns, arT slepeni pabalsta nabagus. Vina jaunais postenis tomer, saskana ar tam pasam liecibam, ir
vina biitiba ienesis kaut ko svesu, ko dazi dévé par lepnibu, dazi par Va'ljumu.”305 Otra tikSanas seko
nako$a gada 2. marta: “P&cpusdiena uz ceturtdalstundinu ieradas Géte. Soreiz vin§ bija nedaudz
runigaks. Vispar ving ir tik atturigs, ka tas jau klast interesanti”.*®® Toties suligi noraksturots Sardta
kungs — fon Steina kundzes t&vs, kuram ierodoties Géte esot izskr&jis pa durvim: ,,Vecais virs sava zina
iedve$ Sausmas katrai gudrai galvai, vin$ ir novecojis galma liskis, kur§ savu eksistenci mégina
nodrogint ar firsta smiekliem.”%"’

Kas attiecas uz F. Silleru, tad vip§ pirmaja iepazisanas reizé Merkeli saskata vienigi ordinaru
medicinas studentu. ,,LatvieSus” vins, protams, arT nav lasijis, ne ar1 par tiem ko dzirdgjis. Otraja reizé
saruna izversas jau garaka, arl dzejnieks izskatas spirgtaks. Attiecibas ar Silleru sabojajas péc kritikas,
ko Merkelis savas ,,Veéstuleés kadai sievietei” izteicis par Sillera t.s. ,sievie$u lugam”, 1pasi par
,Mesinas Iigavu”. Merkelis savas atminas piemin vél ari Citu versiju — ka Seit vainigs Géte, kur§ kada
sava rakstd sagroziti atstastijis vina iespaidus par Sillera lugas ,, Vallensteins” pirmuzvedumu.*®®

Ipasi daudzi vacu literaras pasaules ievérojamako parstavju portretéjumi sniegti G. Merkela
atminas par Veimaru. Atzistot §is pilsétas ka vacu gariga centra nozimi, vin$ tomér oponé tiem, kas
steidzas to pasludinat par ,,vacu Até€nam”. Arl Seit tiek pielietots tas pats panemiens, kas Jenas
raksturojuma — uzsverts provincialisms un mietpilsoniba, bet, runajot par nenoliedzamiem kultiiras
sasniegumiem — to nozime minimalizéta:

,Cilveéki ne tikai Vacija, bet ar1 citas zemés uzlikkoja Veimaru ka istu paradizi, uz kuru devas
svetcelojumos. Protams, ilgaku laiku uzturoties, augstais priekSstats loti sadila. Nebija iespgjams ilgaku
laiku neieverot, ka nelielas valstinas, kura bija apméram 150 000 iedzivotaju un kas ienesa ne vairak ka
vienu miljonu guldenu, valdnieks — ar1 tad, ja vig$ bija apveltits ar liberalako un izglitotako garu —
nespé&ja darit makslas un zinatnes laba daudz un darft to ilgstosi. Viss, kas Veimara bija lielisks, kaut ar1
vadits ar garu un gaumi, bija tikai atseviSki uzplaiksnijumi biezaja krésla, kas atri pagaja, atstajot aiz
sevis to pasu veco tumsibu [...]. Tas nevargja art citadi but, jo ka pilséta, ta lauki bija parak mazi
lielakiem panakumiem. Es atzistos, ka man [...], sikpilsoniba un mietpilsoniska Sauriba, no kuras nebija
pasargati pat visslavenakie viri, kas tur dzivoja, kluva aizvien skaidraka, un beidzot — neizturama.”*%

“Toreiz€jai Veimarai bija viss, ko piedava galvaspilséta, bet viss péc vismazaka méroga un tikai
viena eksemplara. Tas nelielais, bet jau plasi slavenais teatris ar orkestri, kas vienlaicigi bija ar1 pils
kapela, un tas retie galma svétki piesaistija sev kaiminu dizciltigos, tas ir, astonas vai desmit gimenes;

tas literaras slavenibas, Cetras vai piecas vispargji atzitas, un tikpat daudz zinatnieku no Jénas, [...] bet
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tie (iznemot Herderu, kur§ dzivoja ka vientulnieks) — cieta vairak vai mazak no mietpilsonibas un
galma intrigam, kas appéma vinu garigo vertibu ka garoza. Biblioteku izmantoja maz, zurnali savu
saturu vaca no visas Vacijas un caur Betigeru — no Anglijas un Francijas, visvairak par ikdienas dzivi un
literatiiru svesas pils€tas; par Veimaru pasu tie nevaréja neko zinot, iznemot to, kas tika uzlikots par
baumam [...] Ja palasa vina [Betigera] zinojumus, tad iznak, ka Veimaras spozums piesaistijis pat
anglus un franctizus: angli toreiz sastav&ja no viena bijusa tirgotaja, kas tik daudz bija ieguvis no savas
tirdzniecibas, ka sp€&ja omuligi dzivot kopa ar savu gimeni kada neliela vacu pilséta, unno viena
skotu zinatnieka, kur§ ka audzinatajs pavadija savu bagato bralénu un kopa ar vinu grib&ja iemacities
pareizi vaciski runat un iepazit vacu literatiiru [...]. Franctuzi toties bija divi emigranti, kas dzivoja
spiedigos apstaklos. Veimarai bija tikai vi e n a gramatu tirgotava®, kura parasti ar jaunako literatiiru
gan tika apgadata visai skopi, un viens gramatu tirgotajs — spekulants Bertuhs®, kur§ bez saviem
zurnaliem neko citu nepiedavaja; viens gleznotajs, kur§ uzturgja zZiméSanas skolu, un otrs, kur§ bija
Getes majas biedrs un vipam par labu vairak ka macits makslas zinatnieks rakstija un tikai tad gleznoja;
talak viens telnieks, kurs izgatavoja un apdedzinaja gandriz tikai mala figiiras, kuru Betigers stadija
prieksa ka ,,keramikas” institiitu [utt].”310

Nepieciesams noradit, ka vismaz viena — F. J. Bertuha — gadijuma Merkela spriedums ir, saudzigi
izsakoties, parsteidzigs, ja ne pat necienigs (sk. zemsv. piez.b). Taja pasa laika vina aforismi, kas
raksturo Veimaras literaro dzivi kopuma, nav gluzi bez pamata: ,,Veimara ir ligzda, kas pilna kapuriem.
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Par skaistiem tauriniem izkiinojas tikai dazi. Par rakstnieku aprindas valdoSo sarunu stilu vins

raksta: ,,Tas bija sikpilsonibas, galma respekta un literaras platibas sajaukums”.312

S. Bekere, tapat ka vinas draudzene E. fon der Reke, augstak neka Géti un Silleru, vérte
iepriek$€jo dzejnieku paaudzi — K. M. Vilandu, G. E. Lesingu un F. G Klopstoku. Tomér, skatot
klatien€ vinu un pargjos Veimaras ,,dizgarus”, ari Sofija nevar neievérot géniju egocentrismu: “Vilands

redz vienigi sevi, Gete sevi un Herders tapat [...] Vai ir nepiecieSama kada Aspazija, lai virieSus mierigi

noliktu blakus pie gudribas kriitim?”.3*® Savas Vestules vina $o domu attista Iidz Iidz telainam

% Berliné tadas bija 48. — [Bosse, S. 224]

b Fridrihs Justins Bertuhs bija vacu zurnalists, tulkotajs, izdev&js un mecenats. Vins no 1782. lidz 1786. g. darbojas Zurnala
“Der Teutsche Merkur”, 1785. g. nodibinaja “Allgemein Literatur-Zeitung”, 1786. g. — “Journal des Luxus und der
Moden”’; vinam piedergja iniciativa izveidot Veimara makslas skolu, lai lautu izpausties arT zemako slanu bérnu
makslinieciskajam dotibam; bez tam vinam piemita arT ievérojamas uzn€meéja dotibas — vins izveidoja papira un krasu
manufaktiiru, tipografiju, karsu, graviru un makslas priekSmetu izdevniecibu; Bertuha uznémuma bija nodarbinati no 400
— 500 cilveki, kas sastadija tuvu pie 10% Veimaras iedzivotaju.
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visparinajumam: ,,Reiz€m es uzdodu sev jautajumu, vai tik maza pilsétina [ka Veimara] nav par Sauru
tik lieliem viriem. Spécigam stumbram. vajag apkart plasu telpu, citadi aplast vipa uz visam pusém
izplestie zari.”?
Arl Merkela simpatijas vairak pieder Vilandam un jo ipasi Herderam. ,,Starp visiem vacu
rakstniekiem, kadus es personiski vai no vinu darbiem pazinu”, vin$ raksta, ,nav neviena, kurs tik
priek$§zimigi ka Herders biitu paradijis rakstnieka lielumu tiklab ar savu dzives gajumu, ka ar saviem
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rakstiem »|Herdera] skatiens ne tikai skaidri un pareizi aptvéra katru paradibu, bet vienlaicigi

saskatija ta attiecibas un saistibu ar citiem, kam mazak lieliskas galvas nepievérsa uzmamibu[...]”.316
Tas, kas vinu vina domu gaita padarija tik varenu, pacelot it ka uz @rgla sparniem, bija vina patiesais
dzejnieka talants; vin$ tomér tam nekalpoja — tas kalpoja vinam [...]”*'" Merkelis pretstata Herderu
Getem un izsaka parliecibu, ka neviens cits, ka tiesi Herders ir Gétes Fausta plrototips.318

Sofija Bekere, atstajot Veimaru, pardzivo tadu pasu vilSanos, ka Skiroties no Berlines: “Laba
Veimara, paliec sveika! Es varbiit pedg€jo reizi atstaju tavus mirus. Cik daudzas manas dveseles idejas
tevl ir paplasinajusas un nostiprinajusas, cik daudzas jaunas gleznas $eit ir izstaditas tava galerija — bet
ak, cik daudzas skaistas [illizijas] arT zaudg&tas, jo ta nebija taisniba!” 319

No Veimaras dodamies uz Hamburgu, Libeku, Brémeni un Perlebergu, Merkelis v€las redzét
republikanisko parvaldes formu, pret kuru vipam piemit “sena un seviska patika”.*® Ka pirma tiek
apmekl&ta “vacu Amsterdama”, bagata “impérijas briv- un Hanzas pilséta” Hamburga. Platas, spirgtas,
skaisti apbiivetas ielas liek domat, ka “ta jadzivo apgaismotai un partikuSai tautai, kas prot baudit savu
bagatibu”. Tomer ne ilgi — paejot dazus solus, celinieks peksni “ierauga sevi sapinuSos Sauras, likas
ielinas, [...] kur jabrien dzilos méslos un kur smacgjosa smirdona saznaudz kriitis.” Pat lielpilsétas
tirdzniecibas rosigums Seit vairs ne tuvu neSkiet tik patikams — tas klust par spoguli “cilvéku
sabiedribai vispar, kur ikvienam jaliek lieta visi savi speki un citigi jalaiz darba [...] elkoni, lai tiktu uz
priekéu.”321

G. Merkelis siki un pamatigi apraksta Hamburgas un Hanzas savienibas vésturi, akcentgjot
Hamburgas pilsétas administracijas egoismu un mantkaribu. Hamburga, vin$ norada, pratusi sava laba
izmantot visus karus un religiskas kataklizmas, kas Eiropa notikusas kops 16. gadsimta beigam. 322 \fins
parmet tai, ka Francijas revolucionaro karu laika (kops 1791. g.), kad “visa par€ja Vacija Cinijas pret
Franciju”, tas tirgotaji zem Danijas karoga piegadajusi labibu franc¢iem, tada veida nopelnot milzigas
summas. 3% Lidzigi parmetumi adreséti arT abam paréjam Hanzas pilsétam — tas domajot tikai par savu
labumu, tik Joti noskirot savu likteni no pargjas Vacijas, ka franci ,,no Hamburgas un Brémenes esot

_ .- _ .. . . .y . — .. 324
san@musi municiju un visu pargjo nepieciesamo, lai paklautu Vaciju”.
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Hamburga izpelnijusies vislielako Merkela nosodijjumu no visam trijam vacu brivpilsétam.
Interesanti salidzinat public€to tekstu ar autora vestulém, kas rakstitas $aja laika — tas, protams, nesatur
politisko un vésturisko analizi, tomér liecina par Merkela personisko attieksmi: antipatija saglabajas,
vienigi Seit ievirzita sadziviski emocionala gultné un apaudzeta ar sikdetalam:

“Ka man patika Hamburga? Virtuves ir lieliskas, pilséta ir mé&slaina (kothig) un cilveki ir — labi
paédusi. [...] Citada zipd esmu savacis jau tik daudz negativa (launa) materiala (so viel Boses
gesammelt), ka varétu sarakstit foliantus. [...] V&l man visvairak patik sievietes — visuma vinu cicisbeju’
izv€les un ari augstsirdibas dél, kadu tas izrada emigrantiem kopuma, ar pirmo acu skatienu
rekomandgjot sevi ki lielu Dieva davanu galdam un gultai! Dievs, svéti vinu pilnos vaigus!”??; tas pats

b

pec menesa vestule no Perlebergas: “24. dec. es atstaju Hamburgu, piesatinats ar mielastiem™ un mactto

sieviesu, trekno virieSu, izglitotas mulkibas un neprasu makslas vertétaju plapam un devu sev solijjumu,
nekad vairak bez liclakas nepiecie$amibas nepalikt $aja Mock-Republik ne tris dienas.”*?°

Merkela vertgjums Hamburgai un Libekai kluist vel reljefaks, ja to salidzina ar jau min&to vacu
celojumu aprakstu autoru — J. P. Villebranda un J. K. Rizbeka — izteikumiem. Ka jau teikts, ieprieks,
Villebrands 18. gadsimta 50. gadu sakuma idealizé Libekas brivpilsétas saimnieciskos panakumus,
satversmi un pils€tas ratskungu patriotismu un godapratu. Libeka vinam nav tikai viena no Baltijas
juras ekonomiski plaukstosajam pilsétam — ta ir pati labaka: “[...] tirgotaju karta Libeka plaukst un ze]
tik loti, ka neviena pilséta pie Baltijas juras, un tirdznieciba ar Portugali, Franciju, arT ar Krieviju un
tas kaiminiem ir tik ievérojama, ka dara Libekai godu. Ipasi §is pilsétas fabrikas, ka Skiet, atjauno savu
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seno spozmi. Bez tam ,,nevienai pilsétai nav izdevigaka stavokla tirdzniecibai, ka Libekai”;

,,Libekas rate sastav [...] no istiem patriotiem, godigiem, macitiem un loti izveicigiem viriem[....]"%%.
ArT ,,nabadzigo Jauzu patversmju uzturéSanas lieliskuma zina Vacija neviena pilséta nevar parspét
Libeku.”*%

Gadus cetrdesmit velak, kad G. Merkelis ierodas Libeka, vina acim gan atklajas citada aina.
Libeka Hanzas laikos vinam asoci€jas ar senajam fenikieSu tirdzniecibas imp€rijam — Tiru un Kartagu.

Tadel vin$ jutas nepatikami parsteigts, ieraugot ,republikas” neviZzigo pilsonu sardzi ,,vecos,

a Cicesbejs — itaJu kultiira — augstdzimusas precétas sievietes pavadonis. Par &i¢isbejiem Italija raksta arf N. fon Himzelis un
E. fon der Reke. Seit Merkelis ar $o jeédzienu doma milako.

b To, ka iedzivotajiem Hamburga patik labi pagst, ievérojusi ar1 S. Bekere: “Pie tas dietas, kadu ietur hamburgiesi, nav
nekads brinums, ka tas miros vien ir pari par seSdesmit arstu un dazi simti kirurgu. Tomér Jaudis Seit klust diezgan veci.”
— Schwarz, 1884, S. 210.
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nospekotos frizu svarkos”, pie tam viens no sargiem pat velk savu Sauteni pa zemi.* Nelielas pilsétas
egoistiska bezriipiba laika, kad kaiminos vairakas vacu valstis un pils€tas noasino, cinoties ar francu
karaspéku, autora izraisa ,,izbrinu, kas robezojas ar SauSalam”. Tadel 1816. gada, velreiz apmeklgjot
Libeku, Merkelis izjiit gandarjjumu, ka ,,notikumu straujums izravis libekieti no vecas ierobezotibas,
lai piesaistitu to interedu, tikumu un paradumu zini daudzgjadajiem svesiniekiem”.** Vicu sikvalstu
,patriotismu” vins aicina upurét visas Vacijas nacionalajam interesém.

Vacijas politiska sadrumstalotiba Merkelim, tapat ka piecdesmit gadus agrak — Villebrandam, nav
pienemama: “ [...] Nacionala masa ir izplidusi simt tautas un tautinas, no kuram katrai ir savas 1pasas
intereses, savi Tpatn&ji tikumi, savdabigs raksts un gandriz ar1 sava valoda. Vardam “vacie$i” nav
noteiktas jégas, un tas, kur§ saka “Vacija”, tas nosauc bezveidigu masu, kura katra dala [...] ir
organizeta, bet kura kopuma ir amorfs veidojums » 3 Tiesi sis jautajums no tiem, kuros sakrit vina un
Herdera uzskati, ir visbutiskakais: ,,Ja mums, vacieSiem, biitu politiskais saprats un politiska energija
— piecdesmit zemes valstu vieta ar galmiem mums jau pirms gadsimtiem biitu vien a galvaspilséta”
— ta Herders 1797. gada atbild uz Merkela jautdgjumu par Vacijas literaro galvaspilsétu.**?

Nacionalas vienotibas apzinu Merkelis mégina panakt 1806. gada ar saviem rakstiem izdevuma
“Freimiitige”, cenSoties mobilizét vacieSus cinai pret Napoleonu; retrospektivi vins ir parliecinats, ka
Sis patriotiskais solis biitu vargjis nest panakumus, jo “ varoniga sajuta, kura vacu tautas 1813. un
1814. gada tik briniskigi attistijas, arm 1806. gada jau bija modusies, un tikai uzmundrinajums un
izmantojums bija vajadzigi, lai Napoleona uzvaru apgriitinatu vai padaritu neaugligu.”333 ,,Kapéc Sis
noskanojums netika izmantots?” — jauta Merkelis un atbild: “Man liekas, redzet paSas tautas
apbrunotas — tas ministriem un generaliem butu kaut kas Sausmigs. Pirmie tad nesp&tu vinus atskirt no
revoliicijas, un otrie tad redz&étu to privilégiju boja eju, kas karavirus atSkir no neapbrunotas pilsonu
kartas”.%*

Salidzinot S. Bekeres un G. Merkela celojumu iespaidus, redzams, ka abiem autoriem raksturiga
lidzigi kritiska attieksme ka pret vacu galmos valdoSo hierarhismu un uzskatu Sauribu, ta pilsoniskajas
aprindas pastavoSo garigo aprobeZotibu un naudas kultu. Taja pasa laika G. Merkelim tom@r piemit
plaSaks politisks skatijums, saistot savus vérojumus ar sabiedrisko procesu izpratni kopuma plasaka
hronologiska amplittida. Vina asu kritiku izpelnas vacu pilsétas saglabajusas viduslaiku paliekas — tas
attiecas gan uz pilsétu argjo izskatu, ta parvaldi un iedzivotaju domaSanas veidu. Prasiba péc vienotas

vacu valsts izveides vinS ne tikai nostdjas opozicija Apgaismibas kosmopolitismam, bet ari ir

& Sk. 215. — 216. Ipp. Pielikuma.



368

aizsteidzies prieksa savam laikam.

5. 10. T. fon der Rops par Spaniju, Portugali un Gibraltaru

Spanija, Portugale un Gibraltars atradas nomalus no galvenajiem celojumu marsSrutiem. Diplomati
un tirgotaji gan apmeklgja lielakas pilsétas (pieméram, Lisabonu?), tomér provincé kads arzemnieks
ieklida reti. Spriezot péc T. fon Ropa apraksta, ne celu tikls, ne sabiedriskais transports un viesnicas
nebija gatavas uzpemt celotdjus®> un tiem pastavigi bija jasastopas ar vietgjo ierédnu neatsaucibu.>*

Spanija Ropu visvairak piesaista tas lauksaimnieciba. Samé&ra bieza ir informacija par zemes
augligumu, ka ta iekopta, kadas kulturas audze: “No Figerasas lidz Barselonai zeme ir loti skaista un
augliga. Seit tiek audzéti granataboli, apelsini un tas paSas mirtes un alojas, kas aug celmalas.

Vinogulaji Seit tiek staditi loti glita manier@ [...]".%

Turpretim Aragona ir “loti kalnaina un gandriz neapdzivota”.®® “Aiz Fragas lidz pat judzei
pirms Saragosas zeme ir slikti apstradata, var braukt piecas lidz seSas stundas, neredzot nevienu maju,
nedz ar1 kokus, laukus, vina darzus, ar vienu vardu sakot — neredzot neka, ka tikai nekoptu ieleju,
neapdzivotus pakalnus un neticamu daudzumu sarkano irbju, kam ir balta gala, balozus, zakus un citus
meZa zverus.”>>

“Kastilija ir daudz labak iekopta, neka Aragona, tomér ari Seit var noverot lielas neapstradatas
platibas. Ta dala, kurai més izbraucam cauri, pirms nonacam Madridg, ir Joti bagata ar labibu [...] Saja
Kastilijas dala razo loti maz vina — un es pat neesmu parliecinats, vai visa cela saskaitiju cetrus vina
darzus”.%*

Lauksaimniecibas kultiiras apraksts tiek papildinats ar zemnieku morales raksturojumu. Parasti
gan tas ir negativs: “Jaunkastilija ir labak iekopta, neka ta Madrides puse, kas no turienes ved uz
Saragosu. Estremadiira ir loti labi iekopta, un laudis Seit arT ir izglitotaki, ¢aklaki [...], neka Kastilija, un
visuma Estramaduras zemnieki nemil kastilieSus. Bet viniem ir ar1 saprats, vini ir gandriz visi ir zagli
un sevi uzskata par pirmajiem pasaulé (se croyent les premiers du monde)”.3*

“Alemteho ir tikpat slikti iekopta, ka Jaunkastilija tom&r [...] Saja province loti daudz audze
apelsinus un citronus. Celi §aja provincg ir loti slikti.”3%

Izversts lauksaimniecibas raksturojums sniegts Malagas apkartnei:

2 Rops sniedz garu pie Krievijas siitna iepazito diplomatu un vinu gimenes loceklu sarakstu. [P. I, p. 49 —52.]
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“Cela uz So pilsétu [Malagu] ik uz sola ir vinogu darzi, tie ir ainavas neatnemama sastavdala.
Parastais vins, kuru $eit izgatavo, ir pretigs, un pieder pie tas pasas vieglo vinu grupas, kadu izgatavo
Katalonija; $eit tas ir kontrabanda. Seit gatavo divas vinu 8kirnes — saldos un sausos vinus, tiem jabiit
veciem, lai tie biitu labi. Es dodu prieksroku sausajam vinam, tas ir daudz baltaks, neka otrs. Sis skirnes
vinogas Seit ir lieliskas un atbilst savai slavai. Loti daudz tiek audz&tas ar1 cukurniedres, [...] tom&r tas
pasu zemé nikujo. Sogad visas cukurniedres nokoda salna. Malaga tick audzéta ar ipaSa kartupelu
Skirne ar nosaukumu Malagas batates, un nekur tas nepadodas tik labi, ka tiesi Seit. Tas ir iegarenas,
dzeltenas un saldas un gargo lieliski. Tas gatavo ka parastos kartupelus ”.>#®

Tautas dzivesveidam, ka jau teikts, Rops velta maz uzmanibas: tikai vienreiz raksturots zemnieku
apgerbs (Aragona), bez tam pieminéts, ka Kastilija un Aragona ciemi ir biivéti loti slikti, un btadas
vairak atgadina mezonigu zvéru midzenus, neka cilveku mitek]us.**

Toties Joti atzinigi noveértéta Madrides apbiuive: “L’Alkalas icla, kas ir plataka neka pargjas, ietver
sevi Madrides skaistakas majas, Pastu, Dabas v&stures kabinetu un daudzus citus, un d’Ocha un Toledo
ielas ir pasas ievérojamakas. Pils€tas varti ir gandriz pilnigi no granita un ir lieli un skaisti. Vislielakie
un skaistakie ir Alkalas varti. Pastaigu vieta, le Prado, ir sava zina unikala, un viena no skaistakajam,
kadas es esmu redzgjis, vinu grezno statujas un striiklakas; statujas ir loti slikti izgatavotas. ST pastaigu
vieta visvairak apmekl@ta ir ap pulksten pieciem vakara, Saja laika te var noverot vairakus simtus
ekipazu. [...] Baznicas Seit ir mazas un skaistas. [...] Dominikanu baznica, kur tika nolasiti spriedumi
autodafé. Jauna pils. Saja pili valdnieka gimene apmetas vienmér, kad uzturas Madridg. Ta patiesi ir
karaliska pils!”345 Seko jusmigs §1s pils iekstelpu apraksts: “Liela audiencu zale ir izklata ar tumsi
sarkanu samtu, rotata bagatigiem zelta izSuvumiem un divpadsmit Il de Fonsas spoguliem desmit pédu
augstuma, divpadsmit bronzas figiiram un divpadsmit labaka Spanijas marmora plaksném. Visas
pargjas istabas no gridas Iidz griestiem ir rotatas ar vislabakajam pasaules gleznam. Karala, karalienes
un Astlrijas prin¢a kapelas ir loti skaistas, un tas rota vislabakais Spanijas marmors un bronza.
Karalienes tualetes istaba ir vislielakais spogulis Eiropa [...] Lielakaja dala istabu vispar nav
mébelu”.346

Lidzigi Rops apraksta art Eskorialu, karalu kapenes un gleznu galeriju.347

No manufaktiiram Spanija pieminé&tas vienigi Il de Fonsas spogulu manufaktiira; tas razojumi
pardosana nenonak — “tie paredzeti vienigi karala pilim un davanam” — un karalim piederosa
porcelana manufaktiira, kuras izstradajumi “nav perfekti”, toties visiem tiem ir “arpratigas cenas; par
vienu tabakdozi zelta ietvara man paprasija 50 dublonus (1500 frankus), un Parizé es $adu paSu

tabakdozi, kas bija labak apgleznota, iegadajos par pieciem luidoriem. Par vienu tasi mums paprasija 20
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dublonus, un es esmu parliecinats, ka lidzigu tasi man piedavaja Berlin€, par 2 luidoriem, un ta bija
izstradata daudz labak un ar lielaku gaumi [. ..] So fabriku ar lieliem lidzek]iem atbalsta karalis, jo ta
neko neienes savu augsto cenu dg] .34

Loti detalizéti un ar patiku Rops apraksta septembra svétkus Barselona, kur ierodas karalis,
karaliene un pargja karaliska gimene, ka arT viss galms. Liela uzmaniba veltita kron€to personu
sagaidiSanai, salitam, gvardes un galma damu teérpiem, iluminacijas un karnevala aprakstam utt.

Interesanta ir kada detala, kura atklajas autora Apgaismibai tuvie uzskati par cilvéka cienu:

“Karalis un karaliene ieradas [pilséta] zelta kariete, kuru vilka ¢etrdesmit kataloniesi, kas bija loti
laimigi, ka var noliegt savu cilvéka dabu (qui ont ete tres hereux de renier leur humanite)”.®*°
Barselona (“kas ir loti skaista un liela pilséta, [...] un ta ir labi nocietinata”) Rops apskata ar lielgabalu
lieSanas procesugso., Seit un Madridé — dabaszinatniskas un gleznu kolekcijas, botaniskos darzus utt.,
par visu izsakoties loti atzinigi. Vienigais, kas vinam neiepatikas, ir veérSu cinas — vin$ dod priekSroku
teatra izradém. Savukart Spanijas karalis nekad neapmeklgjot teatri, art Madrid@ ne, vienigi vérsu cinas.
“Es Seit esmu redzgjis vairakas, ta ir nez€ligaka izrade, kadu vien var iedomaties, un katra vérsu cina
tiek ievainoti un nogalinati vairaki zirgi, un dazreiz pat cilvéki. Es pats redz&ju cilveéku, kurs tika tik
smagi ievainots, ka nomira, ka man liekas, péc trim dienam”.**!  Pie tam raksturigi, ka “Katalonija
nav cipas verSu, un parasto verSu cinas Seit nenotiek. Tas, kas notiek patlaban, domatas vienigi galma
uzjautrinasanai, kurs tas kaisligi mil. Kataloniesi vispar nemil §adas izrades.*

Patikamu iespaidu atstaj arm Kadisa, kas ir tira un sakopta pilséta. “Visi iedzivotaji parvietojas
kajam, pajigus redz reti. Majas ir lidzigas cietumiem, jo visiem logiem un balkoniem prieksa ir
restes.”>>® Toties Ropu aizkaitina tas, ka Seit vinu neviens neieliidz uz pusdienam un ar1 neapmeklIg:
“Es runaju ar $eit mitoSajiem arzemniekiem, un visi apliecinaja, ka pret viniem izturgjusies tapat «.**

Ropa uzmanibu piesaista arT celoSanas apstakli, resp. satiksme (“Spanija ir griiti dabit atlauju
pasta ratu izmantoSanai, es nezinu, kapéc tas ta, [..] par zirgu un par judzi Spanija jamaksa 5 ¥ vedas
(29 si)”. %

Portugalé “pasta organizacija ir labaka, neka Spanija, bet pakalpojumi ir ar1 arkartigi dargi. Par
vienu zirgu par katru jiidzi jamaksa 4 testoni (50 sii). Mé&s tikam apgadati ar lieliskiem zirgiem, kas
nebija valdami. Portugal€, bet vairakas reizes ar1 Spanija, zirgi visuma loti viegli pariet galopa, ka
parasti celo Spanija un Portuge'llé.”:"s6
Partikas problémas vinus vaja visu celu: “Pirmaja diena [cela no Barselonas uz Saragosu] més

apstajamies kada majvieta, lai paéstu, bet mums tika pasniegta tadas samazgas (telles cochoneries), ko

nebija iespgjams ieést. Bet laimiga karta mums no Barselonas bija pagemts lidzi Sis tas €édams, un no ta
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més partikam lidz Leridai, kur apgadajamies ar partiku lidz Saragosai*.*’

“Saragosa partika ir loti darga. M@s samaksajam 60 frankus par partiku 7 dienam Iidz
Madridei”.**®

»|Malaga] més ieturéjam pusdienas francu traktieri, bet tur baroja loti slikti.«3*®

Portugalé lauksaimnieciba un kultiraugi pieminéti mazak. Diezgan siki raksturota Lisabona.
Tomér, ja Madridé autoru sajiismina gandriz viss, tad ar Lisabonu ir pilnigi pretgji. lelas Seit ir tik
grumbulainas un stavas, “cik vien iesp&jams, un vairakas pavisam nepiemé&rotas braukSanai pajiiga vai
jasanai zirga. Bez tam tas ir tik netiras, ka gaj€js var noslikt netirumos vai ari tikt tajos apratkts.360 (Sk.
4. 2. 3. nod.) “Loti skaista” ir vienigi Lejaspilséta, kas p&c 1755. gada zemestrices uzcelta pilnigi no
jauna. Rops atzinigi izsakas ari par baznicam.

Lidz pat pédgjam laikam liela nelaime Lisabonai bijusi laupitaji, kuri nogalinajusi laudis uz
ielam gaiSa dienas laika, un nakti neviens nav vargjis paradities, lai tie vinu neapturétu. Neesot pagajusi
neviena nakts, lai vairaki cilvéki nezaudétu savu dzivibu vai netiktu ievainoti. Msjé fon Krafts,
Krievijas v@stniecibas sekretars, ari esot ticis ievainots savas majas vartu priek§a. So laupitaju
nekauniba esot aizgajusi pat tik talu, ka vini noradijusi, cik katram jabiit klat [naudas], lai tas netiktu
nogalinats. Bet tagad Lisabona ir ar1 esot tik droSa (sure), cik iesp&jams, péc tam kad kads grafs ....... ,
[daudzpunkti teksta — E. C.] frandu emigrants, uznémies riipéties par pilsétas drosibu.*®*

Toties nekas nav mainijies Malaga : “laikam nav otras pilsétas visa pasaulé, kur bitu tik daudz
zaglu un slepkavu”, ka Seit. Stasta, ka nepaejot neviena nakts, kad kadu nenogalinatu. Uzskata ar1, ka
slepkaviba ir gluzi ierasta lieta”. Malaga ir arT loti netira un neglita pilséta.362

Autors apmekleé Karakas (Carraque) ostu, kas atrodas Kadisas tuvuma un apraksta spanu flotes
bédigo stavokli. Spanu kugi “nespgj izraisit nekadas citas jutas, ka vienigi lidzcietibu. Kugu bavétavu
parklaj erksku kriimi koku vieta, un tur var redzet vienu sargkareivi, kas izskatas péc putnu biedekla
zvirbulu bied@Sanai, un vairakas reizes var saklausit galeru katordznieku vazu §1gindé§anu.363

Uz Spanijas flotes sabrukuma fona 1pasi izcelas Anglijai piederoSais Gibraltara cietoksnis: “Es
vienmer esmu bijis augstas domas par Gibraltaru, bet péc tam, kad es biju redz€jis pasu Gibraltaru,
manas |1dzsingjas domas sabruka ka karSu namins. Ja man piederétu Gibraltars, man nemaz nebiitu
jaapcelo visa pasaule, es uzaicinatu visu lielvalstu inZenierijas virsniekus to apmekl&t, jo, ja lielvalstis
labak pazitu Gibraltaru, tas atteiktos no ceribam cietoksni sagrabt ar sp€ku. [...] neienemamo
cietoksni gandriz no visam pusém apskalo jira un ar cietzemi savieno vienigi Saura zemes stréle;

klints, uz kuras tas atrodas, ir vertikala no visam pusém, [...] it visas malas ir uzstaditas baterijas [...]

Lai aizsargatu Gibraltaru, nav nepiecieSami viri — tas blitu pa spekam pat sievietém [...] Lielaka dala
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no galerijam un segtajam baterijam izveidotas péc pédgjas uzvaras 1782. g.”.%*

Taja pasa laika kaujas spgjas tiek uzturétas ar lielu cietsirdibu: *“ Pirms diviem méneSiem S$eit divi
pulki esot sadumpojusies, pieci cilvéki esot nosauti un desmit aizvesti uz Angliju; tagad viss esot
mierigi. Pret anglu karaviriem izturas tikpat nez€ligi, ka pret Krieviem — es redz&ju, ka viniem tika
doti &etri lidz pieci simti sitienu ar patagu”. **°

Ka redzams, galvenas Ropa intereses Spanija un Portugalé saistijusas ar lauksaimniecibu,
dazadiem galma svétkiem, pilu iekartojumu, gleznu un naturaliju kolekcijam, ieroc¢iem, floti un
teatriem. Taja pasa laika par celotaju gandriz vienadi spilgti liecina ne vien tas, ko vins pasaka, bet ar1
tas ko nepasaka — bet ko tam batu logiski biitu vajadzgjis pateikt. Saja gadijuma tas ir saimnieciska
un tehniska atpaliciba (salidzinot ar valstim, kas atrodas uz austrumiem), agrarais jautajums, vajie

sakari starp provinc€m, inkvizicija, tautas muzika, dejas un svétki u. c. (ka tas redzams no Himzela

un Grasa pieméra). Tapat ka vairakas citas epizodgs, ar1 Seit sastopama autora selektiva uztvere.

5. 11. Siciliesi M. J. Borha, T. fon Ropa un K. G. Grasa skatijuma

Sicilija Eiropas izglitotas sabiedribas acis Vel 18. gadsimta otraja pus€ bija mazkultivéta un
mezoniga zeme, kas nav draudziga vai ir pat bistama celotajiem. Tadgl, ja Italija, 1pasi sakot ar 1770.
gadu otro pusi, aristokratu un izglitotas vidussSkiras vidi ieguva lielu popularitati, uz Siciliju devas
tikai retais: M. J. fon der Borhs min dazu $adu celotaju aprakstus®. Celojumus Uz turieni noteica
galvenokart divi céloni — pirmkart, Z. Z. Ruso atzina par “célo meZoni”, kuru nav skarusi civilizacijas
samaitajosa ietekme, otrkart, no iepriek$gjas izrietosa doma par Eiropas nomalé atrodamo “zemes
paradizi”, kuru Rietumu kultiira sen jau pazaud€jusi. Ped€ja sapliida ar priekSstatu par neskartas dabas
vienreiz€jo skaistumu un, sakot ar 19. gadsimta pirmo desmitgadi, saistija pie sevis maksliniekus un
citus romantiski noskanotos celotajus. Siem motiviem vél pievienojas antiko legendu un Lielas
Griekijas pieminek]u drupu vilinajums. Dabaszinatniekus — pie kadiem, ka jau teikts, pieder&ja ar1 M.
J. fon der Borhs — $eit saistija citur Eiropa nepazistamas vai mazak izplatitas augu sugas, ka ari plasa

mineralu izvéle. Un tomér Sicilija bija un palika izaicindjums déku meklétajiem un romantikiem, ne

a ,,Cincendorfa, Braidona, Ridesela , d'Orvila, Leanti, Amico u.c.” — Borch, Bd. Il, S. 126, kuri, Borha vardiem runajot,
gan raksta ,vairak par mon&tam, meriem, jidzém utt.”
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vidusmera celotajiem.
Ka raksta M. J. fon der Borhs, neapoliesi (ka jau tas krietniem kaiminiem pieklajas) parasti
méginot arzemniekus atrunat no doSanas skaidras briesmas: “Ja uzklausa neapolieSus, tad Sicilija ir
tuksneSaina, neiekopta, nelaipna, arzemniekiem visnotal nedroSa zeme, kura trukst itin visa dzivei
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nepiecieSama, pat viselementarako lietu, un kas nesp€ kaut cik apmierinat sapratigo interesi”,

rakstija Borhs; tie attglojot siciliesus ka “viltigus, atpalikuSus un netikumigus”.*®’

Taja pasa laika no apskatamajiem autoriem tiesi Borhs ir vienigais, kur§ nopietni pieversas svesu
tautu novertéjuma problémai un bridina no nacionalajiem stereotipiem, uz kuru veidosanu tik manigi
esot zurnalisti: “Nekas nav vieglak — saka daudzi miisu elegantie filozofi — ka sniegt nacijas
raksturojumu. Itali — ka viens no $adiem apgalvo, esot makslinieciski, franctizi — vieglpratigi, angli
turpretim klusi, un vin$ uzskata, ka Sajos dazos vardos ietveris visu So triju naciju izsmeloSu
raksturojumu. Bet, kad §ads tiesnesis nedaudz apdomajas, tad vins saprot, ka vin$ nosaucis tikai vienu
no katras nacijas rakstura Ipasibam, un lidz ar to vipa raksturojums ir nepilnigs, un var novest pie
maldigiem secindjumiem”. %%

“Ja nu tik nepilnigs un greizs spriedums izskan par nacijam, kas mums atrodas vistuvak”,
turpina Borhs, “kads gan tas vél nebis par tam, kuras no mums atrodas talak, un tatad ir vél mazak
pazistamas, neka §1s? Celotaji pa lielakai dalai spriez p&c ta, ko tie novero savu acu tiesa tuvuma, vini
nevéelas papiiléties, lai naciju raksturu izstudétu kopuma, un p&c vienas vai divam personam tie jau
sprieZ par daudziem tikstoSiem [..]7.%°

Borhs kritizé Ridesela un Braidona pretgjos uzskatus par sicilieSu nacionalo raksturu. Pirmais
“kuram galva pilna ar Teokritu, palaujas uz seno rakstnieku gaumi, [...] kura visi priekSmeti iegiist
zinamu valdzinajumu, kadu saskata cilveks, kuram apzilbuSas acis, un kura garu apbtrusas Sicilijas
dzejnieku att€lotas skaistas ainas, ta ka vinam viss izskatas lielisks [...] Savukart “v&sakais un tadel
mazak maigais anglis [...] nenododas nekadiem saldiem sapniem, jo vinu sariigtina vina celojuma
daudz, lai kadam anglim pamodinatu melno vina sprieduma . 30 Abu S0 celotaju spriedumi Borham
liekas “parspiléti”, jo “ja v€lamies noverteét kadu naciju, tas nevar notikt taja acumirkli, kad kadam
atseviski tas parstavji liekas noderigi vai kaitigi, vai tad, ja vin$ noskanots tiem labveéligi vai
nelabveligi. Pirmaja gadijuma mis tikpat liela méra padara aklus misu dabiska labsirdiba un miisu
atriebibas kare, ka otraja — visvarenie aizspriedumi, un $ada stavokli cilveks ir pietiekami parsteidzigs,
lai izveidotu t€lu, ko uzdod par visai nacijai raksturigu, un kur§ tomér ir piemerots tikai Sai vai kadai

citai personai » 31 «gg»  raksta Borhs, “ar labpatiku atzistu, ka esmu sané€mis loti daudzus
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nenovertgjamus simpatiju un draudzibas piemeérus saskarsmé ar dazadiem sicilieSiem, un ka es vinus
esmu iepazinis ka loti viesmiligus”. — “Bet tomér”, vin$ nekavéjas uzsvert, “kaut ari $1 nacija bitu
mana laba darijusi vél daudz vairak, tomér es nekad tai par labu nerakstitu nepatiesibu, sekojot
lielakas dalas celotaju kludai, kuri savu atzinibu vélas izradit ar nepelnitam slavas dziesmam.>"

Dabiski, ka galvenais aspekts, kada sicilieSu raksturs interes€ja visus arzemniekus, 1pasi tos, kas
piedergja pie turigajiem slaniem, bija saistits ar vigu pasu personigo droSibu, proti — vai tieSam
siciliesi ir tik mezonigi, ka par viniem runa. Borhs cenSas potencialos celotajus nomierinat: “Kas
attiecas uz vinu [Katanijas iedzivotaju] raksturu, tad mezonigs tas ir vismazak; gluzi otradi, tam
atspekojumu katru acumirkli sniedz tukstosiem pieméru”.*”® Par sicilietiem kopuma vips ir
vislabakajas domas, ka visslavgjamako izcelot vinu viesmilibu, kura “ir sicilieSiem 1pasi piemitosa
ipaSiba, ko var sastapt pat pie visam kartam, un ir loti skaisti, ka vini par to negaida nekadu
izdevigumu un nekad neizvirza nekadas pretenzijas”.374 Sicilietis ir “viesmiligs, neparasti laipns, un
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pret arzemniekiem neparasti pakalpigs , ka arT “lidz izSk&rdibai augstsirdigs un devigs, vins ne

vienmér sp&j gudri taupit”.®® Lai arf “negativas sekas ir atstdjis [...] iekiGjais kar$, s&jot iedzivotaju
sirdis neuzticgsanos un izlik$anas makslu”,>"" “[siciliesi] joprojam vél visaugstakaja mera ir laipni un
izpalidzigi pret sveSiniekiem”.>"® “Pie siciliesu raksturigakajam 1paSibam pieder ari ta, ka vini pret
saviem lidzpilsoniem neizrada tadu labvélibu, ka pret svesiniekiem”.%"

“Sie tikumi gan, par nelaimi”, Z&lojas Borhs, “tapat ka visur, sastopami tikai pie lauku
iedzivotajiem®, [...], un pie tiem, kuru dvéseli veido dzimums un audzina$ana, pacelot tos pari citiem.
Pargja dala turpretim dzivo vienigi paslabumam un augloSanai, un no §is puses tos var pazit pec vigu
darbiem ¥ Ar apzimgjumu “dzivo vienigi auglo§anai” Borhs laikam gan biis domajis pilsonu kartu
(pie tam diezgan nieviga nozime).

Cildinosi Borhs izsakas ar1 par pargjam sicilieSu IpaSibam: “Vin$ visuma ir darbigs un piekeras
savam arodam, un izveicigs it visa, ja saskata savu mérki; ja turpretim tas atrodas parak talu vai pat
vispar nav sasniedzams, vin$ kliist nolaidigs un arvien vairak aizmirst savus sakotngjos nodomus”. %"

“Milestiba vins [sicilietis] ir Joti iz8keérdigs, un kad vins klast greizsirdigs, vins vairs nevalda par
sevi. Vins ir gan augstaka méra patmiligs, tatu nav ar1 cilvéku nidgjs, bet gan vienmer spgjigs uz
maigako draudzibu, un piedevam loti augstsirdigs; [...] ja vin$ uznemas kadu sabiedrisku amatu, tad

tas vairs nav tas pats ieprieks¢jais virs, bet gan dedzigs pilsonis un darbigs patriots, kas savu TpaSumu

a . C .. . S L e .-
Nav skaidrs, vai vins Seit domajis zemniekus vai muizniekus; ticamak, ka izriet no sekojos$a, pedgjos. Pats vins
Sicilija, protams, apmetas pie muizniekiem.
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un asinis gatavs upurét t€vzemes laba”.**? “Vip3 ne tikai parada lielu piekerSanos savai t€vzemei, bet
ar1 ir Joti augstas domas pats par sevi, un Seit armt meklgjams c€lonis, kap&c arzemju zinasanas loti l1&ni
izplatas Sicilija, jo cilvéks ne labprat kaut ko macas no cita, ja ir iedomajies, ka visu jau zina”.3®
“Siciliesu génijam® ir daudz kas kopigs ar $is tautas raksturu. Sicilietis iemacas visu ar loti mazu
pieptli un saglaba loti pamatigi. Vins$ nelauj ari, lai vinu apturétu jebkadi skérsli, bet gan mégina tos
pa'lrvarét”.384
T. fon Rops Sicilija apmeklé dazadus senatnes piemineklus; iedzivotaju raksturojumam veltiti
tikai dazi teikumi. Tomér vért€§jums ir Joti pozitivs: siciliesi “ [...] ir priecigaka un labsirdigaka
tauta, kadus es zinu, iznpemot $veicieSus. Vinu laipniba un viesmiliba pret sveSinieku ir neticama. Ta
ka viesnicas, kas pastav $aja zemg, ir sliktas, vai arT tadu nav vispar, es pats esmu par to parliecingjies.

Vini pilnigi atSkiras no saviem tautasbraliem (Landsleuten)®. %%
K. G. Grass visuma par sicilieSiem ir tadas pasas domas, tomér veids, kada vin$ tas pasaka,
principiali atSkiras. Pirmkart, vins$ ir stipri atturigaks cildinosu epitetu izvele; tikai divas vietas vins
norada, ka “tauta visuma nav launa”, par ko liecinot arT tas, ka Katanija, piem&ram — pilséta ar

aptuveni 60 000 iedzivotaju “kartibu uztur tikai 7 — 8 policisti”.*®*® Kada cita vieta vins izsakas, ka

“tauta, kura lauj sevi vadit ar maigiem lidzekliem, nevar bt launa”.387

Otrkart, K. G. Grasam, atSkirtba no M. J. Borha, sicilieSu raksturs izpauzas d ar b 1b a,
konkrétas epizodes, ne visparinajumos. Dazas no STm epizodém nes sev lidz pieredzi, kura, liekas,
nakamaja reiz€ varétu pamudinat celotaju vairities no tieSas saskarsmes ar viet€jiem iedzivotajiem.
Vairakas reizes vin$ pat nonak dzivibas briesmas — pirmoreiz vinu un divus danus Palermo tuvuma
gandriz nosit akmeni, ko tiem virsii no kalna ripina iezemiesi; celotajus sagiista un atved uz ciemu, lai
noSautu. Izradas, ka vietgjo iedzivotaju aizdomas izraisijusi sirsniba, ar kadu arzemnieki 1si pirms tam
teérz€jusi ar ciema meiten€m un berniem. Vini noturéti par piratiem — b&rnu zagliem. Neuzticibas
pamata — valdibas bridinajums, jo neilgi atpaka] Mesina aizturéts kugis ar vairakiem nolaupitiem
bérniem. Grasu izglabj vienigi vina italieSu valodas zinasanas.*®® “Es vel nebiju pazinis vienkarsas
tautas raksturu no §is puses, un nebiju sastapis $adu rupjibas un mezonibas izpausmi atklatajos

59389

cilvekos™™™, vin§ atzistas. Citreiz viet€jo iedzivotaju aizdomas izraisa tas, ka Grass zZimé “bez tintes”

(ar ztimuli, ko tie nekad nav redz&jusi) — tadg] tiek nospriests, ka vin$ laikam esot burvis un izskan

% Seit domati talanti, apdavinatiba.

b ItalieSiem.
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0 Kada cita reize sieviete, kurai ir slims bérns, paliidz no makslinieka dazus

aicinajums vinu sasiet.*
gramus krasas, maldigi ticédama to brinumainajai iedarbibai.*** “Tomér vakara pie viesnicas man tika
izteikti draudi”*** Vigu notur par jakobini, par franCu emisaru, par krievu (moskovitu) spiegu, par
“angli, kas Seit atrodoties Anglijas karala uzdevuma, lai izv€l&tos Sicilijas skaistakos apgabalus, ko
karalis Ferdinands biitu gatavs dot karalim apmaina [...] Citi bija iedomajusies, ka es zimgjot laudis,
lai skaistakos aizvestu sev lidz .3* Kads vietgjais arsts vipam saka: “Jums palaiméjas. Saviens var
atskanét ne par ko, un Sie laudis reti apdomajas ilgi, jo pa lielakai dalai tiem ir loti maz, vai arT nav
neka, ko zaudgt. [...] Pie mums ta ir parasta lieta™. 3%

Tomer, lai arT cik loti situacija neliecinatu par sliktu sicilieSiem, pasa kritiskaja bridt ar1 glabins
vienmér nak no viet§jo puses. Grass iemantojis daudzus draugus, kuri parada retu drosmi un
pasaizliedzibu — gan vietjo uznéméju Aurea, gan Brolo cietok$na komandantu Hasinto (Jacinto) un
vina gimeni, gan kalpotaju Barto, kur§ gatavs vinu kajam pavadit cauri Kalabrijai. Tiesi vinu riciba,
pec Grasa domam, izpauzas istais sicilieSu krietnums. P&c gada atgriezoties Brolo un satiekoties ar
Hasinto gimeni (pats Hacinto, diemzgl, ir jau miris), Grass izsaucas: “Un jis, labie laudis, kas mani ka
sargengeli pavadijat mana vientuligaja cela un palidzgjat baudit visu skaisto tirak un garigak: nekad
manai milai nezudis jlsu piemina, jo jis bijat apskauzamaka debesu davana mana dzive!”®
“Labestiba, ko es tiku Seit san€mis, man ir ve&rtigaka, nekd mana cakluma zimes [gleznas un
Zim&umi], ko aizvedu sev lidz. Atminas man paliks svétas uz visu dzivi”.>®

Ta vieta, lai nosoditu sicilieSu Skietami primitivo domasanu un daudzos aizspriedumus, Grass
mégina tos izskaidrot. Vinam siciliesi $kiet 1idzigi bérniem — emocionaliem, ar straujam garastavokla
mainam: “Nav parak skali teikts, ja kads apgalvo, ka sicilieSi v€las, lai ar vinpiem apietas ka ar
berniem”.*’

Bez tam Grass jut lidzi tautai tas cie$anas. Vin$ apraksta ierasanos Sikuliano (Siculiano) ciema
neilgi péc zemestrices: “Skats bija bedigs. Sievietes un bérni stiepa raudadami pretim rokas, un ka
barenisi stav€ja tur, kur zemestrice bija aprijusi vinu miteklus”. Tomer ar to iedzivotaju mokas vél
nebeidzas: “Peksns tunisieSu iebrukums veél pagajuSaja nakti visu ciemu bija iedzinis panika, un
divpadsmit spécigus virus, ko [pirati] bija sagrabusi vigu pasu majas, tie bija aizvedusi sev lidzi. [...]
Lidzigi gadijumi $aja vieta bija notikusi jau vairakkart. Seit, tapat ka visa paréja pickrastes dala,
dzirdgja siidzibas par karaspéka trilkumu, par valdibas vienaldzibu pret tautas postu”.398 Vin§ nosoda
valdibas bezdarbibu, kas lauj piratiem nesoditi nolaupit mierigos iedzivotajus: viens tads gadijums
notiek Trapani “ties$i otraja diena pec miisu ierasanas”, kad no vina darza tiek nolaupita ‘“kada

nabadziga sieviete ar ¢etram mazam meitinam”.**® — “Runa, ka Tunisa vai AlZira paslaik dzivojot ap
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700 siciliesu, kas nolaupiti Trapani”.*®® “Tauta ir parak nospiesta ar visada veida nodevam, un tai nav
nekadas drosibas pret jiras laupitajiem”, vins secina. TieSi tas ir iemesls, kad€] daudzi vienkarSie
siciliesi gaida anglus. Kads diku uzraugs, kurs Grasu pavada pa pils€tu (Trapani), noturédams vinu par
angli, nevis aizliedz, bet tiesi mudina vinu zZimé&t militaros objektus: “[...] un, jo vairak jiis nozimésiet,

"7

ko labak! Mgs visi ilgojamies noklait jisu nacijas aizsardziba!” Kaut ko Iidzigu Grass piedzivo ari pie

Dzirdzenti templiem, kur “divi zvejnieki [...] man pajautaja, kad tad reiz naksot ta stipra nacija, ka vini
déveja anglus”.401

Biitu verts uzdot jautajumu: kur§ no diviem aprakstitajiem dzilak izpratis sicilieSu raksturu — M.
J. Borhs, kur$ vienigi slavé tas viesmilibu un pakalpibu arzemniekiem, vai K. G. Grass, kurs, atzistot
sicilieSu vieglo ierosinamibu gan agresijai, gan Iidzcietibai, vienlaikus ierauga ar1 socialas kolizijas
(Borha apraksta socialo problému t€lojumi gandriz nav sastopami). Tomér vél vairak Grasa uztveres
demokratisms atklajas taja uzmaniba, kadu vin$ velta dazadam sicilieSu nacionalas kulttras
izpausmeém — sakot ar valodu un beidzot ar karnevalu:

“Nekur man nav izdevies atklat tadu talantu, kur kada stkuma atklajas tik bagata viela [...], ka
sicilieSu sarunas. Arzemniekam ir pilnigi neiespgjami iedzilinaties neskaitdmajas sicilieSu joku un
nacionalas fantazijas nians€s. Zinams komisms piedien vinu dabai, un vinu burleska valoda ir
labveliga tik daudzam vardu sp&lém, balss modulacijam un asociacijam, kadas ir saprotamas tikai
vietgjiem .*%2

Runajot par muziku, Grass norada, ka daudzi viet§jie virtuozi spé€lgjot citaru “So Sicilijai un
siciliesiem radito instrumentu”.** Istajam tautas dziesmam Sicilija, tapat ka pargja Italija, piemitot
“sveSam austm pretigi tonéta miizika”.*® ; “Saturs tomér biezi ir pilns nepartulkojamas
individualitates, un nekur, zinams, nav iesp&jams atrast daudzveidigaku domu mainigumu, lai izteiktu
milu vai nepatiku, ka Sajas dziesmas”.*®® Tomér siciliesi parpemot — vismaz tagad — gandriz visas
neapolieSu dziesmas, jo pec sava rakstura tas stipri neatSkiroties no vin&jam. Maksliniekam, kur$
Sicilija gribot justies ka starp sav&jiem, esot jabiit draugos ar gitaru.*

Tikpat populara esot ar1 deja: “Ta §1s zemes laudim ir gluzi ka iedzimta, un dejotajiem, pasiem to
neapzinoties, piemit bérniskiga gracija. Arf Seit, ka liekas, spanu fandango un volaro ir bijusi paraugi,
bet siciliesu deja nav tik makslinieciska. Vienkarsaka tautas deja bez likumiem tiek saukta par chiova,
un parasti tiek izpildita pie tamburina. Ta ir iecienita izklaide ar1 labakajas aprindas, tomér vienigi

lauku apstaklos. Vacu valsis vél lidz §im nav pazistams. Ta vieta tiek dejotas anglu, francu, savojiesu
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un citas arzemju dejas. Tomér gandriz nekad netiek dejots arpus villagiatura®; visbiezak tas notiek
karnevala laika un vél kazas. — Vienkar$as tautas vidii priesteri pastavigi karo pret SIm izklaidém.

Sicilijas ainavu gleznotajam nevajadzetu palaist garam izdevibu noveérot dej 0téjus”.407
Senas tradicijas tiek saglabatas arl karnevalos: “Galveno lomu spélé ganu dadas (sampugna)
dazados izpildTjumos. — Sada stila ir lielaka dala masku; vijoles un gitaras iet pa priekSu priecigajam
gajienam. Dejojot un 1€kajot, grupas, kas satiekas, sveicina viena otru [...] Biezi visu puli parnem
rapsodiska aizgrabtiba. Viss pie tam ir dabisks, visas izpausmés izpauzas patiess prieks, kas katru
skatitaju nevilSus aizvelk sev lidz. Tapat ka siciliesi savas sarunas un jokos atlaujas tadu brivibu, kada
citas vietas tiktu uzskatita par nepieklajibu, ta tas ir ari pie $STm maskam. Bardaini muki, kas Iidzigi
satiriem, pavedina jaunas miikenes. Dejojot tie Ieka ka azi — un satver mukenes, lai tas noskipstitu.
Tiesi tapat arT citi pavedina damas, kas ir nelagi. lelas atklati uzstajas maskas, kam tiek izdarits klistirs —
pie tam rada plikus dibenus. [...] Un, ja kadam nebiitu nekadu citu atribiitu, ka vienigi lauru zaru kleépis
vai kada saplésta vaze, vin$ tomér izpilda savu lomu vispargja jautriba”.*®® Sads diezgan detalizéts
apraksts ar augstu noveértéjumu folklorai varétu liecinat par Grasa simpatijam tautas dailradei — pie tam
ne jau Sicilija vien, ja jau reiz vip$ rakstfja: “Man Dzeérbene un Sicilija/ Sniedz ziedus vienam

vainagam A0

Detalizeti sicilieSu svétku parazas apraksta ari M. J. Borhs; tiesa, tas gan nav zemnieku, bet
aristokratu parazas, kas bez tam saistitas ar neparastu izSk&rdibu: “Dizciltigo skaits Seit ir loti liels, un
launpratiga firsta vai hercoga titula izmantoSana noved pie ta, ka Seit valda liela grezniba. [...] Svitas
personu un kalpotaju ir neparasti daudz [...] Augstmangu namos mudZ no paZziem un stalla puiSiem [...]
Ja kadam dzivoklis sastav tikai no piecam vai sesam istabam, to uzskata par mazu. Viena kunga
apartamentus sastada desmit, divpadsmit vai piecpadsmit istabas. Tas tomér Sicilija ir piedodami, jo
viesibas Seit sanak loti daudz publikas, un mazaks istabu skaits tik daudzam personam nebiitu piemérots
[...] Tomer reize Skiet arT komiski, ja viesim jaSkerso gara rinda istabu un galeriju, lai beigas nonaktu
pie pusdienu galda, kur s€z Cetri vai pieci cilvéki. Spozais [saviesigais] tonis, kas Seit viscaur ieviests, ir
c€lonis, kapeéc diZciltigais Seit pret arzemniekiem neizturas tik viesmiligi un sabiedriski, cik vin$ labprat
veletos. Vins kaunas kadu ieltigt uz parastam vakarinam, jo pie $adas izdevibas vin$ vélas paradit savu
stavokli visa spoZuma. Bet, ja §ados namos tiek rikoti svétki vai svinigas pusdienas, tad netiek taupits

nekas, un tadg] liekas, it ka visa batu parpilniba. Seit, ka neviena cita zemg, saprot, kas ir laba gaume,

2 Lauku svétkiem.
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grezniba un jo 1pasi — baudkara izSkerdiba. Mielastos, kur &dieni parasti tiek gatavoti fran¢u gaumé,
valda arzemju vinu, lielisku zivju, saldumu utt. parpilniba [...] Seit tick lietoti grezni sudraba galda
piederumi, skaisti linu galdauti, tick pasniegta visaugstaka labuma maize un ddens, notick
visuzmanigaka apkalposana un vispar viss, ko vien var véléties. Bet, kad kada nama $adi svétki tiek
rikoti, tad tas tad ar tiem tiek ta noplicinats, ka p&c tam ilgu laiku tur var novérot dzilu klusumu”.**°

Starp rind@m nojauSama autora nepatika pret $adam dzirém, kas novedot pie aristokratijas
izputéSanas. Tomeér vél nepatikamaka paradiba, “kas izriet no Sadas parspilétas lielmanibas”, péc Borha
domam, esot ta, ka “visus smalkakos nami piepilda zemakas izcelsmes pilis, ko veido laudis bez
mantibas un ar sliktiem tikumiem. Ja apmekl&tajs v€las nokliit pie namatéva, vins$ tikai ar pulém spgj
izspraukties tam cauri. Kungs vinus gan nicina, bet tomér pacies, jo $ada troksSpaina svita pavairo vina
pavadonu skaitu svétku dienas”.*'* Tas esot par iemeslu, kade] arzemnieks 3ejienes saviesigo dzivi
nesp€jot uztvert par tik patikamu, ka Francija un citas vietas, “kur valda smalkaka gaume™: “Vienigi Seit
viesis, iespiests starp viszemakas kartas cilvékiem, pazaudé pats sevi un Jaujas straumei; Seit viens
otram daudzkart klanas, runa par visnenozimigakajam lietam un beidzot zavadamies, ar sapléstu
apgerbu un pazaudétam personigam mantam pamet balli. Kas par skaistu izklaidi!” — ironiski nobeidz
autors.*?

Borhs ir pietiekosi izglttots, lai saskatitu §1s paradibas politisko zemtekstu: “Katrs uzskata sevi par
atbildigu, lai valsti vaditu vipam lidzigie. No Sejienes celas liela samaitasana tiem namiem, kuri
nespéj izturét tik lielus izdevumus”. Taja pasa laika attaisnojums aristokratijas pastavéSanai ir tas, ka
“daudzi nabadzigi laudis tomér pie viniem nopelna savu maizi, jo zeme bez fabrikam, kur augliga zeme
iedves dabisku slinkumu un pretigumu pret darbu, tie nekadu citu nodarboSanos atrast nevardtu”.*"

J. fon der Borha un K. G. Grasa raksturojums tomér nebiitu pilnigs, ja netiktu pieminéta vél kada
raksturiga detala. Ka jau teikts, abi vacbaltieSu celotaji atzinigi izsakas par sicilieSu tautu; Borhs pie tam
savas gramatas sakuma veérSas pret nacionalo stereotipu veidoSanu: var€tu likties, ka misu prieksa ir
divi pieméri svesas kultiiras ideali objektivai un tolerantai izpratnei — ja nebttu divu citu izteikumu: tas
pats M. J. Borhs, kur§ pirms tam kategoriski cinijies pret to, lai dazam personam vai personu grupai
piemitosas Tpasibas tiktu attiecinatas uz visu nacijai, par Kalabrijas iedzivotajiem tomér raksta: “[...] §is
piekrastes [Kalabrijas] iedzivotaji drizak lidzinas laciem, neka cilvékiem. Barbariska valoda,
atbaidosSa ariene, tumss, nodevigs (verrathrischer) skatiens, riebiga partika Sodien raksturo Kalabrijas

iedzivotajus, kadreiz€jo lepno pasaules valdnieku péctecus. [...] esmu dzird€jis dazus no Siem
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invalidiem® sakam, ka tie labprat atteiktos no puses savas algas, lai tikai nebiitu jadzivo kopa ar $adiem
lopiem (Vieh)”.** Lidzigi Grass: “Cik vien man bijusi iesp&ja novérot sicilieti, tad vip§ ir sp&jigs
uz visu slikto, bet vipnavuzto determin@ts, kakalabriesi un neapoliesi”.**® [Retin. teksta —
E.C]

Ka izskaidrojama §ada Apgaismibas uzskatu ietekm€ esoSu autoru uzskatu nekonsekvence?

Iespgjami divi skaidrojumi. Pirmais — ta ir vél lidz galam neparvarétas senas kulturologiskas
dihotomijas sekas. Ka zinams, apzinas mitiskaja faz€ “sav€ja”, pazistama, draudziga pasaule tiek
pretstatita “sveSajai”’, nepazistamajai, naidigajai. Ka jau tika minéts, Sicilija Eiropas izglitotaja
sabiedriba 18. gadsimta tikai dal&ji tika atzita par tadu, kas pieskaitama civilizetajai pasaulei. Tomér
celotaji, kas to apmekl€ personiski, parliecinas par cilvéku homogenitati (viendabigumu) art Seit. Citadi
ir ar tam teritorijam un tautam, par kuram dzirdéti vienigi nostasti. Un te nu Borhs krit tajas pasas
lamatas, no kuram vin$ bridinajis citus: siciliesi tiek vél atziti par piederigiem cilvéciskajai pasaulei,
kalabriesi — vairs n€. Otrkart, jauno laiku pasaules aina — ka norada P. Brenners, reiz€ ar pasaules
homogenitates atziSanu “radas pat asakas diskreditacijas un diskriminacijas formas. Tas cirkul&ja ap
fundamentalo pretstatu par “cilvéku” un “ne-cilvéku”, kura izveidé arT Apgaismiba nesaprotama veida
[...] deva savu ieguldijurnu”.416

Teikto apstiprina arT epizode, kad Grasam Sirakiizas gadas redz&t sagiistitas melnadainas sievietes:
“Tas pa lielakai dalai bija no Afrikas iekSienes un nodomatas siitiSanai uz Konstantinopoli ka davana.
[...] — Man tika izgadata atlauja vinas redz&t. Es vinas atradu kailas vai aizsegtas ar vieglu plivuru,
s€zam uz zemes kada plasaka telpa. Vinu skaitu es [eSu uz trisdesmit. [...] Visam bija 1si, sprogaini mati,
plats deguns, biezas liipas un spécigi, balti zobi. Nekad man nebija cilveku dalfjums licies tik uzkritoss;
tas izskatijas ka pavisam cita dzivnieku rase, jo nekad es dzivnieciskuma pazimes nebiju redzgjis tik
loti uzskatami izpauzamies, ka Seit. Seit arT neparadijas ne mazakas cilvécisko sajiitu pedas — sapes
vai prieks, bet vienigi pilniga apatija. [...] Es atturéSos no visam talakajam piezimém, jo taja pilnigi
pretigaja iespaida, ko §is n€gerietes atstdja uz mani, sava nozime bija pa dalai ari nepierastajam
skatam.”*!

Ja Sicilijas gadijuma Grasam V&l ir iesp&ja saskatit pazistamas cilvéciskas 1paSibas
pamatiedzivotajos, tad Seit “sveSais” glist parsvaru, un pat vig$ Saubas, vai redz€tas bitnes vispar

uzskatamas par cilvékiem.

% No aktiva dienesta atvalinati kareivji, kas apsarga piekrasti.
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Dazadu valstu saimnieciska stavokla analize, politiskas iekartas noveért€§jums vai tautu nacionala
rakstura att€lojums lauj spriest par apskatamo autoru sabiedriskajiem uzskatiem.

Holandes republika piesaista N. fon Himzeli ar savu tehnisko un zinatnisko parakumu, religisko
toleranci un Joti labi noorganiz€&to socialo apriipi. Vig$ sniedz augstu vertgjumu Sejienes universitatém,
zinatniekiem un vinu kolekcijam, kredita sist€mai un tirdzniecibai u. c. Rigas arstu 1pasi parsteidz
liclais manufaktiiru skaits salidzino$i neliela regiona — Sardama, un tas, ka to ipasSnieki ir zemnieki.
Zimigi, ka Holandes sasniegumus ekonomika un zinatné Himzelis saista ar tas ,,Jaimigako iekartu” —
republiku. No negativajam pusém Himzelis atzim& holandieSu garigo intereSu seklumu un naudas kultu.
Toties tiek uzslavéta holandiesu tiribas milestiba, kas citu naciju acis kluvusi gandriz par sakamvardu
(piecdesmit gadus vélak uz to norada ari T. fon der Rops). Negativak tiek vertéta Austrijai piederosa
Flandrija — ta (ipasi Antverpene) ir daudz netiraka, ubagu skaits ir neticami liels un tie ir uzbazigi, uz
ielam nakts laika uztur€ties ir bistami utt. Briselé arzemniekam jaizliekas par labu katoli, citadi var
piedzivot nepatikSanas. Toties Sejienes iedzivotaji ir sabiedriskaki un laipnaki, neka Holandg.

Aprakstot Sveici, Himzelis nejiismo par pirmatngjo, neskarto dabu, ka to Z. Z. Ruso atzinu
ietekmé daris celotaji paris gadu desmitus vélak. Sveices daba vinam nav rado$as iedvesmas avots,
vienigi zinatniskas izzinas priekSmets. Vinam liekas parak stingri kalvinisma raditie daudzie aizliegumi
apgérba un izklaidés — péc autora domam, tie neveicina ienakumus no arzemju celotajiem. Taja pasa
laika vin$ norada uz pozitivajam paradibam — attistito amatniecibu, iedzivotaju ¢aklumu, bet galvenais
— informacijas daudzveidibu un brivo pieejamibu. Daudz mazaka konfesionala stingriba valda pargjas
pilsétas — Berng, Lozanna un Safhauzena. Himzelis apmeklé ari Z. Z. Ruso, kur§ dzivo netalu no
Zenévas. Ari Bernes politisko iekartu (republiku), Himzelis, tapat ka Holandg, saista ar valsts
ekonomisko izaugsmi.

Samera negativa ir N. fon Himzela pieredze Viné — gan Sejienes augstakas sabiedribas garigo
intereSu Sauribas, gan religiskas un politiskas intolerances d€] (vinam muita tiek konfiscétas vairakas
franCu apgaismotaju gramatas).

Anglija (kop§ 1707. g. — Apvienota Karaliste) lidz pat 18. gadsimta ped€jai ceturtdalai tika
uzskatita par politiski brivako zemi Eiropa. Filosofiska zina ta bija Apgaismibas Stupulis. Tadel jau 18.
gadsimta 20. gados Seit uzturgjas ieverojamakie francu apgaismotaji — Monteskjé un Volters, kurs§
Anglija gutos iespaidus aprakstija darba ,,Filozofiskas véstules”. Sakot ar 18. gadsimta p&dgjo tresdalu,

Anglijas popularitate strauji auga. Tas c€lonis bija ne tikai §Ts valsts politiska iekarta, bet ar1 ar
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industrialas revoliicijas sasniegumi un ,,anglu stils” (klasicisms) arhitektiira un darzu planojuma. Tomér
laika, kad Angliju apmekl&ja N. fon Himzelis (1755./56. g.), ta vél isti nebija kluvusi par masveida
izglitojoSo celojumu mérki. Rigas arstu Seit piesaistija divi motivi — pirmkart, anglu sasniegumi
medicina, otrkart — interese par Anglijas politisko iekartu. Darba gaita izdevas noskaidrot, ka Himzelis
bijis labi pazistams ar jau pieminéto Voltéra darbu ,,Filosofiskas vestules”, kura izteiktas atzinas
atspogulojas vina celojumu dienasgramata. Himzela sajiismu izraisa vispirms tas, ka Seit var novérot
»lielako kartu vienlidzibu, kam ir laimigakas sekas”, otrkart — likuma suverenitate, ka ar1 Seit pastavosa
preses un religiska briviba. Cilvéka vietu socialaja hierarhija Seit nenosaka izcelsme, bet panakumi un
nauda. Taja pasa laika Anglijas liberalas iekartas un personas brivibu apraksta Himzelim varétu parmest
zinamu vienpusibu. Vins nav pamanijis tas politiskas sist€mas &nas puses un aizkulises — partiju kildas,
korupciju un liekulibu parlamenta véléSanu laika. Par autora zinamu neobjektivitati varétu liecinat
naudas kulta nosodiSana Holandes, bet ne Anglijas sabiedriba.

Vienigais nepatikamais parsteigums Anglija Himzelim saistas ar vienkarsas tautas (,,piila”) parak
brivo uzvedibu. Vins apzinas, ka visatlautiba ir demokratijas negativa puse.

Interese par Angliju un sakotng€jas zinaSanas par tas politisko iekartu Himzelim var€ja rasties ar1
sakara ar studijam Getingenas universitate.

Danija un Zviedrija fon Himzelis norada uz valdibas piekoptas saimnieciskas politikas trukumiem.
Vins apmeklé sudraba un vara raktuves, apraksta to uzbiivi un iekartojumu, vara ridas attiriSanas
pan€mienus un nolaiZas Sahtas, secinot, ka kalnrtipnieciba Zviedrija pardzivo krizi.

Péterburgu N. fon Himzelis apraksta ar lielam simpatijam. M&rogu un bagatibas zina ta vinam
liekas iev€rojami paraka par visam citam apcelotajam pilsétam. Vinu parsteidz augstmanu parmériga
grezniba; reiz€ ta izraisa arl neapmierinatibu, jo rada zaud€umus tirgotajiem (preces tiek pirktas uz
parada). Lielu uzmanibu Himzelis velta Krievijas eksportam, kas notiek caur P&terburgu; paSu vina
interesi izraisa dazadi tehniski jaunievedumi un bives — pieméram, Ladogas kanals. P&terburgai
Himzelis paredz lielu nakotni.

H. F. Storhs apmeklé Franciju trfs gadus pirms revolicijas — tie$i taja laika, kad tiek pazinots
valdibas bankrots, bankas atsaka kreditus, un sabiedriba virmo baumas par gaidamajam reformam vai
valsts apversumu. Raksturojot Parizes arhitekttru, sadzivi, zemako slanu stavokli, izklaides iespégjas,
utt., autors pielieto arT socialo kritiku, ko iespaidojusi Apgaismibas ideologija. Storhs apskata karala
varas un parlamentu attiecibu veésturi Francija, valsts finansialo stavokli un valdibas konfesionalo
politiku. Sekojot fran¢u sabiedriskas domas viedoklim, Storhs pieskir parlamentiem nozimi, kada tiem

nekad nav piederéjusi. Par galveno ekonomiskas katastrofas céloni Storhs uzskata aplamo nodoklu
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politiku. Par vina nopelnu uzskatams ar1 statistisko metozu pielietojums valstu saimniecibas analizg.
Savukart treSaja dala vin$ galveno uzmanibu velta vienigi protestantu (hugenotu) dramatiskajam
stavoklim Francija.

S. Bekeres un G. Merkela celojumu aprakstos par atsevisku vacu pilsétu (Hamburgas, Jénas,
Veimaras u. c.) sabiedribu, ka arT vacu literarajam aprindam izpauzas vilSanas par tajas dazkart valdoSo
uzskatu Sauribu, mietpilsonibu, kartu aizspriedumiem un materialisma garu, kas atrodas krasa pretruna
cerétajiem iespaidiem. Lai arT nevar izslégt autoru zinamu subjektivismu, tomér jadoma, ka vinu
vert§jumam bijis zinams pamats. Bez tam G. Merkeli sartigtina Vacijas politiska sadrumstalotiba, vacu
pilsétu savrupiba un egoisms, nerip&€Sanas par kop&jam nacionalajam interesém.

E. fon der Rekes iespaidus un pardomas par Poliju rosinajusi gan vinas personiskie vérojumi, gan
pastarpinati sanemta informacija. Autores spriedumi nav aristokratu republikai glaimojos§i — vipa $o
zemi noverte ka ,,nekultivetu”, cilvékus ka rupjus, ciematus ka ,,visnoz€lojamakos”. Bedigo ainu vél
pastiprina socialie kontrasti, jo seviski VarSava. Par galveno tautas posta céloni E. fon der Reke uzskata
valstt valdoSo korupciju un magnatu egoismu. Neklatieng vina dzivo Iidzi 1793. gada notikumiem
Polija — krievu karasp€ka invazijai un sacelSanas kustibai T. Kostjusko vadiba, kuras ietekmé& sakas
zemnieku nemieri ar1 Lejaskurzemé. lesp&ams, ka Polijas novert§juma atspogulojas ari autores
negativa attieksme pret politisko anarhiju Kurzemé& 1780. gadu otraja un 1790. gadu pirmaja pusg.

M. J. fon der Borhs, T. fon der Rops un K. G. Grass savos celojumu aprakstos censas atspekot
liela Eiropas sabiedribas dala valdoSo viedokli par Siciliju ka barbarisku un celotajiem bistamu zemi,
par iedzivotajiem — ka meZonigiem un primitiviem radijumiem. M. J. fon der Borhs vérSas pret
nacionalo stereotipu veidoSanas praksi. SicilieSus vip$ raksturo ka viesmiligu, izpalidzigu un
augstsirdigu, ka arT patriotisku un lepnu tautu. Lidzigds domas ir ar1 T. fon der Rops. K. G. Grasa
attieksme turpretim nav tik viennozimiga — vin$ izmanto konkrétaku argumentaciju. SicilieSu tautas
rakstura, péc vinpa domam, sadzivo daudzas pilnigi pretéjas rakstura pasibas (vin$ apraksta gadijumus
no personigas pieredzes). Detaliz€ti un ar simpatijam Grass apraksta dazadas nacionalas kultiiras
1zpausmes; vina aprakstu caurvij patiess demokratisms. M. J. Borhs savukart apraksta aristokratu svétku
parazas, nosodidams tajos valdoSo izSkerdibu, kas novedot pie aristokratijas izputéSanas. Taja pasa laika
minéto autoru tolerance un objektivitate, kas izpauZas, runajot par sicilieSiem, tomer nav konsekventa:
Borhs, runajot par Kalabrijas iedzivotajiem un Grass — par afrikanu sievietém, konstate, ka tie drizak

lidzinoties dzivniekiem, neka cilvekiem.
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Secinajumi

18. gadsimta otraja pus€ un 19. gadsimta sakuma Eiropas sabiedribas izglitoto aprindu politiskaja
domasana notika pareja uz misdienigaku veértibu modeli — sakuma teorija (Apgaismibas parstavju
darbos), nedaudz velak ari prakse, kas izpaudas apgaismoto monarhu reformas, Ziemelamerikas
koloniju Neatkaribas kara rezultatos un Francu revoliicijas kolizijas. Tika formali atzita tautas
suverenitate, visu kartu vienlidziba likuma prieksa, varda, preses un religiska briviba. Savukart
industriala revoliicija Anglija bija nozimigakais process ekonomika un tehnologijas, kuram vélak bija
globalas sekas.

Tagad@jo Baltijas valstu teritorija turpinaja palikt minétajiem procesiem visuma periféra. Tiesi
tade] personiskajiem kontaktiem starp intelektualiem, kadi nodibindjas celojumu laika, vargja biit
svariga nozime.

18. gadsimta otraja pusé€ izveidojas jauns celotdja tips — izglitotais pilsonis (Bildungsbiirger), kura
izpratn@ celojumi bija butisks Iidzeklis personibas attistibai.

Saja promocijas darba tika apliikotas 12 vacbaltie$u celotaju piezimes pa Eiropu no 1750. lidz
1815. gadam. Apskatiti gandriz visi lidz §im apzinatie $ada tipa avoti, iznemot vienu — Ferdinanda
Augusta fon Hagemeistera (Ferdinand August von Hagemeister, 1785 — 1869) véstules no celojuma pa
Reinzemi 1805. g. septembri. * Avots ir interesants no ta viedokla, ka Getingenas studenta acim
atspogulo fran¢u karaspéka parvietoSanos uz dienvidaustrumiem 1isi pirms vésturiskas Austerlicas
kaujas; tomeér to neizdevas izpétit laika triikuma d&]. Loti iesp&ams, ka vél neapzinatas kratuves
glabajas arT citas nozimigas vacbaltieSu celojumu literatiiras liecibas.

Uz min&to avotu bazes izdariti sekojosi secinajumi:

1) Apskatita vacbaltieSu celojumu literatiira satur bagatigu kulturvesturisku informaciju ne tikai
par celojumu apstakliem Eiropa 18. gadsimta otraja pusé un 19. gadsimta sakuma, bet ari par
ekonomiskajiem, socialajiem un kultiiras procesiem apcelotajas valstis.

2) Mingétie avoti sniedz ieskatu autoru personibas ipatnibas, vertibu sist€ma, intereSu un uztveres
prioritates;

3) Novérojumam ir tendence diferenc@ties atkariba no autora celojuma meérka, sociala statusa,
dzives pieredzes un dzimuma.

4) Nereti autoru redz&juma projic€jas Apgaismibas idejas.

5) Petitie avoti liecina, ka vacbaltiesu, tapat ka vacu celojumu literatiira laika no 18. gadsimta

otras puses lidz 19. gadsimta sakumam notiek pareja no zinatniski statistiska celojumu apraksta
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modela uz literari subjektivo apraksta formu kombinacija ar sociali kritisko skatijumu.
Mingtos vispargjos secinajumus pamato sekojosie konkrétie secinajumi:

1.1. Visi celotaji savas piezim€s aprakstijusSi celoSanas apstaklus — celu stavokli, dazadus
sauszemes un idens transporta veidus, to cenas utt. Vienpratigs ir uzskats, ka celosana pa tdeni esot
gan |&taka, gan &rtaka, neka pa sauszemi. No sauszemes celu stavokla tiek izdariti secinajumi par
valdibas darba kvalitati un vispargjo politisko situaciju valsti (H. F. fon Storhs). Saja zina vacbaltiesu
celojumu piezimes apstiprina likumsakaribu, uz kuru norada art M. Maurers: “Pilsonu kartas celojumu
aprakstiem un pa dalai arT kavalieru celojumu aprakstiem bija raksturigi, ka autori att€loja apceloto
zemju politisko un arT saimniecisko iekartu. Apgaismotaji arvien biezak redz€to ainu interpret€ja
kopsakara ar katra vietgja valdnieka panakumiem vai nolaidibu. Lidz ar to kluva ierasts, ka celotajs no
zemes vispargjas ainas ieguva priekSstatu par valdnieka valdiSanas kvalitati. Ja lauki bija labi iekopti
un deva bagatigu razu, to uzskatija par apliecinajumu labai valdiSanai; ja novadi bija tuksi, izdarjja
secinajumu, ka valdiba ar smagiem nodokliem un ekspluataciju piespiedusi zemniekus izcelot. Kad
zemes celi ir izbliveti par Sosejam, celinieks domaja par “policijas labo darbu”; kad karietes iestiga
dumbrajos, vainoja zemes kungu, kur§ neinvesteé celu biive, tada veida kavejot precu transportu. Ja
aplikoja bagatos tirgus vai jaunos industrialos dibinajumus, izdarija secindjumu par firsta
uzmundrinajumu c¢aklajiem uzn€mejiem un vienlaicigi uzslavgja pilsonisko tikumibu. Pie $§ada pasaules
uztveres veida, [...] no kailas inventarizacijas lidz negantai (rabiaten) politisko un saimniecisko
apstaklu kritikai ir tikai neliels solis”. 2

Mingétie celotaji diezgan negativi izsakas par sauszemes starppilsétu transporta pirmparaugu — t. S.
pasta karieti (Landkutsche) tas diskomforta dél. Toties loti érts, péc N. fon Himzela domam, esot
dilizanss (Diligence). Vins arT atzimé dazu dilizansa Iiniju pastavésanu Francija jau 18. gadsimta 50.
gadu pirmaja pusg, lai gan literatiira (piem. Laszlo Tarr) tadu paradiSanas lidz $im saistita ar 20 gadus
veélaku laiku. Augstu noverte§jumu N. fon Himzelis sniedz starppilsétu sauszemes satiksmei Anglija,
satiksmei pa tideni — Holandg.

Saméra negativas atsauksmes ir arl par apmesSanas vietam, resp. majvietam vai viesnicam, 1pasi
lauku apvidos un visvairak Eiropas ziemelaustrumos — Meklenburga, Pomeranija, Tiringa, Saksija,
Polija utt., ka arT Spanija un Portugale. Majvietam parasti tiek parmests higiénas trikums, dardziba,
personala rupjiba vai negodigums utt. Parasti vissliktakas viesnicas ir tajos apgabalos, kur ari
vissliktakie celi. Minétie avoti liecina par atsevisku regionu satiksmes infrastruktiiras neatbilstibu
augosajam pieprasijumam, bet netieSi — par to, ka pastavosa sabiedriska kartiba ir savu laiku

pardzivojusi.
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Tikpat daudz negativo emociju celotajos izraisijuSas daudzas muitas parbaudes, ko pavada
ierédnu rupjiba un izspieSanas méginajumi. IpaS$i stkumainas tas ir Italija un Vacija $o zemju
politiskas sadrumstalotibas d&l.

1.2. Apskatamaja celojumu literatiira atrodama arT bagatiga informacija par apmekléto pilsétu, ka
ar1 citu apdzivoto vietu planojumu, ar&jo izskatu, komunalo saimniecibu, razoSanu, tirdzniecibu,
pilsétas un valsts aizsardzibu utt. Minétie avoti apliecina un reize art apsveic modernizacijas tendencu
paradisanos lielpilsétu apbiivé — aizsargmiru un valnu nojauksanu, taisnu un labi izbrugétu iclu tikla
izbiivi, nakts apgaismojumu, dro$ibas palielinasanos utt., kas atbilst idealas, modernas un sakartotas
pilseétas modelim. Viduslaiku apbiive tiek viennozimigi vertéta negativi, pauzot gandarijjumu par tas
iznicinasanu. Blakus pozitivajam tendencé€m tomér biezi min&tas arl urbanizacijas €nas puses —
pieméram, milzigie ubagu pili lielpilsétas (Antverpeng, Roma, Londona, Venécija, Varsava utt.)

1.3. Ipasi lielu veribu dazi celotaji (N. fon Himzelis, E. fon der Reke, S. Bekere, H. F. fon Storhs,
G. Merkelis) pievers socialas apriipes un labdaribas iestadem, pa lielakai dalai uzslavgjot to lielisko
iekartojumu (Holandé, Anglija, Italija u. c.). Uz visparéja optimisma fona izcelas H. F. Storha un G.
Merkela kritiskais vert€jums, kas sociala posta c€lonus saskata politiskas iekartas trikumos.

1.4. Apmeklgjot Rietumeiropas augstskolas, min&tie celotdji norada uz iepriek$¢jos gadsimtos
popularo universitasu (Padujas, Bolonas, Strasburgas u. c.) pagrimumu par labu tam, kas specializ&jas
dabaszinatn@s, ka art uz kosmopolitisma principa nomainu ar nacionalo principu.

1.5. Loti plass faktu materials, 1pasi N. fon Himzela dienasgramatas, sniegts par zinatnes attistibu
apmekl@tajas valstis. Vin§ personigi apciemojis dazus izcilakos sava laika zinatniekus. Atzim&jama N.
fon Himzela 1pasa interese par eksperimentiem, kas saistiti ar elektribu, ka ari tas pielietoSanu
medicina. N. fon Himzelis, un H. F. fon Storhs apliecina ari zinatnes amatierisma liclo izplatibu
Eiropas sabiedriba. Taja pasa laika tiek noradits, ka zinatnes attistiba pamatos balstas uz entuziasmu, ka
arT daZu nejausu mecenatu aizgadibu.

1.6. Apskatamie avoti satur milziga apjoma informaciju par dazadam kolekcijam, no ka jasecina,
ka kolekcionéSana 18. gadsimta bija kluvusi par turigo slanu modes lietu un apliecinaja 1paSnieka
socialo statusu. No min&tajiem avotiem izriet arT, ka ta vel nav diferencgjusies pa nozarém.

1.7. Vieni no galvenajiem objektiem, ko minétie celotaji arzemés alka redzet visvairak, bija teatri.

Interesanti atzimét, ka pilnigi visus vacbaltieSus loti bieZi apmierina teatra arhitektira vai dekoracijas,
bet province gandriz nekad — aktieru sp€le (par mérauklu tiek nemti Parizes teatri). Vienlaikus dazi no
viniem (pieméram, H. F. fon Storhs) vérsas pret samaksloto spéles manieri fran¢u teatri. Mingtie avoti

raksturo vacbaltieSus ka stingrus un prasigus teatra cienitajus. Tiek izteikta arT nepatika pret publikas
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nedisciplinétibu izrades laika.

1.8. Avoti apliecina arf autoru muzikalitati un dazu (pieméram, N. fon Himzela, H. F. fon Storha)
pamatigas zinasanas mizikas teorija. Visi celotdji atzimé mizikas milzigo popularitati izglitotaja
sabiedriba. K. G. Grass sikak raksturojis ar1 siciliesu tautas muziku, dejas un svétkus.

1.9. N. fon Himzela, M. J. fon der Borha, H. F. fon Storha un T. fon der Ropa celojumu piezimes
sikak apskatiti saimnieciskie jautajumi, valsts ekonomiska politika, raZoSanas un tirgoSanas rentabilitate
un pelnas palielinasanas iespgjas.

1.10. Apskatamajas celojumu piezimes atspogulojas ari sabiedriska problematika, politiskas
iekartas specifikas vert€jumi, socialie kontrasti un politiskas aktualitates (piem&ram, iesp&jams spriest
par Fran¢u revoliicijas recepciju Hamburgas izglitotas sabiedribas salonos). Ipa$a uzmaniba tiek
pievérsta zemnieku stavoklim, vinu uznémejdarbibai (Holand€) un agrarajam jautajumam (E. fon der
Reke). Vacbaltiesu celotaji atzimgjusi ari uzkritoSo nabadzibu atseviskas valstis un regionos, ka arf lielo
ubagu skaitu, Tpasi galvaspilsétas. Tomer katrs no viniem nabadzibas c€lonus skaidro dazadi — ar
valdibas bezdarbibu (E. fon der Reke), ar aplamo fiskalo politiku (N. fon Himzelis un H. F. fon Storhs),
ar paSu iedzivotaju slinkumu un uznémibas trikumu (N. fon Himzelis, M. J. fon der Borhs un T. fon
Rops), ar klosteru zemes 1paSumiem (E. fon der Reke un K. G. Grass), ar dzimtbtsanu (S. Bekere), ar
arzemju uznémumu iespiesSanos vietgja tirgi (M. J. von der Borhs), ar eksporta kavésanu (M. J. fon der
Borhs), ar dzives dardzibu, ko izraisa novecojusi merkantilisma politika (N. fon Himzelis), ar
parpircgjiem Uutt.

1.11. Atseviskos gadijumos tiek raksturotas ar apmekl&to tautu nacionalas ipatnibas. Vert&jumi,
kurus varétu kvalificét ka Sovinistiskus, nav konstatéti. Viena gadijuma diskut€jams ir jautdjums par
rasisma izpausmi.

1.12. Avoti sniedz plaSu materialu ar1 par viet§jam (ka valdoSo slanu, ta vienkars$as tautas)
tradicijam, dzives veidu, apgerbu, ieradumiem utt.

Atseviski vacbaltiesu celotaji (N. fon Himzelis, H. F. fon Storhs, E. fon der Reke) censas ne vien
aprakstit redzeto, bet arT analizét dazadas apceloto valstu saimnieciskas un socialas attistibas puses.
Bez minétajiem noveérojumiem, kuri lielai dalai recipientu ir kopigi, iezim€jas vesela rinda individualu
atskiribu, kas lauj spriest par novérotaja sabiedriskajiem, religiskajiem vai estétiskajiem uzskatiem.

2.1. Nikolausa fon Himzela celojumu dienasgramata lauj spriest par vina enciklopédiskajam intereseém
un erudiciju, kura dominé dabaszinatnes (ipasi dabas vésture); tomér gandriz tikpat liela méra autoru
saista ari razoSanas tehniskie procesi (seviski kalnriipnieciba), politiska iekarta, religiskas attiecibas un

citi temati, ka ar1 gleznieciba, teatris un muzika. Himzelis ir uzticigs taja laika visprogresivakajam
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arst€Sanas metodém - baku ivokulacijai (aizstavot to pret uzbrukumiem no dazu tumsonigu
garidznieku puses), dabisko lidzeklu pielietojumam medicina, teorijas un prakses vienibai
mediciniskaja izglitiba. Vins izvirza kategorisku prasibu péc arstniecibas lidzeklu sertifikacijas, nosoda
Sarlatanismu un puas]osanu.

N. fon Himzela celojumu apraksta atklajas arT autora politiskas simpatijas — tas visvairak saistitas
ar Anglijas valsts iekartu. Jadoma, ka So interesi sekméjusas studijas Getingenas universitatg.
Ekonomiskaja zina vinpa ideals ir Anglija un Holande. Taja pasa laika N. fon Himzelim raksturiga
tendence idealiz€t Anglijas politisko modeli, ka ar1 saméra augstpratiga atticksme pret zemakajiem
slaniem — ,,pali”. Tresa valsts, pret kuru N. fon Himzelim raksturigs cildino$s vért§jums, ir Krievija —
1pasi Pétera I veikto saimniecisko un kultiiras pasakumu konteksta.

Atseviski N. fon Himzela izteikumi (piem&ram, par tirgotdju un péru vienlidzibu Anglijas
parlamenta, tirgotaju zaud€jumiem P&terburga, ka arT jismigais Amsterdamas birzas un banku sisteémas
apraksts) liek domat, ka celojumos guta informacija tikusi fokus@ta caur lieltirgotaju slana interesu
prizmu (ne velti Himzelis, ka teikts ieprieks, atradas radnieciba ar bagatajiem Rigas tirgotajiem
Bérensiem). N. fon Himzela dienasgramata sastopams ari visvairak zinu par celojumu izmaksam,
valiitas kursiem, ieteicamajiem satiksmes lidzekliem utt.

N. fon Himzelis norada art visvairak literatiiras: lielaka dala no tas ir nevis vienkarsi celvezi, bet
nopietnas studijas ekonomika, dabaszinatng@s, arhitekttira u. c. nozargs.

2.2. Mihaglam Johanam fon der Borham raksturigas daudzpusigas akad@miskas intereses par
biologiju, mineralogiju, dabas vésturi, salidzinoso filologiju utt. Sai zina vipa piezimes izcelas ar
eksaktu pieeju, tam pievienoti izdarito eksperimentu apraksti un matematiski aprékini. Viga teksta
ieskanas arT uzskati jautajuma par kartu sist€ému, kas tomer ir visai konservativi. Pozitivi vért€jams tas,
ka M. J. fon der Borhs — praktiski vienigais no apskatamajiem autoriem — izvirza nepiecieSamibu p&c
iepazito tautu aprakstiSanas autentiskuma un izvairiSanas no stereotipiem. Taja pasa laika M. J. fon der
Borha sacergjuma maz kritisku piezimju attieciba uz celojuma praktisko pusi; attieciba uz socialajiem
apstakliem (zemako slanu stavokli) tadu nav vispar. Mezonigajai un neskartajai dabai, no kurienes
laiku pa laikam izverd dazadas postoSas katastrofas, M. J. fon der Borhs pretstata cilvéces kultiiras
gadu tiikstoSiem ilgo, pacietigo atjaunojoSo un jaunrados$o darbu. Vina ideals — dabas un civilizacijas
harmonija.

2.3. Socialie apstakli, resp. zemako slanu stavoklis, tapat arl apceloto valstu saimniecibas un
politiskas iekartas analize nav sastopama ar1 Heinriha fon Ofenberga dienasgramatas. Toties loti siki

tiek aprakstiti dazadi reprezentacijas pasakumi galma, no valdnieka sanemtas davanas un laipnibas
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izpausmes. Vin$ simpatizé Prisijas politiskajai iekartai un Fridriha II arpolitikai. Autora cilveciskais
portrets vairak atklajas nevis vina saskarsmé ar sabiedribu (personu raksturojumi, atSkiriba no E. fon
der Rekes, ir arkartigi rezervéti), bet nonakot ciesa kontakta ar dabas stihijam.

2.4. Isais Ernsta Danicla Bursija celojumu dienasgramatas fragments nelauj izdarit plasakus
secinajumus par vina personibu — vienigi to, ka viena no galvenajam autora intereSu jomam bijusi
arhitekttira un t€lnieciba un vinu piesaistijis neoklasicisma stils. ArT viga valsts ideals ir Priisija.

2.5. Ari Melhiora Vilhelma fon Vidava intereses visvairak saistas ar arhitektiiras un makslas
vesturi, seviski Italija. Jaunieti no provinces aizrauj ari Romas baznicu krasnums. Vina dabas aprakstos
paradas romantikiem raksturigad emocionali sakapinata jiisma.

2.6. Sofijas Bekeres 1791. g. publicétajas véstulés un vél lielaka méra — autentiskaja, 1884. g.
izdotaja dienasgramata atklajas autores literara erudicija, asas uztveres sp&jas un humora izjuta. Vina
sevi pozicioné ka patstavigi domajoSu personibu, kuras uzskati biezi oponé sabiedriba valdoSajiem
(ipasi religijas un socialas hierarhijas jautajumos); btidama piederosa pie pilsonu kartas, vina jutigi
uztver neveribu no aristokratu puses.

2.7. Art Eliza fon der Reke, péc dzimuma piederédama vienai no senakajam Kurzemes aristokratu
dzimtam, uzskatu zina, péc pasas izteikumiem, tuvaka pilsonu kartai. ArT vina noraidosi izturas pret
aristokratu privilégijam, galma ceremonijas vinu garlaiko. Spriedumos vinai raksturiga emocionalitate,
dazkart kategoriskums (Tpasi stingrs ir vinas vert§jums augstako aprindu sievieteém). Vina ir saméra
subjektiva. Vinas tuvako draugu loka bez aristokratiem ir arf tirgotaji, pedagogi un pazistamakie vacu
literaras pasaules parstavji. DaZi vipas izteikumi un darbiba liecina par uzskatu demokratismu.
Politiskas iekartas ideals autorei ir apgaismota monarhija Priisija Fridriha II laika. Vipai nav
pienemamas Francu revoliicijas ekstrémas izpausmes, bet tikpat maz — aristokratu aprobezotiba un
augstpratiba. E. fon der Reke ir ]Joti naidigi noskanota pret Napoleonu, bet tomér vél 1804. — 1806.
gada saglaba uzticibu Apgaismibas idealiem. Dabas izjiitas zina vina ir romantike.

2. 8. Heinriha Fridriha fon Storha spriedumos jau agri atklajas dzila erudicija, labas publicista
dotibas, sociali kritisks un analitisks prats, ka arT prasme saisto$i pasniegt savu vestijumu. Dazkart
tomer vigam pietriikst distancéSanas no autoritattm. No apskatamajiem autoriem tieSi vig§ un N.
Himzelis visvairak atsaucas uz pazistamakajiem franéu apgaismotajiem — S. L. Monteskjg, Voltéru, un
7. 7. Ruso. H. F. fon Storha uzskatos apgaismotajiem raksturigais kosmopolitisms savdabiga veida
savijas ar vacu nacionalismu.

2.9. Publicistiska pieeja iespaidu un personu novérojuma un apraksta veida raksturiga arl

Garlibam Merkelim. Vins pieder pie cinitaju-vienpatnu un dedzigo idealistu kategorijas, ir emocionals
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un viegli aizvainojams. G. Merkelim raksturiga sp&ja saskatit sabiedrisko procesu biitibu un prognozget
to talako attistibu. Aizstav@dams vacu nacijas intereSu vienibu, vins veérSas pret atseviSku brivpilsétu
politisko tuvredzibu un egoismu, ka arT dazu sikvalstu (piem&ram, Veimaras-Eizenahas) provincialo
Sauribu un mietpilsonibu.

2.10. Teodoram fon der Ropam raksturigas makslinieciskas intereses, vin$ augsti verte teatri un
anttko kultiiru. Reiz€ vinpam piemit arm1 drosme un zinams avantlirisms, apcelojot zemes, kas
apskatamaja laika posma celotaju vidi nebija seviS$ki popularas — Spaniju un Portugali, ka ari
Gibraltaru. Bez tam vinam raksturiga kategorisms un aizspriedumi vietéjo iedzivotaju vert€juma.
Dabas aprakstos arT vina dienasgramatas saskatamas romantisma iezimes.

2.11. Visromantiskakais no visiem apskatamajiem autoriem ir Karlis Gothards Grass. Vin$ ir ar
vienigais, kur§ apzinati pievérSas celojuma gnoseologiskajai pusei, méginot izstradat ieteikumus
istenibas subjektivai un iracionalai apjégsmei. Pratam, ko apgaismotaji uzskata par patiesibas izzinas
galveno Iidzekli, K. G. Grass pieskir tikai sekundaru lomu, uzskatot to pat par traucekli dabas
likumsakaribu izpratn€. Attieciba pret apcelojamo zemju, resp. Sicilijas, iedzivot3jiem, vinam
raksturigs demokratisms un tolerance, kura gan netiek attiecinata uz atskirigo rasu parstavjiem.

2.12. Par atkapSanos no Apgaismibas racionalisma, skepticisma un kosmopolitisma, uzticibu
autoritatém, tradicionalajam un patriarhalajam vértibam zinama méra liecina Voldemara fon Ditmara
vestules vecakiem. Avota fragmentarais raksturs tomer nelauj izdarit plasakus secinajumus.

Ja mingtos raksturojumus apskata no aksiologiska viedokla, vacbaltiesu celojumu literatiiru
nosaciti var iedalit 3 grupas: 1) aristokratu piezimes; 2) pilsonu kartas parstavju piezimes ar samera
neitralu socialu ievirzi; 3) pilsonu kartas parstavju piezimes ar sociali asu kritisku ievirzi.

Pie pirmas grupas varétu pieskaitit H. fon Ofenberga un T. fon der Ropa celojumu dienasgramatas,
ka arT M. J. fon der Borha celojumu aprakstu pa Siciliju. Tiem raksturiga akceptgjosi véliga atticksme
pret realitati, ar ko celotajiem nakas saskarties. Doming pozitivs skatijums, vienigas kritiskas piezimes
paradas attieciba pret novarta atstato augligo zemi (M. J. fon der Borhs, T. fon der Rops) vai vietéjo
iedzivotaju raksturu no celotaju drosibas viedokla (T. fon der Rops). Pirmaja pieméra var ari saskatit
Baltijas muiZniekos ieaudzinato atbildibas sajiitu par zemkopibas raZibas nodroSinaSanu savos
IpaSumos. Iztrikst atseviSku modernizacijas izpausmju raksturojums Eiropa, ko celotaji uzskatitu par
aizgiiSanas vertu sava tévzeme.

Otrajai grupai raksturigs izverstaks un analitiskaks apceloto valstu att€lojums ar plasSaku
argumentaciju. Izvirzitas augstakas prasibas celodanas komfortam. Sai grupai varétu pieskaitit N. fon

Himzela dienasgramatas, kuras pieminéti vairaki modernizacijas pieméri, kas varétu noderét ievieSanai



401
Vidzeme vai Krievija (pieméram, atlauja aristokratiem nodarboties ar tirdzniecibu, lauku meslosana
Anglija, vara ridas kauséSanas tehnologija Zviedrija u. c.), ka ari V. M. fon Vidava dienasgramatu. Ja
N. fon Himzela dienasgramatas sastopamas ari kritiskas piezimes attieciba uz konkrétas valsts
saimniecibu, tad loti retos gadijumos tas skar valsts iekartu (vienigais gadijums, kas izraisa autora
neapmierinatibu uz politiska pamata, ir gramatu konfisc€Sana Vines muita).

Tresas grupas autori jau paklauj saméra asai kritikai dazus politiskas un sabiedriskas iekartas
principus, uz kuriem tolaik balstijas visa feodali absoliitiska Eiropa — kartu sistému (H. F. fon Storhs, S.
Bekere, E. fon der Reke, G. Merkelis), vajasanas par religiskajiem un politiskajiem uzskatiem (E. fon
der Reke, H. F. fon Storhs), socialas kontraversijas (E. fon der Reke, H. F. fon Storhs), klosteru zemes
ipaSumu (E. fon der Reke), absoliitisma centienus ierobezot parstavniecibas vesturiskas tradicijas un
nevienlidzigo nodoklu politiku (H. F. fon Storhs) utt. Minétajai grupai pieslédzas arf K. G. Grasa
apraksts, lai arT tam nav publicistiska ievirze. Jasecina, ka §1 grupa ir visradikalaka, lai arT tas politiskie
ideali nesniedzas talak par apgaismoto (E. fon der Reke), vai konstitucionalo (H. F. fon Storhs)
monarhiju. Arpus minétajam grupam palikusajos darbos mingtas pazimes vai nu neizpauzas pietieckami
spilgti, vai ari Sie avoti ir parak fragmentari un atspogulo tikai kadu konkrétu aspektu resp.
noverojumu.

Ja no aksiologijas viedok]a vérté visus vacbaltieSu apcelotajam valstim sniegtos novertéjumus
kopuma, tad izveidojas $ada aina: visvairak ka pozitivi (tadi, kas kvalitattvi parspgj attiecigos vienumus
recipienta dzimteng) vertéti: 1) pilsétu labiekartojums (ielu platums, taisnums, bruggjums, trotuari,
apgaismojums, apstadijumi; viduslaiku nocietinajumu nojauksana); 2) sabiedriska Gdens (Packet-Boat)
un atseviskas vietas (piem. Anglija) — ar1 sauszemes satiksme; 3) dazadi ar satiksmes celiem saistiti
uzlabojumi (kanali, tuneli); 4) manufaktiras; 5) labdariba un sociala aizsardziba (atseviskas valstis); 6)
kartu vienlidziba, preses un citas demokratiskas brivibas (Anglija); 7) moderna pedagogija (Bazedova
Filantrope Desava); 8) arstu kvalifikacija, prestiZzs un atalgojums (Anglija); 9) klasicisma arhitektiira;
10) zinatnes sasniegumi un dabaszinatniskas kolekcijas; 11) Atsevisku makslas véstures posmu (piem.,
Renesanses) makslinieku darbi; 12) dabas ainavas (Sveicg, Italija, Sicilija u. c.)

No arzemés gitajiem iespaidiem visbiezak piemingtie negativie: 1) celu stavoklis; 2) komforta
trikums viesnicas; 3) ubagu lielais daudzums, vinu uzbaziba un pila rupjiba lielajas pilsétas; 4)
parmekl&Sana uz robezam; 5) noziedziba uz lielceliem un pilsétas; 6) religiska un politiska intolerance,
visvairak Habsburgu zemés un Venécija; 7) partika celojuma; 8) pamestas un neapstradatas
lauksaimniecibas zemes; 9) iedzivotaju tumsoniba un manticiba; 10) celojumu dardziba; 11) antikas

kultiiras mantojuma noZ€lojamais stavoklis; 12) sastaptas sabiedribas garigais seklums, aprobeZotiba
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un/ vai augstpratiba utt.

Negativie iespaidi biezi ir specigaki, ja no apskatamajiem objektiem ir gaidits kas Tpasi labs, tas
ir, ja ekspektacijas bijusas lielakas, neka realitate. Ta S. Bekere un G. Merkelis vilas Veimaras literatu
sabiedriba, E. fon der Reke — vacu sikvalstu aristokratos un pilsonu karta, M. J. fon der Borhs, T. fon
der Rops un K. G. Grass — senas Romas un Lielas Griekijas civilizacijas piemineklos. Taja pasa laika
M. J. fon der Borhu un K. G. Grasu patikami parsteidz Sicilijas vienkarSo iedzivotaju viesmiliba,
sirsniba un dasnums.

AtbilstoSas iepriekSminétajam 3 grupam ir arl tematiskas prioritates: aristokratiem
visnozimigakas liekas antikas makslas un arhitektiiras (T. fon der Rops), dabaszinatniskas (M. J. fon
der Borhs) vai lauksaimnieciskas (T. fon Rops, M. J. fon der Borhs) studijas, ka arT iespaidi valdnieku
galmos (H. fon Ofenbergs).

N. fon Himzeli, ka jau teikts, interes€ viss, ko vin§ redz, visvairak dabas vestures kabineti,
arstniecibas panémieni, ekonomika un miizika, V. M. Vidavu visvairak — notikumi un iespaidi, kas
uzruna vinu personiski.

TreSas grupas intereSu priekSplana atrodas socialas apripes (karitativas) iestades, kuru
novertejums ietekmé valsts resp., valdibas veértgjumu (E. fon der Reke, H. F. Storhs, G. Merkelis),
valdoSo slanu privato un nacijas intereSu antagonisms (E. fon der Reke, G. Merkelis), ka art
ievérojamakas personibas vacu kultiiras dzivé (S. Bekere, E. fon der Reke, G. Merkelis). Lietderigi
atzimét, ka lielakaja dala vacu galmu (iznemot Veimaru) atzina tikai francu literatiiru: tipisks piemers
— Prusijas karalis Fridrihs II. K. G. Grass lielu uzmanibu velta sicilieSu tautas miizikai, dejam, svétkiem
un sievieSu raksturojumam.

3. 4. Protams, teiktais nenozimé, ka nosauktas prioritates pastavétu vienigi minétajas grupas. Gluzi
otradi — makslas un arhitekttras, 1pasi antikas, vestures motivi sastopami gandriz visu celotaju
piezZimé&s. IpaSu uzmanibu tiem pievers E. fon der Reke savas Italijas celojuma piezimés, ka ari E. D.
Bursijs, V. M. Vidavs u. c. “Pilsétas un kantonos celotaji stud€ja politisko iekartu un sabiedriskas
attiecibas, riipes par nabadzigajiem un industrialos centienus.” ®

Praktiski visos darbos skarta Apgaismibas vai ar to saistita problematika.

4.1. Pirmas grupas celotdju piezimés ta izpauzas visparigaka un pastarpinata veida — ka
nesatricinama ticiba cilvéces progresam, cilvéka saprata suverenitatei un iesp&jam, dabas likumu
universalismam.

4.2. Otras un tre$as grupas autori jau tiesi atsaucas vai cité pazistamakos francu apgaismotajus vai

izmanto vinu darbus kopuma (N. fon Himzelis cité S. L. de Monteskjé, plasi izmanto Voltéra
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“Filozofiskas vestules”, Sveicé tiekas ar Z. Z. Ruso; H. F. fon Storhs cité un izmanto S. L. Monteskje
darbu “Par likumu garu” un Z. Z. Ruso “Sabiedrisko ligumu” u. c..

4.3. N. fon Himzelis, aprakstot Anglijas politisko sistemu, izsaka savas simpatijas tas politiskajai
iekartai, kura tiek realizéti vairaki Apgaismibas principi: 1) visu kartu juridiska vienlidziba; 2) likuma,
resp. tautas varas suverenitate; 3) preses briviba; 4) religiska tolerance. Bez tam fon Himzelim, tapat ka
daudziem Anglijas apcelotajiem 18. gadsimta raksturiga “kompleksa anglofilija”, kura, ka norada M.
Maurers, ir "Apgaismibas parauga domasanas veida sekas”.*

4.4. E. fon der Reke savas celojuma dienasgramatas un apraksta par Italiju biezi uzsver religiskas
tolerances nepiecieSsamibu, aprakstot religisko vajasanu postos$as sekas valstu saimniecibai; valdibas
religiska politika (tapat ka ebreju stavoklis) ir nozimigs parametrs N. fon Himzela apceloto valstu
aprakstos; S. Bekere un E. fon der Reke savas dienasgramatas izsaka brivdomigas atzinas, kas verstas
ne tikai pret katolu, bet arT luteriskas baznicas ortodoksiju.

4.5. N. fon Himzelis, S. Bekere un jo 1pasi E. fon der Reke biezi vérsas pret dazadam manticibas
izpausm&m un aizspriedumiem, kas nesaskan ar zinatnes atzinam (garidzniecibas nostaju baku pétisanas
jautajuma, ticibu svétcelojumu un relikviju pieliigS8anas brinumainajai iedarbibai), cinas pret jezuitu
organizacijas, ka arT misticisma un okultisma aizstavju ietekmi politiskaja dzive un jo 1pasi valdibas.

4.6. S. Bekere un E. fon der Reke savas piezim@s aizstav sievietes moralo un intelektualo
lidztiesibu ar virieti, vispirmam kartam — tiesibas iegit izglitibu. Vinas ir ja ne pasas pirmas, tad noteikti
vienas no pirmajam sievietém Austrumeiropa, kuras celojumos dodas pilnigi patstavigi.

4.7. E. fon der Rekes dienasgramatas apliecina plasa vinas pazinu un draugu loka eksistenci vacu
Apgaismibas un Francu revolicijas ideju ietekmétaja vacu inteligencé (J. J. K. Bode, J. Moviljons, J. F.
Reihardts, F. fon Matisons, G. H. Zivekings, F. Nikolai, Reimarusu gimene u. c.), kuri ne tikai pasi
pieder€ja brivmiirnieku organizacijam, bet arl iepéma tajas vadoSus amatus. Ir pamats uzskatit, ka
mingtas piezimes apstiprina t. s. “multiplikatoru tikla” (G. Robels) pastavéSanu vacu inteligences elité
1790. gadu pirmaja puse.

4.8. N. fon Himzelis, S. Bekere un E. fon der Reke neatzist aristokratu privilégijas un aizstav
pilsonu kartas un dizciltigo vienlidzibu likuma prieksa

4.9. Zemako slanu (zemnieku un pilsétu triicigo iedzivotaju) stavokla uzlabosanu S. Bekere un E.
fon der Reke saista ar filantropiju, izglitibas veicinasanu un cinu pret aizspriedumiem;

4.10. Ideala pasaule — ka izriet no mingtajos avotos izteiktajiem uzskatiem — ir tada, kas balstas uz
saprata principiem — tas attiecas gan uz pilsétu planojumu, socialas un veselibas aizsardzibas

organizaciju, gan uz valsts iekartu. Par visefektivako tiek atzita apgaismota monarhija.
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5. Apskatitaja vacbaltieSu celojumu literatlira parstavéta zanru daudzveidiba — no personiskiem
celojumu Zurnaliem un dienasgramatam lidz sabiedribai adres€tajiem zinatniskajiem celojumu
aprakstiem un publicistikai.

5.1. Saskapa ar U. Hensela klasifikaciju, N. fon Himzela un M. J. fon der Borha celojumu
dienasgramatas var€tu pieskaitit zinatniskajiem jeb statistiski topografiskajiem celojumu aprakstiem
(Gelehrte Reisebeschreibungen) — pirmo — sistematiska un universala kartojumu principa, otro —
eksaktas metodikas d€]. Taja paSa laika tomé&r abi minétie avoti satur plasaku un personiskaku
informaciju, neka pieprasa apodémikas. Ta, pieméram, N. fon Himzela celojumu dienasgramata skartie
temati vairakkart parsniedz F. Poselta ieteiktos, apliecinot autora vispusigas intereses un zinaSanas.
Savukart M. J. fon der Borhs bez sava tiesa mérka — Sicilijas augu un mineralu pasaules apraksta —
sniedz siku iedzivotaju parazu (pieméram — aristokratu rikoto viesibu) att€lojumu.

5. 2. Pareju no zinatniski statistiska uz subjektivi literaro celojumu aprakstu iezimé H. F. fon
Storha apraksts, kur blakus ce]veziem raksturigajam zinam par partikas pre¢u kvalitati, transporta
cenam vai izklaides iesp&jam Parizé atrodama sociala kritika, ka ari daudzas mikrologijas, autora
pardomas vai humors. Taja pasa laika min@tais apraksts satur ari sabiedriski politiska celojumu
apraksta pazimes.

5. 3. Tipiski subjektivs ir S. Bekeres celojumu apraksts, kas veidots véstulu forma. Taja autores
izzinas un apraksta objekts vairs nav iepazita realitate, bet celojuma ietekmétas izmainas vinas pasas
personiba un So izmaingu atspogulojums apzina. Lidzigas paSrefleksijas veido arT E. fon der Rekes
dienasgramatu kodolu.

5. 4. Atskiriba no diviem iepriek$gjiem K. G. Grass ne tikai apraksta savus Sicilijas iespaidus
subjektivo sajiitu forma, bet arT manifesteé min€to pieeju ka jaunatklatu.

5. 5. Ka publicistisku darbu ar izteikti antinapoleonisku ievirzi var klasificét E. fon der Rekes
Italijas celojuma aprakstu.

Tadgjadi vacbaltieSu celojumu literatiiras tipologiskaja evoliicija izpauzas tas paSas tendences, kas
vacu celojumu literatira apskatamaja laika posma. Tomer robezas starp minétajiem celojumu literatiiras
paveidiem vacbaltieSu materiala nav tik izteiktas; katrs no apskatitajiem avotiem (iznemot
fragmentaros) satur gan topografiska un statistiska rakstura informaciju, gan analizi un refleksijas;
jautajums ir vienigi par proporcijam.

Salidzinajums ar §a laika vacu publicéto celojumu literatiiru lauj izdarit atseviSkus secinajumus,
kas runa par labu vacbaltiesu celojumu piezimém — tajas nav saskatama tik skaidri izteikta politiska

tendenciozitate resp. lob&Sana — véleSanas 1pasi slavét kadas valsts vai brivpilsétas valdibu, ka to var



405
noverot, pieméram, J. P. Villebranda piezimes par Hanzas pilsétu Libeku vai J. K. Rizbeka — par Priisiju
Fridriha II laika, ka ari Hamburgas saimniecibu un satversmi. Tapat pozitivi vértSjams tas, ka
vacbaltieSu celojumu aprakstu tapSana noteikti vado$as nav komercialas intereses, ka tas Saja laika jau
dal&ji vérojams vacu un citu Rietumeiropas lielako tautu gramatnieciba.

Taja pasa laika ka trikums atzim&jams, ka apskatamaja vacbaltieSu celojumu literatiira doming
personiskas motivacijas sacer&jumi, Seit vaji parstavéta publicistika — celojumu apraksti, kuru merkis
tie$i uzrunat sabiedribu aktualu politisku probléemu konteksta. Sadam kritérijam no mingtajiem atbilst
tikai viens — H. F. fon der Storha celojuma piezimes pa Elzasu un Francijas ziemelaustrumiem.

Tom@r mingtas celojumu piezimes varétu novertét ka sameéra kritiskas attieciba pret apcelojamo
valstu saimniecisko stavokli, politisko iekartu utt., pie tam visizteiktaka kritika nak no pilsonu kartas
celotaju (H. F. fon Storha, S. Bekeres, E. fon der Rekes un G. Merkela) puses.

P&tijuma rezultati, ka redzams, ir zinama pretruna ar M. Maurera t€zi, ka ,,Pilsonu kartas
[celojumu] aprakstiem tomér bija tendence klut sliktakiem, lietiSkakiem, v&rstiem vairak uz arpasauli,
neka uz rakstitaja individualitati”. °

Par celojumiem ka kultiirvésturisku fenomenu. Ka izriet no N. fon Himzela un citu vacbaltieSu, ka
ar vacu (pieméram, A. L. Slecera) piezimém, visvairak celojo$as tautas 18. gadsimta bijusas vaciesi un
jo Tpasi angli. Savukart fran¢iem, ka norada H. F. fon Storhs, masveida celojumi nav bijusi raksturigi.
Reizé vin$ norada uz $adas atturibas c€loniem: ,,Franciizis reti atstdj savu dzimteni, lai apgitu citu
naciju tikumus, paraZas, literatiiru un iepazitu vinu ievérojamos cilvékus. Vina dzimtenes milestiba to
saista pie vina zemes; vina nezinasana vinam visas tautas t€lo par barbariem; vin$ uzskata, ka visus
gudribas dargumus ieslédz karalistes robezas. Kadel gan lai vins celotu?”.?

Mingétajiem vacbaltieSiem $adu etnocentrisku snobismu parmest nevar: ka redzams, vini celoja
labprat un labprat arT macijas no apceloto zemju pozitivajiem sasniegumiem. Izglitibas paplasinaSana ir
galvenais motivs gandriz visiem celojumiem: E. fon der Rekes gadijuma tas savienots ar veselibas
uzlaboSanu. Tiesa, lai izglitibas paplaSinaSana tiktu akceptéta ka galvenais motivs, celojumam jabit
brivpratigam; H. fon Ofenberga celojums tads gluzi nav, jo vins$ taja dodas péc valdnieka ierosinajuma.
E. D. Bursijs pavada savu maizestévu — Kurzemes muiznieku Grotusu. Tome&r gitas pieredzes dé] art
Sos celojumus varétu pieskaitit izglitibas celojumiem. Sarezgitaks ir jautajums, cik liela méra celojumi
mainijusi celotaju personibas identitati: ar zinamu droSibu, liekas, var apgalvot, ka spilgtus un
paliekosus iespaidus guvusi N. fon Himzelis, S. Bekere, E. fon der Reke, T. fon der Rops, K. G. Grass,
V. fon Ditmars, jo vini celojumos saskarusies ar tadu jaunu pieredzi, kura, no vienas puses, bijusi tiem

butiski svariga, no otras — radikali atSkirusies no Iidz8ingjas. Liela nozime bijusi ari tam, ka vairums
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celotaju celojumu laika bijusi jaunaki par 30 gadiem, no tiem visvairak — vecuma starp 18 un 25
gadiem, kad cilveks ir uzne@migaks pret apkartjiem iespaidiem un atverts jaunam idejam. Uztveres
svaigumu sekmg€ja tas, ka daudziem aprakstitais bija pirmais celojums. Visvairak apcelota Vacija
(plasaka pazinu loka un literaro intereSu del), Italija (daba, antikas kultliras mantojums un makslas
galerijas), Sveice (daba), Francija (makslas un arhitektiiras pieminekli, karala muzeji, dabaszinatniskas
kolekcijas, bibliotékas), Holande (socialas apriipes iestades, manufaktiiras, birzas u. c.). Minétas valstis,
ka ar1 Anglija, bija ieklautas 18. gs. izglitota cilvéka celojumu kanona. Angliju gan no visiem
minétajiem apcelojusi vienigi N. fon Himzelis un H. fon Ofenbergs, kura celojuma piezimes par $o
valsti nav saglabajusas. Taja pasa laika vacbaltieSu celojumu geografiskaja spektra ir arT tadas zemes un
valstis, kuras eiropiesi taja laika apceloja vél reti, ka Spanija, Portugale, Maltas un Sicilijas salas vai
Gibraltars. Celojuma griitibu dé] nebija iecieniti ar1 Francijas Pireneji. Apmé&ram ar 1770. gadu otro pusi
vai 1780. gadu sakumu Eiropas inteligences celojumi tomér pavérSas prom no civilizacijas (dazadi
tehniskie izgudrojumi atfistitajas rietumu valstis) motivacijas uz neskartas dabas motivaciju (Sveice,
Italija, Sicilija). Saja tendencg, neap$aubami, liela loma ir aizrautibai ar Z. Z. Ruso filosofiju. Avotu
mazskaitliguma dg€] riskanti izteikt hipotézes attieciba uz hronologiski kvantitativajiem raditajiem,
tomeér no apskatitajiem avotiem 5 vai gandriz puse attiecas uz laika posmu no 1780. Iidz 1787. gadam, 5
— uz laika periodu no 1802. lidz 1805./1806. gadam, tatad uz laiku pirms Francu revoliicijas un
Napoleona impérijas maksimumu. Izskaidrot $adu paradibu griiti, lai gan viena no hipotézém varetu biit
tada, ka vacbaltieSu (un, actimredzot, ne tikai vinu) celojumi aktivizgjas tiesi tad, kad notikumu gaita
likas solam lielas parmainas Eiropai, bet tas vél nebija sakuSas (Seit domata Anglijas kontinentala
blokade un vélak — fran¢u armijas iebrukums Spanija un Krievija).

No 12 celotajiem 7 pieder pie aristokratijas un 5 pie pilsonu kartas, bet, ja nem veéra ari
personisko parliecibu, tad pie pilsonu kartas butu pieskaitama ari Eliza fon der Reke. Ne tik
viennozimigs ir jautajums par piederibu pie Bildungsbiirgertum. Ka izriet no 2. nodala teikta, Sai
kategorijai raksturigas 3 galvenas pazimes: 1) izcelSanas no nediZciltigajiem; 2) tiecksme péc izglitibas
un personibas nemitigas tikumiskas pilnveides; 3) véléSanas biit noderigiem (prodesse) sabiedribai —
pie tam pirma pazime var€ja ar1 izpalikt, toties treSa bija loti biitiska. Spriezot péc celojumu piezimém,
Bildungsbiirgertum kategorijai butu pieskaitami: 1) S. Bekere (tieksme péc tikumiskas pilnveides,
velésanas ar savu celojumu aprakstu biit noderigai jaunas paaudzes audzinasana), 2) E. fon der Reke
(tieksme péc tikumiskas pilnveides, aktiva Apgaismibas uzskatu propaganda izglitibas joma, interese
par socialo jautagjumu un filantropiju); 3) H. F. fon Storhs (aktiva sociala pozicija, Apgaismibas uzskatu

propaganda); 4) G. Merkelis (interese par socialo jautajumu, publicistiska darbiba). Minéto autoru
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celojumu aprakstu mérkis bijis iedarboties uz sabiedribu tas uzskatu liberalizacijas virziena. Liekas, ka
pargjie celotaji savas piezimes rakstijusi vairak pasi sev, vai ar subjektivas sajitas tajas doming. Pat N.
fon Himzela dienasgramatas vé&léSanas komunic€t ar sabiedribu sabiedriski politiska aspekta nav
noteicosa.

Neatkarigi no ta ir japiekiit B. Strukam, kur§ minéta laika celotajus nosauc par sabiedribas
“izglitoto, pilsonisko un literaro eliti”, ka biitisku celojuma motivu minot ,kulturali un sabiedriski
politiski orient€tu izglitibas celojumu”. Savukart “ar jedzienu Bildungsbiirgertum |...] ir saistiti atklatibas,
tolerances, izglitibas un kosmopolitisma aspekti”.7

Arpus §T darba ietvariem paliek jautdjums par apskatitas celojumu literatiiras rezonansi lasitaju
vide. ST probléma paver celu jaunam pétijumam, tomér induktivd veidd varétu noderét 2. nodala
apskatitais Vacijas piemérs, kur§ apliecina celojumu literatiras arkartigo popularitati talaika sabiedriba.
Jau pieminétais B. Struks, runajot par vacu celotajiem no ziemelu un austrumu apgabaliem 18. gadsimta
otraja pusg, norada: “Ar celojumu aprakstu starpniecibu, kas bija dala no pilsoniskas publicitates, tie
iedarbojas uz zinatni un sabiedrisko domu”.?

Nobeiguma japakavéjas vél pie kadas butiskas kultiirfilosofiskas problémas, kura saistas ar autoru
pasaules attistibas izpratnes modifikaciju celojumu iespaida. Interesanta veida vacbaltieSu aprakstos
(dazkart neapzinati) iezim&jas pasaules mainiguma un nemainiguma, stabilitates un dinamikas
dialektikas apjausma. Visuzskatamak atSkiriba starp jaunas un vecas uztveres modeli izpauzas, ja
salidzina Rigas arsta N. fon Himzela un Frankfurtes ratskunga un bibliofila C. K. fon Ufenbaha
celojumu aprakstus. Ufenbaha celojumu dienasgramata, ka jau teikts, domin€ baznicu interjeru,
kolekciju, makslas priekSmetu, senu gramatu utt. detalizéts apraksts. Vin§ uzskata par savu pienakumu
pat precizi nokopét kapu epitafijas apmeklétajas baznicas (sk. Pielikumu, 14. 1.). Tatad $aja gadijuma
vina izzinas prioritates ir pagatne, nemainigais, mizigais — atzina, kas smelta neoplatonisma filosofija.
Lidzigi arT N. fon Himzelis, protams siki apraksta dazadu dabas véstures kolekciju eksponatus, baznicu
arhitektiru, makslas darbus, tomér vipa uzmaniba jau fokus€jas uz parmainam - daZzadiem
izgudrojumiem tehnika, fizikas un matematikas instrumentiem, utilitaram biivém — tiltiem un kanaliem,
saimniekoSanas panémieniem un pat jaunajiem politiskas iekartas modeliem Anglija un Holandé. To
pasu var teikt arT par citiem vacbaltieSu celotajiem.

Attieciba uz dabu §1 parmainu apjausma projic€jas citadi — ka atzina par laika 1€no un neredzamo,
tacu visspécigo varu, kas sagrauj pat tadas struktiras, kuras laikabiedri uzskata par mizigam. M. J. fon
der Borhs Sicilijas apraksta piemin mikrofloru, kas dazu gadsimtu gaita sadrupina viscietakos lavas

klintajus; E. fon der Reki Sok& Venécijas tiikstoSgadigas varenibas bedigais gals; T. fon der Rops un M. J.
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fon der Borhs to pasu izjit vérojot Tarentas, Taorminas vai Sirakiizu bédigas atliekas, kuras no ziedosam
Lielas Griekijas pilsétam kluvuSas par maziem, noz€lojamiem, netiriem zvejnieku ciemiem; N. fon
Himzelis, E. fon der Reke un T. fon der Rops jiitas satriekti, redzot senas Romas kadreiz grezno celtnu
drupas, kas ieaugusas nezal€s; G. Merkeli parsteidz pilsonu sardzes noze€lojamais izskats reiz tik
varenaja Hanzas pilséta Libeka — saistiba starp kadreiz&jo varenibu un vélako pagrimumu vai boja eju
Seit paradas pietickami skaidri. TieSi tapec E. fon der Reke seno impériju sabrukumu saista ar
prognoz&jamo likteni arT Napoleona impérijai. Seit iezim&jas celojumu hronologiska dimensija.

Sabrukuma process var vilkties gadu simtiem, boja eja turpreti var iestaties viena mirkli.
Apokaliptiski motivi ieskanas M. J. fon der Borha un T. fon der Ropa aprakstos par Mesinas vai
Katanijas pilsétu drausmigajam katastrofam zemestricu vai Etnas izvirduma laika. Starptautiska situacija
Eiropa 19. gadsimta sakuma novérotajam, neapSaubami, lika saskatit paral€les starp katastrofam daba un
sabiedriba: “18. gadsimts ir palaidis vala visas vétras un negaisus. Un tagad cilvéce turpina staigat pa
nebeidzamam drupam®, rakstija francu filosofs V. Kuzéns, (Victor Cousin, 1792 — 1867).° Politiskie
notikumi laika no 1789. Iidz 1815. gadam likas nonakam pretruna ar Apgaismibas idealiem. NotiekosSais
no prata viedokla Skita neizskaidrojams absurds — cieta neveiksmi gan Francu revolicijas ideali, gan
Napoleona impgrija, triumf&ja Burbonu dinastija, kuru daudzi Apgaismibas ietekm@ti prati jau bija galigi
norakstijusi. “Notiku$aja nevar€ja saskatit ne mazakas logikas, ne pédu no kaut kadam likumsakaribam —
visa pasaule izlikds esam vienigi rotallieta stihisko, iraciondlo speku rokas”. *° Sakartota pasaule, kura
valdija saprats un likumi un kas bija iepriek§ paredzama, izskaitlojama un parredzama, nogrima nebiitiba
tapat, ka puse no Skillas pilsétas Kalabrija 1783. gada zemestricé pazuda juras vilpos, bet otru pusi
apraka kalna nogruvums. Pasaules attistiba, kuru domaja esam racionalu, peks$ni atklajas ka iracionala.
Un tomér ar1 vél pec §tm kataklizmam Eiropa vél atgriezas pie kartibas — cita veida kartibas. Sakas Vines
kongresa, Sveétas savienibas un romantisma laiks. Bet draudigie, noslépumainie un titaniskie haosa spéki,
kuri ta piesaistija romantisma maksliniekus, bija baidijusi un reize vilinajusi drosmigakos celotajus jau
ari agrak — pirms vairakiem gadu desmitiem (H. fon Ofenberga uzkapSana Vezuva vai E. fon der Rekes
nolai$anas Direnberga dzilés).?

N. fon Himzelis un G. Merkelis ir divi celotdji, no kuriem viens ieskic€ kadas paradigmas beigu
sakumu, otrs — to noslégumu. Ta fon Himzelis 1750. gados, rakstot par Hamburgu, norada vienigi, ka ta
sak zaudeét savu ekonomisko varenibu, kas izpauzas, pieméram, cukura manufaktiiru saimnieciskajas

griitibas. Vieni no svarigakajiem apskates objektiem fon Himzelim Hamburga ir antikvitaSu kabineti.

2 Sk. Pielikuma 4. 2. un 9. 2. nod.
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Turpretim Merkelis 40 gadus vélak jau visu pilsétu ironiski nosauc par antikvita$u kabinetu.'! Fon
Himzela skatiens vél ir versts atpakal, uz pagatni, Merkela — pievérsts nakotnei. Himzelis nak no Rigas —
Hanzas pilsétas — patricieSu vides, kura pagaidam valda optimisms, Merkelis jau pieredz Hanzas pilsétu
boja eju.

Kontrasta ar ekonomiskajam un politiskajam parmainam, kas skar Rietumeiropu, provinciala Riga
18. gadsimta beigas vél turpina dzivot sava patriarhalaja idillé un pagatnes atminas. J. fon Ekards raksta:

,Pateicoties plasajam tiesibam, kadas stingri noteikta korporativa satversme bija pieSkirusi Rigas
kopienai, ta bija sp&jusi arT smagakajos laikos saglabat impeérisku cienu un svarigumu. [...] Tirdzniecibas
rosme gan ar lielam piillém lauzas cauri Saurajam, likumotajam ielinam, kas bija nemaldiga Hanzas
pils€tu pazime; no augSas uz tam noraudzijas majas ar jumtiem, kas bija stavi ka torpi, drimie
nocietinajumu miri un gadsimtiem vecais Doms. Toties jo iznesigak §is Sauras ¢aulas iekSpusé atklajas
sabiedriski politiskas dzives aina, kas Seit ik gadus risinajas stingri noslipétas formas un péc noteikta
cikla. Rates locekli atklatiba nemédza paradities citadi, ka lepna uzvalka un labi ondulétas pariikas, rokas
turédami spiekus ar zelta uzgaliem (kas piediengjas tikai viniem un vél eltermalgiem).12

Celojumu un lastto gramatu iespaida izglitota vacbaltieSu sabiedribas dala ieguva citu skatijumu uz
pasaules véstures gaitu; atsevisku regionu vai laikmetu attistibas kopsakaribas tai atklajas skaidrak, neka
tas bitu bijis iesp&jams, bez izbraukSanas dzivojot dzimteng.

G. Merkelis dialektiskas parmainas atzist par pasai dabai piemitosam un tad€] nenovérSamam; vins
tas saista ar parmainam sabiedriba. Interesanti, ka ar1 vinam Apgaismibas pamatpostulats — saprats — Saja
bridi kapitul€ dabas stihisko speku prieksa, cilvéces vesturei kliistot par rotallietu aklo haosa speku rokas:

“Kur§ gan, pastaigajoties jiiras krasta vai vulkana pakajé, sp€ nepratot par miZzigajiem dabas
likumiem? Kur$ spgj staigat pa drupam un neiegrimt domas par miiZigo mainibu, kas veido cilvéces
vesturi un visu, kas uz to attiecas? Impérijas, pirmam kartam, Hanzas pilsétas, ir tadas drupas, kas Sur un
tur parlabotas par izturigiem dzivokliem. Metu skatienu talak — visa vacu impérija nav nekas cits ka
drupu lauks, kur atrodams visdivainakais celtnu sajaukums [...] ja sabiedriskais stavoklis ir cilvéka
dabiskais stavoklis, tad ari sabiedribas stavoklus mes varam uzskatit par dabas, proti, cilvéka dabas,
produktiem, kas rodas, attistas, nobriest un sairst saskana ar noteiktiem un nemainigiem likumiem.
Veltigi Sur vai tur kads augstaks gars nostajas cela miizigi mainigajai dabai [...] Uz 1su laiku vin$ Skietami
uzvar; driz vien daba atkal gtist virsroku un turpina savu muzigo gaitu. Ta dambis, ko z&ni rotalajoties
uzberusi pari strautam, uz daziem mirkliem aizkavé idens tec€jumu, bet idens kapj, gazas dambim pari,
aizraujot to sev Iidzi, un gabalos salauzitu izmet savu krastu Iikumos”. *3

Atskiriba no Garliba Merkela destruktivas koncepcijas, Eliza fon der Reke nav atmetusi
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apgaismotajiem raksturigo optimistisko un reiz€ dialektiski komplementaro skatifjumu uz cilvéces
nakotni: “Kad miis parpem mainiguma sajitas, tas atgadina mums par nemainigo un liek sajust
nemirstibas mierinajumu posta vietu vida. Cipa un pretcipa misos un arpus mums ir eksistences
pamatviela. Saules riets ir nosacijums saullektam; §1 paradiba katru dienu atklajas misu sajitam. Ja mes
paraugamies atpakal vesture, tad tulit aiz teiksmainas ieejas plasaja pagatnes telpa mis sagaida launo un
labo garu titaniskas cinas, ko visas tautas atspogulojusas savos mitos. Talak nacijas nonak asinainas
kildas viena ar otru. Valstis rodas un iet boja; tumsa un gaisma, maldi un patiesiba, manticiba un ticiba,
tiesibas un patvala, tikumiba un netikumiba parmainus uzvar viena otru, un kur vien lai més skatitos Saja
plasaja skatuvé — visur nave, kas dzemdg jaunu dzivibu! Ja! Dziviba ir tas miizigais, negrozamais pamats,
kura uzdigst mainiga eksistence. M&s esam aicinati dzivibai. Paplasinata, pacilata un iedzilinaties sp&jiga
apzina ir talakais mérkis miisu centienos péc laba un progresa Labaja ....” 1

Talaka vacbaltiesu celojumu literatiiras izp&te spetu sniegt ne vienu vien vértigu atzinu.“Celojumu
aprakstu literatliras zanrs ir loti bagats; ka véstures avots tas sp&j klut augligs, ja tiek uzdoti pareizie

jautajumi”.*

1Hagemeister, August. Voyage en forme de lettres a se soeur . 1806. LNB, RX, 110B., 5, 3
2 Maurer, 2002, S. 343 — 344,

% Ebd., s. 341.
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® Ehd.

® Storch, S. 255.

" Struck, S. 444

8 Ebd., S. 434.

o Iut. mo: KoxwuHa, C. 5.

10 Tam xe c. 4.

1 Merkel, Die Briefe, S. 40 (Aus Hamburg, 21. 11. 1798.)
12 Eckhardt, 1876., S. 459.

13 Merkelis, 1992, 91. Ipp.
14 Recke, 1815, Bd. I, S. 342 — 343.
15 Maurer, 2002, s. 346.
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