LATVIJAS UNIVERSITATE
PEDAGGGIJAS UN PSIHOL@;1JAS FAKULTATE
PEDAGGGIJAS NODALA

SKOLOT AJU STARPKULT URU IZGL ITIBA
MULTIKULTUR ALA SABIEDRIBA
Augstskolas pedagga

PROMOCIJAS DARBS PEDAGGIJAS DOKTORA ZINATNISKA GRADA
IEGUSANAI

Promocijas darba autore
leva Margevica
Promocijas darba vadjs

Dr. paed. profesors Antonio Medina-Rivilla

Riga 2008



1Y 7= T £ RSP URPPPPPPPTPPPTPPTR 3
1. Skolotaju starpkult @iru kompetences atistibas modéa izveides teogtiskais pamatojums
............................................................................................................................................. 14
1.1. Multikulturala sabiediba starpkuliru izglitibas @tniedba...........cccceeeeveviiiiiiiiiiiiiiiiiin, 14
1.1.1. Kultiras izpratne postmoderBa)edag@ija ........ccoeeeeeeerierieeeeiiiiiiiiiiaeee e e eeeaaeeeenns 14
1.1.2. Multikultuglisma izpratne starpkuitu izghtiba..............ooovviviiiiiiiiiiiieieee e 22
1.1.3. Multikultugilas sabiedbas rakSturOJUMS ...........cooiiiiiiiiiiiiet o e e e e eeeee 26
1.2. Starpkuliru izglitibas izpratne multikult@ta sabiediba ..............coovvvviiiiiiiiiii, 37
1.2.1. Starpkuitru izghitibas £dziens UNZ raSAMAS .......ccooeeeeeeiiiiiiiieeeiiiiii e v 37
1.2.2. Starpkuitru izghttha NMUSAIEIAS ........coveeeeeeeiie e e 50
1.2.3. Starpkuitru izglitibas programmu ievieSanas pedagkie pamati.................c..o..... 53
1.3. Skolodju starpkultiru kompetences astibas pedaggskas modetSanas pamati ........... 65
1.3.1. Skolatju izglitiba multikultugla sabiedia ..., 65
1.3.2. Skolatju starpKultiru KOMPELENCE ........vvviiiiiiiiii e 78
2. Skolofaju starpkult iru kompetences atistibas modéa izstrade LU Pedaggijas un
psihologijas fakultate starptautiska projekta ,Skolot aju starpkult @ru izglitibas modelis”
=Y U0 1 PP UUUSTT 96
2.1, RATJUMA SAQALAVOSANGA. .. . iiieeeeeeeeeeeeee s o222 e et eeeeeasssssnnsaasaaeaaaeaeaaaaaanaeaeaeeeeeeeees 96
2.1.1. Rtijuma programmas izgle, & strukiiras un metozu pamatojums .............cceeeeeee. 96
2.1.2. Emriskais PllOtBLTUMS.......ccoiiiiieieeeiiiiiies e e e e e e e s emmmmme e s e e e e e e e e e e eaaeeeenennnnes 104
2.1.3. Emjriska pilotpetijuma reZUMti.............oovvviveeiiiiiie e 105
2.2. RJUMA PIrMAIS POSIMS ..uvvuuiiiiieeeeeeeeeeeesimmeeeesssssnsaaaaseeaaeaeeeesesssnssssnsnnnn s 107
2.2.1. Latvijas multikultuglisma un starpkuitru izglitibas sitdacijas raksturojums.......... 107
2.2.2. Skolatju starpkuliiru izghtibas emprisko Etijumu rezuliitu teogtiska anaize ...116
2.2.3. Promocijas darba emmpka petijuma pirna posma rezuiti .............ccceeeeeeeeeeeeeennnnn. 121
ARG T 2 [0 g = ] = VS 010 1S 1 PSR 138
2.3.1. Skolaiju starpkulfiru izghtthas SatUrS ............ooeeiiiiiiiiiiiii e 138
2.3.2. Skolatju starpkuliru kompetences astibas modg izstde multikultuéla studiju
S LU 2T TSRS 142
2.3.3. Rtijjuma iesaisito studentu un skolgju starpkultiru kompetences astibas modga
PASNIOBITEJUIMIS ... e e oottt et et e e et ettt bat s e e e e e e e e e e eeeeeeeeesennnneeeeenennnnes 161
2.4. Promocijas @ijuma treSaiS POSIMIS ....uuuiiiiieeeeeeeeieeeeeeeaeseeeeeeeeeeeeeeeeeeeessennnnnneeeens a6
2.4.1. Skolatju starpkuliiru izglitibas modBi teogtiska anaize.............cceeeeivveiiiiiiinnnnnns 169
2.4.2. Promocijasatijuma teogtisko un emfrisko rezulitu integeSana skolaiju
starpkultiru kompetences astibas mode@lLatvijas apSKIOS..........cevvvvvriiiiiiiiiiieeeeeeeeeee, 175
2.4.3. Skolatju starpkuliru kompetences astibas modi iz\ertejums..........cccceeeeeennnn. 185
A\ 0] 0T T0 [0 SRS 202
e LT[0 0 F= 1 PP PPPPPPPPPPP 209
Literat @ras UN QVOLU SArakSIS......ccoiiii ittt e e e e e e e e e s 210

P Il U I e e e e 232



IEVADS

Attistoties informicijas tehnolgijam un ekonomikai, pasaule aizvien a&ir sak
lidzinaties ,glokalam ciematam”. Valstislkst atkatgas cita no citas savstajpizdeMguma @I,
un robeza starp internaci@o” un ,vietéjo” ir grutak nosakma. K. H. Hanson, J. W.
Meyersonl995)

KopsS pagjusa gadsimta beigmn lidz ar to aktala ir ideja par multikultuilu sabiedibu.
Par to jopragm tiek diskuéts, un ir publiéts daudz namigu un mazk noamigu publilaciju.

Ekonomisti E Cilderss un B. ErkartsH, Childers, B. Urquharl994) pasregjo situaciju
skaidro &di: ,Starptautisk biznesa kopiena turpina paplagias. Valsts pamatie@imtaji velas
sajemt savu taisigo ddu un ietekmt valsts resursu sadaliakai pieprasa autonomiju un
balsstiethas sava turpaka liktena izlemSah. DazZdas valsis iecgo aizvien vaiiik
viesstadnieku — Eirop vien vinpu skaits ir apréeram 10 miljoni. Egli turpina %e&rsot robezas, un
patlaban apgram 24 miljoni ciheku dZvo citu valstu teritorfj. Visas valsis eksist t.s. vietjas
minoritates; daudas — aizvien pieaug imigrantu minasu skaits.”

Ir svafgi izprast gan savu, gan citu izZ#8anos, nevis noraidsveso, bet izziat. Maldigi
ir domat, ka saprasSas valodas un kuitas imen laika gait radsies pati no sevis. Ir
nepiecieSama kraat un atbildga darlba, kura parasti virza uz saprasanos, kas tiekafitask
par kompleksu faktu interpgatiju. NepiecieSams atrast kopsakas un likt s sapraSas
pamai. Tas noteica darba salpolitisko aktualiiti.

Tapat ka visa pasaud, ai Eiropa politiskas un ekonomisis attiegbas ir neprtrauké
attistiba, turklat pieaug ciléku mobilititte. Tas rada nepiecieSthun pEc starpkuliiru
komunikacijas, un ir vajadigi multilingvali cilveki, kuri sggj stradat Sada vide. Dazadiba &s
atXirigajas izpausras vairs nav ign@ama. Pasaulesssture daudzveitba nekad nav bijusi tik
nozimiga ki paslaik. Ikvienam sabietras prstavim arvien bieZk jasastopas ar Kkuitu
at&irtbam dazdas daves séras. Ka liecina daudzu ijumu rezulsti, - K. KuSnera K. Cushner
1998), P. FigueroaP( Figueroal1998), V. Niekes W. Nieke2000)- vairakums valstu vig
pasaut strauji Kast par multikultualam valstim. Toner fakts, ka kda valsts ir multikultugla,
vél nenoida uz starpkuiiru dialoga paavéSanu S&j valst.

Promocijas darba autore pigkviedoklim, ka §dziera starpkuliiru ietilpst gan doSana,
ganpemsSana:adu individu piememsSana un izpratne, kuri ir @ili; sgeja piekgoties un efekvi
sadarboties aradiem cilvekiem. TieSi § starpkultiru dimensija, kas nav iedajama bez
kopigas daribas un savstagas izpratnes, veicina uz eatgu balsttu sadartbu un toleranci.
Multikulturala sabiediba masdieras €l neiztikt bez spriedzes un konfliktiem. datie jrisina

atklata, konstrukiva dialoga, nevis ignogjot un (vai) diskrimigjot minoritates.



Ideala variant sabiediba tiek uzskata par multikultuglu, ja tap kopa dzvo cilveki ar
dazdu izcelsmi, valodu, sa@b un relgisko piedeibu un neviens netiek diskrin@ts vai \Ertets
augsik nela citi. Tiek veidota dabiska, nepiespiesta saskarstagp minoriitem, kas parasti
nak no daZdam kultaras tel@m, un viegjiem iedavotajiem.

Demokatiju un ilgtsgejigu atistbu nav iespjams nodroSiat bez visu valsts iedvzotaju
lidzdaibas. lidz ar to nommigs izgitibas ngrkis katé demokatiska sabiediba botu atfstt
cilveku sgju izprast kompleksas s&éhas un patzet lidzcilvekiem saskat un p@rvarct
etnocentrisko attieksmi, stereotipus un aizspriagsimiapec ir vajadigas sistmveidojoSas
teorctiski metodiskas izsides, kaslautu sasniegt So arki, ka af sekn&tu iedavotaju
starpkultiru kompetences astibu. Tas arnosaka darba praktiski pedaggko aktualiti.

Latvijas sabiedba ir multikultugla ne tikai komunikcija ar minoritém, bet ar visur
tur, kur ekonomika, zitne, apkrtéja vide, politika un daudzveidas organizciju formas Kast
atkafgas noargjas ietekmes, kurak mairnties vecie priekSstati par nacibm, respekivi, par
kultiras suvereniti. Tas viet sfajas nevis vienota internacigla vai Eiropas kultra, bet gan
daudzvei@a kultira.

Starpkulfiru izghtibas koncepcija ir radusiesa katbilde multikultuélas sabiedbas
izaicinsjumam. Ta saistta ar sitdciju, kada izveidojs pEc darba mekdtaju migracijas 20.
gadsimta otraj pus visa pasaud, ko izraigja glokalo ekonomisko sakaru intensié&ana, kas
letver sev komunikaivo sasaisti un mobiliti. Tas ietekmja af pedaggiju gan Eiropa
(Lielbritanija, Holand, Francif), gan ASV.

Savukirt Latvija etniskais sadvs hitiski mairijas padomju okujcijas lailka, un
starpkultiru attiegbas jopragm ietekng afi politiskie motvi, kas pnem \era masu pedagogiem.

NeapSausimi, multikulturalitite attiecas ne tikai uz pedagja, bet ar uz politiku,
vesturi un ekonomiku. Tas ir svigs eiropeiicijas elements. Filozofs P. J. Brennebs (.
Brenner 1989, 18) uzskata, ka Eiropaugtver K cdS uz civilo sabiedbu, kua ,at&irigu
kultaru cilveki var davot ko atwverti pasaulei, kawvi un solidari”. VinS uzskata, ka Eiropaiitu
jaklast par vietu, kur diskusijas un savstfipvalstu sapratne atvieglitu piekasSanu Eiropas
kultairam, bagtinatu visas préjas un kaetu tradiciorala gakja nacioralisma atkalatdzimSanu.

Eiropas Parlaments un Paddn2008. gadu pasludifa par Eiropas starpkiiitu dialoga
gadu, kura namigako merku bitiba ir konkretizjama atbilstoSi katras kuitas specifikai:

e starpkultiru dialogs k Iidzeklis, kas patlz Eiropas pilspiem un visiem, kas uz
laiku vai pasivigi uzturas Eiropas Savidgn (ES), ie@it zinaSanas, kvalifikciju

un iemaas, kuradaus apgt vidi, kas ir atértaka, ta&u saregitaka, un risiat no

* Eiropas Parlamenta un Padomeésnlims par Eiropas starpkuti dialoga gadu (2008). Eiropas kopienu
komisija COM (2005), 467. gafa redakcija, 2005/0203 (COD) Briseb.10.2005. Pieejamgiww.europa.eu



tas izrietods gitibas un sasfgjumus, lai &dgjadi efekivi izmantotu izdeibas,
ko viniem piediva $ada daudzveitja un dinamiska sabiatia ne tikai Eirop, bet
visa pasaud;

e Eiropas iedwotaju un visu, kas dxo ES, izpratni par aktas un pasaulei axtas
Eiropas pilsotbas afistbas nommigumu, vii respeké kultaru daudzveitbu un
balstis uz idam ES kopgam \ertibam ka ciepa, biiviba, vienidziba, solidariite,
demokatija, tiesiskums, & afi cilvektiesbas, tostarp mino&gu tiesbas.

Lidz ar to Eiropai ir iesgpams Kt par ,skolu”, kuras rarkis ir demokatiski veidotas
sabiedibas audzigSanas un izgfiibas procesveicint sgEju uztuit dialogu, veidot spriedumus,
savstarpji saprasties un attiegi rikoties.

NepiecieSamaatia skolas ricibu un skolatju studiju organizcija, kas veicina aidriga
izpratni un toleranci pret éido. Turkht ta devétaja Zalaja gramag® Eiropas Komisijas ieteikumi
ir attiecirati uz ,Eiropas pilsotbu”, kas, pamatojoties uz ES skaiot tiesisko vieridzbu,
iegast jaunu kvalidti: ,Nozimigi audzimSanas aspekti ir uzmdra un respekts pret ks un
etnisko identiti, ka ai to atkiribam un @na ar jebkdam Sovinisma un naida izpausm pret
citado. Izgitibas sistmu uzdevums ir ne tikai nodrodirkultiras nodoSanuilak, bet ar atastt
jaunieSos demoktijas izpratni un toleranci, audaincinai pret nevientzibu, macit respekit
daudzveitbu. Saj sakaa Eiropas ietvari bagina izgitibas ngrkus.”

2003. gada novenibAtenas Eiropas izgtibas ministru pasvigas konferences 21. sesija
pienéma starpkuliru izglittbas deklaciju (Intercultural education: managing diversity,
strengthening democracy. Intercultural educationtiie new European context. Declarafipn
kura tiek atits, ka:

- starpkultiru izglittbai ir un s noteicod loma Eiropas demoktiskas sabiedbas

attistiba;

- nepiecieSami koncepli petijumi par starpkufiru izglitibu, ipasi pie¥érsot uzmarbu

terminolgzijai, ka an starpkultiru izglitibas satura un konteksta deganai;

- vajag nekawjoties integét starpkultiru izglitibas dimensijas visizglitibas sistma

(sakot no pirmsskolas un beidzot ar pieaugusartidal).

Lai sekngtu miefigu ko@m dzvoSanu un nodroSitu plaukstoSu ekonomiku un Kigjo
labklajibu, Joti svafga nozme ir Eiropas kultras identifites veidoSanai. To savura , L’identite
culturelle europeenrie2003. gada 7. martuzs\era af ES Izgitibas, kultiras un sporta konise
V. Redinga.

Sap proced neaizsijama ir audziadana, kas veidota saskaar starpkuliru izglitibas
perspekivam. Politkis Z. Delors J. Delor 1996, 157) uzskata, ka ,skoi@ ka parmainu nesja

! Griinbuch zur européischen Dimension des Bildungsmgef93] 457 endg. S. 4. — 5.
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loma, kas prasa savstajp sapratni un toleranci, nekad nav bijusi tik iiga ki masdierss. Ir
sagaidms, ka 21. gadsiats loma Kas el svaifgaka.”

Starpkulfiru izglhtibalauj cilvekiem lakek izprast citam citu, iepa@izdzilak savu un citu
kultaru, piepemt un respekt dazdibu, macét atkirt etniskus, rasistiskus un saltis
aizspriedumus un stereotipug, &i tos @rvaret.

Lidz ar to pedagogam tiek izvitas jaunas prasas. Vha profesionla sagatavaba darbam
multilingvala un multikultuéla sabiediba bitiski ietekn& to, cik plasu izgtibu, Kadu daves
pieredzi ie@s skokni un kadas s vipu nakotnes izredzes.

Petfjuma problema

Pagaidm skolotju izglitibas saturs aizvien atpaliek no sabileds atistibas un skolu
prakses. Tradicidtlais — koncentiSaris uz nacioalo valodu un kuliru; nacionla valoda k
vieniga nodarbbu valoda joprgm domire skologju izglitiba.

Latvija pedagogi prsvas ir sagatavoti darbam monolingl@ un monokultula skok, tadg]
viniem trikst profesiodlas kompetences, akieklaut sa@ darla pieredzi par starpkuitu
izglittbu. Vaiakums skolodju ir gatavi nacit skoknus tikai viea valodi. Lielakajai ddai
skologju nav bijusi iespja studiju laik atfistit savu starpkuiiru kompetenci. (Sk. at. Austers,
M. Golubeva, M. Kovienko, I. Strode 2006)

Nevar noliegt, ka dazas augstskolas iadgusas inicigivu un veicirajusas starpkuiiru
kompetences a#iibu, ieaujot studiju programas jaunus studiju kursus: ,Mijkditu izglittba”
(doc. Mara Dirba; LU) ,Starpkulfiru izglittba” (lekt. leva Margewia; LU) un vaiéki profesores
Inas Druvietes, profesores Irinas Maslo un docevitestas Porias izveidotie studiju kursi.

Latvijias Universiites (LU) Pedaggjas un psiholgijas fakulate darbojas
~Multikultur alas izgiitibas centrs” (vaithja — Vineta Pora). Viens no centra dalias ngrkiem
ir veidot un reali2t petnieabas un studiju programmas multikuklaja un bilingvalaja izglitiba.

Pieredzjusi pedagogi saprot, ka pax@ sevis un citu uztverealan solidarizSaras ar
kadu kultiru ir pamats profesiatiem parakumiem.

Eiropas valstu iedgofaji tikai tad vienidzgi vars izmantot pie@lvatas iesgjas, ja
izglitibas process sagatavos mobiit. Sidas izgitibas nodro$i@sana prasa, lai matos gan
augstskolu racibsgeki, gan studenti. Nicibu videi augstskak, dazdos kursosapat tadai, kas
veicina toposo skolaju nepiecieSamo kompet&n darbam multikultuiia sabiediba attistibu.
Velak topoSie skolai sniegs kvalitatvu izglitibu saviem skeéhiem, sagatavojot wus
pilnvértigai davei daudzkuliru sabiediba.

Individa starpkuliru kompetences astibas veiciaSana ir sabiedrisksiilgas izgttibas
process. Pasauleiktie @Etijumi (C. Dominguez-Garrid@006,I. Mortag 2007,G. Gay1997 K.
Cushnerl998,M. Calderon1997 u. c.) un iaga prakse #da, ka skolaiju sagatavoSana darbam



multikulturala sabiediba ir aktiala. Tau joprogm vairung valstu starpkuitru pieeja izgttiba ir
relatvi jauna.

Skok ik dienu grisina jausijumi un probémas, kas saitt ar at&irigo kultiras, etnisko,
socilo, geopolitisko, seksilo un relgisko piedetbu, ki ain dzimuma atiritbam. Darbs ar
dazidiem skoéniem allaz ir bijusi neaemama skolaja darba sasvdda, ta&u netiek ruats par
skolotiju starpkultiru kompetenci.

Skologju izglitibas program@m daudzveithajai Latvijas sabiedlvai bitu jasagatavo
izglitoti un iejitigi skologji. Pagaidm Latvijas augstskat nav izstidatas tidas studiju
programmas, kas veidtu starpkuliiru kompetences astibu.

Tadgjadi petijjuma probému veido neatbilsba starp multikulttdlo realiiti un vajadzbu
intensificct skokenu sagatavoSanu ®&i un darbam maiga multikulturala vidé no vienas puses,
un skoloju nepietiekara gatavba stidat multikulturala klass un paidzét skokniem apziat
izmairnto socilo realifati, attistit sgejas ieRauties Sa&j vide, no otras puses.

ProbEmas sodila un pedaggiska aktualiaite un autores interese par skajotizglitibu
multikulturala sabiediba noteica promocijas darba tematagizv

Petijjuma tematsSkolotaju starpkult @ru izglitiba multikultur ala sabiediba.

Petfjuma objekts: topoSo skoldju starpkuliiru izghtiba studiju processaugstskai.

Pétijuma priekSmets topoSo skoldiju starpkultiru kompetences astiba.

Promocijas darba nerkis: izpetit starpkultiru izglitibu skologju izglitibas proces un

izstradat ieteikumus starpkuitu kompetences astibai.

Petfjuma jautajumi : ka studiju saturs un organizija veicina topoSo skolaju

starpkultiru  kompetences  astibu? Vai piedvajums atbilstost studentu

profesionalajam vajadzbam, un kas tajir jamaina?

Promocijas darba &nka sasniegSanai izvitz Sadi darba uzdevumi:

1. Pamatojoties uz filozofigls, psiholgiskas, kulirantropolgiskas un pedaggskas
literatiras anaké konstattajam starpkuliru izglitibas koncepcim un skolodju
sagatavoSanas mdasm darbam multikultiala sabiediba, defirét skologju starpkultiru
kompetenci un aprakistas strukiiru.

2. Izpetit multikulturalisma koncepcijas, multikultalas sabiedbas teogtiskos pamatus un
starpkuliru kompetences saturu multikulite vide, lai konkretiztu starpkuliru
izglittbas nerkus, uzdevumus un saturu.

3. Veikt petijjumu, lai noskaidrotu, &kaugstskals izprot par starpkultu izghtibu un Kdas ir
tas ievieSanas iegfas pedaggijas augstskak Latvija.

4. Izstradat masdienu Latvijas apskliem atbilstoSu topoSo skoipi starpkuliru

kompetences atitibas modeli un ieteikumus starpkuli kompetences astibai.



5. Uz teoktiskas anailzes un sitecijas izgtes pamata formed probEmu un pi@emumus
turpmekiem Etijumiem skologju starpkultiru izglitibas satura un orgaa@jas attstibas

veicinmaSanai.

Petijuma metodologisko pamatu veido:

1. Kultara ka dinamiska sigma . Mushi2004;W..D. Bukow2002 b,A. Ackermanr2002;
G. Hofstedel991; E. \tbers 2000; P. Uas 2000); kuliras k cilveku attieksmes
izpratne K. J. Rivinius1994;G. Auernheimef003); kultira ka darlibas orientieris.
Geertz1983).

2. Multikulturalitate ka domaSanas modelis vai konstrukcijaA.( Mintzel 1997);
multikulturalisms Kk daudzveitys kultiras dimensiju diapazong.(A. Banks, Ch. A.
Banks1998;W. Wiater1994;H. M. FederowicZ997).

3. Multikulturala sabiediba sociokultuila projekta izpraté (J. Habermasl986;D. Cohn-
Bendit1992;R. Picht1991;Ch. Taylor1994; A. Priettis 1996).

4. Starpkultiru izghtibas tecgtiskie pamati G. Auernheimerl996, 2003 W. Niekel995,
2000;1. Diehm, O. Radtk&999;J. Housel994, M. Dirba 2006); multikultata izgltiba
(J. A. Banksl993 a,b, 1994, 200@. I. BennetR003;S. Nietol997;C. E. Sleetel994);
starpkultiru izglitiba K& daudzvalodu izgfiba &. Hummelsberge2001; M. Byram, B.
Gribkova2002).

5. Skologju starpkultiru izgltiba G. Gay1997;N. Urangal995;C. I. Bennett1990, 1999;
J. A. Bankset al 2001,. Lynch1984,l. Gogolin2003,A. Medina-Rivilla, C. Dominguez-
Garrido 2005,C. Dominguez-Garrid@006).

6. Transformatva skoloju starpkultiru izglitiba M. Vavrus2002;J. A. Banks2000; A.
Medina-Rivilla, C. Dominguez-Garrid®005,C. Dominguez-Garrid@006).

7. Starpkultiru kompetenceG. Auernheime2002;J. Housel997; K. Knapp, A. Knapp-
Potthoff 1990; A. Knapp2002;H. R. Bovenl997; W. B. Gudykunst, Y. Kirh992;D.
Bender-Szymansk002; J. Bourne1998); starpkuitru komunikaiva kompetenceM.
Byram, B. Gribkov&2002, M. Dirba 2006).



Pétijuma metodes

1.Visparteorétiskas metodespedaggiskas, psiholgiskas un filozofislks literatiras

anaize.
2.Empirisk as metodes

» Datu ieguves metodes: studentu, augstskolietalocun skolofju rakstiska aptauja,
ekspertu nogrtejums, studentu n@vosana (video), studentu darbu arel

» Datu apstides un anates metodes: ggdmu biezuma anae, grafisks at€loSanas
metodes (diagrammas, grafiki), aprakgtostatistikas metodes. Anket veikta iek8jas
saskaotibas noertéSana, izmantojot Kronbaha alfa testé@tijamos iedgitie studentu,
augstskolu dastaju un skolodju aptaujas rezuti ir apstadati ar statistisko programmu
SPSS 11.%kspertnogrteSanas interpratijas.

Promocijas darba praktiskdda tika izstddata ES, Sabiedoas integicijas fonda un
Kultarkapitala fonda atbalsta projekta ,Starpkultzru izgltiba: skologjs, skoéns, gimene”
(2005) un starptautigkprojektaPrograma intercultural, abierto y a distancia palaformacion
de competencias socio-profesionales de docentescgrdes mediante la pracitca y {{&D—
8/05/31.01.05., 2007.UNED) ietvarosa Vadtajs ir Antonio Medina-Rivilla (UNED; Sgnija);

projekta koordinatore Latvj— profesore Irina Maslo (LU).

Petfjuma baze

Pirmaj pétijuma posm — starpkuliiru izglitibas ievieSanas sicijas izfgte — merkgrupa
ir to Latvijas augstskolu studenti, skolu pedagagipedaggijas augstskolu de@taji, kuras tiek
realiztas skolaiju izglitibas programmas. #lotas izlases apjoms: 850 respondenti. Sashsegt
izlases apjoms: 815 respondenti, no kuriem 27&udenti, 485 — skolu pedagogi un 52 —
augstskolu dagtaji.

Otraja petijuma posm, kura tiek petits, kKa augstskolu studiju procgstiek ieviesti
starpkultiru izglitibas principi, piedglas 35 LU 3. un 4. kursa studenti no aldamn profesioalo
studiju programram, t. sk. — any valodas, latvieSu valodas, sdoi zinibu skologja
programmas, kas apsft studiju kursu ,Starpkultu izglititba”.

TreSaj posna pétijuma rezuliitus norteja 2 starptautiskie un 18 Latvijas eksperti.
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Pétijuma un ideju attistibas posmi

» 2001./2002. — gijuma sagatavoSanas pasweikta ziratniskas literatiras apziaSana,

petijuma temata iz&le, metodolgijas izstade, izvirata Etijuma probéma, jaujumi un
sakotnejs piepémums par to, ka studentu starpkult kompetences asiba studiju
proced ir nesisteratiska. Lai paldzetu topoSajiem skolajiem veidot visjarigas,
sistenatiskas ziaSanas, nepiecieSams \vigspats studiju kurss ,Starpkdltu izgltiba”.
Sap posna izveidota @tijuma programma.

2002./2003. — promocijaséfljuma sagatavoSana, datu ieguve un iaea(siticijas
izpete starpkuliru izglitibas ievieSan) veikts pilot@tijums par starpkuiiru izglitibu
augstskals, kuis tiek realiztas skoladju izglittbas programmas); épjuma
metodolgijas precizSana; modeéts studiju kurss ,Starpkdltu izglitiba”.

2003./2004. — uzkot doc&t studiju kursu ,Starpkuiiru izglitiba” (topoSo skolaju
starpkulfiru kompetences astibai), kursa akuma un noséguna veikta toposo skolaju
vajadZbu, intereSu un zi&$anu par starpkditu izghtibu izgete, izmantojot aptaujas
metodi. Veikta studentu aptaujas datu kvantitakvalitativa apstade. Studiju kursa
.otarpkultiru izglitiba” ievieSana un ifpe uzhdija, ka tas ®© ir nepietiekams
pedaggiskais risirqjums saregitas un visaptveroSas starpkinlt kompetences astibai,
tadel peétjjums neatrisifja formukto jaugjumu un neapstiprija <sakotngjos
pienémumus. bdz ar to ptijuma otraj posna formulets jauns piggemums -—
nepiecieSams plass siams uz sistmveidojosSu starpkuitu kompetenci. To studiju
proce4 varctu piedivat jauns didaktiskais modelis.

2004./2006. — gijuma rezulitu apkopoSana, anaé un interpréSana. lepriek§os
posmos veikt teoktiska un emfriska anaize pamatoja toposSo skoipt starpkultiru
kompetences a#iibas modm izstadi. Turpinot teogtisko un emprisko anaizi tika
pamatots didaktiskais modelis. Radaungautazjums— vai topoSo skola@ju starpkulfiru
kompetences atitibas modelis atbilst skolt aktwalajam vajadzbam multikulturala
pedaggiskaja proced — un piegemumspar to, ka modeligauj sintezt visus studiju
programmu kursus, lai @it starpkultiru kompetenci.

2006./2008. — moda ekspertnouteSana starptautiakprojektaPrograma intercultural,
abierto y a distancia para la formacion de competas socio-profesionales de docentes
y discentes mediante la pracitca y ttvaros. Btijjuma veikta iedito datu kvantitavi
kvalitativa apstade, anakze un interpréicija; noteikti skolodju starpkultiru izglitibas

turpmako pEtijumu iesgjamie virzieni.



Darba zinatniskais devums

IzanaliZtas multikultuelisma teorijas Latvijas kontekst

lzverteta starpkuliru izglitibas principu ievieSana skaipt izglitibas
programnas.

Atklats starpkuliru kompetences saturs un défmts hitiba.

Izvertetas starpkuitru kompetences astibas iespjas skolodju izglitibas

proceas.
Izstradats pedaggiskais modelis starpkuitu kompetences astibai skologju
izglittbas program@s, kas piesaka studiju programmu izveides buz

akcengjot starpkultiru kompetences pilnveidoSanosiizglitibas proces

Petijuma praktisk a noamiba

Nemot \era petijuma teoktisko anaizi un modéa ekspertnourtéSanas rezudtus, darla

izstradati praktiski ieteikumi starpkuiiru izglitibas satura idkuSanai studiju procgs
augstskals, kuras realiz skologju izgltibas programmas.

Izstradats ,Starpkultiru izglitibas” studiju kurss, lai palzetu topoSajiem skolajiem

sistematizt zinaSanas un veidot izpratni par multikulilu sabiedibu un iespjam taj

ieklauties. Rtijuma laila atklajas, ka viens no risgjJumiem — studiju kurss ,Starpkatu

izglitiba” — ir nepietiekams topoSo skalpt starpkultiru kompetences astibai, &del bija

nepiecieSams izsilat sisemveidojoSu modeli starpkaltu kompetences astibai.

Promocijas darba struktiiru veido ievads, divas das un nobeigums, litefais saraksts un 12

pielikumi. Kopuna izanali£ti 398 avoti latvieSu, acu, andu, s@nu un krievu valod.

Teofctiskas un praktisks atzhas ir atélotas 9 tabus un 49 atilos.

Petfjuma rezultati public éti visparatzitos recenzjamos izdevumos:
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1. Margevia, I. (2003) Multikultuglas izgiitibas prokdmas pasaules pieredPedaggija:
teorija un prakseRakstu kijums 1.d%a. Liefgja, LiePa, 275.—283. Ipp.

. Margevica, |, Kopelovéa, A. (2004) Multicultural teacher education in \hat
Collection of the selected papers presented at ATEESpring University. European
added value in teacher education: The role of teashas promoters of basic skills

acquisition and facilitators of learnind.artu, Tartu University, p. 47-51



. Margevia, |I. (2004) Skolaju sagatavoSana darbam multikudi@r vide: arvalstu

pieredze.Pedagg@ija. lzgltibas zi@tnes un pedaggia misdienu pasadl Latvijas
Universitites Raksti670. €j. Riga, Latvijas Universitte, 51.-57. Ipp.

. Margevia, 1. (2006) Aspekte interkultureller Lehrerbildungn Lettland. In:

Globalisierung der Wirtschaft-Internationalisierunder Lehrerbildung. Kriize, A.,

Mortag, |., Schulz, D. (Hrsg.) Schriftenreihe desn#ums fiur Lehrerbildung und
Schulforschung an der Universitat Leipzig. Band 3.eipzig, Leipziger

Universitatsverlag, S. 153.-168.

. Margevia, I. (2006) The views and knowledge of teacherd atudents about

intercultural education. InPerspectives of the multicultural Society. Experémn of
Children and Youth in the socio-cultural Contektdeld (Hrsg.) Hamburger Argument
Verlag.

. Margevia, 1., Lasmanis, A. (2006) Skoipi izglitiba Latvijas Universite

multikulturalai sabiedibai. Pedaggija un skolo&ju izglitiba. Latvijas Universiites
Rakstj 700. §j. Riga, Latvijas Universite, 50.— 62. Ipp.

. Margevia, I. (2007) Multikulturelle Gesellschaft. Eine @rduchung zum Studienkurs

»interkulturelle Bildung”. In: Kruze, A., Mortag,.,| Schulz, D. (Hrsg.Bprachen- und
Schulpolitik in  multikulturellen Gesellschaften. h8ftreihe des Zentrums fir
Lehrerbildung und Schulforschung an der Universitéipzig. Band 5, Leipziger
Universitatsverlag, S. 263.—280.

Petfjuma rezultati prezenteti un par tiem diskutéts ekspertu simpozijos, konferengs un

Seminaros:
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1. UzstSaras ar refeitu ,Bilingvala izglitiba — pasaules pieredze” LU 59.
zinatniskap konferené ,Studiju procesa pilnveidoSanas iegs” 2001. gaa
Riga.

2. UzstiSaras ar refeitu ,Skolofju sagatavoSana darbam multikuilar vide:
arvalstu pieredze” LU 61. zitniskap konferené 2003. gad Riga.

3. UzsasSaras ar refeitu ,Multikulturalas izglitibas probdmas pasaules pieregiz
starptautiskaj konferené ,Pedaggija: teorija un prakse” 2003. gada 25. iéipr
Liepaja.

4. UzstSaras ar refeitu ,Multicultural teacher education in Latvia” gpaautiskag
konferené ,ATEE 7th Spring University: European added valwe teacher
education: The role of teachers as promoters oicbslglls acquisition and

facilitators of learning” 2004. gadrarti.
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5. UzstSaras ar refeitu ,Problems in multicultural teacher educationLatvia”
starptautiskaj konferené ,ICSEI: Building Bridges for Sustainable School
improvement” 2004. gadRoterdara.

6. UzstiSaras ar refeitu ,Skolofju izglitiba Latvijas Universiite — multikulturalai
sabiedibai” LU 63. ziratniskap konferen€é 2005. gada 10. febia Riga.

7. UzstiSaras ar refeitu ,Aspekte interkultureller Lehrerbildung in Lettid”
Konrada Adenauera fonda (sadaib ar Leipcigas Universiti) rikotapa
magistrantu un doktorantu senama Leipcigas Universiiteé 2005. gada 21.
janvari.

8. Piedaisarss ar posteru ,The views and knowledge of teachedsstudents about
intercultural education” starptautiskaj konferen€é ,Perspektiven der
multikulturellen Gesellschaft” 2005. gada 4.—7. tm&iga.

9. UzstiSaras ar refeitu ,Intercultural education and teacher trainingseme
comparative aspects from Baltic countries” starfs@iaja konferené ,Diversity
in Education in an International Context” 2005. g&®.—23. apii Verora.

10.PiedaiSaras ziratniskap diskusip par starpkufiru izghtibu profesores
L.Cimmermanes (ASV) vathja semirara ,Diversity and education workshop”
2005. gada 1njija Riga.

11.PiedaiSaras ziratniskaps diskusiis par starpkuitru izglitibu UNED
starptautiskaj konferené€ ,1l International Conference on Educational Treai
of Diversity in the European & American Countrie3005. gada 3.-5.aija
Madride (diskusijas vadajs prof. A. Medina-Rivilla).

12.UzskSarss ar refeitu ,Multikulturelle Gesellschaft Lettlands. Eine ténsuchung
zum Studienkursus ,Interkulturelle Bildung™ staaptiskaji konferené
~Sprachen- und Schulpolitik in multikulturellen Gdlschaften” 2006. gada 23.—
24. jan\ari Leipciga.

Par pétfjuma strukt @iru, saturu un rezultatiem diskutets:

1. Socratesintengvas programmasMITE ietvaros AugSaustrijas Pedagas akad@dmija
(Akademie des Bundes in Upper Austria) (prof. FhBergera . Buchberger vadba)
2002. gad Linca.

2. Socrates Erasmugsrogrammas ietvaros Leipcigas Univertgit(doc. |. Mortagas vata)
2003. gad Leipcida.

3. Starptautisk projektaPrograma intercultural, abierto y a distancia pal@formacion de
competencias socio-profesionales de docentes erdess mediante la pracitca y .tic
ietvaros (prof. A. Medinas-Rivillas un prof. I. Masadba) 2005.— 2006. gadVadrick.



1. SKOLOTAJU STARPKULTURU KOMPETENCES ATTISTIBAS
MODELA IZVEIDES TEOR ETISKAIS PAMATOJUMS

1.1. Multikultur ala sabiediiba starpkultiru izglitibas pEtnieciba

1.1.1. Kultiras izpratne postmodernap pedagaij a

Analizgjot atkirigas pieejas starpkuitu pedaggija, promocijas darba autore uzskata,
ka, gnem \era kultiras gdziena izpratne multikultalisma terminolgija. Tas paldz izvaifties
no saregijumiem, kas rodas, &inot atkkt starpkultiru izglittbas saturu un pradrthas. W.
Nieke2000, 47;M. Borelli 1988b;P. Murphy,G. Ivinson2003;1. Gogolin, M. Ktiger-Portatz,
U. Neumanri991)

Saji nodda tiks analizta jgdziena kuliira atkiriga izpratne, & af kultiras rakstuigakas
ilezimes, funkcijas uras @rmaigu metznismi.

Lai izprastu starpkuiru mijiedarbbu un saskarsmi, ir svigr saprast kuitras gdziena
attistibu.

Ikviena indiida pasaules uzskats veidojas atkano vina etnisls, kultiras, relgiskas
un rezionalas piedeibas, sodlekonomisks izcelsmes, dzimuma, valodasan), kui (-as) vinsS
runa, emocionla izteiksmes veida, notelld lomas un izt@wSaras saskarsmar citiem, sevis un
pasaules uztveres, matgs normam un \Ertibam, ieditas pieredzes, do#8anas traaijam,
dzivesveida utt.

Kultara ir biezi lietots vrds, tongr pasaut nav vienotasastermina izpratnes. Pigiram,
pedagogs V. ke (W. Nieke2000, 40-45) izdala vakus & izpratnes imegus: kuliira ka
pretstats dabai; kdita ka kontrasts civiliacijai; cilveks ka kultiras kitne; darbaki — kultara,
sociokultira un simboli—kulira; kultiras (vienskait) vieta kultiras (daudzskail. Patietha
vardu ,kultira” nevar ietvertisa defiricija, lai gan nereti to lieto saSaudth noZme, attiecinot
uz augsto kuitru — makslu, teatri, literatiru u.tml. (Sk.C. M. Ort2003.)

Misdienu kuliiras sociolgijas priekSmets galvenak ir kultaras anake no kuliiras
neju socklo grupu funkciju skatpunkta. Kuitas antropolgija kultiru uzskata par specifisku,
uz cilveku attieciimu s€ru, kura ir skaidri nd§rama no dabas likumiem plakitapm
dzivnieku daves fornam. (V. Ninning, A. Ninning2003;C. M. Ort2003;D. Bachmann-Medick
2003;M. Howard1993)

Pec moderas kultirantropolgijas, piengram, K. Embera, M. EmberaC( Ember, M.
Ember1985), M. Borelli M. Borelli 1988a), V.D. BukovaW. D. Bukow2002b), J. P. Bogsd.(
P. Boggs2004), viedoka, kulfira ir jasaprot & koncepciju, uzskatu unektibas skalu sista,
kas izpauzas gan cilka iztueSaras un darboSas veidi, gan vha gafgajos un mateilajos
produktos.

Kultaras izpratnesgniedba aizakas 18. gadsinat (Sk.C. M. Ort2003)
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Filozofs J. G. Herders (1784) kuttu izprata & tautu, raciju un cilveku vesturisku
kopumu izpausmes formu. Kaia veido cileka otro dabu, bez kuitas viS nav uzskams par
cilvéka ciengu hitni vai, preg@zak sakot, — bez kuitas ciheks nesptu davot. (J. G. Herder
1941)

Turpmako divu gadsimtu laik kultiiras fenomens tika skaidrotsacuesturiska kontekss,
par to tika debats, tas tika formuwts no jauna un noattika atistitas daudzas jauno laiku
teorijas. Pagjusa gadsimta beigs un & gadsimta akuma atdzima interese par indda vietu
kultara (C. Strauss, N. Quind998;B. Wagner2001 a, bM. Rey von Allmerni991) un skas
jaunas debates par kids vietu un nami pasaud, kura aizvien liekku vietu ieem
transnacioalie un garrobezu jawgjumi (F. M. Wimmer2004;A. Gupta, J. Fergusoth997;DzZ.
Mouls 2003; G. Hofstedel991;C. Geertz1973, 1983A. Wierlacher, C. Albrech2003;H. J.
Lisebrink2003).

Kaut af pastv vairakas atgiribas, vairums zitnieku ir vienispitis, defirgjot kultaru ka
dinamisku, ietveroSu un neierobezotugddsu (E. \Ebers 2000; P. las 2000;A. Ackermann
2002;B. C. Kykywxun, J1. /[. Cmonspenxo 2000;A. Gupta, J. Fergusoh997).

Lidz 20. gadsimta piecdesmitajiem gadiem antropologisociologi kuliru parasti
defirgja uzvedbas un parazu izprarfC. Ember, M. Embet985, 166), té&u kultiras defificijas
atspoglo aff kopigas ziaSanu un uzskatu séshas, nevis tikai ieradumus un uzuad Viena no
septhdesmito gadu definijam pauz uzskatu, ka kala ir vesturiski g@rraiditu, simbolos
iemiesotu ¢dzienu modelis, vienotu simbolu foimzteiktu koncepciju sistma, ko cihgki
izmanto, sazinoties, ieminot un pilnveidojot ziaSanas par duzi un attieksmi pret toW. Nieke
2000;C. Geertz1973).

Dazkart kultora tiek defirgta af ka iegitas ziraSanas, kuras ciéki izmanto, lai interpretu
praksi ungenegtu socilo uzvedbu (C. Ember, M. Embel985;J. Spradley, D. W. McCurdy
2002).

Defingjot terminu kulfira, S. MuSi §. Mushi2004, 181-182) n&§ cetrus kultiras
izpausmesimenus, kas afloti 1.1.attla.

CETURTAIS L IMENIS

(Argjais imenis — nogrojams un an redzams)
Uzvedba

Prasmes

TRESAIS LIMENIS

(Gaiigais konteksts — nav tieSi rayejams)
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ZinaSanas
Uzskati

Vértibas

OTRAIS LIMENIS
(Gaiigas aktiviates imenis — nav tieSi n@vojams)

Intelektwala jaunrade, kas nepiecieSama, lavarctu pirma limepa apsiklus

PIRMAIS L IMENIS
Apstakli:

Fiziskie

Vesturiskie
Geogsfiskie

Sockilie, politiskie, emocioalie

1.1.atels. Kult aras izpausmedimeni

e Pirmais tmenis — ap&kli, kuros cileki atrodas un ar kuriem yiem jasastopas
ikdiena.

e Otrais imenis— jaunrades sjas, kadas intelektam nepiecieSamas, lai ixdiu
Sajos apsklos.

e TreSais imenis— gafgais konteksts, kas rodas pi&mn oté [imepa mijiedarfba.
Sis konteksts ir visuakama [imena uzvedbas un prasmju pamats.

e Ceturtais imenis— saskama uzvedba un prasmes, kuras ir ,no apaksas” (1. — 3.
Iimen) izveidogs intelektdlas jaunradedréjas manifestcijas.

Jasecina, ka kadrvisaptveros kultizras defiricija jaietver visicetri imeni (Slani).

S. MusSi (2004)uzsver, ka mijiedaiba starp nepiecieSabu izdavot, geogfisko
atraSams vietu, &sturisko un sodlo realiati nosaka daddus identifi€jamu cilveku grupu
intelektwalas jaunrades tipus umienus.

Diviem cilvekiem, kuri piedzimuSi un uzaugusi viean tap pas geogifiskaja regiona,
bet pieder pie dadam paaudzm, ir citas ertibas, uzskati un za$anas, un tas atspdgjas viu
uzvedba un prasrs. So atiribu nosaka dailas jaunrades sjms, kas nepiecieSamas ne tikai
izdzvoSanai, bet artadu daves n@rku sasniegSanai, kuri &ajkonteksi atklajas ka
pamatértibas un uzskati . Mushi 2004, 182), kas veidojas no ddajiem intelektalas
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jaunrades veidiem uinhenpiem, kurus veido &sturishka, fiziska, geogafiska un socila konteksta
realitate un pragas (sk. 1.1.atlu).

Analizgjot vairaku miasdienu ziatnieku G. Maletzke 1996; S. Mushi 2004, A.
Wierlacher, C. Albrechtl997) viedokus, var apgalvot, ka dadam paaudzm ir atkiriga
pieredze paftitlzigos apsiklos. Tadgjadi cilveku grugmm, kuam ir vieradi geogafiskie apsikli,
bet kuras pieder pie dadam paaudzm, ne vienrdr bis viena una pati kultira (Siem cilekiem
nav oblidgiti nepiecieSama viena ul pati intelektala jaunrade).

Psihologs M. R. SingerdA. R. Singerl987, 2) uzskata, ka katrs intig itu jauzskata
par unikilu kultiras ddu — ,katrs cileks Saj pasaud ir unikalas grupu kolekcijas loceklis. Nav
tadu divu cilveku, kuri batu tikai un viefigi no vienas unas pasSas grupas vai tieSi vienas as t
paSas kategorijas.” Tas nog, ka savstaga komunilacija vienner kaut lkada zipa ir an
starpkultiru saskarsme.

Ikviena kultira ir veidojusies savdadi, un tai pierit noteiktas strukirpazmes:
nacioralas ieaZmes; uztvere; valoda; dasana; reliija; neverlala komunikacija; izturcSaras —
parazas, tikumi, normas, lomasirttbu skala; soalie grugjumi un attietbas. (5. Maletzke
1996, 42;R. Hof 2003; D. Bachmann-MedicR003;J. P. Boggs2004; J. Clarke, S. Hall, T.
Jefferson, B. Roberz002)

Savulkart Latvijas oficilajos dokumentos, piegram, Valsts kulirpolitikas vadinijas, izmantat
kultiras defiicija atbilst Pasaules kultas konferences (Meksika; 1982), ANO Ku#s un
attisibas komisijas ziojuma (1995) un Starpvaltl kultirpolitikas un afistbas konferere
(Stokholma; 1998) apkopotajiem segumiem. To ir atbalsuSas 190 pasaules valstis, 2003.
gadh pienemot UNESCO Vis@réjo deklagaciju par kultiras daudzveidbu. Kultira apzme kadas
sabiedibas vai soé@las grupasipasu gago, mateidlo, intelektdlo un emocioalo ipasbu
kopumu unidztekus rakslai un literafirai sev ietver ar dzves un idzaspasivéSanas veidus,
vértibu sisému, tradcijas un uzskatus.

Kultara atistas, uzkajot sed paaudzu pieredzi, lai apmieiin daudzveitho sabiedbas
grupu vajadibas. lidz ar to var secht: ja kultiira laika gaid neatistas, & izzad.

Svaigi ir apziraties, ka kuliira ir grupas fenomens — uzskatu, tcgd un uzvetibas
manieru sisima, kas rakstaga cilveku grupai. Un katrai naaim ir unikala kultara. Filozofs R.
Kilis raksta: ,Mes donajam ar kultiru kadu univeralu veselumu, ggas viefbu, kas katram
regionam, \esturiskajam laikmetam un etniskajai kopai gieSavu neatkrtojanibu, tidejadi
padarot etnisko kopu par kolaki persoibu.” (R. Kalis 2000, 422)

. UNESCO Visprgjo deklagciju par kultiras daudzveitbu. Pieejams:
http://www.unesco.lv/custom/deklaracija_par_kulturdaudzveidibu.dog@vots izmantots 2006.12.05.).
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Turklat kultara ir ipaSas parazas un ierazas, amffedriza izgitibas un audziasanas
sisEma, ziratne un tehnika, valoda un rais, niksla, agerbs, apmesSas un livnieabas
veids, & an politiska, ekonomisk un tiesisk sisema. Tatad termins kutira visgrinot apaZme
to, ka cilveki veido savu di, nemot \era aif vinu daribas un doriSanas ,produktus”. Kuira
netiek reprodugta ar gnu melanismu (sk. 1.2.agtu).

Jebkuras kuiiras g@rstavim ir sava individala identitate, kas viiu at&kir no citiem vai nu
konkrta grup, vai af arpus &s. Katram no mums ir savs poteitsj kas ir dégji iedzimts un
dagji iemacits. Tap pa% laika mums visiem ir kofga cilveka daba, kolekva fiziska un
psiholqziska kapaciste.

Kulttra tiek apgta savdaiya sochla kultarvide un tiek uzskata par audziasanas

rezul@étu.

INDIVIDU ALS GENETISKS, VIDES NOTEIKTS

UN IEMACITS
GRUPAI RAKSTURGS
KULT URA IEMACITS
UNIVERSALS
CILV EKA DABA IEDZIMTIBA

1.2.attls. Cilveka mentala programma (G. Hofstedel 991, 16)

Kultara ir virata uz diferenétam talaknodoSanas foram, uz audziaSanu un izgtibu,
kas sev atspogip af kritikas un apgaisibas procesus. |. Kants (1930)71atz ka spja apdit
kulttru ir audziraSanas nepieciesaba, izgitoSanas spa un izgitoSanas nepiecieSaoa.

Pamatojoties uz dadu valstu ziatnieku atzham par kulfiru, redzam, ka cilku veido
kultara, kui vinsS uzaug. Socialicijas gaif vins iedist savai kulirai atbilstoSu prliecibu un
iztureSanos. idz ar to cileks atista aft (lielakoties vienlaikus ar dzimto valodu) specifisku, no
kultiras atkaigu pasaules uztveri. Tudtl janem \era, ka vienas kuitras ietvaros past
vairakas subkuliras, kufis \ertibu un normu sismas, Kk an specifiskie iztugSaras veidi var
stipri at&kirties. Ta&u tas iekaujas kopja ,lielaja” kultara. (J. Clarke, S. Hall, T. Jefferson, B.
Roberts 2002; G. Maletzke1996, 17;B. C. Kyxywxun, JI. /. Cmoaspenxo 2000, 98;A.
Wierlacher, C. Albrech1997)
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Misdieras subkuliiras terminu lieto, ruijot ne tikai par etniski defgtam, bet ar cita
veida apaksgrign (Vidzeme, Zemgale, Latgale un Kurzeme; profegiasngrupas).

Kultara ir univergla, tau loti tipiska sabiedbas, acijas, organizZcijas vai grupas
orientieru sistma. Ta tiek veidota no specifiskiem simboliem un afigaga sabiediba, grug utt.
nodota no paaudzes paa8ld& sisema ietekng visu attietgas sabiedbas loceku uztveri,
domasanu, @rtibu sistmu, ficibu un idz ar to defid cilvéka piedeibu pie sabiedbas. & dod
lesf®ju katram sabiedlbas loceklim dwot apkarteja vide tikai sev paSam raksfga veida.

Kultara struktugé iedavotajiem specifisku daribbas lauku, kas no r#djiem un
izmantotajiem objektiem sniedzaglZ institicijai, ideam un \ertibam. Ta piedava ricibas
ilesgEjas un stimulus, tajpas laika nosakot Itibas nosagumus un robezas. ldemot \&ra Sis
variacijas, vienas Kkuilras loceku iztucSanos determin kopigie kulfiras standarti, kas
ievérojami atgiras no citu kuliru cilvéku orientieru standartiem. Adxtajas sabiedbas,
at&iriba no skgtajam, pasiv ieverojami lielaka varkciju dazdiba un tolerance pret novém
no kultiras standartaM. Gurpreet2005)

lepriekS mitaja M. Gurpretas kuitras defificija galvenais ir tas, ka ttiek uztverta k
orientieru sistma. Cileki ar divam (vai mazk) atkirigam orientieru sisgmam komuni@ cits ar
citu. Ja viu riciba ir virZta uz tuviraSanos, uii cenfsies atrast kago un @rvaret atkirigo.
Turpret, ja interakcijas partneriem svgika ir abpugja norobezoSa@s un sava Fakuma
sajita, vipi uzsver atkiribas un ignar kopigo vai ar to parinterpret ka atkirigo. Jebkura
kultara ir nemaama kdz bidim, kad & saskaras ar @i, kad paidas at&iribas. Vismazk
probkmu rada skaidri saskahas atkiribas — nis as pamaam un sgjam piekgoties. Bstamas
ir tas, kuras nawrgji redzamas.z. Mouls2003, 22)

Ka jau tika mirgts, kulfirai ir daudz iesgjamu aspektu. ddel darba autore piekr
zinatnieka K. J. RiviniusaK. J. Rivinius1994, 17) kuliras defificijai: ,Cilvéka specifiskas
attieksmes veidoSana pret dabu wsturi. Pie 3di izprastas kuitras, kas pati savak ir
veidojusies un izplgusiesipasu kuliiras tradciju ietekn®, pieder arikdienas dwes formas, &
dazadas nakslas, relgijas, literafiras, ziatnes un tehnikas izpausmes. if ansamblis, ko veido
valoda, pasaules un sevis izpratnes inteipijat davoSana $aj pasaud, izturcSaras pret
citiem.”

Lidzgi — ka cilveku attieksmi pret dabu, citam pret citu un seviypa&ultiras terminu
define pedagogs G. AuernheimelrG.(AuernheimeR003, 70-77), tar vinS uzsver @l cilvéka
apzinas subjektiviti un relativiéiti. Saskaa ar to cileki veido priekSstatus par So attieksmi,
veérttbam un normam un papildina tos ar skaidrojumiem.

Tatad kultiras elementas sasivddas ir noteiktas &tibas un normas, un tai ir
simbolisks raksturs, kas aprobezojas ne tikai t@kmi uz €lotajmakslu, miziku vai literafiru,

bet uz viam kultiras izpaus®m. Ta ka zimes vienrdr ir piesaisimas daZdam jauram
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nozZzimeém, simboli ir skaidrojami akdrigi un dz ar to tie var ratl parpratumus. Etnologs K.
Gercs (C. Geertz1983) kultiru defire ka noZmju savijumu, kas dod iegp atsevigam
perso@m interprett persomgo pieredzi unitlz ar to veidot savuaibu. Tas noune, ka kultrai
nav skaidri noteiktu robezuafad nevar pasvet ai viena- visiem vierada pasaules uztvere.

G. Auernheimers@. Auernheime003, 75) defid kultiru ka ,misu komunilgcijas un
reprezertcijas idzeKlu repertaru” un lidz ar to noida uz kuliiras funkcigm.

Kulttra ir uziikojama la pasidentifilacijas forma un citu iepaanas un identifgSanas
Iidzeklis.Kultiira dod iespju veidoties savai un kolekfajai identittei. ,,.. kultiralauj izskaidrot
sabiedrisko diwi un lidz ar to ir Tcibas orientieris.” €. Geertz1983, 99) Kultras identiites
funkcija biezi speaiaja literafira tiek aptikota no oriergsaras funkcijas viedola. Tadg] af citu
kultaras defificiju izejas punkts irisfunkcija. Sociologi Dz. Kirks un S. HallsJ. Clarke, S.
Hall 1981, 41) uzskata, ka kaih sev ietver nozmes Kkartes, kas attigas kultiras
piedefgajiem padara saprotamusides notikumus un kas izpauzas sahlemk organizcijas
formas un attietbas.

Lidz ar to nasdieras agéko petijumu priekSmeta — augst kultiras objektiviacija, kas
var izraist petjjumu ierobezojumus, — viestjas ikdienas kuitra.

Ar1 starpkultiru izghtiba kultaras gdziens attiecasapsvaf uz ikdienas kufitru. Ar to
tiek donats viss, kas regelmisu ikdienu, 3kot no likumiem un refiiskajiem bauBem un
beidzot ar saimvardiem un pieldjibas norram, lidz pat valodai, kuras strukés ir atspogiota
attiedgas sabiedbas kultiras pieredze. afftad valodas strufata ir kultiras atmma. ©. Larcher
1991)

Misdienu kuliras transformicijas galvenais faktors ir dzes apgiklu izmahas, kas
ietekn® af kultiru, jo & atrodas spriedzes sittija: no vienas puses tradcijas, no otras
persofiga pieredze un intereses. Adjds tidas kultiras iezmes kK heterognisms, atertiba,
procesveida atititba un dinamika.

Postmodernajam ciékam ir jaizprot ekonomisko un sado struk@iru izmanhas un
jaatrod jauni risiajumi, jaunas un piegmotas kulfiras formas.

Diskusiju par kuliru noZmi — jaunu, postmodernas sabidxlis realdtei pientrotu
kultaras gdzienu veidoSan- atklaj ar sociologs V. D. Bukovs (2002 b), uzsverot, kacgibas,
kas idz pat Sai dienai valda sabidgr un ir liktas uz kuliiru, vairs nesaskan ar postmodernisma
diskusipm par kultiru”. Tatad ir izveidojusies pretruna starp reslitun ar kultiru saisttajam
cefibam. Turklat V. D. Bukovs (2002 b, 136) iegas par ,lietiku pieeju kuliirai un par jaunu
kultiras diskusiju postmodets atistibas ietvaros”, jo stereotipiska pieeja kudi un

nepietiekami kritiski uztvertas diskusijas par kultvar Kat par So pretrunu avotu.
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Postmodernisi diskusijas par kuliru veido sabiedbas spoguli, un as notiek
sabiedriska sisema (zinatnes, plaSsagas idzelu, arhitekiiras) un dwe (vértibu skalas
attistba) vai sabiedbas savstagpa komunikacija.

Tacu ir janem \era, ka ar diskusim par kultiru medijos ikdienas dwe tiek vienkirSota
un %da veida radta kulfiras zimSanu sistma nepadv kadas noteiktas kuitas ietvaros, bet ir
ka diskusija par ikdienu unakidzeklis subjeki/u priekSstatu veidoSanai.

Starpkultiru izglhitibai ipasi noamigs ir V. D. Bukova seciums, ka postmodernisma
sabiedriskajam izaiciumam gatavi ir tikai tie, kas ir majnSi savu kuliiras izpratni. Tde]
sabiedibas prokdmu kulturalizcijai, pieneram, \ErSoties pie nacidiem mnitiem, nevajag
tiekties @c anas ar riska faktoriem un pret to, kas norigid@ nedetgs, bet gan ieteicams
socilus jauijumus ,apskat ka sochlzinatniskus, saimnieciskus jajmus, k ekonomiskas,
tiesiskas, juridiskas u. c. pra@bhas”. (V. D. Bukow2002a, 143)

Promocijas darba autore pigtkpedejos gados radijai izpratnei par kuiiru ka ,pasavigi
mairigiem kolekivas intelektalas jaunrades starppaaudzu micela, kas veidojasasturislas,
fiziskas, geogafiskas un sodilas vides izvirzto probEmu risiraSanas gait un tiek atspodioti
identificgjamu cilveku apgditajas ziraSaris, prasmas, \ertibas, uzskatos un vigpgapa pasaules
uztvek”. (S. Mushi2004, 181)

St defiricija ir plagika par ieprieks z@amajm, kuras trakt kultirasargjas izpausmes —
uzvedbu, prasmes — vai kontekstu Z¥anas, &rtibas un uzskatusakpasu kuliiru.

Cilvéciska vide (Lebenswe)t (sk. G. Auernheimer2003, 76) nosaka indidiem kath
kultaras grug uzlikot pasauli noas unikilas perspekvas. Ta izvelas, iz\erté un radaargjas
pasaules stimulu — So procestvél par uztveri. M. R. Singerl987) Tadg] uztvere ir grupas
fenomens un ir saigé ar kulfiru.

Zinatniskap literatiira konsekventi tiek nadits, ka visi ciheki ir multikulturalas kitnes
un ka ikviena starpkultu saskarsme un visadigu ziraSanas dix¢ ir uztvertas un veidotas caur
savu kultiras redzjumu. (N. Kuruyazici2000; L. S. Doctor2006; A. Hoppe2006;L. Wang
2006;/. d. Jlamobuuuna 2004, 18)

Izpratne nosaka uzskatu veidoSanos, kas vadakuailgsimgtijas un antiptijas. Tadel,
pirms tiek atkiti dazdie viedoRi un formukjumi par multikultuglo sabiedibu, tiks dots
terminu multikulturaliste, multikultualisms un starpkuiiru plasks skaidrojums. Un,
pamatojoties uz msdienu kuliras fdziena izpratni, turpdkajas noddas tiks detalizti

aprakstta un analizta starpkuliru izglitiba.
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1.1.2. Multikultur alisma izpratne starpkultiiru izglitiba

Zinatniskagp literaftira atrodami da@di terminustarpkulézru un multikultzra skaidrojumi.

Ir zinatnieki (K. KuSners (1998), M. Dirba (2006)), kaskata, ka Sie termini ir &81gi,
turpret citi (H. Patzold2006;P. Figueroal998) dom, ka tie irloti lidzigi. Darba autore piekr
viedoklim, ka Siemddzieniem ir atgiriga nozme.

Apziméjumi multikulturalisms un daudzveibla tiek izmantoti, lai paditu identiates
daudzs dimensijas, kas izriet no dzimuma, sekasiorienicijas, socilekonomisk statusa vai
vecuma. Multikultuglisms absalta izpratre noZmé plasu etnisks, rases, valodas, sekkis
orienficijas, dzimuma, vecuma, sala statusa, izgtibas, relgiskas (gargas) piedeibas un citu
kultaras dimensiju diapazonul.(A. BanksCh. A. McGee-Bankk998;M. Rey von Allmei991)

Daudziem ziatniekiem, kas gta multikultulisma probleratiku, ir at¥kiriga izpratne
par multikultuglisma kitibu un to, kas politisku anku labad atu ielkdaujams a defiricija.

Multikulturalisma teogtiki — H. M. Federovicall. M. FederowicZ1997), Dz. A. Benkss
(J. A. Bank2002), M. BendZamindM. Benjaminl1996), G. Auernheimers (2003uzskata, ka
nepiecieSams klasiftt ne tikai indiida, bet arkolektva kultiras atgiribas.

Kultaras atgiribu avoti var ot daadi, to pamat var kit iepriekS noiditas etnisks,
valodas, reflijas, rases, dzimuma, seldkis orienicijas, vecuma un citas &t&bas.
Vissvafgakais ir tas, kK §is atkiribas tiek formuitas sodilaja un politiskaji joma un la tas tiek
aizsargtas normavo aktos. H. M. FederowicZ997;Ch. |. Bennetl999;l. M. Chisholm1994)

Analizgjot ar multikultuglismu saisitos terminus, promocijas darba autore pamatojas uz
sociologa A. MincelaA. Mintzel1997) koncepciju.

Starp terminiem multikulturatite un multikultuglisms, K& atamé A. Mincels, pasiv
saistba. Tie biezi tiek lietoti & sinonmi un netiek strikti nddrti viens no otra. Téu Siem
jedzieniem ir ar dazas saturiskas &iSbas, kas atk| robezu starp tiem.

Ar multikulturalitati saprot kuliiras daudzveigbu, kultiras pluglismu, kul@iru atkiribas
(cultural diversity. Multikulturalisms drizak ietver sev politisku, pedag@sku un ideolgisku
saturu, kas attiecas uz jgdziena ertéjoSo un analigjoSo funkciju veidoSanu.

Ar multikulturalitati pirmam kartam tiek apzméets sabiedrisks fakts, kaut kas angki
pasivoss, kas koeksistkada valstiski veidod vairaku kultiru sabiediba, vienalga, vai tas
notiek mierfgi vai konfliktejot, vai tas padv grupas, kas dwo viena otrai blakus, vai @ar
integreta kopa dzvoSana. Tadejadi ar multikulturaliiti apame kadas sabiedbas sociokultuio
raksturojumu, as kultiras daudzveithas diferengtibu. Otam kartam ar multikulturaligti
apameé priekSstatu par multikultal veidotu sabiedbu, &tad gargu koncepciju, doasanas
modeli vai konstrukciju.A. Mintzel1997, 58)
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Zinatniskap literatira ar multikulturaliati tiek apZméta af atklata un toleranta
sabiediba no vienas puses un bailes pazawhvu kultiru, ki ain dazdu kultiru cilveku
negaivas, iedoratas vai rélas konfronicijas — no otras puses.

Ar terminiemmultikulturalitate un kultzras globalizcija tiek apzmetas]oti kompleksas,
sawa iekSiert pretrungas strukiras, k af norises un sabietiras jomas, kas notiek Joti
atXirigi atistibas procesi, kas biezi ir pretéuaits citam. Kul@ra, multikultira, globalizacija un
tolerance ieune aktualus skatjumus uz nasdienu sabied@bas prokdmam, toner biezi tie ir
politisko un ziratnisko Gnu jedzieni. 8. Wagner2001 b, 79W. Kaschub&001, 79)

Savukirt péc pedagoga A. Mozer&( Moserl994, 61) doram, multikultiru raksturo ,,..
pirmam kartam s&voklis sabiediba, kura zem viena naciaa jumta divo daadas nacioflas
izcelsmes cileki, kas pieder pie atirigam kultiram. S demogafiska atfistba Eirop ieZmgjas
kop$ piecdesmito gadu berg.”

Biezi diskusijas par multikultaiismu, piengram, ASV, notikuSas, dofjot nevis par
terminu multikultuglisms, bet gan par terminu multietniskg/.(Kaschub&001, 82)

Pec zimtnieka V. Viatera (V. Wiater1994), termins multikultats noada, ka sabiedoa
vai cilvéku gru@ kopa pastiv daAdas atkirigas kultiras. Tatad Latvijas sabiedbu var @vét
par multikultuglu, jo te sadiwo dazdu kultiru cilveki.

Pamatojoties uz zatnieku S. Neuberta, H. J. Rota un E. Jildifa leubert, H. J. Roth,
E. Jyldiz2002, 20-21) atahm, var izdait vairakas atkirigas nostjas, atgirigus uzskatus, kas
daZdi ieklaujas akaémiskas un politiskis diskusis.

1. Multikulturalisms ki apdraudjums. Ss nosijas pamat ir etniski homognas ncijas
koncepcija. Kuliru daudzveitba - multikulturalisms, tiek uztverta & konfliktu
potenciils (J. Musil 1999, 63—-70) un&kapdraudjums pamatacijas kultirai. PriekSpina
vienmer ir nacijas vai ar kadas kultiras grupas homogeaiés ideja. 8. Boponxos 2002;
O. Bpeonukosa, O. [lauenkos 2002)

2. Toleranti plualistiskais multikultuglisms. Saskga ar to multikulturaligte tiek defirgta
ka iesfgja bagitinat savu kuliiru. (S. Hornbergl999;P. Egtved2002)

3. Multikulturalisms ki demokratiacijas iespja. Kultira tiek saigta un apikota politikas
konteksi. Tiek donmits par nevientlzibas un diskrimiacijas izskauSanu sabiébi.
Kultaras imen tiek aizsiivéta minoriiSu iespja autonomi aisfities un izpausties.

4. Radikili universalais multikultu@lisms. Saskg ar to sabiedba sastv nevis no grugm,
bet gan no indifdiem. Spilgikais §s nosijas prstavis ir vacu profesors F. O. Ratké.(
O. Radtkel995).

5. Praktiskais multikultudlisms. lesijas par to, lai notiktu radika perspektvu mana
ikdienas praktisks daves virzie. Urbanizta ikdiena tiek defigta ka vieta, kur jaun

veida saplist visda#dakas kultiras. Kultiru apmapa var bagtinat katra dzimto kuliru,
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ta palidz agk saskat un nowrst as trikumus un defitus. K. J. Rivinius1994, 27)
Multikulturalisms, kas nodroSina ie§p izmantot atsevi@i sabiedibas loceku
persofgo un kultiras afistibu. Multikulturalisms ir Kuvis par paSsaprotamu ikdienas
realiati un normu. E. Yildiz2002, 59R. Freudensteii994, 59Ch. Taylor1994)

6. Multikulturalisms la ilazija. Tiek uzserts, ka cits arvien paliek cits, to nevaryerst

sawa. Multikulturalisms la utopija. Krievu ziatnieks V. Voronkovs B. Boponxos 2002,

38) uzskata, ka multikultalisms ir kaitgs, jo, nodrosSinot ,3jajiem” vienadas iespjas,

tiek nodatts kaigjums majoristei. Sie \jie, pec V. Voronkova doram, necersies sa¥

dzive neko maiit.

Multikulturalisms nozmg politisku vai (un) valstisku programmu, kas pozitegse uz
pastivoso sabiedrisis multikulturaliates faktu. A. Mintzel 1997, 63;F. O. Radtkel995, 108)
AtbilstoSi atkirigajiem noteikumiem dagas valsis un sabiedbas tika izveidotas ak¥rigas
multikulturalisma un politikas koncepcijas. Sociologs un pddige A. Mincels A. Mintzel1997)
pie multikultudlisma galvenam izpausmes foram min: politiski pragmatisko
multikulturalismu (sadalot to ikak — kritiski emancipatoriskais, partilinhis un univerdais
multikulturalisms), teogtisko multikultulismu, pedaggisko multikultualismu, pasaules
uzskatu, litekro multikulturalismu. Promocijas darba autore ak@sninultikultuialisma terminu
pedagdija, jo tas atbilst&darba narkim.

Multikulturalisms la interakiva, komunikalva saskarsme vieno kaiu grupas ar
izteiktam atirtbam. Nevis domiaSana vai pdlauSana, bet gamdktiesgu partneru {tztiesgu
likuma izprat@ un likuma priek8) savstarpjas attietbas nojauc robezas un paver iniéegas
lesggjas. Un otadi — striktas robezas un norobezasarstarp kuliras kopieBm izraisa
asimilacijas tendenci, pasaias un minoriSu kul@iras \Ertibu zudumu. K. M. Federowicz
1997, 82;M. M. Morris 1995;M. Gibson1984)

Jo vaigk majoriites cenSas norobeZoties no akamna, jo skaidik izpauzZas
etnocentrisms un rasisms. Norobezasantginajumiem var it vairaki iemesli — psihiski,
socili un politiski ekonomiski. K pientru var mirgt etnocentrismu, kad sava kit tiek
uztverta l& kaut kas sengobaudts, pareizs un statisks, kas draud aiziei,sgskaroties ar ain

kultaram.

Tas, k atkiribas sabiedba tiek atainotas, izsmietas, slasdias vai noklustas, nosaka,
vai multikultualisma ideja tiek izmantota, lai dongtu vai ieerotu demokdtiju. Svaifgi ir
izprast, vai kuliras atgiribas tiek izmantotas aknorobezoSais iemesls, vai artas tiek
uzlakotas par kop sarakSanas, kuttras apmaias iespjam.

Analizgjot vairaku valstu ziatnieku izpratni par multikult@aismu, var seciat, ka

starpkultiru izglittbas multikultuslisma koncepcijas pantair visu sabiedba parstaveto kultiru
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respek&Sana un aidana,d M. Gurpreta M. Gurpreet2005, 90) raksta, ka par multikulilismu
nevar ruat, ja konkgtaja sabiediba netiek nodroSifta ldztiesba un nacioflas pascieas
saglalaSana gan starp gram, gan pasu grupu iekSien

Rurajot par multikultuélismu, bieZi tiek lietots artermins bikultugls, ar ko sabiedlpa vai
cilvéku grup tiek saprastas divas dafas kuliras. Ja to attiecina uz nod#dém skok, tas
apliecina, ka ®&ra tiek nemtas minorittes un majorittes kultira. Starp afim valda vienildzibas
princips. Bikultuelisma galvenais ®rkis ir minoriaSu l&rniem un jaunieSiem dot iegp
vienlaikus piedaties divu kultiru — savas izcelsmes zemes urtmas zemes dzvé. MinoritaSu
bérniem svaigas ir dzimis valodas ziiSanas, jo tas ir priekSnoteikums veikgai otias valodas
apguvei.

Apzimgjums multikultugls tiek lietots, lai naditu uz sabiedbas, grupas, indida
kultaras daudzveighu. Turpret — starpkuliiru — ieZme procesu, programmu, Kutiek uzswerti
interakivie aspekti. M. Rey von Allmei991;W. Hinz-Rommel994, 32—-36K. Cushnerl998;
M. Dirba 2006)

Japiebilst, ka terminu multikult@isms anglofoas valsts lieto ar starpkultiru noZme.
Multikulturalisms nozmé kultaru daudzveitbu viera sabiediba, pieneram, KkulGru
daudzveitba ES valgt. Ar to tiek dorats migfcijas (vienalga, &ds bijis &s veids vai iemesls)
(W. Niekel995;B. Wagner001 b, 73) & izveidojies pasSreijais iedavotaju sasivs. Dazdiba
var hit af jau pagjusu migacijas kustbu sekas (Latvij — padomju okupcijas sekas).
ledZvotaju grupmm ir at¥kiriga \ertibu sistma, daidas trattijas un izpausmes veidi. Tugkl
pastv ieverojamas af§iribas varas d@éara starp grupm. Latvija visu okupcijas laiku
sabiediba domirgjosa grupa nebijaiS zemes majotite — latviesi.

Lidz ar to mkamaj promocijas darba apaksSndalebatu lietdefgi noskaidrot, kas ir

multikulturala sabiediba.
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1.1.3. Multikultur alas sabiedibas raksturojums

Eiropa ir Quvusi par multikultuglu ne tikai fipec, ka ir izveidota ES ar atithm robezm
un ir notikusas frmaipas Centlaja un Austrumeirop. Surp joprojm plast kegli un
viesstadnieki.

Eiropa ir ekonomisko, kuitas un simbolu resursu sastagSasajauksSats un sadursmju
telpa, So resursu koplietoSanas telpa. Sastap®arcitu kuliru normu un @rtibu sistmu, ka ai
religijam vairs nav tikai privilgéto priekSrotba, tagad ikvienam ir ieg@ brivi celot un iepaz
pasauli. DomigjoSas eiropeisma projekta idegigas sludina ddas Eiropasétu, kas ir daudzu
kultiru kogga MAJA. Tai allaz bijusi rakstiga kultiru daudzveitba, t&u aizvien pieaugas
mobilitates un komunigSaris iesgjas ir noteikuSas dadu kultiru pieredZzu un for@aciju
raSanos un pastipganos.

Pieaugos tirgus multikulturaliite rada nepiecieSabu pec cilvéekiem, kuri farvalda
vairakas valodas un spstradat daZdas kultirvides. Etiskas saistbas paakt socilo taisigumu
veicina fdztiesbu pastipriaSanu un diskrimificijas apkaroSanu.

Pasaul jau vaifikus gadus notiek diskusijas par multikuflur sabiedibu. 20. gadsimta
beigas un 21. gadsimtakuma par to ir publiéts oti daudz dazda veida publikciju. Turklat Sis
jautajums krietnu laiku nodarbinaiazinatni.

Gandiz visas valstis msdieras ir vaiak vai mazk multikulturalas.

Veids, K S sabiedibas multikulturaliite oficiali tiek apraksita un analizta, kata valst
nedaudz aigras. Karadas, Austilijas un ASV praks ir izstradati dazdi multikulturalo
at&iribu neriSanas instrumenti. Ciéki tiek iedalti konkretas grups pec objekiviem dotajiem,
kuri raksturo indiwdu u kurus WS pats nevar bri izvéleties, un kuri nav frveidojami —
izcelsmes valsts, valoda, faka piedetba, veaku izcelsme u. c.H. M. FederowicZ1997, 79—
80; S. Neubert, H. J. Roth, E. Jyld@202)

Cits atkiribu neriSanas veids ir paSidenti#&aris izmantoSana. Indistlam paiidz
noteikt vipa piedeibu pie Kdas kultiras. S& gadjuma galveri noZme ir personas mrai
izvélei, vienlaikus uzsverot iesju laika gaifi maint sevis Kk noteiktai kulfirai piedefga

individa uztveri. Spieeja atbilst daudzveigb identitidu teorijai.

Vel var bit Sadi meriSanas veidigeog#fiska vai regionala sadaljuma noteikSana, jauktu
kultaru proporciogla sadaifjuma noteikSana, So kaolu pasivéSanas ilgums vai maiaras
atrums.
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Sadus nerjumus var uzskat par multikultuilas sabiedbas aprak®$anas veidu, ar
noteikumu, ka attiagais paémiens ir Igiski pamatots. A. Mintzel 1997; F. M. Federowicz
1997)

Pasaud terminsmultikulturala sabiediba tiek skaidrot$oti at&kirigi.

Kultarpolitikas Etnieks B. \agners B. Wagner2001b, 69) multikultuflu sabiedibu
define ka ,politisku kopumu daudzskaiblu, kas sagv no dazdam kultiram un etnosiem”.

Lai gatu ieskatu pasa@l notiekoSajs diskusigs par multikultuilu sabiedibu,
pamatojoties uzasturnieka K. J. Riviniusa viedokIK( J. Rivinius1994, 927), tiks raksturoti
dazi sabiedriski politiski multikultatisma izpausmes veidi.

Ka jau iepriekS migts, ir vaiikas multikultuelisma koncepcijas- multikulturalisms lka
utopija, multikultualisms la valdibas politika, multikultuglisms ki interakiva saskarsme,
multikulturalisms sodili politiska projekta izpratgiu. c.

20. gadsimta be#y ziratnieki (F. R. Pfés, B. Berijs F. R. Pfetsch1990; B. Barry
2001)) multikultuglas sabiedbas ideju nosauc par utopisku,atga® laika pieminot, ka @ ir
iesgejama forma vai rakotnes sabied@bas modelis, kas var tikstenots soli pa solim.

F. R. Pfés (1990, 3-13) aizst tiro utopijas §dzienu, kas nesatur prhs [Ec
realiAcijas, lai fdgjadi izvairitos no & instrumentalizcijas. Lidz ar to utopija nav
.atvesg@oSanas” projekts vai n@gjta ideolgija, nav idals, kas latu jarealiz.

Utopija, ka uzsver ziatnieks, daudz vaik pasiv tadas pasaules koncepgijkura var
izspelet daZdas hipotzes. B, tapat ki politika, steidzas pa priekSu notikumiem; tai
nepiecieSams daudzu dku domu spks. Utopija vienmar atfista jaunas doasanas formas,
idejas un uzskatusa8i izprasts utopijas termins netiek jpetots kidam noteiktam ideofgskam
meérkim. Tadgjadi utopija ir puzskata tikai par doasanas paplasiSanu, kas bagina ikdiera
dammo un realizjamo, nekistot par politikas vathiju.

Lidz ar to par multikultiiu sabiedibu tiek rurats utopijas perspeita, bet ar terminu
utopija domats projekts, nevis kuitas plulo formu apraksts postmoderagjabiediba. Sada
pieeja gan nav guvusi piekriSanu neammeku aprinds, ne sabiedboa un tika atzta par laikam
neatbilstosu.

Savulart citi zinatnieki — A. Sulte A. Schulte1990), K. Kornblesa, D. VaugsC(
Cornbleth, D. Waugii999); A. R. Marri A. R. Marri2003), A. Mincels (1997) — multikultalu
sabiedibu defire ka ieszju.

Nemot &ra etnisko un kuliras daudzveithu, $ modda aizslvji majoritates un
minoritaSu blakus un kap pastivéSara redz iespju miefigas un idztiesgas koa dzvoSanas
veicimSanal un savstagm@i kultairu apmanai. K. J. Rivinius (1994, 20) uzskata, kadas
multikulturalas koeksistencesdziens, kas tiek uztverts nevia ktatisks lielums, bet gamak

dinamisks atstibas process, no vienas pusesagarskaidri redzamo ttkumu — majoriiSu un
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minoritaSu @rstavji atrodas monokultdtas un tendenciozi homagas naciodalistiski valstiskas
domaSanas var, davo blakus, neveidojot attidzas, unidz ar toloti viegli var rasties konflikti;
no otras puses — izvirzaeni dazdu sabiedbas grupu multikultulai kopa dzvo3anai. &
grupas tiek aiciitas lalak iepaat un izprast cita citu un fcities citai no citas.

Sads nerkis ietver sodilas, politiskis, kultiras un relsiskas daves konsekvences. Skol
sveSvalodu ricibu satud jaieklauj informacija par kultiru tags zengs, kués rura Sap valod.
Ta iesggjams sekrét valodas apguvi un kditas izpratne.

Multikulturalisma pretinieki (V. Voronkovs, R. Hep&( Hepp, O. Brediikova) biezi
multikulturalu sabiedibu skaidro & apdraudjumu vai briesmas.

Multikulturalu sabiedibu strikti liek norai@ gandrz iraciorilas, dazreiz arskietami
traumatiskas un uzkurtas bailes no personik identiites zaudSanas, apziti inscereta
panika, kas saigh ar minoriiSu, arzemnieku u. c. ietekmi un sagamdo apspieSanu, kas notiks
citas kultiras ietekm, un dazu indiidu, kas nav atraduSi saws etniskaji daudzveitba,
nedro$ba un iedorata atteikSaas no vienojoSo &tibu ietekmes.K. J. Rivinius1994, 22—24)

Sadi sabiedibas locek parasti prstiv konservawas un nacioalistiskas, visbieZk,
labgji ekstiemistiskas aprindas: ¥cija — neonacistu kugiia, Krievija — limonovieSi, Latvij —
perkonkrustieSi u. c. Vailkuma un mazkuma attietbas &dos gagumos ir kompleksas un
pilnas konfliktu, turkit vajakajai pusei tiek noteikti daudzi un dalz ierobezojumi.

Parmetumu, ka multikultula sabiediba ir ideol@ija vai vismaz satur ideogskus
elementus, uzgjigi propagand tie, kas sabiedriski politigk skafjuma atrodas & devétaja
kreisap bloka. Vini neatbalsta makumtautbu iecéoSanu un imigrantu piglzinaSanu
vietgjiem. (K. J. Rivinius1994, 14)

Ne tikai ziratnieki, multikultulas sabiedbas pretinieki, bet arvairakums ES
iedzvotaju (So viedokli paudusi 60% 15 veco un 42% jaunodaibvalstu iedaotaji) uzskata,
ka daudzkuiiru sabiedibai ir noteiktas robezas, un cetudda respondentu multikultaiu
sabiedibu ne\las vispr, liecina Eiropas Rasisma un ksenofobijaggudzabas centra (EUMC)
Ving 2005. gad publicstie aptaujas rezuiti. Kaut af 80% respondentu neesot p@blu davot
kopa ar imigrantiem un minortém, 60% iedavotaju 15 vecajs ES dabvalsis uzskata, ka
daudzkulru sabiediba ir sasniegusi savu robezu.

Multikulturalas ko dzivoSanasgdziens sevietver faktu, ka starp &&igam tradcijam
ir arn spriedze un konflikti (skW. Nieke2000, 47;J. Muzil 1999; S. Hornberg1999; F.

Heckmann1995). T&u tie jatrisina atkita, konstrukiva dialogi, nevis apejot un (vai)

! The EUMC summary report on Majority Attitudes todsrMigrants and Minorities: Key findings from
the Eurobarometer and the European Social Survey Hh March 2005. Pieejams:
http://feumc.eu.int/eumc/index.pkgvots izmantots 2006.03.04.)
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diskrimingjot minoritates. Kop baSara ar cilvekiem, kas prstav minoritaSu kul@iras, netiek
saskaiti draudi, pret kuriemiitu jacinas.

Multikulturalisms ka oficiala valdbas politika kopS 20. gadsimta saggsmitajiem
gadiem tiek realita Kariada, Austilija un kops 1997. gada — Liellanitija. Politiska projekta
~-multikulturala sabiediba” realiAacijai, ka tas ir uzserts Austélijas valdbas izsludiataja
programna ,Multicultural Australia: United in Diversity Updahg the 1999 New Agenda for
Multicultural Australia: Strategic directions for ®3-2006, nepiecieSams apvaret
nevienidzibas ideolgiju, veicinot sabiedba saprasanos un toleranciagsstras. Ph. Ruddock
2003, 2;G. Howard2003, 1)

So nerki var sasniegt tikai tad, ja vispirms tiek likgtd specifiskie dzimuma, etniskie,
socilie, politiskie un ekonomiskie ierobezojumi, @aapa% laika notiek centieni paakt
sabiedibas intediciju un visbeidzot — tiek aitas minoriiSu demokatiskas tiesbas, unadgjadi
dota iespja pilnvertigi piedatties politiskaji, sabiedriskaj un kultiras dave.

Multikulturalas politikas ngrkis ir politiska esariba ka viens vesels un kultaia esariba
ka daudzveithums. lidz ar to & ir pilsoniska valsts, kas rdd, lai nodrosiatu individa bivibu
un atitu grupu atgiribas, vienlaikudaujot pilsmiem piedaities kopgo sabiedbas prokdmu
risinasSara.

Tas, vai multikultugla politika Klas par at@értas, dinamiskas, tolerantas sabibds
pamatu vai par jaunu politisko, ks vai ekonomigls nevieridzibas pamatu, ir atkeys ne
tikai no individa bivibas izéléties, Kidu kultiras mantojumu wS saglabs, bet ar no
institucionaliZtas iespjas realigt starpkultiru dialogu un radoSu kuitas mantojuma
pienemsanu.

Kultaras atgiribas, kuras nav nostipétas ar konstitcija atatam tiegbam (gan kuliiras,
gan politiskm) un legitimétas ar politisku vienptibu, grvérSas par politisku kundlzu. To
pierada PSRS, Austrumeiropas un Céliis Eiropas valstu pieredze. (3k. Vetik2002, 55-62;
H. Asser, K. Trasberg, L. VassilichenR604;P. Batelaan2002;T. Lawson, K. Livingston, E.
Mistrik 2003) T&u demokétiskas valsts kultiras atgiribas var ,arklat” ar unitaras kultiras
tradiciju, kuru ideolgiskaja joma reprodué valdodis valsts un soglas institicijas. (H. M.
Federowicz1997)

Multikulturalisma piekrigji (Ch. Allemann-Ghionda, B. B. Strauli-Arslan, G.
Auernheimer, V. von Blumenthal, H. Stubig, B. Wihm J. A. Banks, Ch. A. McGee-Banks
c.) ir parliecinati, ka, likvidejot nevienidzibas ideolgiju, izzuds Sovinisms, kam rakstga
augstpiitiga iztueSaras pret ciidajiem. Tiks akcepta citu etnosu un kultu fidzvertiba un
emancipcija, un nacioalistiskas identiites vief stisies identidte, kas veidota uz etnigk
sabiedrisk un kultiras plualisma.
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Lai gutu vienpatibu multikultulas politikas jaujumos, ir svaigi, vai valdo&(-as)
kultiras grupa(-as) $p samieriraties ar valsts plafistisko realiiti. Turpref minoritatem
galvenais ir: vai tiegbas, kuras tiek pikfitas liekkas teritorilas (politiskas) strukfiras, s j
garangt to kultiras saglaisanu. H. M. Federowicz 1997; J. A. Banks, P. CooksonG&y, W.
D. Hawley, J. J. Irvine, S. Nieto, J. W. Schofi#ld,G. Stephaf001)

Domingjosas grupas un minodASu grupu uztveri ieteken ai atiribu politiska
interpreéicija. Ja 1 ir veiksmga, pasiv elasigs lidzsvars starp vierdu (kopagas \értibas un
institicijas) un atgirtbam (to kulfiras variedSu apjoms, kuru minodtes var izpaust,
neapdraudot kago identitti).

Multikulturala sabiediba socili kulturala projekta izpraté atkiras no ciim sabiedibam
ar dazdu kultiras grupu komun&Saras uzvedbas modeli. Filozofs un sociologs Jakigrnass
(1981) noada, ka katrs komuniicijas process, pat tad, ja tas nav #aisr daZzdiem kultiras
kontekstiem, pamatojas uz Kgp diskusiju, uz kojgi izveidotu saskgu. Sads dialogs liek
plaSsazias saskarstnaf valdo&is grupas rstavjiem uzdot sev jaa@jumu ,kas es esmu?”.
Politikis D. Kons-Bendits . Cohn-Bendit1992) uzskata, ka multikultals dzavesveids ir pa
spekam tikai stipriem indivdiem (,,Ich—starken” — s@\stiprs).

Lidzigas ataas ir ar . Rihteram [, Richter 1994, 317) un R. PihtanR( Picht1991,
177), vipi norada, ka kulira tiek saglafita, atisita un p@rveidota saskarsenar citu kultiru
cilvekiem, no kuriem ikviensgc savas izéles var aizgt jaunus elementus

Sada sodili politiska projekta narkis ir izveidot kultiras demokitiju — tiegbas patugt
individa kultiras mantojuma pamatelementus, vienlaikus izmant@steju lidzdarboties
dazdas kultiras vids, piememt un integit citu kultiru elementus.

Demokagtija veicina potenali konfliktgjoSu etnisko grupu pasizteikSanos un
pasnoertéjumu un rada msdiengu sabiedbas multikulturalizciju. (Ch. Taylor1994)

Sap aspeki skola uzskaima par transforgo3u instificiju, nevis sabiedbas
atspoglotaju.

Tolerance vairs netiek uzskiat par libeglu attieksmi, bet par produktu daves procesu,

kas saigts ar ieinterexu attieksmi.

Ta ka musdieras kultizra tiek izprasta k dinamiska padiba (sk. termin&ultzra skaidrojumu
1.1.1.apaksnoda), ai multikulturalas sabiedbas kontekat ta jauzluiko nevis k& konkigtam
individam pienitoSs atrilats, bet gan & dinamiskas sistnas (sodilas, politiskis, ekonomisks,
lingvistiskas, ideolgiskas u. c.) daudzveitla, kug individs idzdarbojas un kura ir reprodiia
starp paaudam atkarba no personas i2les un pieredzes,akafn no kolekivas straggijas. (Th.
Hegemar2004, 79—-81A. Kalpaka2004, 31-44; sk. aA. Priedtis 1996, 19)
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Identitate vai indiida personisk kultiras sistma nav statisks vai strikti ierobezots
raksturgoipa3bu (izcelsmes) komplekss. Profesors Fisaizskata, ka naciata identiate nav
paSpietiekama realie, & atrodas mijiedadba ar politiskiem, soaliem un tiesiskiem faktoriem.
Turklat & mijiedariba modifi¢jas konketos \esturiski nosados apstklos. No &da
redzespunkta var ajdot pasreizjo nacioralas kultiras identiites sivokli Latvija ka vésturiski
tapu& daudzkuliiru sabiediba. (P. L&is 2000, 386)

Politikis D. Kons-Bendits . Cohn-Bendit1992) izvirgjis tezi, ka multikultuélas
sabiedibas afisiSanas stragijai nepiecieSamatetru fdzdaibnieku iesaigfana: politisks
institicijas (valsts), minorittes un viiu elite (etniskais lobijs), pilse, kuri ir gatavi aizstvéet
pluralistiskas publisks stras esaiiu, un sodilas instificijas.

Pec darba autores daimm, individiem, kuri atrodas ,starp kaitam” (jaukto lautbu terni,
cilveki, kuri socialigjuSies daidas kultiras u.tml.), ir lieliska iesgja demonstit ideju par
multikulturalismu ka transformawu procesu. Mii nepartraukti atrodas gan majoites, gan
minoritasSu kultiras vick un ir siEjigi lidzdarboties vadikas no &m.

Laika, kad globalizcija klist arvien nounigaka, multikultugla sabiediba nepiecieSams
apziraties starpkuliru atkiribas, K anf toleranti un sajtigi attiekties pret sveso (ado), t.i.,
izkopt starpkuliru kompetenci. Té Sobtd daudas Eiropas val$$, ar Latvija, izglitibas
process neatbilsti® prasbam. Turklat starpkultiru pedagg@ija postuEtajai tolerancei un
vienlidzigajgm tiegbam nav nommes, ja realitte (politika un savstargjas attiegbas sabiedba)
turpinas minoriaSu diskrimiricija. Jo skdl apditas ziraSanas ir sabiethas ragtas ziraSanas;
tas pafda cilveku intereses, vaja@lzas un ir organiski saiths ar nevieftlzigajgm socélajam
attieabam arpus skolas.

Tiem, kas ir ieinterei, lai atiistitos starpkuliru izglitiba, pbut gataviem arsocklajam
parmaipam. Tas noung, ka izgitibas programmu n@migie termini ginterpre€ to plaskaja
sabiedibas kultiru konteksi. (J. Rivera, M. Poplirl995, 233)

Zinatnieki un pedagogig. Jackson, J. SolB995; W. Bergmanr2001;D. A. Byrnes, G.
Kiger 1990; W. Kaschub&001 u. c.) uzsver — gan s&ol, gan skoldji jamudina akuvi risinat
jauajumus, kas saift ar vipu paSu attieksmi pret rasismu, seksismu, homofolbifu
neskaiimiem citiem sabiedbas aizspriedumiem. Virspiga S0 aizspriedumu izpratne rada
nepilrgu izpratni par réo dzvi pluralistiska sabiediba.

Misdieras kultiras daudzveidba pamaam Kklast par ikdienu. Aizvien bie@k nakas
sastapties ar multikulteitsma izpausr@m un \ertibu plualismu. Individa identiite Kuast
pluralistiska, daudzu gladu un lokalu faktoru iespaia veidojot identiiSu savijumu, ko vaik
nosaka nevis tradijas, bet indiwda biiva iz\€le piedegt ne tikai vienai, bet vaikam kopieram.
(J. A. Bank002; sk. arl. Apine2001 a)

31



Nesggja piepemt kultiras daudzveigbu un tolerances itkums pret at§rigo sabiedba
izraisa konfliktus un soglas krzes, #d¢jadi radot labeligu augsni dadam vardaribas
izpausmdm - to pieida 2005. gada dramatiskie notikumi Fraficikad Paizes nabadgo
priekSpil€tu (kuras galvenokrt dzivo imigranti no Ziemgfrikas un Centlafrikas) jauniesi,
kuri saskaras ar nodarlifbas un sodlas integicijas probémam, sika plasus un vardaidus
nemierus; 2006. gadRiga notikudais uzbrukum#froLat biedram, ruandietim, un Srilankas
pilsopiem vinu adas kéisas dl.

Tikai sveSu kuliru verojums un iepaBana rada priekSnoteikumu, lai mantoto ikwit
varetu atkht pilniba. Cilveki iemacas relalvi uztvert savu kultras identisti, normas un &rtibas.
Vini apziras un pi@em faktu, ka visi nevartb un nav vieadi, ir atkirigi. Lidz ar to paveras
jaunas iesgjas veidot dwi. Kultiru apmana bagtina katra dzimto kuiiru, lauj agk saskat un
nowerst s tiikumus. To apstiprina alES moto — ,Vienoti daudzveibi!”, no ka izriet ES
vélme saglabt kultaru un valodu daudzveidu un nodroSit kultaras mantojuma sagladanu
un vairoSanu. Tiek uzssts, ka ir pveicina akivs pilsoniskums uniga pret jebkda veida
izstumSanu, arpret rasismu un ksenofobijupasa uzmaba jpievers sievieSu un ieSu
lidztiesbas sekre§anai un vientlzigu iesgju nodrosimsanai persaim aripadim vajadzbam. *

Diferences domsana naida, ka jebkuram dtfigajam, kas irggpilns un nepiecieSams,
ir tiestbas pagivet tapec, ka tas ir @sturiski veidojies, ar to sakst savdatba, tas nav aizgams
ar citu, nevar igemt cita vietu, & funkcijas ir vienreizgas un apec neaizstjamas. (S. Lasmane
2000, 409)

Zinatnieku atzpas par multikultudlismu, liecina, ka multikultiisma galvea ideja ir
balsita uz to, lai valst kura dzvo vairakas etnisks grupas ar afigam kultiram, tiek
saglalats balanss un neviena no Kultm netiek apspiesta. Dierlzrealitate Sadi defirgtu
multikulturalismu ir giiti realizet, jo valsts politika tik una saglala prioritaru attieksmi pret
kadu kultiras sistmu un valodu — parast tr majoritates kultira.

Promocijas dar) pamatojoties uz polka un ziatnieka P. EgtvedaP( Egtved2002)
izvirzitajam multikulturalas sabiedbas izpratnes saturiska) kopsakabam, ir atspogioti
at&irigi viedoHKi un pieejas unitlz ar to skaidrots multikultalas sabiedbas gdziens.

e Multikulturala sabiediba — deskript/s jedziens: saska ar to multikultugla sabiediba rodas
ka daZdu etnosu akvas iecgpSanas sekas. Multikultila sabiediba veidojas tag zengs,
kuras ierodas iedetaji, noris kultiras bagtinaSaras ar atgirigo iecéotaju kultaru (P.
Egtved2002, 31).

! Eiropas parlamenta un padomeslims Nr. 253/2000/ek (2000.gada 24.zis)
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e Multikulturala sabiediba — sitdcija, kad monokultuia sabiediba p@rtrauc eksisit,
pamdoties atkirtbam un pieaugot kuliras daudzveithai. Tadé] moderas, komplekss,
diferen&tas sabiedrisks sistmas uzskaimas par multikultutlu sabiedibu. (A. Datta1994)
Var mirgt: konfesionli sakeltas sabiedbas; &iras vai sinos sakeltas sabiedbas normu
vai izturcSaris E]; naciorala un fededla valst integetas valodas un kuitas minorites
(Belgija, Sveice) u. c.

e Sabiediba ir \esturiski multikultugla — tatad vesturiski izveidojusies norma (Sis uzskats
nostiprirajas pagjusa gadsimta dewidesmito gaduakuma) ka tautu migacijas \esturisks
fenomens, kuru tagad sauc par multikdhuisabiedibu.

e Multikulturalas sabiedbas atbilgba ekonomiskajiem #nkiem — Saj gadjuma termins
multikulturazla sabiediba ir attiecirats uz tautu migdicijas procesu, kas notiek galveaadkuz
ekonomiskiem pamatiem (darba nitiju migracija uz ASV un Rietumeiropu). lefaji ir
nodarbirati tadas ekonomikas joas, kuis nelas stidat valsts pamatiedrotaji. Tadgjadi
nosadti (uz laiku) paaugstids pamatiedxotaju labklajibas tmenis un tiek patkta
tautsaimnietbas augsupeja, kufgtenot nav pa $gam pasSiem pamatietotajiem (Vacija,
Austrija u. c.).

e Multikulturalas sabiedbas pedaggjas atistibas koncepcija — izmantojot pedggko
procesu, multikultutla sabiediba var Kat paristenbu, ja & ir politiski un sabiedriski grigta
un atbalgta. Si procesa rerkis ir veicirat savstarpju toleranci dafdu kulfiras grupu stagp
parikot sabiedrisko salietibu ar izgitibas program@m, kuras akceftaizspriedumu un
diskriminacijas likvideSanu P. Egtved2002, 30-33).

Probemas, kas saigas ar multikultuglu sabiedibu un multikultuglismu,
Austrumeiroj ir tadas paSas ak Rietumeirop. IpaSais $aj situacija aamredzot ir tas, ka
probkmas radugs postkomunistiskts demokitijas ietekng.

Tradiciortlajas iecéotaju valsits (Karada, ASV, Rietumeiropas vais) vienlaikus ar
multikulturalisma ideju ievieSanu politiktika aktualiztas un noskaidrotas &t&ibas sabiedlpa,
Iidz ar to majoritte zaudja savu nouni kultiras identiites noteikSan (H. M. Federowicz
1997, 78) Eirop lidz ar ES izveidoSanos i@l iesgja iesaisit Sap proced af parnaciorilu
saturu.

Atskiriba no iepriekS mistajam tradicioralajam iecdotaju valsim Austrumeirop pec
1989. gada reja no totaliiras uz demoldtisku sabiedbu radja krizi, kuras ietekmeitama \él
musdieras. Rads kuliru un etnosu daudzvelth, un komunisma laikapspiests etniskiis un
seksualas minoriites piepraga savas tigbas. Komunisma rathja politiskap vakuuna Ss
pragbas gita ka apdraudjums, un etnocentriski veidojusies sabibdr ar to netika gal
Aktualizéjas da&di savstarpji aizspriedumi, un raabs starpetniskie konflikti. Liakaja dda
Austrumeiropas valstu mincggu probémas tika atstas paspisna.
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.valsts etnopolitikas nenoteiia un instituciodla atbalsta fikums attietbas ar
potencilajam minori@atem, nepietiekami aistita minoritaSu pasSorganixija un to kultirdartibas
ierobezois iesgjas veicina daau politiski orienétu gruEjumu aktiviites, grugjumu, Kkuri,
kaut ar no attietgas minoriites (attietgam minoritatém) nav saémusi @rstavibas manatu,
tomer it ka demonst tam politisku atbalstu, lai gan patiesd visbiezk rapgjas par saam
politiskajgm interesm. Valsts etnopolitikas nenoteikb nav sek@jusi afi minoritaSu drosu
lidzdaibu Latvijas valsts attiba.” (E. Veébers 2000, 9) & minoritaSu s&vokli Latvija pec
neatkaitbas atkalat@gSanas komeatzinatnieks E.\&bers.

Pec Otra pasaules kara notikumus Austrumeiropas &albela méra noteica ,dzelzs
priekSkars”. Tas nddra Austrumeiropas valstis narmpjas pasaules.d neatkaibas atgSanas
saglalajas sabiedrisko, politisko, pedagsko struktiru un mentalasu paliekas, kas fsdieras
rakstuigas multikultugilai sabiedibai vaiakas Eiropas vals un kas negtraukti mairas.

... Latvijas valsts iekSpolitikas @z sabiedibas integicijas \&rtibas netika uzskahs
par valsts iekSpolitisls stabiliites nosagumu. Svargak &kita ierobezot padomju laika
iecdotaju politiskas iesgjas Latvia un veicirat vinu izcdoSanu.” (E. \ébers 2000, 13)

Pedgjos desmit gados ir paveikieti daudz dazu kultiru cilveku savstargja dialoga
veidoSa# un radti tiesiski pamati miagai ko dzivoSanai.

Sociologs J. MuzilsX Musil1999) noida, ka moderno un modergia sabiedibu, kua
multikulturalisms ir neizlsgams, raksturo augsts konfliktu poteat&i Toner, nepemot \Era So
varhitibu, var sagladi harmoniju, no@rSot spriedzi un saglajot gribu iesaigties dialog.

Austrumeiropas sabiedbas, kuras, atgstot neatkabu, jopropm atrodas strauju
parmaipu proces, pafdas vaiiki grupu konflikti un etnisk spriedze. J. Muzils uzsver, ka
postkomunisma vali&, kuras tagad ir nagtisas uz politislis un ekonomisis stabilizcijas céa,
etnisko konfliktu €lonis mekEjams ideolg@iska un institucioila varas vakuum kas rads pec
veads sabiedrisks karttbas sabrukuma. Sajsituacija grupu vadtaji ir atradudi das
legitimizacijas idejas, kas atbalsta etnisko, krds grupu saigtas saglaisanu. Biezi vienis
legitimizacijas ir normavo un anatisko koncepciju sajaukums, kas atsplogas grupu
simbolos, dwes stih utt. (3. Musil1999, 64)

Etniskas grupas ir namigi pluralas sabiedbas elementi, betyizsver artas, ka etnisko
konfliktu noZme palieliras tikai sabiedbas krzu laika. (W. D. Bukow2002 a, 143)

J. Muzils, S. Hornberga u. cJ.(Musil 1999; S. Hornberg1999; E. Ben-Rafael, Y.
Sternberg2001) multikultuglismu uzskata paradu konfliktu risiraSanas iesju, jo nacionlas
minoritates intereses vamgstavet an valsts iekSied Ta, pieneram, visvaiik tiek diskuéts par
to, ka likuna vartu noteikt tiethas minoriites p@rstavjiem izveléties pilsodbu. Tas sev
ietvertu pragu macities un organit sabiedriskus pakumus dzimtg valoda un iesgju

saglalat un stiprirat savas kuliras identidti.
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No konkgtas valdbas ir atkaigs, cik liek mera ta ir gatava sadarboties un &t
minoritaSu tiesbas. duzsver, ka labai vaibdai vajadztu parakt, lai minoritaSu attieksme pret
valsti ir lojala.

Savba ir nevis svesizslegSar, bet nevarraciga ietverSafa saw rapju loka, saglahjot
tiegbas uz afdribu gan sev, gan citiem.aThenozmé aklu Sauibu, nostdzoties no atdriga,
topot par noggtu sabiedbu, t&u nenoxmeé ai atteikSanos no tidsmm uz atgirigo. (S.
Lasmane 2000, 411)

Filozofes S. Lasmanes piergiie nosagumi var tuvirait multikulturalai sabiedibai.
Tacu pat tad, ja ir izveidoti multikultdtisma instituciodlie un tiesiskie pamati, biezi vien tas
izradas par maz, lai izvaitos no spcigi izteiktas nacioflas nosijas.

Konsekventa cilgktiegbu ieveroSana rgionu, pilstu un kopienu politik, pec J. Muzila
(1999) domam, nav vienkrSa pat tas valsts, kus valda stabila demakija, un jo gitak to ir
izdafit moderniztas un stradm parmaipam pakauts sabiedbas. Tadel So sabiedbu
veidoSanas procesd nepiecieSami aciti katalizatori.

No vienas pusesa thitu sistenatiska tolerances audzsana pils@os — ganpret ciam
nacioralajam gru@m, gan kopieam — un @s nerkis ir savstarpjo aizspriedumu maza$ana.
Tacu to iesgjams paakt tikai tad, ja arpolitiska griba ir aterta komunikicijai un tolerancei.

No otras puses, ir svgr stradat pie multikultualisma istenoSanas. Tam nepiecieSams
laiks, ta&u taslauj sasniegt poZitu rezultu. Par to liecinaadu valstu & Holandes, Zviedrijas,
Kanadas u. c. valstudsturiska pieredze.

Austrumeiropas valsh iellaujoties ES, as vai nu pastipriija un izstidaja kultiras
pluralismu, vai ar brivpratigi integg€ja minorittes.

Etniskais un kuliras pluelisms ldztekus pozivajiem aspektiem (kuitas
bagitinaSaras, valodu daudzveida) var ratt saregijumus — izzid etnisko grupu un kopienu
lidztiegba, un kda no &m Klast domirgjosa.

J. Muzils (1999) uzskata Kamadas, Holandes un citu valstu pieredze Fuar ka
multikulturalisma politika var dot paakumus tikai tad, ja tiks i€voti pieci nosagumi:

1. Sabiedrisk tolerance,

Atsevi&ku etnisko grupu ekonomiskeatkaiba (savu resursu (avotu) kontrole),
So grupu tiesiskautonomija,

Skaidra piedé@ba atsevikam etniskagm grugm,

o b~ 0N

.Maiga” kultaras norobeZoSanas forma starp etniskagru@am.
Lai Sos nosagumus ieérotu, nepiecieSamas regjdsas normas (2. un 3. punktsj, &1
ar kultiru saisitu notikumu konfror#Sana un skaidroSana (kas var nod@isSih, 3. un 5.

punktu).
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Pedgjo piecpadsmit gadu laikir dadts daudz, lai veidotu dadu kultiru parstavju
dialogu, un ir radi tiesiskie priekSnoteikumi miegai kopdzvei. Daudzs valsts minoritites
aizsargjoSas normas ir ietvertas konstija un individiilajas tiegbas.

MinoritaSu aizsardiba nusdieras ir ilga \estures aistibas procesa rezats, kura
svafigakie notikumi ir atbilstoSu normu piemSana un to &aras sg@ka: ,Starptautisk
vienoSaas par jebkura veida rasu diskriragfjas nowrsSanu” (1965, ANO), ,Starptautiskais
pakts par pilspu un politiskagm tiegbam” (1966, ANO), ,Eiropas konvencija par céktiesbu
un pamattieu aizsardibu” (1950, Eiropas Padome), ,Eiropagionalo un minoriSu valodu
harta” (5. 11. 1992/1.3. 1998, Eiropas Padome),epdsaas par nacioflo minoritasu
aizsardzbu” (1. 2. 1995/1. 2. 1998, Eiropas Padome). Visi [yumi uzliek par pieikumu
valsim, kuras tos parakgiSas, nacioilajos tiesbu aktos iewrot vienkidzigu attieksmi pret
religiskajam, nacioialajam un etnisk&m minori&atem.

Ka liecina jaunkie (1999-2002) tautas ski&@nas rezuiti, minoritaSu ipatsvars ES 25
dalibvalsts ir 8,5% , un 2007. gadkad dalbvalstu skaits iis 27, tas progneéis 8,85%, t.i., 42
306 miljoni cilveku no kogja ES iedzvotaju skaita (480 190 miljoni) pieskari pie
minoritattm, un ES pavisam ir 300 minatiés. (L. Dribins 2004) Pamatojoties uz Siem
rezul@tiem, var apgalvot, ka mino#u politika, to aizsardka un mieigas kop sadazvoSanas
nodrosSiasana ES un Eiropai iloti svaigs jauijums. Misdieras ar minoriiSu aizsardibas
jautsjumiem nodarbojas vakas organiacijas, svaigakas no &m — Apvienoto Nciju
Organizcija, Eiropas Padome, Eiropas Sawien Eiropas Drabas un sadatbas konference.
Sis organiicijas cen3as realiz pasivo3o normu ievieSanu praks2003. gada vasaEiropas
Padomes parlamenta sapulce un Eiropas Parlames{grusi ieverojamus stus minoriaSu
aizsardzbas pastiprisars un paplasSiasSara Eiropas imen. Tadel tika sastdita bilance par ES
un kandidtvalstm noZmigo normu — ,VienoSats par naciodflo minoritaSu aizsardibu” un
»Eiropas reionalo un minoriasSu valodas hartas” — rezitiem.

Apkopojot Saj nodda iztirzato, var seciat, ka multikulturalitite Kast par visu Eiropas
valstu sabiedbu un internacioalo attiedbu raksturlielumu. Neviena kila neafistas izokti no
citu tautu kuliram un valodm. Savstargjie sakari ir noteikuSi daudzas Kgps iezmes to
attisiba. Laika gait, paplaSinoties ekonomiskajai sadaeh, veidojas arcie&iki kultiras sakari.

Pamatojoties uz teetiskas andizes rezulita guto kultiras, multikultuglisma un
multikulturalas sabiedbas izpratni, turp@kajas darba nodas detalizti apraksita un analizta
starpkultiru izglititba un skoldju izgfitiba.

Multikulturala sabiediba, kuras markis ir parakt daudzveitbas atiSanu, var notikt svesu
kultiru sajaukSais vai piefdzinaSaris. Tas balsts uz savstagu atZzSanu un apzitu citas

identitates uztverSanu.
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Multikulturalisma galvea veicimaSanas forma ir starpkaltu izglitiba, kuras rerkis ir
tada izgitiba un audzi®Ssana, lai ikviens respeaitti un toleranti iztutos pret ciido
daudzkultiru vide un So procesu uztverta baditinaSanos.

Starpkulfiru izglittbas programmas pamatir jabat konfliktu (etnisko, relgisko,
dzimuma u. c.) risiiBana. Faktiski tas ietver gexisu multikultulisma nerku realizciju: rasu
diskriminacijas likvideSanu; institucioflu un sabiedbas starpkuiiru dialogu un interakciju (no
pastivéSanas blakus uz kappasivéSanu); viendzigu tiegbu nodroSiasanu minoritem,

toleranci pret citdo u.tml.

1.2. Starpkultaru izglitibas izpratne multikultur ala sabiediiba

1.2.1. Starpkultiru izglitibas jedziens un & raSams

Miusdieras terminsstarpkulizru izglitiba tiek lietots arvien biesk. Zinatniskap literatira
gan izmanto daxlus \ardu savienojumus, apmgjot starpkuliru izglitibu, piengram,
multietniska, multikulturala, antirasistisk vai multirasu izgtiba.

Starpkulfiru izglitiba ir pedaggijas termins, idz ar to 4 af izvirza noteiktas daibas
vélama mérka sasniegSanai.

Apkopojot un izanaligjot dazdu valstu ziatnieku atzhas, var secit, ka katru gadu
pasaut pieaug to valstu skaits, K tiek realizta starpkuliru izglitiba. Par to, vaiat ir
nepiecieSama Latdj Saubu vairs nav. Latvias Univeids Pedaggjas un psiholgijas
fakultate jau darbojas Multikultuas izgiitibas centrs, Daugavp# Multinacioralas kultiras
centrs, un vaiikas Latvijas augstskas (Rigas Pedaggjas un izgitibas vatbas augstskalun
Latvijas Universiite u. c.) tiek lagi studiju kursi starpkuiiru (mijkultaru) izglitiba. Tau
aktuals ir jaujums — kidam pbat starpkuliiru izglittbas saturam Latdp Vai tas s tads pats
ka ASV vai cifas Eiropas vals$? Lai rastu atbildes uz Siem jgumiem, darh ir analizta
pasaules pieredze.

Starpkultiru izglitibas teoriju @sture irisa, unidz ar to daudzas higaztes praks vél nav
parbaudtas. Daudzi Eiropas zitnieki (G. Auernheimers (2003), V. iké (2000), A.
Holcbrehers A. Holzbrecher2004), P. FrankeP Franke 1994), P. Figueroa, F. Figueroa
1998)) sawas publilacijas skaidro terminusnultikulturazls un interkulturals (starpkultiru), lai
preazak definétu starpkuliiru izglitibas ittbu un n@rkus.

Pagjusa gadsimta sepidesmito gadu akuma ASV pa#dijas terminsmultikulturala
izglitiba, bet septidesmito gadu bekg Vacijas Federavaja Republila tiek lietots termins

starpkuliru (interkulturala) audziSana
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Kaut af dazi ziratnieki (J. Dumke, V. Ponia) Sos terminus diferedc profesors G.
Auernheimers G. Auernheimer1990, 2) raksta: ,Neatkmi no sholastisk disputa par
normatvo vai deskriplvo noZmi svalgi ir saprast, ka etnisko mina#u kktesaniba nav tas
pats, kas multikultdita sabiediba, kas So ardu ir pelnjusi. Daudz nommigaka ir sabiedbas
pasSizpratne,as \ertibu siséma, institiciju multikulturalais raksturs. ..apiebilst, ka anglosaksSu
zents parsvag tiek izmantots terminsulticultural educationfrancu valodas ar#a — education
interculturelle” *

Vacu pedaggija ir ieviesuSies abi apmejumi. Tie tiek lietoti kK sinonmi (sk. G.
Auernheimerl996;W. Nieke2000, 10).

Profesors V. ke starpkuliiru audziaSanu un izgtibu uzskata par atbildes reakciju uz
multikulturalas sabiedbas pragam. Terminsmultikulturals ir defingjoSi aprakstoSs, beidz ar
terminainterkulturals lietoSanu notiek iZ8rSaras (tiek pimemts Emums). Ne visas izgiibas
formas multikultugila sabiediba ir uzskaimas par starpkultu izglitibu.

Zinatnieks @W. Nieke 2000, 19) naida, ka \Acija af starpkultiru maciSarss un
starpkultiru audziasana tiek lietoti & sinonmi. Termins starpkuliru maciSaris vaifk gan
apZme pedaggisko procesu fri kultiru un da3idu pasalu robeZm. Turpret jedzienu
starpkultiru audziaSana lieto, rufjot par metodisko ievirzi un saturu, ar kurévgicina
starpkultiru maciSaras. Tatad starpkuliru maciSaras ir maciSaras multikultuiala sabiediba.

lepazstoties ar vaiku autoru izvirztajam starpkuliiru izglitibas defificijam, izradas, ka
pat diviem pedaggjas ziratniekiem nav vienotas defitijas par to, kas ir starpkahu izglitiba.
Ikviens cenSas aizZstet koncepciju, kas atbilst tieSina parliecibai par to, kas Sajizglitiba ir
galvenais. ASV profesori S.1¢ (S. Nieto1996), K. A. Grants@. A. Grant1999, 1997), Z.
Geja G. Gay 1997), Dz. A. Benkss (1994), K. E.itefe C. E. Sleeterl994) u. c. sas
defiricijas uzsver cigas vienai rasei pret ain, kultiru pluilisma veiciiSanu un to, ka
multikulturala izglittba atzst katras rases savdhb un veido pozitu attieksmi pret to
at&iribam.

Savulart citi —J. T. Lev (J. T. Levy2005, 172-188), M. Mra (M. Moore 2005, 273), V.
Baders Y. Bader2005, 319-339) iebilst, kaidesbietes, geji un bisekauir kultiras grupas un
tadejadi tie neapSaumi jaieklauj multikultualisma defincija. Lidz ar to daudis ASV izdotajs
gramats par multikultusilo izglitibu vismaz viena noda ir velita homosekdilistu kultiras
probkmam.

Ir zinatnieki (DZ. A. Benkss (2002), M. Bendzamins (1996),E. Sitere (1994))kas
uzstj, ka diskusij par multikultuélismu obligati jaieklauj atseviBu sochlo &iru probkEmas, bet

daudas pasaules valist ipasi ASV, tiek spriests, aksaglalat Iidzsvaru starp atsek§ un

! Promocijas darh analizjot ASV starpkultiru izgfitibas pieredzi, tiks izmantotsultikulturalas izgitibas
jédziens.
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visparigo, kadas grupas idu uzskaimas par atsew®s kultiras cilekiem, vienlaikus
nepidaujot @rak lielas atkipes no kuliru daijuma Ec tauibas.

Savukirt Eiropa starpkultiru izglitibas defificija tiek uzswérta atkiriga (citu kultaru,
religiju u. c.) pimemSana un izpratne; §p piekgoties un efekvi sadarboties ar citu kuiltu
cilvekiem — (G. Auernheimers@. Auernheimér V. Blumentls (V. von Blumentha| H. Stbigs
(H. Stubig, B. Villmans 8. Willman)).

Eiropa bieZk izcd etniskis un nacioalas at&iribas, kuim vajadztu maint starpkultiru
izglittbas galvenos énkus, kas attiecas uz etniska minoritatem (sk./J. 4. Jlamvuwuna 2004,
8). Piengram, UNESCO par multikultélas izgiitibas objektu izvirza multietnisko siitiju
konkreta valst.

Multikulturalas izgitibastermins biezi tiek aizsts ar terminustarpkuliiru izglitiba. To
Rietumeiroa pirmo reizi a4k izmantot pagjusa gadsimta sepidesmito gadu beig pirmsskolas
izglitiba, kad strauji pieaugaehlu un viess@idnieku skaits. Astgdesmitajos gados vaki vacu
zinatnieki aizgika diskusiju par starpkultu pedaggiju. Diskusifa piedaijas @adi zinatnieki ka
M. Homans . Hohmani, H. EsingersH. Essinge), Dz. Gafs (J. Gral) u. c. Astmdesmito
gadu vidi starpkultiru pedaggiju atzina par pedaggas discipinu.

Sakotrgji Eiropa starpkulfiru izglitiba tika attieciata tikai uz migrantu un viesatinieku
berniem (sk.D. Larcher1991, 58;S. Hummelsberge2z001, 1). KopS akéls ir kluvis jautjums
par vienotu Eiropu, starpkilu izglitiba ir ieguvusi citu nami, vartu pat teikt, ka & termina
izpratne ir tuviajusies ameri&nu zimtnieku viedoklim par multikultdu izglitibu.

Analizgjot zinatnieku piedvatas starpkuliru izglitibas defificijas, var secift, ka
starpkultiru izghtibas vzija visa pasaud ir lidziga — paldzet skokniem atistit kritisko
domasanu, apgt citu aplirtejas istenbas uztverSanas veidu, audists pakpes domasanas
speju, multikulturalu pasaules re@umu. Daudzi pedagogi (R. A. GomeZ. (A.GomeA991),
DZ. A. Benksq2002), J. HauzeJ( Hausel994) u. c.) uzskata, ka bexa redzjuma skoéni
nesggj aptvert alternavu socilo un personisko reaiti.

Zinojuma, ko starptautiskkomisija par izgtibu 21. gadsimtam sniedz UNESCO (2001),
par vienu no svagakajiem misdienu izgitibas uzdevumiem tiek uzskiat macities davot ko
un sadwvot ar citiem. T ir skaidri formuéti starpkultiru izglittbas uzdevumi: apkarot dadus
aizspriedumus, kas izraisa konfliktus, @ saskat, cik dazdi ir cilveki, un apziaties, cikloti
MES Visi esamiblzigi un cits no cita atkagi.

Zinatnieks D. Larhers . Larcher 1991, 70) uzsver: starpkaitu izglitiba atzst
sabiedibas pluraliiti, ka af konkugjoSu divesveidu un konk@joSas pasaules —akbazi
sadzvoSanas konstruiktai talakattistibai uz integicijas pamata, kas sewetver visiem vieadas

tiegbas it at&kirigiem.
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Starpkulfiru izglitibas gdziens \acija tika ietverts pla® pedaggiska koncepci, kas
megina atrisimt multikulturalas skolas proleimas. J. Hauzes)(Housel994, 85) skaidrojum
uzs\erts, ka starpkuiiru maciSaras ir process, ,Kuriegast ziraSanas, prasmes un pieredzi; kas
var ietekngt un maint attieksmi un iztwSaras veidu, kam seko sevis apz¥aris savas un
sveSas valodas un kutas kontekst’. Ar1 pedagogs H. J. Krummsi(J. Krumm1994, 117)
piemin ,tadu uztveres sju attistiSanu, kagau;j tikt skaidrba (diskusija) pasSam ar sevi”.

AudzinaSana starpkuitu komunikacijai Iidz ar to ir cie§ saistba ar naciSanas
parorien€Sanu no produkta uz procesuitad runa ir par @cibam, kuras oriergtas uz procesu,
un kuru cenf ir cilvéks, kas mcas, un procesiem, kasid notiek.

Starpkultiru maciSaris tis pirm@kumos tika saprastaalaudziraSana kuliru at\ertibai,
kulttaru atkiribu aplieciaSanai, kuliras objektiviiites tiikuma un etnocentrismaarcSanai.
Ta ir svafiga visur, kur kop dzivo minoritates ar at§irigu valodu un kuttru.

Starpkulfiru izglitibai amudina respekt at¥kirigais, lai #dejadi noverstu @Erpratumus,
ko rada svesSs iztesaras veids, un naatizrietods konfliktsitlacijas.

Jedziera starpkuliiru izgltiba ka implicita norma ir noteikta prasa, ka, satiekoties
dazdam kultiram, janotiek daudz kam vak nela kultaras Sokam vieh un atstumSanas
reakcijai otd pug. Starpkuliiru izgltiba tiek piepemts, ka socialitas bailes no svasnav
neizkegams liktenis. Irgmacas no \Esturiskas pieredzes — kdlitas afistiba ir notikusi uz kufiru
satikSads, f, pat uz kuliru sajaukSais, pamata, tas attiecag az izmapam valodi, uzsver
zinatnieks un pedagogs D. LarherB. (archer1991, 75)

Prefikss starp termira starpkulizru maciSanis ieZmé dabisko bdu un \&sturiski
izveidojuSos barjeru, &k afi kultiru apmahu un savstaas reakcijas, atad ntizseno, ar
dzivnieku pasaul vérojamo reakciju uz svesSo un sveSajiearyprcSanu.

Starpkulfiru izghitiba — & ir gatavba veicirat tikSanos ar ciim kultaram:

- lai labak apziratos savu kutiru,

- lai parvaretu etnocentrismu,

- lai, davojot kom ar citu kultiru cilvekiem, izngginatu jaunu, uz &akotni

orienetu kultiru daudzveitbas afistbu, ar daudzvalotbu.

No transcendeali filozofiska viedoHa, — ggc filozofa L. PorSeral( Porcher, M. Abdallah-
Pretceille 1999) un starpkuitru filozofijas virziena prstavja F. M. Vimmera E. M. Wimmer
2004) —, svagi ir parvarct pasvu blakuspaawveSanu multikultuglaja sabiediba. Starpkuliiru
macisSaras proces jamacas ne tikai par kuitram, bet ar no cim kultiram (apmanas c4a).
Centa ai Seit ir naciSaras no (kultiras) paSrefleksijasCh. Wulf 2001, 156-159) un katra
atseviga cilvéka etnocentrisks aprobezabas apziaSaris. Ta&u saskaot kultiras
multikulturala sabiediba iesggjams, izmantojot fretniskas vai dalas \ertibas, kas var i

pienemamas viam Saji proced iesaisitajam grumm. J. Rilofs (J. Ruhloff1986) starpkuitru
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izglitibu uzskata par ,,izdjibas iespju, kas balgts un ir \&rsta uz kuliru” (J. Ruhloff1986, 197,
199) Pedaggjai nav pbit ,,ievirZaSanai neapsalami detgas nornas un \ertibas”, tai javeicina
,,Cita veida pasinterpiatijas iespjas izpratne” (turpat 195).

Pasiv vél kada starptautiska pieeja, kasdZiga starpkuliru izglitibas izpratnek-
UNESCO ierosiata starptautisk izglitiba.

Starpkulfiru izglittbas cenf ir kultiras filozofija, kas uzsver kuitas dinamiku un
parmaipas. Svaigs &s princips ir & koncepcijas ieroSana ar visos [rgjos macibu
priekSmetos, kam UNESCO starptautiakiaplitiba tiek piekirta mazka noZme — jo s centé
ir cilvektiesbas. Starp citu, So tidmsi ieweroSana ir ne tikai UNESCO, betiarisa pasaud
pienem@is starptautisis izghitibas priekSnoteikums. Taj ietilpst gan zidSanas par
cilvektiesbam, gan izditiba ki cilvektiegbas.

Starpkulfiru izglitiba tiek paustas katras kiitas grupas locé& tiegbas dzvot saskaa ar
savu priek3statu par kafu, ja tie saskan ar konstituc&ajam vai valsts tietam. S saikne ar
savu kultiru klast el cieska, jo starpkuiiru filozofijas virziens sludina multikultara
dzivesveida priekSrabas — starpkuitu \eértibou apmaiu, savstargio sapratni, vientlzigu
piekluvi sabiedibas sniegtam iesgjam. Ta ka starpkultiru izglitibas narkis ir izveidot &du
izglittbas struliru, kas nodroSitu mierpilnu dzvi multikulturala sabiediba, akcepgjot
dazdibu, - pati starpkuliru izglitiba uzskama par ciléktiesbu normu.

Lidzdaiba sabiedba nav iespjama bez to pamaiuibu apgiSanas, kuras raksigas
demokatiskai un multikultuglai sabiedibai. Glotilajai atkatbai nepiecieSamas mijiedaplas
prasmes, kuru pantair savstarpja ciepa, cilvektiesbu un kultiras tiesbu apziasaras. (W. R.
Leenen, H. Grosch998, 317; sk. aE. R. Hollins, J. E. King, W. C. Haymafn94)

ASV ar multikultuglo izglhtibu tiek saprasta sagatavodsarsocilajai, politiskajai un
ekonomiskajai realitei, ko cileki piedavo, norakot saskars@ ar daZdam kultiram un
saregitam cilveku attiedbam, pat sadursem, gan valsts, gan starptautiskeroga. Saji proces
individs atista ziraSanas, lai uztvertu, nod, iz\ertétu un apgtu uzvedbas principus dagu
kultdru vide. *

Profesors Dz. A. Benkss (1994) uzskata, ka muttikila izglitiba ir izgitibas veids,
kas saigts ar nacibvides raiBanu, kuk studenti no vaitkam mikrokultiru gru@m — rases,
etniskas piedetbas, dzimuma, saidi slana, ki ai tam, kas saistas ar cidm cilveka ipaSagm
vajadabam, — iedist vienidzigu izghtibu. § izglitiba ir process, kas turgis, un & rezulatus

nekad nevatsti aptvert.

L asv Skologju izglitibas akrediicijas Nacioala padome. Pieejams: http://www.ncate.org (avots
izmantots 2006.04.07.)
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Lidzgi uzskati ir ar pedagogam F. Rodrigesafm Rodriguez1983), kurs multikultuo
izglitibu defire ka izglitibu, kas nogrte pluralismu. F. Rodrigess uzsver, ka nepadtkai viens
amerikinu modelis. Multikultugla izglitiba atzst kultiras dazdibu Amerikas sabietra, un 3
daZdiba ir \ertigs resurss, kaditu japasarg un japaplasina.

Multikulturalo macibu paémieniem rakstuga ldztiesba un vieAdu sgju attistibas
veicimaSana visos skahos bez imémuma.

Tatad izmahas, ko ierosina multikultalas izgiitibas piekrigji, uzlabos izgitibas
kvalitati ASV, kuru pieprasa daudzisSizgitibas kritki (J. Aldridge, Ch. Calhoun, R. Aman
2000;W. Feinbergl996;M. J. Ayalal999).

Tacu biezi vien tas (kamerikinu zinatnieki un pedagogi uzsver), kas ir lietag relaivi
viendahiga klas, kur skokni macas un uzvedasdzigi un apg@st monokultuilu macibu pknu,
nekis lietdefrgs multikultugla klas. Tapec rodas vajadba izveidot multikultuglu izglitibas
vidi, kas pienarota skotniem ar dazdam kultiras un persabas afistibasipatribam.

Starpkultiru izglitibas saknes mafamas ASV daxdo, \estures gait apspiesto, grupu
pilsontiesbu kusibas. Alternaiva multikultuglas izglitibas koncepcija, kas saias kustba par
mieru, tika formuéta jau 1920. gadASV. Tas problemtiku noteica kuliiras sensibilite pret
internacioflo audzimSanu un prabu hit tolerantiem pret nesen igplusajiem iectajiem. Ka
raksta ziatniece K. |. BenettaQ. I. Bennettl999), $s tendences astiba \erojama idz 1947.
gadam, pc tam ASV palieliajas diskrimiricija un aizspriedumi pret imigrantiem.

Termins multikulturala izglitiba ir jauns, téu ASV ir citi izglitibas veidi, kas risina
lidzigas prokdmas. D. M. Gollnick 1980) T, padijusa gadsimtacetrdesmitajos gados bija
macibu programmas, kas uzZsa nepiecieSatbu samazidt pret iecéotajiem Verstos
aizspriedumus. Galvenais nogams So programmu pasgSanai bija finargums . A. Banks
1979;D. M. Gollnick1980).

Par multikultuglas izglitibas gakumu tiek uzskati 20. gs. seSdesmitie gadi, kad ASV
pieauga afroamerilou un citu & saukto kiisaino iedwotaju cina par pilsatiesbam. So kusbu
dalibnieki kritizgja diskrimirgjoSo praksi, kas tolaik pasgja daudas sabiedbas institicijas.
Ipasu uzmaibu anitaji pieversa izgitibas iestdem, jo tolaik tieSi izgitibas sistma bija viena
no visdiskrimirgjosakajam un rasu vienitlzibai naidgakajam institicijam.

»Krasaino” un afroameréqu bernu vecéki piepragja refornet macibu programmas,ak
an parskatt kartibu, kada absolventus pteem darla. Vini uzswera, ka stingik jaievero valst
pasiivo& rasu strukira. . A. Banksl979)

20. gadsimta seSdesmitajos gados miaguitskotnus, kurus uzskga par nepietiekami

kulturaliem, nodrosSiaja ar programrim, kas bija paredtas, lai nogrstu So nepiltbu.
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Septhdesmitajos gados veidoto etnisko studiju prograngalwers doma tika maitia,
uzsverot ,etnisko daibu Saj valst”. (J. A. Bankg979, 1993 bC. I. Bennettl999;P. S. Adler
1977)

Ar1 pirmas multikultuilas izglitibas koncepcijas rad pagjusa gadsimta seSdesmitajos
gados ASV. KopsSat laika multikultualas izgiitibas ideja ir neskaitnas reizes pveidota. Ir
mairiti tas galvenie rérki, ka af radtas jaunas koncepcijas. Viens no pirmajienatniekiem,
kurS pieersas multikultualas izgiitibas jaugjumiem, bija Dz. A. Benkss. AmeiikvinS tiek
devets par multikultuglas izglitibas celmlauzi.

DZ. A. Benksa (1991) multikultalas izgktibas koncepcijas panaabija ideja par to, ka
visiem skokniem neatkagi no vipu dzimuma, soalas izcelsmes, etnigk piedeibas vai rases
ir janodroSina vientizigas iespjas iedit izgltibu. VinS uzséra nepiecieSarbu mpigi izvertst
un garveidot, pirmkrt, izglitibas politiku, skolaiju attieksmi pret citu rasu, rélju un kultiru
skokniem; otrlart, izstadat multikulturalu macibu saturu, mategius, ki ai dazdot
nowertesanas, audzasanas un acisanas metodes.

Analizgjot teowtisko literatiru par starpkuttru izglitibu, top skaidrs, ka ar profesora Dz.
A. Benksa darbiem aizkas multikultuilas izglitibas reforma, kuras dhhieki cends parveidot
pastvoso krtibu, lai vientdzigas iesgjas vagtu izmantot visi skani.

Astondesmito gadu vidl saka darboties vaiki Dz. A. Benksa atbalsji: K. A. Grants,
K. Slitere Ch. Sleetey, Z. Geja un S. Ko, kuri paplasiaja vipa koncepciju, apigi izvertedami
skolu struktulos pamatus un to,aktie veicina vai — gluzi préji — neveicina vienbzigas
izglittbas iespjas. Vi kritizéja cilveka \erteSanu pc vipa shtvokla sabiedba,
kultardiskrimingjoSas ncibu metodes, nevietlzigu skolu finangumu, gaisotni, kda valda
skoks utt.

Mingtie zinatnieki ir sniegusi neatsveramu iegijlonu multikultuilas izgitibas izggte,
izstradajot jaunas koncepcijas, kuru pamdtija ideils par vienidzigam izglitibas iespjam un
ideja par saikni, kas paststarp izgitibas reformu ungymainam socklaja sfera.

Devindesmitajos gados multikultilés izgftibas ziatnieku D. Soemal. Schoer) S.
Nito, K. A. Granta, K. KuSnera uzmidas cenfr bija jaunu maciSaras pieeju un moda, kuru
pamai batu socklais taisAigums, kritisk domaSana un viemtlizigas iespjas, izveide. Pedagogi,
psihologi un kulirantropologi turpigja parveidot tradiciodlos modéus, kas tika izmantoti
pamatskal un vidusskadl, ievieSot tajos multikultatas izgiitibas principus.

Lidztiegba kultiru dazdiba ne tikai izvirZja prasbu kit tolerantiem, bet arnoteica
nepiecieSaitu nemt \era imigrantu @rnu socilos apsiklus. lidz ar to notika imigrantu

kultaras \erttbu atiSana.
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Izstradajot , Education for all* , zimatnieki un politki neaprobeZags tikai ar mazkumtautbu
bérnu audzidaSanas prolBmam. Vigu nerkis bija izpratnes par multikultalu izglitibu
veidoSana visos sk&los un ds ievieSana skas. Tap pa% laika &is sabiedrisks probEmas
risinaSanu nedkstja atsat tikai skolas aa. (K. Cushnerl998) Pieredze, kasig saskarsiar
minoritatém, bija pievieS sabiedba. Tad veidotos izgliba, kas nav tikaiitiz Sim spka esosSo
priekSstatu turpiiums.

Multikulturalisma izpratne Education for all ietvaros tika ieviesta vis izglitibas
jomas.

Sap laika daudzviet pasagl ka atast M. Vavruss M. Vavrus2005), maltgi uzskatja,
ka multikultuila izgltiba nozme parmainas tikai nacibu programra un ka &s realiZjamas,
levieSot jaunus actibu priekSmetus, kurosttu informacija par etniskam grumm (par to
kultaru, valodu, reliju u. c.), kurasidz Sim stunas netika piemigtas. Savuit citi pieversa
uzmanbu tikai klases videi vai atiSanas veidiem, kas ieoja noteiktu etnisko grupu intereses.
Tadgjadi neapzinoties tika ratl Skersli multikulturalas izglitibas ievieSanai.

Terminu multikulturala izglittba ASV izmanto joprgm, un paslaik plasi tiek diskiis
par multikultuglas izglitibas reformas nepiecieSthu. J. A. Banks993 aM. Vavrus2002)

Multikulturalas izgiitibas reformas amkis ir radt valsts skds tadus apsiklus, kas
nodroSiratu vienkdzigu un objekivu attieksmi pret visiem skehiem. Atkiriba no reformam,
kuras galveno uzmahu pie&rs skoknu parbaudjumu jaugjumiem, kaslauj paaugstift vinu
sekmes, Sreformalauj pieersties izgitibas politiskajiem nosgamiem, kas ka® vienlidzibu
un objektiviati.

Multikulturala izglitiba ,sekng ilgtspejigas macibu vides, af§irigu izglitibas stratgiju
izstradaSanu un ievieSanu,akai rada plagku informétibu par to, kda veida kultaru un
lingvistiskas atiribas var ietek@t maciSanos. 7Hdejadi skolu reformai jsakas ar
multikulturalas izgiitibas sodili politiska konteksta izpratni.”$. Nieto1996, 389)

Pedgjo divdesmit gadu laik multikulturalas izglitibas reformas ir nodroijusas d4iaku
izpratni par tradicioflas skolas transforaciju par demokdtisku, visiem pieejamu un pilsonisku
skolu.

Multikulturala izglitiba irloti noamiga ASV, t&u profesori (M. Vavruss, DZ. A. Benkss,
K. Slhtere, K. I. Beneta) aizt, ka ilgtsgjigai multikultualai izglitibai nepiecieSamas

institucioralas reformas, kagutu sagatavot kultair atbildigus skolaijus.

! World Declaration on Education For All (1990) UNESC Pieejams:

http://www.unesco.org/education/efa/ed_for_all/tiaokind/jomtien_declaration.shtmfavots izmantots
2004.04.27)
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Diskusiju par multikultuglu izglitibu centda ASV (lidzigi ka Kamada un Austalija) ir
multikulturalas sabiedbas visgreja problenatika, valodas un kuitu daudzveithas nomme,
izglitibas sistmas pluraliite plagka noame. TieSi ASV rads daudzas tedtiskas koncepcijas

un programmatiski risgjumi, pirms Eirofa saka uzsert integicijas nepieciesarnu.

Lielbritanija pedagogi ar probmam, kas saistas ar iectajiem, saskras pagjusa
gadsimta piecdesmitajos gados. Tur valodas apgbyei mazka noZme neld vairakas
Rietumeiropas valst, Vacijas Federavaja Republika, Austrija u. c. lecéotaji no Rietumindijas
runaja angliski, turkéit vini zinaja, kada ir Anglijas skolu sistna. T&u, lai izvaifitos no kuliiras
Soka un veiciatu asimikciju, berni tika dititi daZdas skokis (,izkliedeti”). Rezultata imigrantu
bernu skaits klastika ierobezots.

Starpkulfiru izglittbas \&sture Rietumeirop (Vacija, Austrija, Niderlan@&, Francip)
sakas ar nerktiecigu viesstidnieku veréSanu 20. gadsimta piecdesmitajos gadagniedba
un lauksaimnieba bija darbaroku trtkums, un tas politius mudinaja piesaigt darbaspku no
Dienvideiropas, Dienvidaustrumeiropasiljjas, Sgnijas, Turcijas) un Zienjafrikas. Pamaam
viesstadniekiem pievienajs af pargjie gimenes locek — bérni, dzavesbiedri un veaki.

Interesanti — gan valstis, Kisrdarbasgks tika veréts, gan Rietumeiropas ekonomisti un
politiki neSauljas, ka & sauktie viessidnieki \elakais fEc pieciem gadiem atgriesies
dzimterg un tos nomaiis jauns darbasgs (D. Bohm, R. Bohm, B. Deiss-Niethamrh@899, 13;
I. Diehm, O. Radtkd999; W. Hinz-Rommel994), stad darbosies ratijas princips. Téu ta
nenotika. & ka daudzas firmas bija ieintefdas stidniekus pc apnacibas patugt darks, pretji
valdibu nodomam arvien vak stradnieku farcélas uz Rietumeiropu ar visgimeni.

1964. gad Vacija kultaras ministru konfererrc(KMK) tika nolemts, ka viesstdnieku
bérniem un jaunieSiem, kuru skaits strauji paligias, anosaka vispréja obligata izglitiba.
(KMK 14./15.06.1964. dmums). 1970. gadsSo skotnu skaits Vicija saidzinajuma ar 1964.
gadu bija pieaudzis desmit reizes (50 000). Niekel995, 14S. Luchtenberd997, 129)

Rajonos, kur viesstdnieku piepliidums bijaipasi liels, klags kog ar vacieSiem mcijas
bérni no dazdam izcelsmes zeem (berni ar loti atkirigam priekSziaSaram, at¥kirigu dzimto
valodu un galvenais — beziou valodas zi#Saram). lzglitibas darbinieki un kuitpolitiki
pienéma Emumu — fizveido sagatavoSanas klasesemnieku brniem ar narki vispirms apgt
vacu valodu, lai pc tam vagtu macities parastap klags (KMK 03.12.1971. dmums). W.
Niekel1995, 14S. Luchtenberd 997, 129)

1971. gad tika publi¢ts rezumjoSs \acijas Federavas Republikas Izgiibas un
zinatnes ministra raksts ar virsrakstu ,Aud@anas gada kampas rezonanse un faddiba

majasdarbu piltBara arzemnieku brniem”.

45



Kampaas laika tika izveidotas iniciavas grupas, kas vgh savu laikuarzemniekiem,
ipasi, to Brniem un jaunieSiem. Grupuankis galvenokrt bija uzlabot brnu sekmes (izpiid
skolas pragas). Bija artadas grupas, kas arvien likl uzmafbu pie\ersaarzemnieku brnu
dzives apsgikliem. Tas savu darbu skolun arpus skolas saprata lpalidzibu socializcija. Lidz
ar dm nori€m izveidops jauna pedaggas discipina— arzemnieku pedagga (S.
Hummelsberge2001;H. H. Reich1994;P. Mecheril2004;1. Gogolin, M. Kruger-Potrat2006;
G. Auernheimefl996;S. Luchtenberd997).

Petijjumi un pieredze gan patfija, ka bivpratigie centieni patlzet majasdarbu piltBara
nebija piendroti arzemnieku brnu atistibas un intedicijas veicimSanai. Galu galtas radja
izmainas izgitibas joma — tika paplasiats darfbas lauks, ietverot tajai pirmsskolas vecuma
bernus un pieaugusos.

1986. gad pirmo reizi tika piedvata starpkuliru izglitibas teorijas veidoSas
periodizcija (W. Nieke2000). Pirmais posms tika apgts &di: ,arzemnieku pedadga ka
kompensjoSa audzigSana un asiniitijas pedagg@ija’. Septipdesmito gaduarzemnieku
pedaggdija oriengjas uz ,,monokultwi individualistisko identiites koncepciju” A.
Holzbrecher2004;1. Diehm, O. Radtkd999, 129-133¢. Auernheimef996), respekti — uz
klasiskas kultirantropolgijas identitites koncepciju.

Lidz ar to priekSpha izvirzijas sveSvalodu atiSanas didaktika Ztbija tik ilgi, I1dz
kluva skaidrs, ka nepiecieSams izdit otras valodas apguves didaktiku).

Integracijas koncepcijai skalbija dubults rarkis: no vienas puses — iaait skokniem
valodu, no otras — sagl@bvinu kultiras identiiti, ko vajadzja nodroSiat ar nodaribam
dzimtap valodi (A. Holzbrecher2004;1. Gogolin, M. Kriiger-Potratz2006; G. Auernheimer
2003, 1994; S. Luchtenberg1997). Nderlan@& tika ieviestas @& devetas nodaribas
mazkumtautbam (sk. H. Hoghofs, R. DelnojH( Hooghoff, R. Delnoy998)), lai veiciatu
repatriciju. Syeja repatréties bija nepiecieSamapec, ka multikultuela sabiediba netika
uztverta k realifate un joprogm tika saglabta cetba (iespjams, gan iedetajos, gan vietjos),
ka Sie cileki atgriedsies dzimted Sis audziaSanas dubultstragijas sekas bija neta
arzemnieku brnu segreagija.

Arzemnieku pedaggias metodes kopufinbija neveiksitgas: divas treSdas migrantu
bernu skolu nepabeidzd. (Diehm, O. Radtkel999, 136;P. Mecheril2004; G. Auernheimer
1996). Neveiksme tika skaidrotads tas esot ,#nu un viu gimenu izcelsmes Kkuitras
veidotais psihosogiais mantojums”. I Diehm, O. Radtk&999, 129)

Tika kritizéta af nostija, kasarzemniekus (gan pieaugusos, ganuvbirnus) nodveja
par probému, kuras risiiSanai nepiecieSamaip@Sa) pedagdgga. Turklat arzemnieku
pedagdijai nebija vienas teorijasattika varcta atkatba no sitiicijas katd fedetlaja zent,
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katra skok, un galvenais skolaju merkis bija ,normali£Sana, itad atgrieSais pie sava darba
pierasis rutnas”. K. Merz-Atalik2001;l. Diehm, O. Radtk&999, 138)

Pec tam rads atzpha, ka arzemnieku pedadg@a nevar it ipaSa pedadgga
arzemniekiem, ka iravérsas pie iekSzemniekiem, pamatigadajiem, jo daudzi uzdevumi ir
atrisirami tikai starpkuliiru dialoga cta.

No anglosakSu literatas aizgtais apzmgjums ,interkultuéla pedaggija’ (daudzviet
tika lietots at sinonms — interkultukla audziraSana), kas astdesmito gaduakuma bija radts
ka aizvietotijs arzemnieku pedaggjai (A. Holzbrecher2004;V. Nitzschkel982;W. M. Sayler
1987; M. Kriiger-Potratz1994; K. Merz-Atalik 2001; G. Auernheimer2003, 1995), akotngji
attieas viengi uzarzemju skatnu socializciju:

» Integfcija, saglabjot izcelsmes kuitru un dzimto valodu.

= Divkultaru identiites izveidoSana caur (ar) izcelsmesikuitun dzimto valodu.

» |zcelsmes kultru iesaisiSana skolas aizz.

So posmu gc ,arzemniekuipadis pedaggijas un asimicijas pedaggijas” kritikas
padijusa gadsimta astalesmitajos gadosede par otro teorijas veidosas fazi (W. Nieke2000;
G. Auernheimefl996;M. Kriiger-Potratz1994)

Zinatniskap literatira vacu valod runa vienndr ir pararzemnieku brniem (A. Schrader,
B. Nikles, H. M. Griesd976) un labkaja gadjuma par starpkufiru izghtibu un audziasanu,
bet angu un skandiavu valodh — par multikultuilam skobm, multikultuilu skologju

sagatavoSanu, par kit atirtbam, iewerojot kultiru vienkidzibu.

Pagjusa gadsimta asta@lesmitajos gadosalas arzemju viesstrdnieku diskriminacija
darba tir@i, un vipu berniem bija gfitibas ie@t izglittbu un darbu.

Sie notikumi skra af pedaggjju. Pagdijas tidi sauki ka ,Pret arzemnieku protdmu
pedagg@izaciju” un ,Par neiesganiibu aizsit politiku ar pedag@ju’. (W. Nieke 2000)
Rezultita noZzmigaks Kuva ar arpusskolas darbs ar jaunieSiem un &la darbs. No vaithas
puses tika piepras pielikt vaigk pilu otras migrantu paaudzes intagija, sniedzot patizibu
profesijas apgsari.

Zinatnieku aprinds radis uzskats, ka Rietumeiropas valstis ijuMusSas par
iecdotajvalsim. Pamatojoties uz jauno realit un veco iecptajvalstu (ASV, Kamadas)
pedaggdijas koncepcim, astadesmito gadu akuma tika izsthdata starpkuliru pedaggijas
koncepcija. &s priekSnoteikums bija etnisko minasu k& multikulturalas sabiedbas
ilgtermina sastvddas atzSana.

lezimgjas divas tendences. Viena, kas starghkultsaskarsmi uzsk@ par kultiru
bagitinaSanos, un otra, kas starpkult saskars@saskaja konfliktu rasSaas iesgju. Japiebilst,
ka s nesaskgas ilgst ¢l |1dz Sai dienai.
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Starpkulfiru pedaggijas koncepcija ir radusiesalatbilde uz multikultuglas sabiedbas
pragbam. Ta saisita ar sekm, ko izraigja darba mekitaju migracija visa pasau 20. gadsimta
otraja pus. Lakakas dzves un drogkas eksistences mejlimos ciheki bija spiesti izctot. Tas
savukirt iecdotajvalstis radja jaunu multikulturalites veidu. legrojami pieauga migrantu
skaits, un samazifas nodarbiatibas iespjas. Tas ragla pamatiedwotajos ddgji latentu, pat
manifesétu naidgumu pretarzemniekiem. K. Merz-Atalik 2001; D. Larcher 1991, 63;G.
AuernheimeR003, 1995W. Hinz-Rommel994;H. H. Reich1994;S. Luchtenberd997)

Laika gait samilza proldmas skals: pirmam kartam bija japardoma, ka organizt
pamatskolu darbu, lai nepiecieSmziraSanas vatu iedit gan pamatiedgotaju, gan migrantu
berni (barjera bija slikts valodas ziaSanas). Oam kartam vajadzja atrast pedagaski
iedargus paémienus, l& parvarct kultaras konfliktus — pat kuitras Soku.

Astondesmitajos gados vald pieaemums, ka starpkuitu izghtibu skoks veiksnigak
vares ieviest tad, ja tiks maits macibu saturs. 8 koncepcijas izstdaSanas gait izradijas, ka
skola l institicija pati pretojas starpkaitu nerkiem, un jaudjums par skolas iekf
reformeSanu kuvaloti aktuals.

Devindesmitajos gados starplidt izglittba jau bija kuvusi par minoriSu atistibas
veicimaSanas programmas nodgu sastvdau. Zimatnieki, kas skuma interegjas tikai par
viesstadnieku izgttibas prokdmam, jau vaikus gadus sida pie starpkuliru izglhtibas
atisiSanas, kas sait ar minoriiSu un pamatiedvotaju sadzvoSanu G. Auernheimer, H. H.
Reich, O. Radtke, W. Nieke, S. Luchtenberg, J. ldohpU. Boos-Nunning, M. Borelii. c.).

Vacija popubrs Kuva & sauktais Ké&feldes modelis, kas 1975.-1979. ga#a
starpkultiru izglitibas izngginajuma modelis tika ieviests pamatsi®lun kura rarkis bija
veicimat arzemju skotnu ieausSanos acu skok un sabiedba. No pirmas skolas dienas
iebrau@ju un vacieSu lerni macijas ko viera klas. (D. Larcher1991, 71) Kaft klas un kata
skok tika integgti tikai vienas sveSas tabas larni. Skolas ikdiea ieviesaarzemnieku brnu
dzimtas valodas nodatbas Kk obligatu macibu priekSmetu. Turlkt tika organizti
socilpedaggiski arpusskolas pa&umi, sniegta patflziba, uzgkot skolas gaitas, un veikts
audzinosais darbs ar \#d@em. Sidas Tcibas nerkis bija arzemnieku intedicija lokala
sabiediba.

Valstisko institiciju bilingvali bikulturalas izghtibas aizskumu pamat ir uzskats, ka,
pirmkart, dzimés valodas laba apguve ir priekSnoteikums otrasdeslcapguvei un, otikt,
bérna lingvistiskis identiites akce@Sana un cieSana iré&tisks un psihol@isks postuts.
Prak€ arzemnieku brnus [@rnudirzosipasi apiipéja audziatajas, kuru dzimi valoda bija dda
pati.

Ar arzemnieku un acieSu lgrnu ko dzivoSanu tika veidota attieksme un iZSairas,

kas nostipriatu savstargu starpkultiru sapratni un mazitu aizspriedumus.
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20. gadsimta dewdesmitajos gados pedagsko diskusiju cenfr noraca jaunieSu
labgjais ekstemisms — uzbrukumidglu majvietam, imigrantu dzvokliem un veikaliem ¥cija,
Lielbritanija, Niderlan& un Franci. Zinatnieki piewrsas izgiitibas iestdem un to tiikumiem,
ipasi tika dorats par skoldtju starpkultiru kompetences astibas iespjam. (A. Holzbrecher
2004;W. Nieke2000;G. AuernheimeR003, 1995)

Astondesmito gadu beig un dewndesmito gaduakuma aif monokultiru skoEni noraca
starpkultiru izglitibas uzmaitas cen. ,Macities citam ar citu un citam no cita” un ,SveSuma
normaliite” (H. Hunfeld 1995 kluva par lozungu &tibu pknos. \acija, palielinoties
naidigumam pre@rzemniekiem, sepidesmito gadu beig ALFA (Ausbildung von Lehrern fir
Auslanderkinder— Skologju izglitoSana darbam arzemnieku bBrniem) grupa pieyrsas af
vacu skokniem. ,Arzemniekiem dortie pagkumi” tika papildiriti ar starpkuliru macibu
saturu. Merkis vairs nebijaarzemnieku brnu piengroSaras \Vacu, t.i., vaiskuma, kulftirai, bet
gan saptigas attieksmes ieaudasana pret cim kultiram multikulturala sabiediba.
Savstarpja pientroSaris, ka aif vacu unarzemnieku valodas un kahlas elementu ietekésana.
(S. Hummelsberge2001;U. Boos-Nunning, M. Hohmari977)

Lidz ar to tika izvirts uzdevums ieaudZihstarpkultiru kompetenci un veicit etniskis
minoritates @rstavju ricibsgeju divas kultiras vienlaikus. § jaurs koncepcija at§ras no

arzemnieku pedaggas.

1.1tabula
Arzemnieku un starpkultiiru izglitibas atiribas
Arzemnieku pedaggija Starpkult aru izglitiba
Deficits Diference

Bérnu probémas tika uzskatas par Centd ir ,izteikts etnocentrisma un
deficitu un izskaidrotas ar gonu un viu | rasisma noraigums” (I. Diehm, O.
gimenes izcelsmes kultas veidotg Radtke 1999, 129), realigot velamos
psihosocilo mantojumu” P. Mecheril| audziriSanas rerkus; kultiru at&kiribas
2004;1. Diehm, O. Radtk&999, 129) klast par pedaggjas vadmaivu.

Migrantu kerni Visi skoéni, skolotji un veciki — vaciesi
Mérkis — izveidot no migrantu &niem | unarzemnieki
»nhormalus skoénus” Visus audziat savstarpja respekta

ciepas un tolerances dar Atskiribai
jaklast par norrali uztvertu pafidibu.

KompengSana/veiciaSanas pagkumi Vairaku perspekvu/kultiras relatvisms

Formala vacu valodas apguve Bérni macas kog un cits no cita.
Sockla maciSarass un  interakciju
veicinaSana starp gruam.

Moto: ,,BagitinaSaras ar daudzveithu”
(I. Diehm, O. Radtk&999, 131)

AtgrieSars un/vai asimiicija AtzSana/kultzras identiites saglabSana
,,Integhicija caur asimiciju” Savas kuliiras identiites stipriaSana un
vertibu izpratne, lai sagatavotu Tdei
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multikulturala sabiediba.

Homogna ,,kuliira” Multikulturala sabiediba
Nacioralvalstiski veidotas, Multikulturalas sabiedbas ideja ir
kultirhomognas un monolingilas idealistisks nerkis, kuru ceristenot ,,pc
sabiedibas modelisl( Diehm, O. Radtke| gara parbuves un prstrukturizcijas
1999, 133). procesa.”

Par probtmu tiek uzskatas nevis citas
kultaras, bet gan B eksisgjosa skola
(I. Diehm, O. Radtk&999, 133).

Eiropas ekonomikas globadiajas ietekng starpkultiru izglitibas nerkis paplasigjas, un
tam pieviengjs skoEnu gatawa un spja iejusties ciis kultiras (emptijas sgEja) ka
ekonomisks faktorsW/. R. Leenen, H. Grosd®98).

Ka redzams, jau tsdesmit gadusgliziensstarpkuliiru izglitiba izraisa plasas diskusijas.

Autore &s raksturos darbaakamap apaksSnoda.

1.2.2. Starpkultiaru izglitiba masdienas

Pasaul eksist desmitiem starpkuitu izghtibas modki un koncepciju. Turkt tiek
izstradatas arvien jaunas pieejas, kuras rada vapadzkologjiem apdit jaunas ziASanas, kas
nepiecieSamas, §tiajot multikulturala vide, un veidot starpkuitu izglitibai lab\Eligus
apstik]us, infornet sabiedibu, ka aif iesaisit to diskusif par starpkufiru izglitibu.

Tatu prakg &Sis teorijas daudzos g@wimos aprobezojas tikai ar izmpaim macibu
programna, ieviesot taj jaunus — citu kuitru — elementus.J( A. Bank2002)

Starpkultiru izglitiba tiek uzskata par prograsu pieeju izgitibas sistmas
parveidoSanai. B idejas piekr#ji kritiz& un \elas nowrst esoss izglitibas sistmas tikumus un
diskrimingjoo praksi. Ziatnieki (DZ. A. Benkss, Z. Geja, A. Medina-RivillK, Domingeza-
Garrido, M. Vavruss, G. Auernheimers) uzsver, kapdtultiru izglitibas idejas pamair sockla
taisnguma un vienbzgu izgltibas iespju ideali, ka aff ir nepiecieSams radtadu izgiitibas
sisemu, kui visi skokni varctu reali£t savas sgjas un Kat par socili apzirigiem, akiviem
cilvekiem gan vietja, gan valsts, gan glala méroga.

A. Zmass A. Zmas2002) iz&ir vairakus posmus ES izgjibas politikas atstiba. Pirmais
aptver laiku no 19571dz 1967. gadam, un to var nosaukt par sagatage§asmu. 1957. gad
noskgtais Eiropas Ekonomigk Kopienasigums veido kofgu izglitibas tietbu pamatu, un
Eiropas valss \erojams gkums izgitibas politikas aktiviitem.

Otrais posms aizZkas ar seSu dihlvalstu Higas Galaiu konferenci 1969. gadun to
raksturo darba intensi§ana izgtibas séra. Svargs & posma notikums ir Eiropas Komisijas
izglitibas informcijas tkla — EURYDICE(1980) — izveidoSana, ar kuru tiek izplakzinojumi
par Eiro@ pasivoso izgitibas sistmu daudzveitbu, to strukiiru un iezmem.
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Tre& — ,Eiropas pilsau” — posma laik tika ieviestas daudzas izgbas programmas,
kuru nerkis bija tuvirat apvienoto Eiropuas pilsaiem. Ziramakas un nommigakas no &m ir:
Comett— veicina augstskolu un pgmumu sadaribu; SocratesErasmus— veicina augstskolu
studentu mobilitti; Petra — galvenokrt attiecas uz jaunieSu profesibm izglitoSanu;Lingua—
dod iespju padzlinat sveSvalodu zi@Banas;Tempus- nerkis ir veicirat sadaribu pedaggija
starp Centileiropas, Austrumeiropas vatst un ES dabvalsim; Jugend fir EuropdJaunatne
Eiropai) — sniedz iesfju dibinat sakarus starp dadam jaunieSu grugm, lai lakik iepadtu citu
zemju davi un kultiru; Iris — lauj iedit izglitibu sievie¢m; Helios — dod iespju iegat
kvalifikaciju cilvekiem aripadim vajadzbam. (Sk.B. Thiele2000)

Sis programmasipasi Socrates Erasmusveicina doraSanas elagiu un idz ar to
starpkultiru kompetences astibu.

Ceturtais posmsakas ar Mastrihtas igumu (1992), un&liguma 126., 127. un 128.
punkts noteica kapgas Eiropas izgfibas politikas tiesiskos pamatus.

Saskaa ar 126. punktu Eiropas KopienanpdroSina kvalitava izgiitiba, sadarbojoties
visam daibvalsim. Lai to realiztu, ir izvirziti Sadi merki: a) ieKaut izgitibas sistma ,Eiropas
dimensiju”; b) veiciat cilveku, kas micas vai stud, un pedagogu mobifiti; c) intensifiGt
izglitibas iestzu kopgu darbu; d) apkopot inforioiju un veicirat pieredzes apmail par
l[idzigam probEmam dazdas izgiitibas sistmas; e) veidot jaunas jaunieSu apnas
programmas; f) amfit talmacibu.

127. punkts piddr Eiropas Kopienai tiabas vatt profesionlas izghtibas politiku.
Saskaa ar 128. punktu Kopiena dod savu iegjudhu ,dalibvalstu kultiru atistiba, sargjot to
nacioralo un reionalo daudzveitbu un vienlaikus izdet kopga kultiras mantojuma
noZmibu”. Saji punks ietverta a) ziaSanu par Eiropas tautu kit un \&sturi uzlabo3ana, 0
kultaru un \&stures izplagana, b) Eiropas nomes kultiras mantojuma saglafana, c) jebida
veida komerdilas kultiras noerSana, d) rakslinieciskas un liteéras jaunrades aktivégana.

Sa punkta pragas bez izmaiam iekautas arAmsterdamasigunma (1997).

ES izgitibas politikas atbiltbas sad@ums ir nemts &ra ,lzglitibas sistmas Eiropas
dimensijas Zkja gramai” (1993), kas ir Mistrihtas iguma 126. punkta tematisks turgjums,
lai dotu liekku ieguldjumu organizatorisku un saturisku formu apmaai intensifieSara starp
dalibvalsim; ,lzaugsmes, konkurences un nodaztlvas Baltag gramai” (1993), kas ie@ro
izglitibas sistmas kvaligites principu un ekonomikas prhas; gimat ,MaciSana un riciSaras
— cdS uz izgitotu sabiedbu” (1995), kas ir abu iepriekS ngto izdevumu papildigjums;
»Vispargja un profesioala izglitiba” zipojuma par Eiropas realéganos, izmantojot vigpsjo un
profesionlo izglitibu (1993) u. c.

Eiropas Komisija,dpat ka Eiropas Parlaments, i@gts par Eiropas dimensijas ievieSanu

gan studiju proc@saugstskal, gan nacibu proces skohb. Sis dimensijas ®@rki ir: ,nodroSirat
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visiem vientdzigas iespjas; ieaudziat atbildibu par solidru sabiedibu; atistit patstvibu, ka
afi sprieSanas, krittBanas un indcijas sgju; mudirat macities visu niizu; nodroSiat
nepiecieSamo izgibu un sasniegto rezalti atspogioSanas sisinu, lai atvieglotu ielausanos
darba tirgi un tehnolgisko izmaiu apgisanu”?

Eiropas politki un zimatnieki mekE jaunas racibu iesizu formas,idzelus un iespas,
lai noteiktu dimensijas saturu Eiropagkatnei. Eiropas Padomes paajumos var saskat
nodomu iedrosiat skolas atbilstodu izmai veik$anaf Runa ir par vaiiku macibu valodu
izmantoSanu skas:

- skoknu kultiras un valodas specifikas &@Sana;

- migrantu IBrnu kultiras un valodas kompetenceseg®$ana un veicidsana;

- specilu macibu phnu izveidoSanagemot \era mingtos aspektus;

- sakaru atstiSana ar migrantu kopiam;

- jaunatnes sagatavoSana Eiropasasijai nakotné un vinu ki nakamo Eiropas pilsgu nosgjas
veidoSana.

Turklat Eiropas skam jabut ne tikai daudzvaladam un daudzkultaiam, bet ar
internacioali orientetam — ari robezam esodm. (. Gogolin, M. Kriiger-Portratz2006; U.
Neumannl991;Il. Buchberger2001 a;G. Steiner-Khamsi994;H. Evert, J. Teunisseh991,
163)

Diskusijas par Eiropas vienbt, vienlaikus saglaipot valodu un kuliru daudzveitbu
Eiropa, noada uz pluglisku dilemmu. Izsmip& petijuma par seSu valstu izgibas sistmu tiek
pamdits, ka S dilemma ietekré macibu procesu.R. M. Bullivant1983)

Skola ir kulturalizcijas institicija, kurai ir divi nerki, kas viens ar otru itk konkug:
pilsoribas (civisma), politisks kopienas (@cija un valsts) vien@bas nodroSisana un
individuala paSnoteikSais, kas kop ar citiem faktoriem veicina plalismu sabieciba.
Pluraliska dilemma rodas no civisma (i&p vienlidziba) un pridtas daves kvalifites
sasples — no saspes starp life chance$ (dzives iespjas) un Jife style$ (dzives veida).
Eiropas skolai irgtiecas pc iesgju vienlidzibas un Eiropas bez rolagi. Tas nomng, ka skolai
audziraSana jveic galvenokrt Eiropas civisma gar Tade] macibu penos nepiecieSams izdar
butiskas izmaias.

Turklat Za/aja gramatz Eiropas Komisijas ieteikumi ir attieén uz Eiropas pilsoibu,
kas, pamatojoties uz ES skaipt tiesisko vieridzibu, iedist jaunu kvaliti: ,AudzinaSanas

1 Grinbuch zur Européischen Dimension des Bildungsags Kommission der Europdischen

Gemeinschaften, KOM [93] 457 endg. S. 4-5.

2 Council of Europe (1991) European Dimension of Edien: Teaming and Curriculum Content.
Resolution of Standing Conference of European Nenssof Education (Vienna).
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butiskie elementi ir uzmaba un respekts,akls pierakas kultiras un etniskam identiaitém un
at&iribam, tapat af cina ar jebkum Sovinisma un naida pret sve$ajiem izpatrarh*

Apkopojot visu migto, var seciat, ka @di mérki ka visu cilveku dztiegbas
nodroSirasana; atbiltbas par soligtu sabiedibu ieaudziaSana; patavibas, k afn sprieSanas,
kritizéSanas un indicijas sgjas atistiSana saskan ar starpkult izglitibas galvenajiem
meérkiem. Tatad starpkuliru izglitiba ir piengrots lidzeklis, laiistenotu glamos priekSstatus par
to, kadai jabat izglitibai ES.

1.2.3. Starpkultiru izglitibas programmu ievieSanas pedaggskie pamati

Pedgjo desmit gadu laik starpkultiru izglittbas @tnieki ir méginajusi diferenét un
noskaidrot starpkuitu izglittbas koncepcijas. Sajsadda tiek sniegtsiss mrskats par
galvenajm teorigm.

Izglitiba un audziaSana esturiski ir ,cilveka tapSanas par Ciku” projekti, kas virzti
uz vienotas cileces veidosanos. J. G. HerdelsG. Herderl914, 228%o cil\eces audziasanu
sauc ar par cileka ,otro radSanu”, kas saska ar sugas biolgiskas eksistences faktu ,caurauz
visu vina davi” un kuru ngs, ,saldzinot kultiras lauka apsidaSanu ar gaismu, saucam par
apgaisribu”. Lidz ar to tiek nosaukta jauno laiku galgepieredze, kas pamsSajos divsimt
gados ir atstijusies.

Sociologs P. SAdlers P. S. Adlerl977, 26) ieviesa&flzienumultikulturals cilveks kas
attistijas uz internacionalicijas sociokultudla pamata. Klasiskais idkis ,,pasaules pilsonis” ir
cilveks, kas nav piliga savas kulras dda un nav arpilnigi &irts no &s. Tas veido tiesu
pretstatu tradiciailajai monokultuslajai identitei: multikultuals cilveks ir piengroties
SpEjigs, vinS neprtraukti noerte un veido savu identiti; vipam pienit transkultuéila empatija
(kultaras uztvere nav cieSi iesaljusies); vilS uz savu un dm kultiram sg&j raudaties no
dazdam perspekizam.

Zinatnieki V. B. Gudikunsts un J. Kim$\(. B. Gudykunst, Y. Kit992), idzgi ka P. S.
Adlers, multikultuglu cilveku defire ka personu, kura sasniegusi augstu starpkulatistibas
ITmeni un kuras izaias, emociofias un uzvetbas raksturpames nav ierobezotas, belspari

vienas kuliiras psiholgiskajiem parametriem. Zitnieki uzskata, ka multikultata persona

! Griinbuch zur Europaischen Dimension des BildungsmgsKommission der Europaischen Gemeinschaften,
KOM [93] 457 endg. S. 4-5.
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intelektwali un emocioali uzticas visu ciléku pamateértibu vienotbai un vienlaikus pgem un
augsti rte atkiribas, kas padt starp dazdu kultiru cilvekiem.

Analizgjot zinatnieku atzpas par multikultuglu cilvéku, var seciat, ka cilveks ir biatne,
kam, polemizjot ar savu pasauli, paaudzu @gakopa ar citiem ir pizstrada sevis pasa
interpreticija prakg un kulfira. Vina daba nosaka: izoot iesggjams, tikai izmantojot kuiiru.

Lidz ar to ar pedaggijas ziratne nav dorajama arpus sabiedriskajiem procesiem un
sabiedibas pieredzes. Tas attiecas ne tikai uztmes g@tniecisko priekSmetu, bet Tauz
starpkultiru izgfitibu, kura tikai tagad nopietni piesaka seveknatniska.

Starpkulfiru izglitiba distangjas no ziatnes neitilas un bezemociju nagas un
jedzieniem. &s nerkis ir transforndt sabiedibu. Ta&u § izglitiba ir atkatga no sabiedriskajiem
nosagumiem, & nevar pati ar ziatnisko diferenciciju parekt, lai notiktu socilas izmanas. (.
Dumke2001, 68M. J. Ayalal999;L. Baca, |. Bransford 994)

Ar jedzienusabiedrisksnav donats kaut kas abstraktsa pamat ir kategorilais, ko diez
vai var izveidot no paaudzes paatidmdoim dabasziatniskam paradignam: tas ir priekSstats
par lalaku un hunanaku sabiedibu un &s rakotni. Ka korelatvu tam izgitiba, pientram, ASV,
saprot zaugtas cilvecibas atgSanu caur rasismaalan cilvéka kundzbas f@r otru noliegumu.
Sis priek3stats par zimi un izgitibu izvaiis no naid emprisma objektiviites paradigmas.
Nekads emfrisms nevaitu apstipriat vai pietiekami atsgkot So lalakas sabiedbas un
nakotnes projektu. Ar starpkaltu pedagg@iju ka kritisku instanci ir dorata iejaukSafs
sabiedriska praks.

Vienlaikus pedaggijai, kas nodarbojas ar vienu no galvenajiemistdienu izgitibas
jauagjumiem — ,mEcities davot kopm, macities sadwot ar citiem” ¢. Delors 2001), kur
svafigakais ir maciSaras citam no cita,apat atvertai daudam citam zinatném un pedaggijas
nozaém ka: vispariga un saidzino% pedaggija, sociolgija, politologija, etnolgija, filozofija,
lingvistika u. c.

Starpkulfiru izghtiba @dejo desmit gadu lakir izveidojusies par vigprigas pedaggijas
dau, un tagadat ir patsivigs studiju kurss, kuram ir savas katedras peglggokoledas un
augstskals (ASV, Vacija, Austrija, Austalija, Lielbritanija u. c.). Krasi palieligs af petijjumu
skaits S& joma.

Jaatzime, ka starpkuliru izglitiba nav gsaprot tikai & pedaggijas izteiksmes sisina,
kas papildus tradiciatajam izgitibas piedvajumam So izgtibu bagtina ar vienu variantu, ar
atsevi&u macibu priekSmetu, ar vienu perspekt, kas pablzétu minoriatem integgties skok
un sabiedba. (M. Borelli (M. Borelli) 1988b; DZ. A. Benkss 2002; Sitbl G. Auernheimers
2003; H. Balls (. Ball), S.D. Berkovits $. D. Berkowitg M. Mbulelo-MzamaneNl. Mbulelo-
Mzamang 1998). Interkulturalite un multilingvisms ir visu skolas atibu priekSmetu un to
satura uzdevumdH( J. Vollmer1994,J. A. Banks2002), tie nedkst aprobezoties ar gguima
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»Svinamo dienu pedaggu” vai péc rikojuma notiekodm pseido ,projektu nedam”. Atbilstosi
tam pbat organiztai afi skologju izglitibai.

Starpkulfiru izglitiba ir jasaprot k& neskaiimu pedaggiskas darbbas séru krustpunkts
ar specifisku rérka nosidni.

Turpmikaja izklasta, pamatojoties uz G. Auernheimera (2003, 124; 199®), J. H.
Rota (. H. Roth2002, 88-92), A. Holcbrehera (2004, 99-103), Ku@nana €. Gnutzmann
1994, 65-66), J. Hauzes (1994, 85-86) starpkulimaciSaras strukfiru, promocijas darba
autore izdabk vaidkas nostjas, kas diji krustojas, tau skaidri nosaka virzienus, ko aptver
starpkultiru izghitiba.

1. Starpkulfiru izglitiba — sodila macisarss.

Par svaigiem nerkiem tiek uzskata emgptija, solidariaite un spja risimat konfliktus.
Empatija tiek saprasta&ksgja iejusties citu 3da”, ka sggja citu probémas skat savam aam.
Solidariaite ir koggas Icibas organi@Sana, zinot par pastoSagm at&kirtbam. Emptiju un
solidari@ti papildina spja intereSu konfliktu risift nevardariga cda.

Starpkulfiru maciSaras biezi tiek dveta par konfliktu risiasanas pedaggu (D. Larcher
1991, 76;W. Nieke2000, 36). Runa ir par konflikta aanu (atpaganu), akcepBanu un
demokatisku risiraSanu, nevisatatrisiraSanu, jo konflikts savbatiba ne viennar ir atrisirams.
Toties svaigi ir aptvert So konfliktu & kultiru sadzvoSanas un starpkahu izglitibas pamatu.
Jo lalak izdosies konfliktu demokraiz, jo lakika kis sadwoSana. #tad starpkufiru
maciSaras var kit iedarhga tikai demokatiska, komunikaiva kultira. Sie priekSnosajumi tai ir
nepiecieSamikpamats,a nevar tos rau pati.

2. Starpkuliiru izglitiba — politiska izgtiba.

Ar politisko izgitibu Seit domata minorigSu kErnu socilas un politiskis situicijas
aplikoSana nodaibu laika. Meérkis ir izglitiba, kas darbojas pret nacitistisko donaSanu, un
speja analizgt valsts strukiras un instiicijas, nemot \éra struktuélo vardarbbu (struktuglo
rasismu). Turkdt viss monokultuilais skok (macibu pkni, macibu gamatas, nodafbu
materéli u. c.) japarverte par labu multikultuglajam.

Javeido \estures, relfiijas, starptautisko attidou, ekonomikas, dabasatpu un tehnikas
daudzperspektu uztvere, un citas tautasugtver nevis k vestures objekts, bet gana kestures
subjekts.

Ka pientru var miret ASV, kur nicibu socili politiskie apsikli ir faktors, kas nav
nemts \&ra vairuna skolu reformu, bet ir ne@mama multikulturlas izglitibas sagvdda. J. A.
Banks, C. E. Sleeter, C. |. Benjett

Daudzi pedagogi turpina magd piepemt, ka vhu pieeja ir multikultugla, ja galveno

uzmanbu piewrs dzimumu vai cilgku ar ipag:m vajadzbam vieniidzibai, nepiegrsSot
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uzmarnbu rasu, etnisko grupu un saloi &kiru vienlidzibai. (M. Vavrus1998;C. E. Sleeter, C. A.
Grant1997)

3. Starpkuliiru izgltiba— antirasistiska izgtiba.

Seit ir runa par dii iesakojusis mentaliites @rvarcdanu, kam gnotiek vaigkos
posmos: vispirms liekot apZities paSa cilska rasismu un aizinstituciorilo rasismu, pc tam
lauzot rasistisko nagu un iztugSanos, organgot sadaribu starp daau kultiru izcelsmes
jaunieSiem. I(. van der Broekl988, 111,P. Cohenl1994,T. Lawson, K. Livingston, E. Mistrik
2003) Tradicioali macibu priekSmetos tas attiecas uz kritisku attieksrat gkdienas kufiru —
valodu, plaSsamas idzeliem, trivialo literatiru u. c.

JaatZime, ka antirasistisk audziraSana gan ASV, gan vair@dmES valstu ir svags
starpkultiru nodarlbu aspekts.

Profesors M. Vavruss (2002) iada, ka ASVipasi nommigs multikultuglas izghtibas
merkis ir uzlabot rasu atti@cas un patizeét visiem skotniem apgt tas ziraSanas, attieksmes un
prasmes, kas nepiecieSamas, lai pitokal starpkuliru saskars@ un tags personiskag,
socilajas un pilsoniskajs aktivititeés, kuras veicina pasauldemokétiju un taisngumu.
Starpkulfiru maciSana sek@sabiedibas labumu un visas valst€nu istenoSanu.

4. Starpkuliiru izglitiba — migrantu &nu identitites afistiSana.

Ta notiek konfronmicija ar pretruiigam vertibu sisEmam, ar sveSu un @&i naidigu
apkartni, socilo izolaciju un nezimmam nakotnes perspektam (sk. at G. Auernheimen990;
W. D. Bukow, R. Llaryord988, P. MecheriR004). Sie brni zinama méra klast par idu ka
svarstu starp dadam kultairam. Migrantu apvietbas un to zitnieki arvien uzsver, ka
bikulturala izglitiba un bikultusilas nodaribas ir nepiecieSams priekSnogams 3s identiites
veidoSanai (piegram, V. Nike (2000, 31)). Daudzi to saista ar pbasec ierobezotas migrantu
bérnu sepatcijas skod, lai nodroSiatu vinu izglitibu dzimtaj valodi (tas speaiistu aprindis
gan tiek apstdéts). Toner atsevigas sitticijas homog@nu valodas grupu se@danai tiek dota
priekSroka. G. Auernheimefi990, 219)

Sis nosijas aizsivji uzskata, ka dzinas valodas ziSanu padzinaSana un atstiSana
skok ir neatsverams nos@ems migrantu Brnu gargajai, emocioalajai un sodcilajai atistibai.
Un ne tikai &ipéc, ka Idz ar to labk tiek apgita otra valoda, bet atapéc, ka tiek noersta k&rnu
atsvesiasaris nogimenes. J. Cumminsl991a) Austrij pedagogi uzskata, ka 8sjnodariias
ir jaiesaista armajoritates l&rni, kuriem piepast vismaz savu skolasbiedru dzisiwalodas un
kultaras pamati. Tikaiat iesgjams paakt, ka pret migrantu (mino#gu) tErniem rodas ligka
sapratne un enagja.

Tacu, kaner pasiv skolas, kuds macas migrantu brni no 10 idz 19 daZdam dzimés
valodas grupm (pientram, S@nija, Lielbritanija, Niderlan&), So n&rki sasniegt nav iegpams.

5. Starpkuliiru izghtiba — daudzvalodu iztjiba.
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Zinatnieki V. Nike (2000, 20), J. H. Rot3.(H. Roth2002), M. Bairams, B. Gribkova, H.
Starkijs M. Byram, B. Gribkova, H. Starke3002) no#ida, ka viens no starpkatu izgiitibas
uzdevumiem ir sniegt skaiem lingvistisks ziraSanas, sagatavotpwis saskarsmei ar citu
kultaru cilvekiem, dot iespju saprast un piggmt cilvekus no ciim kultaram ka individualitates
ar atkirigu redzjumu, \ertibam un iztugSanos un padzet saskat, ka &da saskarsméau;j
uzkrat (iegit) bagitigu pieredzi.

Tatad starpkufiru izglittba no tradiciodlas pedagg@ijas atkiras ne jau ar objektu.
Pedaggisko palinu objekts paliek tas pats, t.i. — @ks.

Jastarpkuliiru izglitiba tiek uztverta k integratvs jedziens, tagauj diferenét galvenos
pedaggiskos nerkus, kas publikcijas un ziratniskap literatira mingti visbiezk:

- veicinat emptijas ka SEju iejusties Kdas citas tautas (grupas)
situacija un skaities uz savu grupu nasscitas grupas skatupunkta
(sockla maciSaras); sggja iejusties cis kultiras (G. Auernheimer
2003;D. Larcher1991, 80);

- atistit solidarigti (C. Gnutzmannl994, 65;S. Hummelsberger
2001);

- respekts pret kuitam (J. House1994, 85-86;]. Garcia, S. L.
Pugh1992;C. I. Bennettl999);

- ieviest pret naciailistisko donaSanu ¥rstu audzidSanu H.
Essinger, J. Gral984);

- parvaret etnocentrismuld. Larcher1991, 80W. Nieke2000, 36);

- atistit multikulturalas sabiedbas kopgu rakotnes perspektu
(D. Larcher1991, 80;K. Cushnerl998;R. S. Sigel, M. Hoskin
1991);

- attistit divu vai vaigku valodu kultiru (D. Larcher 1991, 80;S.
Hummelsberge2001, 6;K. B. Boeckmanri995; 1. Buchberger
2001 a);

- mudirat uz atkhtibu, cieau un respektu pret ,éito” (H. Essinger,
J. Graf1984;R. Stavenhagep001).

Pedagogs P. GstetnemB. (Gstettnerl1995) &l uzsver spju un gatawu veidot starpetniskas
savienbas.

Ka redzams, starpkuitu izglittbas ngrki ir daudzdimendili: integrét visu izgitibas
ies@zu programmu saturualsot no pirmsskolas un beidzot ar augstskolu; smegjtikulturalas
zinaSanas; mazit uz aizspriedumiem batst diskrimiraciju; nodroSiat objekivu pedaggiju
un vieradas izgitibas iespjas visiem.
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Zinatniece M. Reja von AllemaM. Rey von Allen1991, 159-160) nada, ka
starpkultiru izglitibai ir japiedava stratgijas, lai:

- apSaufiu masu egocentrisks, sociocentrisis un etnocentrigis patiethas;

- mairttu priekSstatus, kas nosakasu spriedumus undibu;

- modificgtu veidu, k tiek \ertetas daZdas spjas, \Ertibas un kuliras (vienalga,
vai tas bitu parstavetas lokala kopiers vai ne);

- mairitu atkiribas, diferengtu tas ar nerki ieradit lidzvertigu vietu atgirigajiem;

- no\erstu nogirsanos, lai atu kompleksumu un saibu, kas paav gan starp
kultairam, socilam gru@m, instiicijam, audziaSanas ieadém un nacibu
priekSmetiem, ziitnes €mam, gan arstarp visu rasu citkiem;

- veicimatu sakarus un sapratni starp iridiem, grugm un kopieam ar nerki
parikt, ka tas uz visiem iedarbojas p@zitun bagtinosi.

NeziraSanas par ditn kultiram parvareSana, promocijas darba autore uzskata,
starpkultiru izglitiba ir ka izaicimajums. Lidz ar to starpkuliru izglitibas straggiskais nerkis ir
sabiedriska transkultala izglitiba, kas ir kK dazdo ziraSanu formu tulks.X. Dumke2001, 184)

Starpkulfiru izglitiba var kut iedarhga, ja sabiedbas izmaias izdodas ievifiz célonu
un seku attieibas, kas var izskaidrot sabigdas afstibas Iimena &lonus un iespas.

Starpkultiru maciSaras proces bitu janem \era, ka $idas naciSaras augstkais nerkis ir
sagja atklaSana svesaj ka sveSais nemaz nav svess, ka patiegsiem ir daudz kojgu saku
un saisu, ka tautu grupas ir lzetekngjusas vaiikuma dzavi, mentalititi un ikdienas kuliru.
(D. Larcher1991, 78)

Tatad starpkuliru izglitibas uzdevums @b ne vien tolerantai un akcepiSai, bet
galvenokirt noskaidrojosai un struktgjoSai.

Zinatnieks L. Elderings (. Eldering 1996) iz&ir cetras starpkuliru izgltibas pieejas:
neizdevga siivokla nowrSanas, baginaSanas, bikultilas kompetences un grupu kolekis
vienlidzibas pieeja.

Pirmas — neizdelga sivokla noErsanas — pieejasankis ir sniegt vieridzigas izgitibas
iegiSanas iesfjas gan vaitkuma grupas drniem, gan tiem, kuri izgibas iegSara lidz Sim
atradusSies nepriviggta stavokli. Tas ir korggjoSais macibu veids, kud dzimtajai kulfirai ir
svafiga, t&u tikai pagaidu name. Par So pieeju L. Elderings raksta: ,Tas, adfalimera tiek
nemtas ¥@ra skokna specifisks kultiras raksturpames, ir atkags no kuliras atgiribu
uztveres un izpratnes.L(Eldering1996, 319)

Otras pieejas pririrais nerkis ir baditinat skoknus, izmantojot starpkuaitu izglitibu.
Skoknus iepastina ar af§irigajgm kultiras grugm, kas veido multikultiu sabiedibu, un
veicina 30 grupu izpratni, izmantojot valodu, &teru utt. iet, ka saldzingjuma ar @rejam

pieepm g ir visplagik izplafita.
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Bikulturalas kompetences pieejai un kolelds vienidzibas pieejai irloti specifiski
merki. Pirma no m paredz vaitkuma kultiras pievienoSanu skala dzimtajai kulirai, tadejadi
tai ir tadas pasSas funkcijag loilingvalas izglitibas programi@am. Kolekivas vienidzibas pieeja
savukirt paredz ieviest izmaas ne tikai izgtibas programis, bet armacibu metods.

Dz. A. Benkss (1998) piada starpkultiru satura intedcijas pakipes klasifieSanas
taksonomiju.

1) leguldjuma pieeja: galvenuzmaiba tiek piegrsta varaiem, s\Etkiem un individdliem
kultaras paskumiem.

2) PievienoSanas pieeja: pievienadibu pknam saturu, koncepcijagntas un perspekias,
nemainot mcibu pkna strukiru.

3) Transformjosa pieeja: tiek maifta macibu pkna strukiira, lai sniegtu skéhiem iespju
aplukot koncepcijas, jagjumus, notikumus ureimas no aigrigu etnisko un citu kuliru grupu
perspekivas.

4) Socili aktiva pieeja: sniedz skahiem iespju pienemt Emumus svagos sodilajos
jautagjumos un veikt pakumus, lai risiatu Sos jautjumus.

Psihologs un pedagogs A. Toma8s Thomasl991, 195) atist: ja starpkufiru izglitibu
neuzskata par vienrejz norisi, bet gan par procesu, a8kir zinaSanu apgSana par noteikin
kultaram un to ciheku izturSaras veidiem no s§as izmantot sveSu kuaktu pasaules uztveres
veidus. & ir noZmju piekirSana un prolmu pErvarcSana savasidibas vatBanai kuliiru
Krustpunktu sitacijas.

Zinatnieki G. Vinters G. Winter 1988) un A. Tomass (1991) atg, ka starpkuliru

izglitibas kvaliite un sasniedzamaigrienis ir atgirigs:

1. limenis. Starpkuiiru izglitiba ka jaunu ziaSanu apgSana. Tad prieksgha ir sveSas kuitras
vides iepasana s fiziskas un sodilas izpausmes foras, strukiiras un kopsakalbas un
pamatziaSanu izsdaSana par atti@gaja zent pierastam socilas saskarsmes foam,

tikumiem, parazm, ritualiem u. c.

2. limenis. Starpkuiiru izglitiba k& sveSas (akdrigas) kultiras orientieru (normas,estibu,
attieksmes, fFrlieciba) sistmas izpratne. Starpkalu izglitiba kul@rdivergentas tcibas
shemas koordiaSanas izprath Saji pakape izdodas aptvert abu interakcijas partn@cibas
likumibas, &s atbilstoSi interprét un izmantot interak¢a dartiba. Attistas jauni Icibas

likumi, komunikacijas formas un interakcijas paradumi.

3. limenis. Starpkuiliru darhiba generaliztas kultirapguves izprath Daudzveidgu un

atkartotu starpkuliru komunikiciju un interakciju pieredze dadas zengs un Kkultiras
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pamazZm paver iesgu radt tadus visgrgjus likumus, stragijas un tehnikas, kas ir
univergili nodefigas, lai orier@tos un pierarotos multikultuglai situacijai.

Starpkulfiru izpratne K starpkultiru izglitibas rezulits no vienas puses ietver Zdanas
par at&irigiem kultiras standartiem un tactbvadoSo ietekmi, no otras puses -isédt sgju
veikt uztveres, do@sanas, sprieSanas un atriddanas procesus sveSas #@s orientieru
sisemas konteksat

Jasecina, ka starpkultu izglitibas ngrki un uzdevumi tiek sasniegti, izmantojadas
macibu metodes, kas pdk pankt skoknu mnaciSaras pretegbas maziaSanos, atvieglo
izglitojamo konfroriciju ar vipu pasu kuliru un akivi iesaista racibu proces.

Pie tipiskagm macibu metodm, ar kuem stada starpkultiru nodaribas, pieder
simulacijas un lomu sgles, pasno&rteéSanas, uztverSanas un interakcijas viriguimi, at€lu,
video un audio izmantoSana, biafigkas pasSrefleksijas, gadmu stu@Sana un @ devétie
kritiskie gadjumi. (W. R. Leenen, H. Grosch998; Ch. Wulf 2001; M. Dirba 2006;G.
AuernheimeR003;H. C. Triandis2007;H. C. Triandis, T. M. Singeli$998)

Galvera noZzme ir macibu (studiju) videi. Bc zimatnieku J. H. Rota (2000), K. Rinkes
(2000), K. Papanastasiou un M. Koutselini (2003naim, centélais didaktikas naiks ir J[aut
skokniem nomkt tada macibu vide, kas mudina iz&rtét savus uzskatus, patetgi atklat un
analizt probEmas, kas rodas #sdienu sabiedoa, nemot \&ra paSa pieredzi. No izijbjama
sagaida, ka wS ne tikai grmems gatavas ziSanas, bet aruzdos jawjumus, sareds
probkmas, atkis nepilnbas, sapra jcgu, atrads sakaibas, redzs tendences, formid
likumus.

Macit — tas noume iesaistt cilvéku radod macibu proces. Macibu arangums ir ikreiz
atXirigi struktugtas sakabas starp probmu nosidni, informacijas pasniegSanu un mediju
piedavajumu u. c.

Jaatceras, ka piegatajam un praktiztajam macibu formam, paSam sevi atibSam
macibu darbam, paraugu un mddeka afn zinaSanu apguvei, izmantojot ins&anu, lomu
sgelém, interakciju un sitaciju simukSanai ir jatbilst neérkgrupas sfpjam un sitdcijas
pragbam. Starpkultiru izgltibas efektiviiti paaugstina plasa daudzvigd macibu formu palete,
kas tiek izmantota variabli.

Batu gan fipiebilst, ka, strauji aistoties starpkuliru izglitibai, pasa@ ik pa laikam
paradas 3s izglitibas kritika.

Sakot ararzemnieku pedaggu, lidz pat nisdienu starpkuiiru izglitibas koncepcm
kritiki katra saskata fitkumus un neslamas blakuspadibas. Turkit biezi vien galvenais ir
jautajums, vai starpkuitru izglitibai, kuras idals ir izglitots (apgaismots) ciéks, visgar ir

tiegbas uz pasaveSanu, varbt drizak nepiecieSama politiska iatjba.
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Lielakoties iepamstinaSana ar starpkditu pedaggiju, tostarp— Eiropas dimensijunoris
tados nacibu priekSmetos & geogafija, vesture, ekonomika, fzika un naksla, k& ai
sveSvalodai, politiskajiem un pilstioas jaudjumiem velttajas nodaribas; Eiropas skéhu un
studentu apmaas programms; visu naciolo izglittbas institiciju sadarkba; centéla
informacijas ftkla izveidoSaa, ko veic Eiropas KomisijaM. Mickel 1993, 8683; J. Stier2003;
K. Civegna, |. von Guggenbel®95)

Eiropas dimensijas ievieSanas S daibvalsim ir relaivi liela briviba, jo s var
izstradat veiksmgako formu, saturu un metoddiju, kas vislalak atbilst to nacioglajai
izglitibas sistmai. Mastrihtas iguma (1991, 149/4, 150/4) ir noteikts, ka i#ghas politika, apat
ka kultoras politika, pieder pie ddvalstu litiskapgm vertibam, kas sask@ ar solidariites
principu ir sargjamas. HBtad paskumi izglittbas sisgtma ir veicami, tikai strikti iegrojot
dalibvalstu atbildbu par macibu saturu, par vigpejas un profesioflas izglitibas sistmas
veidoSanu,dpat ar par kultiru un valodu daudzveiblu.

Tacu tas tika uzskas par kopgas izgiitibas politikas &o pusi un droSi vienapec, ka
nav pietiekami viennamiga priekSstata par iagibas politikas galvenajiem noteikumiena (t
uzskata koncepcijas aizsis B. Tile (B. Thiele2000, 223236)).

KopsS pagjusa gadsimta dewidesmito gadu beifgn izglitiba ir vérojami jauni sadafbas
veidi. Eiropas Padomesde Lisabora (2000. gada mat} valstu un valtbu vadtaji noteica, ka
lidz 2010. gadam ,ESaklast par konkuitspsjigako un dinamiskko uz ziraSaram balstto
ekonomiku pasaa) kas ir spjiga uz pasivigu ekonomisko &umu, lalakam darba vietm un
ciesiku sochlo saliedtibu”. Turklat tika formukti konkreti izglitibas politikas rérki
nakamajiem desmit gadiem.

No ta laika izgitibas politika tiek defigta ka Eiropas nodarbiitibas straigijas dda,
kuras direkivas ir ziriSanu apgSanas veiciiana visa fiiza garum un skolu sissimu kvaliates
uzlaboSana.l(Linsenmanr2002, 94) kdz ar to varam uzskiatka sikas ES izgtibas politikas
piekt faze.

Eiropas dimensijas iékuSana ricibu priekSmetos un naciglo izglitibas sisgtmu
perspekivas mapa, donajot par starpkufiru izglitibu, vagtu tikt uzskaita par vadhiju skolu
sisemas kvalifites uzlaboSanai.

Sadu izghtibas politiku nosaka ekonomizk perspekvas. Eiropas asture, ECTS
levieSana un augstskolu sistas arstruktugSana pc Bolomas procesa, lastenotu savstagu
diplomu atzSanu, veiciatu kvalificeta darbasgka mobiliati ES. T&u ES ir ne tikai
ekonomiska, bet akultaras savietba, kuras namibu nedikst nowrtet par zemu, jo abi Sie
ITmexi ir cieSi saisiti.

Lai nosargtu miefigu kopdzvi Eiropa, iegitu plaukstoSu ekonomiku, nodrogin

kopigo labkhkjibu, miefgi dzvotu kop, loti svafiga nozme ir Eiropas kuitras identiites
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izveidoSanai, un to savum ,L’identite culturelle europeenii€003. gada 7. martuzsver ar
ES izgitibas, kuliras un sporta koniige V. Redinga. Sajprocea neaizvietojama ir saska ar
starpkultiru izglititbas principiem veidota audzgana.

Tacu, ievieSot Eiropas dimensiju,iaty janem \era, ka & var radt jauna veida
etnocentrismu, kas izpauzag§as pasaules ignésars.

Kritiki (sk. J. Moore 1997 uzsver, ka Eiropas dimensija ®ar paplasiat plaisu starp
~pienemtagm” valsim, valodm un taudm un ,nepi@emtapm”, koncenteédants uz krisigas
Centaleiropas pasaules ainu.

Eiropas dimensiju var izprast kpievienotu nicibu procesa sastddu, kas noved pie
vienkarSas pievienoSanas ati nemaiftai valsts mcibu programmai.

Izglitibas sistmu uzdevums ir ne tikai nodrodinkultiras nodoSanualak, bet at
veicimat jaunieSos demoktijas izpratni, rosiat cipai pret nevientdzibu, mudiat uz
daudzveitbas respekfanu un toleranci.

Neraugoties uz iepriekf sadd minctajiem jaunievedumiem, starpkitt! izglitibai tiek
parmesta ,,akultizru SkiroSanu (nokirSanu) saista socilas istenbas (prokdmu) saSauriiSana
.. vai @rsplesana”. (. Diehm, O. Radtk&999, 147)

Sved kultira gan vairs netiek ajiota lka deficitara, ta&u sgka paliek kategorija, kas
apraksta atdribas starp daklas izcelsmes cibkiem. Lidz ar to rodas uzdevums iecities
saprast § citas kuliras un dwot ko@. Tatu rodas prol@imas, — K jautjuma par iskma
religijas stundu pasniegSanu vai noteiktu &ads ritilu un paradumu akceganu, pieréram,
austrumnieku sievieStgadras (hidzabas)ésaSana. Uz Siem jagjumiem atbildi nesniedz ar
starpkultiru izglitiba, jo Sajos ja@jumos nav vienotas nagas. (G. Auernheimerl996, 170)
Attieksme pret aidrigo jopropm ir apsttdama, kas izpauZzaszket no ignogjosas tolerances
Iidz pozitvai diskrimireSanai. . Diehm, O. Radtk&999, 152)

Starpkulfiru izglitibas skepki uzskata, kaat ir drauds esturiski iedibimtam izglitibas
tradicijam. Savukrt citiem § izglitiba iet biedjoSa, jo liek at#t, ka kdzSirgjas ziraSanas un
uzskati par pedagsko procesu ir nepiigi.

Grutibas sagda an tas, ka skolajiem jaapdist jaunas ziiSanas, kritiskigizverte sava
macibu priekSmeta satursalafi ddgji vai pilnigi jamaina nacibu metodes. ddé] daudzviet
pasaut vérojama tendence pigdit, ka multikultugalisms ir nepareiza, politiska, antiintelekta
un relaiva ideja, kas ir pretranar farbaudtajam vertibam. Dazi @tnieki uzskata, ka, izmantojot
starpkultiru izglittbu, tiek pafkta atsveSiaSaris starp etniskajn grumm, ftlaka to
komunikacijas un savstagp sakaru sadrumstaloSan@. (. Bennetl995)

Zinatnieks R. Stavenhagen®.( Stavenhager2001, 214) raksta, ka daudzi nopietni

apSauba kultru plumlismu un & izpausmi starpkuitu izgltiba. Vardos vii slave kultiru
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dazdibu, toner apSauba, katbu jega ar izditibu veicirit dazdibu. Ta ka institicijas neelas
leviest nekkdas izmaias, daudzviet apziti tiek kaeta starpkuliru izglitibas ievieSana.

Ir art kritiki, kas baids no sodilo probEmu ,,pedaggizeSanas” [ Diehm, O. Radtke
1999, 149), kasis 3s ,nespjigas politikas” rezulits: jauna pedaggas koncepcija & riciba,
kas mekt alibi integicijas ievieSanai. Pedagi@acija nowrs uzmaibu no liekkas ddas sodilo
strukfiru nosatajam minoritaSu probémam (G. Auernheimer1996, 30), t&u pec G.
Auernheimera uzskatiemast vis@r nav pedaggiski atrisiramas, tikai nomasfamas. G.
Auernheimerl996, 31)

Daudzi autori (Z. Geja, DZ. A. Benkss, G. Auernhaisy DZ. Zahoriks) ZahoriR, R.
Novaks R. Novak R. Stavenhagend;l. Lutss H. Lutd, R. Leiprehts R. Leiprecht u. c.)
uzskata, ka starpkahtu izgltibai, lai sasniegtuas nmerkus, kas attiecas uz skal, skologju,
veakiem un skolas adminigitiju, jaatrisina &das nommigas proldmas: a) jrada nacibu vide,
kas atbalsta pozitus kontaktus starp dadu tautbu, religiju, rasu cihekiem; b) pizveido
starpkultiru macibu programma; c)ajada skoldtjos poziiva attieksme pret starpkait
izglitibu; d) pnodroSina skolu adminigitijas atbalsts; e) agpagatavo skolafi darbam
multikulturala sabiediba.

Sabiedibas atfistiba rada jaunus izaugsmes nagawus, un idz ar tiem rodas jaunas
kultaru diversitites iespjas. Starpkuliru izglitiba Kist atkatga no kritiskkm diskusigm.

Dazadas teorijas un praktiskie ierosjumi, kas iekauti jcdziera starpkulizru izglitiba,
uzskaiimi par atbildi uz Eiropas etnisko, valodu un kuolt daudzveitbu.

Skola un izgtiba nekad nevar aizstpolitiku un lalakaja gadjuma var tikai dot savu
ieguldjumu individa starpkuliru kompeteng Tomer starpkuliru izglitibas politisko nouni
nedikst nowrtét par zemu, domot par rakotne gaichmo Eiropas nacidio valstu
parveido$anos demoitiskas daudzu kuitru republikis. Ss mrmaipas notiks tik un @, un
izglitiba var sagatavot ciékus, lai fis notiktu miefga cda.

Starpkultiru izghtibu misdieras saprot k plasus izgtibas uzdevumus, kaarealiz
pirmsskoi (,Kvalit ate 2000. gadadrniem”), javirza tlak visos skolu veidogdz pat pieauguso
izglitibai ka mazizglitiba.

Pec darba autores daim, pamat akftivakai ricibai starpkuliru pedaggija vajadztu bat
izpratnei par to, ka sveSais adk zina nav fenomenolgiska kategorija.€. Albrecht1997, 121)
Zinatniece Z. Hummelsberger&.(Hummelsberge2001, 7-8) naida, kazinaSanas vien nekla
gadjuma neizraisa atbilstoSudibu. Tatad starpkutliru izglitibu nevar ieracities vai mehniski
ievingrinat, tieSi otadi — to vajag pigemt k& visu procesa ddinieku personisko, emocialo

velmi un nepiecieSarbu. S atzipaipasi inem \era skologju izglitiba.

63



Veidojot skologju starpkultiru izglitibas teogtisko ietvaru, jatceras, ka Eirgppasiv
multikulturala sabiediba — sabiedba, kué dzvo cilveku grupas ar ak&igu \esturi, kultiru un
religiju.

Seit sava artava iraglod ar politikai. ZinaSaram par cism kultiram un to fornalai
akcept&Sanai nav names, karar sabiedibas vaistkums un minorites jitas apdraugti vai izjat
diskriminaciju. Vienldzigas idzaspasiveéSanas priekSnoteikums, no vienas puses, iclailv
politiska, tiesisla un socila lidztiegba, no otras puses &-it visaptverosa politiska iztjbSana.

Meérkis ,,vienidziba un tolerance, nevis vigloSana” katu jaizprot ikvienam sabie@lvas
loceklim. Starpkuliru izgltibai bitu japa@da, K& var nacities par un no citam kultaram,
neatsakoties no savas kulis, k var saglabt savu kuliiru, nenoniecinot citas. TieSisSbailes,
kas ir daudzos ciBkos, pmazina starpkuiltru izglitibai. Tai puzsver, ka individaia
norobezoSais ir nepiecieSama, da tai janotiek ci Iimer, neskarot soglo, tiesisko un
politisko vienidzibu un integiciju, pec kuras tiecamies. Starpkilt izglittba nenoliedz
etniskumu, 3 uzsver etniskuma nomibu, lidztekus galveno uzm#u piersot adu sgEju
leaudziraSanai lg kultiiru pasSrefleksija un tolerance.

Pagkumu, programmu un citu aktiggu, kas saisas ar starpkuiiru izgltibu, Eirog ir
loti daudz — apmaas programmas jaunieSiem un pieauguSajiemdskarta un bivaja laika);
valodu apguves programmas, Eiropas profesisnapviefbas, kultirpolitiskie projekti u. c.
aktivitates.

Promocijas darba autores &da lidzdaiba programris un starptautiskajos projektos, kas
saistti ar starpkuliru izghtibu, un literaliras teogtiska anaize veido topoSo skolgu
starpkultiru kompetences astibas mode&Sanas pamatu skoipd izglitiba, kura izkkstam
veltita rakama nodda.
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1.3. Skolofju starpkult iru kompetences atistibas pedaggiskas modetéSanas pamati

1.3.1. Skolosju izglitiba multikultur ala sabiediiba

Pieaugos globaliZcija, misu dives un darba ap#tlu multikulturaliZcija izvirza
jaunas un daudzveamghs pragas. To starp af prasmi f@arvaret probEmsitlacijas, kas rodas,
kontakgjoties ar persaim, kuras ir socialigusas dazdas kultiras. Rirpratumus un konfliktus
izraisa tas, ka komurikijas partnerinpem \&ra tikai savas kuitras \&rtibas, normas un
verteSanas kritrijus. Turklt starpkulfiru sitlacija nepieredzjuSai personaia@i parpratumi un
konflikti ir ne tikai giiiti saprotami, bet aigandfz nenogrSami.

Viens no 8das sitdcijas risirgjumiem, l& nomdits af Lisabonas stragija un Bolmas
proceg, ir zingSanu sabiedba Buatiski pieaug ciléka metodolgisko, siseémisko,
starpdiscipliaro, multilingvalo zinaSanu nomme. Llidz ar to nepiecieSamastiskas izmaias ar
metodolgija un skolofju izglitiba, veicinot viu multilingvalo sgEju un prasmi pielgoties
dzivoSanai multikultugla sabiediba atiistibu.

ZingSanu sabiedba maciSaras vairs nav rakstiga tikai noteiki vecumposrm. Katra
cilveka daves posra domire citi maciSaras aspekti. Sabietlras demokitijas, plulisma,
daudzkultiru atistibas, sodilas un politiskis daves norises izvirza nepiecieSamm akivak
iesaisities Emumu pi@memsSanas procesos. Aktuajes aspekts ,zigt — kas” know who un
»Zinat — ka” (know how?. ,Kas” ir cilveki, daZzdas sabiedbas grupas, kolekti, socilie un
profesionralo lauzu sini, no kuru savstagas sapratnes, domu apmas, piedabas un
atstumitbas ir atkalga zinagSanu sabiedbasveidoSaas, viraba un afistiba. ( Sk.J. Stier2003;
M. Fecher2001)

Lidztekus katra indida naciSaras procesamipasSu aktualiiti iegiast organiiciju
maciSaris. OrganiZcija, kas nacas, starp visiem darbiniekiem notiek Z&anu un pieredzes
apmana, izmantojot ziasSanu menedzmentu.aTr stra€gija, kas organiz un vada kolekvo
atmipu un intelektalo kapiélu, un integrava pieeja, kas pamatojas uz biznesa &tijat
kultiras \ertibu un darba procesu arma) lai radtu, ieditu, organiZtu un izmantotu
organizcijas informaivo ipasSumu.

Sap darba noda tiks apfikota starpkuliru izglitibas ietekme un n@me skologju
izglitiba.

Lai nodroSinatu, ka visi skadni ir veiksnigi un konkugtspejigi darba tirg, kur paakumus
noteiks ziaSanas un inforacija (A. Toflers1990), skolatjiem jabat izglitotiem un iejitigiem,

tadejadi savu iespju robe#s realizjot So uzdevumu. 8ni jamaca vic, kur vinus nowrté un
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pienem. R. Wilson1991;G. Gay1997;J. A. Banks, P. Cookson, G. Gay, W. D. Hawley, J. J
Irvine, S. Nieto, J. W. Schofield, W. G. Stepb@dil)

Kadam vajadgztu bit studiju procesam, lai topoSajiem ska|mm batu pozitva ietekme uz
skokniem, kuri rak no atgirigas vides un ar kuriemub jasastfidajas, sekrjot skoknu
izaugsmi?

Lai Klatu par multikultuglu pedagogu, aput vélmei izprast un respe#tt paSam savas
kultiras mantojumu un veidot Seto ziraSanu, prasmju un attieksmjazn, kaslauj darboties
gan minori&sSu, gan armajorittes kultiras vic.

Vairuma topoSo skoldju socializcija jopropm notiek monokultuiia vide. Tikai daziem
studentiem ir saskare afdu citu kultiru, piengram, studijas vai darklEzents. NeapSaumi,
problenatiski ir stradat, ieverojot starpkuliiru izglittbas principus, ja pasam ir tikaiajs
priekSstats par skeu kultiru, vesturi un relgiju. (K. Rauschende2001, 141;J. Nel1992;J.
Cummins, M. Swaith986)

Ar1 skpta, biezi neapzirta nepatika pret sved@i nepatikas kompenaija, parceniga un
(vai) labdarga mipeSaras reiZm pari savu spku robezm var sépt sev potencilus konfliktus.

Ka liecina K. A. Granta un R. A. KoskelaS.(A. Grant, R. A. KoskelB986) u. c. ptijumi,
skologjiem, kuri ir veiksmigi apguvusi tradiciofio didaktiku, ne vien@r piemt starpkuliiru
zinaSanas, attieksmes un prasmes, kas nepiecieSarbasndanultikultugla klass.

Starpkultiru izgiitibas ideja kist arvien aktalaka af pieauguso izgfiba. Pedgja laika Sai
temai ir pieersusies vaiki Eiropas ziatnieki — H. Blers (. Buhle) 1996, T. VicemansTy,
Wizemanh 1999, T. Frics Th. Frit) 2005, G. DZzonsG. Johr) 2005, L. Vaits I(. Whitg 2005,
V. FiSere V. Fischer2005) u. c.

Pasawl nav vienas noteiktas pieejass ktarpkultiru izglitibu iedaut studiju proces
Starpkulfiru izglittba aizvien ir atgrta siséma — starpkuitru zinraSaram pasivigi jadod savs
pienesums pieaugoSajam pasaules savijumanuzat to is uzlaboSanai.

Vairakas autoriites starpkuitru izglitiba pieciva svaigas vadhijas 3s izghtibas
stratgiju atistiSanai, kas padzetu gan skoldjiem ar pieredzi, gan topoSajiem skajem: sakt
tur, kur ir cilveki; neitralizzt starpetnisko naigumu; hut tikpat emocioalam, cik izzinoSam;
izmantot sabiedbas multikultualos resursus, veicit veaku iesaisiSanu nacibu darfa,
piengram, iedrosSinot &rnus iesaigties nacibas; paldzet berniem saprast, &citada (atkiriga)
izpratne ietekrd vinu davi; nodroSirat, lai visiem kgrniem hitu iesgja ieqgit kvalitaivas
zinaSanas; padizct viniem iesaigties socilo jaujumu risiraSara. (J. A. Banks, Ch. A. McGee-
Banks1993 aC. |. Bennettl990;C. E. Sleeter, C. A. Grai997;N. Urangal995)

Ta, piengram, ASV skoladju galvenais rarkis ir veicimat visu skoknu intelektalo,

socklo un persorbas afistibu, nodroSinot vierdas iespjas nacities. C. |. Bennettl999, 37)
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Sa uzskata pamatir ASV sabiedibas kulfiras \&rtibas, kuru cendrir individa tiesbas,
persofibas unikaliites ideja, paSpietiekaba, paSreali&Saris un vienidzibas iespjas. C. |I.
Bennett1999)

Multikulturala izglitiba ietver selvsocila taisiguma un soaias ldzatbildbas idejas,
kas ir ASV demolkitiskas sabiedbas kultiras \ertibas, kaut artas ne vienrdr izpauzas
socilaja realiiteé (M. S. Hanley2000;B. Barry 2001;l. M. Chisholm1994;C. E. Walsh1996;
W. P. Vogt1997;J. A. Banks, P. Cookson, G. Gay, W. D. Hawley, lvihe, S. Nieto, J. W.
Schofield, W. G. Stepha2001) Multikultuali skolotaji veicina kdzjatibas afistibu, kritiskas
domasSanas veidoSanos un sbas atbildbas unidzdaibas veidoSanos sewn savos skéhos.

Zinatnieki Dz. A. Benkss (2001), K. Kornblesa un D. gay1999), K. E. Slere un K.
A. Grants (1997) uzskata: laiiar ieguldts liels darbs starpkuitu izglitibas afistiba, joprogm
jarisina daudzas profihas. Vaiikums pedagogu,apat k& vairakums ASV pilsau, ir
socializjusies vienveitha kopiera, un vipiem ir maz izdeibu sadarboties ar citas rases, eftisk
piedetbas, valodas un satis &iras grupu cilekiem. Oficiala skolu, koledZzu un univerggu
izglittbas programma sniedz skal@¢m tricigas un nepietiekamas i€fgms apgt zinaSanas un
prasmes, kas nepiecieSamas, lai sgkstadatu kultiras zha dazdas izghtibas vids.

Tapec laika, kad kultiras un etniskie konflikti starp pedagogiem un 8k@m turpina
pieaugt, efelkityam skolotju profesionlas sagatavoSanas prograammvajadztu paidzet:

1) atkkt un identifi&t savu attieksmi pret rasu, etnisiaj lingvistiskafim un kultiras grugm;

2) iedit zinaSanas par dado valsts un skolas rasu, etnisko, lingvistisko kuitiras grupu
vesturi un kulfiru; 3) iepazties ar pasaules uzskatiem, kas eksistAdas etniskajs un kultiras
kopierss; 4) izprast, &k skohk, universiité un masu kuttra iesakiojusas ziraSanas s§) iemuzinat
stereotipiskus priekSstatus par rasu un etrigkaru@mm; 5) iedit zinaSanas un prasmes, kas
nepiecieSamas, lai iz8tatu un ieviestu taisgu pedaggiju, ko Dz. A. Benkss (1994, 2002)
nosaucis par vierdzigam parakumu dgiSanas iesgam.

Ir paredzts, ka skolatju izglitibas program@am vajadztu paidzEt topoSajiem
skolojiem izprast saregtas dazdu etnisko grupu raksfjpasbas un to, &da veida mairigie
lielumi (piedetba pie noteiktas saidhs kiras vai paaudzes, rgijlas, dave konkgta regiona,
urbanizcijas pakipe un dzimums) ietek&socilo uzvedbu.

Programmas nav pasnkis, bet ganitlizeklis, k izraigt ilglaicigas prmaias sabiedba.
Tam japalidz topoSajiem skolafiem koncentgties uz izgitibas konteksta namibu, darba
nosagumiem, ar kuriem sastopas skaigt un sabiedibas sodilo kontekstu. fc. Diarmid
1992, 102]. A. Banks, P. Cookson, G. Gay, W. D. Hawley, livihe, S. Nieto, J. W. Schofield,
W. G. Stepha001,S. Engelber2004)

Daudzjada zina polemika, kas bija saisa ar multikultuglas izglitibas kursu ievieSanu

ASV, liela méra nosaka, k Sie kursi tiek vadi. Daudzi paskumi ASV ir ieviesti politisko
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diskusiju @&, un tie, kuri aizgiv multikulturalas izghtibas kursu ievieSanu, pamato savas
pragbas, izmantojot politisko diskusiju argumentus gikiribu politiku. Daudzi ziatnieki (V.

M. Rots, J. Desautel$\(. M. Roth, J. Desaute)02),S. Nito (1995) u. c.), ricibas uzskata par
politisku darlibu un nepiecieSamo salo parmainu ievieSanasdizekli.

Kaut gan Eiropas Kopiena 1977. gatbrmali ir atzinusi migrantu Brnu spedilas
vajadiabas skdl un ir ratificcta UNESCO harta pret minaigu ernu diskrimiraciju izgltibas
sis€ma, pasreizgja sitluacija, kas saista ar Siem &niem, un skolaiju izglitiba, kas veidota, lai
to maintu un uzlabotu auzskata par neapmierinosu.

Skolo@ju starpkuliiru izglitibas jaugjumiem Eirop veltitajas ziratniskaps publikacijas
neg@rprotami konstajama preja no pieejas, kas ori@ta tikai uz migrantiem, uz starpkatti
izglitibas koncepciju, kas pareda visiem.

Agrakas pieejas rarkis bija uzlabot migrantudmnu niaciSaras apsiklus, izstadat jaunu
macibu priekSmetu — acu valoda K otra valoda — un skol@ju sagatavoSanas proaes
lepaistinat vipus ar migrantu (galvenak — turku), K af citu tautu kulru: ar vipu izglitibas
sisemu, religiju un sievieSu izgtibu, gimenes dwi utt. S pieeja atbilda pagusa gadsimta
seSdesmito gadu beigu un sggésmito gaduakuma izgitibas politikai.

Skolotju izglitibas iestdés un universites izstidaja studiju kursus un pigfa pirmos
zinatniskos gidus jaul specialiitée, kas tika nosaukta pakuslanderpedagogikarzemnieku
pedaggija). S ierobeZai pieeja diz vien tika pakauta kritikai. Tika ap3adta &idasipadis
pieejas lietdaba un pieprasa cita — atbilstoSa @sdienu sabiedai, kas ir maifusies
migracijas ietekna.

Sakotngjo koncepciju ietvaros apsprieda divus junus: asimicija un integicija.
Vairakums diskusijas d#dnieku noraifja asimikcijas koncepciju, kas noliedz ie&5p
migrantiem afistit savu kuliiru.

Apstiprinaja integécijas koncepciju, kas vienlaikus nodroSina imiguaridzdaibu
macibu proces un savas kuliras saglafisanu. Tordr jaatZst, ka biezi vien integcijas jgdziens
tiek lietots k jedziena asimicija sinonms.

KopsS septidesmitajiem gadiem starpkafti izghtiba ir Kuvusi par galveno pedagas
petijumu objektu. Plasi anak# vairaki jautajumi: a) migrantu Brnu sekmju imepa
paaugstiaSana visos iz@fibas sistmas posmos, t.i., ncctmudarza kidz profesijas ie@gsanai; b)
starpkultiru izglitiba, kuras cendrir savstarpja bagditinaSaras; c) antirasistiskizglitiba, kuras
merkis ir uzlabot migrantu politisko sidgiju, ka aff samaziat etnocentrisks tendences.

Septhdesmitajos gados pedagjas augstskak Vacija galvenolrt sagatavoja
pamatskolas un vidusskolas skajos ar papildu kvalifikciju darbam ar viesstdnieku
berniem, lai migrantu &rniem paidzetu viegkk iejusties \icijas skolu sistma. Sie skolaiji tika

oriengti darbam ar migrantu dniem. Skoloiju sagatavoSanas un kvalidijas celSanas
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galvenie virzieni bija pedagga darla ar arzemniekiem un acu valoda & otra valoda. Tikali
pavisam nedaudzi attajoSie skolodji uznémas @du studiju slodzi, kur tika apgita kada no
migrantu dzimtagm valodim (pientram, turku). K. Rauschede2001)

Sie skoloiji tika rosirati izprast migrantu dzes apsiklus vipu dzimte. Vini iepaziras
ar So valstu skolu si@nhu un tur pierasto dzesveidu un tradijam, turklat apguvaarzemnieku
tiesbas.

IpasSu uzmaibu migrantu Brnu stivokla uzlaboS$anaiacu skolu sistma pieersa tiesi
toposSie skoldji un sociologi, cenSoties nérst naidgu attieksmi preirzemniekiem un wiu
segregciju.

Tacu Siem jaugjumiem ndika piewersta pietiekama uzmdma studias, kur nicija vacu
valodas K otras valodas didaktikuBatiska un gande visiem studiju programam un kursiem
kopiga bija un ir migrantu valodas apguve. Ka vajo sekmju iemesls bieZi vien bija migrantu
bérnu slikas vacu valodas zi#Sanas, skol@ju sagatavoSanun kvalifikacijas celSaa pirmam
kartam 1paSa uzmaba tika pieersta \acu ki otras valodas mciSanai. Turkit tas apguves
koncepciju un metozu pamaallaz bija fakts, ka runa ir paieu valodas stundu, kupiedahs
tikai migrantu larni.

Tatad tie pedagogi, kas iZgbu ieguvusi vai paaugstjusi kvalifikaciju septhdesmito
gadu beigs un astopdesmito gadu akuma, galvenoldrt tika sagatavoti vajadaam un
probkmam, kadas rodaarzemniekiem.

Kursi pedaggija darbam aérzemniekiem atbilda centieniem fet migrantu lgrniem
skolas davé un galvenokrt bija orientti uz vacu valodas apguves stindgganas pakumiem.
Tas attaisna@g, jo migrantu Brnu pamakumi un sekmes skalastmdesmito gadu vidl saka
nedaudz uzlaboties. Un tikakqja laika daudzs skologju sagatavoSanas un kvalidikjas
paaugstiaSanas instiicijas ir noticis pa@rsiens starpkuliru virziera — tiek mekétas
koncepcijas un de ka kopa macities visiem brniem.

Tatad hdzSirgjas skolofju sagatavoSanas studijadrgvag nebija orierdtas uz kopgu
starpkultiru macibu procesu, un skolgtem atlika tikai kvalifikacijas celSana vai pasSiztiba.

Psihologs DZ. BoltensJ( Bolten1999) ir konstajis, ka daudas un da#das studiju
programmas ¥cija ir parnemtas no pagusa gadsimta seSdesmitajos un sgidismitajos gados
izveidotapm studiju program@am ASV.

Lielbritanija lidz astadesmitajiem gadiem pasgja tikai krasainajiem skaniem
paredzta skolofju sagatavoSana, kas ir pamastarpkultiru izglitibas koncepcijai. S.
Luchtenbergl995; H. H. Reich1994; P. Egtved2002; K. Trasberg2004;J. Moor 1997; G.
Auernheimer1996)

Daudzos pedaggas instititos tika piedvats apgit izvéles studiju kursus (slAtsevigu

kursu modelis 2.4.1.apakSnod@, kuros topoSie skolaji vargja iedit zinaSanas par ksaino
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bérnu valodas apguves vai sal@m un kultiras probtmam. Tie parasti bija studiju kursi
(,Pilsonisla izglitiba”, ,Multikulturalas studijas”, ,Multietnisk izgltiba”, ,Anglu valoda k&
sveSvaloda”), kurus studenti neuzsjeapar tik lutiskiem, lai tos apgfu.

Iznpémums taj laika bija skologju sagatavoSanslargaret McMillan School of Education
in Bradford kur studiju process bija orgagig, lai sagatavotu skoktis darbam multikultua
sabiediba (sk. Integétais modelis 2.4.1.apaksSnods).

Ta bija izghitiba multietnise un multikultuali struktuta sabiediba. Tika nEginats
definet skolas un skol@ja noZmi %da sabiediba un, pamatojoties uz So defifju, veidot
skologju izglitibas procesuR Figueroal998,J. Moorel1997)

S macibu iestde bija pirna (Apvienotaji Karalis€), tapec to var uzskat par celmlauzi
visos skolaiju izglitibas kursos gan pamatisgbas, gan aakizglittbas un kvalifikicijas
paaugstiaSanas sigtma, cenSoties sagatavadus skoloijus, kuri vagtu stiadat multikulturala
sabiedtba. (J. Lynch1981, 1984)

Tadas macibu iesides izveidoSana, kas origjats uz multikultuilas sabiedbas
vajadabam, protams, prag jaunu saturu un darba orgaaugu. Bija nepiecieSama war
pastivoss skolofju sagatavoSanas sistas izpratnes un teorijagrprienesSana.

Analizgjot zinatnieka J. Ligda (. Lynch 1981, 1984) atmas, var secit, ka ldz
astmdesmitajiem gadienBradford Colledge of Educatiohija vieriga Apvienotaj Karalisg,
kura studiju programmu un kvalificijas celSanas kursu saturu bija izveidaislai pedagogi
tiktu sagatavoti darbam multikul@la sabiediba.

Londonas Universites Goldsmita koledza piadija skolofiju kvalifikacijas
paaugstiaSanas programmu &dvanced Diploma in Education for a Multi-Cultui@bcietyun
ddgji ari ar Advanced Diploma in Urban Educatiofhe Open UniversitfOU) piedivaja
talmacibas kursu ,Urbna izglitiba (piltizglitiba)” (Urban Educatiol, tatu tikai 1980. gaal
OU tika pknots multikultuélas audziasanas kurssJ(Lynch1984)

Patlaban Lielbrigtnija ir daudz iespu piedaities skolozju starpkultiru izglitiba,
talakizglitiba un kvalifikacijas paaugstasark un ir dazdas institicijas, kas ar to nodarbojas,
piemeram, Londonas Universies lzgitibas instilits. Ir izveidots ar skologju centru
nacioralais tikls, kas piedva dazadusisaka un gaika laika perioda kursus: ,Amg valoda k&
sveSvaloda”, ,led®taju bernu probémas”, ,Multikulturalas programmas izveidoSana” u. K. (
Trasberg2004;J. Lynch1984, 59P. Figueroal998)

Londonas Universites lzgitibas instiita ir izveidota Multikultuglas izglitibas nodi,
bet Bredfordas koledZz— centrs, kas nodarbojas ar starpkuitizglitibas jaugjumiem. K.
Trasberg2004;J. Lynch1984)

Patlaban ApvienotajKaralis€ var rurat par diviem virzieniem skoléju starpkultiru

izglitibas sisgtmas izveidoSah Pirmo vagtu defirgt ka ,paraklo/tuvinasaras” virzienu. Te jau
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izveidotaj skologju izglitibas program papildus tiek ielauti ,multikulturalo studiju” kursi
(atseviku kursu modelis). Sis papildu iztibas piedvajums dazreiz ir oriests uz kdas
noteiktas iectaju grupas vajadbam un parasti izpauzas kzvéles studiju kursilpti reti tas
skar visas studiju programmu aiZs un teorijas).J( Lynch1981, 1984, 70P. Figueroal998)

Otru virzienu va&tu nosaukt par ,jrmemsSanas metodi”.a6 pamat ir téze, ka izgitibas
programmas multikult@tai, multietniskai sabiedai var realizt, ja tiek veiciratas iespjami
iedarhigas interakcijas starp daam socilam un etniskm gru@mm plurlistiska sabiediba, kura
akcepé savstarpju toleranci un dod visiem ie8jo pieredzt kultaras pluralisti vienlidzibas
atmoséra. Atskirigo kultiru dazdiba un tajs ietvertais ziaSanu kapils tiek uzskats par
vértibu. Sida pieeja astalesmitajos gados tika izmantota Sveic. 1980. gad Svei@ dzvoja
893 000arzemnieku, kas ir aptuveni 14% no i@d#aju kopskaita, un tas bija visaugisais
raditajs Eirog. (Ch. Kordon, H. Michef 984, 4—-34)

DiemZl ir griti izveidot @rskatu par skolaju sagatavosanu Sveigo kati kantora ir
savas direlitas skoladju izglitibai.

Svei@ tiek uzskats, ka skolai Tz Sim domigjusi kompensjosas audziadanas
filozofija jaaizstj ar emancipatorisko.1dz ar to galvelnoZme tiek piegirta gan skainu, gan
skoloju starpkultiru kompetencei, un tas ir ieviesis konsekvenci a&pl sagatavoSanas
sisema. (A. Knapp2002;A. Lanfranchi2002;B. Strauli-Arslan1998)

Pirmo skolodju izglittbas starpkuitru projektu pamat bija uzskats, ka studenti ir
jasensibiliz pret atgirigo, ka vius nepiecieSams ,ielikt” @t kultara vai mudirit izprast
iecdotaju ikdienu un darba apstlus, idz ar to reflekdjot savu attieksmi un iztaganos. B.
Strauli-Arslan1998;Ch. Kordon, H. Miche.984)

Projekti, kursi un semim koncentgjas uz pamatzi@Banu sniegSanu un iz&Banos
(persoiibas) aftistibu. Tie vadias no atzmas, ka konfroricija ar citiem stpjas liels savas pasa
perspekivas paplasSi#sanas un arpersofibas afistibas potenals, kas ir topoSo skolau
izglitibas galvenais uzdevums. Biezi vien tika distautpar multikultiras perspektu un &s
uzdevumu sasniegSanu. Sgar bija studiju laik dazdas emigrantu izcelsmes zémun darb
ar imigrantu brniem iedita pieredze, kas vispirms lika datrpar to, k& tikt skaidiba paSam ar
sevi un sveso, ar citiem audz$anas stiliem, din skolas sigimam un skolaiju lomam.

Velak uzmanbu piewersa sitacijai iecdoSanas zem Tika organiztas nacibu nedlas
.Migracija un skola” (sveSzemniekuagiSana; atbalsta un vei@ganas pagumi) par Grihes
migracijas sabiedbu, par otro iedetaju paaudzi Svel; ka af par 3aj valst istenoto
migracijas un patgruma sniegSanas politiku.

Arvien vaimk lidztekus tika reflekta Sveices insticiju noZme iecéotaju gimenu
bernu integécija. Visbeidzot rads ideja, ka juzsver pragda [Ec toposo skolaju labakas

profesionalas sagatavoSanagygd vieta stugjoSo sagatavoSanai darbam multikultas klags.
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Ar1 studiju kursos tika piedats arvien vaik starpkultiru €©mu. lzgitiba Iidz tam nebija
vienotas didaktikas, piegram, ko dait, ja skoknu otas/dzimas valodas zi#Sanas ir dada

limena; ka stradat ar macibu dzeKiem, kas dorati darbam monolingda klass; ka macibu

proces ieklaut skotnu daudis dzimts valodas.A. Lanfranchi2002;Ch. Kordon, H. Micher
1984;B. Strauli-Arslan1999

Statistikas dati liecifja, ka iecojoSo gimenu berniem allaz ir maak iesggju gut
parakumus nacibu proces. Skologju izglitibas sistma bija nepiecieSamasakgjas izmanas.
Tika formukti vairaki iesgejamie risirgjumi.

1. Jparbauda modadka programmu ,Starpkultu izghtiba skolofju izglitiba”

veidoSana.A. Lanfranchi2002;B. Strauli-Arslan1998, 55)

2. Nakotne visi pulini javelta kvalificctam valodu macibu stundm, kvalificgtai

socalai integfcijai. (G. Steiner-Khamsl994;S. Kroon, T. Vallei991)

Tas nommg, ka skolodju izglitibas instititiem studiju pdna jaieklauj kurss \acu ka
otras valodas apguve” (sk.Gogolin1994;J. Housel994;B. Strauli-Arslan1998 u. c.).

Lidziga skolofju izglitibas afistba \rojama ar Italja. Pagjusa gadsimta
astodesmitajos gados interese par pe@ggcsaja valst bija koncentta uz &du starpkuliru
izglitibu, kas @rsta uz imigrantu integciju. Skoks un sodilajas instificijas Sis jaugjums tika
aplikots tieSi S& konteksi. Tikai pedéjos gados Hlija saka izmadit interesi par skol@ju
starpkultiru izglitibu. Ari literatira, kué tiek aptikoti Sis izglitibas jaudjumi, Italija paadijusies
tikai pedgja laika (L. Guerral995). Af Seit ASV ietekme ir amredzama.

Devindesmitajos gados starpkiii koncepcijas ievieSanailij a tika veicirata ar daZdu
lesézu darbbu. Ta, pientram, AudziaSanas departamenta Starpiult izghitibas sektors
piedavaja apdit profesionlas ziraSanas, veica asibas darbaakumposmu un ini@a pirmos
pilotprojektus, organiga semirus, bija atbiligs par dokumeatiju, skoloju un studentu
konsuleSanu, & an starpkultiru izglittbas kursu ikoSanu skoldjiem reizi divos gados.B(
Strauli-Arslan1998)

Koncepcijas pamatir aicinajums vigs izgiitibas jomas ieaut starpkuliru izgiitibas
principus, téu, ievieSot to praks lidz Sim prioriite ir piekirta &idam jomam:

o vispargja didaktika un praktiskizglitiba;

o pedagdija/psiholgsija;

o valoda, vcu valodas didaktika;

o macibstundu didaktika parému ,Cilveks un apkrtgja vide” (dabas
zinibas un refiija, vésture,geoggfija, majturiba).

Kad bija pafidijusies koncepcija par to,akinteget starpkultiru €mas nodaribas,

lemumu vajadgzja piepemt pedaggijas augstskam.
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Rezultta daadas augstskak Vacija, Austria un Holan@ radis dazdi piedavajumi:
izveles kursi starpkuiiru izgiitiba, gada kurss folkloristik pirmsskolas izgtibas iestzu un
pagariratas dienas grupu audazitajiem, obligaits semestra kurss par starplicit pedaggiju un
skolas praksi u. c. Papildugl\katru gadu notika semiru nedla un tika piedvatas studijas
arzents (Maedonip vai Portuglg).

Gandiz visu semiaru, lekciju un kursu apmeims nebija obligts. T&u, & ka skoks
joprojam pieaug valodu un sati heterogeniite, piedvajumu iz\eles bivpratiguma princips
musdieras tiek \ertéts negawi. (K. Cushner1998) Atsevigi kursi pamazm tiek aizsiti ar
integretu kursu piedvajumu.

Pedéjo desmit gadu laik galveras prmainas skoloiju izglitiba bija saisitas ar
informacijas tehnol@iju izmantoSanas pieaugumu un dikds uzmaibas piegrSanu
pamatziasSaram, tafu ne starpkuitru izglitibai.

Musdieras Eiropas kontekgét starpkultiru studiju program@m ir svaiga nozme
skologju izgltiba. Tam janodroSina, lai pedagogi iy ne vien neeirocentriskas z8anas, bet
arn prasmi nacit, ieverojot starpkuliiru izglitibas principus un str@gijas.

Pedagogs T. Vicemans (1999) starpkultizghtibu atast par jumta koncepcijietram
pedaggijas jomam: izglittba mieram, uz agtibu virzta izgiitiba, ekolgiska izglitiba un glohla
izglitiba.

IpaSi nmisdiersis pasauli nodarbina jaunas, par glam uzskaimas probimas, glohlas
probkmas — aisfitajas valsts pieaug dabas resursu izmantoSana un pakdiiaiiga ietekme uz
apkartgjo vidi. Tas ir liels izaicirijums ar starpkuliiru izglitibai.

Pamatojoties uz iepriekS ngtajiem glolalajiem izaicirgjumiem, pedagge A.
Soinpfliga @A. Scheunpflug996) izvirza piecus nosgemus, kuri ifitu janem \&ra augstskadl.

1) Orienticija uz probémam. Te runa ir par pieaugbZinaSanu apjoma atlasi. A. Soinpda

iesaka balst izglitibas procesu uz prdshu laukiem, adiem la aplartéjas vides aizsardha,

resursu izmantoSana, i@dataju skaita pieaugums, kars utt.

2) Abstraks maciSaris. Studiju processevsts uz daribu, uz praktiskam iemaam. Abstrakis

domadanas aistiba pveicina un jsaista ar dafbu. Rc A. Soinpfiigas, pedaggskas refleksijas
pierakums ir likt kognitvai atzhai iet pa priekSu jutekliskajai pieredzei. Juteidipieredze tad
var Kuat par [dzekli nerka sasniegSanai.aTsavu nommi audzimSark pilda tikai caur @s

lerosiratu izskaidrojumu un refleksiju.

3) Lemumu pi@emSanas prieka un jajumu uzdoSanas metoZzu ievingi$ana.
A.Soinpfliga S0 prabu attiecina uz kognitas psihol@ijas rezulstiem, kas pieida, cik

nepiecieSama studiju pro@ds sggja uzdot jautjumus un pieemt Emumus.

4) Nedro3bas prvarcSana. kdzSirgjas izglitibas koncepcijas galvenak pievers uzmaibu

drodbai un to censas dot ar skolasctbu gamags rodamajm atbilcem. Masdierss fidz ar lielo
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zinaSanu apjomu valda ne& un nenoteikba, ipec jamacas ar to tikt gal. Ipasu nommi
pedagg@e piekir didaktiskajai tolerancei, kas @igvingrina.
5) Perspekvu mana. Ta ka ir zudusi drofha, jaunieSiemajemacas maint perspekivas.

Liela noZme Sobid visa pasaut tiek piekirta studentu mobilittei.

Interese, kdu pedag@ijas un sodlo zinatpu spedilisti, ka af valsts un prigtas
organizcijas un persaila atistibas darbinieki iZxda par starpkuitru izglitibas jaudjumiem,
neg@rprotami liecina par to, adu lab\eligu ietekmi saskarsme ar @i kultiram atsgj uz
persofbas afistbu.

Pat vidusskals tiek veicirata starpkuliru apmana, istenojot starptautiaks skoEnu
apmanas programmas vai orgafjat starptautiskus sporta, tmkas u. c. pakumus. Tiek
pienemts, kaidz ar to tiks atstitas nobriedugkas persoibas, veiciata citu kultiru izpratne, k
arn daZadu kultiru parstavju savstarpja ciena un solidarite.

Pedaggijas un sodilo zinatnu spedilisti ir izanaliz&jusi starpkuliiru apmagas poziivo
ietekmi ne vien uz cikka persorbu, bet ar uz sabiedbu kopum. Darba tir@ pieredze
arzents tiek uzskata par kandiata priekSrotou.

Ka liecina S. EngelbertasS( Engelbert2004), A. Tomasa (1991), Dz.1&t (. Stier
2003) gtijjumi, patislaiaga uztuéSaris arzents atsij pozitivu ietekmi uz cileka persorbu.
Uztvere un dormsana Kist elasigaka, un ciheks dist plagku priekSstatu un ligku izpratni par
arzemnieku kuliru un vipu uzvedbu.

Apmainas programmas, braucieni u.tml. sniedz dgs@ttistit socilas prasmes — §ju
komunict, rada at@rtibu, atista emptiju, izpratni un ciau pret citiem un sniedz ZiBanas, &
reget uz atgirigam normam, \Vertitbam un davesstilu.

Ja studenti pirms dosas studt uz citu valsti netiek sagatavoti starpkult dialogam,
rodas kuliirSoks. Ar So terminu tiek apméta nedrofba, stress un dezoriénija, kadu izjat
cilveks, kurS noacis saskarsiar jaunu kuliru. B. Wagner2001 a;Ch. Giordano1995;S.
Bochner1993;S. Bochner, A. Furnhait986) Kad skotrgja eiforija mazirajusies, 8k veidoties
nesapraSas ar citas kuttras cilekiem, un rodas dadas proldmas.

KomunicSaras probEma rodas ierobezoto veilb izteiksmes s§u d&] — vai vietja
valodh vai aff kopigaja sveSvalod.

Biezi vien mazpastamie, ne tik amredzamie un nep@tamie komunigSaras un
interakivas saskarsmes noteikumi var iziaigddgju sapraSanu, goprasanu vai pilfgu
sapraSafs tikumu B. Wagner2001 a;A. Thomasl991;D. Kumbier, F. Schulz von Th@2906;
H. Rez, M. Kraemer, R. Kobayashi-Weinszig@06). Rdejo var uzskat par gitibam, kuru
celonis ir atkiriga izpratne un izteiksmes metodes, kasisassar indivda kultiras piedabu.
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Var seciat, ka valodas apganas veici#isana un starpkdltu komunikacijai
nepiecieSam kvalifikacija nakotne bus jaieklauj af tajas skologju izglitibas programas, kur
valodas apguvei uzm@a netiek piegrsta.

TopoSajiem skolajiem ir jasaprot, ka racibu stunds jaietver valodas apganas
komponenti un &nu daudzvalodba skolai jveido par macibu pamatu.

Zinatniecel. Gogolina (. Gogolin 2003, 23) % prasbas pamatskalir aprakstjusi Sdi:
katrai nodartbai (ne tikai ¥cu valodas) gveic valodas rciSanas un valodas @iSanas
funkcija, turkht janem \era, ka daudzvaladba ietekné turpmiako valodas veidoSanos kopam
Bérni, kas davo divu valodu vid, ir jaalfabetiZ kata no dm valodim, un tas jdara,
koordirgjot So procesu ar alfabeli@ju vacu valod.

Skolas uzdevums ir valodu uzskaiar izgitibas paakumu instrumentu (skB. Strauli-
Arslan1998;1. Gogolin1994;G. List1994).

Stuctjosa atfisiSana par pers@ou ir bijis galvenais augsitas izglitibas nerkis (H. R.
Bowen1997). Tiek uzsirta persorbas vispufga izaugsme ne vien kulot intelektualo un
praktisko pieredzi, bet afevirzot to emociodli, ka af persoibas moiles, relgijas, saiitu,
socila un esttiskaj skatjuma. (H. R. Bowenl1997; B. Doecke2004) Izpratne par augu
darlibu daudzveitha sabiediba ir galvenais persahas atistibas aspekts, un tas ir cieSi sasst
ar izgitibas kvalisti.

Ka uzsweris profesors M. BairemsM. Byram 1999), starpkuitru pieredzes attibai
vajadZtu ,aizvest” idz kritiskai kultiras apziai un politiskai izpratnei par sevi lpilsoni.

Starpkultiru izpratne (arstarpkultiru kompetence) iratlu ziraSanu, attieksmes un prasmju
integiacija, kas veicina starpkditu komuniléciju un nodrosSina atbilstoSu un efekt interakivo
sakaru uztwSanu ar citiem cilkkiem. Ph. Smith1998)

Starpkulfiru izpratre ietilpst:

1) zimaSanas par kuitas ietekmi uz cilgka uzskatiem un uzvdal;

2) izpratne par savas kufas rakstuigajam ipasbam un aizspriedumiem un to ietekmi uz
citiem;

3) izpratne par sodl politiska, vides un ekonomigkkonteksta ietekmi uz citiem.

Pedagogiem starpkahu izpratne ir ziaSanas un starppersonu aftiecprasmes, kas liek
cierit cilvékus, kuri pieder pie citas kiltas, un st&dat ar viniem.

Tikai pedejo gadu laik paadijusies tendence veidh starpkulfiru izpratni skolagju
profesionalajas studiju program@s, lai vairotu starpkuitru izglitibas reformas namibas
apziraSanu unidz ar to — palielistu minoriiSu ternu skaitu skals. Ja tiek veiciita topod
skologja atistiba, vipS starpkuliiru izpratni @c tam spj veidot ar savos ska@nos.

Pedagogiemaklast par etnogifiem, atkbjot to kultiru, ko skoéni ,ienes” klases vig,
nozimi. (Sk.L. L. Stachowski, J. W. Richardson, M. Hender80@3) Taj bridi, kad pedagogs
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izprot skoénu pimemumus un prliecibu un kad var nartét un atzt vipu unikalo kultiras
leguldjumu, ir iesgjams izmantoti$ ziraSanas, lai veidotos efeka sadariba starp Brnu un
citam, skoh parstavetam kultaram.

Skolo@ju starpkuliiru izglitibai rakstuigi:

» zinaSanas par dm kultaram ir ne tik daudz abstraktas un novatteciskas, bet gan

tieSas un interakti svafigas W. R. Leenen, H. Grosd®998, 318);

= starpkulfiru izglitiba ir nepiecieSams izmantggasSas racibu formas;

= priekSphna ir induktivi, macibsgeku sagatavoti studiju elementi, kas sniedzdgvéto
struktugto pieredzi; grupu procesiiss pieredzes pastiprina un 8ek teogtiskas
sakarbas.

Lai nodroSiatu efekivu macibu norisi klag, skolojam ziraSanu un prasmju astiSars,
parbaud un interpreicija tomer jaapvieno gan klas parstaveto daZdo etnisko grupu
mikrokultiras, gan arplagikas sabiedbas makrokuttras \ertibas. Tas ir svagi tapec, ka
iegatajam zinaSaram un prasram jaatbilst ralas pasaules kontekstam.

Individa starpkuliru pieredzes attiba ir sabiedrisks processides garura jeb projekts
muza garum. Visu davi jau kopS mazotnes & uzziram aizvien vaiiik par socilo un kultiru
daudzveitbu un saigim to ar personigis identitites atistibu.

Skolo@ju izglitibas programmas Lat®ij pieneram, LatvieSu valodas & otras valodas
skoloftijs, ipasi akcer@t konkietu kultiras daidibas veidu, t.i., nacidito vai etnisko.

Ir batiski uzs\rt, ka starpkufiru pieredzi nevaja@u skaidrot tikai & bikultiru. Visa
musdienu multikultuila sabiediba ir kompli&ta vaiakos [menos, kas ir kuliratistbas un
kultarizkliedeSanas procesa reziikt lielakaja pasaules da.

Vienotu raciju valstis nggina saglabt kopsjas nacio@las kultiras un identittes sapratni,
tomer faktiski taps valda kuliras sarefitiba, kas rakstiga varas strukitas, kuras pasv
saistta sabiediba un pasawl.

Izglitiba ir atkafga no sabiedbas, &dgjadi ta ir saisita ar ciim socilajam pagdibam, un
nav iespjams izprast izgtibu atrauti no sabiethas strukiras un s parmainam. Slowenijas
pedagge K. Ermenka K. Ermenc2005) rua par visp@rigas sakaibas principu. EC vinas
domam, nepadiv tieSas, automtiskas €lonsakarbas starp iz@fibas procesu uratrezul@tu.
Sakartba ir atkatga no apgkliem, kados ir veikts Sis process, jo tas nenotiek patsspar, bet
gan saigba ar citiem komponentiem.

Tatad, pirmkrt, starpkuliiru izghtibas ngrkus nav iesgjams sasniegt, ja sabi&olt, kura
tiek realizta § izglitiba, patiega neatbalsta multikultatismu. Otrkart, atsevigi starpkultiru
pagkumi nav efekwvi, ja tie nav visaptveroSas starpkult pieejas sastdda. Ja
starpkulturaliite nav pieemta la vispargjais princips, kuru augstskola &e visas savas

darboSais un attietbu jonas, atseviku pagkumu efekts fis minimals.
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Lai realiZtu starpkuliru principus dmeg, tiem pklast par visu pedaggas studiju
programmu sastddu, kas ietver savformalo studiju saturu, pedagsko praksi, attietas
(sleptais studiju @ns) un skolas zisanu atlasi un interptju.

Ir gratibas risiat galveno pretrunu starp viédibas principu, kas skolir funkciorali
svafigs, un principu, kas ast atkiribas. Btad atrastitzsvaru starp vierdzigas apieSas
principu un kuliiras atgiribu cienSanu. Prakspasiyv risks pig¢aut divas kidas: vai nu izxdit
ignorgjoso toleranci (pamatacu visi ir vieradi), vai af parspléti uzs\ert svesumu, izdet to ka
stereotipu (pilfgi sveSa kufira). Tadel starpkultiru izghtibai vispirms jveido izpratne par
kultaru saistbu, katras kultrasipatribam, norobezojoties no stereotipiskiem priekSstatien
regzgeSanas paraugiem.

Ar starpkultiru izglitibu skologju izgltiba darba autore saprot ne tikai pieredzei tuvu, bet
afn daudzveitgu un intens/u studiju formu un metozu izmanto$andds nodaribu veids ir
piemerots starpkuliru macibu procesa specifiskap pragbam, jo lauj uzlabot kvaliti, parvarct
studentu pasiviti vai realiZt uzdevumu — veicit kultiru perspekizu manu.

Lidz ar to nevar ruit par uzvetbas (iztueSaras) piehgoSanos, bet gan par latsgu
macibu fmegu integeSanu. Ir runa par kompetences izaugsmi kdghitafekiva un uzvetbas
(iztureSaras) limen, proti, par kompetenci, kas rada igsg veidot kulirizjustas, efekas un
savstarpji apmierinosas soglas attietbas (interakcijas) ar svesSu Kuit piedetrgajiem.

Pec autores doam, teipaSa noune ir skolofju starpkultiru izgltibas programam un
kursiem, ko izmanto pedagigas augstskalk, lai paidzetu topoSajiem skolajiem lakak

sagatavoties darbam multikulild sabiediba.
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1.3.2. Skolosiju starpkult iru kompetence

Misdienu sabie@bas mobiliite, ka af politiskas un ekonomigis attiegbas Eirog un
visa pasaud, kas ir neprtraukéi atistiba, pieprasa, lai starp kalam notiktu komunikcija.
Starpkulfiru izghtibalauj realizt So pragou.

SastapSas ar sveSu kuitu biezi vien pieder pie ikdienas, bet ne viennpasiv
nepiecieSaiiba to izprast. PriekSnoteikums starpkult kompetences veidoSanai iElgSaras
apzirati to izprast, lai izvaitos no konfliktiem, neslamas Tcibas. Starpkuitru kompetence
musdieras ir Joti popubrs jedziens, par to tiek diskéts daudz un darlos kontekstos. decja
laika Sai kompetencei tiek piki$ta arvien liehkka nozme.

Ka jau tika noskaidrots promocijas darba ieprigks noddas, pasaulei kistot at\ertakai,
bieZak nakas tikties ar aidrigu kultiru cilvékiem. Tas veido zi@mu konfliktu potendlu, jo
cilveku iztureSaras, \ertibas un normasaklas noteiktas kuitas ietvaros itoti specifiskas. s
shiedz piedébas un dra®as sajtu un norobezo citu no citas dgiku grupas un sabiethas. Al
profesionalaja karje@ starpkultiru kompetence irlkvusi parloti noazmigu faktoru. Profesori A.
Medina-Rivilla un K. Domingeza-Garrido (2005) ada, ka starpkuiru izglitiba ir obligits
priekSnoteikums, lai vatu dZvot globalizta pasals.

Lai cilveks 21. gadsimtaakuma spetu bat aktvs pilsonis, sptu efekivi domat, rikoties,
spriest un i&loties, nepiecieSams cits prasmju uraganu kopums -atls, kug tiek nemtas %ra
parmaipas, kuras frdzivo multikultuala sabiediba. M. M. Morris 1995; M. Hagan, C.
McGlynn2004)

Pasaul radusies nepiecieSaba izgitibas politik par izgitibas pamat@rki izvirzit
starpkultiru kompetenci. To gan &z cvét dazdi: multikulturala kompetence§. Nieto, J. A.
Banks, R. L. Pope, A. L. Reynold#97), daidibas kompetencel( Cox, R. L. Beald997),
starpkultiru kompetenceM. Byram1997;G. AuernheimeR002,G. Chenl1997;A. M. Ortiz, K.
M. Moore2000;Alvino E. Fantini2000;D. Bender-SzymansRD02;K. Eubel-Kasperl997;A.
Knapp2002), kroskultuila efektivitate O. J. Kealey, D. R. Protherd996;D. J. Kealeyl990),
kroskultugila kompetence E. D. York 1994; J. Lynch, K. H. Hansorl998), starpkuitru
efektivitate (M. R. Hammer, W. B. Gudykunst, R. L. Wiset@r8) un starpkuiru saskarsmes
kompetenceY. Kim1991;R. L. Wiseman, R. M. Hammer, H. NishitB89;R. L. Wiseman, J.
Koester1993), mijkultiru (starpkuliru) komunikatva kompetence (M. Dirba 200&lvino E.
Fantini 2000;M. Byram1999), sociokultuiia kompetenceN]l. Byram, G. Zaratd 997; I. Maslo,
l. Tilla 2005; I. Tila 2003).

St darba sada veltta starpkuliru kompetences uag noZmiguma izpratnei, X af tiem

faktoriem, kas sekimsdis kompetences atibu.
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Diskusia, kas notika pagusa gadsimta astmlesmitajos gados Lielb#iija, par
kompetenci uzskga prasmi dat kadu darlbu saskaa ar noteikto standartu (Darba grupa aroda
kvalifikacijas jauijumos; 1986. gat). Kompetence tiek lietotaaksinorims gdzienam prasmes.

UDACE (Working Group on Vocational Qualifications1986) pasludifja, ka
kompetence ir saigé ar to, ko cileki var izdart labak par to, ko wii zina. Turkht — pirmkart, ja
kompetence ir saigh ar kaut k dafiSanu, vajadigs konteksts; otekt, kompetence ir rezuilts:
tas pafida, ko kds var izdat (tas neraksturo aciSaras procesu, ko indids ir pieredgjis);
treslart, lai ticami nowrtetu kada prasmi veikt kaut ko,alpat skaidri defigtiem un plasi
pieejamiem standartiem, ar kuriem var &8t un atat veikumu; ceturtkrt, kompetence ir tas,
ko kads ir sggjigs veikt noteika laika sprdi. (UDACE 1989, 6, atsaucoties Mz Tight 1996)

Savulart pedagogy/. Brezinka W. Brezinkal988, 76) apraksta kompetenai lelatvi
ilgstodu persaibasipadbu, ko iz\erte sabiediba, kurai piederam. Sajzpratre kompetence nav
tikai sgeja, bet ar tikumiba, izciibas un labegstas kopums. Tas nomé tikt gala ar tiem
uzdevumiem, ar kuriem @& jasaskaras.

Tagad Sis uzskats ir majies, nosakot, kaatir sggja umemtiesipasus uzdevumus; leel
meéra tas ir atvasifits no sodlajam, mo#lajam un intelektalajam ipasbam. lesgjams,
vislakikais veids, K to sasniegt, ir ak&t kompetenci (un zi#sanas) no pieredzes (Uregm).

Kompetence un zi$anas sniedz plasas iggs (sk. V. Brezinka). Savak pieredze
(daudzskaitl — sggjas) ir Sauiks jedziens, kuru izmanto, lai apeetu ipasSas sfas. Tada
gadjuma pirmais variants attiecims uz personas nencSanu, turpretim otrais — uz déaob.

Pec darba autores daim, viena no veiksigak formulctajam ir profesores I. Maslo un |.
Tillas (2005) kompetences daéipa. Zinatnieces (I. Maslo, I. Tia 2005, 7) kompetenci defin
ka pieredzes @panas iespas pamatotu spu un pieredzes individilo kombiraciju jeb
kapacititi (spejigumu). Procedlliaja izpratre ta negrtraukti pilrigojas, jo spjas attstas mizilgi,
pilnveidojas pieredze un rodas arvien jaunas prrediSanas iespas.

SvesSvalodu riciSanas nodarbas pagjusa gadsimta sepidesmitajos gados fornitéis
komunikaivas kompetences &rkis kops astodesmitajiem gadiem ir paplasis arloti svaigu
elementu — starpkuitu.

Tapat kK& komunikatva kompetence ilgu laiku bija sveSvaloduagi$anas nodarbu
galvenais rarkis, ta kopS dewidesmitajiem gadiem paidu ir Kluvusi starpkuliru kompetence.

Jedzienskomunikaiva kompetenceastopams daugiz ziratnes disciphas. Pedaggija,
didaktika, sociol@ija, psiholgija un ekonomikas ziines tiek izmantota teorija par
komunikaitvas kompetences apganu, nepiecieSatbu un nommigumu, t&u saturiskie un
definitivie aspekti nereti tiek atdt bez ieribas. dziens biezi vien tiek pigemts & zinams un
tiek izmantots visdatako noaZzmju konteksi.
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Vardu savienojumskomunikalva kompetencaadis 20. gadsimta septiesmito gadu
sakuma, un & raSa@as iemesls bija neapmieatiba ar tolaik pagvosSo sveSvalodu #giSanas
metodiku. (skH. E. Piephol974;D. Hymesl1972) Audiovizalas un audioling&las metodesat
devetaja izglittbas buma ietvaros bija pakusSas forralu nodarbbu tehniskoSanu (valodas
apguves laboratorijas). Ar 1968. gada studentuilbwissaistta socklo prioritaSu mana, no
vienas puses, izraja laizumu filologijas ziratnés, no otras —akas piewrSaris pedaggisko
zinatpu priekSmetiem, kaf socklajai lingvistikai un psiholingvistikai.

Sis disciptnas Kuva par jaunam sve$valodu nodaithu vadinijam. PriekSpina
izvirzijas komunikicijas un interakciju Sjas atistiSana grupas procesu un pasattgsy
pieredzes ietvaros; tika uzsts tiesi subjekvais faktors. £ paradigmu maia jauzskata par
reakciju uz automtiskajgm un piespiedu met@ch, kas idz tam tika izmantotas sveSvalodu
maciSara (W. N. Mair1981).

Sai komunikavaja pagrieziena astiba liela noZme septidesmito gadu auma bija
runas akta teorijai, par kuras dibiijiem uzskata Dz. L. Ostin(. L. Austin1962)un Dz Sirlu
(J. Searle1969).

Terminu komunikalva kompetenceeviesa sociolingvists D. Haims®.(Hymes1972),
kurS to aprakstaakcilvéka, kas mcas vai rura kada valodi, zinaSanas, kas ietver ne tikass
valodas gramatiskos, bet aocio- un psiholingvistiskos aspektus.

Sap jaunaji (psihosodilaja) skatjuma komunikatvo kompetencredz at J. Hauze J.
Housel997), aprakstot toakzinaSanas par valodas salejiem aspektiem, kas padara igspnu
brivu cilveka komunikiciju. Komunikaiva kompetenceatad Wast par idzekli, kas cilékam,
kurS nacas sveSvalodu, dod §p ieklauties emancipatoriskagocialiacija. (H. E. Piephol974
un 1979 a, b)

Kaut af dazdos veidos, komunikata kompetence laika gaitir ieviesta mcibu pknos
un macibu gamaés un idz pat nisdieram mainta veida — ka starpkultiru kompetence tiek
uzskatta par galveno. Tajir tikuSi ietverti daZdi komunikaivas kompetences veidi.

Dazi ziratnieki uzskata, ka starpkalu kompetenceség@iziens paplasSina pasrgjia
sveSvalodu nodatbu nerkus un tasgsaprot k& svaigs komunikalas kompetences vi&jziena
komponents.

J. HauzeJ. Housel997) noida, ka ¥rojama #da pati §dzienastarpkulizru kompetence
attistiba, ka tas savulaik bija aggzienukomunikalva kompetence

Starpkultiru kompetenceka vacu valod rakstto publikaciju tema ir aktdla kop$
padijusa gadsimta devidesmito gaduakuma. lerosmedta no ASV veiktajiem gijumiem, kas
pieversas komunilacijas barjeru @oniem multikultuala sabiediba.

Vacija par ietekrigiem starpkuliru komunilécijas teorijas pilnveidagiem tiek uzskati
zinatnieki K. Knaps un A. Knapa-PothofK.(Knapp, A. Knapp-Potthoff990).
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Sadarbojoties daudziem dak nozaru speglistiem, kuri veido daiu nozaru
profesioralo kompetetu profilus, tika izstidats Atvertas Universiiites Open University
PGCE modelis, kas aptver piecas gal¥endarbbas jomas, kds skolo@jam ir jaspg]
kompetenti tkoties.

1.2.tabula
Skolotaja darbibas jomas multikulturala skola (J. Bournel998, 21)

Joma Apraksts
1.Macibu programmas/priekSmeta Prasme izmantot savaanibu priekSmeta um
plana veidoSana un naxeSana macibu programmas za$anas (taj skaig

nacioralas nacibu priekSmeta  standarta
zinaSanas), kas ir atbilstoSas ganacthu
priekSmeta mciSanai, gan &rvisas nacibu
programmas realéganai.

Starpkultiru izglittbas kontekat (J. Bourné:
prasme izmantot acibu
programmas/prieckSmeta  apbSana savu
skoknu valodas un kuitas, viegja rajona
valodu ziraSanas un savas valsts un Eiropas
multikulturalitates izpratni.

2. Visparigo macibu/priekSmeta metoZzu | Prasme izmantot klases lingvistiskajam |un

parzinaSana un izmantoSana kultarprofilam piengrotas nacibu straggijas,
macot visus kop, ipasas grupas vai atseuis
skoknus.

3.Klasvadba Prasme veidot fizisko vidi, kuberni var lietot

un attstit savas valodas un katas, k ai citu
valodu un kuliru zinaSanas, un izmantot to
vinu izglitibas atbalstam.

Prasme rad socklo vidi, kas sekra pozitivu
attieksmi pret multikulturaliti un
daudzvalotbu klag un sabiedba.

4.Sekmju nobrtéSana, uzskaite urafskatu| Prasme veidot skahos pilsma pierakumu
veidoSana apziu, socilo tiesbu un cihektiesbu apziu;
atbalsit skoknu persorbas sodilo,
lingvistisko, moBlo un kulfiras afistibu,
atastot vipu dazdo socili ekonomisko un
kultaras izcelsmi.

5.Pedagoga profesiala kvalitate pladka | Prasme  darboties pedagogu  kon@nd
izpratre un papildu joma — profesialo iesaistties skolas dxe, efekivi sadarboties ar
vertibu ieveroSana veakiem, atrast piegrotas stragijas, lai
iesaisttu dazdas grupas skolas darbpemot
véra skoknu valodas un kuitras izcelsmes,ak
af atastot audziaSanas, &tibu un attieksmjy
at&iribas.
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Promocijas darba autore pigkDz. Bornai §. Bourne1998, 23), pc kuras doram,
skologja starpkuliru kompetence ir cieSi saitst ar vipa profesioalajam vertibam:

e Sabiedibas multikultudlisma un valodu, kas rura skokni, atzSana un noirteSana, kas
letver sev veleSanos patizet bilingviem skoéniem lietot abas valodas iztiba un persotbas
attistiba.

e Vienadu izglitibas iespju visiem principa iesroSana un prasme atfiaan izprast atdrigas
kultaras un soaias \ertibas, kas izteildt vai neizteiki forma ietvertas skolas #&cibu
programna, un radoSi iesaigites starpkuliru macibu programmas izgtasara.

e Ir svailgi katrai nacibu programmai noteiktdlamo starpkuiiru kompetencesrheni (parasti
tas ir programmas &rkis), jo tad iespjams uzlabot programmas saturu, veitias ievieSanu
un lalak izmerit rezulatus. Gistot pieredzi, rodas ie§@ noteikt ralakus attietga
starpkultiru kompetencesirhepa sasniegSanas émgus un pagkumus, turkit palielimas
iesggja oficiali formulét dalibnieku, programmas persida un pedagogu kompetenceséni.

Starpkultiru kompetence ir galvenaisémiis taps studiju program@s, kas ir saistas ar

UNESCO centieniem pakt dazdu tautu savstagp saprasanos, izmantojot ifgbu.

Terminam starpkulizru kompetencenav vienas noteiktas defoljas — to vienrar defing
kontekstali, npemot \era pedejas diskusijas par z#$aram, kultiru, sazhas idzeKiem, valodu
utt. Dazi @tnieki (sk.K. Risager2000) pat dom, ka starpkuliru kompetencesgliziens kst par
tik visaptverosSu, ka to var izpragids cilveks, kam pient starpkultiru kompetence $p dzivot

ka pasaules pilsonis $aflaudzu kuliru pasatd.

Jaatzme, ka arvien biek zinatnieki (B. KalSeuereR. Kalscheuer2004), V. FiSere\(.
Fischer 2005)) uzsver, ka termirgarpkulizru klas par vienu no svagakajiem atstgvardiem
21. gadsina.

Ja tiktu noskaidrots,akdefirét terminustarpkulizru kompetencetaslautu lalak izprast ¥
kompetences jomas, raksghs ipasbas un aistbu. Lidz ar to litu iesgjams izstidat
veiksmgakas starpkultru kompetences astibas programmas un kursus.

Ka iepriekS tekdt tika nondits, ziratnieki no daidam valsim piedivaja at¥kirigas
starpkultiru kompetences defitijas.

Var piekrist psihologam un pedagogam E. F. Alvigo k. Alvino2000, 27), kur$ uzskata,
ka piedivatajas defincijas domirg tris galvenie nosacimi:

1) izveidot un uztuat attieabas,

2) saglabt efekivu un piemdrotu komunikciju ar miningliem zaudjumiem vai
izkroplojumiem;

3) parikt saskau un sadaribu ar citiem.
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Persofbas afistiba starpkuliru kompetencei ir fitiska noZme. Ta nepiecieSama atadel,
lai veiksngi noritetu demokatijas procesi.

Starpkultiru kompetence attiecas uz uziws manieri un paradumiem, kas dod dgsp
personai pilngrtigi sadarboties ar d$igas kultirvides prstavjiem (R. L. Pope, A. L. Reynolds
1997) — #tad interpredt citu kultiru parstavju verkalo (runa) un neveido (Zesti, mmika u. c.)
komunikaciju, ka ai parazas. Cilkks japiepem #&ds, kds vinS ir, un jciena viha parstavetas
kultarasipatnbas. A. W. Chickering, L. Reiss&893;K. Jokikokka2005)

Lidzigi uzskata arzinatnieks K. Sorti C. Sorti 1990, 6; sk. arA. Knapp 2002), ka
starpkultiru kompetence ir jaunu kihtu, to valodu un uzvedas manieru apganas process, lai
izprastu un iejustos starp attiges kultiras cilekiem un sptu ar vhpiem sadzvot un veiksrigi
kontakgties.

Cits iewrojams starpkuitru kompetences gnieks E. V. Teilors E. W. Taylor1994)
paplaSina K. Sorti atgas, noidot uz starpkuitru kompetences astibas jarveidojoso dabu.
VinS raksta, ka prveidoSaas nmacibu procesd notiek, kad cilgks sggj paskaities uz pasauli no
cita redzesloka. Zitnieki M. R. Hammers Nl. R. Hammey, V. B. Gudikunsts (V. B.
Gudykunstun R. L. VaizemensR. L. Wiseman(1978) So jauno persp&kti sauc par ,treSo
personu”, is laika cilvéks (ar saviemitizSirgjiem uzskatiem) atroda@pus alam kultiram un
uztver s jaura skatjuma.

Pedagogs A. VCickerings A. W. Chickeringl969) to sauc par eriju. Psihologs G. V.
Allports (G. W. Allport1963) uzsver, ka empja, savas doasanas paplasiSana, nogrtejot
citas personas intereses vai lapklu tikpat augstu & savas intereses, ir gatbas zme.
Zinatnieks R. V. Vaits R. W. Whitel981, 101) raksturoja So perspekt ka cilvécigu ripju
emocionalo sakni.

Savukirt zinatnieks D. Dufti (D. Dufty 1986) raksta, ka starpktiu kompetences
atisiSanas rarkis ir izstadat ,informétu” emptiju, kas ir ziraSanas saighs ar ieijtibu,
meginot iedonaties sevi cita viek Emptija ir spgja izprast, kds ir citu cihveku donaSanas
veids, un spa iejusties citu doasanas, iZjtu vai uztveres veil

Analizgjot zinatnieku atzhas par starpkuitu kompetenci, redzam, ka starpkiuolt
kompetence iradas sistmas perspektas piendroSana, kuras ietvaros tiek ddrita ciepa pret
atkirigam kultiram un kuranem \era So kultiru atkiribas visos organirzijas Emenos —
politika, parvalde, administéSara, darbaspka un pakalpojumu sniegin atlag, patrétaja
(klienta) apkalpoSan utt. Starpkuliru kompetence ir fenomens, kas #r¢q@aukti atists, ir
centgits uz kopienu unarsts uzgimeni.

Biznesa pasatl biezi tika lietots @rdu salikums dadibu kompetence, lai aprakst
starpkultiru kompetenci. To defgja ka macibu procesu, kas &ta prasmi efekti parvarct

saregijumus un izmantot iesfas, kas rodas saskasiar kultiru dazdibu. (T. Cox, R. L. Beale
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1997) Sa&j defiricija kompetence tiek saprasta@ kzaicimagjumi un iesgjas, ko izraigusi
daadiba.

Skolofju starpkultiru izgltibas narkis ir parakt, lai skolo@ji spetu kompetenti ioties
daZdu kultiru cilveku — multikultuglas sabiedbas vajadibu kontekst.

Starpkultiru kompetence ir produika un pretza ficibsggja kultirkomplicetibu mikro- un
makrokontekst majas, skatoties tel@xiju, ieperkoties, darbaviat internet u.tml., k& afn daudz
visparinataka izpratre multikulturala un globalizta pasaud.

Darba autore uzskata, ka starpluitkompetenceappliko ka daudzdimensiais process,
kas ietver sevgan izgitojosSo, gan audzinoso, gan sadbas funkciju.

Dazdu valstu ptnieki katrs ir izvirZjusi tris lidz piecas starpkuitu kompetences dimensijas.
G. Cens (. Chen1997); K. Sorti K. Sorti 1990) nosauc s: izzihas, intrapersatia un
starppersonu. Tas riox: lai iegitu starpkuliru kompetenci, indildam pmacas un pattista
prasmes kafrno 3m dimensiim. Ss starpkuliru kompetences dimensijas ir savienojamas ar
zinatnieces M. B. Baksteres-Magoldakl.( B. Baxter-Magoldal996) vaigkslanu ideju par
personas attibu, kas arietver izzihas, starppersonu un intraperaiondimensiju.

Pedagogi E. F. Alvino un L. Serk&.(F. Alvino2000; sk. arL. Sercu2004) nofda uz pieeam
starpkultiru kompetences dimena: izpratni, attieksmi, prasgm, ziraSaram un otés kultiras
valodas ziasaram.

Profesori M. Bairems un B. Gribkova (2002) iesakdaiit tris dimensijasprasmes,
attieksmes un artibas. Savukt citi zinatnieki uzskata, ka starpkalu kompetences sast
ietilpst zireSanas, prasmes un uzskati, kas pagitdiar vertibam, kadas cilekam raduss,
piederot ladai socilajai grupai. $ \ertibas ir déa no sodlas identifites. Starpkuitru
kompetences veidoSana ir afikgr no nosijas.

Ari pedagge K. Risagera K. Risager 2000) starpkuitru kompetenci iedala 18
dimensifs: emocioala, uzvedbas un izzias. datzst, ka &da pieeja, kad starpkahu
kompetences a#itiSara parak liela uzmaiba tiek pieersta afekivajam aspektam (erafya,
tolerance) vai — tieSi prgt — tikai kogniivajam, pamatojoties uz G. Auernheima gm (G.
Auernheime2003), tiek @rtcta kritiski.

Tadgjadi starpkultiru kompetence apttiecina gan uz kogfito, gan uz soélo un
afekiivo aspektu. T izpauzas indinda patstviga un atbildga darliba un ka priekSnoteikumu
prasa soalo, kognitvo un afekivo maciSanos.

Var piekrist vairumam pasaules zinieku, ka starpkuiiru kompetences astiSana ir
ilglaicigs process. #&ot no ternibas, ciheks visas dwes laila iegast arvien vaik zinaSanu par
socilajam un kultiru atkiribam, tadgjadi attistot savu identiti.

Cilveka s@ju komuni&t ar citu kultru cilvekiem var pilnveidot, aistot vipa

apziraSanos kulira (sggju atat kultaras ietekmi uz wia izzipas procesu).
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Pozitvs kontakts ar ak¥riga pasaules redmma p@rstavjiem sniedz iesgju parbaudt
savu paSa redpmu un no¥rtét gan atgirigo, gan koo, kas paav starp visiem cilgkiem.
(E. F. Alvino2000, 32R. L. Pope, A. L. Reinold997;K. Jokikokko2005;A. Kalpaka2004) $
paradigmas grbide ir aprakgta Aquarian ConspiracyM. Fergusonl1980) ki lielaka revolicija
pasaut — revolicija, kas notiek galy sap#ta. Lai ta notiktu, piemacas Kiat par lalakiem
globala procesa dabniekiem — jprot iejusties un izprast citus pa apsiklos”. Rezulita mes
siejam dziak nowertet savas kufiras mantojumu.

Starpkulfiru kompetence irapztver K stratgiju kopums, kas nosaka saskarsmi ar sveso.
Tacu stratgijas nevar izsadat tuk& vieta. To pamat ir konkieti dokumenti par valodu un
kultaru. Multikulturala sabiediba izvirza pieakumu veicirait savas un citu kuditas izpratni un
negartrauktu jaunu zieSanu apguvi. Nevis vieakSi apdit zinaSanas, bet gan #fit patstivigas
refleksijas prasmi un sp mairit jau esoss ziraSanas. tad runa ir par iedlinaSanos gan
paastans, gan svesrealiaté un svesas kultas veidotas izt@8aras apggSanu un pigemsanu,
neatsakoties no savas ideites. (E. H. /[sopruuxosa 2003, 50—70F. M. Aoxcuesa 2003, 85-87,
R. Gollob, E. Huddelston et 2D05)

K. I. Beneta (1999, 286—292) radia, ka spju attistibai nav noteiktas trajektorijasair
atkafiga ar no &, ka topoSais skolajs sk So attstibu. Toner ir ¢etri nosagumi, kaslauj atistit
kompetenci:

1) PaSapziasaris (ardomas) par savu iderdit un to, K & informacija ietekng macibu
procesu;

2) skoknu izpraSana — sti@ijas, ka iepait skoknus;

3) macibu metozu izele, lai piekgotos skainu maciSaras stilam un radu lakeku macibu vidi;

4) galveno §dzienu, teoriju, perspekiu un ziraSanu @rskata izveidoSana, lai nénetu, vai
macibas (studiju) kurss veicina daill perspektvu rasanos, kritisku do#8anu un izpratni
par pieredzto sastapSanos ar kit3go.

Savulart psihologs D. S. HopessD( S. Hoopes1981) uzskata, ka starpkiut
kompetencei ir rakstiga pakipjveida afistiba, kur zeraka palape ir etnocentrisma, stereotipu
un aizspriedumu apzisaris, kas izpauzasakdabisks kognit/s priekSnoteikums, kas atbilsios
macibu atmosira (turklat, ja ir velme macities) veicina dinamikas raSands. (D. Haller 1996,
7).

Apkarot rasismu, neviefdzigo attieksmi pret dzimumiem riozeé samaziat negaivo
attieksmi un uzvetbu, ko izraigis, pieneram, otra dzimums vai izkr¢gta izpratne par citu rasu
nepiln\ertibu saidzinajuma ar pasa rasi. GalvemozZme ir to mtu un stereotipu izskaidroSanai,
kas saigti ar pretjo dzimumu, cidEm ragm un etnisk@am grumm. Merkis ir izveidot
antirasistisku un dzimumus nediskrir@ioSu uzvetbu, kas balsta uz ntuisdienu individala,

instituciorala un kulfiru rasisma un dzimumu diskringicijas izpausmju izpratni vispasau.
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Katras kultiru saskarsmes galvenprobkma sEpjas apsikli, ka interakcijas stipri
leteknt dazdas vienas kuifras organizcijas un instiicijas, &pat ka kultiru vertibas un
noskjas. Gitibas stpjas taji, ka ar kuliru saisitas \ertibas un nosgjas tikai dagji ir
saskaimas parads, ritlalos, gdzienos vai iztusSaras veidi. Tade] tiek rurats af par virspugju
kultaru (surface culturg un dzio kultiru (deep culturgvai par kultiras Aisberga modelQ. R.
Weaverl993) .

Ka to skaidri paida psihologs D. S. Hopess (1981), vispirni&s madimies no saviem
etnocentriskajiem priekSstatiem un sveSo biezi wigginam saprast, izmantojot savas Kinéts
kategorijas. No kogri¥a skatupunkta — tas nav m@gams. & dé] rodas daudzi konflikti.

Lai nodroSiatu starpkuliru kompetences astibu, vispirms nepiecieSamsarparct
stresu, nedraBu, neapmierifitibu vai ignoranci, kas rodas Kkultiras saskarsmes fenomeni.
Tie tiek analizti (studenti dals sad pieredZ) un lidz ar to tiek piedxoti un izdavoti.

Tam seko kufiras anakes spju, kas veido inforricijas ietvaru savas un citu kit
parstavju ricibas izpratnei, adtiSana. Tas padara i€gmu visatRirigakas pieredzes
integeSanu. Starpkuliru kompetences astiba vienndr notiek, kontragjot savai un svesai
kultarai vai pasrefleksijai un svesai refleksijai.

Savas kuliras dzlas ziraSanas, kas ieteldrorien€Sanos un izt@anos, nevar uzskat
ka jau iepriekS esoSas ,dotasistir nefrtraukti japapildina.

Analizes sasgle ar pasSrefleksiju un citu ciéku refleksiju studiju proceés nedikst
aprobezoties ar vienu atsewiS studiju kursu vai seminu. Ideala veida starpkuliiru
kompetences aspektiefivjjas cauri visai studiju programmai.

Skolofija paSrefleksija notiek dados posmos; katra posma pilnveidoSana pavirza
skolotiju tuvak nakamajam. Pirmajposna apkiko kultiras un sodias \ertibas gan individaia,
gan sabiedrisknoZzme. Otrais saists ar izzhas emocio@lo limeni. TreSais posniauj parstait
skologja vertibas un iztSanos klas

Ikvienam posmam ir mijiedarbe ar iepri€j& un rakamo. Katd no tiem skolatjam
vajadztu darboties nevis atseki$ ka tas notiek tik daudzos citos profesitos procesos, bet
grupa vai komand. Atbalsta vid, kur pedagogi var aiit kultarvértibas, p@rliecibas un
pienemumus, K af dalities atkkjumos un kit zinogki kultaras daZdiba.

Kompetenti skoldiji saprot, ka pozits priekSstats par sevi un pavé solidarizSaras ar
savu kultiru ir pamats veiksigai izgiitibas iegSanai skal. Pedagogiemapienit prasngm, kas
nepiecieSamas, lai piemtu ska¢nu kultiru un paidzetu izveidot pozitvu pasapziu.

Zinatnieces N. Lemberger&l( Lemberged997) un M. Hedeggde M. Hedegaard2003)
secirija, ka skolaiju paraskumus darb ar skoéniem sekma kultiiras saigba ar larnu kopienu.

Kulttras izpratni un i@ftigumu var veiciat, nodibinot tieSu kontaktu ar attigo kulfiru.

Kultaras iefitigums ir tieSas pieredzes reatdt kads dits no skai vai kopiera mitoSajiem.
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Attistit starpkultiru kompetenci namé ienmacities ko vaik nela tikai noteiktu tautu
pasaules uzskatus, kirds mantojumu un ieguidmu cilvéces estur.

Starpkultiru kompetence biezi izpauzas kizvedbas manifedtija vai rakstuigas
ipadbas. (K. Eibela-Kasper&( Eubel-Kaspér 1997)Parasti 1 ir ciena, emptija, elasigums,
pacieiba, interese, zitkare, at\ertiba, motivacija, humora iZjta, iecietba pret daudznaemibu
un gatasba neizteikt litgju spriedumu. B ipadbas parasti tieck matas cileka, kas veiksigi
prot veidot starpkuiiru attieGbas, aprakst Toner, ka uzskata psihologs un pedagogs E. F.
Alvino (2000, 28), padv neatbildts jauijums — vai $sipasbas iespjams izstidat vai iemacit
cilvékam, kuram to nav?

Vairaki zinatnieki ir centuSies izveidot testus, lai @otu cilveku starpkuliiru
kompetenci, pie@ram, M. Habermans un L. PosM.(Haberman, L. Post998) izveidoja testus
toposSo skolatju noteiktu ipagbu un personisko ideqglgu parbaudSanai pirms ugemsanas
skologju izglitibas programias. Vini uzskatja: lai skologjs vagtu macit multikulturali, svaigs
priekSnoteikums ir noteikt, kura togoskoloja darliba starpkuliru situacijas kis efekiva un
kuri no viniem vagtu bat lab\eligi noskaoti Sadam nacibu procesam.

Ka redzams, topoSo skoip starpkuliru kompetences veiciBana irloti noamigs
augsiikas izglitibas uzdevums, ipasi nusdienu strauji maiigag pasaud. Vairak neka jebkad
agak masdieras cilvekam ir jabut spgjigam funkcio@t glokala sabiediba. (L. Kneffelkamp
1998;A. M. Ortiz, K. M. Moore2000)

Starpkulfiru kompetence attaisnojas, ja tiekitadoteikti priekSnoteikumi starpkuitu
komunikacijas izpraSanai un sek$anai.

Starpkultiru kompetence ir saisa ar spju veidot starpkufiru kustbas, organicijas un
institicijas, kas var oities par labku pasauli un mekt risinajumu lielam socélam un
apkartgjas vides protdmam. (J. A. Bank002;K. Risager2000)

Sis dimensijas saskahas af M. M. Morisa (1995, 1) izveidotaj 21. gadsimta
kompetenta pilsga, kurS sptu sekmigi darboties multikultutlas un glollas sabiedbas
apstklos, raksturojuri

1. Izstradat daudzveithas \esturiskis perspekvas izpratni

Daudzveidgas \ésturiskas perspekvas ir daidu tautu un etnisko grupu {aminoritaSu), taj
skait katra paSa tautas vai etriskgrupas, &sturiski mantojuma un ieguifima gErzinaSana un
izpratne. Mrkis ir sekngt izpratni par da#o pasaules tautu un etnisko grupEsturi un
musdienu pieredzi.

2. Pastiprinat kultzras apzi@Sanos

Cilvekam pienito& kultiras apziaSaris noZmeé to, ka vqhS atZst vai saprot — via pasaules
uzskats neiit netiek at#s visa pasaut un atkiras no #, kads ir citu tautu vai etnisko grupu
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loceiem. Xdziera kultzras apzi@Saras ietilpst apziaSaras, ka cileku sabiedibas visa
pasaut eksist dazdas idejas unicibas veidi, K ai izpratne par to, &kpaSa cilgéka domas un
uzvedbu vagtu uztvert citu tautu vai etnisko grupargtaviji.

3. Pastiprinat starpkulizru darbibas kompetenci

Starpkulfiru kompetence ir §pa interpregt citu kultiru parstavju verkalo un neverblo
komunilaciju, ka ai parazas. Galvenieags uzdevumi ir emjiijas un komunikcijas sgju
atistSana. Mrkis ir veidot izpratni par to, 3di savas kuliras noteikti pi@emumi dazdu
kultaras izcelsmju cilekiem ir par citas kuttras garstavju uzvedbu un spriedumiem.

4. Apkarot rasismu, nevieidzgu attieksmi pret dzimumiem un visa veida aizspriags un
diskriminaciju. (C. |. Bennettl999, 252)

Meérkis ir izstradat pret daZzda veida diskrimiaciju vérstu uzvetbu, kuras pamatir
musdieras un \&sturiski izveidojusos etnisko, rasistisko vai amuzmu diskrimiraciju saistto
individualas un institucioalas uzvedbas izpausmju apziBaras vis pasaul.

5. Palielinat mzsu glolalas dinamikas izpratni

Misu glolalas dinamikas izpratne ir ZiBanas par pasaulvaldoSajiem nosacmiem,
tendeném un attstibu. Ta ir izpratne par to, ka pasaule ir savstgirpaisita ekosistma, uz kuru
vienkarSi notikumi atsij parsteidzoSas un sazarotas sekas.

6. Attrstit soctilas ricibas prasmes

Socilas fcibas prasmes ir ziBanas, attieksmes un uzvesl kas nepiecieSama, lai atrigin
galveras probEtmas, kas apdraud tsu plagtas rakotni un cileces labkijibu. Viens no
uzdevumiem ir atstit sgeju domat globala méroga un fikoties vie€ja meéroga, merkis ir atisfit
persofgas un politiskis ficibas efektiviites apaiu un glolalas atbildbas izpratni, lai pieaugusie
sabiedibas locek ieverotu lidzdaibas attieksmi. ¥ viens uzdevums ir sniegt minas$u un
majoritasSu parstavjiem iesggju demokatisku procesu gaitklat par @rmainu agentiem. C. I.
Bennett1999, 340)

Autorespit, jaujumi, kas litu jauzskata par priofiti studiju proces, nav saigti ar
lielaka ziraSanu apjoma igganu par valsti (valsh), bet gan ar to,akorganizt macibu darbu,
lai Jautu skotniem atistit jaunus viedolus, prasmes un kritisko dasanu.

Pamatojoties uz iepriekS aprak®h zinatnieku atzham, var seciat, ka starpkuliru
kompetence ir indida vai sisEmu sgja stradat vai veiksmgi reaget dazidas kultirvides @, lai
tiktu atzta un ciemta attiedga cilvéka vai organizcijas kultzra.

Kultaras zha kompetenti topoSie skokt apzinas un ciena savu skolu \ertibas,
uzskatus, tradijas, tikumus un izcelsmi.

Rurajot par starpkuliru kompetences astibu, ipasi saregits ir jaugjums, K& nowertet
starpkultiru kompetenci.
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Vairakums pedagogu zina,aknowertét zinaSanas un prasmes, toties izpratnes un
attieksmes nawrteSara tradiciorilas metodes tiek piegnotas reti. Parasti $ajsituacija
nepiecieSams izmantot netieSaditajus.

Visgratak ir novertét, vai cilveki ir mainijusi savu attieksmi, lkavusi iecietgaki pret
dazdibu un nepastamo. & ir emociorala un moala atistba, un apsitdams ir jaujums, vai
pat tad, ja to var n@vtet, vajadZtu noteikt tolerances daudzumu.clikvantiites noteikSana ir
tikai viens no nogrteSanas veidiemM. Byram, G. Zaratd 997)

Bez Saubm, nowrtéSana ir vajadga, lai studenti sjiu izprast savas starpkuit
kompetences atifibas dinamiku un palzetu vinpiem apziaties, ka to var ie@f daudzos un
dazdos veidos gan augstskpfganarpus &s.

Kompetencesiinepa nowrtéSana studiju programmagksima, vidi un beigs sniedz
nozZimigu un lietdeigu informaciju. Parasti tiek noteikta kompetencegsitias progresa page,
tapec izmantolis netradicioalas nowrteSanas metodestud radodkas nek tradicioralaja
akadtmiskap vide piepemas.

Novertegjums var It negrtraukts, to var veikt dados veidos un dados laikposmos.
Var nemt \era tieSos un netieSogaditajus, kvantitatvu un kvalitaivu informaciju, slepenu un
visparzinamu informaciju. lesgjams izmantot pasneéxtéjumu, idzbiedru nogrtéjumu, ka ai
personla veikto daibnieku noertgjumu. (A. Medina-Rivilla, K. Domingeuz-Garrid2005) Nav
svafgi, ka veikta nowrteSana, ir svagi to veikt. Nowertegjums sniedz informiciju gan par
individualajiem sasniegumiem, gan par programfsésnosSanas rezattem.

Starpkulfiru kompetences astiSana notiek caur savas Kuls izpraSanu uz &igigas
kultaras refleksiju, kam sekoiss refleksijas prbaude kdas ngrka kultiras realiite. Ta,
piemeram, izmantojot simdciju, tiek piedivatas kultiras anakes metodes, kas balstuz
starpkultiru koncepciim, kuras vispirms safdt savas kuiiras anakg, lai p:c tam uz savas
kultiras fona veiktu rka kultiras anaki. S anafze veido priek3noteikumu konstrikdjai
daai —1pasi, kas attiecas uz iegmo konfliktu potendilu, un beidzot, ja iegpms, pnotiek
apdita parbaudei, fiziski kontakjoties ar ndrka kultiru vai s parstavjiem.

Pamatojoties uz Sajnodda analiZtajam zimatnieku atzaham, var seciat, ka starpkuiiru

kompetence visbi@k tiek nowertéta ar efektiviites un atbilgbas kritrijiem.

Teoretiska starpkultiru kompetences anak lava formukt kritérijus un aprakst raditajus, kuri

savukirt uzrada kompetences dinamiku.
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1.3.tabula

Starpkultaru kompetences atistibas noert éSanas kriteriji un r aditaji

mu

Krit eriji L imeni Radrtaji
ZinaSanas par Pietiekams Stabilas, sistematitas, integétas; izprot visprsabiedriskas
Kult &iram. to Iikumipas. Sisteatiska kult_lras zimSanu apjom_a
' paplaSiasana, uzmabas piegrSana kuliru atkiribu
daudzveidibas dinamikai.Zinatkare un at@rtiba atgirigai pasaules uztverei
, Patsiivigi aktualiz savas sveSvalodu zganas.
pamatiem

Vajs Virspusjas, nesistematitas. Izpratne par atsekisin
kultaram sabiediba, to attsttbu un atsevigu kultiras grupu
konfliktu veidoSaas iemesliem (aidriga pieredze, tradijas,
vertibas utt.). Tendence papildirzinaSanas tikai par
atsevi&am kultiras dimensgm.

Nepietiekams| Fragmendras, nestabilas, nedifereas starp pozivo un
negaivo informaciju par kultiram. Neizada \Elmi apdit
jaunas ziaSanas par kuitu daudzveitbu.

Prasmes Pietiekams Balstis uz notuigu sadartas pieredzi, izveidojusies notgir
sadarboties ar uzskat_i par ku{_Iru daudzve.iibu. SEj aktivi', t(ansformﬁwi _
darboties multikultuila sabiediba, pamatojoties uz toleranci
at3kirigu emptiju. Izmanto stratgijas, kas nepiecieSamas aizspriedu
kult airu un stereotipu maza$anai. Kuliradekti risina konfliktus.
cilvekiem Vajs Nereguéra sadartbas pieredzeatpaiada stabilu tendenci

veidoties. \&l nebalsis paSreg@tu attieksmi, nepiecieSama
pozitivas uzvetbas pieredze, galvenai prasmes sadarbotie
— prasme iz&l&ties verlalas un neveriias komunikicijas
formas, lai risitu ikdienas protdmas, meldtu informaciju
utt.

Nepietiekams

Trikst patsivibas; nav sadaitbas pieredzes ar &t&gu
kulttru cilvekiem, tas arietekn® attieksmes nestabii.
Neprot iz\eleties konketai sitlacijai atbilstoSus verdas un
neverfalas komunilicijas formas.

Attieksme pret
kultaram,
daudzveidbu,

citado

Pietiekams

PaSreguta, stabili pozilva; nenosaka sifigija. Kultiras
atXiribu pimemsSana un respekana. Nefrtraukts kultiras
pasnoertejums. Emocioala un esttiska iejatiba. Apziras un
ciena savas un citu kahu cilveku vertibas, uzskatus,
tradcijas, likumus utt. NoraidoSa attieksme pretatiain
etnocentrisma un diskriminijas formam.

Izmanto ie@to pieredzi; attieksme ir poria vai negava —
atkafiba no individualas un kolekivas pieredzes un skuijas.
Pozitva attieksme pret savas Kuks \&rtitbam. Neitala
attieksme pret da#iibu un mijiedaribas nepiecieSaiu starp
dazdam gru@am.

Nepietiekams

Situatva, \erojumu un sitacijas (labliga/nelabgliga)
noteikta. Etnocentriski oriegts. NoraidoSi attiecas pret
kultiru daudzveitbu. Nespj atzt, ka domat un uzvesties var
an citadi, nela to dara S pats.

Komunik acija

ar savas un

Pietiekams

Doming pozitiva, stabila komunicija, kas balgis uz izpratni
par konketas kultiras \&rttbam vai visgrcilveciskam

vertibam; sggj domat visparinatas filozofiskas kategoris par
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citu kult @ru sabiedibas afistbu. Kultiru at&kirtbu respeldSana
komunilacijas procea Sggj dazidas situacijas praktiski
izmantot savas emocialas reakcijas & starpkultiru
komunilacijas indikatorus. Labas sveSvalodua&ianas.
Mérktieciga sadariba.

parstavjiem

Vajs Situacijas noteikta komuniicija. Valodas ziaSanas pamatos
ir, lai apmaintos donam. Pietiekamas z#$anas par kuitu,
lai butu koggjas \ertibas ki sadaribas un komunicijas
pamats. Savai kdltai rakstutga komunilkacijas stila
parzinaSana.

Nepietiekams| Asimetriska, balgis uz stereotipiem un aizspriedumiem.
Nepietiekama komuniicijas pieredze ar citu Kditu
cilvekiem, nav kopjas valodas g bitibas, k& af nav
pietiekamas valodu ziSanas, lai komunétos.
Komunikacijas proces balstis uz pirmo iespaidu par
komunilacijas partneri.

Pec V. B. Gudikunsta un J. Kima (1992) damm, cilveks, kuram piemt starpkultiru
kompetence:

e balstis uz pieredzi, ir iz&rtgjis savas kufiras noteiktos pigmumus (pieréram, ir
pardzvojis kultirSoku) un apzifjies, kada veida vina pasaules uzskatu veido piabear
pie noteiktas kuitras;

e spx¥j rikoties ki dazdu kultiru komunikacijas veiciratajs un katalizators;

e izprot sava etnocentrismatiou un spj objekfivi novertet citas kulfiras;

e ir izstradajis ,tresas pasaules” perspeékt, kas sniedz yam iespju predzak interprett
un nowertet starpkultiru sadursmes uiikoties ki saitei starp dism kultiram, un

e izrada kuliiras emptiju un sggj iztéle piedaities citu cilveku pasaules uzskat
Mingtie starpkuliru kompetences komponenti ir sigar ne tikai indiida, bet ar

organizciju starpkultiru kompetences atiba. Starpkultiru kompetence ir akta un produkiva
speja.

Japiekiit tiem ziratniekiem G. Auernheime002;D. Bender-SzymansRD02;K. Eubel-
Kasper1997), kuri atemg, ka starpkuliru zinaSanas nekad nav pijas un perfektasagec nav
nepiecieSama gala kompetencePirmais iemesls tam ir aoredzams: nav ieg@ams apgt un
cert uz viam zimSaram, kadas vagtu bat nepiecieSamas, saskaroties arasilem no ciim
kultaram. Kultaras maias nemitgi.

Otrs iemesils: cilska socilas identiites un @rtibas maias. KliSana par &das sodilas
grupas locekli, k ai saskarsme ar jaunu pieredzi, negad uzskatiem, &tibam un uzvetbu
var izmaint dzili iesakoju&s identiites un @rtibas. Un, lai cik atérts, tolerants un pieligs

cilveks las hut, sakotrgji Si saskarsme ar @do izraisa uztraukumu, da#k pat trauksmi.

Tadg] visiem papziras nepiecieSartha piehigoties, pi@aemt un saprast citus — tas nekad nav

pabeigts process.
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Kaut gan tiek afits, ka kontakti un pieredze saskagsan citu valodu un kuiru pozitva
situacija sniedz lieliskas iesjpas radt un atistt starpkultiru kompetenci, ir skaidrs, ka tas ir
negrtraukts un ilgstoSs process visaiza garum. Laiku pa laikam cilegks piedzvo regresiju
vai stagaciju, tacu parasti Sim procesam nav beigu. DZ.¢caiun K. H. Hansonel( Lynch,K.

H. Hanson1998) ragjla uzskatu, ka kulru kompetence ir kaut kas, ko nevar sasniegt vienas
nakts laik. Gan indiadi, gan organiacijas ir dazdos starpkuttru kompetences negraukibas
apzirasaras, ziraSanu un iemgu [imenos. E. Y. Crosd994)

Sa iemesla d] starpkultiru kompetenci parasti anadizar starpkuliru kontakta un
ieklauSaas noteikumiem, pieejaim iesjam, cilveka izvelem un to sekm. Dazi no Siem
aspektiem biezi ietverti kditu ieieSanas modles: ,Starpkuliiru redZjuma atistiSanas posmi”,
~Septinas starpkultru mijiedarlibas koncepcijas” un ,SeSi etapi no etnocentrisma uz
etnorelatvismu”. (E. F. Alvino2000, 30)

Katra no Siem modgem tiek akcerdts kas cits, piegram, hronolgiska attistiba,
attisbas sema, psiholgiska pientroSarmas vai etapi un posmi, kas kgp tiem, kas iesaids
starpkulfiru attiegbas.

Visas nusdienu sabiedbas kultiras zha veido veselu kopumu dados imenos, tas ir

rezulaéts kultiru atistibai un izplaiSaras procesam ligkaja dda pasaules.

Secirajumi

Pamatojoties uz teetiskas literafiras anaki, var seciat, ka multikultuglisms izpauzas
vairakos veidos. Tas attiecas uz nmigifas kusibu un ar to saigam nori€m, kas ietekr& masu
sabiedibu, un & kusibas ietekra radusies sociokultala un valodu pluralitte \erojama ar
izglitibas iestdes.

Zinatnieki, kuri geta multikultualisma probleratiku, joprojam nav vienojusies par vienu
ta defiriciju. Viniem ir at&iriga izpratne par multikultaisma hitibu un to, kas politisku anku
labad litu ieklaujams defircija.

Analizgjot ar multikultualismu saisitos gdzienus, autore pamatojas uz sociologa A.
Mincela A. Mintzel 1997, 63) viedokli, ka multikult@tisms ir politiska vai (un) valstiska
programma, kas ponit regsg uz pasivoso sabiedrisis multikulturaligtes faktu (sk. arH. C.
Kupbaes 2005). AtbilstoSi at§rigajiem apsgikliem dazdas valsts un sabiedbas ir izveidotas
at&irigas multikultuéilisma politikas koncepcijas.

A. Mincels (1997) nosauc multikultilisma galvehAs formas: politiski pragmatiskais
multikulturalisms (sadalot to 1kak tris ddas — kritiski emancipatoriskais, partikiuhis un

univergilais), teogtiskais multikultuelisms, pedaggiskais multikultuélisms, ideolgija, t.i.,
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pasaules uzskata nast, un litearais multikultuglisms. Autore sav darka vairak pieversas
multikulturalisma izpratnei pedagga, jo tas atbilst&darba narkim.

Multikulturalisma gdziers, pamatojoties uz zitnieku DZ. A. Benksa un K. A. M&k
Benksas . A. Banks, Ch. A. McGee-Bank898) viedokli, tiek ietverts plaSais etnisko,uas
valodas, sekdgilas oriengcijas, dzimtes, vecuma, seld statusa, izgtibas, relgiskas (gargas)
piedetbas un citu kuttras dimensiju diapazons.

Apkopojot ziratnieku atznas par multikultualismu un multikultuglu sabiedibu, var
secirat, ka multikultualas sabiedbas probleritika jau krietnu laiku nodarbina ztmi. Turklat
gandiz visas valstis msdienu pasaéglir vairak vai mazk multikulturalas.

Promocijas darba autorei vispemanaka Skiet ideja par multikultudlu sabiedibu
sociokultiru projekta izprath Sada sabiedba atgiras no ciim ar daidu kuliru grupu
komuni@Sanos un interaktu uzvedbas modeli. Sogli politiska projekta nérkis ir izveidot
kultiras demokitiju — tiegbas patust individa kultiras mantojuma pamatelementus, vienlaikus
izmantojot iespju lidzdarboties dadas kulfiras vids, pimemt un integst citu kultiru
elementus.

Pamatojoties uz zitnieku J. A. Bank2002,D. M. Gollnick1980,C. |. BennettL999)
atzipam par starpkuitru izglitibas aftisttou, promocijas darba autore secina, ka pargtkumu
pamatoti tiek uzsk#t seSdesmitie gadi, kad ASV pieauga afroan@rkun citu & saukto
krasaino iedwotaju cipa par pilsatiesbam. So kugbu datbnieki kritizgja diskrimirgjo$o
praksi, kas tolaik pasteja daudis sabiedbas institicijas. IpaSu uzmaibu dnitaji pieversa
izglitibas iestdeém, jo tolaik tieSi izgittbas sistma bija viena no visdiskriméjosakajam un rasu
vienlidzibai visnaidgakajam institicijam.

Jasecina, ka starpkuitu izglitibas \&sture Rietumeirop (Vacija, Austrija, Niderland)
sakas ar nerktiecigu viesstidnieku vereéSanu 20. gadsimta piecdesmitajos gadagnieaba
un lauksaimniea bija darba roku ttkums, un tas polikus mudinja piesaist darbaspku no
Dienvideiropas, Dienvidaustrumeiropasalijas, Sgnijas, Turcijas u. c.) un Ziendrikas.

Sakotrgji Eiropa starpkulfiru izglitiba tika attieciata tikai uz migrantu un viesatinieku
bérniem (sk.D. Larcher1991, 58;S. Hummelsbergez001, 1). Kop$ akdls ir kluvis jauijums
par vienotu Eiropu, starpkahu izglitiba ir ieguvusi citu nami, vartu pat teikt, ka & termina
izpratne ir tuviajusies ameriknu zimtnieku viedoklim par multikultuu izglitibu.

No ieprieks teild izriet, ka starpkuitru izglitiba ir atistjusies vaidku desmitu gadu
garuna. To ietekngjuSas gan etnigk studijas, gan feministu un atlivSaras kustbu idejas, k
arn interakivas un eksperimealias macibu metodes.

Izprotot starpkuliru izglitibas afisbas \&sturi, nes esam laik sagatavoti tam, lai ieviestu
daudzu pedagogu, akistu un ziratnieku $ktas parmamas, kas srstas uz diskrimiicijas un
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neiecietbas maziaSanu, daxdu kultiras grupu savstag@s sapratnes un sad#dras
veicimasanu.

Promocijas darba autore secina, ka starpkulizglitiba ir relaivi jauna koncepcija,
kurai jaattistas, lai & spetu atbilcet uz pasivigi mairigas sabiedbas izaiciajumiem.

Promocijas darb ir izmantota Eirop plaSi lietof starpkultiru izglitibas defificija, ku tiek
uzs\werta atkiriga (citu kultiru, religiju utt.) pimemsana un izpratne; &p piekgoties un efekvi
sadarboties ar dgigiem cil\ekiem (G. Auernheimers, M. Dirba, R. Alijevs, V. Tnsina).

Par kultiras atgiritbam uzskata aidribas, kuras nosaka etniskie, nadaia socilie,
ekonomiskie faktori un cikka dzimums.

Ar starpkultiru izglhitibu tiek saprasta iziiba, kas balas uz demokitiskiem principiem
un multikultualas sabiedbas pragam. Starpkuliiru izghitiba, @c darba autores dam, uzsver
sabiedibas pluraliiti un atast at¥irigas doraSanas, uztveres, &i§gu davesveidu
lidzaspasivéSanu — K pamatu konstruktai un integétai dazdu kulfiru sadzvoSanai, kas
letver sevvisiem vieradas tiethas it atkirigiem.

Apkopojot 1.nodt teikto par starpkuiiru izglitibu, var seciat, ka Etnieki visa pasaus
ir nonakusi pie zimmas vienpitibas par starpkultu izglitibu:

e starpkultiru izglitiba ir paredzta visiem— gan minordsu kErniem, gan majorites
berniem, un Sizglitiba aptver visus kopienas lodes;

e starpkultiru izglitibas ngrkis ir maint visu nicibu priekSmetu saturu unaeibu
metodes, ievieSot starpkutt izglittbu ka galveno principu;

e starpkultiru izglitiba ir izgitiba, kas cen&ta uz kErnu un kua tiek nemta \éra visu
bernu pieredze; kuitra tiek uzskata par dinamiskuwepzienu;

e starpkultiru izglitiba ir idzeklis, lai ciheki labak izprastu cits citu, iepaa dziak
savu un citu kuttru, pimemtu un respektu dazdibu, vagtu atpaz etniskus,
rasistiskus un saalus aizspriedumus un stereotipus unieities arvart tos;

e starpkultiru izglittba uzskama par paSsaprotamu reakciju uz &rgmamam
sabiedriskm pretruam un nesaskam; starpkuliru izglitiba veicina tolerantu
attieksmi pret sveSo &@tibu; veicina paSrefleksijas un suegefleksijas, k an
kritiskas attieksmes veidoSanos pret stereotipiem;

e starpkultiru izglitiba ir negartraukts un mzilgs process.

Musdieras eksist desmitiem starpkuitu izglittbas modii un koncepciju. Patlaban tiek
izstradatas arvien jaunas pieejas, kuras rada nepiecibsaskolofjiem apdit jaunas ziaSanas,
kas ir vajadmas, stkdajot multikulturala vidg, radt starpkultiru izglitibai lab\eligus apgiklus,

informét sabiedibu par starpkuiiru izghitibu un iesaist to diskusifi par So izgtibu.
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Promocijas darhy pamatojoties uz zitnieka F. Smita Fh. Smith 1998) viedokli,
starpkultiru kompetence tiek defta ka zingSanu, attieksmes un prasmju int@gja, kas
veicina starpkuliru komunikiciju un nodroSina atbilstoSu un efski interakivo sakaru
uztureSanu ar citiem cilgkiem.

Izsekojot starpkuiiru kompetences izpratnesisfibai 20. un 21. gadsimtvar seciat,
ka Sobrd starpkuliru kompetence tiek attiedta uz individalu pieredzi, ziaSaram un
pardzivojumiem. T izpauzas un pilnveidojas kopddras proces un nepiecieSams

priekSnoteikums tai ir sadla, kognitva un afekiva maciSarss.

Starpkultiru kompetences astibasjcdziers ietilpst plass izgtibas paskumu spektrs,

kuru nerkis ir veicinat skologja ricibsgeju multikulturalas sabiedbas sitacijas.
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2. SKOLOTAJU STARPKULTURU KOMPETENCES ATTISTIBAS
MODELA IZSTRADE LU PEDAGOGIJAS UN PSIHOLOGIJAS
FAKULT ATE STARPTAUTISK A PROJEKTA ,SKOLOT AJU
STARPKULT URU IZGL ITIBAS MODELIS” IETVAROS

2.1. Rtijuma sagatavoSana

2.1.1. Rtijuma programmas izstrade, t@a struktiiras un metoZzu pamatojums

Uz parbaudtu teoktisko atzihu anaizes pamata,akai LU un UNED sadaritbas projekta
ietvaros autore izstdaja petijuma programmu katrama posmam.

Pirma pétijjluma posma uzdevumi:

o noskaidrot topoSo skolgti, skolu pedagogu un augstskolu éap starpkuliru
problemnatikas izpratni;

o uzzirat, kada ir respondentu attieksme pretdd;

e  apzirat studentu, skolu pedagogu un augstskolle@dnc praktisko pieredzi, kas saist ar
multikulturalas sabiedbas probleratiku;

o noteikt, kada ir skolofiju starpkultiru kompetence;

o iepadties ar idzigiem g@Etijumiem par starpkuitu izgltibu un starpkuitru komunikaciju,
kas veikti Latvij unarvalsts;

e sawkt kvantitaivus datus, izmantojot aptaujas metodi, laiei#p, kads ir respondentu
viedoklis par starpkuiru izghtibas nepiecieSainu; kidas ziaSanas un prasmes ir
nepiecieSamas, lai @&fitu savu starpkuliru kompetenci unidiz ar to veiksmgi stradatu
multikulturala sabiediba;

o konstagt respondentu attieksmi pret Vako valodu izmantoSanu studiju unacbu
proced, noskaidrot uzskatus par etniskaj attiegbam, par infornacijas iegiSanas
iesgEjam.

o izanalizt ankefis ieditos datus; izertét petijuma iegatas atzphas un sniegt ariisku

apkopojumu pargijuma iegatajiem rezulitiem.

Papildus promocijas darba autores veiktajatijppnam tika izmantota inforatija no
citiem Etijumiem: Baltijas Soaio zinatpu institita ,Etniska tolerance un Latvijas sabiabas

integicija” (B. Zepa, |. Sipule u. c. 2004), Latvijas CiBktiesbu un etnisko studiju centra
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,Ciganu stvoklis Latvija” (2003), ,Cda uz pilsonisku sabietbu” (B. Zepa, |. Spule u. c.

2001) u. c.

Petijuma oth posma mérkis bija modeidt skologju starpkultiru izghtibas satura
ievieSanu, unatuzdevumi bija:

e iesaistot topoSos skokptis savas starpkuitu kompetences izte, noskaidrot, vai wiem §
kompetence ir, & studenti izprot starpkditu izglitibu un lada ir vipu attieksme pret
daadibu;

e izvertgjot iegatos rezulitus, studentu un détajas kopdartba modeét starpkultiru izglitibas
satura apguvi studiju kurgStarpkul@iru izglitiba”;

e studentu paSnewtcjums par kompetences pieaugumu kogajt afekiva un uzvetbas
(iztureSaras) imen.

Datu \akSana

1.petijuma posms: aptauja 01.11.2004.-01.03.2005. (&dorelenti) (Sk.1.-3.pielikumu.);

2.petijjuma posms: l.aptauja — 2005. gada 3@n(B0 respondenti) (Sk. 6.pielikumu.), 2.aptauja —

2005. gadaiinija (35 respondenti) (Sk. 7.pielikumu.), studentu dagpcte (35 studenti);

3.petijjuma posms: fokusgrupas diskusija (20 ekspertk. 9511.pielikumu.)

Petijjuma tred posma uzdevumi:

e veikt petijjuma iesaisito studentu un skolgju starpkultiru modéa pasnogrtejumu;

e apraksit otra petjjuma posma norisi un vigpnat to teottiskap skologju starpkultiru
kompetences atitibas model|

o veikt ekspertu naarteSanu par starpkditu kompetences astibas modka ievieSanas

iesgEjam visas skologju izglitibas unalakizglitibas programias LU.
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PETIJUMA

KONTEKSTA IZPETE

\ 4

TEORETISKAS LITERATURAS
ANALTIZE PAR FEETIJUMA
PRIEKSMETU

PILOTPETIJUMS

\ 4

APTAUJA | JAUNA
(LAUJ KONSTAT ET SITUACIJU, KAS " TEORE-
SAISTITA AR PETAMO PROBL EMU) TISKA
. KONS-
— TRUK-
MODE LA KONSTRUESANA J cuA

A 4

IEGUTO DATU

STUDENTU DARBU ANAL IZE

INTERPRETACIJA

Y

\ 4

IZVEIDE

TEORETISKA MODELA

Y

\ 4

EKSPERTU \ERTEJUMS
(FOKUS- GRUPAS DISKUSIJA)

Y

2.1.atels. Petijuma norises modelis

Petfjuma metozZu iz\Eles pamatojums

Petijjuma modelis tika iz&léts saisiba ar starpkuliru kompetences veidoSanspecifiku,

pienemot, ka starpkuitu kompetence a#ifas visa cileka ntiza garur.

Petijjuma kombireti izmantotas kvantitatas un kvalitaivas metodes. &jumu veido aptauja —

kvantitaivie dati; aptaujas komemt, studentu darbu igpe, fokusgrupas diskusija (ekspertu

no\ertejums)— kvalitativie dati. Ph. Mayring2002)

Ka liecina izglitibas @tnieku pieredze, anketu izmantoSana infacijas iegue ir loti
izplatits Etijuma veids. AnkeSanai priekSroku devaiadarba autore, jo visi respondenti tad
sapem vieradus jaufjumus, un tagauj saidzinat iegitos rezulitus dazdas respondentu grap

(G. Sax1968, 215) un iag informaciju par daZdu cilveku ricibu un uzskatiemH. Taylor-

Powell 1998, 2-3):
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1. Raksturojums (&di ir merka grupas respondentu si@ un demodifiskie
raksturojumi).

2. ZinaSanas (ko vii zina, ka izprot daZdus jaufijumus).

3. Attieksme, viedoklis (datlu aspektu &tejums, izjitas).

4. Sochila riciba (cilveka nodarboSas, aizrauSais utt.).

Petijuma pirmaj un otraji posna tika izmantotas anketas (sk. 1.-3., 6., 7.pielikkjntai
iegitu gan subjekvus, gan objektus datus par gamo probEmu. ledgistamo datu veids
(subjekivs vai objekivs) ir atkatgs no anket ietverto jaudjumu tipa (atertie vai skgtie
jautajumi).

PaSaizpildmas anketas giuma izmantotas divu iemeslued (E. Mumford 1985):
pirmkart, ankef ietverto jauijumu skaits nav gak liels; otrlart, anketadauj aptvert liedku
meérka grupu vig Latvija, neld tas litu, ja izmantotu interviju. idz ar to bija iesga sakotngji
izpetit probemu pla& sochkla un institucionla (studiju process universtt) konteksi.

Petijuma treSa@ posna izmantots ekspertu euejums (fokusgrupas diskusija)
(12.pielikums). Vieniga metode, kaslauj \erot personu savstado interakciju un dau
argumentu mijiedafbu, ir fokusgrupas diskusija.

Fokusgrupu diskusijakauj iegit padzlinatu informaciju par ciheku donaSanas veidu.
Gustot pamudigjumu (ierosmi) citam no cita un papildinot citswitdatbnieki sgj atri un
preazi paust attieksmi pret dadiem procesiemiokusgrupu diskusijas ir kvalitat Etijumu
metode, kaisi var raksturot ar vaikam paizmém — cilveki, kuriem pienit noteiktasipadbas,
shiedz informciju, kam ir kvalitaivi raksturlielumi, diskus§, kas ir speaii veltita noteiktai
temai (jeb fokusta uz noteiktuamu). Ss metodes pam@ir grupas dabnieku mijiedariba —
savstarpja argumer#cija un vienoSais par vienotu viedokli. Tiek modsh viedoka veidoSana
realas sabiedbas grups. (S. C. Nassar-Mc Millan, L. D. Bordei2002;J. G. Flores, C. G.
Alonso01995; 201).

Merka grupa un izlases kopums

Pirmap pétijjuma posm merka grupa ir Latvijas pedaggas augstskolu studenti, skolu
pedagogi un augstskolu ddgi. Planotas izlases apjoms — 850 respondentu. Sasisiegiases
apjoms — 815 respondenti (278 studenti, 485 pedago2 doétaji).

Otrajg petjjuma posm merka grupa ir LU studenti, kas apg studiju kursu
.Starpkultiru izghitiba”. Pirms studiju kursa tika aptatij30, kursa beigs — 35 studenti. Dati
iegati, anke€jot studentus, kuri bija i&lejuSies apgt LU Pedaggijas un psiholgijas fakulates
Pedaggijas noddas piedvato studiju kursu ,Starpkuitu izglitiba”.

Tika aff izanali£ti 35 studentu darbi — refdr (studentu kulirbiografijas). Biogiafijas
anaizi kvalitativaja petnieaba izmanto, lainemot \era atsevigus datus, konstétu regularigtes,

99



kas dod iesfju izdaft visparigus secigjumus. Ph. Mayring 2002) Biogafijas anaizes gai
tiek veikta gagumu struktugSana: kui tos sakrto atbilstoSi kategom.

Studiju kursa dabnieki bija 3.un 4.kursa studenti no ddan skolotja profesioalo
studiju programram: andu valodas, latvieSu valodas, sdaizinibu u. c.

Izlases metode

Pirma pétjjuma posma izlase veidota, izmantojot kvotu metadinerki iegit datu
statistiskai ana@tei pietiekamu respondentu skaitu uwkfis apakSgrugs. Rc 3s metodes
petijuma daibnieki tiek izraud#i subjekivi, bet atbilstosSi atsevig® sknu lielumam popuicija.
(A. Geske, A. Ginfelds 2001, 58)

Rezultta tika iedits &ds respondentu skaits: LU studenti (n=105), Ljep Pedaggjas
augstskolas (LPA) studenti (n=50),é4#@knes Augstskolas (RA) studenti (n=62)jg&s
Pedaggijas un izgitibas vatbas augstskolas (RPIVA) studenti (n=61); pedagkgii strada
skok ar latvieSu racibu valodu (n=255), pedagogi, kuriati skok ar cittautu mcibu valodu
(n=230).

Analizgjot iegitos rezulitus, @ Etjuma vienner janem \era statistisiis Kudas
iesgjamiba. Visas aidribas, kas ietilpst statistis& Kudas ietvaros, tiek uzsktds par
nenozmigam. Lai &du Kuadas interdlu atrastu, nepiecieSams Zzinatbilstods apaksgrupas
lielumu (tabuiis apzméts ar N — skaits) un atbilzipatsvaru procentos.alka izlases lielums ir
815 respondenti, maksata pielaujana statistiskk klida ar 95% vantibu ir +/— 3,5%. Tas
nozime, ka, analizjot jaujumu, uz kuru atbilgjusi visi respondenti, atbilzu sagama
at&iribas, kas makas par 3,5%, navitiskas.

Izmantojot Sos lielumus, tabulas atigaja iedda var atrast statistiak nerijuma Kadas
robezas +/— procentos ar 95% \drbu. 2.1.tabula

Petijuma rezultatu statistiskas Kladas noteikSana (ar 95% varlutibu)

Respondentu skaitsdhe)
Atbil Zu N =
sadaijums

% 50 | 75 | 100 | 150|200 300|400| 500| 600| 800| 1000| 1200| 1500
2vai98| 40| 32| 28|23|20|16(14(13|11(10| 09| 08| 0.7
4vai9%6 | 56| 45|39(32|28|23|20(18|16|14| 13| 11| 1.0
6vai94| 68| 55(48(39|34|28|24(21(20(17| 15| 14| 1.2
8vai92 | 77| 625444383127 (24|22|19| 17| 16| 14
10vai90| 85| 69| 6.0(49|143|35|30(27(25(21| 19| 1.7 | 15
12vai88| 9.2 | 75| 65|53|46(38(33|29|27|23| 21| 19| 1.7
15vai85(10.11 82| 71 (59|51|41|36(32|29|25| 23| 21| 18
20vai80|11.4| 92| 80 |66|57|46|40(36(33|28| 25| 23| 21
25vai 75/ 12.3/10.01 87 |7.116.1{50(43|39|36|30| 28| 25| 2.2
30vai70[13.0/10.5/ 9.2 (75(65|53|46|4.1[38|32| 29| 26| 24
35vai65|13.5/11.0/ 95|78|68|55(48|43|139|33| 31| 28| 25
40vai60(13.9{11.3| 98|80 7.0(57(49|44|140|34| 3.1 | 28| 25
45vaib5(14.1|11.4/ 99|8.1|7.0|58|50(45|41|35| 32| 29| 26
50vai50|14.2|111.5/10.0{ 8.2 71|58 |50(45[4.1|35| 3.2 | 29| 26




NODARBOSANAS |
Students - Liepaja |
Students - LU |
Students - Rézekne | 8
Students - RPIVA |
Pedagogs - LatvieSu | 31
Pedagogs - Cits | 28
Docétajs |
IZGLITIBA (pedagogi, docétaji) |
Magistra/ doktora grads | 37
Bakalaura grads | 26
Augstaka pedagogiska/ skolotajs | 22
Augstaka [N 15
AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétaji) |
LU | 49
LPA [ 12
DPU/ Rézeknes Augstskola | 22
Citur |
DARBA STAZS (pedagogi, docétaji) |
Lidz 10 gadiem | 33
11-20 gadi | 37
21 gads un vairak | 30
REGIONS (pedagogi) |
Riga | 59
Vidzeme/ Zemgale | 9
Kurzeme [N 11

Latgale :

()]

13

[«2)

20

(visi respondenti, n=815
2.2.atels.Izlases sodili demografiskais profils (%)

Ka redzams diagramin tre& dda pedagogu un augstskolu atagu, kuri ir precizjusi
savu izgitibu, ieguvusi mgistra vai doktora gidu, ceturtajai dai (26%) ir bakalaura gds,
22% — augska pedaggiska izglitiba vai skolatja kvalifikacija, bet par 15% nav zims, kda
augsiika izglitiba vipiem ir (nav no&dits). Puse no pedagogiem un éapgem, kuri precizja
macibu iestdi, izglitibu ieguvusi LU.
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Nav savas
klases
40%

Tikai latviesi

. 6%
Tikai cittautieSi

CittautieSu 7%
vair ak neka
latvieSu

21%

Puse latviesu,
puse cittautieSu
1%

LatvieSu vair ak
neka cittautieSu
25%

(visi pedagogi, n=48p

2.3.atels. Klases etniskais saaws (%)

Pedagogiem bija uzdotsigautajums par vinu klases etnisko sasu. Apkopotie rezulfiti
liecina, ka 40% aptasfio nav savas klases, 25% KddatvieSu ir vaiik nela cittautieSu, bet
21% — cittautieSu vaik nela latvieSu. Lgiska ir tendence, ka latvieSu sk®lvaiak ir klasu ar
lielaku latvieSu skanu skaitu, bet cittautu skadl — ar lieliku cittautu skainu skaitu. Visbieik
savas klases nav tiem pedagogiem, kas ieguvusistreavai doktora gidu.

Anketas struktiira

Abos Etijuma posmos izmantota struldtd anketa ar vaiiku veidu jaudjumiem.
Anketfa ietverti gan gigtie, gan diji slegtie, gan atkitie jaugjumi. Skgtajos jaudjumos tika
izmantoti ar daudzveitbas iz\eles (multiple choicg¢ paaémieni, kur respondentanzizvélas
kads (viens vai vaiiki) no dotajiem atbilzu variantiem. D& slégtajos jaudjumos, kur dots
atbilzu saraksts, ir ie§@ respondentam paSam ierakstavu atbildes variantu, bet atire
jauajumi paredz, ka atbildes uz tiem respondents raksts. Tika izmantots ameitinga
papémiens, kur atbildes bijaapoverte pec skalas — no Ipti noZzmiga” (1) kdz ,pilnigi
nenozmiga” (4).

Kopuni abiem gtijuma posmiem tika izveidotas piecas atiés anketas, lai i@ty gan
subjekivus, gan objekvus datus pargamo probEmu — studiju kursa n@vtejumam atgirigas
anketas bija §fjuma posm pirms kursa @&kuma un i nobeigum, betaptaujai par starpkuitu
izglittbu anketas ak¥ras dazdas nmerkgrupas — studentiem, skolu pedagogiem un augstskolu
docstajiem.

Pirmap petijuma posm studentu anketkopa ieklauti 16 jaudjumi — 3 atertie, 10
slegtie un 3 d&ji slegtie; pedagogu ankenho 23 jaudjumiem 7 ir atkhitie, 12 — sigtie un 4 —
dagji slegtie; do&taju ankes kopund ir 21 jautjums, ko kuriem 6- at\ertie, 11 — stgtie un 4 —

dagji slegtie.
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Otraja petijuma posm studiju skuma aptauj ietverti 14 jaudjumi — 2 atértie, 10
slegtie un 2 d&ji slegtie, bet kursa nogjuma g@tijjuma no 14 jaudjumiem 1 ir atértais, 11 —
slegtie un 2 — digji slegtie.

TreSaji pétjjluma posm starptautisk projekta AD-8/05/31.01.05. Programa
intercultural, abierto y a distancia para la formaa de competencias socio-profesionales de
docentes y discentes mediante la pracitca yidiwaros, izmantojot izlases metodi, — tika
izraudati 20 eksperti un tika veikta fokusgrupas diskusijas nerkis bija iz\ertét toposo
skoloju starpkultiru kompetences modeli un noteikt starpiult kompetences astibas
iesyEjas skolodju izglittbas programis.

Petijuma rezultatu apstrade

Abos g@Etijuma posmos iagie rezultiti ir apstadati ar statistisko programm8PSS 11,5
katram jaugjumam veidojot biezuma tabulu (skaits un proceldidifsjumos ar nomiguma un
atbilstbas noertejuma skalu &kinati vidgjie raditaji. Batiska [Etijjuma datu an@tes sasvdada
ir subjekivas informicijas apstide — atértajos jaujumos iegito atbilzu ko@Sana, grugot
respondentu atbildegpto hitibas.

103



2.1.2. Empriskais pilotpétijums

Empiriska pilotpétijuma gaita

Anketas izstides pgdgjais posms ir &s testSana, ankéjot daZzus rarka grupai
atbilstosus respondentus.

Taslava parbaudt, vai ankei ieklautos jautjumus respondenti saprot un vai @gumi
atbilst @Etijjuma nerkiem.

Pilotpétijuma baze

Pilotpetijuma piedatjas 18 respondenti (5 studenti, 8 pedagogi un Ztdpc Tas tika
veikts laikposm no 2004. gada septembrdd oktobrim.

Empiriska pilotpétijuma metodes

Petijjuma datu ieguvei izmantota aptaujas metode — agded; ptijjuma datu apsidei
un anaizei — aprakst@$ statistikas metodes. Tugklankefim tika veikta atbilsbas anake,
izmantojot Kronbaha alfas testu.

Ar Kronbaha alfas testu tika amts, cik liek méra jaujumu kopums ir savstagp
saskaots un atbilstoSs. Tikaemts \éra, ka Kronbaha alfa paregia viendimensiofilu anketu
teseSanai (kur visi jadjumi tiek nmeriti ar vienu un to pasu skalu)a,kpientram, psiholgijas
testiem. Tau autores izsiidatajas ankeis ir daudzdimensiat jautajumi (tie ir atkirigi pec
savas uzives), idz ar to finem \era, ka Kronbaha alfaits zemika. Sidos gaglumos tiek iesaka
veikt faktoranaki, lai noskaidrotu itlzigo faktoru grupas unép tam katrai noam veiktu
atbilstbas anaki. Darba autore gan izmantoja citu metodi — Krdrebalfas testu veicadizigo
jautajumu gru@am (atbilstosi skalm, kada tie nmeriti).

Kronbaha alfa tiekakinata pec formulas:

N-r
kur N ir vieribu (jaujumu) skaits urr ir vidgja vieribu savstargja korekcija. Lidz ar to ir
skaidrs, ka augata jaujumu savstargja korekcija nodroSina viendagaku probEmas iz@ti
un lielaku jaugjumu atbilstbu tai.
Kronbaha alfas tests g@alija, ka daidam jaugjumu gru@m alfa svrstas no 0,51dz 0,8 (sk.
4.pielikung). Pasau ir pienemts, ka &da veida ptijjumos jaulijumu atbilsiba ir pimemama, ja
koeficients ir 0,30,6.°

! Creative Research Systems (2005) Survey Desigejdpis: http://www.surveysystem.com/sdesign.htavots
izmantots 01.02.2005)

2 University of California (2005) SPSS. What does omfrach’'s alpha mean? Pieejams:

http://www.ats.ucla.edu/stat/spss/fag/alpha.H{embts izmantots 01.02.2005.)
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Pilotpetijuma pientrotibas anake paidzeja piemekét jaujumus masveida aptaujai:
anketai. Rtijuma gaif ar piengrotibas anaki tika atlasti nepiengroti jautajumi, pargjos ieava
jaunizveidotaj anket, kura tiks izmantota turpfikaja petijjuma.

Petijuma treSaj posna ekspertu nodrtejuma krieriji un jautajumi fokusgrupas diskusijai
2006. gad tika piloteti piecas valsis: Latvija, Portuglg, Vacija, Sgnija un Argenina.

2.1.3. Empriska pilotpétijuma rezultati

Uz jaugjumu ,Vai Jums ieprieks ir bijusi inforacija par starpkuttru izglitibu?”, ar
»,N¢&” atbildéja 33% respondentu, ara,J- 67% (n=18).

Informacijas avoti par starpkditu izghtibu (atbildi sniedza tie, kuri ieprieks ieguvusi
informaciju par starpkufiru izghtibu; n=12) bija: ,No draugiem, pazm, kokgiem” (to
noradija 44% respondentu); ,No publikijam laikrakstos” (44%); ,No gimaém” (44%); ,No
televizijas, radio” (39%); ,No rakstiem spabtds zurmlos” (22%); ,No interneta” (11%). Tas
liecina, ka informciju par starpkufiru izglittbu aptaujtie ieguvusi vaik vai mazk nejausi un
nesisteratiski (par to liecina atbildesno draugiem, paziim, kokgiem; no publikcijam
laikrakstos; no ggmatim). Interesants ir fakts, ka 11% respondentu inf@iju bija ieguvusi
kursos un studig augstskal

Studiju kursi, kas saigt ar starpkuliru izghitibu, LU parsvag ir izvéles Kkursi.
Promocijas darba autorestjuma gaif atklaja sakaibu: laika, kad Eirop un citur pasaal
pieaug starpkuliru kompetences naome ikviena ciléka daveé (pieneram, starptautiskie
kontakti, tirisms, darba iegpas u. c.), pieavajumu iz\eles bivpratiguma princips tiek &rtéts
negalvi. To apstiprina arzinatnieces B. Strauli-Arslanas (B.Strauli-Arslan 198&j)jumi.

Darba autore pilogiifjuma gaii konstatja (n=18): 89% respondentu uzskata, ka
starpkultru izgiitiba ir ,,Atskirigu kultiru iepazSana caur s@o un savas kuitras iepasana
caur ciem”; 56% — ,Vairaku valodu apguve”; 44%- ,Socialas sapratnes veicgana starp
~atskirigajiem”; 44% — ,Lidziga un at&iriga uztverSana”. Tikai 11% respondentu bija cits
viedoklis.

Jaugjot, vai starpkuliiru izglittbou nepiecieSams apigLatvijas izgitibas iestdes, 100%
respondentu (n=18) tam piekrita, savu viedokli p@apod Sdi: ,Masu sabiedba ir
multikulturala” (ta atbildeja 39% respondentu); ,Skavliem gprot tikt gak ar multikultuglu

dzves sitdciju probemam un iespjam” (33%); ,Més biezi esam bezpdkigi un nezinoSi citu
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tikumu, valodas paradumu un domu prigk§l1%). Tikai 17% respondentu bija tdibas
nosaukt iemeslu starpkatu izgltibas apguvei.

Pilotpetijuma tika noskaidrots: vaikums respondentu damn ka 1) ,starpkuliru
nodarbbas ir nepiecieSamas”; 2) ir sygir saprast ,svesSo”, lai abptjas saprasSas \arda
uztvertu atBirtbas un atrastu ke starp ciido un sava paSa uztveri; 3) jsu sabiedba ir
multikulturala, kas rada nepiecieS#m kit at\vertiem un tolerantiem”.

Autore pilot@Etijuma gaié fiksgja starpkuliru kompetences aspektuatiskumu (n=18):
Sppja veidot un uztuat starpkuliru dialogu pec respondentu dodm, ,Nemaz nav namigi”
(ta dona 0% aptaujto), ,Drizak nav nozmigi” (0%), ,Drizak ir nozamigi” (33%), ,Loti
noZimigi” (67%); Speja risinat konfliktu— ,Nemaz nav nomigi” (6%), ,Drizak nav nozmigi”
(6%), ,Drizak ir nozimigi” (50%), ,Loti noZzmigi” (38%); Aizspriedumu un stereotipu
parvareSana— ,Nemaz nav noimigi’ (0%), ,Drizak nav nozmigi” (6%), ,Drizak ir nozmigi”
(38%), ,Loti noZzmigi” (56%); Atvertiba, cigza un respekts pret ,cido” — ,Nemaz nav
nozimigi” (6%), ,Drizak nav nozmigi” (0%), ,Drizak ir nozmigi” (16%), ,Loti noZmigi”
(78%).

Pedagogi (n=13) & galvenos Kerslus efekivam darbam multikultdta klas (grupm)
mingja: ,Starpkultiru kompetences tkums” (56% respondentu); ,Sliktas valodasaganas”
(39%); ,Sliktas zinSanas par @m kultiram” (39%); ,Stereotipi un aizspriedumi” (34%).

Skologji, kas jau iepriekS vapiSi starpkuliru nodaribas (n=7), to prakté8anas
biezumu raksturoasli: ,Biezi saskiros” (71%-90% nodaribu); ,Diezgan biezi sagkos” (51%-
70%); ,Reti saskros” (11%-30%). Tikai 10% no viam nodarlbam — ,Loti reti saskros”.

Pilotpetijuma gai& promocijas darba autore fi§gsi kultiru konfliktu cclonus, ar kuriem
sawa prakg saskiruSies respondenti (n=18). ,Afifiga etnisk piedetba” (noladijusi 83%
respondentu); ,AlSirigs socilais stivoklis” (39%); ,Atskiriga relgiska piedetba” (28%). Tikai
17% respondentu bija @ formulet kultaru konfliktu clonus.

Pec empriska pilotpétijuma autores secijumi ir sadi:

e macibsgeki un studenti ir inforrati par starpkuliru izglitibu;

e starpkulfiru izghtiba tiek uzskata par nepiecieSamui;

e problenatiska ir starpkuliru izghtibas ievieSana praks

o efekivam darbam multikultatas klags (gru@s) trau€¢ tas, ka ftikst starpkuliru
kompetences un sistatisku ziraSanu par starpkuitu izglitibu;

o lielaka dda respondentu bijusi iesaistkultirkonfliktos (konfliktos, kas saigtt ar etnisko
piedefbu, socilo stvokli utt.).

Ekspertu @rtejuma un fokusgrupas pila¢fjuma rezuliti ir prezenéti EARLI SIG 17
konferen¢ 2006. gada oktoir
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2.2. Retijuma pirmais posms

2.2.1. Latvijas multikultur alisma un starpkultiiru izglitibas situacijas raksturojums

Vesturiski Latvija ir zeme, kadr daudzus gadsimtus latvieSu ku# atradusies
mijiedarliba ar vacu, pdu, zviedru un krievu kuiiru.

Pozitva multikultulisma pieredzejpaSi to neformw@ot, tika iedita Latvijas pirnas
neatkatbas laili, kad pagivéja mazkumtautbu toleranta attieksme pret valsts valodu un
kultaru, kad ar majoriate veiciraja mazkumtautbu valodu un kuitras afistibu. Latvia pirms
Otra pasaules kara mamimtautbu tiesbu aizsardiba tika gararta ar vaigkiem likumiem,
kuri nodroSiaja plasa minoritSu kultiras autonomijas insiitiju tikla izveidoSanos. Taj
sekmgi darbojis dazdu minoriaSu nacioalas skolas, pedagogu sagatavoSanasiitiskultaras
biedibas, tatri, socklas apfipes organiacijas, ziratnieku klubi un apvieibas, studentu
korporacijas, sporta bie@ibas un klubi, refiiskas organiicijas u. c. Saj laika ipasi labi
organiztas bija baltacieSu, ebreju un go minorittes. (L. Dribins 2000, 435)

Turklat ciepa bija sveSvalodu —acu, andu, frartu, krievu — apguve, kuras bija starptautiskie
sazhas idzeNi.

Vesturiski Latvijas teritorj pastvigi lidzas ir davojuSas daudzas etniskun relgiskas
grupas. Torer jaatZime, ka vienngr kada no kuliiram tikusi uzskata par domigjosu. Ta, 19.
gadsimta akuma Latvijas teritorip domirgja vacu kultira, kas fornali bija augsika (atistitaka)
par g@réjam kultiram, tapec Baltijas \acu valdo&s aprindas atzina latvieSu un igau
parvacoSanu par neatliekamu politisku uzdevumu.

19. gadsimta otrajpus un 20. gadsimtaakuma notika rusifilacija. Padomju okugcijas
laika bija verojama tdziga sitdicija, tatu veiksmgas latvieSu tautas pretdsts @] krievu
okupantu prkrievoSanas phs neizdess.

Latvija multikulturalisms ierica pakipeniski pagjusa gadsimta dewidesmito gadu
pirmaa pus, kas nebt nebija izdewgakais laiks, jo sabie@lou satriciaja revolucioaras
parmainas.

Vesturniece |. Apine uzskata, ka Latvijai multikuklisms bija lemts &s geopolitiska
izvertejuma . Visspilgék to piefida Rgas &sture. (I. Apine 2001a, 55)

Par interesafko un multikultuglisma tradcijam bagitako petiSanas r@onu tiek
uzskaita Latgale. TieSi tur (Daugavpil1993. gad izveidoja Multinacioalas kulfiras centrs,
kas nodarbojas ar multikul@lisma koncepcijas anktiecigu un sisteritisku atistibu.

Kaut af pedcja laika sabiediba pieaugusi interese par multikulilisma principiem un
vértibam, ka afi par to iekauSanu izgtibas procels multikulturalisms Latvig vel aizvien ir
sangra jauna paidiba. dpiemin, ka armasdierss nevaram ruat par multikultuélismu ka valsts

politikas principu.

107



Tacu jau kopS neatk#@vas atjaunoSanas viens no sgakajiem uzdevumiem Latwjir
vienotas pilsoniskas sabi@das izveide.

Latvijas multikultuéla sabiediba sastv no dazdam kultiram. Tatad §s valsts teritor§
dzivojo&s minorites ir svaigs plublistiskas sabiedbas elements. KopS 20. gadsimta
devindesmito gadu beign politiskajos procesositbska nozme bijusi visai sabie@lvai — gan
latvieSiem, gan Latvij dzivojoSagm mazkumtautbam.

Latvijas valsts integcijas programmas ,Sabiabas integicija Latvija” koncepcija
(1999) un Latvijas Republikas Satversme apstipkaanazkumtautbam ir tiegbas saglaii un
attisit savu valodu, etnisko un kaitas savdaibu. Profesore I. Maslo (2000, 370) atg, ka
sabiedibas integicija ir cieSi saigta ar valsts politisko stabiiiti. Mazakumtautbu iesaiSSaras
Latvijas pilsonisks sabiedbas veidoSan ir batiska harmoniskas sabiédas veidoSanai.
Attistita pilsoniska sabietha ir stirakmens patiesi demaiiskas un stipras valsts izvéid

Multikulturalisma izgetei Latvija ir pieversuSiesadi zinatnieki ka L. Dribins, I. Apine, L.
Vebers, R. Kilis, V. Poripa, I. Druviete, A. Prietis.

Latvijas sabiedbu ar ipaSi tilejosam sekm ietekngjusi vairaki aspekti. Pirmkrt,
padomju okupcija dramatiski transforgja Latvijas sabiedbu. Otrlart, vérojamas soaias
parmaipas. TreSkrt, demogifiska krize (E. \&bers 2000). Rezulta — sabiediba aizvien vairk
noveco. Ceturtit, Latvijas pievienoSaas ES un vispréjie globaliZcijas procesi. Turlak
Latvija aizvien vaigk cilvéku apprecas vai izveido kopazar citu kulfiru (etnisko, refiisko u.
C. grupu) grstavjiem.

Kops 1991. gada, kadlsas parmainas Latvijas politiskaj un ekonomiskaj dzive, radis
nepiecieSaiba mailt un sakrtot af izghtibas sistmu. To darot, bija arekinas ar lielo
nelatvieSu skaitu.

Paslaik valgtdzvo vairak neka 150 tautbu cilveki. No visiem iedzvotajiem pamatacija
veido 58%, mazkumtautbas — 42%.

2.2.tabula

Latvijas iedzivotaju nacionalais sastivs (%)

1989. gads 2005. gads
52% — latvieSi 58,9% — latviesSi
34% — krievi 28,6% — krievi
14% — fargjie 12,5% —prgjie

(2005. gada Pilsahas un migicijas lietu farvaldes dati)
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Skaitliski nelielas naciaihas grupas ir baltkrievi (4%); ukngi poli un lietuviesi (kop —
6,5%); mazk nela viens procents, toén tradiciorali nozimigas mazkumtauibas ir ebreji un
romi.

lepriekS mirtajiem faktoriem ir dlejoSa ietekme uz Latvijas iagbas sistmu un
politiku. IpasSi tas gnem \era augsikas izgltibas sistma. Multikulturala vide ir Kuvusi par
Latvijas sabiedbas pamatu, un visi sabiedriskie sektori pieprasaugsikas izglitibas iestdes
sagatavotu kompetentas pero@s, kas Su veiksmgi ieklauties nasdienu maitgaga
sabiediba.

Izglitiba un kuliira allaz bijuSas savsta&ip cieSi saisitas. Ir gfiti iedomaties &du izghtibas
sisemu, kas latu pilriba atrauta no kuiiras. Jebkura izgiba tiek sniegta kuitas kontekst
Izglitiba [Ec defiricijas ir ziriSanu un prasmju veidoSana un nodosSana no vienaslzesma
nakamajai, 1dz ar to — kuliras veidoSana un nodoSana no vienas paaudkamajai daidos
kontekstos un apsklos. Tur, kur pagv vairakas kultiras, rodas kuiiru sacerigas tendence.
PaplaSinokultizras defiriciju un pknojot macibas, kuras veicina inforgtibu un izgitotibu, ka
an vairaku kultiru eksistences ak sabiedibas bagtibas izpratni, skol@ji ne vien efekivi
palidzes skokniem ap@t zinaSanas un prasmes, bef aeidos dinamisiu un infornetaku
globalo sabiedibu. Autore piekit filozofam R. Kilim, ka savas pasaules izpratne, savas
nacioralas identiites apzidASaras vaftu klat par pamatu spai nowertét citu — atgirigu —
pasaules re@¢pmu, atzstot katras etnigis kopas kuliru ka savdaligu, pasSpietiekamugvtibu.
(R. Kalis 2000, 416)

Pasaul Iidzas eksistjoSie atgirigie kultiru konteksti veido daudzuslos uz paidibu
izpratni. DaZdiba veicina kuliras afistbu. Ziratnieks A. Priettis (1996, 19) apgalvo, ka
daZdiba pati par sevi ir radoSs faktors un ftdls \ertiba. VaiiSaras no daidibas noplicina
kultaru, neveicinaas radoSo potengu. Efekfivu macibu pamat ir individa infornéSana par
pasaules da#ibu un &s \ertibu.

Jautijums par pierdrotu izghtibas politikas reakciju uz kultu un valodu daudzveilu ir
pedaggijas pamatproleimas aktala izpausmes forma. CiMt izglitibas sistmai ir jaiemaca
sabiediba pasivoss \ertibas, cikil tai ir japadara iesjama un jveicina indiidu veidoSaas
,biit pasiem”? Sis jagjums pluglas sabiedbas Kast kompliGts, jo vairs nevar rui par
vienotu sabiedbas értibu sisému; lielais skaits dazlo grupu izvirza aidrigas pragas skolas
un sabiedbas pagivéSanai.

Izglitibai Latvija ir izSkiroSa nozme sabiedbas veidoSais proces. Tas tiek uzssrts af
Valsts programm ,Sabiedibas intedicija Latvija” (1999, 51). Viens no érkiem tap formulets
g&di: ,.. veidot izgitibas sistmu par galveno instrumentu pilsorisk sabiedbas \ertibu
apznas, tolerances, jaas paaudzes politiak kultiras afisba; nodrosSiat tadu

mazkumtautbu izghitibas programmu veidoSanu uistenoSanu, kuras atbilstu ieprieks
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mingtajiem nerkiem un vienlaikus veicidtu mazkumtautbu identiites saglafisanu un
integiaciju Latvijas sabiedba”.

.Latvijas izghtibas sistmai vajadztu klat par galveno sabieilras integicijas procesa
virzitaju unistenofju, kura nodroSina vigpcilvécisko un Latvijai rakstdgo \ertibu apguvi un
parmantojanibu, starpkuliru izgltibu un minorigSu kulfiras identiites saglafisanas iesgas,”
raksta |. Apine, L. Dribins u. c. (I. Apine, L. Dinhs u. c. 2001Ka izgltiba var sekret
sabiedibas integicijas procesu, ddas izmaias pveic izgitibas satw? ,Ne tikai
mazkumtautbu izglititbas program@m, bet at visa vispargja izglitibas satura asitiba ir
japievers uzmaimba starpkuliru izglititbai, macibu proces liekot uzsvaru uz Latvijas kontekstu,
pilsoniskas sabiettyas \ertibam, demokitisku saskarsmi. l&tibu programras jaietver viedoku
dazdiba un jatspogilo Latvijas nmisdienu sabiedpas realdte viaa tas saregitiba,” raksits
programna ,Sabiedibas integicija Latvija”.

Katra tauta laika gait ir uzkmjusi unikalu kultiras mantojumu, kas veido tautas
naciorzlo pasciau un ietver semas gargas un matealas \ertibas, kuras namigas visai tautai.

Japiekrit profesores 1. Apines (2001 a, 99) viedoklim, kaultulturalisms Wast
nenogrsams reiz ar globalizcijas procesu, neatgriezenisk etniskim izmaham pasau un
liberalisma standartu iesakSanos. T ir alternaiva rasismam, Sovinismam, uzspiestai
asimilacijai. Lidzgi uzskati ir ar zinatniecei M. Dirbai (2003), kas uzsver, ka Latvijasitorija
nekad nav bijusi monoetniska sabibd: ,Nav nekdu pazmju, ka Latvijai nebtu pientrojams
multikulturalisma modelis,” — ame I. Apine (2001 a).

20. un 21. gadsimta naijjautsjums par starpkuliru izghtibu Latvija ir aktualiZjies
kvalitativi cita pakape: viens (ieksjais) probEmu loks ir saigts ar piecdesmit gadu Hg
okupacijas sekm; otrs — ar pasaules globalizas procesiem un Latvijas i@sanos ES.

Nemot \&ra neseno padomju oka@ju un Latvijas sabie@bas multietnisko iedabu,
vairakuma un maakumtautbu attiegbas un soaia integiacija masdierss ir aktuils jaugjums.

1991. gad lidz ar Latvijas neatk#dras atgSanu 8kas radikilas @rmaias gan valsts
politiskaja, ekonomiska un socilaja sfera, gan izgitiba. Devindesmitie gadi ir bijusi ittisku
parmaipu laiks vig sabiediba. Tiek noteikta virtha uz katra Latvijas ie@zotaja izglitibas
vajadabu apmieriaSanunemot \éra af Latvijas mazkumtautbu specifisks vajadzbas.

Jau 1991. gada likuin,Par Latvijas naciofio un etnisko grupu bwvu atistbu un
tiegbam uz kultiras autonomiju” tika noteikts, ka valsts s@srmaterilo apsikiu radSanu
nacioralo un etnisko grupu izgibas afistibai. Visiem Latvijas Republikas ietotajiem
neatkafgi no nacioalas piedeibas ir garartas vienidzigas, starptautiskan tiegbam
atbilstosas cilgktiesbas. Visi valsts padtigie iedzvotaji ir tiesigi dibinat nacioralas biedibas,

to apviefibas un asosacijas, ierot savas naciatas tradcijas, lietot nacioglo simboliku,
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svirgt nacionalos s\Etkus. Ka redzams, Latvijas valsts likumdogam nodroSirati valodu un
kultiru pasiiveSanas un agtisanas tiesiskie aspekii.

Radikali parkartojot izglitibas sistmu Latvija, galvenolart tika donats par lielo
nelatvieSu skaitu valst Tade] aktualizja jaugjumu par latvieSu valodasakotras valodas
maciSanu un minoriSu integiciju.

Lai veiksmgi realiztu starpkuliiru izglittibou un ragtu labwligus apgikius divei
multikulturala sabiediba, svaigs aspekts ir valsts ingitiju nostidnes un rala darliba. Ka
pozitivs piengrs starpkuliru attieGbu veidoSaim minama Valsts ilgterma nErkprogramma
,L1bieSi Latvip” (pienemta 1999. gada 14. decempkura ir uzs\erta nepiecieSarba:

- saglalat un atistt libieSu etnosu;
- saglalat un attsfit ItbieSu valodu, &stures un kuttras mantojumu, i@dot tiemipasu
vietu Latvijas naciodlaja kultaras mantojura;
- nodroSinat stabilas un demoktiskas Latvijas valsts attigmas ards seno pamattaibtu —
[tbieSiem.
Merkprogramma savetver sepiias icibas programmas:
- libieSu kultiras mantojuma aizsaria un izmantoSana,
- libieSu valoda,

- izglitiba,

zinatniska petnieaba,

- kultaras procesi,

sabiedrisks attie@bas,
- ,L1bieSu krasts”.

Ka liecina nerkprogramna ,L1bieSi Latvip” noraditie statistikas datiiibieSi Latvig vienner
ir bijis pats mazkais etnoss un ilgus gadsimtus tikuSi joaki etniskai un lingvistiskai asiradijai,
fiziskai izricinaSanai, postoSiem kariem ur piespiedu firvietoSanai.

Ta ka Latvija ir multikultuiala valsts, Skulttiru daudzveitba uzskama vienlaikus par sabigdas
bagitibu un izaicigjumu, jo fmacas davot kofa.

Lai cilveki spetu saprast cits citu, prastu diematkirigo un atrastu kagu valodu, jatista
starpkultiru izgltiba. Tas ir veids, & apgit starpkuliru dialogu, E iemacities orientties kultiru
daudzveitba, atpazt, analizt un maziat stereotipus un aizspriedumus.

Valsts programm ,Sabiedibas integicija Latvija” (2001) viena no prioriitem ir
vispargjas izglitibas satura atitiba, akcergjot starpkultiru izghtibas nozmi macibu proces un
pieversot uzmarbu pilsoniskis sabiedbas értitbam un demokatiskai saskarsmei.

No ieprieksS teild izriet, ka Latvija ir naciola valsts ar multikultslu sabiedibu.
Naciorala tapéc, ka integicijas nosagums ir viena valsts valoda un vienota teritorija;
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multikulturala — tag nav vienas kogas relgijas, pasiv skolas ar daadam macibu valodim un
ir raditi apstikli visu Seit d2vojoso tautbu kultiras attstibai.

Mazakumtautbu skoim ir svaiga nozme multikultuéla sabiediba un &s izaicirgjumu
risinaSari. Valsts pieAkums ir nodroSiat un veicirit mazkumtautbu skolu sistmas afistibu
(Ja nepiecieSams, visosanibu fmenos) un idztekus arveicinat labu valsts valodas ziganu
apguvi. Turkiit tas ir valsts pilsgu, kas @rstav nacioralas minorigtes, interess, lai vini valodas
neprasmesd neciestu no diskrimicijas.

Lai starpkultiru izghtiba hitu atbalsts integcijai, ir jaizprot, kadas integgosSas
funkcijas pienit izgltibas iestdei, kuras uzdevums ir nodrosinkulturalas, intelgentas
persofibas pasSrealédanos msdienga eiroetnokultuila skok, jo, ki atast vaiagkums
sabiedibas, labkijiba pasaual liela méra bas atkatga no jaudls paaudzes sjas hit tolerantiem,
ciertt citu tautu kuliru, mekEt un atrast sadaitbas un viendabas iespjas sabiedba.

Demokitiska sabiediba audzimSanas rerkis ir pilsai, kas var uzdot jagumus,
analiZt probemas un przina demokitiskas Tcibas pamatus.

Nepietiek parakst un prnemt svaigakas Eiropas direkvas. Izgitibas sistma daudz
lielaka uzmatiba ppievers starpkuliru izglitibas iekauSanai racibu satu#, pientram, Eiropas
dimensijas ielausana.

Starpkulfiru izglitiba Latvig ir attiecirama uz visiem skéhiem, & veido poziivu
attieksmi pret multikultidlu sabiedibu un rosina uz sadi transforngjoSu daribu,
pamatojoties uzartibu izpratni.

Starpkulfiru izghtibas probleritikas Etniedbai Latvia ir pieversuSies vaiki
zinatnieki, lietojot at§irigus terminus @ apimeSanai: multikuliru izgliittba (I. Zogla),
multikulturala izglitiba (V. Porpa, R. Alijevs), interkultugla izglitiba, starpkutiru audzinsSana
(I. Plaude, A. Priettis, V. Poria), mijkultiru izgltiba (M. Dirba), starpkuliru izglitiba (L. Ose,
l. Tilla), polikulfiru izghittba (R. Alijevs). $ jedzienu daudzveibha liecina par padibas
saregitibu, ka ai to, ka pa&diba ir izfEtes stadj.

Starpkulfiru izglitiba ir Joti cieSi saigta ar starpkuitru psiholgiju. Starpkultiru
psiholgzijas joma akfivi darbojas V. Rege, A. Karpova, S. Sebre, A. Vorobjovs, I. Apine u. c.

Atsaucoties uz pedages M. Dirbas (M.Dirba 2006, 5) rakist, promocijas darba autore
vélas uzsert, ka saskaa ar starpkuliru (M. Dirba lieto terminumijkultiru izglitiba) izglitibas
principiem neviens tulkojums nav vigais pareizais un kategoriskais.

Patlaban Latvjj tiek inten3vi stradats, veidojot starpkuiiru izglitibas tecgtisko pamatu.

Sadas fcibas nepiecieSaibu nosaka ES papladfaras, pasaules globalizijas procesi un

! Starptautisku, zitniski praktisku semigru cikls ,Sabiedibas integicija kultirantropolgijas aspekt’,

Ventspils. Pieejamavww.vek.edu.lv
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eiropeiskis integécijas padZinasaras. Vesturnieks L. Dribins (L. Dribins 1996, 42) uzsvka

aktuala Kliust nacionaldSu savstafo attiedbu komplicta aina. Galvea So attietbu ass
joprojam ir un paliks — nacidito valstu pamatitiju intereSu un tradiju saskarsme ar to
teritorija dzvojo$o un ieako3o citu nacioflo kopibu cilveku interesm un tradcijam. Sai

saskarsmei iraptiprina Eiropas vientta &is nacio@laja daudzpugba, pamatojoties uz visu
pozitivo, ko dod un & dos demokitisko nacioalo valstu un to sabiethu tolerani attieksme
pret ciido un svesSo starpnacilajas attiegbas.

Zinatnieks A. Priettis (1996) starpkuiiru izglittbas litibu atspoglo &di: ,..Sodien ir
skaidrs, ka interkultdta izglitiba nav prieks ,citiem”, bet gan prieks ,kopr citiem” (sk. arR.
Alijevs 2005).

Promocijas darba autore pigkiA. PriedSa uzskatam, ka starpkiti izglitiba nav
atseviks macibu priekSmets vai priekSmetu komplekss. Starpkultizglitiba ir specifiski
sabalan&a izglittbas koncepcija. Tas rimla, ka izgitibas strukira un satug jaatspogiojas
daudznacioflas sabiedbas katbatnei.

Lidzgi uzskata arM. Dirba (2006, 54) nadot, ka mijkultiru izgiitiba izpauzas skolas
un klases gaiso#n programmas, materilos un attietbas starp ska@niem, starp skol@fiem un
vietejo sabiedibu. Promocijas darba autorpaSi \elas izcelt M. Dirbas (2006) raksd, ka
mijkultiru maciSaras process nav iegjams bez ielaujoSas skolas vides, kas veicindesibas,
gadibas, emociogias tuMbas un uztieSaras gaisotni, kut katrs fitas vajadigs un piaemts.
Tikai tada gaisotr ir iesEjama radoSa mijiedata, savstaja bagitinaSaras ar pieredzi,
informaciju un \ertibam.

Dalgji arpus ieeribas, ko apliecina 2004. gadeiktais @tijums ,Daudzveitba Latvijas
macibu g@amas”, palicis loti svaigs starpkuliru izglittbas aspekts: dadu etnisko grupu
aptverSana undzsvarota grstavnieaba, atastot to vienidzigas tiethas ne tikai uz izgfibu, bet
an uz izgitibas saturu. Tas nomé, ka mazkumtautbam ir tiegbas neciest ne vien no
diskriminacijas nacibu gamats ietverto stereotipu un subjektdtits &I, bet ar netikt
~diskrimingtiem neiekaujot”.

Latvijas ziratnieki, piengram, R. Alijevs (2005), kas¢pa starpkuliru izglitibu, atzme,
ka Latvijas kontekét ir svafgi izveidot macibu programmasaf lai tas patiesk un plagk
atspoglotu at&irigo grupu prstavju kultaras \esturi, pieredzi, traitijas utt. Tas padlzetu lakak
apdit blakus dzvojoso tautu kufiru ipatnibas, veidot savstagp sapratni un cigu. R. Alijevs
(2005) uzsver, ka irajevero starpkuliiru izglitibas procesa negraukibas princips. Savakt
profesore |. Zogla (2001) rata, ka starpkuiiru izgfitibas veiksitgas realizSanas nosgoms ir
augsta sabietlyas visprgjas kultiras afistiba.

Latvijas politiskis un ekonomisis @mrmaipas, kas saighs ar valsts iestanos ES, rada

prasbu pec kompetentiem pedagogiem.
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2001. gad Latvijas Republikas Izgfibas un ziatnes ministrijas pasitaja lietiSkaja
petijuma ,Profesionilas prasbas un skol@ju sagatavosSana bilinghajai izglitibai” (autores: V.
Porina, . Margewa, R.Abele, M. Puspure), izmantojot intervijas un dokutneanaizi, tika
iegati dati par profesioflajam skolotiju izglitibas program@m pie@s Latvijas pedagpjas
augstskals: LU, RPIVA, Daugavpils Univergitt (DU), LPA, RA un Latvijas Sporta
pedaggijas aka@mija. Sis augstskolasgtijumam tika izéletas, pamatojoties uz ieprieks veikto
patijumu ,Skologjs bilingvalaja izglitiba: Latvijas pieredze un perspaka™, kura atspogipti
bilingvali stradajoSo skolofju aptauju dati. Aptad@jie 843 skoldiji galvenokirt ieguvusi
izglittbu DU (22,3% respondentu), LU (15,6%), un LPA (28)3

Petijuma nerkis bija noskaidrot :

1) kada irarvalstu pieredze skolgiu sagatavoSanai darbam multikudtiar
sabiediba;

2) kadas studiju programmas un studiju kursus predpedaggijas
augstskolas Latwj lai sagatavotu topoSos skalpis darbam
multikulturala sabiediba;

3) izstradat ieteikumus, kasiiu pilnveidojams studiju progranas.

Pec sitlacijas izfetes tika konstatas vaiekas probtmas: skolatju profesionlo studiju
programnas ir iekauti tikai dazi studiju kursi — ,Bilingda izglitiba”, ,Otras valodas apguves
metodika”, ,Starpkuliru izglitibas ”, ,Eiropas Savi@ba un izgitiba”, — kuros studentiem ir
iesyEjas fragmertiri iepadties ar starpkuiiru izgltibas koncepcim.

Minéta pétijjuma autores uzskata, ka Sie studiju kursi nenasostarpkuliru (ietverot
lingvistisko) kompetences apguvi studiju prace&idz ar to topoSie skolgt ir nepilnigi
sagatavoti darbam multikul@la sabiediba. Petijuma iegatie dati liecina, ka frsvaga
studentiem ir iesfja padziinati apdit bilingvalo izglittbu un metodiku. T&au bilingvala izglitiba
ir tikai starpkultiru izglititbas déa.

Labaka siticija ir skologju talakizglitiba, kur tiek piedvatas vaigkas programmas,
kuras aptikoti starpkultiru un biling\alas izglitibas teogtiskie aspekti.

Petijums rliecinoSi pa#dija, ka, iekaujot starpkuliru izghtibu ka principu vigs
skologju izglitibas programis, skoloiji attistitu savu starpkuiiru kompetenci, kas nodro&in
skolas efekivu, uz kultirdialogu, toleranci un enapju balsttu macibu procesu.

Daudas Latvijas augstskas (LU, RPIVA, LPA, DU, RA), kuiis sagatavo topoSos
skologjus, programmu ietvaros realizatsevigus studiju kursus, kas satstar bilingvalo
izglittbu. Tie idz Sim galvencit bija paredzti LAT-2 specialiites studentiem. Pagaiu

bilingvalas un starpkuitru izglitibas studiju kursi nav pare#tz visu macibu priekSmetu

! D.Markus, A.Gmnfelds, U.Svinks, Latvijas Zitnu Akadsmijas Vestis, A, Nr. 1 (618), 2002, 29.-36. Ipp.
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skologjiem, kuriem jstrada bilingvali etniski daudzveitha skoknu kolekiva. Lidz Sim
piedavatie atsevigie kursi vai to satura integfiba citos kursos aptver tikai nelieluldano
starpkultiru izglitibas satura.

Lidzigi secirmjumi ir pedaggei V. Trumshai (2003, 235): ,Latvg starpkultiru
pedaggisko procesu §dgja desmitgad, t.i., aptuven laika posm kopS Latvijas valstisis
neatkaibas atjaunosanas, sapratiklingvalo izglitibu.” Promocijas darba autore pievienojas V.
Trumshas (2003) apgalvojumam, ka, neapSaubot bilitagvzglitibas nommi, aizvien svagak
ir apjaust nacioflas identiites un starpkuitru pedagg@iska procesa nami un savstargo
mijiedarlibu multikultugéla izgltibas vidc.

Ari M. Dirbas (2003) praktiskaiseépjums apliecina, ka skola@t Latvija nav gatavi
veicinat ieklaujoSas Latvijas idendites veidoSanos atbilstoSi pedagajiem kri€rijiem 21.
gadsimta Latvijas daudzkahu sabiediba. Zinatniece (M. Dirba 2003, 110) a#t, ka skoldji
spes nerktiecigi organizt kultaraprites kopsakaou un kultiru mijietekmes an@i tikai tad, ja
bts tam sagatavoti.

Gribetos piekrist profesores I. Apines (2001 a, 55) dorka starpkuliru izglhtibas
nepiecieSaitu nosaka pati Latvijasesture, kura ir pilna ar multikultalisma pazmém. Ta ir

eiropeiska valsts, kas @tta ciam kultaram.
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2.2.2. Skolosiju starpkult aru izglitibas emprisko pétijumu rezultatu teoretiska analize

Petjjuma sagatavoSanas pasitika izmantoti vaiiku zinatnieku: S. Musi (2004), M.
Dirbas (2006), K. Trasbergas (2002-2004), K. A.r&aaR. A. Koskelas@. A. Grant, R. A.
Koskela1986), Dz. Zahorika, R. Novakal.(Zahorik, R. Novak996), K. R. Aronsones, R.
Venables, N. &ekinga un B. MilleresK. R. Aronson, R. Venable, N. Sieveking, B. Miller
2005), K. Domingezas-GarridoC( Dominguez Garrido2006) veiktie ptijumi, kas skar
starpkultiru kompetences un starpkiit izglitibas problerstiku.

JaatZzme, ka lieeka dda pEtijumu veikti par starpkuilru izglittou kopuna, kur tiek
analiZti meéginajumi ieviest starpkuitru izghitibu sko un augstskal

SalkdzinoSi daudz ir aprakstoS@Etpumu par starpkuiiru kompetences astibu. Tajos
apraksitais studiju saturs iérkartigi dazds, un biezi vien nav iegams pateikt, kura no
izmantotagm pieefm un kids saturs ir nodroSijusi lakikus rezulitus, K& afm — vai mirgtie
faktori ir batiski ietekngjusi skoknu (studentu) uzvebu.

Petjjumos, kuru rarkis ir noteikt, k studijas ietekr®d studentus, tika navteti kultaru
zinaSanu, attieksmju, inforgtibas, apmieritibas un komungcijas prasmjuimeni. Pétijjumos,
kuros tiek empiski merits macibu ietekmesiimenis, konst&fa, ka pasSnaurtéjuma dati liecina
par iewrojamu kultiras ziraSanu, attieksmju un inforgtibas Imepa paaugsti#Sanos gan
atsevigas, gan arsaidzinamajs grugs. Ta&u atseviki merjjumu dati liecina, ka zi@sanas ir
uzlabojuds dazs jomas, bet ne viss; dazs attieksms nav ¥rojama gande nekida
uzlaboSaas; nav paakta \era pemama komunicijas prasmju palieli#saras.

Starpkulfiru kompetences apguves #iniskas thzes pamatir pienemums, ka poziva
ietekme uz studentiem nodro&sn uzvedbas izmaias un Sis fakts savak nodroSias
kompetentu izgtibu. Pastv aamredzama nepiecieSapa izgEtit un nowrtet katru no Siem
pienemumiem, k& af izglitibas veidus, kuri nodroSina visliettigiko ietekmi uz izgtibas
rezulétiem.

Petijjumos izmantat atkiriga terminolgija lauj seciat, ka pasiv daudzas @cibu
definicijas. Ta ka nav vienota rcibu standarta un starpkuttt kompetences standartdedijas,
nav iespjas saidzinat dazdu macibu programmu dabnieku starpkuttru kompetencesgijumu
rezulaitus. Tas rada nepiecieSam veikt paddinatus Etijumus par kompetedm, kadas
vajadZgas skolatjam, kurs stida multikulturala sabiediba.

Tikai dazi g@tjumi ipasSi pieerS uzmafbu starpkuliru kompetences astibas
probkmam skologju izglitiba.

1985. gad K. A. Grants un R. A. Koskela (1986) vgdpetijumu, kura nérkis bija radt
izpratni par multikultuglisma ievieSanu skolaju izglitibas programias un veidot saikni starp
augstskal iegitam zimaSaram un pieredzi. Tika me&las atbildes uz pieciem jagumiem: 1)
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cik daudz informcijas par starpkuiru izglitibu saem studenti skol@ju profesiollo studiju
izglittbas programas; 2) kada ir ieditas informiacijas itiba un kvaliite; 3) lada ir ieprieks,
iegatas informiacijas par starpkuliru izghtibu bititba un kvalifite; 4) kada apjona studenti
izmanto starpkuitru izglitibas gdzienus sa¥ studiju un prakses laik 5) cik biivi studenti spj
justies, diskuwgjot par probtmam, kas attiecimamas uz starpkuitu izglitibu universiité un
prakses laik. Petfjuma piedatjas 23 studenti. IZgies metode bija intervija ar 15 jajumiem.

Rezulti liecinaja, ka studenti gan studg, gan praks loti maz izmanto augstskol
legatas prasmes un ziBanas par starpkahu izglitibu. Vini neiekauj starpkuliiru izglitibas
aspektus sturad, ko paSi @nojusi. Rtijuma autori uzsver, ka tas netika ismpat tad, jaada
iesfeja bija. Praks studenti vai&k doma par stundas novaghnu un ské@hu discipinu un
zinaSanas par starpkahu izglittbu sad darhiba izmanto tad, ja to veicinaalls auggsikstavosais
(docetajs, mentors u. c.).

K. A. Grants unR. A. Koskela (1986) seciija, ka pedaggjas augstskolu studiju
programnas diezgan maz uzmdas tiek piedrsts nusdieras aktuliem starpkuliiru izgiitibas
stratgiju jautajumiem un klags, kur studenti @ca, nepiecieSams veidot Edas saskarsmes
iesfgjas — skai javeicina to starpkuiiru zinaSanu izmantoSana, kuras ir apap, studjot
augstskal. Katram topoSam skolgjam jabit savam skol@ja modelim — tas sek&starpkultiru
izglitibas iekauSanu racibu programra.

Vairums mirgto petnieku — K. R. Aronsone, R. Venable, Niv&kings un B. Millere
(2005), K. Domingeza-Garrido (2006), K. Trasberg@02—2004) — aizat¥ kultiras pluglismu
ka vertigu skologju sagatavoSanas programmasasas{u un noéda, ka sabiedbpai ir jauzticas
skologju izglitibas programam, lai paldzetu sagatavot multikultdta vide stradat spEjigus
pedagogus jau takaja laika.

Petijjuma autoru gtie rezultiti aplieciraja, ka, apgstot starpkuiiru pedaggiju, studentu
attieksme pret minogtem — saidzinajuma ar citiem, kuri migtos studiju kursus nebija
apguvusi, — bija iesrojami mainjusies, Kuvusi daudz poziaka. Zimtnieki uzskata, ka
skologju izglitibas program@m janodroSina, ka topoSie skaoidgit darbosies efekti dazdas
kultarvides.

Veicot Etijjumu par skoldtju attieksmi pret multikultualismu, ziratnieki DZ. Zahoriks
un R. Novaks J. Zahorik, R. Novall996) aptaudja vairakus kadas vidusskolas, kairmacas
dazdu kultiru skokni, skologjus. Vipu nerkis bija noskaidrot, & aptaujtie iekauj
multikulturalismu izghitibas programimun vai vii vispar to dara.

Dz. Zahoriks un R. Novak§l996 konstagja, ka iespjami cetri aptaujas dabnieku
istenoto multikultuglo macibu veidi: pieigoSaas kulfirai, kultiras apgSana kultaru
integracija un kultras anake. Rtnieki uzskata, ka ,piabgoSams kulfirai” rakstuiga

skologjiem, kuri negina panakt, lai skokni pec iesgjas ,nedpigaka veida” pielagotos jaunajai
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izglittbas programmai. Sis skoifg nepie@rs uzmafbu multikulturaliites jausjumiem, bet
censas, izmantodams ddas paemienus, paikt, lai skokni pielagojas izgitibas programmai.
VinS nenggina izgltibas programim ieklaut to, kas ftu saisits ar ralo situaciju — skoknu

izcelsmi un dwves pieredzi.

Ar1  kultiras apgSanas” rarkis ir parakt, lai skoEni sgEtu izprast un apg iedibinato
skolas izgitibas programmu. Sisatibu veids no ,piglgo3ans kultirai” at&iras ar to, ka tajir
arn ,sekundirais nerkis — sniegt sk@hiem izpratni par dagiem atg&irigu kultiru aspektiem, un
tas tiek daits vai nu asimicijas, vai pluglisma \arda”. (J. Zahorik, R. Novak996, 4) T&u tas
ir virspuggs un aprobeZojas gafrtikai un vierdgi ar noZmigu cilveku, s\etku, partikas
produktu, nakslas darbu utt. piem#8anu. TreSais un ceturtais actbu veids uzsver
multikulturalas sabiedbas plugllistisko noZmigumu. Sie divi veidi ir pretrunar pirmajiem
diviem, kas uzsver nepiecieSdm saglabt status quo

Ja tiek realizta kulfiru integécija, macibas norit pc parasis izghtibas programmas,
tatu pasiv skaidri noteikts rerkis visos iespjamos gagumos nacibu darta ieklaut
multikulturalus tematus. K norada Dz. Zahoriks un R. Novaks (19963,mserka realiZSana nav
tik virspugga la otra veida, jo multikultusilisma jaugjumi tiek integgti stundas g@na.

Ceturtajam veidam — kultas anakei — rakstuiga izteikta sodia taisiguma idejas
izmantoSana (skl. A. Banksl993b). Skoldtjs ,palidz skokniem iedit dzilaku multikulturalo
jautagjumu izpratni un apgf prasmes un attieksmes, kas nepiecieSamasigassisabiedbas
radiSanai”. §. Zahorik, R. Novak996, 5) Skdni piedais probému risiraSars, un viniem tiek
dota iespja izteikt viedokli par daudziem jaijumiem, kas saigi ar attieGbam starp ra@&m,
dzimumiem utt.

Zinatnieki sav petijjuma (J. Zahorik, R. Novaki996) konsta&ja, ka Sis (ceturtais) ir
vienigais veids multikultutlaja izglitiba, kas skaidri defi& varas un prividgiju problemu un
padara to par n@migu un réli integretu izglittbas programmas aspektu.

Turklat petijuma rezuliti pieradija, ka tokst vienotbas par to, & multikulturalos
jautajumus iekaut izgitibas programim

Zinatniece S. Musi Zienlaustrumu llinoisas Univeraie (S. Mushi2004, 179) veica
petijumu, kura objekts bija topoSo skdlpt izpratne par multikult@to maciSanu un nodarbu
veidiem, kas jaudka skolas vecuma dnu mnaciSara tiek uzskati par multikultuglam
nodarkbam.

Petijjuma dati tika saakti, izvaicajot tris studentu grupu dahiekus, kuri piedajas kadas
ASV Vidusrietumu Universiites fkotaja teoftiski praktiskaji semirira. Studentiem uzdeva
divus jaujumus: kK vini izprot jgdzienu multikultula maciSana un &das l@rnu darbbas

studenti uzskata par multikul@hm.
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Studenti aizpilga anketas divas reizes: semesttkugia un semestra beig. Semestra
laika studenti izveidoja to dafbu sarakstu, kuraswiuzskata par multikultaam.

S. MusSi tijuma rezuliti liecina, ka semestra lak studentu izpratne par
multikulturalismu bija pad4inajusies.

Darlibas, kas tiek uzsk#as par multikultuglam, tika analiztas un organitas pa
limeniem, kas narda, cik liek méra jauraka skolas vecumadonu izcelsme tiek iearota darla
ar klasi, lai nodrosigtu efekivu macibu procesu. &ijuma bija iztirzati astayi Iimeni un sniegti
ierosirajumi talakiem gEtijjumiem.

Nodarhbas analigja ar nerki paplaSiat topoSo skoldju maciSanas pieredzi un
noskaidrot, & ta vartu paidzet darta ar daZdam skoEnu gru@m, uzsverot, ka klases
daudzveitbu iesgjams izmantot & efekivas un praktiskas #iSanas avotu, nevis knaciSanas
skersli.

Apkopojot ieditos [Etijjuma rezulitus, S. MuSi (2004) izdga vairakus starpkuliru
kompetencedmenus un apak§ineaus:

1) ,lesaldeta” informétiba par starpkuliru kompetenciTe tiekipasi izdaits viens imenis
— trau€jumu limenis. Pedagogi uzskata, ka kanlrar kultiru saisito jaugjumu ieausSana
macibu satuZ ir traucklis macibu procesam.

S.Musi atzme, ka ,esaldeta” informeétiba par starpkuliru kompetencinenozme, ka
skologjs ne mikroimern, ne makraimen nav inforngts par kuliru atkiribu esanbu. VinS ka
individs droSi vien iegro kultiras normas gan mikiohert, gan makramen, tafu nesaskata
vajadibu sasaist maciSanu ar sk@éhu izcelsmi un kuttras pieredzi. Turldt Sis pedagogs,
lesgEjams, uzskata, ka paststrikts nodajums starp to, kas notiekatibu stunds (kada ir So
nodarbbu noZme) un kda ir skoénu ikdienas dwe arpus skolas. Rla pieeja apgtina
skokniem iespju sasaidt to, ko vii apdist skol, ar to, ko vii dara ikdien.

2) lesacéja informetiba par starpkuliru kompetenci(S. Mushi2004, 192)Sap limern ir tris
apaksSimeni:

- lzoletaja limen skologjs nodarlbas ieHauj dazdu kulfiru perspektas, t&u vinS pauz
stereotipiskus uzskatus par Kuftm.

- IpaSo notikumuiinert kultiiras tiek apikotas no iirista skajuma. Tadi notikumi ka festivali,

kultiras paskumi, religiskie u. c. se@tki tiek uzskatti par atkpSanos no actibu pkna
istenoSanas.

- Izmanto izdefu pieeja ir efekitvaka nek abas iepriek§as. Ta ir praktiska, saista ar ralo

dzvi un tiek izmantota iepriekS neparétlrs bizos. T&u apditas ziraSanas izgaist, tikdz
pazid atmhpas par konkito notikumu.

3) Viduwja informeétiba par starpkuliru kompetenci.(S. Mushi 2004, 192) lzdali divi

apakSimeni: no kulizras uz kuliru un no individa uz kopienu Skolotjs sekng efekivu
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maciSanos — pallz skokniem realizt savas sgas. Sida situacija skokni, pirmkart, izprot
kultiras nozmi un, otrlart, sygj to saisit ar realifiti. Lidz ar to Brni prot saskat saistbu starp
cilvekiem un kopieam. Vini spej domat dzilak par argjam kultiras izpaus@m (uzvedba,
prasmes), aptvert ciéka intelektalo jaunradi un apzities So cileku ieguldjumu sabiedbas
attisiba, nemot \era apstklus, kas nosakami argjas kultiras izpausmes.

4) Laba inforngtiba par starpkuliru kompetenciSis ir augstkais imenis, kda skologjs sj
macit bérnus, lai katrs no yiem izprastu sevi&kopienas un glaidas sabiedbas d&u. Visos
macibu priekSmetos atiSanas stragijas paredz ricibu konteksta sasaiSanu ar kopienas un
globalo kontekstu, sk@hiem sad@ starg sadarbojoties, nevis dginot izpildit nepiecieSamo
multikulturalo macibu pknu. NowErtgjot sevi saigba ar kopienu un glaido sabiedibu, LErni
attista skaidiku izpratni par sevi, savu pieredzgritbam un to, kam wii dod priekSroku, & an
apziras savas izéles iemeslus. \bi apdist prasmi darboties vigbs un starptautiskos apkios.
S.MusSi gan atime, ka vinas veiktaj petijuma tikai viena nodarita atbilda Simimenim.

Lidzigu petijjumu 2003. gadl ir veikusi pedag@e K. TrasbergaK. Trasberg2003) Tartu
Universitite. Ta merkis bija noteikt topoSo skolaju gatavbu stadat multikulturala klass.

Lielaka dda respondentu,akizradijas, jutas psiholgiski nesagatavoti darbam ar minasit
bérniem. Vini norada, ka giitibas rada skéha un skoldtja at&kiriga dzimt valoda.

Turklat topoSajiem skolafiem ir bail no saskarsmes ar etnisko mirg®ut skotnu
veakiem. Tam pamat ka secina K. Trasberga, ir So minagt kultiras neziasSana.

Petijuma iegitie rezul@iti zinatniecei lauj seciat, ka skolu mcibu programras un
augstskolu studiju progranas netiek atspodats sabiedba pastivoSais multikultuglisms, t&u,
nenemot to éra, topoSie skolaii labprat stradatu multikulturala klase.

Latvija skologju starpkultiru izglitibu ir petijusi LU doc&taja M. Dirba (2006). \Vihias
petijumi saistti ar sveSvalodu skolgiu mijkultairu komunikaivo kompetenci. Pedagogi
analizja savas un citu artibas, attieksmes un viedols, diskugja par gdziena mijkultiru
kompetencesaturu. Rtjjuma iegatie rezuléti liecina, ka studiju kurss ,Mijkuitru izglitiba” ir
palidzgjis vairakumam skoldtju izprast mijkultiru pieejas nami valodu apguves proces

Aplikotie pEtijjumi atklaja vairakus faktorus, kas kavstarpkultiru izglittbas satura
integiaciju skolas mcibu programras: topoSo skol@ju nepietiekama sagatawiod darbam
multikulturala sabiediba, atbilstoSu racibu kdzelu, paémienu un metozu idkums,
stereotipiski un aizspriedumaini priekSstati patu cikultiru parstavjiem, pretestba un

izvairiSaras no citada.
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2.2.3. Promocijas darba empiska pétijuma pirm a posma rezulfti

Nemot \&ra iepriekSmito petijjumu rezultus, promocijas darba autore sg¥tijuma
vélgjas noskaidrot, ¥da ir starpkuliru izghtibas izpratne unag ievieSanas iegs@s skodis un
pedaggdijas augstskak Latvija.

Respondenti tikaogti defirgt, kas, vhuprat, ir starpkultiru kompetence. @ to nozmes
atbildes iespjams sadat pieas grugs. 44% respondentu ngjniSi dazdus aspektus (biek
minétie ir tolerance, ciga pret daZdam kultiram un daZdu kulfiru izpratne), 39% nosaukusi
sadaribas aspektus (bigk — dazdu kultiru mijiedarhbu), 36% — ziaSanas (inforracija,
zinaSanas par dadam kultiram). 13% aptaago starpkuliru kompetenci defi saistba ar

izglittbas aspektiem, 6% — ar citiem aspektiem, bet 14 anvnav vagjusi sniegt defirciju.

Tolerances aspekti 46

Sadarbibas aspekti 42

ZinaSanas 35

Izglitibas aspekti 14

I 13
7 6
Dazadi - .
7 =
— Visi respondentl (n=815)
7 14 Studenti (n=278)
Griti pateikt — 17 Pedagogi (n=485)

I 10 B Docétaji (n=52)

(visi respondenti, n=815
2.4.atels. Starpkult iru kompetences defificija (%)

Analizejot Sos &ditajus pEc respondentu sadi demogafiskajiem parametriem,
vérojamas dazas &ti§ibas. Doe€taji un LPA studenti daudz bigk starpkultiru kompetenci
defingjusi ka zinaSanas par dadam kultiram, bet pedagogiigasi tie, kas sida cittautu skat)
un RA studenti biegdk mingjusi sadaribas aspektus. LU un RPIVA studentiem savukieZk

ir bijis grati sniegt konkétu starpkuliru kompetences deficiju.

121



B Nemaz nav nozimigs (1) = Drizak nav nozimigs (2)  Drizak ir nozimigs (3) M Loti nozimigs (4) = Griti pateikt

el I 34 I oI
citado
SPéja veldot n zturet I o
starpkultdru dialogu 4 34 60 2
Speja risinat konfiiktus [2JiJ5 31 s e
Alzspriedumu n SteTeOtpU 1op e 44 D
parvaresana

(visi respondenti, n=815
2.5.atels. Starpkultiru kompetences aspektu svagums (%)

2.3.tabula
Vidgjais starpkultiaru kompetences aspektu svagums
NODARBOSAN AS

Visi respondenti Students Pedagogs Docétajs

N Vid N Vid N Vid N Vid
Atvértiba, ciena un
respekts pret "citado" 800 3,57 273 3,53 478 3,57 49 3,67
Spéja veidot un uzturét
starpkultaru dialogu 799 3,56 275 3,53 474 3,57 50 3,58
Spéja risinat konfliktus 794 3,562 272 3,55 472 3,54 50 3,26
Aizspriedumu un
stereotipu parvaréSana 789 3,32 269 3,38 470 3,29 50 3,34

Baze — visi respondenti, iemot ,Giiti pateikt”
N — skaits, Vid — vidjais ska no 1 (nemaz nav nowzigs) dz 4 (oti noamigs)

Analizgjot dazdu starpkuliru kompetences aspektu Sigmmu, var redd, ka tie visi
respondentiem ir n@migi. Tatu anaize lauj izveidot ziamu svafguma hierarhiju: 15 no
cetriem aspektiem ir vietdz svargi — at\ertiba, cima un respekts pret &do; sgja veidot un
uztuet starpkultiru dialogu; spja risinat konfliktus — frsvag tie verteti ka drizak vai loti
noZimigi, un to vidjais ertejums skai no 1 (nemaz nav nomigs) dz 4 (oti noamigs) ir
augsiks par 3,50 punktiem. SdkinoSi mazk svaiga respondentiem ir aizspriedumu un
stereotipu prvargSana — 3,32 punkti. Lielas &igbas, & atbildgjusi respondenti ar atgigu
nodarboSanos, nav. Var tikai piebilst, ka &@agem vismazk noZmiga %kiet sgEja risimt

konfliktus.
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M Ir informéts

B Nav informéts/
Gruti pateikt

-61 64

Starpkultdiru izglitiba ~ Multikulturala izglittba  Interkulturala izgltiba Mijkultaru izghtiba

(visi respondenti, n=815
2.6.atels.Inform &tiba par dazadiem izghtibas jedzieniem (%)

Petijjuma rezuliti liecina, ka vismaz tréSdda aptaujto ir informéti par kadu no
izglittbas gdzieniem. Vislabk respondenti zinagglzienu ,starpkuliru izgiitiba” (71%), 59%
atpaist jedzienu multikulturala izglitiba, bet mazliet vaik nela tre& dda — interkulturala
izglitiba vai mijkultizru izgltiba.

Docetaji un LPA studenti labk nela citi ir informéti par gdzieniem starpkulizru
izglittba un multikulturala izglitiba (tas attiecas aruz cittautu skolu pedagogiem), sa®uk
jédzienusinterkulturala@ izglitiba vai mijkultzru izgltiba biezak zina LPA, LU un RPIVA
studenti.

Tie, kuri zina konkgtos izgitibas gdzienus, tika dgti uzraksit defiriciju. Sayems
atbildes iesplams sadat vairakas grups: izgiitiba un ziaSanas, sadaiftia un tolerance u. c.
Starpkultiru, multikultualo un interkultudlo izgfitibu respondenti bi@k defing, pieminot
izglitibas aspektus, bet mijkaiu izglitibu — sadaribas aspektus. alak katrs gdziens tiks

aplukots atseviki.
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45

IZGLITIBAS ASPEKTI 43 51
I 37
31
SADARBIBAS ASPEKTI = 34
I 35
15
TOLERANCES ASPEKTI 9 18
I 7
13
ZINASANAS 3
I 14
- 7 8
DAZADI 29 Zina jgdzienu (n=577)
7 13 Studenti (n=177)
GRUTI PATEIKT T 16 Pedagogi (n=357)
R 19 B Docétaji (n=43)

(tie, kuri zina gdzienu STARPKULUIRU IZGUTIBA, n=577
2.7.atels. Starpkultaru izglitibas defiricija (%)

Starpkulfiru izglitiba ir ,izgltiba par citu tautu kultu” — tada ir popudraka defiricija,
ko mirgjusi respondenti (18%). KopuindaZdus izgitibas aspektus nosaukusi gamdpuse
aptaujito (45%). Studenti to dgusi biezik, bet reik — do@taji. Tre& dda aptaujto (31%)
starpkultiru izglitibu defirgjusi sadartbas kontekat to izprotot K dazdu kultiru iepazSanu
vai mijiedarbbu. Sos aspektus visakt mingjusi studenti. 15% starpkaltu izglitibu saista ar
toleranci (pedagogi to miusi biezk nela studenti un dagaji), un 13% — ar ziaSaram par

dazdam kultairam. hatame, ka tikai 13% no tiem, kuri zin&dzienu, nav vajusi to pretzi

definet.
. | 50
IZGLITIBAS ASPEKTI - 55
| 45
. 12
ZINASANAS 8 14
e 10
; 10
SADARBIBAS ASPEKTI 3
7* 21
8
TOLERANCES ASPEKTI K
| %.0
9
DAZADI f 11 Zina jédzienu (n=484)
=== 5 ’ Studenti (n=149)
GRUTI PATEIKT 26 Pedagogi (n=293)
Jd 21 B Docétaji (n=42)

(tie, kuri zina gdzienu MULTIKULTURLA IZGLIT/IBA, n=489
2.8.atels. Multikultur alas izgitibas defincija (%)

Multikulturala izglhtiba ir ,Kad nacas kom dazdu tautbu cilveki” (14%), ,lzglitiba par
citu tautu kularu” (13%) un ,Infornicija, zireSanas par dadam kultiram” (11%) — &das ir
biezzk minctas defincijas. Kopum dazdus izgitibas aspektus nosaukusi puse aptau 50%.

Studenti to migjusi biezk, retk — do@taji. 9%—12% multikultuglo izglitibu defirgjusi

124



sadariibas, tolerances, zifanu vai cit konteksi. Starp tiem sadafibu daudz biedk mingjusi

docetaji. Jaatame, ka 21% no tiem, kuri zin&gzienu, nav vajusi to predzi defirgt.

IZGLITIBAS ASPEKTI

SADARBIBAS ASPEKTI

ZINASANAS

TOLERANCES ASPEKTI

DAZADI

GRUTI PATEIKT

5

4
4
3

6

13

11
12

19

23

33

30

53

Zina jédzienu (n=320)
Studenti (n=160)
Pedagogi (n=137)

75

(tie, kuri zina gdzienu INTERKULTURLA IZGLIT/BA, n=320Q
o Informaciju par doétajiem nevar attlot tapec, ka frak mazs skaits zina Sedzienu
2.9.atels. Interkultur alas izghitibas defiricija (%)

Ir nepiecieSama plaka informacija par to, kas ir interkultata izglittba. Par to liecina
gan tas, ka Sczgizienu zina ietrojami mazks skaits aptaajo, gan tas, ka vak neka puse
zinataju (53%) par to ir tikai dziréjusi, bet tai nav sava viedlzk Saj jauajuma (nesniedz
predzu jedziena defifciju). Kopunt interkultuila izglitiba biedk defirgta tiesi izgitibas (19%)

vai sadaribas (13%) aspektu ietvaros. tdlas aspektus biek neka citi nosaukusi pedagogi.

SADARBIBAS ASPEKTI 14 33 57
IZGLITIBAS ASPEKTI 5 8 12
TOLERANCES ASPEKTI 8 8
ANASARAS | j; Zina jédzienu (n=293)
DAZADI 4 Studenti (n=163)
| 6 Pedagogi (n=118)
GRUTI PATEIKT 28 56 79

(tie, kuri zina gdzienu MIJKULT/RU IZGUTIBA, n=293
e Informaciju par doetajiem nevar attlot tapec, ka firak mazs skaits zina 3adzienu
2.10.atels. Mijkult aru izglitibas defiricija (%)

NepiecieSams sniegt plH& informaciju ai par to, kas ir mijkufiru izgiitiba. Par to
liecina gan tas, ka S@dzienu zina iesrojami mazks skaits apta@jo, gan tas, ka vak nela
puse ziataju (56%) par to ir tikai dzirgjusi, bet viiem nav viedola Saj jaujuma (nesniedz
predzu jedziena defifciju). Populrakais mijkultiru izglittbas defigjums ir ,Dazdu kultiru
mijiedarliba” (24%), bet kopumdazdus sadafas aspektus nosaukusi 33% apiaujBiezk
to dafjusi pedagogi. 4%—8% multikultalo izglitibu defirgjusi izglitibas, tolerances, Ziganu
vai cita konteksi.
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Ta ir atSkirigu kultdru
iepaziSana caur savéjo un
savas kultdras iepaziSana

Ta ir vairaku valodu apguve 45

Ta ir socialas sapratnes 40 &
veicinaSana starp 45
askneAen” N ¢
39
Ta ir Iidziga un atskiriga 35
uztverSana 40
I <o
38

caur citam Y s

Visi respondenti (n=815)
Studenti (n=278)
Pedagogi (n=485)

B Docétaji (n=52)

(visi respondenti, n=815

2.11.atels. Starpkult aru izglitibas izpratne skoa un nodarbibas (%)

Raksturojot, kas skalun nodaribas hitu jasaprot ar starpkultu izglitibu, respondenti
visbiezk mingjusi, ka & ir atkirigu kultiru iepazSana caur s@jo un savas kuiras iepasana
caur ciam (89%). Citi aspekti migti 38%—45% atbilzu. I, do&taji biezak mingjusi, ka & ir

socilas sapratnes veiciBana starp ,ak¥rigajiem”, ka ai Iidziga un at&iriga uztverSana, bet

pedagogi bied to izprot praktisk noamg, jo raksijusi, ka & ir vairaku valodu apguve.

Més bieZi vien esam bezpalidzigi un nezinosi citu tikumu,
valodas paradumu un domu priek3a

Skoléniem japrot tikt galad ar multikulturalu dzives situaciju

Muasu sabiedriba ir multikulturala

26
38

Visi respondenti (n=815)
Studenti (n=278)
Pedagogi (n=485)

B Docétaji (n=52)

5
Jaattista spéja risinat konfliktus 2 7
I 6
4
Jaapzinas savas kultdras ietekmi uz komunikaciju 3 7
2
17
L . 14
Grati pateikt 18
NN 13

(visi respondenti, n=815
2.12.atels. Starpkult aru nodarbibu nepiecieSaribas iemesli (%)

Aptaujas dabniekiem bija gpapildina izteikums: ,Ir nepiecieSams sniegt staifiiku

nodarhbbas, jo...”. Analizjot sniegis atbildes, redzams, kaidrno piedvatajiem variantiem
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mincti vienlidz biezi: mes biezi vien esam bezpddgi un nezinoSi citu tikumu, valodas
paradumu un domu priek26%); skokniem fprot tikt gakz ar multikultuzlu dzves sitdaciju
problemam un iesgjam (25%); misu sabiediba ir multikultuzla (23%). Citi varianti migti
daudz retk, bet 17% nav sniegusi atbildi uz So gumu.

Studenti, ipaSi tie, kas stud RA, biezk mingusi, ka starpkultru nodarkbas
nepiecieSamasapec, ka n&s biezi vien esam bezpdfigi un nezinoSi citu tikumu, valodas
paradumu un domu priekSPedagogi no cittautu skoh, pedagogi un detaji ar augsiko
izglittbu un tie, kas #dreiz nacijuSies LU vai LPA, — dpeéc, ka nusu sabiedba ir
multikulturala. Bet augstskolu deétgji, tie, kas kdreiz nacijusies DPU un RA, kaf pedagogi,
kas stida Latgak, uzskata, ka starpkalu nodarlbas nepiecieSamagptc, ka skotniem gprot

tikt gala ar multikultuglu dzves sitaciju probEmam un iesgjam.

Gr aiti pateikt Studenti (n=278) Pedagogi (n=485)
3%
4% 3%

42% 40%
54% 57%
Ne

Ja Docétaji (n=52)
44%

53%
27%

73%

(visi respondenti, n=815
2.13.atels. leprieks bijusi inform acija par starpkult @ru izglitibu (%)

Petijuma rezuliti liecina, ka aptuveni puse aptaigj respondentu (53%) iepriekSieguvusi
informaciju par starpkuttru izgfitibu. Lielkks ipatsvars no tiem ir détaji (73%), pec tam seko
pedagogi (57%), bet vismaz informéti ir studenti — tikai 42% no wiem ieprieks ir ieguvusi
kadu informaciju.

No studentiem visbi@k informaciju par starpkufiru izglitibu ir saémusi LPA,
visreik — RPIVA stud@joSie. Pedagogi, kas stla cittautu skai, ir informéti biezak nela
latvieSu skadl stradajoSie. Turkht vérojama visai Igiska tendence — jo ifgs ir pedagoga vai
docttaja darba dizs, jo biedk ir atamets, ka iepriekS bijusi inforatija par starpkuitru
izglitibas jaugjumiem.
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Publikacijas laikrakstos

Televizija, radio

Gramatas

Kursi, studijas augstskola

No draugiem, pazinam,
kolégiem

Raksti specialos Zurnalos

Interneta

63
59
66
62
52
68
38
18
43
35
41
31
34
30
33
34
33
33 Visi respondenti (n=433)
30 Studenti (n=116)
25’0 Pedagogi (n=279)

(tie, kas ieprieks ieguvusi infodaimiju par starpkulizru izgltibu, n=433
Informaciju par doétajiem nevar atlot tapec, ka farak mazs skaits ieprieks ieguvusi infaraiju par starpkuttru izglitibu
2.14 atels. Inform acijas par starpkultaru izglitibu avoti (%)

Ir divi biezak nomditie avoti, no kuriem aptaitie iepriekS ieguvusi inforaciju par starpkutiru

izglitibu: publikacijas laikrakstos (63%) un telija, radio (62%). Apreram tred dda to ieguvusi

no citiem avotiem. Pedagogiem pagrakie avoti ir televzija, radio un gimatas, savukt studenti

biezak par to uzzigjusi kursos vai studip augstskal Visi respondenti nadija, ka vii izjat

nepiecieSaitu pEc atbalsta starpkditu macibu procesa phoSala un organizSara — atistit prasmi

stradat ar multikultuéla sabiediba, veicinot iecieibu pret ciido.

Grati pateikt
5%

Ne
54%

Ja
41%

Studenti (n=278)
7% 4%

37%
56% °3%
()

Doceétaji (n=52)

0
58% 42%

Pedagogi (n=485)

43%

(visi respondenti, n=815

2.15.atels. lepriek3gja saskarsme ar starpkulfiru izglitibas principiem macibu proces (%)

54% iepriekS nav saskuSies ar starpkultu izglitibas principiem mcibu proces, bet

41% ir. Praks, ieverojot starpkuliiru izglitibas principus, acibu stundas vapiSi 42%—-43%

skolu pedagogi un deétaji, bet 37% studentiemas bijuSas studiju procas BieZzik Zdas

nodarbbas bijuSas LPA studentiem; bi&ztas ir vadjusi cittautu skolu pedagogi,akan

pedagogi un augstskolu da@i ar lielaku darba $tzu (21 gads un vaik).
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IZGLITIBAS ASPEKTI 6
SADARBIBAS ASPEKTI | 16
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(pedagogi un dattgji, kas ieprieks vagusi starpkulzru nodarlibas, n=229
2.16.atels. Praktizétie starpkultdru izglitibas aspekti (%)
Apméram puse (56%) pedagogu un é&ap, kas iepriekS vagusi starpkuliiru
nodarbbas, migjusi konketus izgitibas aspektus, ko wipraktiz. Izplattakais starp tiem ir

izglitiba par citu tautu kuitu.

legutie dati par prakti@tajiem starpkuliru izglitibas aspektiem sniedz ieskatu par

pedagogu un augstskolu aaibseku starpkuliru kompetenci. Lai to lak atg€lotu, tiks
izmantoti izveidotie starpkultu kompetences astibas noerteSanas kritriji. (Sk. 1.3.2.
apaksnoda).

Fakts, ka apgram puse no aptaiigjiem skolofjiem un augstskolu détajiem sawv
darka neizmanto starpkultu izglitibas straggijas un principus, & afi necensas ieviest iznnais
macibu (studiju) satur, liecina, ka patlaban mu zimaSanas par kultam, to daudzveitbas
pamatiem ir virspugas un nesistematitas, kas atbilstvajam zimiSaram par kulfiru
daudzveitbu. Ta rezultta zaudtaji ir skoléni un studenti, kuriem netiek nodrodia iesgja
macibu (studiju) procesatfistit savu starpkuiiru kompetenciBiezi vien skolodji ir informéti
par starpkuliru izglitibu, t&u no &s principu ie€roSanas dagbatturas, ammgjot, ka skuma
janovers konflikti pasSu latvieSu staipjo, ka atZzmé pedagogi, piesrSot f@arak lielu uzmaibu
at&irigajam kultiram daudzie konflikti tikai pad#inasies. No otras puses skaiptakcent, ja
kontakti notiek viendzgi, ja ir koggji mérki, tad aizspriedumi, stereotipi urégts naidgums
var maziaties. Tas nada, ka skoldjiem ir nereguira sadaribas pieredze ar &tigigu kultiru
cilvekiem, ka afn — Sobtd nav izveidojuSies notigi uzskati par kuftru daudzveitbu. Skologju

vida navistas skaidbas, & macibu proces realiZt vai iekaut starpkutliru izglitibu.
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No 56% pedagogu, kuri sas/ nodaribas praktiz starpkultiru izglitibas aspektus, 21%
var pieskait tiem, kam ir sasniegtsa@ starpkuliru kompetences prasmjamienis. Par to
liecina pedagogu snieagt atbildes, ka wii stundis skoéniem (lekcips studentiem) dazreiz
shiedz informciju par citu kultiru tradcijam un paraZm, piengram, par Lieldienu svisanu
lgaunij, Anglija, Krievija u. c. Seit ierindojami arskolotji, kuri saa praktiskaji dartiba
pamdda starpkuliru izglitibas izpratni sadautits veida, ka bikultiru. Sie skoldji sistenatiski
censas paplasihsavas ziaSanas par kuitu daudzveitbu.

18% aptaujto pedagogu irpietieckamas prasmes sadarboties ar k@mi§u kultiru
cilvekiem.Uz to noda vinu Vvelme sekndt efekivu starpkuliiru maciSanos — padizét minoritasSu
skokniem izprast majorites kultiras nozmi, savulirt majoriates skotniem — minoriisSu
kultiras nommi sabiedibas afisiba. Sie skoladji spsj akfivi, transformawi darboties
multikulturala sabiediba, pamatojoties uz toleranci un eftiju.

Tikai 2,4% pedagogu ir pietiekams gana&anu, prasmju, attieksmes un komdaoijas
ltmenis. Vii spej macit bernus &, lai ikviens uztvertu seviakviettjas un glolalas sabiedbas
dau. Sav darta izmanto straggijas, kas nepiecieSamas aizspriedumu un steremtgairaSanai.
Skolo@ji savos macibu priekSmetos cenSas saighacibu lokalo un glotalo kontekstu. &
shiedzot skaniem iespju attistit skaidéku izpratni par sevi, savu pieredzéritbam un to, kam
vini dod priekSroku, & af apzirities savas iales iemeslus. \ii apdist prasmi globli
informgéta veida darboties vigjos un starptautiskos apktos.

100 Vienmer; 91% un vairak nodarbibu

M BieZi; 71-90% nodarbibu
7547 Diezgan bieZi; 51-70% nodarbibu
Diezgan reti; 31-50% nodarbibu

50 M Reti; 11-30% nodarbibu

B Loti reti; [Tdz 10% no visam nodarbibam

257 B Griti pateikt

(pedagogi un dattaji, kas ieprieks vagusi starpkulizru nodarbibas, n=229
2.17.atels. Starpkult aru izglitibas aspektu praktizZSanas biezums (%)

Ir tris galvenie iespamie varianti, cik biezi skolu pedagogi un &g, kas ieprieks
vadijusi uz starpkufiru principiem balgtas nacibu stundas (lekcijas), prakgizstarpkuliru
izglitibas aspektus: 24% tos lieto diezgan biezi, 21%ti-lret 19% — diezgan reti. Tikai 7%
starpkultiru izglitibas aspektus prak&izienner, 14% — biezi, bet 10% leti reti.
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1 81
Sameklétu un lasttu literatdru par So tému 79 84
e, 85
59
Izmantotu macibu materialus - audio, video kasetes u.c. 581
I 50
54
Jautatu pieredzéjusiem kolégiem 51 S7
i, 65
Meklatu skolotaju, pasniedzaju kvalifikacijas celsanas R 46
51
LS S 40
32
Apmeklétu seminarus augstskola 25 43
|, 42
Padzilinatu zinaSanas par studentiem, skoléniem un vinu 23 =
dzivi _3%3
Izveidotu Iidzigi domajo3o kolégu darba grupu £,18 Visi respondenti (n=815)
,— 25 Studenti (n=278)
5 =
Pedagogi (n=485
Vienkargi vaditu nodarbibu | -2 3 9 "g| ( )
- 4 B Docétaji (n=52)

(visi respondentin=815)

2.18.atels. Riciba pirmas starpkultiiru nodarbibas sagatavoSai (%)

Absoliatais vaiekums aptauto skolu pedagogu, studentu un éap (81%) samekitu
un lastu literatiru par starpkuitru izglittbas principu ielauSanu racibu stunds, ja vhiem s
butu javada pirmo reizi. Nedaudz vak ka puse (59%) izmantotu atibu materilus (audio,
video kasetes), 54% jatt padomu piere@msSiem kokgiem. Tikai nedaudz mak ka puse
aptaufito (46%) rastu iesiju apmekét kvalifikacijas celSanas kursus, bet frefda no visiem
(32%) apmeldtu semiarus augstskal 28% hitu gatavi padZinat zinaSanas par studentiem,
skokniem un vihu davi, 16% izveidotuidzgi dongjoSo koEgu darba grupu, tikai 5% nedar
nekoipasu — vienirSi vadtu nodarfbu.

Docztaji un pedagogiipasi tie, kuru darba &s ir mazks par 10 gadiem) bigk nela
citi jautatu padomu piere@usSiem koEgiem. DoEtaji bieZzak biatu gatavi izveidot dzgi
domajoSu koEgu darba grupu. Studentip@Si RA) un dogtaji biezak nelkd citi apmekétu
semirarus augstskal bet RPIVA studenti bieikk nela citu augstskolu studenti [és literatiru,

jautatu par pieredzi un izmantotuacibu materlus.
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Nav lieka neviena 7476
R ——
| 10
Klasé/grupa ir tikai latviesi s 12
7_ 17
Klasé/grupa vairakums ir 41',5
ot 6
latvieSu = 2
Klasé/grupa vairakums ir A::,
o . v 4
cittautiedu e
Klasé/grupa puse ir latvieSu 45
un puse - cittautieSu -34 Visi respondenti (n=815)
i 6 Studenti (n=278)
Grditi pateikt 66 Pedagogi (n=485)
Ik = Docataji (n=52)

(visi respondenti, n=815
2.19.atels. Klases/studentu grupas, kusis starpkultiru nodarbibas nav vajadigas (%)

Respondentiem tika piedati vairaki klaSu (studentu) grupu molileno kuriem jizvélas tie,
kuros, vhuprat, starpkuliru nodaritbas ir liekas. Lielka dda aptaujto (76%) uzskata, ka
starpkultiru nodarlbas nepiecieSamas ¥sklags (studentu) grugs. Tie, kuri tondr nosauc
kadu klaSu (grupu) modeli, kiarstarpkultiru nodaribas nav nepiecieSamas,idainosi bie&k
mingjusi tas klases (grupas), kig macas tikai latvieSi (10%); citus klaSu (grupu) mabae

mingjis mazksipatsvars aptaafio — pasreigo un potendilo izglitibas darbinieku.

4 47

LatvieSu un krievu
Tikai latvieSu
LatvieSu, krievu, anglu
LatvieSu un ang|u
LatvieSu, krievu, vacu

Tikai krievu

LatvieSu, krievu, anglu, vacu

LatvieSu, anglu, vacu

LatvieSu un vacu | &AQ

. 3 Visi respondenti (n=537)
Citas valodas 3 )
| 8 Pedagogi (n=485)

Grati pateikt % B Docétaji (n=52)

(pedagogi un dattaji, n=537)
2.20.atels. Nodarbibas izmantotas valodas (%)
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Gandiz puse apta@jo pedagogu un deétaju (44%), gatavojoties nodalam, izmanto
materialus latvieSu un krievu valad Ta visbieZk nomdijusi pedagogiipasi tie, kuri st@ida
skols ar cittautu racibu valodu). Augstskolu deétaji biezak nela skolu pedagogi izmanto
latvieSu, krievu un arjg/vacu valodu, savult puse pedagogu, kas aif latvieSu skdl,
izmanto tikai latvieSu valodu. Skoipit atzist, ka majorites valoda ir ekonomigk
nepieciesaiia, lai veiksmgi konkugtu darba tirg. Tadgjadi, pec skolotiju domam, skokniem,
kam latvieSu valoda ira&otra valoda, labkas latvieSu valodas zifanas dod liakas iespjas

iesaistties valsts dxe, veicinot etnisko saska un sabiedbas integiciju.

Stereotipi un aizspriedumi 57

Starpkultiru kompetences 56

trokums Y 63
Sliktas zinaSanas par citam 5522
kultaram Y 48
Sliktas valodas zinaSanas 32

3 Visi respondenti (n=537)
Grati pateikt 3 Pedagogi (n=485)
B Docétaji (n=52)

(pedagogi un dattaji, n=537)
2.21.atels. Kas trauce efekivam darbam multikultur ala klase/grupa (%)

Puse apta@jo pedagogu, studentu un augstskolugtipe atzinusi, ka efektam darbam
multikulturala klas trau@ gan stereotipi un aizspriedumi (57%), gan stapkulkompetences
trakums (56%), gan sliks ziraSanas par dm kultiram (52%). Tre8 dda (34%) uzskata, ka
efekivam darbam tra@can sliktas valodas zi$anas (So viedokli biak izteikuSi augstskolu

docstsj).

Nav
nepiecieSama

7%
Ir
nepiecieSama

90% Grati pateikt

3%

(visi respondenti, n=815
2.22.atels. Starpkult @ru izglitibas nepiecieSamba skok, augstskoi (%)
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Absolitais vaiakums aptaujas ddinieku uzskata, ka skglaugstska starpkultiru izglitiba ir
vajadiga. SaidzinoSi mazk ta uzskata latvieSu skolu pedagogi. Biezi vien skiglotin
augstskolu dastaji piekrit, ka ir svargi zinat skoknu (studentu) kuiiras iezmes, gaguma, ja
klas (kursa) ir dazdu kultiru skoEni (studenti). Savudet, ka atzst 7% respondentu, kalas

zina homognas grugas starpkuliru izglittbai nav lielas names.

IZGLITIBAS ASPEKTI T 22
IZGLITIBAS VEIDI A

=3 12
DAZADI 13 Visi respondenti (n=815)
43 Studenti (n=278)

GRUTI PATEIKT El 48 Pedagogi (n=485)

I, 29 B Docétaji (n=52)

(visi respondenti, n=815
2.23.atels. Kadai jabit skolotaju starpkult @ru izglitibai (%)

Viens no gtijjuma ietvertajiem jautjumiem bija par to, &dai jabit skolo&ju starpkultiru
izglitibai. Tred dda aptaujas dadnieku (38%) ir nosaukusallu konkgtu izglitibas aspektu, no
kuriem biezk mingtais ir ziraSanas par @dm kultiram (18%). Konkgtus izgitibas aspektus
daudz bieik nela citi nosaukusi studentigasSi LPA un RA). 24% migusi dazdus izgttibas
veidus, visbieZk —ipasSus studiju kursusaatame, ka 43% respondentu nav koéte viedoka

Sap jautajuma.
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B Nemaz nav atbilstoSi (1) m Drizak nav atbilstoSi (2)  Drizak ir atbilstoSi (3)
M L oti atbilstoSi (4) Gruti pateikt
Kontaktu veicinaSana ar citu valodu un kultdru
= rstavil 4 32 [saT 8
parstavjiem
Specialu studiju kursu ievieSana 14 36 [Es 12
Teatris/lomu spgles uc par vardarbibu, toleranci, 18 38 p2eT 10
aizspriedumiem u.c.
Starpkultdru konteksta integracija visos studiju 18 0 s 15
kursos
DaZi seminari par starpkultdru izglitibu 16 48 23 9
Referatu lasiSana un.klaEJ_S|sanas par starpkultdru 23 a4 e 10
izglitibu
Literatdras sarakstu_ |zd_a_I|sana par starpkultdru 27 39 pm 11
izglttibu
DaZu stundu hospitéSana 31 33 T 14
Refleksija par personigo etnocentrismu 33 28 6 21

(visi respondenti, n=815
2.24.atels. Dazadu macibu elementu atbilsiba skolotaju izglitiba (%)

2.4 tabula
Vid g a skolotaju izglitibas macibu elementu atbilstba
NODARBOSAN AS
Visi respondenti Students Pedagogs Doc étajs
N Vid N Vid N Vid N Vid
Kontaktu veicinaSana ar
citu valodu un kultdru
parstavjiem 747 3,53 259 3,59 436 3,48 52 3,60
Specialu studiju kursu
ievieSana 716 3,12 257 3,29 409 3,01 50 3,14
Teatris/ lomu spéles u.c.
par vardarbtbu, toleranci,
aizspriedumiem u.c. 732 3,03 254 3,06 427 3,07 51 2,63
Starpkultaru konteksta
integracija visos studiju
kursos 696 3,02 247 2,97 398 3,03 51 3,16
Dazi seminari par
starpkultdru izglitibu 743 2,99 258 2,99 434 3,00 51 2,88
Referatu lasiSana un
klaust$anas par
starpkultdru izglitibu 732 2,77 255 2,99 426 2,64 51 2,75
LiteratGras sarakstu
izdaliSana par starpkultdru
izghtibu 723 2,63 256 2,73 416 2,59 51 2,53
DaZu stundu hospitéSana 700 2,53 242 2,68 407 2,47 51 2,29
Refleksija par personigo
etnocentrismu 641 2,38 224 2,45 366 2,29 51 2,69

Baze — visi respondenti, iemot ,G1iti pateikt”
N — skaits, Vid — vidjais skak no 1 (nemaz nav atbilstoSiylt 4 (oti atbilstoSi)

Analizejot daZzdu macibu elementu atbilghu skologju izglitiba, redzams, katetri no

devipiem piedivatajiem aspektiem respondentiekiet atbilstosi, bet fréjo atbilsiba \ertéta zenak.

Atbilstibas hierarhija § videjiem raditajiem lauj seciat, ka visatbilstogkais elements skolaju

izglitibas procesir kontaktu veicidSana ar citu valodu un katu cilvékiem — & vidgjais \ertéjums
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skak no 1 (nemaz nav atbilstod®)lz 4 (oti atbilstoSs) ir 3,53 punkti. Tudl 54% to \értejusi ka
loti atbilstoSu skolaju izglitibas procesam.

Nakamais atbilstatkais elements ir spedu studiju kursu ievieSana (3,12 punkti), tam
seko divi vienidz atbilstoSi elementi — atis (lomu sples) par vardaidbu, toleranci,
aizspriedumiem (3,03) un starpkirt konteksta integcija visos studiju kursos (2,024 etri
aspekti @rteti videji (ne atbilstoSi, ne neatbilstoSi skdlpt izglitibai): dazi semiari par
starpkultiru izghitibu (2,99), refatu lagSana un kladSaras (2,77), literatras sarakstu
izdaliSana (2,63) un dazu stundu hosfana (2,53).

Par vismazk atbilstoSo no pieavatajiem starpkuliru izglittbas satura komponentiem
atzita refleksija par persdgo etnocentrismu (2,38). Starp citua ®lementa atbilgbas
nowvertéjums ir sagdajis griatibas 21% aptaujas diahieku.

52
AtSkirigs socialais stavoklis 50 58
I 42
52
AtSkiriga etniska piederiba 532
I, 60
29
Atskiriga religiska piederiba 24 36
I 40 Visi respondent (n=815)
7 20 I Studenti (n=278)
Nav atbildes [ 16 22 Pedagogi (n=485)
[ s = Docétaji (n=52)

(visi respondenti, n=815

2.25.atels. Kult @ru konflikti un to iemesli (%)

Apméram puse aptaifio kadreiz ir piedzvojusi kultiru konfliktu, ko izraigjis atkirigs
socilais stvoklis (52%) vai etnisk piedetba (52%). AtRirigas relgiskas piedetbas @l
izraigtie konflikti sastopami rak (29%), un dogtaji un studenti ar tiem saskuSies biezk nela

pedagogi. 20% respondentu nav faskies ne ar vienu no natajiem kultiru konfliktiem, bet

socila stavokla at&iribas visvaiik izjutusi studenti.

Gatavojot macibu
stundas, es to noteikti
nemtu vera

Man nebitu nekadu
problému, tas mani
neietekmétu

Es justos nedrosi

Grdti pateikt

18

66

(visi studenti, n=278

2.26.attls. Sajutas, stradajot klase, kura macas dazdu tautibu un religiju p arstavji (%)
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Studentiem tika jaéts, kadas litu vinu izjutas, stddajot klas, kura macas dazdu
tautibu un relgiju parstavji. Divas treSdias atzmgjusi, ka, gatavojoties acibu stundai, \ii to
noteikti npemtu \era, bet gande piekto ddu respondentuadla situdicija neietekmtu. RPIVA

studenti daudz bi@k 3o inforn&ciju nemtu \era, bet RA studentus tas ietekim vismazk.

AtbilstoSi starpkuliru kompetencesirheniem, pamat respondentiem ir nepietiekams ugjsv
attieksmes pret kultu daudzveitbu, prasmju (sadarboties arlatfggu kultiru cilvekiem) un
komunikacijas ar savas un citu katu cilvekiem limenis, kas izpauzas dajka priekSstats par
citam kultairam ir, bet attieksme pret kiau daudzveitbu ir atkafrga no sitécijas, komunikcija
pedagogi biezi bals$ uz stereotipiem un aizspriedumiens &i pagaidm komunikicijas
pieredze ar citu kuitu cilvekiem ir nesisterfitiska. Komuniliciju ar citu etnisko kuitru
parstavjiem apgftina \ajas sveSvalodu zi$anas, & liecina pedagogu sniegt atbildes, tad tikai
mazka pedagogu da saw darks izmanto vaiikas valodas. Promocijas darba autore uzskata, ka
laika, kad Eiropas Savid@pa uzs\erta ikviena eiropieSa daudzvaibd, skoloijiem batu
janodroSina daudzval@doas sekr@Sana visos @tibu priekSmetos, i€vojot valodu apguves
ipatribas. Skoldtju at&irigie viedoKi par sveSvalodu izmantoSanuietbu priekSmetu apgay
liecina par to, ka skolgjfiem Vel neapzias, ka daudzu valodu un kit zinaSanas ir liela

badgitiba, kas nodés saskarsmar citiem cihekiem.
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2.3. Retijuma otrais posms

2.3.1. Skolosju starpkult aru izglitibas saturs

Studiju  kursu ,Starpkuliru izghtiba” (sakotngji — ,Starpkulfiru izgltibas
pamatnogtdnes”) promocijas darba autore docU Pedaggijas un psiholdijas fakulétes
studentiem kopS 2002. gada. Kursa ietvaros studeek iepazstimati ar pedagg@isko
izaicinajumu kompleksu — lai studiju kurssitor efekivs, tam litiski jaskar studjoSo attieksme
pret sevi un citiem.

Starpkulfiru izglitibas kursi no rcibsgekiem un studentiem prasa ielizéSanos pasSiem
savas kuliras pamatos un filozofiskakoncepci, lai izprastu personiskoapiecibu, attieksmi
un \ertibas.

Autore piektt zinatniekiem G. Hovardam un K. |. Benetd.( Howard 1999; C. |I.
Bennett,1999, kuri uzsver, ka studiju kursamnudina studenti [&it pasnoertéjoSiem, lai
parvertétu savu izpratni par citiem.

Lidz ar to studiju kurss, ja v@u ta teikt, ir donats iefitibas stipri@Sanai, lai patizetu
studentiem sasniegtanki — prast saskatpasauli i, ka to, iesgjams, redz iu nakamie skaéni,
tadejadi padarot racibas [gc iesgzjas svaigakas un pierérotakas skotnu daves apsgikliem.

.otarpkultiru izghtibas” kurda aplikota aizvien pieaugaskultiru dazdiba Latvip.
Studenti pta savu attieksmi pret ado (dazdibu), padZina kultiras ziraSanas, iegst
starpkultiru izglitibas pieredzi un anatizskolu programmas resursus no athiias viedolka.
Turklat tiek petiti starpkultiru izglittbas narki, to logiskais pamatojums, nome, pieejas,
pienémumi un skolai nepiecieSamie nogami efekivai izglitibas iegSanai (sniegSanai) un
macibam multikulturala sabiediba, veicinot starpkutiru kompetenci un sagatavojoikamos
pedagogus darbam multikulli klasz.

Studiju proces kursa autore izmanto vakas valodas (latvieSu, krievu, dog\acu),
aicinadama ar studentus apg terminus un defiitijas, iepa# literatiru (kas saista ar
starpkultiru izglitibu) vaikas valods.

Lai rosiratu interesi par starpkuitu izghtibu un veiciatu iedito ziraSanu izmantoSanu
praks, Sis kurss sniedz iegp iepaities ar ar nodaribam, kuis tiek izmantoti starpkultu
macibu principi (izgitibas iestdés un videomateilos).

Starpkultiru izglitibas kurss ir nodegs ikvienam. legtas ziraSanas un prasmes var tikt
izmantotas datlas vides gan profesiaiiai, gan personiskai astibai.

Tas sniedz iesju topoSajiem skolajiem veidot visaptveroSu sapratni par kult
daudzveitbas sarefitibu un multikultuglismu Latvija, petot af multikulturalismu no glolalas
perspeklias.
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Svaigakais kura ,Starpkultiru izglitiba” ir integét maciSanos, izmantojot pieredzi ar
teorijas apgsanu.

Studentu sniegs atbildes uz gijuma jaujumiem sniedza namigu infornaciju par
vinu attieksmi pret dakiibu, stereotipiem, aizspriedumiem un priek8&aram par starpkuitru
izglitibu.

Apkopot informacija tikanemta \éra, planojot turpnzkas nodaribas studiju kurs

Skaits 24

Ja Né

(visi respondenti kursazkumz, n=30)
2.27 .atels. leprieks bijusi inform acija par starpkult @ru izglitibas jautajumiem

Petijjuma rezuliti liecina, ka lieikajai ddai studentu iepriekS nav bijis infogeijas par
starpkultiru izglitibas jaugjumiem.

Skaits T

Man nav priek3zinasanu par starpkultdru
izglitibas jautajumiem un es vélos par 16
tiem uzzinat

Starpkultdru izglitibas jautajumi bas
noderigi mana turpmakaja profesionalaja 15
darbiba

Starpkultdru izghtibas jautajumi ir noderigi

arl ikdienas dzive 14

Man ir priekSzinaSanas par starpkultdru

izgltibas jautajumiem un es vélos tas 4
padzilinat
Tas ieklauts macibu programma 4

(visi respondenti kursazkumz, n=30)
2.28.atels. Studiju kursa izveles iemesili

Ir tris galvenie iemesli,apec studenti izelgjuSies studiju kursu ,Starpkultu izghtibas”

viniem nav priekSziiSanu Sa& jauajuma; Sie jaujumi bas nodetgi turpmekaja profesionlaja
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darlaba un ikdiera. Tikai nedaudzi atzinuSi, kaéhas padZinat zinaSanas, un tikpat daudzi So
kursu iz\elgjuSies &pec, ka tas ielauts studiju programin

Skaits Man tas drizak nebija nepiecieSams [ Man tas bija diezgan nepiecieSams M Man tas bija |oti nepiecieSams

(visi respondenti kursa beig, n=35)
2.29.atels. Studiju kursa nepiecieSantba

Absolatais vaiakums aptadijto studentu uzskata, kaniem studiju kurss bija lieéka vai

mazka mera nepiecieSams.

Skaits
Dzilaku izpratni par starpkultiru

izghtibas jautajumiem | o
Zinasanas 9 (visi respondenti kursazkumy,
Zinasanas, kas noderétu | 7 n=30)
praktiskam darbam skola | 2.30.atels. Ko sagaida no studiju
Radosu pieeju 2 kursa

Ka risinat problémas starp 1
dazadam tautam

E Skaits 20
Interesantas debates 1

Informaciju par bilingvalo i

apmacibu Latvija !
Izprast bérnus, kas nav latvieSi 1
Ka veidot komunikaciju starp 1 1 ; .

dazadu kultdru parstavjiem i Ja, pilniba J3, dalgji

Gruti pateikt 1

(visi respondenti kursa beig, n=35)
2.31.atels. Studiju kursa atbilstiba gaiditajam

Vairak nelkd puse studentu, jaitt par to, ko sagaida no studiju kursa, atzinay#as iedit
dzilaku izpratni par starpkultu izglitibas jaudjumiem. Tred dda no vihiem gaida ziaSanas, téu
nepreciz, kadas; gande ceturi dda — ziraSanas, kas nod#u praktiskajam darbam skol

Pec studiju kursa aptaitje atzinusi, ka tas dgi vai pilniba atbildis gaid@tajam. Tadu

studentu, kas ar studiju kursatb neapmieriati, nav.

Skaits H Diezgan maz $adu zinaSanu Diezgan daudz $adu zinaSanu M Loti daudz $adu zinaSanu Grdti pateikt

13 -1

(visi respondenti kursazkumz, n=30)
2.32.atels. Savas kulfaras zinaSanu \ert §ums
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Gandiz puse studentu pirms studiju kurskisma uz jawjumu, cik daudz wiiem ir
zinaSanu par savu kualtu, atamgjusi, ka vihiem ir diezgan mazadlu ziraSanu, un aparam

tikpat liela dda uzskaja, ka vihiem ir diezgan daudz8u ziraSanu.

Skaits M Vispar neintereséjos Intereséjos tikai nedaudz Intereséjos diezgan daudz B Loti interesgjos

e . =

(visi respondenti kursazkumz, n=30)
2.33.atels. Interese par Latvija dzivojoSo mazakumtautibu veésturi un kult iru

Pirms studiju kursa apguves studenti atjudi, ka vii tikai nedaudz interegs par
Latvija dzivojoSo mazkumtautbu \esturi un kultiru. Tikai loti neliela dé& no vhiem par So
temu neinteregas vispr, savukirt gandrz tred dda no respondentiem par to integjes

diezgan daudz vai pédti.
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2.3.2. Skolosiju starpkult aru kompetences atistibas modéa izstrade multikultur ala
studiju situacija

Sap nodda tiks piewrsta uzmatba starpkuliru izglittbas kursam ,Starpkuitu
izglittba”, ko promocijas darba autore dotU Pedaggdijas un psiholgijas fakulates
studentiem kops 2002. gada.

lepriekS aprak®aja petijjuma bija apkopoti un iz§titi toposo skoldtju starpkultiru
izglittbas izpratnes pietn, ka af tas, K ta mainjas semestra laikk kad topoSie skolafi
piedaijas studiju kurs ,Starpkultiru izghtiba”.

Studentu izaugsm@emot \Era vinu izpratni pargdzienustarpkulirru izglitiba, liecina:
aplikojot So probtmu, nepiecieSamsemt \era ikviena iepriek§jas ziraSanas un pieredzi, lai
maziratu vinu stereotipus un aizspriedumus preidit

Kultaras pluglisma veidoSana unatietekme uz katras valstsakotni ir atkafga no
cilveku starpkuliiru kompetences. Armasdienu skoldjs jagatavo davei multikulturala vidg,
kur noteicoSaiis vipa prasme piaboties darba tirgum visaiha garur.

Petijums par studiju kursu ,Starpkalu izglitiba” sniedz iesgu konstatt izmainas
studentu attieksipret citdo.

Jaatzime, ka liekka dda studentu §c studiju kursa apguves

v uzskalja, ka Sis kurss ir nepiecieSams;

v’ atzina, ka ir padidinajusi zinaSanas par starpkahu izglitibu, starpkuliru
komunikaciju, stereotipiem un aizspriedumiem un Kka utag starpkulfiru
kompetence nodes turpnakaja darka un dave.

Nozimigs ir fakts, ka pc kursa beigm nebija neviena studenta, kurS uzutkatka
izpratne par datlam kultiram vinam nav nepiecieSama.

Petijjuma tika atkhtas ar vairakas prob¢mas:

studentu attieksme pret citkiem ar atkirigu seksalo orientciju pirms studiju kursa

noklaussaras un [gc ta nav maifjusies;

e negalva attieksme pret romiem saghbsies ar pec studiju kursa ,Starpkultu
izglittbas” ap@Sanas; taj vini ieguva ziaSanas, &k parvaret stereotipus un
aizspriedumus, kam panaat kultaratiribas;

e iegitie rezultiti par studentu attieksmi preérmiem aripa:im vajadzbam liecina, ka
lielakajai ddai aptaujto studentu (30 no 35), kas uzskata, kakados IBrnus izokt,
macit specilajas skoks, tiikst zireSanu par So dnu integhcijas iesgjam
visparizglitojo& skok;

e ta ka faktu, ka studiju kuistiek izmantotas sveSvalodas, studegttavvidugji, — tas

liecina par studentuayam valodu ziaSaram.
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Studiju kura ,Starpkultiru izglitiba” visi jaugjumi apskatti multikulturalas sabiedbas
konteksi (valodas noime l&rnu no dazdam kultiram audziaSars un &s saisiba ar doraSanu
utml.).

Petijjuma iegatie rezuldti liek secirat, ka ,Starpkuliiru izghtibas” kura lielaka uzmafba
japievers dazdibas iepaidanai un afidanai. B, izmantojot videofilmu, vatu iepazstinat
studentus ar Latwij dzivojoSo romu sadui, tradicijam. Filmu noskasaras un anake lautu
labak izprast romus un mazh negaivos stereotipus un aizspriedumus| Waretu uzaicirat
romu farstavjus uz diskusiju par wiu dAvi Latvija, romu kultiru, ka aif iepait vinu literatiru un
folkloru.

Ta ka cilveku veido vha vides kulira, sveSu kuitru parasti uztveram lak, ja
balsimies uz sa&o. Tapec kurs tiek radta studiju vide, kas mudina uz paSiffju un atista
prasmi veidot dialogu. idz ar to lietdegi ir runat par to, kdu ietekmi latvieSu kuiira ir
atsgjusi vacu, krievu, ptu un citas kufiras. Sagjais un sveSais netiek pretno#st tiek
meklctas kopgas ieames.

Promocijas darba autore uzskata, ka viena no tefddjam starpkuliiru attiecbu
uzlaboSanas metdoh ir paidzet dazdu kulfiras grupu prstavjiem iedit kultaru dialoga
pieredzi, kas nepiecieSama, lai efektsadarbotos ar citas katas cilekiem. Skolodjiem
jazina, ka uztvert un izprast kago un atkirigo kultiru daudzveitba. Viniem japalidz izprast,
ka tad, kad citu grupu locBkuzvedas, ka nav pimemts uzvesties wu grug, Sie citi ciheki
parasti izturas nevis nagi, bet citdi.

Autores pedaggska filozofija un pieeja balgs uz hunanismu un nepieciesatu pec polilogd
(polylog—F. M. Wimmer2004).

Studiju kurss ,Starpkuitu izglitiba” apliko aizvien pieaugosSo kaltu dazdibu Latvija
un dod tikai ieskatu starpkiahu izglitibas satur. Studenti pta savu attieksmi pret dadibu,
kultaras ziraSanas, starpkditu izglitibas pieredzi un skolu programmas resursus.
Starpkulfiru izglitibas kurss modelun veicina iedafigas nacibu (studiju) straigijas, lidz
pilnveidojas multikultuglas sabiedbas atspodojums; & ietvaros tiek uzsirta starpkuliiru
izglittbas norme un nepiecieSailva studentiem no visiem sabigmhts un kuliras shniem.

Pec darba autores damm, svargakais ,Starpkuliru izglitibas” kura ir integrt
maciSanos caur pieredzi ar teorijas afanu.

Viens no starpkuiiru nodarlbas uzseértajiem aspektiem ir — acities, k iztureties pret
at&irtbam (aff varas) —, t.i., piefrSot uzmarbu \erttbam, kas ir kodifiétas starptautiskos

ligumos Cilvektiesbu deklaricija, kas ir spka visa pasaud), konstiticijas un likumdoSanas

! ®dzienupolilogsizmanto starpkuitru filozofija, apZmgjot komunikacijas procesu, kiarka lidz\ertigi piedafis
atXirigu kultiru cilveki.

143



aktos. Cilgktiegbu ieeroSana sabietha, kura ir daudzas kuitru atiribas, ir gitaka nek
monokultuéla sabiediba. Nav noimes noliegt atdribas, jo ikviens ar atn saskaras
negartraukti.

Docgjot studiju kursu, promocijas darba autore izmawmtirakas valodas (latvieSu,
krievu, andu, vacu), aiciradama ar studentus apg terminus un defiitijas, iepa# literatiru
(kas saigta ar starpkuitru izglitibu) vaiakas valodis.

Lai rosiratu interesi par starpkuitu izglitibu un veiciatu iedito ziraSanu izmantoSanu praks
~Starpkultiru izgltibas” kurss sniedz iegjo piedaities nodaribas, kués izmantoti starpkuiiru
macibu principi, & aff iepait to atspogiojumu videomate#ios.

Mingtais kurss pta starpkuliru izglitibas nerkus, to Igisko pamatojumu, nami, pieejas,
pienemumus un skolai nepiecieSamos na@sewus efekivai izglitibai un nacibam multikulturala
sabiediba, veicinot starpkufiru kompetences as#ibu un & sagatavojot topoSos skadipts
darbam multikultuala sabiediba.

Starpkultiru kompetences ap§ana Saj konteksi noZme atfistit izpratni par attiegam
starp kultiram dazdos civilizacijas posmos. Tas nomé afn padzlinat izpratni par kdas
socilas grupas uzvabu un uzskatiem plalistiska sabiediba, par tai rakstdgakam kultiras,
rases, Kiras un relgijas ipatribam, \ertibu plualismu, fiziskam un gafgam sggjam un seksgio
orienticiju. Kompetences apgana sai#a ar prasmi, &da nepiecieSama, lai rigitu jaugjumus,
kas rodas starp dadu kultiru grugm.

Autorespét, starpkuliru kompetences astiba nozme iegat globalo perspekivu, izpstot
citu valstu un to iedzotaju ietekmi uz sabiedou, attstot sgjas, kadautu veiksrigi funkcioret
kompliceta un arvien vaitk savstarpji atkaiga sabiediba.

Intengvas studijas par sadpolitiskam attiegbam starp skolu un sabigdu un starp izgtibas
teorijam, kultiru, kopienu un pedagesko praksi veicina izpratni par starpkuli izglitibas
sociliem, politiskiem, kuliiras, \esturiskiem un filozofiskiem pamatiem.

ToposSie skolaiji macas cits no cita pieredzes, un starpluit nodaribas aizvien vaik
paplaSina viu ziraSanas un spas starpkuliru saskars@ Turklat dazdu projektu, kas saigit
ar iecietbas veiciaSanu sabiedlpa, un starpkuliru izglittbas anake sniedz iedvesmu
turpmakajam darbam.

Sa studiju kursa laik no studentiem tiek gaih akiva iesaisBaris lekcifs, semiaros,
skolu un citu iegizu viztes, ka af lidzigi sadaita atbildba par darbu, kas paveikts giap
prezengjot paveikto grupas biedriem.

Kurss sniedz iesju topoSajiem skolajiem veidot visaptveroSu sapratni par kult
daudzveitbas saregitibu un multikultuglismu Latvija, petot multikultualismu af no glokalas

perspeklias.
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Studiju kursa btiba un iegta pieredze mudina studentus a&pgaunas ziASanas un
padzlinat jau eso3s, iedit jaunas iem@as un veidot tolerantu attieksmi pretidib.

Promocijas darba autore uzskata, ka &ekt starpkutiru kompetences astiba studiju
kursa ,Starpkultiru izghtiba” iesggjama, ieerojot &idus priekSnoteikumus:

- savu aizspriedumu un stereotipu (gan &am, gan studentiem) apzBaris un
parvareSana (personiskaimenis);

- valsts sociopolitisks situicijas izpratne; valsts majoites un minoréiSu \estures ziaSanas
(kognitivais menis);

- toposo skoldju mudiraSana izmantot daudzveégs nacibu metodes un vatnodarhbas,
nemot \era kultiru at&kiribas (metodolgiskais imenis);

- starpkultiru saskarsmes veidoSana un izkopSanagslosocilas un persoigas sitlicijas
izzinaSana (soalais limenis).

Izstradajot studiju kursu, tikanemti \era batiski faktori, kas ietekm starpkultiru
kompetences afitibu: savas kuitras izpratne,itiz ar to spja to identifiGt; pieredze un
zinaSanas par dm kultiram, pozitvas izmapas vai dariba, kas @rsta uz sekigu
mijiedarlabu ar identifiéto kultiru.

Studenti sniedz ieguiimu studiju procesa pilnveidoggnpiedaloties aptad$ par
studiju kursu. Studiju kugs,Starpkuliiru izglitiba” piedadjas 35 studenti. Sstudentu grupa bija
izteikti multikulturala gan gc religiskas piedeibas, gan g nacionlas piedeibas (tikanemta
véra studentu nadita kultarpiedetba refefita ,Manas dzimtas izge”/,Kultaru
autobiogafija”).

Viens no studentiem bija azerbaidis (pec religiskas piedetbas — musulmanis), i — pdi
(katdi), seSi — igagi (religiska piedetba So ciléku refeftos netika naidita), tis — baltkrievi
(no tiem divi — pareiztigie), viena studente bijgganiete (katoliete), desmit studenti — krievu
tautibas (no kuriem divi — Jehovas liecinieki, seSi +eicigie, divi — katdi) un vienpadsmit
studenti sevi uzskgh (nepemot \Era priekSt€u izcelsmi) par friem” latvieSiem (no tiem
septhi — lute@ni, cetri — katdi).

Pirmap nodarhba kopa ar studentiem tika apspriesti kursa ,Starpikuwitizglitiba” merki,
uzdevumi, saturs un darba formas, i@pads ar visiem dabniekiem — studenti un lektore
nosauca savuavdu un pagisfija isuni par sevi, turkdt katrs students izveidoja plitk, kuia
formulgja savas zi#Sanas par @m kultiram, savas intereses un to, ka%/sagaida noakursa.
lepazSaras aktivitates tika veidotasat lai tas batu personiski pamatotas un interesantas.

Pirma tikSaris tika izmantota, lai veicitu lektora un studenta, studenta un studenta

sadarlibu, uz k balsits viss studiju kurss.
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Nemot \&ra plakatos mireto, tika tematiztas studentu priekSZiganas, lai atvieglotu
jauno iespaidu ap&nlii un pieerstu uzmarbu visu dabnieku aizspriedumiem, stereotipiem,
etnocentrismam, eirocentrismam utt.

Katras nodaribas beigs studenti rak§a vertgjumu; tas notika gc modificctas Delphi
metodes.B. Strell1998, 76) Katrs uzrakig vismaz tis lietas, ko wiS uzskata par lam, un tis
lietas, ko uzskata par slith. Lapas tika laistas apit pa apli, idz norica atkd pie autora.
Izteikumi, kuriem prgjie piekft, tika paswroti. Sis matetls veidoja pamatu diskusip,
secirgjumiem un nodariou kopsavilkumam.

IpaSa uzmaba studiju kurd tiek piewersta biogifiskajai metodei, piegram,
autobiogafijas anaizei, kas rosina studentus roét savu kuliras mantojumu; kuiru
daudzveitbu un bagtibu; mazina stereotipus, kas saisr kultiru at&kiribam; paidz darla ar
individualajiem stereotipiem un aizspriedumiem.

Kursa akuma studenti tikadgti uzraksit refefatu — kultiru autobiogfiju.

Sis uzdevums vifja studentusatak par savas kuiras identiites izti, lai saprastu, &
paSa kulira veido viau pasaules redmmu un ietekra attieksmi un icibu. Studentiem bija
jauzraksta gistjums par to, k kultira iespaido viu attieksmi, iztSanos unicibu, ki ta
ieteknt (ietekn€s) darbu klasun attietbas ar cilekiem no dazdam kultaram.

Pieneri no studentu refatiem:

I: Savi sajita esmu latviete, unitir Joti speciga sajita, tacu vienn@r esmu lepojusies ar
saviem pfu, lietuvieSu, piSu sediem. Varhit tapec nedomaju, ka visiem ir gbit vieradiem,
pec vienidam nerauklam nmeramiem. .. s vertibas, ko esmu ieguvysimere — cigza pret

veaikiem cilgkiem, vienam pret otru, pret 8ou dalm un cizdo aplart, mana
attieksme pret pasauli, manspunkts un mans pamatsk starp/oti ,dazadajiem” cilvekiem.

A.: Veicot savas dzimtas i&p esmu konstajusi, ka pa ,mites niju” Dobeles rajoni
dzvojusSas un dyo cetras paaudzes, un nu jauiguiektz. Izpetot savus sefus pa ,teva lniju”
konstagju, ka Dobeles pusir arr dzvojusas un dxo cetras paaudzes.

N.: Més visi mtkam no sasm dzimém. Cilvekiem tipat ka kokiem ir savas saknesasTir
dzimtajz viet, kur katrs pakalns, katra zeme&dp ir senu nogistu pilna. Setu dzves ststi nu
ir ka vestures lappuses, kas uzziam, no kurienes esanmikusi, kas esam. ..a$ ir vietas, kur
gribas atkal un atkal atgriezties. Laika@pec saka, ka ir tfs s\etibas: dzima vieta, dzvesvieta
un darba vieta. Btot dzimtas saknesinzjot dzimtas koku, irdda sajita, ka tas atgdina, lai
nakamajiem gadiem saglajam So bijuso, to, kas notiek tagad, kassrasam.

P.... Manas dzimtas saknes nates puses ir aiz&usis Polija. Ari pec tautbas pas

esmu poliete.

! Etisku apserumu c&] darka nav mireti studentu @rdi.
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A.. .. No sava vecvasta, kurs ir bijis igaunis, esmuzpmantojusi to, ka Ziemas&kos
noteikti ir jagatavo asinsdesas ufspcensas to @sani. Protams, ka asinsdesas var degties
arz veikalz, bet sacertbas noteikti nisu dzim& notiek, kurs vaidk apzdis asinsdesu.

.. Un ki tradiciju piekopjam to, kadienu atsgjam naki uz galda, lai misu aizgjeji
varetu ar to mieloties. Ziemasa&ku naki visiem dzimtas locdkm tiek izdats alvas gabalis
un katrs lej savu laimi, tas ir samz interesants ritdls, jo katrs ¥las uzziat kada his viza
nakotne.

W: ..Bez zemgalieSu tracjam mam@ gimere ir ienakusas ar cita novada trattijas.
Mana vramate ir latgaliete, bet watevs kurzemnieks,atad man akas pieemt af vipu
tradicijas un kulzras mantojumu. Tas, protams/ati interesanti.

B.: Mani vecvegki no teva puses, poliete un baltkrievs, ir satikuSies ppracjusies Seit
Latvija, kaut abi dzimuSi un uzaugusi savas tautas dzimteatvija ienakusi 30-to gadu beits,
ceredami uz lalaku dzvi, un apmetusies VidzemMani neiepatie, bet teogtiski ziramie radi
dzvo savu dvu un veaivu dzimtess un droSi vien pat nenojaus par manu eksistencink \l
par to, ka dotaj bridr es lauzu galvu par to, cioti mani ir ietekmjusi izcelSaas un l¢ vinu
esaniba ietekma mani paslaik.

.. pqu tautas mentalitte arr mar ir atstzjusi savu iedgli. Kaut arr kultzrvide, ku@ esmu
augusi, ir tik latviska, sfriga sevis apzi@Sanis, neatkafga donaSana, jebkuros ap&t/os nzkt
klaja ar jauram idefim, nebaidoties, kaz$ nav paSas laikas, kas tik rakstuga pqu tautai,
ietekngjusi arr manu raksturu, un tiesi tik pat @mslaviski jeb konketak, baltkrievu iedaba nav
gajusi secen manata pilnveidoSanai. .. Ja es atgrieZos pigsnz mineta vacu atzara, kas nav
lidz galam izptits, tad man griBtos sev pig8rt tadas rakstura ieimes K precizitite un
pedantiskums.. Es apzinos, ka esmu viens no tieiizdpem latvieSiem, kas sirdn prata ir
latvieSi, bet patiegba ir celuSies, savienojoties dadam kultiram.

R.: Esmu piedzimusi Baltkriewij Tajz laika tur bija /oti griti dzvot. Daudzi misu radi
bija parvakusSies uz dgi Latvija. Kad man bija 1,5 gadi, amisugimene atbrauca uz Latviju.

C.: Jau Bbek ir teikts: "Mili savu tuviko ki sevi pasu!” ki mes varam riét citus, ja
nenilam pasi sevi? K mes varam izprast un iepazcitus, ja nepastam sevi? Viss iapak ar
sevi! Lai izprastu sevi, izsaprot, kas tu esi un no kurienegnkur ir tavas saknes.

D.: Jasadk ar to, ka esmu sidajusi Irija, kopi ar iriem, moldiviem, run@piem,
lietuvieSiem,kinieSiem, nambieti. Esmu daudz ¢ggjusi pa Eiropu, bijusi Krievij — Sibrij a,
Ukraing, Egipteé un Taizerd — tatad ir bijusi iesgja iepat citu kultiru daudzveitbu un
at&iribu. Sobrd stradaju norvegu komp@nija, kurai ir filizles Latvijz un Lietuv. Mani koEgi ir
latvieSu, krievu, lietuvieSu, natgu un zviedru taabas pirstavji. Internaciorzla komginija.

S: Mana dzimtas &sture vaetu it bijusi /oti kraSza, bet... Mani vecvéki no mammas

puses — vecaidts (Dmitrijs) nicis no Krievijas, vecmamma (keh) no Lietuvas. Vecvéki no
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teva puses — veca&ts nicis no Polijas (Voldears), vecmamma (Anna) no Ludzas. .. Didmz
vigi visi mira Joti, /oti sen.. gande reiz ar manu piedzimSanu. ..apec aizraujoSu kuliru
sapliSanu vai katras & individualitates izcelSanos neesmu pigaiusi. Par sgti dazido asiu
sapliSanai,gimere rungjam latviski, pag ir ierakstta Latvijas pilsofba.

Promocijas darba autorpaSi \Elas atzmét, ka uzdevums par savas izcelsmes un
tradiciju izpeti mudingja studentus saygtijuma iesaistt an pargjos gimenes locekis.

Pientram, Pétot sava uzarda .. izcelsmi gan n0o mammas puses, ganéma puses
nonzcam ar veagkiem pie seci#fjuma, ka esam saglajusi savu latvisko identiti, mentalititi.

Raksttais rosina uz atrtu diskusiju, kadauj dziak un kritiskak analiZt sevi un savu
attieksmi pret citm kultiram. Taslauj izprast, kpec ir bail vai nav glmes rumat par saam
izjutam pret ciido.

Refefta (autobiogifiskas andizes) pins:

- pamatinfornacija par sevi (valoda, rejija utt.);

- kultiras izcelsme, pieredzes atsplmgums. Dzimtas koka apraksts
(radinieku etnisk piedetba; no kura Latvijas novad&laSies,gimenes
tradicijas, valodas lietojums utt.). aK & kultarpiedetba izpauzas
studenta persaba;

- ka viss iepriekS migtais (studenta kuitpiedetba) ieteknds turpnikas
darba gaitas.

Skoloijam japrot aprakst un iz\ertét sava starpkuliru kompetence. apéc, apgistot
~Starpkultiru izglitibas” kursu, gstrada ar savas kuiiras biogéfiju, apkopojotgimerg, darka un
atpita iegito pieredzi.

CieSi saigts ar iepriekS apraksd uzdevumu ir ,Mateflas kuliras mantojums”.
Studenti nesa uz senmm dazdas lietas, kas atspdguvinu kultiras mantojumu. (Tie bija gan
mantoti priekSmeti: gmatas, gredzeni, ganiaadinieku un drauguagtinatas lietas.) Nodaitba
ikviens aptuveni s minites sistija par konkgta priekSmeta nami sava dzve un to, lKpec vinsS
to uzskata par ,Materias kultiras mantojumu”. Sis uzdevums folEja studentiem laik
izprast gdzienakultira at&irigas nozmes.

Lai dotu iespju nodarbbas rurat par dgito pieredzi saskarsginar ciam kultiram,
studentiem tikatigts analizt iegito izglhitibu, pieredzi un vidi, raugoties no multikukitiem
(atkirigiem) skatupunktiem. Bijayzraksta divasidiz tis lapas garS refés, apkopojot atmias
par 1) etniskumu, 2) kditu un 3) pieredzi kuitras daudzveidba ka bernam, pusaudzim un
pieaugusSajam.

Rakstot bija jkoncentgéjas uz savas pieredzes stipmajun \ajajam pugm, ie\erojot
étiku un ieKaujot personiski namigus notikumus vai probinas, kurus students attiecina uz
dazdibu.
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Pientri no studentu darbiem par pieredzi multikudl@rsabiediba:

X.: Masu gimere vairakas paaudas ir notikusas laubas tikai starp latvieSiem.atle/ ari
nav bijusi iespja sakdzinat koggo un atgirigo starp dazdam kultzram. Visas trattijas liekas
paSsaprotamas.

Analizéjot studentu rak#o, redzams, ka atsekiS studenti ir ieguvuSi starpkultu
komunikacijas pieredzi un s rikoties dafdas situicijas sisteratiska un mrdomata veida. Siem
studentiem ir pieredze darlr dazdu kultiru skoEniem un vihu veakiem.

J.. Mani pedaggiskie \erojumi rada, ka latvieSu un krievu émiem ir atirigs
temperaments, uzvid. Krievu tauibas terni ir skafi, aktivi un temperamergi un daudzreiz
trauce nodarbibas gaitu, ir agre&vaki. Krievu tauibas terni ir atvertaki, mazk kautijas izradit
savas emocijas. Aveaiku attieksme un uzvaxh pirmsskai ir atskiriga.

K.: Manu latvisko nogju, kas krasi atspogajas atmodas laik, partrauca mana izéle
stradat krievu skak. Tris gadus es centos sev pidit, ka daru/oti labu darbu, mcot krievu
bernus valsts valo@d Sikums bija vilinoSs, es pat apguvu krievu folkldai, integrétu sporé
krievu un latvieSu @ku kopsakabas un Seit tad arsagemu pirmo nosogumu, kdz aizgju no
naidigas vides, jo &a atftstities cits viedoklis — atibas dzimtaj valodi, krievu kulfiras
izpausmes.

Svaigi, ka caur savas pieredzes amaltopoSie skolaii izprot, ka kErniem iepaz kultiru
palidz multikultugla vide, kur dabiski rodas interese paidd.

N.: Berniba augu multikultugla vide, atri iemacijos rurnat krieviski, spléjos kopi ar
cittautieSiem. Mani tas netrag@, jo berniba biju /oti komunikabla. PaSlaik esmu kaui k
nacionilistiskak noskaota, bet &pec tacu neliegSu saim meigm draudzties ar citu tauiou
jaunieSiem.

Tikai caur sadzinaSanu studenti iesai& kultirdialoga starp savu un @i kultaram.
Kultaru saldzinaSana veidojas & ciklisks process, iep@stot sveSo kuiiru caur sagjo, bet
sawejo — caur sveso. lzzim atkirigas kultiras un ds saidzinat ar sajo iesggjams tikai tad, ja ir
apziratas savas kuitas \&rtibas un mantojums.

Studiju kursa laik studenti apmekja vairakas skolas. Vienno lekcigm studiju kursa
sakuma studenti tika iepastinati ar skohm, kuras vipiem vajadzja veikt praktiskos uzdevumus,
piemeram,

- izzinat skolas esturi;

- noskaidrot ska@nu etnisko, lingvistisko piedgu;

- noskaidrot pedagoga etnisko, lingvistisko pidoier

- noverot pedaggisko procesu (¥das valodas tiek izmantotasaerbu
proceq, ka tiek respekita dazdiba utt.);

- hospitt stundas no starpkahu perspeltas.
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NoveroSanas atskaitstudentiem bijagnorada:
- skolofja vards;
- macibu priekSmets;
- skoknu skaits klas;
- skoknu etnisk piedetba;
- nowerotas aktivitites;
- iespaidi, ardomas un norises klds nemot \era starpkuliru
perspekivu.

Ikvienam studentam bija iegp izteikt savu viedokli par to,aklu skolu vai iesidi un
kapec vini vélas apmeldt. Studentu grupai tika garatd laiks, lai dotos viie uz International
pre-and primary school of Riga&rRigas Igawu vidusskolu Rigas Ukrapu vidusskolu Getes
institztu, Francijas kulizras centruu. c.

Izveletaja skobk studenti pavagh aptuveni 2-3 stundas. Vienno rakamajiem
semirariem (pec skolu apmekjuma) studentu@a pieredze tika analéta.

H.: Ka spilgtu paraugu starpklufru veiksnigai sadarbbai varu miret skolu, kuéi es
biju praks. Ta bija pirma ebreju nacioala skola bijusaj Padomju Savigba un ar pirma
nacionila skola Latvii. Ka skolas atsirigo ipasbu gribu atzmet to, ka skai macas ne tikai
ebreju tautas érni. .. taja macas bkerni, kas ik no visiem Rjas pilgtas rajoniem. Skéhi nak
no visdazdakajam gimerem — ir gan baltkrievu, krievu, ukrail, gan daudzu citu taifitu kerni.
Prakses laik studentiem ir iespa parliecinaties, ka jau skolu izgfibas programms ir jaiestrada
jautajumi par izpratnes un ai@s veidoSanu pret dadu tautbu, rasu, kufiru un valodu gruggm.
.. Starptautiskaj skok, kur vieri klasze macas kerni no dazdam valsim, ar stereotipiem akti
cinas. Berni kopz svin setkus, kog dzied dazdu tautu dziesmas, un igas procesa gait
apgist kultiru daudzveitbu. Starptautisk skola, iespjams, ir idella vide starpkuliru
izglitibai, jo tur dazdo tautu mijiedariba ir praks pielietojama katru dienu.

Pozitvi vértejams, ka topoSie skolgt prakses laik mudina savus skeéhus izziat savas
dzimtas saknes, gadsku ierazu sviaSanugimerg, gimerg tradcijas utt.

Analizgjot topoSie skolaju atzipas, var secht, ka vini censas izmanto pieredzi un pienm to

jaunajai sitdacijai, saprot dazus no konceplajiem jautijumiem par starpkuliru komunikiciju,

un uztver kuliras nianses,apliecinosi izkksta savu viedokli.

C.: Mara klasz ir meitene Rathana, kuras dzimtas sakngk no Tairijas. Meitene
atbraukusi uz Latviju, kad bijusi pavisam maza.USdzimto valodu i vairs neatceras, jo
Latvija sakusi nacities un ru@t krievu valod. Sikusi iet krievu skal, velak, kad mamma
atradusi darbu drmala, parnaca micities uz .. drmalas skolu. Brnus jau pirms meitenes

ieraSanis inforngju par to, ka mumsis jauna klases biedrene, kap&ivarhit savidaka gan
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pec izskata, gan iztéSarmis un uzvesgbas. Kopgi mekéjam kare, kur ir ta vieta, no kurienes
nak Rathana. & ka jau iepriekS daudz kim runzjusi par to, ka visi cilgki ir vienadi, ka katrs ir
ipaSs un atfrigs, tad atakot jaunai meitenei neklas probémas nebija. TieSi ofidi, berni vipu
Joti gaidja, bija sazmejusi Zmejumus un vigdi vizai palidzija.

Nemot \era izgltibas iestdes redzto, studenti min datas pretrunas, kas valda Latvijas
izglittbas sistma un sabiedba, pec tam &s tiek izviratas k& diskusijas objekts, lai nevstu
idealu priekSstatu veidoSanos. Pienam, diskusija par starpkohu izglitibas Wittbu Latvija;
starpkultiru izglittbas nepiecieSaima utt.

Fragmenti no diskusijas:

H.: Més esam pievienojuSies Eiropas Sawanar lielu kulézru daudzveitbu, un kontakts ar
dazzdu kultzru parstavjiem ir arvien inten&aks un nepiecieSafks. Uzskatu, lai efeid
funkcioretu 21. gadsimta daudzkafui sabiediba, nepiecieSama mijkultu komunikaiva
kompetence, prasme &tlat komand, aktva un atbildga attieksme,&arr lidzdalba socilajos
procesos. Irgbat iecietgam, imak piedot cits citam, pilnveidot saskarsmes prasmksnflikti
jarisina konstrukivi, jaapziras kultiru atskiribas, jizvairas no bawalo pretstatu ,nes” un
.Vini” absolutizeSanas. Pedaggaskajos mods pietver starpkuliru maciSanis, parvarot
norobezoSanos, atstumSanu un sg@&tmsavstargjo uzticgSanos, pigemsSanu, sapratni un
sadarbbu.

X.: Manupuat, Joti batiski ir apzinaties, ka starpkuitru saskarsmes procgsnijiedarbojas
cilveki, nevis kultras, taji izpauzas katra saskarsmes partnera individasdit ko ietekgjusi
vipu piedefba daudzveigyam grupim.

.. Cilveki ir atskirigi tik dazdos veidos, un @isu kulizru daudzveitba ietver kaut ko no
regionalajam ipatribam, kaut ko rasu paaudzei kagu, kaut ko no isu gimenes &rtibu pira,
kadas nksu skolas vai klases tramijas, kaut ko no wsu darba vietai vai profesijai rakstigu
un el daudz ko citu. dpec esmu frliecinata, ka jebkura klase skolir daudzkultutila un
jebkura saskarsme ir starpkiit saskarsme.

l.: Pasaule ir sadajusies vairikas grupis, kuras viena otru nélas atzt par vienidzgam un
tieggam dZvot pec savas &rtibu sisemas un cient citu iz\eli. Viens no klupSanas akgiem ir
komunilgcijas trzkums. Komunikcija starp tau&m, valsim, soci#lam grugim u. c.
Daudzkultru izglitiba jau @c savas defiftijas ir plaSa. . maca par visiem cilgkiem, &de/ ta
ir paredzta visiem cil¢kiem, neatkagi no viru tautbas, valodas, redijas, dzimuma, rases vai
socila slapa. Var pat jarliecinoSi apgalvot, ka skehiem, kuri @rstav domirgjoSo kuliiru,
daudzkuléru izglitiba ir vajadZga vaiak nel@ paréjiem, jo tieSi vii visbieZik tiek nepareizi
izglitoti par daudzveidbu misu sabiediba.

Ka probEmu topoSie skolafi atzimg, ka arvien vaik jaukto gimenu berni macas latvieSu

skols. Skologji neapziras, ka jauktogimenu bérniem var it dazdas identites, pat tiem
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berniem, kuri aug monokultalas gimeres. Studentiem un skoljiem biezi rodas jaajums,
pec ka vadties, ja kultiras atgiras? Svags jaugjums ir valoda. Studenti uzsver, ka tieSi r@gsp
pilnvertigi komunicties ar atkirigu kultiru skoEniem daZzreiz apgtina sadartbu.

Y: Tagad/oti daudz tiek spriests par starpkirt izgltibu skofis. Tiek donits par nacibu
saturu, analiztas micibu gramatu atbilsiba starpkulru komunikicijas veicimSanai. Skolai
tiek piedveta svafga loma. Torér nevar skolu no8rt no sabiedrbas. Lidz ar to starpkuitru
kompetences jagjlums attiecas uz visu sabidou. Tas ir gan par to,ddu valodu ras lietojam,
cik daudzs valodis rurzjam, gan ar, cik esam atrti pret citam kul@zram. Piengram, ejot
praks latvieSu skal, biju Soléta, ka 30% brnu bija nelatvieSi! Kad jadiju klases audzittajai,
ka vipa ar Siem brniem stizda? Atbilde bija — k ar visiem. Tas manigosteidza.

B: Es domaju, ka starpkulgru izglitiba nedrkst hit piespiedu rciSana skais. Skolatjam
jabat spgjigam izmantot skeha to laikposmu, kad dons ir atwerts un ielfaut micibu proces
dazidas valodas un matetus, kas atspogo da#idas kultiras. Ta’u tas uzdevums un athith
ir ne tikai skologjam, kuram bez Sadm ir akivaka loma, bet ar veaikiem un visai sabiedrai.
Uzskatu, ka d@kotnes perspekta ir ar plus Zmi, jo, donaju, ir pagijis laiks, kurS bija
nepiecieSams #su latviskis identitites stiprimiSanai. Un tagad lielka da/a cilveku ir gatavi
sakt cdu uz multikultulas sabiedibas pigemSanu, nafot apdraudjumu pazaué sevi un
savu kuléru.

V: Manupmt, skolu nevar nddt no sabiedibas, starpkuliru kompetences jagums
attiecas uz visu sabiethu. Rum@jot par akivo un pasd/o kompetenci — gan par togdu valodu
mes lietojam, cik daudz valad runzjam, gan ar, cik mes esam atarti pret citam kult@zram. Ir
viena lieta, ko @s biezi aizmirstam, —atir vertiba un liela bagtiba, ka Latvig ir starpkultzru
kontakti un dazdas kultiras, bet ms kaut k& vienn#r sevi savstargi noliedzam, jo/oti savadi
defirglam savu identitti un don@jam, ka tiekam apdrawti. Ir svarigi uzsvrt, ka starpkuliru
izglitzba ir runa par visu pasauli, nevis par dim konketam grupim.

R: Dazi latvieSi pat latviski negpskaidri izteikties (par citm valodim nerum@jot), toties
vigi ir gatavi pasmieties par jebko, kas neskan l&iviSmejamies par sasiakiem cilvzku
vardiem, par dvainakiem nosaukumiem —itdba par visu, kas navats, pie kK més esam
pieradusi. Visi, kas akras no mums, ir smiek)i? Sada at%iriga izsmieSana tikai nada uz
Sauru domSanu un nespu piezemt neko afdrigu. Mes pat ar savas valsts krievvalgdjiem
iedzvotzjiem nespjam miefgi sadzvot, kur nu ¥l ar citu rasu @rstavjiem!

Q.: Mana pasreigja pieredze pietda pregjo, ja ar berniem par to ru@ un mica saskat
atskirigo citos, mca saprast, ka katrs ciés ir unikils un neatkrtojams, nekasads nenotiek.

.. Skoli iesggjams iepamstinat skobnus ar dazdam kulizram un tradcijam, saidzinot
dazzdus ritwzlus (precbu, keru), uzrunas un sveiciena formas vai kaut vai iefanis

paradumus. &li tiek veicimta poziiva attieksme pret mak pazstamam kul@ram. .. Séstot
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par kontinentiem, izmantojot persgn redzto un piedaoto Afrika. Ststju berniem par
turienes tradcijam, kazu ritwzliem, iepazstingju ar afrikapu apgerbu un naiziku. Stund ka
uzskates matetiu izmantoju ar Sakliras tuksneSa smiltis un TuksneSa rozi, faibgs, biju
pagatavojusi af zgo téju, pec Afrika uzzinitas receptes.

Z.. Marna klasz berni biezi cgo gan uz tuskam, gan uzdlakam arzemem. Mums ir &da
tradicija, ka, atgriezoties no ggumiem, Brniem tiek dota iespa pastistit citiem par
pieredzto un pieda/oto. Berni rada suvemrus un fotogdfijas par So valsti, cenSas atvest
klasesbiedriemddus saldumus. Viengrs katram bija atvedis no Trinidas un Tobgo dokiru
un burticu, kida meitene klasei nodlijas atveda masku,dakis cits, kurS bijis Krusta kadf
atveda klasei krustu. Uzskatu, ka tas skalos rada interesi iepdizcitu tautu tradcijas, ki ari
veicina izpratnes pret ¢itlo veidoSanos.

Studiju kura ,Starpkultiru izglititba” studenti tika rositi analiZt dazdus tekstus, lai
tiktu pieversta uzmatba \vardiem un formujumiem, kas vatu bat grati saprotami
multilingviem, at&irigu kultiru berniem, un tika veikti daadi vingrinajumi, kuru nerkis bija
radt izpratni par to, ka valoda atspdgulzves un ap#rtgjas vides apaklus un ka normati
noteikés izteiksmes formas, teksta veidi vai valodas rfioadsaistti ar kultiras izpratni.

Pec darba autores damm, literatira un naksla ir bagtigi studentu emjiijas atistiSanas
avoti. Pasakas, dzéjpdziesmas, &sti un vizuilas nmakslas darbi sniedz izpratni par atziun
dzives uztveres atfibam dazdas kultiras,— par mlestbu, ravi, laimi, draudibu, bagtibu utt.
Tautas kuliras ietvaros raths literatiras un nakslas sasniegumi ir kditas identiites un
lepnuma, K af citu ciepas avots.

Cilveks, kas mcas, liekkoties vairs nepieder pie katas zha homo@gnas grupas. idz
ar to litearie teksti var patizet iepazties un apmaiiies ar uzskatiem un pieredzi savu studiju
ietvaros.

Ikviens students piedg@ds grupu darb (tris lidz pieci studenti viengrup), lai planotu
un piedaitos prezericija, kura uzmanba tiks piegrsta minorigtem. (Katra prezeatija ilga 30
I1dz 45 minites.)

Studenti pinoja savu darbu atkdé no projekta rarka formuEjuma, sagatavoja
praktiskos darbus, izi€jas skolas.

Lai varctu sekot, K grupam veia@as ar projektu izsadi, promocijas darba autore kopr
studentiem apmelja izveletas skolas.

Grupu daibnieki, prezergjot savus projektus, izmantoja video, audio makhesi
informaciju no interneta mjasla@m, ka anf citus nodelgus papildmateiius.

Prezeniciju veidoja uzstSaras, 1ss rakstisks izkbkts un diskusija. & prezericijas 15
minates tika at@létas projekta iz&rteSanai kop ar @rgjiem studentiem un deétaju.
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Studenti tika sad#l komandis pacetri. Katram komandas dhhiekam bija jatrod
informacija par to, K cilveéki parvar etnocentrismu un fatismu un noak lidz ziraSaram un
izpratnei.

Katra komanda izlgjas kapteini, kura pietkumos ietilpa: 1) tekstu sad&dna,
apkoposSana aktuakos un to nodoSanaatibsggkam; 2) komandas darba orga&siana un 3)&
uzdevuma nosrtéjuma lapu izdaBana un apkopoSana.

Katra komandas didinieka pieakums bija izéléties vienu no veidiem (piegram,
etnocentrismagrvarcSana), to analé un paidzet to apdgit citiem savas komandas daliekam.
Sagatavojot katras pieejas prezeipti komandas biedriem, tajvar ieHaut izlasta teksta
kopsavilkumu, racibu paiglidzeKu pilnveidoSanas ies@s, diapozitvus u. c.

Prezenicija notika nodaribu laika. lkviens tika figts aizpildt anonma nowertéjuma lapu
un iesniegt komandas kapteinim, kur$ viseidepumus ievietoja komandas aktakos un atdeva
docstajam.

Bat par stereotipu, aizspriedumu un diskriagijas objektu ir mokoSi. Cikki uz to reg@e
dazdi, un biezi vien wu reakcija ir potenali bistama.

Viens no uzdevumiem grap bija apspriest jasjumu, kada saijita ir tad, ja tu esi
stereotipu, aizspriedumu un diskriradijas objekts. Tadava studentiem aptvert un izprast
pardzivojumus un cieSanasadtas izraisaifa vai nasa diskriminacija.

E.. Gimere man bija izcili stingra audzitsana, kuras negatis sekas tikai tagad esmu
parvarejusi. Prieazjos, ka Dievs devis saprasSanu par to, kas ir kagapéc. Zinu cilekus, kuri
savu ,bérnibas nastu” nes jopr@gm, jo neapzids @lopu un seku likumsakdras. Tagad
saprotu, ka msugimene bijusi liet stereotipu vad, kas lieli mera ietekngjusi mzsu visu daves.
No mites gimenes acis stereotips par imieSu privilegijam, jo, saliekot kap dazidos laikos
dzirdetus izteikumus, sapratu, ka manamakagam bulim tadas bijuSas. Arman tika daudz
kas vaigk afauts un piedots, jo es biju ,vaéka” un liel aka”, bet bralitis ir ,mazipS”. Tas gan
velak pagriezs pret audziatajiem paSiem. llgus gadus nidnija aizvainojums pret vakiem ar
to, ka ekskursifs viennar lidzi pema bwli, bet man bija gpaliek n@jas par truSu un vistu
uzraugu.

F.. Stereotipizciju veido af cilveku pieredze. Ar neveiksmi beidzas kat#iglek misu
gimenes drauga @liecinaSanas ragingjums, ka ar citu tautbu cilveki var hit stradigi,
nedzraji un nodarboties ar to pasu, ar ko latvieSiz#itevs visu mzu ir nostadajis tirgi, kur
darbinieku kontingents ir diezgan ,kols”. Lai ar7 tas nav iemesls, laiep ta spriestu par visu
tautu, skumiji, bet Sogpliecibu Sis cileks nododdlak nakamajai paaudzei — saviemarbiem.

U.: .. 1@ ka veaki mani nosauca par Marinu .., jebkujauna latvieSu kolekva pusaudzu
gados man uzdeva atkal un atkal vienu un to pasujjanu: ,Vai tu esi krieviete?” Pat tagad,

par to rakstot, ak atmia Sie nepakamie bizi. Aplartejiem toreiz un artagad latviskaj vide
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ir stereotipi, ka viss, kas saits ar krieviem, ir slikts... Apktejai sabiedibai skaidrojot un
atkal skaidrojot, ka esmu latviete, awlu, ka mairsu vardu un rzkotré noteikti appreesos tikai
un viengi ar latvieti. Es esmu spilgts piemers, cik talu noved cilveku sabiedribas stereotipi!

F.. Pedeja laika masu sazias kdzekos arvien bieZk tiek runits par diskrimicijas
jautzjumiem. Reiz telexijas pirraidé kadam lianasarstam, kurs Seit acijies, tika vaiats — vai
vigS Latvig ir sastapies ar diskrimigciju, uz ko wiS atbildzja apstiprinosi. ViS esot braucis uz
ekgimenu ar trolejbusu, apdies, lagis gramatu, ,nevienam netradgis”. Bet tad ielkapusas
divas sievietes unzkuSas ruat par to, kipec visidi ,melnie” mums te vajadgi u.tml.

A.: lesggjams, ka integicijas process vatu hit veiksnigs, tikai nezinu, cik as pasi
latvieSi esam gatavi gemt sa¥ vide citas tautbas unadas kesas cilekus, jo, @rojot ikdienas
situacijas, ku@s nmes sastopamies ar citagdas k@sas cileku, misu attieksme pret pu Vel
arvien ir /oti aizspriedumaina un noliedzoSa, b@bdc mums ir radta Sabiedibas integiicijas
lietu ministrija un citas instances, lai veiktu lizgjoso darbu.

Japiebilst, ka ir ar citas metodes, kas paredz pieredzes apmazmantojot dialogu,
tadejadi palidzot uzlabot starpgrupu attibas. L. Kampfer, J. L. Ventet994)

Viena no plasi pastanam meto@m, ar kuru vingrigjuma daibniekos var izveidot
amemsanos natoties diskrimijosi, ir studentu sad@lana grups Ec acu késas, idgjadi
paadot, ka starpgrupu &tibas biezi vien ir patyagi pienemtas. D. A. Byrnes, G. Kiget990)

Individu alais darbs

Studentam gizvélas viens izptes temats, kas saist ar daidibas jaudjumiem un
starpkultiru izglitibu un kas ir piegrots vipa paSreigjai vai paredgztajai macibu jomai
(demokatija skok, ka macit skokniem otro valodu, multikult@a klase, starpkuitu
komunikacija, integfcija un minorieites u. c.), unayeic [Etnieciskais projekts.

Tas var lit, piengram, intervijas ar:

1) etnisko vai valodu mino#Bu cilvekiem;

2) macibsgekiem un studentiem u. c.

Kopuma studentamauzraksta 7—10 lappuses, iz&lot savu redggumu par izél&to temu,
tas ietekmi uz skolu (&cibu) programram utt.

Starpkultairu programmu novert gjums

Katrs studiju kursa déddnieks analiz vienas skolas ajaslapas starpkuitu programmas

no\ertejumu, par rezufitiem zipojot nodariba.

Personiskas attistibas referats

Studentam guzraksta (2—4 lapas datorralspar savu aistibu saisiba ar kulfiriejatibu, rasu
(etnisko) identiti un piekgoSanos ciim kultiram, izmantojot ziatnieces K. |. Benetas
atisto&is starpkuliru iejutibas, Dz. A. Benksa etniak identiites aftistibas vai Dz. E. Helmsa
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(J. E. Helmsl990) rasisks identifites afisibas pakpju modeli. Var izmantot amepiecieSamo
no visiem trim modigem vienlaikus.

Lai produkivi veiktu So uzdevumu, deétaja iesaka studentiem athbitduz Sdiem
jauajumiem: Kkuh(-s) pakipe(-s) jus esat; vai Gjisu davesveids atspodgo divkultiru,
multikulturalu, starprasu, integtu, ne—rasistisku dzesveidu vai galvenakt etnocentrismu; &
jus sadwojat ar kultiru atkiribam (noliegums, aiz8veéSana, minimiicija, pieaemsana,
pielagosSaas, integécija); kadam ietekngm jisu socialiZcijas un (vai) pieredzes #tiba jus
ticat; kapec jus apmierina vai neapmierinaiattbas tmenis, kuruiis modetsiet saviem &niem
vai skokniem klag; kadi ir jasu phni, lai virzitos &lak saw attistiba?

G.: Kad § kursa ietvaros veicu savas dzimtasetzpdaudz domiju par £. Kestnera

teicienu ,Kad sfista par sevi, parastig to daft pavisam par &du citu cihek vai cilvekiem: no
cilvekiem, kurus nekad nav regaSi un nevagja redzt. No cilvekiem ar kuriem nekad nav
tikuSies un nekad netiksies. No &iem, kuri sen ir miruSi un par kuriem gammekas nav
zinams. Kad sista par sevi, parastig& no saviem sefem. Un tas ir piliagi saprotams. Jo laika
okeina bez setiem nes hitu jutuSies B piedZvojuSi kiga awariju uz neapd/otas salas —
pavisam vientli. Tikai caur sediem neés esam radnieba ar pagitni.
TopoSie skoldiji atzime, ka ieparSaris ar sveam kultiram ir devusi iespiu apzirat sevi,
saprast un pigemt citus, Edi vini ir, rosingjusi lielaku interesi par Latvijas &sturi, ka af
interesi par savas dzimtas sakzzinaSanu. Daudzi pauz nélla, ka agik tas nav licies svagi,
kad bijusi d2vi vecveaki.

X.: Macoties starpkuitru izgltibas kursu, rads interese izgiit savas dzimtas tradjas,
novadu, no kura esaku, kas ietek@is mani utt.

D.: Studiju kurss ir interesanti veidots. PasniegSaveiss ir interakivs, radoss! Tagoti
patika. Materili daZadas valodis — Joti patkami! Kurss rosina doat, mazina iesgamos
stereotipus, kas radusSiegoti svaiga un interesanta pieredze tika igg, apmeldjot Igauzu
skolu, kur da&se redzjam, ki notiek bilingvilas micibas un citas pirms tam nezmas lietas!

I.: Loti patika dazdas aktivitites $ kursa ietvaros. Bija pdtami tas, ka & uzdodot
majasdarbus, ds pateiat, kur mekét literatiaru (gramatas, i-neta matefius), /oti patika ar tas,
ka mes rali varejam apskatt, ka notiek § starpkuliiru izglitiba skofi. Interesanti bija izdales
materili. Gribetos varlut izdales matetdilos, lai hitu iekauti svafgakie jedzieni — atvieglotu
studiju procesu, un tos v@uo parrunat, lai bitu labzka izpratne. Attieksmi veicinoSs kurgs.
Patika, ka migs aktivitites ar naciSanos®

l.: Laika nedaudz par maz, pi@ss, lai ir visu semestri. Kurss interesants, matiypr
bitu atsevigi izdalams af pamatskai un vidusskal. Loti patika &z nodarliba, kuei stradajam
ar plastitnu. Un rikas af paSai sev aiy, stereotipi un aizspriedumi amarz dzve iegem

diezgan lielu lomu.

156



Izvertgjot studiju kursu, topoSie skolpt noradija, ka ir ateérti atkirigajam un citu kuitru
pienemsSanai un respe&&anai.

J.: Kurss paver plagu redzesloku studentiem uz vi&itm pedaggiskam probEmam.
Kursa laika tika izmantotas daudz un dalas atrakivas un radoSas metodeg, tezultzita katrs
students bija uzklaas micibu procesg, un tas sekaja labaku kursa apguvi. leteiktu ar
turpmak kursu iefaut studiju A d&z ka obligatu visu studentu programim, jo starpkuliru
izglitiba ir Joti aktuzla tema misdienu pedaggj a!

I.: Lielisks kurss, kas palzzja man saprast, vai esitu gatava piedaties starpkuliru
izglitzba un atbilde ir — k pedagogs — 8 Tam \&l neesmu gatavd.oti interesanti semigri un
diskusijas.

L.: Kurss ir aktivizSu parpilns, ir iesggja diskutt, izteikt savas domas, iepagvaigako,
biatiskako jedzienu nommi, piengram, kulira — tas daudzveidba, etnocentrisms. .. Kurss
palidzzja ieskatties sabiedibas daudzveitda, citu tautu kuliras dazdiba. Pedaggija kurss ir
Joti noZzmigs, bet tas fitu japasniedz ikvienam!

B.. .. leguvu daudz un interesantas infacias, par kuem nemaz neltu iedonajusies.
Vierigi Zl, ka bija jaizlaiz dazas lekcijas sliflbas @&/, un , manupft, es esmu nokajusi vienas
no svaigakajam nodarbbam — pamatus, bet paldies Jums par jagkajlekcim, ku@s bijat
kopz ar mums!

L.: Loti interesants un nodags kurss! Patika tas, ka auditativalda pozilva atmosira.
Drosi vargja izteikt savu viedokli.@la atmoséra iemicijos vairak, nelé citas. Paldies!©

O.: .. Loti labi, ka vagja darboties gan pats individili, gan grupis. Katrs vagja izteikt
savas domas. Labi ir atas, ka mums paSiemiatajadzja mekbt dazzdus matewilus.

D.: Sis studiju kurss ,atver acis” un liek saprast, katra tautz ir savs zaglis, ,ants”
vai miljonars. Nevar spriest par ciBku viennozmigi, zinot tikai to, no kuras valsts»d ir,
katram indivdam ir savi uzskati un attieksme. Sis kyasg skatties plagk.

L.: Saji kursi esmu iemcjusies izprast citu kuftu izpratnes nepieciedabu, to
daudzveitbu un bagtinoSu avotu iespas. Pieturoties tikai pie sawm tradcijam, var daudz ko
zaudt. Mijiedarbojoties ar cigm kultzram, ir daudz viedglk nucities, nek izmantojot rakstus
tekstus. Es apzifjos, ka af man pient stereotipi un aizspriedumi, piénam, parciganu tautas
parstavjiem, kam ir nepieciesams laiks, lai tognmretu. Sis kurss ifoti aktuils misdienu
sabiediba, kad notiek strauja minodsu integecija un ir vajadZzgas metodes un pamieni, lai
ta noritetu pec iesgjas saudmak. Piedivata filozofija un metodes man noteikti noégrveicot
pedagg@isko darbbu ar skoéniem.

M.: .. labi, ka ir daudz diskusiju, jo, manuy So emu vislalak var apgi tiesi ar
diskusiju metodi. Interesanti arciti praktiski uzdevumi. Labi ,pasniegts” nepiesamais

teoretiskais matewls.
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T.. ,Starpkultizru izglititba” ir Joti nodeigs kurss, bet dierdlztam bija velits pirak maz
laika. Pateicoties Sim kursam, es uzpnpar kulizram citzs valsis. Man patika brauciens uz
Igaupu skolu. Bijajoti interesanti no&rot citu tautbu kultiru, to tradcijas. Visas lekcijas bija
interesantas un labas. Bija gan uzskates maigegan izdales matedis.

Y: Donvju, ka Sis kurss ifoti svaiigs un ne tikai pedagogiem, bet visiemagilgm. Nav
noskpums, ka msu laiki ir daudz cieSanu & ta, ka cileki vienkarSi neizprot vai nesas
izprast un pigemt citas kuliras.

G: Manupuat, tas, ka cileki iepaZst dazdu kultiru parstavjus tikai bagtina persombu.
Tas paldz ar uz sevi, uz savu tautu paskias no malas.

Y: Zel, ka tik maz nodaribu bija, jo tis ir Joti vajadZgas un ¥rtigas, lai saprastu un
spetu paskatties no citas puses uzisu attiecbam un priekSstatiem par @in tautzm.

M: Manuprat, &du priekSmetu kursus vajatia organizt biezzk un pieejamkus ar
arpus Universifites. Protams, es neesmu intejasies, iesgams, tdi kursi tiek piedvati. Bet
es neesmu redasi. Jo @da informicija bitu nepiecieSama ne tikai pedagogient, skokniem
un neapSaudmi arr pieauguSajiem. Praktiski vin grupim 3ids kurss btu nepiecieSams, lai
pasaut veicimtu iecietbu.

,Zurn ala” metodes izmanto3ana

Pec katras nodafbas studenti pieraksta, ko redz, dzirdi. jleraksti zurala tiek
apspriesti ik pc nedtlas.

No studentiem tiek gaits, ka vii lasa ziratniskas publilkacijas par starpkuiiru izglitibu,
laikrakstus, seko notikumiem un apspriez tos.

Macibu materialu veidoSana

Ja topoSajiem skolgiiem grib ne tikai sniegt ziésanas, bet amatistt vinos s@ju un
prasmi s izmantot, tamayada fcibas un izmantoSanas telpa. To varagnizstiadajot un
atainojot idejas no speciadizs literatiras, recengot literatiru par starpkuitru tematiku,
recengzjot filmas un dazdus videomategius, — jo rodas priekSstats par citu iej rosinot savu
paSa fariziju.

Daudzas lafis idejas tikai tad tiek reabitas \elak dzve, ja pirms tam ir veidotsatls ka
nodarbbas paraugs, uzmetums Wt pam tas frrunats ar kdu kompetentu n@votaju vai tml.
(A. Medina-Rivilla, C. Dominguez-Garridz005)

17052.: Studiju kurg ,Starpkultzru izgltiba” uzdevumus veidoju, itakes tos @ étos
macit, dot pildt berniem, kuru dzimit valoda ir krievu. Mana ize ir Sada sakae ar to, ka j@c
LU PPF pedaggijas bakalaura vlétos studt par latvieSu valodas skolgti, un &di uzdevumi,
stradajot krievu skak, manuptit, biatu gan/oti interesanti, aizraujoSi un pafooSi, gan dotu
leskatugeografija, gan Latvijas tautas kuilta.
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Lai sagatavotu nodaithu, kas saista ar daZdibu, studenti izélas vienu aktiviiti no
macibu stundas, kartiek nemti \era starpkultiru izglittbas principi un racibu straggijas.
Katram ir dotas 15 miites savai mini nodatbas prezeatijai. Obligats priekSnoteikums ir citu
studentu ielauSanaas noris.

Pec tam piesniedz rakstiska prezantjas anatze un Igiski pamatots nodarbas pins —
pec ta tiek iz\erteéta studenta prasme paskaidraipdc nodariou var uzskat par &du, kué tiek
ieveroti starpkulfiru izglitibas principi un izmantotas starpkuli izglitibas stratgijas.

Mingétas darba metodes un gamnieni rosina dabniekus alwai lidzdarbbai un
lidzpardzivojumam.

Refleksijas process, kuimacas uz lieim raudzties ar otra cilgka adm, lauj saprast
sveSo unitlz ar to arsajo. Tas noers saprasas gfitibas.

Sawjais un sveSais netiek pretnosigt tiek mekétas kopgas ieZmes. & ir gataiba
maint savu nogiju, tolerance un enagijas Sggjas, pareiza attieksme pret savas idates
saglalasanu, respekti, paplasiasanu, un attiagbu veidoSana, pamatojoties uz satiam,
vienlaikus nardot negawos stereotipus.

Nodarhbu laika studentiem ir dota ie§@ rurat par dito pieredzi saskarsimar ciam
kultaram. Studiju vietai ir 3klast par ,treSo vietu” (vietu, kur notiek apmai starp sveSo un
sawjo; robezstru starp kuliram), kas dod studentiem iegp vakt komunikailvu pieredzi
iesgejami autentisks situicijas.

Studenti kursa ietvaros &tiija ar promocijas darba autores veikpétijuma par
starpkultiru izgltibas izpratni Latv iegatajiem rezulitiem. Studenti tika saddl grupas un
formulgja savu viedokli, sadizinaja to ar @tijjuma iegatajiem rezulitiem.

Pec tam vii atzina, ka citu cileku viedoKa anaize paidz paraudities ar uz sevi no
malas, dod iesju saidzinat un iz\ertét savu attieksmi pret @do, @Erbaudt savas ziaSanas,
atpazt savus stereotipus un aizspriedumus. Rataultkristalizzjas ertigas ataias:

- iepaZstot ciido, marvarot savus stereotipus un aizspriedumus, pats
cilveks Kust atraistaks, drogks; bailes no nezama gandrz vienner
izraisa negcijas un rada lalaligu ,augsni” konfliktiem;

- sabiediba ir jamaina stereotipita attieksme pret skolaju;

- starpkultiru mijiedarbba ir neaiemama ikdienas sastda;

- nozimiga ir vaigiku valodu prasme.

K.: Manuput, sabiedrbai vairak ir jaatbalsta citu Eiropas kultu tradicijas, jo Sobrd
tas pieder pie Eiropas idendites, kurai nas lenam pievienojamies. Rein, esot ko, ir jutams,
ka katrs ir uzaudzis atBiga vide, ko ir veidojusi katragimene, izkopjot &nos konkétas

vertibas, ka ar gadiemis tiek nostipriatas.
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Starpkulfiru mijiedarkibai maris ikdienas attiebas ir batiska nozme, jo makas
saskarties ar jauniem iespaidiem un ekiem.

Z.: Ja \ertési citus virspugji, aizspriedumaini, tad zini, ka tavs sprieduneddkoties s
maldgs. \értet drikstam tikai to, ko pagtam, bet iepazsabiedibu var tikai sadarbojoties.

Studenti, analigot citu studentu sniegs atbildes par starpkalu izglitibu, noéda
vairakas interesantas lietas:

K.. Starpkulfiru izgltibas zi@Sanas pdadz veidot veiksigu komunikciju ar
vienaudziem un vekiem cihekiem. Ikvienam irgzina, ka to kds cilveks nevar izmaim, jo vin$
domz sawvidak vai citzdak uztver lietu nami. Katrs no mums pieder pie vaiam sabiedibas
grupam, kur katrai ir sava ielé@a kultzra un normas, kas nosaka uzimdkonketaja grupa.

L.: Velos miret tris piengrus, kuri balsiti uz manu priekSstatu par togles saskatu
iespzju iepadstinat bernus ar citu kulgru.

1) Jaatzst, ka persofgais pedaggiskas pieredzes fikums man lika balgies uz savu
persongo kernibas pieredzigemot talkk bernu gramatizas, kuras man palzja pamanmt to, ka
cita zeng dzvo cilveki, kas @sa citas debes, jo tur ir cits klimats, cita daba, tur saliki
ieradumi lg pie mums..

Es savu iedomto bkernudarza grupku iepazstinatu ar citzm kultiram, pakga nemot
kadas tautas pasaku vai citas tautasriu rakstnieku, kurs savdarba atspoguiotu rakstuigako
kadai konketai tautibai.

2) Ja grupia macitos kidi minoritzSu kerni, es organiztu nodarbbas, kutis
iepadstinatu parejos kernus ar So brnu kultzru.

3) Organiztu nodarhiba, kugs kerni varétu lalkak iepazt viens otru.

Z.. Manupiat, meistargs skologjs var jebkufi stundi un tma atrast to ,graudiu’,
kuru iedestit skokna sird. Tas tikai idara neuzbzgi un saptitigi.

Sis studentu diskusijas tika figtas ES, Sabietvas integicijas fonda un Kuitrkapitala
fonda atbalsta projekta ,Starpkufiru izglitiba: skolodjs, skokns, gimene” (2005) ietvaros.
Uzfilmetais matedls glalijas Eiropas dokume#ib kino simpoziju stud§ un ir @s ipasums.
Dala no matedila ir ieklauta filma ,,Majskolotzjs” (rez. T. Margeuis, R. Pipars).

~Starpkultiru izglittbas” kuré studenti izveido portfolio, kursep tam tiek izmantots, lai
realiZtu starpkuliiru izglitibu praks un turpnakaja darla.

ZinaSanas un izpratne ir tikai dano starpkuttru kompetencesaprot no\ertet ai sgeja
sveSo pigemt par tuvu un pagtamaj saskat ko el neziramu, lai atkptos no sadwm

nemaingagm perspekivam unnpemtu \era jaunas.

160



2.3.3. Rtijjuma iesaistto studentu un skolofju starpkult iru kompetences atistibas modéa
pasnowrt gjums

AtbilstoSi petijuma programmai tika veikts studiju mddgasnosrtéjums.

Skaits
Par rasismu, aizspriedumiem,

. 27
stereotipiem

Par kultdru dazadibu 24

Par starpkultdru komunikaciju 21

Par starpkultiru izgltibas

metodiskajiem aspektiem 16

Cits 3

(visi respondenti kursa beig, n=35)
2.34.atels. Studiju kurs a gatas zinaSanas

Lielaka dda aptaujto studentu §c kursa beigm atzinusi, kaa laika ir ieguvusi jaunas
zinaSanas par rasismu, aizspriedumiem, stereotipiem,kpliiru dazdibu un starpkuitru
komunikaciju. Apméram puse ieguvusi dzkas ziraSanas par starpkahu izglitibas

metodiskajiem aspektiem, kas #ar paidzet vinu turpnakaja profesionlaja dartiba skoh.

Skaits

e =
darba 25

e [
dzivé

ereos | 14
kursos

CiturF 1

(visi respondenti kursa beig, n=35)
2.35.atels. Studiju kurs a iegato zinaSanu turpmakas izmantoSanas iesgas

Domajot par to, kur studenti vatu izmantot studiju kugsiegitas ziraSanas, vairums
uzskata, kaas his nodetgas turprakaja darka un personiskajdzve. Nedaudz maik ka puse

aptauiito ieditas ziraSanas cer izmantot citos studiju kursos.
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Skaits )
Izglitiba, kas sekmé citu kultdru | 14
iepazisanu 15

Sadarbiba starp dazadam kultGram I 10

Tolerance pret citam kultdram, tas 2

veido$ana | 5

ZinaSanas, kas nepiecieSamas, lai

izvairitos no stereotipiem |

Saskarsme ar citu tautu kultdru =] %

DaZadu tautu parstavju integracija kopé&ja
izglitloas sistema I 3

Citu tautu specifika izglitioa g 1
Izglitiba, kas veido cilvéku identitati
lepaziSanas ar citam kultdram skolas .

Grati pateikt F 5

(visi respondenti kursazkumz, n=30; visi respondenti kursa beig, n=35)
2.36.atels. Starpkult aru izglitibas defiricija

Studenti tikadigti definet, kas, vhuprat, ir starpkuliiru izglitiba studiju kursaakuma un
beigas. Lielhka dda aptaujto uzskata, ka starpkahu izglitiba sekm citu kultiru iepazSanu,
turklat sads viedoklis bija gan pirms, gare@ studiju kursa. Pirms kursa otrais pgpakais
viedoklis bija, ka starpkuitu izglitiba ir sadartba starp dadam kultiram, bet jgc kursa otrais
popubrakais — &s ir ziraSanas, kas nepiecieSamas, lai m@Egminsavus stereotipus un
aizspriedumus. &iski ir atZimet, ka nedaudz mak ka piekia dda aptaujto pirms kursa un ar
pec ta nevagja defiret, kas ir starpkuitru izglitiba.

Saldzinagjumam — studentu starpkaft izglitibas defificija semestra beig bija plagka
nela semestraakuma.

Semestraakuma raksitas defincijas bijaisas, Sauri formatas un nepraezas. Tajs bija
sastopamasadas fazes k& ,skolenu maciSana par ciim kultiram”, ,kultGru izpratnes
veidoSana”, ,bilingdla izglitiba”. Semestra beig studentu atbildes bija komgitgkas un
aprakstogkas. Tas liecina, ka semestra gastudentu izpratne par starpkuli izghtibu ir
padzlinata.

Tabuk sniegti dazi tipisko defiliju pieneri semestraakuma un beigs.
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2.5.tabula

Starpkult aru izglitibas jedziena izpratne

Studiju kursa sakuma Studiju kursa beigas

Minoritasu izgitiba Visu skoinu tolerances un erafjas
veicinaSana

Bilingvisma un multilingvisma veici@sana| lesEja atisft multilingvismu un

mazkumtautbu sko#is multikulturalismu gan minordSu, gan
majoritaSu skolis

Vienlidzigu iesgju izglitiba Multikulturala pasaules redpma atistiba

Interneta izgtiba Starpkuliru izglititba veicina kulirdialogu

ZinaSanas par d@m kultiram Process, kuar tiek ieditas un padiinatas
zinaSanas un izpratne par savu unarait
kultaram

Konfliktu atpaiSana Starpkultu izglitiba attsta skotnu kritisko
domaSanu un atk skolniem iespjas, k&
risinat konfliktus

Skaits M L oti negativi (1) Drizak negativi (2) Drizak pozitivi (3) M Loti pozitivi (4) Grati pateiii gjais skala
nol-4
i 9 I -
situaciju analize

Lomu spéles | 2 15 4

(visi respondenti kursa beig, n=35)

2.37.atels. Kursa ietvaros notikuSo aktivitaSu nowert gjums

Studentu @rtgjumos par kursa ietvaros notikug@ aktivitatem domire pozitivs
viedoklis — gan videofilmu ska&aras un tajs redzto sitlaciju anaize, gan diskusijas, gan
probkmuzdevumi un lomu ses ir \erteétas pozitvi. Visu norisSu vi@jais \ertejums ir augstks
par 3 punktiem skalno 1 (oti negaivs \ertejums) idz 4 (oti pozitvs \ertejums). Visliekko
studentu atziitbu starp 8n cetram aktivitatéem guvusi iespja skatties videofilmas un anakt
tajas redztas situicijas — atmredzot tas ir labs veidsa kzprast teagtiski apgistamo ziasanu

izmantojumu praks

163



Skaits B Drizak nav vajadzigas Drizak ir vajadzigas M Loti vajadzigas

Kursa sakuma 22 -
s belgés = _

(visi respondenti kursazkumi, n=30; visi respondenti kursa beig, n=35)
2.38.atels. ZinaSanu par dazadam kultiram nepiecieSartba

Gan pirms studiju kursa, garepta lielaka dda studentu uzskgd, ka zimSanas par
dazdam kultiram viniem ir nepiecieSamas, éa raditaju dinamika liecina par tendenci, ka
studiju kurss ir maiijis vinu viedokli, jo Ec kursa apguves nav neviena studenta, kurS aagkat
ka $idas ziaSanas nav vajatizas, un safizinosi uz pusi vaik ir tadu studentu, kas uzskata, ka

Sadas ziasanas ifoti vajadagas.

Skaits
Stereotipi un 20
aizspriedumi 27

Sliktas zinaSanas 15
par citam kultaram - | 25
Sliktas valodas 22
zinasanas | |
Starpkultdru 9

kompetences 17
rikums _
(visi respondenti kursazkumi, n=30; visi respondenti kursa beig, n=35)
2.39.atels. Kas trauce efektivai komunikacijai ar citu kult @iru parstavjiem

Atbildot uz jaugjumu, kas, wviuprat, trau€ efekivai komunikicijai ar citu kultiru
cilvekiem, pirms studiju kursa ligka dda studentu teica, kad ir sliktas valodas zasanas, &
arn stereotipi un aizspriedumi. TreSais p@pakais viedoklis bija— sliktas ziraSanas par @
kultairam, bet tikai neliela da atamgja, ka efekivai komunilacijai trau& starpkultiru
kompetences ikums.

Studiju kursa beigs studentu viedoklis ir maimes. DomirgjoSie ir divi uzskati:
pirmkart, trau@ stereotipi un aizspriedumi, ofit, sliktas zimSanas par citn kultaram. Sos
iemeslus migjis absoiitais vaitkums aptaudto studentu. Savakt aptuveni puse uzskata, ka
komunikacijai ar citu kultiru cilvekiem trau€ sliktas valodas zisanas un starpkitu

kompetences ikums.
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Skaits
M 1 (Loti slikti) 2 3 m4 | 5 (Loti labi)

Vidéjais skala
nol-5

(visi respondenti kursazkumi, n=30; visi respondenti kursa beig, n=35)
2.40.atels. |1zj utas, atrodoties vic, kur parsvara ir cittautieSi

Saldzinot kursa akuma izteiktos \&rtejumus par izjtam, atrodoties vig, kur @rsvag ir
cittautieSi, ar ert§jumiem, kas pausti kursa begy redzamas dtfibas. Kursa akuma vidgjais
izjatu vertejums ir zenaks — 3,27 punkti skalno 1 {oti slikti) Iidz 5 (oti labi), savukrt kursa
beigas ir 3,63 punkti. Tas nada uz faktu, ka kursa ietvaros studenti ir ieguaidiSanas, kas,
iesgEjams, var patizet vipiem parvaret nedrofbu un citus faktorus, kas veicina nagas izjitas,
atrodoties cittautieSu vid Autore nowroja, ka uzskot studiju kursa ,Starpkultu izglitibu”
docSanu, studentu staruzvedbu noteica arregionala piedetba. Studenti, kuri @&k no ciam
pilsetam, attieGba pret fdziniekiem iztugjas pamatojoties uz aizspriedumiem un stereotipiem,
kuri laika gait, iepazstot vienam otru latk, mazirajas. Savukrt ridziniekiem bija aizspriedumi
pret studiju biedriem no Latgalesakatzina pasi studenti, Sie stereotipi ir SHistr raksturu,
temperamentu, valodu un izé8anos. K afi kursa skuma krievvalodgie studenti juts nedrosi,
turgjas vailk kopa, ta veidojot mikrogrupu, latvieSi — atkal savu. Kulsaidgs, ka atZst studenti,
pieauga wiu interese paiam kultiram, kuras prstavetas kura.

Petijums ,Etniski tolerance un Latvijas sabigbas integicija” (B.Zepa, |.Spule u. c.
2004, 51-52) ieme, ka latvieSu vid bieZk sastopama piesaitha, norobezoSas no ciim
etniskaim gru@mm, saidzinot ar cittautieSiem. No visiem apta@ajiem latvieSiem 48% vaik

vai mazk pientt etniskis norobezoSas ieaZmes, bet cittautieSiem — 17%.

Skaits
M Loti negativa (1) Drizak negativa (2) Drizak pozitiva (3) M Loti pozitiva (4) Grdti pateikt

Vidéjais skala
nol-4
Kursa sakuma 11 16 -

Kursa beigas 11 17 - 1 '

(visi respondenti kursazkumi, n=30; visi respondenti kursa beig, n=35)
2.41 atels. Attieksme pret cilvekiem ar atSkir igu seksalo orientaciju

Petijjuma rezuliti liecina, ka kopura studentu attieksme pret aikiem ar atgirigu
seksalo orienfciju pirms studiju kursa noklaifaras un @c ta nav maifjusies. Vidjais
raditajs pirms studiju kursa ir 2,63 punkti skalo 1 (oti negaiva attieksme)itiz 4 (oti pozitiva

165



attieksme), betgr ta — 2,68 punkti. Tas nada, ka studentu attieksme nav izteikti pvatvai
negaiva — dizak ta bitu vertgjama la neitala.

Skaits W Lotinegativa (1) ~ Drizak negativa (2) ' Drizak pozitiva (3) M Loti pozitiva (4) = Griti pateikt  Vidéjais skala
nol-4
Kursa sakuma 17 11 2_.30

Kursa beigas 19 11 . 1

(visi respondenti kursazkumi, n=30; visi respondenti kursa beig, n=35)
2.42.atels. Attieksme pret romiem

Aptaujas dabnieku attieksme pret romiem kopangrigjama ki negaiva, turkht Sada
tendence saglafas ar atkartotap petijuma, kas veikts pc tam, kad studenti noklaisSies
studiju kursu ,Starpkuiru izglitibas”, kué ieguvusi ziaSanas, & parvaret stereotipus un
aizspriedumus, kas satstr starpkuliiru attiegbam.

LidZigus rezulitus redzam aptaij,Cela uz pilsonisku sabiethu” (2001, 76—78): tikai
5% Latvijas iedwotaju bitu ar mieru kontakties ar romiemitlz tuvai radniemai, lautbai, bet
kaiminos ar romiem neletos davot 27,2%. 33% Latvijas iedotaju uzskata, ka romus
nedikst ielaist valstvispar.

Gan Latvip (Latvijas Cilvektiesbu un etnisk studiju centra veiktaisgtijums ,, Ciganu
stavoklis Latviz” (2003)), gan citviet Eirapveikias aptaujas un kontakti sades imen rada,
ka negavwi stereotipi par romiem ir plasi izptét

Rasisms pret romiem Eirdun citur pasaélir atats paripasu prokdmu, kurai fipie\ers

pastipririta uzmatfba visis valsts, kur dzvo romi.

Skaits B Noteikti nevajadzétu Drizak nevajadzétu Drizak vajadzétu B Noteikti vajadzétu

Kursa sakuma 11 14 -

(visi respondenti kursazkumz, n=30; visi respondenti kursa beig, n=35)
2.43.atels. Vai bérniem ar 1ipa%am vajadzabam vajadzetu macities specilas skohs?

Nedaudz vaitk ka puse apta@jo gan pirms, gan g studiju kursa nokla@$aras

uzskata, kad&rniem aripa:im vajadzbam bitu jamacas spedilas skoés.
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Skaits B Nemaz nav svarigi (1) Drizak nav svarigi (2) Drizak ir svarigi (3) M Loti svarigi (4)  Vidéjais skala
nol-4

(visi respondenti kursazkumz, n=30; visi respondenti kursa beig, n=35)
2.44 atels. CittautieSu attieksmes svargums

Vertejot kopuns, var seciat, ka cittautieSu attieksme ir swga — studenti gan pirms, gan

pec studiju kursa &rte to ar 3,5 punktiem skaho 1 (nemaz nav svap) Iidz 4 (oti svaigi).

Skaits o ) T
Tikai latvieSu 10

LatvieSu un krievu 9

LatvieSu, krievu, anglu 5

LatvieSu un anglu 4

LatvieSu, anglu, vacu 1

LatvieSu, krievu, anglu, vacu 1

(visi respondenti kursazkumz, n=30)
2.45 atels. Kadas valodas izmanto, gatavojotiesgsbaudes darbiem studiju kursos

Gatavojoties prbaudes darbiem, popanikas valodas, kuis tiek izmantoti matesii, ir
latvieSu un krievu, —atatAst studenti pirms studiju kursa noklzdeszs.

Skaits

W Loti slikti (1) 2 3 m4 M Loti labi (5) Grati pateikt
Vidéjais skalano1-5
m + I

(visi respondenti kursa beig, n=35)
2.46.atels. Veért gjums par materialu izmantoSanu andu valoda

To, ka studiju kurs ,Starpkultiru izghtibas " tikuSi izmantoti matedii anglu valodi,
respondenti &tejusi viduwgji — uz to noida vickjais \ertegjums 3,35 punkti skalno 1 (oti slikti)
lidz 5 (oti labi).

Secirajumi
Gan topoSo skolaju starpkultiru kompetences asfibas pasnartéjuma, gan studiju kursa
.Starpkuliiru izglitiba” ietvaros veikto darbu ana¢ atkhja, ka gkotngji vairumam topoSo
skolofju zinaSanas par kuitam un to daudzveibu bija nepietiekamas unajas. Akivi
darbojoties ,Starpkuiiru izglittbas” kurg, studentiem bija iegpa padziinat savas ziaSanas par

kultiru daudzveitbu. TopoSajiem skolajiem radis interese iepaiz atkirigo, ki af vini
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demonstja elmi sadarboties ar a&#igu kulfiru cilvekiem. Ta&u studiju kurss bija
nepietiekams, lai prasme sadarboties dgragii kultiru cilvekiem hitu pietiekama un veidotos
stabila starpkuiiru komunilacijas pieredze. Studiju kursa ietvaros studentiad@s skohs
hospi€ja macibu un audzigtajstundas,ipasu uzmaibu pieErsot, K starpkuliiru izglitibas
principi tiek ieweroti macibu proces. Pedaggiskas prakses laik topoSie skolaiji novadja
vairakas nacibu un audziatajstundas, iesrojot starpkuliiru izglittbas principus. TopoSajiem
skologjiem bija iesgja izmantot studiju kursa laikiegitas ziraSanas. ahtame, ka studentu
darbi uzadija, ka topoSie skolaji, atkafba no starpkuliru kompetencesirhepa, vaik vai
mazk veiksmgi ieklauj starpkuliru izglitibas principus un saturu $&v nacibu stunds.
Ikvienam skolaijam ir jaspej profesionali veidot tadu macibu vidi, ku@a tiek piepemta,
respekta un izmantota & bagitigs resurss skehu kultira un dzimd valoda. Rdgjadi
nodroSinot iesfju izmantot savas §@s un potenalu, atklat savu individualiti, pilnvertigi
iesaistties viss daves norigs, sekmgjot pozitiva priekSstatu veidoSanos par éku no daZzdam
kultaram savstarpjam attieGbam. Ne tikai topoSajiem skolgtem, bet at stradajoSajiem
skolotijam ir jaapziras sava name lErnu priekSstatu veidoSasm proces. Skolo&jam arvien
vairak nepiecieSams asfit savu starpkuliru kompetenci. Tas sekiu skolofija paSatfistibu,
palidzetu izwveléties efekivakas nacibu metodes, kas balsts uz starpkulru izglitibas
principiem, l afi sekn&tu skolotja sadartbu ar skatniem, vipu veakiem un koégiem.
Studiju kursa ,Starpkuiru izglitiba” ievieSana un ifpte rada, ka tas & ir nepietiekams
pedaggiskais risirsjums saregitas un visaptveroSas starpkit kompetences astibai — tdg]
petijums neatrisifja formukto jaugjumu un neapstiprifja sakotnéjos pipemumus.
Lidz ar to ptijuma otraji posna formulets jauns piggmums — nepiecieSams plass gkats uz
sisemveidojoSu starpkuitu kompetenci, ko studiju procesarctu piedivat jauns didaktiskais
modelis.

Promocijas darba na@slzoSaj posna modetSanas un empska petijuma rezuldti tika

visparinati skolofaju starpkultiru kompetences astibas modélLatvijas apstklos.
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2.4. Promocijas @tijuma treSais posms

2.4.1. Skolosju starpkult aru izglitibas modéu teoretiska analize

Ipasa uzmaba promocijas darb ir pieversta starpkultru izglittbas modki teogtiskai
anaizei. Rc tiem tiek veidotas programmas un kursi augsskolai paidzétu topoSajiem
skolotijiem pilnveidot savas prasmes dady skoéniem, kas prstav atkirigas kultiras grupas.

Skolotju starpkultiru izglitibas programmu asffiba galvenokrt balstta uz ASV
veiktajiem @tijjumiem, kas jau pagusa gadsimta seSdesmito gadu widva noskaidrot, &pcc
interakcijas ar svesSu kahu cilvekiem (ka arzents, & aif saa zent) biezi izraisa konfliktus;
kadas kompetences dod i€égpsaprasties un veiksgi sadarboties ar citu kiahu cilvekiem; ka
didaktiski (metodiski) aistit Sis kompetences.

Pec darba autores dam, ir svargi pieverst uzmafbu skologju izglitibas modeiSanas
tendeném, ipasi pieersoties ES un ASV pieredzei (So &ivzinama mgcra noteica publigtie
starptautiskie giumi).

Pasaul ir izplafiti vairaki skolofaju sagatavoSanas mddedarbam multikultugla
sabiediba.

Spechlas programmas modelis. Sis programmas parasti ir datas kdas ipasas
izglitoSanas vajadlzam vai kadas noteiktas iedwzotaju ddas izgitoSanai L. Baca, |. Bransford
1994). Pieraram, Bilingvalas izgitibas skolaija, Bilingvalas spedilas izgitibas skolaija,
Multikulturalas izgitibas skolaija programma.

Popubrakas spedilas programmas, kas sagatavo pedagogus red@kt darbam ar
minoritaSu un imigrantu &niem, ir Otrgs valodas un kuftas izgitibas un Starpkulizru
izgltibas programma. So programmu érkis ir mazirt valodas fragmeato apguvi un
sveSvalodas skolgjt izolaciju. Japiemin, ka s tiek izmantotas galvenai ASV; Eiropa tas
veidotas K periferas vai papildu programmas.

Otras valodas un kulfiras izghtibas modelis.(A. M. Gonzalez, L. Darling-Hammond
2000) So programmu ie§pms apgt peéc bakalaura gda iedisanas, unat paredz gan
sveSvalodas skolgjti, gan pedagogu, kasaoa skoénus ar slikim valsts valodas zagaram,
sagatavoSanu. Atas nerkis ir mazirit valodas fragmeato apguvi un svesSvalodas skaiot
izolaciju.

Studenti, kuri izelgjuSies So izgtibas modeli, parasti iepist 10 pamatimas: valoda un
kultara; skoéns, kurs apgst otro valodu; racibu plns, nacibu process un sk@ns — integicijas
iesfEjas; oths valodas mciSanas un AciSaras teorija un ptijumi Sap joma; skolas kulira un
otra valoda; skoldtja persorbas afistiba; noérteSana; valodas un kalas atgiribas; ziatnisko
petijjumu veikSana; intega prakse pamatskolas un vidusskolasdslas
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Stradajoso skolotju izglitibas modelis.Tas plasi tiek izmantots gan ASV, gan Eikop
Zinatniskap literatira atrodami artadi nosaukumi k Metodiskis paidzbas sniegSanas modelis
u. c. Tas ir t.s. atra risingjuma” programmas, kas parasti tiek veidotas, larafvi veiktu
parvaldes instiliciju noraditos uzdevumus vai risitu aktualas izgitibas prokdmas, lai ieviestu
praks jaunas prabas, kas izvirtas skolaijiem, kuri maca bilingwali. (K. Cushnerl998)

Lidz Sim Eirop ir uzkrata visai nietga pieredzeatdu pedagogu sagatavo8akuri ir
gatavi macit bilingvali, ieverojot starpkuliiru izglitibas principus. Skolaju izglitoSanas procés
universiaités studentiem parasti netiek sniegta infacja par spediajam prasbam, kadas
rakstuigas &dam nacibu veidam, un patlaban tiek pidti tikai dazi @lakizglitibas kursi,
kuros tiek ruats par bilingdlo izglitibu, starpkuliru izglitibu, bilingvismu, multikultuglismu,
bilingvalas izglititbas metodiskajiem aspektiem unastvalodas apguves metodiku.

Atsevigku kursu modelis. (L. Baca, |I. Bransfordl994; M. Calderon1997;J. Parla
1994) Sda stratgija ir visvairak lietotais skolaiju izglitoSanas programmu modelis is
pasaud, kurs tiek izmantots, lai sagatavotakamos un jau sidajoSos skolatjus efekivam
darbam multilingala un multikultugla vide.

Dazas Eiropas vals$ vispirms tiek iegta macibu priekSmeta skolaja kvalifikacija un
velak papildus — vienas sveSvalodas skajokvalifikacija. Kombiricijas var It oti dazdas:
vestures un arig valodas skolajs, geogafijas un frargu valodas skolafs u. c. Otro valodu X
macibu priekSmeta @cibvalodu praktiz tie skologji, kuri jau ir ieguvusi abas iepriekS naias
kvalifikacijas. Te jatame, ka, piendram, Austrif visiem vidusskolas skolgjtem, iznemot
atseviku specilo macibu priekSmetu skolajus, jabat gataviem racit divus nacibu
priekSmetus.

Vacijas skods, kur tiek realiztas bilingwalas macibas fradu un \acu valodi, pieaug
tendence dagb pienemt skoloijus, kam fratu valoda ir dzim&t un kasloti labi prot \acu
valodu. Sie skolaji, ka atzinudi Antona Filipa Reklamgimnazijas (Leipciga, \icija) vadba,
nodrosSina pozitu lingvistisko vidi: gan skehi, gan skolatji uztver ka dabisku padibu, ka
mingtie skolo@ji maca frartu valodi. Pargjie savus kdigus, kuriem fratu valoda ir dzim,
atAast par nommigu ,zzinas avotu”, jo M citiem var sniegt nepiecieSamo lingvistisko
palidzibu, itipasi stundu sagatavoSanas praceslingvalie skologji veido un uztur kontaktus
ar partnerskaim Francig, Iidz ar to gan skehiem, gan skolafiem ir iesggja braukt uz So valsti
padzlinat frantu valodas un kuiiras ziriSanas. &lis atbalsts tiek uzsket par ltisku labas
macibu priekSmeta atiSanas svesSvalagriekSnoteikumu, un tas visndtas tiek veiciats.

Savukirt Niderlan& skologju sagatavoSan ipaSa uzmaba tiek pieersta
multikulturalai izglitibai. KopS 1985. gada topoSajiem pamatskolas sigot ir jaapdist
obligats kurss starpkuitu izghtiba. Dazdas augstskak @ nosaukums var &ties. Visbiezk

sastopamie varianti: ,Multikultata izglitiba”, ,Starpkultiru izglitiba”, ,NiderlandieSu valoda
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ka otra valoda un kufira”. Vel tiek izmantoti apungjumi ,Etnocentrisma un rasisma
neitralizacija”, ,lzglitibas jaugjumi”, ,P&tjjuma nedlas” u. c.

Nozimigas izmajas ir ieviestas arto skolofiju izglitoSam, kuri tiek sagatavoti
niderlandieSu & otras valodas riciSanai. llgus gadusiterlandes pedagogidzgjas, ka vhiem
ir maz iespju apgit specilas ziraSanas ofis valodas metodik Tatu tagad wi var
specializties minoriiSu kultiras jauijumos un otks valodas apg@v

Integrétais modelis. Ka zinams, etnocentrisms ir viens no galvenajiekdrdiem, kas
kave savstarpju izpratni un toleranci. Cikki, kuri pienem, ka viefgais ,nornalais” domaSanas
veids ir tikai un viergi vinu pasu, nesy pienemt citas kuliras. Al nesggjai izprast kompleksas
sisEmas ir negava ietekme, jo tas liedz rast rigjamu probémam un veicina rasistiskus un
ksenofobiskus spriedumus.

Sap situacija Eiropas ziatnieki (R. Gagliardi, A. Medina-Rivilla, K. Dominge-
Garrido, K. Trasberga, G. Auernheimers u. c.) iasamantot integto skolofiju izglitibas
modeli, uzsverot, ka katrai valstipizstrada autonoms modelis, jo @jir jaieklauj lokala
informacija.

Lidz ar to skoldaiji:

e iemacisies paidzet skokniem p@rvart negaivu attieksmi pret ciim
kopieram;

e apdis dazadu kopienu @sturi un to rakstdgas ipatnbas (kulfira, socilas
organizcijas, relgija, tabu, komunikcijas stils, laika dimensijas uztvere, atthes
ar vides sigimam un ciam kopieram, galveas ekonomisks aktivitites utt.) un
prafis to izmantot racibu proces;

e iegis ziraSanas par kopienu tradicilajam zimaSaram un izmantosas
macibu proces;,

e apdgis skoknu koncepciju un @ctiSaris gMtibu analzes metodes un
anaizes rezulitusnems \éra, organiZjot macibu procesu;

e prafis @arvarct macisaris gfitibas, kas saighs ar to, ka skdhiem ir \ajas
macibu valodas ziiSanas.

Atskiriga sitdcija skolosju izglitiba ir ASV, kur jau kopS 1984. gada tiek pieptavisu
pedagogu sagatavo3anas kursogaigkantirasistisku un multikultiu saturu. Ziatnieces Z.
Geja, S. A. Eizenklase, S. Trevaske&a (Gay 1997;S. A. Eisenchlas, S. Trevaska@03)
uzskata, ka skolaji nesgj efektvi istenot multikultulo izglitibu, ja vihu profesioalas
sagatavoSanas programultaru atkiribu jauijumiem tiek velits @rak maz laika vai artie
vispar netiek piemigti.

Vesturiski ASV skoladju izglitoSanas programmu par@air monolingwala kultira,
vidusnera amerildna modelis, kas atspoljulielakas sabiedbas d&as politiskos, kultras un
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socklos Sablonus.J; Garcia, S. L. Pugi992) lidz ar to parasti tika ignéti valodu un kuliiru
dazdibas jaudjumi macibu priekSmetu metodiskajos kursos un skolizgitoSara.

ASV skoks valdod diversitite vienlaikus ir gan lieliska iegj@, gan proldma. Valsts
pilsopu un skolu etnisk kultaru un lingvistisk daudzveitba bagtina raciju, toner visur, kur
notiek daZdu grupu mijiedariba, atistas starpgrupu spriedze, veidojas stereotipi un
institucionalizta diskrimiracija. (J. A. Banks, C. |I. BenngtBkolas turpina meét veidus, &
respek&t skoknu at&iribas, k& an palidzet veidot valsti, kug visi tas pilsai ir valstij lojali.
Daudzveidba vienotba ir merkis, uz kura tiecas ASV.

Kopuma minoritaSu izgitibas atisttba ASV ir uzskama par vispréja progresa da cda
uz politiku — ,izgiitibas iespju vienlidziba visiem pilsgiem”. (E. W. Taylorl994) Vispirms tika
domats par ,kasaino” ciheku integgciju. Lidz pat pilsau kara beigm skolu sistma
aprobezdjs tikai ar ,balto pilsqu” bérnu maciSanu, un tikai §c tam tika uzceltas skolas
.Krasainajiem” amerikniem. Nakamais fcibas solis bija bilingsas izgiitibas ievieSana, &a
sakotngja periodi (1840-1920) divvalatha galvenoirt attie@as uz iecéotajiem no Eiropas(99,
101-109

Ohaio Stat 1840. gad pienéma likumu, kas noteica par piEkumu uztuét af
bilingvalas (\acu—andu) skolas tiem, kuri to alas. lecéotaji no Vacijas sads lielakajas
apmesais vietis dibiraja bilingvalas privatskolas, kas biezi vien darlagjvaiakas paaudzs.

levieSot skdls spinu — andu divvalodbu (Teksas), macibu darla iesaistja skologjus,
kas bija emigranti no Kubas, un 1963.gatka izveidotas arvairakas skolaiju izglitibas
programmas. O vien biling\ilas skolas tika a@rtas visur, kur dixoja spnu valodi rurajosa
minoritate.

Bez 3s pozitvas pieredzes nélbu iesgjama Bilingwalas izgiitibas likuma pigemSana
1968.gad, kura izstidaSana bija Teksasas senatoru iniget Turkkt no 1968.1dz 1981.gadam
ta saeéma ie\erojamu atbalstu no valsts.

lepriekS ieskigétas norises vatu uzskatt par Enu kustbu cda uz multikultualu
(starpkultiru) izgltibu.

ASV jau Ec Otra pasaules kara multikultzlas (starpkuliiru) izglitibas programmas tika
izstradatas idam organiacijam ka Miera korpuss, lai padzetu brivpratigajiem stidat atkirigas
kultarvides dazdas valsts. (. Lynch, Ch. Kordoii984)

Petijuma, ko 1977. gasl veicaAmerican Association of Colleges for Teacher Edoocat
atklajas, ka pagiv daudz pieavajumu (gan pamatstudijas, gan &ms studiju kursi) skolaju
bilingvalai un multikultualai sagatavoSanai.

Daudzas programmas uzlaboja t#iskas ziraSanas, citas veicifa didaktiski praktisko
maciSanas prasmju apguvi. Val@s institicijas 70. gados atva multikultuglas (ar to vaisik

saprotot bilingilas) skologju izglitibas un pieauguso iajbas nodkas.
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Vairaki zinatnieki (S. Nieto1995;J. Nieto, R. Young, M. Tran, V. Ooka-Pdatgp4) 20.
gadsimta dewidesmitajos gados izteica nopietnas bazas par teelkkaja dda skologju studiju
programmu nav idRuti multikultualas izgiitibas studiju kursi. \fi apgalvoja, ka maiga
Amerikas sabiedbas demodgifija pieprasa, lai skol@ji batu tai pieracigi sagatavoti.
Tradiciorilas asimiiicijas stratgijas vini aizvietoja aradam, kas pta at&iribu ka iesgEju, nevis
probkmu.

Zinatnieki ierosiraja multikulturalo izglitibu ietvert vias skologju izglitibas programias
un uzs¥ra, ka katrai skolaju izglitibas programmagpalidz skokniem atisfit izpratni par savu
etnisko un kuliras identidti, jamaca par priviégijas virzoSo spku un ekonomisko noaktibu,
ka af to, ko skolas dara, lai sektn socilas nevieridzibas maziaSanu. Etnieku ieteiktajos
kursos - Multikulturala izglitiba, bija tis posmi: 1) kofbas izjitas ra@Sana, 2) kritisks
domaSanas aistiSana, 3) atbilitbas un prmainu faktoru veiciasana J. Lynch, Ch. Kordon
1984).

Ka uzskatja H. Nito, R. Jongs, M. Trans un V. Ofanga J. Nieto, R. Young, M. Tran,
V. Ooka-Pangl994), toposo skolafu iepazstinaSana ar multikultalo izghtibu ir galvenais
solis céa uz pamakumiem, Kk nodroSinat, lai visi kerni iegatu ies@ju macities un nokit vidg,
kura vini hav upuri negomai izgiitibas sistmai. TopoSajiem skolafiem ir jaiemacas saprast un
nowertet dazadu kultiru, kas pagv miasu sabiedba, noami, jo & var veicirit visu kErnu
pienemsanu un ci@fanu.

Skolo@ju izglittbas program@am japieverS uzmaiba ,kultiras nozmém, iz\ertejot
izglitibas pieejanbu visiem, un ASV multikultuilas sabiedbas prokdmam, ka ai persofbas
nozZimei socilaja kontekst”. (D. D. Ross, W. Smitt992, 94)

1991. gad Amerikas Nacioalais Valsts izgitibas departaments puldja dokumentu
~Amerikas gobeins: tautas izgloSana”, kui sniegtas rekomendijas Statu izgtibas
departamentiem multikultaiu skolo&ju studiju programmu ievieSanai.

Saps programras uzsvars tika likts uz #mibu stiliem, kooperao macidanos,
lingvistiku un daZzdam macibu meto@m, kas saistas ar bilinglo izglitibu un angu ka otras
valodas apguvi.

Musdieras ASV tiek veidotas aizvien jaunas starpiult izglitibas programmas, kas
balsitas uz jauskajam zinatniskapm atzham psihol@ija, filozofija, pedaggija u. c., jo pieaug
koledzu un universiBu skaits, kuras atbalsta topoSo skiplotsagatavoSanu multikultalas
(starpkultiru) izglitibas jon.

ASV prakse piegida, ka pedagogs, apguvigadd programmu, dom un fikojas k
multikulturala, nevis monokultdta persofba; vipS sg&j izstradat multikulturala satura racibu
planu un lietot mcibu metodes, iegrojot noteiktas kuliras ipatnibas, spj izvertét zinaSanu
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atbilstbu dazdam kultiram un saprot, ka tapSana par multikudturpedagogu ir ilgs agtbas
process, kam nav ie§ams noteikt galapunktu.

Promocijas darba autore, angjat dazdu valstu pieredzi skolgju starpkultiru izglhitiba
un do@jot studiju kursu ,Starpkuiliru izglitiba”, parliecinajas, ka atsevid@u studiju kursu
modelis nes§j nodroSirat sistenatisku starpkuliru kompetences astibu.

Tadgjadi autore sa¥ darka balstis uz integéto skolotiju starpkuliiru izglitibas modeli,
kas uzsver nepiecieSa@m ieaut starpkuliru izglitibas principus visstudiju proces
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2.4.2. Promocijas ptijuma teorétisko un emgrisko rezultatu integréSana skolosju
starpkultiru kompetences attstibas modei Latvijas apstaklos

Petijjuma teoetiska anaize atkdj, ka katras demoktiskas sabiedbas izgitibas nerkis ir
attistit sgeju izprast kompleksas stshas un patizet skokniem grvaret etnocentrisko attieksmi.
Tadgjadi nepiecieSams veikipaSus izgtibas paskumus, kas nodroSitu nepiecieSafs
attieksmes izmagas un afsfitu jaunas iedxotaju prasmes un zi$anas.

Zinatnieki visa pasaut (J. A. Banksl991, 1993 a, b, 1998, Nietol996;V. Niekel995;
G. Auernheimer2003) mudina pedagogus &tet savu attieksmi un uzskatus prefisdienu
klass arstavetajam atkirigagm gru@m, lai izveidotu patiesi taisgu izgiitibas vidi.

Promocijas darba autore pievienojas H. R. BoveéhaR. Bowenl997) viedoklim, ka
augsiikas izglitibas galvenais ankis ir studenta & viengabalainas perstiras izaugsme, astot
ne tikai intelektu un praktisko kompetenci, bet @mocionlas ievirzes, td skai persofbas
moralos, religiskos, emocioflos, socilos un eddtiskos aspektus. Bka efekivi darboties
daudzveitga sabiediba ir galvenais izaugsmes nogjams.

Mastrihtas igums (1991),apat ka Eiropas Kopienas komisijas citi politiskie dokurtien
(Baltz gramata ,Teorija un studijas” (1995)Za/a gramata par Eiropas dimensiju izifiba
(1993); SOCRATESorogrammas (1995) u. c.), skaidri ada izgitibas nerkus, ceibas un
vispargjos uzdevumus, jipasi skolaiju izglitiba.

Starpkulfiru jaujumi un aspektigieklauj visu rakamo skoladju izglitibas proces tacu
to pientroSanai af§irigas situicijas nepiecieSamas dalas prasmes un pksimi. Tapec
jaizstrada tadas skolatju izglititbas programmas, lai makgilnizmantotu sadaibas iespjas un
Macitos no citu valstu plautagm klidam un ditajiem paakumiem.

Daudzas Latvijas pedagigas augstskolas aizvien skaillr apziris nepiecieSarbu
mudirat studentus apg zinaSanas un prasmes, kas sniegthievn iesgju izpildit atirigas
sabiedibas praghas un vajadbas.

Jopropm svaigs ir ar jautajums par skoldju negrtrauktu profesioflo kvalificéSanos,
kas ir priekSnoteikums unidzeklis produlvai kompleksas probleitikas risiraSanai.
Skolotijam jaklust par patavigu pedaggisko un sabiedrisko pradrhu risirataju sava darlibas
sfera. (. Buchberger2001b)

Tacu Sobrd, pec autores noxrojumiem, liekkajai ddai skologju trukst ziraSanu par
starpkultiru izglittbu, un nepiecieSams reorgatiskologju izglitibas programmas, lai #fitu
vinu prasmi s@dat starpkuliru izghtibas ap$ik]os.

Darba autore pievienojas pedagoga H. H. RelhaH. Reich1998, 13) viedoklim, ka
skologju izglitibas saturs un struki aizvien atpaliek no sabi@das afisibas un skolu prakses.
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Tas ir attieciams ar uz daudzvalodbas afistbu. KoncentSaras uz naciodlo valodu,
naciorila valoda Kk vierigais nodaribu medijs domid skolo&ju izglitiba visas Latvijas
pedagg@ijas augstskak. Nevar gan noliegt, ka daudz skologjus izghtibas institicijas ir
iniciativa un n¢ginajumi darboties starpkultu izglitibas virziea.

Aizvien svargak ir sagatavot skolajus, kas mazina d¢8igu kultiru radtas saskarsmes
barjeras starp skolgitem un skotniem. Skoladju izglitibas program@as hitu janem \era
pieredzjusu skologju padomi unjnodrosina daudz praktisko noddrb. Ziratnieki B. Davns,
K. Hogans and R. Madigan8.(Down, C. Hogan, R. Madigat®95) noiida, ka uz pieredzi
balsits modelis sniegs skoljiem vienu no vislalikajam iesgjam iemacities, K apieties ar
atXirigiem sko&niem.

Japiekiit, ka starpkuliru izglitibas nerki tiek sekn@ti tad, ja pedaggjas augstskak tiek
ieviestas izmalas, kas veicina skolgti starpkultiru izglitibu. Kaut gan starpkuditu izglittbas
reforma to paredz, profesors M. Vavrudd. (Vavrus 2002) savos gijumos konstajis, ka
gandiz visi masdienu reformu real&aji nebit nav vienispitis par izmakam studiju
programnas, kas saistas ar starpkuiliru izgiitibas ievieSanu. Skolt izglititbas programmu
misija jeb konceptila orientcija ir faktors, kas nosaka skaipt sagatavoSanas studiju striukt
un saturu, k af resursu piddrSanu. Ja pedaggas augstskolu adminigizija un doétaji
uzskata misijas un studiju satura savsiam attietbas par perspekiu starpkuliru reformas
levieSan, pasiv lielaka iesgja ieviest skoldtju izglitiba multikulturalas \ertibas, prasmes un
saturu.

Nemot \era iepriekS mirto, Saji promocijas darba notfatiks ieski&ta rakotnes aina un
uzdevumi, kasapeic skologju, kam pstrada multikulturala sabiediba, izglitoSara.

Viens no primarajiem skolofju starpkulfiru izglittbas ngrkiem ir ieviest studiju
programnas starpkuliru ziraSanu un attieksmju apguvi, lai aiast tradicioralo skafjumu, kas
ignore starpkultiru izglitibu.

Pamatojoties uz M. Vavrusa (2002) sniegtajiem dafpar starpkuitru izgltibas satura
levieSanas reforam skolofju izglitibas programas, var piemiat, ka satura integcija ir veids,
ka iesggjams @kt iek&jo skologju starpkuliru izglitibas programmu reformu instituciaja
limen.

Autore uzskata, ka satura intégja vartu bit starpkultiru izglitibas reformasagkums
augsiikas izgltibas programas. Saskaa ar profesoru Dz. A. Benksu (1998, 2280) — satura
integiacija ir tas, k& skologji izmanto daZdu kultiru un grupu pierrus, datus un inforatiju,
lai ilustretu sava racibu priekSmeta galvés koncepcijas, principus, vi&najumus un teorijas.

lepriekSmirgtie zimatnieki un @Etnieki atame, ka starpkuliru satura integdcija ir
reformu posms, ko ie§fams realizt visas programras bez izteikim resursu frvirzem. Turklat

§i integiacija var it mérinstruments, kakauj noteikt pakpi, kura starpkultiru izglitibas reforma
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tiek uzskaita par priorifiti skolotju augsikas izgitibas un persaa kvalifikacijas celSanas
programnas.

Augstskolu pedagogi uzsver, ka pasgritibas skolatju izgltibas programmu un skolu
macibu pknu parveidoSaa. AtbilstoSi DZ. A. BenksaJ( A. Banksl998) viedoklim, vien&rsi
pievienojot starpkuitru informaciju macibu pknam, skoladiji vairuma gadjumu nespj ieklaut
taja dazdas perspektas un savstagp sasaisit dazdu kulfiru un grupu @sturi.

lebilstot pret multikultugla satura pievienoSanas s&@ju, Dz. A. Benkss uzsver
nepiecieSaitu integeét studiju programris transformjosas aka@miskas ziraSanas, kas ,sast
no koncepcigm, paradigram, tematiem un izskaidrojumiem, kas ir izaijums domijoSagm
akadmiskapm zinaSaram un paplaSinadstures un literaras kanonus .."J A. Banksl1998,
237), atistot, ka ziaSanas nav neitla pafdiba, ka cileku intereses atgt ietekmi uz
zinaSaram, ka visas ziiSanas atspo@uo sabiedibas varas un satis attiegbas, k af to, ka
svalflgs ziraSanu veidoSanasankis ir paidzet cilvekiem pilnveidot sabiedlpu.

Studiju programmu FpveidoSana starpkuitu aspekt notiek pakpeniski, kompleksu

parmaigu ievieSanas procg&siemot \era socklos un politiskos apsklus.

PriekSnoteikumi skolotaju starpkult @ru izglitibas ievieSanai

2.tabula

Limeni Konsekvences augstskolu pedagpa
Sabiediibas imenis Sabiedibas izaiciajums.

Pedaggijas koncepcija sabietlras

izglitoSanai.

Uzsvars uz starpkuitu kompetenci.
Institucion alais imenis Studiju programmas anaé.
Fakul&te/Starpkuliiru izglitibas Padziinata (visis skologju izglitibas studiju
centrs/nodas programmnas) integeta starpkulfiru satura

’ parbaude.

Noteikti optiralie varianti, K integiet
starpkultiru izgfitibas saturu vis skologju
izglitibas studiju programas.

Palépeniski ieviesti starpkuitu izglittbas
principi visas skologju izglitibas
programnas.

Sadarliba ar cigm pedaggijas augstskaim
starpkultiru izgfitibas jaudjumos.
Sadariba ar skam un ciim izgfittbas
iesadem.

Izstradata koncepcija monolingvistiskas un
monokultuélas skolodju izglitibas

parvargSanai.
Individu alais imenis Sadariiba ar katgiem un skolu pedagogiem|.
Docztaji Vakti dati par studentu starpkafu
Studenti kompetences atiibas Tmeni un veikta to
analze.

Nemot \&ra iegitos [Etijuma rezuliitus,
noteikta savu dagamo studiju kursu
pilnveidoSanas iegfas.
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Sadarliba ar studentiem phots studiju
process.

2.tabulas turpigjums
Starpkulfiru izglitibas principi: kuliru daudzveitba, doétaju un studentuitiztiesgs dialogs un
daudzvalotba hitu ievieSami vids skologju izglittbas program@s, un tam nepiecieSams
izstradat starpdiscipliaro un institucioalo struktiru. LU Pedaggijas un psiholgijas fakul&té
Sada strukiirvieriba, t.i., Multikultuglas izglitibas centrs, ir izveidota jau 2001. ga€Centra
pamata dafas narki ir veidot un realizt petnieabas un studiju programmas starplcut un
bilingvalaja izglitiba. Nenemot \&ra centra akivo darhbu, lielikaja dda studiju programmu nav
ieklauta starpkuitru izglitiba.
Lai veiksmgi ieviestu skoldju starpkultiru izghtibas programmas, ép autores doam,
nepiecieSams:

- velkt studiju programmu konceplds struktiras anaki, lai uzziratu, cik liela
mera taja ieveroti starpkuliru izglittbas principi, satlzinot So programmu ar
jaurakajiem atzinumiem skolaju starpkultiru izglitiba;

- veikt padziinatu programmas integgta starpkultiru satura prbaudi, fidzot
docetajus uzrakst savu dogamo kursu pasnavtejumu (ja skolodju izglitibas
studiju pkna anatze liecina, ka satura intexgijas pamét ir pievienoSanas pieeja,
nevis studiju programmas rekonstrukcija starpkultaspeld, ir iesggjams noteikt
studiju programmas, kas nepiecieSams veikt korekcijas.);

- izveidot darba grupu, lai noteiktu optifos variantus, & integit starpkultiru
izglitibas saturu viss skologju izglitibas studiju programas.

Lidzgi uzskati ir af M. Vavrusam (2002), w8 uzsver: ja mcibsgEki veic starpkuliiru
izglitibas programmu anal, paveras iesgpas paplasiat dialogu studiju programmu ietvaros par
daudzvei@gam starpkuliiru satura integicijas iespjam skolas racibu pkna. Sawicot datus par
starpkultiru satura integciju realaja macibsgku darta, var noteikt apréru, kada ir ieviesti
starpkultiru izglitibas principi noteikt programna. Sai infornacijai jabat obligatai, jo tad, ja
studiju programra nav ieviesti starpkuitu parveidojumi, skoladji joprojam nesps izveidot
jegpilnu starpkuliru macibu pknu.

Pec tam skolatju izglitibas programmas, kag ir apzirata starpkuliru misija, var 8kt
sadarlibu ar skadm un cim izglittbas iestdém, lai bagtinatos ar pieredzi un lai visu skoi
izglitiba tiktu ieverotas starpkuitru izglitibas pragas.

Sadas tcibas narkis ir parvaret atkirtibu starp teoriju un praksi un nostigtirattiedbas
starp universitti un skolu. Viens no veidiem,akto izdart, ir parikt, lai do@&taji un studenti

pastvigi sadarbotos ar skoljiem, petitu vipu maciSanas stilu, metodes un Boétu skoknu
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macibu rezulfitus, fidejadi izstradajot teorijas, kas balgas uz viau noerojumiem. (N. Uranga
1995, 7; sk. arT. C. Roock, C. Wilsok004)

levieSot starpkuitru izglittbu studiju program@s, skolodju izglitiba ir jauztver k
vienots process — nepiecieSams gmo €mu koordirgts sadajums augsgikas izgiitibas
legaSanas unatakizglitibas laikam.

Izglitibas iegSanas laik teortiski apskattais starpkuliru izglitibas saturs akreiz
jaapstida jauno skolatju prakses laik Refleksijas, izmantojot dadu sitliciju pienerus
(sadariba ar minoriiSu teErnu veékiem, tErnu attieksme pret ais valodas apguvi utt.), ir
iedarligs nacibu instruments.

Mérktieciga preja no pievienoSanas uz transfejo$o straggiju macibu pkna ir
pienerota &idai pedaggijas augstskolai (fakultei), kuras rarkis ir ieklaut starpkuliru izglitibu
skologju profesionlas izghtibas programis.

Augstskolim vajadztu redpét pamatkursu saturu, lai tiktu pigrgta liekka uzmarba
politiskajai dinamikai, kas atspogyama studiju programas, un multikultuala satura
integiacijal.

Pedaggijas augstskolu d@tajiem vajadztu vakt datus par to, & studenti, uzgjoties
semiraros, atrodoties praksizglitibas iestde, izmanto studiju kugs iegatas ziraSanas par
dazdibu, iecietbu, konfliktu risiraSanas stragijam utt. Taslautu atkiit, kadas ir studentu
prasmes inte@t starpkultiru saturu praks un noteikt faktorus, kas kawsatura intediciju, ka
arn sniegtu informciju, kas paidz pilnveidot studiju programmu.

Prakses laik nosakot topoSo un jau &tiijoSo skolodju pieeju un attieksmi pret
starpkultiru satura inte@Sanu mcibu pkna, iesgjams noteikt indikatorus, kas pda: a)
skologju izglitibas programmu efektiviti, b) topoSo skol@ju spEju macit, pamatojoties uz
starpkultiru izgltibas straggijam. (M. Vavrus2002)

Tas var atldt an skolo&ju izglitibas programmu satura un studiju metoZikumus,
ideolaggisko pretesbu, nelabgligu dazu sadartbas skoldatju ietekmi, k ai visparigi maldgus
priekSstatus par starpkaiti izglitibu un &s nerkiem.

Sadu Etjumu rezulstus iespjams apspriest ar pedagogiem, itibhs iestzu
administacijas p@rstavjiem, metodkiem u. c., un dagtaji Sis ziraSanas var uzskat par
starpkultiru izghitibas ievieSanas programmas sadtiu. Bez &das infornacijas programmas
pasno¥rteéjums nav uzskams par izsmesu.

Ka atZast DZ. A. Benkss (1993 b), multikulalas pieejas (sk.1.2.3.apakSnagdabieZi
vien realaja macibu situicija tiek sajauktas un sapludias un greja no pirma starpkuliru
satura integdicijas imena uz rikamo norisias pakipenisk un sumnara veida.

Starpkulfiru izglitiba studentiem tiek rath iesgja konstr&t ne tikai savas akatiskas

zinaSanas, bet armérktiecigu darlibu”. Pedaggijas augstskam vajadztu izstadat jegpilnu
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programmas konceptlo strukfiru, kas veiciatu transformatvu maciSaras vidi (E. Maslo 2006,
57) akadmisko ziraSanu, attieksmju un prasmjuargeidoSanai un izmantoSanai savas
pedaggiskas darbbas konstr@sara.

Ta ka petijuma rezuliti paradija, ka studiju kurss ,Starpkuitu izglitiba” ir nepietiekams topoSo
skologju starpkultiru kompetences astibai, uz prbaudtu teogtisko atzhu anaizes pamata,ak
afi LU un UNED sadaribas projekta ietvaros autore izskija topoSo skola@ju starpkultiru
kompetences a#iibas modeli.

Modelis tika izstidats, pamatojoties uz starpkilti kompetences veidoSanspecifiku, —
pienemot, ka starpkuitu kompetence atias cilveka miza garur.

Skologju starpkultiru kompetences as$tibas modkR izveide tika nemtas ¥ra
sabiedibas vajadibas, jaudkas atzhas par starpkuitu izglitibu, starpkuliru komunikciju,
psiholaziju, filozofiju, pedaggiju un politiku. Liela uzmaiba bija pieersta skolaiju izglitibas
attisibas tendetu anaizei Eirof, ka ai skologju izglitibasipatribam Latvija, ieverojot masu
valsts \sturisko pieredzi un pasréjp situaciju. Turklat tika piewersta uzmaiba studentu
kritiskas un radofds donmiSanas atstibas veiciaSanai, stuéBanas iemgu un dzias sodilo
procesu izpratnes atiSanai, i afn vélmei un sgjai darboties multikultuaa vide.

Skolotju starpkuliiru izglitibas modelim, g darba autores damm, jauzsver sabiedbas
pluralitates nozme un jatzst at&iriga donaSana, trattijas, uztvere, dzesveids — k pamats
konstrukivai daadu kultiru sadzvoSanai, kas se&vietver visiem vieAdas tiethas Mt
at&irigiem.

ES arvien bieZ ir dzirdama prabva, ka nacioflajam izghtibas sistmam nepiecieSama
.Eiropas dimensija”. Eiropas poliii un zimatnieki mekE jaunas racibu iesizu formas,
IidzeKus un iespjas, lai noteiktu dimensijas saturu Eiropakatnei. Eiropas Komisijaapat ka
Eiropas Parlaments, i@gs par ,Eiropas dimensijas” ievieSanu gan studijoced augstskadl,
gan nacibu proces skok.

Lidzas pladm zinaSaram par eiropeisko kuitu nepiecieSamas noteiktas pamaizanas arpar
citam kultairam. Tas, kas pagt sakaibas un parazas un kam ir pamaizanas parddas valsts
politisko sitwciju un skolu sigtmu vai kas ar interesi ir apogis kadu valsti, vags vieghk

izprast prokdmas un cilgku iztureSanos un iis ieinterests uzzirat ko jaunu par &du citu valsti.

Visos skologju izglitiba piedivatajos studiju kursos (pedagis, filozofija, psiholgija u.
c.) batu veicirama emjptija, solidariite un konstrukva konfliktu risiriSanas pieredze.
Konfliktu risinaSanas pieredze pdkctu izprast konflikta &oni, kas var It stids par resursiem
(ti., par varu), aifrigas \rtibas, uzskati un normas vai ngsp apmieriiat cilvéka

pamatvajadibas (ciau, dro3bu, atzSanu).
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IpaSi didaktikas kursos vajailm akcengt starpkultiru izglitibas principus. Tas
nepiecieSams, lai ieviestu tradicibega macibu pkna starpkultiru saturu. duzsver, ka
multikulturalitate nav tikai pedaggjas aspekts atattiecas aruz politiku, \esturi un ekonomiku.
Plagika noZmge izprasta multikulturalizcija ir svaigs eiropeizcijas elements.

Skolo@ju izglitiba ipaSa uzmaba pvelta naciSanas un @ciSaras socila un kulfiras
konteksta izptei, lai skolo@js sgEtu paaugstist macibu efektivifiti. Turklat savas kufiras
izpratne ir citu kuliru izpratnes pamats. Nav i€gms pilnba iejusties cid kulttra, ja cilveks
neapzias pats savu kultas identidti un to, kKadu ietekmi kuliiras parazas, uzskatigrnibas un
uzvedba atsij uz cilveka atistibu.

Skologju starpkultiru kompetences astibas modelis uzsver atibu kultirdialogam,
atbilstosu psiholgisko un intelektalo nostju, kas nav iegstama atsevikbs studiju kursos, bet

gan visas studiju programmas gaaim
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icibas pins PaSizpgte
savas refleksija  Teoriju un
kompetences pieredzes anae

pilnveidei

Jaunu tedtisko
zinaSanu
konstriSana
Valodu apguve
multikulturalo
Studentu un [ Brobkmsituaciju
pasniedzju risinagana
kopdarhba teorijas
un prakses izpte -
starpkultiru
kompetences

starpkultiru
kompetence
izvertgjums

Savas daribas
pieredzes
pilnveide izgtes
procea

RKQpdarhba
jauras teorips
balsito macibu
planoSan

Materélu un idzeku

”.".II.\I izstrade naciSanas un ‘\."\“\

macisaras ‘.

organizcijai un

no\erteSanai \
multikulturala

konteksi

2.47 .atels. Topo& skolotaja starpkult aru kompetences afisttbas modelis

Attistot ideju, ka dagtaja organiztaja dartiba students un deétijs, students un students
apmainas \ertibam, veidojot savas dailtlas, uzvetbas un icibas pieredzi, kar atspogibjas
persofbas un sabietlvas, visprcilvécisko un etnisko &rtibu individuali konkréts sanars (l.
Zogla 1997, 9), k an atfisitu atziu par starpkuitru izgfitibas cieSo saigiu ar nicisanas
paroriengeSanu no produkta uz procesus.( Auernheimer 2003), izstidatais skologju
starpkultiru izglittbas modelis uzsver skodfd profesiodlo studiju procesu & teorijas un
prakses mijiedafibu. Tas ir savas pedagekas darlibas teorijas konsté§anas process
praktisko multikultuglo situaciju izpete. Macibsgkam akivi iesaistoties apsprieSanun

182



interpretSara, studenti tiek rositi Iidzdarboties studis. Uzmaibas cenfr ir students un wia
darlaba, nevis iepriekSnoteikts rezith.

Lidz ar to studiju procesarabgt pietiekami elaggam, katf studiju kura respekgjot un atzstot
macisaras, kulfiras, komunikcijas un idzdaibas daZdibu. Atkiribas tiek augstuavictas; tiek
mekktas iespjas bagtinat katra studenta pedagekas darbbas pieredzi ar dadu at¥irigu
kultiru iekdauSanos kontekst letvertaj starpkultiru satufi uzswErta visu studjoSo dazdo
vajadZbu dzertiga sastapsas.

Pamatojoties uz atai par studiju procesuakkompleksas savas pedagigkas darbbas
sisEmas konstresanu, ku tiek ietverti kognitvie, socilie un emocioalie komponenti, kurus
biezi izmanto eksperimeilgjas macibas (sal.T. Inglar, E. Bjerknes, R. Lappen, T. Tobiassen
2002, 12; I. Maslo 2004), autores izslitaja model pedaggiska mijiedarliba paredz visu
proced iesaisito subjektu kopgu darbbu — teogtisko atziu izpstes proces studentu un
doctaju teortiskas literatiras un avotu anaes un praktisko pedagisko multikultuilo
situaciju izpetes kopdartba tiek noteikti n&rki, uzdevumi, konkdtais studiju saturs, formas,
metodes, &rteSanas kririji, darbibas veidi utt.

Ja tradicioali uzskata, ka iefkoSie vizdlie un audilie stimuli tiek farveidoti kognitvas
strukfiras un integgti jau esosais ziraSaras (J. Housel994), tad rasdieras nepietiek ar to vien,
ka cilveks macas, lai apgtu zinaSanas. No vienas puses — infaoijas ieguve, apstde un
nodoSana ir interakts process, karir japarveido jau esds ziraSanas, lai veidotu jads. No
otras puses — jaunais mod#ign paplaSina jau pasb3s koncepcijas un zildanas.

Zinatnieka R. J. MarzandR( J. Marzanadl992) ideju par aciSanos K izzinas procesu
atspoglo teorija, ka mciSaras ir akivs ziraSanu veidoSanas process, Kugtilpst: skotna
(studenta) attieksme un uztvere, jaunuazamu iegSana un integsana, izmantojot pates
pieredzi, adik iegatas informacijas modifi€Sana, ggpilna infornicijas izmantoSana, t.i.ag
izmantoSanamumu pi@emsag un labu paradumu &tiSana, kas sekdrmacisanos.

Skologju starpkultiru izghtibas processtudenti ne tikai apgpt studiju kursus, betavienlaikus

kopa ar do€taju piedalis & satura apspriesarun iztiraSara. Rezulfita tiek izsthdatas savas

pedaggiskas darfibas sistmas, kas paaugstina studiju efekditrit

Turklat at&kirigu kultiras grupu konflikti tiek risiati konstrukivu parrunu céa (tiek iedibiratas

godga dialoga traxtijas), un Sie konfliktiidz ar tolauj veidot jaunas zé$anas, kas raes

praktisko multikultuglo situaciju risinaSanas da un kas bagfina teorijas.

Par efekivu skolofju izglitibu liecina tas, ktiek atistita studentu starpkuitu kompetence.
Autore pilriba piekit profesores I. Zoglas (I. Zogla 1997) paustajaradeklim, ka

macibsgEkam ir svargi profesionli novertet un aktualizt studentu un savas d@ohs potenaias

lesggjas, lai veidotu starpkultu kompetences astibai labwligu pedaggisko situiciju, ta

studiju programmu ietvaros veicinot topakologja starpkuliiru kompetences astibu.
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Izstradatais modelis ir balsts uz akivas icibas un eksperimeitdb macibu filozofiju.

Skologja starpkuliru kompeteng ietilpst ne tikai vha raksturaipasbas, uzskati,
attieksmes un gliecibas, profesicilas ziraSanas un prasmes, bel @ma SEja un pieredze
rikoties multikultuglas praktislas pedaggiskas sitlacijas.

Sevis un prakses vietu multikulturatiés izzimSana tiek uzsk#at par vissvagako
komponentu, kas nepiecieSams, latilbiesjgzjama efekiva sadartba ar kultiras zha atirigiem
cilvekiem. Nav iespjams izprast citas kuitas, ja cileks neapzias pats savu kultas identisti
un to, kK kultara ietekng cilveku uzskatus, &rtibas, uzvetbas stilus utt. unaddu iespaidu @
atsj uz komunikicijas procesu. Ta zinaSanas vien bez refleksijas par savu ikuit
nenodrosSina veikstgu komuniliciju ar citu kultiru cilvekiem. Tatad studigm jamudina
studenti uz apzitu un kritisku refleksiju par apgajam zimaSaram un prasram, kas rada
noteiktus seciijumus par pasu izteganos.

Turklat skolo&jam hitu jasaprot, cik daai skokni konstrig savas ziaSanas un agtas un
janodroSina raciSaras iesggjas, kas atbalstami kognitvo, afekivo un sodcilo izaugsmi.

Multikulturalas sabiedbas kontek&t noZzmigi skolo&ju izglitibas faktori ir ar skoknu
kultaras un kuliras izcelsmes noteikto atiSaras gfitibu anaize, kK aif stratgiju un metozu
apguve, kagauj no\erst macisaras gfitibas.

Skolo&jam, izstadajot starpkulfiru didaktilka pamatotu racibu priekSmetu programmas
konkretu saturu, gveido uz dartbu orienéts macibu process, kas rosina skolis patstvigai un
atbildigai reflekgjoSai daribai, mudina pigemt at&iribas, kas past starp cilekiem, un paldz
saredzt kultaru saistbu, vairo skainu ziraSanas par kuitu daudzveitbu, par daddam
kultaras \&rtibam, tradcijam utt., & veicinot sko¢na kritiskas domaSanas atstibu.

Skolo@jam jaizprot individiuala un grupas motacija un uzvetba, pizmanto ziasSanas
par efekivu verkalo un neverblo komunikaciju, lai izveidotu macibu vidi, kas rosina uz poniu
mijiedarlabu, veicina alivu petniedbu un sadaibu kla<.

Skolo@ju starpkultiru izglitibas izpratne astas no ziaSaram uz kompetentu daitbu
(I.Maslo 2006), ko iegst studiju un prakses viet@tpieciski orientto aka@misko studiju laik.

Lai starpkultiru izgltiba hitu efekiva, skolofjam hitu neprtraukti janoverté savas
darlibas izmajas citu (skainu, ve@ku un f@rejo profesionlu) ricibas ietekra ka profesionlas

izaugsmes iespa.
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2.4.3. Skolosiju starpkult aru kompetences aftstibas modéa izvert gjums

Petjjuma kvalitaivajai ddai — fokusgrupas diskusijai, kas veikta starpt&atiprojekta AD—
8/05/31.01.05. Programa intercultural, abierto yestancia para la formacion de competencias
socio-profesionales de docentes y discentes medlanpracitca y ticietvaros — , izmantojot
izlases metodi, tika izrauttz20 eksperti.

Grupas diskusijas @#nkis bija iedit ekspertu vieddki spektru par skolafu starpkultiru
kompetences atiibas modi iesgjam pedagg@ijas studiju process ka af par to, Kdai
vajadZtu bat skologju izglitibai Latvija, lai studenti — topoSie pedagogi —iag multikulturalu
pedaggisko situiciju anaizes un soalas ficibas pieredzi.

Diskusijas norises vieta: LU Pedagjas un psiholgijas fakul&te.

No fokusgrupas diskusijas tika attadati, kas attiecas uz starpkirni kompetences astibu
skologju starpkultiru izgltibas procesLatvija.

Grupu diskusiju sastavs un norise.

Petijjuma iesaisitie eksperti veido 1s grupas:

1. Doctaji ar vairak neka piecu gadu pieredzi izgjibas darb universiaté un jaunie
docetaji ar darba pieredzi augstskot/— 2 gadi.

2. Doctaji, kas sagatavo augstskoluadbsgekus; izgitibas iestzu vadtaji (ar
pieredzi ino¥ciju ievieSaa studiju programms, programmu veidoSanutt.);
profesoru grupu vatji; studiju programmu konsultanti/metddli

3. Studenti, kuri iegst otru auggko izglitibu; augstskolu absolventi ar
profesionalo pieredzi.

Profesors ar vaik nelka piecu gadu darba pieredzi augstakdl.eksperts); divi lektori ar
vairak nela piecu gadu pieredzi (2., 18.eksperts); viens Isktar +/— 2 gadu pieredzi
(3.eksperts); seSi eksperti ar d&imela piecu gadu pieredzi (divi noniem ir profesori no
arvalstu universittem; divi no trim ir augstskolu profesori ar pieredaiudiju programmu
vadiSara un inowciju ievieSa@a studiju proces, turklat vini doce studiju kursus pedagoa, kas
domati augstskolu racibsgkiem) (4., 5., 6., 13., 15. un 16.eksperts). Dikolstaju studiju
programmu metodli (7., 19.eksperts)Cetri studenti (8., 9., 14., 17.ekspert€etri bijusie
studenti, kuri universiti beigusi sekmgi (10., 11., 12., 20.eksperts).

Diskusijas sarunu valoda bija latvieSacu un angu.

Kopung izvertgjot diskusiju gaitu, juzsver, ka tas valdja savstargias uzti€éSaras un
atklatitbas atmosira, kaut gan atsewss jaujumos diskusiju dabnieku viedok krasi atgiras.
Diskusijas dabnieki pauda gandgumu, ka vii ir tikuSi aicinati piedaities Saj diskusip par

paslaik tik aktaliem jaugjumiem. Tika izteikts priekSlikumsadas diskusijasikot reguéri.
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Starpkultaru kompetences atistiba pedaggijas studiju procesa.

Promocijas darba autores izveidatapodet starpkultiru refleksija ir uzserta ka visu
pedaggijas studiju programmu \dli svarngs elements kuiltiejatigu skolofju sagatavoSan

Refleksijas nouni ipaSi pasitroja 16.ekspertsSevis apzif@Sana K specilistam, ki

pedagogam —atir atbildiba, & ir attieksme pret savu darbuj tr refleksija par savu darbu,
paskritika un pasrefleksija.
Refleksijas nouni studenta persaibas atistiba uzs\era vaiaki diskusijas dabnieki, noadot, ka
refleksija dod iesgju konstriEt jaunas ziaSanas, kas palz veikt jaunas darbas. Rdgjadi
refleksija aicina topoSo skolpti klat par izgitibas veiciataju, kurS akivi piedaks
daudzveifgu ziraSanu un racibu teoriju izmantoSanklases vid un iedroSina visus skaus
sadarboties.

1.eksperts uzsver refleksijas par savu tharbnoimi skolo&ju izglitiba. Pamat ir
paSiz@te un savas dafbas anaize. Ja es modelizsertos principus gruptu, pirmaj vietz
liktu — vai es pati saprotu, kas es esmu. Man staréiba jasak vertet ar to, ka es saprotu, kas
es esmu,ddas ir manas funkcijasgkla ir mana atbildba. /paSi akcerdjot vardinu ,atbildiba”.
Ar to es saprotu So identiii, tade/ to liktu ki pasu svaigako.

Autore pilnba pieknt ekspertu viedoklim, ka sevis iepgana un savas kitas anake lauj
parliecinaties, cik liek méra misu kultira ietekn@s to, K& meés stadajam, komuni¢jam un
socializjamies. Eksperti uzskata, ka topoSam skphon japieverS uzmaiba visu studentu
at&irigajam izgltibas vajadibam. Ekspertu teiktais pitba sakit ar izstidataja starpkultiru
kompetences asifibas modéaluzs\Erto nepiecieSafbu topoSajiem skolafiem jau studiju laik
attistit spejas efekivi stradat kopa ar citiem cilekiem, kuriem ir atkiriga kuliira - at&iriga
valoda vai relija.

8.eksperts:Manupmt, pozitvi, multikultuzlas sabiedibas izaici@juma apsik/os, ka Sis
modelis mudina studentus uz kompetentuzkocicibu. Es izértéju situaciju — kas Sin bridr ir
vajadZgs (ki lakmusa papinS rege) — un attiedyi reageju. Stiadaju, planoju savu daribu.
Model tas paridas gan savas darbas iz@gté, gan savas starpkuidtu kompetences izstéesani.
Ta ir mana — studenta —n@ga. Man ir svaigi, lai kopdarlibas proces, kura es iesaistos, Sis
process ir nogrtéts, iz\ertets, lai tas ir zi@tniski pamatots. Lai es zinugds tam ks rezulats.
Un tas ir iespgjams tikai un viergi sadarbiba ar do@taju un citiem studentiem.

Eksperti atzst, ka poziivi ir tas, ka izstidatais modelis veicina dadu macibu vajadzbu
apziraSanos, patizot studentam atp#zsochlas, kulfiras un tehnolgiju ietekmi uz nacibu
procesu Gan veidojot profesiaiu kursadarbu, ganugtot profesioalo pieredzi, students tiek
mudinats izmantot daudzveidas izgitibas pieejas, kdsujnemt \&ra individualas atiribas un

visu skoknu vajadzbas
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Pievienojoties ekspertu viedoklim, getlhh uzswert, ka do¢tajiem ir jaapziras, kads ir studentu
starpkultiru kompetencesimenis. & limepa noteikSana var palzt doctajiem ieviest
korekcijas studiju kursos, iath informacija var tikt izmantota jaunu starpkiiti komunikaciju
stratgiju izstrade, starpkuliru studiju vides atbalfara, starptautisko studiju programmu
izveidoSan, kuras atbal® un paildzs sagatavoties studip un darbam gan Latdij gan
arvalsfis. 1z\ertgjot ekspertu teikto par starpkiufti kompetences astibas modeli, var secih
ka 1ipasSi svaigi ir veicinat studentu sfu nowertet savas ziaSanas. 7 rodas jauna izpratne,
attieksme un pieredze. Promocijas darba autoraipiekspertiem, ka studenti valrjaiesaista
starpkultiru kompetences astibas pasSnartéSara, kas ir svags starpkuiiru kompetences
attistibas faktors.

9.ekspertsiabs pasniedss ir tas, kurS tevi uzskata par pergbu; ja nem \éra tavas
vajadZbas, tavas intereses. Tas ir tas, par koegoteica: tevizem \era un veido ziatnisko
saturu, ie¥rojot tavas vajadibas, intereses utt. Tasiar galvenais starpkuitru attiedbas, man
Skiet, ir velme hit atvertiem, izprast un tikt izprastam. C#ei veido daadas kuliras un
nepiecieSama ci@ un ieciefba pret tm. Katz augstskai un skok macas un stiida dazidu
socilo slapu, kultiru parstaviji. Katra augstskola, skola, klase utt. ir daudgiu ...multikulizru
un jebkura saskarsme ir starpkiriti saskarsme.

Studiju proces, pec diskusijas dabnieku domam, galvea uzmanba kitu japievers
dazda veida aktiviitem semiaros, lekcips, mudinot topoSos skokpis izmantot kritisko
domaSanu. Tas dod iegp studentam izvit merkus sev un citiem; uzdot konstrikis
jautajumus, kuri raisa doasanas diumu,lauj noteikt un izcelt galveno, veidot spriedumuas k
pamatoti ar alternatiem risirgjumiem, analizt, sintezt un no\ertet informaciju; konstagt
probkmas un vajadbas, meldt risinajumus.

7.ekspertsGribétu atzmet, ka Safi modef ir virziba uz @tnieciski orienétas augsikas
izglitibas programmu izsadi, t.i., lai t@ nehitu tikai prasme labi @cit multikulturala vide, bet
arz prasme izartet, ka tas ir — labi nacit, zemot ¥ra kultzru atsiribas. TopoSajam skolgam
jacensas afstit sprieSanas spa, kas/auj iegit informaciju, ka arr diskusijas iemau apgiSana,
kas ir /oti batiska multikultudila sabiediba. Protams, ka tas ifoti pozitvi, ka augstskal
jauniesi tiek sagatavoti darbam kit daudzveitbas apsik/os naciowala ( latgau, livu, ¢ciganu
u. €.) un starptautisklimen.

Kritiska domiSana ir starpkuitru izglitibas pamats. Eksperti radia, ka kritislas
domaSanas prasmei joti svaiga nozme multikultuéla sabiediba.

12.eksperts uzsvetJzskatu, ka Sold galvenais ir studentu doiSanis organiZzsana.
Gribu piebilst, ka studiju procesa rezith ir atkargs no &, ki doctajs organiZz savu un
studentu daribu. Man neko nedod visas z&anas, ja es nesgju kompetenti patizzt studentiem

tas apdit. Centa ir students —viga kritiskas donaSanas veici@iSana, paidzt vizam jaunu
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teoretisku zimSanu konstréSanas procesatklat logiku un sisemu.Tolerance un ieci@ba sikas
no sevis, no savas ig&s sakogbas moiila aspeki. Aizvien misdienu pasaul cilvekiem ir
jaattista prasme nawtet lidzcilwka \ertibu, cizdibu un cileka dzvibas, vesébas
neaizskararbu. Misdienu pasaul cilveka dZvibas neaizskararba netiek pieficigi nowertéta.
Var teikt tieSi pretji — misdienu radiji reklame gan video filmu produkeij gan datorsp/u
produkcipz vardarkibu, kas wrsta pret cihéka dZvibas neaizskarabu un citu kuliru
iznicinaSanu. Ar reglie notikumi n@sdienu pasaudl (piemeram: bruzotie konflikti, kuros baj iet
mierigie iedzvotzji , nepietiekamie itlizelli veseibas aizsardiba, vides piedrpojums, kas
negaivi ietekn cilveku vesebu un davibu utt.) ir \estnesi, ka huanisms realiéte zau& savu
vertibu. Hun@nisma ideju popularaSana ir gangimenes, gan pedagogu, gan sabibds
uzdevums. Bez ideju popul@Sanas nas nevaram gaid toleranci un iecigbu no rakamis
paaudzes.

Eksperti diskusijas laikvairakkart uzsver, ka multikultaa sabiediba, batiski ir katram afistit
kritisko dormaSanu. Ekspertu atzas liecina, ka kritiski domosi cilveki ir konstrukivi skeptiski
un izstumj no savas spriestis neobjektiviti, aizspriedumus un vienpilsl, kas iripaSi
svalflgi, rurajot par toposSo skolaju starpkultiru kompetences asfibu. Lai nodroSiatu Sdu
domasanu, jizprot un ppienem da#di uzskati unjmekk patiesba neatkagi no pasa, draugu,
kopienas vai tautas intedes. Eksperti atist, ka ne maik svaigs starpkuiiru kompetences
attisibas priekSnoteikums ir @xiba un savstafpa ciepa starp studentiem un digjiem.
Promocijas darba autore pievienojas ekspertu viedpka starpkuliru kompetence ir svays
aspekts skolaju izglitiba, rumajot par sgju nodot, izmantot un kons#&u jaunas ziASanas,
idejas, procesus unatibu materilus citu kultiru kontekst, un sgju situaciju daudzperspektu
analizSara.

15.eksperts: Starpkulzru  kompetences attiba nav iedomjama bez kritisks
domzSanas. Lai attistitu  kritiskas don@Sanas prasmi, studentigigsaista &das probEmu
risinagSanas sitacijas, kuras ir starpdisciphu, satur vaifkus viedokus un kuru iesgamajiem
risingjlumiem ir dazdas sekas. Gitlibas iepaianai ir nepiecieSams dialogs. Dialbgeidojas
cieza un respekts pret adu kultzru.

Tas nommg, ka studentamajemacas noteikt savas un citu ciku ricibas iespjas un
jaizprot 3s iz\eles iespjamas sekas.

NepiecieSams topoSajiem skaleim ienacit izprast un nogrtet kritiskas don&Sanas
nozZimi, jo ta ir saistta ar skaina diversiiti. Péc darba autores dam, starpkuliru
kompetences atitiba visgar nav iedomijama bez kritisks don&Sanas principa i€voSanas.

Ir eksperti (pieraram, 10.ekspertskuri uzskata, ka. cente ir students. Ms, skologji
un pasniedgi, varam slikti un/oti labi, un vidugji macit. Vienam studentam, skobm tas

palidz, citam ne. Vardi labi rezultiti ar sliktu pasniedgu, un otidi. Lidz ar to es dodju, ka

188



students, skéhs ir galvenais un as varam paldzt vigam neatkaigi no veida, & mes mizcam,
lai students racitos labi, tide/ man &iet Joti noZzmiga studentu darbas organizcija. No
modéa izriet, ka studentsgta savu darbas pieredzi, rodas jag@ums, I& ir ar docetaju?... Tas,
manup#t, ir ne mazk svaigi.

No eksperta teikt izriet, ka ne tikai skal bet ar augstskal ir janem \era studentu
atXirigas kultiras, un tai btu jabat atspogilotai af studiju procea

12.ekspertsAnalizzjot studiju kursus kapar studentiem (kas aiem paldzjis macities,
kas trauejis, kur bijusi pasnieda vaina, kur vieu pasu), visbieik izkristalizjas doma, ka labs
pasniedgjs ir tas, kurS saregto teoriju var izststit vienkirsi, ta — lai katram ir skaidrs, un tas,
kurs$ ieintereg, liekot saprast, ko ar to dartalak. Lik, arr paradas, ka studiju procesa ceantr
mes varam likt studentu un déeju kopdarbbu teorijas un prakses iz{, lai veicimtu
starpkulézru kompetences astibu.
15.eksperts uzskata, lstudenta starpkultu kompetences astiba galverr noZzme ir praksei.
Parliecibu, ka studijas ir afstibas process, kurs atkgs no atspogiojuma, sludiaja Djzijs un
velak arr Sens. Sasked ar Djiiju — atspogybjums atbivo mis no impul&/am un ikdienigam
aktivitatem unjauj izzinit sevi, kad &kojamies. & ka Sobid visiem - gan augstskolu digiem,
gan skolagjiem, gan studentiem ir iegjas akivi darboties Eiropas Savidms atbalstajos
starptautiskajos projektos, tad biezakas dzirdt, ka tieSi sveSvalodu un kialas tradciju
nezimSana ir lielikais erslis starptautiskai sadatbai.

Promocijas darba autore pievienojas 15.ekspertams kirstav viedokli, ka topoSo
pedagogu starpkuitu kompetences attibas Imexa un profesionaliites novrteSana
galvenokirt javeic tieSi skai un tas latu jadara augstskolu acibspekiem sadariba ar skolu
pedagogiem mentoriem.

Tadgjadi ir izveidojusies jauna pieeja skadlpt profesionla snieguma kririjiem —
galvera uzmanba vairs netiek piersta nacibu kursa przinaSanai, bet tam, ko skokps reali
siEj paveikt klas.

Vairakums ekspertu uzsvegfmieciska procesa un prakses noEbu. Eksperti atist, ka
svafigi ir mudirat topoSos skolajus demonstit kompetenci, vadot &acibu stundas
multikulturala konteksd, radot emociofli pozitivu macibu vidi, rosinot skanus paSizazjai,
refleksijai un aktivistei.

1.eksperts:Skologju starpkuliiru izglitibas programmaighbit petnieciski un praktiski
orientetai. Pirmkart, ta ir prasme @tit — petit savu darbu, procesus gan prakgan zi@tné un
iek/aut tos izgitibas programmi. Tad seko @ciSanas, dogSanas kompetence; marsaprot, l&
es varu vatt studentu darbu,dda ir mana darlba, lai students dtu petnieciski oriengts, lai
vigS hitu iesaisits akiva studiju darla. TopoSajiem skolafiem jaizprot, ka etnisk un kuliru

daudzveitba jaatzst un firespeké individa, grupas un sabiettyas fmeri.
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Ka atZst diskusijas dabnieki, tad refleksija par jaunu zisanu konstrégsanas procesu un praksi
var paldzet topoSam skolajam un do€tajam lakek iepazt sevi un apirtgjo pasauli. Kk atzme
eksperti, id¢jadi starpkultiru kompetences a#ibas modelis var palzet studiju procesa
dalibniekiem izprast kuiiru daudzveitbu.

15.ekspertsStarpkulturalitite ir kompleksa,dde/ tai vajadZga atgriezenisk izpete —
praktisko un profesiafio zingSanu vispuga anaize. Torar ta ir retums msdienis. Lai &z
nehitu, jaizmanto daZzda metodika: hermeneiti8k interakivi simbolisk, dalbnieku
nowrojums, satura gistjums vai anake, k& ari dazi audioieraksti vai pieraksti.

Diskusijas dabnieki uzsver, ka skolaji jarosina uz integrau izpeti. Aktivitatem
vajadZtu biat gan studiju ietvaros, gampus &m. Merkis ir starpkuliiru dialogs, attiedas starp
kultiram, satura pigemsSana, mateu veidoSana, sodio attiedbu vides pilnveidoSana
sabiediba.

Eksperti nofda, ka izveidotais modelis ailkl starpkultiru kompetences astibas
dinamiku un virzbu. Batiski, ka atazmé eksperti, ir mudiat un iedroSiat pasus dagtajus
izmantot starpkuiiru izglitibas principus savdarla.

13.ekspertstai cik lielisku starpkuliru programmu ras izstazdatu, tam nav names, ja
studenti nelss akivi procesa iddzdalbnieki un ja vkiem nelas micities prasmes {Sprasme
neiedzimst, @ ir veidojama augstska), tapec ir svarga studentu @ciSanmis organizcijas
kompetence. Dierdlzbiezi vien augstskalir ta, ka doeétajs /oti labi zina savu priekSmetu,
vigam ir enciklogdiskas ziaSanas, bet wu neinteres, ki students tam tiekdzi. Sidi gadjumi
mums atkij, ka biezi vien paSi detiji, kuriem hitu javeicina tolerances veidoSanos, ir
neiecielgi. Tad diez vai @ sagaidsim, ka studenti/iis ieciefgaki.

Savukrt, lai studentiem veidotos starpkiriti kompetence, tas ir atk@s no &, ar ko
mes ejam auditorig — ka mes micam, ki iesaisém studentu izzas darbba utt.

Misu sabiedba negrtraukti mairis, @ipec vienner nepieciedama jauna infofigija. So
potencili problenmatisko situaciju, pec ekspertu doam, iesg@jams atrisiat, ja topoSie skolaji
un do@&taji apgist prasmi sistentiski analiZt skoknu (studentu) veikumu un izmantot aaak
rezulétus, lai pilnveidotu racibu metodes, saturu utt. Citiemardiem sakot, skol@fam
(docctajam) jabat petniekam, kas analéz maciSaras gitibas un izmanto to agpvareSanai
pienerotas stragijas un nacibu materlus.

15., 3., 6. un 8.ekspentzsver, ka starpkditu izglitibas kontekatskologjiem vajadztu
but ne tikai spjigiem veidot veiksfiAgu saskarsmi ar skaliem, bet arapvelitiem ar ,atvertu
pratu”’ un ,zinatnisku pieeju izgtibas procesaim

Autore piektt ekspertu viedoklim, ka skol)s sgEj ne vien afistit Sis attieksmes, betiar
gat labumu no sk@hu koncepciju un @ciSaras gfitibu andizes, afistot prasmi integt So

anaizi ikdienas darf, t.i., skologjs izmanto ptijuma rezulitus, lai pilnveidotu praksi.
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3.eksperts:lespaidga zimiSanu laze par kuléru dazdibu un aizvien pieaugosas
pragbas skolaijiem palkdzzt visiem [grniem sasniegt meistdou uzdevumu veikSan
apvienojuma ar akadmiskiem ptjjumiem var Bt /oti nodefgi misdienu pedagogam, lai
veiksnagi iekautos multikultudla vide.

Kad topoSais skolajs nolemj sisteratiski apkopot datus par savu darbwsvgk realizt
petijuma modeli, kurauj izkopt profesionaliti un attstt starpkultiru kompetenci. Brefleksija
ir sistenatiska, noteikta rérka vadta, tid¢jadi topoSie skoldji tiek pieradirati meklet sakatbas,
analiZt un prognozt procesus.

16.eksperts:Peétnieciski oriengta augsitika izglitiba ir pama# studiju programmu
izstradei un to realizgSanas un gtnieciska studiju procesa orga@aganai, kuti students @cas
biit patstivigs un prot mcities un iegt zingSanas, kuf prasmes afsta tnieciskaj darha.

20.eksperts:Esmu studente, kas LU PPF dsg otru augsiko izgitibu. Es vlétos
akcenét, ka svarga ir prasme ziatniski pamatoti analizt sevi un savu pieredzi. Nozga ir arr
spgja izvertet, ko tu esi sasniedzisgdia ir tava atistbas dinamika, vai es jau Sodien varu
izmantot iegtas ziniSanas prak& Jo uzskatu, ka teorijaizpat saisttai ar praksi.

Pec ekspertu sata, var seciat, ka no topos skologja tiek gaidta vlme un prasme
sistenatiski veikt petjjlumus, kadauj konstatt, kas veido vislaiko macibu praksi. To pilnveido,
lasot un kritizjot rakstus, kuri skargijumus klas.

9.ekspertsModel varbiit parak ir uzsverta kopdarbba. Manupfit, mazciSanai ir jgga
tikai tad, ja students patsatas, un, tikai patsiviga darbiba macoties, vieS kaut ko iegst.

Eksperti at@st, ka studentanazina ar dazdi pedaggiskas petnieabas veidi un gbat
informétam par ptniecisko dartbu, ko vada un gzina klases audzitajs, macibu priekSmetu
skolo@ji un petnieki.

19.eksperts: Studentiem, sisteftiski un mpigi gatavojoties stundu vaghnai
multikulturala klasz, jaizveido nepiecieSais pedaggiskis prasmes un iemas. Vienlaikus
vigiem piesaistis daudzveitaja pedaggiskajz proceg, lai praktiski sptu realizzt uzdevumus,
kas pveic gan Kk sava priekSmeta skolgam, gan ar ki audzimtazjam. Studentiem
pedagg@iskas prakses laik stundu sagatavosarnaizmanto plass profesiahis un pedaggiskis
literataras klists un §parbauda savu pinoto ideju realizSanas iesgias multikultuzala
konteksi.

Ekspertu satais sakit ar pedaggiskas prakses @rki un uzdevumiem:

e Aprokct prake teortiskas ziraSanas, kas aptps nozares profesiaias
specializcijas kursos un didakitik

e Pilnveidot pedag@iska procesa organéganas prasmes.

e Veidot saikni starp augstskolas studiju pracesapditajam teofktiskaam

zinaSaram un to izmantoSanu praks
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e Apgut prasmi analizt konkitas skolas dwes pa#idibas un faktus. lzprast
skologja, skolas un sabiettras mijiedaribu.

¢ Vingrinaties daZdu macibu metoZu un pgmienu izmantoSan

e Veidot prasmi izertét savu dartbu un izpratni par paspilnveides nepieciegam

Paslaik studenti LU Pedagigas un psiholgijas fakulate (PPF) iet praksdazda veida
izglitibas iestdes (tas atkags no studenta izletas studiju programmas). Prakses vietu studenti
atrod pasi vai iz&las no augstskolas pigditajam.

Tikai LatvieSu valodasdotras valodas skolaja programmas (LU PPF) studentiem ir
noteikts, ka prakseigiet skok ar krievu vai citu maskumtautbu valodu. kdz ar to liefkajai
ddai studentu augstskohav bijusi iespja veidot starpkuitru kompetenci. @htast, ka tagad
situacija ir mainjusies, jo arvien vaik minoritaSu g@rstvji izvelas savus &nus sitit skok ar
latvieSu macibvalodu.)

Veidojot prakses programmu, tiekemti era af studentu ieteikumi. Augstskolu
docetajiem ir svaigi zinat, ka topoSie skoldlji un vipu mentori interpret starpkultiru izglitibas
istenoSanu kl&s jo taslauj no\ertet studentu starpkultu kompetenci.

Pec promocijas darba autores dam prakse topoSam skodgam ir pienerots laiks, kad
izstradat un nova@t multikulturala satura stundas. Biezi préksitklajas, ka domigjosa ir
multikulturala satura pievienoSanas s&@ja (sk. J. A. Bankks Tas liecina, ka programmas
macibu pkna nerki starpkultiru izglitibas reformas jom nav sasniegti. M. Vavrus 2002)
TopoSie skoldji un sadaribas skoldtji, kuri uzskata multikultugla satura ieguluma un
pievienoSanas st@fiju par starpkuliru izglittbas hitibu, neizprot starpkditu izgltibu ka
transforngjoso.

Turklat starpkultiru izglitibas programma prasa, lai skajoun skokni bitu ieinteresti
visu, nevis tikai say savagimenes un draugu lalsiba.

13.eksperts:Donvju, ka misdienu augstskolas kvalitef, rezultaiva un produkva
darba nosagums ir liela atertiba sabiedibai. Ar nokiku, lai zinitu sabiedibas vajadibas un
maksinali atri uz tam reazétu ar programmu mau, programmu pilnveidojumiem, labojumiem
utt. Tade/ uzskatu, ka studentam igttista sava starpkuitu kompetence gan stgjdt teorijas,
gan praktiski darbojoties inforatijas sabiedibas izaici@juma apstk/os.

Studiju programmas pradrhas, jgc darba autores viedtE risiramas, mudinot dadajus
lesaisities starptautiskos projektosjdz ar to veicinot pastigu sadaribu ar arvalstu
augstskam, un afistot savu profesi@ato kompetenci, studiju darba formas un metodesabkla
izmantojot jaudkas infornacijas tehnolgijas, sekndjot studentu patdviga darbaipatsvara

palielinaSanos un veicinot studentu molaiit
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No topod skologja tiek sagaitta ne vien kritiska, bet aradoSa uztvere, dasana un
darboSaas. Lidz ar to, ja grib ne tikai papildihtopo% skolo&ja zinaSanas, bet arosirat vinu
apdit prasmi &s izmantot, jrada atbilstoSaeibas telpa.

14.ekspertsJa topoSo skolaju starpkuliiru izgltiba tiek organigta ki pétniecisks
macibu process, dataji, kopz ar studentu veicot ddu petniecisko darbu, konstatesoSo
situaciju, paredz, prognaznakotnes iesgjamibu, kdz ar to notiek atstiba, pzrmaizas, un kop
mes Kastam ne tikai par tiem, kas iztuis§uarmaizas un varlat pat biezi vien pretojasim, bet
ari par tiem, kas paSi's parmaigas rada un veicina, turkt sev lab¥éligas.

Daudzas labas didaktiskas idejas ikeklaut starpkufiru izglitibas aspektus #mibu
proced, tikai tad tiek realiztas profesioflaja darliba, ja topoSais skolafs tas ieKauj jau
studiju laika prakses paraugnodapbs. Turklat biatu ideali, ka uzsver 15.ekspertga savus
nowrojumus praks studenti reguiri parrunatu, analiztu un iz\rtétu kopz ar kadu kompetentu
nowrotajpersonu (,supervisor”) vai kopsapuic

17.ekspertsBez refleksijas visp nav iesgjama tlaka darbba un stidaSana.

15.ekspertsuzskata, kamultikulturala skola ir ekosigima. @ida skoli skolotji un
skokni savstargji papildina pieredzi, @rtibas un savu realites redzjumu. Patiega
multikulturzlas skolas atmoafa ir balstta uz univerglam \erttbam un ciheka tiesbu
leveroSanu. Skol@iiem vajadztu sadarboties ar savu skolu gimerem, lai attstitu pilsonisks
vertibas. Pasiv ar nesapraSads atirigu kultiras \ertibu d/, tade/ starp pedagogiem un
skokniem jibiit abpugjai sapratnei un cigai. Tas iespjams his tikai tad, ja jau studiju laik
&ada savstarpja cieza un sapratne vald starp studentiem un daagjiem.

2.eksperts pauda viedoklProblema ir t, ka augstskak ‘el aizvien starpkuliru
pedagg@ijai pieverS maz uzmdabas, bet dxe pierda, ka starpkuliru izglitibas zi@Sanas
palidz pedagogiem un izgbas iestdem efekivak stradat starpkuliiru situacijas, izstridajot
jaunas pieejas komurikijai ar atSirigu kulizru bérniem un vegkiem un darbam

multikulturgla sabiediba.

Eksperti noida uz nepiecieSaiu veicirat topoSo skolatju sgeju darboties komariar kokgiem,

veakiem un citiem sabietlvas @rstavjiem, prasmi s&dat kopa macibu procesa phoSala un

organizcija. Ka probEmu eksperti atmé - skologiju newleSanos sadarbotiesdt ar to jveicina

arn prasmgu sadartbu viera klas stradajoSo skoloju vidi.

Miusdiengs do¢tajs ir ka konsultants, kurS mudina studentus @pgoriju un izmantot to praks

tomer attieksmju veidoSanaub atkafga ar no vides ietekmes. TopoSais students unctdjsc

nedavo izoletiba, ap vhiem ir reala dave.

4.ekspertsitas ir nosagumus, lai studenti pie mums paliek. Mums dizyerté tas
programmas, ko as viziem piedvazjam. Vai tajis ir pemtas ¥ra Latvijas sabiedibas dazdas

vajadZbas?
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11.eksperts:No savas pieredzes varu teikt, tikatkst stidat, ta isti apjautu, ka
lepaZSanis ar cizm kultiram ir devusi man iegju apzinit sevi, saprast un pgemt citus, kdi
vigi ir, rosingjusi lielaku interesi par Latvijas asturi, ki ari interesi par savas dzimtas sak
izzigSanu.Loti Zel, ka man tas neliks svaigi, kad studju. Gribu atzmet vel vienu/oti aktuzlu
lietu — & ka studijas esmu beigusi pirms va@kiem gadiem, uzskatu, ka es neesmu apguvusi
kultzru daudzveithas izgtei atbilstogs metodes. Un tagad man noteikti rastositipas
sabiedibas vajadibu iz@te un norteSanz, multikulturzlas situicijas analze utt.

Ja nes rurgjam par starpkuliru kompetenci, manakstudentei btu svafgi, lai ari
pasniedgjiem hitu starpkulziru redzjums vai izpratne. BieZi ir aties saskarties, ka paSi
universitites pasniedgi nav kompetenti atsevi&s jomis.

Nevar nacit vienu, bet dat pregjo. Tapec pedagoga persdrai ideala skatfjuma ir japacdas virs
ikdieniga, lai vagtu paidzet izprast studentiem univeatds un kultirspecifiskis \ertibas.
Diskusijas dabnieki uzskata, ka nepiecieSams veitigistenatisku un racioalu iecietbas un
tolerances audzisanu, kas ati] neiecietbas kultiras, sodlos, ekonomiskos, politiskos un
religiskos faktorus, kuri izraisa neiedieti, agresiju un atsvedifibu; taijaveicina ar mailajam
vertibam pamatotu neatkayas doraSanas iemgu, kritikas izpratnes un sprieSanasgjsp
veidoSanos gan d@@ju, gan studentu vig ipaSi jaunieSiem, kam ir raksigs \ertibu
relatvisms. Biezi vien, uzkot diskusiju par to, kas ir tolerance un kuru varazskait par
tolerantu, aktala Klust persoibas iek8jas kultiras €ma. Toleranta sabietha veidojas no
ieciefigiem, atklitiem un krietniem cilékiem.

Labam skolatjam, lai paidzétu skokEniem ne tikai apgt zinaSanas, bet veicitu jaunu
zinaSanu veidoSanos, nepiecieSamas labas azwalodas un vaiku sveSvalodu ziasanas.

5.ekspertsEs uzskatu, ka kompetentu profeglonidentitzti veido valodu kompetence,
kas ved pie inaicijam, pie @tnieciski darba. Ja nav valodu kompetences, navédespsistenot
lidz\ertigu, konkuétspzjigu izgitibas procesu.

Ir eksperti, kas uzskata, ka augstakoévajadztu parak lielu uzmaifbu velit studentu
valodu kompetences #tibai, jo.. debates par to, ir vai nav nepiecieSama valodu laienxe,
ir beigusis. Jau vidusskolu beidzot, s&al zina divas tfs valodas, un tas nav augstskolas
jautzjums. Protams, profesiahi valoda, ipasi valoda vaetu kit zenaka limeza studiju
programmu jautjums, bet tiesi off un pec tam — &. S kompetence ir pati par se\iZ.eksperta
viedoklis.)

Promocijas darba autore damka skolodju izglitiba, planojot un istenojot studijas,
vajadZtu rosirit studentus apzities, cik svaigi ir izprast skaiha valodu aistibas
priekSnoteikumus.

Tacu jaatgadina, ka runa ir par bilingvismu, kadukt arvien izplataks. Kultiras un

lingvistisko aspektu apvienoSana iifdjas programmir balsita uz @tijumu, kas narda, ka tas
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pozitivi ieteknt akadmiskos paakumus. Interiva pirmas valodas apguve un kalas
atpazstamba rada stabilu aciSaris pamatu skehiem un garast parakumus skd. (N.
Lembergerl997;K. J. Lindholm1991;J. Cummins, M. Swaih986;J. Cumminsl991b)

Skoloijam sad macibu priekSmet japieverS uzmaiba minoriiSu skoknu valodai un
kultarai, kas palielina pozaio iedarbbu uz skatnu sekmdm vaiak nela tikai otras valodas
apguve. J. Cumminsl991a)

19.ekspertsMes /oti labi saprotam, ka pedagogs bez valodnevar neko izdar Ja es
esmu pashied un neeju laikamidizi, neapgstu tehnolgijas un valodas, neko nevaru izdar
Autore piekrt 19.ekspertam, ka valoda [ izprast ai§rigo, veicina tolerantas attieksmes
veidoSanu. Studiju programmastkefekivakas, ja iegrojami palieliratu visos studiju kursos
sveSvalodu izmantoSanu, gan neghl informaciju internef, gan lasot mcibu un papildus
literatiru. lesgjams, ka tas palielitu studentu skaitu, kuri vetu piedaities starptautiskag
apmanas programms. Ka af spetu izst@dat un macibu proces izmantot micibu materilus
sveSvalods, & veicinot skotnu motiaciju apgdit sveSvalodas. Valodu apguve veicina ar
studentu ieciagjaku attieksmi pret msdienu integicijas prob&émam.

16.ekspertsEs/oti labi redzu, ko name valodas ziat un ko nozme tas neziat, jo tas ir
bitisks ierobezojums profesi@ai pilnveidei, savu @ijumu tlakai publiczSanai, kolgialai
sarunai, partnerattieou veidoSanai, kas tuddl nak par labu programmu izveidei un
studentiem. Nedafju, ka valodas maz zina, bet es to li¢giti augst limeri, jo tas ir kawls, pa
kuru rak tas, kas vajadgs mums, kur 88 augam pasi; kans, pa kuru mis dodam savas
vertibas apmaiai.

Gandiz katrai augstskolai neatkbas gados ir izveidojaS draudmas saites ar
partneraugstskam arvalstis. Eksperti pauz viedokli, ka starptautigadariba paidz sagatavot
jaunieSus akvai dZvei multikulturala sabiediba. Augstskolas ar dadu projektu pabizibu
veicina gan identites apzidSanos, gan iep#ina topoSos skolgius ar daudzveigo
kultarvidi. SocialiZties un apgt dzves prasmes nav iegams teogtiski, tam nepiecieSama
praktiska dartba. Jo plagks his apdgito prasmju loks, jo veikstgak students sgs darboties
sabiediba ar daZdam lingvistiskajm, kultiras, relgijas, etniskajm gru@am.

Pamatojoties uz ekspertu ai@in, var seciat, ka do€taju un studentu starpkuitu kompetence
nosaka, vai starptautislsadariba kis veiksniga vai 1z.

No diskusijas izriet, ka skolgjti izgltibas satur batu nepiecieSams rogih toposSos
skoloGjus apg@it zinaSanu par toleranci un iecikt, attstit prasmes: kritiski doat — atpax
tolerances un iecigtas ttikumu, veicirat prasmes sadarboties un adét kopigu darbu rarku
sasniegSan sekntt konflikta risimmjumu prasmes, aifit topoSo skolcju un doé&taju
Iidzcietbu, paScigu un cieu pret citiem un citu kuiliru, atistit prasmi fipeties un It

atbildigiem.
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Lai macibu process iitu produkivs, skolofjam japrot veidot saskarsme vaib)
neverfali, rakstiski, la ari izmantojot jauakas tehnolgijas.

3.ekspertsManuprat, misdienis, kad robezas ir agvtas, mums katram ir iegfa izjust
at&iribas kultzru tradicijas, kas mis baditina, mizca sadzvot un veicina ieci@u un cieu.
Tacu taja pasi laika arr paver céu uz citu mazku kultzru nonicirzSanu un izskauSanu. Model
bitu ipaSi jauzsver jauako tehnolgiju apguvi. Tz ar7 ir viena no iespiam lakak iepazt
pasauli, pierdram, izmantojot internetu utt. Satirskologju izglitiba tehnolgijas tiek uziikotas
ka lidzeklis, kuru izmanto skoifit lai veicinatu skoknu izgitibu, uzru@jot atsirigo skoénu
vajadZbas, sek@tu iedarbgu nortejumu daudzveitbai, ki arr vairotu profesioalo pieredzi.

Nenoliedzami, gpiekrt ekspertam, ka skolgam lietdergi jaizmanto ar pieredze
sadarliba ar skoéniem no daZdam kultiram un kErniem ar atkirigam fiziskam, izzipas vai
emocioralam vajadzbam.

13.ekspertsSvaigi ir izstradat programmu, kuras ankis ir nevis, Kk biezi vien kursu
aprakstos raksta, sniegt Zifanas, bet gan gmnieciski oriengt. Més dodam iespu attistit
petnieciskis prasmes — ierauéizebkuru probému no dazdiem skatu punktiemiétinat, mekét
risingjumus utt.

Autore uzskata, ka, igngpot kultiras, identiites un etnisks piedetbas antropolgiskos
jautgjumus studiju programas, topoSam skolgfam netiek pieavata iesgja izprast ne tikai
savu skainu dazdibu, bet arpasSa attieksmi un reakciju pretiat¥go.

Starpkulfiru izglitiba sastv no izzhas, uzvetbas (icibas) un attieksmes. Iz& saisita
ar starpkuliru izglittbas pamatja@gjumu apguvi, vairojot studenta izpratni par #abu.
Socilas uzvetdbas (fcibas) narkis ir paidzet vinam darboties efekti multikulturala vide.
Svaifga ir af attieksmes maa — studenti tiek aciti novertét un cient dazdibu.

Ka atamgjusi zinatnieki D. Goulmens, M. Fulland( Goleman1995; M. Fullan 2001)
un A. Hargreivs, K. Perijs, I. Balls, E. Steisffa. Hargreavesl998;Ch. Perry, 1. Ball, E. Stacey
2004), tas cieSi saist ar pedagoga emaan, parliecibu un prasmi g tam pi@aemt Emumus
patsévigi. Emocijas ir izditibas neatemama sastdda, &del skologjiem jazina par im,
jaizprot un gbat negartraukti optinala emocionla lidzsvaa.

Lai cilveks multikultuialas sabiedbas apgiklos sgtu rikoties K aktvs pilsonis, viam
jaapdgist \ertibas un prasme veidhvienlidzibu un taistgumu starp dadam kultiru grugm.
Sim nofikam nepiecieSama plasa sioj intelektuilo, momlo un politisko zindanu, uzskatu,
¢tikas un prasmju kopa. Tikai viena vai dazactbu priekSmetu sturag@ nav iespams apgt
multikulturalas ziraSanas un prasmes.

Lai skokns hitu sagatavots dei multikulturala vide, ir jaiziet saregits un daudzveigs
process. Skeham pbat sggjigam domat, just, tiGt un uzvesties ar a@ pret citiem. Viham
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jabut informétam, kritiskam, soali apzirigam utt. sabiedoas p@rstavim, lai nodroSiatu
socilo, politisko, kultiras un izgitibas vieridzbu.

To sasniegt, k aff uzlabot skalna sekmes un sasniegumu&cthu darla lauj pareizi
izvéléta un veikta nosrteSana. Tau So procesu sargy daAadu rasu, etnisds izcelsmes un
socilo &iru skoknu valodas, rciSaras stila un kuliras atgiribas. lidz ar to nav iesgama
vienota &rteSanas sisma.

Vertejuma, kas apliecina, cik sagatavots skd ir davei multikulturala sabiediba, biatu
janem \era ne tikai viha ziraSanas, bet @rizzinpas un sodilas prasmes. Turkt vajadZtu
izmantot daZdus \erteSanas veidus un sasniegto remultnoteikSanas metodesacrbu darfa
Iidz ar to izmantojot dadas nmacibu metodes, darba un prezamas stilus.

Vertgjuma vartu ietilpt nowroSana, pasn@wtejums, portfolio veidoSana, rakstiski,
radoSi uzdevumi, konktu sitlaciju anaize, kritiskis don&Sanas nodrteSana, prol@mu
risinaSana, starpkuitu izpratne, sadarbas noerteSana utt.

7.ekspertsJebkuras... ne tikai starpkahu... pedaggiskas darlibas pamat ir speéja
kompetenti izveidot, sapiot un @c tam af izvertet, vai tas atbilst ide@lajam nerkim, ko tu esi
sev izvirgis. Piemeram, kad skola@iji ir informeéti par sekndm un savu skehu micibu
gratibam, vipi spej veiksnigak piezemt Emumus, kas skanam papgist ki nakamz macibu
viela un k& apgistamo matetilu macit ta, lai tas paplasiatu skobna zinzSanas.

VerteSanai, | norada eksperti, gbut pietiekami elasgai un pieigotai individulajam
vajadabam; lai rosiritu visos skainos \Elmi macities Laika, kad multikultuélu sabiedibu
joprojam daudzi interpret ka trikumu, kaut ganas pamat ir priekSrogba, starpkutiru
kompetence uzskaha par skoldju izglitibas lamo izrakumu. Ta dod iespju kritiski izvertet
savu kultiru, s normas, &tibas, paskaies no malas uz itkadmredzami paredm lieam. Ta
dod iz\Eles iespjas.

Darba autore uzskata, ka augstskolas ak§uidaudzveitbai (starptautisis studentu un
pashiedgju apmanu programmas, starptautiisk konferences, vieslektoru uzsaras u. c.) ir
svafiga noZme studenta starpkahu kompetences astiba.

KultarregsgjoSs skoladjs ne tikai izprot daddibu ka skolas @rtibu un pi@em skoénu
kultaru izcelsmi, bet amodroSina augstu visu skal ziraSanu un sasniegumineni neatkagi
no vinu rases, etnigls vai socilas piedeibas. Turkit vin$ ne vien atist un atbalsta dadibu,
bet ar stajas pret nevienidzibai. J. J. Irvine1992;G. Gay2000)

Seit ir svafgi atirt spejas, kas var tikt iegfas studiju laik vai patsivigas studifis, no
labveligas attieksmes, kuru i@t var tikai ddgji, bet kas izriet no pedagskas atbildbas par
visiemberniem, akcemjot multikulturalu sabiedibu un &s izglitibas uzdevumus, So cieSi kop
saauguso pasauli , solidajiaties ar minoriitém un prie@joties par So daudzvalal.
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Starpkultiru kompetences afiba saigta ar skainu attieksmi, emodim, uzskatiem un
vértibam. Tas nenamé, ka skolofjam jaklust par psihologu, wam pgapdist izgltibas
pamatprincipi. Skolajam, lai atistitu starpkuliru kompetenci, nav nepiecieSane&t pesjzjas
vairak uzkiat zinaSanas par valsh un kultiram, bet gan @t iemajas fidas macibu vides
radidanai klas, kas rosina skehus uz daribu. Sidas iemaas vislalak var atistit praks, nemot
veéra pieredzi.

18.eksperts:Manupat, primara ir docétagja darbiba.. Mes dzvojam infornacijas
sabiediba un tzdos apsik/os, kad pedagogs liemera ir spiests sacensties atdam zvaigzam
ka Madonna un Eminems (idediskaj@ slodz, kas viam jiztur auditorij@). VipS ir ka
izklaides industrijas darbinieks, kura@jit /oti inteligentam un izgtotam. Misu studenti arto
sagaida, lai weus izklaic. Lidz ar to nacibu materéls ir jadocz [oti prasnigi, atrakévi un
vilinoSi. Pedagogamjuit /oti kompetentam taj ko viS dara un K vinS dara.

No diskusijas dabnieku satta izriet, ka skoldijs nav tikai profesijas gostavis; vins ir
dziva kitne ar pieredzi un patni, kuras laild ieguvis aizspriedumus un stereotipus pantit
kultaram un taudm, tapat ka ikviens cits sabiedbas jarstavis. Ne vienmdr pedagogs to apZins,
tacu, pientram, nejausi izteikta negaa pieZme par Kdas kultiras cilhekiem klag skokniem
ilgi paliek piata.

Promocijas darba autore uzskata, ka pitigai toposSo skolaju profesionalajai
izaugsmei nepiecieSamas cieSas partnerditiecstarp skam, augsikas izgiitibas iestdem un
citam organizcijam ne tikai studenta prakses lailbet vig studiju proces. Tikai ta var atrisirat
nozZimigus un kompleksus izgjibas jaudijumus dazdas vides un atgirigas skoénu grugs.

Viedoklis, ka nmaciSaras ir sabiedrisks akts, ir paplagjies un ietver savpraksi, kad
skoloiji macas cits no cita. Savstaja maciSaris ir sistma, kué skolo@ji apgist amata
prasmes, izmantojot namoSanu un konference. Urangal995, 8)

Eksperti ir uzsorusi, ka skoldtja profesiodlo kompetenci veido sabalatas
akadmiskas un profesiodlas darfibas prasmes, t.i., infodniju un komunikicijas tehnolgiju
izmantoSana atibu proces, prasme sadat ar kErniem aripadm vajadzbam un daudzkuitru
skoknu grum, sadaritbas un konfliktu risisSanas prasme.

Autore pievienojas 18.ekspertaedoklim, ka nobrieduSas persbas dzves kvalitti
raksturo tfs noZmigas daribas jomas, t.i., prata, socila un profesioala. Tikai harmoniska un
lidzsvarota darboSas Sajs jomas ir pamatnosagims persofbas daudzveidaam un

konstrukivajam paSrealizcijas iesgjam.
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Fokusgrupas diskusijas galvenie secitjumi

Ar fokusgrupas diskusijas pdkibu tika iedgitas ekspertu atzas par skolaju
starpkultiru kompetences astibas modm iesgjam pedaggijas studiju proces ka afi — kadai
vajadZtu bat skologju izglitibai Latvija, lai studenti — topoSie skoljit— iegatu multikulturalu
pedaggisko situiciju anaizes un soalas ficibas pieredzi.

Grupas diskusija sniedz ekspertu gkiatu uz skolaiju izglitibu kopuna, skologju starpkultiru

kompetences saturuNemot \&ra Sos viedolus (skajumu), nevar izteikt visgrinatus
secirgjumus, jo dabnieku skaits ir neliels, ta paustie vieddkir pietiekami plasi un dali, lai

iegatu priekSstatu pargtamas probEmas daZdiem aspektiem.

Viena no ataiam, kas radusies, i2w¢jot grupas dabnieku viedokus, ir §ida: grupas da@bnieki

biezi izteica atzias, kas bal#tas uz pasu pieredzi. Atsekas gadumos pausti piggmumi, kas
plasi izplatti zinatniskap literafira.

Dazi diskusijas dabnieki savu gistijumu sika ar \Ardiem: Més Joti labi saprotam..Més dodam
iespgju...; Més, pasnieddi,.. u. c. Tas liecina, ka viedbk veidoSaa liela ietekme ir
profesionalas grupas sagzai.

Pamatojoties uz grupas diskasijegatajiem rezulitiem, var izvirdt hipogzi, ka
dalibnieku paustie vieddkveidojusies:

- sochlo kontaktu iklu specifikas (savas profes@as grupas vid vai plagku socélo
kontaktu) ietekra,

- nemot \era starpkuliiru izghtibas izpratni,

- atkaifba no pieredzes pedagekajp darli un piedaSaras starptautiskajos projektos

(aktivitates).

Izvertejot ekspertu viedokli, redzams, ka topoSo skiplostarpkultiru kompetence ir svags
nosagums izgitibas pamatnoatinu praktiskai istenoSanai, jo skad ldzas pasiv un
mijiedarbojas vaitkas kultiras. Tadg], lai istenotu inogcijas skod un augstskak, starpkuliru
kompetence namg vairak, ka tikai zinaSanas par d@m kultiram un l& rikoties, tiekoties ar
at&irigu kultiru skokEniem.

Aplikojot grupas diskusij iegatas datbnieku atzjas par multikultudla sabiediba
nepiecieSams skologju starpkultiru kompetences astibas modeli, varam seai) ka vaigkkart
ir uzs\erta sggja bat gatavam racities visu niizu - mazizglitibas ideja- un izveidot individalas
un kolekivas pieredzes gpat ziraSanu) rezonansi un noigumu par pasaules sabiguis
realitati.

Dalibnieki uzsera, ka lekcijis nepiecieSams vak izmantot kritisko doraSanu, kas
balsita uz studentu un da@ju dzves pieredzi un kas veicina studentu — studentstushentu -
docttaju savstarpja dialoga veidoSanos, veicina sadbrh refleksiju un icibu. Paidzot

skolojiem nowrtet gan teogtiski, gan ar prak€ vinu starpkuliiru kompetenci, ciida uztveri,
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skolofiju programmas veicits f@du skolofju sagatavoSanu, kuri §p efekfivi stradat
multikulturala vide. Turklat pedaggijas augstskaim vajadztu apzirities, ka skolaija
starpkultiru kompetenci ietektngan vha profesioalas ziraSanas un prasmes, gan rakstura
ipa3bas. Bpec studiju processvalgi batu pastipriati veltit uzmanbu mizizglitibai.

Tika atamgts, ka n@s nevaram aprobezoties tikai ar institualormaciSanos, irgnoverte
afi nefornala izglitiba un naciSaras ikdiers, kas ir ipaSi aktala, rurijot par skoloiju
starpkultiru kompetenci. Ipat eksperti dold) ka skolofju izglitibai kopuna jabiat virzitai uz
nakotni, orienttai uz inowcijam. lzglitibai javeicina topoSo skolaju kreativiite. Visi bija
vienispitis: skolotija profesija — ir zinaSanu un kompetencesiafiSana visas profesialas
karjeras laik.

Analizgjot grupas diskusijas dahieku viedokus par starpkulru izgltibu, var seciat,
ka izstradatais starpkuliru izglitibas saturs urias$ istenoSanas modelis pd#tes pedagogiem un
institicijam efekivak stradat starpkuliru sitlacijas, izveidojot jaunas pieejas komu&ckai un
darbam multikultugla sabiediba, So pieeju pamatbis skoénu kultiras un valodas faktori.

Diskusijas dabnieki izteica prliecibu, ka g@tnieciskais darbs un praktiskpieredze
toposo skolatju izglitiba laus paldzeét skokniem ap@t zinaSanas, mates un kuliiras \ertibas,
ka af pedaggiskos paémienus un metodes, kas nepiecieSamas, laiukpar atbildgu
multikulturalas sabiedbas farstavi.

Gan teorijai, gan praksei topoSo pedagogu sisidijtu jabalstis uz apziatu refleksiju
par to, kas cilegkam, kur$ macas, ir apziats un izmantojams un kas iéngja uz jaunuimeni.
Taslauj paplasSiat skatjumu, noteikt savu perspékt, tikt skaidtba par at&irigam kultaram.

Skolo@ja profesionaliite rodas tikai ar laiku.1dz ar to no topasskologja tiek gaidts,
ka vinS palapeniski nogk pie dzias un elasgas sava acibu priekSmeta izpratnes, prot to
attiecirat uz ralo multikulturalo situaciju pasaw un parmkt, ka visi skoéni veiksmgi apdist
macibu vielu.

Dazi diskusijas dabnieki atamgja, ka studentiem iraput akfiviem studiju programmu
izstrades procesadzdaibniekiem.

Domas atiiras jaujuma par vaiiku valodu apguves nomi studiju proces Vieni
uzskatja, ka valodu kompetencesikums ir hitisks profesioalas atistibas, partnerattigou
veidoSanas ierobezojums; otri apgalvoja, ka svesvakiraSanas ir passaprotamadmtjabit,
jau beidzot vidusskolujdz ar to valodu apguvei nevajatiz pieverst ipaSu uzmaiu studiju
proces.

Tacu lielaka dda diskusijas dabnieku atzina, ka ir izmantojusi vakas valodas studiju
kursos.

Izveidotais modelis, g¢ ekspertu doam, nodroSias topoSos skolajus ar teogtiskam

zinaSaram un praktisku pieredzi, iepatoties ar kufiru daudzveitbu, starpkuliru izglitibas
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saturu un metaan, ka afn ar pieredzjusu skolofju pedaggisko pieredzi darb ar at&irigu
kultaru skoEniem multikultugala vidg.
Grupas dabnieku diskusi par starpkufiru izglitibas ievieSanu studiju proéegskargja
vairaki ierosirgjumi:
1) veidot starpkuitru redZjumu, kas nodroSitu veiksmgu saskarsmi
(sazqu) un sekrdtu macibu procesu;
2) respekdt katra nacisarss stilu;
3) sekngt daudzperspektu skatjumu;
4) topoSie skolaji darbam multikultuiila sabiediba ir jasak gatavot jau
augstskd, ipasu uzmaitu veltot praksei;
5) studipm jabat ar Etniecisku ievirzi un praktisko pieredzi;

6) studiju satura iZlei, saskaoSanai un viribai jabat multikulturalai.
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NOBEIGUMS

Lai komunikacija masdienu mairgaja pasaut starp cihekiem ar daidu izcelsmi,
valodu, socilo un relgisko piedetbu, ka afn norises ikvieA dzves jona butu efekivas,
noZimigs izgitibas nerkis ir attistit sgEju izprast kompleksas séshas un patzét skokniem
saskat un p@rvarct etnocentrisko attieksmi, stereotipus un aizspmeds. lLidz ar to
nepiecieSama kvalitaa, multikultuélas sabiedbas pragam atbilstoSa skol@ju sagatavoSana,
kaslautu sasniegt Soarki.

Lai vartu izstadat Latvijas apstkliem atbilstoSu skol@ju starpkultiru izglhtibas
modeli, promocijas darba autore veica filozofisk psiholg@iskas, kulirantropolgiskas un
pedaggiskas literatiras anaki par starpkufiru izglitibas koncepcim un skolodju
sagatavoSanas mdon darbam multikultuia sabiediba.

Promocijas darba autore pamatojas uatmieces S. MusSi§. Mushi2004, 181) izpratni
par kultzru ka pastivigi mairigiem kolekivas intelektdlas jaunrades starppaaudzu mioela,
kas veidojas &sturiskas, fiziskas, geogafiskas un sodilas vides izvirzto probEmu risiraSanas
gaia un tiek atspogdioti identificgiamu cilveku apditajas ziraSaras, prasras, \ertibas, uzskatos
un visg@rigaga pasaules uztver

Analizgjot zinatnisko literatiru par multikultuglismu, tika konstats, ka pagiv atkiriga
izpratne par @& batibu un to, kas politisku &nku labad ktu iekaujams multikultuglisma
defiricija. Darba autore bakg uz sociologa A. MincelaA{ Mintzel 1997, 63) viedokli, ka
multikulturalisms nozmé politisku vai (un) valstisku programmu, kas pogitregse uz
pastvoso sabiedrisis multikulturaliites faktu.

Musdieras tiek izdaitas vaifikas multikultuelisma formas: politiski pragmatiskais
multikulturalisms (sadalot toikak tris formas — kritiski emancipatoriskais, partilighis un
universlais), teogtiskais multikultuelisms, pedaggiskais multikultuglisms, ideolgija, t.i.
pasaules uzskata pgoga, un liteérais multikultuglisms.

Promocijas darbgalvera uzmarba pieérsta multikultuglisma gdzienam pedadga, jo
tas atbilst  darba narkim.

Multikulturalisma gdziers, pamatojoties uz zitnieku Dz. A. Benksa un K. A. Mgk-
Benksas . A. Banks, Ch. A. Mc Gee-Bankd98) viedokli, tiek ietverts plasu etnisko, rasu,
valodas, sekdgilias oriengcijas, dzimtes, vecuma, sald statusa, izgtibas, relgiskas (gargas)

piedetbas un citu kuttras dimensiju diapazons.
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Jauzsver, ka gantr visas valstis msdienu pasaalir vairak vai mazk multikulturalas.
Promocijas darbanalizta zinatniska literatira un avoti naida, ka multikultuglas sabiedbas
problematika jau krietnu laiku nodarbina zitni.

Autorei vispimemanaka iet ideja par multikultuilu sabiedibu sociokuliiru projekta
izpratre. Sada sabiedba atgiras no cita veida sabigbim ar savstafu daZidu kultiru grupu
komuni@Sanos un interaitu uzvedbas modeli. Sogli politiska projekta mérkis ir izveidot
kultiras demolatiju, t.i., tiegbas patust individa kultiras mantojuma pamatelementus,
vienlaikus izmantojot iesjjas dzdarboties datlas kultiras vids, pimemt un integit citu
kultaru elementus.

Multikulturala sabiediba kitu jauztver K iesgEja veidot attiethas ar afg§rigu kultiru
cilvekiem, la afi saglalat atkirigumu un vienlaikus i@ sggjigiem komuni€t. Tolerance vairs
netiek uzskata par libeflu attieksmi, bet par produku dZves procesu, kas satst ar
ieinterestu attieksmi.

Tadgjadi skolas uzskamas par transforgpSam instificijam, nevis par sabietiras
atspoglotajam.

Sociokultugla un valodu daudzveilda ir ietekngjusi af izglitibas jomu.

Promocijas darb izmantota Eirop plaSi lietofi starpkuliru izghitibas defifcija, ku@a
tiek uzsrta atkiriga (citu kultoru, religiju utt.) piememSana un izpratne; &a piekgoties un
efektvi sadarboties aradliem cilvekiem. Ar kultiras atgirtbam dongjot atkiribas, kuras nosaka
etniskie, naciodlie, sabiedriskie, ekonomiskie faktori un @ka dzimums.

Pamatojoties uzgalejo gadu desmitu teoriju un koncepciju par starpkultzglitibu
anaizi, autore secina, ka:

e Musdieras starpkuliru izglitiba tiek saprasta ak visaptveroSs izgfibas
uzdevums, kasakot no pirmskolas vecumatyrpina idz miza beigm.
e Starpkultiru izglittbas teagtiskie pamati un kuitras multiperspektivitte jaieklauj
visu macibu priekSmetu satarrLidz ar to liela noime ir skologju izglitibai.
Izprotot multikultuglas sabiedbas izaiciajumus, kultiras straujo maibu pasad, ir
iesgEjams veidot tolerantu attieksmi pret citu Kumit cilvékiem un sabiedba notiekoSajiem
procesiem.

Promocijas darbtiek irti seSi starpkutfiru izglitibas dartbas virzieni:

1. Tadas persoibas veidoSana, kasito izpaidziga un kam piemistu tolerance pret
daudzveitbu.

2. Empatijas, solidarifites un atertibas pret atdrigo veiciriSana, zidSanu par citu
kultaru cilvekiem sniegSana.

3. Valodas mciSanas sistmas veidoSana, kas tiecas uz lingvistisko kompetenc

4. Multiperspekiva izgiltiba, kuras rérkis ir veidot sevis un sve&tkiribu uztveri.
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5. Sochlas, starpkuliru un komunikavas kompetences &tiSana, ar to saprotot
prasmi risint civilos konfliktus, uztugt kultirdialogu un diskut.

6. Demokatiska audziaSana, kas veicina ciktiesbu un pilsgau galveno tiegou
apdiSanu (rasisma mazgana).

Pec teofktisko atzihu un defiiciju anaizes un sistematisdanas autorestarpkuliiru
izglitibu defirg ka izglitibu, kas balsta uz demokatiskiem principiem un atbilst multikultaas
sabiedibas pragham. § izglitiba uzsver sabiedvas pluralititi un atzst at%irigu don@Sanas
tradiciju, uztveres, deesveidu utt.itlzzspastiveSanu — K bazi konstrukivai dazdu kultiru
sadZvoSanai uz integdicijas pamata, kas ietver visiem viglas tiegbas hit atSirigiem.

Analizgjot dazadu valstu pieredzi starpkahlu izgiitibas ievieSan) tika konstadts, ka
pasaut ir vairaki skoloju sagatavoSanas mddearbam multikultuila sabiediba: Specilas
programmas modelid.. Baca, |. Bransfordl994);Otras valodas un kuitas izgitibas modelis
(A. M. Gonzalez, L. Darling-Hammora00); StradazjoSu skolagju macibu modeligK. Cushner
1998); Atsevigu kursu modeligL. Baca, I. Bransfordl994;M. Calderon1997;J. Parla1994);
Integretais modeligR. Gagliardi1995 a; 1995 bR. Gagliardi,P. B. Mosconil995;A. Medina-
Rivilla, C. Dominguez-Garrid@005;K. Trasberg2003, M. Dirba 2006 u. c.)

Musdieras Eiropas kontekst starpkuliru studiju program@m ir svaiga noime
skolo@ju izgltiba, un &m ir janodroSina, lai skol@ji iegitu ne vien ,neeirocentriskas”
zinaSanas, bet aprasmi macit, ie\erojot starpkuliiru izglittbas principus un str&tijas.

Pasaulei kistot atrtakai, arvien bieZzk nakas tikties un sadarboties ar ddd kultiru
cilvekiem. Turkht tas veido ziamu konfliktu potendilu, jo cilvéku iztureSaras, \ertibas un
normas kdas noteiktas kuitas ietvaros ir specifiskas unlat3gas. Profesori A. Medina-Rivilla
un C. Domingeza-GarridoA( Medina—Rivilla, C. DomingueZarrido 2005) no#da, ka
starpkultiru izgfitiba ir oblicits priekSnoteikums, lai vétu pasivét globaliztaja pasaud.

Loti liela noZme &da situacija ir starpkultiru kompetencei.aatame, ka tai nav vienas
definicijas — So g§dzienu viennar ietekn jaurikas diskusijas par z#$aram, kultiru, sazhas
lidzeKiem, valodu utt.

Pec autores doam, viena no veiksigak formulctajam kompetences deficijam ir
zinatniecu 1. Maslo un I. Tilas (2005). \ias to raksturo&pieredzes @sanas iespas pamatotu
SiEju un pieredzes individilo kombiraciju jeb (kapacite, sgjigums) &s izpausra darhba.
Procesalaja izpratre ta negrtraukti pilrigojas, jo spjas atistas mizilgi, pilnveidojas pieredze
un rodas arvien jaunas pieredzasSanas iespas.

Autore uzskata, ka starpkufti kompetence irapttiecina uz individalu starpkuliru
macisSaris Sfgju un pieredzi. & izpauzas individeia darboSass proces un ka priekSnoteikumu
prasa soalo, kognitvo un afekivo maciSanos.
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Disericijas ietvaros tika veikts ermsks [Etjums par skolaju starpkultiru izglitibu
Latvija. Ta pirmag posna aptaugja 815 respondentus, no tiem 278 — Latvijas pegiggo
augstskolu studenti, 485 — Latvijas skolu pedadga@i- Latvijas augstskolu detg;ji.

Otraj petijjuma posm piedatjas 35 LU studenti. Datus ieguva, ardfet studentu grupu,
kuri bija izwelgjuSies apgt LU Pedaggijas un psiholgijas fakultites Pedagg®jas noddas
piedavato studiju kursu ,Starpkuitru izglittbas ”. Studiju kursa dddnieki bija 3.un 4.kursa
studenti no dadam skoloija profesiodlo studiju programmm (andu valodas, latvieSu
valodas, soaio zinibu u. c.).

Kultaras pluglisma veidoSana unatietekme uz katras valstsakotni ir atkafga no
cilveku starpkuliiru kompetences. ©dienu skoldjs ir jagatavo davei multikulturala vide, kur
noteicoSa s vina prasme pi@foties darba tirgum visaiba garun.

Secirajumi
Petijjuma rezulita tika apkopota un iftita topoSo skol@ju starpkultiru izglitibas izpratne, &
af tas, vai un &k ta mairfjas semestra laik kad topoSie skolaji piedaljas studiju kurs
.otarpkultiru izghitiba”. Fetjjums par studiju kursu ,Starpkalu izghtiba” sniedz iesgu
konstagt izmaias studentu attieksnhpret citdo.

JaatZzime, ka liekka dda studentu §c studiju kursa apguves

v' uzskalja, ka Sis kurss ir nepiecieSams;

v atzina, ka ir padiinajusi zinaSanas par starpkiahu izghitibu, starpkuliru
komunikaciju, stereotipiem un aizspriedumiem un Kka utag starpkulfiru
kompetence nodes turpnakaja darta un dave.

Nozimigs ir fakts, ka pc kursa beigm nebija neviena studenta, kurS uzgikatka izpratne par
dazdam kultiram vinam nav nepiecieSama.

Petijjuma tika atkhtas ar vairakas prob¢mas:

studentu attieksme pret ctkiem ar atRirigu seksalo orientciju pirms studiju kursa

noklaussaras un [gc ta nav maifjusies;

e negaiva attieksme pret romiem studentiem sagjabies ar pec studiju kursa
.Starpkultiru izglitibas” ap@Sanas, kur studenti ieguva zi$anas, & parvarct
stereotipus un aizspriedumus, kam paniratultiratiribas;

e iegitie rezultiti par studentu attieksmi preérmiem aripadim vajadzbam liecina, ka
lielakajai ddai aptaujto studentu (30 no 35), kas uzskata, kakados IBrnus izokt,
t.i., macit specilajas skois, tiikst ziriSanu par So dnu integhcijas iespgjam
visparizglitojo& skok;

o faktu, ka studiju kuistiek izmantotas sveSvalodas, studeattd/viduvgji, tas liecina

par studentuajam valodu ziaSaram.
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Studiju kura tika izmantotas kuiltruniverglas un kulirspecifiskas nodarbas.
Kultarspecifiskis nodaribas nerktiecigi tiek sniegtas ziisanas par ddu noteiktu kuliiru un
notiek sagatavoSana interakciju procesamisukgliiras cilekiem. Turpret kultaruniverslas
nodarbbas ir domtas, lai veiciatu vispréjo sensibiliiti, kas attiecas uz sadarboSanos ar
svedm kultiram.

Nemot \&ra petijjuma rezulitus, tika pilnveidots studiju saturs un metodikarskultiru
kompetences afiibai, ki af izstiadats nisdienu pragam un Latvijas apgkliem atbilstoSs
pedaggisks starpkuliru kompetences astibas modelis.

Uz parbaudtu teogtisko atziu anaizes pamata,akan LU un UNED sadaribas projekt
autore izstidaja topoSo skolaju starpkuliru kompetences astibas modeli. Modelis tika
izstradats, pamatojoties uz starpkimiti kompetences veidoSen specifiku, t.i., pigemot, ka
starpkultiru kompetence a#ias visa cilkeka miza garur.

Piedivatais modelis topoSajiem skoigiem paidzs:

- parvaret etnocentrismu, atp#zun maziat stereotipus un aizspriedumus
(L1dz ar to skolatji spes paidzet an skokniem @arvaret negaivo attieksmi pret citdo.);

- apdait dazdu kopienu @sturi un to rakstdgas ipatribas (kultira, socilas
organizcijas, relgija, tabu, komunikcijas stili, attietbas ar vidi un ciim kopieram,
galveras ekonomisks aktiviates utt.) un veidot jaunas zZganas kogniva, afekiva un
sockla maciSaras proces,

- realizZt dzive un praks starpkuliiru izghtibu;

- izmantot nacibu proces vairakas valodas.

Autore secifja: lai veiciratu skologju starpkultiru kompetenci, ievieSot izveidoto
modeli dive, skologju izglitiba ir jauztver & vienots, neprtraukts process awibsgEku un
studentu, teorijas un prakses mijiedhiib No studentiem un détajiem tiek gaidta akiva
iesaistSaras apsprieSanun interpretSara.

lzvertgjot starpkultiru kompetences astibas modeli pedaggas augstskal, tika
konstatts, ka skolatjs, kam ir starpkuitru kompetence:

- nowerté dazdibu ka bagditinoSu sodilo kontekstu;

- veicina starpkuttru macibu pkna k visu skof apdistamo ziaSanu pamata ievieSanu;

- veido sadaripas un vienoSas attiegbas starp visiem izgjibas iestdes darbiniekiem

un skoénu gimerem;

- veicina institucioalas strakgijas, kas veido heterégu, uz skainu centétu un kritisku

macibu procesu.

Skolo@ju starpkultiru studiju procesamalit pietiekami elasgam, kati studiju kura
japiedava maciSaras dazdibas iespja. AtXkiribas tiek augsti artétas; tiek meldtas iespjas

bagitinat katra studenta pieredzi arlat$gu kultiru apd@iSanu.
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Mijiedarbiba paredz visu procgsiesaisito subjektu kopgu darbbu, t.i., ko@ tiek
noteikti merki, kritériji un darlibas veidi utt. Studiju process tiek uztveriskkmpleksa sistna,
kura ietverti menilie, sochklie un emocioalie komponenti, kurus biezi izmanto
eksperimerilajas macibas.

Starpkultiru izglitibas dazdie aspektijapliko prakses izgiibas iestzu multikultuilaja
konteksi. Visos studiju kursos ttu jaakcent studentu starpkultu maciSaras pieredzes
paplasSiasana. Efekziem starpkuliru izghtibas kursiem nepiecieSami @tagi, kas kopdartba
ar studentiem izta savas kuiras pamatus un filozofiskos priekSstatus, lai agijausavas
vértibas, attieksmes uragiecibu.

Lai nodrosiatu efekivu izglitibu multikultuialas skoks, skologjiem ne tikai padZinati
jaizprot savs racibu priekSmets, bet@faparzina macibu organiicijas metodes un pedagskas
teorijas, izzhas teorija, raciSaras teorijas, rcibu programmu veidoSana, reoiESanas principi
utt. Skologjiem japrot skoEnu dzim& valoda, jibat bilingviem, pizprot skoknu kultiras
atXiribas.

Misdienu skoldijs ir jagatavo ne tikai darba tirgum (paslaik tas ir paans), bet ar

dzivei un profesioalajai darbbai multikultuila vide visa miza garur.

leteikumi:

- Veidot skolosju starpkultiru izglitibas saturu pedaggas teorijas un multikultdtas
sabiedibas prakses vieribs.

- Noteikt optinalus variantus, & integit starpkultiru izglitibas saturu vis skologju
izglittbas programis.

- Palapeniski ieviest starpkudltu izglitibas principus viss skologju izglittbas programis.

- lzstradat koncepciju monolingvistiskas un monokultias skologju izglitibas prvarcSanai.

- Veicinat topoSo skoldju sveSvalodu apguvi un izmantoSanu studiju praces

- Veicinat topoSo skoldiju izpratni par ofis valodas apguves aspektieracibu proces.
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AizstaveSanai izvirztas tézes:

1. Multikulturalas sabiedbas Mlitiba izvirza ipaSas prabas skoldtju izglitibai, kas prasa
starpkultiru izglittbas principu ievieSanu toposo skajatstudiju proces

2. TopoSo skolaju starpkultiru kompetences astibu veicina starpkuitru principu integicija
visa skologju izglitibas programmas safiinevis atsevigos studiju kursos.

3. Sisteratisks doe¢taju un topoSo skolaju pedaggiskais dialogs nodroSina starpkult
kompetences&persofigi noZmigas spjas apziasanos un padz ne tikai pasSiem studentiem un
docetajiem ieKauties multikultuila vide, bet ar iegat starpkultiru pedaggisko pieredzi,

veicinot skoénu iedausanos multikultata vide.

Petfjuma rezultati atkl aj turpm ako pétijjumu perspektivas:
- sadariiba ki pamats atstibai lidz partnerattiabam;
- refleksija, sadaifba starpkuliru kompetences astibas iz@tei studiju proces (teorija un

praks), kas veido topoSo skoljti un do@taju uz starpkuliru principiem balgtu sadaribu.
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PIELIKUMI
1.pielikums

LABDIEN!

Jus esat aiciati piedalities augstskolu dogtaju aptauja par izglitibas jautajumiem. Anketas
aizpildiSana neaipems vaiak ka 5-7 minates. Visi Etijuma iegitie dati tiks izmantoti tikai

apkopota veida un visas Jisu sniegés atbildes paliks ano@imas.

Aizpildot anketu, ladzu, piewersiet uzmaribu noradem, kuras atAmetas kursiva !

1. Ko Jiis saprotat ar jedzienu STARPKULTURU KOMPETENCE?
JUS VARAT PIERAKST VISU, KAS JUMS SAISE AR SO ADZIENU

a)

b)

c)

2. Zemak ir uzskaititi vair aki starpkult iru kompetences aspekti. No&rt gjiet, ladzu, katru no tiem -

cik Jums persongi tas &kiet noamigs.

APVELCIET, IDZU, VIENU ATBILDI PAR KATRU ASPEKTU

Nemaz nav| Drizak nav | Drizak ir Loti
NOZAMigs NOZAMIgs NOZAMIgs NOZAMIgs
1) Atvertiba, cima un respekts pret ,aiio” 1 2 3 4
2) Aizspriedumu un stereotipaparcsana 1 2 3 4
3) Sigja risimat konfliktus 1 2 3 4
4) Sygja veidot un uztwt starpkultiru dialogu 1 2 3 4

3. Tagad, idzu, atbildiet, vai Jums ir zinami Sadi jedzieni:

1) Starpkuliiru izglitiba Jd Ne 4
2) Multikulturala izglitiba Jd Ne d
3) Interkultula izglitiba A0 Ne O
4) Mijkultaru izghtiba Jd Ne O

4. Par katru no jedzieniem, kuram 3. jautajuma atzimejat atbildi ,J A", uzrakstiet, liadzu, ko Jis ar
to saprotat?
JUS VARAT PIERAKST VISU, KAS JUMS SAIST AR KONKRTO FDZIENU

4.1. Starpkultaru izglitiba
a)
b)
4.2. Multikultur ala izghtiba
a)
b)
4.3. Interkultur ala izglitiba
a)
b)
4.4. Mijkult aru izglitiba
a)
b)
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5. ledomajieties, ka Jus studentiem grik&tu izskaidrot, kas skok un macibu nodarbibas jasaprot ar

Lstarpkult @ru izglitibu”. Ko Jas vipiem teiktu? 5
ATZIMEJIET, LUDZU, VISUS ISU VIEDOKLIM ATBILSTOSOS VARIANTUS

1) Ta ir socklas sapratnes veidBana starp ,ak¥rigajiem” u
2) Ta ir lidzga un at&iriga uztverSana u
3) Ta ir atXkirigu kultiru iepazSana caur s&jo un savas kuiiras iepaiSana caur cm d
4) Ta ir vairaku valodu apguve d
5) Cits viedoklis (Kds?)
6. Papildiniet izteikumu: ,Starpkult @iru nodarbibas ir nepiecieSamas, jo...”
IZVELIETIES TIKAI VIENUJUSU VIEDOKLIM_ VISATBILSTOSO VARIANTU
1) ... musu sabiedba ir multikultugla d
2) ... skoténiem ir aprot tikt gab ar multikultuglu dzves sitaciju probEmam un iesgjam a
3) ... n€s bieZi vien esam bezpadtigi un nezinosi citu tikumu, valodas paradumu un dg@mek$ u
4) ... ir papziras savas kuiiras ietekmi uz komunéciju u
5) ... ir pattista spju risinat konfliktus a
7. Sakiet, vai dis iepriek$ esat ieguvis (ieguvusi)adu informaciju par starpkult @ru izglitibu un ar
to saisfttajiem jaut ajumiem?
Jal Ne d
PAREJIET PIE 8. JAUZJUMA PAREJIET PIE 9. JAUZJUMA
8. No kadiem avotiem Jis iegu\at inform aciju par starpkult aru izglitibu?
ATZIMEJIET, LUDZU, VISUS ATBILSTOSOS VARIANTUS
1) No gamatém u
2) No rakstiem spedos Zurralos u
3) No publikacijam laikrakstos d
4) No televzijas, radio d
5) No interneta u
6) No draugiem, pazim, kokgiem u

7) Kursos, mcibas augstskal (ladzu, precigjiet, macibu iestidi, kursu nosaukumuaJdadi ir vairaki,
pierakstiet visus):

9. Vai sawa darba Jums jau ir nacies saskarties ar starpkultiru nodarbibam prakse?

JaQ Ne U
PAREJIET PIE 10. JAUZJUMA PAREJIET PIE 12. JAUZJUMA

10. Kadus starpkultiiru izglitibas aspektus is praktizéjat savas nodarlaibas?
PIERAKSTIET, DZU, VISUS ASPEKTUS

a)

b)

c)
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11. Apmeram, cik bieZi Jas saws nodarkibas praktizejat Sos starpkultaru izglitibas aspektus?
ATZIMEJIET TIKAI VIENU ATBILDI

1) Loti reti, idz 10% no vism nodaribam

2) Reti, 11-30% nodarbu

3) Diezgan reti, 31-50% nodabu

4) Diezgan biezi, 51-70% nodabio

5) Biezi, 71-90% nodafbu

oooooo

6) Vienner, 91% un vaigk nodarbbu

12. Ka Jas rikotos, ja pirmo reizi gribétu izmeéginat sava darba starpkult@ru macibas?
ATZIMEJIET, LUDZU, VISUS ATBILSTOSOS VARIANTUS

1) Sameldtu un lagtu literatiru par So@mu

2) Jauidtu pieredzjuSiem koEgiem

3) Vienlarsi vadtu nodaritbu

4) Izmantotu racibu materilus — audio, video kasetes u. c.

5) PadZinatu zimaSanas par studentiem umuwidavi

6) ApmekEtu semiarus augstskal

7) Mekletu pasniedgju kvalifikacijas celSanas kursus

8) Izveidotu idzgi dongjoSo koEgu darba grupu

poopooooo

9) Cits variants (Kds?)

13. Zenmmk ir uzskaittti vairaki studentu grupu moddi. Atzimgjiet, kuros no tiem, Jasuprat,
starpkult aru nodarbibas NAV VAJADZIGAS. ATZIMEJIET, LUDZU, VISUS ATBILSTOSOS VARIANTUS

1) Grup vairakums ir latvieSu

2) Grup vairakums ir cittautieSu

3) Grum puse ir latvieSu, puse — cittautieSu

4) Gruga ir tikai latviesi

ooo0o0

5) Starpkuliiru nodaribas vajadigas vias grugs

14. Kas jasuprat trauce efektivam darbam multikultur ala studentu grupa?
ATZIMEJIET, LOUDZU, VISUS ATBILSTOSOS VARIANTUS

1) Sliktas ziaSanas par dtn kultaram

2) Stereotipi un aizspriedumi

3) Sliktas valodas za$anas

4) Starpkuliru kompetencesitkums

15. Kadas valodas dis izmantojat savos studiju kursos (lekciju lagsanai, gatavojoties am,;
seminarnodarbibam)?

ATZIMEJIET TIKAI VIENU ATBILDI

1) Tikai latvieSu

o000

2) Tikai krievu

3) LatvieSu un krievu

4) LatvieSu un ang

5) LatvieSu un &cu

6) LatvieSu, krievu, arg

7) LatvieSu, krievu, cu

8) LatvieSu, any, vacu
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9) Cits variants (Kds?)

16. Vai Jas uzska#t, ka starpkultaru izglitiba augstskoh ir nepiecieSama?
JaQa Ne 4

17. Kadai, Jusuprat, jabat skolotaju starpkult @ru izglitibai?
JUS VARAT PIERAKST VISU, KO I/'S DOM{JAT

a)

b)

C)

18. Cik atbilstosi, gc Jasu dormam, ir Sadi macibu elementi attiedba uz skolofaju izglitibu:
APVELCIET, IUDZU, VIENU ATBILDIPAR KATRU ELEMENTU

Nemaz | Drizak nav | Drizak ir Loti
nav atbilstoSi | atbilstoSi| atbilstoSi
atbilstoSi

1) Dazi semiari par starpkuliru izglitibu 1 2 3 4
2) Refleksija par persago etnocentrismu 1 2 3 4
3) Literatiras sarakstu izdd&lana par starpkuiitu 1 2 3 4
izglitibu
4) Dazu stundu hospiana 1 2 3 4
5) Specilu studiju kursu ievieSana 1 2 3 4
6) Kontaktu veiciaSana ar citu valodu un katu 1 2 3 4
parstavjiem
7) Starpkuliru konteksta integcija visos studiju 1 2 3 4
kursos
8) Teaatris/ lomu sgles u. c. par vardaibu, toleranci, 1 2 3 4
aizspriedumiem u. c.
9) Refeatu lagSana un kladSaras par starpkuiiru 1 2 3 4
izglitibu

19. Vai Jums ladreiz ir nacies saskarties ar kuliiru konfliktu, ko izrais 1jusi $adi faktori:
ATZIMEJIET, LUDZU, VISUS ATBILSTOSOS VARIANTUS

1) At&iriga etnisk piedetba a
2) At&iriga relgiska piedetba a
3) At&irigs sodilais stivoklis a

Nobeiguma tikai paris jautajumi par Jums.

20. Kada ir Jasu izgiitiba? lerakstiet, ladzu, predzu izghtibas gradu un izgfitibas iesadi, kur Jas to
ieguvat.

Izglitibas grads Izgiitibas iestide

21. Cik ilgi Jas jau stradajat par augstskolas pasnied®u? lerakstiet, ludzu, gadu skaitu.

235



||| gadus

PALDIES PAR JUSU ATSAUCIBU!
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2.pielikums
LABDIEN!

Jus esat aiciati piedalities pedagogu aptauj par izglitibas jautajumiem. Anketas aizpildiSana
neaizmems vaitak ka 5-7 minates. Visi etijuma iegitie dati tiks izmantoti tikai apkopota veida un
visas Jisu sniegés atbildes paliks anoimas.

Aizpildot anketu, ladzu, piewersiet uzmaribu noradem, kuras atAmetas kursiva !

1. Ko Jiis saprotat ar jedzienu STARPKULTURU KOMPETENCE?
JUS VARAT PIERAKST VISU, KAS JUMS SAISE AR SOADZIENU

a)

b)

C)

2. Zemak ir uzskaititi vair aki starpkult aru kompetences aspekti. No&rt gjiet, Iadzu, katru no tiem -
cik Jums persongi tas %kiet noAmigs.APVELCIET, WWDZU, VIENU ATBILDI PAR KATRU ASPEKTU

Nemaz nav| Drizak nav | Drizak ir Loti
NOZAMIgs NOZAMIgs NOZAMIgs NOZAMIgs
1) Atvertiba, cima un respekts pret ,aiio” 1 2 3 4
2) Aizspriedumu un stereotipanvarcSana 1 2 3 4
3) Sygja risimat konfliktus 1 2 3 4
4) Sygja veidot un uztwt starpkultiru dialogu 1 2 3 4

3. Tagad, idzu, atbildiet, vai Jums ir zinami Sadi jedzieni:

1) Starpkuliiru izglitiba Jd Ne 4
2) Multikulturala izglitiba Jd Ne d
3) Interkultugla izglitiba A0 Ne O
4) Mijkultaru izgltiba Jd Ne O

4. Par katru no jedzieniem, kuram 3. jautajuma atzimejat atbildi ,J A", uzrakstiet, liadzu, ko Jis ar
to saprotat? JUS VARAT PIERAKST VISU, KAS JUMS SAISS AR KONKETO J¥DZIENU

4.1. Starpkultaru izglitiba
a)

b)

4.2. Multikultur ala izghtiba
a)

b)

4.3. Interkultur ala izglitiba
a)

b)

4.4, Mijkult @ru izglitiba
a)

b)
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5. ledomajieties, ka Jas veaku sapulces laila gribétu izskaidrot, kas skoh un macibu nodarbibas
jasaprot ar ,starpkult @ru izglitibu”. Ko Jas teiktu? ATZIMEJIET, LUDZU, VISUS U'SU VIEDOKLIM
ATBILSTOSOS VARIANTUS

1) Ta ir socilas sapratnes veidBana starp ,ak¥rigajiem” u
2) Ta ir lidzga un at&iriga uztverSana d
3) Ta ir atXkirigu kultiru iepazSana caur s&jo un savas kuiiras iepaiSana caur cm d
4) Ta ir vairaku valodu apguve u
5) Cits viedoklis (Kds?)
6. Papildiniet izteikumu: ,Starpkult aru nodarbibas ir nepiecieSsamas, jo...”
IZVELIETIES TIKAI VIENUJUSU VIEDOKLIM_ VISATBILSTOSO VARIANTU
1 ... nuisu sabiedba ir multikultuala -
2) ... skokniem ir japrot tikt gah ar multikultuglu dzves sit@ciju probEmam un iespjam u
3) ... n€s bieZi vien esam bezpdtigi un nezinosi citu tikumu, valodas paradumu un dgmeks u
4) ... Ir papziras savas kuiiras ietekmi uz komuniciju a
5) ... ir pattista spju risinat konfliktus a
7. Sakiet, vai Jis iepriek$ esat ieguvis (ieguvusi)adu informaciju par starpkult @ru izglitibu un ar
to saisttajiem jaut ajumiem?
Jad Ne 4
PAREJIET PIE 8. JAUZJUMA PAREJIET PIE 9. JAUZJUMA
8. No kadiem avotiem Jis iegu\at inform aciju par starpkult aru izglitibu?
ATZIMEJIET, LUDZU, VISUS ATBILSTOSOS VARIANTUS
1) No gamaém u
2) No rakstiem speglios Zurralos a
3) No publikacijam laikrakstos d
4) No televzijas, radio u
5) No interneta u
6) No draugiem, pagim, kokgiem a

7) Kursos, mcibas augstskal (ladzu, precigjiet, macibu iestidi, kursu nosaukumuaJdadi ir vairaki,
pierakstiet visus):

9. Uzrakstiet, lndzu, cik Jusu klas ir latvieSu skolenu un cik - cittautieSu?
LatvieSi |__|__| CittautieSi |__|__| Man nav sditasedd
10. Vai sawa darba Jums jau ir nacies saskarties ar starpkuliru nodarbibam prakse?

JaQ Ne U
PAREJIET PIE 11. JAUZJUMA PAREJIET PIE 13. JAUZJUMA

11. Kadus starpkultiiru izglitibas aspektus is praktizéjat savas nodarlaibas?
PIERAKSTIET, DZU, VISUS ASPEKTUS

a)
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b)

12. Apmeram, cik bieZi Jas sawas nodarkibas praktizejat Sos starpkultiiru izglitibas aspektus?
ATZIMEJIET TIKAI VIENU ATBILDI

1) Loti reti, idz 10% no vism nodaribam

2) Reti, 11-30% nodarbu

3) Diezgan reti, 31-50% nodabu

4) Diezgan bieZi, 51-70% nodabl

5) BieZi, 71-90% nodarbu

o000

6) Vienner, 91% un vaigk nodarbbu

13. Ka Jus rikotos, ja pirmo reizi gribétu izmeginat sava darba starpkultaru macibu stundu?
ATZIMEJIET, LUDZU, VISUS ATBILSTOSOS VARIANTUS

1) Sameldtu un lagtu literairu par So@ému

2) Jautitu pieredzjuSiem kokgiem

3) Vienkarsi vadtu nodarfbu

4) 1zmantotu racibu materilus — audio, video kasetes u. c.

5) PadZiinatu zinaSanas par skehiem un viu davi

6) ApmekEtu seminarus augstskal

7) Mekletu skolofiju kvalifikacijas celSanas kursus

8) lzveidotu idzigi donjoSo koEgu darba grupu

ocooooo0o

9) Cits variants (Kds?)

14. Zemak ir uzskaititi vair aki klaSu moddi. Atzimgjiet, kuros no tiem, Jasuprat, starpkultaru
nodarbibas NAV VAJADZIGAS. ATZIMEJIET, LUDZU, VISUS ATBILSTOSOS VARIANTUS

1) Klas vairakums ir latvieSu

2) Klass vairakums ir cittautieSu

3) Klas puse ir latvieSu, puse — cittautieSu

4) Kla<t ir tikai latvieSi

ooopoo

5) Starpkuliru nodarfbas vajadigas vias grugps

15.Kadas valodas dis izmantojat savas macibu stundas (gatavojoties #im)?
ATZIMEJIET TIKAI VIENU ATBILDI

1) Tikai latvieSu

2) Tikai krievu

3) LatvieSu un krievu

4) LatvieSu un arig

5) LatvieSu un &cu

6) LatvieSu, krievu, arg

7) LatvieSu, krievu, cu

8) LatvieSu, anlyl, vacu

pooooooo

9) Cits variants (Kds?)

16. Kas jasuprat trauce efektivam darbam multikultur ala klase?
ATZIMEJIET, LUDZU, VISUS ATBILSTOSOS VARIANTUS
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1) Sliktas ziaSanas par dtn kultaram

2) Stereotipi un aizspriedumi

3) Sliktas valodas za$anas

oo0oo

4) Starpkuliiru kompetencesitkums
17. Vai Jus uzskaht, ka starpkult@ru izglitiba skok ir nepiecieSama?
Jad Ne 4

18. Kadai, Jasuprat, jabiat skolotaju starpkult diru izglitibai?
JUS VARAT PIERAKST VISU, KO IS DOM{JAT

a)

b)

c)

19. Cik atbilstosi, pec Jasu domam, ir Sadi macibu elementi attiedba uz skolofaju izglitibu:
APVELCIET, IUDZU, VIENU ATBILDI PAR KATRU ELEMENTU

Nemaz | Drizak nav | Drizak ir Loti
nav atbilstoSi | atbilstoSi| atbilstoSi
atbilstoSi

1) Dazi semiari par starpkuliru izglitibu 1 2 3 4
2) Refleksija par persago etnocentrismu 1 2 3 4
3) Literatiras sarakstu izdé&lana par starpkuaitu 1 2 3 4
izglitibu
4) Dazu stundu hospiana 1 2 3 4
5) Specilu studiju kursu ievieSana 1 2 3 4
6) Kontaktu veiciaSana ar citu valodu un katu 1 2 3 4
parstavjiem
7) Starpkuliiru konteksta integcija visos studiju 1 2 3 4
kursos
8) Teatris/ lomu sples u. c. par vardatibu, toleranci, 1 2 3 4
aizspriedumiem u. c.
9) Refehtu lagSana un klagSaras par starpkuitru 1 2 3 4
izglitibu

20. Vai Jums ladreiz ir nacies saskarties ar kultiru konfliktu, ko izrais 1jusi Sadi faktori:
ATZIMEJIET, LUDZU, VISUS ATBILSTOSOS VARIANTUS

1) At&iriga etnisk piedetba d
2) At&kiriga relgiska piedetba d
3) Atkirigs socilais stvoklis a

21. Kada ir Jasu izghitiba? lerakstiet, idzu, preazu izghtibas gradu un izgfitibas iesadi, kur Jas to
ieguvat.

Izglitibas grads Izglitibas iestide

22. Kura Latvijas regiona atrodas skola, ku@ Jis stradajat?

1) Riga d
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2) Vidzeme

3) Kurzeme

4) Zemgale

oo0oo

5) Latgale
23. Cik ilgi Jas jau stradajat par skolotaju? lerakstiet, ludzu, gadu skaitu.

|_|__| gadus

PALDIES PAR JUSU ATSAUCIBU!
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3.pielikums
LABDIEN!

Jus esat aici@ati piedalities pedaggijas studentu aptauja par izglitibas jautajumiem. Anketas
aizpildiSana neaipems vairak ka 5-7 minates. Visi Etijuma iegitie dati tiks izmantoti tikai

apkopota veida un visas Jisu sniegés atbildes paliks ano@imas.

Aizpildot anketu, ludzu, piewersiet uzmaribu noradem, kuras atzameétas kursiva !

1. Ko Jiis saprotat ar jedzienu STARPKULTURU KOMPETENCE?
JUS VARAT PIERAKST VISU, KAS JUMS SAISE AR SOADZIENU

a)

b)

C)

2. Zemak ir uzskaititi vair aki starpkult aru kompetences aspekti. No&rt gjiet, Iadzu, katru no tiem -

cik Jums persongi tas &kiet noamigs.

APVELCIET, IDZU, VIENU ATBILDI PAR KATRU ASPEKTU

Nemaz nav| Drizak nav | Drizak ir Loti
NOZAMIgs NOZAMIgs NOZAMIgs NOZAMIgS
1) Atvertiba, cima un respekts pret ,aiio” 1 2 3 4
2) Aizspriedumu un stereotipanvarcSana 1 2 3 4
3) Sygja risimat konfliktus 1 2 3 4
4) Sygja veidot un uztut starpkultiru dialogu 1 2 3 4

3. Tagad, idzu, atbildiet, vai Jums ir zinami Sadi jedzieni:

1) Starpkuliiru izglitiba Jd Ne 4
2) Multikulturala izglitiba J0d Ne d
3) Interkultugla izglitiba A0 Ne O
4) Mijkultaru izghtiba Jd Ne O

4. Par katru no jedzieniem, kuram 3. jautajuma atzimejat atbildi ,J A”, uzrakstiet, liadzu, ko Jis ar
to saprotat?
JUS VARAT PIERAKST VISU, KAS JUMS SAIST AR KONKRTO FDZIENU

4.1. Starpkultaru izglitiba
a)
b)
4.2. Multikultur ala izghtiba
a)
b)
4.3. Interkultur ala izglitiba
a)
b)
4.4. Mijkult aru izglitiba
a)
b)

5. ledomajieties, ka Jus klases vesku sapulces laikd gribétu izskaidrot, kas skoh un macibu
nodarbibas jasaprot ar ,starpkult @ru izglitibu”. Ko J s vigiem teiktu?
ATZIMEJIET, LUDZU, VISUS I/SU VIEDOKLIM ATBILSTOSOS VARIANTUS
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1) Ta ir socilas sapratnes veidBana starp ,ak¥rigajiem”

2) Ta ir lidzga un at&iriga uztverSana

3) Ta ir atXkirigu kultiru iepazSana caur s&jo un savas kuiiras iepaiSana caur cm

4) Ta ir vairaku valodu apguve

OCOo00

5) Cits viedoklis (Kds?)

6. Papildiniet izteikumu: ,Starpkult aru nodarbibas ir nepiecieSsamas, jo...”

IZVELIETIES TIKAI VIENUJTSU VIEDOKLIM_VISATBILSTOSO VARIANTU

1 ... nuisu sabiedba ir multikultusla -
2) ... skokniem ir japrot tikt gah ar multikultuglu dzves sit@ciju probEmam un iespjam u
3) ... n€s bieZi vien esam bezpdtigi un nezinosi citu tikumu, valodas paradumu un dgmeks u
4) ... Ir papziras savas kuiiras ietekmi uz komuniciju a
5) ... ir pattista spju risinat konfliktus a
7. Sakiet, vai Jis iepriek$ esat ieguvis (ieguvusi)adu informaciju par starpkult @ru izglitibu un ar
to saisfttajiem jaut ajumiem?
Jad Ne 4
PAREJIET PIE 8. JAUZJUMA PAREJIET PIE 9. JAUZJUMA
8.No kadiem avotiem Jis iegu\at inform aciju par starpkult @ru izglitibu?
ATZIMEJIET, LUDZU, VISUS ATBILSTOSOS VARIANTUS
1) No gamaém u
2) No rakstiem speglios Zurralos a
3) No publilacijam laikrakstos u
4) No televzijas, radio u
5) No interneta u
6) No draugiem, pagim, kokgiem a

7) Kursos, mcibas augstskal (ladzu, precigjiet, macibu iestidi, kursu nosaukumuaJdadi ir vairaki,

pierakstiet visus):

9. Vai macibu proces Jums ir nacies saskarties ar starpkuliru nodarbibam?
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10. Ka Jas rikotos, ja pirmo reizi gribétu izmeéginat sava darba starpkult@ru macibu stundu?

ATZIMEJIET, LUDZU, VISUS ATBILSTOSOS VARIANTUS

1) Sameldtu un lagtu literatiru par So@mu

2) Jauidtu pieredzjuSiem koEgiem

3) Vienlarsi vadtu nodaritbu

4) Izmantotu racibu materilus — audio, video kasetes u. c.

5) PadZiinatu ziraSanas par skehiem un viu davi

6) ApmekEtu seminarus augstskal

7) Mekletu skologiju kvalifikacijas celSanas kursus

8) Izveidotu idzgi dongjoSo koEgu darba grupu

9) Cits variants (Kds?)

11. Zemak ir uzskaititi vair aki klaSu moddi. Atzimgjiet, kuros no tiem, Jasuprat, starpkultiru

nodarbibas NAV VAJADZIGAS.

ATZIMEJIET, LUDZU, VISUS ATBILSTOSOS VARIANTUS

1) Klas vairakums ir latvieSu

2) Klas vairakums ir cittautieSu

3) Klas puse ir latvieSu, puse — cittautieSu

4) Klas ir tikai latviesi

5) Starpkuliiru nodaribas vajadigas vias grugs

ooooU

12. Vai Jas uzska#t, ka starpkultaru izglitiba skok ir nepiecieSama?

Jad Ne 4

13. Kadai, Jusuprat, jabiat skolotaju starpkult @ru izglitibai?
JUS VARAT PIERAKST VISU, KO I/'S DOM{JAT

a)

b)

C)

14. Cik atbilstosi, pec Jasu domam, ir Sadi macibu elementi attiedba uz skolofaju izglitibu:

APVELCIET, IUDZU, VIENU ATBILDIPAR KATRU ELEMENTU

Nemaz | Drizak nav | Drizak ir Loti
nav atbilstoSi | atbilstoSi| atbilstoSi
atbilstosi

1) Dazi semiari par starpkuliru izglitibu 1 2 3 4
2) Refleksija par persago etnocentrismu 1 2 3 4
3) Literatiras sarakstu izdd&lana par starpkuiitu 1 2 3 4
izglitibu
4) Dazu stundu hospiana 1 2 3 4
5) Specilu studiju kursu ievieSana 1 2 3 4
6) Kontaktu veiciaSana ar citu valodu un katu 1 2 3 4
parstavjiem
7) Starpkuliru konteksta integcija visos studiju 1 2 3 4
kursos
8) Teaatris/ lomu sgles u. c. par vardaibu, toleranci, 1 2 3 4
aizspriedumiem u. c.
9) Refeatu lagSana un kladSaras par starpkuiiru 1 2 3 4

244

o000 0000oO



izglitibu

Tagad, ladzu, padomijiet par citu temu.

15. Vai Jums ladreiz ir nacies saskarties ar kuliiru konfliktu, ko izrais 1jusi $adi faktori:
ATZIMEJIET, LUDZU, VISUS ATBILSTOSOS VARIANTUS

1) At&iriga etnisk piedetba a
2) At&iriga relgiska piedetba d
3) At&kirigs sodilais stivoklis a

16. Ka Jus justos, ja Jums Iatu jastrada klase, kura macas dazdu tautibu un religiju p arstavji?
IZVELIETIES TIKAI VIENU I/SU VIEDOKLIM VISATBILSTOfKO VARIANTU

1) Es justos nedroSi a
2) Gatavojot racibu stundas es to noteikiémtu \éra u
3) Man nelatu nekidu probEmu, tas mani neietelatu u

PALDIES PAR JUSU ATSAUCIBU!
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RELIABILITY ANALYSIS - SCALE (ALPHA)

Item-total Statistics

Scale Mean if Scale Variance Corrected ltem - Alpha if Item
) Total
Item Deleted if tem Deleted ) Deleted
Correlation

Q021 35,8333 34,1471 0,1969 0,7837
Q022 36,0000 37,8824 -0,2318 0,8080
Q023 36,2778 36,5654 -0,0735 0,8059
Q024 35,8333 37,0882 -0,1394 0,7976
Q181 36,3333 35,5294 0,1151 0,7857
Q182 37,2222 31,4771 0,3211 0,7772
Q183 36,8333 29,4412 0,6332 0,7433
Q184 37,0556 30,0556 0,5079 0,7556
Q185 36,7222 28,5654 0,5276 0,7531
Q186 36,1111 26,6928 0,8752 0,7129
Q187 36,4444 27,3203 0,8469 0,7185
Q188 36,6667 28,9412 0,6215 0,7428
Q189 36,6667 28,0000 0,7222 0,7311
Reliability Coefficients

N of Cases =18

N of Items = 13

Alpha = 0,7804

RELIABILITY ANALYSIS - SCALE (ALPHA)

ltem-total Statistics

Scale Mean if Scale Variance Corre(_:litgijalltem i Alpha if Item
Item Deleted if tem Deleted ) Deleted
Correlation
Q031 8,5000 2,7353 0,1663 0,7025
Q032 8,4444 2,2614 0,4904 0,6139
Q033 8,0000 2,1176 0,6139 0,5741
Q034 8,0000 2,4706 0,3248 0,6635
Q07 8,3889 2,0163 0,6547 0,5562
Q09 8,2778 2,3301 0,3601 0,6564
Reliability Coefficients
N of Cases =18
N of ltems = 6
Alpha = 0,6794
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RELIABILITY ANALYSIS - SCALE (ALPHA)

ltem-total Statistics

Scale Mean if Scale Variance Corre(_:litgijalltem i Alpha if Item
Item Deleted if tem Deleted . Deleted
Correlation

Q051 11,7222 11,0359 -0,0962 0,4948
Q052 11,7222 10,6830 0,0078 0,4767
Q053 11,2778 10,8007 0,0307 0,4677
Q054 11,6111 10,6046 0,0314 0,4725
Q081 11,7222 11,0359 -0,0962 0,4948
Q082 11,9444 9,8203 0,3608 0,4187
Q083 11,7222 9,7418 0,3031 0,4221
Q084 11,7778 8,6536 0,6998 0,3430
Q085 12,0556 10,1732 0,3358 0,4323
Q086 11,7222 9,6242 0,3420 0,4145
Q121 11,3333 11,4118 -0,2270 0,5023
Q122 11,3889 10,9575 -0,0600 0,4834
Q123 12,1111 10,3399 0,3794 0,4372
Q124 11,5556 10,7320 -0,0040 0,4783
Q125 11,8889 9,3987 0,4811 0,3941
Q126 11,8889 10,3399 0,1411 0,4530
Q127 11,9444 10,5261 0,0942 0,4605
Q128 12,0000 11,2941 -0,1826 0,4967
Q151 11,7778 9,7124 0,3219 0,4192
Q152 11,8333 10,2647 0,1514 0,4510
Q153 11,7778 10,0654 0,2053 0,4410
Q154 11,6111 9,8987 0,2519 0,4319
Q191 11,3333 12,0000 -0,4428 0,5288
Q192 11,8889 9,9869 0,2648 0,4322
Q193 11,7778 11,7124 -0,2893 0,5255
Reliability Coefficients

N of Cases =18

N of Items = 26

Alpha = 0,4659

RELIABILITY ANALYSIS - SCALE (ALPHA)

Item-total Statistics

Scale Mean if | Scale Variance Corre(_:litgijalltem ) Alpha if Item
Item Deleted if tem Deleted . Deleted
Correlation
Q06 4,2778 15,8595 0,3394 0,5934
Q11 4,6667 10,7059 0,5355 0,265
Q14 2,3889 4,6046 0,491 0,4599
Reliability Coefficients
N of Cases =18
N of Items = 3
Alpha = 0,5619
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1.1. Tabula. Starpkult @iru kompetences defin Tcija
Baze NODARBOSANAS (1)
Students Pedadoas Docétaijs
N Kol % N Kol % N Kol % N Kol %
IZGLITIBAS ASPEKTI 103 12,6 28 10,1 68 14,0 7/ 135
Kompetence starpkultdru 14 1,7 4 1,4 8 1,6 2 3.8
izglitibas jautajumos
Prasme izglitot par starpkultaru 15 18 2 7 13 2,7
izglitibas jautajumiem
Izglitiba par citu tautu kultdru 20 2,5 8 2,9 11 2,3 1 1,9
Izglitiba, kas saistita ar citu 2 s 2 s
tautu izglitibu, pieredzi
Bilingvala izglitiba 3 4 2 7 1 2
Valodu apguve 19 2,3 4 1,4 14 29 1 1,9
Macas kopa dazadu tautibu 1 1 1 2
cilveki
MaciSanas arzemés 2 2 1 4 1 2
Starpkultdru izglitiba 4 5 4 14
Izglitiba multikulturala sabiedriba 8 1,0 1 4 7 14
Izglitiba, kas saistita ar 2 s 2 7
integrésanos cita kultara
Apmaciba dazadas valodas 1 1 1 2
Savas kultdras izpéte un 21 2,6 1 4 16 33 4 7,7
apzinasanas citu kultdru vida
SADARBIBAS ASPEKTI 315 38,7 93 335 204 42,1 18 34,6
Dazadu kultdru mijiedarbiba 118 14,5 52 18,7 59 12,2 7 135
Dazadu kultdru iepazisana 54 6,6 17 6,1 36 74 1 1,9
Starpkultdru dialogs 59 7,2 13 47 44 9,1 2 3.8
Konfliktu risinaSana 34 4,2 7 2,5 27 5,6
Sapratnes veidoSana starp 21 2,6 6 2,2 14 29 1 1,9
dazadu kultdru parstavjiem
Spéja veidot attiecibas ar 55 6,7 8 2,9 38 78 9 173
dazadu kultdru parstavijiem
Citu tautu iepazistinaSana ar 7 9 3 11 4 8
savu kultdru
Spéja ieklauties vienota 3 4 1 4 2 4
kolektiva
Kultaru vienlidziba 3 A4 3 6
Kultdru integracija 9 1,1 4 14 5 1,0
Kulttras vértibu apmaina 9 11 1 4 8 1,6
TOLERANCES ASPEKTI 361 443 110 39,6 223 46,0 28 538
Spéja izprast un pienemt citado 56 6,9 27 9,7 24 4,9 5 9,6
Aizspriedumu, stereotipu 32 3,9 7 25 22 4,5 3 5.8
parvaréSana
Dazadu kultdru izpratne 134 16,4 47 16,9 78 16,1 9/ 173
Tolerance, ciena pret dazadam 226 27,7 50 18,0 157 324 19/ 365
kultGram
Pozitiva attieksme pret citu 6 7 2 7 3 6 1 1,9
kultGru parstavjiem
ZINASANAS 295 36,2 99| 356 174 359 22| 42,3
Informacija, zinaSanas par 267 32,8 90 324 156 32,2 21 404
dazadam kultdram
Vairaku tautu pieredze kada 2 2 2 7
jautajuma
Prasme analizét kulttru 3 4 1 4 2 A
mijiedarbibas sekas un
procesus
Zinasanas par kultdras vésturi 4 5 1 4 3 6
Valodu zinaSanas 26 3,2 1 4 22 4,5 3 58
Spéja aizgat pozitivo no citam 1 1 1 4
kultaram
Citu kultGru pétiSana 1 1 1 4
Izpratne par starpkulttru 6 7 3 11 2 4 1 19
attiectbam
Vienota jédzienu izpratne 1 1 1 2
Integracijas problému 1 1 1 2
parzinasana
DAZADI 47 538 11 40 34 7.0 2 3.8
Dazadas tautas, to kultdra 19 2,3 4 1,4 15 31
Projekti 1 1 1 4
Pieredzes apmainas 3 A4 1 A4 2 4
programmas
Cittautu valoda 2 2 1 4 1 2
Lekciju kurss par starpkultaru 1 1 1 4
izglitibu
Loti populars temats 2 2 2 N
Normas, kas jaievéro dazadu 1 1 1 :
kultdru organizacijam
Altruisms 1 1 1 4
Atkirigais un lidzigais dazadas 17 2,1 1 4 14 2,9 2 3,8
kultdras
Kosmopolitisms 1 1 1 2
Vide, kura bérns jatas droSs un 1 1 1 2
pienemts
Globalizacija 2 2 2 4
Celosanas iespéjas 1 1 1 2
GRUTI PATEIKT 117 144 46 16,5 66 13,6 5 9,6
Kopa 815 100,0 278 100,0 485 100,0 52 100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakathilzu jautajums (% summa>100)
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1.2. Tabula. Starpkult aru kompetences defin Ticija

Baze - Visi respondenti

N - skaits, Kol% - Kolonnu %, VairakatbilZu jautajums (% summa>100)

Baze NODARBOSANAS (2)
Students - Students - Students - Students - = Pedagogs - = Pedagogs -
Liepaja LU Rézekne RPIVA LatvieSu Cits Docétajs
. N__ Kol % N _Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N _ Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI 103 12,6 5 10,0 15 14,3 3 48 5 82 29 114 39 17,0 7 135
Kompetence starpkultaru 14 1,7 4 38 3 12 5 22 2 38
izglitibas jautajumos
Prasme izglitot par starpkultdru 15 1,8 2 19 9 35 4 17
izglitibas jautajumiem
Izglitiba par citu tautu kultdru 20 25 1 20 3 29 3 48 1 16 4 16 7 30 1 19
Izglitiba, kas saistita ar citu 2 s 1 20 1 10
tautu izglitibu, pieredzi
Bilingvala izglitiba 3 4 1 10 1 16 1 4
Valodu apguve 19 23 1 20 1 16 2 33 2 ,8 12 52 1 19
Macas kopa dazadu tautibu 1 1 1 4
cilveki
MaciSanas arzemés 2 2 1 10 1 4
Starpkultdru izglitiba 4 5 1 20 3 29
Izglitiba multikulturala sabiedriba 8 1,0 1 10 3 12 4 1,7
Izglitiba, kas saistita ar 2 2 1 20 1 10
integréSanos cita kultara
Apmaciba dazadas valodas 1 s 1 4
Savas kultdras izpéte un 21 26 1 1,6 9 35 7 30 4 77
apzinasanas citu kultdru vida
SADARBIBAS ASPEKTI| 315 38,7 10 20,0 39 37,1 30 484 14 23,0 94 36,9 110 478 18 34,6
DaZadu kultdru mijiedarbiba| 118 14,5 4 8,0 23 219 18 29,0 7 115 20 78 39 17,0 7 135
Dazadu kultdru iepazisana 54 6,6 4 8,0 5 48 7 113 1 16 118 71 118 7.8 1 19
Starpkultaru dialogs 59 7.2 1 20 7 67 4 65 1 16 18 71 26 11,3 2 38
Konfliktu risinaSana’ 34 4.2 2 19 5 81 14 55 13 57
Sapratnes veidoSana starp 21 26 3 29 3 49 11 43 3 13 1 19
dazadu kultdru parstavjiem
Spéja veidot attiecibas ar 55 6,7 2 40 5 81 1 16 25 98 13 57 9 173
dazadu kultdru parstavjiem
Citu tautu iepazistinaSana ar 7 9 2 32 1 16 4 16
savu kultaru
Spéja ieklauties vienota 3 4 1 10 2 ,9
kolektiva
Kultdru vienlidziba! 3 4 2 8 1 4
Kultaru integracija 9 11 2 19 1 16 1 16 2 8 3 13
Kultdras vértibu apmaina 9 11 1 16 1 4 7 30
TOLERANCES ASPEKTI 361 44,3 21 42,0 32 305 30 484 27 443 125 49,0 98 42,6 28 53,8
Spéja izprast un pienemt citado| 56/ 6,9 1 20 14| 133 5 81 7 115 19 75 5 22 5 96
Aizspriedumu, stereotipu 32 39 1 20 2 19 3 48 1 16 14 55 8 35 3 58
parvarésana
Dazadu kultdru izpratne| 134 16,4 11 22,0 14 133 12 19,4 10 16,4 44 17,3 34 148 9 173
Tolerance, ciena pret dazadam| 226 27,7 12 24,0 7 67 16 25,8 15 24,6 83 32,5 74 32,2 19 36,5
kultaram
Pozitiva attieksme pret citu 6 7 1 16 1 1,6 2 8 1 4 1 1,9
kult@ru parstavjiem
ZINASANAS | 295 36,2 31 62,0 27 25,7 20 32,3 21 34,4 101 39,6 73 31,7 22 423
Informacija, zinaSanas par| 267 32,8 30 60,0 23 21,9 16 25,8 21 344 92 36,1 64 278 21 404
dazadam kultaram
Vairaku tautu pieredze kada 2 2 2 19
jautajuma
Prasme analizét kultaru 3 4 1 10 1 4 1 4
mijiedarbibas sekas un
procesus
Zinasanas par kultdras vésturi 4 5 1 1,0 1 4 2 9
Valodu zinasanas 26 3,2 1 10 7 27 15 6,5 3 58
Spéja aizgt pozitivo no citam 1 1 1 16
kultaram
Citu kultdru pétisana 1 1 1 16
Izpratne par starpkultaru 6 7 1 20 2 32 2 8 1 19
attiectbam
Vienota jédzienu izpratne 1 a1 1 4
Integracijas probléemu 1 1 1 4
parzinasana.
DAZADI| 47 58 1 20 4 38 4 65 2 33 20 78 14 61 2 38
Dazadas tautas, to kultdra 19 23 2 19 2 32 6 24 9 39
Projekti 1 1 1 16
Pieredzes apmainas 3 4 1 16 2 8
programmas
Cittautu valoda 2 2 1 10 1 4
Lekciju kurss par starpkultaru 1 1 1 10
izglitibu
Loti populars temats 2 2 1 20 1 16
Normas, kas jaievéro dazadu 1 1 1 16
kultdru organizacijam
Altruisms 1 s 1 16
Atskirigais un lidzigais dazadas 17 21 1 16 10 39 4 17 2 38
kultaras
Kosmopolitisms 1 1 1 4
Vide, kura bérns jatas dross un 1 1 1 4
pienemts
Globalizacija 2 2 1 4 1 4
Celosanas iespéjas 1 1 1 A4
GRUTI PATEIKT| 117 14,4 4 8,0 25 23,8 3 48 14 23,0 37 145 29 126 5 96
Kopa| 815 100,0 50 100,0 105 100,0 62 100,0 61 100,0 255 100,0 230 100,0 52 100,0
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1.3. Tabula. Starpkult @iru kompetences defin Tcija

Baze 1ZGLITIBA (pedagogi, docétaji) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétaiji)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura = pedagogiska Rézeknes
grads grads / skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
N _Kol% . N _ Kol% N Kol% N Kol% N Kol% . N_Kol% N Kol% N Kol% N Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI 103 12,6 21 147 19 19,2 9 108 13 22,0 36 16,0 8 148 15 15,0 13 157
Kompetence starpkultdru 14 17 3 21 2 20 4 68 4 18 4 40 1 12
izglitibas jautajumos
Prasme izglitot par starpkultaru 15 1,8 2 14 6 61 2 34 6 27 1 19 3 30 3 36
izglitibas jautajumiem
Izglitiba par citu tautu kultdru 20 25 1 7 4 40 2 24 3 51 4 18 1 19 4 40 3 36
I1zglitiba, kas saistita ar citu 2 s
tautu izglitibu, pieredzi
Bilingvala izglitiba 3 4 1 7 1 12
Valodu apguve 19 23 2 14 1 10 6 72 2 34 3 13 4 74 5 50 1 12
Macas kopa dazadu tautibu 1 1 1 1,0 1 R
cilveki
Maci3anas arzemés 2 2 1 7 1 4
Starpkultaru izglitiba 4 5
Izglitiba multikulturala sabiedriba 8 1,0 1 7 2 20 2 24 1 17 4 18 1 19 1 10 1 12
I1zglitiba, kas saistita ar 2 s
integréSanos cita kultdra
Apmaciba dazadas valodas 1 1 1 10 1 4
Savas kultdras izpéte un 21 26 1 7,7 2 20 1 1.2 2 34 14 6,2 2 37 4 48
apzinasanas citu kultaru vida
SADARBIBAS ASPEKTI 315 38,7 60 42,0 38 384 34 41,0 28 475 97 431 24 444 41 41,0 31 373
Dazadu kultiru mijiedarbiba| 118 14,5 22 154 12 12,1 6 72 10 16,9 26 11,6 9 16,7 13 13,0 12 145
Dazadu kultdru iepazisana 54 6,6 7 49 7 71 5 6,0 5 85 18 8,0 3 56 6 6,0 3 36
Starpkulttru dialogs 59 7.2 1 77 11 111 7 84 5 85 21 93 2 37 10 10,0 6 72
Konfliktu risinaSana 34 42 4 28 7 71 8 96 3 51 9 40 5 93 5 50 4 48
Sapratnes veido3ana starp 21 26 5 35 3 30 1 1.2 3 51 7 31 3 30 4 48
dazadu kultdru parstavjiem
Spéja veidot attiecibas ar 55 6,7 17 119 3 30 7 84 4 68 28 124 6 11,1 3 30 8 96
dazadu kultdru parstavjiem
Citu tautu iepazistinaSana ar 7 9 4 48 1 19 3 30
savu kultdru
Spéja ieklauties vienota 3 4 1 17 1 4
kolektiva
Kultdru vienlidziba 3 4 1 10 1 19 1 12
Kultaru integracija 9 11 1 7 1 10 1 12 1 4 1 10 1 12
Kultdras vértibu apmainal 9 11 1 7 1 10 3 51 3 13 3 30
TOLERANCES ASPEKTI | 361 44,3 69 48,3 50 50,5 39 47,0 23 39,0 113 50,2 25 46,3 46 46,0 36 43,4
Spéja izprast un pienemt citado 56 6,9 7 49 4 40 9 108 2 34 13 58 3 56 4 4,0 8 96
Aizspriedumu, stereotipu 32 39 6 42 4 40 7 84 4 68 11 49 2 37 7 70 3 36
parvarésana
Dazadu kultdru izpratne| 134 16,4 23 16,1 25 253 10 12,0 7 11,9 35 15,6 9 16,7 17 17,0 12 145
Tolerance, ciena pret dazadam| 226 27,7 51 357 35 354 24 289 14 237 76 33,8 22 40,7 36 36,0 21 253
kultaram
Pozitiva attieksme pret citu 6 7 3 21 1 10 2 9 1 19
kultdru parstavjiem
ZINASANAS| 295 36,2 57 39,9 35 354 31 37,3 22 373 93 41,3 19 352 40 40,0 23 27,7
Informacija, zinaSanas par| 267 32,8 49 343 32 323 30 36,1 19 32,2 85 37,8 17 315 37 37,0 21 253
dazadam kultdram
Vairaku tautu pieredze kada 2 2
jautajuma
Prasme analizét kultdru 3 4 1 7 1 17 1 4 1 19
mijiedarbibas sekas un
procesus
Zinasanas par kultdras vesturi 4 5 1 7 1 1.2 1 17 1 4 1 10 1 12
Valodu zinad$anas 26 3,2 8 56 4 40 3 36 5 85 10 44 8 80 3 36
Spéja aizgit pozitivo no citam 1 1
kultdram
Citu kultGru pétisana 1 1
Izpratne par starpkultaru 6 7 2 14 1 17 1 19 1 10 1 12
attiectbam
Vienota jédzienu izpratne 1 1 1 7 1 4
Integracijas problému 1 1 1 12 1 4
parzinasana|
DAZADI 47 58 10 70 8 81 11 133 1 17 1 49 5 93 6 6,0 10 12,0
Dazadas tautas, to kultdra 19 23 3 21 6 6,1 4 48 1 17 5 22 3 56 3 30 3 36
Projekti 1 1
Pieredzes apmainas 3 4 1 4
programmas:
Cittautu valoda 2 2 1 7 1 4
Lekciju kurss par starpkultaru 1 1
izglitibu
Loti populars temats 2 2
Normas, kas jaievéro dazadu 1 1
kultdru organizacijam
Altruisms 1 s
At3kirigais un lidzigais dazadas 17 21 5 35 2 20 5 6,0 1 17 4 18 1 19 4 40 5 6,0
kultaras
Kosmopolitisms 1 A1 1 7 1 4
Vide, kura bérns jatas dross un 1 A1 1 12 1 19
pienemts
Globalizacija 2 2 2 24 1 19 1 12
Celosanas iespéjas 1 1 1 7 1 12
GRUTI PATEIKT| 117 14,4 13 91 1 111 9 10,8 5 85 26 11,6 5 93 11 11,0 13 157
Kopa| 815 100,0 143 100,0 99 100,0 83 100,0 59 100,0 225/100,0 54 100,0 100 100,0 83 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)
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1.4. Tabula. Starpkult @ru kompetences defin Tcija

Baze - Visi respondenti

N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairgkatbilzu jautajums (% summa>100)

Baze DARBA STAZS (pedagogi, docétaji) REGIONS (pedagogi)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale
. N__ Kol % N _Kol% N Kol% N Kol% . N_Kol% N _Kol% N Kol% N _Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI 103 12,6 24 14,0 31 158 19 11,9 44 15,6 4 89 70127 13 134
Kompetence starpkultaru 14 1,7 1 6 6 31 3 19 1 4 1 22 1 18 5 52
izglttibas jautajumos
Prasme izglitot par starpkultaru 15 1.8 5 29 5 26 2 13 7 25 1 22 1 18 4 41
izglitibas jautajumiem
Izglitiba par citu tautu kultaru 20 25 7 41 1 5 4 25 9 32 1 22 1 10
Izglitiba, kas saistita ar citu; 2 B
tautu izglitibu, pieredzi
Bilingvala izglitiba 3 4 1 6 1 4
Valodu apguve, 19 23 2 12 7 36 6 38 11 39 1 18 2 21
Macas kopa dazadu tautibu 1 A1 1 ,6 1 4
cilveki
Macisanas arzemes 2 2 1 6 1 4
Starpkultdru izglitiba 4 5
Izglitiba multikulturala sabiedriba 8 1,0 3 18 2 10 2 13 3 11 1 22 2 36 1 10
Izglitiba, kas saistita ar 2 2
integré$anos cita kultara
Apmaciba dazadas valodas 1 1 1 5 1 4
Savas kultdras izpéte un 21 26 4 23 12 6,1 4 25 13 46 2 36 1 10
apzinas$anas citu kultaru vida
SADARBIBAS ASPEKTI 315 38,7 70 40,9 81 41,3 68 42,8 122 433 19 422 19 345 44 454
Dazadu kultGru mijiedarbiba| 118 14,5 22 129 25 128 18 11,3 32 11,3 5 111 6 10,9 16 16,5
Dazadu kultdru iepazisana 54 6,6 11 6,4 10 51 16 10,1 18 6,4 9 20,0 2 36 7 12
Starpkultdru dialogs| 59 7,2 14 82 14 71 18 113 24 85 6 133 7 127 712
Konfliktu risinasana 34 42 7 41 14 71 6 38 18 64 1 18 8 82
Sapratnes veidoSana starp 21 26 6 35 5 26 4 25 7 25 1 22 2 36 4 41
dazadu kulttru parstavjiem
Spéja veidot attiecibas ar 55 6,7 16 94 19 97 1 69 31 11,0 3 67 2 36 2 21
dazadu kultdru parstavjiem
Citu tautu iepazistinaana ar 7 9 2 1,2 2 1,3 1 4 1 1,8 2 2,1
savu kultaru
Spéja ieklauties vienota 3 4 2 10 2 7
kolektiva
Kultdru vienlidziba! 3 4 2 1,0 1 6 1 4 1 1,8 1 1,0
Kultdru integracija 9 11 4 23 1 6 2 7 2 44 1 10
Kultdras vértibu apmaina; 9 11 3 15 4 25 3 11 5 52
TOLERANCES ASPEKTI 361 44,3 91 53,2 86 43,9 71 447 118 41,8 28 62,2 33 60,0 43 443
Spéja izprast un pienemt citado! 56 6,9 13 7,6 6 31 8 50 10 35 6 13,3 3 55 5 52
Aizspriedumu, stereotipu 32 39 9 53 8 41 8 50 12 43 3 67 3 55 4 41
parvarésana
DaZadu kultdru izpratne| 134 16,4 35 20,5 25 12,8 26 16,4 41 145 10 22,2 12 218 15 155
Tolerance, ciena pret dazadam| 226 27,7 62 36,3 65 33,2 47 29,6 76 27,0 16 35,6 29 52,7 35 36,1
kultdram
Pozitiva attieksme pret citu; 6 7 3 18 1 5 1 4 2 36
kultdru parstavjiem
ZINASANAS| 295 36,2 73 42,7 75 383 45 28,3 101 358 13 28,9 17, 30,9 41 423
Informacija, zinaSanas par| 267 32,8 66 38,6 67 34,2 42 26,4 93 33,0 12 26,7 14 255 35 36,1
dazadam kultaram
Vairaku tautu pieredze kada 2 2
jautajuma
Prasme analizét kulttru 3 4 2 1,3 1 4 1 1,8
mijiedarbibas sekas un
procesus;
Zinasanas par kultras veésturi 4 5 1 6 1 5 1 6 2 7 1 10
Valodu zinaSanas 26 32 9 53 9 46 6 38 9 32 1 22 4 73 8 82
Spéja aizgdt pozitivo no citam: 1 1
kultaram
Citu kultdru pétisana 1 1
Izpratne par starpkultiru 6 7 1 6 2 10 2 21
attiecibam
Vienota jédzienu izpratne 1 1 1 5 1 4
Integracijas problemu 1 1 1 6 1 A
parzinasana
DAZADI 47 58 13 7.6 10 51 1 6,9 21 74 3 67 4 73 6 62
Dazadas tautas, to kulttra 19 23 4 23 5 26 5 31 9 32 1 22 3 55 2 21
Projekti 1 1
Pieredzes apmainas: 3 4 2 12 2 44
programmas
Cittautu valoda| 2 2 1 6 1 4
Lekciju kurss par starpkultdru: 1 1
izglitibu!
Loti populars temats 2 2
Normas, kas jaievéro dazadu 1 1
kultGru organizacijam
Altruisms 1 1
Atskirigais un lidzigais dazadas 17 2,1 5 29 4 20 6 38 9 32 5 52
kultdras
Kosmopolitisms 1 1 1 6 1 4
Vide, kura bérns jutas dro$s un 1 1 1 5 1 4
pienemts!
Globalizacija 2 2 2 13 2 N
Celo3anas iespéjas; 1 1 1 6 1 18
GRUTI PATEIKT| 117 14,4 11 64 28 143 29 18,2 39 13,8 6 133 10 18,2 8 82
Kopa| 815 100,0 171 100,0 196 100,0 159 100,0 282100,0 45 100,0 55 100,0 97 100,0
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Baze - Visi respondenti
N - skaits, Vid - Vidéjais skalgd no 1 (nemaz nav nozimigs) lidz 4 ([oti nozimigs)
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2.1. Tabula. Starpkult tru kompetences aspektu svar Tgums
Baze NODARBOSANAS (1)
Students Pedagoas Docétajs
N Kol % N Kol% N |Kol% N Kol%
Kopa| 815 100,0 278/100,0 485 100,0 52 100,0
Atvértiba, Nemaz nav nozimigs 2 2 2 4
ciena un Drizak nav nozimigs 34 4.2 11| 4,0 200 41 3 58
respekts pret  Drizak ir nozimigs| 274/ 33,6 106 38,1 158 32,6 10 19,2
citado Loti nozimigs| 490 60,1 156 56,1 298 614 36 69,2
Grati pateikt 15/ 1,8 5 1.8 7 14 3 58
Aizspriedumu Nemaz nav nozimigs 16/ 2,0 4/ 1,4 12| 25
un stereotipu, Drizak nav nozimigs 65 8,0 17 6,1 43, 8,9 5 96
parvaréSana  Drizak ir nozimigs| 358 43,9 122 43,9 213| 439 23| 44,2
Loti nozZimigs| 350 42,9 126 45,3 202 41,6 22 42,3
Grati pateikt 26 3,2 9 32 15 31 2 38
Spéja risinat, Nemaz nav nozimigs 14| 1,7 2 7 8/ 1,6 4, 7,7
konfliktus' Drizak nav nozimigs 40 4,9 11 4,0 25| 52 4 77
Drizak ir nozZimigs| 256/ 31,4 94| 33,8 145 29,9 17 32,7
Loti nozimigs| 484 59,4 165 59,4 294, 60,6 25 48,1
Grati pateikt 21 26 6 22 13 2,7 2 38
Spéja veidot. Nemaz nav nozimigs 2 2 1 4 1 2
un uzturét, Drizak nav nozimigs 35 4,3 12| 4,3 21 43 2 38
starpkultdru| Drizak ir nozimigs| 277/ 34,0 103/ 37,1 157| 32,4 17 32,7
dialogu Loti nozimigs| 485/ 59,5 159 57,2 295 60,8 31 59,6
Grati pateikt 16 20 3 11 1 23 2 38
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
2a.l. Tabula. Vid ejais starpkult aru kompetences aspektu
svarigums
Baze NODARBOSANAS (1)
Students Pedagogs Docétajs
N Vid N Vid N Vid N Vid
Atvértiba, ciepaun| 800/ 3,6 273/ 3,5 478 3,6 49 3,7
respekts pret "citado"
Aizspriedumuun| 789 3,3 269 3,4 470 3,3 50 3,3
stereotipu parvaré$ana
Spéja risinat konfliktus| 794 3,5 272, 3,6 472 35 50, 3,3
Spéja veidot un uzturét| 799/ 3,6 275 3,5 474/ 3,6 50, 3,6
starpkultdru dialogu




Baze - Visi respondenti
N - skaits, Vid - Vidéjais skala no 1 (nemaz nav nozimigs) lidz 4 ([oti nozimigs)

2.2. Tabula. Starpkult @iru kompetences aspektu svar 1gums
Baze NODARBOSANAS (2)
Students - | Students- = Students- = Students- = Pedagogs- Pedagogs -
Liepaja LU Rézekne RPIVA LatvieSu Cits Docétajs
N __ Kol % N Kol% N Kol% N Kol% N Kol%| N Kol% N Kol% N Kol%
Kopa| 815 100,0 50 100,0 105 100,0 62 100,0 61 100,0 255 100,0 230 100,0 52 100,0
Atvértiba, Nemaz nav nozimigs 2 2 2 9
ciena un| Drizak nav nozimigs 34 4.2 2 40 7 6,7 1 16 1 16 12 47 8 35 3 58
respeﬁ(tls pre.t. Drizék ir nozimigs| 274 33,6 18 36,0 43 41,0 24 38,7 21 34,4 100 39,2 58 25,2 10 19,2
citado Loti nozZimigs| 490 60,1 30 60,0 52 49,5 36 58,1 38 62,3 140/ 54,9 158 68,7 36 69,2
Grati pateikt 15 1,8 3 29 1 16 1 16 3 12 4 17 3 58
Aizspriedumu Nemaz nav nozimigs 16 2,0 1 20 2019 1 16 8 31 4 17
un stereotipu  Drizak nav nozimigs 65 8,0 2 40 9 86 3 48 3 49 24 94 19 83 5 96
parvarésana Drizak ir nozZimigs| 358 43,9 27 54,0 41 39,0 29 46,8 25 41,0 110 431 103 44,8 23 44,2
LotinozZimigs| 350 42,9 20 40,0 47 448 27 435 32 525 104 40,8 98 42,6 22 423
Grati pateikt: 26 3,2 6 57 2/ 32 1 16 9 35 6 26 2 38
Spéja risinat Nemaz nav nozimigs 14 1,7 2 19 5 20 3 13 4 77
konfliktus| Drizak nav nozimigs 40 4,9 2 40 1 10 4 65 4 6,6 18 7.1 7 30 4. 77
Drizak ir nozimigs| 256 31,4 17 34,0 36 34,3 24 38,7 17 27,9 76 29,8 69 30,0 17 32,7
Loti nozZimigs| 484 59,4 31 62,0 64 61,0 32 51,6 38 62,3 146, 57,3 148 64,3 25 48,1
Grati pateikt: 21 2,6 2 19 2/ 32 2 33 10 3,9 3 1,3 2 38
Spéja veidot Nemaz nav nozimigs 2 2 1 10 1 4
un uzturét, Drizak nav nozimigs 35 43 2 40 4 38 3 48 3 49 14 55 7 30 2 38
starpkultaru Drizék ir nozimigs| 277 34,0 12, 24,0 43 41,0 21 33,9 27 443 95 37,3 62 27,0 17 32,7
dialogu Loti nozimigs| 485 59,5 36 720| 56 533 37 59,7 30 492 136 53,3 159 69,1/ 31 59,6
Grati pateikt: 16 2,0 1 10 1 16 1 16 9 35 2 9 2 38
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
2a.2. Tabula. Vid €jais starpkult @iru kompetences aspektu svar igums
Baze NODARBOSANAS (2)
Students - Students - Students - Students - = Pedagogs - | Pedagogs -
Liepaia LU Rézekne RPIVA LatvieSu Cits Docétajs
N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid
Atvértiba, cienaun| 800 3,6 50 3,6 102 34 61 3,6 60, 36 252 35 226 3,6 49, 3,7
respekts pret “citado"
Aizspriedumu un| 789 3,3 50 3,3 99 3,3 60 34 60, 35 246 33 224 33 50 33
stereotipu parvaréSana
Spéja risinat konfliktus| 794 3,5 50 3,6 103 3,6 60 3,5 59| 36 245 35 227 36 50 33
Spéja veidot un uzturét| 799 3,6 50 3,7 104 35 61 3,6 60, 35 246 35 228 37 50 3,6
starpkultdru dialogu
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2.3. Tabula. Starpkult Gru kompetences aspektu svar 1gums

Baze IZGLITIBA (pedagogi, docétaii) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétaii)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura | pedagogiska Rézeknes
grads arads / skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
N__Kol% . N_Kol% N _ Kol% N Kol% N Kol% . N_Kol% N Kol% N Kol% N  Kol%
Kopa| 815 100,0 143 100,0 99 100,0 83 100,0 59 100,0 225 100,0 54 100,0 100 100,0 83/100,0
Atvértiba, Nemaz nav nozimigs 2 2 2 20 1 4 1 12
ciena un Drizak nav nozimigs 34 4.2 3 21 4 40 4 48 3 51 5 22 2 37 3 30 5 6,0
respekt§ pret Drizak ir nozimigs| 274 33,6 45 31,5 29 293 31 37,3 15 25,4 75 33,3 12 22,2 35 35,0 24 28,9
citado Loti nozimigs| 490 60,1 92 643 63 636 47 566 39 661 139 618 38 704 60 600 53 639
Grti pateikt: 15 1.8 3 21 1 10 1 12 2 34 5 22 2 37 2 20
Aizspriedumu Nemaz nav nozimigs 16 2,0 3 21 1 12 2 34 3 13 1 19 2 20 2 24
un stereotipu Drizak nav nozimigs 65 8,0 1 7,7 7 71 11 13,3 3 51 17 7,6 2 37 8 80 14 16,9
parvaréSana  Drizak ir nozimigs| 358 43,9 61 427 35 354| 36 434 31 525 101 44,9 26 481 50 50,0 23 27,7
Loti nozimigs| 350 42,9 64 44,8 54 54,5 34 41,0 19 32,2 96 42,7 24 44,4 37 37,0 42 50,6
Grati pateikt 26 3,2 4 28 3 30 1 12 4 68 8 36 1 19 3 30 2 24
Spéja risinat. Nemaz nav nozimigs 14 17 5 35 2 24 2 34 7 31 2 20 1 12
konfliktus' Drizak nav nozimigs 40 49 14 9.8 2 20 4 48 3 51 16 7,1 2 37 3 30 3 36
Drizak ir nozimigs| 256 31,4 49 34,3 33 333 20 24,1 21 356 81 36,0 11 20,4 32 32,0 21 253
LotinozZimigs| 484 59,4 69 48,3 62 62,6 56 67,5 32 54,2 113 50,2 40 74,1 60 60,0 58 69,9
Griti pateikt: 21 26 6 42 2 20 1 12 1 17 8 36 1 19 3 30
Spéja veidot Nemaz nav nozimigs 2 2 1 17 1 10
un uzturét, Drizak nav nozimigs 35 43 6 4,2 3 30 3 36 3 51 12 53 1 19 1 10 3 36
starpkultdru Drizak ir nozimigs| 277 34,0 45 31,5 28 283 35 42,2 13 22,0 78 34,7 17 315 29 29,0 27 325
dialogu Loti nozimigs| 485 59,5 88 615 67 67,7 44 530 41 695 131 582 33 61,1 67 670 52 627
Griti pateikt: 16 2,0 4 28 1 10 1 12 1 17 4 1.8 3 56 2 20 1 12
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
2a.3. Tabula. Vid €jais starpkult Gru kompetences aspektu svar 1gums
Baze IZGLITIBA (pedagogi, docétaji) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétaii)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura = pedagogiska Rézeknes
grads grads / skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid
Atvertiba, cienaun| 800 3,6 140 3,6 98 3,6 82 35 57 3,6 2200 3,6 52 37 98 36 83 36
respekts pret "citado”
Aizspriedumuun| 789 3,3 139 33 9% 35 82 33 55 3,2 217 33 53 34 97 33 81 33
stereotipu parvaréSana
Spéja risinat konfliktus| 794 3,5 137 3,3 97 3,6 82 3,6 58 34 217, 34 53 37 97 35 83 36
Spéja veidot un uzturét| 799 3,6 139 3,6 98 3,7 82 35 58 3,6 221 35 51 36 98 37 82 36
starpkultdru dialogu

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Vid - Vidéjais skald no 1 (nemaz nav nozimigs) lidz 4 ([oti nozimigs)
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2.4. Tabula. Starpkult Gru kompetences aspektu svar igums

Baze DARBA STAZS (pedagogi, docétaji) REGIONS (pedagogi)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemagale Kurzeme Latgale

N Kol% . N Kol% N Kol% N |Kol% . N Kol% N Kol% N |Kol%| N  Kol%
Kopa| 815 100,0 171 100,0 | 196 /100,0 159 100,0 282 100,0 45/100,0 55/100,0 97/100,0

Atvértiba, Nemaz nav nozimigs 2 2 2 1,0 2 7
ciena un Drizak nav nozimigs 34 4.2 9 53 5 26 8 50 11 39 2/ 36 6 62
respekts pret|  Drizak ir nozimigs| 274 33,6 57 333 58 29,6 49 30,8 89 31,6 20 44,4 13| 23,6 35 36,1

“citado” e

Loti nozimigs| 490 60,1 103 60,2| 125 63,8 101 635 174 61,7 25 55,6 40 72,7 56 57,7

Griti pateikt 15 1,8 2 12 6 31 1 6 6 21
Aizspriedumu Nemaz nav nozimigs 16 2,0 2 1.2 1 5 9 57 6 21 3 6,7 2 3,6 1 10
un stereotipu Drizak nav nozimigs 65 8,0 13 7,6 23 11,7 11 69 22 78 5 111 4, 73 11 11,3
parvarésana  Drizak ir nozimigs| 358 43,9 77 45,0 75 38,3 80 50,3 113 40,1 20 44,4 28 50,9 51 52,6
Loti nozimigs| 350 42,9 76 44,4 88 44,9 55 34,6 129 457 17 37,8 20 36,4 33| 34,0
Grti pateikt 26/ 3,2 3 18 9 46 4 25 12, 43 1 18 1 10
Spéja risinat, Nemaz nav nozimigs 14 17 3 18 4 20 5 31 5 18 3 31
konfliktus' Drizak nav nozimigs 40 49 12 70 8 41 8 50 13 4,6 4 89 4 73 4 41
Drizak ir nozZimigs| 256 31,4 50 29,2 61 31,1 48 30,2 89 31,6 14 31,1 15 27,3 26/ 26,8
Loti nozimigs| 484 59,4 103 60,2 115 58,7 95 59,7 167 59,2 26/ 57,8 35 63,6 62 63,9
Griti pateikt 21 26 3 18 8 41 3 19 8 28 1 22 1 18 2 21

Spéja veidot| Nemaz nav nozimigs 2 2 1 ,6 1 A
un uzturét Drizak nav nozimigs 35 43 8 47 6 31 8 50 15 53 3 55 2 21
Sta"PKU“U"U Drizék ir nozZimigs| 277 34,0 57 333 59 30,1 56 35,2 97 344 14/ 31,1 15 27,3 30 309
dialogu Loti nozimigs| 485 59,5 102 59,6 | 127 64,8 90 56,6 163 57,8 29 64,4 36 65,5 64/ 66,0
Grti pateikt 16 2,0 4 23 4 20 4 25 6 21 2 44 1 18 1 10

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

2a.4. Tabula. Vid éjais starpkult aru kompetences aspektu svar 1gums

Baze DARBA STAZS (pedagogi, docétaji) REGIONS (pedagoai)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale
N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid
Atvértiba, cienaun| 800 3,6 169 3,6/ 190 3,6 158 3,6 276 3,6 45 3,6 55 37 97 35
respekts pret "citado"
Aizspriedumuun| 789 3,3 168 3,4 187/ 3,3 155 3,2 270, 34 45 3,1 54 3,2 96 3,2
stereotipu parvaréSana
Spéja risinat konfliktus| 794 3,5 168 35/ 188 35 156 3,5 274 35 44 35 54 36 95 35
Spéja veidot un uzturét| 799 3,6 167 3,6/ 192 3,6 155 3,5 276 35 43 37 54 36 9% 3,6
starpkultdru dialogu

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Vid - Vidéjais skala no 1 (nemaz nav nozimigs) lidz 4 ([oti nozimigs)
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3.1. Tabula. Inform

étiba par daz adiem izgl 1tibas j@édzieniem

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

Baze NODARBOSANAS (1)
Students Pedagoas Docétajs
N | Kol % N Kol% N Kol% N _ Kol%
Kopa| 815/100,0 278 100,0 485/100,0 52 100,0
Starpkultdru Zina| 577 70,8 177 63,7 357 73,6 43| 82,7
izglitiba Nezina| 199| 24,4 92 331 100 20,6 7 135
Grdti pateikt 39 438 9 3.2 28 5.8 2/ 38
Multikulturala Zina| 484/ 59,4 149 53,6| 293| 60,4 42| 80,8
izglitiba Nezina| 285 35,0 116 41,7 162 33,4 7 135
Griti pateikt 46 5,6 13 4,7 30 6,2 3 58
Interkulturala Zina| 320 39,3 160 57,6| 137| 28,2 23 44,2
izglitiba Nezina| 457 56,1 108 38,8| 323| 66,6 26 50,0
Grdti pateikt 38 4,7 10, 3,6 25 52 3 58
Mijkultdru Zina| 293| 36,0 163 58,6 118 24,3 12| 23,1
izglitiba Nezina| 490 60,1 107 38,5 346 71,3 37 71,2
Grdti pateikt 32| 39 8 29 21 4,3 3 58
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
3.2. Tabula. Inform étiba par daZz adiem izgl 1tibas j@dzieniem
Baze NODARBOSANAS (2)
Students - = Students - | Students- = Students - | Pedagogs - Pedagogs -
Liepaja LU Rézekne RPIVA LatvieSu Cits Docétajs
N | Kol % N Kol% N |Kol% N Kol% N ' Kol%| N |Kol% N Kol% N Kol%
Kopa| 815 100,0 50 100,0 105 100,0 62 100,0 61 100,0 255 100,0 230 100,0 52 100,0
Starpkultdru Zina| 577 70,8 41 82,0 68 64,8 38 61,3 30 49,2 181 71,0 176 76,5 43 82,7
izglitiba Nezina| 199 24,4 9 18,0 32 30,5 24 38,7 27 44,3 64 25,1 36 15,7 7 135
Grati pateikt 39 48 5 48 4 66 100 39 8 7.8 2 38
Multikulturala Zina| 484 59,4 37 74,0 61 58,1 21 339 30 49,2 129 50,6 164 71,3 42 80,8
izglitiba Nezina| 285 35,0 12/ 24,0 40 38,1 39 629 25 41,0 107 42,0 55 23,9 7 135
Grati pateikt; 46 5,6 1 20 4 38 2 32 6 98 19 75 11 48 3 58
Interkulturala Zina| 320 39,3 39 78,0 64 61,0 25 40,3 32 525 48 18,8 89 38,7 23 44,2
izgltiba Nezina| 457 56,1 11 22,0 37 35,2 36 58,1 24 39,3 192/ 75,3 131 57,0 26 50,0
Grati pateikt| 38 4,7 4 38 1 16 5 82 15 59 10 4,3 3| 58
Mijkultdru Zina| 293 36,0 39 78,0 66 62,9 26 419 32 52,5 51 20,0 67 29,1 12 23,1
izglitiba Nezina| 490 60,1 11 22,0 37 352 35 56,5 24 39,3 193 75,7| 153 66,5 37 71,2
Grati pateikt 32 39 219 1 16 5 82 11 43 100 43 3 58
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3.3. Tabula. Inform étiba par daz adiem izgl itibas jedzieniem

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

Baze IZGLITIBA (pedagogi, docétéji) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétaji)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura | pedagogiska Rézeknes
grads grads | skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
N Kol % . N Kol% N Kol%| N Kol% N Kol% N Kol% N Kol%| N Kol% N Kol%
Kopa| 815 100,0 143 100,0 99 100,0 83 100,0 59 100,0 225/100,0 54 100,0 100 100,0 83 100,0
Starpkultdru Zina| 577 70,8 106 74,1 73 737 61 735 49 83,1 168 74,7 45 83,3 74 74,0 60 72,3
izglitiba Nezina| 199 24,4 31 21,7 21 21,2 16 19,3 7 119 48 21,3 6 11,1 21 21,0 19 22,9
Grati pateikt, 39 48 6 42 5 51 6 72 3 51 9 40 3 56 5 50 4 48
Multikulturala Zina| 484 594 100 69,9 59 59,6 46 55,4 42 71,2 148 65,8 36 66,7 58 58,0 57 68,7
izglitiba Nezina| 285 35,0 36 252 37 374 30 36,1 13 22,0 65 28,9 17/ 31,5 36 36,0 22 26,5
Grati pateikt, 46 5,6 7 49 3 30 7 84 4 68 12 53 1 19 6 6,0 4 48
Interkulturala Zina| 320 39,3 46 32,2 21 21,2 26 31,3 26 44,1 61 27,1 24 444 34 34,0 20 241
izglttiba Nezina| 457 56,1 91 63,6 76 76,8 51 61,4 29 49,2 154 68,4 30 55,6 60 60,0 59 711
Grati pateikt, 38 47 6 42 2 20 6 72 4 68 10 44 6 6,0 4 48
Mijkultdru Zina| 293 36,0 30 21,0 20 20,2 22 26,5 23 39,0 54 24,0 19 352 24 24,0 19 22,9
izglitiba Nezina| 490 60,1 106 74,1 77 77,8 56 67,5 34 57,6 162 72,0 34 63,0 71 71,0 62 74,7
Grati pateikt, 32 39 7 49 2 20 5 6,0 2 34 9 40 1 19 5 50 2 24
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
3.4. Tabula. Inform étiba par daz adiem izgl 1tibas j édzieniem
Baze DARBA STAZS (pedagogi, docétaii) REGIONS (pedagoaqi)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale

N Kol % N Kol%| N Kol% N Kol% N Kol%| N Kol% N Kol% N Kol%
Kopa| 815 100,0 171 100,0 196 100,0 159 100,0 282 100,0 45 100,0 55 100,0 97 100,0
Starpkultdru Zina| 577 70,8 123 71,9 152 77,6 | 116 73,0 200 70,9 40 88,9 43 78,2 71 73,2
izglitiba Nezina| 199 24,4 40 23,4 38 19,4 29 18,2 59 20,9 3 67 120 21,8 25 25,8
Grati pateikt 39 48 8 47 6 31 14 88 23 82 2 44 1 10
Multikulturala Zina| 484 59,4 105 61,4 123 62,8| 101 63,5 164 58,2 35 778 42 76,4 49| 50,5
izglitiba Nezina| 285 35,0 58 33,9 62 31,6 46 28,9 96 34,0 7 15,6 120 21,8 46 47,4
Grati pateikt 46 5,6 8 47 11 56 12 75 22 78 3 67 1 18 2 21
Interkulturala Zina| 320 39,3 42| 24,6 53 27,0 59 37,1 74 26,2 8 17,8 24 436 30 30,9
izglitiba Nezina| 457 56,1 123 71,9 133 67,9 90 56,6 189 67,0 35 77,8 31 56,4 65 67,0
Grati pateikt 38 47 6 35 10 51 10 6,3 19 6,7 2 44 2 21
Mijkultaru Zina| 293 36,0 32 18,7 48 245 48 30,2 67 23,8 8 17,8 15 27,3 27 278
izgMtiba Nezina| 490 60,1 132 77,2 139 70,9 105 66,0 198 70,2 37 822 39 70,9 69 71,1
Grati pateikt 32 39 7 41 9 46 6 38 17, 6,0 1 18 1 10
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4.1.1. Tabula. Starpkult Gru izgl Tttbas defin Tcija
Baze NODARBOSANAS (1)
Students Pedagoas Docétajs
_ N Kol%| . N Kol% N |Kol% N Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI 258 44,7 90, 50,8 152 42,6 16 37,2
Izglitiba starp divam kultdram 27| 4,7 10 5,6 15 4,2 2 47
Izglitiba starp vairak ka divam kultdram 200 35 8 45 10/ 2,8 2 47
Izglttiba par citu tautu kultdru| 103 17,9 32 18,1 62| 17,4 9/ 20,9
I1zglitiba, kas saistita ar citu tautu izglitibu, pieredzi 16 2,8 11 6,2 5 14
Bilingvala izglitiba 4 7 2 11 2 ,6
Valodu apguve 23 4,0 6 34 16 45 1 23
Macas kopa dazadu tautibu cilveki 21 3,6 13 7,3 6/ 1,7 20 47
MaciSanas arzemés 19 3.3 7 4,0 12 34
Konkrétu zinaSanu apguve caur dazadam kultGram 1 2 1 ,6
Izglittba multikulturala sabiedriba 6 1,0 2 11 4 11
Izglttiba, kas saistita ar integréSanos cita kulttra 4 7 1 ,6 3 ,8
I1zglitiba, kas pamata tiek veidota Latvija 3 5 1 ,6 2 6
Savas kultdras izpéte un apzinasanas citu kultdru vida 27 47 26| 7,3 1 23
SADARBIBAS ASPEKTI 177 30,7 42| 23,7 120 33,6 15 34,9
Dazadu kulttru mijiedarbiba 52/ 9,0 15 8,5 33 9,2 4 93
Dazadu kultdru iepaziSana 73 12,7 12 6,8 58 16,2 3 70
Starpkultdru dialogs 22 3,8 5 28 14| 3,9 3/ 7,0
Konfliktu risinaSana 4 7 4 11
Sapratnes veidoSana starp dazadu kultGru parstavjiem 20 35 8 45 9 25 3 7,0
Spéja veidot attiectbas ar dazadu kultdru parstavjiem 7 1.2 1 6 4 11 2 47
Kultdru integracija 4 7 2 11 2 ,6
Citu tautu iepazistinaSana ar savu kultdru 10 1,7 2/ 11 8 22
Kultdras vertibu apmaina 3 5 2 ,6 1 23
TOLERANCES ASPEKTI 85 14,7 16 9,0 66 18,5 3/ 7,0
Spéja izprast un pienemt citado 19 33 8 45 11 31
Aizspriedumu, stereotipu parvarésSana 6 1,0 6 17
Dazadu kultdru izpratne 32 55 7 4,0 23| 64 2 47
Tolerance, ciena pret dazadam kultGram 36 6,2 3 1,7 32 9,0 1 23
ZINASANAS| 76| 132 23 13,0 47 13,2 6 14,0
Informacija, zinaSanas par dazadam kultdram 65 11,3 20/ 11,3 40 11,2 5/ 11,6
Vairaku tautu pieredze kada jautajuma 2 3 1 ,6 1 3
Starpkultdru kompetence, tas veicina3ana 3 5 1 ,6 1 3 1 23
Citu kultdru pétisana 1 2 1 6
Valodu zinaSanas 7 1.2 7 20
DAZADI| 46 8,0 12, 68 31 87 3 70
Interkulturald un mijkultdru izghtiba ir viens un tas pats 2 3 2 47
Tas pats, kas multikulturala izglitiba 4 7 1 6 2 6 1 2,3
Atskirigais un lidzigais dazadas kultdras 19/ 3,3 5 28 14| 3,9
Starpkultdru izglitibas izmantoSana darba 1 2 1 ,6
Pieredzes apmainas programmas, projekti 16 2,8 4 23 12 34
Kosmopolitisms 1 2 1 6
Dazadas tautas, to kultira 5 9 5 14
GRUTI PATEIKT 77 13,3 29 164 40, 11,2 8 18,6
Kopa| 577 100,0 177 100,0 357/100,0 43/100,0
Baze - Tie, kuri zina jédzienu STARPKULTURU IZGLITIBA
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)
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4.1.2. Tabula. Starpkult @ru izgl tibas defin 1cija

Baze - Tie, kuri zina jédzienu STARPKULTURU IZGLIT/BA

N - skaits, Kol% - Kolonnu %, VairakatbilZzu jautajums (% summa>100)

Baze NODARBOSANAS (2)
Students - Students - Students - Students - = Pedagogs - = Pedagogs -
Liepaja LU Rézekne RPIVA LatvieSu Cits Docétajs
N Kol % N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N |Kol% N Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI 258 44,7 16 39,0 29 42,6 31 816 14 46,7 67 37,0 85 483 16 37,2
I1zgltiba starp divam kultdram 27 47 1 24 6 88 3 79 7 39 8 45 2 47
I1zglitiba starp vairak ka divam kulttram 20 35 3 73 3 79 2 67 2 11 8 45 2 47
Izglitiba par citu tautu kultdru| 103, 17,9 8 19,5 3 44 12| 31,6 9 30,0 29 16,0 33 18,8 9 209
I1zglttiba, kas saistita ar citu tautu 16 2.8 4 98 5 74 2 53 4 22 1 ,6
izglttibu, pieredzi
Bilingvala izglitibal 4 7 2 29 2 11
Valodu apguve 23 4,0 3 44 3 79 5 28 11 6,3 1 23
Macas kopa dazadu tautibu cilvéki 21 36 6 88 3 79 4 133 3 17 3 17 2 47
MaciSanas arzemés 19 3,3 4, 59 3 79 5 28 7 40
Konkrétu zinaSanu apguve caur 1 2 1 26
dazadam kultdram
I1zglttiba multikulturala sabiedriba 6 1,0 1 15 1 26 3 17 1 6
Izglitiba, kas saistita ar integréSanos 4 7 1 26 3 17
cita kultdra
Izglitiba, kas pamata tiek veidota 3 5 1 15 1 6 1 6
Latvija
Savas kultlras izpéte un apzinaSanas 27 47 7 39 19 10,8 1 23
citu kultdru vida
SADARB IBAS ASPEKTI 177 30,7 13 31,7 18 26,5 4 105 7 233 59 32,6 61 34,7 15 349
Dazadu kultdru mijiedarbiba| 52 9,0 4 98 5 74 379 3 10,0 8 44 25 14,2 4 93
Dazadu kultdru iepazisana 73 12,7 11 16,2 1 26 33 18,2 25 14,2 3 70
Starpkultdru dialogs 22 38 3 44 2 67 8 44 6 34 3 70
Konfliktu risinaSanal 4 7 2 11 2 11
Sapratnes veidoSana starp dazadu 20 35 7 171 1 15 3 17 6 34 3 70
kultdru parstavjiem
Spéja veidot attiecibas ar dazadu 7 1.2 1 24 4 22 2 47
kultdru parstavjiem
Kultdru integracija 4 7 1 24 1 26 1 ,6 1 .6
Citu tautu iepazistinaSana ar savu 10 1,7 2 6,7 5 28 3 17
kultdru
Kultdras vértibu apmaina 3 5 1 6 1 ,6 1 23
TOLERANCES ASPEKTI 85 14,7 5 12,2 7 10,3 1 26 3 10,0 33 18,2 33 188 3 70
Spéja izprast un pienemt citado 19 3.3 3 73 2 29 1 26 2 67 6 33 5 28
Aizspriedumu, stereotipu parvarésanal 6 1,0 5 28 1 ,6
Dazadu kultdru izpratne 32 55 2 49 5 74 15 8,3 8 45 2 47
Tolerance, ciena pret dazadam 36 6,2 1 24 2 67 12 6,6 20 11,4 1 23
kultdram
ZINASANAS 76/ 13,2 10 24,4 7 103 4 105 2 67 28 155 19 10,8 6 14,0
Informécija, zinaSanas par dazadam 65 11,3 10 24,4 6 88 3 79 1 33 22 12,2 18 10,2 5 11,6
kultdram
Vairaku tautu pieredze kada jautajuma 2 3 1 15 1 ,6
Starpkultiru kompetence, tas 3 5 1 26 1 ,6 1 23
veicinaSana
Citu kultdru pétisana 1 2 1 33
Valodu zind$anas 7 1.2 6 33 1 6
DAZADI| 46 8,0 249 4 59 1 26 5 16,7 20 11,0 1 63 3 70
Interkulturala un mijkultaru izglitiba ir 2 3 2 47
viens un tas pats
Tas pats, kas multikulturala izglitiba, 4 7 1 15 2 11 1 23
Atskirigais un [1dzigais dazadas 19 33 1 24 2 29 1 26 1 33 8 44 6 34
kultaras
Starpkultdru izglitibas izmantoSana 1 2 1 15
darba
Pieredzes apmainas programmas, 16 28 1 24 3 10,0 11 6,1 1 6
projekti
Kosmopolitisms 1 2 1 33
DaZadas tautas, to kultdra 5 9 5 28
GRUTI PATEIKT 77 133 6 146 15 221 1 26 7 233 22 12,2 18 10,2 8 18,6
Kopa| 577 100,0 41 100,0 68 100,0 38 100,0 30 100,0 181 100,0 176/ 100,0 43 100,0
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4.1.3. Tabula. Starpkult @ru izgl Ttibas defin icija

Baze - Tie, kuri zina jédzienu STARPKULTURU IZGLIT/BA
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairgkatbilzu jautajums (% summa>100)

Baze IZGLITIBA (pedagoaqi, docétaii) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétaii)
Maygistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura ' pedagogiska Rézeknes
arads arads | skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
- N _Kol% . N _Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N _ Kol% N Kol% N | Kol%| N |Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI 258 44,7 40 37,7 38 521 28 45,9 28 57,1 61 36,3 25 55,6 30 40,5 29 48,3
I1zglitiba starp divam kultaram 27 47 4 38 3 41 4 6,6 3 61 10 6,0 1 22 1 14 2 33
I1zglttiba starp vairak ka divam 20 35 5 47 5 68 2 41 8 48 1 22 2 27
kultdram
Izglitiba par citu tautu kultdru| 103 17,9 24 22,6 16 21,9 13 21,3 12 245 25 149 14 311 11 149 15 25,0
I1zglttiba, kas saistita ar citu 16 28 1 9 2 33 1 20 2 27 2 33
tautu izgltibu, pieredzi
Bilingvala izglitiba 4 7 1 9 1 14 1 22 1 17
Valodu apguve 23 4,0 2 19 2 27 5 82 1 20 5 3,0 2 44 4 54 2 33
Macas kopa dazadu tautiou| 21 3,6 1 9 227 1 20 1 22 2l 27 2 33
cilvéki
MaciSanas arzemés 19 33 1 9 3 41 4 6,6 5 30 4 54 2 33
Konkrétu zinaSanu apguve 1 2
caur dazadam kultdram
I1zglttiba multikulturala sabiedriba 6 1,0 1 9 1 14 1 20 2 12 2 27
I1zglitiba, kas saistita ar; 4 7 1 14 1 K
integrésanos cita kultara
I1zglttiba, kas pamata tiek veidota 3 5 2 27 1 ,6 1 22
Latvija
Savas kultdras izpéte un 27 47 3 28 9 123 1 16 7 143 10 6,0 8 178 4 54 3 50
apzinasanas citu kultdru vida
SADARBIBAS ASPEKTI 177 30,7 37 34,9 24 329 19 311 23 46,9 56 33,3 17 378 29 39,2 17 28,3
DaZzadu kultdru mijiedarbiba| 52 9,0 9 85 9 123 5 82 9 184 11 65 8 17,8 3 41 11 183
Dazadu kultdru iepazisana 73 12,7 12 113 10 13,7 7 115 10 204 24 143 6 133 17 23,0 5 83
Starpkultdru dialogs 22 38 7 66 3 41 2 33 3 6,1 11 6,5 1 22 4 54 1 1,7
Konfliktu risinasana 4 7 1 9 1 14 1 16 1 6 1 22 1 14
Sapratnes veidoSana starp 20 35 7 66 1 14 3 49 6 36 1 22 2 27 3 50
dazadu kultdru parstavjiem
Spéja veidot attiecibas ar 7012 219 1 14 1 16 1 20 3 18 20 27
dazadu kultGru parstavjiem
Kultdru integracija 4 7 1 9 1 16 1 ,6 1 14
Citu tautu iepazistinasana ar 10 1,7 1 9 2 33 3 61 2 1.2 6 81
savu kultdru
Kultdras vértibu apmaina 3 5 1 9 1 14 1 6 1 14
TOLERANCES ASPEKTI 85 14,7 16 15,1 5 68 11 18,0 6 12,2 27 16,1 9 20,0 11 149 8 133
Spéja izprast un piepemt citddo| 19 3,3 219 2 33 3 61 6 36 1 22 2l 27 1 17
Aizspriedumu, stereotipu 6 1,0 5 82 4 24 1 14
parvarésana
Dazadu kultaru izpratne 32 55 11 104 1 1,4 2 33 1 2,0 9 54 1 22 4 54 6 10,0
Tolerance, ciena pret dazadam 36 6,2 7 66 4 55 3 49 3 61 12 71 7 156 5 68 2 33
kultdram
ZINASANAS 76 13,2 16 15,1 10 13,7 8 131 5 10,2 29 173 4 89 8 10,8 6 10,0
Informacija, zinaSanas par| 65 11,3 14 13,2 7 96 7 115 4 82 24 143 4 89 6 81 5 83
dazadam kultdram
Vairaku tautu pieredze kada 2 3 1 9 1 17
jautajuma
Starpkultdru kompetence, tas 3 5 1 9 1 14 1 ,6 1 14
veicinaSana.
Citu kultdru pétisana; 1 2
Valodu zinaSanas 7 12 1 9 2 27 1 16 1 20 5 30 1 22 1 14
DAZADI 46 8,0 11 104 7 96 6 98 4 82 13 7,7 5 111 5 68 7 11,7
Interkulturald un mijkultaru 2 3 2 19 1 6 1 17
izglitiba ir viens un tas pats
Tas pats, kas multikulturala 4 7 1 9 1 6 1 17
izglitiba
Atskirtgais un Ilidzigais dazadas 19 3.3 5 47 4 55 3 49 1 20 5 30 3 67 2 27 3 50
kultaras
Starpkultdru izglitibas 1 2
izmantoSana darba
Pieredzes apmainas 16 28 1 9 1 14 3 49 3 61 4 24 2 44 3 41 1 17
programmas, projekti
Kosmopolitisms 1 2
Dazadas tautas, to kultdra; 5 9 2 19 3 41 4 24 1 17
GRUTI PATEIKT 77 133 10 94 10 13,7 4 6,6 3 61 18 10,7 5 111 9 12,2 8 133
Kopa| 577/100,0 106 100,0 73 100,0 61 100,0 49 100,0 168 100,0 45 100,0 74 100,0 60 100,0
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4.1.4. Tabula. Starpkult Gru izgl itibas defin icija

Baze DARBA STAZS (pedagogi, docétaii) REGIONS (pedagoai)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale
. N _Kol% . N _Kol% N Kol% N |Kol% . N _Kol% N Kol% N |Kol% N _Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI 258 44,7 52 42,3 64 42,1 49 42,2 83 415 14 35,0 25 58,1 29 40,8
Izglttiba starp divam kultiGram 27 47 4 33 8 53 5 43 8 40 4 93 3 42
I1zglitiba starp vairak ka divam 20 35 6 49 4 26 2 17 7 35 1 25 2 28
kultGram
Izgltiba par citu tautu kultdru| 103 17,9 23 18,7 29 19,1 17 147 33 16,5 5 125 11 25,6 13 18,3
I1zglitiba, kas saistita ar citu 16 2,8 1 8 3 20 1 9 2 10 1 25 2 28
tautu izglitibu, pieredzi
Bilingvala izglitiba, 4 7 2 16 1 5 1 23
Valodu apguve 23 40 2 16 5 33 8 6,9 10 5,0 1 25 3 70 1 14
Macas kopa dazadu tauttbu 21 3,6 4 33 3 20 1 9 4 20 2 28
cilveki
Mécisanas arzemés 19, 33 4 33 4 26 4 34 8 40 2 50 2 28
Konkrétu zinaSanu apguve 1 2
caur dazadam kultGram
Izglitiba multikulturala sabiedriba 6 1,0 2 16 2 17 1 5 1 25 1 23 1 14
Izglttiba, kas saistita ar 4 7 1 8 1 7 1 9 1 5 2 50
integréSanos cita kultara
I1zgltiba, kas pamata tiek veidota 3 5 1 8 1 7 1 5 1 23
Latvija
Savas kultdras izpéte un 27 47 5 41 1 7,2 11 95 14 7,0 3 75 6 14,0 3 42
apzinasanas citu kultdru vida
SADARB IBAS ASPEKTI 177 30,7 42 34,1 54 355 38 32,8 64 32,0 17 425 13 30,2 25 35,2
Dazadu kultdru mijiedarbiba 52/ 9,0 12/ 98 16/ 10,5 9 78 17, 85 3 75 8 18,6 5 70
Dazadu kultlru iepaziSana; 73 12,7 14 11,4 25 16,4 21 18,1 29 145 12 30,0 3 70 13 18,3
Starpkultdru dialogs 22| 38 5 41 5 33 7 60 8 40 3 75 1 23 2 28
Konfliktu risinaSana 4 7 1 8 1 7 2 17 2 10 1 23 1 14
Sapratnes veidoSana starp 20 35 4 33 5 33 3 26 8 40 1 14
dazadu kultdru parstavjiem
Spéja veidot attiecibas ar 7 12 5 41 1 7 2 10 2 28
dazadu kultdru parstavjiem
Kultdru integracija 4 7 1 8 1 9 1 5 1 25
Citu tautu iepazistinasana ar 10 1,7 1 8 6 39 1 9 3 15 5 70
savu kultdru
Kultdras vértibu apmaina 3 5 2 16 1 7 1 5 1 14
TOLERANCES ASPEKTI 85 14,7 17 13,8 30 19,7 21 18,1 35 175 7 175 14 32,6 10 14,1
Spéja izprast un pienemt citado 19 33 4 33 3 20 4 34 5 25 3 75 1 23 2 28
Aizspriedumu, stereotipu 6 1,0 1 8 2 13 3 26 4 20 1 23 1 14
parvaréSana
Dazadu kultdru izpratne| 32 55 6 49 13/ 86 5 43 16/ 8,0 2 50 20 47 3 4.2
Tolerance, ciena pret dazadam 36 6,2 8 65 15 9,9 9 78 16 8,0 1 25 11 25,6 4 56
kultGram
ZINASANAS 76 13,2 19 154 19 125 12 10,3 22 11,0 4 10,0 5 11,6 14 19,7
Informacija, zinaSanas par 65 11,3 15 12,2 17 11,2 10 8,6 20 10,0 3 75 3 70 12/ 16,9
dazadam kultlram
Vairaku tautu pieredze kada 2 3 1 9 1 23
jautajuma
Starpkultiru kompetence, tas 3 5 2 16 1 14
veicinaSana.
Citu kultGru pétisana 1 2
Valodu zindSanas 7 12 3 24 3 20 1 9 3 15 2 50 1 23 1 14
DAZADI| 46 8,0 10 81 13 86 11 95 17 85 4 10,0 5 11,6 5 7,0
Interkulturala un mijkultdru 2 3 2 16
izglitiba ir viens un tas pats
Tas pats, kas multikulturala 4 7 2 16 1 7 2 50
izglttiba
Atskirigais un ITdzigais dazadas 19 3,3 8 53 6 52 8 40 4 93 2 28
kultiras
Starpkultdru izglitibas 1 2
izmantoSana darba
Pieredzes apmainas| 16 2,8 6 49 2 13 4 34 6 30 3 75 3 4.2
programmas, projekti
Kosmopolitisms 1 2
Dazadas tautas, to kultdra 5 9 3 20 21,7 4 20 1 23
GRUTI PATEIKT 77 13,3 13 10,6 15 9,9 18 15,5 26 13,0 5 125 3 70 6 85
Kopa| 577 100,0 123 100,0 152 100,0 116 100,0 200 100,0 40 100,0 43 100,0 71 100,0

Baze - Tie, kuri zina jédzienu STARPKULTURU IZGLIT/BA
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)
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4.2.1. Tabula. Multikultur alas izgl itibas defin 1cija

Baze - Tie, kuri zina jédzienu MULTIKULTURALA IZGLIT/BA

N - skaits, Kol% - Kolonnu %, VairakatbilZzu jautajums (% summa>100)

Baze NODARBOSANAS (1)
Students Pedadgoas Docétajs
_ N | Kol % N Kol% N Kol% N Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI | 243 50,2 82 55,0 142 485 19 45,2
Izglttiba starp divam kultdram 1 2 1 3
Izglttiba starp vairak ka divam kultdram 24/ 5,0 7 47 14| 4,8 3 71
Izglttiba par citu tautu kultdru 61/ 12,6 15 10,1 40 13,7 6 14,3
Izglttiba, kas saistita ar citu tautu izglitibu, pieredzi 11 2,3 7 47 4 1,4
Bilingvala izglittba 15 3,1 1 7 14 48
Valodu apguve 21 43 1 7 19 6,5 1 24
Macas kopa dazadu tautibu cilveki 66 13,6 36 24,2 24 8.2 6 14,3
MaciSanas arzemés 5 1,0 2 1.3 3 10
Konkrétu zinaSanu apguve caur dazadam kultdram 3 6 1 7 1 3 1 24
Izglittba multikulturala sabiedriba 39 81 9 6,0 28 9,6 2 48
I1zglitiba, kas saistita ar integréSanos cita kulttra 3 ,6 1 7 2 7
Izglttiba, kas pamata tiek veidota Latvija 1 2 1 3
Savas kultdras izpéte un apzinasanas citu kultdru vida 13 2,7 5 34 6 20 2 48
SADARBIBAS ASPEKTI 48 9,9 5 34 34| 11,6 9 214
Dazadu kultdru mijiedarbiba 18 3,7 2 13 13| 44 3 71
Dazadu kultdru iepaziana 19/ 3,9 2/ 1,3 12 41 5 11,9
Starpkultdru dialogs 2 4 1 3 1 24
Konfliktu risinaSana 2 4 2 7
Sapratnes veidoSana starp dazadu kultlru parstavjiem 1 2 1 7
Spéja veidot attiecibas ar dazadu kultlru parstavjiem 3 6 1 7 2 7
Kultdru integracija 4 8 4, 14
Kultdru vienlidziba 1 2 1 3
TOLERANCES ASPEKTI 41 85 10 6,7 27 9,2 4 95
Spéja izprast un pienemt citado 14 29 5 34 8 27 1 24
Aizspriedumu, stereotipu parvaréSana 1 2 1 3
Dazadu kultdru izpratne 20/ 4.1 5 34 13| 44 2 48
Tolerance, ciena pret dazadam kultdram 8 1,7 7 24 1 24
ZINASANAS| 57 118 12 81 41 14,0 4 95
Informacija, zindSanas par dazadam kultGram 52| 10,7 12 8,1 36 12,3 4 95
Vairaku tautu pieredze kada jautajuma 1 2 1 3
Starpkultdru kompetence, tas veicinaSana 1 2 1 3
Citu kultdru pétiSana 1 2 1 3
Valodu zinaSanas 3 6 3 1,0
Veéstures zinaSanas 1 2 1 3
DAZADI| 45 93 1 7,4 32 109 2 48
Interkulturalad un mijkultdru izghtiba ir viens un tas pats 1 2 1 3
Tas pats, kas starpkultdru izglitiba 12 2,5 3 2,0 8 27 1 2,4
Atskirigais un Iidzigais dazadas kultdras 13 2,7 6 4,0 6 20 1 24
Pieredzes apmainas programmas, projekti 1 2 1 3
Kosmopolitisms 3 6 2 1.3 1 3
Mediji un jaunakas IT 2 4 2 7
Dazadas tautas, to kultdra 14 29 14| 4,8
GRUTI PATEIKT| 100 20,7 38 255 53| 18,1 9 214
Kopa| 484/100,0 149 100,0 | 293/100,0 42/100,0
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4.2.2. Tabula. Multikultur alas izgl itibas defin 1cija

Baze - Tie, kuri zina jédzienu MULTIKULTURALA IZGLITIBA
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairgkatbilzu jautajums (% summa>100)

Baze NODARBOSANAS (2)
Students - Students - | Students- = Students - | Pedagogs- Pedagogs -
Liepaja LU Rézekne RPIVA LatvieSu Cits Docétajs
. N _Kol% . N _ Kol%| N Kol% N Kol% N |Kol% N Kol% N Kol% N _Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI| 243 50,2 26 70,3 22| 36,1 16/ 76,2 18 60,0 61 473 81 49,4 19 45,2
I1zglitiba starp divam kultiGram 1 2 1 ,6
I1zglitiba starp vairak ka divam kultGram 24 50 3 49 3 14,3 1 33 1 8 13 7.9 3 71
I1zglitiba par citu tautu kultru 61 12,6 2 54 4 6,6 5 23,8 4 133 18 14,0 22 134 6 14,3
I1zglitiba, kas saistita ar citu tautu 11 23 2 54 3 49 1 48 1 33 3 23 1 ,6
izglttibu, pieredzi
Bilingvala izglittba| 15 3,1 1 27 9 70 5 30
Valodu apguve 21 43 1 16 5 39 14 85 1 24
Macas kopa dazadu tautibu cilvéki 66 13,6 13/ 35,1 9 14,8 4 19,0 10 33,3 0 7.8 14 85 6 14,3
MaciSanas arzemés 5 1,0 1 16 1 33 3 23
Konkrétu zinaSanu apguve caur 3 ,6 1 48 1 ,6 1 24
dazadam kultdram
I1zglitiba multikulturala sabiedriba 39 81 4 10,8 2 33 1 48 2 6,7 12 93 16 98 2 48
Izglitiba, kas saistita ar integréSanos cita 3 s 1 27 2 16
kultdra
I1zglitiba, kas pamata tiek veidota Latvija 1 2 1 s
Savas kultlras izpéte un apzinaSanas 13 2,7 4 10,8 1 48 31 2 12 2 48
citu kultdru vida
SADARBIBAS ASPEKTI 48 9,9 2 54 1 16 2 6,7 18 14,0 16 98 9 214
Dazadu kultiru mijiedarbiba 18 3,7 1 16 1 33 3 23 10 6,1 3 71
Dazadu kultdru iepazisana 19 39 1 27 1 33 9 70 3 18 5 119
Starpkultdru dialogs 2 4 1 ,6 1 24
Konfliktu risinasana 2 4 2 12
Sapratnes veidoSana starp dazadu 1 2 1 33
kultGru parstavjiem
Spéja veidot attiectbas ar dazadu 3 ,6 1 27 2 16
kultdru parstavjiem
Kultdru integracija 4 8 3 23 1 ,6
Kultdru vienlidziba 1 2 1 8
TOLERANCES ASPEKTI 41 85 2 54 5 82 3 143 17| 13,2 10 6,1 4 95
Spéja izprast un pienemt citado 14 29 4 6,6 1 48 6 47 2 1.2 1 24
Aizspriedumu, stereotipu parvarésanal 1 2 1 8
Dazadu kultdru izpratne 200 4.1 2 54 1 16 2 95 8 62 5 30 2 48
Tolerance, ciena pret dazadam kultdram 8 17 4 31 3 18 1 24
ZINASANAS 57/ 11,8 2 54 3 49 2 95 5 16,7 18 14,0 23 14,0 4 95
Informacija, zinaSanas par dazadam 52/ 10,7 2 54 3 49 2 95 5 16,7 15 11,6 21 12,8 4 95
kultdram
Vairaku tautu pieredze kada jautajuma 1 2 1 ,8
Starpkultiru kompetence, tas 1 2 1 ,6
veicinasana
Citu kultdru pétisana, 1 2 1 8
Valodu zinaSanas 3 6 1 8 2 12
Véstures zinasanas 1 2 1 6
DAZADI 45 9.3 6 16,2 3 49 1 48 1 33 11, 85 21 128 2 48
Interkulturala un mijkultdru izglttiba ir 1 2 1 ,8
viens un tas pats
Tas pats, kas starpkultdru izglitiba 12 25 2 33 1 33 3 23 5 30 1 24
Atskirigais un ITdzigais dazadas kultaras 13 2,7 6 16,2 4 31 2 12 1 24
Pieredzes apmainas programmas, 1 2 1 ,8
projekti
Kosmopolitisms 3 ,6 1 16 1 48 1 .8
Mediji un jaunakas IT 2 4 1 8 1 ,6
Dazadas tautas, to kultdra 14 29 14 85
GRUTI PATEIKT| 100 20,7 4 10,8 27| 44,3 2 95 5 16,7 22 171 31 18,9 9 21,4
Kopa| 484 100,0 37 100,0 61/100,0 21 100,0 30 100,0 129/100,0 164 100,0 42 100,0
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4.2.3. Tabula. Multikultur alas izgl 1tibas defin 1cija

Baze IZGLITIBA (pedagoaqi, docétaii) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétaii)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura ' pedagogiska Rézeknes
arads arads | skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
_ N _Kol% . N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% . N Kol% N Kol% N Kol%| N Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI 243 50,2 44 44,0 29 49,2 29 63,0 26 61,9 74 50,0 17 47,2 37 638 22 38,6
I1zglttiba starp divam kultdram 1 2 1 17
I1zglitiba starp vairak ka divam 24 50 8 8,0 2 34 2 43 4 95 5 34 3 83 6 10,3 2 35
kultdram
I1zglttiba par citu tautu kultdru 61 12,6 13 13,0 4 68 11 239 10 23,8 22 149 5 139 9 155 6 105
Izglitiba, kas saistita ar citu 1 23 1 1,0 1 22 1 7 2 34 1 18
tautu izglitibu, pieredzi
Bilingvala izglitiba 15 31 7 119 4 87 1 2,4 8 54 1 28 3 52 2 3,5
Valodu apguve 21 43 2 20 3 51 6 13,0 4 95 747 6 16,7 3 52 2 35
Macas kopa dazadu tautibu 66 13,6 11 11,0 6 10,2 2 43 5 119 12 8,1 1 28 9 155 6 105
cilvéki
MaciSanas arzemés 5 1,0 3 20
Konkrétu zinaSanu apguve 3 ,6 1 10 1 17 1 N 1 18
caur dazadam kultaram
Izglitiba multikulturala sabiedriba 39 81 10 10,0 5 85 4 87 4 95 16 10,8 3 83 6 10,3 3 53
I1zglitiba, kas saistita ar 3 ,6 1 1,0 2 14
integrésanos cita kultara
I1zglitiba, kas pamata tiek veidota 1 2
Latvija
Savas kultdras izpéte un 13 2,7 3 30 2 34 1 22 3 20 1 28 2 34 1 18
apzinasanas citu kultdru vidd
SADARBIBAS ASPEKTI 48 99 22 22,0 4 68 4 87 2 48 25 16,9 1 28 7 12,1 7 123
Dazadu kultdru mijiedarbiba! 18 37 8 80 1 17 2 43 2 48 8 54 1 28 2 34 4 70
Dazadu kultdru iepazisana| 19/ 3,9 9 90 3 51 1 22 1 74 4 69 1 18
Starpkultdru dialogs 2 4 2 20 2 14
Konfliktu risinaSana 2 4 2 20 1 7 1 18
Sapratnes veidoSana starp 1 2
dazadu kultdru parstavjiem
Spéja veidot attiecibas ar; 3 ,6 1 22 2 14
dazadu kultdru parstavjiem
Kultdru integracija 4 8 1 1,0 1 7 1 17 1 18
Kultdru vienlidziba 1 2 1 1,0 1 17
TOLERANCES ASPEKTI 41 85 5 50 9 153 8 174 2 48 14 95 1 28 5 86 8 14,0
Spéja izprast un pienemt citado 14 29 1 10 4 68 2 43 1 7 1 28 1 17 4 70
Aizspriedumu, stereotipu 1 2 1 1,0 1 N
parvarésana
Dazadu kultdru izpratne 20 4.1 2 20 4 6,8 5 10,9 1 24 747 4 69 3 53
Tolerance, ciena pret dazadam 8 17 1 10 2 34 2 43 1 24 6 41 1 17 1 18
kultaram
ZINASANAS 57 11,8 12 12,0 6 10,2 8 17,4 7 16,7 20 135 5 13,9 8 138 7 123
Informacija, zinaSanas par 52 10,7 11 11,0 5 85 7 15,2 6 14,3 18 12,2 5 139 8 138 6 10,5
dazadam kultdram
Vairaku tautu pieredze kada 1 2 1 24
jautajuma
Starpkultdru kompetence, tas 1 2 1 22 1 28
veicinaSana
Citu kultdru pétisana; 1 2
Valodu zinaSanas 3 ,6 1 10 1 22 1 24 2 14 1 18
Véstures zinaSanas 1 2 1 17 1 18
DAZADI 45 9,3 12 12,0 5 85 4 87 2 48 12 81 10 27,8 2 34 8 14,0
Interkulturala un mijkultaru 1 2 1 10 1 ,
izglttiba ir viens un tas pats
Tas pats, kas starpkultaru 12 25 3 30 2 34 1 22 3 20 3 83 2 35
izglitiba
Atskirigais un lidzigais dazadas 13 27 2 20 1 17 3 65 1 24 3 20 1 28 2 34 1 18
kultdras
Pieredzes apmainas 1 2 1 N
programmas, projekti
Kosmopolitisms 3 6 1 10 1 28
Mediji un jaunakas IT 2 4 1 1,0 1 24 1 7 1 18
Dazadas tautas, to kultdra 14 29 5 50 2 34 4 27 5 139 4 70
GRUTI PATEIKT| 100 20,7 16 16,0 12 20,3 3 65 5 119 23 155 7 194 6 10,3 12 21,1
Kopa| 484/ 100,0 100 100,0 59 100,0 46 100,0 42 100,0 148 100,0 36 100,0 58 100,0 57 100,0

Baze - Tie, kuri zina jédzienu MULTIKULTURALA IZGLIT/BA
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairgkatbilzu jautajums (% summa>100)
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4.2.4. Tabula. Multikultur alas izgl itibas defin icija

Baze DARBA STAZS (pedagogi, docétaii) REGIONS (pedagoai)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale
. N _Kol% . N _ Kol% N Kol% N |Kol% . N _Kol% N Kol% N |Kol% N _Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI 243 50,2 55 524 55 44,7 49 48,5 82 50,0 15 42,9 15 357 29 59,2
Izglitiba starp divam kultiram 1 2 1 10 1 20
I1zglitiba starp vairak ka divam 24 50 7 67 5 41 5 50 6 3,7 3 71 5 10,2
kultGram
Izglitiba par citu tautu kultdru 61 12,6 16/ 15,2 17/ 13,8 13/ 12,9 27 16,5 1 29 7 16,7 5 10,2
I1zglitiba, kas saistita ar citu 11 2,3 2 19 2 20 2 1.2 2 41
tautu izglitibu, pieredzi
Bilingvala izglitiba 15 3.1 5 48 2 16 7 69 7 43 4 114 3 61
Valodu apguve 21 43 2 19 9 73 8 79 16 9,8 1 24 1 20
Macas kopa dazadu tautibu 66 13,6 14/ 133 12, 98 4 40 12, 73 2 57 2 48 8 16,3
cilvéeki
Macisanas arzemées 5 1,0 1 ,8 2 20 3 86
Konkrétu zinaSanu apguve 3 ,6 2 19 1 ,6
caur dazadam kulttram
Izglttiba multikulturala sabiedriba 39 81 9 86 10 81 100 9,9 17/ 10,4 3 86 4 95 4 82
Izglttiba, kas saistita ar 3 6 1 10 1 10 1 ,6 1 29
integréSanos cita kultdra
I1zglttiba, kas pamata tiek veidota 1 2 1 10 1 29
Latvija
Savas kultdras izpéte un 13 2,7 4 38 3 24 1 1,0 2 12 2 57 2 41
apzinasanas citu kultdru vida
SADARB IBAS ASPEKTI 48 9,9 16 15,2 18 14,6 9 89 16 9,8 8 229 5 119 5 10,2
Dazadu kultGru mijiedarbiba 18 3,7 6 57 7 57 3 30 6 37 3 86 3 71 1 20
Dazadu kultdru iepaziSana 19 39 8 76 6 49 3 30 2 1.2 5 143 2 48 3 61
Starpkultdru dialogs 2 4 1 10 1 10 1 ,6
Konfliktu risinaSana 2 4 1 10 1 10 2 1.2
Sapratnes veidoSana starp 1 2
dazadu kultdru parstavjiem
Spéja veidot attiecibas ar 3 6 1 8 1 10 2 1.2
dazadu kultdru parstavjiem
Kultdru integracija 4 8 1 10 3 24 3 18 1 20
Kultaru vienlidziba 1 2 1 8 1 20
TOLERANCES ASPEKTI 41 85 13 12,4 9 73 6 59 16 9,8 1 29 2 48 6 12,2
Spéja izprast un pienemt citddo 14 29 5 48 2 16 4 24 1 24 1 20
Aizspriedumu, stereotipu 1 2 1 8 1 ,6
parvarésana
Dazadu kultdru izpratne 20 4,1 7 67 4 33 3 30 7 43 1 24 5 10,2
Tolerance, ciena pret dazadam 8 1,7 3 29 2 16 3 30 5 30 1 29 1 20
kultGram
ZINASANAS 57 11,8 10 95 16 13,0 17 16,8 24/ 14,6 3 86 4 95 9 184
Informacija, zinaSanas par 52 10,7 9 86 14 11,4 15 14,9 22 13,4 2 57 3 71 8 16,3
dazadam kultiram
Vairaku tautu pieredze kada 1 2 1 10 1 ,6
jautajuma
Starpkultdru kompetence, tas 1 2 1 10 1 20
veicinasana;
Citu kultdru pétisana 1 2 1 8 1 29
Valodu zinaSanas 3 ,6 1 8 2 20 2 12 1 20
Veéstures zinasanas 1 2 1 10 1 24
DAZADI| 45 93 8 76 16 13,0 10 99 15 9,1 5 14,3 11/ 26,2 1 20
Interkulturala un mijkultGru 1 2 1 8 1 24
izglitiba ir viens un tas pats
Tas pats, kas starpkultdru 12 25 5 48 3 24 1 10 3 18 2 57 3 71
izglttiba
Atskirigais un ITdzigais dazadas 13 2,7 3 29 4 33 4 24 1 29 1 20
kultiras
Pieredzes apmainas 1 2 1 10 1 29
programmas, projekti
Kosmopolitisms 3 6 1 8 1 24
Mediji un jaunakas IT 2 4 1 8 1 10 2 12
Dazadas tautas, to kultdra 14 29 7 57 7 69 7 43 1 29 6 14,3
GRUTI PATEIKT| 100 20,7 16 15,2 23 18,7 22 218 31 18,9 8 229 8 19,0 6 12,2
Kopa| 484 100,0 105 100,0 | 123 100,0 101 100,0 164 100,0 35/100,0 42 100,0 49 100,0

Baze - Tie, kuri zina jédzienu MULTIKULTURALA IZGLITIBA
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, VairakatbilZzu jautajums (% summa>100)
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4.3.1. Tabula. Interkultur alas izgl itibas defin 1cija

Baze NODARBOSANAS (1)
Students Pedagoas Docétajs
. N Kol% . N Kol%| N Kol% N [Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI 60 18,8 14 88 45| 32,8 1 43
Izglitiba starp vairak ka divam kultdram 4 1,3 1 6 3 22
Izglitiba par citu tautu kultdru| 17 5,3 2 13 14| 10,2 1 43
I1zglttiba, kas saistita ar citu tautu izglitibu, pieredzi 3 9 2 13 1 7
Bilingvala izglttiba 1 3 1 7
Valodu apguve 2 6 2 15
Macas kopa dazadu tautibu cilveki 2 6 1 ,6 1 7
MaciSanas arzemés| 10 3,1 1,3 8 58
Konkrétu zinaSanu apguve caur dazadam kultdram 1 3 1 ,6
IzgIttiba multikulturala sabiedriba 2 6 2 1,5
Izglttiba, kas saistita ar integréSanos cita kultara 2 6 2 1,3
Izglitiba, kas pamata tiek veidota Latvija 1 3 1 7
Savas kultdras izpéte un apzina3anas citu kultdru vida| 18 5,6 4/ 25 14| 10,2
SADARBIBAS ASPEKTI 43| 13,4 10 6,3 32| 234 1 43
Dazadu kultGru mijiedarbtba| 15/ 4,7 5 31 9 6,6 1 43
Dazadu kultdru iepazisana| 12/ 3,8 3 19 9 66
Starpkultdru dialogs 7 22 1 ,6 6 44
Konfliktu risinaSana 1 3 1 7
Spéja veidot attiectbas ar dazadu kultdru parstavjiem 2 6 2 15
Kultdru integracija 4/ 1,3 1 ,6 3 22
Citu tautu iepazistinaSana ar savu kultdru 2 ,6 2 15
KultGru iepaziSana caur internetu 1 3 1 7
Kultdras vertibu apmaina 4/ 1,3 4, 2,9
TOLERANCES ASPEKTI 9 28 5 31 4, 29
Spéja izprast un pienemt citado 3 9 2 13 1 7
Dazadu kultdru izpratne 3 9 2 13 1 7
Tolerance, ciena pret dazadam kultGram 4/ 1,3 1 ,6 3 22
ZINASANAS| 13 41 8 50 5 36
Informacija, zinaSanas par dazadam kultdram| 11 3,4 7 44 4, 29
Globalu jédzienu izpratne 1 3 1 7
Izpratne par starpkultlru attiectbam 1 3 1 ,6
DAZADI| 35/ 10,9 5 31 17| 12,4 13| 56,5
Interkulturald un mijkultdru izghtiba ir viens un tas pats 1 3 1 43
Tas pats, kas starpkultdru izghtiba| 12 3,8 3 1,9 3 22 6/ 26,1
Tas pats, kas multikulturala izglittba 3 9 2 13 1 43
Atskirigais un I1dzigais dazadas kultdras 6 1,9 2 15 4| 17,4
Pieredzes apmainas programmas, projekti 1 3 1 7
Kosmopolitisms 2 6 2 15
Pasaules kultdra un religija 1 3 1 7
Mediji un jaunakas IT 7 22 7 51
Dazadas tautas, to kultdra 2 6 1 7 1 43
GRUTI PATEIKT| 169 52,8 120 75,0 41 29,9 8| 34,8
Kopa| 320 100,0 160 100,0 137 100,0 23/100,0

Baze - Tie, kuri zina jédzienu INTERKULTURALA IZGLIT/BA
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)
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4.3.2. Tabula. Interkultur alas izgl 1itibas defin icija

Baze - Tie, kuri zina jédzienu INTERKULTURALA IZGLITIBA
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairgkathilzu jautajums (% summa>100)

Baze NODARBOSANAS (2)
Students - Students - Students - = Students - = Pedagogs - Pedagogs -
Liepaja LU Rézekne RPIVA LatvieSu Cits Docétajs
. N__| Kol % N _Kol%| N |Kol%| N |Kol%| N |Kol%| N |Kol% N Kol% N Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI 60 18,8 2 51 4 63 2 80 6 18,8 19 39,6 26 29,2 1 43
Izglttiba starp vairak ka divam kultdram 4 13 1 26 3 34
Izglttiba par citu tautu kultdru 17 53 1 40 1 31 5 104 9 10,1 1 43
Izglttiba, kas saistita ar citu tautu izglitibu, 3 9 1 16 1 40 1 11
pieredzi
Bilingvala izglitiba 1 3 1 11
Valodu apguve 2 6 1 21 1 11
Macas kopa dazadu tautibu cilvéki 2 6 1 3,1 1 21
MaciSanas arzemés 10 31 1 16 1 3,1 5 10,4 3 34
Konkrétu zindSanu apguve caur 1 Rk 1 31
dazadam kultdram
Izglttiba multikulturala sabiedriba 2 6 2 22
I1zglitiba, kas saistita ar integréSanos cita 2 6 1 16 1 31
kultara
I1zglitiba, kas pamata tiek veidota Latvija 1 3 1 11
Savas kultdras izpéte un apzinasanas 18 5,6 1 26 1 16 2 63 7 14,6 7 79
citu kultdru vida
SADARBIBAS ASPEKTI 43 13,4 6 154 4 63 9 188 23 25,8 1 43
Dazadu kultdru mijiedarbiba 15 4,7 2 51 3 47 1 21 8 9,0 1 43
Dazadu kultdru iepazisana 12, 38 2 51 1 16 4 83 5 56
Starpkultdru dialogs 7 22 1 26 2 42 4 45
Konfliktu risinasana 1 3 1 11
Spéja veidot attiecibas ar dazadu kultGru 2 ,6 1 21 1 11
parstavjiem
Kultdru integracija 4 1,3 1 26 1 21 2 22
Citu tautu iepazistinaSana ar savu kultru 2 6 2 42
Kultdru iepaziSana caur internetu 1 3 1 2,1
Kultdras vértibu apmaina 4 1,3 4 45
TOLERANCES ASPEKTI 9 28 2 31 2 80 1 31 1 21 3 34
Spéja izprast un pienemt citaddo 3 9 2 31 1 21
Dazadu kultdru izpratne 3 9 1 40 1 3,1 1 11
Tolerance, ciena pret dazadam kultGram 4 13 1 40 3 34
ZINASANAS 13 4,1 4 10,3 1 16 3 120 4 83 1 11
Informacija, zindSanas par dazadam 11 34 4 10,3 1 16 2 8,0 3 63 1 11
kultdram
Globalu jedzienu izpratne 1 3 1 21
Izpratne par starpkultdru attiectbam 1 3 1 40
DAZADI| 35 10,9 5 12,8 4 83 13 146 13 56,5
Interkulturald un mijkultdru izglttiba ir viens 1 3 1 43
un tas pats
Tas pats, kas starpkultdru izglitiba 12 3,8 3 77 2 42 1 11 6 26,1
Tas pats, kas multikulturala izglitiba, 3 9 2 51 1 43
Atskirigais un I1dzigais dazadas kultdras 6 1,9 2 22 4 17,4
Pieredzes apmainas programmas, projekti 1 3 1 21
Kosmopolitisms 2 ,6 2 22
Pasaules kultdra un religija; 1 3 1 21
Mediji un jaunakas IT 7 22 7 79
Dazadas tautas, to kultdra 2 6 1 11 1 43
GRUTI PATEIKT| 169 52,8 22| 56,4 53 82,8 19 76,0 26 81,3 12| 25,0 29 32,6 8 34,8
Kopa| 320 100,0 39 100,0 64 100,0 25 100,0 32 100,0 48 100,0 89 100,0 23/100,0

267




4.3.3. Tabula. Interkultur alas izglitibas defin icija

Baze - Tie, kuri zina jédzienu INTERKULTURALA IZGLITIBA
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)

Baze IZGLITIBA (pedagoaqi, docétaii) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétaii)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura ' pedagogiska Rézeknes
grads grads / skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
L N__ Kol % N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N _ Kol% N Kol% N | Kol%| N Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI 60 18,8 6 13,0 8 38,1 10 38,5 11 423 18 29,5 3 125 10 29,4 8 40,0
I1zglitiba starp vairak ka divam 4 13 2 17 2 33 1 29
kultaram
Izglitiba par citu tautu kultaru 17 53 1 22 4 19,0 4 154 2 77 1 16 2 83 4 11,8 4 20,0
Izglitiba, kas saistita ar citu 3 9 1 22 1 16
tautu izgltibu, pieredzi
Bilingvala izglttiba 1 3 1 16
Valodu apguve 2 ,6 1 38 1 38 1 42 1 29
Macas kopa dazadu tauttbu 2 ,6
cilvéki
Ma&cTSanas arzemes 10 31 2 43 1 48 3 115 277 4 6,6 1 29 3 150
Konkrétu zinaSanu apguve 1 ,
caur dazadam kultdram
I1zglttiba multikulturala sabiedriba 2 6 1 22 1 16 1 29
I1zglitiba, kas saistita ar; 2 ,6
integrésanos cita kultara
I1zglttiba, kas pamata tiek veidota. 1 3
Latvija
Savas kultdras izpéte un| 18 5,6 1 22 3 143 4 154 4 154 8 131 1 42 3 88 1 50
apzinasanas citu kultdru vida
SADARBIBAS ASPEKTI 43 13,4 10 21,7 4 19,0 8 30,8 4 154 13 21,3 7 29,2 6 17,6 3 150
Dazadu kultdru mijiedarbiba 15 4,7 2 43 1 48 1 38 4 154 4 6,6 2 83 3 88 1 50
Dazadu kultdru iepazisana 12 3.8 3 65 4 154 2 33 2 83 3 88
Starpkultdru dialogs 7 22 2 43 2 95 2 77 4 66 1 42 1 50
Konfliktu risinasana 1 3 1 22 1 16
Spéja veidot attiecibas ar; 2 ,6 1 22 1 38 1 16 1 50
dazadu kultdru parstavjiem
Kultdru integracija 4 13 2 43 1 48 2 33 1 50
Citu tautu iepazistinasana ar 2 6 2 17 2 59
savu kultdru
Kultdru iepaziSana caur 1 3
internetu
Kultdras vértibu apmaina 4 1.3 1 48 1 38 1 16 2 83
TOLERANCES ASPEKTI 9 28 2 95 1 38 1 38 2 33 1 42 1 29
Spéja izprast un pienemt citado 3 9 1 38 1 16
Dazadu kultdru izpratne 3 9 1 48 1 16
Tolerance, ciena pret dazadam 4 1.3 2 95 1 38 1 16 1 42 1 29
kultaram
ZINASANAS 13 4.1 2 43 1 48 1 38 1 38 2 33 1 29 1 50
Informacija, zinaSanas par 11 34 2 43 1 38 1 38 2 33 1 29
dazadam kultdram
Globalu jgdzienu izpratne 1 3 1 48 1 50
Izpratne par starpkultdru 1 3
attiectbam
DAZADI| 35 10,9 14 30,4 2 95 3 115 4 154 13 21,3 9 375 5 147 2 10,0
Interkulturald un mijkultaru 1 3 1 22 1 16
izglitiba ir viens un tas pats
Tas pats, kas starpkultaru 12 38 6 13,0 1 48 2 17 6 98 2 83 1 29
izglttiba
Tas pats, kas multikulturala 3 9 1 16
izglitiba
Atskirigais un lidzigais dazadas 6 1,9 4 87 1 38 1 38 4 6,6 1 42 1 50
kultdras
Pieredzes apmainas 1 3 1 38 1 29
programmas, projekti
Kosmopolitisms 2 ,6 1 22 1 38 1 16 1 29
Pasaules kultdra un religija; 1 3 1 22 1 29
Mediji un jaunakas IT 7 22 1 48 6 25,0
Dazadas tautas, to kultdra; 2 6 1 22 1 38 1 29 1 50
GRUTIPATEIKT| 169 52,8 15 32,6 5 238 4 154 7 269 15 24,6 7 29,2 13 38,2 6 30,0
Kopa| 320/ 100,0 46 100,0 21 100,0 26 100,0 26 100,0 61 100,0 24 100,0 34 100,0 20 100,0
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4.3.4. Tabula. Interkultur alas izgl itibas defin icija

Baze - Tie, kuri zina jédzienu INTERKULTURALA IZGLITIBA
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)

Baze DARBA STAZS (pedagogi, docétaii) REGIONS (pedagogi)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale
N Kol% . N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI 60 18,8 10 23,8 19 35,8 15 254 29 39,2 1 125 5 20,8 9 30,0
I1zglitiba starp vairak k& divam 4 13 2 48 1 19 2 27 1 33
kultGram
Izglittba par citu tautu kulttru 17 53 4 95 8 151 51 6 81 1 125 2 83 5 16,7
I1zglttiba, kas saistita ar citu 3 9 1 17 1 14
tautu izglitibu, pieredzi
Bilingvala izglitiba, 1 3 1 19 1 14
Valodu apguve 2 6 1 19 1 17 1 14 1 33
Macas kopa dazadu tautibu 2 6 1 17 1 14
cilvéki
Macisanas arzemes 10 31 2 48 3 57 3 51 7, 95 1 4.2
Konkrétu zinaSanu apguve 1 3
caur dazadam kultiram
Izglitiba multikulturala sabiedriba 2 6 2 34 20 27
Izglttiba, kas saistita ar 2 6
integréSanos cita kultdra
I1zglitiba, kas pamata tiek veidota 1 3 1 17 1 42
Latvija
Savas kultdras izpéte un 18 5,6 2 48 6 11,3 4 68 9 122 1 42 3 10,0
apzinasanas citu kultdru vida
SADARB IBAS ASPEKTI 43 13,4 7 16,7 10 18,9 16 27,1 18 24,3 3 375 5 20,8 6 20,0
Dazadu kultGru mijiedarbiba 15 47 4 95 3 57 3 51 4 54 1 125 2 83 2 67
Dazadu kultdru iepaziSana 12 38 1 24 75 4, 6,8 5 68 1 42 3 100
Starpkultdru dialogs 722 1 24 1 19 4 68 5 68 1 42
Konfliktu risinaSana 1 3 1 17 1 14
Spéja veidot attiecibas ar 2 6 1 19 1 17 20 27
dazadu kultdru parstavjiem
Kultdru integracija 4 13 1 24 2 38 2 27 1 42
Citu tautu iepazistinasana ar 2 ,6 1 24 1 19 2 67
savu kultdru
Kultdru iepaziSana caur 1 3 1 19 1 125
internetu
Kultdras vértibu apmainal 4, 1,3 6,8 1 14 1 125 1 42 1 33
TOLERANCES ASPEKTI 9 28 2 48 1 19 1 17 20 27 2 83
Spéja izprast un pienemt citado 3 9 1 24 1 14
Dazadu kultdru izpratne 3 9 1 19 1 14
Tolerance, ciena pret dazadam 4, 1.3 1 24 1 19 1 1,7 1 14 2 83
kultGram
ZINASANAS 13 41 3 71 1 19 1 17 4 54 1 33
Informacija, zinaSanas par 11 34 3 71 1 17 3 41 1 33
dazadam kulttram
Globalu jédzienu izpratne 1 3 1 19 1 14
Izpratne par starpkultdru 1 3
attiectbam
DAZADI 35 10,9 8/ 19,0 10 18,9 11 18,6 5 68 1 125 6 250 5 16,7
Interkulturalad un mijkultdru 1 3 1 19
izglitiba ir viens un tas pats
Tas pats, kas starpkultdru 12 3.8 3 71 3 57 3 51 2 27 1 33
izglitiba
Tas pats, kas multikulturala 3 9 1 24
izglitiba
Atskirigais un I1dzigais dazadas 6 1,9 3 71 2 34 1 14 1 33
kultaras
Pieredzes apmainas 1 3 1 17 1 33
programmas, projekti
Kosmopolitisms 2 6 2 38 20 27
Pasaules kultdra un religija 1 3 1 19 1 33
Mediji un jaunakas IT 7 22 3 57 4 6,8 1 125 6 250
Dazadas tautas, to kultdra 2 6 1 24 1 1,7 1 33
GRUTI PATEIKT| 169 52,8 13 31,0 13 24,5 20 33,9 18 24,3 4/ 50,0 8 333 11 36,7
Kopa| 320 100,0 42/100,0 53 100,0 59 100,0 74 100,0 8 100,0 24 100,0 30 100,0
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4.4.1. Tabula. Mijkult aru izgl 1tibas defin 1cija

Baze - Tie, kuri zina jédzienu MIJKULTURU IZGLITIBA
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, VairakatbilZu jautajums (% summa>100)

Baze NODARBOSANAS (1)
Students Pedagoas Docétajs
. N _ Kol%| . N |Kol%| N [Kol% N |Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI 23 7,8 8 49 14| 11,9 1 83
Izglttiba starp divam kultiram 3 1,0 2 1.2 1 8
Izglitiba starp vairak ka divam kultdram 1 3 1 6
Izglttiba par citu tautu kultGru 1 3 1 ,6
I1zglitiba, kas saistita ar citu tautu izglittbu, pieredzi 3 1,0 3 25
Bilingvala izglittba 1 3 1 ,6
Valodu apguve 2 7 6 1 ,8
Konkrétu zinaSanu apguve caur dazadam kultdram 2 7 2 17
IzgIttiba multikulturala sabiedriba 3 1,0 2 1,7 1 8,3
Izglttiba, kas saistita ar integréSanos cita kultara 1 3 1 6
Izglitiba, kas pamata tiek veidota Latvija 1 3 1 ,6
Savas kultdras izpéte un apzinaSanas citu kultdru vida 5 1,7 5 4,2
SADARBIBAS ASPEKTI 98 334 23 141 67| 56,8 8 66,7
Dazadu kultdru mijiedarbibal 69 235 17 10,4 44 37,3 8 66,7
Dazadu kulttru iepazisana 3 1,0 1 ,6 2 17
Starpkultdru dialogs 6/ 20 6/ 51
Konfliktu risinaSana 2 7 1 ,6 1 8
Sapratnes veidoSana starp dazadu kultQru parstavjiem 2 7 2 17
Kultdru integracija 17 58 4, 2,5 13 11,0
TOLERANCES ASPEKTI 9 31 9 76
Spéja izprast un pienemt citado 1 3 1 8
Aizspriedumu, stereotipu parvaréSanal 1 3 1 8
Dazadu kultdru izpratne 3 1,0 3 25
Tolerance, ciena pret dazadam kultdram 3 1,0 3 25
Pozitiva attieksme pret citu kultQru parstavjiem 1 3 1 ,8
ZINASANAS 5 1,7 20 1.2 20 1,7 1 83
Informacija, zinaSanas par dazadam kultdram 4 14 1 6 2 17 1 83
Vairaku tautu pieredze kada jautajuma 1 3 1 ,6
DAZADI| 12 41 3 18 7 59 2 16,7
Interkulturald un mijkultdru izghtiba ir viens un tas pats 1 3 1 83
Tas pats, kas starpkultdru izglitiba 1 3 1 83
Tas pats, kas multikulturala izglitiba, 1 3 1 .8
Atskirigais un 1dzigais dazadas kultdras 7 24 3 1.8 4 34
Pieredzes apmainas programmas, projekti 1 3 1 ,8
Dazadas tautas, to kultdra 1 3 1 ,8
GRUTI PATEIKT| 163 55,6 129 79,1 33 28,0 1 83
Kopa| 293 100,0 163/100,0 118 100,0 12 100,0
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4.4.2. Tabula. Mijkult @ru izgl Ttibas defin icija

Baze NODARBOSANAS (2)
Students - Students - Students - Students - = Pedagogs - = Pedagogs -
Liepaja LU Rézekne RPIVA LatvieSu Cits Docétajs
. N _Kol% . N _ Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI 23 7.8 4 6,1 4 125 9 176 5 75 1 83
I1zglitiba starp divam kultdram 3 10 1 15 1 31 1 20
I1zglitiba starp vairak ka divam kultdram 1 3 1 31
I1zglitiba par citu tautu kultdru; 1 3 1 15
I1zglitiba, kas saistita ar citu tautu izgltibu, 3 10 3 59
pieredzi
Bilingvala izglitiba 1 3 1 15
Valodu apguve 2 7 1 15 1 20
Konkrétu zinaSanu apguve caur dazadam 2 7 2 30
kultdram
Izglitiba multikulturala sabiedriba 3 10 2 39 1 83
I1zglitiba, kas saistita ar integréSanos cita 1 3 1 31
kultara
I1zglitiba, kas pamata tiek veidota Latvija 1 3 1 31
Savas kultdras izpéte un apzinaSanas 5 17 2 39 3 45
citu kultdru vidd
SADARBIBAS ASPEKTI 98 33,4 10 25,6 6 91 3 115 4 125 26/ 51,0 41 61,2 8 66,7
Dazadu kultdru mijiedarbiba 69 23,5 6 154 4 6,1 3 115 4 125 18 35,3 26 38,8 8 66,7
Dazadu kultdru iepazisana 3 1,0 1 15 2 39
Starpkultdru dialogs 6 20 2 39 4 6,0
Konfliktu risindSana 2 7 1 15 1 15
Sapratnes veidoSana starp dazadu 2 7 1 20 1 15
kultOru parstavjiem
Kultdru integracija. 17, 58 4 10,3 4 78 9 134
TOLERANCES ASPEKTI 9 31 4 78 5 75
Spéja izprast un pienemt citado 1 3 1 20
Aizspriedumu, stereotipu parvarésana 1 3 1 15
Dazadu kultdru izpratne 3 10 3 59
Tolerance, ciena pret dazadam kultram 3 10 3 45
Pozitiva attieksme pret citu kultdru 1 3 1 15
parstavjiem
ZINASANAS 5 17 1 26 1 15 1 20 1 15 1 83
Informacija, zinaSanas par dazadam 4 14 1 15 1 20 1 15 1 83
kultiram
Vairaku tautu pieredze kada jautajuma 1 3 1 26
DAZADI| 12 41 1 15 2077 3 59 4 60 2 16,7
Interkulturala un mijkultdru izgltiba ir viens 1 3 1 83
un tas pats
Tas pats, kas starpkultdru izglitiba 1 3 1 83
Tas pats, kas multikulturala izglitiba 1 3 1 15
Atskirtgais un Ilidzigais dazadas kultdras 7 24 1 15 217 2 39 2 30
Pieredzes apmainas programmas, projekti 1 3 1 20
Dazadas tautas, to kultdra, 1 3 1 15
GRUTI PATEIKT| 163| 55,6 29 744 54 81,8 21 80,8 25 78,1 14 275 19 284 1 83
Kopa| 293 100,0 39 100,0 66 100,0 26 100,0 32 100,0 51 100,0 67 100,0 12 100,0

Baze - Tie, kuri zina jédzienu MIJKULTURU IZGLITIBA
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautgjums (% summa>100)
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4.4.3. Tabula. Mijkult @ru izgl Ttibas defin 1cija

Baze IZGLITIBA (pedagoaqi, docétaii) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétaii)
Maygistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura ' pedagogiska Rézeknes
arads arads | skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
. N__ Kol % . N _ Kol% N Kol% N Kol% N Kol% . N Kol% N Kol% N Kol% N Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI 23 7,8 3 10,0 1 5,0 3 13,6 5 21,7 10 185 1 53 4 21,1
I1zglitiba starp divam kultaram 3 10 1 19
I1zglttiba starp vairak ka divam 1 3
kultdram
Izglitiba par citu tautu kultaru 1 3
I1zglttiba, kas saistita ar citu 3 1,0 1 33 1 45 2 3,7 1 53

tautu izgltibu, pieredzi
Bilingvala izglttiba 1 3

Valodu apguve 2 7 1 33 1 19
Konkrétu zinaSanu apguve 2 7 2 87 2 37
caur dazadam kultdram
Izglitiba multikulturala sabiedriba 3 1,0 1 33 1 45 1 43 3 56
I1zglttiba, kas saistita ar 1 3
integrésanos cita kultara
Izglttiba, kas pamata tiek veidota. 1 3
Latvija
Savas kultdras izpéte un 5 1,7 1 50 1 45 2 87 1 19 1 53 3 158
apzinasanas citu kultdru vida
SADARBIBAS ASPEKTI 98 33,4 23 76,7 7 350 15 68,2 15 65,2 30 55,6 11 57,9 17 70,8 11 57,9
DaZadu kultdru mijiedarbiba| 69 23,5 18 60,0 5 25,0 12 54,5 6 26,1 24 444 10/ 52,6 8 33,3 6 316
Dazadu kultdru iepazi$anal 3 1,0 1 53
Starpkultdru dialogs 6 20 2 67 1 45 2 87 2 37 3 125 1 53
Konfliktu risinasana 2 7 1 33 1 19
Sapratnes veidoSana starp 2 7 1 45 1 43 1 19 1 42
dazadu kultdru parstavjiem
Kultdru integracija 17 58 2 6,7 2 10,0 1 45 6 26,1 2 37 1 53 5 208 3 158
TOLERANCES ASPEKTI 9 31 2 6,7 3 150 2 91 1 43 6 11,1 1 53 1 42 1 53
Spéja izprast un pienemt citado 1 3 1 50 1 53
Aizspriedumu, stereotipu 1 3 1 50 1 19
parvarésana
Dazadu kultdru izpratne 3 1,0 1 50 1 43 3 56
Tolerance, ciena pret dazadam 3 1,0 2 67 1 45 1 19 1 53 1 4.2
kultdram
Pozitiva attieksme pret citu 1 3 1 45 1 19
kultlru parstavjiem
ZINASANAS 5 17 2 6,7 2 37
Informacija, zinaSanas par 4 14 2 67 2 37
dazadam kultdram
Vairaku tautu pieredze kada 1 3
jautajuma
DAZADI 12 41 1 33 2 10,0 2 91 1 43 3 56 1 53 3 125 1 53
Interkulturald un mijkultaru 1 3 1 33 1 19
izglitiba ir viens un tas pats
Tas pats, kas starpkultaru 1 3 1 19
izglitiba
Tas pats, kas multikulturala 1 3 1 50 1 42
izglttiba
Atskirtgais un Ilidzigais dazadas 7 24 1 50 1 45 1 43 1 19 1 53 1 4.2
kultdras
Pieredzes apmainas 1 3 1 53
programmas, projekti
Dazadas tautas, to kultdra 1 3 1 45 1 42
GRUTIPATEIKT| 163 55,6 3 10,0 9 450 2 91 4 174 10 185 7 36,8 5 208 5 263
Kopa| 293/ 100,0 30 100,0 20 100,0 22 100,0 23 100,0 54 100,0 19 100,0 24 100,0 19 100,0

Baze - Tie, kuri zina jédzienu MIJKULTURU IZGLITIBA
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)
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4.4.4. Tabula. Mijkult @ru izgl tibas defin 1cija

Baze - Tie, kuri zina jédzienu MIJKULTURU IZGLITIBA
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, VairakatbilZzu jautgjums (% summa>100)

Baze DARBA STAZS (pedagogi, docétaji) REGIONS (pedagoagi)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemagale Kurzeme Latgale
. N__ Kol % N_Kol% N Kol% N |[Kol% . N _Kol% N 'Kol% N Kol%| N Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI 23 7.8 4 125 7 14,6 3 63 12 17,9 2 133
Izglitiba starp divam kultdram 3 1,0 1 21 1 15
I1zglitiba starp vairak ka divam 1 3
kultdram
I1zglitiba par citu tautu kultdru 1 3
Izglitiba, kas saistita ar citu 3 1,0 1 31 2 42 3 45
tautu izglitibu, pieredzi
Bilingvala izglitiba, 1 3
Valodu apguve 2 7 1 21 1 15
Konkrétu zinaSanu apguve 2 7 1 31 1 21 2 30
caur dazadam kultaram
Izglitiba multikulturala sabiedriba 3 1,0 1 31 2 4.2 2 30
Izglitiba, kas saistita ar; 1 3
integréSanos cita kultdra
Izglitiba, kas pamata tiek veidota, 1 3
Latvija
Savas kultaras izpéte un 5 17 1 31 3 63 3 45 2 133
apzinasanas citu kultdru vida
SADARB IBAS ASPEKTI 98 334 14 43,8 26 54,2 33 68,8 37 55,2 2 250 7 46,7 20 74,1
Dazadu kultaru mijiedarbiba 69 23,5 11 34,4 16 33,3 25 52,1 27 40,3 1 125 4| 26,7 12 444
Dazadu kultdru iepazisana 3 1,0 1 15
Starpkultaru dialogs 6 20 2 63 4 83 2 30 1 125 1 67 2 74
Konfliktu risinaSana 2 7 1 21 1 15
Sapratnes veidoSana starp 2 7 1 21 1 21 1 15 1 37
dazadu kultdru parstavjiem
Kultdru integracija| 17 5,8 1 31 8 16,7 4 83 5 75 2 13,3 6 2272
TOLERANCES ASPEKTI 9 31 1 31 6 125 2 42 9 134
Spéja izprast un pienemt citado 1 3 1 21 1 15
Aizspriedumu, stereotipu 1 3 1 31 1 15
parvaréSana
Dazadu kultdru izpratne 3 1,0 6,3 3 45
Tolerance, ciena pret dazadam 3 10 1 21 2 42 3 45
kultdram
Pozitiva attieksme pret citu 1 3 1 21 1 15
kultGru parstavjiem
ZINASANAS 5 17 1 21 1 21 1 15
Informacija, zinaSanas par 4 14 1 21 1 21 1 15
dazadam kultdram
Vairaku tautu pieredze kada 1 3
jautajuma
DAZADI 12 41 4 125 3 63 2 42 2 30 2 250 1 67 2 74
Interkulturala un mijkultdru 1 s 1 21
izgltiba ir viens un tas pats
Tas pats, kas starpkultlru 1 3 1 31
izglitiba
Tas pats, kas multikulturala 1 3 1 31 1 125
izghtiba
Atskirtgais un ldzigais dazadas 7 24 2 63 1 21 1 21 1 15 1 125 1 67 1 37
kultaras
Pieredzes apmainas 1 3 1 21 1 15
programmas, projekti
Dazadas tautas, to kultdral 1 3 1 21 1 37
GRUTIPATEIKT| 163 55,6 9 28,1 13 27,1 12 25,0 16 23,9 4/ 50,0 7 46,7 6 22,2
Kopa| 293 100,0 32 100,0 48 100,0 48 100,0 67 100,0 8 100,0 15 100,0 27 100,0
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5.1. Tabula. Kas skol @ un macibu nodarb 1bas jasaprot ar
STARPKULT URU IZGLITIBU
Baze NODARBOSANAS (1)
Students Pedagoas Docétajs
N__| Kol % N _ |Kol% N Kol%| N  Kol%
Ta ir socialas sapratnes| 366 44,9 112 40,3 220 45,4 34 654
veicinaSana starp "atSkirigajiem"
Tair idziga un atSkiriga| 314 38,5 97 349 193 398 24| 46,2
uztverSana
Ta ir atSkirigu kultdru iepaziSana| 724 88,8 247 88,8| 431 88,9 46| 88,5
caur savéjo un savas kultdras
iepaziSana caur citam
Ta ir vairaku valodu apguve| 311 38,2 78 28,1 216 445 17 32,7
Spét bat tolerantam pret dazado 6 7 1 4 4 8 1 19
Stereotipu mazinaSana 3 A 3 6
Svariga ir kultdras un véstures 8 1,0 4 14 1 2 3 58
apguve
Cits viedoklis 4 5 1 A4 3 6
Griiti pateikt 12/ 15 5 1,8 6 12 1 19
Kopa| 815 100,0 278 100,0 485 100,0 52 100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautdgjums (% summa>100)

5.2. Tabula. Kas skol @ un macibu nodarb Toas jasaprot ar STARPKULT URU IZGLITIBU
Baze NODARBOSANAS (2)
Students - = Students- = Students- = Students- = Pedagogs - Pedagogs -
Liepaja LU Rézekne RPIVA LatvieSu Cits Docétajs
N__ Kol % N Kol%| N Kol%| N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N | Kol%
Ta ir socialas sapratnes| 366 44,9 22 440 40 38,1 23 37,1 27 443 125/ 49,0 95 413 34 654
veicinaSana starp "atskirigajiem"
Tair [dziga un atSkirigd| 314 38,5 23 46,0 37 352 16 25,8 21 34,4 112 439 81 352 24 46,2
uztverSana
Ta ir atSkirigu kultdru iepaziSana| 724 88,8 44 88,0 93 88,6 57 91,9 53 86,9 225 88,2 206 89,6 46 88,5
caur savéjo un savas kultdras
iepaziSana caur citam
Ta ir vairaku valodu apguve| 311 38,2 14 28,0 31 295 19 30,6 14 23,0 109 42,7 107 46,5 17 32,7
Spét bat tolerantam pret dazado 6 7 1 10 3 12 1 A 1,9
Stereotipu mazinasanal 3 4 1 4 2 9
Svariga ir kultdras un véstures 8 1,0 1 10 3 48 1 4 58
apguve
Cits viedoklis 4 5 1 1,0 2 8 1 4
Grati pateikt 12 15 1 20 3 29 1 16 2 8 4 17 1,9
Kopa| 815 100,0 50 100,0  105/100,0 62 100,0 61 100,0 255 100,0 230 100,0 52 100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)

5.3. Tabula. Kas skol a un macibu nodarb 1has jasaprot ar STARPKULT URU IZGLITIBU

Baze IZGLITIBA (pedagoaqi, docétaji) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagoagi, docétaii)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura ' pedagogiska Rézeknes
grads grads / skolotaijs Augstaka LU LPA Augstskola Citur

N__ Kol % N Kol% N _Kol% N _Kol% N _Kol% N _Kol% N _Kol% N Kol% N __Kol%

Tair socialas sapratnes| 366 44,9 79 5572 52 52,5 33 39,8 26 44,1 112 49,8 28 519 43 43,0 38 458
veicinaSana starp "atskirigajiem"

Tair 1dziga un atSkiriga| 314 38,5 64 448 38 384 41 49,4 23 39,0 105 46,7 26 48,1 37 37,0 27 325
uztverSana

Ta ir atSkirigu kultGru iepaziSana| 724 88,8 130 90,9 89 89,9 74 89,2 56 94,9 202 89,8 46 85,2 93 93,0 75 90,4
caur savéjo un savas kultaras
iepaziSana caur citam

Ta ir vairaku valodu apguve| 311 38,2 61 42,7 47 475 40 48,2 25 424 103 45,8 16 29,6 44 44,0 36 434

Spét bat tolerantam pret dazado 6 7 2 14 1 1,0 3 13 1 12

Stereotipu mazinasana 3 4 1 7 1 1,0 1 1.2 1 4 1 10 1 1.2

Svariga ir kultdras un véstures 8 1,0 3 21 1 17 3 13 1 10
apguve
Cits viedoklis 4 5 1 7 1 10 1 12 2 9 1 10
Grati pateikt 12 1,5 1 N 1 17 2 9 1 1,9 1 1,2
Kopa| 815 100,0 143 100,0 99 100,0 83 100,0 59 100,0 225 100,0 54 100,0 100 100,0 83 100,0

Baze - Visi respondenti

N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)
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5.4. Tabula. Kas skol & un macibu nodarb 1has jasaprot ar STARPKULT URU IZGLITIBU

Baze DARBA STAZS (pedagogi, docétéji) REGIONS (pedagoai)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale
N__ Kol % N_Kol%| N _Kol% N Kol% N_Kol%| N Kol% N Kol% N _Kol%
Ta ir socialas sapratnes| 366 44,9 97 56,7 79 40,3 73 45,9 130 46,1 19 42,2 26 47,3 43 44,3
veicinaSana starp "atskirigajiem”
Tair dziga un at3kiriga| 314 38,5 75 439 74 37,8 64 40,3 120 42,6 17 37,8 21 38,2 34 351
uztverSana
Ta ir at8kirTgu kultdru iepaziSana| 724 88,8 157 91,8 172 87,8 138 86,8 244 86,5 41 911 49 89,1 93 95,9
caur savéjo un savas kultiras
iepaziSana caur citam
Ta ir vairdku valodu apguve| 311 38,2 67 39,2 82 418 77 48,4 133 47,2 20 444 19 34,5 41 42,3
Spét bat tolerantam pret dazado 6 7 1 ,6 3 15 1 ,6 3 11 1 22
Stereotipu mazinaSana 3 A 1 ,6 1 5 1 ,6 3 11
Svariga ir kultGras un véstures 8 1,0 1 ,6 2 10 1 ,6 1 10
apguve
Cits viedoklis 4 5 1 5 2 1,3 3 11
Grati pateikt, 12 15 3 15 3 19 3 11 1 22 1 18
Kopa| 815 100,0 171 100,0 196 100,0 159 100,0 282 100,0 45100,0 55 100,0 97 100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)
6.1. Tabula. Starpkult d@ru nodarb 1bu nepiecieSam ibas iemesli
Baze NODARBOSANAS (1)
Students Pedadgoas Docétajs
N | Kol % N |Kol%| N Kol% N |Kol%
Muasu sabiedriba ir multikulturala| 184 22,6 38 13,7 132 27,2 14| 26,9
Skoléniem japrot tikt gala ar| 207/ 25,4 70 25,2| 120 24,7 17 32,7
multikulturalu dzives situaciju
Més bieZi vien esam| 211 25,9 105 37,8 96/ 19,8 10 19,2
bezpalidzigi un nezinosi citu
tikumu, valodas paradumu un
domu priek$a
Jaapzinas savas kulttras 34| 4,2 19 6,8 14 2,9 1] 1,9
ietekmi uz komunikaciju
Jaattista spéju risinat konfliktus 43| 5,3 6| 2,2 34 7,0 3 58
Grati pateikt| 136 16,7 40 144 89 184 7| 13,5
Kopa| 815 100,0 278 100,0 485/100,0 52/100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
6.2. Tabula. Starpkult @ru nodarb Tbu nepiecieSam 1bas iemesli
Baze NODARBOSANAS (2)
Students - | Students- = Students- | Students- @ Pedagogs- Pedagogs -
Liepaja LU Rézekne RPIVA LatvieSu Cits Docétajs
N Kol % N Kol% N Kol% N Kol%| N Kol% N Kol% N Kol% N Kol%
Masu sabiedriba ir multikulturala| 184 22,6 10 20,0 12 11,4 6 97 10 16,4 63 24,7 69 30,0 14 26,9
Skoléniem japrot tikt gala ar| 207 25,4 11 22,0 25 23,8 15 24,2 19 31,1 64 251 56 24,3 17 32,7
multikulturalu dzives situaciju
Més biezi vien esam| 211 25,9 16/ 32,0 40 38,1 27| 435 22| 36,1 65 255 31 135 10/ 19,2
bezpalidzigi un nezinosi citu
tikumu, valodas paradumu un
domu priek3a
Jaapzinas savas kultiras 34 4.2 3 6,0 8 76 6 97 2 33 10 39 4 17 1 19
ietekmi uz komunikaciju
Jaattista spéju risinat konfliktus 43 53 2 40 1 1,0 3 48 18 7,1 16 7,0 3 58
Grdti pateikt| 136 16,7 8 16,0 19 18,1 5 81 8 131 35 13,7 54 235 7 135
Kopa| 815 100,0 50 100,0 105/100,0 62 100,0 61 100,0 255 100,0 230 100,0 52/100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
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6.3. Tabula. Starpkult @ru nodarb 1bu nepiecieSam 1bas iemesli
Baze IZGLITIBA (pedagoaqi, docétaii) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétaii)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura ' pedagogiska Rézeknes
arads arads | skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
N Kol % . N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N_ Kol% N Kol% N Kol% N Kol%
Masu sabiedriba ir multikulturala| 184, 22,6 39 27,3 24 24,2 22 265 21 356 74 329 18 33,3 20 20,0 19 22,9
Skoléniem japrot tikt gala ar| 207 25,4 39 27,3 32 323 26 31,3 22 373 57 253 11 20,4 36 36,0 22 265
multikulturalu dzives situaciju
Més biezi vien esam| 211 25,9 22| 154 24 242 20 241 7 119 36/ 16,0 7 13,0 29 29,0 20 241
bezpalidzigi un nezinosi citu
tikumu, valodas paradumu un
domu priek§a
Jaapzinas savas kultdras 34 4.2 4 28 2 24 1 17 9 40 1 19 1 10
ietekmi uz komunikaciju
Jaattista spéju risinat konfliktus| 43/ 5,3 1 7,7 7 71 4 48 16 7,1 2 37 3 30 6 72
Griti pateikt| 136 16,7 28 19,6 12 12,1 9 10,8 8 13,6 33 147 15 27,8 11 11,0 16 19,3
Kopa| 815 100,0 143100,0 99 100,0 83 100,0 59 100,0 225/100,0 54 100,0 100 100,0 83/100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
6.4. Tabula. Starpkult @ru nodarb Tou nepiecieSam Tbas iemesli
Baze DARBA STAZS (pedagogi, docétaji) REGIONS (pedagoai)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale
N Kol % N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol%| N Kol%
Misu sabiedriba ir multikulturala| 184 22,6 45 26,3 59 30,1 40 25,2 87 30,9 11 24,4 17 30,9 15 15,5
Skoléniem japrot tikt gala ar| 207 25,4 48 28,1 49 25,0 39 245 67 23,8 10 22,2 10 18,2 32 33,0
multikulturalu dzives situaciju
Més biezi vien esam| 211 25,9 34 19,9 39 19,9 32 20,1 48 17,0 12/ 26,7 4 73 31 32,0
bezpalidzigi un nezinosi citu
tikumu, valodas paradumu un
domu priek§a
Jaapzinas savas kultdras 34 4.2 4 23 3 15 6 3,8 7 25 6 13,3
ietekmi uz komunikaciju
Jaattista spéju risinat konfliktus 43 53 12, 7,0 15 7,7 9 57 22 7.8 1 22 6 10,9 5 52
Grdti pateikt) 136 16,7 28 16,4 31 15,8 33 20,8 51 18,1 5 111 18 32,7 14, 14,4
Kopa| 815 100,0 171 100,0 196 100,0 159 100,0 282/100,0 45 100,0 55 100,0 97 100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
7.1. Tabula. leprieks ieg ata inform acija par
starpkult Gru izgl 1ttbu
Baze NODARBOSANAS (1)
Students Pedagoas Docétajs
N __ Kol % N _Kol% N Kol% N Kol%
Ja| 433 53,1 116 41,7 279 57,5 38 73,1
Ne| 358 43,9 152/ 54,7 192 39,6 14 26,9
Grati pateikt 24 29 10 3,6 14 2,9
Kopa| 815 100,0 278 100,0 485 100,0 52/ 100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
7.2. Tabula. leprieks ieg Gta inform acija par starpkult aru izgl 1ttbu
Baze NODARBOSANAS (2)
Students - Students - Students - Students - | Pedagogs - = Pedagogs -
Liepaja LU Rézekne RPIVA LatvieSu Cits Docétajs
N Kol % N |Kol% N |Kol% N Kol% N Kol% N ' Kol% N |[Kol% N |Kol%
Ja| 433 53,1 26 52,0 50 47,6 24 38,7 16 26,2 123 48,2 156 67,8 38| 73,1
Né| 358 43,9 23 46,0 49| 46,7 37 59,7 43| 70,5 124 48,6 68 29,6 14 26,9
Grati pateikt 24/ 2,9 1 20 6 57 1 16 2 33 8 31 6 26
Kopa| 815 100,0 50/ 100,0 105 100,0 62 100,0 61 100,0  255/100,0 230 100,0 52/100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %




7.3. Tabula. leprieks ieg uta inform acija par starpkult @ru izgl 1ttbu

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

Baze IZGLITIBA (pedagodqi, docétaji) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétaiji)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura | pedagogiska Rézeknes
grads grads / skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur

N Kol % . N Kol% N |Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N |Kol% N Kol% N Kol%
Ja| 433 53,1 89 62,2 61 61,6 48 57,8 40 67,8 142 63,1 36 66,7 58 58,0 45 54,2
Ne| 358 43,9 50 35,0 38 384 35 422 17, 28,8 77 34,2 18 33,3 39 39,0 37 44,6
Grati pateikt 24 29 4 28 2, 34 6 27 3 30 1 12
Kopa| 815 100,0 143 100,0 99 100,0 83 100,0 59 100,0 225 100,0 54 100,0 100 100,0 83 100,0

7.4. Tabula. leprieks ieg uta inform acija par starpkult @ru izgl 1tibu

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

Baze DARBA STAZS (pedagodgi, docétaji) REGIONS (pedagoai)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale
N _Kol% . N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol%| N Kol%
Ja| 433 53,1 96 56,1 112 57,1 103| 64,8 153 54,3 33 733 39 709 51 52,6
Né| 358 43,9 75 439 79 40,3 48 30,2 119 42,2 11 24,4 14 255 46 47,4
Grati pateikt 24 29 5 26 8 50 10, 35 1 22 2 36
Kopa| 815 100,0 171 100,0 196 100,0| 159 100,0 282 100,0 45 100,0 55 100,0 97 100,0

8.1. Tabula. Inform acijas par starpkult @ru izgl Tttbu avoti
Baze NODARBOSANAS (1)
Students Pedagogs Docétajs
N Kol % . N Kol% N |Kol% N Kol%
No gramatam| 163| 37,6 21 18,1 119 42,7 23| 60,5
No rakstiem specialos Zurnalos| 146 33,7 38| 32,8 92 33,0 16 42,1
No publikacijam laikrakstos| 271 62,6 69/ 59,5 183 65,6 19 50,0
No televizijas, radio| 270 62,4 60 51,7 189 67,7 21 553
No interneta| 131 30,3 35/ 30,2 80 28,7 16 42,1
No draugiem, pazinam, kolégiem| 149 34,4 35/ 30,2 93 33,3 21| 55,3
Kursos, macibas augstskola| 150/ 34,6 47, 40,5 87/ 31,2 16 42,1
LU - Bilingvala izglitiba, 14 3,2 4 34 10 3,6
LU - Pedagodgijas psihologijas 10 2,3 3 26 6 22 1 26
fakultate
LU - Starpkultdru izglittbas 27 6,2 11 95 15 54 1 26
pamatnostadnes
LU - Citos kursos 7 1,6 6/ 2.2 1 2,6
LU (neprecizéts) 19 44 5 43 8 29 6 15,8
Rézeknes augstskola 6 14 1 9 5 1.8
LPA - Starpkultdru izglitibas 5 1.2 3 26 1 4 1 26
problémas
LPA 13| 3,0 11 95 2 7
RPIVA 10 2.3 6 52 2 N 2 53
Daugavpils Universitate 2 5 2 7
SDSPA Attistiba 2 5 1 4 1 26
Valsts Makslas akadémija| 2 5 1 4 1 26
LAT-1/ LAT-2 Kursi skolotajiem 18 4,2 1 9 17/ 6,1
SFL projekts Atvérta skola 11 25 8 29 3 79
ES projekts Interkulturalas 2 5 2 17
kompetences
Citi projekti 2 5 2 7
Bilingvalas apmacibas kursi 5 1,2 5 18
LVAVP kursi 4 9 4 14
ISEC kursi 2 5 1 9 1 4
Citi kursi 8 1.8 1 9 6 22 1 26
Arzemes 4 9 1 9 1 4 2 53
Griti pateikt 6 14 3] 26 3 11
Kopa| 433 100,0 116 100,0 279 100,0 38 100,0
Baze - tie, kas iepriek$ ieguvusi informaciju par starpkultdru izglitibu
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)
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8.2. Tabula. Inform acijas par starpkult @ru izgl tibu avoti

Baze - tie, kas ieprieks ieguvusi inform&ciju par starpkultdru izglitibu
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairgkathilzu jautajums (% summa>100)

Baze NODARBOSANAS (2)
Students - | Students - | Students - Students - | Pedagogs - | Pedagogs -
Liepaja LU Rézekne RPIVA LatvieSu Cits Docétajs
N Kol % N |Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N |Kol% N Kol%
No gramatam| 163 37,6 1 38 9 18,0 6 25,0 5 31,3 44 35,8 75 48,1 23 60,5
No rakstiem specialos zurnalos| 146 33,7 5 19,2 19 38,0 9 375 5 31,3 37 30,1 55 35,3 16 42,1
No publikacijam laikrakstos| 271 62,6 17 65,4 31 62,0 12 50,0 9 56,3 76 61,8 107 68,6 19 50,0
No televizijas, radio| 270 62,4 15 57,7 26 52,0 12 50,0 7 4338 74 60,2 115 73,7 21 55,3
No interneta| 131 30,3 4 154 11 22,0 13 54,2 7 438 32 26,0 48 30,8 16 42,1
No draugiem, pazinam, kolégiem| 149 34,4 10 38,5 13 26,0 7 292 5 31,3 39 31,7 54 34,6 21 553
Kursos, macibas augstskola| 150 34,6 15 57,7 22 44,0 4/ 16,7 6 375 44 35,8 43 27,6 16 42,1
LU - Bilingvala izglitiba, 14 32 4 80 9 73 1 ,6
LU - Pedagogijas psihologijas 10 23 3 60 6 49 1 26
fakultate
LU - Starpkultaru izglitibas 27 6,2 11 22,0 15 12,2 1 26
pamatnostadnes
LU - Citos kursos 7 16 3 24 3 19 1 26
LU (neprecizéts) 19 44 5 10,0 6 49 2 13 6 15,8
Rézeknes augstskola 6 14 1 42 5 41
LPA - Starpkultdru izglitibas 5 12 3 115 1 6 1 26
problémas
LPA 13 3,0 11 42,3 2 1,3
RPIVA 10 23 6 375 1 8 1 6 2 53
Daugavpils Universitate 2 5 1 ,8 1 ,6
SDSPA Attistiba 2 5 1 6 1 26
Valsts Makslas akadémijal 2 5 1 8 1 26
LAT-1/ LAT-2 kursi skolotajiem 18 4.2 1 20 17 10,9
SFL projekts Atvérta skola 1 25 8 51 3 79
ES projekts Interkulturalas 2 5 2 83
kompetences
Citi projekti 2 5 1 ,8 1 ,6
Bilingvalas apmacibas kursi 5 1,2 3 24 2 13
LVAVP kursi 4 9 4 26
ISEC kursi 2 5 1 20 1 ,6
Citi kursi 8 1,8 1 4,2 5 41 1 6 1 26
Arzemés 4 9 1 38 1 8 2 53
Grati pateikt, 6 14 3 6,0 2 16 1 ,6
Kopa| 433 100,0 26 100,0 50 100,0 24 100,0 16/ 100,0 123 100,0 156 100,0 38 100,0
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8.3. Tabula. Inform acijas par starpkult aru izgl tibu avoti

Baze - tie, kas ieprieks ieguvusi informaciju par starpkultaru izgltibu
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairgkatbilzu jautaiums (% summa>100)

Baze IZGLITIBA (pedagoai, docétaii) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagoagi, docétaii)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura ' pedagogiska Rézeknes
grads grads / skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
N Kol % N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol%
No gramatam| 163 37,6 48 53,9 19 311 17 354 23 575 62 43,7 15 41,7 26 448 23 511
No rakstiem specialos Zzurnalos| 146 33,7 33 37,1 22 36,1 18 37,5 16 40,0 43 30,3 12 33,3 22 37,9 22 48,9
No publikacijam laikrakstos| 271 62,6 50 56,2 44 72,1 25 521 25 625 81 57,0 28 77,8 42 72,4| 24 533
No televizijas, radio| 270 62,4 49 55,1 47 77,0 32 66,7 30 75,0 76 53,5 35 97,2 45 77,6 29 64,4
Nointerneta| 131 30,3 36 404 19 311 21 438 9 225 52 36,6 6 16,7 20 345 13 28,9
No draugiem, pazinam, kolégiem| 149 344 37 41,6 25 41,0 14 29,2 14 35,0 55 38,7 14 38,9 19 32,8 11 244
Kursos, macibas augstskola| 150 34,6 27 30,3 16 26,2 14 29,2 12 30,0 50 35,2 18 50,0 10 17,2 16 35,6
LU - Bilingvala izglitiba; 14 3,2 3 49 2 42 6 42 3 67
LU - Pedagogijas psihologijas 10 23 1 11 2 33 5 35
fakultaté
LU - Starpkultdru izglitibas 27 6,2 1 11 3 49 2 42 13 9,2 2 44
pamatnostadnes
LU - Citos kursos 7 16 4 45 1 16 1 21 1 25 7 49
LU (neprecizéts) 19 44 5 56 3 49 1 21 1 25 1 7,7 1 28
Rézeknes augstskola, 6 14 3 34 1 21 1 25 5 86
LPA - Starpkultdru izglitibas 5 12 2 22 2 56
problémas
LPA 13 3,0 1 11 2 56
RPIVA 10 2.3 2 2,2 2 42 1 7 3 67
Daugavpils Universitate 2 5 1 11 1 25 2 34
SDSPA Attistiba 2 5 1 11 1 21 2 44
Valsts Makslas akadémija 2 5 1 11 1 21 1 7 1 22
LAT-1/ LAT-2 kursi skolotajiem 18 4.2 2 33 2 42 5 125 3 21 8 222 2 3,4 2 44
SFL projekts Atvérta skola| 11 2,5 3 34 3 49 1 21 2 50 3 21 3 83 2 34 3 67
ES projekts Interkulturalas 2 5
kompetences
Citi projekti 2 5 1 16 1 21 1 7 1 28
Bilingvalas apmacibas kursi 5 1,2 2 22 1 16 1 21 3 21 2 56
LVAVP kursi 4 9 1 11 1 16 1 25 2 14 2 44
ISEC kursi 2 5 1 1,1 2,2
Citi kursi 8 1,8 1 1,1 1 1,6 3 75 4 28 1 2,8 1 1,7
Arzemés 4 9 2 22 1 21 2 14 1 28
Grati pateikt, 6 14 2 22 1 7 2 44
Kopa| 433 100,0 89 100,0 61 100,0 48 100,0 40 100,0 142 100,0 36 100,0 58 100,0 45 100,0
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8.4. Tabula. Inform acijas par starpkult dru izgl Ttibu avoti

Baze - tie, kas ieprieks ieguvusi informaciju par starpkultaru izglitibu
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)

Baze DARBA STAZS (pedagogi, docétéji) REGIONS (pedagoai)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale
N__ Kol % N _ Kol% N _ Kol% N _Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N _ Kol%
No gramatam| 163 37,6 37 385 51 455 50 48,5 62 40,5 10 30,3 20 51,3 26 51,0
No rakstiem specialos Zzurnalos| 146 33,7 24 25,0 47 42,0 34 33,0 50 32,7 8 242 13 333 19 37,3
No publikacijam laikrakstos| 271 62,6 48 50,0 70 62,5 79 76,7 96 62,7 19 57,6 32 821 33 64,7
No televizijas, radio| 270 62,4 55 57,3 69 61,6 81 78,6 99 64,7 13/ 39,4 33 84,6 42 824
No interneta| 131 30,3 35 36,5 34 304 26 25,2 55 35,9 7 212 1 26 16 31,4
No draugiem, pazinam, kolégiem| 149 34,4 43 44,8 34 30,4 34 33,0 55 35,9 8 24,2 12| 30,8 17/ 333
Kursos, macibas augstskola| 150 34,6 35 36,5 30 26,8 37 359 30 19,6 24 727 20 51,3 12 235
LU - Bilingvala izglitiba 14 3,2 3 31 3 27 4 39 1 N 9 273
LU - Pedagogijas psihologijas 10 2.3 3 31 2 18 2 19 1 7 5 152
fakultate
LU - Starpkultdru izglitibas 27 6,2 3 31 4 36 9 87 1 N 14 42,4
pamatnostadnes
LU - Citos kursos 7 1,6 4, 4.2 2 18 1 10 6 39
LU (neprecizéts) 19 44 9 94 3 27 1 10 3 20 3 91 1 26
Rézeknes augstskola 6 14 1 10 2 18 2 19 5 98
LPA - Starpkultdru izglitibas 5 1.2 1 10 1 10 1 7
problémas
LPA 13 3,0 1 10 1 10 2 51
RPIVA 10 23 3 31 1 10 2 1,3
Daugavpils Universitate 2 5 2 19 2 39
SDSPA Attistiba 2l 5 1 1,0 1 .9 1 20
Valsts Makslas akadémijal 2 5 1 10 1 10 1 7
LAT-1/ LAT-2 kursi skolotajiem 18 4,2 3 31 8 71 6 58 3 20 1 30 10 25,6 3 59
SFL projekts Atvérta skola 11 25 2 21 4, 3,6 5 49 3 20 4 103 1 20
ES projekts Interkulturalas 2 5
kompetences
Citi projekti 2 5 1 10 1 9 1 7 1 26
Bilingvalas apmacibas kursi 5 1,2 2 21 3 29 4 26 1 26
LVAVP kursi 4 9 1 10 2 18 1 10 3 20 1 26
ISEC kursi 2l 5 1 9 1 7
Citi kursi 8 18 2 21 1 9 4 39 2 13 1 30 1 26 2 39
Arzemés 4 9 1 10 2 19 1 7
Grati pateikt 6 14 1 10 2 18 3 20
Kopa| 433 100,0 96 100,0 112 100,0 103 100,0 153 100,0 33 100,0 39 100,0 51 100,0

9.1. Tabula. Klases etniskais sast avs

Baze - Visi pedagogi
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

Baze NODARBOSANAS (2)
Pedagogs - = Pedagogs -
LatvieSu Cits
N | Kol % N_|Kol%| N | Kol%
Klasé tikai latviesi 30 6,2 28 11,0 2 9
Klasé tikai cittautiesi 36 74 3 1.2 33| 14,3
Klasé puse latviesu, 6 1,2 3 1.2 3 13
puse cittautieSu
Klasé latvieSu vairak| 122| 25,2 120 47,1 2 ,9
ka cittautieSu
Klasé cittautieSu| 104 21,4 9/ 35 95 41,3
vairak ka latvieSu
Nav savas klases| 187 38,6 92/ 36,1 95 41,3
Kopa| 485 100,0 255 100,0 230 100,0
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9.2. Tabula. Klases etniskais sast avs
Baze IZGLITIBA (pedagogi, docétaiji) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétéii)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura | pedagogiska Rézeknes
grads grads / skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
N Kol % N Kol% N Kol%| N Kol% N Kol% N Kol% N Kol%| N Kol% N | Kol%
Klasé tikai latviesi 30 6,2 4 41 8 82 6 72 2 34 11 59 1 20 6 6,1 5 6,7
Klasé tikai cittautiesi 36 74 7 72 5 51 5 6,0 7 121 9 48 20 41 10 10,2 8/ 10,7
Klasé puse latviesu, 6 1,2 2 20 1 12 2 34 2 11 2 20 2 2,7
puse cittautieSu
Klasé latvieSu vairak| 122 25,2 20 20,6 27 27,6 29 349 9 155 62 33,0 12/ 24,5 16 16,3 13 17,3
ka cittautieSu
Klasé cittautieSu| 104 21,4 14 14,4 24 245 17 20,5 21 36,2 21 11,2 20 40,8 29 29,6 19 253
vairak ka latvieSu
Nav savas klases| 187 38,6 52 53,6 32 32,7 25 30,1 17 29,3 83 44,1 14 28,6 35 35,7 28 37,3
Kopa| 485/100,0 97 100,0 98 100,0 83 100,0 58 100,0 188 100,0 49 100,0 98 100,0 75 100,0
Baze - Visi pedagogi
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
9.3. Tabula. Klases etniskais sast avs
Baze DARBA STAZS (pedagogi, docétaji) REGIONS (pedagoai)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale
N | Kol % N |Kol% N Kol% N Kol% N |Kol%| N |Kol%| N Kol% N Kol%
Klasé tikai latvieSi 30 6,2 9 6,7 14 75 5 32 15 53 4 89 1 18 8 82
Klasé tikai cittautiesi 36 74 8 6,0 14 75 14 9,0 16 57 2, 44 5 91 13 134
Klasé puse latvieSu, 6 1,2 2 15 4 22 2 7 1 22 1 18 2 21
puse cittautieSu
Klasé latvieSu vairdk| 122| 25,2 42 31,3 45 24,2 34/ 21,8 79/ 28,0 17 37,8 5 91 20/ 20,6
ka cittautieSu
Klase cittautieSu| 104/ 21,4 23 17,2 42 22,6 38| 24,4 56/ 19,9 5 111 17 30,9 25 258
vairak ka latvieSu
Nav savas klases| 187 38,6 50 37,3 67 36,0 65 41,7 114 40,4 16 35,6 26 47,3 29/ 29,9
Kopa| 485 100,0 134/100,0 186 100,0 156/ 100,0 282/100,0 45 100,0 55 100,0 97 100,0
Baze - Visi pedagogi
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
10.1. Tabula. lepriek$ éja saskarsme ar starpkult aru
nodarb tham praks &
Baze NODARBOSANAS (1)
Students Pedagoas Docétajs
N Kol % N Kol% N Kol% N Kol%
Ja| 331/ 40,6 102 36,7 | 207| 42,7 22 42,3
Né| 447 54,8 157 56,5| 260| 53,6 30 57,7
Griti pateikt 37| 45 19 6,8 18 3,7
Kopa| 815 100,0 278 100,0 485 100,0 52 100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
10.2. Tabula. lepriek$ éja saskarsme ar starpkult @ru nodarb tham praks &
Baze NODARBOSANAS (2)
Students - Students - Students - Students - | Pedagogs - = Pedagogs -
Liepaja LU Rézekne RPIVA LatvieSu Cits Docétajs
N Kol % N |Kol%| N Kol% N Kol% N Kol% N Kol%| N Kol% N Kol%
Ja| 331 40,6 29| 58,0 35 333 22| 355 16 26,2 75 294 | 132 574 22 423
Ne| 447 54,8 20/ 40,0 57 543 40 64,5 40 65,6 167/ 65,5 93/ 40,4 30 57,7
Griti pateikt| 37| 45 1 20 13 12,4 5 82 13 51 5 22
Kopa| 815/100,0 50/100,0 105 100,0 62/100,0 61/100,0 255 100,0 | 230 100,0 52 100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %




10.3. Tabula. lepriek$ éja saskarsme ar starpkult @Gru nodarb tbam praks &

Baze IZGLITIBA (pedagoai, docétaiji) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétaiji)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura | pedagogiska Rézeknes
grads grads / skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
N Kol % . N Kol% N |Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol%| N Kol%
Ja| 331 40,6 56| 39,2 47 475 36 434 40 67,8 95 42,2 25 46,3 52 52,0 38 45,8
Ne| 447 54,8 84| 58,7 52 525 45 54,2 19| 32,2 124 55,1 29 53,7 46 46,0 44 53,0
Grati pateikt 37 45 3 21 2 24 6 27 2 20 1 12
Kopa| 815 100,0 143 100,0 99 100,0 83/ 100,0 59 100,0 225/100,0 54 100,0 100/ 100,0 83/100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
10.4. Tabula. lepriek$ &ja saskarsme ar starpkult @Gru nodarb tham praks e
Baze DARBA STAZS (pedagodgi, docétaji) REGIONS (pedagoai)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale
N Kol % . N Kol% N Kol%| N Kol% N Kol%/ N Kol% N Kol% N Kol%
Ja| 331 40,6 58 33,9 89 454 77 48,4 114 40,4 18 40,0 26 47,3 47 48,5
Ne| 447 54,8 108 63,2 101 51,5 77 48,4 159 56,4 24 53,3 26 47,3 48 49,5
Grati pateikt 37 45 5 29 6 31 5 31 9 32 3 67 3 55 2 21
Kopa| 815 100,0 171 100,0 196 100,0 159 100,0 282/100,0 45/100,0 55/100,0 97/100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
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11.1. Tabula. Praktiz étie starpkult aru izgl tibas aspekti

Baze NODARBOSANAS (1)
Pedagoas Docétajs
_ N Kol% . N Kol% N Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI| 129 56,3 119 57,5 10 45,5
Parrunas par starpkultdru 1 A 1 5
izglitibas jautajumiem
IzgIttiba par citu tautu kultdru 65 28,4 61/ 29,5 4| 18,2
Bilingvala izglitiba 29| 12,7 28| 135 1 45
Valodu apguve 23 10,0 21 10,1 2 91
Macas kopa dazadu tautibu 2 9 2 10
cilvéki
Véstures apguve 2 9 2 1,0
LatvieSu bérnu iepazistinaSana 21 9,2 21 101
ar krievu kultaru
Krievu bérnu iepazistinasana 21| 9,2 21| 101
ar latvieSu kultdru
Savas kultdras izpéte un 5 2,2 1 5 4 18,2
apzinasanas citu kultdru vida
SADARBIBAS ASPEKTI 37| 16,2 28| 13,5 9 40,9
Sadarbiba ar citam skolam 5 22 4 1,9 1 45
Dazadu kultlru iepazisana 10 4,4 5 24 5 22,7
Starpkultdru dialogs 9 39 8 39 1 45
Konfliktu risinasana 16/ 7,0 15| 7,2 1 45
Spéja veidot attiectbas ar 3/ 1,3 2 10 1 45
dazadu kultdru parstavjiem
Pozitiva komunikacija 1 A 1 45
Integracija Latvija 1 A 1 5
TOLERANCES ASPEKTI 30/ 131 22| 10,6 8 36,4
Spéja izprast un pienemt citaddo 3/ 1,3 2 1,0 1 45
Aizspriedumu, stereotipu 9 39 5 24 4 18,2
parvaréSana
Dazadu kultdru izpratne 4, 1,7 3 14 1 45
Tolerance, ciena pret dazadam 20 8,7 16| 7,7 4| 18,2
kultaram
ZINASANAS 30/ 131 27| 13,0 3 13,6
Kultdras aspektu salidzinosa 30 131 27 13,0 3| 13,6
analize
DAZADI| 32 14,0 30 14,5 2 91
Arpusklases pasakumi 1 4 1 5
AtSkirTgais un I1dzigais dazadas 13 57 11 53 2 91
kultdras
Spéja dzivot multikulturala 3 13 3 14
sabiedriba
TikSanas ar ievérojamiem 1 4 1 5
cilvékiem
lesaka lasit gramatas 6 2,6 6 29
Cits 9 3,9 9 43
GRUTI PATEIKT 36| 15,7 34| 16,4 2 91
Kopa| 229 100,0 207/100,0 22/100,0

Baze - Pedagogi un docétaji, kas ieprieks saskarusies ar starpukltaru
nodarbibam praksé
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)
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11.2. Tabula. Praktiz éetie starpkult @Gru izgl Ttibas aspekti

Baze NODARBOSANAS (2)
Pedagogs - = Pedagogs -
LatvieSu Cits Docétajs
_ N | Kol % Kol%| N Kol% N |Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI| 129/ 56,3 48| 64,0 71 53,8 10 455
Parrunas par starpkultdru 1 A 1 .8
izglitibas jautajumiem
IzgIttiba par citu tautu kultGru 65/ 28,4 20 26,7 41 31,1 4| 18,2
Bilingvala izglitiba 29 12,7 14 18,7 14 10,6 1 45
Valodu apguve 23 10,0 6 8,0 15| 11,4 2 91
Macas kopa dazadu tautibu 2 9 227
cilveki
Veéstures apguve 2 9 2 15
LatvieSu bérnu iepazistinaSana 21 9,2 19 25,3 2/ 15
ar krievu kultaru
Krievu bérnu iepazistinasana 21 9,2 21 159
ar latvieSu kultdru
Savas kultdras izpéte un 5 22 1 ,8 4| 18,2
apzinasanas citu kultdru vida
SADARBIBAS ASPEKTI 37 16,2 28 21,2 9 40,9
Sadarbiba ar citam skolam 5 2,2 4/ 3,0 1 45
Dazadu kultdru iepazisana 10| 4,4 5 3.8 5 227
Starpkultdru dialogs 9 39 8 6,1 1 45
Konfliktu risinaSana 16/ 7,0 15/ 11,4 1 45
Spéja veidot attiectbas ar 3 13 2 15 1 45
dazadu kultdru parstavjiem
Pozitiva komunikacija 1 4 1 45
Integracija Latvija 1 4 1 ,8
TOLERANCES ASPEKTI 30 13,1 22 16,7 8 364
Spéja izprast un pienemt citado 3 13 2 15 1 45
Aizspriedumu, stereotipu 9 3,9 5 38 4/ 18,2
parvaréSana
Dazadu kultdru izpratne 4 1,7 3 23 1 45
Tolerance, ciena pret dazadam 200 8,7 16 12,1 4 18,2
kultdram
ZINASANAS| 30 13,1 22 29,3 5 38 3 13,6
Kultdras aspektu salidzinosa 30 13,1 22| 29,3 5 3,8 3/ 13,6
analize
DAZADI 32 14,0 9 12,0 21 15,9 2 91
Arpusklases pasakumi 1 A 1 .8
Atskirigais un Iidzigais dazadas 13 57 11 83 2 91
kultaras
Spéja dzivot multikulturala 3 13 3 23
sabiedriba
TikSanas ar ievérojamiem 1 A 1 .8
cilvékiem
lesaka lastt gramatas 6 26 1 13 5 38
Cits 9 39 8 10,7 1 ,8
GRUTI PATEIKT 36 15,7 12 16,0 22 16,7 2 91
Kopa| 229 100,0 75/100,0 132 100,0 22/100,0

Baze - Pedagogi un docétaji, kas ieprieks saskarusies ar starpukltdru nodarbibam praksé
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)

284




11.3. Tabula. Praktiz étie starpkult aru izgl Ttibas aspekti

Baze IZGLITIBA (pedagogi, docétaii) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétaji)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura | pedagogiska Rézeknes
grads grads | skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
_ N _Kol% . N _Kol% N Kol% N Kol% N Kol% . N_Kol%| N Kol% N Kol% N _ Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI| 129 56,3 31 554 24 51,1 24 66,7 25 62,5 48 50,5 15 60,0 35 67,3 25 65,8
Parrunas par starpkultiru 1 4 1 18 1 11
izglitibas jautajumiem
Izglitiba par citu tautu kultdru 65 28,4 16 28,6 12 25,5 15 41,7 10 25,0 21 22,1 11 44,0 18 34,6 12 31,6
Bilingvala izglitiba 29 127 4 7,1 4 85 7 194 6 15,0 9 95 3 12,0 11 21,2 4 10,5
Valodu apguve 23 10,0 3 54 6 12,8 3 83 9 225 8 84 11 21,2 4 105
Macas kopa dazadu tauttbu 2 9 1 21 2 21
cilveki
Veéstures apguve 2 9 1 21 2 80
LatvieSu bérnu iepazistinaSana 21 9.2 6 10,7 3 64 4 11,1 3 75 14 147 1 19 5 13,2
ar krievu kultdru
Krievu bérnu iepazistinaSana 21 9,2 4 71 4 85 6 16,7 4 10,0 5 53 2 8,0 7 135 6 15,8
ar latvieSu kultdru
Savas kultdras izpéte un 5 22 4 71 1 21 2 21 1 40 2 53
apzinasanas citu kultdru vida
SADARBIBAS ASPEKTI 37 16,2 14 25,0 7 14,9 2 56 10 25,0 12 12,6 8 32,0 7 135 8 21,1
Sadarbiba ar citam skolam 5 22 2 36 1 21 1 28 1 25 1 11 1 40 1 19 2 53
Dazadu kultiru iepaziSana 10 44 4 71 2 43 4 10,0 3 32 3 12,0 3 58 1 26
Starpkultdru dialogs 9 39 4 71 2 50 5 53 2 38
Konfliktu risina$ana; 16 7,0 5 89 3 64 1 28 5 125 4 42 5 20,0 1 19 5 13,2
Spéja veidot attiectbas ar 3 13 1 1,8 1 2,1 1 25 1 1,1 1 40 1 1,9
dazadu kultGru parstavjiem
Pozitiva komunikacija 1 4 1 18 1 11
Integracija Latvija 1 A 1 21 1 26
TOLERANCES ASPEKTI 30 131 16 28,6 8 17,0 3 75 16 16,8 3 12,0 4 77 5 13,2
Spéja izprast un pienemt citado 3 13 2 36 1 21 3 32
Aizspriedumu, stereotipu 9 39 6 10,7 1 21 2 50 6 6,3 2 80 1 26
parvaré$ana
Dazadu kultdru izpratne 4 17 3 54 1 21 4 42
Tolerance, ciena pret dazadam 20 8,7 10 17,9 5 10,6 2 50 7 74 2 80 4 1,7 5 13,22
kultdram
ZINASANAS 30 13,1 13 23,2 4 85 7 194 2 50 23 24,2 5 13,2
Kultdras aspektu salidzinosa 30 13,1 13 23,2 4 85 7 194 2 50 23 24,2 5 13,22
analize
DAZADI 32 14,0 8 143 5 10,6 8 22,2 8 20,0 14 147 6 24,0 7 135 5 13,2
Arpusklases pasakumi 1 A 1 18 1 11
Atskirtgais un lidzigais dazadas 13 57 4 71 2 43 2 56 4 10,0 3 32 4 16,0 4 77 2 53
kultdras
Spéja dzivot multikulturala 3 1,3 2 43 1 19 2 53
sabiedriba
Tik8anas ar ievérojamiem 1 4 1 25 1 19
cilvékiem
lesaka lasit gramatas 6 26 1 18 3 83 2 50 3 32 1 40 1 19 1 26
Cits 9 39 2 3,6 1 2,1 3 83 2 50 7 74 1 40 1 1,9
GRUTI PATEIKT 36 15,7 4 71 6 12,8 4 11,1 6 15,0 13 13,7 1 40 10 19,2 2 53
Kopa| 229 100,0 56 100,0 47 100,0 36 100,0 40 100,0 95 100,0 25 100,0 52 100,0 38 100,0

Baze - Pedagogi un docétaji, kas iepriekS saskarusies ar starpukltdru nodarbibam praksé
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairdkatbilzu jautajums (% summa>100)
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11.4. Tabula. Praktiz étie starpkult Gru izgl itibas aspekti

Baze - Pedagogi un docétdji, kas iepriek$ saskarusies ar starpukltdru nodarbibam praksé
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)

Baze DARBA STAZS (pedagogi, docétaiji) REGIONS (pedagoai)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale
_ N [Kol% . N |Kol% N Kol% N Kol% N |Kol%| N Kol% N Kol%| N  Kol%
IZGLITIBAS ASPEKTI| 129 56,3 29 50,0 50 56,2 47 61,0 56 49,1 13 72,2 14 53,8 34 723
Parrunas par starpkultdru 1 A4 1 11 1 9
izglitibas jautajumiem
Izglitiba par citu tautu kultGru 65 28,4 11 19,0 25 28,1 27 351 30 26,3 7 38,9 9 34,6 14, 29,8
Bilingvala izglitiba 29 12,7 9 155 13 14,6 6 78 11, 9,6 5 27,8 1 38 100 21,3
Valodu apguve 23 10,0 6 10,3 11 12,4 6 78 8 7,0 2 111 11 23,4
Macas kopa dazadu tautibu 2 9 1 11 1 13 1 9 1 56
cilveki
Véstures apguve 2 9 1 11 1 13 2 17
LatvieSu bérnu iepazistinaSana 21 9,2 6 10,3 6 6,7 9 11,7 15 13,2 1 56 2 717 3 64
ar krievu kultdru
Krievu bérnu iepazistinasana 21 9.2 3 52 6 6,7 12 15,6 10 8,8 2 111 2 77 7 14,9
ar latvieSu kultdru
Savas kultlras izpéte un 5 22 3 52 2 22 1 9
apzinasanas citu kultdru vida
SADARBIBAS ASPEKTI 37 16,2 10 17,2 15 16,9 12 15,6 14 123 1 56 8 30,8 5 10,6
Sadarbiba ar citam skolam 5 22 3 34 2 26 217 2 43
Dazadu kultdru iepazisana| 10 4,4 5 86 2 22 3 39 1 56 217 2 43
Starpkultdru dialogs 9 39 2 34 3 34 4, 52 5 44 2 17 1 21
Konfliktu risinaSana 16 7,0 4 6,9 7 79 5 65 11 96 3 115 1 21
Spéja veidot attiecibas ar 3 13 1 1,7 1 1,1 1 1,3 1 9 1 38
dazadu kultdru parstavjiem
Pozitiva komunikacija 1 A4 1 17
Integracija Latvija 1 4 1 11 1 38
TOLERANCES ASPEKTI 30 13,1 18 31,0 6 6,7 6 78 17 149 1 56 1 38 3 64
Spéja izprast un pienemt citado 3 13 2 34 1 13 2 18
Aizspriedumu, stereotipu 9 39 4 6,9 3 34 2 26 4 35 1 38
parvaréSana
Dazadu kultdru izpratne 4 1,7 2 34 2 26 3 26
Tolerance, ciena pret dazadam 20 8,7 11 19,0 5 56 4 52 12/ 10,5 1 56 3 64
kultdram
ZINASANAS 30 13,1 11 19,0 13 14,6 6 78 22| 19,3 3 16,7 2 17
KultGras aspektu salidzinosa| 30 13,1 11 19,0 13 14,6 6 78 22 19,3 3 16,7 217
analize
DAZADI 32 14,0 8 138 13 14,6 11 143 18 15,8 1 56 5 19,2 6 12,8
Arpusklases pasakumi 1 4 1 17 1 56
Atskirigais un Iidzigais dazadas 13 57 6 10,3 5 56 2 26 4 35 4 154 3 64
kultdras
Spéja dzivot multikulturala 3 13 1 17 1 11 1 13 1 9 1 38 1 21
sabiedriba
TikSanas ar ievérojamiem 1 4 1 13 1 9
cilvékiem
lesaka lasTt gramatas 6 26 2 22 4 52 6 53
Cits 9 39 5 56 4 52 7 61 2 43
GRUTI PATEIKT 36 15,7 9 155 13 14,6 12 15,6 17 14,9 3 16,7 6 231 8 17,0
Kopa| 229 100,0 58 100,0 89 100,0 77 100,0 114 100,0 18/ 100,0 26 100,0 47 100,0
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12.1. Tabula. Starpkult @ru izgl tibas aspektu
praktiz @Sanas bieZums
Baze NODARBOSANAS (1)
Pedagogs Docétajs
N__ Kol % N _|Kol% N  Kol%
Loti reti, ldz 10% no visam 23| 10,0 200 9,7 3 13,6
nodarbibam
Reti, 11-30% nodarbibu 49 21,4 46 22,2 3 136
Diezgan reti, 31-50% nodarbibu 44 19,2 42 20,3 2 91
Diezgan biezi, 51-70% 56 24,5 49 23,7 7 318
nodarbibu
BieZzi, 71-90% nodarbibu 32 14,0 28 135 4 18,2
Vienmér, 91% un vairak 16 7,0 13 6,3 3 13,6
nodarbibu
Grati pateikt: 9 39 9 43
Kopa| 229 100,0 207/100,0 22100,0
Baze - Pedagogi un docétdji, kas iepriek$ saskarusies ar starpukltdru
nodarbibam praksé
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

12.2. Tabula. Starpkult @ru izgl itibas aspektu praktiz €3anas bieZzums

Baze NODARBOSANAS (2)
Pedagogs - = Pedagogs -
LatvieSu Cits Docétajs
N Kol % N Kol% N Kol% N Kol%
Loti reti, ITdz 10% no visam 23 10,0 12 16,0 8 6,1 3 13,6
nodarbtbam
Reti, 11-30% nodarbibu 49 21,4 17 22,7 29 22,0 3 13,6
Diezgan reti, 31-50% nodarbibu 44 19,2 11 14,7 31 235 2/ 91
Diezgan biezi, 51-70% 56 24,5 25 33,3 24 18,2 7 31,8
nodarbibu
BieZi, 71-90% nodarbibu 32 14,0 3 40 25 18,9 4 182
Vienmér, 91% un vairak 16 7,0 1 1,3 12 9,1 3/ 13,6
nodarbibu
Grdati pateikt; 9 39 6 80 3 23
Kopa| 229 100,0 75/100,0 | 132/ 100,0 22 100,0

Baze - Pedagogi un docétdji, kas iepriek$ saskarusies ar starpukltaru nodarbibam praksé

N - skaits, Kol% - Kolonnu %

12.3. Tabula. Starpkult Gru izgl itibas aspektu praktiz

éSanas biezums

Baze IZGLITIBA (pedagogi, docétéji) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétaji)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura | pedagogiska Rézeknes
grads grads | skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
N Kol % N Kol% N _Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol%
Loti reti, T[dz 10% no visam 23 10,0 5 89 5 10,6 2 56 2 50 11 11,6 3 12,0 3 58 4 105
nodarbibam
Reti, 11-30% nodarbibu 49 21,4 11 19,6 8 17,0 9 250 12, 30,0 15 15,8 9 36,0 13 25,0 10 26,3
Diezgan reti, 31-50% nodarbibu 44 19,2 3 54 17 36,2 6 16,7 8 20,0 10 10,5 4 16,0 13 25,0 7 184
Diezgan biezi, 51-70% 56 24,5 17 30,4 6 12,8 12 333 12 30,0 32| 337 2 80 12 231 7 184
nodarbibu
BieZi, 71-90% nodarbibu 32 14,0 11 19,6 6 12,8 4 111 6 15,0 10 105 7 28,0 8 154 7 184
Vienmér, 91% un vairak 16 7,0 7 125 5 10,6 2 56 12 12,6 3 58 1 26
nodarbibu
Grati pateikt 9 39 2 36 1 28 5 53 2 53
Kopa| 229 100,0 56 100,0 47/100,0 36 100,0 40 100,0 95 100,0 25 100,0 52 100,0 38 100,0

Baze - Pedagogi un docétdji, kas iepriek$ saskarusies ar starpukltdru nodarbibdm praksé

N - skaits, Kol% - Kolonnu %
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12.4. Tabula. Starpkult @ru izgl tibas aspektu praktiz €Sanas biezums

288

Baze DARBA STAZS (pedagogi, docétaiji) REGIONS (pedagoai)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale
N _Kol% . N Kol% N Kol% N Kol% . N Kol% N Kol% N Kol%| N Kol%
Loti reti, ldz 10% no visam 23 10,0 4 69 10 11,2 9 11,7 11 96 5 278 1 38 3 64
nodarbtham
Reti, 11-30% nodarbibu| 49 21,4 21 36,2 13 14,6 15 19,5 22 19,3 5 27,8 8/ 30,8 11 23,4
Diezgan reti, 31-50% nodarbibu 44 19,2 8 13,8 17 19,1 17 22,1 15 13,2 2 111 10 38,5 14 29,8
Diezgan biezi, 51-70%| 56 24,5 9 155 28 31,5 17 22,1 36 31,6 3/ 115 9 19,1
nodarbibu
Biezi, 71-90% nodarbibu 32 14,0 8 1338 11 12,4 13 16,9 15 13,2 2 111 4 154 7 14,9
Vienmér, 91% un vairak 16 7,0 6 10,3 6 67 4 52 10 8,8 1 56 2, 43
nodarbibu
Grati pateikt 9 39 2 34 4 45 2 26 5 44 3 16,7 1 21
Kopa| 229 100,0 58 100,0 89 100,0 77 100,0 114/100,0 18 100,0 26 100,0 47 100,0
Baze - Pedagogi un docétdji, kas ieprieks saskarusies ar starpukitaru nodarbibam praksé
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
13.1. Tabula. Riciba pirm as starpuklt aru nodarb Tbas sagatavoSanai
Baze NODARBOSANAS (1)
Students Pedagogs Docétajs
N _ Kol% . N Kol% N Kol% N Kol%
Sameklétu un lasttu literatdru| 660 81,0 233 83,8 383 79,0 44| 84,6
par $o tému
Jautatu pieredz&jusiem kolégiem| 442| 54,2 159 57,2 249| 51,3 34 65,4
Vienkarsi vadrtu nodarbtbu 38 4,7 6 22 300 6,2 2 38
Izmantotu macibu materialus -| 478 58,7 169 60,8 283 58,4 26/ 50,0
audio, video kasetes u.c.
Padzilinatu zindSanas par| 227 27,9 64 23,0/ 146 30,1 17| 32,7
studentiem, skoléniem un vinu
dzivi
Apmeklétu seminarus| 264 324 119 42,8 123 254 22 42,3
augstskola
Meklétu skolotaju, pasniedz&ju| 374 45,9 105 37,8 248| 51,1 21| 40,4
kvalifikacijas celSanas kursus
Izveidotu Iidzigi domajoSo kolégu| 130/ 16,0 50/ 18,0 67| 13,8 13 25,0
darba grupu
Cits variants 7 9 2 7 4 8 1 19
Griiti pateikt 21 26 7 25 12 25 2 38
Kopa| 815 100,0 278/100,0 485 100,0 52 100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)




13.2. Tabula. Riciba pirm as starpuklt Gru nodarb ibas sagatavoSanai

Baze - Visi respondenti

N - skaits, Kol% - Kolonnu %, VairgkatbilZzu jautajums (% summa>100)

Baze NODARBOSANAS (2)
Students - | Students - Students - Students - | Pedagogs - Pedagogs -

Liepaia LU Rézekne RPIVA LatvieSu Cits Docétais

N__ Kol % N Kol% N [Kol%| N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N |Kol%

Sameklétu un lasttu literatdru| 660 81,0 39 78,0 86 81,9 53 85,5 55 90,2 192 75,3 191 83,0 44 84,6
par So tému

Jautatu pieredzéjusiem kolégiem| 442 54,2 30 60,0 53 50,5 34 54,8 42| 68,9 133 52,2 116 504 34 65,4

Vienkarsi vaditu nodarbibu 38 47 1 20 3 29 2 33 15 59 15 65 2 38

Izmantotu macibu materialus -| 478 58,7 31 62,0 54 514 38 61,3 46 75,4 129 50,6 154, 67,0 26 50,0
audio, video kasetes u.c.

Padzilinatu zinaSanas par| 227 27,9 11 22,0 27 25,7 8 12,9 18 29,5 65 25,5 81 35,2 17 32,7
studentiem, skoléniem un vinu
dzivi

Apmeklétu seminarus| 264 32,4 20 40,0 40 38,1 32 516 27 44,3 63 24,7 60 26,1 22 423
augstskola

Meklétu skolotaju, pasniedzéju| 374 45,9 21 42,0 35 33,3 26 41,9 23| 37,7 132 51,8 116 504 21 40,4
kvalifikacijas celSanas kursus

Izveidotu lidzigi domé&joso kolégu| 130 16,0 10 20,0 23 21,9 7 113 10 16,4 32 125 35 15,2 13 25,0
darba grupu

Cits variants 7 9 2 372 4 1,6 1 19

Grati pateikt 21 2,6 4 38 1 16 2 33 6/ 24 6 26 2 38

Kopa| 815 100,0 50 100,0| 105 100,0 62 100,0 61 100,0  255/100,0 230 100,0 52 100,0

13.3. Tabula. Riciba pirm as starpuklt Gru nodarb ibas sagatavoSanai

Baze - Visi respondenti

N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)

Baze IZGLITIBA (pedagoai, docétaii) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétaji)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura | pedagogiska Rézeknes
arads grads | skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
N Kol % N Kol% N |Kol% N Kol% N | Kol% N Kol% N |Kol%| N Kol% N | Kol%
Sameklétu un lasTtu literatdru| 660 81,0 119 83,2 74 7477 71 85,5 48 81,4 173 76,9 52 96,3 80 80,0 72 86,7
par $o tému
Jautatu pieredzéjusiem kolégiem| 442 54,2 74 51,7 58 58,6 49 59,0 34 57,6 111 49,3 29 53,7 56 56,0 53 63,9
Vienkarsi vaditu nodarbibu 38 4,7 6 42 10 10,1 5 60 3 51 15 6,7 2 37 4 40 5 60
Izmantotu macibu materialus -| 478 58,7 83 58,0 60 60,6 53/ 63,9 34| 57,6 119 52,9 38 704 66 66,0 46 55,4
audio, video kasetes u.c.
Padzilinatu zinaSanas par| 227 27,9 42 29,4 29/ 29,3 26/ 31,3 21 35,6 69 30,7 17 315 32 32,0 21 253
studentiem, skoléniem un vinu
dzivi
Apmeklétu seminarus| 264 32,4 41 28,7 23| 23,2 27| 32,5 7 119 65 28,9 15 27,8 25 25,0 19 229
augstskola
Meklétu skolotaju, pasniedz&ju| 374 45,9 72 50,3 53 53,5 38 458 24 40,7 117/ 52,0 30 55,6 45 45,0 41 49,4
kvalifikacijas celSanas kursus
Izveidotu Iidzigi domajoso kolegu| 130 16,0 22 154 20 20,2 18 21,7 8 13,6 32 14,2 11 20,4 15 15,0 17 20,5
darba grupu
Cits variants 7 9 2 14 1 1,0 3 13 1 12
Griti pateikt 21 2,6 2 1,4 2 2,0 3 36 2 3,4 6 27 1 1,9 2 2,0 1 1,2
Kopa| 815 100,0 143 100,0 99 100,0 83 100,0 59 100,0 225 100,0 54 100,0 | 100 100,0 83 100,0
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13.4. Tabula. Riciba pirm as starpuklt Gru nodarb 1bas sagatavoSanai
Baze DARBA STAZS (pedagogi, docétaiji) REGIONS (pedagoaqi)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale
N _ Kol% . N Kol% N Kol% N Kol% . N Kol% N Kol%| N Kol% N _ Kol%
Sameklétu un lasttu literatdru| 660 81,0 129 75,4 156 79,6 136 85,5 217, 77,0 36 80,0 49 89,1 78 80,4
par So téemu
Jautatu pieredzejuSiem koleégiem| 442 54,2 105 61,4 93 47,4 78 49,1 133 47,2 23 51,1 29 52,7 61 62,9
Vienkarsi vaditu nodarbibu 38 4,7 4 23 15 7,7 12 7,5 20 7,1 2 4,4 3 55 5 52
Izmantotu macibu materialus -| 478 58,7 90 52,6 113 57,7 101 635 158 56,0 26 57,8 29 52,7 65 67,0
audio, video kasetes u.c.
Padzilinatu zinasanas par| 227 27,9 50 29,2 55 28,1 53 33,3 84 29,8 17 37,8 15 27,3 28 289
studentiem, skol&éniem un vinu
dzivi
Apmeklétu seminarus| 264 32,4 62 36,3 46 23,5 33 20,8 58 20,6 21 46,7 14 25,5 27 27,8
augstskola
Meklétu skolotaju, pasniedzéju| 374 45,9 73 42,7 105 53,6 85 53,5 145 514 25 55,6 28 50,9 47 48,5
kvalifikacijas celSanas kursus
Izveidotu I1dzigi domajoSo kolegu| 130 16,0 26 15,2 28 14,3 25 157 37 13,1 7 156 9 16,4 14 14,4
darba grupu
Cits variants 7 9 3 18 1 5 3 11
Grati pateikt 21 26 4 23 5 26 4 25 9 32 2 21
Kopa| 815 100,0 171 100,0 196 100,0 159 100,0 282/100,0 45 100,0 55100,0 97 100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)

14.1. Tabula. Klases/ studentu grupas, kur  as starpkult tru
nodarb bas NAV VAJADZ IGAS
Baze NODARBOSANAS (1)
Students Pedagoas Docétajs
N Kol% . N Kol% N Kol% N Kol%
Klas€, grupa vairakums ir 40 4,9 12| 4,3 27 5,6 1 19
latvieSu
Klasé, grupa vairakums ir 36 44 14 5,0 21| 4.3 1 19
cittautieSu
Klase, grupa puse ir latvieSu 30 3,7 13| 4,7 15/ 3,1 2/ 38
un puse - cittautieSu
Klasé, grupa ir tikai latviesi 82| 10,1 33| 11,9 40, 8,2 9 17,3
Nav lieka neviena klase,| 621/ 76,2 205 73,7| 375 77,3 41| 78,8
grupa - visas vajadziga
Grati pateikt 48 5,9 18 6,5 29 6,0 1 19
Kopa| 815 100,0 278/100,0 485 100,0 52 100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)

14.2. Tabula. Klases/ studentu grupas, kur s starpkult Gru nodarb Thas NAV VAJADZ IGAS

Baze NODARBOSANAS (2)
Students - Students - Students - Students - = Pedagogs - = Pedagogs -
Liepaia LU Rézekne RPIVA LatvieSu Cits Docétais
N _Kol% . N Kol% N Kol% N ' Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N | Kol%
Klas€, grupa vairakums ir 40 4,9 1 20 6 57 3 48 2/ 33 22 8,6 5 22 1 19
latvieSu
Klasg, grupa vairakums ir 36 4,4 3 6,0 5 48 3 48 3 49 2 8 19 83 1 1,9
cittautieSu
Klasé, grupa puse ir latvieSu 30 3,7 2 40 7 67 3 48 1 16 7027 8 35 2 38
un puse - cittautieSu
Klasé, grupa ir tikai latviesi 82 10,1 6 12,0 13 12,4 8/ 12,9 6 98 29| 11,4 11 48 9 17,3
Nav lieka neviena klasé,| 621 76,2 38 76,0 73 69,5 45/ 72,6 49 80,3 189 741 186/ 80,9 41| 78,8
grupa - visas vajadziga
Grati pateikt 48 59 3 60 8 76 3 48 4 6,6 18 7,1 11 48 1 19
Kopa| 815 100,0 50 100,0  105/100,0 62 100,0 61 100,0 255/100,0 230 100,0 52 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, VairakatbilZu jautagjums (% summa>100)
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14.3.

Tabula. Klases/ studentu grupas, kur

as starpkult @ru nodarb Tbas NAV VAJADZ IGAS

Baze - Visi respondenti

N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)

Baze IZGLITIBA (pedagogi, docétji) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétaii)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura | pedagogiska Rézeknes
arads grads | skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
N Kol % N Kol% N 'Kol% N 'Kol% N Kol% N Kol% N Kol%/ N ' Kol% N Kol%
Klasé, grupa vairakums ir 40 49 5 35 7 7,1 3 3,6 3 51 11 49 3 56 5 50 3 36
latvieSu
Klasé, grupa vairakums ir 36 44 4 28 3 30 4 48 3 51 9 40 2 37 3 30 2 24
cittautieSu
Klasg, grupa puse ir latviesu 30 37 6 42 3 30 1 12 1 17 6 27 1 19 2 20 3 36
un puse - cittautieSu
Klase, grupa ir tikai latviesi 82 10,1 16 11,2 5 51 7 84 4 68 21 93 3 56 10 10,0 6 72
Nav lieka neviena klasé,| 621 76,2 118 825 81 818 68 8,9 49 831 178 79,1| 45 833 81 810 67 807
grupa - visas vajadzigal
Grati pateikt 48 59 3 2,1 6 6,1 2 3,4 11 49 3 56 5 50 2 24
Kopa| 815 100,0 143/100,0 99 100,0 83 100,0 59 100,0 225/100,0 54 100,0 100/ 100,0 83 100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)
14.4. Tabula. Klases/ studentu grupas, kur  as starpkult @ru nodarb Tbhas NAV VAJADZ IGAS
Baze DARBA STAZS (pedagogi, docétaiji) REGIONS (pedagoaqi)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale
N Kol % N Kol% N Kol%| N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol%
Klasé, grupa vairakums ir 40 49 7 41 12 61 8 50 17 6,0 3 67 2 36 4 41
latvieSu
Klase, grupa vairakums irl 36 4,4 4 23 10 51 8 50 15 53 3 55 3 31
cittautieSu
Klase, grupa puse ir latvieSu 30 3,7 4 23 8 41 4, 25 8 28 1 22 2/ 36 3 31
un puse - cittautieSu
Klasé, grupa ir tikai latviesi 82 10,1 21 12,3 11 56 14 88 18 6,4 5 111 6 10,9 10 10,3
Nav lieka neviena klasé,| 621 76,2 132/ 77,2 160 816 119 74,8 217 77,0 34 75,6 43 78,2 77 79,4
grupa - visas vajadzigal
Grti pateikt 48 59 8 47 8 41 11 6,9 19 6,7 3 67 2 36 4 41
Kopa| 815 100,0 171 100,0 196 100,0 159 100,0 282 100,0 45 100,0 55 100,0 97/100,0

15.1. Tabula. Daz adu valodu izmantoSana gatavojoties
nodarb tham
Baze NODARBOSANAS (1)
Pedagoas Docétajs
N Kol % N Kol% N |Kol%
Tikai latvieSu| 138 25,7 132 27,2 6 11,5
Tikai krievu 15| 2,8 15/ 3.1
LatvieSu un krievu| 237 44,1 228 47,0 9/ 17,3
LatvieSu un anglu 20/ 3,7 15/ 3.1 5 96
LatvieSu un vacu 3 6 2 4 1 1,9
LatvieSu, krievu, angju 71 13,2 58 12,0 13 25,0
LatvieSu, krievu, vacu 19 35 10, 2.1 9 17,3
LatvieSu, anglu, vacu 4 7 4 ,8
LatvieSu, krievu, anglu, vacu 9 1,7 4 8 5 96
Citas valodas 17/ 3,2 13 2,7 4 77
Grati pateikt 4 7 4 ,8
Kopa| 537/100,0 485/100,0 52/100,0
Baze - Visi pedagogi un docétaji
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

291




15.2. Tabula. DaZ adu valodu izmantoSana gatavojoties
nodarb tham
Baze NODARBOSANAS (2)
Pedagogs - = Pedagogs -
LatvieSu Cits Docétajs
N Kol % N Kol% N Kol% N Kol%
Tikai latvieSu| 138 25,7 121 47,5 11 48 6 11,5
Tikai krievu 15 2,8 15 6,5
LatvieSu un krievu| 237/ 44,1 60 23,5 168 73,0 9 17,3
LatvieSu un anglu 200 3,7 15/ 59 5 96
LatvieSu un vacu 3 6 1 4 1 4 1 19
LatvieSu, krievu, anglu 71 13,2 35 13,7 23 10,0 13 25,0
LatvieSu, krievu, vacu 19 35 8 31 2 9 9 17,3
LatvieSu, anglu, vacu 4 7 4 1,6
LatvieSu, krievu, anglu, vacu 9 1,7 3 1.2 1 4 5 96
Citas valodas 17 32 7 27 6 2,6 4 71,7
Grati pateikt 4 7 1 4 3 13
Kopa| 537 100,0 255 100,0 230 100,0 52/ 100,0
Baze - Visi pedagogi un docétaji
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

Baze - Visi pedagogi un docétgji
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

15.3. Tabula. Daz adu valodu izmantoSana gatavojoties nodarb  1tham
Baze 1ZGLITIBA (pedagogi, docétaji) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétaiji)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura | pedagogiska Rézeknes
arads arads / skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
N__ Kol % N _Kol% N _Kol%| N _Kol% N _Kol% N _|Kol% N _Kol%| N Kol% N | Kol%
Tikai latvieSu| 138/ 25,7 36 25,2 24 24,2 27 325 9 15,3 58 25,8 14 259 23 23,0 24 28,9
Tikai krievu 15 28 3 2,1 1 1,0 1 1,2 2 34 4 1,8 1 1,9 2 2,0 5 6,0
LatvieSu un krievu| 237 44,1 46 32,2 58 58,6 34 41,0 31 52,5 72 32,0 32 59,3 58 58,0 35 42,2
LatvieSu un anglu 20 37 6 472 2 20 3 36 2 34 18 8,0 2 24
LatvieSu un vacu 3 ,6 2 1,4 1 1,0 3 13
LatvieSu, krievu, anglu 71 13,2 22 154 8 81 12 145 10 16,9 39 17,3 2/ 37 13 13,0 10 12,0
LatvieSu, krievu, vacu 19 35 11 7,7 1 10 3 36 2 34 12 53 1 19 2 20 3 36
LatvieSu, anglu, vacu 4 7 1 7 2 24 3 13
Latvie$u, krievu, anglu, vacu 9 17 5 35 1 10 1 1.2 1 17 6 27 1 19 1 1.2
Citas valodas 17 3.2 11 7,7 3 30 1 17 10 44 2/ 37 2 20 3 36
Grdti pateikt 4 7 1 1,7 1 19
Kopa| 537 100,0 143 100,0 99 100,0 83 100,0 59 100,0 225 100,0 54 100,0 100 100,0 83 100,0
Baze - Visi pedagogi un docétaji
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
15.4. Tabula. DaZ adu valodu izmantoSana gatavojoties nodarb  Ttham
Baze DARBA STAZS (pedagogi, docétéji) REGIONS (pedagoagi)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale
N Kol % N Kol% N Kol%| N | Kol% N Kol% N Kol%| N Kol% N Kol%
Tikai latvieSu| 138 25,7 42 24,6 52 26,5 42 26,4 75 26,6 22 48,9 10 18,2 24 24,7
Tikai krievu 15 2,8 3 1,8 3 1,5 9 57 11 3,9 1 2,2 1 1,8 2 2,1
LatvieSu un krievu| 237 44,1 63 36,8 97| 49,5 73 45,9 117 415 21 46,7 33 60,0 54| 55,7
LatvieSu un anglu 20 3,7 9 53 6 31 5 31 14 5,0 1 22
LatvieSu un vacu 3 6 1 6 2 10 2 7
LatvieSu, krievu, anglu 71 13,2 29 17,0 23 11,7 16 10,1 43 15,2 3 55 12 12,4
LatvieSu, krievu, vacu 19 35 9 53 7 36 3 19 5 1.8 3 55 2 21
Latviesu, anglu, vacu 4 7 1 5 3 19 4 14
LatvieSu, krievu, anglu, vacu 9 1,7 5 29 3 19 3 11
Citas valodas 17 32 8 47 4 20 5 31 8 28 3 55 2 21
Grati pateikt 4 7 2 1.2 1 5 2 36 1 10
Kopa| 537 100,0 171 100,0 196 100,0 159 100,0 282 100,0 45 100,0 55 100,0 97 100,0
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16.1. Tabula. Kas trauc e efektivam darbam
multikultur ala klas e/ grup a

Baze NODARBOSANAS (1)
Pedagogs Docétajs
N Kol% . N _Kol% N Kol%
Sliktas zinaSanas par| 277/ 51,6 252 52,0 25 48,1
citam kultdram
Stereotipi un aizspriedumi| 307 57,2 275 56,7 32 615
Sliktas valodas zinaSanas| 183 34,1 157 32,4 26 50,0
Starpkultdru kompetences| 303 56,4 270 55,7 33 63,5
trakums
Grati pateikt 15| 2,8 15 3,1
Kopa| 537/100,0 485/100,0 52 100,0

Baze - Visi pedagogi un docétaji
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, VairakatbilZu jautajums (% summa>100)

16.2. Tabula. Kas trauc e efektivam darbam multikultur ala klas &/
grupa
Baze NODARBOSANAS (2)
Pedagogs - = Pedagogs -
LatvieSu Cits Docétajs
N |Kol% . N |Kol% N Kol% N Kol%
Sliktas zinaSanas par| 277 51,6 135 52,9 117/ 50,9 25 48,1
citam kultdram
Stereotipi un aizspriedumi| 307 57,2 137/ 53,7 138| 60,0 32| 61,5
Sliktas valodas zindSanas| 183| 34,1 95 37,3 62 27,0 26 50,0
Starpkultdru kompetences| 303 56,4 138 54,1 132 57,4 33 63,5
trakums
Grati pateikt 15 2,8 7 27 8/ 35
Kopa| 537/100,0 255/100,0 | 230 100,0 52 100,0
Baze - Visi pedagogi un docétaji
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, VairakatbilZu jautajums (% summa>100)

16.3. Tabula. Kas trauc & efektivam darbam multikultur ala klas &/ grup a

Baze IZGLITIBA (pedagogi, docétéji) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétaji)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura | pedagogiska Rézeknes
grads grads | skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
N __ Kol % . N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% . N Kol% N Kol% N Kol% N Kol%
Sliktas zina$anas par| 277 51,6 72 50,3 58 58,6 43 518 23 39,0 105 46,7 32 59,3 40 40,0 51 61,4
citam kultdram
Stereotipi un aizspriedumi| 307 57,2 94 657 57| 57,6 47 56,6 35 59,3 133/ 59,1 35 64,8 56 56,0 50 60,2
Sliktas valodas zinaSanas| 183 34,1 57 39,9 35 354 24 289 20 33,9 88 39,1 13 241 34 34,0 26 31,3
Starpkultiru kompetences| 303 56,4 87 60,8 60 60,6 52 62,7 35 59,3 135 60,0 32 59,3 58 58,0 46 55,4
trakums
Grati pateikt| 15/ 2,8 3 21 2 20 3 36 2 34 4 18 2 37 4 40 2 24
Kopa| 537 100,0 143 100,0 99 100,0 83 100,0 59 100,0 225 100,0 54 100,0 100 100,0 83 100,0

Baze - Visi pedagogi un docétaji
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)

16.4. Tabula. Kas trauc & efektivam darbam multikultur ala klas &/ grup a

Baze DARBA STAZS (pedagodgi, docétaii) REGIONS (pedagoai)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale
N Kol% . N Kol% N Kol% N Kol% . N Kol%| N Kol% N Kol%| N Kol%
Sliktas zinaSanas par| 277 51,6 92 53,8 98 50,0 79 49,7 144 51,1 28 62,2 31 56,4 45 46,4
citam kultdram
Stereotipi un aizspriedumi| 307 57,2 106 62,0 110 56,1 85 53,5 164 58,2 24 53,3 37 67,3 47 48,5
Sliktas valodas zinaSanas| 183 34,1 73| 42,7 62 31,6 46 28,9 90 31,9 16 35,6 21 38,2 30 30,9
Starpkultiru kompetences| 303 56,4 108 63,2 104 53,1 86 54,1 157 55,7 24 533 30 54,5 57 58,8
trikums
Grati pateikt 15 28 2 1.2 6 31 6 38 9 32 5 52
Kopa| 537 100,0 171 100,0 196 100,0 | 159 100,0 282 100,0 45/100,0 55 100,0 97 100,0

Baze - Visi pedagogi un docétaji
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairgkatbilzu jautajums (% summa>100)
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17.1. Tabula. Starpkult @ru izgl tibas nepiecieSam 1ba
skol a, augstskol a

NODARBOSANAS (1)

Baze
Students Pedagoas Docétajs
N Kol % N Kol% N Kol%| N Kol%
Ja| 734 90,1 255/ 91,7 | 428 88,2 51 98,1

Née 55 6,7
Grati pateikt 26 3,2
Kopa| 815 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

13| 47 41 85 1 19
10/ 3,6 16| 3,3
278/100,0 485 100,0 52 100,0

17.2. Tabula. Starpkult Gru izgl itibas nepiecieSam 1ba skol a, augstskol a
NODARBOSANAS (2)

Baze

Students - Students - Students - Students - | Pedagogs - = Pedagogs -
Liepaja LU Rézekne RPIVA LatvieSu Cits Docétajs
N Kol % N |Kol% N |Kol% N Kol% N Kol% N ' Kol% N |[Kol% N |Kol%
Ja| 734 90,1 47 94,0 97 92,4 57 91,9 54 88,5 215 84,3 213 92,6 51/ 98,1
Né 55 6,7 2 40 4 38 4 65 3 49 31 12,2 10, 4,3 1 19

Grati pateikt 26 3.2 1 20 4 3.8 1 16 4 6,6 9 35 7 30
100,0 255 100,0 230 100,0 52 100,0

Kopa| 815 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

50 100,0 105 100,0 62 100,0 61

17.3. Tabula. Starpkult @ru izgl Ttibas nepiecieSam 1ba skol a, augstskol a

Baze 1ZGLITIBA (pedagogi, docétaiji) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétaji)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura | pedagogiska Rézeknes
grads grads / skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
N Kol % N Kol%| N Kol% N Kol%| N Kol% N Kol%| N Kol% N Kol%| N | Kol%
Ja| 734 90,1 134 93,7 90 90,9 72 86,7 54 915 203 90,2 48 88,9 88 88,0 79 95,2
Ne 55 6,7 7 49 8 81 10 12,0 4 68 17 7,6 2 37 11 11,0 4 48
Grati pateikt 26/ 3,2 2 14 1 10 1 12 1 17 5 22 4 74 1 10
Kopa| 815 100,0 143/100,0 99 100,0 83/100,0 59 100,0 225 100,0 54/100,0 100/ 100,0 83/100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
17.4. Tabula. Starpkult Gru izgl itibas nepiecieSam 1ba skol &, augstskol a
Baze DARBA STAZS (pedagogi, docétaiji) REGIONS (pedagoai)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale
N __ Kol % N _ Kol% N Kol%| N |Kol% N _Kol%| N Kol% N Kol% N  Kol%
Ja| 734 90,1 154/ 90,1 | 177 90,3 140 88,1 249, 88,3 42 93,3 49| 89,1 84 86,6
Né 55| 6,7 14 8,2 16 8,2 12 75 26 9.2 3 67 1 18 11 113
Grati pateikt 26/ 3,2 3 18 3 15 7 44 7 25 5 91 2, 21
Kopa| 815 100,0 171/100,0 | 196 100,0 159 100,0 282/100,0 45 100,0 55/100,0 97 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
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18.1. Tabula. K adai jabuat starpkultur ali orient étai skolot aju izgl 1tibai

Baze - Visi respondenti

Baze NODARBOSANAS (1)
Students Pedadoas Docétajs
_ N | Kol % N |Kol% N Kol% N |Kol%
IZGLITIBAS RAKSTUROJUMI| 312 38,3 145 52,2 148 30,5 19 36,5
Socialo zinatnu izglitibal 10 1.2 9 32 1 2
Pedagogiska izglitiba 37 45 18 6,5 19 39
Svesvalodu zinaSanas 42 572 13 4,7 28 5.8 1 19
Augstaka izglitiba 49 6,0 26 94 23 47
Véstures/ kultliras véstures 13 1,6 7 2,5 6 1,2
zinaSanas
Zinasanas par citam kultdram| 149/ 18,3 76| 27,3 64| 13,2 9 17,3
Vispusiga izglitiba 49 6,0 17 6,1 26 54 6/ 11,5
Orientéta uz bilingvalu apmacibu 5 ,6 2 7 3 6
Psihologiska izglitiba 8 1,0 2 7 6 12
Kvalitativa izglitiba 18 2,2 7 25 11 2,3
Pieejama ikvienam skolotajam 3 4 2 7 1 2
Magistra grads 2 2 1 4 1 2
Filologiska izglitiba 5 ,6 2 7 3 ,6
Balstita multikulturala sabiedriba 11 1,3 2 7 6/ 1,2 3/ 5,8
Tada nav vajadziga 1 1 1 A4
IZGLITIBAS VEIDI| 193 23,7 56 20,1 120 24,7 17 32,7
Speciali studiju kursi 90| 11,0 17 6,1 65 13,4 8 154
Kvalifikacijas celSanas kursi 9 11 5 18 4 8
Seminari 48 59 12 43 32 6,6 4 17
Lekcijas 3 4 1 4 2 4
AtbilstoSas literatiras apguve 11 1,3 3 11 6 1.2 2 38
Kontakti ar ekspertiem, 30 3,7 13 4,7 14 29 3 5,8
kolégiem, citu kultdru
parstavjiem
Zinasanu pielietojums praksé 46 5,6 18 6,5 22 45 6/ 11,5
Studijas arzemés 18| 2,2 8 29 9 19 1 19
Patstavigas studijas 10 1,2 2 7 8 16
Metodisko materialu 3 4 3 ,6
izmantoSana
Pieredzes apmainal 12 1,5 11 2,3 1 19
DAZADI| 108 13,3 34 12,2 64 13,2 10| 19,2
Interese par darbu, par jauno 17 2,1 3 11 12 25 2 38
Respekts, ciena, tolerance 45 55 13 47 28 5,8 4 77
I1zzinaSana, iedzilinasanas 14| 1,7 6 22 7 14 1 19
probléma
AtteikSanas no stereotipiem 14| 1,7 7 25 4 8 3 58
OrientéSanas citu valstu 2 2 2 7
pedagogiskajas problémas
Kompetence dazadas joma 4 5 2 7 2 A4
Gataviba pienemt citas kultdras 29 36 3 11 22 45 4 77
Spéja savstarpéji saprasties 9 11 2 7 6 1,2 1 19
Prasme risinat konfliktus 5 ,6 3 ,6 2 38
GRUTI PATEIKT| 348| 42,7 100 36,0 233 48,0 15 28,8
Kopa| 815 100,0 278 100,0 485 100,0 52 100,0

N - skaits, Kol% - Kolonnu %, VairakatbilZu jautajums (% summa>100)
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18.2. Tabula. K adai jabit starpkultur ali orient étai skolot aju izgl ttibai

Baze NODARBOSANAS (2)
Students - = Students- = Students - | Students - = Pedagogs - Pedagogs -
Liepaja LU Rézekne RPIVA LatvieSu Cits Docétajs
_ N Kol% . N Kol% N Kol%| N Kol% N Kol% N Kol%| N Kol% N Kol%
IZGLITIBAS RAKSTUROJUMI| 312 38,3 33 66,0 45| 42,9 40| 64,5 27 443 91 357 57 248 19 36,5
Socialo zinatnu izglitiba 10 1,2 2 40 3 29 2 32 2 33 1 A4
Pedagogiska izglitiba 37 45 3 6,0 5 48 5 81 5 82 120 4,7 7 30
Svesvalodu zinaSanas 42 52 3 60 3 29 4 65 3 49 20 78 8 35 1 19
Augstaka izglitiba 49 6,0 4 8,0 12/ 11,4 5 8,1 5 8,2 12 4,7 11 4,8
Véstures/ kultliras véstures 13/ 16 3 29 2 32 2 33 4 1,6 2 9
zinasanas
Zinasanas par citam kultdram| 149 18,3 18 36,0 24/ 229 25 40,3 9 148 36 14,1 28 12,2 9 173
Vispusiga izglitiba 49 6,0 6 12,0 3 29 4 65 4 66 15 59 11 48 6 11,5
Orientéta uz bilingvalu apmacibu 5 6 1 10 1 16 3 12
Psihologiska izglitiba 8 1,0 1 1,0 1 1,6 1 4 5 22
Kvalitativa izglitiba 18 2,2 1 1,0 2 32 4 6,6 9 35 2 9
Pieejama ikvienam skolotajam 3 A4 2/ 32 1 A4
Magistra grads 2 2 1 16 1 4
Filologiska izglitiba 5 ,6 1 20 1 16 3 12
Balstita multikulturala sabiedriba 11 1,3 1 20 1 16 6 26 3 58
Tada nav vajadziga 1 A1 1 16
IZGLITIBAS VEIDI| 193 23,7 12 24,0 16 15,2 18 29,0 10 16,4 57 224 63 27,4 17 32,7
Speciali studiju kursi 90 11,0 3 6,0 5 48 5 81 4 6,6 30 118 35 15,2 8 154
Kvalifikacijas cel$anas kursi 9 11 3 29 2 32 3 12 1 4
Seminari 48 59 4 80 4 38 2 32 2 33 10 39 22 9,6 4 77
Lekcijas 3 4 1 10 2 8
AtbilstoSas literatlras apguve 11 1,3 1 20 2 19 3 12 3 13 2 38
Kontakti ar ekspertiem, 30 3,7 1 20 4, 38 4 65 4 6,6 6 24 8 35 3 58
kolégiem, citu kulttru
parstavjiem
ZinaSanu pielietojums praksé 46/ 5,6 4 8,0 6 57 6 97 2 33 9 35 13 57 6 115
Studijas arzemés 18 2.2 1 20 7 11,3 2 8 7 30 1 19
Patstavigas studijas 10 1,2 1 16 1 16 5 20 3 13
Metodisko materialu 3 4 2 8 1 4
izmantoSana
Pieredzes apmaina 120 15 4 16 7 30 1 19
DAZADI| 108 13,3 4 8,0 18 17,1 5 8,1 7 115 28 11,0 36 15,7 10 19,2
Interese par darbu, par jauno 17 21 1 20 2 19 5 20 7 30 2 38
Respekts, ciena, tolerance 45 55 2 40 7 6,7 4 6,6 13 51 15 6,5 4. 77
IzzinaSana, iedzilinasanas 14 1,7 4 38 2 33 4 16 3 13 1 19
probléma
Atteik§8anas no stereotipiem 14 1,7 4 38 2 32 1 1,6 3 1.2 1 4 3 58
OrientéSanas citu valstu 2 2 2 19
pedagogiskajas problémas
Kompetence dazadas joma 4 5 1 10 1 16 1 4 1 4
Gataviba pienemt citas kultdras 29 3,6 1 20 1 1,0 1 16 3 1.2 19 83 4, 77
Spéja savstarpéji saprasties 9 11 2 32 6 26 1 19
Prasme risinat konfliktus 5 6 2 8 1 4 2 3,8
GRUTI PATEIKT| 348 42,7 11 22,0 49| 46,7 12 19,4 28 459 120 47,1 113 49,1 15 28,8
Kopa| 815 100,0 50 100,0 105 100,0 62 100,0 61 100,0 255/100,0 230 100,0 52 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairdkatbilzu jautajums (% summa>100)
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18.3. Tabula. K adai jabdt starpkultur ali orient étai skolot aju izgl itibai

Baze IZGLITIBA (pedagogi, docétaii) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagoai, docétaji)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura | pedagogiska Rézeknes
grads grads | skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
_ N | Kol% . N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% . N _Kol% N _Kol% N Kol% N Kol%
IZGLITIBAS RAKSTUROJUMI| 312 38,3 54 37,8 37 374 26 31,3 21 35,6 81 36,0 17 315 27 27,0 27 325
Socialo zinatnu izglitiba) 10 1,2 1 1,7 1 4
Pedagogiska izglitiba| 37| 4,5 10 70 4 40 2 24 1 17 11 49 1 19 1 10 4 48
Svesvalodu zinasanas 42 52 5 35 9 91 5 6,0 6 10,2 17 76 6 6,0 3 36
Augstaka izglitba| 49 6,0 6 42 771 5 60 3 51 11 49 2 37 5 50 2 24
Veéstures/ kultlras véstures 13 16 2 14 1 1,0 3 3,6 2 9 3 30 1 12
zinaSanas
Zinasanas par citam kultiram| 149 18,3 19 133 20 202 11 133 11 186 31 138 9 16,7 16 160 12 145
Vispusiga izghtiba! 49 6,0 10 70 6 6,1 2 24 6 10,2 14 6,2 4 74 4 40 7 84
Orientéta uz bilingvalu apmacibu 5 6 1 7 2 9
Psihologiska izglitiba! 8 1,0 2 14 2 20 1 17 2 9 2 37 1 10 1 1,2
Kvalitativa izghtiba; 18 2.2 3 21 1 10 1 12 7 31 1 19 2 24
Pieejama ikvienam skolotajam 3 4 1 1.2 1 10
Magistra grads 2 2 1 10 1 4
Filologiska izglitiba 5 6 1 7 2 24 1 4 2 20
Balstita multikulturala sabiedriba 11 1.3 6 42 1 1,0 2 34 3 13 3 56 1 10 2 24
Tada nav vajadziga 1 1
IZGLITIBAS VEIDI| 193] 23,7 40 28,0 29 293 29 349 16 27,1 58 25,8 16 29,6 32 32,0 23 27,7
Speciali studiju kursi| 90 11,0 18 126 14 14,1 19 22,9 6 10,2 27 120 10 185 19 19,0/ 13 157
Kvalifikacijas celSanas kursi 9 11 1 1,0 2 24 1 17 2 9 1 19 1 10
Seminari 48 59 7 49 9 91 10/ 12,0 5 85 11 49 2 37 13/ 13,0 8 96
Lekcijas 3 A4 1 1.2 1 A
AtbilstoSas literatdras apguve 11 13 2 14 1 10 2 24 3 13 1 19 3 30
Kontakti ar ekspertiem, 30 37 7 49 7 71 2 24 10 44 1 10 5 6,0
kolégiem, citu kultdru
parstavjiem
ZinasSanu pielietojums praksé 46 5,6 9 63 6 6,1 4 48 6 10,2 13 58 4 74 6 6,0 4 48
Studijas arzemés| 18 2,2 2 14 3 30 3 36 1 17 4 18 1 19 1 10 4 48
Patstavigas studijas 10 1.2 5 35 1 1,0 1 1.2 6 27 1 19 1 1.2
Metodisko materialu 3 4 1 7 1 10 1 12 3 30
izmanto$ana
Pieredzes apmaina 12 15 2 14 6 6,1 2 24 1 17 3 13 6 6,0 3 36
DAZADI| 108 13,3 26 18,2 14 14,1 11 13,3 9 153 35 15,6 10 185 13 13,0 8 96
Interese par darbu, par jauno 17 21 4 28 1 10 4 48 9 40 3 56 2 20
Respekts, ciena, tolerance 45 55 11 7,7 8 8,1 5 6,0 3 51 16 71 2 37 8 80 2 24
IzzinaSana, iedzilinaSanas 14 1,7 2 14 2 20 1 17 6 27 2 37
probléma
Atteik§anas no stereotipiem 14 17 2 14 3 36 3 13 2 37 1 12
OrientéSanas citu valstu 2 2
pedagogiskajas problémas
Kompetence dazadas joma 4 5 2 14 2 9
Gataviba pienemt citas kultdras 29 36 9 63 4 4,0 3 36 5 85 10 44 2 37 6 6,0 3 36
Spéja savstarpéji saprasties 9 11 2 14 2 20 1 17 1 A4 1 10 2 24
Prasme risinat konfliktus 5 6 4 28 1 17 1 4 1 19 3 36
GRUTIPATEIKT| 348 427 53 37,1 39 394 31 37,3 28 475 93 413 25 46,3 47 47,0 33 398
Kopa| 815 100,0 143100,0 99 100,0 83 100,0 59 100,0 225 100,0 54/100,0 100 100,0 83 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)
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18.4. Tabula. K adai jabt starpkultur ali orient étai skolot aju izgl tibai

Baze DARBA STAZS (pedagogi, docétaii) REGIONS (pedagoai)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale
- N |[Kol% . N |Kol% N Kol%| N Kol% . N |Kol% N Kol%| N Kol% N Kol%
IZGLITIBAS RAKSTUROJUMI| 312 38,3 57 33,3 58 29,6 49 30,8 81 28,7 19 42,2 16 29,1 30 30,9
Socialo zinatnu izglitiba 10 1,2 1 5 1 10
Pedagogiska izglitiba 37 45 10 5,8 4 20 5 31 12 43 4 89 1 18 1 10
Svesvalodu zinaSanas 42 52 8 47 12 6,1 8 50 20 7.1 1 22 2, 36 4 41
Augstaka izglitiba 49 6,0 4 23 8 41 11 6,9 15 53 2 44 1 18 5 52
Véstures/ kultdras véstures 13 16 1 6 4 20 1 6 2 7 4 41
zinaSanas
Zinasanas par citam kultdram| 149 18,3 27 15,8 28 14,3 17 10,7 37 131 3 6,7 8/ 145 16 16,5
Vispusiga izglitiba 49 6,0 11 64 12 6,1 8 50 9 32 6 13,3 5 91 6 62
Orientéta uz bilingvalu apmacibu 5 6 1 5 2 13 1 4 2 44
Psihologiska izglitiba 8 1,0 1 ,6 5 26 2 7 1 22 2 36 1 10
Kvalitativa izglitiba 18 2,2 4 2,3 3 1,5 4 2,5 5 1,8 4 8,9 2 3,6
Pieejama ikvienam skolotajam 3 4 1 ,6 1 10
Magistra grads 2 2 1 5 1 4
Filologiska izglittba 5 6 2 1.2 1 5 1 4 2 21
Balstita multikulturala sabiedriba 11 1,3 2 1.2 3 15 4 25 4 14 2 36
Tada nav vajadziga 1 1
IZGLITIBAS VEIDI| 193 23,7 43 25,1 52 26,5 41 258 67 23,8 7 15,6 13 23,6 32 33,0
Speciali studiju kursi 90 11,0 17 99 33 16,8 23 145 34 12,1 5 11,1 5 91 21 21,6
Kvalifikacijas celSanas kursi 9 11 1 6 2 10 1 6 2 7 2 21
Seminari 48 59 12 70 16 8,2 8 50 13 4,6 3 67 3 55 13 134
Lekcijas 3 4 2 1,3 2 7
Atbilstosas literatdras apguve 11 1,3 3 18 2 10 3 19 2 7 4 41
Kontakti ar ekspertiem, 30 3,7 6 35 8 41 2 13 12 43 1 10
kolégiem, citu kultdru
parstavjiem
Zinasanu pielietojums praksé 46 5,6 9 53 8 4,1 11 6,9 9 32 1 22 6 10,9 6 62
Studijas arzemés 18 2,2 3 1,8 5 2,6 2 1,3 7 2,5 1 1,8 1 1,0
Patstavigas studijas 10 1,2 3 18 1 5 4 25 8 28
Metodisko materialu 3 4 1 6 1 5 1 6 3 31
izmantoSana
Pieredzes apmaina 12 15 4 23 8 41 4 14 772
DAZADI| 108 13,3 26 15,2 23 11,7 25 15,7 34 121 7/ 15,6 12 21,8 11 11,3
Interese par darbu, par jauno 17 21 5 29 5 26 4 25 6 21 1 22 2 36 3 31
Respekts, ciena, tolerance 45 55 13 7.6 8 41 11 6,9 12, 43 5 11,1 4 73 7 72
IzzinaSana, iedzilinasanas 14 1,7 2 1.2 4 20 2 13 6 21 1 18
probléma
AtteikSanas no stereotipiem 14 1,7 4 23 3 15 1 4 3 55
OrientéSanas citu valstu 2 2
pedagogiskajas problemas
Kompetence dazadas joma 4 5 1 5 1 6 2 7
Gataviba pienemt citas kultGras 29 3,6 9 53 9 46 8 5,0 13 4,6 2 44 5 91 2 21
Spéja savstarpéji saprasties 9 11 3 15 4 25 3 11 2 36 1 10
Prasme risinat konfliktus 5 6 3 18 1 5 1 6 2 7 1 18
GRUTI PATEIKT| 348 42,7 74 43,3 92 46,9 74 46,5 141 50,0 19 422 28 50,9 41| 42,3
Kopa| 815 /100,0 171 100,0 196 100,0 159 100,0 282/100,0 45/100,0 55 100,0 97 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)
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Baze - Visi respondenti

N - skaits, Kol% - Kolonnu %

19.1. Tabula. Skolot aju izgl ttbas m acibu elementu atbilst 1ba
Baze NODARBOSANAS (1)
Students Pedadoas Docétajs

N__ Kol % N _ Kol% N _ Kol% N _|Kol%
Kopa| 815 100,0 278100,0 485 100,0 52/100,0
Dazi seminari par, Nemaz nav atbilstoSi 35 4,3 10 3,6 23 4,7 2 3,8
starpkultdru izglitibu|  Drizak nav atbilsto3i| 127/ 15,6 44 15,8 70| 14,4 13| 25,0
Drizak ir atbilstoSi| 391 48,0 143 51,4 223 46,0 25 48,1
Loti atbilstoSi| 190 23,3 61 21,9 118 24,3 11 21,2
Grati pateikt 72, 8,8 20 7,2 51 10,5 1 1,9
Refleksija par personigo. Nemaz nav atbilstosi 89 10,9 26| 94 59| 12,2 4l 77
etnocentrismu  Drizak nav atbilstosi| 271 33,3 90 324 164 33,8 17 32,7
Drizak ir atbilstoSi| 232| 28,5 90 324 121 24,9 21 404
Loti atbilstosi 49 6,0 18 6,5 22| 45 9 17,3
Gruti pateikt| 174/ 21,3 54/ 19,4 119 24,5 1 1,9
Literatdras sarakstu Nemaz nav atbilstosi 79/ 9,7 24| 8,6 48 9,9 7 135
izdaliSana par| Drizak nav atbilstosi| 218 26,7 72/ 25,9 130 26,8 16 30,8
starpkultdru izglitibu|  Drizak ir atbilstoSi| 314 38,5 108 38,8 184 37,9 22| 42,3
Loti atbilstosi| 112 13,7 52 18,7 54 111 6 115
Griiti pateikt 92 11,3 22 79 69 14,2 1 19
Dazu stundu hospitéSana Nemaz nav atbilstoSi 86 10,6 20 7,2 60 12,4 6/ 11,5
Drizak nav atbilstoSi| 250/ 30,7 74 26,6 147 30,3 29 55,8
Drizak ir atbilstoSi| 272| 33,4 112 40,3 149 30,7 11 21,2
Loti atbilstoSi 92/ 11,3 36 12,9 51 10,5 5 9,6
Gruti pateikt| 115/ 14,1 36 12,9 78 16,1 1 1,9
Specialu studiju kursu' Nemaz nav atbilstoSi 35 43 4 14 30/ 6,2 1 19
ievieSana| Drizak nav atbilstodi| 116 14,2 27 9,7 80 16,5 9 17,3
Drizak ir atbilstoSi| 293/ 36,0 116 41,7 155 32,0 22 423
Loti atbilstoSi| 272 33,4 110 39,6 144 29,7 18 34,6
Grati pateikt 99 12,1 21 7,6 76 15,7 2 38
Kontaktu veicinaSana ar, Nemaz nav atbilstosi 7 9 1 4 5 1,0 1 19

citu valodu un kultdru| Drizak nav atbilstosi 35 4,3 12| 4,3 23 47
parstaviiem — Drizak ir atbilsto$i| 262 32,1 79 28,4 165 34,0 18| 34,6
Loti atbilstoSi| 443 54,4 167 60,1 243 50,1 33| 63,5

Grati pateikt 68 8,3 19 6,8 49, 10,1
Starpkultdru konteksta' Nemaz nav atbilstoSi 24| 29 5 1,8 17 35 2 38
integracija visos studiju. Drizak nav atbilstoSi| 144/ 17,7 61 21,9 74 15,3 9 17,3
kursos Drizak ir atbilstoSi| 323/ 39,6 117 42,1 187 38,6 19 36,5
Loti atbilstoSi| 205 25,2 64 23,0 120 24,7 21 40,4
Grati pateikt| 119/ 14,6 31 11,2 87 17,9 1 1,9
Teatris/ lomu spéles u.c.| Nemaz nav atbilstosi 33 4,0 10/ 3,6 16 3,3 7/ 135
par vardarbibu, toleranci,| Drizak nav atbilstosi| 149 18,3 52 18,7 82 16,9 15 28,8
aizspriedumiem u.Cc.  Drizak ir atbilstoSi| 310 38,0 106 38,1 185 38,1 19 36,5
Loti atbilstoSi| 240 29,4 86 30,9 144 29,7 10 19,2
Griiti pateikt 83| 10,2 24 8,6 58 12,0 1 19
Referatu lasiSana un. Nemaz nav atbilstosi 56 6,9 7 25 47 9,7 2 38
klausiSanas par Drizak nav atbilsto3i| 189 23,2 46 16,5 127 26,2 16 30,8
starpkultdru izglitibu'  Drizak ir atbilsto8i| 355 43,6 144/ 51,8 185 38,1 26/ 50,0
Loti atbilsto3i| 132 16,2 58 20,9 67 13,8 7/ 135
Grdti pateikt 83 10,2 23 8,3 59 12,2 1 19
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19a.1. Tabula. Vid eja skolot aju izgl 1ttbas m acibu elementu atbilst 1ha

Baze NODARBOSANAS (1)
Students Pedagogs Docétajs
N Vid N Vid N Vid N Vid

Dazi seminari par starpkultdru izglitibu| 743/ 3,0 258 3,0 434 3,0 51 29

Refleksija par personigo etnocentrismu| 641 2,4 224 24 366 23 51 27

Literatdras sarakstu izdaliSana par starpkultdru| 723 2,6 256/ 2,7 416 26 51 25
izgltibu

DaZu stundu hospitéSana| 700 2,5 242 2,7 407 25 51 23

Specialu studiju kursu ievieSana| 716 3,1 257 3,3 409 3,0 50 31

Kontaktu veicinaSana ar citu valodu un kultaru| 747/ 3,5 259 36 436/ 35 52/ 3,6
parstavjiem

Starpkultdru konteksta integracija visos studiju kursos| 696 3,0 247 3,0 398 3,0 51 3.2

Teatris/ lomu spéles u.c. par vardarbibu, toleranci,| 732/ 3,0 254 3,1 427 31 51 26
aizspriedumiem u.c.

Referatu lasiSana un klausiSanas par starpkultaru| 732 2,8 255/ 3,0 426 26 51 2,7
izglitibu

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Vid - Vidéjais skala no 1 (nemaz nav atbilstoSi) Iidz 4 ([oti atbilstoSi)
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19.2. Tabula. Skolot aju izgl ittbas m acibu elementu atbilst 1ba

Baze - Visi respondenti

N - skaits, Kol% - Kolonnu %

Baze NODARBOSANAS (2)
Students - Students - Students - Students - | Pedagogs - = Pedagogs -
Liepaja LU Rézekne RPIVA LatvieSu Cits Docétajs

N__ Kol % N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol% N Kol%
Kopa| 815 100,0 50 100,0 105 100,0 62 100,0 61/100,0| 255/100,0/ 230 100,0 52100,0
Dazi seminari par Nemaz nav atbilstosi 35 473 2 40 2 19 4 65 2 33 15 59 8 35 2 38
starpkultdru izglitibu  Drizak nav atbilstosi| 127 15,6 13 26,0 14 13,3 8 129 9 148 46 18,0 24 10,4 13 25,0
Drizak ir atbilstosi| 391/ 48,0 20 40,0 54 514 37 59,7 32 525 110 43,1 113 49,1 25 48,1
Loti atbilstosi| 190 23,3 13 26,0 20 19,0 13 21,0 15 24,6 51 20,0 67 29,1 11 21,2
Grati pateikt) 72| 8,8 240 15 14,3 3 49/ 33 129 18 7,8 1 19
Refleksija par personigo. Nemaz nav atbilstosi 89 10,9 2 40 8 76 7 11,3 9 148 32 125 27 11,7 4. 77
etnocentrismu|  Drizak nav atbilstosi| 271 33,3 14 28,0 32 30,5 27 435 17 27,9 75 29,4 89 38,7 17 32,7
Drizak ir atbilstosi| 232 28,5 20 40,0 32 305 21 339 17/ 27,9 64 251 57/ 248 21 404
L.oti atbilstoSi 49 6,0 2 40 5 48 1 16 10 16,4 10 39 12 52 9 17,3
Grati pateikt| 174/ 21,3 12| 24,0 28/ 26,7 6 97 8 131 74 29,0 45 19,6 1 19
LiteratQras sarakstu| Nemaz nav atbilstoSi 79 97 4 8,0 6 57 8 129 6 98 29 11,4 19 83 7 135
izdalisana par| Drizak nav atbilstosi| 218/ 26,7 7 140 29 27,6 14 22,6 22 36,1 63 24,7 67 29,1 16 30,8
starpkultdru izglitibu - Drizak ir atbilstosi| 314/ 38,5 26 520 31 295 26 41,9 25 41,0 104 40,8 80 348 22 423
Loti atbilstosi| 112 13,7 10 20,0 26 248 12 19,4 4 6,6 18 71 36 15,7 6 115
Grati pateikt) 92| 11,3 3 60 13| 12,4 2 32 4 66 41 161 28 12,2 1 19
Dazu stundu hospitéSana) Nemaz nav atbilstosi 86 10,6 2 40 4 38 5 81 9 148 44 17,3 16 7,0 6 115
Drizak nav atbilstosi| 250 30,7 11 22,0 29 27,6 26 41,9 8 13,1 72 28,2 75 32,6 29 558
Drizak ir atbilstosi| 272 33,4 21 42,0 38 36,2 22| 355 31 50,8 62 243 87 37,8 11 21,2
L.oti atbilstoSi 92 11,3 9 18,0 14 13,3 5 81 8 13,1 25 98 26 11,3 5 96
Grati pateikt| 115 14,1 7 14,0 20 19,0 6,5 5 82 52 20,4 26 11,3 1 19
Specialu studiju kursu| Nemaz nav atbilstosi 35 473 3 29 1 16 17 6,7 13 57 1 19
ievieSana Drizak nav atbilstosi| 116 14,2 5 10,0 11 105 3 48 8 13,1 37 145 43 18,7 9 17,3
Drizak ir atbilstosi| 293 36,0 20 40,0 42 40,0 36 58,1 18 29,5 76 29,8 79 343 22 423
Loti athilstosi| 272 33,4 23 46,0 33 314 21 33,9 33 541 77 30,2 67 29,1 18 34,6
Grati pateikt 99 12,1 2 40 16 15,2 2 32 1 16 48 18,8 28 12,2 2 38
Kontaktu veicinaSana ar Nemaz nav atbilstosi 7 9 1 1,0 4 16 1 4 1 19

citu valodu un kultdru| - Drizak nav atbilstoSi 35 43 4 38 5 81 3 49 17 6,7 6 26
parstavjiem Drizak ir atbilstosi| 262 32,1 11 22,0 28 26,7 17 27,4 23 37,7 90 353 75 32,6 18 34,6
Loti athilstoSi| 443 54,4 35 70,0 60 57,1 40 64,5 32 525 112 439 131 57,0 33 63,5

Grati pateikt| 68/ 8,3 4 80 12| 11,4 3 49 32 125 17 7,4
Starpkultdru konteksta' Nemaz nav atbilstosi 24 29 2 19 1 16 2 33 13 51 4 1,7 2 38
integracija visos studiju  Drizak nav atbilstosi| 144 17,7 14 28,0 21 20,0 15 24,2 11 18,0 44 17,3 30 13,0 9 17,3
kursos Drizak ir atbilstosi| 323 39,6 24 48,0 43 41,0 31 50,0 19 31,1 86 33,7| 101 439 19 36,5
Loti atbilstosi| 205 25,2 8 16,0 18 17,1 12 19,4 26 42,6 55 21,6 65 28,3 21 40,4
Grati pateikt| 119 14,6 4 80 21 200 3 48 3 49 57 224 30/ 13,0 1 19
Teatris/ lomu spéles u.c. Nemaz nav atbilstosi 33 40 1 20 2 19 2 32 5 82 10 39 6 26 7 135
par vardarbibu, toleranci, Drizak nav atbilstosi| 149 18,3 14 28,0 12 11,4 19 30,6 7 115 45 17,6 37 16,1 15 28,8
aizspriedumiem u.c.  Drizak ir atbilstosi| 310 38,0 16 32,0 44 419 22 355 24 393 93 365 92 40,0 19 365
Loti athilstosi| 240 29,4 15 30,0 32 30,5 17 27,4 22 36,1 65 255 79 343 10 19,2
Grati pateikt, 83 10,2 4 8,0 15 143 2 32 3 49 42 16,5 16 7,0 1 19
Referatu lasiS8ana un. Nemaz nav atbilstosi 56 6,9 2 19 2 32 3 49 23 9,0 24 104 2 38
klausi$anas par Drizak nav atbilstodi| 189 23,2 10 20,0 15 143 10 16,1 11 18,0 65 255 62 27,0 16 30,8
starpkultdru izglitibu  Drizak ir atbilstosi| 355 43,6 25 50,0/ 51 486 38 61,3 30 492 92 36,1 93 404 26 500
Loti atbilstoSi| 132 16,2 11 22,0 22 21,0 11 17,7 14 23,0 32 125 35 15,2 7 135
Grati pateikt, 83 10,2 4 8,0 15 143 1 16 3 49 43 16,9 16 7,0 1 19
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19a.2. Tabula. Vid &ja skolot aju izgl Ttibas m acibu elementu atbilst 1ba

Baze NODARBOSANAS (2)
Students - Students - Students - Students - = Pedagogs - | Pedagogs -

Liepaja LU Rézekne RPIVA LatvieSu Cits Docétajs

N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid

Dazi seminari par starpkultiru| 743 3,0 48 2,9 90 3,0 62 3,0 58 3,0 222/ 29 212 31 51 29
izglitibu

Refleksija par personigo| 641 2,4 38 26 77 24 56 2,3 53 25| 181 23 185 23 51 27
etnocentrismu

Literatdras sarakstu izdaliSana| 723 2,6 47 29 92 28 60 2,7 57 25| 214 25 202 27 51 25
par starpkultdru izglitibu

DaZu stundu hospitéSana| 700 2,5 43 29 85 2,7 58 2,5 56 2,7 203 23 204 26 51 23

Specialu studiju kursu ievieSana| 716 3,1 48 3,4 89 32 60 3,3 60 34 207, 30 202 30 50 3,1

Kontaktu veicinaSana ar citu| 747 3,5 46 3,8 93 3,6 62 3,6 58 35 223 34 213 36 52 3,6
valodu un kultdru parstavjiem

Starpkultdru konteksta| 696 3,0 46 2,9 84 29 59 29 58 32 198 29 200 31 51 3,2
integracija visos studiju kursos

Teatris/ lomu spéles u.c. par| 732/ 3,0 46 3,0 90 3,2 60 2,9 58 31 213 30 214 31 51 2,6
vardarbibu, toleranci,
aizspriedumiem u.c.

Referatu lasiSanaun| 732 2,8 46 3,0 90 3,0 61 3,0 58 29 2120 26 214 26 51 27
klausisanas par starpkultdru
izglttibu

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Vid - Vidéjais skala no 1 (nemaz nav atbilstosi) lidz 4 ([oti atbilstosi)
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19.3. Tabula. Skolot aju izgl Ttibas m acibu elementu atbilst Tba

Baze - Visi respondenti

N - skaits, Kol% - Kolonnu %

Baze IZGLITIBA (pedagodgi, docétaiji) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétaiji)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura ' pedagogiska Rézeknes
grads grads / skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
N__ Kol % N_Kol% N Kol% N _ Kol% N _Kol% N_Kol% N _Kol% N _Kol% N _Kol%
Kopa| 815 100,0 143 100,0 99 100,0 83 100,0 59 100,0 225 100,0 54100,0 100 100,0 83 100,0
Dazi seminari par Nemaz nav atbilstosi 35 43 5 35 4 40 3 36 6 10,2 12 53 1 19 7 70 3 36
starpkultdru izglitiou'  Drizak nav atbilstosi| 127 15,6 26 18,2 19 19,2 12 145 4 68 44 19,6 5 93 13 13,0 13 15,7
Drizak ir atbilsto$i| 391 48,0 67 46,9 41 414 34 41,0 33 559 99 44,0 29 53,7 48 48,0 41 49,4
Loti atbilstosi| 190 23,3 36 25,2 25 253 25 30,1 12 20,3 54 24,0 15 278 23 23,0 16 19,3
Grati pateikt 72 88 9 63 10 10,1 9 10,8 4 68 16 7.1 4 74 9 90 10 12,0
Refleksija par personigo Nemaz nav atbilstosi 89 10,9 20 14,0 10 10,1 6 72 14 23,7 28 12,4 2 37 16 16,0 11 13,3
etnocentrismu Drizak nav atbilstosi| 271 33,3 42 29,4 40 40,4 29 34,9 19 32,2 78 34,7 20 37,0 34 34,0 22 26,5
Drizak ir atbilstosi| 232 28,5 47 32,9 26 26,3 20 24,1 15 25,4 64 284 18 33,3 26 26,0 22 26,5
Loti atbilstosi 49 6,0 13 91 5 51 6 72 1 17 18 8,0 4 74 7 84
Grati pateikt| 174 21,3 21 14,7 18 18,2 22 26,5 10 16,9 37 16,4 10 185 24 24,0 21 253
LiteratGras sarakstu Nemaz nav atbilstosi 79 9,7 22 154 8 8,1 8 96 7 11,9 32 14,2 5 93 7 70 9 108
izdaliSana par  Drizak nav atbilstosi| 218 26,7 48 33,6 27 273 21 253 17 28,8 60 26,7 9 16,7 32 32,0 23 27,7
starpkultdru izglitibu  Drizak ir atbilstosi| 314 38,5 49 34,3 43 43,4 31 37,3 24| 40,7 89 39,6 32| 59,3 37/ 37,0 26/ 31,3
Loti atbilstosi| 112 13,7 12 84 11 111 11 133 6 10,2 20 89 4 74 13 13,0 11 133
Grdti pateikt| 92 11,3 12 84 10 10,1 12| 14,5 5 85 24 10,7 4 74 11 11,0 14 16,9
Dazu stundu hospitésana Nemaz nav atbilstosi 86 10,6 14 98 13 13,1 16 19,3 3 51 34 15,1 7 13,0 8 80 6 72
Drizak nav atbilstosi| 250 30,7 55 38,5 40 40,4 14 16,9 25 42,4 81 36,0 13 24,1 39 39,0 23 27,7
Drizak ir atbilsto$i| 272 33,4 46 32,2 23 23,2 31 373 16 27,1 58 25,8 26 48,1 28 28,0 24 28,9
Loti atbilstoSi 92 113 14 98 11 111 10 12,0 6 10,2 25 11,1 3 56 11 11,0 15 18,1
Griti pateikt| 115 14,1 14 98 12 12,1 12 145 9 153 27 12,0 5 93 14 14,0 15 18,1
Specialu studiju kursu’ Nemaz nav atbilstosi 35 43 7 49 5 51 3 36 5 85 14 6,2 2 37 5 50 5 6,0
ievieSana Drizak nav atbilstosi| 116 14,2 27 18,9 15 15,2 11 133 14 23,7 36 16,0 8 148 15 15,0 14 16,9
Drizak ir atbilstoSi| 293 36,0 50 35,0 41 41,4 30 36,1 16 27,1 76 33,8 12 22,2 43 43,0 27 325
Loti atbilstosi| 272 33,4 42 29,4 28 283 28 33,7 17 28,8 76 33,8 25 46,3 21 21,0 24 28,9
Grati pateikt 99 12,1 17 119 10 10,1 11 133 7 11,9 23 10,2 7 13,0 16 16,0 13 15,7
Kontaktu veicinaSana ar Nemaz nav atbilstosi 7 9 3 21 1 1,0 1 1.2 4 18 1 10 1 12
citu valodu un kultdru  Drizak nav atbilsto$i 35 43 2 14 5 51 3 36 1 17 10 44 3 56 2 20 3 36
parstaviiem  Drizak ir atbilstodi| 262 32,1 45 31,5 40 40,4 29 34,9 14 237 69 30,7 21 38,9 35 35,0 30 36,1
Loti atbilstosi| 443 54,4 85 59,4 47 475 45 54,2 39 66,1 128 56,9 25 46,3 57 57,0 40 48,2
Grati pateikt 68 83 8 56 6 61 5 6,0 5 85 14 6.2 5 93 5 50 9 10,8
Starpkultdru konteksta Nemaz nav atbilstosi 24 29 3 21 3 30 5 6,0 1 17 10 44 3 30 3 36
integracija visos studiju  Drizak nav atbilstosi| 144 17,7 23 16,1 19 19,2 12 145 7 11,9 38 16,9 12 22,2 16 16,0 6 72
kursos Drizak ir atbilsto$i| 323 39,6 55 38,5 37 374 37 44,6 28 475 83 36,9 20 37,0 42 42,0 34 41,0
Loti atbilstosi| 205 25,2 51 35,7 28 28,3 17 20,5 14 23,7 71 31,6 16 29,6 19 19,0 26 31,3
Griti pateikt| 119 14,6 1 7,7 12 12,1 12 145 9 153 23 10,2 6 11,1 20 20,0 14 16,9
Teatris/ lomu spéles u.c. Nemaz nav atbilstosi 33 4,0 13 9.1 1 1,0 1 1.2 4 68 14 6,2 2 37 2 20 3 36
par vardarbibu, toleranci, Drizak nav atbilstosi| 149 18,3 27 18,9 24 242 11 133 13 22,0 37 16,4 13 241 20 20,0 14 16,9
aizspriedumiem u.c. Drizak ir atbilstosi| 310 38,0 60 42,0 35 354 30 36,1 23 39,0 85 378 19 352 44 44,0 30 36,1
Loti atbilstosi| 240 29,4 36 252 28 283 36 434 13 22,0 69 30,7 15 27,8 22 22,0 29 349
Grdti pateikt 83 10,2 7 49 11 111 5 60 6 10,2 20 89 5 93 12 12,0 7 84
Referatu lasisana un. Nemaz nav atbilstosi 56 6,9 9 63 8 8,1 14 16,9 7 11,9 20 89 2 37 14 14,0 6 72
klausisanas par Drizak nav atbilstosi| 189 23,2 48 33,6 26 26,3 18 21,7 16 27,1 62 27,6 16 29,6 23 23,0 25 30,1
starpkultdru izglitibu Drizak ir atbilstosi| 355 43,6 59 41,3 44 444 32 386 22 373 91 404 25 46,3 38 380 33 398
Loti atbilstosi| 132 16,2 18 12,6 13 13,1 12 145 7 11,9 32 14,2 5 93 12 12,0 10 12,0
Grati pateikt 83 10,2 9 63 8 81 7 84 7 119 20 89 6 11,1 13 13,0 9 10,8
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19a.3. Tabula. Vid &ja skolot aju izgl tibas m acibu elementu atbilst iba

klaustSanas par starpkultdru:
izglttibu
Baze - Visi respondenti

N - skaits, Vid - Vidéjais skala no 1 (nemaz nav atbilstosi) Iidz 4 ([oti atbilstoSi)

Baze I1ZGLITIBA (pedagogi, docétaii) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétaii)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura | pedagogiska Rézeknes
arads arads / skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid

DaZi seminari par starpkultdru| 743 3,0 134 3,0 89 3,0 74 31 55 2,9 209 29 50 32 91 30 73 30
izglttibu

Refleksija par personigo| 641 2,4 1220 2,4 81 23 61 24 49 21 188 2,4 44 25 76 21 62 24
etnocentrismu

LiteratOras sarakstu izdaliSsana| 723 2,6 131 24 89 26 71 26 54 25 201 25 50 2,7 89 26 69 2,6
par starpkultaru izglitibu

Dazu stundu hospitésana| 700 2,5 129 25 87 24 71 25 50 25 198 24 49 25 86 25 68 2,7

Specialu studiju kursu ievieSana| 716/ 3,1 126 30 8 30 72 32 52 29 202 31 47 33 84 30 70 30

Kontaktu veicinaSana ar citu| 747 3,5 135 3,6 93 34 78 35 54 3,7 211 35 49 34 95 36 74 35
valodu un kultGru parstavjiem:

Starpkultiru konteksta| 696 3,0 1320 3,2 87 3,0 71 29 50 31 202 3,1 48 3,1 80 30 69 32
integracija visos studiju kursos

Teatris/ lomu spéles u.c. par| 732 3,0 136, 2,9 88 3,0 78 33 53 28 205 3,0 49 3,0 88 3,0 76 31
vardarbibu, toleranci,
aizspriedumiem u.c.

Referatu lasiSanaun| 732 2,8 134, 2,6 91 27 76 26 52 26 205 2,7 48 2,7 87 26 74 26
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19.4. Tabula. Skolot aju izgl itibas m acibu elementu atbilst iba

Baze DARBA STAZS (pedagoaqi, docétaii) REGIONS (pedagoagi)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemaale Kurzeme Latgale

N__ Kol % N__Kol% N _Kol% N _Kol% N _Kol% N Kol% N Kol% N Kol%
Kopa| 815 100,0 171 100,0 196 100,0/ 159 100,0 282 100,0 45 100,0 55 100,0 97 100,0
Dazi seminari par Nemaz nav atbilstosi 35 43 5 29 11 56 9 57 11 39 4 89 2 36 6 62
starpkultdiru izglitibu | Drizak nav atbilstosi| 127 15,6 31 181 30 153 20 12,6 50 17,7 7 15,6 4, 73 9 93
Drizak ir atbilstoSi| 391 48,0 91 532 92 46,9 63 39,6 127 45,0 17 37,8 34 61,8 44 454
Loti atbilstoSi| 190 23,3 36 211 47 24,0 43 27,0 66 23,4 10 22,2 11 20,0 29 299
Grati pateikt 72 88 8 47 16 8.2 24 151 28 99 7 15,6 4 73 9 93
Refleksija par personigo Nemaz nav atbilstosi 89 10,9 14 8,2 26 13,3 22 138 36 12,8 7 156 4 7,3 12 124
etnocentrismu  Drizak nav atbilstosi| 271 33,3 67 39,2 68 34,7 43 27,0 98 34,8 13 28,9 19 345 34 351
Drizak ir atbilsto$i| 232 28,5 51 29,8 50 255 40 25,2 70 24,8 7 15,6 16 29,1 26 26,8

Loti atbilstosi 49 6,0 15 88 9 46 7 44 16 57 1 22 5 91
Grati pateikt| 174 21,3 24 140 43 21,9 47 29,6 62 22,0 17 37,8 11 20,0 25 258
Literatdras sarakstu Nemaz nav atbilstosi 79 97 17 9,9 18 9,2 19 11,9 33 11,7 4 89 5 91 6 62
izdaliSana par| Drizak nav atbilstosi| 218 26,7 53 31,0 60 306 31 195 70 24,8 11 244 15 27,3 32 33,0
starpkultdru izglitiou Drizak ir atbilstosi| 314 38,5 66 386 76 388 61 384 107 37,9 20 44,4 23 418 33 340
Loti atbilstoSi| 112 13,7 21 123 18 9,2 21 1372 33 11,7 3 67 6 10,9 12 12,4
Grati pateikt 92 113 14 8.2 24 1272 27 17,0 39 13,8 7 15,6 6 10,9 14 14,4
Dazu stundu hospitésana Nemaz nav atbilstosi 86 10,6 18 105 30 15,3 16 10,1 38 135 5 11,1 7 12,7 10 10,3
Drizak nav atbilstosi| 250 30,7 67 39,2 57 29,1 51 321 78 27,7 14 311 13 23,6 41 42,3
Drizak ir atbilstoSi| 272 33,4 54 31,6 57 29,1 47 29,6 88 31,2 13 28,9 25 455 22 22,7
Loti atbilstosi 92 113 21 123 19 97 16 10,1 34 12,1 2 44 4 73 11 113
Grati pateikt| 115 14,1 11 64 33 16,8 29 182 44 15,6 11 24,4 6 10,9 13 134
Specialu studiju kursu’ Nemaz nav atbilstosi 35 43 5 29 18 9,2 8 50 23 82 4 73 3 31
ievieSana Drizak nav atbilstosi| 116 14,2 26 152 29 148 34 214 49 17,4 4 89 11 20,0 16 16,5
Drizak ir atbilstosi| 293 36,0 78 45,6 59 301 36 22,6 80 284 17 378 16 29,1 40 41,2
Loti atbilstosi| 272 33,4 49 28,7 62 31,6 49 30,8 91 32,3 16 35,6 16 29,1 20 20,6
Grati pateikt 99 121 13 7,6 28 143 32 201 39 13,8 8 17,8 8 145 18 18,6
Kontaktu veicinaSana ar Nemaz nav atbilstosi 7 9 4 20 2 13 4 14 1 10
citu valodu un kultiru  Drizak nav atbilstosi 35 4.3 8 47 10 5.1 5 31 13 46 3 67 5 91 2 21
parstavjiem Drizak ir atbilstoSi| 262 32,1 71 415 63 321 48 30,2 103 36,5 11 244 21 38,2 28 289
Loti atbilstodi| 443 54,4 87 50,9 103 52,6 81 50,9 137 48,6 22 489 25 455 58 59,8
Grati pateikt 68 83 5 29 16 8.2 23 145 25 89 9 20,0 4, 7,3 8 82
Starpkultdru konteksta Nemaz nav atbilstoSi 24 29 4 23 10 5,1 5 31 13 4,6 1 22 1 18 2 21
integracija visos studiju| Drizak nav atbilstosi| 144 17,7 33 19,3 27 138 22 138 35 124 9 20,0 8 145 22 227
kursos Drizak ir atbilsto$i| 323 39,6 76 44,4 72 36,7 56 35,2 119 42,2 11 24,4 16 29,1 38 39,2
Loti atbilstoSi| 205 25,2 42 24,6 54 27,6 42 26,4 70 24,8 11 244 23 418 16 16,5
Grati pateikt) 119 14,6 16 9,4 33 16,8 34 21,4 45 16,0 13 28,9 7 12,7 19 19,6
Teatris/ lomu spéles u.c. Nemaz nav atbilstosi 33 4,0 9 53 9 46 4 25 9 32 3 55 4 4.1
par vardarbibu, toleranci, Drizak nav atbilstosi| 149 18,3 32 18,7 35 17,9 29 182 46 16,3 13 28,9 6 10,9 16 16,5
aizspriedumiemu.c.  Drizak ir atbilsto$i| 310 38,0 74 433 76 388| 52 32,7 106 37,6 12 26,7 25 455 41 423
Loti atbilstoSi| 240 29,4 46 26,9 56 28,6 50 31,4 92 32,6 11 244 16 29,1 24 2477
Grdti pateikt 83 10,2 10 58 20 10,2 24 151 29 10,3 9 20,0 5 91 12 12,4
Referatu lasidana un Nemaz nav atbilstosi 56 6,9 14 8.2 23 11,7 11 6,9 27 96 1 22 5 9.1 13 134
klausiSanas par Drizak nav atbilstosi| 189 23,2 50 29,2 52 265 40 25,2 74 26,2 8 17,8 17 30,9 28 28,9
starpkultdru izglitiou Drizak ir atbilstosi| 355 43,6 81 474 70 357 57 358 105 37,2 24 53,3 21 382 33 340
Loti atbilstosi| 132 16,2 17 99 32 16,3 24 151 47 16,7 8,9 6 10,9 10 10,3
Grati pateikt 83 10,2 9 53 19 97 27 17,0 29 10,3 8 17,8 6 10,9 13 134

Baze - Visi respondenti

N - skaits, Kol% - Kolonnu %
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19a.4. Tabula. Vid &ja skolot aju izgl ittbas m acibu elementu atbilst 1ba
Baze DARBA STAZS (pedagogi, docétaii) REGIONS (pedagogi)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/
gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale
N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid N Vid
Dazi seminari par starpkultdru| 743 3,0 163 3,0 180 3,0 135 3,0 254 3,0 38 29 51 31 88 31
izglitibu
Refleksija par personigo| 641 2,4 147 25 153 23| 112 23 220 23 28 21 44 25 72 22
etnocentrismu
LiteratOras sarakstu izdaliSana| 723 2,6 157 26 172 25| 132 26 243 2,6 38 26 49 26 83 26
par starpkultdru izglittbu
Dazu stundu hospitéSana| 700 2,5 160 2,5 163 24| 130 25 238 25 34 24 49 25 84 24
Specialu studiju kursu ievieSana| 716 3,1 158 31, 168 30 127 3,0 243 3,0 37 33 47 29 79 30
Kontaktu veicinaSana ar citu| 747 3,5 166 35 180 35| 136 35 257 35 36 35 51 34 89 3,6
valodu un kultaru parstavjiem
Starpkultdru konteksta| 696 3,0 155 3,0 163 30 125 31 237 3,0 32 30 48 33 78 29
integracija visos studiju kursos
Teatris/ lomu spéles u.c. par| 732/ 3,0 161 30 176 3,0 135 31 253 31 36 29 50 31 8 30
vardarbibu, toleranci,
aizspriedumiem u.c.
Referatu lasiS8anaun| 732 2,8 162 26 177 26| 132 27 253 2,7 37 28 49 26 84 25
klausiSanas par starpkultdru
izglitibu
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Vid - Vidéjais skald no 1 (nemaz nav atbilstoSi) Iidz 4 ([oti atbilstoSi)
20.1. Tabula. Saskarsme ar kult @ru konfliktu
Baze NODARBOSANAS (1)
Students Pedagoas Docétajs
_ i i N__ Kol % N _ Kol% N Kol% N _Kol%
At3kiriga etniska piederiba| 420 51,5 145 52,2 244 50,3 31 59,6
AtSkiriga religiska piedertba| 240 29,4 101 36,3| 118| 24,3 21 40,4
At3kirigs socialais stavoklis| 426 52,3 161 57,9 243| 50,1 22| 42,3
Nav atbildes| 165 20,2 44, 15,8 109 22,5 12| 23,1
Kopa| 815 100,0 278 100,0 485/100,0 52 100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)
20.2. Tabula. Saskarsme ar kult @ru konfliktu
Baze NODARBOSANAS (2)
Students - Students - Students - Students - = Pedagogs - = Pedagogs -
Liepaja LU Rézekne RPIVA LatvieSu Cits Docétajs
N__ Kol % N Kol% N Kol% N Kol%| N Kol% N Kol%| N Kol% N Kol%
AtSkiriga etniska piederiba| 420 51,5 17 34,0 52 49,5 39 62,9 37 60,7 117 459 127 55,2 31 59,6
Atskiriga religiska piederiba| 240 29,4 10, 20,0 41 39,0 24 38,7 26 42,6 69 27,1 49 21,3 21 40,4
At3kirigs socialais stavoklis| 426 52,3 27 54,0 60 57,1 37 59,7 37 60,7 120 47,1 123 53,5 22 423
Nav atbildes| 165 20,2 12 24,0 16 15,2 6 97 10 16,4 69 27,1 40 17,4 12 23,1
Kopa| 815 100,0 50 100,0 105 100,0 62 100,0 61 100,0 255 100,0 230 100,0 52 100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)

20.3. Tabula. Saskarsme ar kult @ru konfliktu

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)

Baze IZGLITIBA (pedagogi, docétaii) AUGSTSKOLA, KUR MACIJAS (pedagogi, docétéji)
Magistra/ Augstaka DPU/
doktora Bakalaura | pedagogiska Rézeknes
grads grads | skolotajs Augstaka LU LPA Augstskola Citur
N__ Kol % N _Kol%| N Kol% N Kol% N Kol% N _ Kol% N Kol% N |Kol% N Kol%
Atskiriga etniska piederiba| 420 51,5 83/ 58,0 61 61,6 46 55,4 27 458 114 50,7 25 46,3 56 56,0 45 54,2
Atskiriga religiska piederiba| 240 29,4 44 30,8 22| 22,2 31 373 7 119 63 28,0 14 259 26 26,0 22| 26,5
AtSkirigs socialais stavoklis| 426 52,3 66 46,2 51 51,5 41 49,4 33 55,9 104 46,2 32 59,3 55 55,0 34 41,0
Nav atbildes| 165 20,2 35 245 17 17,2 13 157 14 23,7 62 27,6 9 16,7 16 16,0 21 253
Kopa| 815 100,0 143 100,0 99 100,0 83 100,0 59 100,0 225 100,0 54 100,0 100 100,0 83 100,0
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20.4. Tabula. Saskarsme ar kult @ru konfliktu

Baze - Visi respondenti

N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautajums (% summa>100)

Baze DARBA STAZS (pedagogi, docétaii) REGIONS (pedagogi)
Lidz 10 21 gads un Vidzeme/

gadiem 11-20 gadi vairak Riga Zemgale Kurzeme Latgale
N __ Kol % N Kol% N Kol% N | Kol% N Kol% N Kol% N Kol%| N Kol%
AtSkiriga etniska piederiba| 420 51,5 106 62,0 90| 45,9 73 459 149 52,8 19 42,2 24 43,6 49 50,5
Atkiriga religiska piederiba| 240 29,4 50 29,2 48| 24,5 39 245 75 26,6 8 17,8 7 12,7 28 28,9
Atskirigs socialais stavoklis| 426 52,3 85 49,7 94 48,0 80 50,3 134 475 19 42,2 32 58,2 56 57,7
Nav atbildes| 165 20,2 30 175 51 26,0 37 233 66 23,4 15 33,3 10 18,2 16 16,5
Kopa| 815 100,0 171 100,0| 196 100,0 159 100,0 282 100,0 45 100,0 55 100,0 97 100,0

21. Tabula. Saj Gtas str adajot klas &, kura macas daz adu taut tbu un reli giju

Baze - Visi studenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

parst avji
Baze NODARBOSANAS (2)
Students - Students - Students - Students -
Liepaja LU Rézekne RPIVA
N | Kol % N |Kol% N |Kol% N Kol% N  Kol%
Es justos nedroSi 22 79 5 10,0 8 7.6 4/ 6,5 5 82
Gatavojot macibu stundas es| 183| 65,8 25/ 50,0 73| 69,5 34 54,8 51 83,6
to noteikti pemtu véra
Man nebdtu nekadu problemu, 49| 17,6 12 24,0 15 14,3 19 30,6 3 49
tas mani neietekmétu
Grati pateikt 24 8,6 8 16,0 9 86 5 81 2 33
Kopa| 278/100,0 50/ 100,0 105 100,0 62/100,0 61/100,0

22. Tabula. 1zlases soci ali-demogr afiskais profils
Baze NODARBOSANAS (1)
Students Pedagoas Docétajs
N Kol % N Kol% N 'Kol% N Kol%
Kopa| 815/100,0 278/100,0 485 100,0 52/100,0
NodarboSanas Students - Liepaja 50 6,1 50 18,0
Students - LU| 105/ 12,9 105 37,8
Students - Rézekne 62 7.6 62 22,3
Students - RPIVA 61 7,5 61 21,9
Pedagogs - LatvieSu| 255 31,3 255 52,6
Pedagogs - Cits| 230/ 28,2 230 47,4
Docétajs 52/ 6,4 52 100,0
IZGLITIBA Magistra/ doktora grads| 143 37,2 97 28,9 46 95,8
(pedagogi, docétaji) Bakalaura grads 99| 25,8 98| 29,2 1 21
Augstaka pedagogiska/ 83| 21,6 83| 24,7
skolotajs
Augstaka 59 15,4 58 17,3 1 21
AUGSTSKOLA, LU| 225 48,7 188 45,9 37 71,2
KUR MACIJAS LPA 54 11,7 49 12,0 5 96
(pedagogi, docétaji) DPU/ Rézeknes Augstskola| 100 21,6 98| 23,9 2| 38
Citur 83 18,0 75 18,3 8 154
DARBA STAZS Lidz 10 gadiem| 171 32,5 134 28,2 37 74,0
(pedagogi, docétaji) 11-20 gadi| 196 37,3 186/ 39,1 10 20,0
21 gads un vairak| 159 30,2 156/ 32,8 3 60
REGIONS Riga| 282 58,9 282 58,9
(pedagogi) Vidzeme/ Zemgale 45 9.4 45 94
Kurzeme 55 11,5 55 11,5
Latgale 97 20,3 97 20,3
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
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6.pielikums
LABDIEN!

Pirms studiju kursa ,Starpkult @ru izglitiba” klausiSaras, Jis tiekat lagti aizpildit nelielu aptaujas
lapu par starpkultaru izglitibas jautajumiem. Jasu snieghs atbildes paidzeés studiju kursa
pilnveidoSara.

Aizpildot aptaujas lapu, lidzu, piewrsiet uzmaribu noradem, kuras atameétas kursiva !

1. Kadel Jus iz\elgjaties apdit studiju kursu ,Starpkult aru izglitibas™?
ATZIMEJIET, LUDZU, VISUS ATBILSTOSOS VARIANTUS

1) Man nav priekSz@sanu par starpkuitu izgfitibas jaudjumiem un es &os par tiem uzzit

2) Man ir priekSziaSanas par starpkatu izghitibas jaudjumiem un es &os tas padZinat

3) Starpkuliru izglitibas jaudjumi ir nodergi ai ikdienas dwe

4) Starpkultru izgltibas jaudjumi bas nodeigi mara turpmikaja profesionlaja dartiba

ODOo00

5) Cits variants (Kds?)

2. Ko Jis sagaidt no studiju kursa ,Starpkult aru izglitiba™?

a)

b)

c)

3. Vai ieprieks kados studiju kursos Jums ir sniegta infornacija par starpkult aru izglitibu un ar to
saisfitajiem jaut ajumiem?

Jad Ne 4

4. Ka Jus defirgtu jedzienu STARPKULTURU IZGL ITIBA?

5. Ka Jas \ertejat savas ziraSanas par kultiru, ar kuru J @s sevi identifigjat? APVELCIET, WDZU,
VIENU ATBILDI

Man visg@r nav &du Man ir diezgan maz Man ir diezgan daudz| Man irloti daudz &du
zinaSanu Sadu ziraSanu Sadu ziraSanu zinaSanu
1 2 3 4

6. Cik liela meéra Jas interejaties par Latvij a dzivojoSo maakumtautibu vesturi un kult aru?
APVELCIET, IUDZU, VIENU ATBILDI

Vispar neinteregjos Interegjos tikai Interegjos diezgan Loti interesgjos
nedaudz daudz
1 4
2 3

7. Cik liela mera Jums ir nepiecieSamas zi@Sanas par daidam kultaram, lai labak varé&tu izprast
to parstavjus (vinu dzvesveidu, uzvetbu)? APVELCIET, IUDZU, VIENU ATBILDI

Man $das ziaSanas Man $das zimSanas Man $das ziaSanas | Man $idas ziaSanas ir
vispar nav vajadmas drizak nav vajadmas drizak ir vajadZgas loti vajadigas

1 2 3 4
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8. Kas, Jisuprat, trauce efektivai komunikacijai ar citu kult aru parstavjiem? ATZIMEJIET, LUDZU,
VISUS ATBILSTOSOS VARIANTUS

1) Sliktas ziaSanas par @t kultiram a
2) Stereotipi un aizspriedumi d
3) Sliktas valodas zit$anas d
4) Starpkuliru kompetencesitkums a
9. Ka Jius \rtétu savas izjitas atrodoties vick, kura parsvara ir cittautieSi? Vertegjumam
izmantojiet skalu no 1 tdz 5, kur 1 noAme, ka Jus taja jataties loti slikti, bet 5 noIme, ka Jis taja
jataties loti labi.
Loti slikti Loti labi
1 2 3 4 5
10. Kada ir Jusu attieksme pret cilekiem ar at3kirigu seksalo orientaciju? APVELCIET, WWDZU,
VIENU ATBILDI
Loti negaiva Drizak negalva Drizak pozitva Loti pozitva

1 2 3 4

11. Kada ir Jasu attieksme pret romiem?APVELCIET, IWDZU, VIENU ATBILDI
Loti negaiva Drizak negalva Drizak pozitva Loti pozitva

1 2 3 4
12. Vai berniem ar ipa%am vajadzbam vajadzeétu macities specilas skohs? APVELCIET, WWDZU,
VIENU ATBILDI

Noteikti nevajadztu Drizak nevajadztu Drizak vajadztu Noteikti vajadztu

1 2 3 4
13. Cik svaiigi Jums ir tas, ka pret Jums izturétos citu kultaru, tautibu parstavji, ja Juas dotos
cdojuma, studet vai stradat uz citu valsti? APVELCIET, WUDZU, VIENU ATBILDI

Nemaz nav svagi Drizak nav svaigi Drizak ir svafgi Loti svafgi

1 2 3 4
14. Kadas valodas iis izmantojat gatavojoties semiarriem, ieskaitem, eksameniem citos
studiju kursos?

ATZIMEJIET TIKAI VIENU ATBILDI

1) Tikai latvieSu d
2) Tikai krievu a
3) LatvieSu un krievu a
4) LatvieSu un arig d
5) LatvieSu un &cu d
6) LatvieSu, krievu, arg Q
7) LatvieSu, krievu, acu a
8) LatvieSu, any, vacu a

9) Cits variants (Kds?)

PALDIES PAR JUSU ATSAUCIBU!
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7.pielikums
LABDIEN!
Pec studiju kursa ,Starpkult @ru izglitiba” noklausiSaras, Jas tiekat lagti aizpildit nelielu aptaujas
lapu par starpkultaru izglitibas jautajumiem. Jasu sniegis atbildes paidzes studiju kursa
pilnveidoSara.
Aizpildot aptaujas lapu, ladzu, piewkrsiet uzmaribu noradem, kuras atamétas kursiva !

1. Vai studiju kurss ,Starpkult @ru izglitiba” Jums bija nepiecieSams?
APVELCIET, IUDZU, VIENU ATBILDI

Man tas vispr nebija Man tas dizak nebija Man tas bija diezgan Man tas bijdoti
nepiecieSams nepiecieSams nepiecieSams nepiecieSams
1 2 3 4

2. Vai studiju kurss ,Starpkult ru izglitiba” attaisnoja to, ko Jias no & sagaidjat sakuma?
Ja, pilntba O &, ddgji 1 Ne 4

4. Ka Jus defirgtu jeédzienu STARPKULTURU IZGL ITIBA?

4. Kadas zimaSanas dis izveidojt, noklausoties kursu ,,Starpkgltﬁru izglitiba”?
ATZIMEJIET, LUDZU, VISUS ATBILSTOSOS VARIANTUS

1) Par rasismu, aizspriedumiem, stereotipiem

2) Par starpkuiiru komunikaciju

3) Par starpkuiiru izglittbas metodiskajiem aspektiem

4) Par kultiru dazdibu

OO0

5) Cits variants (Kds?)

5. Kur Jis turpmak varétu izmantot kursa ietvaros ieditas zimaSanas?
ATZIMEJIET, LUDZU, VISUS ATBILSTOSOS VARIANTUS

1) Citos studiju kursos

2) Turpnakaja darla

3) Personiskajdzve

OO0

4) Cits variants (Bds?)

6. Tagad, fidzu, nowert gjiet tas aktivitates, kuras notika kursa ietvaros.
APVELCIET, IUDZU, VIENU ATBILDI PAR KATRU NOTIKUMU

Loti Drizak Drizak Loti
negatvi negatvi pozitvi pozitivi
1) Starptautisks skolas apmegums 1 2 3 4
2) Videofilmu skatSaras un filmas redzto 1 2 3 4
situaciju anaize
3) Diskusijas 1 2 3 4
4) Lomu sgles 1 2 3 4
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7. Kas, Jisuprat, trauce efekfivai komunikacijai ar citu kult aru parstavjiem? ATZIMEJIET, LUDZU,
VISUS ATBILSTOSOS VARIANTUS

1) Sliktas ziaSanas par @t kultiram

2) Stereotipi un aizspriedumi

3) Sliktas valodas zit$anas

4) Starpkuliiru kompetencesitkums

8 Cik liela mera Jums ir nepiecieSamas ziiSanas par daidam kultaram, lai labak varétu izprast
to parstavjus (vinu dzvesveidu, uzvetbu)? APVELCIET, LUDZU, VIENU ATBILDI

Man $das ziaSanas Man $das zimSanas Man $das ziaSanas | Man $idas ziaSanas ir
vispar nav vajadmas drizak nav vajadmas drizak ir vajadZgas loti vajadigas

1 2 3 4

9. Ka Juas wrtétu savas izjitas, atrodoties vic, kura parsvara ir cittautieSi? Vertegjumam
izmantojiet skalu no 1 idz 5, kur 1 noame, ka Jas taja justosloti slikti, bet 5 noIme, ka Jus taja

justosloti labi.

Loti slikti Loti labi
1 2 3 4 5

10. Kada ir Jasu attieksme pret cihgkiem ar atSkirigu seksdlo orientaciju? APVELCIET, WDZU,
VIENU ATBILDI

Loti negaitva Drizak negalva Drizak pozitva Loti pozitiva
1 2 3 4

11. Kada ir Juasu attieksme pret romiem?APVELCIET, WUDZU, VIENU ATBILDI

Loti negaitva Drizak negalva Drizak pozitva Loti pozitiva
1 2 3 4

12. Vai berniem ar ipaZam vajadzbam vajadzétu macities spedilas skohs? APVELCIET, WWDZU,
VIENU ATBILDI

Noteikti nevajadztu Drizak nevajadztu Drizak vajadztu Noteikti vajadztu
1 2 3 4

13. Cik svaigi Jums ir tas, ka pret Jums izturetos citu kultaru, tautibu parstaviji, ja Jas dotos
cdojuma, studet vai stradat uz citu valsti? APVELCIET, WUDZU, VIENU ATBILDI

Nemaz nav svagi Drizak nav svaigi Drizak ir svafgi Loti svaigi
1 2 3 4

14. Ka Jus \ert gjat to, ka kursa ietvaros tika izmantoti materiali anglu valoda?

Loti slikti Loti labi
1 2 3 4 5

PALDIES PAR JUSU ATSAUCIBU!
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Aptaujas datu statistiskas apstrades rezulfti

1. Tabula. Studiju kursa izv éles iemesli

N Kol %

Man nav priek3zinasanu par starpkultdru
izgltibas jautajumiem un es vélos par tiem
uzzinat 16 53,3
Man ir priekSzinaSanas par starpkultdru
izglitibas jautajumiem un es vélos tas
padzilinat 4 13,3
Starpkultdru izghtibas jautajumi ir noderigi
art ikdienas dzivé 14 46,7
Starpkultdru izglitibas jautajumi bas noderigi
mana turpmakaja profesionalaja darbiba 15 50,0
Tas ieklauts macibu programma 4 13,3

Kopg | 30 100,0

Baze - Visi respondenti

N - skaits, Kol% - Kolonnu %, VairgkatbilZzu jautgjums (% summa>100)

2. Tabula. Ko sagaida no studiju kursa

N Kol %

ZinaSanas 9 30,0
Dzilaku izpratni par starpkultdru izglitibas
jautajumiem 17 56,7
Ka risinat probléemas starp dazadam tautam 1 3,3
Interesantas debates 1 33
ZinaSanas, kas noderétu praktiskam darbam
skola 7 233
Rado3u pieeju 2 6,7
Informaciju par bilingvalo apmacibu Latvija 1 3,3
Izprast bérnus, kas nav latviesi 1 3,3
Ka veidok komunikaciju starp dazadu kultdru
parstavjiem 1 3,3
Grati pateikt 1 3,3

Kopa | 30 100,0

Baze - Visi respondenti

N - skaits, Kol% - Kolonnu %, VairgkatbilZzu jautgjums (% summa>100)

3. Tabula. lepriek$ &jas inform acijas par starpkult @ru izgl itibas jaut ajumiem esam 1ba

N Kol %
Ja 6 20,0
Né 24 80,0

Kopa | 30 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
4. Tabula. Starpkult aru izgl 1tibas defin icija

N Kol %
Saskarsme ar citu tautu kultdru 2 6,7
Izglitiba, kas sekmé citu kultiru iepaziSanu 14 46,7
Sadarbiba starp dazadam kukltdram 10 33,3
Tolerance pret citam kultdram, tas veidoSana 2 6,7
Citu tautu specifika izghtiba 1 3,3
Izglitiba, kas veido cilvéku identitati 2 6,7
Grati pateikt 5 16,7
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Kopa | 30 | 100,0 |

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, VairgkatbilZzu jautgjums (% summa>100)

5. Tabula. Savas kult @ras zin aSanu v értéjums

N Kol %
Man ir diezgan maz $adu zinaSanu 14 46,7
Man ir diezgan daudz $adu zinaSanu 13 43,3
Man ir loti daudz Sadu zinaSanu 2 6,7
Grti pateikt 1 3,3
Kopa | 30 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

6. Tabula. Interese par Latvij a dzivojoSo maz akumtaut Tbu v ésturi un kult Gru

N Kol %
Vispar neintereséjos 2 6,7
Intereséjos tikai nedaudz 22 73,3
Intereséjos diezgan daudz 4 13,3
Loti intereséjos 2 6,7
Kopa | 30 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

7. Tabula. Zin aSanu par daz adam kult Gram nepiecieSam iba

N Kol %
Man Sadas zinadSanas drizak nav vajadzigas 2 6,7
Man Sadas zinadSanas drizak ir vajadzigas 22 73,3
Man Sadas zinaSanas ir |oti vajadzigas 6 20,0
Kopa | 30 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

8. Tabula. Kas trauc & efektivai komunik acijai ar citu kult @ru p arstavjiem

N Kol %
Sliktas zindSanas par citam kultdram 15 50,0
Stereotipi un aizspriedumi 20 66,7
Sliktas valodas zinaSanas 22 73,3
Starpkultdru kompetences trikums 9 30,0
Kopa | 30 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %, VairgkatbilZzu jautgjums (% summa>100)

9. Tabula. Izj Gtas, atrodoties vid &, kur p arsvar a ir cittautieSi

N Kol %
2 2 6,7
3| 20 66,7
4 6 20,0
Loti labi 2 6,7
Kopa | 30 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

9a. Tabula. Izj Gitas, atrodoties vid &, kur p arsvar a ir cittautiei - VID EJAIS
N Vid
30 3,27

Baze - Tie, kas devusi noteiktu atbildi
N - skaits, Vid - Vidéjais skala no 1 (Joti slikti) lidz 5 (/oti labi)

10. Tabula. Attieksme pret cilv eékiem ar atS kirigu seksu alo orient acju
N Kol %
Loti negativa 1 3,3
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Drizak negativa 11 36,7
Drizak pozitiva 16 53,3
Loti pozitiva 2 6,7

Kopa | 30 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

10a. Tabula. Attieksme pret cilv &kiem ar at$ kirigu seksu alo orient acju — VID EJAIS
N Vid
30 2,63

Baze - Tie, kas devusi noteiktu atbildi
N - skaits, Vid - Vidéjais skala no 1 (/oti negativa) Iidz 4 (Joti pozitiva)

11. Tabula. Attieksme pret romiem

N Kol %
Loti negativa 2 6,7
Drizak negativa 17 56,7
Drizak pozitiva 11 36,7
Kopa | 30 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

11a. Tabula. Attieksme pret romiem - VID EJAIS
N Vid
30 2,30

Baze - Tie, kas devusi noteiktu atbildi
N - skaits, Vid - Vidéjais skala no 1 (/oti negativa) Iidz 4 (Joti pozitiva)

12. Tabula. Vai b érniem ar 1paSam vajadz tham vajadz étu m actties speci alas skol as?

N Kol %
Noteikti nevajadzétu 1 3,3
Drizak nevajadzétu 11 36,7
Drizak vajadzétu 14 46,7
Noteikti vajadzétu 4 13,3
Kopa | 30 100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
13. Tabula. CittautieSu atieksmes svar Tgums
N Kol %
Drizak nav svarigi 1 3,3
Drizak ir svarigi 12 40,0
Loti svarigi 17 56,7
Kopa | 30 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

13a. Tabula. CittautieSu atiecksmes svar Tgums - VID EJAIS
N Vid
30 3,53

Baze - Tie, kas devusi noteiktu atbildi
N - skaits, Vid - Vidéjais skald no 1 (nemaz nav svarigi) lidz 4 (Joti svarigi)

14. Tabula. K adas valodas izmanto, gatavojoties p  arbaudes darbiem studiju kursos

N Kol %

Tikai latvieSu 10 33,3
LatvieSu un krievu 9 30,0
LatvieSu un anglu 4 13,3
LatvieSu, krievu, anglu 5 16,7
LatvieSu, anglu, vacu 1 3,3
LatvieSu, krievu, angluy, vacu 1 3,3

Kopa | 30 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
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1. Tabula. Studiju kursa nepiecieSam 1ba
N Kol %
Man tas drizak nebija
nepiecieSams 3 8,6
Man tas bija diezgan nepiecieSams 21 60,0
Man tas bija loti nepiecieSams 11 31,4
Kopa 35 100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
2. Tabula. Studiju kursa atbilst 1ba gaid Ttajam
N Kol %
Ja, pilntba 20 57,1
Ja, dalgji 15 42,9
Kopa 35 100,0
Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %
3. Tabula. Starpkult @ru izgl 1tibas defin icija
N Kol %
Saskarsme ar citu tautu kultdru 2 57
Izglitiba, kas sekmé citu kultlru
iepazisSanu 15 42,9
Sadarbiba starp dazadam
kukltdram 6 17,1
DaZadu tautu parstavju integracija
kopéja izglitibas sistéma 3 8,6
lepaziSanas ar citam kultdram
skolas 2 57
Tolerance pret citam kultdram, tas
veidoSana 5 14,3
Zinasanas, kas nepiecieSamas, lai
izvairitos no stereotipiem 7 20,0
Citu tautu specifika izglitiba 1 2,9
Grti pateikt 5 14,3
Kopéa 35 100,0

Baze - Visi respondenti

N - skaits, Kol% - Kolonnu %, VairgkatbilZzu jautgjums (% summa>100)

4. Tabula. Studiju kurs a padzilinatas zin aSanas

N Kol %

Par rasismu, aizspriedumiem,
stereotipiem 27 77,1
Par starpkultdru komunikaciju 21 60,0
Par starpkultdru izglitibas
metodiskajiem aspektiem 16 45,7
Par kultdru dazadibu 24 68,6
Cits 3 8,6

Kopa 35 100,0

Baze - Visi respondenti

N - skaits, Kol% - Kolonnu %, Vairakatbilzu jautgjums (% summa>100)

5. Tabula. Studiju kurs a iegato zin aSanu turpm akas izmantoSanas iesp €jas

N Kol %
Citos studiju kursos 14 40,0
Turpmakaja darba 25 71,4
Personiskaja dzivé 22 62,9
Cits 1 2,9
Kopa 35 100,0

Baze - Visi respondenti

N - skaits, Kol% - Kolonnu %, VairgkatbilZzu jautgjums (% summa>100)

6. Tabula. Kursa ietvaros notikuSo aktivit
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N Kol %

Kopa 35 100,0
Drizak

negativi 1 2,9
Drizak

pozitivi 16 45,7

Loti pozitivi 15 42,9

Problémuzdevumi Griti pateikt 3 8,6
Drizak

negativi 1 2,9
Drizak

pozitivi 9 25,7

Videofilmu skati$anas un filmas Loti pozitivi 22 62,9

redzéto situaciju analize Grati pateikt 3 8,6
Drizak

negativi 1 29
Drizak

pozitivi 13 37,1

Loti pozitivi 19 54,3

Diskusijas Grati pateikt 2 57
Drizak

negativi 2 57
Drizak

pozitivi 15 42,9

Loti pozitivi 14 40,0

Lomu spéles Grati pateikt 4 11,4

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

6a. Tabula. Kursa ietvaros notikuSo aktivit

N Vid
Problémuzdevumi 32 3,44
Videofilmu skatiSanas un filmas
redzéto situaciju analize 32 3,66
Diskusijas 33 3,55
Lomu spéles 31 3,39

Baze - Tie, kas devusi noteiktu atbildi

N - skaits, Vid - Vidéjais skala no 1 (/oti negativi) lidz 4 (oti pozitivi)

asu VIDEJAIS nov értéjums

7. Tabula. Kas trauc é efektivai komunik acijai ar citu kult @ru p arst avjiem

N Kol %
Sliktas zinaSanas par citam
kultGram 25 71,4
Stereotipi un aizspriedumi 27 77,1
Sliktas valodas zinaSanas 18 51,4
Starpkultdru kompetences trakums 17 48,6
Kopa 35 100,0

Baze - Visi respondenti

N - skaits, Kol% - Kolonnu %, VairgkatbilZzu jautgjums (% summa>100)

8. Tabula. Zin aSanu par daz adam kult Gram nepiecieSam 1ba

N Kol %
Man Sadas zinaSanas drizak ir
vajadzigas 21 60
Man Sadas zinaSanas ir |oti
vajadzigas 14 40
Kopa 35 100

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

9. Tabula. Izj Gtas, atrodoties vid &, kur p arsvar a ir citautieSi

N

Kol %

Loti slikti

29
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2 1 2,9

3 12 34,3

4 17 48,6

Loti labi 4 11,4
Kopa 35 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

9a. Tabula. Izj Gitas, atrodoties vid &, kur p arsvar a ir citautiesi - VID EJAIS
N Vid
35 3,63

Baze - Tie, kas devusi noteiktu atbildi
N - skaits, Vid - Vidéjais skald no 1 (Joti slikti) Iidz 5 (Joti labi)

10. Tabula. Attieksme pret cilv eékiem ar atS kirigu seksu alo orient acju

N Kol %
Loti negativa 2 57
Drizak negativa 11 31,4
Drizak pozitiva 17 48,6
Loti pozitiva 4 11,4
Grati pateikt 1 29
Kopa 35 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

10a. Tabula. Attieksme pret cilv &kiem ar at$ kirigu seksu alo orient acju — VID EJAIS
N Vid
34 2,68

Baze - Tie, kas devusi noteiktu atbildi
N - skaits, Vid - Vidéjais skala no 1 (/oti negativa) Iidz 4 (Joti pozitiva)

11. Tabula. Attieksme pret romiem

N Kol %
Loti negativa 2 57
Drizak negativa 19 54,3
Drizak pozitiva 11 31,4
Loti pozitiva 2 57
Grti pateikt 1 2,9
Kopa 35 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

11a. Tabula. Attieksme pret romiem - VID EJAIS
N Vid
34 2,38

Baze - Tie, kas devusi noteiktu atbildi
N - skaits, Vid - Vidéjais skala no 1 (/oti negativa) lidz 4 ([oti pozitiva)

12. Tabula. Vai b érmiem ar TpaSam vajadz tham vajadz étu m actties speci alas skol as?

N Kol %
Noteikti nevajadzétu 5 14,3
Drizak nevajadzétu 7 20,0
Drizak vajadzétu 15 42,9
Noteikti vajadzétu 8 22,9
Kopa 35 100,0

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

13. Tabula. CittautieSu atieksmes svar Tgums

N Kol %
Drizak nav svarigi 1 29
Drizak ir svarigi 15 42,9
Loti svarigi 19 54,3
Kopa 35 100,0
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Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

13a. Tabula. CittautieSu atiecksmes svar Tgums - VID EJAIS
N Vid
35 3,51

Baze - Tie, kas devusi noteiktu atbildi
N - skaits, Vid - Vidéjais skald no 1 (nemaz nav svarigi) lidz 4 (Joti svarigi)

14. Tabula. V értéjums materi alu izmantoSanai ang |u valod a
N Kol %
57
22,9
22,9
22,9
22,9
2,9
Kopa 35 100,0

Loti slikti

Loti labi
Grati pateikt

= (00 |00 |00 (0O [N

Baze - Visi respondenti
N - skaits, Kol% - Kolonnu %

14a. Tabula. V ért&jums materi alu izmanto3anai ang |u valod a — VIDEJAIS
N Vid
34 3,35

Baze - Tie, kas devusi noteiktu atbildi
N - skaits, Vid - Vidéjais skald no 1 (Joti slikti) Iidz 5 (Joti labi)
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9.pielikums

Inform acija par fokusa grupas diskusijas norisi

Merkis. NepiecieSarms formalitites ievroSana saska ar starptautisk projekta”Programa
intercultural, abierto y a distancia para la formadon de competencias socio-profesionales
de docentes y discentes mediante la practica y tic(AD -8/05/31.01.05., 2007.UNED)
noteikumiem par zitniskajiem gtijumiem.

1. Inform acija

Mges atrodamies Latvijas Univeraiés Pedaggjas un psiholgijas fakul&te un Jis esat
fokusa grupas diskusijas @lahieki. Fokusa grupas diskusija tiek veikta starpska @tijjuma
par skolodju starpkultiru kompetenci multikultula sabiediba ietvaros.

2. Noteikumi

Mis intere8 Jisu domas un pieredze s#iatar skolofja kompetences jaijtimiem,
tapec ladzam dis izteikt Jisu persorgo viedokli bivi un bez baém. Nebaidieties, ja tas nes#kr
ar citu dailbnieku domam, Seit nav pareizu vai nepareizu atbilzu.

Ladzam izteikties pa vienam!

Ja rodas neskaitbas, varat frtraukt grupu diskusijas vadju un uzdot vmam
jautajumus.

3. leraksta/noveroSanas nepiecieSaiba un garantija par konfidencialitati

leraksta tehnika tiek izmantota, lai tiktu féks viss Seit rufitais un to pc tam vagtu
izmantot, apkopojot rezalkus.

Viss, ko Jis teiksit, tiks izmantots apkopoveida un nekur nepadisies disu izteikumi
kopa ar Jisu \ardu.
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10.pielikums

FOKUSA GRUPAS DISKUSIJA
Transkripcija

[Diskusijas vattaja] Labdien, rilie kolegi, Sodien mums ir fokusa grupas diskusija starpgkauprojekta
ietvaros. Dorijiet par skolodju starpkultiru izglitibu atkarba no s profesijas vai izgfibas jomas, kar
jus stadajat. Tiem, kuriem ir divas augddas izglitibas, dorfjiet tieSi par savu pamatiagbu. Es k&
moderators @ginasu diskusiju vad tadgjadi, lai katra no migtajam trijam lielajam gru@am- profesors/
docetajs, eksperts vai students tiktu pierda. Mums ks jadod iespja iztiekties visiem. Kur$ gridtu
sakt?

[1.eksperts] Esmualakizglitibas programmas organizatore un augstskolas prefe3ad, kad aku
analizt modeliloti griti bija izdait svaigako, kas latu vairak noZzmigs nel pargjais. Un mana pieeja
analizjot &s starpkuliru kompetences astibu, bija fida- kas btu, tas ar ko esaktu analizt savu
darlibu. Pamait ir paSizgte un savas dailbas anarke. Ja es modielizs\ertos principus grugtu, pirmag
vieta liktu kompetentu profesiaio identititi — vai es pati saprotu, kas es esmu. Man savaldapsak
VErtet ar to, ka es saprotu, kas es esnadak ir manas funkcijasa#ta ir mana atbildba.Ipasi akcergjot
vardinu ,atbildiba”. Ar to es saprotu 3o ideatit tade] to liktu ka paSu svagako.

Nakosais, ko es d#u, ja es 3ktu programmu veidot, tadi ir pétnieciski orientto augsikas
izglittbas programmu kompetenta izske. Skoladju starpkulfiru izghitibas programmaipit petnieciski
un praktiski oriergtai. Pirmlart, ta ir prasme ptit — petit savu darbu, procesus gan pilgan ziatng un
ieklaut tos izgitibas programim Tad seko rciSanas, da$anas kompetence; maisgprot, & es varu
vadt studentu darbu,akla ir mana daiba, lai studentsitiu petnieciski oriengts, lai vipS hitu iesaistts
aktiva studiju darl. TopoSajiem skolagfiem jaizprot, ka etnisk un kuliiru daudzveitba hatast un
jarespekt individa, grupas un sabiabas Tmen. Es izgju no savas darbas- par ko, &da sedba es
domatu tad, kad &ktu izvertét savu darbu.

[Diskusijas vaitaja] Ja, paldies!

[6.eksperts] Man bijaatpati probEma nowrtét. Un es pateikSu arkapec. Es uzskatu, ka starpkullir
kompetenta top@Sskologja profesio@dla identitite ietver visus modelietvertos principus un tie ir
lidzvertigi. Es Sin gadjuma pieturos pie & viedoKa, ka starpkuitru kompetences astibu dod viss
pargjais sumn, jo piekatot idejai, ka viss ifoti cieSi saigts, viens otru papildina. Joigpiekitot un
papildinot iepriek§jo rurataju, gribstu uzsert, ka valodu ziaSanas ved pie in@eijam, valodu
kompetence ved piegmieciska darba un princiy ja nav So valodu za$anu, tad nav ies@s visgr
istenot idz\ertigu, konkugtspejigu starpkuliiru izglitibas procesu nevierpunké. Es \el So starpkuliru
kompetenci papildiftu ar \&l sekojoSo: protampoti svaigi ir, ja nes izprotam, ko name, kompetence,
kuru el varetu Seit papildiat, es liktu kit ai sevis & profesiodla apziaSaras, savus misijas
apziraSaras, @s ir ai manas k augstskolas pasniegja vertibas, kas Sai idendie ieklaujas untti an
persoibasipa3bas- runas kulira, mana attieksme, mans optimisms utt. tas visdepipie profesicitas
identitates. Un lgpec es uzskatu, kas tas viss ir kopums. Es esimeatikai profesore, betiaaugstskolu
macibsEku programmas direktore. Un veidojot So programmicibsgEkiem, tie ir jaufjumi, kas
principa vijas cauri visai programmai, katrai noddodi, katrai sarunai, katram uzdevumam, kasm
damm.

[4.eksperts] Ar es \Elos akcerit So starpkufiru orienttas auggikas izglitibas programmu kompetentu
izstradi- Sap gadjuma es nedomju gatavu starpkuliru izgfittbas programmu pi@dajumu, bet es
meginatu do@&taju oriengt uz to, lai gtnieabas gai, vini parveidotu savu studiju programmu, kumwi
doce ka petniecisku studiju programmu, iesaistot atkal studemda dartiba.

[Diskusiju vadtaja] Paldies! Varit kadam ir kads cits viedokli, kas aitfras?

[19.eksperts] Esmu skoljt studiju metodie, bet neruisu gluzi Kk studiju metodie, bet izmantojot
konkrgto pieredzi & profesionlo studiju programmas koordinatore un eeeat lektore- tas ir tieSi tas
konkuretais darba lauks, ko es daru. NoiedoKa es izveidojuadus k tris blokus. Prirarais, man Kiet,
tomer ir pasniedgju un studentu kopdaitba tieSi starpkuitru kompetences astibas proces un turpat
blakus, 1 ka es @arstavu eksakis ziratnes, tad arprofesionlo identitati, jo Sobid ir ta, ka pasniedgam
vairs nepietiek tikai ar samn teoktiskaam priekSmeta zi@Baram, bet ar loti daudz ir §zina pedaggiska
joma un Seit ir diezgan liela probvha eksaktajs ziratnés. Lidz ar to, protams, détaja darhba ir saista
ar studiju programmas ztniska satura kompetenta izl un tieSi 1 izmantoSanas kompetentamb3ana
praktiskai studiju darlba, jo eksaktajs ziratnes liela loma ir tieSi praktiskajiem darbiemksgn lauka
petijumiem un irloti bieZi, ka ir gfiti savienot tedtisko ar praktisko. Undko3ais bloks ir studentstad
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& organizcijas kompetence, kuru es vatlizjatu aff ka koordinators, cik labi orgarits un turpat blakus
nak didaktiskie 1dzeli, saistot ar jaunajm inovacijam, te vagtu mirét dazdas studiju formas, kas mums
lenam nak un l&a jau es teicu, tad biologiem ir gan i€gpizmantot dlmacibu, gan arpraktisks formas-
prakse, laboratorijas darbi utt. un, protams3ate loma iz@rtét studiju procesu. Studentiem, siStiski
un mpigi gatavojoties stundu vaghnai multikultugla klas, jaizveido nepiecieSais pedaggiskas
prasmes un iemas. Vienlaikus wiem jaiesaisis daudzveithaja pedaggiskaj proces, lai praktiski
Spetu realigt uzdevumus, kasayeic gan K sava priekSmeta skofipam, gan ar ka audziratajam.
Studentiem pedagiskas prakses laik stundu sagatavoZanjaizmanto plaSs profesialas un
pedaggiskas literatiras khsts un §parbauda savu photo ideju realizgSanas iesgjas multikultuéla
konteksi. Valodas un it & zinama méra & Eiropas di man paliek beis, bet vagtu teikt par valodm
un tieSi par inforracijas sabiedbu, te var bt liekas, ka Ep&c vinas & novirztas beigs, manupit, ka tas
jau liekas mums& pats par sevi saprotams, ka bezispar iztikt nevar.

[Diskusiju vadtaja] Paldies par pamatoto izakitu!

[7.eksperts] Pati@sa es iz@rtéSu So modeli no dam dazdam lomam, jo Sobtd es esmu
programmas direktore un veidoju jaunu studiju paogmu un ieprieks vakus gadus esmu stajusi ka
metodke un es arpamatosu- ¥pec, gribu ar uzsert, ka @ ir & briza aktualilte... Bet nu Sobd ka
vairums droSi vien nadija- starpkuliru kompetence, pirnakt, — tas ir jautjums, kas es esmu uagkc
es esmu, dda ir mana loma multikultélta pasau. Ka programmas vathjai man likas svargaki, ka ar $
modda patdzibu nes sgsim kompetenti naartét Eiropas augskas izghtibas dimensijas reafiziju, jo
ta ir pilniga aktualiite, lai radtu kaut ko no jauna unadinatu pilnveidot to, kas jau ir. Grébu atamgt,
ka Safi modet ir virziba uz gtnieciski oriengtas auggikas izglitibas programmu izgtdi, t.i., lai &
nehlatu tikai prasme labi &cit multikulturala vide, bet at prasme izertét, ka tas ir — labi racit, pemot
vera kultiru at&kiribas. TopoSajam skoljam jacenSas atstit sprieSanas $ja, kaslau;j iedit informaciju,
ka af diskusijas iemau apdiSana, kas itoti butiska multikultugla sabiediba. Protams, ka tas ioti
pozitivi, ka augstskal jaunieSi tiek sagatavoti darbam Kult daudzveitbas apgklos naciofla (
latgdu, fivu, ¢iganu u. c.) un starptautiskimen.

Piengram, kad skoldiji ir informéti par seknam un savu skéhu nacibu gititibam, vini spgj veiksmgak
pienemt Emumus, kas skdham papdist ka nakama macibu viela un & apdistamo matefilu macit ta,
lai tas paplaSitu skoEna ziraSanas.

Tas ir tas hitiskakas lietas. Ja es ratu ki metodkis, tad man @ svafigaka gan raciSana, gan
maciSaras, gan soaio riciba. Bet S& modet man likis svafga savas datbas pieredzes pilnveide
izpetes proced S[Eja virzt savas starpkultu kompetences astibu, ka af to nowertét, kas ir absdita
vértiba jeb nepiecieSalma jeb vajadiba jebkuras programmasteno3ai Un jebkuf pedaggiskaj
darhba- sgEt kompetenti izertet, sapanot un [@c tam at izvertet, vai tas atbilst tam idéajam nerkim,
ko tu esi sev uzatlijis. Ne mazk svafga ir valodu apguve un didaktiskolzeku kompetenta izveide un
izmantoSana multikult@ra kontekss, jo, manupgt, debates par to, ir vai nav nepiecieSamas valodu
zinaSanas, ir beigaS. Jau vidusskolu beidzot, skoi zina divas fis valodas, un tas nav augstskolas
jauajums. Protams, profesiala valoda,ipa& valoda vagtu but zentka imepa studiju programmu
jautajums, bet tiesi ofrun Ec tam — &. S kompetence ir pati par setin didaktiskie idzeHi- drosi vien
ne katrs skolajs, do&tajs vai metodtis vai programmas direktordist par didaktisk lidzeKa autoru
varhit, ka- g, bet vham ir faprot af do&Sanas procasizvertét izveleties, iepinot un ar novertét Sos
didaktiskosidzeHlus.

[Diskusiju vadtaja] Tatad valodu ziaSanas ir maznamigakas?

[5.eksperts] Nepielktu, jo valoda var it ka &é&rslis gan paSa izaugsmei, raccie$ studentu ieguvums un
no & cies$ af vértibu apmaia, partnerattiabu veidoSana, mobiiite; no & cie$ ar speku sadale- ja @8
varam koopedties viens ar otru- viens dara vienu, otrs otrugmaur pienesums visiem; bezrioteikuma,
mara sapratd es pierdram, nezinot valodamti daudz zaugtu. Es iedorfjos sevi, ka es sen jaditn
nevajadma Seit Universiite. Nevis Kk tads nosagums, lai tu zini to valodu, lai ya tev ir anket, bet tas
ir darba tks, bez kura visgr nav kvaliites visam citam. Es uzskatu, ka starpikultkompetence nav
iedonmjam bez valodu z@saram, kas ved pie indcijam, pie [gtnieciskd darba. Ja nav valodu
kompetences, nav iegamsistenot idzvertigu, konkugtspejigu izglitibas procesu.

[16.eksperts] Savdarla es]oti labi redzu, ko namé valodas ziat un ko noame tas nezinat, jo tas ir
batisks ierobeZojums ne tikai starpkirit kompetences aftibai, bet profesicilai pilnveidei kopuna,
savu @tijumu tlakai publicSanai, kolgialai sarunai, partnerattignu veidoSanai, kas tugtl nak par
labu programmu izveidei un studentiem. Ned@pmka valodas maz zina, bet es to lidkti augsi
l[imen, jo tas ir kaals, pa kuru Bk tas, kas vajadgs mums, kur @ augam pasi; kals, pa kuru ras
dodam savasevtibas apmaiai.

[Diskusijas vattaja] Paldies! ds \&l gribgjat piebilst?
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[19.eksperts] al mes loti labi saprotam, ka pedagogs bez vaiodevar neko izd#@r Un man liekas tas
pats par sevi saprotams un tas, es pfiiektolegei, ir saisits ar starpkuitru kompetenci. Ja es esmu
pedagogs un neeju laikamdzi, neapgstu tehnolgijas un valodas, neko nevaru izilar
[3.ekspertsManupat, miasdieras, kad robeZas ir &xtas, mums katram ir ie§ja izjust at&iribas kultiru
tradcijas, kas ms bagtina, naica sadwot un veicina iecigbu un ci@au. Tau tag pa% laika an paver
cdu uz citu mazku kultiru noniciraSanu un izskauSanu. Modéiitu ipasi fuzsver jauako tehnolgiju
apguvi. T anf ir viena no iesgjam lakik iepaat pasauli, pierfram, izmantojot internetu utt. Satr
skolofiju izglitiba tehnolgijas tiek uziikotas K lidzeklis, kuru izmanto skolgjt, lai veicinatu skoEnu
izglitibu, uzrunjot at%kirigo skoknu vajadzbas, sekmtu iedarfigu nowrtégjumu daudzveitbai, ka an
vairotu profesioglo pieredzi.

lespaidga ziraSanu lze, kas modelpaiadas ka jaunu tecgtisku ziraSanu konstrgSana, par
kultaru daZdibu un aizvien pieaugo3as plzas skoldtjiem paldzet visiem [Erniem sasniegt meistau
uzdevumu veikSan apvienojum ar akadmiskiem @Etjumiem var kit loti nodefgi masdienu
pedagogam, lai veiksign ieklautos multikultusla vide.

[Diskusiju vadtaja]Paldies!

[12.eksperts] Man ir nedaudz cits viedoklis. Uzskaka Sobid galvenais ir studentu atiSaris
organizSana. Gribu piebilst, ka studiju procesa res|tSaj gadjuma, vélama starpkultiru kompetence,
ir atkafiga no &, ka doctajs organiz savu un studentu dallu. Man neko nedod visas z§anas, ja es
nesggju kompetenti patizet studentiem as apgt. Centé ir students — wia kritiskis donaSanas
veicinaSana, patlzct vipam jaunu tedtisku ziraSanu konstrégSanas procasatklat logiku un sistmu.
Tolerance un iecidta $ikas no sevis, no savas iejg& sakogbas moila aspekd. Aizvien misdienu
pasau cilvekiem ir jaatiista prasme na@vtet lidzcilveka \ertibu, ciidibu un ciheka davibas, vesébas
neaizskarafiu. Masdienu pasaéicilveka davibas neaizskaraiva netiek pieficigi noertéta. Var teikt
tieSi pregji — masdienu medi reklamg gan video, gan dator@ps vardaribu, kas @rsta pret cilgka
dzvibas neaizskaraiou un citu kuliiru izricinaSanu. AT realie notikumi ntisdienu pasaél(pieneram:
brunotie konflikti, kuros baj iet miefgie iedavotaji, nepietieckamieidzeli vesetbas aizsardba, vides
piesrpojums, kas negat ietekne cilvéku veseibu un davibu utt.) ir \estnesi, ka huamisms realite
zaud savu ¥rtibu. Hun@nisma ideju popularé8ana ir gangsimenes, gan pedagogu, gan sahteaiy
uzdevums. Bez ideju populag&anas s nevaram gaititoleranci un ieci@bu no rakamas paaudzes. Sis
modelis, manugt, vedina uz toleranci, iecibu, bitiba... izpratni k tadu.

[10.eksperts] Piekiu, ka cent ir students. Ms, skoloji un pasniedgi, varam slikti unloti labi, un
viduveji macit. Vienam studentam, skalam tas padiz, citam ne. Var it labi rezulfiti ar sliktu
pasniedgju, un otadi. Lidz ar to es domju, ka students, skéhs ir galvenais un & varam patizet
vipam neatkagi no veida, B més nmacam, lai students &titos labi, &dél man %iet Joti noamiga
studentu daibas organiacija. No modéa izriet, ka studentssfa savu daribas pieredzi, rodas jajuims,
ka ir ar do@taju?... Tas, manupt, ir ne mazk svafgi.

[Diskusijas vattaja] Paldies, man ir ja@jums- kas ir slikts pasnie®s, donajot par starpkufiru
kompetenci vai par kompetenceskiimu? Tas izskaa Jisu tikko teiktaj.

[10.eksperts]al Nu slikts pasniedis tas jau irloti subjekivi. Ka kuram, kas vienam ir labs, tas otram
slikts. Mani studenti, noteikti daZi nopem, donma, ka es esmu slikts pasniefz cits atkal dom ka es
esmu labs. Tas iapéc, ka ngs nacamies- studenti @cas dazdi, viniem ir daZdas gaidas attigua uz
pasniedzju un nevar izdatt visiem. Tur jau ir @ starpkultiru izglittba — pi@emt atgirigo, la te jau
ieprieks migja.

[diskusijas vattaja] Bet, kas ir par iemeslu, ka daZi studenti uzskka pasniedfs ir slikts...Tas varit
ir jautajums ar studentiem. Unddam vham fgbat, lai vinp$ bitu labs?

[8.eksperts] Tas kidtijs vairak vai mazk ir — es varu tikai savu viedoKli izteikt, bet @sngju, ka vaigki
arn tam pievienosies, ka pasni€fz lai cik tas priekSmets ir neinteresants, uaresaistoss, betns tic
tam, ko vi$ rura. Lai vins ierak iek& ar savu prliecibu.

Manup#gt, pozitvi, multikulturalas sabiedbas izaiciajuma apstklos, ka Sis modelis mudina
studentus uz kompetentu s@oi ricibu. Es iz\ertéju situaciju — kas Sim bridi ir vajadigs (k& lakmusa
paarinS reag) — un attietgi reasgju. Stradaju, planoju savu daribu. Model tas paidas gan savas
darlabas izgte, gan savas starpkaiu kompetences izvtéSara. Ta ir mana — studenta —naggt. Man ir
svailgi, lai kopdaribas proces kura es iesaistos, Sis process ir Bigts, iz\ertéts, lai tas ir ziatniski
pamatots. Lai es zinuaéts tam las rezulats. Un tas ir iesplams tikai un vietgi sadariba ar do&taju un
citiem studentiem.

[Diskusijas vattaja] Piepemot to, ka pasniedjg ir cilveks, kurd strauji reg uz socilas pasaules
parmainam un vipS tic tam, ko vi$ dara. Tasiliu tas galvenais?
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[8.eksperts] ), jo es k& students amoticu vipam... taj bridi, es varlt nepiestdzos jebkui situacija, kad
vinS§ man kaut ko 8sta, neesmu apZis, bet es redzu, ka atdeve una attieksme, kas tiek pausta man
tiek piedivati fakti, ir teorija, bet ir kaut &da situcija- kaut vai raksts no Zugla- klausieties irada un
tada situicija, tiek rumts par to un to, unakjus donajiet- uzreiz veidojas diskusija un tad <@izhs @
kedite kog. Ta viela nav kaut kas izefls, izrauts no konteksta.
[12.eksperts] Tagad es @jn no nicibsgEka poicijas. AnaliZjot studiju kursus kapar studentiem (kas
vipiem patdzjis macities, kas traugjis, kur bijusi pasniedga vaina, kur wuiu pasu), visbiedk
izkristalizjas doma, ka labs pasniegzir tas, kurs sarg#to teoriju var izststit vienkarsi, & — lai katram
ir skaidrs, un tas, kurs ieintegediekot saprast, ko ar to datalak. Lik, af paiadas, ka studiju procesa
centd mes varam likt studentu un degju kopdarfbu teorijas un prakses &p, lai veiciratu
starpkultiru kompetences astibu.
[diskusijas vattaja] Jas \Elaties papildiat? Ladzu!
[12.eksperts] @ tas ir no studentu viedtEk ko es izlagu, ko vini analizjusi, kas vhiem patika, kas
viniem traug.
[Diskusijas vaitaja] Paldies!
[9.eksperts] Es esmu studente. Labs pasBjedztas, kurs tevi uzskata par perdmnn janem \era tavas
vajadibas, tavas intereses. Tas ir tas, par k@gkdkica: tevipem \era un veido ziatnisko saturu,
ieverojot tavas vajadbas, intereses utt. Tas @r galvenais starpkuitu attiegbas, man Eiet, ir velme
bat atvertiem, izprast un tikt izprastam. CHei veido daZdas kultiras un nepiecieSama gaeun iecigba
pret &m. Kata augstska un skofi macas un stida daAadu socilo slanu, kultiru parstavji. Katra
augstskola, skola, klase utt. ir daudzkult ...multikultiru un jebkura saskarsme ir starplolt
saskarsme.
[Diskusijas vattaja] Par kuru tad no métajiem punktiem ir runa?
[9.eksperts] Tas ir tas, ar ko ezkn iek& auditoria- tas ir ziratniskais saturs urktir planoSana. Bet es
ieeju iekd un es tiedm esmu tas lakmusa papis, kas izpta situiciju, es zinu, ko Siem studentiem
vajag, apzinos yu vajadibas, intereses un tad So atimisko saturu jau aginu sasaist un garveidot
atbilstoSi $m vajadzbam. Un tad Sa gadjuma man liekas, ka iegaji ir abi. Es esmu iedevusi to, kas
man ir giedod, behemot \&ra, studentu vajadbas. Vi no manis s@em, to, ko viiem vajag.
[13.ekspertsJasaka, ka faktiski bez neviena no Siem mode$\ertajiem principiem pedagogs, vattan
jebkuras citas profesijasagstavis, darba deijam neldis isti interesants. Bet es c&us pietiekami
lakoniski pamatot savu viedokli. Swagr ir izstradat tadu starpkuliru izglittbas modeli, kura ankis ir
nevis, K bieZi vien kursu aprakstos raksta, sniega&amas, bet ganémieciski orientt. Més dodam
iesfEju atfistit petnieciskas prasmes — ierauttijebkuru probdmu no daZdiem skatu punktiem k&tinat,
meklet risinajumus utt. Domaju, ka nmusdienu augstskolas kvalitad, rezultaiva un produliva darba
nosagiums ir liela ateértiba sabiedbai. Ar nofiku, lai ziratu sabiedibas vajadibas un maksigili atri uz
tam reagtu ar programmu mail, programmu pilnveidojumiem, labojumiem uttadEl uzskatu, ka
studentam ir Fatista sava starpkaitu kompetence gan stjdt teorijas, gan praktiski darbojoties
informacijas sabiedbas izaiciajuma apstklos. Lai cik lielisku starpkuliru programmu s izstadatu,
tam nav nounes, ja studenti n@b akivi procesaidzdatbnieki un ja vhiem neliis micities prasmes 15
prasme neiedzimstatir veidojama augstska), tapéc ir svaiga studentu &tiSaras organiicijas
kompetence. Diengt bieZi vien augstskalir ta, ka doétajs loti labi zina savu priekSmetu,pam ir
enciklofEdiskas ziasanas, bet yu neinteres, ki students tam tiekdzi. Sidi gadjumi mums athdj, ka
biezi vien pasi daaji, kuriem kitu javeicina tolerances veidoSanos, ir neiagietTad diez vai r@s
sagaidlsim, ka studentilkis iecietgaki.

Savukrt, lai studentiem veidotos starpkiiii kompetence, tas ir atkgs no &, ar ko n€s ejam
auditorija — ka més nacam, ka iesaisim studentu izzias daritba utt.
[Diskusijas vattaja] Tatad no darba deja viedoka kompetenta sadi riciba infornacijas sabiedba
butu vishatiskaka Sap bridi.
[13.eksperts] Sajbridi. lesggjams, ka citos apai]os... Tas gan atkays ir no cilgka, jo mana pieredze
un ipasi tas-a ka mana ziatniska interese irzindSanu sabiedba, tad es redzu jebkuras ingtijas
izaugsmiloti liela atwertiba pret to sabiedbu, vidi, kug ta atrodas, @de] man ir Sis augskais punktu
skaits atdots Sai kompetencei.
[9.eksperts] Ja thstu ar piebilst, tad kompetenta sali riciba infornicijas sabiedbas izaicigjuma
apstklos, princip..... & ir ar ta sockla riciba- es iegu ar ziratnisko saturu, es izgfju, saku bavet to
macibu procesua lai bitu maciSaras parsva. Modef varhit parak ir uzs\erta kopdariba. Manupit,
maciSanai ir §ga tikai tad, ja students patsicas, un, tikai pataviga dartiba macoties, vih§ kaut ko
iegast. Tas ir mans viedokilis.
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[14.eksperts]Msu @rmainu laika ta maciSaras organiZcija nemiigi mairas, nes tik tiefim esam
paKauti daZdam parmainam, gandiz katrs gads ak ar sa@m parmainam, tadeél mums § organizcijas
kompetence es uzskatu bigi nepiecieSama. Ja topoSo skajlotstarpkultiru izglitiba tiek organizta ka
pétniecisks mcibu process, detiji, kopa ar studentu veicotaklu Etniecisko darbu, konstatesoSo
situaciju, paredz, progn@nakotnes iesgjamibu, idz ar to notiek atstba, @rmainas, un kop mes
Klastam ne tikai par tiem, kas iztuis§armaipas un varbt pat biezi vien pretojagim, bet ar par tiem,
kas paSi prmaipas rada un veicina, tusitisev labgligas. NikoSais man ir kompetenta salai riciba,
jo masdienu sabiedbpas izaicidgjuma apstklos- man]oti patk Sie \ardi. Pirmlart jau paSiem irgbat
socili rikoties spjigiem un atbiligiem, ka an student javeido, vismazjievirza vipu tada veida.
[11.ekspertsNo savas pieredzes varu teikt, tikakest stiadat, ta isti apjautu, ka iepazaras ar ciim
kultaram ir devusi man iegu apzirit sevi, saprast un piemt citus, Edi vini ir, rosinajusi lielaku
interesi par Latvijas asturi, ka an interesi par savas dzimtas sakizzimaSanu.Loti Zl, ka man tas
nelikas svargi, kad studju. Gribu atzmét vél vienu loti aktualu lietu — & ka studijas esmu beigusi pirms
vairakiem gadiem, uzskatu, ka es neesmu apguvusirkuttaudzveitbas izgtei atbilstods metodes. Un
tagad man noteikti rastositiibas sabiedbas vajadibu izgEte un noerteSars, multikulturalas sitdcijas
anaizg utt.

Ja ngs rurajam par starpkuiiru kompetenci, manakstudentei btu svargi, lai af pasniedzjiem
batu starpkuliru redZjums vai izpratne. BieZi iraties saskarties, ka pasi univeids pasniedi nav
kompetenti atsevids jomas.

[2.ekspertsProbEma ir &, ka augstskak \el aizvien starpkultru pedaggijai pievers maz uzmaibas,
bet diave piefida, ka starpkuiiru izghtibas zinSanas paliz pedagogiem un izibas iestdem efekivak
stradat starpkultiru situacijas, izstadajot jaunas pieejas komurigijai ar at&irigu kultiru berniem un
vecaikiem un darbam multikult@ta sabiediba.

[Diskusijas vattaja]Ladzu.. jis grikgjat teikt?

[18.eksperts]Es esmu 1amo Latvijas Universittes. Manupit, primara ir doctaju un studentu
kopdarhiba.. Manupit, primara ir doctaja darhiba.. Mes davojam infornacijas sabiedba un &dos
apstiklos, kad pedagogs lieimera ir spiests sacensties adim zvaigziem ka Madonna un Eminems
(ideolagiskaj slodz, kas viham giztur auditori). VinS ir ka izklaides industrijas darbinieks, kuram
jabat loti inteligentam un izgtotam. Misu studenti arto sagaida, lai wus izklaict. Lidz ar to macibu
materkls ir jadoc loti prasnigi, atrakivi un vilinoSi. Pedagoganalpat loti kompetentam taj ko vin$
dara un K vinS dara.

Nu vienlarsi ir jamak to datt; ja tur sév priek& aiz katedras dds nenakulis, tad studentoti veikli an
pamana un tas viss pasms var ciesloti lielu neveiksmi. Ja &s rurajam par infornacijas sabiedbu un
tam iesggjam, ko 3§ sabiediba dod, tad jebkur$ pat viszaknorganiZtais individs, kur$ prot klikginat
peles kreiso taustil, var tis klik&u ataluma dakit pilnigi jebkadu materdlu par pilrngi jebkuru €mu.
Un materilam jabat labam, un tad awin$ princif var iztikt bez dogtaja visai veiksmgi ka to rada af,
manupit, visai Hamigi uzsiktais un lempgi atfistitais Universiites e- kursu projekts. Ideja ir laba, bet
tas viss, K tas afistas, biziem ir vienkirSi briesmigi. Bet ideja irloti laba un tas ir arsts uz to, ka
talmaciba mtu iesggjama, to vagtu dait an bez & doctaja, tapec ir jamak Sis lietas dat.

[Diskusijas vattaja] Loti izsmeoSi! Paldies! Kk Jis donajat?

[15.eksperts] Starpkuitu kompetences agtiba nav iedomijama bez kritisks don&Sanas. Lai atsttu
kritiskas donmaSanas prasmi, studentaigsaista adas probEmu risiraSanas siticijas, kuras ir
starpdiscipinu, satur vaitkus viedokus un kuru iespamajiem risiajumiem ir daZdas sekas. Gitlibas
iepaiSanai ir nepiecieSams dialogs. Diaagidojas ci@a un respekts pret aitu kulfiru.

Studenta starpkditu kompetences atiba galvera noame ir praksei. Turldt batu ideili, ja savus
noverojumus praks studenti regari parrumatu, analizZtu un iz\erteétu ko ar kadu kompetentu
nowerotajpersonu (supervisor) vai kopsaptl€arliecibu, ka studijas ir atibas process, kurs atkgs no
atspoglojuma, sludigja Djaijs un \&lak ai Sens. Saskaa ar Dijaiju — atspogipjums atbivo mis no
impulsvam un ikdieni&am aktivitattm unlauj izzirat sevi, kad ikojamies. & ka Sobid visiem - gan
augstskolu datajiem, gan skoldfjiem, gan studentiem ir ieg@s aklivi darboties Eiropas Savidras
atbalsttajos starptautiskajos projektos, tad biedkas dzir@t, ka tieSi sveSvalodu un kifas tradciju
neziraSana ir lieikais %erslis starptautiskai sadatai.

Uzskatu, ka topoSo pedagogu profesiontg noertéSana galvenait javeic tieSi skai, un tas
batu jadara augstskolu mibsgEkiem sadartba ar skolu pedagogiem. Starpkulturatit ir kompleksa,
tadel tai vajadzga atgriezeniskizpete — praktisko un profesialo zinaSanu vispuga anatze. Tongr ta ir
retums nasdieras. Lai & nehlitu, jaizmanto daZzda metodika: hermeneitigk interakivi simboliska,
dafibnieku noerojums, satura 8ssfjums vai anake, K af dazi audio ieraksti vai pieraksti.
Multikulturala skola ir ekosisma. Sida skok skolo&ji un skokni savstarpji papildina pieredzi, &rtibas
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un savu realites redzjumu. Patieta multikulturalas skolas atmosfa ir balsita uz univeraslam
vertibam un cilveka tiegbu ieveroSanu. Skolajiem vajadztu sadarboties ar savu skol gimerem, lai
attistitu pilsonisks \ertibas. Pagv afl nesapraSas at&irigu kultiras \erttbu k], tade] starp
pedagogiem un skéhiem pbat abpusjai sapratnei un cigi. Tas iesgjams lis tikai tad, ja jau studiju
laika &da savstamja ciepa un sapratne vakistarp studentiem un dagjiem.

[16.ekspertsPetnieciski orientta augstka izglitiba ir pamat studiju programmu izstdei un
to realizSanas un nieciska studiju procesa orgagsanai, kui students rcas kit patsévigs un prot
macities un ie@it zinaSanas, kur prasmes ata [gtnieciskajfi darka. Sevis apziaSana K specilistam, &
pedagogam —atir atbildiba, @ ir attieksme pret savu darba, it refleksija par savu darbu, paskritika un
pasrefleksija.

[diskusijas vatiaja] Paldies!

[17.eksperts] Sobd studju pedaggiju un man jau ir filolgiska izglitiba. Man & filologamipasi paik,
ka model ir uzswerta sveSvalodu name starpkuliru kompetences astiba, ipasSi aktali Sobrd ir
Eiropas Saviethas valodu ziidanas. Man ir @iti spriest par to — teiksim, Eiropas dimensijasiatitisko
inovaciju kompetentu ievieSanu, jo es neesmu bez priled&am, es jau par to ziiju, tapec ieguvums
ir tie pirmie.

[diskusiju vadtaja] Dosim &l vardu misu studentiem!

[20.eksperts] Esmu studente, kas LU PPRsegtru augsko izglitibu. Es €létos akcerdt, ka svaiga ir
prasme ziatniski pamatoti analgt sevi un savu pieredzi. Nowiga ir af sgEja izvertet, ko tu esi
sasniedzis, modet} savas starpkultu kompetences izvtejums, iz\ertejot pardas, kada ir tava atstbas
dinamika, vai es jau Sodien varu izmantofitég zireSanas praks Jo uzskatu, ka teorijaljat saisttai ar
praksi.

[2.eksperts]Betijs tagad rufijat par inteream, vajadzbam af par ziratniskumu, bet ir jau lielais
studentu auditorija- 50, 60, 70 studentu, bet kasirt vajadmysisti Siem studentiem,aktad tiktisti tam
pasniedzjam gah gan ar ziatniskumu, gan apmieriib visu vajadias- auditorija jau nav viendaa un
ne visi to gaida?!

[9.eksperts] Tas ir viens no lielajiem jautmiem.

[4.eksperts] @, bet atbilde arbija, ka ir vajadiga kompetence. Tas ir nogamus, lai studenti pie mums
paliek. Mums ir fizverté tas programmas, ko & vipiem piedivajam. Vai tajs ir pemtas @ra Latvijas
sabiedibas daudzveidas vajad#bas?

[17.eksperts] Bez refleksijas viamav iespjama tilaka darbba un stidasana.

[diskusijas vattaja] Ja, laba bija atbilde! Paldies jums! Paldies, ka it savus viedokis. Loti
interesanti un dafli viedoKi, kurus ks interesanti apkopot. Jajums- vai kds gritetu Vel kaut ko
piebilst?

[2.eksperts] ¥l gribetu vienu piemmiti izteikt, man &iet, ka &da veida diskusija ir pati par sevi
interesanta & studiju forma, un arka, pétniedbas forma, & pétnieciska darba forma.
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