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ANOTACIJA

Sabiedribas vértibu maina un likumdev€ja bezdarbiba ir radijusi tadu tiesisko realitati, kura
homoseksualam personam netiek sniegts nedz valsts atbalsts, nedz aizsardziba. Likumdevgjs
apzinati ir izvelgjies poziciju juridiski neatzit So sabiedribas grupu un tas tiesibas, kas péc darba
autores domam ir Satversmé garantéto tiesibu parkapums. Demokratiska, nacionala, sociali
atbildiga un tiesiska valsti nav pielaujama viendzimuma paru neievéroSana, jo ar1 $adiem pariem ir
tiesibas dzivot cilvéka cienigu dzivi. Latvijas likumdev&jam un sabiedribai jamacas biit
tolerantiem, jo tikai ta var tikt realizetas cilvéka pamattiesibas. Darba tiek pétita viendzimuma paru
statusa un reguléjuma problematika Latvija, tapéc autore analizé Satversmes 110. panta raSanos un
attistibu, starptautisko institiiciju un Eiropas Savienibas dalibvasltu izpratni par “laulibas” un
“gimenes” jeédzieniem, Latvijas normativajos tiesibu aktos identificétos atskirigas attieksmes
gadijumus, jaunakas aktualitates un iesp&jamos risinajumus viendzimuma paru jautajuma. Darba
gaita autore secinajusi, ka probléma var tikt risinata dazadi — 1) grozot Satversmi, 2) atstajot
Satversmi nemainigu, bet tai pasa laika pienemot uz viendzimuma pariem attiecinamu regul&jumu,
3) atstdjot jautajuma izlemSanu tautas rokas.

Atslégvardi: viendzimuma paris, kopdzive, lauliba, gimene, tiesiskais statuss, Satversme.



ANNOTATION

The change in the values of society and the inaction of the legislator have created a legal
reality in which homosexuals are given neither state support nor protection. The legislator has
deliberately chosen the position not to legally admit this group of society and its rights, which in
the opinion of the author of the work is a violation of the rights guaranteed in the Constitution of
the Republic of Latvia. In a democratic, national, socially responsible and legal state, it is not
allowed to disregard same-sex couples, because such couples also have the right to live a dignified
life. The Latvian legislator and society must learn to be tolerant, because only in this way can
fundamental human rights be realized. The problem of the status and regulation of same-sex
couples in Latvia is explored in this work, therefore the author analyzes the origin and development
of Article 110 of the Constitution of the Republic of Latvia, meaning of international institutions
and European Union member states on the concepts of “marriage” and “family”, examples of
different treatment identified in Latvian laws, latest topicalities and possible solutions to the issue
of same-sex couples. The author has concluded that the problem can be solved in different ways -
1) by amending the Constitution of the Republic of Latvia, 2) leaving the Constitution of the
Republic of Latvia unchanged, but at the same time adopting a regulation suitable to same-sex
couples, 3) leaving the final word to nation.

Keywords: same-sex couple, cohabitation, marriage, family, legal status, Constitution of the

Republic of Latvia.
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IEVADS

2006. gada laikraksta “Latvija Amerika” atrodams $ads viedoklis: “Bistami bija aicinajumi
macibu iestades skaidrot, ka homoseksualisti ir tadi pasi ka pargjie cilveki.”! Japiekrit Satversmes
tiesas tiesneses prof. Sanitas Osipovas publiskaja telpa paustajam viedoklim, proti, ka patiesa
vienlidziba ir iesp&jama tikai tad, ja ir iecietiba. Latvijas tauta gadu simtiem macita neiecietiba pret
dazado.? Homoseksualisms vél nesen Latvijas geografiskaja telpa bija sodams noziedzigs
nodarfjums.® Lidz miisdienam Latvijas tauta nav izskaudusi izsenis macito un nav gatava atverties
pasaulei.

Par viendzimuma partneriem un vinu tiesibam ir spriests aptuveni 20 gadu. Jau tas vien
apliecina, ka probléma bija un nekur nav pazudusi. Gimenes jédziens lauliba un arpus tas apspriests
no visiem iesp&jamiem rakursiem, tomér vel aizvien $ai personu grupai nav nodro$inata iesp&ja
juridiski nostiprinat savas gimenes attiecibas. Sakara ar 2020. un 2021. gada pienemtajiem
Satversmes tiesas spriedumiem*, kas izpelnijas gan pozitivu atzinumu, gan plasu kritiku, driza
nakotné probléma varétu tikt atrisinata. Jaatzist gan, ka 2021. gada janvarl Saeima iesniegtais
Nacionalas apvienibas deputatu Satversmes grozijumu projekts,® kas paredz Satversmes 110. panta
ieklaut gimenes jédzienu, norada uz pretgjo. Latvija kart€jo reizi “aizver acis” un izliekas, ka
viendzimuma pari neeksisteé. Izrietosi viens no aktualakajiem jautajumiem, kas rodas, ir tas, ka
likumdevéjam jarikojas un ka tas rikosies.

Bakalaura darba meérkis ir izvirzit iesp€jamos risindjumus viendzimuma paru tiesibu
aizsardzibas nodro§inasanai. STmérka sasniegSanai izvirziti $adi uzdevumi:

1) noskaidrot Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversmes) 110. panta genézi;

2) aplikot jeédzienu “lauliba” un “gimene” izpratni starptautiskajos tiesibu aktos un tiesu

praksg;

! Petersons T. Vispirms jadoma par Latviju un latviesu tautu. Latvija Amerika, 2006, Nr. 32. Pieejams:
http://www.periodika.lv/periodika2-viewer/?lang=fr#panel:pajissue:199982|arti cle:DIVL49|query:%20viendzimuma
%20%201laul%C4%ABbu%?20 [aplikots 13.05.2021.]

2 Intervija “1:1 Gundars R&ders: Sanita Osipova”. Pieejams: https://Itv.Ism.Iv/lv/raksts/ 01.12.2020-11-gundars-reders-
sanita-osipova.id203981/ [aplikots 23.05.2021.]

3 LPSR Kriminalkodekss. 124. pants. Pieejams: https://e-gramatas.com/arhivs/FILOSOFIJA%20UN%20
PSIHOLOGIJA/Politika/juridisko%20tiesibu%20macibu%20lidzekli%20n0%20gramataselektroniski/LPSR%20Kri
minalkodekss%201961.pdf [aplikots 24.05.2021.]

4 Satversmes tiesas 12.11.2020. spriedums lieta Nr. 2019-33-01, Satversmes tiesas 08.04.2021. spriedums lieta Nr.
2020-34-03.

5 Likumprojekts “Grozijums Latvijas Republikas Satversmé”. Pieejams: https://titania. saeima.lv/
LIVS13/saeimalivs13.nsf/0/A38F6751399F389CC225865600317857?0OpenDocument [aplikots 14.04.2021.]
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3) identificet pret viendzimuma pariem pastavosus atSkirigas attiecksmes gadijjumus Latvijas
normativajos tiesibu aktos;

4) izpéetit pedéjo gadu aktualitates atSkirigas attiecksmes gadijumu novérSanai un pretgji —
veicinasanai.

Izvirzita mérka sasniegSanai un uzdevumu izpildei darba autore izmantos Sadas zinatniski
pétnieciskas metodes — sisteémisko, vesturisko un salidzinoSo. Izmantojot sist€misko metodi, tiks
pétits “laulibas” un “gimenes” jédzienu saturs. Ar vésturiskas metodes palidzibu tiks noskaidrota
Satversmes 110. panta attistibas gaita, savukart, veicot arvalstu tiesibu normu un starptautisko
tiesibu avotu analizi, izmantota salidzinoSa metode.

Bakalaura darbs tiks strukturéts ¢etras nodalas. Pirmaja nodala tiks pétita Satversmes 110.
panta vesture no divdesmita gadsimta sakuma lidz $im bridim. Otra nodala ietvers apskatu par
starptautiskajos dokumentos un tiesu praksé nostiprinatiem “laulibas” un “gimenes” jédzienu
skaidrojumiem, ka arT Eiropas Savienibas dalibvalstu izpratni par Siem jédzieniem kopsakara ar
viendzimuma pariem un to tiesibam. Darba tresaja nodala tiks analiz&ti dazadu tiesibu nozaru
normativajos tiesibu aktos atrodami piemeri, kas apliecina viendzimuma paru statusa problematiku
un tiesibu neskaidribu. Bakalaura darba noslédzoSaja — ceturtaja — nodala tiks sniegti iesp&jamie
risindjumi viendzimuma paru tiesiska statusa un reguléjuma pilnveidei.

Bakalaura darba izstrades gaita tiks izmantoti tadi avoti ka Latvijas un arvalstu normativie
tiesibu akti, Latvijas un starptautisko tiesu judikatiira, ka art tiesibu doktrina un publikacijas, kas

saistitas ar p&tamo jautajumu.



1. SATVERSMES 110. PANTA VESTURE

Latvijas Republikas Satversmes® (turpmak — Satversme) 110. panta pirmais teikums nosaka
valsts pienakumu aizsargat un atbalstit laulibu, gimeni, vecaku un bérna tiesibas. Panta ietverts
laulibas jédziens, tomér ta nav bijis vienmer. 1922. gada 15. februar1 Latvijas Satversmes sapulce
pienéma Latvijas Republikas Satversmi, tomér otras apakSkomisijas gatavotais Satversmes cilvéka
pamattiesibu katalogs netika pienemts.” Nepastavéja ne tikai laulibas jedziens, bet ari pats
Satversmes 110. pants. Tomér nevarétu apgalvot, ka sabiedriba valdija neizpratne par to, kas
saprotams ar $o jédzienu.

Jaunlaiku filozofs Kaizerlings méginajis izvirzit laulibas jédziena definiciju, uzstadot
septinus motivus, kuri pirmsskietami ir pareizi un ietilpst laulibas jédziena, tomér pilnigi vins nav
atklajis §1 jédziena galveno bitibu. “Laulibas jédzienu nevar ta vienkarsi paskaidrot, tapat ka nevar
izskaidrot cilvéka dveéseli, kura allaz dzimst jauni speki un jaunas jiitas, kas vairs neietilpst parastaja
simbolika. Tapéc lauliba vispirma karta ir Raditaja lemta dzimumu kopiba, kura apvienojas Viss
tas, kas abiem dzimumiem ir kopigi skaists, c€ls un labs, un lidz ar to tad lauliba ir sirzu un dvéselu
kopiba tai nozZimé, ka més vinu saprotam ka augstakas cilvéku butibas izteiksmi,” ta par laulibu
teikts 1931. gada publikacija “Zeltene”.

Tikai ar 1998. gada 15. oktobra grozijumiem Satversmé tika ieklauta VIII nodala — cilveka
pamattiesibas,” tomér laulibas skaidrojums taja vél aizvien nav atrodams. 2005. gada Latvijas
likumdevgjs, Saeima, sniedza laulibas definiciju, ietverot to valsts konstitiicija. Definicijas
ieklauSana Satversmeé izraistja plasas diskusijas, kas neatstaja vienaldzigu itin nevienu Saeimas

deputatu. Saeimas s€de spriestais ietekméjis to, kadu Latviju m&s redzam vél aizvien.

1.1. Tiesibu normas attistiba no 1922. lidz 1998. gadam

Péc vesturnieka Adolfa Sildes domam, Satversmes otras dalas, pamattiesibu dalas,

nepienemsana divdesmita gadsimta sakuma ir zaud&jums, ka iemesls ir atseviSku partiju un grupu

® Latvijas Republikas Satversme: LV likums. Pienemts 15.02.1922. [01.01.2019. red.]

" Dupate K., Reine 1. Tevads Latvijas Republikas Satversmes VIII nodalas komentariem. Gram.: Latvijas Republikas
Satversmes komentari. VIII nodala. Cilveka pamattiesibas. Sagatavojis autoru kolektivs prof. R.Baloza zinatniska
vadiba. Riga: Latvijas V&stnesis, 2011, 8. Ipp.

8 [b.a] Laulibas butiba. Zeltene, 1931, Nr. 2. Pieejams: http://www.periodika.lv/periodika2-
viewer/?lang=fr#panel:palissue:252763|article:DIVL30|query:Jaunlaiku%20filozofs%20Kaizerlings%20  [aplukots
25.03.2021.]

® Grozijumi Latvijas Republikas Satversmé: LR likums. Pienemts 15.12.2005.



neapmierinatiba ar kada priekslikuma noraidiSanu. Pamattiesibu dalas pienemsSana btu atbalsts
Latvijas tiestbu sistémai ka tadai, tadgjadi arf tiktu paaugstinata Latvijas pilsonu tiesiska apzina.'?
Par Satversmes otras dalas noraidiSanas iemeslu parasti tiek noradits Satversmes sapulces [émums
noskirt baznicu no valsts un pasparvaldes tiesTbu nepieskirsana Latgalei.!! Tomér izskirosas
izradijas socialdemokratu balsis, kas kalpoja par patieso iemeslu Satversmes otras dalas
nepienemsanai. Satversmes sapulce noraidija streika tiesibu ietverSanu Satversmes pamattiesibu
dala, péc ka sekoja socialdemokratu atbildes reakcija, atturoties no balsojuma.'?

Jurists R. Akmentin$ norada, ka pilsonisko tiesibu ietverSana Satversmé nav svarigakais
pilsonu pamattiesibu nodroSinajums. Latvijas valsts pamattiesibas tiek nodroSinatas tas iedzivinot
likumos.!® Lidzigu uzskatu 1930. gada pauz K. Dislers, noradot, ka pilsonu tiesibu neesamiba
Satversm@ nenozim@ to, ka Latvija §Ts tiesibas netiek atzitas vai tas ir paklautas apdraudéjumam.*

Neilgi pirms 1934. gada apvérsuma notika méginajums rosinat jautajumu par pilsonu tiesibu
ietverSanu Satversmé, tomer Karla Ulmana apveérsuma dél Satversmes faktiska darbiba tika
apturéta.r®

Starpkaru perioda politiki un juristi ticgja demokratiskas republikas iekartas pastavésanai,
kura cilvéka pamattiesibas nav ieklautas konstiticija un kura nav vajadzibas radit specialu
mehanismu, kas uzraudzitu likumdevéja vai izpildvaras ricibu.!® Divdesmita gadsimta pirmaja
pusé domingja “konstitucionalais romantisms”, tadél nemaz nebija runas par pamattiesibu
parkapumiem. "Konstitucionalais romantisms izpaudas plasi izplatitas ilgas p&c konstitucionalas
iekartas un ar So iekartu saistitas rozainas ceribas: tika domats, ka ar konstitlicijas ieveSanu un
tautas paSas izveleto prieksstavju piedaliSanos likumdosana turpmak tikSot izdoti tikai vislabakie
likumi, un briviba un vispar€ja labklajiba sekoSot So labu likumu izveSanas rezultata ka pati par
sevi saprotama lieta."!’ Pastavot $adai parliecibai, pat netika pielauta doma, ka likumdevgjs varétu
pienemt tiesibu normas, kas ir pretgjas cilvéka pamattiesibam. Tapat netika apspriests jautajums

par aizsardzibas mehanismiem pret likumdev&ja vai izpildvaras patvalu.®

10 Silde A. Latvijas vésture 1914.-1940. Valsts tap$ana un suveréna valsts. Stokholma, 1976, 363. Ipp.
Ybid.

2 Blizma V. Tiesiskas valsts pirmsakumi Latvija. Latvijas Vésture, 1999, Nr. 1, 47. Ipp.

13 Akmenting R. Latvijas Satversmes reforma. Jurists, 1934. maijs, Nr. 5, 132.-134. Ipp.

14 Dislers K. Tevads Latvijas valststiesibu zinatné. Riga: A. Gulbis, 1930, 75. Ipp.

15 Akmentins R. Latvijas Satversmes reforma. Jurists, 1934. maijs, Nr. 5, 132. Ipp.

16 Pleps J. Pamattiesibu katalogs starpkaru perioda. Jurista vards. 2008. 23. decembris, Nr. 48.

1 Dislers K. Tevads administrativo tiesibu zinatng. Riga: Latvijas Universitate, 1938, 67.—68. Ipp.

18 Pleps J. Pamattiesibu katalogs starpkaru perioda. Jurista vards. 2008. 23. decembris, Nr. 48.
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P&c Latvijas Republikas neatkaribas atjaunoSanas valsts pilsonu uzskati par pamattiestbam
bija krasi atskirigi no demokratiska un tiesiska valsti noteiktajiem.*® Padomju tiesiskie uzskati, kas
prevalgja Latvija, raksturojas ar to, ka cilvektiesibu normas iedibinamas ar citiem normativajiem
aktiem, jo tas neesot konkrétas.?® Par jaunas valsts konstitiicijas izveides nepieciesamibu iestajas
1990. gada 4. maija Neatkaribas deklaracijas autori. Vinuprat, Satversme bija novecojusi.
Neatkaribas deklaracijas 7. punkts paredzgja, ka izveidojama speciala komisija, kas darbosies
jaunas Satversmes redakcijas tapSana. 1990. gada 31. julija Latvijas Republikas Augstakaja
padomé ta tika izveidota.?*

Likumdev&jam, izstradajot dazadus likumus, cilvéka pamattiesibas tika iedzivinatas dzive.??
Saja sakara Tpasi japiemin likums "Cilvéka un pilsona tiesibas un pienakumi", kas pienemts 1991.
gada 10. decembri.?® Likuma pamattiesibu uzskaitfjums bija plass, jo taja tika parnemts
starptautiskajos cilvektiesibu dokumentos noteiktais. ST likuma 36. pants paredzgja, ka laulibas
pamata ir sievietes un virieSa brivpratiga vienoSanas, kas principa atbilst virieSa un sievietes
savienibai, kas noteikta pasreiz€ja reguléjuma. Tomer atzistams, ka likums nebija lidz galam
konstitucionals. Tas kalpoja par cilvéktiesibu garantu lidz 1998. gada oktobrim, kad speka stajas
Satversmes 8. nodala.?*

1998. gada Satversmes 110. pants nedefingja laulibu. Civillikuma 35. pants 1937. gada
redakcija neparedz€ja panta otro dalu, ka tas ir Sobrid, nosakot laulibas aizliegumu viena dzimuma
personam.? Tas, iespéjams, skaidrojams ar to, ka divdesmita gadsimta sakuma sabiedriba par
laulibu uzskatija tiesi attiecibas starp virieti un sievieti un ka nemaz netika pielauta doma par viena
dzimuma personu laulibu. Tikai devindesmitajos gados, atjaunojot 1937. gada Civillikumu,

Latvijas deputati pec juristu ieteikumiem veica izmainas, papildinot pantu ar otro dalu. Tam par

19 Levits E. Cilvektiesibu piem&rosanas pamatjautajumi Latvija. Gram.: Cilvektiesibas pasaulé un Latvija. Dr. Ziemele
I. (Red.). 2000, 258. Ipp.

20 1bid. 260. Ipp.

21 Dupate K., Reine 1. levads Latvijas Republikas Satversmes VIII nodalas komentariem. Gram.: Latvijas Republikas
Satversmes komentari. VIII nodala. Cilveka pamattiesibas. Sagatavojis autoru kolektivs prof. R.Baloza zinatniska
vadiba. Riga: Latvijas V&stnesis, 2011, 12. Ipp.

22 Balodis R., Karklina A. Valsts tiesibu attistiba Latvija: otrais neatkaribas laiks. LU Zurnals Nr. 1. Juridiska zinatne.
Riga: Latvijas Universitate, 2010, 25.-52. Ipp.

23 Cilveka un pilsona tiesibas un pienakumi: LR likums. Pienemts 10.12.1991. Zaudgjis speku. [22.01.1992. red.]

24 Dupate K., Reine 1. Ievads Latvijas Republikas Satversmes VIII nodalas komentariem. Gram.: Latvijas Republikas
Satversmes komentari. VIII nodala. Cilvéka pamattiesibas. Sagatavojis autoru kolektivs prof. R.Baloza zinatniska
vadiba. Riga: Latvijas Veéstnesis, 2011, 13.-14. Ipp.

% Civillikums. Vésturiska 1937. gada redakcija. Pieejams: http://www.periodika.lv/periodika2-viewer/
view/indexdev.html?lang=fr#panel:pplissue:/p_001 _wawel1937n 41|page:2|issueType:P
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iemeslu bija sabiedriskaja telpa notikusas parmainas pédgjos 50 gados.?® Tomér konstitucionali
lauliba ka savieniba starp virieti un sievieti nebija nostiprinata. Turpmak darba autore apskatis,

kade] tas mainijas divtukstoSo gadu sakuma.

1.2. 2005. gada Satversmes grozijumi

Pirms 2005. gada 15. decembra grozijumiem Satversmes 110. pants nesniedza laulibas

2

definiciju. Likumprojekta “Grozijums Latvijas Republikas Satversmé ” anotacija noradits, ka
nepiecieSsams nostiprinat Latvija jau izsenis izveidoju$o uzskatu par laulibu un gimeni, ka ari
noverst apdraudéjumus tradicionalajai veértibai. Papildus noradits, ka grozijums konstitucionala
Iimeni nostiprinas jau Civillikuma ieviesto, proti, aizliegta lauliba starp viena dzimuma
pelrsonélm.27

2005. gada 26. oktobri Saeima tika izskatits iepriekSmin&tais grozijumu likumprojekts
pirmaja lastjuma, ko sakotngji iesniedza Latvijas Pirma partija, tom&r ka altenativo likumprojektu
iesniedza Juridiska komisija. Komisija redigéja partijas likumprojektu un piedavaja savu
redz&jumu, kAdam vajadz&tu izskatities Satversmes 110. pantam.?

Saeimas sédé sakotngji tika balsots par Latvijas Pirmas partijas iesniegto likumprojektu, jo
debatés neviens deputats nebija pieteicies. Likumprojekts tika noraidits. Pirms balsoSanas par
alternativo likumprojektu s&édé tika uzklausiti debat@t pieteikusies deputati.?®

Deputats Vladimirs Buzajevs noradija, ka politisko organizaciju apvienibas “Par cilvéka
tiestbam vienota Latvija” frakcija neatbalsta grozijumus Satversmé. “Civillikuma jau sen ir
atrisinats jautajums par viendzimuma, divdzimumu un trisdzimumu laulibam,” pauda deputats, it
ka ironizédams konkréta likumprojekta nepiecieSamibu. Buzajevs sacija, ka Satversmes groziSana
ir kluvusi par deputatu izklaidi daudzu gadu garuma, kamér valsts iedzivotaju limenis ir
samazinajies. Deputats izteica viedokli par bérnu pabalstu paaugstinaSanas vajadzibu, izradot

neizpratni par Satversmes grozisanas iniciativu.*

% Civillikums. 35. panta tendences.  http://www.periodika.lv/periodika2-viewer/view/index-dev.html
?lang=fr#panel:palissue:/latv1999n394396article:DIVL392|query:Civillikuma%2035%20pantu%20pants%20pantie
mlissueType:P [aplikots 27.03.2021]

27 Likumprojekta “Grozijums Latvijas Republikas Satversme” anotacija Pieejams:
https://www.saeima.lv/Likumdosana/8S_DK/lasa-dd=LP1400_1.htm [aplikots 19.03.2021.]

28 8. Saeimas rudens sesijas 9. sédes 2005.gada  26.oktobra  stenogramma.  Pieejams:
https://www.saeima.Iv/Iv/transcripts/view/920#ss [aplikots 18.03.2021.]

2 1hid.

%0 1hid.

10



Pavisam pret&ju viedokli izteica Dzintars Rasnacs (frakcija “Tévzemei un Brivibai”/LNNK),
aicinot visas labgjas partijas atbalstit Juridiskas komisijas sagatavoto redakciju. Deputats 1pasi
uzsvera, ka katoliskaja Spanija balsojumu par viendzimuma laulibam panaca socialisti, kas ir kreiso
un arT liberalu ideologija. Talak Rasnacs izteicas par to, ka ar Civillikuma 35. pantu vien nepietiek.
Vin§ apgalvoja, ka viendzimuma laulibu aizliegumu, kas ietverts Civillikuma, iesp&jams atcelt ar
vienkarsu balsu vairakumu. Deputats izteicas $adi: “[..] nav izslégts, ka 9. vai 10. Saeima uzradisies
“gudrinieki” no liberaliem vai no socialistiem, kuri naks ar $adu priekslikumu.”®! Redzams, ka
Rasnaca argumentacija nav visai plasa. Turklat minams tas, ka no citéta izriet deputata subjektivais
viedoklis, nevis pamatoti apgalvojumi, pieradijumi, apsvérumi un secinajumi.

Ka nakamais debat@s uzstajas Valerijs Agesins (Tautas saskanas partijas frakcija), kurs jau
pasa sakuma noradija, ka grozijumi Satversmé ir lieki, jo ikvienam esot skaidrs, ka lauliba Latvija
ir savieniba starp virieti un sievieti. Deputats mingja, ka grozijuma likumprojekts liela méra atkarto
Civillikuma 35. pantu, tadel biitu izvirzams jautajums par grozijuma pamatotibu. Agesins noradija,
ka Satversmes lakoniskas valodas d&| buitu griiti taja ietvert izsmeloSu laulibas definiciju. Turklat
deputats izteicas, ka laulibas un gimenes aizsardzibai un atbalstiSanai izmantojamas citas metodes,
proti, ne vardos, bet darbos.*?

Ta ka Valerijs Agesins izvirzija jautajumu par likumprojekta un priekSlikuma pamatotibu,
debatém pieteicas deputate Inese Slesere (Latvijas Pirmas partijas frakcija), lai to paskaidrotu.
Pirmkart, vina noradija, ka likumprojekts nav vérsts pret kadu. Tiesi otradi — tas ir par laulibu, par
savienibu starp virieti un sievieti, kas var nodrosinat Latvijas valsts pastavéSanu un nakotni.
Otrkart, deputate dedzigi uzsvera, ka ar likumprojektu netiek ierobeZotas nevienas sabiedribas
grupas intereses. Treskart, Slesere vérsa savu kolégu uzmanibu uz to, ka neviena Latvijas likuma
nav ietverta laulibas definicija un ka Latvija nav noteikts, kas ir lauliba.®® Sleseres pirmais
arguments lidz galam nav skaidrs. Lai gan likumprojektam bija c€ls merkis, proti, laulibas
defin&Sana, nevarétu sacit, ka likumprojekts nebija versts pret kadu, jo, ja ne tiesi, tad netiesi, tas
verSas pret homoseksualam personam, kuras vélas noslégt laulibu Latvija. Tas sasaucas ari ar
deputates otro argumentu, jo, izsleédzot jebkadus citus apstaklus, var teikt, ka ar likumprojektu tiek
ierobezotas atsevisku personu intereses, proti, stasanas lauliba. TreSajam argumentam var tikai

piekrist, jo laulibas definicijai ir jabit skaidrai, pretéja gadijuma Sis jeédziens var tikt interpretéts

88 8. Saeimas rudens sesijas 9. sédes 2005.gada  26.oktobra  stenogramma.  Pieejams:
https://www.saeima.Iv/Iv/transcripts/view/920#ss [aplikots 18.03.2021.]

32 hid.

3 1bid.
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dazadi. Ja jau lauliba, savieniba starp virieti un sievieti, ir tradicionala vertiba, kas jaaizsarga, tad
tai pienaciga karta jabut definétai. Citadi nav skaidribas, ko tie$i més aizsargajam.

Deputats Juris Dobelis (frakcija “T€vzemei un Brivibai”/LNNK) atbalstija likumprojektu, jo,
pec vina domam, bija pienacis Tstais vesturiskais bridis, kad to darit. Dobelis pauda: “[..] Satversme
nosaka [..] tadas pamatvértibas, kuram ir nozime noteikta vésturiska posma.”3* Sis citats darba
autorei izraisija dzilas pardomas par to, kadas ir pasreizgjas pamatvertibas, ko aizstav valsts
pamatlikums. Vai laulibas jédziens Latvija miusdienas tiek saprasts tapat, ka pirms aptuveni 15
gadiem? Kas ir gimene, ko miisdienas aizsarga Latvijas valsts?

P&c deputatu balsojuma par alternativo likumprojektu tas tika pienemts pirmaja lasijuma,
kam sekoja aplausi.®

Likumprojekta “Grozijums Latvijas Republikas Satversmé&” otrais lasTjums norisinajas 2005.
gada 1. decembrT. Juridiskas komisijas parstavis Mareks Seglin$ (Tautas partijas frakcija) pazinoja,
ka otrajam lasTjumam tika sanemti divi priekslikumi®®, tomér komisija abus noraidijusi.®’

Debatgs izteicas deputats Juris Sokolovskis (politisko organizaciju apvienibas “Par cilvéka
tiesibam vienota Latvija” frakcija). Vin$ apgalvoja, ka politisko organizaciju apvienibas “Par
cilveka tiesibam vienota Latvija” frakcija iesniedza priekSlikumu, kas piedava Satversmes 110.
pantam pievienot treSo teikumu, kas valstij uzliek pienakumu garantét majokli bérnam un vina
gimenei. Deputats noradija, ka laulibas jédziena ietverSana Satversmé neuzliek valstij nekadus
pienakumus, savukart frakcijas izvirzitais priekSlikums uzliek valstij par pienakumu ripé€ties par
to, lai gimenei ar bérniem butu miteklis. Sokolovskis sacija, ka 110. panta papildinasana ar treso
teikumu un ta reala izpilde dotu zinamu stabilitates sajutu Latvijas gimeném, lidz ar ko arl
uzlabotos Latvija pastavosa demografiska situacija.®

Ta ka par pirmo priekslikumu debatét grib&taju nebija, deputati balsoja par otro priekslikumu.
Tas tika noraidits.>® Darba autore nesaprot, kadg] priekslikums tika noraidits. Ja reiz valsts aizsarga
gimenes, tad tam ir jabit redzamam arT darbibas, nevis tikai Satversmes teksta grozisana. Tadgjadi

atlick domat par to, vai Latvijas valsts patiesi bija gatava aizsargat un atbalstit gimenes, ja reiz

% 8. Saeimas rudens sesijas 9. sédes 2005.gada  26.oktobra  stenogramma.  Pieejams:
https://www.saeima.lv/Ivitranscripts/view/920#ss [aplikots 18.03.2021.]

% 1bid.

% Likumprojekts otrajam lastjumam “Grozijums Latvijas Republikas Satversm&” (reg.nr.1400). Pieejams:
https://www.saeima.lv/Likumdosana/8S_DK/lasa-dd=LP1400_2.htm [aplikots 27.03.2021.]

87 8.Saeimas rudens sesijas septinpadsmitas sédes 2005.gada 1.decembra stenogramma. Pieejams:
https://www.saeima.Iv/Iv/transcripts/view/928#s41 [aplukots 27.03.2021.]

38 1bid.

% 1bid.
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atteicas no pienakuma uznemsSanas. lespgjams, atbilde meklejama taja, ka atbalsta programmas
gimen&m butu jaietver kur citur, nevis Satversmes kodoligaja teksta.

Seéde tika pazinots, ka Saeimas Prezidijs bija san€mis iesniegumu, kura liigts péc balsosanas
par likumprojektu “Grozijums Latvijas Republikas Satversme&” otraja lasijuma nolasit katra
deputata balsojumu. No deputatiem iebildumi netika sanemti. P&c tam, kad tika nolasiti deputati,
kuri balsojusi “pret” un kuri atturgjusies, izskangja starpsaucieni: “Kauns! Kauns! Kauns!”*
Redzams, ka likumprojekts izsauca spilgtas emocijas kolégu vidu.

Likumprojekts “Grozijums Latvijas Republikas Satversm&” treSaja lasijuma tika skatits
2005. gada 15. decembri. Lasijumam tika sanemts priekSlikums, kas attiecas uz Satversmes 110.
panta papildinasanu ar treso teikumu .*!

Priekslikums tika sanemts no politisko organizaciju apvienibas “Par cilvéka tiestbam vienota
Latvija” frakcijas. Debatém pieteicas deputats Vladimirs Buzajevs, kur§ noradija, ka laulibas
defingjuma mekl&jumi jau ir kluvusi par anekdosu avotu. Vins izteicas $adi: “Frakcijas PCTVL
priekSlikums ieklaut Satversmé frazi: “Valsts garanté palidzibu dzivokla jautajumu risinasana
bérnam un vina gimenei”, miasuprat, ir pietickami skaidrs komentars jisu seksualajiem
mekl&jumiem.” Buzajevs sacija, ka Latvija ir unikala valsts ne tikai Eiropas Savieniba, bet ar1 visa
pasaulé, un viens no iemesliem tam bija tas, ka masveida no majokliem tika izliktas gimenes, Tpasi
ar bérniem. Buzajevs aicindja balsot par bérniem, par gimeném un par priekslikumu.** Redzams,
ka deputats neatkapas no savas pozicijas, kuru aizstavéja likumprojekta pirmaja lasijuma.

Balsojuma frakcijas priekslikums netika atbalstits. Tam sekoja Mareka Seglina aicinajums
atbalstit likumprojektu treSaja lasijjuma. Par likumprojektu balsoja 65 deputati. Likums “Grozijums
Latvijas Republikas Satversmg” tika pienemts. S&de izskangja aplausi.*®

Diskutabls ir jautajums par to, vai, grozot Satversmes 110. pantu, nebija rikojama tautas
nobalsoSana. No Satversmes 1. panta izriet cilvéka cienas princips. Atklats paliek tas, vai, grozot
Satversmes 110. pantu, netika parkapts Sis princips. Ja tiktu konstatéts principa parkapums, biitu

lemjams jautajums par to, vai ir iesp&jams izvértet Grozijuma likuma atbilstibu pasai Satversmei.*

40 8.Saeimas rudens sesijas septinpadsmitas sédes 2005.gada 1.decembra stenogramma. Pieejams:
https://www.saeima.lv/Iv/transcripts/view/928#s41 [aplukots 27.03.2021.]

4 8.Saeimas rudens sesijas devippadsmitas sédes 2005.gada 15.decembra stenogramma. Piegjams:
https://www.saeima.Iv/Iv/transcripts/view/930#s30 [aplikots 27.03.2021.]

42 |bid.

3 Ibid.

4 Satversmes tiesas kolégijas 2003. gada 11. novembra lémuma 1.1. punkts pieteikuma Nr.123/2003 lieta un
pieteikums Nr. 120/2003 lieta
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Secinams, ka Satversmes 110. panta grozijumi ir nekas cits ka politisks gajiens. Saeimas
sédes notika asas diskusijas par likumprojekta nepiecieSamibu. Vieni iestdjas par likumprojektu,
kamér otri noradija, ka valsti ir problémas, kas ir svarigakas par laulibas definéjuma meklgjumiem,
turklat visiem viss tapat esot bijis skaidrs, jo Civillikuma jau bija ieviesta kartiba, paredzot, ka
lauliba starp viena dzimuma personam ir aizliegta. Talak darba autore apskatis, ko laulibas un

gimenes jautajuma paredz starptautiskic dokumenti un starptautiska tiesu prakse.
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2. LAULIBAS UN GIMENES JEDZIENU IZPRATNE
STARPTAUTISKAJOS TIESIBU AVOTOS

Satversmes 89. pants noteic, ka valsts atzist un aizsarga cilvéka pamattiesibas saskana ar
Satversmi, likumiem un Latvijai saistoSiem starptautiskajiem ligumiem. No panta redzams, ka
likumdevéja mérkis nav bijis pretnostatit Satversme ietvertas cilvektiesibu normas starptautiskajam
cilvektiesibu normam, gluZi pret&ji — panakt $o normu savstarp&ju harmoniju.*®

Ta ka Latvija ir Apvienoto Naciju Organizacijas (turpmak — ANO), Eiropas Padomes un
Eiropas Savienibas (turpmak — ES) dalibvalsts, tai ir saisto$i starptautiskie dokumenti un tiesu
prakse. Eiropas Cilvektiesibu tiesas (turpmak — ECT) un Eiropas Savienibas Tiesas (turpmak —
EST) spriedumos paustas atzinas un secinajumi nosaka apstaklus, pec kuriem javadas Latvijas
tiesam lietas pareiza iznakuma labad. Tade] darba autore apskatis bitiskakos dokumentus un
spriedumus, kas aptver laulibas un gimenes aspektus, izrieto$i no cilvéktiesibu sisttmam $ada
seciba: ANO cilvéktiesibu sisteéma, Eiropas Regionala cilvektiesibu sistéma un ES cilvektiesibu
sisteéma.

Lai gitu plasaku ieskatu, $aja nodala tiks aplikots citu ES dalibvalstu konstitucionalais
reguléjums. Ne tikai Latvijas sabiedriba pastavejusi krasi atsSkirigi uzskati par viendzimuma paru
tiesibam, bet arf citviet. Tas liecina par to, ka §1 nu jau samilzust probléma un no tas izrietosas sekas

visas ES ietvaros riip gan atbalstitajiem, gan pretiniekiem.
2.1. Jedzienu tendences starptautiskajos dokumentos un tiesu prakse

Apvienoto Naciju Organizacijas primarais meérkis ir starptautiska miera un droSibas
garant&$ana, tacu cilvektiesibas arT ir ANO darbibas komponents.*® Cilvéktiesibu un pamatbrivibu
nodroginasanas veicinasana un sekmésana ir viens no ANO Statiitos noteiktajiem mérkiem.*’

ANO Starptautiska pakta par pilsoniskajam un politiskajam tiesibam 23. pants nosaka virieSu

un sieviesu tiesibas staties lauliba un dibinat gimeni.*® Redzams, ka pants paredz individu tiesibas,

4 Satversmes tiesas 2000. gada 30. augusta spriedums lieta Nr. 2000 — 03 — 01.

4 https://lwww.mfa.gov.lv/newyork/informacija-par-ano/ano-darbibas-virzieni/cilvektiesibas

47 Apvienoto Naciju Organizacijas Statiitu 1. pants.

48 Apvienoto Naciju Organizacijas Starptautiska pakta par pilsoniskajam un politiskajam tiestbam 23. pants.
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proti, tas nenozimé, ka pants ietver noradi uz tiesibam staties lauliba tie$i virietim ar sievieti. Sads
uzskats biitu maldigs.

Gimenes jédziens ir daudz plasaks neka laulibas jédziens. Tas sevi ietver daznedazadus
attiecibu modelus, tadél nodefinét vardu “gimene” ir gandriz neiesp&jami. Tomér ANO
Starptautiskais pakts par pilsoniskajam un politiskajam tiesibam noteic, ka gimene ir dabiska
sabiedribas pamatsiinina, kurai ir tiesibas uz sabiedribas un valsts aizsardzibu.*°

Cilveka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas jeb Eiropas Cilvektiesibu
konvencijas 12. pants skaidri nosaka tiesTbas staties lauliba saskana ar valsts iek3gjo likumdoganu.*
Katras valsts kompetencg ir noteikt personu, kas stajas lauliba, dzimumu.

Eiropas Cilvéktiesibu tiesas (turpmak — ECT) sprieduma B. and L. v. United Kingdom ar1
teikts, ka 12. panta skaidri noteikts, ka laulibu regul@ valsts.>* ECT sprieduma Schalk and Kopf v.
Austria uzsveérusi, ka Eiropas Cilvéktiesibu Konvencijas 12. panta paredzétas tiesibas staties
lauliba vairs nav attiecinamas tikai uz laulibu starp divam pret€ja dzimuma personam, tomer
jautajums par to, vai atlaut viendzimuma laulibas, ir atstats izlemSanai saskana ar katras valsts
tiesibu aktiem. Sprieduma mingts ar tas, ka 12. pants neuzliek ligumslédzgjam valstim pienakumu
pieskirt laulibas tiesibas viendzimuma pariem.>? Tads pat secinajums izriet no ECT sprieduma lieta
Oliari and others v. Italy, kura teikts, ka Konvencijas 12. pants valstij neuzliek pienakumu pieskirt
viendzimuma parim piekluvi laulibai.>®

Eiropas Cilvéktiesibu konvencija pamata par gimeni atzist personas ar radniecisku un/vai
ciesu socialo saikni.>*

Eiropas Cilvéktiesibu tiesa lieta Keegan v. Ireland norada, ka jédziens “gimene”
neaprobezojas tikai ar lauliba balstitam attiecibam, jédziens var ietvert citas “de facto” gimenes
saites, kuras personas dzivo arpus laulibas.>® Lieta Kroon and others v. Netherlands tiesa uzsver,
ka gimenes dzives respektéSana pieprasa to, lai biologiska un sociala realitate domingtu par tiesisko
pienémumu. Tas ir butiski tamdel, lai Sis te tiesiskais pien€émums nenonaktu pretruna ar lieta

konstat&tajiem apstakliem, nevienam faktiski negiistot labumu.®® Praksg izvirziti kritériji, péc

49 Apvienoto Naciju Organizacijas Starptautiska pakta par pilsoniskajam un politiskajam tiestbam. 23. pants.

% Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 12. pants.

51 Eiropas Cilvektiesibu tiesas spriedums lieta B. and L. v. United Kingdom. Para. 36.

52 Eiropas Cilvektiesibu tiesas spriedums lieta Schalk and Kopf v. Austria. 30141/04, 24.06.2010. Para. 61. and 101.
%3 Eiropas Cilvektiesibu spriedums lieta Oliari and others v. Italy. Para. 192.

% Latvijas Republikas Satversmes komentari. VIII nodala. Cilvéka pamattiesibas. Sagatavojis autoru kolektivs prof.
R.Baloza zinatniska vadiba. Riga: Latvijas V&éstnesis, 2011, 590. Ipp.

% Eiropas cilvektiesibu tiesas spriedums lieta Keegan v. Ireland. Para. 44.

% Eiropas Cilvektiesibu tiesas spriedums lieta Kroon and others v. Netherlands. Para. 40.
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kuriem vadities, nosakot to, vai personu attiecibas uzskatamas par “gimenes dzivi”. Tiesa lieta X,
Y and Z v. the United Kingdom par tadiem norada faktu, ka paris dzivo kopa, attiecibu ilgumu un
vai vini ir pieradijusi savu uzticibu viens otram, esot par vecakiem abu kopigiem bérniem, vai ar
citiem Iidzekliem.>’

ECT ir atzinusi, ka jédziens "gimenes dzive" ietver ari viena dzimuma parus, kuriem ir
stabilas de facto attiecibas.>®

Ta, pieméram, kada ECT sprieduma™®

konstateti sekojosi fakti. Personas dzivoja kopa
homoseksualas attiecibas. Viena no vinam ienem ierédna statusu, un nelaimes gadijumu un
slimibas apdroSinasanas nolikos ir apdroSinata Civildienesta ierédnu apdroSinaSanas korporacija
(Civil Servants Insurance Corporation). 1997. gada 1. julija ierédna partneris liidza korporaciju
atzit vinu par apgadajamo un paplaSinat sava dzivesbiedra apdroSinasanas segumu, ieklaujot taja
vinu. Prasitajs noradija, ka Civildienesta ierédnu slimibas un nelaimes gadijumu apdrosinasanas
likuma (“CSSAIA”) 56. panta 6. punkts attiecas tikai uz pretéja dzimuma personam, kas dzivo
kopa ar apdros§inato personu un vada kopigu majsaimniecibu, nesanemot par to nekadu samaksu.
Bet, ta ka nebija pamatotu iemeslu izslégt personas, kuras dzivo homoseksualas attiecibas, no
paplasinata apdro$inasanas seguma privilégijam, 56. panta 6. punkts ir jainterprete tadgjadi, ka taja
ietilpst ari homoseksualie partneri.®°

1997. gada 2. septembrT apdroSinasanas korporacija noraidija ligumu tikai ta iemesla d¢l, ka
abas personas ir viena dzimuma.®!

Minétaja lieta Eiropas Cilvektiesibu tiesa konstat€ja, ka ir parkapts Eiropas Cilvektiesibu
konvencijas 14. pants kopa ar 8. pantu.®? Tiesa uzskatTja, ka ir maksligi uzturgt uzskatu, ka atkiriba
no dazada dzimuma pariem viena dzimuma pari nevar baudit “gimenes dzivi” 8. panta izpratng.®®
Valsts, kas parkapj 8. panta noteiktos pienakumus, nevar veikt diskrimin€josus pasakumus 14.
panta nozimg.%*

Atbilstosi Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas®® (turpmak — Hartas) 53. pantam ari citi ES
vai visam dalibvalstim saistoSi starptautiskie ligumi ir pemami véra, izvertejot pamattiesibas un to

ierobezojumus. Hartas mérkis ir saglabat to aizsardzibas Iimeni, ko nodroSina konkrétie ligumi.

ST ECT spriedums X, Y and Z v. the United Kingdom. Para. 36.

58 Komentaru 590. Ipp.

%9 Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2010. gada 22. jiilija spriedums lieta P.B. and J.S. v. Austria.

8 Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2010. gada 22. jiilija spriedums lieta P.B. and J.S. v. Austria. Para. 7.
81 1bid. Para. 8.

62 |bid. Rezolutiva dala.

8 1bid. Para. 30.

% 1bid. Para. 34.

8 Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta. Pienemts 2000. gada 7. decembri
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Hartas 9. pants nosaka tiesibas staties lauliba un tiesibas izveidot gimeni. Tiesibu norma
personu dzimums nav minéts. Paskaidrojumos ir noradits, ka tas nav minéts, jo ir Eiropas
Savienibas dalibvalstis, kuras paredzgtas tiesibas staties lauliba ari viena dzimuma personam.®

Liguma par Eiropas Savienibas darbibu®’ 21. pants paredz ikviena Eiropas Savienibas pilsona
tiesibas brivi parvietoties un dzivot citu Eiropas Savienibas dalibvalstu teritorija saskana ar
noteiktajiem ierobeZojumiem un nosacijumiem, ka ari to istenoSanai paredz&tajiem pasakumiem.
ES pilsonu un vinu gimenes loceklu parvietoSanas un uzturéSanas tiesibas un ar tam saistitas
nodarbinatibas un socialas tiesibas citas ES dalibvalstis regulé Direktiva 2004/38 (turpmak —
Direktiva)®.

Direktivas®® 2. un 3. pants sniedz plasu gimenes locekla definiciju uzturéanas tiesibu
nozimé. Saskana ar Direktivu gimenes loceklis ir 1) laulatais, 2) partneris, ar ko Eiropas Savienibas
pilsonis ir noslédzis registrétas partnerattiecibas, pamatojoties uz kadas dalibvalsts tiesibu aktiem,
ja uznéméjas dalibvalsts (dalibvalsts, uz kuru parcelas Savienibas pilsonis, lai istenotu savas brivas
parvietoSanas un uzturéSanas tiesibas) tiesibu aktos registrétas partnerattiecibas ir noteiktas ka
lidzvertigas laulibai, 3) Eiropas Savienibas pilsona, ka ari vina laulata vai 2) punkta definéta
partnera bérni vecuma lidz 21 gadam, 4) Eiropas Savienibas pilsona, ka arT vina laulata vai 2)
punkta definéta partnera apgadiba esosie tieSie augSupgjie radinieki, 5) personas, kuras celojuma
sakuma valst1 ir bijuSas ES pilsona apgadiba vai dzivojuSas viena majsaimnieciba, ka ar1 personas,
kuram veselibas apsvérumu dgl ir noteikti vajadziga ES pilsona gimenes locekla personiska
kopsana, 6) partneris, ar kuru ES pilsonim ir ilgstoSas attiecibas, tas pienacigi apliecinot.

Eiropas Savienibas Tiesa lieta Coman (C-673/16) atzinusi, ka “laulata” jédziens Direktivas
2004/38 izpratné ir neitrals no dzimuma viedokla un tad€jadi var aptvert attieciga Savienibas
pilsona ta pasa dzimuma laulato. Lai noteiktu, vai partnerim, ar kuru Savienibas pilsonis,
pamatojoties uz dalibvalsts tiesibam, ir noslédzis registrétas partnerattiecibas, ir “gimenes locekla”
statuss, Direktivas 2. panta 2. punkta b) apak$punkta ir atsauce uz tas dalibvalsts attiecigajos tiesibu
aktos paredzétajiem nosacijumiem, kura $is pilsonis ir iecergjis iecelot vai uzturéties. Sis Direktivas

2. panta 2. punkta a) apakSpunkta $adas atsauces attieciba uz “laulata” jedzienu savukart nav.

6 Paskaidrojumi attieciba uz pamattiesibu hartu. Oficidlais Véstnesis, C 303, 14.12.2007. Pieejams: http:// eur-
lex.europa.eu/lv/treaties/dat/32007X1214/htm/C2007303LR.01001701.htm.

87 Ligums par Eiropas Savienibas darbibu

88 Latvijas Republikas Satversmes komentari. VIII nodala. Cilveéka pamattiesibas. Sagatavojis autoru kolektivs prof.
R.Baloza zinatniska vadiba. Riga: Latvijas V&stnesis, 2011, 579. Ipp.

% Eiropas Parlamenta Un Padomes Direktiva 2004/38/EK (2004. gada 29. aprilis) par Savienibas pilsonu un vinu
gimenes loceklu tiesibam brivi parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija
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Dalibvalsts nevar atsaukties uz savam valsts tiesibam, lai iebilstu pret tadas laulibas atziSanu sava
teritorija, ko ES valstspiederigais ir noslédzis ar ta pasa dzimuma Savienibas pilsoni cita dalibvalsti

atbilstosi §1s pedgjas dalibvalsts tiestbam.®

2.2. Jedzienu tendences Eiropas Savienibas dalibvalstis

Dazada veida viendzimuma partnerattiecibas un laulibas sl€gsana ir atlauta vairakas Eiropas
Savienibas valstis, tacu ir valstis, kas stingri pieturas pie tradicionala laulibas uzskata.

Kaiminvalsts Lietuvas konstiticijas 38. pants nosaka, ka lauliba tiek slégta pec virieSa un
sievietes brivas savstarpjas vienoSanas un ka gimene, mate, t&vs un bérns atrodas valsts
aizsardziba un apriipé.’ Redzams, ka Lietuva lidzigi ka Latvija lauliba ir iesp&jama tikai starp
virieti un sievieti, turklat tas tapat ka Latvija ir nostiprinats konstitucionali. Ari registrétas
partnerattiecibas Lietuvas tiesibu aktos nav paredzétas.

2019. gada sakuma socialajos medijos paradijas informacija, ka Lietuvas Konstitucionala
tiesa noléma, ka Lietuvai jaatzist arvalstis slégtas viendzimuma laulibas un jaizsniedz uzturéSanas
atlauja arvalstniekam, kurs cita valsti noslédzis laulibu ar ta pasa dzimuma Lietuvas pilsoni. Sads
lémums pienemts sakara ar lietu, kura Baltkrievijas pilsonis, kur§ Danija noslédzis viendzimuma
laulibu ar Lietuvas pilsoni, apstrid Lietuvas Migracijas departamenta [émumu neizsniegt vinam
uzturéSanas atlauju.

Konstitucionala tiesa skaidrojusi, ka likums, kas reglamenté arvalstnieku tiesisko statusu
Lietuva, neaizliedz izdot uzturéSanas atlauju, pamatojoties uz arvalstis noslégtu viendzimuma
laulibu.

Tiesa lemuma noradijusi, ka nav attaisnojams tads tiesiskais regul&jums, kura tikai dzimuma
identitates un/vai seksualas orientacijas del arvalstniekam nebiitu atlauts ierasties Lietuva un dzivot
tur kopa ar citu vina gimenes locekli. Tai pat laika tiesa skaidrojusi, ka uzturéSanas atlauju var
neizsniegt, ja tiek konstatéts, ka lauliba vai registrétas partnerattiecibas ir fiktivas.

Tiesa akcent&jusi, ka konstitlicija ietvertais gimenes jédziens ir dzimumneitrals, ka lauliba ir

atkariga no dzimuma, bet gimene nav atkariga no dzimuma.”

0 Eiropas Savienibas tiesas 2018. gada 5. jinija spriedums lieta Nr. C-673/16 — Coman and Others.

"L Constitution of the republic of Lithuania. Article 38.

"2 https://europa.eu/youreurope/citizens/family/couple/registered-partners/index_Iv.htm

& https://www.apollo.lv/6497430/lietuvas-konstitucionalas-tiesas-lemums-par-viendzimuma-laulibam-izraisa-
baznicas-sasutumu
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Pret€ji Lietuvas un Latvijas reguléjumam no Igaunijas konstitiicijas neizriet laulibas ka
savienibas starp virieti un sievieti formul&jums. 27. pants nosaka valsts pienakumu aizsargat
gimeni, ka ari to, ka vecaku un bérnu aizsardzibu nosaka likums. Panta minéts, ka laulatie bauda
vienadas tiesibas, bet par to, kas saprotams ar laulatajiem, konstitiicija klusé.”* Tomér Igaunijas
gimenes tiesibu regul&jums skaidri nosaka, ka lauliba tiek noslégta starp virieti un sievieti.”

2020. gada nogalé socialajos zinu portalos bija lasams tas, ka Igaunija 2021. gada aprili
planojas referendums par laulibas definiciju, ko ierosin3ja Igaunijas Konservativa tautas partija,
kas savienibu starp virieti un sievieti ka vienigo likumigo laulibas formu vélas nostiprinat valsts
konstitiicija.”® 2021. gada sakuma medijos paradijas informacija, ka Igaunijas parlaments otraja
lastjuma noraidijis likumprojektu, kas paredzgja 18. aprili rikot referendumu, kura véletajiem biitu
jaatbild uz jautajumu "Vai laulibai Igaunija japaliek savienibai starp virieti un sievieti?".”’

Vacijas Federativas Republikas konstitlicija nosaka, ka lauliba un gimene ir paklauta Tpasai
valsts aizsardzibai.”® Konstitiicijas teksts nesniedz laulibas definiciju.

2017. gada Vacija tika legalizétas viendzimuma laulibas, pienemot likumu, kuru parakstija
Vacijas prezidents Franks Valters Steinmeiers. Parlamenta apak$palata par viendzimuma laulibu
geju un lesbieSu civilas partnerattiecibas, bet viendzimuma pariem nebija tiesibas staties lauliba.
Veésturiskais balsojums parlamenta notika péc neparasti isam debatém péc tam, kad Vacijas
kanclere Angela Merkele bija mainijusi konservativo strikti noraido$o nostaju pret viendzimuma
laulibu legalizaciju.” Pati Merkele balsoja pret viendzimuma paru laulibu, skaidrojot to ar vinas
parsonigo redz€jumu, proti, ka laulibai jabiit starp heteroseksualiem pariem. Tacu vinas domas
mainijusas jautajuma par to, vai laut geju pariem adoptét bérnus, pret ko vina ieprieks ilgstosi
iebilda.®

Spanijas konstitlicija nosaka virieSu un sievieSu vienlidzigas tiesibas doties lauliba.
Konstitiicija paredz to, ka likums reglamente laulibas formas, vecumu, kura to var noslégt, un lidz

ar to nepiecieSamo ricibsp€ju, laulato tiesibas un pienakumus, SkirSanas un tas pamatus, ka arT to

4 The Constitution of the Republic of Estonia. Article 27.

> Family Law Act. 1. panta pirma dala. Pieejams: Riigi Teataja (a public journal of the Republic of Estonia) majaslapa.
6 https://www.lsm.lv/raksts/zinas/arzemes/igaunijas-valdiba-vienojusies-par-laulibas-referenduma-
jautajumu.a381523/

" https://www.apollo.lv/7155205/igaunijas-parlaments-noraida-referendumu-par-laulibas-jedzienu

78 Basic Law for the Federal Republic of Germany. As amended to 2020 (Law of 29 September 2020). Article 6.

9 https://www.la.lv/vacijas-prezidents-paraksta-likumu-par-viendzimuma-laulibam

80 https://www.apollo.lv/5997269/vacijas-bundestags-atbalsta-viendzimuma-laulibu-legalizaciju

20



sekas.®! Lidzigi ka Igaunija un Vacija no konstitiicijas nav redzama lauliba ka viriea un sievietes
savieniba.

Spanija ir viena no pirmajam valstim, kas atzinusi viendzimuma paru laulibu. Tomér no
informacijas platformas, kas apkopo lesbieSu, geju, biseksualu un transpersonu auditorijas
aktualitates, redzams, ka par to pastavejusas Saubas. 2012. gada novembrT Spanijas Konstitucionala
tiesa pec pie varas tai laika eso$a lab&ja Mariano Rahoja valdibas iniciativas atzina par pilniba
atbilstoSu konstitticijai likumu, kuru piené€ma Spanijas socialistu valdiba 2005. gada. Likums atlauj
noslégt laulibu viendzimuma pariem. Partijas Iideri, kas bija sagatavojusi apelaciju
Konstitucionalajai tiesai, uzskatija, ka valdiba ir méginajusi pasa sakné izmainit laulibas ideju un
lidz ar to plasu likumu klastu, kas Iidz tam attiecinaja laulibas jédzienu tikai uz savienibu starp
virieti un sievieti.%?

2013. gada Francija kluva par 14. valsti, kas pienémusi likumu, kura legalizétas viendzimuma
laulibas. Parlamenta apstiprinatais likums paredz ar tiesibas viendzimuma pariem adopt&t b&rnu,
tomer skaidrots, ka tas nenozimé automatiskas tiesibas uz bé&rnu homoseksualiem pariem. Tados
gadijumos bérna intereses bis primaras. Francijas ta laika prezidents Fransua Olands izteicies, ka
nepienems nekadus parkapumus saistiba ar viendzimuma paru laulibam.®

Diskusija par laulibu tiesibu pieskirSanu viendzimuma pariem tiek uzskatits par lielako
socialo reformu Francija kops 80. gadu sakuma, kad Fransua Miterana valdisanas laika tika atcelts
navessods. Pienemtajam likumam nepiekrit vairaku partiju senatori. Vini uzskata, ka laulibas
definiciju nevar ta vienkar$i izmainit ar parastu likumu un ka adopcijas tiesibu pieskirSana
homoseksualajiem pariem parkapjot Francijas pamatprincipus. Politiku viedoklim piekrit ari
protestétaji, visa Francija bija sarikojusi nepieredz&ti plasas protesta akcijas. Bijusa prezidenta
Nikola Sarkozi lab&ja Savieniba par tautas kustibu ka atbildes reakciju nekavéjoties bija iesniegusi
prasibu par tada likuma atbilstibu konstitiicijai.?*

Dazadu ES dalibvalstu pieredze ir piemérs tam, ka viendzimuma paru tiesibas ir un bis
diskutabls jautajums. Vai citu valstu iegiitas zinasanas ir kalpojuSas par pieméru tam, lai Latvijas

likumdevgjs mainitu savu izpratni par laulibas un gimenes jédzieniem?

81 The Spanish Constitution. Article 32.

82 https://www.pride.Iv/Iv/skapiseu-arhivs/article/spanija-viendzimuma-laulibas-atzist-par-pilniba-atbilstosam-
konstitucijai/

8 https://www.Ism.Iv/raksts/zinas/arzemes/francija-legalize-viendzimuma-laulibas.a56881/

8 https://www.Ism.lv/raksts/zinas/arzemes/viendzimuma-laulibu-apstridetaji-francija-versas-konstitucionalaja-
tiesa.a55403/
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3. ESOSAIS REGULEJUMS UN PEDEJO GADU AKTUALITATES
LATVIJA

Pasreizgjais reguléjums Latvija dazadas tiesibu nozar€s viendzimuma paru jautadjuma ir
visnotal neviennozimigs. No publiskajiem avotiem un dazadu iniciativu autoru gatavotiem
materialiem redzams, ka pieméri tam netrukst. Viendzimuma pari Latvija ir neaizsargati, bet
miusdienu demokratija tam ta nevajadzetu biit. Autore apskatis dazadus publiski tiesisko un
privattiesisko attiecibu skaroSus piemeérus.

Ir bijusas daudzas iniciativas tam, lai risinatu viendzimuma partneru statusa un regul&juma
problémjautajumus. Viens no tiem bija Dzivesbiedru likums®, kas paredzgja tadu personu attiecibu
noregulé$anu, kuru starpa pastav cieSa sociala saikne ar mérki riipéties vienam par otru un kuru
starpa ir noslegts dzivesbiedru ligums. 2020. un 2021. gada Satversmes tiesa pienéma vesturiskus
spriedumus®®, kas ir ceriba tam, lai eso$a probléma beidzot rastu risinajumu. Neskatoties uz
parmetumiem Satversmes tiesai, tai bija jabiit [éméjai, kas izSkiras par attiecigo jautajumu, citadi
lémumu taisttu ECT vai EST, kas, pirmkart, nav Latvijas reputacijai labveligi, otrkart, valsts
nostaditu cilvékus tada situacija, kura tie cinitos par savam tiesibam neskaitamus gadus. To, kadu

soli spéris likumdevgjs paslaik, un veél citus aktualakos notikumus autore apliikos $aja nodala.

3.1. Normativajos tiesibu aktos identificétie problematiskie piemeéri

Viens no publiski tiesisko attiecibu piemériem ir Militara dienesta likuma®’ 55. pants, kas
nosaka tiesibas uz dzivojamo telpu. Panta treSa dala paredz profesionala dienesta karavira tiesibas
uz dienesta dzivojamo telpu, ja tas nepiecieSams. Karavira gimenei tiek saglabatas tiesibas
uzturéties dienesta dzivojama telpa ne ilgak par vienu gadu péc karavira naves. Noraditaja panta
dala ir uzskaitits gimeng ietilpstosais personu loks, proti, laulatais, bérni un vecaki. No tiesibu
normas izriet ne tikai tas, ka homoseksualam personam $adas tiesibas netiek saglabatas, bet arT tas,
ka jau sakotngji homoseksualiem pariem netiek paredzéta iesp&ja uzturéties dienesta dzivojama

telpa kopa, jo $adas tiesibas bauda tikai lauliba esoSas personas.

8  Likumprojekts “Dzivesbiedru likums” Pieejams: https://titania.saeima.lv/LIVS13/saeimalivs13.nsf/0/6D2
C3656A76BEIDFC225841D003624FA?OpenDocument [apliikots 20.04.2021.]

8 Satversmes tiesas 12.11.2020. spriedums lieta Nr. 2019-33-01; 3. Satversmes tiesas 08.04.2021. spriedums lieta
Nr. 2020-34-03.

87 Militara dienesta likums: LV likums. Pienemts 30.05.2002. [09.03.2021. red.]
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Ka nakamo var minét Repatriacijas likuma® 3. pantu, kas uzskaita repatrianta gimenes
loceklus, kuriem ir tiesibas iecelot Latvijas Republika. Sadas tiesibas ir repatrianta laulatajam, ja
lauliba noslégta pirms repatrianta statusa pieprasiSanas. Savukart lielaka dala panta uzskaitito
personu atziSana par gimenes locekliem ir atkariga no lauliba nostiprinatam attiecibam. Tatad ne
homoseksualam partnerim, ne, pieméram, vina aizgadniba esoSai personai nav tiesibas iecelot
Latvijas Republika, jo stasanas lauliba starp viena dzimuma personam nav lauta.

Dazi piemeri atrodami nodoklu tiesibas. Ta, pieméram, Transportlidzekla ekspluatacijas
nodokla un uznémumu vieglo transportlidzeklu nodokla likuma® 6. panta uzskaititi atbrivojumi no
transportlidzekla ekspluatacijas nodokla maksaSanas. Panta pirmas dalas seSpadsmitais punkts
nosaka, ka attiecigo nodokli nav jamaksa par vieglo transportlidzekli, kura 1pasniekam, turétajam
vai valditajam vai $§adas personas laulatajam apgadiba ir bérns ar invaliditati. Tatad homoseksualai
personai bils jamaksa konkrétais nodoklis neskatoties uz to, ka §is personas partnerim apgadiba ir
bérns ar invaliditati. Papildus tam tiesibu norma paredz, ka $ads atbrivojums tiek piemérots
attieciba uz vienu personai vai tas laulatajam IpaSuma, turéjuma vai valdijuma registrétu vieglo
transportlidzekli. No ta izriet, ka transportlidzeklim, kas pieder homoseksualas personas partnerim,
konkrétais nodoklis tiks piemérots.

Likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli”®® 8.! panta otra dala nosaka aizdevumus, kas
netiek pielidzinati ienakumam, tad€jadi par $adiem aizdevumiem nav maksajams iedzivotaju
ienakuma nodoklis. Panta otras dalas otrais punkts nosaka, ka ienakumam nepielidzina aizdevumu,
kas izsniegts fiziskajai personai, tas laulatajam vai ar to radnieciba eso§am personam Iidz treSajai
pakapei Civillikuma izpratnég, lai ta segtu arstniecibas izdevumus vai izglitibas izdevumus. Tatad
homoseksuala persona nebils atbrivota no nodokla samaksas §ada aizdevuma gadijuma.

A arstniecibas joma nav izngmums. Pacientu tiesibu likuma® 7. pants regulg citu personu
tiesibas piekrist arstniecibai vai atteikties no tas. Panta pirma dala nosaka, ka tiesibas pienemt
lémumu par piekriSanu arstniecibai vai atteikSanos no arstniecibas, ja pacients pats nespgj pienemt
lémumu par arstniecibu, ir pacienta laulatajam, bet, ja tada nav, - pilngadigam un ricibspgjigam
tuvakajam radiniekam. Redzams, ka $§is tiestbu normas konteksta nozime ir tikai lauliba

nostiprinatam attiecibam, tadé] homoseksualam partnerim tiek liegta iesp&ja lemt par otra partnera

8 Repatriacijas likums: LV likums. Pienemts 21.09.1995. [01.08.2016. red.]

8 Transportlidzekla ekspluatacijas nodokla un uznémumu vieglo transportlidzeklu nodokla likums: LV likums.
Pienemts 20.12.2010. [01.01.2021. red.]

% Likums “Par iedzivotaju ienakuma nodokli”: LV likums. Pienemts 11.05.1993. [10.02.2021. red.]

% Pacientu tiestbu likums: LV likums. Pienemts 17.12.2009. [01.01.2021. red.]
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arstniecibu. Bitiba var izveidoties situacija, kad personai nav tuvako radinieku vai likumiska
parstavja, un vieniga tuvaka persona ir homoseksuals partneris. Sada situacija atbilstosi ta pasa
panta septitajai dalai [Emumu par arstniecibu pienem arstu konsilijs. No tiesibu normas izriet, ka
pacients var noradit personu, kura ir tiesiga vina vietd lemt par arstniecibu, bet atSkiriba no
laulatajiem $is ir papildus slogs, kas javeic homoseksualiem pariem.

Likuma “Par valsts pensijam”® 37. pants regulé nesanemtas pensijas izmaksu un pabalstus
sakara ar pensijas sanéméja navi. Panta pirma dala nosaka, ka izmaksai aprékinatas pensijas
summas, kas nav izmaksatas [idz pensionara navei, ir tiesibas sanemt pensijas sanémgja laulatajam
un pirmas un otras pakapes radiniekiem. Secinams, ka homoseksualai personai principa nav
tiesibas sanemt neizmaksatas pensijas vina partnera naves gadijuma. Tomer konkréta tiesibu norma
paredz iesp&ju izmaksai aprékinatas pensijas summas sanemt ari citam personam, bet tikai uz
mantojuma apliecibas vai tiesas nolémuma pamata. Tatad homoseksuala persona var izmantot vien
pédgjos divus mehanismus, nevis, pieméram, sanemt izmaksu esot pilntiesigam gimenes loceklim.

Kriminalprocesa likuma® 12. pants regulé cilvéktiesibu garantgSanu. Panta piektaja dala
noteikts, ka fiziskajai personai ir tiesibas pieprasit, lai kriminallieta netiek ieklautas zinas par $is
personas paSas vai tas tuvinieku privato dzivi, komercdarbibu un mantisko stavokli, ja tas nav
nepiecieSams kriminaltiesisko attiecibu taisnigai noreguléSanai. Min&taja tiesibu norma sniegta
tuvinieku definicija, kura par tuvinieku tiek atzita ar1 persona, ar kuru attieciga fiziska persona
dzivo kopa un ar kuru tai ir kopiga saimnieciba. Tatad §1 likuma izpratn€ homoseksuali partneri
tiek uzskatiti par tuviniekiem, tomér jaakcentg, ka tuvinieku un gimenes jédzieni nav gluzi viens
un tas pats.

Ievéribas verti ir arf §1 briza vieni no aktualakajiem Ministru kabineta noteikumiem, proti,
“Epidemiologiskas drosibas pasakumi Covid-19 infekcijas izplatibas ierobezoganai”,®* it Tpasi
pulc@Sanas ierobezojumu regulgjums. Noteikumu 14.! punkts paredz privatu pasakumu un privatu
pulcesanas pielaujamibu divu majsaimniecibu ietvaros artelpas lidz desmit personam. Tatad
noteikumi neskiro laulatos un nelaulatos. Personas, kuram ir kopiga majsaimnieciba, ir pulcéSanas
ierobezojumu kriterijs. Japiebilst arf tas, ka jédziens “majsaimnieciba” figuré ne tikai pulcéSanas

ierobezojumu tiesibu normas, bet viscaur konkrétajiem noteikumiem.

92 Likums “Par valsts pensijam”: LV likums. Pienemts 02.11.1995. [01.01.2021. red.]

9 Kriminalprocesa likums: LV likums. Pienemts 21.04.2005. [06.03.2021.]

% Epidemiologiskas drosibas pasakumi Covid-19 infekcijas izplatibas ierobezoSanai: Ministru kabineta 2020. gada
9.jinija noteikumi Nr.360 Pienemts: 09.06.2020. [20.05.2021.]
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Privattiesiskas attiecibas nav iznémums. Dzivojamo telpu Tres likuma® 14. pants nosaka
rnieka tiesibas iemitinat dzivojama telpa savus gimenes loceklus un citas personas. Panta pirma
dala nosaka rnieka tiesibas iemitinat dzivojama telpa savu laulato un abu vai katra laulata b&rnus,
tiesi 8ada priekSrociba. Tomér jaatzist, ka situacija nav tik negativa, jo §a paSa panta tresa dala
paredz iesp&ju Trnickam iemitinat dzivojama telpa ar1 citas personas. Atskiriba no panta pirmas
dalas ir tada, ka citu personu iemitinasanai nepiecieSama izirétaja rakstveida piekriSana nevis vien
izirétaja informé&$ana. Sis ir viens no atikirigas atticksmes piemériem attieciba pret
homoseksualiem pariem, jo $STm personam laulibas noslégsana ir liegta. Jaakcente ar1 §a pasa panta
otra dala, kas nosaka, ka tikai panta pirmaja dala uzskaititas personas, proti, laulatais un abu vai
katra laulata bérni, ir atzistamas par Trnicka gimenes locekliem. ST norma skaidri norada
likumdevgja attiecksmi pret homoseksualiem pariem ka pret gimeni. Tas it nemaz neatbilst ECT un
EST praks€é nostiprinatajam atzinam par gimenes jédziena saturu, ko darba autore apskatija
ieprieksgja nodala.

Nakamais piemers attiecas uz privattiesiskam attiecibam, tomer So attiecibu izpildijums ir ar
publiski tiesisku raksturu. Civillikuma® 166. pants nosaka, ka tikai lauliba eso$as personas var
adoptét vienu un to pasu b&rnu. Tatad viendzimuma paris nevar adoptét vienu un to pasu bérnu
kopigi, tomér viena no pari esoSam personam teorétiski var adoptet bérnu, jo Civillikums neietver
adopcijas aizliegumu homoseksualai personai. Jaatzist gan, ka tad€jadi oficiali bérnam bis tikai
viens vecaks, kas savukart var ietekmét vina vislabakas intereses un tadg&jadi ar1 adopcijas procesa
sekas.

Civilprocesa likuma® 250.% pants nosauc personas, kuras var iesniegt pieteikumu par
pagaidu aizsardzibu pret vardarbibu. So personu loka ietilpst ari personas, kas dzivo vai dzivojusas
viena majsaimnieciba, ka ari personas, starp kuram pastav vai ir pastavéjusas tuvas personiskas vai
intimas attiecibas. Sis divas kategorijas paver iespéju iesniegt konkrétu pieteikumu arl
homoseksualam personam.

No Saja apakSnodala apskatitajiem piemériem konstat€jams, ka dazadas tiesibu nozar€s
pastav nekonsekvence viendzimuma paru tiesiskaja statusa un tiesibas. Homoseksualas personas

tiek vai nu noliegtas, vai arT uzskatitas par tuviniekiem un majsaimniecibu. Kriminaltiesibas §is

% Dzivojamo telpu Tres likums: LV likums. Pienemts 17.03.2021.
% Civillikums: LV likums. Pienemts 28.01.1937. [06.12.2019. red.]
%Civilprocesa likums: LV likums. Pienemts 14.10.1998. [20.04.2021]
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personas ir pasargatas no nepamatotas iejaukSanas personas tiesibas uz privatas dzives
neaizskaramibu, bet tai pat laika nodoklu tiesibas manama So personu ignor€Sana, jo dazadi
iznémumi attiecas uz lauliba esosam personam. Tadgjadi novérojama atskiriga atticksme pret
homoseksualam personam, jo lauliba §Tm personam ir liegta atSkiriba no heteroseksualam
personam, kuram pastav izvéle baudit vai nebaudit noteiktas tiesibas, ka arT nepastav regul&jums,
kas novér§ dazado attieksmi. Jaatzim¢, ka mé&ginajums tadu ieviest ir bijis. To un vé&l citas

aktualakas tendences viendzimuma paru jautajuma darba autore apskatis nakamaja apaksnodala.

3.2. Viendzimuma paru tiesiska stavokla aktualitates

3.2.1. Dzivesbiedru likums

lemSamai Saeimas s&dé likumprojektu “Dzivesbiedru likums”.%® Socialie mediji neskopojas ar
informaciju §1s iniciativas atspogulo$anai sabiedriskaja telpa.®® Visai plasi tika izklastits
likumprojekta saturs, kas neatstaja vienaldzigus raksta lasitajus. Kads komentara raksta, ka $ads
regul&jums var€tu nakt par labu ne tikai viendzimuma pariem, bet art daudzam citam sabiedribas
grupzim.100

Likumprojekta dzivesbiedri definéti ka divas fiziskas personas, kuru starpa pastav ciesa
sociala saikne ar mérki riipeties vienam par otru un kuru starpa ir noslégts dzivesbiedru ligums. Par
likumprojekta merki tika noteikts atzit un aizsargat $adu personu savienibu, regulét vinu
personiskas un mantiskas attiecibas, ka ari nodroSinat personu tiesibu uz gimenes dzives
aizsardzibu gadijumos, kuros konstatéta faktiska dzivesbiedru savieniba.'%* Likumprojekta teksta
noraditi ierobeZojumi dzivesbiedru liguma noslégsanai, tomer neviens no tiem neaptver dzimuma
nosacijumu, tadeél homoseksualas personas arf ietilpst regulé§juma tvéruma.

Likumprojekts atgadina 2015. gada marta sabiedribas iniciativu “Par Kopdzives likuma

pienemsanu Latvija”, par kuru portala “ManaBalss.lv” tika vakti paraksti.’?? Portals ir sabiedribas

%L ikumprojekts “Dzivesbiedru likums” Pieejams: https://titania.saeima.lv/LIVS13/saei
malivs13.nsf/0/6D2C3656 A7T6BEIDFC225841D003624F A?OpenDocument [aplikots 20.04.2021.]

9 Pieméram: https://www.lsm.lv/raksts/zinas/latvija/attistibaipar-piedava-dziveshiedru-likuma-noteikt-dzivesbiedru-
ligumu-un-faktisko-savienibu.a322733/

100 1bid.

1011 ikumprojekts “Dzivesbiedru likums” Piecjams: https://titania.saeima.lv/LIVS13/saei
malivs13.nsf/0/6D2C3656A76BE9IDFC225841D003624F A?OpenDocument [aplikots 20.04.2021.]

102 https://manabalss.lv/par-kopdzives-likuma-pienemsanu-latvija/show
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iniciativu platforma, kura ikviens Latvijas pilsonis, kur$ sasniedzis 16 gadu vecumu, var ievietot
savu iniciativu un vakt parakstus tas nogadasanai Saeima. Lai iniciativa nonaktu Saeima, jasavac
vismaz 10 000 pilsonu parakstus, turklat tai jaatbilst Saeimas juridiskajiem kriterijiem.'% 2015.
gada iniciativas mérkis bija rosinat likumdevéju pienemt Kopdzives likumu, jo tas sniegtu iesp&ju
nelaulatiem pariem registrét savu kopdzivi un biit par gimeni ne tikai sabiedribas acis, bet klat par
tadu ari juridiski.!®* Tomér 2018. gada 15. marta likumdev@js atbalstija Mandatu, &tikas un
iesniegumu komisijas sagatavoto Iémumprojektu par iesnieguma noraidisanu.!® Tapat ka

Dzivesbiedru likuma, ari Kopdzives likuma'®

nav noteikti $k&rsli homoseksualam personam,
turklat pirmaja ietverts jédziens “faktiska dzivesbiedru savieniba”, kas principa ir tas pats kas
faktiska kopdzive.

Dzivesbiedru likuma anotacija noradits, ka “Sobrid valsts neaizsarga visas faktiskas gimenes,
tai skaita, divas fiziskas personas, kuru starpa ir ciesa sociala saikne, ar mérki riipéties vienam par
otru [..]”.1%" Anotacija teikts, ka paslaik ir vairakas problémas, ar kuram nakas saskarties personam
arpuslaulibas savienibas. Viens no anotacija ieklautajiem piemeriem, ko var mingt, ir nekustama
IpaSuma atsavinasanas joma, kura Sobrid esoSais reguljums pieskir prieksrocibas veikt
samazinatas valsts nodevas maksajumu nekustama ipasuma registréSanai uz atsavinasanas ligumu
pamata. Valsts nodevas maksajumos redzama biitiska atSkiriba, kas ir atkariga no radniecibas vai
laulibas ar liguma otro pusi. Laulatam parim maksajamie procenti no Ipasuma vértibas ir daudz
mazaki neka nelaulatam parim.1% Ta ka viendzimuma pariem nav iesp&jas noslégt laulibu vai jebka
citadi juridiski nostiprinat savas attiecibas, konstat€jama atskiriga attieksme pret So personu loku.

Likumprojekts “Dzivesbiedru likums” tika ieklauts 2019. gada 20. jinija Saeimas s&des
darba kartiba. Tas tika noraidits, Iidz ar ko arpuslauliba eso$o personu tiesibas palika nemainigas.
Deputats Janis Iesalnieks, Nacionalas apvienibas valdes loceklis, aktivi iestajas “pret”
likumprojektu, apgalvojot, ka “likumprojekta vienigais iesniegS8anas mérkis ir apiet Satversmes

110. panta noteikto ierobeZojumu slégt laulibu starp viena dzimuma personam, proti, ar vienkarSu

108 https://manabalss.lv/pages/par-manabalss-Iv

104 https://manabalss.lv/par-kopdzives-likuma-pienemsanu-latvija/show

105 https://titania.saeima.lv/L1VS12/SaeimalIVS2_DK.nsf/0/8040B3A17A93E074C2258251007E58D4?0pen
Document

106 https://manabalss.lv/system/initiatives/documents/000/000/771/original/Kopdz%C4%ABves_likums.pdf?
1573206224

107 ikumprojekts “Dzivesbiedru likums” Piecjams: https://titania.saeima.lv/LIVS13/saei
malivs13.nsf/0/6D2C3656A76BE9DFC225841D003624F A?OpenDocument [apliikots 20.04.2021.]

108

https://titania.saeima.lv/LIVS13/Saeimal1VS13.nsf/0/6 D2C3656 A7T6BE9DFC225841D003624FA?0OpenDocument
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likumu apiet konstitucionala ranga likumu”.}%®® Iepazistoties ar konkréto Saeimas s&des
stenogrammu, darba autore secina, ka argumentacija “pret” likumprojektu vispar netiek pieminéts
gimenes jeédziens kopsakara ar iesniegto likumprojektu. Debates uzsvars tiek likts uz laulibas
institiitu un viendzimuma pariem, kam staties taja ir aizliegts.

Likumprojekta noraidiSana nepalika neievérota. 2020. gada 9. marta portala “ManaBalss.lv”
tika iesniegta iniciativa “Viendzimuma partneru registréSana”.!'% Iniciativas autors raksta, ka
“civila lauliba, civila savieniba vai registrétas partnerattiecibas nozimé tiesibas, atbildibu un
garantijas, ko valsts sniedz parim, kas atrodas stabilas attiecibas. [..] Latvijas valdiba nedrikst
diskrimingt viendzimuma parus un izslégt tos no aizsardzibas [..]”.*** 2020. gada 29. oktobra sédé
Saeima noraidija 10392 Latvijas pilsonu kolektivo iesniegumu “Viendzimuma partneru
registrésana” .12 Mandatu, &tikas un iesniegumu komisijas vaditaja Janina Kursite-Pakule
noradijusi, ka dazadi praktiski jautajumi risinami citadi, pieméram, Kopdzives likuma, neskatoties
uz to, ka $ads likumprojekts pirms paris gadiem ticis noraidits.!*® 2020. gada 1. oktobri sakta jauna
parakstu vaksana iniciativai “Par visu gimenu tiesisko aizsardzibu”!, tomér jau 2021. gada
janvara sakuma Nacionalas apvienibas politiki iesniedza likumprojektu “Grozijums Latvijas

52115

Republikas Satversme”**>, aicinot grozit Satversmes 110. pantu, ko darba autore apskatis 2.2.3.

apaksnodala.

3.2.2. Gimenes un laulibas jédzienu tendences Latvijas tiesu prakse

Latvijas tiesu prakse attieciba uz “gimenes” un “gimenes dzives” jédzienu neatskiras no jau
Eiropas Cilvektiesibu tiesas prakse ieviesta. Tiesas atsaucas uz ECT spriedumiem, piem&rojot tajas
paustas atzinas.!'® Ari Satversmes tiesa ir noradijusi uz jeédziena “gimenes dzive” interpretaciju

saskana ar ECT praksi, proti, gimenes dzive neattiecas tikai uz lauliba balstitu gimeni'’, tomer lidz

109 https://www.saeima. Iv/Iv/transcripts/view/544

110 https://manabalss.lv/viendzimumu-partneru-registresana/show

11 1bid.

112
http://titania.saeima.lv/LIVS13/saeimalivs_Imp.nsf/0/DCB1FOE7CIEDDOOFC22585F300452ADB?OpenDocument
113 https://manabalss.lv/viendzimumu-partneru-registresana/show

114 https://manabalss.lv/par-visu-gimenu-tiesisko-aizsardzibu/show

115 https:/ftitania.saeima.lv/LIVS13/Saeimal 1VS13.nsf/0/A38F6751399F389CC225865600317857?0penDocument
116 Pieméram lieta Nr. 12290000713, lieta Nr. C04195714, lieta Nr. A 42 10146 09.

17 ECT spriedums Johnston and others v. Ireland. 9697/82,18.12.1986. Para. 56.
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2020. gada rudenim tiesas Latvija nebija snieguSas gimenes jédziena izvérstu skaidrojumu
viendzimuma paru konteksta.

Ta, pieméram, 2004. gada 21. septembri LR Satversmes tiesa vert&ja Civillikuma 155. panta
sestas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 110. panta pirmajam teikumam un Eiropas
Konvencijas par to bérnu tiesisko statusu, kuri nav dzimusi lauliba (turpmak — Konvencija) 4.
pantam.!1®

Apstridéta norma nosaka, ka bérna tevs, kur§ sastav cita lauliba, pieteikumu paternitates
atziSanai var iesniegt ar otra laulata piekrisanu. Konvencijas 4. pants paredz, ka tad, ja valsts likumi
paredz paternitates brivpratigas atziSanas procediras, S$ada paternitates atziSana hav ne
parstidzama, ne apstridama. Iznémuma gadijumi ir tad, kad persona, kas vélas atzit vai ir atzinusi
bérnu, nav vina biologiskais tevs.'°

Tiesa secindja, ka Konvencija minéta iebildumu cel$ana var izpausties jebkada forma
neatkarigi no nacionalajos tiesibu aktos lietota termina. Tadgjadi Civillikuma 155. panta sestaja
dala noteikta otra laulata piekridana principa ir ,,apstridésana” Konvencijas 4. panta izpratng.?

Satversmes 110. pants paredz bérna tiesibu aizsardzibu. Tiesiskajas attiecibas, kas skar
bérnu, prioritaras ir bérna tiesibas un intereses.*?! Satversmes tiesa uzskata, ka, nosakot paternitati,
vecaku pienakumi nav vienigas tiesiskas sekas. Bé&rnam kop$ dzimsSanas briza ir tiesibas iegit
uzvardu. Kameér nav noteikta paternitate, bérns nevar iegiit sava téva uzvardu, pat ja vecaki to vélas.
Paternitates noteik$ana tiesas cela var ilgt vairakus ménesus.'?? Izrietosi Satversmes tiesa secina,
ka bérna tiesibas ir ierobeZotas lidz bridim, kad tiek noteikta paternitate.'?®

Satversmes tiesa, atsaucoties uz ECT spriedumiem, norada, ka jédziens ,,gimene” nav saistits
tikai ar attiecibam, kas balstitas lauliba, ka Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas 8. pants gimenes neiedala ,,likumigajas” un ,,nelikumigajas”, jo $ads iedalfjums biitu

pretruna ar valsts pienakumu aizsargat ikvienu gimeni.!?*

118 gatversmes tiesas 2004. gada 11. oktobra spriedums lieta Nr. 2004-02-0106
119 Ibid, 7. punkts.

120 |bid, 7.2. apak$punkts.

121 |bid, 11. punkts.

122 |bid, 12. punkts.

123 |bid, 12. punkts.

124 |bid, 14. punkts.
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Satversmes tiesa akcent€, ka “gan lauliba dzimuSajiem bérniem, gan tiem, kuri nav dzimusi
lauliba, ir vienadas tiesibas zinat savu tévu, sanemt no vina gan finansialu, gan cita veida atbalstu.
Pret&ja gadijuma b&rni, kas nav dzimusi lauliba, tiktu diskrimingti.””*?

Tiesa atzina Civillikuma 155. panta sesto dalu par neatbilstosu Latvijas Republikas
Satversmes 110. panta pirmajam teikumam un Eiropas Konvencijas par to bérnu tiesisko statusu,
kuri nav dzimusi lauliba 4. pantam.!2°

No Satversmes tiesas sprieduma redzams, ka jédziena “gimene” interpretacija ir tieSam
bitiska lietas pareiza izsprieSana. Gimene var biit gan lauliba balstita, gan pretgji. Ka redzams no
sprieduma, tas ir iz8kirosi, jo valstij ir jaaizsarga abas $is gimenes formas. No ta ir atkarigas talakas
sekas, proti, izrieto§i no sprieduma gan lauliba dzimuSiem b&rniem, gan arlauliba dzimuSiem
bérniem ir vienadas tiesibas.!?’ Ja reiz laulibas esamiba nav pamats gimenes atziSanai, tad arl
viendzimuma pari ir uzskatami par gimeni. Sekojosi no ta biitu jaizriet secindjumam, ka lauliba
esosam personam, piemeéram, virietim un sievietei, un arpuslauliba esoSam personam, pieméram,
diviem virieSiem, arT ir vienadas tiesibas. Tomér Eiropas Cilvéktiesibu tiesa ir noteikusi, ka Eiropas
Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija neuzliek valstim par pienakumu nodro$inat
partnerattiecibas dzivojos§am personam tadas pat tiesibas ka laulatajiem.!?

Partnerattiecibas no laulibas atSkiras ar to, ka tajas nepastav laulibas ligums, kura noslégsanas
kartibu regulé Civillikums. Likuma ievérota kartiba ir kopdzives tiesiskais pamats. ST iemesla dél
uz partnerattiecibam neattiecas laulibas liguma publiski tiesiskas sekas.'?® Tapéc ar1 LR Augstaka
tiesa ir secinajusi, ka faktiskais laulatais nav atzistams par Trnieka gimenes locekli likuma ,,Par
dzivojamo telpu 1ri” izpratné. Tiesa norada, ka par partnerattiecibam var runat tikai ka par faktu,
kas pats par sevi nekadas tiesiskas attiecibas nenodibina.!*

Sprieduma lieta Nr. A420488811 sniegts ieskats gimenes jédziena satura socialo tiesibu
izpratné. Saskana ar Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma 32. pantu, 33. panta pirmo
dalu un Ministru kabineta 2010. gada 30. marta noteikumiem Nr. 299 ,,Noteikumi par gimenes vai
atseviski dzivojosas personas atziSanu par triicigu” socialas palidzibas joma ar jédzienu ,,gimene”

tiek saprasts daudz plasaks personu loks (neka gimenes jédziena klasiskaja izpratn€) — gimeni var

125 gatversmes tiesas 2004. gada 11. oktobra spriedums lieta Nr. 2004-02-010614. punkts.

126 | bid, Nolemumu dala.

127 |bid.

128 ECT spriedums Johnston and others v. Ireland. 9697/82, 18.12.1986.

129 Strelerts T. Bezlaulibas kopdzive no procesualo likumu viedokla. Tieslietu Ministrijas Vestnesis Nr. 3, 1939., 711.-
713. Ipp.

130 Augstakas tiesas Senata spriedums lieta SKC-4/2012. 12. punkts.
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veidot arT personas, kuram ir kop€ji izdevumi par uzturu un kuras mitinas viena majokli, ar1
nebuidamas radniecibas attiecibas. Lidz ar to butiski ir faktiskie apstakli — gan dzivesvietas
jautajums, gan saimniecisko lietu kopiga kartoSana. Abiem Siem apstakliem ir jaizpildas
vienlaicigi, lai kadu personu grupu uzskatitu par gimeni socialo tiesibu izpratng.*®!

P&c ilgas stagnacijas 2020. gada 12. novembra Satversmes tiesas spriedums izraisija ne tikai
plasas diskusijas sabiedriba, bet ar1 prosefionalu viedoklu sadursmes. Tiesa vértgja Darba likuma
155. panta pirmas dalas atbilstibu Satversmes 110. panta pirmajam teikumam. Apstridéta norma
paredz bérna téva tiesibas uz 10 kalendaro dienu atvalindjumu péc bérna piedzimsanas.'%2

Pieteikuma iesniedz€ja jau vairakus gadus dzivo kopa ar savu partneri un atrodas stabilas
viendzimuma attiecibas. P&c kopdzives uzsaksanas pieteikuma iesniedzgjas partnerei piedzima divi
bérni. Vinu dzimSanu pieteikuma iesniedz€ja un vinas partnere planoja kopigi. Abi bérni dzivo
kopiga majsaimnieciba ar pieteikuma iesniedzgju un vinas partneri.'

Pieteikuma iesniedz&ja vElgjusies doties 10 kalendara dienas ilga atvalinajuma, lai nepalaistu
garam jaundzimu$a bérna dzives pirmoOS brizus un sniegtu atbalstu savai partnerei un vinas
b&rniem. Tomér Darba likuma 155. panta pirma dala paredz tiesibas uz 10 kalendara dienas ilgu
atvalinajumu péc bérna piedzimsanas tikai bérna tévam. Sadas tiesibas nebauda bérna mates
partnere, kas faktiski esot uzskatama par vienu no jaundzimusa bérna vecakiem.'**

Pieteikuma iesniedz€ja uzskata, ka likumdevgjs nav izpildijis no Satversmes 110. panta
pirma teikuma izrieto$o pozitivo pienakumu nodroSinat ari viendzimuma partneru gimenes
juridisko aizsardzibu un ekonomisko un socialo aizsardzibu un atbalstu.'*®

Satversmes tiesa norada, ka atbilstoSi Satversmes 110. panta pirmajam teikumam
likumdevéjam ir pienakums nodros§inat arT viendzimuma partneru gimenes juridisku aizsardzibu
un paredzeét ari $adai gimenei atbilstoSus socialas un ekonomiskas aizsardzibas un atbalsta
pasakumus. Likumdevéjs bauda noteiktu ricibas brivibu gan viendzimuma partneru gimenes

attiecibu tiesiska regul€juma, gan gimenes socialas un ekonomiskas aizsardzibas pasakumu formas

181 Administrativas apgabaltiesas 2014. gada 2 jilija spriedums lieta Nr. A420488811.

182 https://www.satv.tiesa.gov.Iv/press-release/norma-kas-paredz-berna-tevam-tiesibas-uz-atvalinajumu-sakara-ar-
berna-piedzimsanu-neatbilst-satversmes-110-panta-pirmajam-teikumam-ciktal-ta-neparedz-aizsardzibu-un-atbalstu-
berna-mates-partnerei/

133 ST spriedums lieta Nr. 2019-33-01. 2. punkts. Pieejams: https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2019
/12/2019-33-01_Spriedums.pdf

134 Ibid.

185 https://www.satv.tiesa.gov.Iv/press-release/norma-kas-paredz-berna-tevam-tiesibas-uz-atvalinajumu-sakara-ar-
berna-piedzimsanu-neatbilst-satversmes-110-panta-pirmajam-teikumam-ciktal-ta-neparedz-aizsardzibu-un-atbalstu-
berna-mates-partnerei/
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un satura noteik8ana, tomér tam nav ricibas brivibas izvél&ties, vai $adai gimenei vispar ir
nodrosinama juridiska aizsardziba, ka arT ekonomiska un sociala aizsardziba un atbalsts.**

Secinams, ka Satversmes 110. panta pirmais teikums prasa, lai likumdevéjs nodroSina
ikvienas gimenes, tai skaita ari viendzimuma partneru gimenes, juridisko aizsardzibu un socialas
un ekonomiskas aizsardzibas un atbalsta pasakumus.'3’

Paslaik viendzimuma partneru gimen€ juridiska aizsardziba un socialas un ekonomiskas
aizsardzibas pasakumi ir pieejami tikai matei un vinas be&rnam. Izrietosi Satversmes tiesa akcentg,
ka likumdevéjs nav izpildijis tam no Satversmes 110. panta pirma teikuma izrietoSo pozitivo
pienakumu nodro§inat ari viendzimuma partneru gimenes juridisko, socialo un ekonomisko
aizsardzibu.'%®

Likumdev&jam javeic padzilinatu izpéti, lai noteiktu viendzimuma partneru gimenes
attiecibu tiesisko reguléjumu un socialas un ekonomiskas aizsardzibas un atbalsta pasakumus ar
atbilstoSu formu un saturu. Viendzimuma partneru gimenes attiecibu tiesiskais reguléjums var
butiski ietekm@t visu tiesibu sist€mu, tade] §1 tiesiska regul§juma un socialas un ekonomiskas
aizsardzibas pasakumu izstradaSanai un noteikSanai likumdevgjam ir nepiecieSams sapratigs
laiks.*®

Satversmes tiesas tiesnese Sanita Osipova izteikusi atseviSskds domas par min&to

141 «attieciba

spriedumu.?® Tiesnese noradijusi, ka atbilstosi Eiropas Cilvektiesibu tiesas atzinam
uz viendzimuma partneru gimenu aizsardzibas tiesiska reguléjuma formu un saturu nav noteikti
stingri juridiskie standarti, kas uzliktu valstij pienakumu rikoties konkréta veida. Tadg] tas, tiesi
kada veida un apjoma nodrosinama juridiska aizsardziba viendzimuma partneru gimen&m, ir
likumdev&ja izskirSanas jautajums.”*?

S. Osipova uzskata, ka Darba likuma 155. panta pirma dala rada tiesibas vienigi bérna t€vam,

nevis mates partnerim, partnerei vai kadam citam gimenes loceklim. Bérna t€vam ir ne tikai

136 Satversmes tiesas 12.11.2020. spriedums lieta Nr. 2019-33-01.

137 |bid. 12.3. punkts.

138 |bid. 14.2. punkts.

139 |bid. 15. punkts.

140Satversmes tiesas tiesneses Sanitas Osipovas atseviskas domas lieta Nr. 2019-33-01. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/iweb/viewer.html?file=https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads
/2019/12/2019-33-01_Osipova.pdfi#search=2019-33-01 [aplikots 20.04.2021]

141 Pieméram, Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2010.gada 24.junija sprieduma lieta ,,Schalk and Kopf v. Austria”,
pieteikums Nr.30141/04,97., 105., 108.—-109.punkts.

142Gatversmes  tiesas tiesneses Sanitas Osipovas atseviskas domas lieta Nr. 2019-33-01. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads
/2019/12/2019-33-01_Osipova.pdf#search=2019-33-01 [aplikots 20.04.2021]
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tiesibas, kas izriet no bérna piedzimsanas, bet arT pienakumi pret bérnu un atbildiba par b&rnu.
Tapéc tikai bérna t&vam pienakas tiesibu norma minétais atvalinajums, jo vinam ir §1 Tpasa saikne
un juridiskais statuss attiecibas ar bérnu. Neviena cita persona neatrodas salidzinama juridiska
statusa ar bérna tévu, kura statuss ietver pasas tiesibas, pienakumus un atbildibu par konkréto
bérnu. Lidz ar to mingta tiesibu norma neaizskar pieteikuma iesniedz&jas tiesibas.**®

Lidzigu viedokli savas atseviskajas domas pauz Satversmes tiesas tiesnesis Aldis Laving.14*

Darba autore, iepazistoties un vertgjot abu tiesnesu atseviskas domas, piekrit tajas paustajiem
viedokliem, jo argumentacija uzskatami parada, ka Satversmes tiesa, pienemot spriedumu,
parkapusi savas kompetences robezas. Tomer jaatgadina, ka tiesneSu atseviSkas domas ir tiesibu
doktrina, proti, tiesibzinatnieku viedokli nav saistosi.

Zverinats advokats Aldis Alliks akttvi kritizgjis iepriekS min&to Satversmes tiesas spriedumu.
Vin$ apgalvojis, ka “ST ir gajusi LGBT ideologu pavada [..], p&c butibas pievienojusies LGBT
ideologu retorikai, kura atspogulo radikali antihumanu un cilvéka cienu pazemojosu skattjumu.”4°
Darba autore uzskata, ka $adi apgalvojumi ir nepamatoti un emocijas balstiti. Konkrétaja sprieduma
Satversmes tiesa pievienojas Eiropas Cilvektiesibu tiesa paustajam nostadn€m, nevis atbalsta vienu
vai otru kustibu. Tadgadi nav apSaubams nedz tiesas neatkarigums, nedz tas objektivitate.
Advokats paudis viedokli, ka LGBT parstavju meérkis ir “Satversmes un Civillikuma
"parrakstiSana", sadragajot un aizslaukot méslaingé latvieSu sabiedribas pamatvertibas — laulibu,
gimeni, vecakus.”'*® Darba autorei nav saprotams $ads apgalvojums. Ir jaapzinas tas, ka vértibas ir
mainigas. Tas mainas laika gaita lidz ar jauno paaudZu un vinu redz&juma ienakSanu sabiedriba.
Tade] ar1 miisdienas, Latvija, nevar runat par tam pasam vertibam, kas ar Satversmes 110. pantu
tika aizsargatas pirms gadsimta vai pat pagajusa gadsimta otra puse.

Vien ar dazu meéneSu atstarpi Satversmes tiesa pienéma jaunu spriedumu, kura vertgja
Ministru kabineta noteikumu Nr. 1250 “Noteikumi par valsts nodevu par ipaSuma tiesibu un kilas
tiesibu nostiprinaSanu zemesgramata” 13. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91.,

105. un 110. pantam.4’

143 |bid. 5.1pp.

14gatversmes  tiesas  tiesnesa Alda Lavins atseviskds domas lieta Nr. 2019-33-01. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lviweb/viewer.html?file=https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads
/2019/12/2019-33-01_Lavins.pdf#search=2019-33-01 [aplukots 20.04.2021] 1

145 Alliks A. Cik Satversmju ir Latvija? Jurista vards, 8. decembris 2020/ Nr. 49

146 1bid.
147 https://www.satv.tiesa.gov.lv/press-release/satversmei-neatbilst-valsts-nodevas-regulejums-kas-piemerojams-

mantojuma-atstajeja-ta-pasa-dzimuma-partnerim-kuram-ar-mantojuma-atstajeju-bija-izveidota-gimene/
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Tiesibsargs ierosinajis parbaudes lietu sakara ar viendzimuma attiecibas esoSas personas
iesniegumu. Taja noradits, ka saskana ar normativajiem aktiem viendzimuma partneriem nav
iespgjas noslégt laulibu vai juridiski atzit savas attiecibas cita forma. ST iemesla d&] viendzimuma
partneriem jaregulé savas personiskas un mantiskas attiecibas, slédzot dazadus Iigumus, tostarp
mantojuma ligumu. lesnieguma autors noradijis uz to, ka saskana ar apstridéto normu mantojuma
atstajéja pardzivojusajam laulatajam, kas manto uz testamenta vai mantojuma liguma pamata,
valsts nodeva par TpaSuma tiesibu nostiprinaSanu zemesgramata nosakama 0,125 procentu apméra
no mantota nekustama TpaSuma veértibas, savukart mantojuma atstajéja partnerim, kas manto
nekustamo Ipasumu uz testamenta vai mantojuma liguma pamata, saskana ar apstridéto normu
valsts nodeva nosakama 60 reizu lielaka — 7,5 procenti no nekustama Tpasuma vértibas. lesnieguma
autors uzskata, ka tadgjadi ir pielauta nevienlidziga atticksme un diskriminacija pret viendzimuma
partneriem.48

Satversmes tiesa, veidojot Iidzigu argumentaciju 2020. gada 12. novembra spriedumam,
secindja, ka apstridéta norma, ciktal ta attiecas uz mantojuma atstdjéja pardzivojuso ta pasa
dzimuma partneri, kuram ar mantojuma atstajéju bija izveidota gimene, neatbilst Satversmes 110.
panta pirmajam teikumam.!*® Lidz ar to $is ir jau otrais Satversmes tiesas spriedums, kas ir

labveligs viendzimuma pariem.

3.2.3. 2021. gada likumprojekts “Grozijums Latvijas Republikas Satversme”

Ka atbildes reakcija 2020. gada 12. novembra Satversmes tiesas spriedumam, ka ar1 politisko
reitingu un populisma piesatinats sekoja Nacionalas apvienibas politiku likumprojekts “Grozijums
Latvijas Republikas Satversm&”!®, aicinot grozit Satversmes 110. pantu.

Likumprojekta autori piedava Satversmes 110. pantu izteikt $ada redakcija: “Valsts aizsarga
un atbalsta laulibu — savienibu starp virieti un sievieti, gimeni, kas balstita lauliba, asinsradnieciba

vai adopcija, vecaku un bérna tiesibas, ieskaitot tiesibas augt gimeng, kuras pamatu veido mate

148 Satversmes tiesas 12.11.2020. spriedums lieta Nr. 2019-33-01, 2. punkts.

149 |bid. 13. punkts.

150 Likumprojekta “Grozijums Latvijas Republikas Satversme” anotacija Pieejams:
https://titania.saeima.lv/LIVS13/SaeimaL1VS13.nsf/0/A38F6751399F389CC225865600317857?0penDocument
[aplikots 14.04.2021.]
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(sieviete) un te€vs (virietis). Valsts 1pasi palidz bérniem invalidiem, b&rniem, kas palikusi bez
vecaku gadibas vai cietusi no varmacibas.”

Likumprojekta anotacija noradits, ka Satversmes tiesas sprieduma gimenes jédziena
skaidrojums, ielasot taja ari viendzimuma partneru gimenes, ir patvaligs un “neatbilst ne
likumdevéja gribai, pienemot Satversmes 110. pantu esoSaja redakcija, ne Latvijas sabiedribas
izpratnei par to, kas ir gimene.”**? Darba autorei rodas jautajums, vai, iesniedzot mingto grozijumu
projektu, likumdevgjs pats nav rikojies patvaligi, jo ar likumprojekta iztirzato gimenes jédzienu
tiek batiski saSaurinata izpratne par to, kas ir “gimene”. Autoresprat, sabiedribas uzskats par to, ka,
pieméram, bérns, vina vecmamma un/vai vectévs ir gimene, ir logisks. Izrietosi biitu vértejams
jautajums par to, vai iesniegtais likumprojekts atbilst sabiedribas izpratnei par gimenes jédziena
saturu.

Vel viens veértéSanas veérts jautajums bitu par to, vai likumprojekts “Grozijums Latvijas
Republikas Satversmg” atbilst pasa Satversme nostiprinatajiem pamatprincipiem, piemeram,
cilveka cienas principam. Satversmes 110. panta pirmais teikums ir ciesi saistits ar cilvéka cienas
principu. Cilvéka ciena ir demokratiskas tiesiskas valsts konstitucionala vertiba. No min&ta
principa izriet, ka viena cilvéka cienai nav mazaka vértiba neka cita cilvéka cienai.'®® Tiesiskais
regul&jums, kas paredz&tu dazadam gimenes formam vien formalu atziSanu, bet nenodrosinatu
aizsardzibu un atbalstu, p&c biitibas nozimétu $o gimenu atziSanu par nesvarigam un tadgjadi biitu
cilveka cienu aizskarogs.*>

Ja §adi Satversmes 110. panta grozijumi tiktu pienemti, tad aplilkojams ir jautajums par to,
kadu iespaidu tas atstatu uz Latvijas starptautiskajam saistibam. Eiropas Cilvektiesibu konvencijas
8. panta noteikts sabiedrisko institiiciju pienakums netraucét baudit tiesibas uz savas privatas un
gimenes dzives neaizskaramibu, iznemot gadijumus, kas paredz&ti likuma un ir nepiecieSami

demokratiska sabiedriba. Lai izvairTtos no tiesibu normu nesakritibas, likumdevejam jaiestajas par

valsts suverenitati vai ar1 attieciba uz konkréto konvencijas normu javeic atruna.

151 ikumprojekta “Grozijums Latvijas Republikas Satversmée” anotacija Pieejams:
https://titania.saeima.lv/LIVS13/SaeimalL1VS13.nsf/0/A38F6751399F389CC225865600317857?0penDocument
[aplikots 14.04.2021.]

152 | bid.

153 Satversmes tiesas 12.11.2020. spriedums lieta Nr. 2019-33-01, 10.2. punkts.

154 Ibid.
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4. IESPEJAMIE RISINAJUMI

Analizgjot un vertgjot viendzimuma paru statusa un reguléjuma problematiku Latvija, darba
autore izvirza tris potencialos risinajuma veidus.

Pirmkart, pasreizgja situacija ir tada, ka Latvija tiek atzita lauliba, kas ir savieniba starp virieti
un sievieti. Tai pat laika Eiropas Savienibas Tiesa sava praksé paudusi atzinu, ka dalibvalstij ir
pienakums atzit laulibu starp viena dzimuma personam, Kas ir noslégta cita dalibvalsti atbilstosi tas
tiesibam, un vienigi tiesibu, kas $STm personam izriet no Savienibas tiesibam, istenosanas noluka.
Turklat tas neaizskar laulibas institiitu $aja pirmaja dalibvalsti.*®

Darba autore uzskata, ka, neraugoties uz to, ka tadgjadi netick aizskarts valsts tiesibas
definétais, pret Latvijas pilsoniem tiek versta negativa attieksme, jo Latvija atzist laulibu starp
viena dzimuma personam, Kkas ir noslégta cita dalibvalsti, bet savas tiesibas neatzist $adu laulibu.
Megs dzivojam Eiropa, un Latvijas pilsoni ir vienlaicigi arT Eiropas Savienibas pilsoni. Vini var
doties uz Spaniju, lai statos lauliba nevis registrétu partnerattiecibas, vini var doties uz Iriju, vini
var doties arT uz Vaciju, kur sakuma bija partnerattiecibu regul&jums, bet paslaik ir atlauta lauliba.
P&c tam vini atgriezas Latvija, un paslaik nav skaidribas, vai vini ir lauliba, kas ir registréta,
pieméram, Vacija, vai Latvija izlickas, ka ta visa nav.1®® Nav saprotams, kadé] likumdev&js Eiropas
Savienibas tiesibu méroga atzist viendzimuma paru tiesibas, bet nacionala Iimeni tas noliedz. S
iemesla dél darba autore ierosina atlaut viendzimuma pariem Latvija staties lauliba. Laulibas
definicijas groziSanu var veikt gan ar Saeimas 1émumu, jo pati Saeima So jédzienu ierobeZoja, gan
ari referenduma.*®’

Papildus noradams darba mingtais fakts, ka Lietuvas Konstitucionala tiesa pienémusi
lémumu, ar kuru Lietuvai uzlikts pienakums atzit arvalstis slégtas viendzimuma laulibas un izsniegt
uzturéSanas atlauju arvalstniekam, kur§ cita valsti noslédzis laulibu ar ta paSa dzimuma Lietuvas
pilsoni. Sads lemums pirmskietami varétu likties ka labs variants, lai naktu pretim viendzimuma
pariem un to tiesibam, tomer darba autore taja saskata neapSaubamu diskriminaciju pret Lietuvas

pilsoniem, kuri vélas noslégt viendzimuma laulibu. Nav sapratnes par to, ka atskiras arvalstnieka

un Lietuvas pilsona tiesibas no divu Lietuvas pilsonu tiestbam.

1%5 Eiropas Savienibas tiesas 2018. gada 5. jinija spriedums lieta Nr. C-673/16 — Coman and Others.Para. 45.

16 Intervija “1:1 Gundars Réders: Sanita Osipova”. Pieejams: https:/ltv.Ism.Iv/lv/raksts/ 01.12.2020-11-gundars-
reders-sanita-osipova.id203981/ [aplukots 23.05.2021.]

157 1Pastars E. Tiesas spriedums: iespgja samérigam politiskajam kompromisam. Jurista vards, 8. decembris 2020
INR. 49.
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Otrkart, 2021. gada janvari iesniegtais Satversmes grozijumu projekts ir balstits uz
politiskiem apsvérumiem, kas neatbilst pasreiz&jai sabiedribas izpratnei par to, kas ir gimene.
Sabiedribas nostaja par gimenes jédzienu ir daudz plasaka, neka likumprojekta piedavatais gimenes
jédziena skaidrojums. Iesniegtie grozijumi grauj tiesu varas un likumdevéjvaras vienotibu, kas
sasiipo tiesibu sist€émas stabilitati. Pret&ji 2020. gada 12. novembra Satversmes tiesas sprieduma
ietvertajiem ieteikumiem likumdevgjs, pauzot absoliiti pret&ju viedokli, ir pazaudgjis esosa briza
un realas situacijas vertetprasmi vai ar1 vienkarsi klaji to ignoré. Tomer likumdevgjs ir ierobezots
sava ricibas briviba, ar1 tam ir jaievéro Satversme, taja nostiprinatie principi.

Satversmes tiesas spriedumos*®®

noradits, ka probléma pastav un ka §1 probléma ir jarisina.
Saeima un Ministru kabinets ievéro Satversmes tiesas spriedumus. Lidz §im nav bijusi gadijumi,
kad tie nebutu ieveroti. Tadel arT Soreiz likumdev&jam vajadzetu novertet patieso sabiedribas
stavokli un Satversmes tiesas ieteikumus un tikai tad kerties pie tik radikalu metozu izmantoSanas
ka iesniegtais Satversmes grozijumu projekts. Gadijuma, ja likumdevejs absolliti nepiekristu
Satversmes tiesai (lai gan tas varétu radit abu varu saskeltibu), talka varétu nakt Latvijas tauta,
pieradot, ka viendzimuma paru un to tiesibu jautajums ir nozimigs un ka tas nekadigi nedrikst palikt
novarta kart€jo reizi.

Treskart, Satversmes 78. pants paredz ne mazak ka vienas desmitas dalas véletaju tiesibas
iesniegt Valsts Prezidentam pilnigi izstradatu Satversmes grozijumu projektu vai likuma projektu,
kuru Prezidents nodod Saeimai.'®® Tatad tautai ir visas iesp&jas paradit savu ieinteresétibu un
viedokli viendzimuma paru jautdjuma. Atskirtba no Satversmes 78. panta ietvertajam vienas
desmitas dalas vElétaju tiesibam portala “ManaBalss.lv” nepiecieSams savakt vien 10 000 parakstu.
Tas ir daudz mazaks iedzivotaju skaits neka Satversmes 78. panta paredzetais. Tadel nepiecieSama
tautas aktiva riciba, paradot savu nostaju un izmantojot So iesp€ju, lai likumdevejs pamanitu
sabiedribas patieso viedokli par to, kas ir gimene.

Tautai ir brivas rokas iesniegt vai nu Satversmes grozijumu projektu vai art likuma projektu,
piemé&ram, to paSu Dzivesbiedru likuma vai Kopdzives likuma projektu tada pat vai nedaudz citada
redakcija, par kuriem savulaik tika vakti paraksti portala “ManaBalss.lv”. Visticamak projekta biitu
nepiecieSams ietvert regul§jumu par viendzimuma partneru attiecibam ar bérnu, pieméram, par

maksligas apaugloSanas rezultata iegiita bérna attiecibam ar §tm personam, par adopcijas iesp&ju.

158 Satversmes tiesas 12.11.2020. spriedums lieta Nr. 2019-33-01; 1. Satversmes tiesas

12.11.2020. spriedums lieta Nr. 2019-33-01.
1%9 Latvijas Republikas Satversme: LV likums. Pienemts 15.02.1922. [01.01.2019. red.]
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Demokratiska tiesiska valsti persona ir briva, tacu briviba nenozime ierobezot citai personai
iesp&ju nodibinat biznesu vai apprecét citas adas krasas sievieti.!®® Tatad tas arT nenozimé liegt
personai valsts atbalstu un aizsardzibu vinas seksualas orientacijas d€l. Viendzimuma paru
kopdzive ir nevis jaieliek kados ramjos, pieméram, lauliba, partnerattiecibas, dzivesbiedri, gimene,
bet gan $adu personu kopdzive ir tiesiski jaaizsarga gadijumos, kad to prasa cilvéka cienas
nodroginagana. 6!

Satversmes 78. pants ir legitims cel$ demokratiska sabiedriba. Likumdev&jam nevéloties
atbalstit un aizsargat viendzimuma partnerus, Satversmé ietverto pilsonu tiesibu izmantoSana ir

vienigais realais risinajums, lai panaktu viendzimuma paru atbalstu un aizsardzibu Latvija.

180 Intervija “1:1 Gundars Reders: Sanita Osipova”. Pieejams: https:/ltv.Ism.Iv/lv/raksts/ 01.12.2020-11-gundars-
reders-sanita-osipova.id203981/ [aplukots 23.05.2021.]

181 Pastars E. Tiesas spriedums: iespgja samérigam politiskajam kompromisam. Jurista vards, 8. decembris 2020
/NR. 49
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KOPSAVILKUMS

Pétijuma rezultata autore izvirza aizstavésanai $adas tézes:

1.

Latvijas normativajos aktos laulibas un gimenes aizsardziba pirmo reizi icklauta divdesmita
gadsimta devindesmito gadu sakuma, parnemot starptautiskajos cilvéktiesibu dokumentos
noteikto.

2005. gada 15. decembri Saeima pienemto Satversmes 110. panta grozijumu mérkis bija
konstitucionali nostiprinat Latvijas tautas tradicionalas vertibas. Tomér no Saeimas s€zu
stenogrammam izriet, ka patiesais likumdev&ja mérkis bija homoseksualu personu
pamattiesibu ierobezoSana.

Gimenes jédziens ir patstavigs atSkiriba no laulibas jédziena. No Eiropas Padomé un
Eiropas Savieniba nostiprinatajam atzinam izriet, ka dalibvalstis ir brivas lemt - ietvert vai
neietvert savos normativajos tiesibu aktos viendzimuma paru tiesibas staties lauliba.

Visas Baltijas valstis lauliba starp viena dzimuma personam ir aizliegta, tomér Igaunija gan
homoseksuali, gan heteroseksuali pari var registrét savas partnerattiecibas. Tikmér citas ES
dalibvalstis, pieméram,Vacija, Spanija un Francija, viendzimuma pari ir tiesigi noslegt
laulibu.

Latvijas normativajos tiesibu aktos atrodamie piemeéri skaidri ilustré to, ka viendzimuma
paru tiesibas un statuss vai nu nav noteikts, vai ar1 dazadas tiesibu nozares ir atSkirigs.
Piem@ram, kriminaltiesibas §is personas bauda tadas pat tiesibas ka heteroseksuali un tiek
atzitas par tuviniekiem, savukart, civiltiesibas izmanto jédzienu “majsaimnieciba” vien
pagaidu aizsardzibas pret vardarbibu tiesibu izlietoSanas gadijuma.

2019. gada likumprojekta “Dzivesbiedru likums” noraidiSana bija kartgjais homofobijas un
neiecietibas piemérs. Ka liecina Saeimas s@des stenogramma, likumprojekts vertéts
virspusigi, neiedzilinoties ta satura.

Satversmes tiesa sava judikatiira (2020. gada 12. novembra sprieduma lieta Nr. 2019-33-
01, 2021. gada 8. aprila sprieduma lieta Nr. 2020-34-03) ir devusi tieSu signalu
likumdevgjam, lai tas sakarto tiesibu sisttmu viendzimuma paru jautdjuma. Tomer
pagaidam likumdev€js neievéro Satversmes tiesas rekomendacijas un pat dodas pret&ja
virziena.

Autore ierosina izteikt Satversmes 110. panta pirmo teikumu $ada redakcija: “Valsts

aizsarga un atbalsta laulibu, gimeni, vecaku un b&rna tiesibas.” Tadgjadi tiek izslégts
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laulibas ka savienibas starp virieti un sievieti defin€jums, dodot iesp€ju ar1 viendzimuma
pariem slégt laulibu.

9. 2021. gada janvari Saeima iesniegtais Satversmes grozijumu projekts biitu noraidams, jo
tas ir pretruna Satversmé nostiprinatajam veértibam. Saeimai likumdoSanas procesa biitu
objektivi jaizverté Satversmes tiesas ieteikumus.

10. Likumdevgjs — tauta — Saeimas bezdarbibas gadijuma var izskirties par viendzimuma paru
jautajumu Satversmes 78. panta noteiktaja kartiba, iesniedzot Satversmes grozijumu

projektu vai attiecigu likuma projektu.
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Cilvéka un pilsona tiesibas un pienakumi: LR likums. Pienemts 10.12.1991. Zaudgjis
speku. [22.01.1992. red.]

Civillikums: LV likums. Pienemts 28.01.1937. [06.12.2019. red.]
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malivs13.nsf/0/6D2C3656 A76BE9DFC225841D003624FA?OpenDocument  [apliikots
20.04.2021.]
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