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ANOTACIJA

Magistra darba ,Mantojuma pienems$anas forma un termini” p&tijums ir versts uz
mantojuma pienemsanas institiita izp&ti, proti, kadas darbibas ir veicamas, lai mantojums biitu
uzskatams par pienemtu, un kada termina §is darbibas ir veicamas. Mantojuma pienemsana ir
butisks process mantojuma tiesibas, tapat biitiski ir izprast katras iesaistitas personas lomu
mantoSanas procesa, ka ar1 to tiesibas un pienakumus. Lai mantojums biutu uzskatams par
pienemtu, mantiniekam ir javeic normativajos aktos minétas darbibas. Lai gan Civillikums
Sobrid neparedz specialu formu mantojuma pienemsSanai, Notariata likums nosaka, ka
mantojums ir japienem notariala akta veida.

Magistra darba galvenais mérkis ir mantojuma pienemsanas institita analize, vértgjot
praks€ esosas problémas un pretrunas un ta rezultata izsakot priekslikumus to novérSanai.

Lai sasniegtu darba izvirzitos mérkus, pétijuma uzdevumi galvenokart ir balstiti uz
mantojumu pienemsanas priekSnoteikumu analizi, mantojuma pienemsanas formas regul&juma
Civillikuma un Notariata likuma salidzinasanu ka ar1 termina “mantojuma inventars” analizi
dazados normativajos aktos. Darba tiek akcent&tas terminologijas pretrunas normativajos aktos,
kas ir par pamatu nevienveidigas prakses radisanai.

Kopsavilkuma darba autore izdara secinajumus, ka mantojuma pienemsanas instittitu ir
nepiecieSams uzlabot, veicot dazadus grozijumus ne tikai Civillikuma, bet arT Notariata likuma.
Civillikums tika pienemts 1937.gada, un misdienas vairakas Civillikuma normas ir zaud€jusas
savu nozimi, bet vairakas normas nonak pretruna ar citam normam, jo tas ir nepecizas.

Autore piedava novérst Sobrid normativajos aktos eso$as pretrunas, ievieSot autores

priekSlikumus praks€ un noveérSot esoSo problémsituaciju, ka art nevienveidigas prakses esibu.

Atslégvardi: mantojuma pienemsanas forma, inventara saraksts, termini, zverinats notars, sekas



ABSTRACT

The research of the Master's Thesis "Form and terms for acceptance of estate" is focused
on the research of the institution of estate acceptance, i. e. actions required so that the estate
was deemed accepted and the term within which they must be performed. Acceptance of estate
IS an important process in the inheritance law and it is also important to comprehend the role of
each person involved in the succession process, as well as their rights and obligations. For the
estate to be deemed accepted, a heir must perform the actions referred to in laws and regulations.
Although the Civil Law currently does not stipulate a special form for the acceptance of an
estate, the Notariate Law stipulates that an estate must be accepted in the form of a notarial act.

The main aim of the Master's Thesis is the analysis of the institute of estate acceptance,
examining the problems and contradictions existing in practice and making suggestions to
prevent them.

To achieve the aims of the Thesis, the research tasks are mainly based on the analysis of
the prerequisites for estate acceptance, comparison of the regulation of estate acceptance form
in the Civil Law and the Notariate Law, as well as analysis of the term "estate inventory" in
different laws and regulations. The Thesis highlights terminology contradictions in laws and
regulations, which are the basis for the creation of an inconsistent practice.

In the summary, the author of the Thesis makes a conclusion that the institution of estate
acceptance should be improved by making various amendments not only to the Civil Law but
also to the Notariate Law. The Civil Law was adopted in 1937 and nowadays several provisions
of the Civil Law have rendered meaningless. Several provisions also contradict with other
provisions since they are inaccurate.

The author offers to prevent the contradictions currently present in laws and regulations
by implementing the author's suggestions in practice, as well as preventing the existing

problems and the existence of an inconsistent practice.

Keywords: estate, acceptance, form, inventory list, terms, notary public



AHHOTAIUA

HccnenoBanue, mpoBeeHHOE B MarucTpckoi padore «dopma M CpOKH NPUHATHS
HAaCJIE/ICTBa» HAIPaBJICHO HAa M3Y4YCHUE MHCTUTYTA MPUHATUS HACIEICTBA, & UMEHHO, KaKUe
JNEHCTBUS M B KaKOW CPOK HEOOXOIMMO COBEPIIUTH, JJISI TOrO YTOOBI CUMTATh HACIEICTBO
NpUHATBHIM. [[puHsATHE HACIEACTBA BaXKHBIN MPOLIECC B HACIIEICTBEHHOM IIPABE, TaK K€ BAXKHO
MOHATH POJIb, TpaBa W OOBI3aHHOCTH KaKJIOH IEPCOHBI YYaBCTBYIOIICH B IpoOIECcCe
HacieacTBa. YToObl HACIEJACTBO CUHMTATh NPHHATHIM, HACICTHUK JODKCH JCHCTBOBATH B
COOTBETCTBUM C HOpPMAaTUBHbIMH akTamu. HecmoTpst Ha TO, yTo I'pakJaHCKuil 3aKOH HeE
MpelycMaTpUBaeT CIEIUAIbHYI0 (OopMy MPUHSATHUS HACIENCTBA, 3akOoH o Haropuare
MpeAyCMaTpUBAET, YTO HACIEACTBO HAJI0 IPUHUMATh B BUJIE HOTAPUAIIBHOI'O aKTa.

['maBHasi 1enb MarucTpCcKoW padoThl, aHAIW3 WHCTUTYTa IPUHSTHUS HACIEICTBA,
OIICHUBAA CYIIECTBYIOIIHE MPOOIEMBI U TPOTUBOPEYHS B MPAKTHKE, B PE3YyJIbTATE YETO BHECTH
MPEJI0KEHUS 110 YCTPAHEHUIO TAKOBBIX.

Jlns pocTkeHUs BBIIBUHYTBIX B paloTe Iienieid, 3aJaHus UCCIEAOBAaHUS TIaBHBIM
0o0pa3oM OCHOBaHHBI Ha aHAJIMW3E TMPEANOCHUIOK TPUHATHS HACIEJICTBA, CpPaBHCHUE
peryMpoBaHus NPUHATHS HACJIEeACTBA B ['paxaaHCKOM 3aK0oHE U 3aKoHe 0 HoTtapure, a Takxke
aHAJIN3 TEPMUHA «HACIICJICTBCHHBI HHBEHTAPh» B Pa3JIMYHBIX HOPMATHUBHBIX akTax. B padore
AKIICHTUPOBAHHBI TMPOTUBOPEYHS TEPMHHOJOTUM B HOPMATHUBHBIX aKTaX, YTO SBIISICTCS
MPUYNHON HEOTHOOOPA3HOW MPAKTHKHU.

Pestomupys, aBTOp n1enat BBIBOJ, YTO MHCTUTYT MPHUHSTHS HACIEACTBA HEOOXOIUMO
YIYYIIWTh, MOCPEICTBOM MPHUHSITHS MOMNPABOK HE TOJBKO B I'pa’kJTaHCKOM 3aKOHE, HO U B
3akoHe o Horapuare. ['paxxaanckuil 3akoH Obu1 npuHAT 1937 rogy u B COBpEMEHHOM MHpE
MHOT'ME€ HOPMBI [ 'pak/1aHCKOr0 3aKOHA MOTEPSUIM CBOW CMBICII, @ HEKOTOPbIE U3 HUX BCTYHAIOT
B IPOTHUBOPEYUE C IPYTUMH HOPMAMHU, KaK HE TOUHBIE.

ABTOp TipeyIaraeT yCTpaHUTh MPOTHBOPEUUS, CYHICCTBYIONINE B HOPMATUBHBIX aKTaxX
MOCPEACTBOM BBEICHUS B TMPAKTUKY TMPEIOKEHUN aBTOpa, YCTPAHUB CYIIECTBYIOIINE

HpO6JICMHBIC CUTyalluu U HeO,[[HOO6p8.3HYIO MMPAaKTUKY B JaHHOM BOIIPOCEC.

KiroueBsie cioBa: HaciencTBO, NMpUHATHE, (opMa, WHBEHTAPHU3AIMOHHBIA CITHCOK,

CPOKH, IPUCSKHBIA HOTApUYC.
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IEVADS

Dzives laika cilvéki ap sevi sadaudzina daudz dazadu lietu. Sakot ar pamatlietam, kas
nepiecieSamas ikkatram uz §is pasaules, beidzot ar vertigiem IpaSumiem un sikiem niekiem,
kas dzivi padara krasnaku un priecigaku. Bridi, kad cilvéka dzive apstajas, cilvéka kermenis
tiek apglabats, bet ta uzkratas mantas paliek uz zemes. Mantas pareju no mirusas personas uz
tas mantiniekiem jau no seniem laikiem nodroSina mantoSana. Ja nepastavétu mantojuma
tiestbas, mantojuma atstajéja manta péc personas naves nevienam nepiederétu, tadgjadi to
varétu panemt jebkura persona ka nevienam nepiederoSu mantu.

Romiesu tiesibas tika radita universala sukcesija (lat. successio universum ius defuncti),
kas nozim&ja mantinieka iestaSanos nomirgja tiesibu un pienakumu kopuma ka viena vesela
vieniba, it ka turpinot nomirgja personu.! Arf Latvijas mantojumu tiesibu sistéma ir balstita uz
romiesu tiesibu principiem, nosakot, ka mantojums tiek iegiits ar mantojuma pienemsanu.?

Lai gan mantojuma tiesibas péc bitibas pastav no senseniem laikiem, mantoSana nav
zaud&jusi savu aktualitati arT misdienas. Saja gada Notaru dienas ievaros 108 notaru birojos
bezmaksas konsultacijas visa Latvija sanéma ap 3200 cilvéku un lielaka dala konsultaciju bija
par mantojuma lietu kartosanu.® Turpretim 2016. gada bija visaugstakais manto$anas
iesniegumu iesniegsanas skaits péd€jo piecu gadu laika — pagajusa gada laika pieteiktas 13 585
mantosanas lietas.?

Mantojuma pienemsana ir mantinieka tiesibas, nevis pienakumus, iznemot gadijumu,
kad pastav ligumiskais mantinieks un mantojuma liguma nav pieligtas tiesibas mantojumu
atraidit. Mantojuma pienemsanai ir japievers butiska uzmaniba mantojuma procesa. Pienemot
mantojumu, mantinieks iestdjas mantojuma atstajéja vieta. Izdarot izv€li par mantojuma
pienemSanu, mantiniekam ir jasaprot, ka tas ir atbildigs solis, jo, pienemot mantojumu,
mantinieks pienem visu mantojuma masu — ka mantojuma aktivus (mantu), ta pasivus
(paradsaistibas). Ja mantojuma masa ietilpst paradsaistibas, mantiniekam pienemot mantojumu,
par tam biis paSam jaatbild ar visu savu mantu vai mantojuma apmeéra (ja mantinieks izmanto
inventara tiesibu). Pastav iesp&ja, ka mantojuma pienemsana mantinieku var nostadit

nelabveligaka ekonomiska situacija neka mantinieks atradas pirms mantojuma pienemsanas.

! Kalnin3 V. Romiesu civiltiesibu pamati. Riga: Zvaigzne, 1977., 173. Ipp.

2 Turpat, 191. Ipp.

3 Mikasenoka M. Visvairak interesgjas par mantojuma lietu karto$anu. Staburags, 2017. gada 7. marts. Pieejams:
http://news.lv/Staburags/2017/03/07/visvairak-interesejas-par-mantojuma-lietu-kartosanu [apliikots 2017.gada
21.marta].

4 Gabre A. Notari iedroina un aicina nebiit vienaldzigiem. Neatkariga Rita Avize Latvijai, 2017. gada 1. marts.
Pieejams: http://news.lv/Neatkariga_Rita_Avize Latvijai/2017/03/01/notari-iedrosina-un-aicina-nebut-
vienaldzigiem [aplukots 2017. gada 16. aprili].



Laikam ejot, mantojuma tiesibas ir moderniz&tas, ievieSot dazadas tiesibas un
pienakumus par miru$a mantas sanemsanu. Tapat laika gaitd mantojuma atstajéjam, dzivam
esot, radas iesp€ja izteikt gribu par mantas novél&sanu p&c naves.

Latvijas mantojuma tiesibas pastav divi mantojuma pamati: 1) mantojuma atstaj&ja tiesigi
izteikta griba (mantojuma Iigums vai testaments) un 2) likums.

MantoSanas pamati prioritara seciba:

1) mantojuma ligums;
2) testaments;
3) likums.

Visi tris mantoSanas pamati var pastavet katrs atseviski, kombin&ti un kopigi. Piem&ram,
Raivo var noslégt mantojuma ligumu ar draugu Zigi par velosip€du, testamenta savu maju
novelét masicai levai, bet pargjo Raivo mantu pé€c vina naves varés mantot radinieki,
pamatojoties uz likumisko mantoSanu.

Piem&ram, Serbijas tiesibas atzist mantoSanu tikai p&c likuma un testamenta.
Mantosanas Iigumi Serbijas tiesibas nepastav, proti, ar likumu ir noteikts, ka nedrikst noziméet
mantinieku ar ligumu, slégt ligumu par mantojuma sastavu vai rikoties ar nakotnes mantojumu
liguma forma. Piem&ram, virs un sieva laulibu [iguma nevar regulét jautajumus par mantojuma
kartibu, pieméram, vienojoties, ka vira atseviSko mantu mantos vina meita no ieprieksejas
laulibas. Sads ligums nebiis speka.® Sada pati mantoSanas sistéma pastav ari Niderlandg.®
Iepriek§ minétais apstiprina faktu, ka mantojuma pienemsSanas institlits starp dazadam valstim
ir atskirigs.

Nemot véra, ka mantojuma masa var ietilpt ka mantas aktivi, ta arT pasivi, mantojuma
pienemsSana butu uzskatama par loti atbildigu soli mantojuma tiesibas.

Sis péttjums sniedz ieskatu mantojuma pienemsanas institita, proti, kadas darbibas ir
veicamas, lai mantojums tiktu uzskatams par pienemtu, un kada termina $is darbibas ir
veicamas. Mantojuma pienemsana ir bitisks process mantojuma tiesibas, tikpat batiski ir
izprast katras iesaistitas personas nozimi mantoSanas procesa un to gulstoSos pienakumus un
tiesibas. Lai mantojums biitu uzskatams par pienemtu, mantinieckam ir javeic normativajos
aktos minétas darbibas. Lai gan Civillikuma Sobrid nav paredzg&ta speciala forma mantojuma

pienemsanai, Notariata likuma ir noteikts, ka mantojums ir japienem notariala akta veida.

5 Vukoti¢s M. (Milo§ Vukoti¢) Parskats par Serbijas mantosanas tiesibam. Jurista Vards, 2017. gada 17. janvaris.
Pieejams: http://news.Iv/Jurista_vards/2017/01/17/parskats-par-serbijas-mantosanas-tiesibam [aplikots 2017.
gada 28. janvari].

® Niderlandes Civilkodeksa (Dutch Civil Code) 4:4 panta otra dala. Pieejams:
http://www.dutchcivillaw.com/civilcodebook044.htm [aplakots 2017. gada 26. marta].



Magistra darba meérkis ir izp&tit mantojuma pienemsanas institiitu, apliikot Latvija
esoSo normativo reguléjumu par mantojuma pienemsanu un nepilngadigo personu mantisko
intereSu nodro$inasanu. Ve@rtgjot problémas un pretrunas prakse, to noverSanai izteikt
priekslikumus normativo aktu grozisanai.

Magistra darba mérka sasnieg$anai ir izvirziti $adi uzdevumi: 1) izpé&tit un izprast
mantojuma institita biitibu; 2) petit un analiz&t praksi par mantojuma pienemsanu, izp&tit un
analiz&t Latvijas Republikas normativo reguléjumu par mantojuma pienemsanu; 3) identificet
praksé sastopamos problémjautdjumus, kuri ir saistiti ar mantojuma pienemsanas institiitu;
4) vajadzibas gadijuma sniegt ierosinajumus problémjautajumu atrisinasanai un nevienveidigas
prakses noverSanai tiesiskaja regulgjuma.

Magistra darba izstradasana darba autore izmantoja tadas zinatniskas p&tniecibas metodes

ka vesturiska metode (p&tot terminologiju un mantos$anas izpratnes attistibu), salidzinasanas
metodi (salidzinot un analiz&jot dazadu autoru viedoklus, tiesu praksi un tiesisko reguléjumu

dazadas valstis), analitisko metodi (vertgjot iesp&ju ieviest ka obligatu formu mantojuma

pienemsanai — gribu izsakot rakstveida, kas noform&jams ka notarials akts, un mantojuma

inventara sarakstu sastadiSanu nodot barintiesas kompetencé vienmeér, kad mantojums piekrit

nepilngadigai personai), gramatisko metodi (noskaidrojot mantojuma tiesibu normas jégu no

valodnieciska viedokla), sistémisko metodi (noskaidrojot mantojuma tiesibu normas jégu

saistiba ar citam tiesibu normam tiesibu aktos) un teleologisko metodi (analiz&jot mantojuma

tiesibu normas, noskaidrojot to jégu, pamatojoties uz lietderigu un taisnigu meérki, kas ar
attiecigo tiesibu normu ir jasasniedz).

Darba tiek analizéti nacionalie tiesibu akti, tiesu prakse un literatira, kas attiecas uz
mantojuma tiesibam Latvija, ka arT tiek analizeti nacionalie tiesibu akti kopsakara ar arvalstu
tiesisko regul&jumu.

Pétijuma izstradaSanai ir izmantota galvenokart latvieSu valoda pieejama literatiira un
anglu valoda pieejamie arvalstu normativie akti.

Magistra darbs sastav no 68 lapam un piecam nodalam, kuras apskatitas tadas t€mas ka
priekSnosacijumi mantojuma pienemsanai, mantojuma pienemsanas forma, inventara tiesibas,
mantojuma pienemsanas termini un mantojuma pienemsanas sekas.

Kopsavilkuma darba autore izdara secinajumus, ka mantojuma pienemsanas instititu ir
nepiecieSams uzlabot, veicot dazadus grozijumus ne tikai Civillikuma, bet arT Notariata likuma.
Civillikums tika pienemts 1937. gada, un misdienas vairakas Civillikuma normas ir zaud€jusas

nozimi, bet dazas normas ir pretruna ar citam normam, jo ir neprecizas.



1. PRIEKSNOSACIJUMI MANTOJUMA PIENEMSANAI

Mantojuma pienemsana ir tiesiski saistoSa mantot aicinata gribas izteiksme iestaties
mirusd mantisko attiecibu kopiba, tacu, lai mantot aicinatais var€tu paust savu gribu par
mantojuma pienemsanu vai atraidiSanu, japastav likuma noteiktajiem priekSnosacijumiem.

Juridiskaja literattra ir mingts, ka, lai persona varétu izteikt gribu mantojumu pienemt, ir
jaizpildas diviem priekSnosacijumiem. Ka likumiskiem, ta arT testamentariem un ligumiskiem
mantiniekiem japiedzivo mantojuma atklaSanas un reizé€ ar to janotiek aicindgjumam mantot.
Turpretim citur tick minéts, ka mantinieka tiesiba uz mantojumu ictver Cetrus institatus:
mantojuma atklasanas, aicinagjums mantot, mantojuma icgtsana un mantinieka tiesiskais
stavoklis.’

P&c autores domam, iepriekSminétie priek$nosacijumi ir japapildina, kopa veidojot piecus
priekSnosacijumus, kam ir jaizpildas, lai personas varétu mantojumu pienemt, proti:

1) japiedzivo mantojuma atklasanas;

2) janotiek aicinajumam mantot;

3) japastav mantojuma masai;

4) personai japiemit sp&jai pienemt mantojumu;

5) personai japiemit gribai mantot, jo ar aicinajumu mantot mantiniekam tikai rodas iespg&ja klat
par mantinieku. Lai mantojumu pienemtu, nepiecieSams, lai mantot aicinatais izteiktu savu

gribu pienemt tam piekrituSo mantojumu.
1.1. Mantojuma atklasanas

Pirmais un, péc autores domam, svarigakais bridis mantojuma tiesibas ir mantojuma
atklasanas (delatio hereditatis), jo lidz mantojuma atstajéja navei vai lidz personas
izsludinasanai par miruSu iesp&jamiem §is personas mantiniekiem nepastav nekadu tiesibu uz
mantojumu. Civillikuma 687. panta ir noteikts, ka mantiniekiem japiedzivo ta atklasanas, lai
mantojumu pienemtu. Mantot var tikai no personas, kura ir mirusi. Tikai ar mantojuma
atklasanas bridi ligumiskais, testamentarais un likumiskais mantinieks ieglist mantoSanas
tiesibas un ar mantojuma atstaj&ja navi tam rodas tiesibas pienemt mantojumu. Tikai manta, kas
piedergjusi personai, kura ir mirusi, mantosanas cela var pariet N0 mantojuma atstajéja uz
mantinieku Tpasumu, turpretim nevienam nepiedero$u mantu (res nullis) mantot nav iesp&jams.
Tapat nav iesp&jams mantot no juridiskas personas — mantojuma atstajejs var biit tikai fiziska

persona, juridiska persona nekad nav mantojuma atstajgjs.

7 Sinaiskis V. Mantojuma tiesibas. Tieslietu Ministrijas V&stnesis, 1940, Nr.1,20.1pp. Citéts péc: Gencs, Z.
Manto$ana. Zinatniski praktiskais komentars. Riga: Tiesu namu agentira, 2002, 254.-255.Ipp.



Lidz ar mantojuma atklasanos nekavéjoties iestajas Civillikuma 389. panta noteiktais
aicinajums mantot. Ja nav izpildijies $is priekSnoteikums — mantojums nav atklajies —,
mantiniekiem nepastav tiesibas mantot ne péc mantojuma atstajéja tiesigi izteiktas gribas
(testamenta vai mantojuma liguma), ne péc likuma. Turklat, ja mantinieks ir paudis gribu
mantojumu pienemt, mantojuma atstajéjam vél dzivam esot, izteikta griba mantinickam nav

saistos$a.

Piemérs. Liepinu gimenes saieta Rudis Liepins saviem tris bérniem izteica vélmi, lai
visi tris bérni péc Riida Liepina naves turpina kopigi saimniekot vina ipaSuma. Divi déli
tevam apsolija IpaSumu parnemt mantojuma un palikt tur saimniekot, tacu treSais —
jaunakais dels t€vam teica, ka nevélas saimniekot t€va Tpasuma, jo plano parcelties uz dzivi
Spanija. Kad Rudis Liepin$ nomirs, d€lu izteiktas gribas gimenes saieta nebiis saistoSas
nevienam no mantiniekiem. Tie vars katrs ka pienemt, ta arl atraidit sev piekritoSo

mantojumu.

Saskana ar Civillikuma 655. pantu mantojums atklajas ar mantojuma atstajéja navi
(faktisko jeb fizisko navi: ir kluvis zinams, ka persona patie$am ir mirusi — konstatéts naves
fakts un par mantojuma atstaj&ja navi nav Saubu) vai ar personas izsludinasanu par mirusu ar
tiesas lémumu (tiesiski pienemts fakts, ka persona ir mirusi, bet nav tieSu pieradijumu, kas
apstiprinatu personas naves faktu, — ja mantojuma atstaj¢js ir izsludinats par miruSu ar tiesas
lémumu).

Ministru kabineta noteikumu Nr. 618 “Noteikumi par mantojuma registra un mantojuma
lietu vesanu” 24. punkta ir noteikts, ka mantojuma atstajéja navi apliecina mir$anas aplieciba
vai arvalstis izsniegts dokuments, kas apliecina mirSanas fakta registraciju. Turklat
iepriekSmin&to noteikumu 27. punkta ir noteikts, ka gadijuma, ja nav pieejama mirSanas
aplieciba vai arvalstis izsniegts dokuments, Kkas apliecina mirSanas fakta registraciju,
mantojuma lietai pievieno dzimtsarakstu iestades izsniegtus norakstus, izrakstus vai izzinas no
civilstavokla aktu registru ierakstiem.

Ir svarigi noradit, ka Civillikuma 655. panta ir norade par mantojuma atklaSanos ar
mantojuma atstajéja izsludinasanu par mirusu ar tiesas 1€mumu, tacu Civilprocesa likuma
286. panta ir noteikts, ka tiesa $ada gadijuma taisa spriedumu par pazudu$as personas
izsludinasanu par mirusu. P&tot tiesu praksi, autore secina, ka arT prakse tiesas $ada gadijuma
taisa spriedumu, nevis Iémumu (skatit, pieméram, Liepajas tiesas 2014. gada 16. maija
spriedumu lieta Nr. C20129914, Rigas rajona tiesas Sigulda 2015. gada 28. aprila spriedumu
lieta Nr. C35112114, Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2016. gada 16. novembra
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spriedums lieta Nr. C30618515). Nemot véra ieprick§ mingto, ir nepiecieSams precizét

Civillikuma 655. pantu, izsakot to §ada redakcija:

»Mantojums atklajas ar mantojuma atstajéja navi vai ar vina izsludinasanu par mirusu

ar tiesas spriedumu.”

Ipasa nozime ir pieSkirama mantojuma atkla$anas laikam. Civillikuma 412. panta ir
noteikts, ka mantojuma atklasanas laiks ir jaievéro, nosakot radniecibas tuvumu. Nemot véra,
ka mantojuma atstajéja visi radinieki nevar mantot vienlaikus, Civillikuma 403. panta ir
noteikts, ka mantos$ana notiek, pamatojoties uz radniecibas pakapju tuvumu, kada mantinieki
manto. Turpretim nakamaja panta ir uzskaititas ¢etras likumisko mantinieku $kiras, péc kuram
ir javadas: zemakas Skiras mantinieks nemanto, ja savu gribu mantot izteicis kads augstakas
Skiras mantinieks.

Runajot par mantojuma atklasanas momentu, netiek runats tikai un vienigi par mantojuma
atklasanas dienu. Liela nozime konkrétos gadijumos var biit ari mantojuma atklasanas laikam —
stundai, miniitei, pat sekundei. Laika preciza noteikSana lidz pat sekundém ir nozimiga
gadijumos, kad viena diena iestajas divu personu nave, no kuram viens ir mantojuma atstajgjs,
bet otrs ir mantinieks. Sada gadijuma ir svarigi noskaidrot, kura no abam personam ir nomirusi
agrak, jo laika preciza noskaidro$ana var radit dazadas tiesiskas sekas, tostarp var mainities
mantinieku loks. Civillikuma 656. panta tiek reguléta situacija, kura nav iesp&jams noteikt, kura
no personam ir dzivojusi ilgak: tada gadijuma personas ir atzistamas par vienlaikus mirusam
(kommorigntam®) personam.

IepriekSminéta panta otra dala attiecinama uz izn€muma situaciju, proti, ja mirusie ir
bijusi savstarp€jas augSupgjo un lejupgjo attiecibas, tad Saubu gadijuma ir japienem, ka lejupgjie
mirusi velak par augSupéjiem. Ja lejup€jie nav bijusi pilngadigi, uzskatams, ka tie mirusi atrak
par augsupgjiem. Sads regul&jums ir ietverts, pienemot, ka nepilngadiga persona ir mazak

spécigaka par pilngadigu.

Piemérs. Aivars (20 gadi) ir Birutas (22 gadi) bralis. Aivars ar Birutu cieta
autokatastrofa, ka rezultata abi gaja boja. Nav zinams, kura no personam mirusi agrak.
Saskana ar Civillikuma 565. pantu ir secinams, ka abas personas ir mirusas reiz€ un lidz ar

to abas personas viena no otras neko nemanto.

8 Divas vai vairak personas, kas mirusas nedabiska nave kada nelaimg, piem., kauja, kuga vai lidmasinas
katastrofa u.tml.
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Piemérs. Anna ir Laimona (17 gadi) mate. Abas personas cieta autoavarija, kuras
rezultata abas gaja boja. Nav iesp&jams konstatét, kura no personam nomira pirma.
Saskana ar Civillikuma 656. panta otro dalu ir secinams, ka Laimonis ir nomiris agrak

par Annu.

Piemers. Vilnis ir Edgara (35 gadi) t€vs. Abas personas cieta aviokatastrofa, un nav
iesp&jams konstatet, kura no personam nomira pirma.
Saskana ar Civillikuma 565. panta otro dalu ir prezumgjams, ka Vilnis nomira agrak par

Edgaru.

Mantojuma atklasanas bridis ir svarigs ne tikai lai noteiktu mantinieku loku, bet ar1
mantinieka tiesibas. No mantojuma atklasanas momenta ir atkarigs mantojuma pienemsanas
termins, kura laika mantot aicinatajam ir jaizsaka sava griba par mantojuma pienemsSanu.
Mantojuma atklasanas moments ir svarigs ari tap&c, lai noteiktu mantojuma masu, jo mantot
var tikai to, kas mantojuma atstajéjam pieder&ja un uz ko tam bija tiesibas mantojuma atstajcja

naves bridi.
1.2. Aicinajums mantot

Mantojums atklajas mantojuma atstajéja naves diena, un tas pats par sevi ir uzskatams
par aicinajumu mantiniekiem pienemt mantojumu.

Aicinajums mantot nosaka mantoSanas pamatu. Mantot aicinatais var mantot péc
mantojuma atstaj€ja pedgjas gribas (testamenta, mantojuma liguma) vai likuma, ka arT pastav
iesp€ja mantot kombinéti (dalu mantot péc testamenta, bet dalu pec likuma, dalu péc mantojuma
liguma, dalu péc testamenta un dalu péc likuma).

Civillikuma ir strikti nodalits aicinajuma mantot moments no mantojuma iegtianas.
Mantojuma pienemsSana ir tiesiski saistoSa mantot aicinata gribas izteiksme iestaties mirusa
mantisko attiectbu kopiba.® Iesp&ja kliit par mantinieku rodas bridi, kad mantojuma atstajgjam
iestajas nave, bet mantojuma iegliSana ir saistita ar personas subjektivo gribu pienemt
mantojumu. Aicinajums pats par sevi rada personai — mantiniekam — tiesibas izteikt savu gribu
par mantojuma pienemsanu, bet aicinajums pats par sevi mantiniekam nerada nekadas tiesiskas
sekas.

Civillikuma 384. panta ir noteikts, ka tiesibu iestaties mirusa mantisko attiecibu kopiba sauc

par mantojuma tiesibu, turpretim personu, kam pieder tada tiesiba, sauc par mantinieku. Tatad

® Gencs Z. Civillikuma komentari. Otra dala. Mantojuma tiesibas (655.-840. pants). Riga: Tiesu namu agentira,
2012, 103.Ipp.
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ikviena persona, kurai piemit tiesibas iestaties mirusa mantisko attiecibu kopiba, sauc par
mantinieku. Likuma nav ietverts, ka persona, kura tiek apstiprinata mantojuma tiesibas, ir
mantinieks; mantinieks ir persona, kurai ir tiesibas sanemt mantojumu. Neraugoties uz ieprieks
minéto, Civillikuma 688. panta ir noteikts, ka ar aicinajumu mantot nodibinas vienigi iesp&ja
kliit par mantinieku. Juridiskaja literatfiral® tiek minéts, ka iepriek§ minétajos pantos nav
saskatama pretruna, jo Civillikuma jédziens “mantinieks” tiek lietots Sauraka nozimé& —
attiecinot uz personu, kura ir apstiprinajusies mantojuma tiesibas, un plasaka nozimé —
attiecinot uz personu, kurai ir tiesibas iestaties mirusas personas vieta, parnemot tas mantu un

saistibas.
1.3. Mantojuma esamiba

Mantojums (lat. hereditas), mantojuma masa, mantojama manta vai mantoSanas tiesibu
objekti ir manta, kas mantojuma atstajéjam ir piedergjusi dzives laika, un tas ir vina mantiskas
tiesibas, kas realiz&jamas v&l péc mantojuma atstaj&ja naves.!’ Mantojuma galvena sastavdala
ir mantojuma atstajéjam piedero$a manta un ar mantu saistitas saistibas. Ja mantojuma
atstajegjam nepieder nekada veida mantas un saistibas, kas ir par labu mantiniekiem,
mantiniekiem nav verts iestaties mantojuma atstajéja vietd, jo situacija nemainisies —
mantiniekiem neradisies ne mantas pieaugums, ne atravums.

Civillikuma 382. panta ir noteikts, ka mantojums ir kopiba, kura ietilpst visa kustama un
nekustama manta, ka arT citiem atdodamas tiesibas un saistibas, tostarp mantu aktivs un pasivs,
kas mirusam vai par mirusu izsludinatam pieder&juSas vina patiesas vai tiesiski pienemamas

naves laika.

Piemers. Ainis ir Adrijas tévs. Ainis nodzivoja garu miiZzu un mantojuma atstaja maju,
100 kapitala dalas sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,Lauku veltes”, automasinu un
paradsaistibas 100 000 EUR apmera. P&c Aina naves vina meita Adrija var mantojumu
pienemt tikai kopuma — ka aktivus, ta ar1 pasivus.

Tatad mantinieks mantojumu var pienemt kopuma — pienemot gan mantojuma aktivus,

gan pasivus, nevis veicot mantojuma masas sadali péc saviem ieskatiem.

Ka noteikts Civillikuma 1034. panta, ar ipasnicka navi ipaSuma tiesibas pariet Uz
mantinieku. Civillikuma 1519. panta ir noteikts, ka pie mantiniekiem pariet ari no liguma

izrieto$as tiesibas un saistibas, ciktal tas nav tiri personiskas, pariet pie Iidz&ju mantiniekiem.

10 Gencs Z. Manto$ana. Zinatniski praktisks komentars. Riga: Tiesu namu agentiira, 2002, 18.1pp.
1 Pavars A. Manto3anas tiesibas (P&c Latvijas PSR Civilkodeksa). Riga: Liesma, 1968, 14.Ipp.
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Ari Civillikuma 703. panta ir noteikts, ka, tapat ka lietu tiesibas, ari visi tie mantojuma atstajcja
prastjumi, kas nav piekritusi vienigi vinam personigi, pariet uz mantinieku.

Tatad mantinieks var iestaties mantojuma atstaj€ja vieta tad, ka mantojuma atstajéjam ir
kadas lietas TpaSumtiesibas vai tam piemit saistibas (prasijuma tiesibas, saistibu tiesibas (ka
tiesibas, ta ari pienakumi)), tau rodas jautajums — kas ir tie prasijumi, kas tiek atziti par
personigiem un kuri nepariet uz mantinieku.

Veloties sameklet tiesas nolémums lietas, kuras ir pieminéts Civillikuma 703. pants,
darba autore konstatg, ka $adu nolémumu nav daudz. Prakse ir pausta atzina, ka nav pamata
uzskatam, ka prasijums pret nekustama ipasuma pirc€ju par pirkuma maksas samaksu biitu
pielidzinams personiskai prasibai, tadé] uz mantinieku pariet prasijuma tiesiba par pirkuma
maksas samaksu, ja samaksa nav veikta.'? Turpretim Administrativa apgabaltiesa 1émuma
analiz€ mantojuma atstdjéja pensijas aprékina vai parrekina tiesiskumu, nonakot pie
secindjuma, ka mantiniekiem nav atzistamas tiesibas prasit péc mantojuma atstajéja naves
aprékinat vai parrékinat un izmaksat pensiju mirusajai personai, tacu mantiniekiem ir tiesibas
turpinat mantojuma atstaj&ja jau uzsaktu individualiz€tu administrativo procesu par pensijas
aprekina vai parrékina tiesiskumu, parnemot un turpinot jau uzsikto procesu.®® Rigas
apgabaltiesa sprieduma noradijusi, ka moralas kompensacijas piedzina ir personisks prasijums
un apstridéta tiesiska attieciba nepielauj tiesibu parnemsanu, atzistot, ka konkrétaja gadijuma ir
pamats piemérot Civilprocesa likuma 223. panta 7. punkta noteikumus un izbeigt tiesvedibu
dala par moralas kompensacijas piedzinu.* Juridiskaja literatiira ka personiskas dabas tiesibas
tiek mingtas tiesibas uz uzturlidzekliem, ka arT pienakums maksat uzturlidzeklus, tiesibas vadit
automasinu, tiesibas sanemt atlidzibu par nodarito kait€§jumu, personiska darba pienakumu
veikSana vai darbibas, pamatojoties uz pilnvarojuma liguma, ir ciesi saistitas ar pasu personu,
tad $ada veida tiesibas nepariet uz mantiniekiem, bet gan izbeidzas ar mantojuma atstaj&ja navi.

P&c autores domam, mantojums nav lietu kopiba vien, jo mantojuma ietilpst ne tikai visa
mantojuma atstajéjam pieder&jusi kustama un nekustama manta: mantojuma masa ietilpst ari
mantojuma atstaj€ja tiesibas un saistibas. Iepriek§ mingto apstiprina arT juridiskaja literattra
pausta atzina, ka Civillikuma 1407. panta butu nepiecieSams ietvert precizu noradi uz

mantojumu ka juridisku personu, jo mantojums ir tiesibu un saistibu sakopojums, bet ne lietu

12 Rigas rajona tiesas 2016. gada 14. novembra spriedums lieta Nr. C33257915. Piegjams:
https://manas.tiesas.Iv/e TiesasMvc/nolemumi/pdf/295676.pdf [aplakots 2017. gada 13. februar].
13 2016.gada 25.0ktobra Administrativa apgabaltiesas lémums lieta Nr. A420457013. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/284711.pdf [aplikots 2017. gada 13. februari].
14 Rigas apgabaltiesas 2013. gada 6. novembra spriedums lieta Nr.C33350710 Piegjams:
https://manas.tiesas.lv/e TiesasMvc/nolemumi/pdf/143888.pdf [aplikots 2017. gada 28. janvari].
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kopiba — ka Civillikuma 849. panta izpratng.'® Pie mantojuma masas ir pieskaitama mirusa vél
neiznemta darba alga, citas vinam pienakosas naudas summas, piem&ram, kompensacijas,
dividendes, akcijas, noguldijumi ar procentiem.

Pastav iesp€ja, ka mantinieki veérSas pie notara, lai apstiprinatos mantojuma tiesibas, tacu
mantot aicinatajiem nav zinams, kas ietilpst mantojuma masa. Pienemot mantojumu ar
inventara sarakstu, mantiniekiem var tapt zinams, ka mantojuma masa nav ne transportlidzeklu,
ne nekustama Ipasuma, ne uzkrajumu bankas kontos. Sados gadijumos notariem bitu jaizdod
mantojuma aplieciba, kura apliecina mantiniecka mantoSanas tiesibas, neuzskaitot konkr&tas
mantojuma sastavdalas. Parasti mantojuma aplieciba norada mantojamo mantu un tiesibas un
tas ir noradamas saskana ar mantinieku iesniegto mantas sarakstu. Turpretim likumdevgja
mérkis, paredzot mantojuma aplieciba ieklaut konkrétas mantojuma sastavdalas, bija nodroSinat
nodevu iekasé$anu, ka ari zvérinata notara amata atlidzibas aprékinasanu.® Tatad mantojuma
aplieciba nav ipasumu tiesibu pieradoSs dokuments. Ari Augstaka tiesa sava l@émuma ir
noradijusi, ka “apstaklis, ka [pers.C] ir uzrakstijusi iesniegumu par mantojuma pienemsanu,
nevar biit par pamatu, lai vinu atzitu par nekustama Tpasuma [adrese 1], Ipasnieci.”’ Ieprieks
minéto apstiprina ari Ministru kabineta noteikumu Nr. 618. “Noteikumi par mantojuma registra
un mantojuma lietu ve$anu” 107. punkta mingtais “Zve€rinata notara izsniegta mantojuma
aplieciba apliecina mantinieka mantoSanas tiesibas, bet neapliecina IpaSuma piederibu
mantojuma atstajéjam.”

Péc autores domam, misdienas mantojuma aplieciba tiek ieklautas zinas tikai par
publiskajos registros registrétu nekustamu (€kas, biives, mezi, lauksaimniecibas zeme) vai
kustamu mantu (transportlidzekli, nauda), ka ari vertigas un personiska rakstura lietas,
pieméram, makslas darbi vai ne tik vertigas mantas p&c tirgus cenas, bet mantinieku pieskirta
vertiba konkrétam priek§metam, piemeram, koka lade, kura celojusi no paaudzes uz paaudzi un

vertibu tai pieskir 1pasiba, ka ta ir piedergjusi senciem un sencu senciem.

15 Tieslietu ministrijas 2007. gada P&tfjums par Civillikuma lietu tiesibu dalas pirmas, otras un tredas dalas
modernizacijas nepiecieSamibu, 9. Ipp. Pieejams: https://www.tm.gov.Iv/Iv/nozares-politika/petijumi [aplikots
2016. gada 15. aprili], Kalnin$ E. Privattiesibu teorija un prakse. Riga: Tiesu namu agentiira, 2005, 37. Ipp un
Balodis K. Ievads civiltiesibas. Riga: Zvaigzne ABC, 2007, 106.Ipp.

16 Damane L., Zile K. Latvijas Universitates 75. konference Sekcija ,,Vides, procesualo un komerctiesibu
problémas”. Pieejams: https://www.youtube.com/watch?v=Am7nbn4s4C0&t=6910s [aplikots 2017. gada 23.
marta].

17 Latvijas Republikas Augstakas tiesas 2013. gada 6. augusta lemums lieta Nr. C02021113. 103-104.1pp.
Pieejams:https://www.tiesas.lv/Media/Default/Page/Latvijas%20apgabaltiesu%20un%20Zemesgr¥e C4%81matu
%20n0da%C4%BCu%20tiesne%C5%A1u%20san%C4%81ksm%C4%93m%20par%20izsoles¥%20aktu%20piet
eikumu%20lietu%20noform9%C4%93%C5%Alanas%20un%20izskat%C4%AB%C5%Alanas%20probl%C4%
93mjaut%C4%81jumiem.doc [aplikots 2017. gada 23. marta].
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Ieprieks minétas mantas tiek ieklautas mantojuma aplieciba, jo to parregistréSanai uz
mantinieka varda nepiecieSams konstatét jaunas Tpasumtiesibas par mantu, tiesibas klat
pilntiesigam mantas Tpasnickam. Papildus autore vélas noradit, ka mantinieku interes€s var biit
tadas neregistrétas mantas noradiSana, kuru vélak mantinieks vél&sies tomér registrét un kuras
registracijai biis nepiecieSams noradit iegtsanas veids. Turpretim vértigas kustamas mantas
norada mantojuma aplieciba, lai v€lak mantinieku starpa nerastos strids par mantojuma dalas
piekritibu.

Saskana ar Civillikuma 382. pantu mantojums ir kopiba, kura ietilpst visa kustama un
nekustama manta un Notariata likuma 318. panta pirmas dalas 6. punkta ir noradits, ka
mantojuma aplieciba nordda mantojamas mantas sastavu. Nemot vera iepriek§ mingto,
mantojuma masa ietilpst jebkur§S priekSmets, pat visniecigaka un nevértigaka dala, kas ir
piedergjusi mantojuma atstaj&jam.

Ja mantojuma atstajéja IpasSuma ir maja, prakseé $ada gadijuma netiek aicinats zverinats
tiesu izpilditajs ar ligumu aprakstit maja esoSas mantas un noteikt maja esoSo mantu vértibu.
Tadas lietas ka ledusskapis, galds, kresli, kumode, darza nojume, Stpoles, parvadajama pirts
netiek mantojuma apliecibas minétas, lai gan mantojuma masa ietilpst, iesp&jams, ar1 $adas
mantojuma atstajja lietas.

Pirmam kartam ligums mantojuma aplieciba ietvert pilnigi visas mantojuma atstajéjam
piederosas mantas nebiitu mantinieku interes€s, jo, mantojuma masas vertibai pieaugot,
palielinas arT notara amata atlidziba, otrkart, autores ieskata, nav iesp&jams noradit mantojuma
atstajéja visas piederoSas mantas lidz paSai pedgai lietai, kas mantojuma atstajéjam ir
pieder€jusi, padarot mantojuma lietas karto$anu nesamérigi sarezgitu. Péc autores domam
mantojuma aplieciba ir nepiecieSams uzskaitit mantojamo mantu.

Nemot véra iepriek§ minéto, ir nepiecieSams papildinat Notariata likuma 318. panta

pirmas dalas sesto punktu, izsakot $ada redakcija:

Mantojuma aplieciba norada:

6) mantojamas mantas sastavu (publiskos registros registréta kustama, nekustama
manta, ka ari tada neregistréta manta, kuras vienas vienibas apmérs parsniedz 500 euro);

Civillikuma 1407. panta ir noradits juridiskas personas definicija, bet taja netick minéta
mantojuma masa, — “par juridiskam personam atzistamas valsts, pasvaldibas, personu
apvienibas, iestades, nodibinajumi un lietu kopibas, kuram pieskirta juridiska personiba”,
turpretim Civillikuma 383. panta ir noteikts, ka mantojums ir juridiska persona, kas var iegit

tiesibas un uznemties saistibas, proti, mantojums var piedalities civiltiesiskajas attiecibas — slegt
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darfjumus, but dalibnieks civilprocesa. Mantojums kltst par tiesibu subjektu (juridisku
personu) mantojuma atstaj&ja naves bridi un turpina pastavét ka tiesibu subjekts 1idz bridim,
kad mantinieki pienem un iegist mantojumu — likuma paredz€tos gadijumos apstiprinas
mantojuma tiesibas un kliist par mantas pasniekiem, iegiist mantojuma atstaj€ja saistibas ka
savas personiskas saistibas. Mantojums ka juridiska persona pati sevi nesp€j parstavet, tapec
likuma noteiktaja kartiba ieceltais mantojuma aizgadnis, testamenta izpilditajs vai arl
mantinieks, kura valdijuma atrodas mantojums, uzstajas mantojuma varda.8

Nemot véra, ka mantojuma masai ka juridiskai personai paSai par sevi nepiemit sp&ja
izteikt jebkada veida gribu, tad Iidz bridim, kad mantinieki apstiprinas mantojuma tiesibas,
mantojuma masas ka juridiskas personas gribu izteic parstavis — mantojuma masas aizgadnis.
Mantojuma masas aizgadna funkciju realiz€ mantinieki, kuri turpina but par mantojuma
atstajéja mantas valditajiem. Ja mantinieku starpa rodas nesaskanas un ir nepiecieSams veikt
tiesiska rakstura darbibas, kas ir saistitas ar mantojuma masas parvaldiSanu, tada gadijuma ir
nepiecieSams versties tiesa, ludzot iecelt mantojuma masas aizgadni.

P&c darba autores domam, interesants ir aspekts, ka mantojuma masa ir juridiska persona,
lidz mantinieki to tiesiski parnem sava Ipasuma, turpretim mantojumu tiesibas ir atzits
mantojuma tiesibu atpakalejosais speks, kas nodrosina tiesibu nepartrauktibu, un mantiniekiem
mantojums skaitas pienemts ar mantojuma atklasanas bridi. No ieprieks minéta ir secinams, ka
mantojuma masa pati par sevi ir juridiska persona, kas var iegiit tiesibas un uznemties saistibas,
bet taja pasa laika ta tiek atzita par mantinieka TIpaSumu jau no mantojuma atstajéja naves —
mantinieks ieglist mantojumu, kas kadu laiku, iesp€jams, uzné€mas vai pildiji saistibas, kas
netika saskanotas ar mantinieku. Saistiba ir iepriek§ miné€to aspektu darba autore tiesu praksé
neatrada aktualas problémas vai diskusijas, tap&c to sikaka analize Saja darba netiks veikta.

Mantojuma masa ar mantojuma atstaj€ja navi turpina piedalities civiltiesiskaja apgroziba,
un piedaliSanos civiltiesiskaja apgroziba nodro§ina mantojuma masas aizgadnis. Mantojuma
masai juridiskas personas statuss piemit lidz bridim, kad mantinieki apstiprinas mantojuma
tiesibas, tadgjadi klustot par mantojuma atstajéja mantas 1pasniekiem, bet mantojuma atstajeja

prasijuma tiesibas iegiist ka savas personiskas tiesibas.
1.4.  Spgja mantot

Tiesibspgja ir sp€ja biit apveltitam ar tiesibam un pienakumiem. Visparigi sadu spgju

iegiist no dzimS$anas un ta beidzas ar personas naves bridi. No Civilprocesa likuma 71. panta

18 Joksts O. Terminu skaidrojosa vardnica civiltiesibas (gimenes un mantojuma tiesibas). Riga: SIA Drukatava,
2012.,78.Ipp paratsauce uz Krastina U., Sulca V. Juridisko terminu vardnica. Riga: Nordik, 1998., 154.Ipp.
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pirmas un otras dalas, ka ar1 Civillikuma 1405. un 1406. panta izriet, ka tiesibspgja, proti, sp&ja
but apveltitam ar tiesibam un pienakumiem, ir fiziskai personai — piedzimusai personai.

Tomér mantojuma tiesibas pastav izn€muma gadijums — mantojuma tiesibas tiesibsp&ju
bauda ari vél nedzimis bérns. Likumdevgjs ir izvértgjis un likuma tiesi noteicis $adu tiesibu
sp&ju raSanas bridi Civillikuma 386. panta, minot, ka fiziska persona sp&j mantot, ja mantojuma
atklasanas laika vina ir ienemta, kaut ar1 vél nav piedzimusi. Lai kltitu par mantinieku, b&rnam
ir japiedzimst ne vélak ka péc 306 dienam no mantojuma atstajéja naves dienas. Personai, kura
ir ienemta uz mantojuma atklaSanas bridi, ir japiedzimst dzivai, lai iegitu tai piekritoSo
mantojumu. Nav svarigi, kada kartiba notieck manto$ana — saskana ar mantojuma ligumu,
testamentu vai likumu —, persona ir tiesiga pienemt mantojumu.

Ja beérns péc dzemdibam nomirst, tad iestajas Civillikuma 695. panta noteikta
transmisija.’® Civillikuma esosais transmisijas institiits ir parpemts no romie$u tiesibam.
RomieSu tiesibas bija paredzets, ka gadijuma, ja mantinieks nomira, nepaguvis izteikt
mantojuma pienemsanas gribu, $T pienemsanas tiesiba pargaja uz mantinieka mantinieku, ko
sauca par transmisiju.?® Tacu janem vérd, ka tas ir iespgjams, ja bérns piedzimst dzivs un
nomirst péc dzemdibam. No iepriek§minéta ir secinams, ka gadijuma, ja mantinieks nomirst
péc mantojuma atklasanas un nav paguvis mantojumu pienemt, tiesibas uz pienakoso

mantojumu pariet vina mantiniekiem.

Piemérs. Aija ir Aina sieva. Ainis nomira 2017. gada 5. janvari, bet 2017. gada
2. februart Aijai piedzima bérns, kur§ nakamaja diena péc dzimSanas nomira.

Ta ka bérns bija piedzimis dzivs, tad atzistams, ka bérns ir Aina —sava t€va mantinieks.
Bet péc bérna naves — bérna mantiniece ir bérna mate.

Piemers. Laine ir Indula sieva. Indulis nomira 2017. gada 3. februari. Kad Indulis
nomira, Laine bija griitniecibas tresaja meénesi. Nezinamu iemeslu dé] Lainei bija
gritniecibas spontana partraukSanas un Indula bérns nenaca pasaulé.

Nemot véra, ka bérns nepiedzima dzivs, bérna matei nepastav tiesibas sanemt

mantojumu par bérnam pienakoSos mantojuma dalu.

Mantotsp€ja ir juridiska iesp&ja kliit par mantinieku un ta piemit visam fiziskajam
personam, nepastavot vecuma ierobezojumam. Mantojuma pienemsSana mantiniekam rada
tiesibu iegiit tam piekrituSo mantojumu. Civillikuma 385. pants nosaka, ka iegiit mantojumu

vai ta sastavdalu spgj juridiskas un fiziskas personas, kam vispar ir tiesibas ieglit mantu. Lai

19 Krauze, R., Genes, Z. Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Mantojuma tiesibas (382. — 840.p.). Riga:
Mans Tpasums, 1997., 18-19. Ipp.
20 Kalnins$, V. Romiesu Civilltiesbu pamati. Riga: Zvaigzne, 1977., 194.1pp.
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gan mantotsp&ja piemit visam fiziskajam personam, autore vélas noradit, ka mantojuma
pienemsanai vai atraidiSanai mantot aicinatajam ir jabiit ricibas spgjigam, jo mantojuma masa
ietilpst ne tikai tiesibas, bet ari pienakumi. Personam, kuras nav ricibsp&jigas pienemt
mantojumu, to pienem vai atraida personu parstaviji.

Nepilngadigas personas vieta gribu izsaka vecaki vai aizbildni, bet personu ar ierobezotu
ricibsp€ju vieta savukart gribu izsaka vinu aizgadni. Nemot véra, ka ar mantojuma iegiiSanu
tiek iegutas tikai tiesibas, bet gan ari saistibas, kuras p&cak jaspgj izpildit, mantojuma
pienemsSana tiek uztic€ta personu vietniekiem.

Fizisku personu mantotsp&ja pastav neatkarigi no $o personu ricibspgjas.?! Civillikuma
690. panta ir noteikts, ka, lai persona spétu izdarit [Emumu par mantojuma pienemsanu, tai ir
nepiecieSama ricibspja. Ja personai ir ricibsp&jas ierobezojums, likums ir noteicis tiesibas
aizgadniem un aizbildniem izdarit Iémumu par mantojuma pienemsSanu So personu vieta vai
kopa ar tam, ja ricibsp€ja ir ierobezota dala. Katrs gadijums ir individuals: ierobezotas
ricibsp&jas gadijuma ir jaskatas, cik liela apmera ricibsp€ja personai ir ierobezota — vai ta var
savu gribu izteikt pati, kopa ar aizgadni vai tikai aizgadnis var pienemt l€mumu, kas ir
mantinieka intereses.

Lai gan vésturiski juridiskajam personam nebija tiesibu mantot, vai tiesibu mantot bija
stingri ierobeZotas, tad §1 briza Civillikuma 385. panta ir noteikts, ka mantot sp&j gan fiziskas
personas, gan juridiskas personas. Civillikuma 387. panta ir noteikts, ka mantot spgj ari tadas
juridiskas personas, kuru nodibinaSanu mantojuma atstajéjs paredz sava rikojuma naves
gadijumam, un jaundibinama juridiska persona iegist juridisko personibu ar tas apstiprinasanu
vai registraciju uz vispargja pamata, bet uzskatama par mantinieci jau no mantojuma atklasanas
dienas. Laikam ejot, mantojuma novél&sana juridiskam personam ir kluvusi aktualaka, tadgjadi
likumdevgjs pielavis iesp&ju, ka mantinieks ir persona, kas mantojuma atstajéja naves bridi
nemaz nepastav, tomér $ada gadijuma viens no mantojuma iegiiSanas priek$nosacijumiem ir
juridiskas personas registracija.

Civillikuma par likumiskiem mantiniekiem ir nosaukti tikai mantojuma atstajéja
radinieki. Tatad likumigo mantinieku starpa nepastav juridiskas personas. No ieprieks min&ta
ir secinams, ka juridiskas personas var mantot tikai uz testamenta vai mantojuma liguma
pamata. Civillikuma nav paredzéta juridiska personu ka likumiskais mantinieks. Saskana ar
Civillikuma 391. pantu péc likuma mantot aicinati ir radinieki, adoptétie un laulatais, no ka

secinams, ka juridiskas personas likumiska mantosana Civillikuma nav reguléta un paredzéta.??

21 Krauze, R., Gencs, Z. Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Mantojuma tiesibas (382. — 840.p.). Riga:
Mans pasums, 1997.,18-19. Ipp.
22 Spiile, 1. Testamentarais nodibinajums. Jurista Vards, 2007. gada 12. jinijs Nr. 24 (477). Pieejams:
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Civillikuma 690. panta ir noteikts, ka juridiskai personai tapat ka fiziskai personai ir
tiesibas pienemt vai atraidit mantojumu. L€mumu par mantojuma pienemsanu izsaka juridiskas
personas likumiskie parstavji. Ar mantotsp&ju ir apveltitas fiziskas un juridiskas personas, tacu
mantojumu pienemt ir tiesigas tikai ricibsp&jigas fiziskas un juridiskas personas. Ja konkrétajai
personai, kurai ir piekritis mantojums, trukst ricibspgjas, gribu par mantojuma pienemsanu
izsaka konkretas personas likumiskais parstavis.

Ja mantojuma atstajéjs nenorada testamenta mantiniekus vai ja mantinieki neierodas un
nepierada savas mantojuma iegiSanas tiesibas, tad manta piekrit valstij ka bezmantinieku
manta.?® Lai gan bezmantinieku lietas eso$a bezmantinieku manta piekrit valstij, ta neskaitas

ka bezmantinicku mantas mantiniece.
1.5. Griba mantot

Ar aicinajumu nodibinas tikai iesp&ja klit par mantinieku, bet mantojuma iegiiSanai
mantot aicinatajam ir jaizteic sava griba pienemt vinam piekrituSo mantojumu. Bridi, kad
mantinieks ir nolémis, ko darit ar tam piekrituSo mantojumu, mantiniekam ir jaizsaka sava griba
par mantojuma pienemsanu vai atraidiSanu.

Mantojuma iegliSana ir cieSi saistama ar gribas izteikSanu pienemt mantojumu.
Civillikuma 689. panta ir noteikts, ka mantinickam ir tiesibas ne tikai pienemt, bet atraidit
mantojumu. Ja mantojums ir apgritinats vai ja mantinieckam ar testamentu tiek uzlikti dazadi
nosactjumi, kurus mantinieks nevélas uznemties, mantinieks ir tiesigs no mantojuma atteikties.
Iznemot gadijumu, kad ir noslégts mantojuma ligums, jo tada gadijuma mantinieks var atraidit
mantojumu, ja tada tiesiba mantojuma liguma ir pieligta.

Faktiska mantas iegiiSana valdijuma var notikt ar1 vélak. Mantojuma pienemsSanai ir
atpakalejoSs speks uz mantojuma atklasanas momentu: pienemtais mantojums tiek atzits par
mantiniekam piederosu no mantojuma atklasanas laika. Uz mantinieku pariet tiesibas uz
augliem, pieaugumu un ienakumiem, kas radusies mantojuma nedalitai masai kop$ mantojuma
atstajéja naves.?* Mantojuma pienemsanai piemit atpakalejoss spéks, lai nodroginatu Tpasuma
tiesibu nepartrauktibu.

Lidz ar to mantojuma pienemSanas atpakalejoSais speks nodroSina Tpasumtiesibu
nepartrauktibu. Juridiski tiek skatits, ka mantinieks mantojumu jau san€mis Tpasuma ir ar
mantojuma atstajgja navi, lai gan faktiski to nav sanémis mantojuma atstaj&ja naves diena. S

situacija tiek uzkatami paradita ar pieméru:

http://www.juristavards.lv/index.php?menu=auth&id=158545 [aplakots 2016. gada 12. aprili].

23 Tulbovic¢s Z. Juridiskas personas mantotsp&ja. Riga: Spiestuve “Vards”, 1939, 10.Ipp.

24 Krauze, R., Genes, Z. Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Mantojuma tiesibas (382. — 840.p.). Riga:
Mans Tpasums, 1997. 241.Ipp.
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Piemérs. Zaiga nomira 2015. gada un atstdja maju mantojuma savam viram
Kasparam. Kaspars maju faktiski ieguva mantojuma un mantojuma lietu nokartoja
2016. gada, versoties arT Zemesgramatas nodala un ierakstot savas ipaSumtiesibas uz maju.
Lai gan teorctiski majai nav bijis Ipasnieka Iidz bridim, kad majas ipaSumtiesibas tiek
nostiprinatas uz Kaspara varda, par majas 1pasnieku juridiski tiek atzits Kaspars jau no

Zaigas naves dienas.

P&éc autores domam, lai pienemtu mantojumu, ir nepiecieSama personas subjektiva
griba — vélme pienemt mantojumu, tadéjadi mantojuma iegliSana no mantojuma pienemsanas,
atSkiras tikai ar apstakli, ka viena gadijuma mantinieks ir izteicis vélmi mantojumu pienemt un
ir iestajusies visi nepiecieSamie apstakli, lai tiesiski mantinieks spetu izteikt Sadu velmi — klat
par mantinieku, tatu par mantojuma iegiSanu var runat, kad persona klist par mantojuma
tiesisko valditaju.

Civillikuma 690. panta ir noteikts, ka savu gribu pienemt mantojumu var izteikt
personigi vai caur vietnieku. Vietnieks ir nepiecieSams, ja mantot aicinatais ir:

1) persona ar ricibspgjas ierobezojumu (vinu gribu izteic aizgadni kopa ar attiecigo
personu vai patstavigi);

2) nepilngadigais (vinu gribu izteic vecaki vai aizbildni);

3)juridiska persona (gribu izteic juridiskas personas likumiskie parstavji).

Aizbildni, aizgadni un citi mantinieka vietnieki pienem vinam pienakoSos mantojumu
tikai ar inventara tiesibu.?® (Par inventara tiestbam lasit vairak 3. nodala.)

Civillikuma 1440. panta ir noteikts, ka tiesiska darijuma speka esibas priek$noteikums ir
darfjuma dalibnieku gribas izteikums. Turpretim Civillikuma 691. panta ir noradits, ka
mantinieka gribai pienemt mantojumu ir jabut izteiktai noteikti. Nav nemams véra personas
gribas izteikums, kas pausts nenopietnu parrunu laika vai kas pausts varbiitibas izteiksme.?® Lai
gribas izteikums raditu tiesiskas sekas, tam jabut nopietnam. Visos strida gadijumos pasam
gribas izteic&jam japierada, ka vins$ tikai jokojis un nav nopietni izteicis gribu.?’” Mantojuma
pienemsana ir mantinieka brivas gribas izpausme.

Izteiktajai gribai ir jarodas brivi — bez maldibas, viltus vai spaidiem. Civillikuma ir

noteikts, ka maldiba var bt tiesiska un faktiska, atvainojama un neatvainojama, svariga un

2 Civillikums. Otra dala. Mantojuma tiesibas: Latvijas Republikas likums. Latvijas Republikas Saeimas un
Ministru Kabineta Zinotajs, 1992. 30. julijs, nr.29., 708.pants. Pieejams:
http://www.likumi.lv/doc.php?id=90222 [skatits 2017. gada 3. marta].
% Krauze R. Mantojuma tiesibas. 2.papildinatais izdevums. Riga, KIF “Biznesa komplekss”, 1997., 144. Ipp.
2" Krauze, R., Genes, Z. Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Mantojuma tiesibas (382.-840.p.). Riga:
Mans pasums, 1997, 254. Ipp.
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nesvariga. Civillikuma 700. pants ietver noteikumus, kas ir tie$i attiecinami uz maldibu pie
mantojuma pienemsanas. P&c saistibu tiestbam maldiba var biit tiesiska un faktiska,
atvainojama un neatvainojama, svariga un nesvariga.?®

Ja personas griba darfjuma nav bijusi briva un notikusi maldibas, viltus vai spaidu
rezultata, to var apstridét tiesa. Civillikuma 1409. pants attiecas uz gribas izteikumu vispar un
tap€c attiecas ar1 uz mantojuma pienemsanu un atraidiSanu. Tiesiski darfjumi, ko taisijusas
ricibsp€jigas personas nesamana vai nespgjot saprast savas darbibas nozimi, vai nespgjot savu
darbibu vadit, nav speka.?®

Civillikuma 691. panta ir noteikts, ka gribu pienemt mantojumu var izsacit mutiski,
rakstiski vai klusgjot, ar tadu darbibu, kuru attiecigos apstaklos var iztulkot vienigi ta, ka
konkréta persona atzist sevi par mantinieku. Darbibai, kura uzskatama par gribas izteikumu, ir
jabiit tadai, lai no tas varétu drosi secinat tadas gribas esibu.*® Tikai tadu darbibu var uzskatit
par mantojuma pienemsanu, kas ar logisku nepiecieSamibu ved pie slédziena, ka konkrétaja
gadijuma mantot aicinatais to nebiitu izdarijis, ja nebutu grib&jis pienemt mantojumu.
Mantojums neapSaubami tiek uzskatits par pienemtu tad, kad mantinieks v&rsas pie notara un
iesniedz iesniegumu par mantojuma pienemsanu, turklat iesniegums tiek noforméts ka
notarialais akts.

Mantiniekam ir jaizlemj par mantojuma pienemsanu vai atraidiSanu. L€mums ir japienem
atbildigi, jo mantojums var biit apgriitinats ar paradiem, par kuriem mantiniekiem péc
mantojuma iegfiSanas biis jaatbild ar visu savu mantu vai mantojuma apméra.®! Katra situacija
ir veért§jama individuali, nav viena pareiza risinajuma visiem gadijumiem. Vienam
mantiniekam var bit svarigas tikai materialas veértibas, tacu cits var véléties mantot senéu maju
ar visam kreditsaistibam.

Civillikuma 689. panta ir minéts, ka neviens nav spiests pienemt vinam piekrituso
mantojumu, bet gan katrs péc patikas to var pienemt vai atraidit. Tatad likuma mantiniekam ir
paredzetas izvéles tiesibas pienemt vai atraidit mantojumu, pastavot iznp€mumam, proti,
mantojumu nevar atraidit [igumiskais mantinieks, ja vin$ sev tadu tiesibu nav pielidzis.

Nemot véra iepriek§ minéto, secinams, ka mantojuma pienemsana ir uzskatama par
tiesisku darfjumu, kura persona pauz savu gribu par mantojuma pienemsanu vai atraidiSanu.
Lai mantojuma pienemsana butu speka, izteiktajai gribai ir jabut 1stai, respektivi, radusies brivi,

bez maldibas, viltus un spaidiem.

28 Gencs, Z. MantoSana. Zinatniski praktiskais komentars. Riga: Tiesu namu agentiira, 2012, 271. Ipp.

29 Latvijas Republikas Augstakas tiesas plenuma 1995. gada 27. marta lémuma Nr.1 “ Par likumu pieméro$anu
mantojuma lietas” 28.punkts. Jurista Vards, 1996. gada 5. janvaris Nr. 1 (15).

%0 Civillikums: Latvijas Republikas likums. Zinotajs, 1992. gada 30. jilijs, Nr.29., 1428. panta otra dala.

31 Gencs, Z. MantoSana. Zinatniski praktiskais komentars. Riga: Tiesu namu agentiira, 2002., 254. Ipp.
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2. INVENTARA TIESIBA

Saja nodala autore pétis inventara tiesibu jeédzienu Latvijas normativajos aktos, veiks
likuma analizi, izskatot gadijumus, kad persona ir aicinata izmantot inventara tiesibas, bet kad
likums uzliek par pienakumu tas izmantot. Darba ir veikts normativo aktu salidzinajums ar
arvalstim un apskatiti aktualie problémjautajumi attieciba uz mantojuma pienemsanu ar
mantojuma tiesibam, ka ari sniegtS autores vert€jums un risinagjums problémjautajumu

veiksmigai atrisinasanai.
2.1. Jedziens

Termins ,,inventara tiesiba” c€lies no latipu varda “inventarium”, un tas nozimé
“saraksts”, “apraksts”. Lai gan Civillikuma nav dota inventara tiesibas definicija, veicot
juridiskas literatiiras izpéeti, darba autore secina, ka inventara tiesibas mantiniekam lauj lugt
kompetentajai personai izstradat mantojuma inventara sarakstu, lai ierobezotu mantinieka
atbildibu par mantojuma atstajgja saisttbam mantojuma masas vertibas apmera.

No ieprieks minéta ir secinams, ka ar inventara tiestbam ir saprotamas mantinieka tiesibas
pirms mantojuma pienemsanas iepazities ar mantojuma masas sastavu un atbildét par
mantojuma atstajéja paradiem tikai mantojuma vértibas apméra. Papildus ir noradams, ka no
mantojuma masas ir atraujamas ari izmaksas mantojuma inventara saraksta izstradei un

izdevumi, kas bijusi nepiecieSami mantojuma atstajéja apbediSanai.

Piemérs. Laine ir Aina masica — vieniga mantiniece. Nemot veéra, ka pedéjo gadu Laine
bija parc€lusies uz dzivi arzemes un ar Aini nebija daudz runajusi, Laine nezinaja, kas ietilpst
Aina mantojuma masa. Laine noléma izmantot inventara tiesibu.

Izstradajot inventara sarakstu, mantinieckam rodas iesp&ja uzzinat mantojuma masas
sastavu, un tad mantinieks var izlemt — mantojumu atraidit vai pienemt, vai pienemt ar

inventara tiesibam.

Normativaja reguléjuma tiek lietoti dazadi jédzieni: ,,mantojuma inventars”, ,,mantas
saraksts”, ,,mantojuma saraksts” (Barintiesu likuma), ,inventara saraksts” (Civillikuma),
,mantojuma inventara saraksts” (Ministru kabineta 2004. gada 28. decembra noteikumos
Nr. 1075 ,,Noteikumi par zverinatu tiesu izpilditaju amata atlidzibas taksém”) un ,,inventars”
(Civillikuma). Nemot véra, ka dazadie termini praksg tiek lietoti ar vienu nozimi, péc autores
domam ir nepieciesams izskirties par labu vienam no terminiem, lai noverstu terminu jikli starp

vairakiem normativajiem aktiem.
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Mantojuma saraksta ir ietverams mantojuma aktivs (mantojuma manta) UNn pasivs
(paradsaistibas). Ar So atskirigo jédzienu lietojumu biitu izskaidrojams arf tas, ka nav vienota
viedokla par to, vai inventara saraksta ieklaujama tikai mantojuma atstaj&jam piedergjusi manta

(aktivi), vai arT ta paradsaistibas (pasivi).*?

P&éc autores domam, biitu nepiecieSams ieviest vienotu terminologiju, apstiprinot
jédzienu ,,inventara saraksts”, jo ar jédzienu ,,mantojuma saraksts” biitu jasaprot viss, kas ar

mantojuma iegiiSanu un pienemsanu pariet uz mantinieku, to starpa ari pasivi.

2.2. Inventara tiesibu pielietoSana prakse

Civillikuma 708. panta ir iestradata inventara tiesiba, kura ir noteikts, ka mantinieks var
atsvabinaties no pienakuma atbildét par mantojuma atstajéja paradiem ar savu mantu, ja
mantinieks izlieto inventara tiesibu. Mantinieki mantojumu pienem ar inventara sarakstu, ja
nezina, kas ietilpst mantojuma masa. Proti, pienemot mantojumu ar mantojuma inventara
tiesibu, mantinieks par mantotajiem pasiviem (mantojuma atstdjéja paradiem) atbild ar
mantojuma aktiviem, nevis ar savu mantu.

Tiesibu doktrina atzits, ka ar inventara tiesibu tiek aizsargatas mantinieku intereses un to
var izmantot katrs mantinieks neatkarigi no aicinasanas pamata, proti, vai vins ir aicinats mantot
uz liguma, testamenta vai likuma pamata. Izmantojot inventara tiesibu, mantiniekam piemit
tiesibas pirms mantojuma pienemsanas iepazities ar mantojuma sastavu (gan mantojuma
aktiviem, gan pasiviem). Mantiniekam ir iesp&ja noskaidrot parada lielumu un dota iesp€ja
neuznemties nepieteiktas un mantinickam nezinamas saistibas.

Mantinicka atbildiba par mantojuma atstajéja paradiem ir mantiska, un péc apméra tai
jabit tadai paSai ka mantojuma atstaj&ja atbildibai, turklat neierobeZotai ar mantojuma masas
apméru, bet virs ta, ja vien mantojums nav pienemts ar inventara tiesibu.3* No iepriek§ minéta
ir secinams, ka mantinieks var tikt brivs N0 mantojuma atstaj&ja pasiviem (paradsaistibam), ja
mantinieks izlieto inventara tiesibu — izstrada likuma noteikta laika mantojuma inventaru, ka

tas ir noteikts Civillikuma 708. panta.

32 Koncepcija par Civillikuma Mantojumu tiesibas dalas modernizaciju. Pieejams:
https://likumi.lv/doc.php?id=200900 [aplikots 2017.gada 13.janvari].

3 Gencs Z. Civillikuma komentari. Otra dala. Mantojuma tiesibas (655.- 840.pants). Riga: Tiesu namu agentiira,
2012, 180.Ipp.; Z.Gencs. Mantosana. Zinatniski praktisks komentars. Riga: Tiesu namu agentira, 2002, 278.-
279.1pp.

34 Gencs Z. Manto$ana. Zinatniski praktisks komentars. Riga: Tiesu namu agentiira, 2002., 278.-279. lpp.
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Ipasa nozime mantojuma pienemsanai varétu biit gadijuma, ja mantinieki nedzivo kopa
ar mantojuma atstajéju.>® Tadiem gadijumiem Civillikuma 696. panta mantot aicinatajam ir
paredzeta tiesiba, iekams vins izteic savu gribu par mantojuma pienemsanu, parliecinaties par
ta sastavu.

Autore vers§ uzmanibu, ka inventara tiesiba ir attiecinama uz katru mantinieku atseviski,
proti, katram mantiniekam atseviski ir japauz griba attieciba uz inventara tiesibu izmantosanu.
Ieprieks paustais ir izskaidrojams ar to, ka katrs mantinieks par mantojuma atstajéja paradiem
atbilstos$i savai mantojuma dalai atbild pats, katram mantiniekam atseviski jaludz pieskirt
inventara tiesibu un attiecigi jarikojas, ja mantinieks nevélas mantojuma atstajéja saistibas pildit
no savas mantas, bet gan tikai mantotas dalas apméra.®

Sadzive biezi gadas, ka cilveki, kuriem nav pietiekamu juridisku zinasanu, nesaprot, ko
1sti nozimeé inventara tiesiba, dazkart uzskata, ka ta ir kaut kada priekSrociba mantosana uz kadu
saimniecibas inventaru. Bet mantojuma tiesibas §im jédzienam ir pavisam cits saturs un
nozime.*” Civillikuma 707. panta ir noteikts, ka mantojuma atstjéja kreditoriem javérsas ar
saviem prasijumiem pie mantinieka, kuram mantas deficita gadijuma jasamaksa paradi no savas
paSa mantas, bet citada zina, Sos paradus samaksajot, jaieveéro mantojuma atstaj€ja noteikumi.

Iepriek$ minéta norma visspécigak aizsarga kreditoru intereses, jo mantiniekam uzliek
pienakumu atbildét par mantojuma atstajéja paradiem ar savu mantu, ja paradu segSanai
nepietiek lidzekli no mantojuma aktiviem. Turpretim Civillikuma 708. pants nosaka, ka ar
inventara tiesibu tiek aizsargatas mantinieku intereses, un to var izmantot katrs mantinieks
neatkarigi no ta, vai vin§ ir aicinats mantot uz likuma, testamenta vai liguma pamata.3® No
iepriek§ minéta ir secinams, ka gadijuma, ja mantinieks nezina par to, vai mantojuma masa
ietilpst arT pasivi, un, ja ietilps, neapzinas ta apmeérus, tad mantojumu drosak ir pienemt ar
mantojuma inventara tiesibam, tadejadi mantojuma sanémeéjs par mantojuma atstdj€ja
saisttbam — paradiem — atbild@s tikai ar mantojuma aktiviem.

Inventara tiesibu izmantoSana ir atstata katra mantinieka izvelg, ja vien likuma tas nav
noteikts ka obligats pienakums. Piesakot inventara tiesibu divos méneSos, skaitot no aizgajéja

naves dienas, mantinieks tiek vala no paradiem, kas parsniedz mantojuma vertibu un

35 Gencs Z. Manto$ana. Zinatniski praktisks komentars. Riga: Tiesu namu agentiira, 2002., 266. Ipp.

% Krauze, R., Gencs, Z. Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Mantojuma tiesibas (382.-840.p.). Riga:
Mans 1pasums, 1997. 237. Ipp.

37 Gencs Z. Mantojumu karto$ana. Riga: Mans IpaSums, 1996., 40. Ipp.

3 Gencs Z. Manto$ana. Zinatniski praktisks komentars. Riga: Tiesu namu agentiira, 2002., 279. Ipp.

25



mantinieckam nav jamaksa nelaika atstatie paradi no savas kabatas, vien atlidziba zv€rinatajam
notaram un valsts nodevas.*

Civillikuma 709. panta ir noteikts, ka mantiniekam, kas grib izlietot inventara tiesibu, ne
velak par diviem méneSiem no zinu sanemsanas par mantojuma atklaSanos javérSas pie
zverinata notara ar ligumu uzdot izstradat inventaru zverinatam tiesu izpilditajam vai likuma
noteiktajos gadijumos — barintiesai. Noteiktie termini pieteikumam par mantojuma pienemsanu
ar inventara tiesibu aizsarga kreditoru tiesibas. (Vairak par terminiem, kas attiecas uz inventara
tiesibu realizaciju, skatit 81 darba 4.4.Termini attieciba uz mantojuma pienemsanu ar inventara
sarakstu nodala).

Pamatojoties uz mantinieku izteikto ligumu, zv@rinats notars uzraksta aicinajumu, ltidzot
zverinatu tiesu izpilditaju izstradat inventara sarakstu, apzinot mantojuma atstajéja mantu un
paradus, kas nepiecieSami mantojuma pienemsanai ar inventara tiesibu.

Zverinatiem tiesu izpilditajiem ir jaizstrada mantojuma inventara saraksts, nemot véra
metodiskos noteikumus ,,Noteikumi par mantojuma inventara saraksta sastadiSanu mantojuma
lieta”. Noteikumu astotaja punkta ir noteikts, ka viena mantojuma lieta var izveidot tikai vienu
mantojuma inventara sarakstu neatkarigi no ta, cik personu ir vérsusas pie zverinata tiesu
izpilditaja ar ligumu izveidot mantojuma inventara sarakstu.

Latvijas normativajos aktos un metodiskajos noteikumos nepastav reguléjums, ar kura
palidzibu biitu iesp&jams kontrolét, lai par vienu un to pasu mantojumu tiktu izveidots tikai
viens mantojuma inventara saraksts, ka arf to, lai mantojuma inventara saraksta pielikumus,
papildinajumus vai labojumus izdaritu tikai tas zverinats tiesu izpilditajs, kur§ izstradajis
sakotngjo inventara sarakstu. Iepriek§ minéta situacija ir par iemeslu tam, ka Sobrid nav
vienveidigas prakses par notaru aicinajumu izveidi, proti, dazi notari aicinajuma ietver konkrétu
tiesu izpilditaju, pie kura mantiniekiem ir javér$as, ludzot izveidot mantojuma inventara
sarakstu, turpretim citi izveli atstaj mantinieku zina, aicinajuma noradot vien “zverinatam tiesu
izpilditajam”.

Nemot vera, ka normativajos aktos nav konkretizets, pie kura tiesu izpilditaja ieintereséta
persona var doties ar notara aicinajumu, lai lfigtu zv@rinatam tiesu izpilditajam izveidot
mantojuma inventara sarakstu, praksé rodas situacijas, kad vairaki mantinieki aiziet pie
dazadiem zverinatiem tiesu izpilditajiem, liidzot izstradat mantojuma inventara sarakstu.
Rezultata notaram tiek iesniegti vairaki mantojuma inventara saraksti, lai gan metodiskie
noteikumi tie$a teksta ietver reguléjumu, ka katra mantojuma lieta var but tikai viens

mantojuma inventara saraksts.

39 Dzedulis, Z. Mantojuma atstato paradu nasta. Pieejams: http://news.Iv/Latvijas_Avize/2009/10/21/mantojuma-
atstato-paradu-nasta [apliikots 2016.gada 3.aprili].
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Lai noverstu ieprieks§ minéto problému, darba autore piedava Notariata likuma 308. pantu
izteikt $ada redakcija:

“P&c iesnieguma sanemsanas zverinats notars aicina zverinatu tiesu izpilditaju, kura

iecirknim piekrit mantojuma atstaj&ja pedeja deklaréta dzives vieta, bet, ja ta atrodas arpus

pils€tas, — attiecigo barintiesu, sastadit inventara sarakstu.”

Iestradajot Civillikuma iepriek§ min€tos grozijumus, notars mantiniekiem liktu versties pie
viena tiesu izpilditaja, kuram ir adresé€ts aicinajums. Ja vairaki mantinieki versisies pie zverinata
tiesu izpilditaja ar notara aicinajumu, lidzot izveidot mantojuma atstajéja mantojuma inventara
sarakstu, zverinatam tiesu izpilditajam biis zinams par vairaku vienadu iesniegumu esibu un,
vadoties p&c metodiskajiem noradijumiem, viena mantojuma lieta tiks izstradats viens
mantojuma inventara saraksts. Tapat gadijuma, ja mantojuma inventara saraksts bis
papildinams, konkrétais tiesu izpilditajs var€s veikt papildinadjums pasa izveidotajam
mantojuma inventara sarakstam.

Civillikuma 216. panta ir noteikts, ka personas, kam vajadziga aizsardziba, ka arT mantu,
kas palikusi bez parvalditaja, uztic aizbildnu vai aizgadnu gadibai, kuriem ir japarstav minétas
personas un manta. Civillikuma 295. panta ir teikts, ka mantojumu, ko aizbilstamais mantojis
ka no vecakiem, ta arT no jebkura cita, aizbildnis drikst pienemt tikai ar inventara tiesibu.
Ieprieks minéto apstiprina arT Civillikuma 708. panta otra dala mingtais, ka aizbildni, aizgadni
un citi mantinieka vietnieki pienem vinam pienakoSos mantojumu arvien tikai ar inventara
tiestbu. Tas ir vinu pienakums.

No ieprieks noraditajam tiesibu normam izriet, ka personas, kuras nav pilntiesigas izteikt
savu gribu par mantojuma pienemsanu, mantojumu pienem, izmantojot inventara tiesibu.
Aizgadnim, uznemoties savus pienakumus, nekavé&joties jaizveido mantojuma saraksts un
jaludz zverinats notars, lai uzaicina mantiniekus. Nepilngadigs mantinieks nedrikst bez
barintiesas atlaujas mantojumu ne pienemt, ne to atraidit. Tikai barintiesa ir tiesiga izlemt, vai
aizbildnis aizbilstama varda mantojumu ir tiesigs pienemt vai vins$ to var atraidit.

Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 2. panta ir paredzéts, ka likuma uzdevums ir noteikt
bérna tiesibas, brivibas un to aizsardzibu, nemot veéra, ka beérnam ka fiziski un intelektuali
nenobriedusai personai vajadziga TpasSa aizsardziba un gadiba. Savukart iepriek$ minéta likuma
6. pants ietver bérna tiesibu aizsardzibas principu, paredzot, ka bérna tiesibas un intereses ir
prioritaras tadas tiesiskajas attiecibas, kas skar bérnu. Visam darbibam attieciba uz bérnu
neatkarigi no ta, vai tas veic valsts vai paSvaldibu institiicijas, sabiedriskas organizacijas vai
citas fiziskas un juridiskas personas, ka ar tiesas un citas tiesibaizsardzibas iestades, prioritari

ir janodroSina bérna tiesibas un intereses, Un bérna tiesibu aizsardziba istenojama, sadarbojoties
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ar gimeni, valsts un pasvaldibu institiicijam, sabiedriskajam organizacijam un citam fiziskajam
un juridiskajam personam.

Nemot vera iepriek§ minéto, gan notaram, gan barintiesai, gan citam fiziskam personam,
kartojot mantojuma lietu, obligati ir janem v&ra normativie akti, kas regulé bérna tiesibas un
piem€rojamie normativie akti jatulko, prioritari nemot veéra bérnu tiesibas un intereses.

Metodiskajos ieteikumos barintiesam*° noradits, ka barintiesam ir tiesibas pieprasit un
bez maksas sanemt no valsts un pasvaldibu iestadém, komercsabiedribam un organizacijam
zinas, kas nepiecieSamas, lai izvert€tu bérna vai aizgadniba esosas personas tiesibu ievéroSanas
likumibu vai izlemtu barintiesas kompetence esoSos jautajumus, ka ar1 tam ir japarliecinas, ka
attiectba uz bérniem vai aizgadniba eso$am personam inventara tiesiba ir izmantota, un,
iepazistoties ar mantojuma sarakstu, jaizverteé nepilngadiga vai citas ricibnespgjigas personas
intereses pienemt mantojumu. Iepriek§ minétais apstiprina faktu, ka visu darbibu pamata bérnu
intereses ir prioritaras.

Civillikuma 275. Iidz 279. panta ir noteikts, ka barintiesa sniedz palidzibu ari uz
mantojuma guloSo paradu nokartosana. Barintiesas nedod piekriSanu pienemt mantojumu,
iekams nav uzradits inventara saraksts. Pils€tas méroga inventara sarakstu Sobrid ir tiesigs
veidot zvérinats tiesu izpilditajs. Ja mantinieks ir nepilngadiga persona, §1 briza normativie akti
§1s nepilngadigas personas parstavim paredz turpmak minétas darbibas ka obligatas:

1) péc mantojuma atstaj&ja naves nepilngadigas personas aizbildnim javeérsas pie notara,
lai notars var€tu uzrakstit aicinajumu zvérinatam tiesu izpilditajam par mantojuma
inventara saraksta izveidoSanu,

2) nepilngadigas personas aizbildnim ir javérSas pie tiesu izpilditaja, uzrakstot
iesniegumu, iesniedzot tos paSus dokumentus, ko jau iesniedza zverinatajam
notaram, lGdzot izveidot mantojuma inventara sarakstu nepilngadigas personas
intereses;

3) péc tam, kad mantojuma inventara saraksts ir izveidots, tas jaiesniedz barintiesa, lai
barintiesa izlemtu, vai mantojumu pienemt vai atraidit nepilngadigas personas

intereses;

40| atvijas Republikas Tieslietu ministrijas Metodiskie ieteikumi barintiesam apliecinajumu un citu likuma
noteikto uzdevumu veik$anai. Pieejams:
https://www.google.lv/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=7&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwjhppn
5nJ3TAhWKCiwKHThIBNMQFggIMAY &url=http%3A%2F%2FIpmc.lv¥%2Fmacibas¥%2Fprint%2F1%2Fartic
le%2Fapliecinajumu-izdarisanas-aktualitates-barintiesas-
28marta.html&usg=AFQjCNGuwyFTIY8TH6M4alR4bLG17sbhnhQ&sig2=dCPQZgZEUiaQwpg4R5Qg-
A&bvm=bv.152180690,d.bGg [aplikots 2017. gada 28. marta].
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4) javersas atkartoti pie notara ar barintiesas lémumu par mantojuma pienemsanu vai
atraidiSanu nepilngadigas personas intereses.

Sobrid normativie akti paredz, ka inventara sarakstus novada méroga izveido barintiesa,
bet pilsétas méroga inventara sarakstu Sobrid ir tiesigs izveidot zveérinats tiesu izpilditajs.
Barintiesai tapat ka zverinatam tiesu izpilditajam ir piekluve visai nepiecieSsamai informacijai
lai izveidotu mantojuma sarakstu. Barintiesu likuma 16. panta otraja punkta ir noteikts, ka

barintiesam ir tiesibas pieprasit un bez maksas sanemt no valsts un pasvaldibu iestadem,

komercsabiedribam un organizacijam zinas, kas nepiecieSamas, lai izlemtu barintiesas

kompetencé eso$os jautajumus, ka arT pieprasit un bez maksas sanemt no kreditiestadém zinas

par fiziskas personas — mantojuma atstajéja — kontu atlikumiem, lai izveidotu mantu sarakstu
(mantojuma inventara sarakstu), ka ar zinas par mantojuma masu. Serbija ir noteikts, ka

mantojuma inventara sarakstu izveido pagvaldibas parvaldes iestade.*

Visos gadijumos, kad inventara saraksts ir nepiecieSams nepilngadiga mantinieka
mantisko intereSu aizsardzibai, pec autores domam, inventara saraksta izveidoSana ir

jauzdod barintiesali.

IevieSot Sadu sistemu, tiktu:

1) samazinatas mantojuma inventara izveidoSanas izmaksas, jo barintiesa atskiriba no
zverinata tiesu izpilditaja var iegit informaciju, kas nepiecieSama inventara saraksta
sastadi$anai, bez maksas;

2) paatrinats mantoSanas process, jo netiktu papildus iesaistits zverinats tiesu izpilditajs;

3) novérsta nevienlidzibas pakalpojuma izmaksas starp pilséta dzivojoSiem un novada
dzivojoSiem b&rniem.

Péc autores domam, iepriekSminétas sist€mas ievieSana prakse biitu lielaka meéra veérsta
uz bérnu intereSu ieveéroSanu at$kiriba no §1 briza normativa reguléjuma par nepilngadigas
personas ka mantinieka mantoSanas procesu. Papildus iepriek§ min€tajam darba autore v€las
noradit, ka agrak Civilkodeksa bija paredzéts, ka nepilngadigas personas no mantojuma
nodevas tiek atbrivotas. Musdienas $ads reguléjums nepastav.

Praksé reizém ir situacijas, kad bérna intereses ir pardot vinam piederoSu nekustamo
Ipasumu vai kustamo mantu, jo automasinas vertiba péc Cetrpadsmit gadiem biis zudusi. Péc

autores domam, barintiesai nevajadzetu baidities izdot piekriSanu nepilngadiga bérna mantas

=%

4 Likuma “Par bezstridus tiesas procediiraim” (The Law on Non-Contentious Proceedings) 96.panta pirma dala.
Pieejams:
http://webcache.googleusercontent.com/search?g=cache:5Gzk4bCMFIQJ:www.mpravde.gov.rs/files/Law%2520
0n%2520Non-Contentious%2520Proceedings_180411.doc+&cd=1&hl=Iv&ct=cInk&gl=Iv [aplikots 2017. gada
6. aprili].
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pardosanai, ja lidz bérna pilngadibai ir gaidami vairaki gadi, kuru laika mantojamas masas
vertiba var kristies. Ir nepiecieSams grozit esoSo normativo regul&jumu, lai barintiesas varétu
Izsvert situaciju un pienemt l@mumu par mantinieka interes€s eso$a mantojuma objekta
pardoSanu nepilngadigas personas interes€s. Tiesiskais reguléjums Sobrid pielauj b&rnam
piederosa ipasuma pardoSanu tikai konkrétos gadijumos, lidz ar to izdarami grozijumi

Civillikuma 280. panta, pievienojot pirmaja dala piekto punktu, izsakot So pantu §ada redakcija:

Pardot nepilngadigajam piederosu nekustamo Tpasumu pielaujams:

1) izdalot mantojumu starp pilngadigajiem un nepilngadigajiem mantiniekiem,;

2) neatliekamu paradu samaksai, kas pargajusi uz vinu kopa ar mantojumu,

3) ja nav nekadu citu lidzeklu vina uzturam;

4) ja pardosana ir vienigais Iidzeklis noverst nepilngadigajam draudosSu ievérojamu
zaud&jumu;

5) ja nekustama TpaSuma vai kustamas mantas saglaba$ana neatbilst bérna interesém.

Par tadiem gadijumiem aizbildnim jazino barintiesai, kura, apsverusi noraditos
apstaklus un parliecinajusies par nodomatas pardosanas vajadzibu vai derigumu, vai nu pati
atlauj pardot, ja nekustamais Ipasums noveértéts ne augstak par 14 000 eiro, vai ari, ja tas

novertets augstak, iesniedz lietu izskirt tiesai.
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3. MANTOJUMA PIENEMSANAS FORMA

Pastav vairakas sist€mas mantojuma pienemsanai un atraidiSanai. Mantojuma tiesibas
dazadas valstis atSkirigi regulé mantojuma pienemsanu un atraidiSanu. Tas atkarigs no ta, pec
kadiem principiem ir noteikta mantojuma pienemsana un atraidisana valsti. Viena valstu grupa
(Argentina, Belgija, Holande, Italija, Luksemburga, Meksika, Polija, Portugale, Rumanija,
Spanija) mantojuma tiesibas atbilst Francijas 1804. gada Civilkodeksam; cita valstu grupa
(Austrija, Taizeme, Sveice, dalgji Japana) — vacu civiltiesibam; tresaja valstu grupa (Anglija,
ASV, Ziemelirija) — anglu un amerikanu tiestbam.*?

Civillikuma regul&jums par mantojuma atraidiSanu atskiras no citu valstu likumiem, kas
stingri Skiro atteikSanas un mantojuma pienemsanas formu. Vacija, Austrija un Francija
mantojumu pienemt var ka tiesi, ta arT klusgjot, bet mantojuma atraidiSanai paredzg&ti stingri
noteikumi. Pieméram, Vacijas Civillikuma paragrafa Nr. 1945 ir noteikts, ka mantiniekam ir
javersas ar rakstisku pazinojumu tiesa, kas izskata mantojuma lietu, pie kam parakstam uz
atteikuma jabit apliecinatam noteikta kartiba. Sads regul&jums izskaidrojams ar to, ka Vacija
darbojas mantojuma atraidiSanas, savukart Latvija — mantojuma pienemsanas sist€ma.

Atskiriba no citam valstim Latvija 1idz ar mantojuma atklasanos nenotiek automatiska
mantas pareja uz mantinieku. IepriekSminétais ir skaidrojams ar to, ka Civillikums ir parpémis
romieSu tiesibu principu, péc kura mantojumu iegtist tikai ar ta pienemsanu.

Kad mantinieks ir nolémis, ko darit ar tam piekrituSo mantojumu, tam ir jaizsaka sava
griba par mantojuma pienemsanu vai atraidiSanu. Turpretim tiesiska darfjuma speks ir atkarigs
no formas, kada tas ir izteikts. Ipasa forma vairumam tiesisko darfjumu nav vajadziga.*®
Darfjumu formas briviba ir nostiprinata Civillikuma 1473. panta, kura tiek noradits, ka
darfjjumu forma ir atkariga no lietas dalibnieku ieskata, iznemot likuma tieSi noraditus
gadijumus. Tiesisks darfjums, kas sastav no vienas personas gribas izteikuma, rada sekas
pamatojoties tikai uz vienas personas gribas izteikumu.** Nemot véra iepriek§mingto, ir
secinams, ka mantojuma pienemsana, ka art atraidiSana ir mantinieka vienpus€js darfjjums un
uz Siem darfjumiem attiecas likuma noteikta forma, ja likuma ta ir tieSi noradita.

S1s nodalas ietvaros darba autore p&ta un salidzina normativo aktu, kas regulé mantojuma
pienemsanas formu, analiz€s tiesu praksi par mantojuma formas pienemsanas dazadibu, analizé
problémjautajumus, salidzina tiesisko regul&jumu ar arvalstim un sniegs savus risinadjumus uz

aktualajiem problémjautajumiem.

42 Krauze R., Gencs Z. Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Mantojuma tiesibas (382.-840.p.). Riga:
Mans pasums, 1997., 236. Ipp.

43 Balodis K. Ievads Civiltiesibas. Riga: Apgads Zvaigzne ABC, 2007, 168. Ipp.

4 Kalnins E. Tiesisks darTjums. Likums un Tiesibas. 2000. gada oktobris Nr. 10 (14), 308. Ipp.
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3.1.  Civillikuma noteikta mantojuma pienemsSanas forma

Saskana ar Civillikuma 691. pantu gribu pienemt mantojumu var izsacit vai nu noteikti,
mutiski vai rakstiski, vai arT klusgjot, ar tadu darbibu, kuru attiecigos apstaklos var iztulkot
vienigi ta, ka zinama persona atzist sevi par mantinieku.

Autoresprat, svarigi ir piebilst, ka mantojuma pienemsana vai atraidiSana attiecas uz visu
mantojuma masu, proti, mantinieks nav tiesigs vienu mantojuma dalu mantot, tacu citu atraidit.
Mantojuma masa ir ka kopiba un izradot gribu par mantojuma dalu, to pienemt, rodas
prezumpcija, ka mantinieks ir pienémis visu mantojumu. Pret€ja situacija ir tad, ja vienam
mantiniekam ir tiesibas mantot uz dazadiem mantojuma pamatiem, tada gadijuma mantinieks
ir tiesigs savu gribu paust atseviski. Mantiniekam pauzot gribu pienemt vienu mantojuma masas
sastavdalu, tiek prezuméts, ka mantinieks ir paudis gribu attieciba visu mantojumu.

Likuma noteikumi, kuros paredzéts, ka rakstiska darfjuma forma ir nepiecieSama ka
darfjuma biitiska sastavdala, domati tam, lai saglabatu pieradijumus par darfjjuma noslégSanu
vai bridinatu dalibniekus par darfjuma sekam, dodot iesp&ju tas labak apdomat.*® Doktrina ir
atzits, ka mantojumu var pienemt klus€jot — ar tadu darbibu, kuru var iztulkot vienigi ta, ka
persona atzist sevi par mantinieku.*® No iepriek$ min&ta ir secinams, ka mantiniekam ir uzticéts
pasam izvertét iesp&jamas sekas par mantojuma pienemsSanu, nenosakot, ka mantojuma
pienemsana ir tiesisks dartjjums, kas obligati ir noform&jams rakstveida.

Viena no mantojuma pienemsanas formam ir mantojuma pienemsana ar konkludentam
darbibam*’, tacu katra klusgjot izdarita gribas izpausme nevar biit pilnigi drosa un
neapSaubama. Mutisko formu vai darfjuma noslég$anu ar konkludentam darbibam darfjuma
dalibnieki izvélas tad, kad praktisku apsvérumu dg] ta ir vislietderigaka.*® Latvija nav neviena
normativa akta, kura ka darfjuma bitiska sastavdala ir tiesiska darjjuma formas izsaciSana
mutvardos vai ar konkludentam darbibam. Civillikuma ir ietvertas norades uz to, kadas darbibas
nevar uzskatit par mantojuma pienemsanu. Civillikuma 692. panta ir detalizti Civillikuma 691.
panta noteikumi par klusgjot izteiktu gribu pienemt vai atraidit mantojumu, noradot atseviskas
darbibas, kuras pasas par sevi neliecina par mantojuma pienemsanu.

Mantojuma masas uzturéSana kartiba, lietoSana nav viennozimigi uzskatama par

mantojuma pienemsanu.*® Ari personas darbiba, kas vérsta Uz mantojuma atstj&ja apbedisanu,

4 Balodis K. Ievads civiltiesibas. Zvaigzne ABC, 2007, 193.Ipp.

4 Krauze R. Mantojuma tiesibas Latvijas Republika. Riga: Biznesa komplekss, 1994, 131.1pp.
47 Darbiba, kuras sekas ir liguma slégsana, izpauZas vardos neizteikta gataviba noslegt ligumu.
48 Balodis K. Ievads civiltiesibas. Zvaigzne ABC, 2007, 190.1pp.

49 Rozenfelds J. Mantoganas tiesibas Latvijas PSR. Riga: Latvijas Universitate, 1990, 27.lpp.
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vai mantojuma masas uzglabasana un uzturéSana un mantojuma masas noskaidro$ana nav
atzistama par tadu, kas neparprotami lauj secinat, ka persona mantojumu ir pienémusi.

Tapat mantojuma pienemsanu nevar secinat no ta vien, ka mantojums ta atklasSanas laika
paliek to mantot aicinato personu faktiska valdijuma, kuras Iidz mantojuma atstajéja navei

dzivojusas ar vinu viena kopiga saimnieciba.

Piemérs. Anna ir mirusas Ievas meita. Uz Ievas varda ir registréts transportlidzeklis.
Uznakot pavasara pludiem, levas transportlidzeklis ilgstosi atrodas liela tidens pelké. Anna
automasinu transport€ uz savu garazu, lai pasargatu no iesp&jamiem zaud&jumiem.

No iepriek§min&tajam darbibam nav neparprotami izsecinams, ka Anna mantojumu
ar savam faktiskajam darbibam ir pienémusi. Ja viens no likumiskajiem mantiniekiem ir
devis piekriSanu biit par mantojuma glabataju, tad tas vél nenozimé, ka mantinieks

mantojumu ir pienémis.

Saskana ar Civillikuma 1430. pantu kluséSana nav atzistama ne par piekriSanu, ne par
nolieg8anu, iznemot to gadijumu, kad likums tieSi prasa partraukt kluséSanu, lai to neatzitu par
piekrisanu. Civillikuma 694., 697. un 698. panta ir minéti $adi gadijumi. Ja mantojums atrodas
aicinata faktiska valdijuma, ir nepiecieSams partraukt klus€Sanu ar noteiktu atsauksmi, noteikti
izsakot savu gribu, tatad mutiski vai rakstiski. Ja tas netiek izdarits, tad iestajas Civillikuma

694. panta noraditas sekas.*

Piemers. Dace visu savu mantu ar testamentu novél€ja masai Zanei. Dace testamenta
ka substitiitu Zanei noradija Zanes meitu Aiju. Nemot véra, ka Zane noteiktaja termina

neizteica savu gribu par mantojuma pienemsanu vai atraidiSanu, ir pienemams, ka Zane

mantojumu ir atraidijusi un mantojums piekrit Aijai.

Griba ir izteikta klusgjot, ja no darbibam var drosi secinat, gribas esibu®®. Darbibas, kuras
liecina par gribas izpaudumu, sauc par konkludentam darbibam. Tikai darbibu, kas
acimredzami ved pie slédziena, ka konkrétaja gadijuma mantot aicinatais konkréto darbibu
nebiitu veicis, ja nebiitu grib&jis mantojumu pienemt, var uzskatit par mantojuma pienemsanu.>?
Piem@ram, viena gadijuma atstaj€ja paradu samaksu var uzskatit par pieradijumu mantojuma

pienemsSanai, bet otra gadijuma, kad paradu biis samaksajis bérns, lai glabtu mirusa téva godu,

% Gencs, Z. Civillikuma komentari. Otra dala Mantojuma tiesibas (655-686.p.). Riga: Tiesu namu agentira,
2012, 121.Ipp.

51 Civillikums: Latvijas Republikas likums. “Valdibas Véstnesis”, 20.02.1937. Nr.41., 1428. panta 2. dala.
52 Gencs, Z. MantoSana. Zinatniski praktiskais komentars. Riga, TNA, 2002., 257. Ipp.
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bez nodoma pienemt mantojumu, iepriekSminéta darbiba nebils uzskatama par mantojuma
pienemsanu.>® P&c autores domam, nav nepiecieiams likuma iestradat gadijumus, kad biitu
uzskatams, ka persona mantojumu ir pien€musi ar savam darbibam, bet kad nav. Tiesi pretgji,
sadu gadijumu uzskaitiSana novestu pie vél lielakas neskaidribas, jo nav iesp&jams paredzet
visus gadijumus, visas iesp&jamas situacijas.

Katrs gadijums ir skatams individuali, jo identisku darbibu veikSana divas dazadas
situacijas var radit atSkirigas sekas. Vertgjot, vai mantinieks ar savu darbibu mantojumu ir
pienémis vai atraidijis, mantinicka nodomam attieciba uz mantojuma pienemsSanu vai
atraidiSanu pastav lielaka nozime par mantinieka veikto darbibu. Juridiskaja literataira vél tiek
rakstits, ka mantinieka darbibas var vértét péc ta, ka interes€s §is darbibas ir veiktas. Proti, ja
persona ir mantojumu lietojusi un rikojusies savas interesés, tad nenoliedzami mantojums ir
uzskatams par pienemtu. Darba autore nepiekrit $adai prezumpcijai, jo tad biitu jaanalizg, kura
interesés mantinieks ir rikojies un kados gadijumos ir uzskatams, ka mantinieks ir rikojies
mantojuma atstaj&ja interese€s, neizradot gribu pasam pienemt mantojumu.

Ja starp mantot aicinatiem ir nepilngadigais, ta aizbildna klus€Sanu nevar uzskatit par
mantojuma atraidiSanu, jo arT mantojuma atraidiSanai ir nepiecieSama barintiesas piekriSana. Ja
aizbildnis nepilda zv€rinata notara rakstiski izskaidrotos pienakumus, zverinats notars par to
zino barintiesai.>* Nepilngadiga persona Civillikuma ir Tpasi aizsargata, lai aizbildnis, nepildot
savus pienakumus, nevarétu pasliktinat nepilngadiga stavokli. Acimredzami par prioritaram
tiek izvirzitas bérna intereses.

Tiesa praksé atsaucas uz Civillikuma 694. pantu, kura ir teikts, ka gadijuma, ja mantot
aicinatais, kura faktiska valdijuma neatrodas mantojums, neieveéro gribas izteikSanai paredz&to
terminu, atzistams, ka persona mantojumu ir noraidijusi.

Liepajas tiesa 2006. gada 5. decembr ir taisTjusi spriedumu lieta Nr. C-0010-06, ar kuru
atzits, ka mantojuma atstaj&jas Dz. S. meita D. S. ir pienémusi mirusas mantojumu, jo péc mates
naves no mirusas dzivesvietas aizvedusi istabas pukes un darba rikus. Nav precizéts, kadi darba
riki tika panemti. Mantojuma pienemsana konstatéta vienigi ar faktu, ka minétas lietas tika
panemtas. Spriedums nesatur argumentus, ka ar to biitu izteikta griba mantojumu pienemt, vai
istabas puku panemsSana pati par sevi liecina par gribu mantot. Tiesa nav izvert&jusi istabas

puku un nenoteiktu darba riku panemsanu ka pietiekamu apliecinagjumu gribai mantojumu

%3 Gencs, Z. Civillikuma komentari. Otra dala Mantojuma tiesibas (655-686.p.). Riga: Tiesu namu agentira,
2012, 112.Ipp.
5 Turpat.
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pienemt Civillikuma 691. panta izpratng.> No iepriek§ minéta neapsaubami izriet, ka biitiski ir
vertét mantinieka nodomu par mantojuma masu un veicamajam darbibam saistiba ar to.

Liepajas tiesa 2006. gada 13. novembri taisijusi spriedumu, ar kuru atzits, ka mantojuma
atstajejas meita K. G. pienémusi mates mantojumu, jo péc mates naves panémusi mates traukus,
divanu, sekciju, rotaslietas, ka ar1 vasaras saimniekojusi mates nekustamaja paSuma. Strida par
mantojuma pienemsanu ar citiem iespgjamiem mantiniekiem nav. Tiesas spriedums nesatur
atzinumu, ka min&tas darbibas apliecina gribu mantojumu pienemt.>®

IepriekSminétais apstiprina faktu, ka mantojumu pienemsana ar konkludentam darbibam
prakse ir sastopama. Lai gan sakotn€ji persona neveic nekadas aktivas uz aru verstas darbibas,
kas norada uz mantojuma pienemsanu, vélak tik un ta personai nakas vérsties tiesa ar ligumu
atzit juridisku faktu, proti, ka persona ar savam darbibam ir paradijusi gribu pienemt
mantojumu. Iepriek§minétie pieméri vizualizé Civillikuma reguléto mantojuma pienemsanas

formu. Sikak par mantojuma pienemsanu faktiskaja valdijuma lasit petijuma 3.4. nodala.

3.2.  Notariata likuma noteikta mantojuma pienems$anas forma

Notariata likuma 252. panta ir noteikts, ka mantoSanas iesniegumu iesniedz zve€rinatam
notaram, kas praktize taja apgabaltiesas darbibas teritorija, kur bija mantojuma atstajéja pedeja
deklaréta dzivesvieta, bet, ja ta nav zinama, — péc mantojamas mantas vai tas galvenas dalas
atraSanas vietas. No iepriek§ minéta ir secinams, ka mantojumu var pienemt, iesniedzot
zverinatam notaram mantos$anas iesniegumu par mantojuma pienemsanu.

Nakamaja panta ir noraditas sastavdalas, kas uzradamas mantoSanas iesnieguma, proti,
taja ir noradams mantojuma atstajéja vards uzvards, naves diena un pédgja deklareta
dzivesvieta, bet, ja ta nav zinama, — mantojamas mantas vai tas galvenas dalas atraSanas vieta.
P&c autores domam, §1 likuma norma ir izstradata neprecizi, jo no tas izriet, ka mantinieks pats
var majas uzrakstit iesniegumu un doties pie notara ar to. Notariata likuma 253. panta ir
noteikts, ka mantosanas iesniegumu, kurd izteikta griba par mantojuma pienemsSanu vai
atraidiSanu, zv€rinats notars taisa ka notarialo aktu. Notariala forma ir rakstiska un to raksturo
vairakas papildu pazimes, kas izriet no notara darbibam rakstveida dokumenta ka notariala akta
izveidosana.>” Notariata likuma mantojuma pienemsanai ir noteikta viena — konkréta forma

(notariala forma).

55 Tiesu prakses visparinajums stridos par mantojuma tiesibam. Pieejams:
at.gov.lv/files/uploads/files/docs/summaries/2007/apkopojums.doc [aplikots 2016. gada 15. aprili].
% Turpat.

5" Balodis K. Ievads civiltiesibas. Zvaigzne ABC, 2007, 194.Ipp.
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Prakse tas notiek $adi — mantinieks verSas pie notara, iesniedz personas un radniecibas
apliecinoSus dokumentus, pasvaldibas izzinu par mirusa péd¢jo deklaréto dzivesvietu, un tad
notars uzraksta iesniegumu notariala akta forma, ko mantinieckam atliek tikai parakstit. P&c

autores domam, ir nepiecieSams preciz€t Notariata likuma 252. pantu, izsakot to $ada redakcija:

Mantinieks vérSas pie zverinata notara, kas praktizé€ taja apgabaltiesas darbibas
teritorija, kur bija mantojuma atstaj&ja pedeja deklaréta dzivesvieta, bet, ja ta nav zinama, —
pEc mantojamas mantas vai tas galvenas dalas atrasanas vietas, liidzot sagatavot notarialo

aktu par mantojuma pienemsanu vai atraidisanu.

Izdarot grozijumus ieprickSminétaja panta, butu nepiecieSams parformulét arT Notariata
likuma 253. un 254. pantu, nosakot, kadas zinas ir noradamas akta par mantojuma pienemsanu,
un péc mantinieka izteikta liguma zv@rinats notars izveido notarialo aktu par mantojuma
pienemsSanu vai atraidisanu.

Civillikuma 1475. panta ir noteikts, ka darijuma formas neievérosana padara darfjumu
par spéka neesoSu. Mantojuma pienemsana ar konkludentam darbibam ir pienemta atbilstosi
Civillikuma 691. pantam, turpretim gribas izteikuma forma $ada gadijuma atbilstosi Notariata
likumam nav ieverota.

P&éc autores domam, mantojuma pienems$anas forma, kas neatbilst Notariata likuma
prasibam, bet atbilst Civillikuma prasibam, Sobrid nevar ietekmét sekas. Proti, ja persona
mantojumu ir pienémusi ar konkludentam darbibam, no kuram ir skaidri saprotams, ka persona
izradijusi gribu mantojumu pienemt, mantojums buitu uzskatams par pienemtu, lai gan Notariata
likuma ir paredzéta sasaurinata forma mantojuma pienemsanai.

Lai p&c iespgjas izvairitos no nepiecieSamam tiesvedibam, lai mantinieks sp&tu pieradit
mantojuma pienemsanas faktu, vajadzetu veikt grozijumus Civillikuma 691. panta, nosakot
konkrétu mantojuma pienemsanas formu, ja mantojuma masa ietilpst kaut viena kustama vai

nekustama registréjama manta, proti, Civillikuma 691. pants ir izsakams $ada redakcija:

Gribu pienemt mantojumu var izsacit, iesniedzot zverinatam notaram mantoSanas
iesniegumu, kura ir skaidri izteikta griba mantojuma pienemsanai vai atraidiSanai, ko
zverinats notars taisa notariala akta forma, vai ar konkludentam darbibam, ja mantojuma

masa neietilpst registréjama kustama vai nekustama manta.
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IepriekSminéta panta grozijumi nodroSinatu vienveidigu un saprotamu praksi par
mantojuma pienemsanu vai atraidiSanu, ka arf neraditu pretrunu starp diviem vienada speka®®

likumiem.

3.3. Faktiskais valdijjums mantojuma pienemsana

Civillikuma 875. panta ir ietverts, ka valdijums ir:

1) tiesibam atbilstosa;

2) faktiska vara;

3) ka kermeniskas, ta arT bezkermeniskas lietas (tiesibas).

Nakamaja Civillikuma panta ir noteikts, ka lietas valdijums ir ipaSuma tiesibai atbilstosa
faktiska vara par lietu. Tas pastav, kad kermeniska lieta faktiski atrodas kadas personas pilniga
vara (turjuma) un kad turklat §1 persona izrada gribu rikoties ar lietu Iidzigi 1pasniekam.
IepriekSminéta tiesibu norma norada tikai uz ,.kermenisku lietu”, tatu romiesu tiesibu avotos ir
atrodams m&ginajums konstrugt valdijumu ari uz tiestbam ka bezkermeniskam lietam.>®

Atbilstosi Civillikuma 691. pantam gribu pienemt mantojumu var izsacit ar1 klus€jot, un
tieSi $ads gribas izteikuma veids atbilst Civillikuma 697. panta reguléjumam. Ir svarigi
noskaidrot, kam ir tiesibas iztulkot un saprast, vai personas riciba atbilst tadai ricibai, ar kuru
neapSaubami ir pieradits, ka persona vélas pienemt un ir pienémusi mantojumu faktiskaja
valdijuma vai taisni pretji — nevélas un nav pienémusi mantojumu faktiskaja valdijuma. Lai
gan Civillikuma 694. panta ir ietvertas prezumpcijas, kuras noteikts, kados gadijumos netiek
prasits konstatét faktisko valdijumu, nav reguléts jautajums — kas ir tiesigs konstatet un izvertet
mantojuma pienemsanas vai atraidiSanas faktu, jo ne Civillikuma, ne Notariata likuma notaram
Sada veida funkcijas nav pieskirtas.

Personas nodomam, par kuru var spriest tikai tiesa, novértgjot katra konkréta gadijuma
apstaklus, ir biitiska nozime pie mantojuma pienemsanas vai atraidiSanas. Ja mantot aicinata
darbiba ir tada, kas nepielauj citu interpretaciju, ka tikai to, ka mantot aicinatais pienem
mantojumu, tad pat vina pretdjam protestam nav nekadas nozimes.®® Ne visos gadijumos, kad
mantojums atrodas mantinieka faktiskaja valdijuma, mantinieks var to pienemt klusgjot, jo

vispar kluséSana nav atzistama ne par piekriSanu, ne par noliegSanu, iznemot to gadijumu, kad

%8 Par likumu un citu Saeimas, Valsts prezidenta un Ministru kabineta pienemto aktu izsludinasanas,
public&Sanas, speka stasanas kartibu un speka esamibu: LR likums. Latvijas Vestnesis, 1994. gada 18. junija, Nr.
72 (203).

% Kalnin$ V. Romiesu civiltiesibu pamati. Riga: Zvaigzne, 1977, 102.1pp.

8 Gencs, Z. Civillikuma komentari. Otra dala Mantojuma tiesibas (655-686.p.). Riga: Tiesu namu agentiira,
2012, 112. Ipp.
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likums tiesi prasa partraukt kluséanu, lai to neatzitu par piekrisanu.®* Autore vélas noradit, ka
klusgjot pienemt mantojumu, kas atrodas faktiskaja valdijuma ir vieglak, ja faktiskaja valdijuma
atrodas vesels Tpasums. Sarezgitaks varétu but gadijums, kad mantinieks vélas klus€jot pienemt
nekustama ipaSuma domajamo dalu. Griti noteikt, kadas darbibas biitu uzskatamas par
atbilstosam, no kuram neparprotami izriet, ka mantojums — nekustama ipaSuma domajamas
dalas — ir pienemts faktiskaja valdijuma.

Mantinieka gribas izpausme klGit par mantinieki vai tieSi pret&ji — neiestaties mantojuma
atstajéja vieta — reizém var but neskaidra. Francijas Civilkodeksa 771. panta ir noteikts, ka
gadijuma, ja mantinieks nav paudis savu gribu, kreditors, [idzmantinieks, valsts vai persona,
kas sanemtu mantojumu mantinieka atteikSanas gadijuma, var prastt, lai mantinieks pauz savu
gribu par mantojumu.®? Ari Latvija likumdev&js ir noteicis tiesibas kreditoram, legataram, ka
ar1 citam personam, kuram ir tiesibas uz mantojumu, prasit, lai mantinieks izsaka savu gribu
par mantojuma pienemsanu vai atraidiSsanu. Civillikuma 697. un 698. pants satur divas
prezumpcijas, kad netiek prasits konstatét faktisko valdijumu. Proti, tiek atrunats, ka gadijuma,
ja mantojuma atstaj&ja kreditori vai legatari prasa, lai mantot aicinatais izteic savu gribu par
mantojuma pienemsanu un ja tas mantojumu neatraida, tad atzistams, ka vin$ to ir pienémis.
Tacu, ja notars nosaka terminu mantot aicinatajam, jo substitiits vai pécmantinieks prasa, lai
vin§ izteic savu gribu, UN mantot aicinatais Iidz $a termina beigam Savu gribu neizteic, tad
atzistams, ka vin$ mantojumu ir atraidijis.

Mantot aicinatajam ir jaizsaka viedoklis par mantojuma pienemsSanu vai atraidiSanu
notara noteiktaja uzaicindgjuma termina. Ja mantojums atrodas mantot aicinata faktiska
valdijuma, tad pastav prezumpcija, kas ir buitiska mantojuma pienemsana. Ta var atstat biitisku
ietekmi uz mantojuma iegiSanu un zaudé€Sanu. Ja mantot aicinatais mantojumu neatraida
noteiktaja termina, atzistams, ka vins to ir pienémis klusgjot.

Civillikuma 694. panta noteikts, ka, ja laika, kad aicina mantot, mantojums atrodas
mantot aicinata faktiska valdijuma vai ja $adu valdijumu vin$ iegist velak, un ja vins lidz
noradita termina beigam nedod par mantojuma pienemsSanu noteiktu atsauksmi, tad atzistams,
ka vins to ir pienémis. Bet, ja mantot aicinatais, kura faktiska valdijuma mantojums neatrodas,
palaiz garam nolikto terminu, noteikti neizsakot savu gribu, tad atzistams, ka vin§ mantojumu
ir atraidijis.

Agrak Civilkodeksa 569. panta bija noteikts, ka mantojums tiek atzits par pienemtu tad,

kad mantinieks faktiski parnémis mantojamo mantu sava valdijjuma vai parvaldiSana sesu

81 Civillikums: Latvijas Republikas likums. Zinotajs, 1992. gada 30. jalijs, Nr.29. 1429. pants.

82 Francijas civilkodekss. Pieejams: https://www.legifrance.gouv.fr/Traductions/en-English/Legifrance-
translations [aplikots 2017. gada 23. marta].
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ménesu laika no mantojuma atklasanas dienas.®® Ari Civillikuma 694. panta ir noteikts, ka
mantojuma parnemsana faktiska valdijuma ir uzskatama par mantojuma pienemsanu, kaut ari
mantojuma dokumenti nav nokartoti. Par mantojamas mantas parnemsanu valdijuma liecina ar1
mantojamas masas lietoSana, ka arf riciba ar to, piem&ram, majas uzturéSana pienaciga kartiba,
nodoklu un citu maksajumu izdari$ana, Tres maksas prasisana no trniekiem.®*

Svarigi ir piebilst, ka mantojuma atstajéja mantu turéSana faktiskaja valdijuma nesniedz
viennozimigu atbildi, ka mantojums ir pienemts, ja ST persona, kuras faktiskaja valdijuma ir
mantojuma atstajéja mantas lidz mantojuma atstajéja naves ir dzivojusas viena saimnieciba.

Tiesa, konstat&jot, ka mantojums atradies O. B. faktiskaja valdijuma (pie personas atradas
majas atslégas, vin$ majipasumu uzraudzijis, par 1993., 1994., 1995. gadu ir samaksajis nodokli
par maju un zemi, O. B. visu laiku ir maksajis par izlietoto elektroenergiju, vienigais uzturéja
kartiba majipasumam pieguloSo ielas dalu), tiesa atzinusi, ka O. B. ir mantojumu pienémis,
pamatojoties uz Civillikuma 694. panta noteikumiem, kuros noteikts, ka mantojums ir
pienemts, ja lidz uzaicingjuma noteikta termina beigdm persona nedod par mantojuma
pienemsanu noteiktu atsauksmi.®® Iepriek§mingtaja lieta ir redzams, Kka tiesa, konstatgjot, ka
persona mantojumu faktiski ir uzraudzijusi, maksajusi nodokli par maju, zemi un izlietoto
elektroenergiju, pienem, ka vina ir izpaudusi nodomu mantojumu pienemt.

Cita lieta tiesa konstatgja faktu, ka persona A ir pienémusi mirusa téva atstato mantojumu
ar turpmak noraditajam darbibam: persona A turpindja dzivot maja, kura lidz savai navei
dzivojis tévs, parnemot visas vinam piedero§as mantas, ari motociklu IZ 350, kuru ari
atremont&jis.% A ir vieniga E mantiniece un vina vélas sanemt mantojumu, t. i., No personas C
mantojuma pienemto dzivokli, ko var izdarit tiesas cela, konstatgjot faktu, ka E mantojuma
pienémis savas sievas C atstato mantojumu. Autore piebilst, ka tas vien, ka persona panémusi
mirusas personas lietu, to uzlabojusi savas interes€s, biitu vert§jams ka gribas izpausme
mantojumu pienemt.

Tiesa atzist, ka turpmak minétie fakti izslédz jebkadas sapratigas Saubas par to, ka E
pienémis sievas mantojumu. E darbiba — dzivoja un bija deklaréts dzivokli, kopa ar savu sievu
turpingja lietot mantojuma sanemto dzivokli, riipgjas par to un ka C tiesibu un saistibu
parnémeéjs veica visus par dzivokli nepiecieSamos maksajumus. Parvaldot mirusas sievas
dzivokli (dzivokla ipaSumu ar visam taja piederoSajam mantam un mébelém), darbibas norada

uz to, ka E atzist sevi par mantinieku un pienémis sievas mantojumu. Turklat tiesa secina, ka

83 Siguldas tiesas 2013. gada 19. novembra spriedums lieta Nr. C35132613.

64 Rozenfelds J. Manto$anas tiesibas Latvijas PSR. Riga: Latvijas Universitate, 1990, 27.1pp.

8 Gencs Z. Civillikuma komentari. Otra da]a. Mantojuma tiesibas (655.-840. pants). Riga: Tiesu namu agentira,
2012.

% Liepajas tiesas 2015. gada 20. maija spriedums lieta Nr. C20134215.
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lieta nav strida par mantojuma pienemsanas fakta konstatéSanu, jo C nav citu mantinieku ka
tikai vinas virs. Tiesa, pamatojoties uz iepriekSminé&tajiem faktiem, konstat&ja juridisku faktu,
ka E pienémis savas 2014. gada 12. marta mirusas sievas C atstato mantojumu. Juridiskais fakts
konstatgts, lai A varétu pienemt E mantojumu.®’

Lai tiesa varétu konstatét faktisko valdijumu, bitiska nozime ir mantinieka nodomam.
Tiesu praksé par darbibam, kas pauz mantinieka gribu mantojumu pienemt, tiek atzitas,
piem&ram, mantojuma atstajéja mantas (sadzives priekSmetu, skaidras naudas, personigo lietu)
atraSanas prasitdja faktiska valdijjuma, atseviSku mantojuma atstajéjam piederoSu mantu
panemsSana, nekustama Tpasuma nodokla maksasana.

Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija 2006. gada 24. maija, izskatot lietu (Nr. CA-
1052-06), apelacijas kartiba taisjusi spriedumu, ar kuru noraidits D. S. pieteikums par
mantojuma pienemSanas fakta konstaté$anu. Mantojuma atstajgjas mate M. S. mirusi
1998. gada 20. augusta. D. S. pieteikumu tiesa iesniegusi 2005. gada 4. janvari. Pieteikuma
noradits, ka mantojums esot pienemts valdijuma. Tiesa ir konstat€jusi, ka pieteicgja bija
atteikusies no mates mantojuma jau 1999. gada, kad mates mantojumu pienéma citi mantinieki.
Tiesa atzinusi, ka pie Sadiem apstakliem nav apsprieZama mantojuma pienemsana valdijuma,
jo saskana ar Civillikuma 781. pantu, kas reiz mantojumu atraidijis, tas to nevar pienemt vélak.

Civillikuma 781. panta ir noteikts, ka gadijuma, ja aicinatais mantojumu jau pienémis,
vins to vairs nevar atraidit. Kas reiz atraidijis vinam piekrituSo mantojumu, tas vairs nevar to
pienemt vélak. Tiklidz mantot aicinatais, kura faktiska valdijuma mantojums atrodas, atraidijis
vinam piekrituSo mantojumu, vinam tas ir janodod mantiniekiem, kuri mantojumu pieneémusi.

Pretgja gadijuma var tikt celta mantojuma prasiba.

67 Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2015. gada 2. septembra lieta Nr. C28233815. Pieejams:
https://manas.tiesas.Iv/e TiesasMvc/nolemumi/pdf/233843.pdf [aplakots 2017. gada 25. janvari].
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4, MANTOJUMA PIENEMSANAS TERMINS

Civillikuma 693. panta tiek reguléts mantojuma pienemsanas termins. Mantojuma
pienemsSanas terminu ir tiesigs noteikt mantojuma atstaj€js testamentd, zverinats notars ar
uzaicinajumu un, ja abi iepriek§ minétie terminu nenosaka, uz mantinieku ir attiecinams likuma
noteiktais termins, kura laika ir japauz griba par mantojuma pienemsanu vai atraidiSanu. Uz
mantinieku ir attiecinams tikai viens no iepriek§ mingtajiem terminiem, un tie likuma ir
uzskaititi prioritara seciba. Ja mantojuma pienemsanas termins$ netiek ieverots, iestajas likuma
paredzétas sekas. Noteiktais termin$ ir nepiecieSams, lai Kreditoriem un citiem mantiniekiem
neraditu zaud&jumus.

Autore vElas uzsvert, ka mantojuma tiesibas pastav prekliizija (latin. prae-claudere), péc
kuras personas, kas uzaicindgjuma termina nebiis pieteikusas savas tiesibas vai prasibas uz
atstato mantojumu vai iebildumus pret nolasito testamentu, tiks atzitas par tadam, kas
zaud@jusas §is tiesibas vai atteikuS$as no iebildumiem. Mantojuma pienemsSanai noteiktos
terminus nav iesp&jams pagarinat, tapec autore vers uzmanibu Uz to, ka mantinieku intereses ir
stingri ievérot terminu, kura izsakama griba par mantojuma pienemsanu.® Vienigais izngmums,
kad zverinats notars mantoSanas iesniegumu pienem ar1 péc Civillikuma noradito likumisko
terminu beigam, ir tad, ja mantinicks manto$anas iesnieguma noradijis, ka mantinieks
mantojumu ir pienémis faktiskaja valdijuma.

Mantinieks nevar mantojumu pienemt vai atraidit no noteiktas dienas (ex die), ne ari lidz
noteiktai dienai (ad diem).’ Ja biitu pielaujams mantojumu pienemt no kadas konkrétas dienas,
tad tas nonaktu pretruna ar mantoSanas tiesibu nepartrauktibas principu, jo mantojums skaitas

mantinieka Ipasuma jau no briza, kad mantojums ir atklajies, t. i., ar mantojuma atstaj&ja navi.

4.1. Testamenta noteiktais termins

Civillikuma 693. panta pirmaja dala ir noteikts, ka mantiniekam, lai izteiktu savu gribu
mantojumu pienemt vai atraidit, nepiecieSams laiks pardomam. Civillikums atlauj mantojuma
atstajéjam noteikt terminu péc saviem ieskatiem, kura mantiniekam jaizsaka sava griba, un sada
gadijuma mantojuma atstajéja noteiktais termins ir saistoSs mantinieckam. Civillikuma
693. panta ir minéts, ka gadijuma, ja mantojuma atstaj&js ir noteicis konkrétu terminu, tad
mantiniekam ir jaieveéro §is noteiktais termins mantojuma pienemsanai. Nemot véra, ka ieprieks

minétaja panta noteiktais termin$ ir materiali tiesisks, tas nav atjauninams un pagarinams.

% Noteikumi par mantojuma registra un mantojuma lietu veSanu: MK noteikumi Nr. 618. Latvijas V&stnesis,
2008. gada 22. augusta, Nr.130 (3914) 87. punkts.
0 Briedis V. Mantojuma pienemsana un mantojuma atraidiSana. Riga, 1939, 19. Ipp.
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4.2.  Notara noteiktais uzaicinajuma termins

Atbilstosi Notariata likuma 293. pantam mantojuma atklasanos izsludina notars péc
leintereséto personu ltiguma vai péc sava ieskata. Ieintereséta persona $1 panta nozimé ir
mantinieks, substitiits, p€cmantinieks, testamenta izpilditajs, mantojuma aizgadnis, kreditors
vai legatars. lepriek§ minétas personas ir tiesigas liigt notaram izsludinat mantojuma atklasanos,
un, ja mantojuma atstajéjs nav noteicis mantojuma pienemsanas terminu, tas ir janosaka
notaram péc saviem ieskatiem, ja nav pagajis likuma noteiktais mantojuma pienemsanas
termins — viens gads. Termins§ ir nosakams, izveért&jot konkrétas mantojuma lietas apstaklus.

Ipasi svarigi tas ir gadijumos, kad nav iesp&jams rakstveida informét citus mantot
aicinatos par mantojuma atklasanos. Civillikuma 693. panta otraja un tresaja dala ir paredzéts,
ka gadijjuma, ja mantojuma atstaj€js nav noteicis konkrétu terminu, kura laika mantiniekiem
japauz sava griba, tad mantot aicinatajam, ja mantinieki ir uzaicinati, sava griba par mantojuma
pienemsanu jaizteic lidz uzaicinajuma noteiktajam terminam. Ja uzaicindgjuma nav bijis, tad
mantinieckam jaizsaka sava griba pienemt mantojumu gada laika, skaitot So terminu no
mantojuma atklasanas dienas, ja mantojums atrodas vina faktiska valdijuma, bet pretgja
gadijuma — no zinu sanemsanas laika par to, ka mantojums atklajies.

Sa likuma 297. panta ir noteikts, ka sludinajuma zverinats notars uzaicina pieteikties visus
tos, kuriem ka mantiniekiem, kreditoriem vai citadi ir kadas tiesibas uz mantojumu. Augstakas
tiesa 2011. gada 9. marta sprieduma ir noradijusi, ka min&tas materialo tiesibu normas ir
savstarpgji cie$i Saistitas un no tam izriet, ka kreditoram savu pretenziju pieteikSanai jaievéro
tads pats termin$ ka mantiniekam. "

Civillietu tiesas kolégija 2016. gada 3. februara lémuma Nr. C04059015 norada, ka
stidzibas iesniedzg&ji ir nepareizi interpret€jusi normu, atzistot sevi par mantiniekiem, lai gan
sludinajuma noteiktaja termina tie nebija pieteikuSies uz mantojumu. IepriekSminétaja lieta
tiesa norada, ka mantinieki pé€c mantojuma Iiguma nav atbrivoti no pienakuma pieteikties uz
mantojumu sludindjuma noteiktaja termina. No iepriek§ minéta ir secinams, ka personai, kura
vElas pienemt mantojumu, sludinajuma noteiktaja termina ir japiesakas uz mantojumu.
Turpretim Civillikuma 693. panta ir noteikts terminu sadalfjums prioritara seciba, kas
mantiniekam ir jaieveéro. Pretgja gadijuma mantojums var tikt atzits par bezmantinieku mantu.

Notari uzaicindjuma terminu nosaka péc saviem ieskatiem. Nosakot terminu, ir javerté
katras mantojuma lietas apstakli atseviski, jo gadijumos, kad nav iesp&jams rakstveida informéet
citus mantot aicinatos par lietvedibas uzsaksanu mantojuma lietd (ja notaram nav zinama

mantinieku dzivesvieta), uzaicinagjuma terminam vajadz€tu biit garakam. Notariata likuma

"L Augstakas tiesas 2011. gada 9. marta spriedums lieta Nr. SKC-102/2011.
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293. panta 1. punkta ir noteikts, ka mantojuma atklasanos izsludina, kad mantinieki nav zinami.
Judikatiira ir izteikta atzina’?, noradot, ka zinamas personas ir jauzrada mantojuma iesnieguma
un neatkarigi no sludinajuma laikraksta “Latvijas Ve@stnesis” tas ir uzaicinamas attieksmes
noskaidro$anai pret mantojumu. Uzaicinajums tiek izsludinats nezinamiem mantiniekiem, ka
tas ir paredzéts Notariata likuma 305. panta, kura noteikts: ja mantinieki iesniedz&jam nav
zinami, zverinats notars laikraksta “Latvijas Vestnesis” izsludina mantojuma atklaSanos.

Lai gan notars ikreiz bridina personas par kriminalatbildibu, liidzot sniegt patiesas zinas
par mantojuma atstdjéja mantu un citiem iesp&jamiem mantiniekiem, praks€ autore neatrada
nevienu gadijumu, kad kriminalatbildibas instruments patie$am tiktu iedarbinats par apzinati

nepatiesu zinu sniegSanu. Autoresprat, ir nosakams, ka:

Notariem, registréjot mantojuma lietu, ir jaieskatas iedzivotaju registra un japarliecinas
par citu mantinieku esamibu. Ja notars konstaté, ka mantojuma atstajéjam ir radinieki,
kuriem ir tiesibas uz mantojumu, notdram potencidlajiem mantiniekiem ir janosutita
uzaicinajums ierasties pie notara, lai paustu savu gribu par mantojuma pienemsanu vai

atraidiSanu.

Taja pasa laika registra eso$a informacija var nebut absoliiti pilniga, jo pastav iespgja, ka
viens radinieks tiek atrasts caur sist€ému, tacu cits radinieks registra neuzradas. Péc autores
domam, iepriekSminétais laika gaita biitu noveérSams, inform&jot personas par $adas sistemas
izveidi un ludzot sniegt zinas par radniecibas tuvumu pie pases mainas vai elektroniski
iesniedzot par sevi zinas, pievienojot radniecibas apliecinoSus dokumentus.

Ja persona nevar apliecinat radniecibu ar aizgaj€ju, likuma $ada gadijuma nav paredzeta
mantojuma lietas apturésana. IevieSot iepriek§ minéto funkciju, tiktu izskausti gadijumi, kad
persona, verSoties pie notara un véloties uzrakstit iesniegumu par mantojuma pienemsanu,
nevar pieradit radniecibu ar mantojuma atstaj&ju.

Autore velas noradit, ka Serbija ir noteikts, ka mirSanas aplieciba ir janorada ari
informacija par mirusas personas laulato, be&rniem un par vienu no vecakiem. Turklat, ja
laulatais vai bérns vai cita persona, kurai var€tu biit tiesibas uz mantojumu, ir nomirusi pirms

mantojuma atstajéja, mir§anas aplieciba norada tas personas mirs$anas datumu un vietu naves.”

72 Latvijas Republikas Augstakas tiesas 2011. gada 9. novembra spriedums Lieta Nr. SKC-354/2011.

78 Likuma “Par bezstridus tiesas procediiram” 95.panta pirma, otra un ceturta dala. Pieejams:
http://webcache.googleusercontent.com/search?gq=cache:5Gzk4bCMFIQJ:www.mpravde.gov.rs/files/Law%2520
0n%2520Non-Contentious%2520Proceedings_180411.doc+&cd=1&hl=lv&ct=cInk&gl=Iv [aplikots 2017. gada
25. marta].

43



Agrak Civilkodeksa bija noteikts, ka mantojuma aplieciba ir izdodama tad, kad ir pagajusi
seSi meéneSi no mantojuma atklasanas dienas, jo seSi ménesi ir laika bridis, kura mantot
aicinatajam ir jaizSkiras par mantojuma pienemsSanu vai nepienemsanu, tomér paredzot
iznémumu gadijumu, ja ir zinas, ka ir tikai tas personas, kas ltiguSas izsniegt mantojuma
apliecibu, un citu mantinieku nav, mantojuma aplieciba var tikt izdota atrak par seSu ménesu
terminu.’

Analizgjot 2016. gada notaru noteiktos uzaicinajuma terminus, darba autore secina, ka
notari lielakoties izmanto likuma noteikto minimalo tris ménesu terminu (skatit pielikumu Nr.1
un Nr.2). Ne Notariata likuma, ne Ministru kabineta noteikumos nav noteikts, kados gadijumos
notars uzaicinajuma terminu nosaka tris ménesu, bet kados — viena gada apmeéra. Petijuma gaita
analizgjot Latvijas Republikas oficiala izdevuma ,Latvijas V@&stnesis” notaru noteiktos
uzaicinajuma terminus 2016. gada, autore pamanija, ka vietam pieteikSanas termins ir noradits
»divpadsmit meénesi”, tacu citviet notars ir noradijis konkrétu datumu, divpadsmit méneSus
skaitot no mantojuma atstajéja naves dienas. Autoresprat, notaram ir japublic€ konkréts datums
11dz kuram mantinieks var izmantot savas tiesibas un paust savu gribu attieciba uz mantojumu.
Ta pat atSkiras notaru noteikta gada termina aprékinaSanas kartiba, proti, viena dala notaru gada
terminu uzskata par nakama gada konkréto datumu, bet citi dienu pirms konkréta datuma
iestasanas. Nemto veéra prakses dazadumu attieciba uz viena gada termina noteikSanu, autore
pétijuma grafika neieklava viena gada terminu, tacu norada, ka meénest aptuveni 25 publikacijas

tiek ievietotas, notariem nosakot viena gada uzaicinajuma terminu.

Piemers. Notara uzaicinajums oficialaja izdevuma “Latvijas Veéstnesis”

Pie zvérinata notara, kur$ izsludinajis mantojuma atklasanos, tiek uzaicinati pieteikties
visi mantinieki, kreditori un citas personas, kuram ir tiesibas uz mantojumu. PieteikSanas
termina nepieteiktas kreditoru pretenzijas tiks dzestas.

Mantojuma atstaj€js: Jancis Gudrais, personas kods 112233-45678 mirSanas datums
19.01.2017.

PieteikSanas termin§ (praks€ novérotie varianti):

1) 18.01.2018.
2) 19.01.2017.
3) 12 ménesi.

4 Pavars A. Manto$anas tiesibas (P&c Latvijas PSR Civilkodeksa). Riga: Liesma, 1968, 94. lpp.
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Pieméram, Serbija mantojumu lietas ved tiesas un tas mantojuma procediiru (ostavinski
postupak) uzsak, kad no registra sanem oficialu zinojumu par personas navi.”> No 2016.gada
nogales tiesai ir tiesibas delegét mantojuma procediiras veik$anu notaram, lai samazinat tiesu
darba apjomu.”® P&c autores domam, ir lietderigi padzilinatak izpétit iesp&jas Serbijas sistému
ieviest Latvija, proti, apsveért visus pozitivos un negativos aspektus, kas varétu rasties, ja
manto$anas procediira tiktu uzsakta automatiski péc mantojuma atstajéja naves — dzimtsarakstu
nodalai nosiitot zv€rinatam notaram zinas par personas navi un iesp&jamajiem mantiniekiem.
Nemot véra, ka iepriekSminéta sisteémas analize ir apjomiga un tiesi neattiecas uz So petfjjumu,
ta netiks veikta §1 darba ietvaros.

Zverinatiem notariem praks€ diezgan biezi nakas sastapties ar gadijumiem, kad
mantinieki likuma noteiktaja viena gada termina péc mantojuma atklasanas vai no zinu
sanemS$anas laika par mantojuma atklaSanos vai zv€rinata notara uzaicindjuma noraditaja
termina nav veérsusies pie zveérinata notara mantojuma lietas kartoSanai un nav izteikusi gribu
par mantojuma pienemsanu. P&c autores domam, tas ir tap&c, ka cilvéki nav pietickami
inform&ti par mantojuma pienemsanas terminiem un mantojuma lietas kartoSanu atliek uz
veélaku laiku. Turklat, kartojot mantojuma lietu vélak, var izradities, ka papildus japierada tada
juridiska fakta esiba ka mantojuma pienemsSana faktiskaja valdijuma, ka rezultata papildus
mantojuma lietai tiek tiesa tiek celta prasiba par juridiska fakta konstaté$anu. IepriekSminétas
situacijas rezultata mantinieks tikai sevi apgriitina, mantojuma lietas veSanu atliekot uz vélaku

laiku — vairakiem gadiem p&c mantojuma atklasanas briza.

4.3. Likuma noteiktais uzaicinajuma termins

Lai biitu noteiktiba un kartiba, Civillikuma ir noteikts termina regul€jums gadijumiem,
kad mantojuma atstaj€js nav noteicis terminu, kura mantiniekiem ir jaizsaka sava griba. Ja
mantojuma atstaj€js nav noteicis terminu, kurd mantojuma atstajéjam jaizsaka sava griba, tad
mantiniekam ir saisto$i likuma noteiktie termini. Gadijumos, kad terminu mantojuma atstajejs
nav noteicis un nav bijis uzaicinajuma paust savu gribu, tad gribu ir iesp&jams paust viena gada

laika, skaitot terminu no mantojuma atklasanas dienas, ja mantojums atrodas vina faktiskaja

75 Likuma “Par bezstridus tiesas procediiram” (The Law on Non-Contentious Proceedings) 88. pants, 89. panta
pirma dala, 92. panta pirma dala. Pieejams:
http://webcache.googleusercontent.com/search?g=cache:5Gzk4bCMFIQJ:www.mpravde.gov.rs/files/Law%2520
0n%2520Non-Contentious%2520Proceedings 180411.doc+&cd=1&hl=Iv&ct=cInk&gl=Iv [aplikots 2017. gada
6. marta].
76 Vukoti¢s M. (Milo§ Vukoti¢) Parskats par Serbijas manto$anas tiesibam. Jurista Vards, 2017. gada 17.
janvaris. Pieejams: http://news.Iv/Jurista_vards/2017/01/17/parskats-par-serbijas-mantosanas-tiesibam [aplakots
2017. gada 28. janvari].
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valdijuma, bet pret€ja gadijuma — no zinu sanemsanas laika par to, ka mantojums atklajies. Ja
mantojums neatrodas personas faktiskaja valdijuma, tad sava griba ir japauz gada laika no briza,
kad sanemtas zinas par mantojuma atklasanos (mantojuma atstajéja naves fakta uzzinaSanas).

Viens gads ir pietiekams laiks, lai mantinieki sanemtu zinas par mantojuma atstajéja navi
un pagiitu izteikt savu gribu par mantojuma pienemsanu vai atraidisanu. Nemot véra miisdienu
tehnologijas, zinas izplatas atri un nav nepiecieSams likuma noteiktais vardu salikums ,,péc zinu
sanemsanas”. Citas valstls ir paredz&ts pat 1saks termins. Igaunija ta pat ka Latvija mantinieks
var pienemt vai atteikties no mantojuma un griba attieciba uz mantojumu ir japauz tris ménesu
laika no briza, kad mantinieks uzzina vai tam vajadzgja apzinaties naves iestasanos. Tris
meénesu terminu var pagarinat, ja tam ir svarigs iemesls un citi mantinieki tam neiebilst. Ja
mantinieks noteiktaja termina neversas pie notara ar iesniegumu, kura noradits, ka mantinieks
vélas atteikties no mantojuma, uzskatams, ka mantinieks mantojumu ir pien€mis. Mantiniekam
ir tiesibas iesniegt notaram iesniegumu par mantojuma pienemsanu ari pirms minéta termina.
Lai atteiktos no mantojuma, atteikSanas termina jaiesniedz par to iesniegums, kas apliecinats
notariali.”’

Pieméram, Lietuvas Civilkodeksa’® mantojuma pienemsanai ir noteikts tris ménesu
termin$ N0 mantojuma atklasanas dienas, Vacija ir noteikts seSu nedélu termins.

Nemot véra iepriek§ minéto, autore ierosina izteikt Civillikuma 693. pantu §ada redakcija:

Ja mantojuma pienems$anai mantojuma atstajéjs noteicis noteiktu terminu, tad
ieceltajam mantiniekam tas jaievéro.

Ja tads termin$ nav noteikts, bet mantinieki ir uzaicinati, tad mantot aicinatajam sava
griba par mantojuma pienemsanu jaizteic lidz uzaicinajuma noteiktajam terminam.

Ja uzaicinajuma nav bijis, tad mantiniekam jaizsaka sava griba pienemt mantojumu

gada laika, skaitot So terminu no mantojuma atklasanas dienas.

Civillikuma 693. panta noraditos terminus mantojuma pienemsanai nevar atjaunot vai
pagarinat, iznemot 3a likuma 1898. panta noraditajos gadijumos.’® Civilkodeksa 570. panta bija
paredzeti gadijumus, kad tiesa vargja pagarinat terminus mantojuma pienemsanai, ja ta atzina,
ka termins$ ir nokavéts attaisnojoSu iemeslu dél. Civilkodeksa bija ietverts, ka mantojumu vargja

pienemt péc seSu méneSu notec€Sanas no mantojuma atklasanas, neverSoties tiesa, ja tam

" |gaunijas Mantojuma likums (Law of Succession Act), 118.paragrafs. Piegjams:
https://www.riigiteataja.ee/en/eli/506112013007/consolide

78 Lietuvas Civilkodeksa (Civil Code of the Republic of Lithuania) 5.50 panta tre3a dala. Pieejams: https://e-
seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.245495 [skatits 2017. gada 3. marta].

0 Par likumu piem@ro$anu mantojuma lietas: Augstakas tiesas plénuma 1995. gada 27. marta lémums.
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piekrita visi par&jie mantinieki, kas laikus bija pienémusi mantojumu.?’ Ja iepriek§mingtais
nerealizg€jas, tiesa vargja pienemt lémumu par termina pagarinaSanu, ja ta atzina, ka termins ir
nokavéts attaisnojosu iemeslu dél. Civillikums $adas tiesibas neparedz.

Ja pieteikums par mantojuma tiesibu apstiprinasanos iesniegts péc tam, kad iestajusies
Civillikuma 693. panta noraditie mantojuma pienemsanas termini, tiesai jaizlemj ari jautajums
par mantojuma pienemsanas fakta atziSanu likuma noteiktajos terminos. Ja mantinieka
pieteikuma par mantojuma tiesibu apstiprinasanos nav ligts atzit mantojuma pienemsanas
faktu, bet mantojuma pienemsanas termin$ ir nokavéts, pieteikums par mantojuma tiesibu
apstiprinasanos ir noraidams.®! Parcelot iepriek§mingto situaciju uz miisdienam, tas izskatitos
sadi: ja mantinieks v@rSas pie notara pec tam, kad iestajusies Civillikuma 693. panta mingtie
mantojuma pienemsanas termini, notaram sada iesnieguma pienemsana biitu atsakama, iznemot
gadijumu, ja mantinieks mantojumu ir pienémis faktiskaja valdijuma. IepriekSminétais ir
nostiprinats Ministru kabineta 2008. gada 4. augusta noteikumu Nr. 618 “Noteikumi par
mantojuma registra un mantojuma lietu veSanu” 87. punkta, nosakot, ka gadijuma, ja
mantinieks mantoSanas iesnieguma noradijis, ka pienémis mantojumu faktiskaja valdijuma,
zverinats notars mantoSanas iesniegumu pienem ari péc Civillikuma 693. panta noteikta
likumiska termina beigam. IepriekSmin€to noteikumu punkta ir pielaujama situacija, kura
nokavéts ir likumiskais termin$, tacu nesniedz zinas par gadijumu, ja notars ir noteicis terminu
mantojuma pienemsanai. Ministru kabineta 2008. gada 4. augusta noteikumu Nr. 618
“Noteikumi par mantojuma registra un mantojuma lietu veSanu” 87. punkta ir precizéta
procesuala kartiba saistiba ar Civillikuma 693. panta treSo dalu. Iepriek§min&ta panta dalas
jaskatas prioritara situacija — ja izpildas panta pirma dala, uz konkréto situaciju vairs nav
attiecinamas panta nakamas dalas, vai, ja izpildas panta otra dala, nav attiecinama panta tresa
dala. To apliecina arT Augstakas tiesas 2016. gada 28. aprila lémuma Nr.C04059015 paustais
viedoklis, ka gadijuma, ja mantinieki ir uzaicinati, tad mantot aicinatajam ir sava griba par
mantojuma pienemsanu jaizteic lidz uzaicinajuma noliktajam terminam, pamatojoties uz
Civillikuma 693. pantu. Turklat, nemot véra, ka Civillikuma 693. pants satur materiali tiesisku
terminu, tas nav ne atjauninams, ne pagarinams.

Rodas jautajums, vai persona, kura mantojumu ir pienémusi faktiskaja valdijuma, ir
palavusies uz prezumpciju, ka ar ipaSuma parnemsanu faktiskaja valdijuma persona ir izdarjusi
visu nepiecieSamo, lai apliecinatu savu gribu mantojumu pienemt, tieSam ir veikusi visas

nepiecieSamas darbibas, lai atzitu, ka mantojums ir pienemts. Mantojuma lietas sakartoSana ir

8 Gencs, Z. Civillikuma komentari. Otra dala Mantojuma tiesibas (655-686.p.). Riga: Tiesu namu agentiira,
2012, 112. Ipp.
81 Rigas apgabaltiesas 2014. gada 27. marta spriedums lieta Nr. C04198312.
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mantinieku interes€s, tapec personai ir nepiecieSams izteikt savu gribu ta, lai neparprotami no
gribas izpausmes bitu saprotams, ka persona ir v€l§jusies mantojumu pienemt vai atraidit.
Nemot véra iepriek§ minéto, darba autore rosina ieviest reguléjumu, kura biitu noteikts, ka
gadijuma, ja persona mantojumu ir pienémusi faktiskaja valdijuma un mantojuma masa ietilpst
registréjama kustama vai nekustama manta, personai ir javérsas pie notara un tiesi jaizpauz §1
griba, iesniedzot notaram iesniegumu, kura pazino, ka v€las pienemt mantojumu.

Ja mantinieks ir nokavgjis uzaicinajuma terminu vai likumisko terminu, tad mantojuma
pienemsSanas faktu var konstatet tiesa. Personai ir nepiecieSams $ada gadijuma vérsties tiesa,
ludzot konstatet juridisku faktu — mantojuma pienemsanu.

Francijas Civilprocesa kodeksa®? 771. panta ir noteikts, ka mantinieks savu gribu par
mantojuma atraidiSanu var paust ¢etru ménesu laika. Ja mantinieks nav paudis savu gribu, tapat
ka Latvija, kreditors, lidzmantinieks, valsts vai persona, kas sanemtu mantojumu mantinieka
atteikSanas gadijuma, var prasit, lai mantinieks izv€las vienu no trim iesp&jam. Nakamaja panta
ir noteikts, ka péc uzaicinajuma, kura lugts mantinickam paust gribu par mantojuma
pienemsSanu vai atraidisanu, ir doti papildus divi ménesSi gribas pausanai (pastav termina
pagarinasana). Ja mantinieks nepauz savu gribu papildus noteiktaja termina, pienemams, ka
mantinieks ir pienémis mantojumu bez atrunam. Ja neviens nav prasijis mantinickam darit
zinamu savu 1zvéli, tad mantinieks par to var pazinot desmit gadu laika, ja nav pamata uzskatit,
ka mantinieks mantojumu ir pien€mis netiesi. Salidzinot Francijas regul&jumu par mantojuma
pienemsSanu, darba autore vélas izcelt, ka Francija pastav obligats pienakums mantojumu
atraidit, ja mantinieks vé€las, lai IpaSuma nepariet mantojuma atstajéja manta. Ari Francijas
normativais regul&jums pielauj gribu izteikt ka skaidri, ta arT klusgjot.2® Tacu 804. panta ir
noteikts, ka, lai atteik§anas no mantojuma butu spéka pret treSajam personam, personai ir
nepiecieSams versties kompetentaja institiicija un paust savu gribu.

Lidzigi ka Francija, ar1 Vacija mantojuma pienemsana notiek automatiski. Mantinieki
neuznemas mantojuma atstajéja saistibas tikai gadijuma, ja tie ir atteikuSies no mantojuma
noteiktaja termina, proti, seSu nedelu laika no mantojuma atklasanas briza pazinoSanas. Sadala

Nr. 1943 ir noteikts, ka mantinieks vairs nevar atteikties no mantojuma, ja vins to ir pienémis

8 Francijas Civilprocesa kodekss (Code civil). Piegjams: https://www.legifrance.gouv.fr/Traductions/en-
English/Legifrance-translations [skatits 2017. gada 10. aprili].

8 Civillikums. Otra dala. Mantojuma tiesibas: Latvijas Republikas likums. LR Sacimas un Ministru Kabineta
Zinotajs, 1992. 30.jilijs, nr.29., 782.pants. Pieejams: http://www.likumi.lv/doc.php?id=90222 [skatits 2017. gada
21.februari].

48



vai ja ir pagajis likuma noteiktais atrunas periods. Ja atrunas laika mantinieks neizteic savu

gribu, uzskatams, ka mantojums ir pienemts.®*

4.4,  Termini mantojuma pienemsanai ar inventara tiesibu

Civillikuma 709. panta teikts, ka mantiniekam, kas grib izlietot inventara tiesibu, ne vélak
par diviem menesSiem no zinu sanems$anas par mantojuma atklasanos javerSas pie zverinata
notara ar liigumu uzdot izveidot inventaru zverinatam tiesu izpilditajam vai likuma noraditajos
gadijumos — barintiesai. Ja mantojums ir plass un sarezgits un inventara izveidei vajadzigs
vairak laika, zv€rinats notars péc mantinieku liiguma var So terminu pagarinat, bet ne vairak par
vienu gadu.

Divu ménesu terminu sak skaitit no briza, kad personai ir kluvis zinams, ka mantojums ir
atklajies — persona ir mirusi vai ir izsludinata par miruu. Saja situdcija zvérinatam notaram ir
jauzticas personai, kura norada dienu, kad ir uzzinajusi par mantojuma atklasanos, kaut gan
patiesiba var biit pavisam citada, jo persona intereses ir noradit vélaku zinu sanemsanas dienu,
lai varétu ieklauties inventara tiesibas realiz€Sanas termina.

Divu ménesu termins$ ir noteikts mantojuma atstajéja kreditoru intereses, lai mantinieks
nepagiitu mantojumu iz8keérdét, jo Iidz inventara izveidei kreditori nav tiesigi veérst savus
prasijumus pret mantiniekiem. Juridiskaja literatiira ir izteikts viedoklis, ka termina noteikSanas
kartiba ir izv€leta neveiksmigi, jo So divu ménesu laika mantinieks var vél nezinat, kadi varétu
biit kreditoru prasijumi, jo tiem var€tu biit noteikti citi termini sludinajuma vai vispar var nebiit
noteikti termini.®®

Nemot véra, ka likuma nav noteikts, kura bridi kreditori var pieteikt savus prasijumus,
vini tos var pieteikt pédéja diena, kad mantinieks vairs nevar atraidit mantojumu un
mantiniekam vairs nebiis iesp€jas realizét inventara tiesibu.

Lai gan autore véletos ticét, ka mantojuma inventara tiesiba praksé nav parak biezZi
izplatita tadel, ka tuvinieki parzina savu tuvo cilvéku mantu un paradsaistibas, tomér realitaté
mantojuma tiesibas retas izmanto$anas iemesls, péc autores domam, ir tas, ka divu ménesu laika
mantojuma atstaj€ji vél nedoma par formalitaSu sakartoSanu, bet censas garigi izdzivot So laiku
un pienemt faktu, ka tuvinieks ir miris. Tadgjadi divu ménesu termins tiek nokavéets.

No Civillikuma 709. panta noteikta izriet, ka pieteikuma iesniegSanas termin§ nav
attiecinams uz personam, kuras saskana ar likumu var pienemt mantojumu vienigi ar inventara

tiesibu (pieméram, nepilngadigie un personas ar ierobezotu ricibsp&ju). Péc autores domam,

8 Vacijas Civilkodekss (German Civil Code, BGB). Pieejams: https://www.gesetze-im-
internet.de/englisch_bgb/englisch_bgb.html#p6578 [skatits 2017. gada 10. aprili].
8 Krauze, R. Mantojuma tiesibas Latvijas Republika. — Riga: KIF ,,Biznesa komplekss”, 1994,137. Ipp.
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termin$ nevar biit miZigs un nenoteikts, jo mantiniekiem ir jaievéro Civillikuma 693. panta
ietvertie mantojuma pienemsanas termini. Ja mantojuma pienems$anai mantojuma atstajgjs
noteicis noteiktu terminu, tad ieceltajam mantiniekam tas jaieveéro.

Pozitivi, ka lidz inventara izveidei kreditori un legatari nevar vérst pret mantiniekiem
savus prasijumus, un vinu prasibu noilguma laika rit€jums uz visu uzaicinagjuma noteikto
terminu apstajas. TacCu tai pasa laika mantiniekam ir jariipgjas, lai inventara saraksts tiktu
izstradats termina.®® Zvérinats notars péc mantinieka liiguma var $o terminu pagarinat Iidz
vienam gadam.®’

Uzaicinajuma termin$, ko zverinats notars nosaka pie mantojuma atklasanas, ir garaks par
inventara tiesibas izlietoSanai paredzeto terminu, jo uzaicinajuma termin$ nevar bt 1saks par
trijlem ménesiem, bet inventara tiesibas izlictoSanas termins ir tikai divi ménesi. P&c autores
domam, ja mantojuma pienemsanai ir noteikts termins, tad tas biitu jaattiecina arT uz mantojuma

pienemsSanu ar inventara tiesibu terminu, pat ja inventara tiesibas izlietoSana ir obligata.

4.5. Termins faktiskaja valdijuma eso$a mantojuma pienemsanai

Terminu atjaunoSana nav apspriezams jautdjums mantojuma pienemsanai, jo tas nav
procesuals. Termini, kas noteikti Civillikuma 693. panta, nav atjaunojami.®

Civillikuma nav pateikts, vai uzaicinajuma termins tiesi attiecas uz mantiniekiem, kuriem
mantojums atrodas faktiskaja valdijuma. Civillikuma 694. panta ir ietverta prezumpcija, kura ir
noteikta mantojuma pienemsana, ja mantinieks neizpauz savu gribu. Civillikuma 416. panta ir
noteikts mantot aicinatajam veikt aktivas darbibas, lai pieraditu mantojuma tiesibu, citadi
persona paklauj sevi riskam pazaudét mantojumu ka bezmantinieku mantu.!® Mantoganas
pienemsanas faktu tiesa var konstatét civilprocesa, seviskaja tiesaSanas kartiba.

Faktiska valdijuma turpinajums ar1 péc mantojuma pienemsanas termina izbeigSanas dod
iesp&ju mantiniekiem, nezaud&jot mantojuma tiesibu, neierobeZoti ilgu laiku noformét savas

mantojuma tiesibas likuma paredzetaja kartiba. Praksé ir novérojams, ka, nokavgjot terminu,

persona, kura v€las mantot, iesniedz tiesa pieteikumu par juridiska fakta konstat€Sanu, ludzot

8 Gencs, Z. MantoSana. Zinatniski praktiskais komentars. Riga.: Tiesu namu agentiira, 2002., 280. Ipp.

87 Civillikums. Otra dala. Mantojuma tiesibas: LR likums. LR Saeimas un Ministru Kabineta

Zinotajs, 1992. 30.julijs, Nr.29., 709. pants. Pieejams: http://www.likumi.lv/doc.php?id=90222 [aplikots 2017.
gada 28. janvari].

8 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta Augstakas tiesas Judikatiiras nodalas

Tiesu prakses visparinajums stridos par mantojuma tiesibam, 2007.gada oktobris. Pieejams:
at.gov.lv/files/uploads/files/docs/summaries/2007/apkopojums.doc [aplikots 2016. gada 6. aprili].

8 Koncepcijas par Civillikuma Mantojuma tiesibu dalas modernizaciju kopsavilkums.
http://likumi.lv/doc.php?id=200900
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tiesu atzit, ka mantojums atrodas personas faktiskaja valdijuma, tadgjadi vina ir izteikusi v€lmi
mantot — paudusi gribu mantot.

Ja tiek piekopta iepriekSminé&ta prakse, mantoSanas sist€éma rodas nenoteiktiba, proti, ziid
likuma noteiktas kartibas jéga. NepiecieSams iepriekSmin€to situaciju noregulét, lai veicinatu
noteiktibu starp visiem mantiniekiem un kreditoriem. Turpretim Notariata likuma® 306. panta
otras dalas 7.punkta ir stingri noteikts, ka zverinats notars taisa ar valsts nodevu
neapmaksajamu notarialo aktu par mantojuma lietas izbeigSanu, kur norada konstat&jumu, ka
mantinieki izsludinataja termina nav pieteikuSies un ka mantojama manta atzistama par
bezmantinieku mantu, ja mantinieks nav pieteicies vai ir atteicies no mantojuma, tadéjadi
saskana ar Civillikuma 416. pantu mantojums piekrit valstij.

Nemot véra ieprieckSminéto, ir konstat€jama nenoteiktiba starp abiem likumiem.
Mantinieki, gistot mantojumu faktiskaja valdijuma un neatsaucoties uz uzaicinadjumu, nokaveé
noteikto terminu un zaudé mantojumu — zverinats notars $o mantu atzist par bezmantinieku
mantu un ta ir piekritiga valstij.

Praksg pastav pretrunigs normativais regul&jums par mantojumu, kas atrodas mantinieka
faktiskaja valdijuma. Civillikuma 416. panta tiek prasita aktiva mantinieka riciba, lai
mantojums netiktu uzskatits par bezmantinieka mantu, ta¢u Civillikuma 694. panta netiek
prasita aktiva riciba. Biitu nepiecieSams papildinat Civillikuma 694. pantu, nosakot pienakumu
mantiniekam paust aktivi gribu arT tad, ja mantojums atrodas faktiskaja valdijuma.

Bezmantinieka manta, kas nav registréta zemesgramata vai nekustamais pasums, kas
faktiski ir pienemts mantojuma ir apdraudéjuma objekti. Viena situacija ir, kad personas
launpratigi izmanto dazadas shémas, lai sava riciba ieglitu bezmantinieku mantu, bet cits
gadijums ir, kad bezmantinieka manta normativajos aktos paredzé&taja kartiba tiek pardota citai
personai, bet vélak mantinieks cinas, lai pieraditu, ka ar savam faktiskajam darbibam
mantojumu ir pienémis un nekustamais IpaSums ir piekritigs vinam ka mantiniekam.

Shéma, kada rikojas krapnieki esot vienkarSa — vispirms krapnieki uzzina kadi
nekustamie Tpasumi ilgstosi ir bezsaimnieka statusa (ipasnieks ir nomiris, 1lgstosi nav maksajis
nekustama 1paSuma nodokli). Tad krapnieki vilto pilnvaru, kas parsvara gadijumu izdota ASV,
jo par tresajas valstis izdotas pilnvaras autentiskumu notari neparbauda. Pilnvara parasti tiek
izdota uz kadas tre$as personas varda, shémas organizatoriem paliekot shémas neredzamaja
pusé. Péc tam, pamatojoties uz viltoto pilnvaru, tresa persona tiek pieregistréta zemesgramata
un krapnieki pardod talak kadam labticigam pirc€jam, kur§ pat nenojaus, ka pérk 1pasumu, ta

likumigajam Tpasniekam par to nezinot. Kad Tpasniekam vai ta mantiniekiem rodas interese par

% Notariata likums: Latvijas Republikas likums. Zinotajs, 1993. gada 5. jilijs, Nr. 26/27.
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savu Tpasumu, tad atklajas, ka tas ierakstits zemesgramata uz svesa varda un jau pardots.%
Gadijuma, ja mantinieks nokliist $ada shéma, jo nav laicigi sakartojis dokumentus un pieversis
Ipasu rupibu sev piederoSajam Ipasumam, $ada situacijas atrisinasana var panemt lielus resursus
naudas lidzeklu un brivo laiku, jo Sadas tiesvedibas var tikt risinatas gadiem.

Izsole ir rikojama, negaidot bridi, kamér mantinieks sanem mantojuma apliecibu. Pirms
tas izsludinaSanas tiesu izpilditajs Notariata likuma noteikta kartiba noskaidro personas, kuras
pieteikusas uz mantojumu, un par izsoli pazino $STm personam.

Ipasuma tiesiba uz nekustamo TpaSumu var pastavét uz likuma pamata bez ierakstiSanas
zemesgramata.®?

Tiesu izpilditajs veic izpildu darbibas saskana ar Civilprocesa 73.nodala noteikto, tostarp
riko bezmantinieku mantas — nekustama ipasuma izsoles, ka rezultata ipaSumu iegtist persona,
kas par to nosolijusi augstako cenu un samaksajusi visu no vina pienakosos summu. Kad
noteikta naudas summa ir sanemta tiesu izpilditaja depozita konta, tas atbilstosi Civilprocesa
likuma 611. panta pieteikumu par nekustama ipasuma nostiprinaSanu uz ieguvéja varda
elektroniski iesniedz Zemesgramatu nodala. Turpreti saskana ar Civilprocesa likuma 613. panta
piektaja dala noteikto, apmierinot pieteikumu, tiesa, cita starpa, pienem lémumu ari par visu
zemesgramata uz nekustamo IpaSumu ierakstito paradu saistibu un aizlieguma atzimju dzésanu.

No iepriek§ minétajam tiestbu normam izriet, ka gadijuma, ja Iidz izsolei tiesu
izpilditajam netiek iesniegti dokumenti, uz kuru pamata bitu lemjams jautajums par izsoles
atlikSanu, apturéSanu, vai izbeigSanu, tiesu izpilditajs tiesai Zemesgramatu tiesai nosita
pieteikumu par izsoles akta apstiprinasanu. Turklat, ja mantinieks ierodas pie tiesu izpilditaja
ar lugumu apturét izsoli bridi, kad izsole jau ir izsludinata, tiesu izpilditajam nav likumiga
pamata izsoli apturét. Sada gadfjuma mantiniekam javeérsas tiesa, ludzot konstatét juridisku
faktu — nekustama pasuma pienemsanu mantojuma ka faktiskaja valdijuma, papildus noradot,
ka Sobrid zverinats tiesu izpilditajs ir izsludinajis izsoli un lidzot tiesu izsoli apturét. Tiesas
lémums var biit par pamatu izsoles apturéSanai. Ja mantinieks nerikojas atri un Zemesgramatas
tiesa apmierina pieteikumu par izsoles akta apstiprinaSsanu un nekustama ipasuma

nostiprinasanu uz ieguvéja varda, tiesa apstiprina izsoles aktu un ar savu lémumu dz&s$ visas

%1 Kesnere R. Ar viltu izkrapj ipaSumus. Diena, 2017. gada 2. janvaris. Piegjams:
http://news.lv/Diena/2017/01/02/ar-viltu-izkrapj-ipasumus [aplikots 2017.gada 15.aprili].

%2 | atvijas apgabaltiesu un Zemesgramatu nodalu tiesnesu sanaksmém par izsoles aktu pieteikumu lietu
noformésanas un izskatiSanas problémjautajumiem 20-21.Ipp. Piegjams:
https://www.tiesas.lv/Media/Default/Page/Latvijas%20apgabaltiesu%20un%20Zemesgr%C4%81matu%20noda
%C4%BCu%?20tiesne%C5%A1u%20san%C4%81ksm%C4%93m%20par%20izsoles¥%20aktu%20pieteikumu%
20lietu%20noform%C4%93%C5%Alanas%20un%20izskat%C4%AB%C5%Alanas%20probl%C4%93mjaut%
C4%81jumiem.doc [aplakots 2017. gada 4. aprili].
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ierakstitas paradu saistibas un aizlieguma atzimes, tad€jadi mantinieku atstajot bez nekustama
Ipasuma un kreditorus bez to prasijumiem.

P&c autores domam, iepriekSminéto situaciju ir iesp&ams sakartot, veicot grozijumus
Civillikuma 694. panta, nosakot, ka laika, kad aicina mantot, ja mantojums atrodas mantot
aicinata faktiskaja valdijuma vai ja $adu valdijumu mantot aicinatais iegtist vélak, mantinieckam
ir jaizsaka sava griba par mantojuma pienemsanu atbilstosi Civillikuma 416. pantam. Ja tas
netiek darits, tad uzskatams, ka mantojums ir atraidits.

Darba autore ieprieks darba noradija, ka varétu rasties problémsituacija, ja mantinieks
faktiskaja valdijuma ir parnémis dalu no mantojuma vai visu mantojumu, kas pastav ka
domajama dala. P&c autores domam, praks€ var rasties vél griitak atrisinama situacija, ja
mantojums atrodas vairaku mantinieku faktiskaja valdijuma. Turklat japiezimé&, ka prakse
jautdjums par mantojuma atraSanos faktiskaja valdijuma tiek loti plaSi interpretéts. Viena
gadijuma mantojuma pienemsana ar faktisko valdijumu tiek saprasta ar patiesu mirusa mantas
parvaldiSanu, bet citd gadijuma ar atsevisku priekSmetu vai lietu panemsSanu valdijuma,

iesp&jams, pat nepazinati.
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5. MANTOJUMA PIENEMSANAS SEKAS

Mantojuma pienemsSana ir tiesiski saistoSa mantot aicinata gribas izteiksme iestaties
mirusd mantisko attiecibu kopiba. Lidz ar to var secinat, ka ar mantojuma pienemsanu un
iegisanu® uz mantinieku pariet mantojuma atstajgja tiesibas un pienakumi, ciktal tie
neizbeidzas ar mantojuma atstajéja personu.

Kas reiz jau no mantojuma ir atteicies, tas vélak to nevar pienemt, un tas, kas reiz
mantojumu ir pienémis, velak no ta nevar atteikties. Mantojuma pienemsana ir neatsaucama, jo
ar mantojuma pienemsanu ari rodas tre$o personu tiesibas pret mantojuma pienéméju.** Ar
mantojuma pienemsanu un iegliSanu visas mantojuma atstajéja tiesibas un saistibas, ciktal tas
neizbeidzas ar vina personu, pariet uz mantinieku. No iepriek§ minéta izriet, ka mantinieks
iestajas mantojuma atstajéja tiesibu un pienakumu viena kopuma, proti, mantinieks turpina
mantojuma atstaj&ja tiesibas un pienakumus vest viena persona.

Mantojuma iegtiSanas sekas ir saistitas ar lietu (ipaSuma) tiesibam, jo pec cilvéka naves
vina TpaSums ir tas, kas parvérSas mantojuma, un mantojums ir tas, kas parvérsas mantinieka
ipaSuma. Mantojuma iegiiSana saistita arT ar gimenes tiesibu normam, jo mirusa mantinieki
parasti ir vina tuvinieki; ar saistibu tiesibam, jo uz mantinieku pariet daudzas mantojuma
atstdj&ja saistibas, ka arf ar citam tiesTbu normam.*®

Civillikuma 693. panta ir noteikts vispargjais termin$ mantojuma pienemsanai — viens
gads kopS mantojuma atklasanas dienas. Saskana ar iepriekSminéto pantu mantiniekam ir
jaizsaka sava griba noteikta termina. Atbilstosi Civillikuma 694. pantam, palaiZzot garam $o
terminu, ir uzskatams, ka mantot aicinatais mantojumu atraida. Savukart atbilstosi Civillikuma
781. pantam, kas reiz atraidijis vinam piekrituSo mantojumu, tas vairs nevar to pienemt velak.
Mantojuma iegtiSanas sekas ir noteiktas Civillikuma 701. lidz 714. panta; tie ir speciali
mantojuma tiesibu dalas noteikumi, bet tie ir saistiti ar lietu tiesibam, jo pec cilvéka naves
ipasums parverSas mantojuma un mantojums parverSas mantinieka ipasuma. Mantojuma
ieglisana ir saistita arT ar gimenes tiesibu normam, jo miru$a mantinieki parasti ir vina tuvinieki;
ar saistibu tiesibam, jo uz mantinieku pariet daudzas mantojuma atstaj€ja saistibas, ka ar7 ar

citam tiesibu normam.?®

% Krauze R., Gencs Z. Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Mantojuma tiesibas (382.-840.p.). Riga:
Mans 1pasums, 1997., 237.1pp

% Briedis V. Mantojuma pienemsana un mantojuma atraidisana. Riga, 1939.,18.Ipp.

% Gencs Z. Mantojumu karto$ana. Riga: Mans IpaSums,1996., 5.1pp.

% Krauze R., Gencs Z. Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Mantojuma tiesibas (382.-840.p.). Riga:
Mans 1pasums, 1997., 258.1pp.
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»Mantojuma pienemsana un atraidiSana ir neatgriezeniska. Tas dod droSibu un noteiktibu
mantojuma tiesiskajam attiecibam.”® No minéta regul&juma izriet, ka, beidzoties gada
terminam, mantot aicinatie mantojumu ir vai nu pienémusi, vai atraidijusi, un Iidz ar to
jautajums par mantojuma tiesibam uz atstato mantojumu ir noreguléts neatgriezeniski. Vairak
neka gadu péc mantojuma atstajéja naves publictais uzaicinajums mantojuma pienemsanas
stavokli nevar izmainit.

Civillikuma 701. panta pirmaja dala ir noteikts, ka ar mantojuma pienemsanu un
iegiiSanu visas mantojuma atstaj€ja tiesibas un saistibas, ciktal tas neizbeidzas ar vina personu,
pariet uz mantinieku. No iepriek§ minéta ir secinams, ka mantojuma pienemsana un mantojuma
iegliSana ir divi patstavigi jédzieni. Mantojuma pienemsanu var uzskatit par mantojuma tiesibas
juridisku iestasanos (de jure), bet mantojuma iegtsana ir atzistama par faktisku mantojuma
tiesTbu realizaciju (de facto).®® Mantojuma pienems$ana un mantojuma iegiiSana var notikt
vienlaikus, bet var arT nenotikt.

Autore vélas noradit, ka, uz mantinieku pariet gan tiesibas, gan pienakumi ar mantojuma
atklasanas momentu. No mantojuma atklaSanas briza uz mantinieku pariet ar1 bijusa ipasnieka
bet arT sanemt par to no vina samaksu un versties tiesa ar prasijumiem, ja irnieks Tres liguma
pieligtas saistibas pildijis nepienacigi.

IepriekSminéto apstiprina Augstakas tiesas 2016. gada 29. februara lieta Nr. SKC-
48/2016. Civillikuma 1477. panta ir noteikts, ka korroboracija ir nepieciesama tajos gadijumos,
kad persona ar darfjumu iegist lietu tiesibas uz nekustamo ipasumu. Lietu tiesibas, kas pastav
uz likuma pamata, ir speka ar1 bez ierakstiSanas zemesgramatas. No iepriekS minéto tiesibu
normu sistematiska tulkojuma izriet, ka, konstat&jot ipasuma tiesibas esamibu personai, biitiska
nozime ir tam, kada cela nekustamais TpaSums ir ieglits, proti, vai tas ir mantots, vai ar1 par ta
iegliSanu ir noslégts darfjums vai izdots administrativais akts. Pirmaja gadijuma persona iegtist
ipasuma tiesibas uz nekustamo TpaSumu jau ar mantojuma atklaSanos (pie nosacijuma, ka
mantinieks pienémis mantojumu likuma noteiktaja kartiba), bet otraja — ar ieguvéja un ta
iegiisanas pamata ierakstisanu zemesgramata.®® Mantojuma pienemsanai ir atpakalejoss speks
uz mantojuma atklasanas momentu, proti, pienemtais mantojums tiek atzits par mantiniekam

piederoSu no mantojuma atklasanas laika.

% Gencs Z. Civillikuma komentari. Otra dala. Mantojuma tiesibas (655.-840. pants). Riga: Tiesu namu agentiira,
2012, 300.Ipp.

% Kalna S. Gimenes un mantojuma tiesibas. Riga: Biznesa vadibas koledza, 2009., 347.1pp.

% Augstakas tiesas spriedums lietda Nr.SKC-48/2016. Mantinieka TpaSumu tiesibu atpakalejosais speks. Pieejams:
http://at.gov.v/files/uploads/files/archive/department1/2016/SKC-48-2016.doc [aplakots 2017.gada 25.februari].
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Tiesu praks€ ir nostiprindjusies atzina, ka ar mantojuma pienemsanas bridi mantinieks
parnem armT mantojuma atstdjéja saistibas maksat konkr€tajam nekustamajam Ipasumam
piekritosos nodoklus, ka ar1 kluist par nekustama 1pasuma 1pasnieku un attiecigi par nekustama
ipasSuma nodoklu maksataju. Ari1 likumdevgjs ir noteicis, ka nekustama ipaSuma nodokla
maksatajs ir fiziska persona, kuras TIpasuma tiesibas uz nekustamo IpaSumu ir nostiprinatas
zemesgramata, vai ari persona, kas nekustama ipaSuma valdijumu ieguvusi ar mantojuma
tiestbu, bet nav registréjusi savas Tpasuma tiesibas zemesgramata.'%

Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nams 2010. gada 19. oktobra sprieduma lieta
Nr. A42777708 min, ka nekustama ipasuma nodokla dala par laiku Iidz mantojuma atstajcja
navei ietilpst mantojuma masa jau mantojuma atklasanas bridi. Nekustama pasuma nodokla
pieprasisana no mantinieka ir pamatota, jo Civillikuma 707. panta ir paredzéts, ka mantojuma
atstajeja kreditori ar saviem prasijumiem veérSas pie mantinieka.

Ne visas tiesibas ir iesp&jams mantot. Civillikuma 704. panta ir noteikts, ka tiesibas, kas
bijusas pieskirtas vienigi mantojuma atstajéja personai, uz mantiniekiem nepariet. Nakama
panta otraja dala ir minéts, ka ar mantojuma iegiSanu uz mantinieku pariet 11dz ar mantojuma
atstaj€ja tiestbam ar1 visas vina saistibas, iznemot tiri personiskas. Lai saprastu, kadas tiesibas
pariet, bet kadas tiesibas nepariet uz mantinieku, nepiecieSams saskirot mantojamas tiesibas
divas dalas, proti, péc saistibu rakstura ir jasaprot, vai mantojama tiesiba ir personiska vai nav.
Saubu gadijuma tiesa noteic, vai mantojamai tiesibai piemit personisks raksturs. Sads princips
ir pilniba attiecinams arT uz mantojuma masa ietilpstosam lietoSanas tiesibam un ar to saistitiem
pienakumiem, ar1 pienakumu maksat nodokli par laiku pirms apstiprinaSanas mantojuma
tiesibas.

Mantinieks, kas mantojumu pienémis, bet vél nav to ieguvis, ir tiesigs prasit arl ta
nodoSanu vina valdijuma. Mantinieks ir tiesigs realiz€t visas ar mantojumu parpemtas
mantojuma atstaj€ja tiesibas un saistibas tikai tad, kad mantinieks mantojumu ir pienémis un
ieguvis sava valdfjuma.’®® No iepriek§ minéta ir secinams, ka mantojuma iegii$ana tiek
identific€ta ar mantojuma nodoSanu mantinieka valdijuma, t. i., ar bridi, kad kermeniska lieta
(mantojuma masas dala) faktiski atrodas mantinieka pilniga vara un mantinieks izrada gribu
rikoties ar lietu ka 1pasnieks.

Mantojuma pienemsanas sekam bija lielaka nozime tad, kad mantojuma lietas veda
tiesa, jo saskana ar Civilprocesa likuma 327. pantu, kur$ Sobrid ir izslégts, uzaicinagjuma spéks

neattiecas uz konkrétiem kreditoriem. Civilprocesa likuma bija paredzeta situaciju, ka, taisot

100 Likums “Par nekustama IpaSuma nodokli” 2.panta pirmas dalas 3.punkts.
101 Gencs Z. Manto3ana. Zinatniski praktisks komentars. Riga: Tiesu namu agentiira, 2002., 255.1pp. Atsauce uz
Krauze R. Mantojuma tiesibas Latvijas Republika. Riga: KIF “Biznesa komplekss”, 1994, 135.1pp.
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spriedumu par apstiprinasanos mantojuma tiesibas, tiesa Iéma par saistibu dzéSanu. Sprieduma
tiesa ierakstija, ka dz&S termina nepieteiktas tiesibas un saistibas. Lidz ar to tie, kas nebija
pieteikusSies, zaudgja S$is tiesibas. Praksé ir bijusas situacijas, kad kreditori verSas pie
mantiniekiem ari péc desmit gadiem, jo viniem nekas nedraud par termina neievéro$anu.

Pienemot grozijumus Civillikuma 705. panta, tika atzits, ka likuma var ielikt prekliizijas
pien€émumu — ar pasas apliecibas izdoSanu tiek dzEstas termina nepieteiktas tiesibas un
saistibas.

Par kreditoru prasijumu apmierinasanas iesp&jamibu — ja mantinieks ilgsto$i neierodas
pie zvérinata notara péc mantojuma apliecibas, péc noteikta laika zvérinats notars izdod
mantojuma apliecibu un pazino kreditoriem, kas ir mantojuma tiesibas apstiprinatie mantinieki.

Lai mantinieks varStu pilnvertigi realiz€t savas mantinieka tiesibas, vinam ir
nepieciesams ar dokumentiem apliecinat ipasumtiesibas vai faktisko valdijumu par iegito
mantojumu.

Mantojuma aplieciba par visu mantojumu ir viena. Ja vélak top zinams, ka mantojuma
masa ir vel kadi objekti, notars izdod papildindjumus mantojuma masai, atsaucoties uz pirmo

mantojuma apliecibu.
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KOPSAVILKUMS

Civillikuma 691. panta ir noteikts, ka gribu pienemt mantojumu var izteikt rakstiski,
mutiski, ka arT ar klusg€jot ar tadu darbibu, kuru attiecigos apstaklos var iztulkot vienigi ta, ka
zindma persona atzist sevi par mantinieku. Notariata likuma 254. panta pirmaja dala ir noteikts,
ka mantoSanas iesniegumu, kura izteikta griba par mantojuma pienemsanu vai atraidiSanu,
zverinats notars taisa ka notarialo aktu.

Lai labotu iepriek§ minétas pretrunas un ieviestu vienotu praksi, ir nepieciesams veikt
grozijumus Civillikuma 691. panta, nosakot konkrétu mantojuma pienemsanas formu, proti,
izsakot Civillikuma 691. pantu $ada redakcija:

“Gribu pienemt mantojumu var izsacit, iesniedzot zverinatam notaram mantosanas iesniegumu,
kura ir skaidri izteikta griba mantojuma pienemsanai vai atraidiSanai un ko zverinats notars
taisa notariala akta forma. Ar konkludentam darbibam mantinieks var izsacit gribu, ja

mantojuma masa neietilpst registréjama kustama vai nekustama manta.”

Ir nepiecieSams ieviest vienotu terminologiju attieciba uz jédzieniem “mantojuma
inventars”, “mantas saraksts”, “mantojuma saraksts”, “inventara saraksts”, ‘“mantojuma
inventara saraksts” un “inventars”, apstiprinot jédzienu “inventara saraksts”. Turpretim ar
jédzienu “mantojuma saraksts” biitu jasaprot viss, kas ar mantojuma iegiiSanu un pienemsanu

pariet uz mantinieku, to starpa pasivi.

Ja inventara saraksts ir nepiecieSams nepilngadiga mantiniecka mantisko interesu
aizsardzibai, péc autores domam, inventara saraksts ir jaizveido barintiesai. Barintiesai, tapat
ka zverinatam tiesu izpilditajam, ir piekluve visai nepiecieSamai informacijai, lai izveidotu
mantojuma sarakstu. Ieviesot §adu sisteému, tiktu:

1) samazinatas mantojuma inventara izstrades izmaksas, jo barintiesa atSkiriba no

zverinata tiesu izpilditaja var ieglit informaciju bez maksas;

2) paatrinats mantosanas process, jo netiktu papildus iesaistits zverinats tiesu izpilditajs;

3) noveérsta nevienlidziba pakalpojuma izmaksas pilséta dzivojoSiem un novada

dzivojoSiem b&rniem.

Uzaicinajuma termin$, ko zverinats notars nosaka pie mantojuma atklasanas, ir garaks
par inventara tiesibas izlietoSanai paredz€to terminu, jo uzaicindjuma termin$ nevar biit Tsaks
par trijiem méneSiem, bet inventara tiesibas izlietoSanas termins ir tikai divi ménesi. P&c autores
domam, ja mantojuma pienemsanai ir noteikts termins, tad tas biitu jaattiecina art uz mantojuma

pienemsSanu ar inventara tiesibu terminu, pat ja inventara tiesibas izlietoSana ir obligata.
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Atseviskos gadijumos bérna interes€s ir pardot vinam piederoSu nekustamo 1paSumu vai
kustamo mantu, jo, pieméram, automasinas vertiba Iidz bérna pilngadibas sasniegSanai var bt
zudusi. Tiesiskais regul&jums Sobrid pielauj beérnam piederosa ipaSuma pardosanu tikai
konkrétos gadijumos, Iidz ar to izdarami grozijumi Civillikuma 280. panta, papildinot to ar
5. punktu, kura biitu noteikts, ka pardot nepilngadigajam piederoSu nekustamo ipasumu

pielaujams, ja nekustama Tpasuma vai kustamas mantas saglabasana neatbilst bérna interesém.

Civillikuma 655. panta ir norade par mantojuma atklasanos ar mantojuma atstajgja
izsludinasanu par mirusu ar tiesas lémumu, tac¢u Civilprocesa likuma 286. panta ir noteikts, ka
tiesa Sada gadijuma taisa spriedumu par pazudusas personas izsludinasanu par mirusu.
NepiecieSams precizet Civillikuma 655. pantu, izsakot to $ada redakcija:

“Mantojums atklajas ar mantojuma atstaj&ja navi vai ar vina izsludinasanu par mirusu ar tiesas

spriedumu.”

Lai gan mantojuma aplieciba tiek noradita mantojama manta un tiesibas, ta nav ipasumu
tiestbu pieradoss dokuments. Mantojuma aplieciba apliecina mantinicka mantosanas tiesibas,

ne Tpasumtiesibas.

Saskana ar Civillikuma 382. pantu mantojums ir kopiba, kura ietilpst visa kustama un
nekustama manta, un Notariata likuma 318. panta pirmas dalas 6. punkta ir noradits, ka
mantojuma aplieciba norada mantojamas mantas sastavu. Nemot véra iepriek§ minéto,
mantojuma masa ietilpst jebkur§ priekSmets, pat visniecigaka un nevertigaka dala, kas ir
pieder&jusi mantojuma atstajéjam.

NepiecieSams papildinat Notariata likuma 318. panta pirmas dalas 6. punktu, izsakot $ada
redakcija:

“Mantojuma aplieciba norada:

6) mantojamas mantas sastavu (publiskos registros registréta kustama, nekustama manta,

ka ari tada neregistréta manta, kuras vienas vienibas apmérs parsniedz 500 euro apméru):”

Latvijas normativajos aktos un metodiskajos noteikumos nepastav reguléjums, ar kura
palidzibu bitu iesp&jams kontrolét, lai par vienu un to pasu mantojumu tiktu izveidots tikai
viens mantojuma inventara saraksts, ka arT to, lai mantojuma inventara saraksta pielikumus,
papildinajumus vai labojumus izdarTtu tikai tas zv@rinatais tiesu izpilditajs, kur§ izstradajis
sakotngjo inventara sarakstu. Lai noveérstu iepriek§ minéto problému, darba autore piedava
Notariata likuma 308. pantu izteikt $ada redakcija:

“P&c iesnieguma sanemsanas zverinats notars aicina zverinatu tiesu izpilditaju, kura iecirknim
piekrit mantojuma atstaj€ja peédeja deklaréta dzives vieta, bet, ja ta atrodas arpus pilsétas, —

attiecigo barintiesu, izstradat inventara sarakstu mantojuma lieta.”
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10.

11.

12.

Notariata likuma 253. panta ir noteikts, ka mantoSanas iesniegumu, kura izteikta griba
par mantojuma pienemsanu vai atraidiSanu, zverinats notars taisa ka notarialo aktu. Notariala
forma ir rakstiska, un to raksturo vairakas papildu pazimes, kas izriet no notara darbibam
rakstveida dokumenta ka notariala akta izveido$ana. Notariata likuma mantojuma pienemsanai
ir noteikta viena konkréta forma — notariala forma.

P&c autores domam, nepieciesams precizét Notariata likuma 253. pantu, izsakot to $ada
redakcija:

“Mantinieks ve€rsas pie zverinata notara, kas praktiz€ taja apgabaltiesas darbibas teritorija, kur
bija mantojuma atstajéja pedeja deklaréta dzivesvieta, bet, ja ta nav zinama, — péc mantojamas
mantas vai tas galvenas dalas atrasanas vietas, liidzot sagatavot notarialo aktu par mantojuma

pienemsSanu vai atraidiSanu.”

Ir nepiecieSams noteikt, ka notariem, registréjot mantojuma lietu, ir jaieskatas iedzivotaju
registra un japarliecinas par citu mantinieku esamibu. Ja notars konstaté, ka mantojuma
atstajéjam ir radinieki, kuriem ir tiesibas uz mantojumu, notaram potencialajiem mantiniekiem
ir janosutita uzaicinajums ierasties pie notara, lai paustu savu gribu par mantojuma pienemsanu

val atraidiSanu.

Viens gads ir pietiekams laiks, lai mantinieki sanemtu zinas par mantojuma atstaj€ja navi
un pagiitu izteikt savu gribu par mantojuma pienemsanu vai atraidiSanu. Nemot véra miisdienu
tehnologijas, zinas izplatas atri un nav nepiecieSams Civillikuma 693. panta treSaja dala
noteiktais vardu salikums “no zinu sanemsanas laika”.

Autore ierosina izteikt Civillikuma 693. pantu $ada redakcija:

“Ja mantojuma pienemsSanai mantojuma atstdj€js noteicis noteiktu terminu, tad ieceltajam
mantiniekam tas jaievero.

Ja tads termins nav noteikts, bet mantinieki ir uzaicinati, tad mantot aicinatajam sava griba
par mantojuma pienemsanu jaizteic 11dz uzaicinajuma noteiktajam terminam.

Ja uzaicinajuma nav bijis, tad mantiniekam jaizsaka sava griba pienemt mantojumu gada

laika, skaitot So terminu no mantojuma atklaSanas dienas.”
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= 3 ménesi

= 4 ménesi

Notaru izsludinatie uzaicinajuma termini
(2016.gada janvaris-2017.gada marts)

= 5 ménesi

= 6 ménesi

= 7 ménesi

= 8 ménesi

= 9 ménesi

= 10 ménesi

= 11 ménesi

TN swnjijaid



L9

3 4 5 6 7 8 9 10 11
ménesi | menesi | méneSi | mEnesi | meneSi | menesi | meéneSi | menesi | meénesi | Kopa
2017. gada marts 808 43 14 43 3 2 2 2 4 921
2017. gada februaris 658 41 10 40 1 0 0 2 4 756
2017. gada janvaris 652 40 15 34 1 3 2 0 2 749
2016. gada decembris 596 37 12 32 0 0 1 1 3 682
2016. gada novembris 655 34 7 47 0 1 2 3 5 754
2016. gada oktobris 626 29 12 29 1 1 0 2 0 700
2016. gada septembris 688 37 15 26 1 3 0 4 1 775
2016. gada augusts 758 27 16 41 0 1 0 0 1 844
2016. gada julijs 631 37 14 36 2 2 3 2 1 728
2016. gada junijs 586 30 31 0 3 1 0 1 659
2016. gada maijs 674 36 32 6 2 0 2 0 760
2016. gada aprilis 767 49 11 45 2 3 4 3 2 886
2016. gada marts 760 28 8 30 2 1 4 4 1 838
2016. gada februaris 754 39 6 40 2 2 2 1 0 846
2016. gada janvaris 633 21 21 2 1 2 2 1 683
Kopa: 10246 528 155 527 23 25 23 28 26 | 11581

' IN swnyijald



DOKUMENTARA LAPA

Magistra darbs ,,Mantojuma pienemsanas, atraidiSanas forma un termini” izstradats LU

Juridiskaja fakultate.

Ar savu parakstu apliecinu, ka petijums veikts patstavigi, izmantoti tikai taja noraditie

informacijas avoti un iesniegta darba elektroniska kopija atbilst izdrukai.

Autore: Liva Lice

Rekomendgju darbu aizstavésanai

Vaditaja: lektore Mg. iur. Kristine Zile

Darbs iesniegts Civiltiesibu zinatnu katedra 21.04.2017.

Metodike:

Darbs aizstavéts magistra gala parbaudijuma komisijas seédé

prot. Nr. , Vertgjums ( )

Komisijas sekretars:
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