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Anotacija

Sis magistra darbs ir filosofiski vésturiskas ievirzes hermeneitisks p&tijums par patibas un
komunikacijas savstarp&jam korelacijam Karla Jaspersa filosofija, kura tiek pieversta
padzilinata uzmaniba cilvéka tapSanas aspektam. P&tijuma ietvaros patiba tiek skatita ka
dotums, ar tam piemitoSu potencialitati. Darba novitate ir padzilinats skatfjums patibas
Isteno$anas procesa caur komunikaciju, kas tiek konfrontets robezsituacijas. Attieciba uz
patibas un komunikacijas problematikas iesp&jamiem risinajumiem, tiek pieversta uzmaniba
Karla Jaspersa filosofijai aktualiem jautajumiem Sifru, démoniska un transendences jédzienu

perspektiva.

Atslegvardi: patiba, komunikacija, Karls Jasperss, robeZsitudcijas

Annotation

This Master Thesis is philosophically oriented historical hermeneutic research on the
subject of functionality of notion of such terms as self and communication correlation in Karl
Jasper’s philosophy, where the main idea is the comprehension of the creation of man. Within
this research a self is conditioned as being given with its own potential. The novelty of this
research is in the concern of self-implementation process solution by confrontation boundary
situations. Particular attention will be given to Karl Jasper’s actual philosophy problems such

as concept of cipher, concept of demonic and transcendence.

Keywords: a self, communication, Karl Jaspers, boundary situations.



Vardnica

Izmantotie saisinajumi:

FSI — Filosofijas un sociologijas institits

KR — Kirkegora referats

LU — Latvijas Universitate

PPK — Praktiska prata kritika

TPK — Tira prata kritika

VFF — Véstures un filosofijas fakultate

lermini:

Absoliits — iecerti un domajami augstakais stenojums, ekvivalence tirajai buitmei.
Aicinajums — apzinatas patibas Tstenojums.

Atvertiba [Offentlichkeit] — pasaules iesavinasana patiba.
Bitisks — apstakla vards, kas raksturo nozimi butmé.

Biitme, buitiba — vacu valodas varda das Sein tulkojums. Biitme attiecas gan uz dotu matériju,
gan busanas apstakli. Biittba nozime biiSanu.

Tabitiba [sosein] — noteikta skaidra btiSana, patibai atbilstoSa noteikta biitme.

Eksistence — iesavinatas materijas dzivoSana.

Apzinata eksistence — Autora ieviesums sevis iepazinuSam, krit€rijs - robezas apzinasanas.
Eksistenciala komunikacija — saprasanas eksistenciala jeb apzinatas eksistences ITment.

»Es” — darba tiek lietots 1.personvards domajot sociali paSapzinigu, un tiesi tad€ji primari
sevi aptverosSu butni. Tads, kuram atbilst kads sabiedrisks statuss.

Fantazija — pieredzes atvedinasana uz sagaidém.
Isteniba [wirklichkeit] — tira un tiesi tapec vélama biitmes noskana.

Kaila SeitbiiSana - patibas sakotne tapSana, izejas punkts, kas caur komunikaciju un
eksistences izgaismojuma, patibu Tsteno apzinatai eksistencei.

Komunikacijas lmenu iedalijjums — kaila butme (ieklauSanas kopigaja); patiesa/objektiva
(komunikacija); eksistenciala komunikacija (transcendence/Sifru  atpaziSana) Tads

nepiecieSams, lai magistra darba demonstrétu celu no kailas butibas 1idz apzinatai eksistencei.

Appasaule — viss apkart esoSais un sadziviskais. Dzivota, patiesa realitate.



Cilvekpasaule — sociali saistita, kvantitativi izp&tama teorétiski aprakstama un tik talu
iepazistama pasaule. Taja iespgjama gan transcendence, gan eksistenciala komunikacija, tacu
ne obligati. Tas ir ka iesp&jamibas. Cilvekpasaulé valda gan pareiziba gan, pasbitiba, gan
1stenibas iesp&jamiba.

PasbuiSana — sev zinama patstaviga mérktieciga biisana/Seitbtitme.

Patiba — Cilvékam par mérki pienemot sevi, ta ir attistama, vingrinama un uzturama. Visa
dota tverosais; ka transcendences saprotoSais un apzinatai eksistencei gatava [eigenes dasein
umgreifen]; Objektivets “Es.”Pas-apzinata biitiba.

Patiesa un Istena komunikacija — icklauj un Iidznes sevi patibas tapSanu. Patiesa ir jebkura
komunikacija, kas ir un kuru lieto ticot tai, vai vienalga ar kadiemcitiem mérkiem; ta
funkciongé un notur ticamibu kadiem kritérijiem. Istena savukart pastav naves ka kritérija
prieksa. Jaspers patiesu ,,Es” komunikaciju sauc par objektivu. Jasaprot, ka lietiSku un
aprakstamu, kvantitativi izmeéramu.

RobeZsituacija — situacija ar kuru saskaroties, cilvéks apjau$ savas patibas robezas: nave,
nejausiba, vaina un pasaules neuzticamiba.

Svetlaime — biitibas pilniba.

Sifri — Transcendences valoda, tas pilnigojums. Sifri, ka metodisks jeb tehnisks termins savu
nozimi gist eksistenciala saskarsmé ar kaut ko cilvékam negativu.

Transcendence — Atrasanas aiz izzinas un pieredzes robezam.
Veidme — potenciala un skaidra Tstenosanas iesp&jamiba.

Vesturiskums — Vesturiski piedzivota kopsavilkums, zinamas atminas no cilvékpasaules.
Pieredzes un spriedumu avots.
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Ievads

Magistra darba “Patibas un komunikacijas attiecibas Karla Jaspersa filosofija” tiek
ietverti divi savstarpgji saistiti aspekti — komunikacija un patiba, kuru attiecibas tiek apliikotas
K. Jaspersa filosofija, akcentgjot iesp&jamo komunikacijas lomu patibas tapsana.

Darba, lai raksturotu cilvéku dazados komunikacijas Iimenos, tiek lietots vards ,,patiba”,
kas Latvijas akadeémiskaja vide parsvara tiek lietots psihoanalizes konteksta.! Ar terminu
»patiba” Saja darba domats vacu das Selbst un anglu valoda lietotais a self. ,,Patiba” §1 darba
ietvaros lietota Jaspersa filosofijas konteksta, balstoties uz piedavato ,,Ich selbst” (sk. jedzienu
lietojumu Jaspersa darba “Filosofija” Il séjuma Existenzerhellung). Saja darba vards ,,patiba”
(skat. Pielikums nr.1) lietots ka ikdiena funkcion&joSs izzinas un pieredzes veidols, turklat par
mérki pienemot sevi un sevis tapSanu. Patiba ir attistama, vingrinama un uzturama, un darba
domajama ka visa dota tverosais, transcendenci izprotoSais un apzinatai eksistencei gatavais.
Saja darba patiba ietver sevi zinamu objektivizaciju, jo ta ir ka katra pasa tikai sev isteni
1zzinams instruments pasaules uztverSanai un orientacijai tas apstaklos un notikumos. Termins
»patiba” Saja darba attiecas ar1 uz dazkart lietoto ,,butiba”, kas nozim& subjektu, un ir
klatesoss arT jebkura cita personu apzimgjosa varda. “Butiba” vienmér sevt ieklauj patibu ar
visu tas potencialitati. Darba ietvaros secigi tiek demonstréts iesp&jamais cilvéka tapSanas cels,
kas piedava cilveka biitmi skatit tas izaugsmes perspektiva un Iimenos.

Komunikacijas filosofija ir 20. gs. novitate, kas dazadas transformacijas nezaudé savu
aktualitati arT Sodien. Jasperss ir viens no komunikacijas filosofijas aizsacgjiem, par ko liecina
vina uzstadijums ,,cilvéks ir kopa ar citiem.”? K. Jaspersa interprets Tomass Fukss [Thomas
Fuchs] sava lekcija par Jaspersa filosofiju runa par vienotibu isteniba®, atzimé&jot to, ka
Jaspersa skatfjuma cilvéks top komunikacija. Saja darba par komunikaciju tiek saukta tiesi
Jaspersa filosofija iestradata vairaku Itmenu un intensitasu kopa biiSana un komunicésana. K.

Jasperss komunikaciju skata ka bitisku faktoru patibas tapSana. Lai sasniegtu eksistencialas

'Ta veida ,,patiba”, kura apskatita $aja magistra darba, latvie$u valoda ieviesusies pamata lidz ar I. Suvajeva un
psihoanalizes/Junga straumi, kur ta ir Se/bst/Self. Turpretim Selbstsein vairak tiek lietots vacu idealisma sakariba
(sal. ar Ditera Henriha gramatu “Denken und Selbstsein” Vorlesungen iiber Subjektivitdt. Frankfurt am Main,
2007). Eksistences filosofija ir novietojama patstavigi starp idealisma un psihoanalizes terminologiju, lai ar
Jaspersam nav viena noteikta un viennozimiga “patibas” jédziena, jo pati patiba vinu interesé dazados tas
aspektos, galvenokart eksistences (biit-varéSanas) aspekta. Tiesi Sis biit-varéSanas un blitmes koncepts Jaspersa
filosofija ir §a magistra darba rosinatajs.

2Jaspers, K. Philosophie II, Existenz erhellung. Berlin:Springer-Verlag, 1973. S. 50.

3Lekcija pieejama tieSsaite:
<https://www.youtube.com/watch?v=5bVDdA5y918&index=1&list=PL. KZk7dO-VItkD5nCpiqg8 RwykXkTp-1V
Rc> (Skat.09.05.2016)
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komunikacijas Itmeni apzinata eksistencé, Jaspersa filosofija butiskas ir objektivas
komunikacijas formas ikdienas dzivé. Jaspersa skatitais cilvéks ir paredzéts sabiedriskai
dzivei un komunikacijai.

Jaspersa filosofija patiba savu izaugsmi piedzivo caur komunikaciju savstarp&ja to
mijiedarbiba. Abu So aspektu attieciba ar1 ir §1 darba vadmotivs. Lai pieteiktu Jaspersa
filosofiju, noteikti javérs uzmaniba uz vina zina$anam filosofijas vésturé. Seit noder skatfjums
uz filosofiju paSa Jaspersa izpratn€ un vina piedavato ass laika koncepciju.* Tas ir laiks, kurs
p&c Jaspersa piedavatas koncepcijas aizsacies ap 500 gadu pirms misu &ras un ilgst Iidz pat
miisdienam. ST laika aizsakumu Jasperss raksturo ka tadu, kura paradijusies filosofi, un
cilvéks vairs nav noslégts sevi, bet gan ir atverts jaunam iesp&jam. Bitisks Jaspersa

raksturojums Sim cilvékam ir palausanas uz sevi, tatad, iezimgjas sava veida paSbiisana.

Magistra darba mérkis ir apzinat patibas un komunikacijas attiecibu attistibu Jaspersa
filosofija, kas savstarp&ju reakciju rezultata rada telpu cilvéka patibas realizacijai. ST attistiba
un formeSana ir svarigs apzinatas eksistences katalizators un tas robezu apjausmes faktors.
Abi aspekti Jaspersa filosofija ieklauti nepartraukta izaugsmes iesp&jamiba, Iidz ar ko art
cilveéks perspektiva var tikt skatits ka filosofejoss. Darba gaita tiek skatiti Jaspersa filosofija
rodamie komunikacijas veidoli un iesp€jas, kuros patiba no kailas biitibas var piedzivot
iespgjamu apzinatu eksistenci. Darba mérkis ir So attistibu fiks€t un apstiprinat tas
iesp&jamibu Jaspersa filosofija. Lai to Tstenotu ir paredz&ts demonstrét patibas tapSanas celu,
atsaucoties uz Jaspersa filosofija skatitu liberalu un brivu cilvéku, kas atbilst Jaspersa
pétniecibas tradicijai un izpratnei par to, kads ir cilvéka tips, uz kuru attiecinama Jaspersa
filosofija un taja ietvertais patibas, ka arT komunikacijas jautajums. Kurts Salamuns [Kurt
Salamun], kas pétijis Jaspersa filosofija skartas komunikacijas un patibas attiecibas, norada to,
ka filosofiska ticiba® ir viens no centralajiem kritérijiem cilvekam Karla Jaspersa filosofija,
t.i., Jaspersam filosofésana ir noteiktas apzinatas patstavibas sakums.® Jasperss sava filosofija
ieklauj gan @&tiskus, gan moralus aspektus savstarpgja komunikacija, un patibu caur
komunikaciju virza ka gatavu transcendencei un apzinatai eksistencei, kas izdoSanas gadijuma
liecinatu par labvéligas dzives iesp&jamibu. Savas patibas aptverSana pasaules konteksta kopa
ar citiem un patstaviba ir eksistences apzinaSanas, ka sakotne cilvéka esosa 1stenosanai un

sava aicinajuma piedzivoSanai.” Viens no aktualakajiem Jaspersa filosofijas pétniekiem un

4Jasperss, K. levads filosofija., tulk. 1. Suvajevs Riga:Zvaigzne ABC, 2003. 97.1pp.

SSalamun, K. Der philosophische Glaube als zentrale Komponente von Karl Jaspers’ Menschenbild // KJ Studia
Philosophica vol.67, 2008. S.165.

®Jaspers, K. Existenz philosophie. Drei vorlesungen gahalten am freien deutschen hochstift in Frankfurt A.M.
Berlin: Thormann&Goetsch, 1956. S. 80.

"Miron, R. Karl Jaspers - From Selfhood to Being. Amsterdam - NewYork, 2012. P. 106.
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komentetajiem Hanss Zaners [Hans Saner], rakstot par brivibas un transcendences
iespejamibu, raksturo Jaspersa cilvéku sekojosi: ,,Seit dotie moralie raksturlielumi ir piemitosi
jegpilnigam un humani-liberalam cilvéka tipam, un ikkatra patiesa pasaules aina tam neiestieg
ideologiju un pasaules uzskatu sistémas, jo citadi pasistenoSanas butu apdraudéta.” [Die hier
her vorgehobenen moralischen Grundhaltungen sind bei Jaspers konstitutive Bestandteile der
Lebensgesinnung eines humanistisch-liberalen Menschentyps, der jede Fixierungin die
'rationalen Gehduse' vonobjektiven Weltbildern, Ideologien und Weltanschauungs systemen
ablehnt, weil dadurch Mdéglichkeiten der freien, individuellen Selbstverwirklichung
eingeschrdnkt werden.]®

Sada tipa cilveks tiek pienemts, ka tads, kur$ atbilst magistra darba izvérsto vai citadi
pieminéto domu konteksta, tadgjadi Jaspersa filosofija §1 darba nolikam tiek izv€leta ka
patibas un komunikacijas refleksiju pamatavots. Skaidribu par Jaspersa filosofiju un tas
bitibu. SaistoSais eksistences filosofija ir eksistenciala uzskanotiba un saknoSanas paSa
domataja eksistencé. Tadu riipes par sevi, pariipes vienlaikus ir riipes par pasauli. STs riipes
par pasauli, par nakamo pasauli aizvien sp&cigak ieskanas Jaspersa péckara darbos, kuros tiek
radits ka prats caurauz eksistenci, bet eksistence ir komunikativa.”

Lai realizétu darba mérki magistra darba autors izvélas demonstrét ieskatu laika, kura

savas filosofa gaitas uzsaka Jasperss, izcelot ta laika filosofiskas idejas, kas ietekmé&juSas
Jaspersa filosofijas veidoSanos. Jasperss nemitigi pilnveidojies un izc€lies ar verienigam
zinasanam filosofijas v&sture. Ka ietekmigakie filosofi Jaspersa darbos apskatiti Imanuels
Kants, Fridrihs Nice un Seréns Kirkegors'?, kuri, péc autora domam, devusi ievirzi Jaspersa
filosofijas veidoSana. Magistra darba ieklautas atsauces uz Kantu pamatojamas ar Jaspersa
ievérojamu cienu pret $o apgaismibas domataju.!!

Lai raksturotu Jaspersa filosofijas pamatu izcelsmi magistra darba, jo ipasi 1.nodalas
veidoSana, izmantoti sekojoSi Kanta darbi: Praktiska prata kritika (Riga: Zvaigzne, 1988),
Antropologija pragmatiska skatijuma [Anthropologie in pragmatischer Hinsicht] (Reclam,
2008), ka art Tikumu metafizikas pamatojums [Grundlegung zur Metaphysik der Sitten]
(Reclam, 2012). Svarigi atzZimet, ka Jaspersa filosofija izversta patibas un pasdomasanas t€ma
ir sastopama ar1 Kanta filosofijas skaidrojumos, pieméram, LU goda doktora lekciju izdevuma,

Otfrida Hefes darba Kants un pasdomasana (Riga: LU FSI, 2011). Kants filosofijas vésturé

8Saner, H. Jahrbuch der Osterreichischen Karl-Jaspers-Gesellschaft. Herausgegeben von Elisabeth HybaSek
und Kurt Salamun,Jahrgang 1 (1988) VWGO: Wien (Basel): Zur Dialektik von Einsamkeit und Kommunikation
bei Karl Jaspers. S. 56.

9Jasperss, K. Ievads filosofija. Tulk. un sastadijis Suvajevs I. Riga: Zvaigzne ABC, 2003. 47. Ipp.
7bid., 53.-67.1pp.

bid., 147. Ipp.
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zinams ka apgaismibas laikmeta filosofs. Ta ka apgaismiba saistama ar1 ar paSdomasanu un
1zzinas patstavibu, kas ir pietieckami svarigi kriteriji Jaspersa filosofijas patibas skaidrojumos,
tapéc arl magistra darba izstradei tika nemtas véra idejas, kas paustas raksta Kas ir
apgaismiba? (Kentaurs XXI 1997 Nr.13). Par labu Kanta darbu izvélei kalpo arT Kanta ka
filosofa atstatais iespaids wuz filosofijas v@sturi, jo 1paSi paSdomaSanas, paSripes,
transcendences un citu terminu lietoSana, kas dal&ji sakrit ar Jaspersa filosofijas darbos
izmantotiem jeédzieniem.

Nemot veéra Jaspersa interesi un atsauces uz Kirgegora filosofiju un teologiju, magistra
darba izmantoti Sérena Kirkegora darbi un komentari par vina filosofiju. Jasperss savas
filosofa dzives laika atkal un atkal pievérsies Kirkegora domas mantojumam!?, kur§
Jaspersam bijis interesants ta filosofija izspeletas ieks€jas ricibas dél, turklat, Kirkegora
filosofisko dzivi un darbus pavadijusi nepartraukta teologiska spriedze. Kirkegora darbos
rodamas te€zes par individu un eksistenci ir saskatamas ar1 Jaspersa patibas un komunikacijas
attiecibas, lidz ar ko tas ir iecklaujamas magistra darba izstradé. Magistra darba izmantots
Seréna Kirkegora darbs Slimiba uz navi (Riga: Ad verbum, 2013), kas parliecino$i paskaidro
Jaspersa izmantoto cilvéka novietojumu starp miizigo un laicigo un patibu, ka savas dzives
sakotni. Turpinot €tikas un eksistencialisma noteiksmes, ne tikai Jasperss Kirkegoru izcélis
kopa ar Ni¢i, ka ,Laikmeta originalos filosofus”!3, bet arT misdienu &tikas pétijumos abi
Hiznémumi”'* tiek iztirzati sakritigu kritériju del, kas 3eit, sasaucoties ar magistra darba tému,
biitu paskritika un Tsteniba, par ko &tosa apris€s abi ieklaujas eksistencialas &tikas
noskiruma.!

Magistra darba izmantoti ari Fririha Vilhelma NiCes darbi, ta¢u darba autoru Nice
interes€ tikai un vienigi ka domatajs, kur§ neapSaubami saskoba Kanta iestradato prata varu
un ta iesp&jas, apsauba un izjauta visa pastavosa istenibu. Jasperss Nices filosofijai veltijis art
vairakus no saviem darbiem, pieméram, Nietszsche und das Christentum (1953) un
Einfiihrung in das Verstdndnis seiners Philosophierens (1936). Nices visnota] asa maka
izjautat jebko, kas uzdodas par patiesu, lasama darba Jenseits von Gut und Bése (1886).

Lai gan Jasperss filosofijai pieversies sakotn&ji gandriz ka valasprieckam, vin$ driz

apjautis savu aicinajumu, proti, dzivi saistit ar filosofiju. Jaspersa biografija un dziveszina

12Jasperss ir runajis un rakstijis par Kirkegoru jau savas filosofiskas karjeras sakuma “Pasauluzskatu psihologija”
un turpinajis to darit Iidz pat miuza nosléguma refleksijam. Sis domas cela liecibas ir teksti "Kirkegors" (1951),
"Kirkegoram — 100" (1955), "Kirkegors Sodien" (1964).

BJasperss, K. levads filosofija. 148. lpp.
41bid., 148. Ipp.

SBourke, J. V. Existential and Phenomenological Ethics // History of Ethics Vol.2: Modern and Contemporery
ethics. Mount Jackson:Axios Press, 2008. P. 237-263.
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demonstré arT vina filosofija ieklauto godigumu un skaudru Tstenibu. Jaspersa dzive sava
veida liecina par sevis apzinasanos, ticibu un no ta izrietosu dzives skaidribu. Lai demonstrétu
Jaspersa filosofijas veikumu un izaugsmes iesp&jamos motivus darba izmantoti arT Jaspersa
petnieku darbi, piem@ram, Hansa Zanera gramata Jaspers (1970), kas faktiski skaidro
Jaspersa celu pie filosofijas, ka ar1 iesp&jami paskaidro Jaspersam interes€joso t€mu un ideju
apsvérumus. Magistra darba t€éma ieklautais lielums - Karla Jaspersa filosofija patibas un
komunikacijas attiectbu prizma — ir darba vienojoSais mods, Iidz ar to Jaspersa filosofija, ar
no tas izrietoSajam noteiksm&m wun kritérijiem, darba ietvaros, apkopo un skaidro
komunikaciju un patibu.

Latvijas filosofiskaja videé Jasperss nav kluvis loti ievérojams un populars, tapec literatiiras
avotu izvele ir balstijusies uz pieejamajiem materialiem, rakstiem un p&tfjumiem saistiba ar
patibas un komunikacijas problématiku. Ka viens no iemesliem, kadel Jaspersa filosofija
Latvija nav plaSi pétita, noteikti jamin pavisam nelielais tulkojumu skaits latvieSu valoda,
proti, uz So bridi izdots tikai viens izdevums'®, kura sniegts ieskats Jaspersa filosofiskajos
uzskatos, ka ar1 raksts Par véstures cilmi un mérki. (Izd.: Kentaurs XXI, nr. 17, 1998.)

Pasaul@ §1 aina ir atSkiriga, un Jaspersa darbi ir ne vien pieejami un regulari atkartoti
izdoti vacu valodas zemés, bet ar1 tiek aprobéti anglu valoda. Vieni no cienitakajiem Jaspersa
pétniekiem ir jau autobiografijas sakara minétaie H.Zaners un Kurts Salamuns , kur§ darba
Grosse Denker: Karl Jaspers (1985) secigi skaidro Jaspersa filosofiju. Saja darba skatita téma
nav iemantota no kada konkr&ta Jaspersa filosofijas darba, bet gan ir autora piedavajums $o
abu problematiku apskatei un izverSanai Jaspersa filosofija, kura ir atseviski darbi un nodalas
gan par patibu, gan komunikaciju.

Jaspersa filosofija tiek uzskatita par eksistencialismu!'” un vina paSa dzivesgajums ir
veidojis to ka sava cela izgaismojumu. Ar1 miusdienas eksistencialisms nezaudé savu
aktualitati pasaules filosofiskaja vide. Par darba skatitajiem jautajumiem rakstu krajumu
Jaspers Jahrbuch (1988) izdevusi Austrijas Karla Jaspersa biedriba, kura ieklauts ka H.Zanera
raksts par vientulibas un komunikacijas dialektiku, ta arT K. Salamuna &tisko komponentu
izklasts Jaspersa filosofija, tadel arT Sis rakstu krajums kalpojis ka literatiiras avots magistra
darba izstradé. Svarigs sekundaras literatiiras avots ir Fila Pica gramata Death,

‘Deathlessness’ and Existenz in Karl Jaspers’ Philosophy (2008), kura aktualizé

16Gramata Jasperss, K. levads filosofija. ir izdota sérija ,,Misdienu domataji” un taja ir apkopotas K. Jaspersa
1950. gada lasitu 12 radiorunu apkopojums, dotds gramatas ietvaros jaatzim& par svarigu ari I. Suvajeva
prieksvardu ,,Eksistences izgaismojums.”

Jasperss, K. levads filosofija. 14. lpp. — kopuma gramatas ievada filosofs I.Suvajevs iezimé eksistences
filosofijas specifisko novietojumu filosofijas vesturé un v&r§ uzmanibu uz Jaspersa pardomam par filosofiju,
noradot arT $aja magistra darba izversto motivu: ,,TebuiSana ir iesp&jama pasbiitme, tacu tebiiSana vél nav
eksistence.” ST darba gaita teblisana tiek skatita ar iesp&jamu izaugsmi lidz apzinatai eksistencei.
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robezsituacijas, naves kritisko pienesumu un Jaspersa Kanta filosofija sastopamas antinomijas.
Ari Sveices Jaspersa biedriba Studia Philosopica izdevusi rakstu krajumu, kas veltits Jaspersa
filosofijai - Jahrbuch der Sweizerischen Philosophishen Gesellschaft VOL. 67/2008. Dota
rakstu krajuma ir publicéti sekojoSi raksti: Thomas Rentsch: Transzendenz und Vernunft:
Wieldsstsich ihr Verhdltnis heute bestimmen?; Giuseppe Cantillo: Kierkegaard und die
Existenz Philosophie von Karl Jaspers; Claudio Fiorillo: Die einende Grenze: Paradoxon,
Kommunikation, Leid; Anton Hiigli: Von der Subjektivitit des Glaubens und der Objektivitdt
des Wissens, ka arT citi raksti.

Literatiiras avotu analizei jeb konsekventam Jaspersa filosofijas ideju izklastam, darba

iztirzajums tiek balstits hermeneitiska!® Jaspersa filosofijas lasijuma, tas ir, uzradot Jaspersa
filosofija lasamos pamatpavedienus, izv€loties un zinama mera ievieSot lasijuma pagrieziena
punktus par labu magistra darba t€mas iztirzaSanai. Darba pilnveidei tika izmantoti Velgas
Veveres raksti, kuros apspéléta eksistences un komunikacijas t€ma, konkréti tieSi Seréna
Kirkegora konteksta. Par So tému pieejami un izmantoti $adi raksti: KKK-Kirkegora
komunikdcijas koncepcijas (1999), Eksistence un komunikacija/Sérena Kirkegora filosofija
(2006) un Sérens Kirkegors: but un véstit (2011). No 20. gadsimta un misdienu perspektivas
raugoties, Kirkegors (tapat ka Jasperss) uzskatams par eksistences filosofu; par ko varam
parliecinaties ne vien balstoties uz Jaspersa pétijumu interesém, bet arT misdienu filosofisko
tradiciju. Japiemin arT Raivja Bicevska rakstu “Vilhelma &tika” izdevuma: Kirkegora lasijumi
(2014). Katra zina Latvijas filosofiskaja vidé komunikacija un patiba p&dgja laika ierasti tiek
pétita saistiba ar Kirkegoru, tapéc magistra darba 2.2 apaksnodala ,,Démoniskais” ipasi tiek
akcentéta abu filosofu domu cie$a saistiba. Jauzsver, ka Jaspersa domasana (ne tikai
Kirkegora vai 20. gadsimta eksistences filosofijas sakariba) ir bijis vairaku LU VFF aizstavetu
bakalaura un magistra darbu galvenais temats.

Magistra darba struktiira tiek veidota pamatojoties uz Jaspersa pierakstito attiecksmi pret

filosofijas vésturi. Jasperss sava filosofija loti cienigi izturas pret filosofijas vesturi, turklat ir
arl izdevis vairakus darbus S$aja nozaré, 1paSi pieveérSot uzmanibu [.Kanta, F.Nices un
S.Kirkegora pienesumam filosofija. Nemot veéra Sos apstaklus, atbilstos§i magistra darba
struktiirai izmantots arT I.Kanta, F.Ni¢es un S.Kirkegora izstradatais domas mantojums, bet
tikai un vienigi tik daudz, lai sekmétu darba izklastu un demonstrétu laiku un apstaklus, kuri
valda, Jaspersam uzsakot savu celu filosofija.

Magistra darba pirma nodala ir iss raksturojums laikam, kura Jaspers isteno savu
filosofiju. Taja tiek raksturota visparéja noskana un filosofijas tradicija valdoSo kritériju

piemingSana. Jasperss savas darbibas laika un nereti arT savos darbos komentgjis un atsaucies

8Hermeneitika ir $aja darba izmantots metodisks panémiens Jaspersa iztirzato piedavajumu interpretacijai.
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gan uz Kantu, gan Nici, kas jo skaidrak pamato tiesi So filosofu izveéli par labu laikmeta
raksturojumam. Kants filosofija iespéléja prata noteiksmi, kas izveérSas zinama cilvéka
paSvara un patstaviba, kas Kanta gadijuma tiek skaidrota ar domajamo kategorisko imperativu.
Jaspersa filosofija sasaucas ar Kantu tiesi pasvaras un pasbiiSanas zina. Jasperss gan neizsakas
tik spilgti par cilvéka vargjumu ka Kants, tatu piedava cilvékam attistit un aptvert savu
patibu.

Otras nodalas domu gaita parvietojas hermeneitiska un eksistenciali fenomenologiska
pieeja: interpretgjot Jaspersa izteikumus un aprakstus, tacu vienlaikus opergjot ar patibas
deskripcijas modulacijam, kuras iegiitas pastavigos vérojumos. Sadas metodes pielietosana
autora skatfjuma ir visatbilstosaka Jaspersa eksistencialisma iesavinasanai un ideju
izsekoSanai. Otra nodala tiek virzita ka posms cilvéka patibas tapSana un veltita dazadam
komunikativam situacijam objektiva pasaulé, savukart otras nodalas otraja dala tiek izskatits
Kirkegora pienesums Jaspersa filosofija. Tiek apskatits, t.s., Kirkegora referats, kas ir
atseviSka apakSnodala viena no svarigakajiem Jaspersa darbiem Psychologie der
Weltanschaungen (1919). Darba sadala 2.2 — Par d€émonisko — biis paradita atbilde tam, ka
biezi vien patiesas un objektivi apstiprinatas lietas tom@r izradas nepietickamas un nopietnos
dzives satricinajumos sabrik zem sava svara. Otraja nodala tiek nosauktas pazimes un
iesp&jas eksistencialas komunikacijas istenoSanai, kas ir augstdka patibas istenotiba par
patiesu, jeb objektivu Seitbtisanu. Eksistenciala komunikacija iesp&jama lidztekus apzinatai
eksistencei, kas ir §1 darba autora izvirzits un $aja darba atzits krit€rijs. Tas pamatojams ar
apzinatas eksistences paaugstinatu kapacitati saskarsmé ar robeZsituacijam, kuras tiek sauktas
par neizbégamam un atSkiras vien ar to, ka cilveks tas pienem, cik gatava tam ir katra individa
patiba.

Tresa nodala veltita jau 2. nodala izrietoSajam — robezsituacijam un transcendencei,
saglabajot Jaspersa filosofiskas iestradnes. Darba treSa nodala saistama ar Jaspersa filosofijas
I s€jumu Metafizika [Metaphysik], kura izmantojums darba ir noslédzo$s un drizak
paskaidrojoss, neka jaunu t&zu izvirzo$s. ST nodala ir noslédzo$a un secigi izrieto$a no
pirmajam divam, kas kopuma demonstré Jaspersa filosofijas struktiiru un sakartotibu. Pirma
nodala demonstré pasaulé doto, kas reizé ir arl Jaspersa filosofijas sakotne. Otras nodalas
uzdevums ir pati filosofija ka izzinas process un tas tapSana, no ka izriet neaptveramiba un
miiziga patibas dimensija. Tresa nodala paredz&ta, lai noslégtu darba izrietoSos jautajumus,
kuri rodas, noskaidrojot patibas un komunikacijas aprises. Tiek izmantoti Jaspersa Filosofijas
III s€juma izverstie jautajumi par transcendenci un Sifriem, ka iesp&ja apzinatai eksistencei.
Nodala skatitas perspektivas un iesp&jas apzinatai eksistencei, kas parada, ka ar patiesibu

pasaule nebeidzas un ka aiz visa objektiva vél ir kas cits un ne vienmér tik skaidrs. Darba
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meérkis gan neparedz izverst jautajumus, kas saistiti ar transcendenci vai Sifriem, ka tikai tik
daudz un tik intensivi, lai paskaidrotu robezsituaciju iesp&jamo pozitivo iespaidu uz cilvéka
patibu. Tresa jeb nosledzosa nodala ir pirmo divu apkopojums, un secigs Jaspersa filosofijas

pamatmotivu apkopojums.
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1. No prata pie eksistences: Kants — Nice — Jasperss

Kops tradicionalas metafizikas pretenziju ierobezojuma zinat dvéseli, pasauli un Dievu,
Eiropas filosofija v@rojama dramatiska cina par cilvéku un cilvéka ricibas &tisku pamatojumu.
Tad, kad filosofija ka metafizika vairs nespgj garantt transcendentas pasbiitibas izzinu
(teorétiska filosofija) un transcendentu ricibas pamatojumu (praktiska filosofija), cilvekam
jamekl@€ citi — imanenti — resursi sevis un savas ricibas motivu izpratné. K. Jaspersa patibas un
komunikacijas filosofija aizsakta Kanta filosofijas paskritikas telpa. Saja “postmetafizikas”
laikmeta Jaspersa pardomas ir viens méginajums saglabat imanenta saikni ar transcendento,
lai arT §1 saikne biitu negativitates pieredze transcendences izzinas neiesp&jamiba.

Jauna “postmetafizisko” pamatojumu laikmeta sakuma metafizikas “sagravejs” Kants, ka
par vinu izteicies M. Mendelsons, $o imanences, situaciju ir apzinajies un sava praktiska prata
kritika palgjies ieskicét cilveka morales ne-metafizisku (jeb neklasiki transformétu
metafizisku) pamatojumu. Tomér Kanta maciba par praktiska prata postulatiem ir lieciba, ka
Saja pamatojuma pratam joprojam ir atvéléta izSkiroSa loma. Tas gan vairs neietiecas sev
transcendenta realitate, tacu pasparbaudes cela iegust skaidribu par sevi, un taja balsta ar1
cilvéka ricibas principus. Tomér aizieSanas no transcendences sekas ir vesturé paliekoSas:
Kanta aizsakta prata vara un ta caurredzamiba tiek apSaubita. Prats Nices filosofija tiek
apSaubits, un Kanta sakartotais imanences lauks tiek ievilkts varasgribas spélé. Nerodot

~ ‘¢

transcendentu pamatojumu, imanence partop teritorija “vinpus laba un launa.” Karla Jaspersa
paaudze krasi izjiit Nices paraditas pasaules praktisko iIstenumu un bezcerigumu kada
transcendenta mérka nozimé. Jaspersa filosofija ir méginajums domat situacija, kura prata
loma (ne tikai teor&tiskas, bet ar1 praktiskas filosofijas joma) tikusi radikali apSaubita. Vina
jautajums par patibu un tas ricibas pamatojumu izskan ne tikai postmetafiziska, bet arl

postracionala domas konstelacija.

1.1.Kants: praktiskais prats un morale

Kants par uzdevumu praktiskaja prata kritika (PPK) izvirza paradit to, ka pastav tirs
praktiskais prats. Kanta filosofija praktiskajam pratam atbilst dvéseles iekarotspé&ja.'®
Apriorie principi ir arl $a prata izptes mérkis, t.i., Sie principi PPK ir saistiti ar brivibu. Kants
norada uz transcendentalas brivibas iesp&€jamibu, risinot c€lonibas un nenosacita problému.
Lai kaut ko tadu izveérstu, Kantam jasamierinas tikai ar domajamo, nevis “objektivo” realitati,

konsekventi ievérojot savas filosofiskas atzinas “Tira prata kritika”, kas nozimé, ka nosacita

19 Kants, L. Spriestspéjas kritika. Tul. Kilis, R. Riga:Zvaigzne ABC, 2000.296. Ipp.
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jédziens paliek vien ka problematisks un domajams.

Brivibas jédzienu Kants PPK piesaka ka tira prata satvaru. Briviba, praktiska sprieSana un
izvéle ir iesp&jamas tikai un vienigi saikné ar moralo likumu.?° Kants morala likuma zinasanu
ka brivibas iesp&jamibu pasniedz gana kategoriski. Vai tas ir pietiekami? Laikmeta kontekstu
un apgaismibas ideju attistibu parliikojot, jasaka: pavisam noteikti: cilvéka iesp€jas ir
uztveramas ka brivas — ka izv€les, kas ir zinaSanu vaditas, proti, apzinatas izvéles, kas
kopuma ne visai aptveramo brivibu padara par praktisku un uz pratu attiecinamu iesp&ju.

Izzinas spgja attiecas uz brivibu. Patoss ir skaidrs, ta¢u vai Sie tira prata spriedumi ir
pietiekami kritiski izvert€jami, turklat, kas varétu noteikt vai vismaz piedavat pietickamibas
kritérijus? Kanta pétijumi praktiska prata lauka nenoliedzami vérsti uz visparigo, vienoto,

21 §ada veida pavisam noteikti izkristaliz&as morals likums, kas nosaka, ka

kosmopolitisko.
ar pratu aptvertajam un praktiskajam, jabiit pielaujamam ka visparigam. Kants konsekventi un
nepiekapigi apgalvo, ka tas, kas katram ir savs, ir prats, bet tads, kas btitu labvéliga kopiba ar
citiem, sev lidzigiem. Kants PPK piedava likuma tiro formu ka prata priekSstatu, kas
apstiprina brivibu ka prata produktu, un uz ka pamata izslédzamas dazadas ar dabu saistitas
cClontbas. Kantam tas nozim& neatkaribu no c€lonibas, atstdjot dabu un ar to saistitas
paradibas neiesaistitas morales likumdoSana. Secinajums no $adas brivibas uzradiSanas ir tads,
ka ta ir domajama transcendentala nozimé&, un briva griba iegiist likumdev€jas varu, proti,
rodas no tirajiem praktiskajiem likumiem, tapat ka tiras sapratnes apzina — no tirajiem
teorétiskajiem principiem.??

Izkristaliz€jot Sim darbam svarigako, jasecina, ka tirais prats Kanta filosofija ir praktisks
un tada veida ari pielietojams, un dod cilvékiem moralo likumu, kas ir butiski svétlaimes®?
uzturéSanai par merki. Kanta Tikumu metafizika moralais likums izversts, ievieSot kategorisko
imperativu (KI), kas ir kritérijs vispar pienemamajam.>* Kanta piedavajuma cilvékam noteikti
var piedevet tiru, nevis sveétu gribu, ko filosofs pamato ar cilvekam piemitosajiem afektiem.
Darba Antropologija no pragmatiska skatpunkta Kants norada uz afektiem un piedava iespgju
katram pa$am tos parvarét. Sada veida katra briviba ir sava prata vara.

Savu afektu parvarésana liecina par paSvaras klatbitni>, kas, savukart, tuvina cilvéku

apzinatai eksistencei Jaspersa filosofija. Sada cilvéka profils gribas kritérijos ir gluzi ka

Kants, . Praktiskd prata kritika.Riga: Zvaigzne, 1988. 59. Ipp.

2IKants, L. Kas ir apgaismiba? 15.-20.1pp.

22Kants, L. Praktiska prata kritika.58. 1pp.

ZKant, L. Grundlegung zur Metaphysik der Sitten. Stuttgart: Reclam, 2012. [395-396]
24 Ibid., [453-454)

Kant, L. Anthropologie in pragmatischer Hinsict. Stuttgart: Reclam, 2008. [253-255]
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Kirkegora sintétiska butne?® — individs, kam sevi jaaptver pasaulé starp laicigo un mizigo,
jameéro sevi ar maksimalu meérktiecibu, vienmér paliekot cilvékpasaule. Ne velti
transcendence jeb brivibas realizacija gan Kantam, gan Jaspersam ir augstvertiga buSana: ja
Kantam ta ir briviba, kas pamatojas prata vara, tad Jaspersam ta liecina par augstvertigu un
apzinatu eksistenci.

Kanta filosofija piedava gribas autonomiju ka principu, ka pasvaru—pasbiisanu, jeb citiem
vardiem sakot, savas patibas aptverSanu. Tom@r — vai vispar pastav iespgja istenot Kanta
utopiskos kosmopolitiskos pratojumus? Vai tie nav kada zina pielidzinami — idilliskas ieceres
nozimé — metafizika pratojumiem, kurus pats Kants atzinis par vizijam? Sadu kritiku izsaka
Kanta laikabiedrs un draugs J. G. Hamanis (1730-1788)?’, noradot uz prata parlieku lielo
nozimi. Tie neblit nav paSa pratad pamatojami — vai prats tik tieS$am var sevi parbaudit, var
veikt kritisku sevis parbaudi? Vai Sada parbaude un pasvara ir tikai varasgriba bez
pamatojuma un bez legitimitates? Vai “doma pats!” aicinajumu izsaka kads, kas nebiit nezina
pats sevi un kura eksistence balstas citadaja, nezinamaja un pratam netveramaja?

Kas tad ir tas, kas pasauli dzen prata varas struktiras? Lai var€tu sniegt atbildi uz So
jautdjumu ir jaatsaucas uz apgaismibu un notikumiem Eiropas jaunlaiku pasaulé: Amerikas
atklasana, francu revoliicija, dabas zinatnu uzplaukums — zinasanas iegust aizvien pasauligaku
atpazistamibu. Zinatniskas zinaSanas tom&r vedusSas pie brivibas nolieguma un apdraud&juma.
Brivibas tiess pretstats ir dabas mehanisms, kas ir paradibu likuma apstiprinajums.

Kants gan uzskata, ka prats ir neatkarigs no visiem jutekliskajiem nosacijumiem, un Sie
nosactjumi, ka ari dazadas iegribas nevar parvarét pratu, kas rada morales likumisku
noteiksmi. Prata vara sniedz mierinajumu dzive, jo ta rada iespaidu, ka cilveks zina un ka tam
paSam ir vara pasaulgé

Fridriha Vilhelma Nices parcilveks un visu vertibu parveértésana iezimé jauno konstelaciju,
kas veidojusies apSaubot Kanta aizstaveto prata autonomiju un tas lomu dzives izvéles. Nice
viena aspekta noteikti ir Kanta aizsaktas kritiskas filosofijas turpinatajs, atklajot aizvien
jaunas iluzijas, kuras Iidz $im uzturgjusies pat filosofi. Nices pastarpinajuma Karla Jaspersa
paaudzei jalasa Kants no jauna — pamatigi jaiedzilinas kritiskaja filosofija laikmeta, kad prata

varas spozme vairs nav paSsaprotams filosofijas pamats.

26Kirkegors, S. Slimiba uz navi. Riga: Ad verbum, 2013. 19. Ipp.

27 Svarigi piebilst, ka Kanta TPK Hamanis kritiski lasa darba “Metakritika” (1784), tatu darbs tika publicets
tikai 1800.gada, un Recenzija par TPK (1781), kas tika publicéta tikai 1801. gada.

16



1.2.Nice: pasbiitibas un prata elki.

Kants ka galveno dzives principu dzives veduma zina piedava praktisko pratu, jo Kants ir
parliecinats par autonomo subjektu ka laimigu, lai ar1 ar pienakumiem saistitu. Nices iesaiste
filosofija noarda visus tik skaidros un pratigos principus. Nices skatijuma Kanta prata principi
ir neattaisnota iliizija, kas eksist€ vien sevis paSas uzturéta varasgribas iestudeéjuma.?® Kants ir
radijis veselu filosofijas laikmetu, kas ir nopietns vesturisks posms ar paliekoSu nozimi ar1
misdienu pasaule. Kanta darbiba sasaucas ar apgaismibas idejam Eiropa un lielo francu
revoliiciju, ka art idejam par visparigi skaisto un pasaules pilsonibu, t.i., Kants ar savu kritiska
prata piedavajumu ir aptvéris visai plaSu pasaules lietu dalu.?® Tas tiek radits, nemot par
principu pratu un ta kritiku — to, ko cilvéks var izdomat un patiesi zinat. Nice atlaujas izjautat
Skietami skaidro un sapratigo prata lomu ka krit€riju un prasa, kas ir “izjautajosais” miisos?
Ko nozimé velme zinat, vai tikpat labi — vélme nezinat? Cik svariga ir pasbiitiba un ka vérta ta
ir? Un — vai ta bija platoniski “pirms” cilvéka, un vai cilvéks piedzivo sevi kaut kadas
attiecibas ar to? Vai cilvékam biitu japienem atbildes un savi priekSstati ka patiesigi, un kads
ir to noliiks, esot tik redzamiem un patiesiem?*® Ni¢e izjauta apgaismibas un prata idejas,
skatot §1s idejas ka aizspriedumus. Platons pasbitibas problému izklasta ,,Faidona”, vienlaikus
raksturojot dvéseles celu pie pasbitibas.’! Vai metafizika balstitas idejas nav vien priekSstatu
un aplesu konstelacija? Cik loti par patiesibu atbildiga ir pati griba un vai ta visaugstvertigako
nepadara par 1stenu pec vajadzibas? Kas Tsteniba ir $1 griba, kas nododas pasbiitibai?

Nicem izdodas apSaubit bitmes noteiksmes, radot nenoteiktibas noskanu, kura dzivo
paaudzes Iidz pat Jaspersam un eksistences filosofijas dazadiem izve€rsumiem 20. gadsimta
pirmaja pusé. Kanta idejas ir zaud&jusas savu sakotngjo apgaismojoso spozmi un novitati.
Tikmér Jasperss sava filosofija neatsakas no apzinatdm izveélém un prata apsvérumiem. Ari
vinam ir izdevies demonstrét laimiga dzives veduma iesp&jamibu, veidojot to pec katra pasa
izveles. Sads uzstadijums nesniedz recepti, tatu mudina iepazit sevi maksimali labako izvélu
izdari$anai. Pasaules aina pirms Jaspersa pardomam par patibu ir saSkelta starp Kanta prata
varu un Nices nihilismu. Jaspersam izdodas atjaunot uzticibu filosofijai, izcelot filosofijas
vesturiskos sasniegumus laikmetiga saprotamiba.

Kas ir pasaule, kura, lepojoties ar cilvécibu, klist gauzam liekuliga? Nic¢e ir melu un

2Nike, F. V. Par mordles ciltsrakstiem.Riga: 1zdevnieciba AGB, 2003.

2K anta ieguldijumsfilosofijas ideju vesturé ir visaptveross un plass, sakot ar morales principiem, un beidzot ar
estetikas un &tikas noskir§anu, proti, arT skaista un laba nozimju noteiksmi.

Nietzsche, F. Jenseits von gut und boese. Lepzig: Printed in Germeny by Amazon Distribution,2000. S. 6.
3bid., S. 7.
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iluziju atmaskoSanas meistars. Visizteiktaka un ar nozimigaka tendence cilvéka ir meli sev.
Par pieméru varam minét ticibu zinasanam. legistot kadas jaunas zinasanas, cilvéka ir
tiecksme tas personalizet, kas apgritina celu pie paSbiitibas, jo prata atvertiba ir aiznemta ar
pielagotiem objektiviem informacijas kvantiem. Lieliska demonstracija Sim fenomenam ir
zinatniskas paradigmas maina par planétas Zeme formu. Kants norada celu uz patstavigu
esamibu caur kritériju “prats.” Nice $o kritériju asi noliedz, noradot uz cilvéka varasgribu.??
Zinasanas, pasbiitibas un prats nav vienigais, kas ietekmé cilvéka pasaules ainu.

Karls Jasperss So ainu pienem un rod taja arT savu aicinajumu aptvert cilvéka patibas
robezas starp pratu un prata nekontrolg§jamo. Jasperss ka lielisks verotajs gana kritiski pieiet
Kanta un tapat ari Nices apsvérumiem. Ja Kantam dzives veSanas kriterijs bija prats, un
Nicem $is krit€rijs ir miris, parverties iliizija, tad Jasperss par krit€riju nosauc robezsituacijas,
kuras cilveks apjaus savas patibas prata un zinasanu robezas. Jaspersa eksistencialo filosofiju
caurauz konfrontacijas, kas ir piedzivojamas ikdiena. Tas ir robezsituacijas, kuras notikumi
cilveka dzive kalpo ka parbaudijums. Konfrontacijai nav jaklist par ikdienas notikumu, tacu
ta ir pasvaras pazime atbildet par savam domam un darbiem. Jaspersa piedavajums ir uzturét

apzinatas eksistences dzivi — tadu, kas ir katra pasa veidota.

1.3.Jaspersa eksistences filosofija

Jaspersa eksistenciala filosofija vistieSakaja veida iztirza cilvéka patibu un tas istenojumu.
Pasaulé iemestajam cilvékam ir iespgjas augt un macities, apgit lietas pec savas izvéles. Kas
ir “lietas” un kas “izvéle” — tas Skiet esam paSsaprotams noteikta pasaules aina, tacu,
novérsoties no skaidri nosaucamas pasaules ainas, paveras neskaidra un bezgaligi nezinama
dimensija. Tézes un pardomas par istenibas neizzinamibu un patibas tapSanu Jasperss
saskatjis gan Kanta, gan Nices, gan Kirkegora darbos. Balstoties uz Zanera sarakastito
biografiju par Jaspersu, var apgalvot, ka jautajums, par to, ka cilveks sevi rod pasaulé kopa ar
citiem, Jaspersam risinas uzmanigi sekojot savam aicindjumam — filosofet.

Filosofijas vesturnicks K. Salamuns Jaspersa filosofiju sauc par antidogmatisku
domasanu — tadu, kas sevi ieklauj praksi. Ta ir pasbutibas mekléSana, nevis pasbiitibas
turétaja jeb zinatdja noskaidroSana. Salamuns So norada ka bitisku iezimi Jaspersa
filosofiskajas refleksijas.**Ar $adu antidogmatikas patosu Jasperss filosofija demonstré praksi

un dzivesmakslu, nevis kliist par metafizikas meistaru. Tiesa, Jaspersa sakotngja prakse toméer

32Nietzsche, F. Jenseits von gut und Bose. S. 9.
3Salamun, K. Karl Jaspers. S. 25.
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ir un paliek psihologija, kura vin$ savas zinaSanas guvis gan Oldenburga, gan Berling. Karla
Jaspersa pirma prakse saistita ar psihiatriju, tacu, no Saja nozaré glitajiem iespaidiem un
pieredzes, vins sava cela attistibu izvélgja uzticét filosofijai.>*

Filosofija Jaspersa piedavajuma ir patibas tapsanas prakse, tacu tas biitibu varétu saukt art
par nepartrauktu parliecinasanos par savu autentiskumu.’> Sads prakses istenojums paradas ar
tadiem butiskiem terminiem ka transcendence” un ,,eksistence”, kuri ir nepartraukti klatesosi
Jaspersa eksistences filosofija un patibas izgaismosana. Lidz ar $o terminu piesaukSanu
iezim&jas arT Jaspersa filosofijas viens no mérkiem — batmes izpratne. ST magistra darba
meérkis un uzdevums, sekojot Jaspersa piedavatajam dimensijam, ir patibas izgaismoSana un
tas realizacijas iesp€jas cilveékpasaul€. Jasperss cilvéku skata ka galigu bitni, kura sava dzive
var saskarties ar principiali neizprotamo. Vacu filosofs zinama mera pretstata individu un
visparigo. (To Jasperss parnémis no Kirgegora filosofijas idejam.) Tomer Jasperss liikojas uz
individu ka tadu, kur§ nav aprobeZots sava biitme, un tiecas saprast visparigo, ka ari rast savu
vietu visu citu pasaulé. Jasperss $adu individa situaciju dévé par antinomiju. Eksistence
Jaspersam ir individa sevis paSizpratne — laiciskuma un ve&sturiskuma balstita biiSana, kas
tend@ta atrasties sava biitiba apzinata vispariguma. Starp Siem diviem poliem — individualo un
visparigo — Jasperss redz patibu, kas pati par sevi ir tapSanas procesa. To starpa pastav iekseja
neaptverama nebeidzamiba. Sada veida tiek giita skaidriba par to, kur meklét patibu, tacu tas
vél neatklaj domajamo ka Tstenojamu.’® Jaspersa filosofiju patibas nosaukSana un paraksta
caurvij pretstatu motivs — visparigais un individualais. Jaspers norada uz grutibam cilvéekam
nosaukt pasam sevi — cilvéks ne vienmér zina, kas vin3 ir. Saja situacija atbilde vienmér biis
individuala, turpretim par visparigo Jaspers nosauc visparcilvécisko — to, kas ieklaujas pasaulée,
kura cilveki sp&tu vienoties.’” Citiem vardiem sakot, Jaspersa redzesloka ir gan kustiba
patibas tapSana, gan tas attiecibas ar visparigo. Vins$ visdrizak vélas uzradit esamibu, pavadit
cilvéku lidz tai — izgaismot patibas tiribu un potenci, bet ne aprakstit to ka objektu, par merki
praktiskajiem ieteikumiem ievirzot patibas apstiprinaSanu tas transcendencei. Jasperss
filosofiju demonstrg ka patibas atslegu, kas jaiegiist, iepazistot pasauli, sakot ar sevi.

Svarigi pieverst uzmanibu tam, ka Jasperss neuzrada kadas stingras metodes pielietojumu
patibas nosaukSana un izgaismoSana, ta drizak ir praktiska saruna. Salamuns ka $adas

filosofesanas prakses piekritéjus min gan Ludvigu Vitgen$teinu, gan Martinu Buberu.’®

4Saner, H. Jaspers. S.151.

3Salamun, K. Karl Jaspers. S. 30.

Jaspers, K. Psychologie der Weltanschauungen. Berlin: Springer, 1925. S. 380.
3Ibid., S. 380.-381.

8Salamun, K. Op.cit. S.34.
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Saruna nav piefiks€jama ar protokolteikumu palidzibu, ta ir nepastarpinata patibas intensitate,
kura — tie$a vai netieSa — izvérsas, lai nostiprinatu virzibu uz savu mérki. Sadi apstiprinama
savas patibas atpaziSana praktiska ikdienas komunikativa procesa, kura iesaistas citi un kura
“es” iesaistas citu sevis meklgjuma.

Jasperss pieversas ar1 Kanta piedavatajai transcendencei briviba, izmantojot to ka lidzekli,
lai apzinatos paSbuSanas iesp&jamas robezas.** Jasperss, demonstréjot zinamu péctecibu
Kantam pienem, ka subjekts nenostajas pretim dotajam, bet gan apzinas, ka ta ir butme, nevis
sevis pasa apzina. Sis pienémums ir Jaspersa eksistencialas filosofijas vadmotivs, kura
eksistence istenojas ne tikai taja, kas zina, bet ar1 taja, kas nezina vai kada cita veida nav
piederoSs kolektivai zemapzinai. Jaspersam biitme un paSapzina vienmer ir ciesi saistita un
lidzas pastavosa ar domasanu un filosofiju, tapec varam uzskatit, ka Kanta transcendence
Jaspersa filosofija iegiist ne vien teor€tisku pienesumu, bet ar1 praktisku Tstenojumu, pielaujot
filosofiju ka apzinatas biitmes praktiz€Sanas pamatu. Svarigi piebilst, ka Jaspersa gadijuma
par nozimigu atseviSkoSanas iesp&u aspektu jamin domasana ka sarunu ar sevi. Vel
neatbild&ts jautajums paliek par to, kas ir Jaspersa filosofijas praktiska un ikdiena sastopama
steniba, tacu atbilde uz to prasa zinamu piepiili un apzinas labvélibu. Lai ko tadu iegiitu un
saprastu, ir nepiecieSams daudz speka ieguldit prakse, kas liecina, ka iesp€ja sastapt istenibu
pastav ikvienam.

Jasperss no Kanta parnemto transcendences motivu izverS vairakas pakap€s. Ka pirma
jamin transcendéSana filosofiska pasaules aptverSana, proti, objektivu zinaSanu
transcendé$ana.** Sevis apzinai jasaskaras ar otru transcendé$anu sevis meklgjumos
eksistences izgaismosana. Sada esamibu saskare savstarpgji apstiprina faktisko pasauli, ar
visam taja esoSajam konsekvenc€m, kuras izprotot, patiba Tsteno savu celu un demonstré
vienpatibas iesp&amibu ka gatavibu savas patibas apzinasanai, kura komunikacijai ir
izSkiroSa loma. Ar filosofisku noskanu pasaulé gan var nepietikt istenai patibas tapSanai, tacu
to, sava patiesuma, var integrét paSapzinas pasaulé.*' Jasperss attista transcendenci
eksistences izgaismosana, ka transcendentalas filosofijas izvérSanai nepiecieSamu saistvielu.
Visbeidzot, transcendence paradas metafizikas Sifros, kuru iesavinasana saglaba pasaules un
patibas atvertibu.

Apkopojot pirmo nodalu, jasecina, ka Karls Jasperss saglaba Kanta filosofijas virzibu uz
patibas moralo pamatu atklasanu, ta¢u nebalsta vairs patibu tikai prata konstrukcija, bet jau

pieversas robezsituacijam, eksistences apzinasanas mirkliem. Tadgjadi Jasperss apliecina

Salamun, K. Karl Jaspers. S.36.-37.
“O1bid., S. 37.-38.

4bid., S. 38.
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Nices atstato iespaidu uz vina paaudzi, savukart Nice sagrauj passaprotamo atsauci uz pratu
ka kritériju, un pats nododas jaunu krit€riju mekleSanai. Jasperss ari dodas S$aja cela,

pieversoties Seréna Kirkegora filosofijai.
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2. Komunikacijas un patibas attiecibu eksistenciala hermeneitika

2.1. Komunikacija filosofija

Karla Jaspersa komunikacijas filosofijas centrala ass ir izteikums: ,,Katrs pats ir tikai
un vienigi komunikacija ar citiem.” [,,Auf die Fragen: warum ist Kommunikation?(...) ist eine
begreifene Antwort méglich, wenn der Kern getroffen werden soll. Der Sinn des Satzes: ich
bin nur in Kommunikation mit dem Anderen.”’]** Otra cilvéka sapra$ana un darbiba attiecibas
ar otru apstiprina manu biitmes 1stenojumu, t.i., cita sapraSana un darbiba parliecinos, ka esmu
cela uz savu patibu. Tomer skaidrs ar1 tas, ka Jasperss $aja izteikuma runa par ipaSa veida
komunikaciju un ari ,katrs pats”, kas komunicg, nav te izsmelos$i aprakstits, tapéc §is magistra
darba dalas galvenais uzdevums ir ieskic€t patibas un komunikacijas jeédzienus Jaspersa
filosofija, vienlaikus koncentr&joties uz komunikacijas un patibas attiecibam dazadas to
formas. So uzdevumu risinajumi laus izdarit secinajumus, kas vedis pie darba galvena mérka:
atklat eksistencialas komunikacijas lomu un vietu patibas tapsana.

Karls Jasperss ir viens no pirmajiem 20. gadsimta filosofiem, kas atvElgjis
komunikacijas filosofijai nozimigu lomu. Paraléli dialoga filosofijas veidoSanas prakses
(Bubers, Grizebahs u.c.) un ilgi pirms Habermasa komunikativas darbibas teorijas, vins izvers
plaSu komunikacijas veidu un to visdazadako formu filosofiju. Ta tieS8am ir komunikacijas
filosofija, jo vacu domatajs uzsver to, ka ar psihologiskiem vai kada sociala teorija balstitiem
aprakstiem ir nepietickami, lai izskaidrotu gan ikdiena sastopamo komunikaciju veidus, gan
eksistencialas komunikacijas gadijumus. ST iemesla d&l Jaspersa komunikacijas filosofiju
varétu dévét par eksistencialas komunikacijas un patibas tapSanas fenomenologiju. Jaspersa
filosofija biezak ir uztverama ka patiess objektivitates apraksts ar implic€tu jautdjumu par

pietiekamibu un izaugsmes piedavajumu, izgaismotas eksistences veida.

2.1.1. Komunikacija-patiba

Lai nonaktu pie eksistencialas komunikacijas apraksta, japieveérsas Jaspersa filosofijas
kopigo dimensiju instalacijai, proti, vispirms pieverSoties naivai un neizjautajoSai biitibai
kopiba, kas ir gluzi ka nepartraukti uzsiicosa matérija un, kura cilvéka sevis izpratne sasaucas
ar kolektivo, apkartesoSo lauzu noskanam. Individuala doma un dziveszina, lai ar1 Skietami ir

sevis produc@ta, toméer, iesp&jams, ir apkarteso$o neapzinati sagatavota, un cilvéks, esot starp

“Jaspers, K.. Philosophie I, Existenz erhellung. S. 50.
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citiem, doma un runa gluzi tapat ka pargjie. Kopuma $adu kolektivu domas atvieglojumu*

Jasperss dévé par neapzinatibu, un norada, ka $ada veida nenoris patiesa komunikacija.
Neapzinatiba Seit saprotama ka nepilniga izzinas iesp&ju stenotiba. Cilveks te ir pats kopiba,
bet ne pats sev, kas biitu svarigi patiesai komunikacijai.

No $is neizjautatas kopibas nepiecieSams léciens*, lai vispar saktu celu pie istenas
komunikacijas. Tas ir l€ciens, kura savu paSapzinu nakas pretnostatit apkartgjas pasaules
konstrukcijam un vienibam; I&ciens, lai sasniegtu sakotn&ji patiesai komunikacijai
nepieciesamo patibu. Tada veida panakama sakotngja neatkariba jeb beznosacitiba. Jaspersa
piedavata 1€ciena izkristaliz€jas un nostiprinas katra pasa individuals skatijums uz lietam un
to kartibu. Tas saprotams ka sp&ja un apjausma savas Seitbiitmes potencialitatei vai pat
aicinajumam, tas ir ka rezultats, kuram notic€t un sakartot dzivi atbilstosi tam. Ieprieks vien
nojaustais 1stenojas un atklajas izaugsmes procesa: pirmkart, rodas izpratne par to, ka sevis
sapratne caur citu pastav kopa ar ,,Es” mainigumu.

Ikviens ,,Es” konstat€jums ir ar mainigu dabu. Otrkart, rodas izpratne par to, ka sava
patstaviga ,,Es” konstatacijai noder jebkura cita lietiskoSana, proti, pargjie tiek uztverti ka
lidzekli, atbilstosi domata ,,Es” 1stenosanai. Citi nav lidzvertigi — tie tiek uztverti ka dabiski
doti objekti. Sadas komunikacijas norisé pastav cina par to, kur§ ir komunikacijas noteicgjs.

5 Sada veida attiecibas demonstré neko citu, ka

Ta iesp&jama asimetriska komunikacija.*
patiesu, bet ierobezotu biiSanas izpausmi. Sava “Es” konstatéSana un noteikSana appasaulg ir
lielisks solis pasrealizacijai, savai un tuvako nodro§inasanai, tacu tiesi tas art veido apjauSamu
horizontu un savas pasaules struktiru. Lai vai cik pietiekama $ada pasaule neskistu, ta nav
gluzi isteni realiz€ta, ta drizak ir piepildita ar nosacijumiem un uzbriedusi to drosiba.

No $ada skatpunkta raugoties, komunikacija tiek tverta lietiski un identiski ar pargjiem.
Katrs ir satvara nesgjs (iesp&jamais komunikacijas noteicgjs), un katra veidojas individualais —
kam tumsoniba, kam gara intereses. Sada, cilvékpasaul€ ierasta veida, skaidribu par lietam vai
procesiem un mérktiecigu ricibas efektu panak katrs pats un ne vienmér caur skaidri
pamatojamiem noltukiem, bet gan pacelot savu patibu jédziga pasaules skatljuma liment. Ta
istenojas saturiga komunikacija. Sada veida stenojas racionalu apsvérumu virzita kopa
blisana, saglabajas gan eksistences iesp&jamiba, gan gataviba eksistencialai komunikacijai.
Tacu tadgjadi tomer izpaliek pasidentific€Sanas, jo lai arT daloties kopiga saruna vai darbiba,
notiek komunikacija, kura tiek piepilditas noteiktas patibas struktiiras, tas piepildas, aprobg&jot

apkartesos$as un apkartéjo paustas idejas un pasaules noteiksmes, taCu tas ir sapratnes

BIbid., S.51.

#“Jaspers, K.. Philosophie II, Existenz erhellung. S. 51.
$Ibid., S. 52.
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tuvinajums citiem, ne sev paSam un paSizpratnei. Procesa giitais veido pieredzi un nak tikai
par labu sava aicinajuma adekvatai noskaidroSanai. Sevis paSa konstatacija Seit izriet no
attiectbam ar citiem, un $ada ikdieniSkas komunikacijas Itment cilvéks visdrizak saglaba
patiesu sevis apzinaSanos caur pienakumiem, tiesibam un socialiem statusiem, tacu saglaba
risku robeZzsituaciju gadijuma piedzivot pat loti nepatikamus un eksistenciali smagus brizus.
Sadi Jaspersa filosofija vésta par cita komunikacijas limena iesp&jamibu, kuru, tiesa
gan, V€l nevar atzit par stu eksistencialu komunikaciju, lai gan 1&ciena no vienkarSas kopibas
ar citiem pie saturiski lietiskas, merktiecigas, uz lietam un noris€m veérstas komunikacijas, ir
sacies tas transformacijas celS. Socialas attiecibas patibas izejas pozicija ir zinama meéra
noenkurota, istenojot kada konkréta veida komunikaciju. Ta istenojas tris saistitos veidos*,
starp kuriem tomeér pastav parejas, jeb drizak c€loniga saistiba, jo tie veidojas secigi viens uz
otra — (1) primitiva kopiba, (2) mérktiecigs lietiSkums un (3) racionalitate. Sajos
komunikacijas veidos Tstenojas komunikativa veseluma ideja, kas tomér neisteno tiru patibu,
tau liecina par istenibas un eksistencialas komunikacijas iesp&amibu. Sociali piepilditas
pasbiitibas un lietiskojumi var kalpot ka medijs, ka lieciba izaugsmei, un tadas attiecibas
cilveks saglaba art lietu parejamibas iespaidu. Svarigakais, ar mérki svetlaime, ir apzinasanas,
ka socialas atzinibas nav pilnas laimes nodro$inajums un, lai ari var radit pietickamibas
ispaidu, nepasarga no neizbégamam robezsituacijam un to iesp&jamiem satricinajumiem.
Jaspersa filosofija svarigi ir tas, ka jau katra no Siem komunikacijas veidiem ir
sasniedzamas robezas, kas norada un artikul@ eksistencialas komunikacijas virzienu, lai ar1 vél
neatsedz to. Naiva substancionala kopiba ir domajams ,,Es”, kas ir sasniedzama robeza, tapat
ari aktiva §ada ‘Es” parstavosa virziba. Sadi atklajas zinamas biitmes robezas un aktualizgjas
eksistencialas komunikacijas gan iesp&amiba, gan tas pienesums, par mérki izvirzot
svetlaimigu sadzivi. Tiek uzradits ideals, kas nav atkarigs no iepriekSminétas dazado patibu
tuvinaSanas lietiska vai racionali vadita un organizéta komunikacija. Eksistence ir robeza, pie
kuras apstajas naiva kopiba vai lietiska, racionala komunikacija. Eksistence gulst vien sev
atbilstosa sakotniba. Ta, pretstata objektivajam komunikacijam, ir giistama tikai pieredz&juma,
nevis redz&juma. Cilveks ir daligs taja ar visu savu bitmi un ne tikai ar SeitbtiSanu, kura ir
vienmér, jau kopa ar citiem, vai visparzinamam un istenojamam formacijam, saturiski

komunicgjot ar citiem par objektivétam lietam vai procesiem.

“Jaspers, K. Philosophie II, Existenz erhellung. S. 54.
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2.1.2. Nepietiekamibas var-biitiba

Svarigi ir atzimét, ka kaut kadu piepildijumu vai Tstenojumu var git ikviena
komunikacija, bet ne absolttu patibu. Saskaroties ar komunikacijas situaciju robezam, pastav
liela iespgja saskarties ar nepietickamibam eksistence. Tas norada, ka ta vél nav eksistencialai
komunikacijai gatava patiba, un jebkas arpus sociali apzinatd vai macita ir bied€josi
trauksmains. Tas ir jau min&tais transformacijas cel§ kailajai buitmei ka ideala veseluma
funkecijai, kas tomer ir tikai rakstura, nevis pasa Istenojums. Nepietieckamiba tomer ir un paliek,
ka iespgjams paversiens uz eksistenci un filosofiju, kas rauga to izgaismot. Eksistences
izgaismosana sakas ar nepietiekamibas pieredzi objektiva komunikacija. ST nepietickamiba ir
izejas pozicija filosofiskai refleksijai, kura ,,Es” ir pats caur ikvienu nepastarpinato ,,citu.”

Tadgejadi Jasperss izveér§ nepietiekamibu komunikacija visparigi, ka biitmes tradéjumu.
Ka paSapzinigais vispar, subjekts ir gatavs biit, bet tikai kopa ar citiem.*’ Jaspersa
komunikaciju koncepta eksistenciala komunikacija pastav starp diviem cilvékiem, neizversot
un neattiecinot komunikaciju uz lietam vai mistiskam btitném. Kopuma komunikaciju varam
skatit ka lietiSku un objektivizéjamu nodarbi. ,,Es” veidojas ka atpazistams citiem, tas pastav
un Tistenojas sava patiba. Lai ari cilvéks var sevi izspélét visparpiemérojamibas jeb
paskomunikaciju, tomer paliekot tajas, vin$ reizé paliek ar1 ikkatribas sfera ka medijs un ka
sev nepiederosais, tadejadi faktiska butiba pastav tikai caur iedarbi ar citiem. Cilveks ta nekad
nav Tsti viens un paliek pasauliga tradéjuma*, Iidz ar to biitmes robeZsituacija ir domajama un
pat pieredzama, tacu absoliita izol&tiba Jaspersa filosofija ir un paliek tikai domajama nevis
faktiski iesp&jama, ko Jasperss paskaidro ar to, ka kurlmémie, izmantojot zimju valodu®,
komunicgjot glst pieeju pasauligumam. Tatad pasauligais ir svarigs faktors komunikacija,
tomer cilvéks nav nedzivs priekSmets un tap€c var ciest no pasauliguma parmériguma, tacu,
pienemot sevi, vins kliist patstavigs, kas pielauj sp&ju regulét un Skirot pasauliguma nastu, kas
ir pietiekami svariga pasSregulacijas un kontroles pazime.

Atsavinoties no iesaistes komunikativa formacija, pastav iespgja izjust nepietickamibu
sevi pasa. Tas, savukart, rada nepietickamibu attiecigaja komunikacija. Tas ir l&ciena,
savpatnibas rezultats — pastiprinagjums notikumam caur sevis pretnostatiSanu, jeb lietas
objektiva aptverSana. Tadi gadijumi visbiezak var€tu rasties dazadu tradiciju un ieradumu dél,
proti, kadai personai nonakot svesa vide, kura valda citas tradicijas un tikumi, ir jaiepazist

jauna vide un japienem, ka vinas iepriekseja pieredze var€tu ari biit tai neatbilstosa. Tas var

Y'Salamun, K.. Karl Jaspers. S. 85.

B Jaspers, K., Philosophie I, Existenz erhellung. S. 56.
“Ibid., S. 56.
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radit parpratumus, tacu svarigakais, ka tada veida domajama iesp&ama saskarsme ar
lietiskiem trukumiem, tad€jadi japienem, ka absoliiti patiesais izriet no katra pasa tam
pieskirtds nozimes. Sevi var milét, milot citus, tapat savu patibu var apzinat, apzinot citus.
Jasperss piever§ uzmanibu iesp€jai’® paSpastavét un vadit savu dziveszinu. Ar $adu
mudin3jumu briviba klist par izjautdjamu lielumu, jo iesp€ja biit paSam izverSas par iekS&ju
cinu vai vismaz zinamu spriedzi. Saspringums rodas tieSi saskarsmé ar citiem un savu ,,Es”
meklgjot. ,,Es” nevar biit tikai pats ,,uz savu roku”, ir nepiecieSams pargjo gribets atbalsts. Lai
istenotu komunikaciju, nepiecie$ama pretdarbiba jeb analogiska pretnostatiSana. Tikai kopa
var panakt to, kas ir individuali iecerets, tapec kopa biiSanas norise var sniegt gan prieku, gan
mierinajumu, un tas izbeigSanas ir katra paSa atbildiba. Savstarp&jas komunikacijas atvertiba
paradas tieSi caur sp&ju biit paSam, bez pienakuma sloga. Ikdiena cilvéki uztur objektivu
saskarsmi, un lidz ar to iezimé€ realitati ar komunikacijas noteiktam robezam. Katrs zaud&jums
vai atteikums Saja realitaté var izpausties ka savas dalas zaud@uma iespaids. Paliekosa
zaud€juma sajlta iezim€ arpuslaiciskumu un ir pazime nevis paSbiiSanai, bet gan izgaismotai
eksistencei, proti, cilvékam ir iesp&ja aptvert lietu un sev svarigo socialu konstrukciju
parejosu dabu, pielaujot turpinajumu, ar1 tam beidzoties. Persona ir spiesta pielaut, ka ne viss
ir miizigs. Sada pieredze tuvina eksistencialai komunikacijai.

Robezsituacijas pieredze, ka sadzivé pieredzamas Sausmas, uzrada patibas
nepietickamibu, kas piedzivota, rosina eksistencialu komunikaciju, vedina to iesavinat,
visdrizak pat katram paSam to nemanot. Ta ir atvértibas un gatavibas kopistenoSanas, bet, lai
panaktu priek§zimigu un iecerétu saskanu, ir javeic sevis istenoSanas celS. Rosiba objektiva
un patiesa komunikacija, nojausot apzinatas eksistences iesp&ju ir gluzi ka l&ciens, kurs$

demonstré pasapzinigu un mérktiecigu savas patibas nostiprinasanu.®!

Jaspersa piedavajuma
ta ir filosofesana, aktiva un izzinoSa sevis pieredzesana appasaulg.

Jaspersa filosofija izjautajoSi noskaidro eksistencialo komunikaciju, tadejadi
raksturojot to ka nepiespiestu un vienotu ar tas objektivu un spraigu véstijumu.’? Japienem,
ka katrs meklg fiziskas pasaules patieso komunikaciju un draudzibu, tapat ar1 ikvienam tada ir
vajadziga, citadi briest patmiliba, kas gremd@ nepatiesuma. Pasaules faktiskajiem lielumiem ir
jakalpo ka medijiem, un tie nedrikst bit nosacijumi, turklat ari centieni noteikt eksistenci
mazina paspietickamibu. Cilveks Jaspersa filosofija ir kustiba, nemitiga sevis iepaziSana,

savas patibas stiprinaSanu pienemot par mérki, kura objektivi pasauligi lielumi var kalpot par

SOJaspers, K. Philosophie II, Existenz erhellung.S. 56.
SIPeach, F. Death, Dethlessness and Existenz. Edinburgh: Edinburgh University Press, 2008. Pp. 43.-44.

S2Rodrigues, C. Communication in Theory and the Problem of Communication according to Karl Jaspers. Pp.
10.-11.
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lidzekli tacu ne mérki. Eksistencialais Jaspersam atrodas arpus objektiva®,tacu komunikacija
ka neobjektivs veselums ir nejédziga, kas lieku reizi pamato ikdieniskas komunikacijas un
vispargjas saskarsmes nozimigumu. Eksistence izcelas komunikacija, un ta ir tik augliga, cik
ta ir katra pasa briviba un atbildiba. Katrs pats var izvertét komunikaciju, nosaukt to un
ripéties par tas izaugsmi. Sarauta un neistenota komunikacija cilveéks var iesligt vientuliba,
tatu caurlauZzot to, panakt sava komunikacijas partnera patibu un vienoties patiesa
eksistencialas komunikacijas gara, kas biitu apzinatas eksistences butiba, proti, bitme arpus
socialo lomu objektivajam noteiksmém. Eksistencialas komunikacijas sasniegSanu Seit,
respektgjot procesu lidz gatavibai, nosaciti varam apzimét ar jau ierasto 1€cienu. Ne katru var
sasniegt ar So paSapzinas pretnostatiS8anu™, bet l&éciens Iidzi nes atbildibu par to, jo
komunikacijai nepiecieSama objektivizacija ir gana spalga, kamér no tas izversas, varens un

patibas stiprinasanai butisks, komunikativs plasums.

2.1.3. Eksistencialas komunikacijas izgaismoSana

Lai nezaud@tu 1stenumu tradéjumu leknaja augsng, Jasperss filosofésanu demonstré ka
brivibu izgaismojos$u noteiksmi.>> Tas ir jau ierastais process, kura attistiba viens noslédzams
posms iezim€& savu robezu, turklat, jau laicigi, izgaismojot nakamo, tadgjadi izgaismoSana
nodroSina Tsteni atbilstoSa komunikacijas veida izvéli. Komunikacijas saiknei primari janotiek
no sevis sevi un saglabajot Tsteno, tapat raugot neiesligt gal&jibas — universalisma vai
solipsisma.’® Turpmak teksta tiks apskatitas Jaspersa piedavatas eksistencialas komunikacijas
noteiksmes un nosacijumi. Jasperss filosofija ir aprakstoSs un norada uz katra pasa iesp&jam.
Lai arT jebkura noteiksme un skaidrojums pielauj moralizé$anu, tomér kopuma tie visskaidrak
izskatas un paliek, ka piedavajums. To var saukt arT par narativu, kas skaidri atgadina par to,
ka katram ir piedeross savs.

Esot komunikacija ar citiem, ir batiski saglabat atvértibu.’’ Cilveks Tsteno sevi
psihologisku un empirisku dotumu pavadiba. Atvértam un tolerantam Jaspersa gadijuma
nozim& but ar potencialu Tstena izaugsmes istenosana. Tapat arT atvertiba lauj apzinaties
situaciju robezas un sevi tajas. Eksistences rosinata griba but atvértam, uzrada ar1 skaidras
dzivespasaules noteiksmes un tabtiSanas veidmes, kas lauj izvairities no iestavéSanas un

izveleties sev tikamo. Atvértiba pilniba ievelk komunikacijas iesp&jamiba, un atklatiba un

S3Jaspers, K. Philosophie II, Existenz erhellung.S. 60.

S4Ar paSapzinas pretnostatisanu tick saprasta, intersubjebktiva komunikacija ar otru, jeb citu.
SJaspers, K. Op.cit. S. 60.

oJbid., S .61.

S7Atbilst Jaspersa filosofija izmantotajam vacu valodas terminam offentlichkeit.

27



patiesums pasarga no mask&tas viltus patibas, kas neSaubigi ir ar1 laiks atzit savu isteno patibu,
atsakoties no empiriskiem un kvantitativiem uzslanojumiem. Atvertibai janorit sabiedriba,
pienemot sevi ka pilnvértigu tas dalu. Seit Jasperss norada uz to, ka ta ir katra pasa cina, ko

caurstravo milestiba.>®

2.1.3. Milestibas noteiksme

Eksistenciala komunikacija galu gala ir mila, kas nav vienaldziga un akla. So milu
Jasperss raksturo ka mekl&josu un tadu’’, kas tiecas komunicét ar citiem eksistenciala gaisma.
Eksistences meklgjumos, lai arT uzturot atveértibu komunikacijai, katrs tomér ir un paliek ar
sevi. Tas ar ir §is cinas un milas lauks vienlaicigi — biit ar sevi, lai bitu citiem. Ta ir
neaprékinama cina, kura noris eksistenc€, nosakot visu ka Iidzekli un nodro$inot pilnigu
notikuma caurredzamibu. Eksistencialas komunikacijas gaisma visas cilvéciskas kvalitates var
kalpot par lidzekli, turklat parspiléts speks vai pargudriba var iznidét pasu eksistences
izgaismo$anos.®

Cina izvérsas katram sev pasam, un citiem ta nav redzama un objektiva. Ta ir cina par
1stenibu, tas ir solis aiz paSbutibas satvariem, tas ir kaut kas vinpus laba un launa. Ta nav gluzi
ikdiena un laimiga skaidriba. Lai to istenotu, nepiecieSama ticiba un sevis milestiba ar
pamatigu uzticéSanos. Atsléga vai pat atbilde ir taja, cik loti un skaidri katrs pats pazist sevi,
cik noteikts vai nenoteikts ir zinaSanu krajums pirms patstavigu lémumu pienemsanas, jo
paveroties uz pasauli cilvéks to var mérot, salidzinat un pielagot, tatu apjausot, ka visas
labakas lietas ir ar tikai sev skaidriem un droSiem kritérijiem, noskaidrojas vien appasaules
kustiga un nepatstaviga daba. Tada kareiviga komunikacijas propedeitika patiesumam ir
iesp&ja istenoties, reiz€ atpazistot un neitraliz€jot maldinoSas un izol&josas psihologiskas
dzinas. Patibai 1stenojoties pasaul€, ta var sastapt kadu citu tikai komunikacija caur mediju. Ja
patibu komunikacija norit ar v€lmi nepastarpinati kontakt€ties, tas var novest pie tiram
simpatijam vai antipatijam, turpretim nepastarpinatiba®" ir neparredzama un bistama
komunikacijas zona, kura atrodoties nepiecieS$ams komunikacijas saturs, citadi kontakts ir
komunikativi tukSs. Lai arT komunikacija argji var $kist pietickama un pastav vienoSanas par

tas saturu, ta tomér nav pietickama un nesniedz to pilnvertibu, kas potenciali Istenojama

8 Jaspers, K. Philosophie 1I, Existenz erhellung, S. 65. un pasaza Jaspersa filosofija, kas radijusi iesp&ju turpinat
to, izjautajot zinaSanas un to saikni ar ticibu Studia Philosophica.Glaube und Wissen: zum 125 Jahre
Geburtstag von Karl Jaspers. Red.Hugli A., vol.67, Basel: Schwabe, 2008.

SJaspers, K. Op.cit. S. 65.
0Ibid., S. 66.-67.

Ibid., S. 67.
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katram patstavigam lemtspgjigajam. Komunikacijas satura nepiecieSamiba pamato arl
Jaspersa filosofija vienmér par svarigu uzturéto ikdienas savstarp&o saskarsmi. TieSa
saskarsme eksistenciala [iment starp patibam, ka cilvéka komunikaciju kapacitates izcelsmém,
ir tikai domajama, tacu nenosacttajam ir jabut visu Tstenu kontaktu izcelsmes pamata.

Jasperss ar norada uz nepatiesu dilemmu®, izlemjot par komunikacijas intenci, proti,
versoties pie cita dveseles caur lietam, ta tiek bezpersoniski objektivizeta, savukart caur cita
dveseli 1stenojot iekari, pec kadas lietas, tiek uzturgta nosacita tas nabadziba. Dvesele grimst
bezpersoniskos objektos, un tas korelacija ar lietam pasaul@ raisa parpratumus. Bez pasaules
satura eksistencialas komunikacijas vestij nav mediju, tatu bez komunikacijas pasaules
saturam nav jégas.

Komunikacija Jaspersam ir ka process®, ka nebeidzama cina, kas var partrikt tikai
dalgji un nekad pilniba, tapat ka cilvéks sava izaugsmé, kamer vien tam ir sava pasapzina un
pasauliga realitate. Tas ir process, kura pasbiitibas alkas jastaigd pa naza asmeni un patiesais
pastav tur, kur pastav risks sevi zaudét. Sada procesa arT Tstenojas patiba, bez kuras cilveks ir
vien staigdajoSs mironis. Komunikacijas mérkis ir process bez iestarpinatam zinam un
ticksmém. Eksistencials patiesums pastav komunikativa savieniba, un Tsteniba — tas
nebeidzama atvertiba. Cina par to ir tikpat muziga ka eksistence. Ta nebeidzas, vismaz tiktal,
cik pastav tas iesp&jamiba. Eksistence istenojas buitmé&, ka istenota sev, kaut arl tas nav
zinaanas. Seit Jasperss saglaba zinamu noslépumainibu un nepiedava neko no klasiski ierasta
zinasanu uzskates materialu un méru klasta. Jaspersa filosofija, sakot ar kailu esamibu un
attistoties, iepazistot sevi un pasauli sev, Jasperss norada uz augstako -eksistences
komunikativo informaciju, jeb Sifriem [signum]®, kas nav gluZzi semantiski simboli. Tas ir
zimes - tikai sev atpazistamas, kas ir transcendences valoda. Ta ir arT robezsituacijas klatbiitne
un tas iesp&jamiba. Japiebilst, ka Jaspersa filosofiju caurstravo zinasanu intence, tas biezi vien
un visdrizak nav vis zinaSanas, bet gan izpratne [erkenntnis] par sev svarigo un saprotamo
lietas un procesos. Jaspersa konteksta domasana visplasakaja nozime ir attiecinama uz
imanenci®, proti, uztverta paSizpratne, kas izcel pieredzes nozimi cilvéka tapSana.

ArT cits ir tverams kustiba jeb tapSana. Skatot citu stingra biitibas substancg, pastav
solipsisma draudi un eksistencialas komunikacijas parravums, tapéc paSam bt ir gluzi ka
tapSana no neka. Tas Tstenojas starp vientulibu un kopibu, ka arT atvertibas un atseviskoSanas

pielavuma poliem. Turklat stenojums norit monazu dialektika, kas savstarp€ji pretnostatas ka

2Jaspers, K. Philosophie II, Existenz erhellung. S.68.
9Jbid., S.69.
%4 Jaspers, K. Philosophie III, Metaphysic. S. 129.
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kvalitativas patibas. Daliba $ada pretnostatijuma istenojas atbilstosi tam, ko katrs iznes ka
savu, kam gan ir negativa ietekme objektivitates mekléSana — priekSstatita Seitesamiba, kas
saglaba iesp€ju sevi apzinaties savas patmes izcelsme. Drizak izjautajams ir tas, ar kadu jegu
eksistences prieksiespéle sevi ikdienisko komunikativi aptveramaja.

Sevis raSana ka milai gatavu, ir avots milestibas istenoSanai sevi pasa, kas raksturo
patibas stenu iespéSanu. Savas biitibas konstatéSana mila, ka klatbtitmes istenojums, drizak ir
tikai pasa fakticitate un nav pilnigota, nav stenota atbilsto$i apjégtajam sagaidém. Mila, kas
izgaismojas, v€l nav komunikacija, respektivi, ta ir ka vesturiskuma esosais prieksstats par to,
ka avots milai ka tadai, 11dz ar to, ta ir jaisteno pasaul€ ar transcendentalu pretmilu. Tikai tada
gadijuma &1 katra pasa cina istenojas bez sarfigtinajuma un izvairas no nepietiekamibas. Lidz
ar So iezim&jas komunikacijas kvalitativa pareja eksistencialas komunikacijas Itment. Patibas
pieredz viena otru ka SeitbiiSana Skirtas, tacu vienotas transcendencg, 1idz ar ko eksistencialas
komunikacijas atvérta esiba tas pieredz istenojumu, un piedzivo l€cienu no nesasniedzama
absoliita neiedomajamiba. Laiciskuma vestijuma, ta vesturiski sevi rastaja motiva milét,
saglabajas milestibas kustiba, un tas 1stenosanos nodro$ina l@mums tapt milétam. Milestibas
alkas bez sevis pasa apzinasanas neistenojas un vies vilSanos.

Komunikaciju traucgjosi elementi nesatur milestibu, un bez istenas eksistencialas
komunikacijas milestiba ir izjautajama. Ja komunikacija neapstiprina milu, tad ta, visticamak
nav Tstena, autentiska milestiba, un ta vieta, lai padotos, iesp&jams, ir jamaina komunikacijas
forma. Komunikacija biitiba ir ar milestibu pildita kustiba, tas piepildijums arT nosaka to, kads
ir tas biitmes pamats. Milestiba vienmér ir vél kads, ta nodroSinot kustibu un procesu, ka ari
apstiprina substancionalas paSbiitmes izcelsmi komunikacija, kas ir pilniba nenoslédzama,
joprojam par virsmérki noturot pilnigu laimi un visaugstvertigako pasaules pienemsanu, kas
iriet no pilnigas atvértibas un gatavibas pienemt pasaules dotumus. Sis milestibas pienesums,
iztiekot bez nosacijumiem, liecina par sava veida tiru esibu, par apzinatu eksistenci, kura
citadi biedgjosas zimes ir saprotamas un nerada trauksmi. Beznosacijumu milestiba ir ka tiras
biitibas pazime.

Jasperss Seit atzimé€, ka atseviskais cilvékpasaulé un objektiva komunikacija ir katrs
pats, tacu tie var biit viens transcendenc€, ta ir vienotiba no neaptverama, izdarot l&€cienu
neiedomajama. Vismaz objektivas un patiesas medijos balstitas komunikacijas dimensija ta
nav nedz aprakstama, nedz ka citadi demonstréjama.

Ir japiebilst, ka Jasperss par komunikaciju Seitesamiba izsakas, uzsverot nenoslégtibu
un nepartrauktu dinamiku.%® Nepietickamibas izjuta var parnemt lidz ar gribas aktualizéSanu,

turklat eksistenciala komunikacija, lai gan klatesoSa, nav tieSi saskatama vai jutama. Ta ir

%Jaspers, K. Philosophie II, Existenz erhellung. S. 71.
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satricinajuma noskana, apzinoties savas butibas robezas. Tikai atvertiba un gataviba izzinat
savas robezas, tas ar1 atklajas un klust saprotamas, ka apzina par savu vargjumu. Ta gan ir
tikai iesp&ja, nevis noteikts un neizb&gams algoritms. T2 ir iesp&ja, kura nav skola iemacama,
vai ikdiena sastopama, ta ir miizibas dimensijas piclausana — gluzi ka ticiba, kuras vadits
Sokrats, izjautajot vergu, parliecinas par vina geometrijas zinasanam.

Cilveks savu izpausmju mekl&jumos var palikt visu miizu, ta arl neistenojoties.
Neistenosanas caur eksistencialas komunikacijas modu nav nosacijums pilnvertigai dzivei
vispar pienemama veida, tomer neparedzamos brizos var nakties konstatét nepateikto vai
neizdarito, un tad, iesp€jams, jasecina, ka tas biitiskakais nav paveikts, proti, komunikacija, lai
arl bijusi patiesa, nav istenota eksistenciala limeni. Ari laiks sp€lé savu lomu priekSstatu
veidoSana, jo tam ritot, tadas sajutas, ka skumjas un s€ras, palick ka eksistences
robezkairinatajs. Pagatne cilvékam var neskist tagadnigi aktuala, un skumjas ir gluzi ka
pagajiba. Cilveks var turpinat adekvati sociali izturéties un palikt mierpilna dzelmé.
Parredzamos priekSstatos sapigas paSsajiitas neisteno eksistencialas komunikacijas
visistenako ve&stjumu. Pastav gan kautra eksistencialas butmes uzrunasana. Kamér vien
dveseliski tiek uzturéta lietu un notikumu noslégtiba, veiktspgja vert§jama ka bezmérkiba,
tapat ka ierasta izv€le uzturéties patiesas komunikacijas sfera ka tagadniga esamiba.

Jasperss komunikacijas sfera ieklauj un iesp€l€ cilvekizpausmes ka tadas un vispar. Ta
nav tikai valoda vai zimes. Komunikacija ir jebkura veida sp€ja vienoties ar citu. Arl sp&ja
noklus@t liecina par specigu, komunikativai aktivitatei gatavu paSesamibu. Nokluséjums ka
komunikacijas forma ir ipatns®’, kas vienmér saglaba komunikativo tuvibu, nerisk&jot ar
intences saasinajumiem vai vajumiem. Noklus€jums sevi ieklauj vienreizigu un tikai
tagadnigi aktualu komunikaciju, kas var Iidzistenot grimases un kermeniskus Zestus, tacu
neskatoties uz to, noklus€jums var biit arT tagadnigas izpausmes vajums, bet tads, kas liecina
par diametralu pret&jibu, tadgjadi izpausme iezimé€ noklus€jumu, tuvinot vai attalinot, to
komunikacijas robezai. Seit japiemin, ka tas ir, ka tas paradas, kads tas ir citiem, un kads tas ir
katram paSam, ka atseviska ieks€jiba. Ieks€jais var netapt par argju. Patiba m&dz saglabat sevi
iek$€ja noslegtiba. Noklusgjums saglaba esoSo, apzinato socialo un psihologisko télu, citadi
var rasties viltota biitiba, kuras pamata nav cilvéks pats, kas liecina, ka argja izpausme nav
tieSas iek$€jibas raisita. Argja izpausmju sfeéra nav iek$Eja, un tas saglaba iespéju,
noklus§jumu izmantot biittbas un paSbusanas laba. Noklusgjums var biit ka apzinats
komunikacijas kontroles ierocis, tadeéjadi noklusgjums piedalas komunikacija, lai Tstenotu
iedomato. Katra zina patibas veidoSanas ir process ar objektivi neparedzamiem celiem un

neceliem, [idz ar to paSas patibas istenojums gulst cilvékos ka noteiktas sapratigas biitmés, to

1bid., S. 73-75.
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zinaSanu un domu satvariba. Runa ir par savas patmes atpaziSanu un tai atbilstosas patibas
iesavinaSanu. “Cilveks ir gars, bet kas ir gars? Gars ir patiba. Bet kas ir patiba? Patiba ir
attieciba, kas attiecina sevi pret sevi pasu, vai arT — tas attieciba, ka attieciba attiecina sevi pret
sevi pasu.”8

Cik liela meéra patibai piemit stingrs satvars, jeb noteiktiba? Eksistencialas
komunikacijas atvértiba nepiedava nekadu stingru objektivitati, turklat nenoteiktiba tomér
sadi boja tapSanas secigumu. Kamér vien komunikacija ir atverta un ar nenoteiktu patibu, kura
pastav atvértiba dalities, var notikt parpratumi. Stingra noteiktiba - redz&ums, sapratnes
mekl&jums, socialas lomas adekvacija, nekad nevar biit eksistenciala komunikacija.
Sabiedriskais vai sabiedriskums kopuma ir tas, kuram vajag un kas ar1 uztur statusa nozimi.
Tada veida iezim&jas pieméri, priekSzimes un elki, citas personas, kuram, péc katra domam,
verts lidzinaties. Tas atlauj daudznozimigu komunikaciju, kas spitigi saglaba neskaidribu un
var novest pie maldiem, un vairak, atgriezas sava vesturiskuma [geschichtlichkeit]
lidznestajos iesavinajumos. Ta drizak ir m@roSanas ar citiem, nevis sevis izméroSana un
noteiktiba brivibas stenojuma visplasakaja nozimé, tadgjadi visdrizak pastav apstaklu vara
notieckosa virspus€ja komunikacija, kas balstas uz pazimju un nosacijumu piesatinatiem
kritérijiem un neveic dve&selisku satuvinasanos, kura tad ar1 nodroSinatu eksistencialu
komunikaciju. Turklat komunikacijas alkas iesp&jamas Istenot caur esibu vientuliba, kas ir
jédziguma iznesums un savas patibas saglabasana.

Jasperss norada, ka eksistenciala komunikacija pieprasa adekvatumu. Taja japienem
sevi ka pasatbildigu, jajégo savpatniba, un ta, komunikacijas varda, janostada pret citiem.
Velme komunicét, vélme péc saskarsmes, var atmaskot nebiitamibu, jeb necienigu biiSanu
[ Wiirdelosigkeit], tas noteik gadijuma, ja persona ignoré atvertibas principu un patmiligi
iestieg savas pienemtas socialas lomas dzil€s. Jaatzist, ka neviena mirklt nepaziid iespgja
izjust laimi un pietiekamibu jebkura dzives veida un apstakli. Satricinajumi un neizprotamibas
ir neparedzamas, tas nav obligatas, un tomér katram svarigaka ir sava lieta. Varbiit nemaz nav
tik svarigi nosSkirt — pasbutiba vai isteniba, ja abas ir vienlidz mierinoSas, tikai istenibas
faktors ir apzinatas eksistences noteikts, kamér patiesa un objektiva pasaulg, saglabajoties
apstakliem, netrauc€ta ir arl patiba, tacu apzinatas eksistences gadijuma dveselisku
satricinajumu sekas ir stipri reduc€tas, jo ta ir gataviba istenibai, kamer paSbiitiba tomér sava

nemainiba paklaujas apstakliem.

®Kirkegors, S. Slimiba uz navi. 19. lpp.
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2.1.5. Vienpatiba

Jau iepriek§ par nozimigu tika atzita vienpatiba. Vienpatiba ietver verSanos pie sevis —
paSam biit.® Domajot par apzinu vispar un visnepretenciozakaja noskana, paSam biit nozimé
biit vienam veselam jeb vienibai. Vienpatiba kalpo par izejas punktu, lai pec tas pieredzesanas,
caur komunikaciju, 1stenotu eksistenci. Tada vienpatibas sasniegSana nodrosina Seitesamibu
komunikacija, kas ir sapliiSana ar citiem un kaut ka kopigoSana. Vienpatiba par izejas punktu
ir vélama, lai izvairtos no citadi iespg€jama haosa un tukSuma sajiitas. Jasperss saskata patiesu
vientulibu”® izjutusu cilvéku sp&ju veidot stiprinatu kopibu ticiba un vienotiba. Cilveks
tadgjadi atsakas no sevis, izpelnoties 1stenibu kopveseluma. Ta ir sevis noskaidroSana, lai
piedzivotu laimigu busSanu kopiba. Vientuliba ir vienpatibas sakumpunkts jeb izejas pozicija.
P&c vienpatibas brieduma seko patiess sabiedriskums. Cilvékam pienakas atteikties no savas
butibas ka prioritates, jo cilvéka dzive neizpaliek bez savas cilveciskas izcelsmes, un zinams
vesturiskums ir neizb&gams. Kopibu vienojoSais ir ticiba veselumam, un attalinatas,
distancétas komunikacijas ietekme& $ada vieniba lénam izpleén. KopigoSanu pavada iespgja
vienoties sapratnes lauka un uzturét komunikaciju kadas socialas lomas jiiga. Pastav arf risks
ierast pasaules aina un stagnét, kas nav pat Tsti vert€jams notikums, tacu art tad eksistenciala
komunikacija joprojam ir pasbrivi aktualizéjama izvéle.”!

Sadas biitmes substanci izgaismo vienpatiba, un tadgjadi rastais ,,Es” ir gatavs
pilnvértigai komunikacijai eksistenciala limeni — tadai komunikacijai, kura nav ieprieks
iespel€jama vai atdarinama, ta ik reiz’ ir vienreizgja, ta pastav starp divam patibam un nav
reprezent€jama vai ka citadi parstavama. lkvienam $ada komunikacija ir pasa zina, kas
saknojas iek$gja vesturiskuma un nav atpazistama no arienes.”? Taja vésturiskuma notiek
sevis priekSstatiSana un tad€jadi abpus€ja tapSana. Vienpatiba ,,pats” pastav simetriskas
attiecibas ar savu biitmi, kas arT nodroSina patibas veidmi. PaSapzina, 1idz ar savu biiSanu
komunikacija, lauj vienpatigajam, pasaule esosajam ,,Es” izversties un sasniegt komunikativu
Iimeni. Svarigi ir but katram paSam sava brivé ar noteiksmi, ka arT citi ir tada pasa veida. Ta
tiek panakta briviba, izmantot iesp&ju. Kamér komunikacija noris apzinama lauka, bez riska
iesligt nezina, eksistenciala komunikacija mit objektivi neapjégta briviba. Joprojam katrs pats

sevi apstiprina ar citu klatesamibu.

“Jaspers, K. Philosophie II. Existenz erhellung. S. 61.
Ibid., S. 62.

"'Ibid., S. 62.-64.

2Ibid., S. 78.-79.
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Lidz ar to vienpatiba Jaspersa filosofija tiek demonstréta ka paradoksals saasinajums,
ka apzinas stavoklis caur kuru cilvéks veido savu gatavibu pilnvertigi komunicét un ieklauties
sabiedriba. Pati vienpatibas t€ma Jaspersa filosofija ir svarigs motivs, un, paradoksala karta,
ietver atbildibu par istenu komunikaciju, tiesi eksistenciala Itmeni. Pirmkart, vienpatiba
komunikacija nav istenojama. Vienpatiba, kas ir komunikativi tukSas patibas iesp&jamiba,
pastav ar iek$€ju meérki un tendenci, pirmkart, patiesas komunikacijas izaugsmei, turklat
vienpatiba ir komunikativu saistibu trukums ar citiem, kas norada uz izaugsmes iesp&ju
tulitéju neaptverSanu. Jasperss vienpatibu’3, ka tapSanas posmu un istenojumu, iezimé un
raksturo sekojoSi: Patiba ir tikai un vienigi iesp&jama ar citiem, kuri ir ka tadi, kas apzinas
savu pasesamibu. Tiesi §is pienemtas analogijas dél Jaspersa, eksistencialisms ciesi saistits ar
sabiedriskumu un komunikaciju, savstarp&jibu un kopigo, ka ari atSkirigo taja, jo tad
butiskakais ir katra atseviska un tieSi sevi aptverta TstenoSana, kas Saja gadijuma ir patiba —
viss virzoSais speks, izzinata iedzivinasana. ,,Citu” faktors ir lieliska iesp&ja ari noticét savas
patibas derigumam cilvékpasaul@ un, ja ta, tad isti jégas, protams, nav, iznemot to, ka katrs to
var nosaukt, ieglit un saglabat sev.

Visas komunikativas aktivitates, kuram nepiemit eksistencialas komunikacijas sekmes
latenta veida, zaud€ savu nozimi, kas, savukart, izraisa negativu vientulibu — tadu, kas zinama
ka pamestiba. Vientuliba, kas veértgjama ka patibas krize, veidojas, izjlitot pasauliguma
trikumu, no ka top necieniga biitibas Istenosana, jo iztrikst sociali ierasto lielumu uztvergji,
cilvékpasaules faktori. Patibas krize nosactti var tikt pamatota caur tadu vienpatibu, kas var
tikt saprasta ka skaista sevis aptverSana, ka apvienojoSais, ar ko patiba gatava iemantot
pasaules medijus komunikacija ar citiem, tacu, visbiezak, ta ir Z€liga vientuliba, kura
neapzinas iesp&jamo pasaules sakumu, bet gan cie§ no ta, ka sabrucis kas tads, kas jau
sakotngji paredzets sabruksanai.

Bezkompromisa vienpatiba ir istena un taja nepastav vilSanas.”* Tas Tstenojums ir pilniga
atbrivoSanas no citu ietekmém un raditajiem apstakliem. Vientulibas jeb vienpatibas bridis ir
savas patibas vienibas piedzivojums, kas ir paliekoSa apzina turpmakaja cilvéka tapSana.
Vienpatiba pietuvina savam sp&jam uztvert un izzinat, sadzird€t un saredzgt, jo ta ir netraucéta
un, uztveres kapacitati demonstréjosa, pieredze. Vienpatiba istenojama transcendence, kas
izslédz nejausu sevis konstataciju pasa vésturiskuma ietekmé. Uztverot un saprotot Sifrétos
uztveérumus, cilveks iegiist Isteni tuvako istenoSanas siittbu. Tas var iesavinat savu lietu

275

turpmakai dziveszinai, reducgjot “dveseles cieSanas”’> un parpratumus. Vienpatiba izpaliek

Jaspers, K. Philosophie II, Existenz erhellung. S. 79.

"4Ibid., S.80.

5Vardu salikums, kuru lieto gan Jasperss, gan vina filosofijas pazingji (K. Salamuns, T Fuchs), kas nozimé
psihologiski aprakstamus garigus pardzivojumus.
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miizdien aktuala velme komunicét, un tai, ka beznosacitai vienpatibai, ir jabiit noslégtai. Ta
piedienas ka posms, kur§ paradoksala karta palielina patibas amplitidu un atvieglo
savstarp&jo komunikaciju cilvékpasaulg, ka arT dod neatsveramu artavu apzinatas eksistences
istenoSana, lidz ar ko ar1 eksistencialas komunikacijas iespgja, kas, ikdieniska appasaulg,

istenojas, uzturot atvértibu un izcinot patibas transcendenci vienpatiba.’®

2.1.6. Komunikacijas parravuma iespéjamiba

Nemot véra, ka eksistenciala komunikacija gan savu sakotni, gan 1stenojumu rod katra
atsevisSka patiba, komunikacijas parravums, ja vispar notiek, tad tas noteik sevi, tik liela méra
cik katrs ,,Es” ir pats. Katrs pats var izgaismot savu tapSanu un var to darit tik talu, cik talu tas
iepazist savu patibu. Komunikacijas parravumu ka negaciju pats nevar ne izgaismot, ne
paredzet. Katrs parravums ir savdabigs, tas nenotiek komunikacija, bet katra atseviska.
Jaatzime, ka ir iesp&jams parravums, kura iesp&jamiba tiek uzradita ka izaugsmes posms
izgaismojuma potencé, turklat tam piemit vajuma izpausme. Sads situacijas raksturojums
norada uz paradoksu, proti, komunikacijas parravuma iesp&ja liecina par istenibas tuvumu un
ir nepiecieSsama merktieciga virziba savas patibas sasniegSanai eksistencialas komunikacijas
lIiment, lai sasniegtu apzinatu eksistenci un istenibu, neskatoties uz apstaklu radito apSaubamo
izdoSanos.

Raksturojot iesp&jamo pareju eksistencialas komunikacijas Itment, Jasperss piemin
pirmspieredz&juma bailes’”’, bailes no nezinama, bet apjauSama. Komunikacija nav spgjusi
klut eksistenciala, kam@r vien taja nav nojausta parravuma iesp&jamiba, jo nav bijusi Istena
cina par to. Parravuma prieksSnojautas cilvéks meédz puléties saglabat savas patibas iestradni,
jo citadi riské ar sajutu, ka viss patibu legitim&josais tick zaudéts. Tadejadi noris spitiga
palikSana kaut ka biisana. Cilveks mekl€ sl€pni, Iidz Sim Skietami tik patiesas komunikacijas
formas un sava t€la substances ietvaros, jo var Skist, ka tur var paslépties no bied€josas, launu
véstosas domajamas pieredzes un noklisanas atklatiba. Sada veida rodas iespaids, ka
eksistences pamale savelkas tumsa, un biitme negrib ko tadu pieredz&t. Bailes no
atgaismosanas komunikacija vedina uz noslégtibu.

Seitbidanas Tstenojumu pavada bailes.”® Jautajums ir par to, kas ir busanas pamatideja,
kurai cilveéks pieskir nozimi sava griba. Ja tie ir parejosi laicigi labumi, tad cilveks ir noteikta

dzives telpa, kas, par mérki turot izv€l€to, piepilda un pilnjégo to tikai un vienigi ar

"°Jaspers, K. Philosophie II, Existenz erhellung. S.81.
"Ibid., S.82.

BIbid., S. 82.
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nosacijumiem. Nosacljumu iztrikuma gadijuma cilvéks piedzivo nepatikamu pasa esamibu,
tacu cilvékam, kuram parejoSie nosacijumi nav dzives telpas jégotaji, $ada tipa notikumi ved
pie pasa eksistences robezam, pie sevis un citu istenuma. Atsakoties no saskarsmes ar isteno
komunikaciju parravumiem, cilvéks kaveé biitmes 1stenosanos eksistencialaja komunikacija, jo
tikai taja katra patiba var sevi istenot. Bez savas Seitbiitmes — Tstenotas patibas — cilvéks var
sevi Istenot vien ka patstaviga bitme, tadejadi Seitbiitme ir un paliek nesasniedzama.
Atteikums pasaulei notiek padodoties vajumam eksistences spriedzes prieksa. Pasbusana, ka
pienemta netrauc€tai eksist€Sanai, mazina komunikaciju, tada veida nospiezot pilnvertigi
iesp&jamo zem nosacijumiem un ierobezojot to. Ka plika nekomunikativa substance, patiba ir
piedzivot gribosa — ka kermeniska substance, kas vélas parsvara piedzivot kermenisko —
baudu, jutas un sajutas, savukart, neskatoties uz to, tik un ta komunikacijas nosacijumi
kopigojas ar Seitbiitmes nosacijumiem, un lidz ar to tie ir divi neatdalami kriteriji. Cilveka
daba ir salidzinat sevi ar citiem, kas $aja eksistencialas komunikacijas gadijuma, ir maldinoss
veikums.”

Ar $adu zinu Jasperss atsedz cilvEékpasaules ierastas problémas, kas saistitas ar gribu un
neskaidribu, vai ta tieSam ir briva un katram sava. Katra zina skaudiba un sevis pielidzinasana
citiem nenak par labu. Tas, ka katrs citos var atpazit sevi un iesp&jams no tadam lidzibam var
biivét appasauli, nenozimé neko labu katram pasam, jo neparedz€tos gadijumos situacijas un
lémumi japienem katram savi un par sevi, un ierasti parazit€§joSai patibai ar vaju
pasnoteikSanos, tas noteikti nav tas patikamakais piedzivojums, piemé&ram, skaudiba,
pielidzinajumi, kas virza butibu, tapec noteikti janem veéra, ka komunikacija un tas process,
vienmér ir sava, individuala un nevis ptla. Eksistence nav mérama péc iesaistito skaita, tai,
visticamak, jaisteno patibas merktiecigums.

Jasperss rekinas ar iespéjamiem parravumiem komunikacija. Seit procesa sastavdala un
nozime, drizak, ir tos atbilstoSi pienemt. Parravuma smaguma jéga pati par sevi ir parejosa.
Argji izraisiti komunikaciju parravumi ir audzino$i un liek parvertét attiecibu istenumu, ka
vertgjumu izejas punktu nemot katra pasa ,,Es”. Pastav pasSatbildiba, kas nozimg&, ka ari
atbildibas un efekti komunikacija, pirmkart, jaizverte, pamatojoties sava busana.

Domajot par citiem un esot sadziviska aktivitateé, pieaug pieredz&jumu dazadiba.
Parravumu formas majo zina par citiem, tas ir neskaitamas un par atpazistamam var klit tas,
kuras atkartojas. Jasperss uzskaita®® un iezZimé vairakas formas, kas kavé komunikacijas
izvérsumu un patibas veidosanos. PretoSanas komunikacijai ir taisnpratiba. Ta ir iedomata

pretestiba neesoSam apgritinagjumam. Tada sevis noliegSana komunikacija noved slégta

PJaspers, K. Philosophie II, Existenz erhellung. S. 85.
807bid., S. 87-88.
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cieSanu forma, kas tomer ir sevis piedavasana komunikacijai noz€lojamiba. Pilniga patibas
skaidriba izpaliek, jo biiSanas piedavajums ir Skietami pietickams. Izv€loties kadu no formam,
patiba sajut drosibu un savu Tstenojumu, turklat komunikacijas parravums ir klatesoss, vél gan
neredzams, tacu pacietigi neizb&gams, tapat ka bailes no eksistences. Cilvéku pavada
nedros§iba un nespé&ja uzticeties sev, saviem l€émumiem un spriedumiem. Cilvéks péc savas
dabas kliidaini var térét savus spekus iedomati svarigu lietu apstiprinasanai — stereotipiem,
kludainiem spriedumiem, t.s., apelacijai pie emocijam un autoritatém, tada veida nepieversot
uzmanibu pasbutibai, kas veicina sevis TstenoSanas kavéSanos gan laika, gan izaugsmes
ietvaros.

Tomer svarigi ir piebilst, ka ta ir katra paSa izvéle — vai piesarnot savu biitibu ar
nezinamo un uztic€ties kada cita interesém, vai n€. Lai arT katram paSam japienem l€émums,
tomer spitiba ir apstaklis, kas izsleédz komunikaciju, [idz ar ko arT pilnvertigu pasistenosanos.
Viena no formam ir neieklausiS8anas un otra sniegtds informacijas patvaliga strukturéSana
savas interesés. Sados parravumu gadijumos katrs pats var briiko$aja komunikacija meklgt
iesp&ju saglabat paSlabumu un virza notikumus sev vélama virziena. Mgginajumos
objektivizet citus, pastav liela iesp&ja pasam klit par objektu. Parravuma emocionalajos
brizos to ir gruti palaist briva pluiduma, pilniba neatmetot pasam sevi. Komunikacijas
parrausana var ari kalpot ka metode sava labuma giiSanai. Tados gadijumos nepiecieSams
blefa izrades scenarijs un viltus.®!

Komunikaciju Jasperss uzrada, ka ne vienmér iesp&jamu. Par traucgjosiem faktoriem
minot vairakas cilvéknoteiksmes. Tadi cilveki, kuriem ir sava, stingra un dogmatiska
objektivitate, absoliiti nevélas komunikaciju. Tadi nav gatavi iesaistities, savas patmilibas dgl.
Racionala, stingri fikséta moral€, dzivojosam cilvékam ir ka aizspriedums, tap&c biezi vien
cilvekam, kuram pietieck ar kadu priekSspriedumu, ir griiti, vai arT tas vispar nav gatavs
komunicét, pieméram, kad runa ir par religioziem principiem un §is religijas nes€ja moralam
nostajam, t.i., kad cilveks principiali atsakas pienemt vai pat uzklausit cita viedokli jeb nav
gatavs komunicét. Tas attiecas uz visparpienemtu vertibu atbalstiSanu un uzturéSanos vidg,
kura §1s vertibas tiek noturétas visaugstakaja pozicija, kas, savukart, to lielitaju pievelk tikpat
augstu, ja ne vél augstak. Tas noteikti ir ta verts, un vertibas, protams, ir visaptverosas un
labdabigas. Ta ir vesela priek§spriedumu armija, kas, tikai kopa biidama, var panakt
,»vertigako” Tstenojumu pasu augstako mérku vadita. ArT iedomiba noniecina komunikaciju.
Cilveks tadgjadi pasauli identific€ sev velami, un attiecibas ar citiem ir tikai sevis izcelSanas
laba, kas neatbilst Jaspersa skaidrotajam celam uz pilnvértigu eksistencialo komunikaciju. Ja

rodas jautajums — kapeéc ta? —atbilde talu nav jameklé — jo vin$ zina. Tas ir skaidras un

81Jaspers, K. Philosophie 1I, Existenz erhellung. S. 88.-91.
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visparpienemtas cilvékpasaules zinaSanas, kuras skaidro pasauli un ir balstitas uz
kvantitativiem pétijjumiem par cilvéku un sabiedribu. Zinasanu ir gana, lai cilvéks varétu pat
sev samelot. Jasperss dotaja aspekta piedava pieverst uzmanibu komunikativam situacijam®?
un socialo lomu spélém, kas ciesi ir saistitas ar Kirkegoriski iztirzato démonisko elementu
cilveka.

PievérSot uzmanibu komunikativam situacijam un socialo lomu spélém, ir jaatzimé
Jaspersa patibas veidojosa dziveszina ar potencialu istenosanos, kas eksistenciali noteikti
sasaucas ar Kirkegora filosofiju. Noteiksmé, kuru gribu piemingt §1 darba ietvaros, ir janem
véra Kirkegora skatTjums uz cilvéku ka sintétisku individu®®, cilvéku, kur$ sava dzivé atrodas
starp laicigo, pasauligo un neaptveramo miiZigo. Jasperss So paskaidro ka eksistenci, kas
tverama tagadniga acu mirklt un kura Saja mirkl1 Tsteno iesavinato vesturiskumu un nakotnes
mérktiecigumu.®  Sis ,,acumirkla” fenomena apraksts ir ari viens no miisdienu filosofija

aktualiem® Jaspersa filosofijas turpindjumiem.

2.2. Démoniskais

Jasperss uzskatams par eksistences filosofijas autoru®, uz kuru Kirkegors atstajis butisku

iespaidu.’’

Katra zina, lai runatu par apzinatu eksistenci tie$i $adiem vardiem, svarigi ir
noskaidrot, kas ir apzinatais un kas ir eksistence, un ka tas saprotams kopa. Jebkura gadijuma
runa ir par katra pasa sev pienemtu istenibu. Kas viena zina bitu apsveicami, tacu
iedzilinoties rezultata, lai art kriteriji var biit atbilstosi Tstenibai, pastav iespgja zinat tik daudz,
ka neatliek vietas 1stenojumam pasam. Jasperss iztirza art maldu iesp&ju un iekriSanu manigas,
Skietamas Tstenibas, tacu slazdos, kuri, jau nemot vera smalkus krit€rijus, ir griiti atmaskojami
un var novest pie nelaimigiem un istiem parpratumiem katra paSa méginajumos apzinaties un
izdzivot savu eksistenci. Kirkegors ir neatsverams avots, lai izprastu komunikacijas un patibas
attiecibas Jaspersa izpildijuma, par ko liecina ar1 Jaspersa darbiba un intereses filosofija.

Saja nodala paredzéts uzradit, ka appasaulé sastopamie kriteriji var bat maldinosi vai
virspus€ji, par mérki izvirzot apzinatu eksistenci, un ir iespgjams iekrist mérojumos, kauri
neatbilst $im mérkim un iesavinajusi ipaSibas, kuras nelauj piedzivot transcendenci, jeb

eksistencialo komunikaciju.

82 Jaspers, K. Philosophie II, Existenz erhellung. S.91.

8Kirekgors, S.. Slimiba uz navi. 41.1pp.

8 Jaspers, K. Op.cit. S.126.

8Peach, F. Death, ‘Deathlessness’ and Existenz in Karl Jaspers’ Philosophy. P. 154.
8 Jasperss, K. levads filosofija. 11. lpp.

8Jaspers, K. Psychologie der Weltanschauungen. S. 419.
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Atsaucoties uz Mihaelu Toinisenu [Michael Theunissen] — filosofs, kura pasa disertacija
reiz bija veltita Seérenam Kirkegoram un kur§ sanémis Heidelbergas pilsétas un Heidelbergas
Universitates Karla Jaspersa balvu par sasniegumiem filosofija — reiz izteicas, ka sava zina
visi Jaspersa darbi esot viens vienigs komentars Kirkegoram.®® Sie vardi liecina par danu
domataja lielo ietekmi uz vacu eksistences filosofiju.

Jasperss ir runajis un rakstijis par Kirkegoru savas filosofiskas karjeras sakuma
“Pasauluzskatu psihologija” un turpinajis to darit lidz pat miiza nosléguma refleksijam. ST
domas cela liecibas ir teksti: Kirkegors (1951), Kirkegoram — 100 (1955), Kirkegors Sodien
(1964). Tur teiktais ir ne tikai lieciba Jaspersa intensivajai nodarbei ar Kirkegora mantojumu,
bet arT lieciba Kirkegora recepcijai Vacija — tas nosacijumiem un savdabigumam.

Kirkegora lasTjumiem Jaspersa darbos ir vairakas dimensijas. Saja nodala vairak tiek
akcentéts viens, péc manam domam loti svarigs, So lasijumu aspekts: komunikacijas un
patibas attiecibu problémas risinajums. Jasperss izver§ komunikativo attiecibu problematiku
izejot no eksistences filosofijas pamatnostadném, kuras veidojusas iesaistot pardomas
Kirkegoru. Pirma izcila lieciba $ai problematikai un tas risinagjumam “ar pastavigu atsauci uz
Kirkegoru” ir Jaspersa darbs “Pasauluzskatu psihologija.”®® Taja atrodams, t.s., Kirkegora
referats — danu domataja to tému izklasts, kas saistitas ar komunikacijas un patibas
problematiku. Vispirms ir japievérsas “Kirkegora referatam” un jamégina konkretiz&t Jaspersa
akcenti, lasot Kirkegoru. Jarauga saskatit to, ko tiesi vacu filosofs izcel un kam 1pasi pievérsas,
meklgjot komunikacijas un patibas attiecibu risinajumus Kirkegora tekstos. Vai ta biitu patiba,
kas Tstenojas noteiktas attiecibas ar Dievu? Kirkegora teologiski eksistenciala tematika ir
Jaspersam tuva filosofijas dimensija, risinot eksistencialus jautajumus.

Kopuma Jasperss sava filosofija, kas nereti ir izteikti eksistenciali dramatizgta,
pardomas par cilvéka tapSanu un ar to saistitas atsauces uz Kirkegoru, nepiedava regulu veida,

bet gan ka katra pasa 1stenoSanas augstvertigu potencialitati.

8Theunissen / Greve, Materialien zur Philosophie Kierkegaards. Frankfurt a. M., 1979. S. 62. Citétais materialu
krajums par Kirkegora filosofiju bija loti nozimigs un lasits izdevums. Toinisena disertacija saucas: “Seérena
Kirkegora “nopietnibas” jédziens (Der Begriff Ernst bei Soren Kierkegaard. Freiburg i. Br. / Miinchen, 1958).
Citi svarigi §1 filosofa darbi ap un par Kirkegoru: Das Selbstaufdem Grund der Verzweiflung. FrankfurtamMain,
1991; Der Begriff Verzweiflung: Korrekturenan Kierkegaard. Frankfurt am Main, 1993.

$Jaspers, K. Psychologie der Weltanschauungen. S.419.
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2.2.1.Patiba — etoss — komunikacija

Kirkegora referats® Jaspersa filosofija ir biitisks $1 magistra darba attistibas un izvérsto
motivu paskaidrojums. VistieSakaja veida, atsaucoties uz Kirkegoru, Jasperss Kirkegora
referata (turpmak teksta KR) izklasta butisku savas filosofijas dalu — istenibas un pasbutibas
attiecibas. Cik loti paSbiitiba dazkart ir pietickama un mierinosa, ta var biit pat tik mierinosa,
ka cilvéks pat pienem savu nelaimi, jo ta ir tik patiesa un liela, ka istenibas trikums, ka
c€lonis nepietickamibai nemaz nav konstat€jama, vismaz ne uzreiz.

Jasperss Kirkegora referatu uzsak ar noradi uz jautdgjumu par to, kas ir patiba?®' Si
norade ir norade nevis uz kadu “objektu” vai “rezultatu”, kas ir patiba, bet gan iezimé cilvéku
ta tapSanas sintetiskuma, jeb demonstré patibas veidoSanos. Cilveks paradas Kirkegora
atrefer§juma sakuma ka “Starp”, ka potencials “cilvékam biit”, istenojums starp tadiem
pretpoliem ka: laicigais — miizigais, noslégums — nebeidzamiba, briviba — nepiecieSamiba.
Jaspersa filosofija $adu busanu jeb uztur€Sanos starp pretmetiem varam lasit ka sintétisku un
veélamu. Cilveks ka §ada pretmetu sint€ze gan vel nav pats, bet gan pasStapSana, kas notiek
vien apzinoties sevi ka §adu sintézi. Jasperss atsaucas uz Kirkegora teikto, par to, ka cilvéka
Istenojums notiek, iesavinot savu konkréeto sintézes butibu.”? Cilveks istenojas ka sintéze,
starp miiZzigo un laicigo, topot attiecibas ar savu Dievu. Sis Istenojums ari ir katra paa
eksistence. Jasperss uzsver, ka Kirkegors minams ka viens no pirmajiem, kur$ So eksistences
attiecibu formul&jis. Ta Jaspersam skiet loti svariga. Vai tas nav iemesls, kapéc vin$ sava
veida “pastiprina” un zinama méra sekulariz€ Kirkegoru? Citgjot Jaspersa izvéli: ,,Lai
izpaustos, ka uzsver Kirkegors, vajag sevi pasu iek$ sevis aptvert”. [,,Das verhaltnis, wie
Kirkegaard sagt, muss sich zu sich selbst verhalten, dann ist es das selbst”.]”® Savas
konsekvences Sis “pastiprinajums” rada &tosa aprises — noteiktu &tisku atmosferu.

Jasperss norada, ka cilveks 1istenojas ka konkrets, iegiistot savu Tstenojumu caur
pretmetiem, un pats apzinoties sasniegto patibu. ,,Pats” Jaspersam top pasnosakoties un ar
paSapzinaSanos. Jasperss atzimé Kirkegora ieks€jibu ka biitisku tam, ka pastapSana notiek
pasrefleksija — abstrah&joties no argja. Mérkis $adam procesam ir apgiit savu pasapzinu, kas
galu gala ir butisks eksistences Istenojumam - sevis iepaziSana, kas ir viens no visu laiku
butiskakajiem aspektiem filosofija vispar. Jasecina, ka Jasperss nav ignorgjis $o celu un
atsedzis, velak 20. gs. tik butisko filosofijas €tisko aspektu. Jaspersa, Saja zina, atSkirigais ir

patiba, kas ir ka izejas punkts attiecibam ar citiem, kas iezimé iesp&jamu &€tisku dimensiju

“Jaspers, K. Psychologie der Weltanschauungen. S. 420
Ibid., S.419.

2Ibid., S. 420.

%Ibid., S. 420.
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Jaspersa filosofija, tie$i komunikacijas izvérsumos.”

Bitme Kirkegora referata attiecas uz patibu, uz tas tapSanu un meérogu. Jasperss
cilvéka tapSanu skata ka procesu, kurda mainas atbilsttbas mé&rogs. Dzives gaita bernam
pirmais samérojamais, domajams, ir vecaki. Patiba visparveidojas izejot no apzinata; ari
Dievs ir priekSstatams, turklat jasecina, ka jo skaidraks Dieva priekSstats, jo skaidraks katrs
pats sev — zinama paSapzinas kvalitate. Jasperss $ada veida tapSanas procesam pieskir
atveértibu, kas ir nenoslégts process, kamer vien cilvéks eksist€. Ta nav vienmer noteikta,
“nodroSinata” izaugsmes nebeidzamiba, jo Jasperss, turklat, piemin arT noslégSanos
necaurredzamiba. Noslégtiba Seit saprotama, ka veérstiba uz sevi ar noliiku izvairities no
komunikacijas. Jaspersam patiesa eksistences istenoSanas iesp&jama vien komunikacija, jeb
saskarsmé ar citiem. Noslégtiba turpretim ir nebrive un pilniga nevéléSanas komunicét.
Skaidrs, ka cilvékam, no Jaspersa skatpunkta, ir iesp€ja but patiesam un atvertam, kas dotaja
konteksta ir butisks &tisks aspekts. Atvertiba ir paradoksals patibas veidoSanas process, kas ir
pilniga vienpatibas aptverSana tiilit€jai gatavibai ne tikai to pieredzet, bet ar1 tadgjadi but un
komunic€t — zinama mera piedzivot realitati pasveidosana un komunikacija. Jaspersa
pardomas un piedavajumi ir visai &tiski un steniba ir attiecinama uz ikdienu. Jaspersa méerkis
nav paradit vientulu divaini, kur$ ir laimigaks par laimigu visnesaprotamako iemeslu dél, bet
gan demonstrét pienesumu ikdienai, kuru nodroSina stabila patiba, kas ir gatava uz
eksistencialu, jeb 1stenu komunikaciju.

Karls Jasperss sakariba ar Kirkegora filosofiju izcel vina filosofijas svarigu problému -
nepastarpinatibu, kas ir gara izaugsme — sevis aptverSana gara méroga. Citiem vardiem sakot,
ikdienas dzives rituma izkaisitais nepastarpinatais savacas un veido caurredzamu patibu.
Patiesai patibai ir jaklust par Tstenojumu; ja tas neizdodas, tad iesp&jamas postoSas skumjas.
Katra zina, ja dv@sele parvar tas, tad §1 parvaréSana ir pamats piedzivot un atzit konkrétu
biitibu. Par mérki tad€jadi var uzskatit caurredzamibu, kas biitu pretgja divkosibai un saskana
ar Kirkegoru $ada atvértiba Jaspersam liecina par miizibu. Nesasniedzot So caurredzamibu,
Jasperss uzsver, cilvekam saglabajas skumjas un nepiepildita patiba, kas nozZime vien to, ka
iztrikst gara, tas ir - saiknes ar transcendenci. Kadel nav sevis pilnveidoSanas méroga un
ideala, un $ads iztrikums izskatas péc dzives stagnacijas. Sadas bezdievigas dzives noskanas
Jasperss raksturo, ka dariSanu dariSanas péc, lai vai kas tas butu, un tas bez atvértibas un
tiecibas uz tstenibu ir ,,nekads” process, kur§ draud sa@st cilvéka potencialitati un dzives
iespgjas.

Saskana ar Kirkegoru iek$&jibas jeb gara iztrukums notur cilvéku maniguma un neistuma.

Kirkegors norada uz to fenomenu kopdarbibu, kas noker vaju, nestabilu patibu. Patiba ir

%Jaspers, K. Philosophie II, Existenz erhellung, Ss. 50.-117.
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saistama ar atveértibu, un $adas saiknes trikums var izraisit izmisumu. Par $adu negativu
gadijumu piemé&riem uzskatama neticibas un manticibas lidziba, pamatojoties uz to, ka abas
vairas no ticibas. Tapat arT lepnums un glévuliba ir identificéjama ka viena fenomenu saspéle,
pamatojoties uz to, ka Ipasi lepns individs var bt tiesi tads sava glévuma del, glévuma un
nesp€jas del, neatzistot atvertibu un patiesibu, tikai tapec lai saglabatu savu lepnumu neskartu,
kas jau ka buitmes motivs izklausas ka apSaubama buiSana. Visus priekSstatus, kas nav c€lusies
no patibas vai atvertas biitmes, Kirkegors dévé par noz€lojamiem un tie ir izmisuma
liecinieki.”> Jasperss lidz ar to iezimé katra patibu un paSapzinaSanos, ka katra paSa

iesp&jamibu.

2.2.2. Izmisums — attaisnojums — spitiba

Jasperss KR velta pardomas bezceribai ka dzives negativai pieredzei. Cilvékam pastav
risks sava dzive saskarties ar bezceribu, kuru ir iesp&jams islaicigi neitralizet ar palidzibu no
malas, katra zina, zinamos gadijjumos ar izmisuma situacijam cilveéks ir ieradis tikt gala.
Jasperss ka risinajumu saglaba savas konkrétas un atvertas patibas kultivéSanu. PaSapzina
tadgjadi nak ar gadiem un pieredzi, kas savukart ir elements, kas 1steno pasapzinato. Jaunibas
izmisums skaidrojams tieSi ar pieredzes nabadzibu, un tas, péc Jaspersa domam, ir pats
tapSanas process. Procesa un brieduma rezultata istenota patiba radies izmisums ir sastopams
citas smalkakas un arT smagakas formas.

Izmisums majo laicigaja dziv€ un plaukst tajos dzives brizos, kuros katrs pats sev nespgj
dot patvérumu un mieru. Sadzives notikumu ietekme uz paSsajitu Jaspersam ir pietickams
kritérijs, lai novértétu vai patiba ir patiesa, atvérta un sev atbilstoSa. Novirzes un
nepietickamibas tiek uzraditas tie$i sadzivisku nepatikSanu un parpratumu konteksta. Lai
paglabtos no nepatikamibas cilvékam labpatikas veidot glabsanas “burbulus™®, kuri tik atri
cik uzpiisti, arT noplok, atstajot katru pasu sava netransparentuma vara. Sada veida reakcijas,
saskaroties ar nebtiSanam, Skiet, arT veido 20 gs. aizsakto “attaisnojumu &tiku”, kura ta biitu
saucama, jo katrs ir sp&jigs bt tiesi tik individuals, lai attaisnotu savu nesp&ju, sava ipasa un
sev vissaudzigakaja veida.

Jasperss démoniskaja moda ieklauj vairakus veidus, kas var radit manigu patibas iespaidu,
un manigums iezimgjas spitiba - par katru cenu klat par kadas konkrétas biitmes nes€ju, tacu,
kamer veidoSanas procesa nav paSvaras un argjie nosacijumi ir valdosi, Jasperss sada veida

biitmes sauc drizak par bezcerigdm, un tas ir apSaubamas ar1 katram pasam ka tadam. Tas ir

%Kirkegors, S. Slimiba uz navi. 25. - 30.lpp.

%Jasperss sava filosofija 3ados gadijumos lieto vardu [Gehiuse], kas ir gana plasi aprobéts un Jaspersa
petnieciba tiek lietots ka termins.
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spits, un tas ir iepriekSminétais glévums, neatzit kaut kadu savu iesp&jamu neatbilstibu, proti,

cilveks ir sp&jigs bt parak lepns, lai, atzitos sev.
2.2.3. Démoniskais — dieviSkais — nopietniba

D@moniskais ir istenoSanas mods, viens no tiem, kurus sava filosofija apskata Karls
Jasperss un, péc Kirkegora, sava referata iezimé€ démonisko ka gara iesp&jamibu. Jasperss
atsaucas uz Kirkegoru un izcel verstibu uz sevi. TaCu jaatceras pasa apzinata un atbilstiga
biitme. De€moniskais, péc Jaspersa domam, ir par-spiti-pienemta patiba. Ta ir tada patiba, kura
nav organiski atbilstoSa un patiesi istenota, bet gan ar€ju kairindjumu izraisita. Ta ir spitiga
savas patibas nosaukSana, neskatoties uz to, ka ta, par tadu kluvusi, iesp&jams pat nejausi,
kadu nosactjumu laba. Ta ir biitme gluzi vienkarsi tapéc, ka ta sakotngji skiet vieglaka, ja vien
netiek pienemta kada gariga vadlinija.

D@émoniskais ir pilniba caurredzams, ta nav noslégSanas kada tumsa biitmes moda, tas ir
démoniskais tiesi savas nejausas izcelsmes del. Tas ir gadijums ar “vilku aitada”, un Sada
radfjuma saglabasana norada uz absoliita spita bezcerigumu. Uz $adiem pamatiem Kirkegors
demonstré speku, kas, ar gribu pari atvértibas un noslégtibas pretmetam, veido nejauSu un
galigu patibu. Veidojas cel§ no atvertibas uz pasbusanu, ka tadu, kas ir loti noslégta patiba ar
iedomatu visparigumu. Sadi izpauzas démoniskais, tiei caur gribu, un tadgjadi Démonisko
Kirkegors demonstre ka gribu.

Deémoniskais veido individu, kas ir noslédzies no par€jiem un stingri turas pie savas
idejas. P&c Kirkegora gan dieviSkais gars, gan démoniskais abi rodas no vispariga, tomer iziet
no ta ietvariem. Atskiras vien abu atsevisko$anas mérs. Religiska gara atseviskais tiecas uz
dieva absoliito esamibu, turpreti démoniskais — uz absoluti paSu. Gan démoniskais, gan
religiozais abi pastav arpus vispariga. Ari démoniskaja mit idealitate un Jasperss to zinama
meéra veérté augstak par trivialu cilvécibu. Kopuma démoniskais ir tas veids, kada Kirkegors
apraksta un skaidro nejausas patibas uzturéSanu ar spitigas gribas palidzibu.’’

D@moniskais ir caurredzams, tacu ta griba pastav vien tumsiba. D€moniska griba nemaz
nevar izpausties patibas istena caurredzamiba un konkréta butiba. Pasbutiba ir katra pasSa zina,
tas sasaucas ar savas patibas apzinasanos un aptverSanu, tacu, Seit, Jasperss uzdod jautajumu
par to, vai cilveks Tstaja bridi savu patiesumu atpazist un pienem? Vai tadas pasbitibas nojauta
nepaklauj cilvéku to pienemt, pat isti neizjautajot, kas ta ir? Jasperss bridinosi atgadina par

99908

»Judas skiipstu. Atliek vien izmisumam izvél&ties savas steigas seku komplektaciju. Patiba

Jaspers, K. Psychologie der Weltanschauungen, S. 420.

%Jasperss sava darba Psychologie der Weltanschauungen, Kirkegora referata, izmanto $o bibelisko alegoriju, lai
skaidrotu uzticibu savam biedram, kura ka ve€lak izradas ir nodeviga, viltus draudziba. Tas pielidzinams uzticibai
kas pavada savu izveli, tacu vai ta ir stena biitme?
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netop pati, tas tapSana ir nepiecieSama atvertiba, iesp&jama atziSanas un patstaviba. Nav gluzi
ta, ka cilveks bezcerigi paliek Saubiga un neskaidra izvelu prieksa. Jasperss sava filosofija
piedava Sifrus, kas ir saprotami ka transcendences valoda, kas nav skaidri un saprotami vai
atstastami. Tas ir ka zimes, kas uzruna vai atgriiz, tacu tas katram ir savas un lauj izskirties
par patstavigu un apzinatu eksistenci.

Deémoniskais Kirkegoram iemajo noslégtiba, tas skaidrojams nevis ar dialektiku, bet
palikSanu taja. Tas ir bailes partraukt kaut kadu procesu, ta ir nebrive un bailes biit pasam.
Jasperss to pielidzina alkoholika nespg&jai sevi iedomaties bez kartgjas devas. Te ir runa par
pasnoteikSanos, konkrétu savu izvéli. Atvertibu un istenu brivibu komunikacija ar citiem.

Démonisko uzrada atvértibas pozicija. Ja fenomens neizpauzas caur brivu gribu, tas
liecina par démonisko. Kriterijs ir brivibas Tstenosanas griba. Nebriva cilvéka eksistence
balstas uz dotibam, kas tiecas tas izmantot ka speku paSizpratnei. Par d€moniska klatbitni
liecina arT nenopietniba. Kirkegors $aja sakara piemin Makbeta vardus péc karala slepkavibas:
,L1dz ar 8o, vairs nav neka istena (nopietna) Saja dzive.” [Von jetzt gibt es nichts Ernstes mehr
im Leben.]® Turklat, Jasperss norada, ka cilvéka bitiba visparigaja un muzigaja'® ir tas
Istenums, un tikai Tstena persona var kliit par sava aicinajuma iemiesojumu. Neesot patiesam
pret sevi cilvéks var klut par izsmieklu citiem un vina nopietnie sadziviskie noliiki nav
uzskatami par glabinu. Jasperss min'?!, ka jebkura gadijuma cilvéks - muzibu negrib domat
patiesi, cilvékam no ta ir bail. Bailes apkopo simtiem atrunu, kas tadgjadi veido démoniska
gimetni.

Filosofijas vésturnieks Kurts Salamuns, skaidrojot atSkiribas starp Kirkegora un Jaspersa
konceptiem, atzimé to cik svarigs Jaspersam ir cits un ka patibas veidoSanas meérkis ir
pilnvértiba komunikacija ar citiem. Jaspersa filosofija, lai istenotu transcendenci ir, jatop
pasam. Eksistence Jaspersam kliist par dzives pilnvertibu, kura top katra iespgjama un istena
patiba. Salamuns secina, ka racionala un praktiska veida nav iesp&jams aptvert savu patibu —

talab transcendence, ka patibas istenojums, ka Jaspersa piedavata iesp&ja.'?

PJaspers, K. Psychologie der Weltanschauungen, S. 432.

100Sergns Kirkegors sava darba ,,Slimiba uz navi” norada, ka cilveks ir sintéze starp bezgaligo, galigo un laicigo,
un mizigo.

0l yaspers, K. Op.cit. S. 432.
102Salamun, K. Karl Jaspers. Ss. 62-63.
44



3. RobeZzsituacijas

Viens no kritérijiem, Jaspersa skatljuma uz attiecibam starp patibu un komunikaciju
adekvatam aprakstam, visa darba garuma ir bijusi apzinata eksistence ka pilnvértiga biitme
cilvekam. Neizplustot socialo kvalitaSu un laimes meérojumos, treSaja nodala paredzets
apskatit iesp&jas, kas atklajas iepazistot sevi. Jajauta, ka uzturét apzinatas eksistences praksi?
Ka mingts pirmaja nodala, atskatoties vesturé, Nice satricinaja Kanta prata kriterijus. Jasperss,
verojot So satricinajumu, mekle jaunus krit€rijus un par tadu atrod cilvéka galigumu, kas
isteniba uzrada apstaklus navei klistot par kriteriju, jo tas prieksa griiti samelot. Tacu vai
apzinatas eksistences laba cilvéks ir gatavs sevi konfrontét robezsituacijas? Jasperss gana
nopietni pievérias robezsituaciju noskaidrosanai. Sis vina filosofijas aspekts ir guvis Ipasu
rezonansi 20. gadsimta filosofija (eksistencialisms, eksistences filosofija) un joprojam ir gana
aktuals temats, kuru aprobé misdienu filosofija.!®® Jasperss izpelnijies cienu un ir saglabajis
savu aktualitati miisdienas, domajams sava godiguma un darba tikuma dgl. Vina filosofija
nekalpo nevienam, bet tikai cilv€kam, ta ir iesp&jama katram un aicina iepazit un piedzivot
sevi, turklat, ta ir strukturéta ar lielisku un skaidru valodu, kas sava praktiskuma ne mirkli
nenogurdina un lauj katram iepazit filosofiju ka beznosacijuma milestibu un ka sapratigi
izverstu apzinatu eksistenci.

Jasperss piedava robezsituacijas ka milestibas 1stenojumu, uzdroSinoties konfront&t sevi
ar tam. Jaspersa gana paradoksalais piedavajums ir beznosacijuma milestiba tabiitiba (sev
atbilstoSa, noteikta biitme), kas Seit ir pretstats bailém, proti, gal€ji nepanesamos un
neskaidros brizos, kurus pavada bailes un nepatika, Jasperss iesaka neapstaties un novertét
savas biitmes gatavibu Tstenibai. Cik verta ir katra paSa radita appasaule un cik drosa ta ir.
Robezsituacijas tadgjadi pilda ar1 zinamu kritérija uzdevumu.

Robezsituacija piederas eksistencei (eksistences apzinai) tapat ka situacijas aptveramas
apzinas imanenc€. Robezsituacijas cilvéks tomeér uztver citadi - ka ikdieniskas situacijas,
kuras tiek aptvertas ar zinamu aprékinu un planu. Robezsituacijas kataliz€ biittbu un atsedz
dzives nosacijumu dimensiju, ko neizsmel cilvéka biologisko un socialo vajadzibu
shematizacija, kuru nevar izprast, izmantojot vien protokolteikumus un aprékinot situacijas
bilanci. Jasperss §adi iezZime iesp&jamu eksistences aptveérumu, no ka izriet, ka savu patibu var
pieredzet, piedzivojot robezsituaciju un parbaudot sevi taja.

Jasperss 1&cienu (2.1.1.) skaidro ka pasaules redz&umu no patibas skatpunkta, kas ir
abstrah&jusies no pasaules pielikumiem un palaujas dzives vedumam ar mérki nepalikt kaila

biittba vai objektiva komunikacija. Tas ir sevis uztvérums pari visam lietiSkajam un patibas

18 yasperss, K. levads filosofija. (Vairak par aktualitatem skat.I.Suvajeva komentaru un gramatas ievadu)
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aptvérums bez nosacitas buSanas cilveékpasaule. Darba otraja nodala apskatitas patibas
variacijas objektivaja, jeb patiesaja pasaules redz&juma, un ka izrauSanos no ta minot
vienpatibu. Tadgjadi istenojas patiba, kas ietver visu un ir zina visam.'® Sada sevis apzina ir
vientulibas pieredzéSana (2.1.5.), kas vedina eksistencialas komunikacijas Itmeni. L&ciens
isteno sevis apzina$anos un rada patibu ka dro$u esamibu pasauligaja. Sada vienpatiba ir
bitmes izejas punkts'® un nav vis nebeidzama: ta nav tikai butibas skatpunkts, pasaules
uzskatu izejas punkts, bet arT pasaules iesavinasanas process. Leciena un sevis poziciongsana
rodas gataviba piedzivot pasauli visistenakaja veida. Vienpata bitiba lauj apzinaties gatavibu
robeZsituacijam un butu parsteidzigi pienemt to ka vienkar$i skatijumu uz biitmi. Jasperss
sada veida demonstré nakamo lecienu eksistences izgaismoSana. Eksistences iesp&jamiba
dzimst bridi, kura Skietami nesatricinamas zinaSanas atsveSinas un cilvéks sastopas ar savu
butmi. Pasaule nav tikai zinaSanu spriegums, bet arT satricindjums savas patibas Istenosanai.
Viss uztvertais un pasaulé esoSais nav gluzi pametams un ignorg&jams, bet gan tas, kas veido
katra paSa appasauli un eksistences iesp&jamibu reiz€ ari savas patibas IstenoSanos.
Robezsituacijas no ikdieniskam situacijam atsSkiras ar to, ka to parvar€Sanai japarvar,
iesp&jams, citadi bezspeciga, Skietami, zinama patiesiba iesligusi, SeitbtiSana.

Jasperss, izklastot eksistences izgaismoSanu, uzsver caurredzamibas (2.1.) nozimi, $aja
gadijuma situacijas caurredzamibu'®, saskaroties ar to. Situacijas vadiba Tsteni iesp&jama,
cauri redzot un kontrolgjot savu parliecibu taja. Bailes un pardzivojumi rodas, saskaroties ar
nezinu dazadas robezsituacijas. Vienigais glabin$ var Skist sev tikamu nostalgisku t€lu
projekcijas vesturiskuma, tacu tas reize ir ari iemesls bailém un nezinai. Tas situaciju nedara
parredzamu, jo pati situacija jau ir sarezgijuma sakotne. Vesturiskums ar savu, §ada gadijuma
neganto dabu — radit parliecibu, izradas nav viss, tas nelauj eksistenci domat pilniba, ka
biitibas iesp&jamibu. Sadi, izgaismojot necaurredzamu robezZsituaciju, l&ciens, vientulibu
zinoSu esamibu, ievirza pasapzinata eksistenc€, nevis zinaSanu pasaulé. Aprakstot dazadas
situacijas un skaidrojot cilveka gara lécienu parpasauligaja, Jasperss vienmer uzsver
iespgjamibu vai gatavibu Tstenai eksistencialai komunikacijai, Tstenai eksistencei ka
iesp&jamibai. Jauztur nepartraukta gataviba pienemt savu izvéli. Pasapzina gatavo to, kam but
eksistences 1stenojamiba un jebkur$ izgaismojums vai 1&ciens ir tikai cela sakums pastapSana.
TapSana ir process, un Jaspersa filosofija to pavada l€cieni. Nominali treSais 1€ciens (2.1.1.),

kura robezsituacijas biitme interes€ ka eksistences iesp&jamiba: ta vairs nav galiga interese par

104Jaspersa gadijuma zinaSanas ir Erkenntnise, kas drizak ir izpratne un izzina, kas savukart rada un saglaba
zinasanu giiSanas kustibas iespaidu.

105 Jaspers, K. Philosophie II, Existenz erhellung.S. 205.
1067hid., S. 205.
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situaciju vai notikumu ikdienas dzive, bet gan biitiska interese par savu eksistenci — par sevi
taja. Eksistences iesp&jamibas istenojums tad ar biitu saucams par So treSo 1€cienu. L&ciena
laika cilveks nokliist uz robezas, piedzivojot SeitbiiSanas pareju, uz eksistenci, uz sevi ka
Isteni izgaismotu (paSizprastu) un tad 1stenu (apzinatu). Dzive tadgjadi radas ka pasa bitiba,
jeb apzinata eksistence. Izteikums ,,Es pats” iegiist pavisam jaunu jégu. Katra zina katra pasa
daliba ir nosacijums savas eksistences istenoSana un apzinaSana.

Kopuma Jaspersa piedavatajos tris 1€cienos iezimgjas cel§ no biitmes uz stenu eksistenci;
pirmais 1&ciens ir pasauli aptveross, otrais - jau ir ka eksistences izgaismojums, un, ar treso,
blitmé istenojas apzinata eksistence. Visi istenojumi Jaspersam tiek pavaditi filosof€jot,
sakotn&ji par pasaules ainu, tad izgaismojot eksistenci un pécak iesavinot to, piedzivojot
pasam savu Sifru. Saskare ar Tstenibu paSa butme tiek izraudzita vientuliba un tadgjadi ta ir
patibas verta, pasa biitmes Tstena noteiksme — citadi ta nevar kalpot savas patibas Tstenojumam.
Savas patibas aptverSana un stenoSana joprojam pastav ka iesp€ja, ja ta nenostiprinas cilvéka
dziveszina, ta joprojam paliek ka iesp&amiba, ka iesp&jamiba pagajiba.

Eksistences izgaismojums ar filosofisku domasanu rada telpu patibai un parliecibas
artikul€Sanai, citadi tas ir vien nojautas un tikai iesp&jamiba. Nepiedaloties savas patibas
istenoSana, ari patiba eksistenciala limeni joprojam paliek tumSa un neizprotama.'” Ar
filosoféSanu eksistences izgaismojuma noskanas gan jauzmanas, jo tas var radit tiksmi un
radit noslégtu istenibu, ta biitu vien eksistenciala domasana, taCu ne pasas eksistences
iesavinasana. Neattistita un nepiedzivota Tsteniba var palikt vien ka parejoss satricinajums bez
transcendentalas apskaidribas. Visiem min€tajiem soliem un procesiem, tiesi tadejadi, piemit
praktiska un dziva bitiba: Jasperss nebiit neaizraujas ar teorétisku konstrukeiju radiSanu. Vina
koncepcija un iztirzajumi par apzinatu eksistenci ir balstiti uz novérojumiem un praksi, tapec
ir dzivotspéjigi cilvékpasaulé. Apzinoties un pienemot savu patibu, rodas neSkirama pasaules
uztveres divdabiba, kas nozZim€ ne vien biit un eksistét pasaulg, bet ar1 sevi izgaismot taja —
aptvert savu patibu jeb biitmi. Sada uztvere uzskatama par gara sp&ju un iesp&ju neizsikt
robezsituacijas, tacu jaatceras, ka tas viss bez atvertibas un katra pasa dalibas nemazina
varbutibu iekltt pozitivu faktu slikSna. Jaatzist, ka apzinatas eksistences ITmenis arT Jaspersa
filosofija paliek gana neskaidrs un istenojas ka parlieciba un piedzivota isteniba, kas pretg;ji
pozitivai un faktiskai pasaules uztverei sniedzas pari pasaules uztveres robezam.

Robezsituacijas uzrada patibas perspektivu: tas pieprasa visu, un tas patstavibu ka art
uzrada alternativas un lauz aizspriedumu raditas pasaules konstrukcijas. PaSapzina,
robeZzsituacijas aptverot savu eksistences vesturiskumu, padzilina vienpatiba rasto paSapzinu

sava butmé&. Jasperss tadejadi netieSi norada uz zinaSanam ka atcer€Sanos, uz zinamu

07yaspers, K. Philosophie II, Existenz erhellung. S. 207.
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dveselisku viedumu, kas, respektgjot pasauligumu, dod iesp&ju apzinati bit, nevis vienkarsi
eksistet. Ta ir ka bitiba vinpus laba un launa, kura izriet no Jaspersa filosofijas izrietosas
apzinatas eksistences iespgjas.!®® Robezsituacija Jaspersa filosofija ir dzives notikums, kura
priek$a apstiprinas vai noskaidrojas ikdienas komunikativas situacijas un to nozimes. Tas
uzrada cilvéka gatavibu sava galiguma sapraSanai miiZibas priek$a. Par to, kas Jaspersa
filosofija ir robezsituacija, H. Zaners izsakas sekojosi: ,,Jasperss uzrada divas iesp€jas ka
cilvéks var Tstenot savu nepastarpinamo, neaizvietojamo patibu: 1. piedzivojot robezsituaciju
un 2: eksistenciala komunikacija ar kadu citu cilvekw.” |[,,...fiir Jaspers letztlich
zweigrundsdtzliche Mdoglichkeiten gibt, wie der Mensch seine jeweilige Existenz bzw. sein
unvertretbares  eigentliches  Selbstsein  verwirklichen kann: 1. Im Erleben von
Grenzsituationen und 2. in der existentiellen Kommunikation mit einem anderen
Menschen. ”]'® Kas pastiprina cilvéka tapSanu ka dinamisku procesu, kas ir katra pasa domu
un darbu ietekméts. Tas ir apzinatas eksistences veikums, jo pieprasa sapraSanu un gatavibu.
Robezsituaciju pienesums cilvéka patibas tapSana un stiprinasana ir izgaismojums, kas notiek
saskaroties ar savas eksistences robezam, un atklaj perspektivas. Tas ir domajamas iespgjas,
kuras kliist redzamas vien jautajot par biitmes noteiksmém, Katra situacija ir no kaut kada
veselumu norobezots apstaklu kopums. Veselums, no kura ka atdalams Sis atseviSkums ir tikai
iedomajams. Tadgjadi situacijas noteiktais raksturs rodas, atdaloties no domajama vispargja.
Eksistences robezsituacija apjausama tad, kad noteikta vispariguma dala cilvékam klust par
Sauru. Aptvert visparigo ir patibas tap$anas process un iespgja, iesp&ja kvalitativi palielinat
telpu savai butibai. Noteiktajam klustot par 1paSu un atseviSsku vispargjibas ietvaros,
iesp&jama biitme eksistence kliist par biitmes aicinajumu, tadejadi radot apzinatas eksistences
noteiksmes.!'"® Noteiktibu var uzskatit par noteikti apzinatu eksistenci, kas izpauzas katras

situacijas robezu aptvéruma.

3.1. Eksistences noteiktiba robeZsituacija

Apzinata eksistence atklajas ka neSaubiga bitiba jeb aicinajums. Pasaule, ar taja
esoSajiem dotumiem, sava noteiktiba veido katra pasSa formaciju — appasauli, kas atbilst katra
gribai un vargjumam. Situacijas, kuras pieredz patiba, giist saspil§jumu to ieksgja pretestiba.
Situacijas pretestiba, ar ko jasaduras, ka neapejama konfrontacija izverSas saspiléjumos.

Robezsituacijas relativizé noteiktibu un, veérSot uzmanibu, savai noteiktai butibai, Jasperss

18 yaspers, K. Philosophie II, Existenz erhellung. S. 210.

19Saner, H. Zur Dialektik von Einsamkeit und Kommunikation bei Karl Jaspers. S. 53.
0raspers, K. Philosophie II, Existenz erhellung. S.211.
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apraksta'!!

vairakus priekSstatus, kuros var ieviesties maldi un novirzes savas patibas
apzinaSana. Ka iesp&jamu negativu situacijas saspiléjuma efektu, Jasperss min lidzcilveku
padariSanu par lidzekli. Negativais ir cilvéku kliiSana par materialu pasaules masineriju, lai
nodros$inatu vienkarSu funkcion€$anu. Otra lieta, kura Jasperss saskata iemeslu nemieram un
robezsituaciju saspringumam, ir dzives izlutindjums. Dzive var tikt apriipéta un biit atkariga
no Siem pielikumiem, ka cilvéka laime un prieks klist tieSi atkarigi no pierastajam riipem.
Aprupétais gluzi vienkarsi sada dzivesveida ir atkarigs, bez jebkadas alternativas patstavibas.
Viena bridi pastav tikai telpa apriipei, kura tad nu, lai arT pasSa panakta, tomér paliek bez
komunikacijas.

Par treSo pretestibas noteiksmi uzskatama dvéseles pieredze, kas top saskarsmé ar
autoritati, kas ir analoga ar iepriek§€jo — lutinaSanas gadijumu un, kopuma, nozimé zinamu
atkaribu un pieradumu. Briviba $ada dotumu kopuma pavid, un noteikta veida tiek iepazita.
Tada veida caur apmacibu un iedzivoSanos var rasties jausma par savu brivibas un patibas
istenoSanu. No Sadiem apstakliem izriet ceturtais saskarsmes lielums — gars, kas komunikacija
tiek pilnigots. Iepazistot beznosacijuma patstavibu un saglabajot savu ieskatu par kada mérka
atbilstibu, ta var palikt vienpusgja un bez komunikativam robezam. Sada gadijuma nedarbojas
pierunasana, autoritate vai sugestija, bet gan paSpictickama piekriSana parsteidzoSajam.

112 Katra $ada

Sapratiga biitne tadgjadi noklist bezrobezu dialektiska pardomu lauka.
saskarsme buveé noteiktibu caur attiecigas situacijas pretestibu. Dzive pretojas, nosacijumi
ievelk sava logika; dzive izvérSas citadi ka gaidits, dvésele ir pretruna ar savu sakotni.!'?
Jasecina, ka robezsituacijas ir ka aizkerSanas, ka pretestibas izjita. Lai tiktu ar tam gala, ir
jartip&jas par noslégtu patibas sistemu. Nezinamie un nejausSie elementi, kuriem ieklistot
patibas sisttma tas nenoslégtibas d&l, ir uzskatami par robeZzsituaciju inscinétgjiem.
Neiespiléta patiba top, parvarot o nosacijumu rezgi. Ta ir brivibas un izvéles demonstréSana
— parvarét neértibas. Sada brivibas izpausme iezimé divus domajamus robeZsituaciju tipus,
kurus Jasperss uzdod par idealiem robezgadijumiem.

Pirmais gadijums ir ka pilniga paklauSanas dzives materialam, jeb biitmei ka dotai
matrijai. Ta ir ka argja objekta vara par butmi, kas iespiezas taja, veidojot to, ievieSot
prieksstatus. ST ar&jiba un objekts pastav sava necaurskatamiba un neapejamiba. Pasa vara
Sada gadijuma saglaba savu pretgjibu objektam. Otrs gadijums ir ka pilniga un lietiska gara
uztvere, kas patibu ievelk apzinas izgaismojuma starp absoluti neatkarigiem metiem, patiba,

turpretim, neka nealkst, jo konstrukti ir vienoti un patstavigi sava uztveriba. PaSa v€lmes

W yaspers, K. Philosophie I, Existenz erhellung. S. 211.
2ppid., S. 212.

1pid., S. 212.
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atkrit sava pretestiba. Ta ir gara caurstravota kopiba ieksgjibas brivibas izpratné.

Noteiktiba par robezsituaciju bitu uztverama vien caur pasas eksist€Sanas neaptveramo
dzelmi. Sada biitibas dzelme vésturiska noteiktiba nav vienkar$i dota ar vésturiskuma
apzinaSanos''¥, ta sakotngji tiek istenota ar eksistences izgaismo$anu. Orienté$anas $adas
situacijas nozimé& apzinatu un izveéleétu eksistenci. Ta ir zinama bitibas briviba, kura
uzplaiksni, atmetot argjo objektu pretestibu, pilniba parvaldot tos un ar€jie meti nespgj
ietekmét patibu priek3a stavoSo sarezgito iemeslu dél, piem&ram, nezina, bailes u.c. Istena
briviba saskarsmé ar §adam situacijam gan piedzivojama eksistences vesturiskumasakotngja
transcendencé un tadgjadi aptvertd patiba. Veidojas svarstiga, taCu tomeér izejas pozicija
izvélei par kadas pasbutibas parvaldisanu. Kadas paSbitibas stasts par to, ka ir Tsteniba,
atklajas vien $adas situacijas. Tas uzskatams par robezsituaciju pienesumu apzinatas
eksistences iedzivinasana. Apzinata eksistence robezsituaciju prieksa izradas par istu vertibu,
kas Zanera pétijumos izskan ka téze par €tikas un morales klatbuitni Jaspersa filosofija, kas ir
gluzi pienemami un jebkurai filosofiskai sist€mai atbilsto$i. ,,Mums robeZzsituacija svarigi
atzimét, ka Jasperss, neskatoties uz slikto situaciju iespaidu un negativajam emocijam, kas
varétu but STm situacijam klatesosas, to visu pasniedz pozitiva noskana” [Fiir uns ist am
Begriff der Grenzsituation wichtig, dass Jaspers dem Erfahren von Grenzsituationen trotz
aller bedriickenden und negativen Emotionen, die damit verbunden sein mégen, letzten Endes
einen positiven Akzent gibt. “].'13

Robezsituacijas varbiitgjais pienesums ir brivibas Tstenosana vai piedzivoSana arpus
objektivas appasaules. Noteiktibas izmantojums situdcijas risinajuma tikai dalgji atklaj
visparigo. Citiem vardiem sakot, cilvéks nodarbojas ar faktiem jeb pieradijumiem, kuri liecina
par Tstena klatbiitni, §1s pieliktas liecibas var prasa daudz speka, tacu arT liecina par veselo. Lai
arT robezsituacijas c€loniba nav parvarama, tomér cilvékam, redzot iesp&jamo eksistenci, tas
izgaismojumu caur $adu situaciju, rodas iesp&ja izvéleties savas patibas noteiksmes. Objektiva
pasaulé sastopami lielumi joprojam ir butiski komunikacijas mediji. Eksistences briviba
funkciong ka visaptverosais un pamato vai skaidro kadu izvéli: katra $ada veida pasnoteiksme
kltst pienemama vai noraidama.!''® Tik talu, kamér katrs ir vispariga gadijums, adekvato un
spaidigo darot, patiba ir jlitama nemiera, ari ar laika zudumu. Tikai un vienigi izcelsm& no
noteiktas robezsituacijas prieks klust par piepildijumu, jo ta iemesls ir c€lies sava patiba, ta ir
atbilstiba, saprotamiba un mierinajums Tistenotiba. Tiklidz patiba doma un rikojas péc

vispariga parauga, ta tiek paklauta alkam, kuras vilina salidzinat un mérit. Tacu cilvékam esot

4 yaspers, K. Philosophie I, Existenz erhellung. S. 214.

SSaner, H. Zur Dialektik von Einsamkeit und Kommunikation bei Karl Jaspers. S. 54.
N6yaspers, K. Philosophie II, Existenz erhellung. S. 214.
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un apzinoties savu vésturiskumu, ir iesp€jama miera sajiita sava patiba, atmetot velmi
salidzinat. Kopuma Jaspersa filosofija lietota noteiktiba [bestimmtheit] ir saprotama ari ka
aicinajums, kas liecina par patibas noteiktibu ka sava aicinajuma izveli. Tada iespgja, ka
ierasts, Jaspersa filosofija nav kadas noteiktas teorijas pielietosana, bet gan atbilstiba, kas tiek

parbaudita, pieméram, kada no noteiktiem robezgadijumiem.

3.1.1. Izcelsme

“Nevaru sevi domat ka absoltitu sakumu; es netopu pats; es aptveru sevi ka sakotni, kad
es sev pats esmu, bet noteikti esmu sava izcelsme.” [Ich kann mich nicht als absoluten Anfang
denken, ich schuf mich nicht selbst; zwar ich ergreife mich als Ursprung, wenn ich ich selbst

bin, aber ich bin bestimmt in meiner Herkunft.]'"

Taja pastav sava zinama iesp&€jamiba, tacu
tas sevi neieklauj pilnigi visas iespéjas.'’® Sada veida izcelsme liecina par stingru savas
patibas izpratni objektiva appasaulé. Izcelsmeé un vésturiskuma veidojusies pasaules aina var
nostiprinaties un veidot zinamu biitmes pietickamibu. Pastav iesp&a savu izcelsmi
objektivizet ka sakotni, proti, aptvert savu izcelsmi. Tada objektivizacija atklajas visas dzives
laika aptveramas saistibas, kas ir vecaki, socialais statuss, izglitiba. Tacu tas viss neatkl3j
istenu izcelsmi. Ir redzams vien bezrobezu tapSanas process, kas nav gluzi neparprotama
biitibas izcelsme. Vesturiskuma nestais pamatojums slépjas neredzamaja un taja pasa laika
robeZzsituacija, tas ierobezo, tacu ir iztapigs. Jaspersa filosofija apgalvo, ka ir vérts saglabat
sevi, apzinoties savu izcelsmi, jo balstoties tikai savas sakn€s, absolutiz€jot tas, var rasties
griitibas ar patibas pasnoteikSanos.!'!”

Jau KR Jaspers pieskaras t€mai par cilvéka tapSanu un sam&rojamibu. B&rns ka jauns
cilveks nevar nenemt véra vecakus ka iesp€jamu pirmo samérojumu. Augot vecaku gadiba,
rodas nojausma par atbildibu, un vini var kalpot ka piemérs iesp&jamai eksistencei. Jebkura
gadijuma tiek apzinata piederiba, kas caur pietati un izcelsmi paliek ka patstavigs mets savas
patibas veidoSana un apzinaSana. Tadgjadi pieaug savas eksistences apzina vienkarsi,
piedzivojot lidzatbildibu.'?

Noteiktie nosacijumi, katra situacija, laikam ejot, sastopami cits pe&c cita. Kam biit, jeb
par ko tapt, ir iesp&u aptverSana un izmantoSana saskaré ar daznedazadiem gadijumiem
dzives procesa. Gadijumi un potencials izriet no socialiem un ekonomiskiem apsv€rumiem.

Sie apstakli zinama méra nosaka katra izvéles un turpmakas iesp€jas. Nejausas un neskaidras

Wyaspers, K. Philosophie II, Existenz erhellung. S. 215.
81bid., S. 215.
1bid., S. 215.
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robezsituacijas médz parsteigt, kas var izraisit pilnigu nezinu, 1idz ar ko ari jautajumus par
nejausibu un nepiecieSamibu biit attiecibas. Jasperss neslépj, ka cilvéks meklé mierinajumu,
raugoties skaidrot notikumus un meklgjot vardus starp nejausibu un liktenigu nepiecieSamibu.

Apzina aktualajas robezsituacijas izpauzas vismitiskakajos veidolos, tadgjadi
eksistences izgaismoSana ir biitiska tikai katram pasam. Nozimi iegiist tadi lielumi ka laime,
liktenis un citi, kas attiecinami uz mitisku vai gara pasaules izpratni. Tadgjadi rodas katram
pasSam izprotams sava zina objektivs pasaules skatfjums. K. Jasperss atsaucas uz I. Kanta
redz&jumu, kurs, tadus lielumus ka liktenis un laime, redz ka plasus un visparigi izprotamus
fenomenus, tacu bez jebkada sapratiga pamatojuma.'?! TieSi $o mitisko lietu uztvérums dod
iesp&ju skaidrot to devumu katram péc saviem ieskatiem. Lai ar1, pieméram, veiksme kopuma
ir skaidra, tom@r ta ir daudz un dazadu transformaciju nesosSa situacija. Gremdgjoties sava
vesturiskuma un ta nestaja noteiktiba, noskaidrojas, ka liktenis nav nekas argjs, bet gan katra
pasa iek§gjiba, kas jamil un, tadg€jadi, taja glistama savas eksistences zina, kas savukart veido
labu pamatu apzinatai eksistencei. Ve&sturiskuma apzinasanas liktena apzinai ir nopietni
tverama bilitmes Tsteno$anas procesa.

Visparigais katru sevisko veido, jeb demonstré ka IpaSu un privatu gadijumu, kas veidots
péc vispariga tacu paliek sev nesvarigs. Jasperss $aja sakara izce] vispariga veseluma nozimi,
kas savpatigi ir vienots un absoliiti Tpass patibas 1stenojums. Katra individa atseviskie apstakli
un apsveérumi, iesavinot stabilo visparigo, padara to par mediju par apstaklu un nosacita
nes&ju, kas tad arT veido izvéles gaisotni, pasnoteikSanos un apzinatu eksistenci.'??

Jasecina, ka robeZsituacijas ir pienemamas brivi, tajas apzinata eksistence. Robezsituacija
var kalpot ka parbaudes forma apzinatai bitibai. RobeZsituacijas uzrada katra pasa

ievingrinatu vai ka citadi bet uztveribas kapacitati — sava veida atvertibu

3.1.2. RobezZsituacijas prakse

Ka jau uzsverts §is dalas sakuma, K. Jasperss tiek dévéts par robezsituaciju domataju.'??
Robeza noteikti ir viens no bitiskakajiem terminiem, kas raksturo K. Jaspersa filosofiju.
Robezu pienemsSana katra zina palidz iesavinat K.Jaspersa filosofijas celu. RobeZas, noteikti,
varam skatit Jaspersa filosofija kopuma ka struktiiras pazimi.

Heidelbergas medicinas universitates profesors Tomass Fukss ir viens no misdienu

petniekiem, kur§ 1paSi norada uz K.Jaspersa robezsituaciju apraksta praktisko nozimi.

21 yaspers, K. Philosophie II, Existenz erhellung. S. 217.
1221pid., S. 218.

123Fucks, T. Lekcija pieejama tieSsaite:
<https://www.youtube.com/watch?v=5bVDdA5y918&index=1&list=PL. KZk7dO-VItkD5nCpiqg8 RwykXkTp-1V
Rc> (Skat.09.05.2016)
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Robezsituacijas K. Jaspersa konteksta lieliski uzrada filosofiju ka procesu, kas ir katra pasa
tapSana un filosoféSana. Ko nozZimé Jaspersam pasvara? Vai ta var€tu biit sevis apzinaSanas ar
atbildibu un meérkiem? Vai to drizak var€tu saukt par dzivu dzivi, kas atbilstu procesam,
cilveka tapsanai un filosofijai ka dziveszinai?

Dziveszina, kura nozimé nepartrauktu gatavibu un atvertibu. Gatavibas augstaka
izpausme ir K. Jaspersa filosofija izmantotie §ifri ka transcendences valoda.'** Sifrus
Jasperss piedava ka zimes, ka katram savas un kas joprojam var palikt valoda neizsakamas.
Ta sava zina ir transcendences valoda, tas ir, visa dota un pasaules aptv@rums tik daudz, cik
apzinaties ta esamibu, un savu iesaisti vai dalibu taja. Sie Jaspersa §ifti jeb zimes, kuram nav
obligata atbilstiba cilvékpasaul€, uzruna cilvéku vai ar1 atgriz — atbaida. Tada veida cilveks
noklist izveles prieksa par apzinatu eksistenci. Katra atseviska saskarsme ar robezsituaciju ir
atsevisks gadijums, tacu viss liecina, ka apzinatas eksistences 1stenosana dotu iesp&ju stenot
patibu, un visdrizak jau, ka laimigu vai kadi citadi vélamu apstaklu piedzivojosu cilveku.

Run3jot, un domajot par robeZsituacijam, ka ari pielaujot to iesp&€jamibu, jaatzist, ka runa
visdrizak ir par neaptveramo. Jajauta vai robezsituacijas ir tik smagas cik nezina par sevi, jo
tas atSkiras no ikdienas situacijam tiesi ar to, ka nav skaidrojamas, un tam nav atrisindgjuma
receptes. Ikdiena ir situaciju parpilna un uz katru no tam kads var attiecinat kadu skaidrojumu
vai teoriju, tacu robezsituacija ir nepateiciga teorijai un nepaklaviga kadam - visiem derigam
skaidrojumam, turklat ta nepariet, un nebutu ar1 pardrosi teikt, ka ir neizb€gama. Atskiriba no
otras nodalas Jaspera komunikativo situdciju izklasta $aja nodala, turpmak teksta, tiek
pieversta uzmaniba atseviSkam robezsituacijam, ka ar1 tam ka robeZsituacijas neizb&gamiba
paradas un izapuzas prakse (t.i., apskatot dzivé notikusos un esosos pieredzes pieméerus). Par
krit€riju 1stenibai un par pieméru robezsituacijai ir izveéleta nave. Naves ka robezsituacijas
gadijums ietver visus jau iepriekS minétos butiskos apstaklus un noskanojumu cilvékpasaulg.
Nave tiek uzskatita par neizbégamu, biezi vien saistama ar cilvécisku tragédiju. Ta ir
notikums, kas paliek teoriju neskarts, un zinasanas par to ir tikpat parejosas ka situacijas
cilvékam, un cilvéks muzibai.

Vai ir kada nozime v@sturiskumam? Ja, noteikti ir, jo cienit likumu pirms sevis un
pieklajigi neapiet visu, kas uzskatams par ikviena priekSdarbu, ir cienigs sakums sevis rastai
biitibai aktualaja laika. Par to, ko nozimé but cilvekam, Jasperss piedava savu ass laiku un
katra individualu interesi par sakotni. Jasperss, apliikojot tre$o lizumu punktu'? raksturo to
ka laiku, kura dazadas pasaules malas Skietami neatkarigi varam iezim&t bridi, kura cilveks

1eks€ji sp€j pretstatit sevi visai pasaulei. Cilveks ir gatavs pieversties savai sakotnei. Jasperss

124Salamun, K. Karl Jaspers. S. 143.
125 Jasperss, K. levads filosofija. 96. lpp.
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par ass laiku dévé tadu laiku, p&c kura ir konstatgjama paradigmas maina. (So tre§o lizuma
punktu izcelot un pieminot ka laiku, kura pasaule piedzivo garigu izaugsmi.) Sis laiks ir tas,
kura cilveks apzinas bitibu jeb butmi kopuma. Cilvéks iesp€ sevi pasu baisas un
neaptveramas pasaules prieksa. Ir cilvéks ir prasibas, $aja gadijuma p&c biitmes krit€rijiem.
Nekas no minéta, proti, transcendence, biitme nav tveramas lietas, tds ir un paliek
neaptveramas, tapéc robezsituacijam ir tik bitiska nozime cilvéka alku (péc savas izzinas)
mierinasana. Savu biittbu pasaulé cilveéks aptver robezsituacija, brizos, kuros nav rutinas un
ievingrinatas vai gluzi vienkarsi ikdieniskas situacijas.

Ar1 T. Fukss piemin cilvéka tendenci veidot savu droSibas vairogu pret pasauli
[Gehduse].'S, Jasperss terminu [Gehduse] lieto ,,Pasaules uzskatu psihologija” ka saistitu ar
dalibu pasaules ainas veido$ana uzradot funkcionalu perspektivu.[“Jaspers setzt den Begriff
des (Gehduses) in der Psychologie der Weltanschauungen mit jenem des (Weltbildes) in
Beziehung und nimmt dabei teilweise eine funktionalistische Perspektive ein.”’)'?’

Sis vairogs Skietami pasarga ikdiena, ta¢u robeZsituacijas priek§a tas ir bezspécigs.
Tadgjadi, plistot Sim pedgam patibas aizsargajoSam valnim, paradas eksistenciala robeza.
Sada vairoga iesavina$ana apkopo cilvéka pasaules uztveri un nodrosina zinamu izejas
poziciju un morali komunikacija ar pasauli. Robezsituacija konfront€ cilvéku pasa noteiksmei
— kas ir kas, jo objektiva pasaul€ veidota drosiba tiesi robezsituacijas paliek ziidamiba. Minéta
vairoga izpratne Jaspersa filosofija uzrada, ka cilvékam ir vajadziga zinama un visticamak, ka
tieSi sev zinama pasaules uztvere, kuras ietvaros tad arl notiek katra psihologiskie procesi:
prieki, skumjas un dzives veduma bilance. Vertgjot robezsituaciju satricinajumu cilvéka dzive,
svarigi ir apzinaties to, ka seku aptveramibu, daudz€jada zina, nosaka katra individuala
gataviba un patibas patstaviba. Katrd zina pasdomajoSai un pasatbildigaipatibai butibai
robezsituacija varétu arl neradit smagas un Z€labu pilnas dv&seles sapes. Ar pasdomajosu
bitibu, Seit vislabak iedomaties Kanta ,,pilngadigu pasdomajosu” cilveku.!?®

Kopuma ir janem veéra ari tas, ka izteikts jlitigums un nepatstaviba pat ikdieniskas
situacijas var radit baisus pardzivojumus. Cilvékus nomoka nezina, ka arT mierina zinasanas.
Par kadam zinaSanam var runat Jaspersa gadijuma? Tas noteikti nav domatas zinatniskas, ar
kuram var oper€t - zinat vai nezinat. Jasperss piedava zinaSanas, kas ir gluzi praktiskas un

kuras var€tu pat saukt par izzinu, kas drizak pieprasa iepaziSanu. Tas labi iederas Jaspersa

126Terminu [Gehéuse] Jaspers parnem no sava priek$gajeja Maksa Vébera [Max Weber], kur$ to izmantoja ka
zindmu racionalu poziciju un praktisko dzivi raksturojoSu apzim€jumu sava socialaja filosofija. K.Jasperss
savukart 8o terminu izmanto ka noradi uz zinamu antropologisku un funkcionalu pamatu cilvéka tap$anas
procesa.

127Stelzer, H. Von Max Webers Gehduse-Metapher zum Gehdiuse-Begriff bei Karl Jaspers //Studia Philosopica
VOL. 67, 2008. Jahrbuch der SchweizerischenPhilosophischenGesellschaft, S. 306.

128 Jasperss, K. levads filosofija. 88.1pp.
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skatijuma uz cilvéka sp&ju filosofét, saprotot tadu dzivi ka procesu un nepartrauktu
saskarSanos ar pretmetiem.'?

Jasperss dzivi sava filosofija nedemonstré ka vieglu un noteikti ramu, bet gan drizak
ka tadu, kura ir laimiga tikai, ja taja piedalas katrs pats. Uz sada fona tick demonstréta patiba,
komunikacija un, visbeidzot, apzinata eksistence. Svarigaka par jebko citu izradas tieSi
pasizpratne. Jasperss, pieminot navi ka iesp&jamo robezsituaciju, izskir to, cik biitiska ir zina
vai nezina par to, ka ari to, ka vienkarsi faktiska naves zinaSana nav gluZi robeZsituacija.'*
Kamer naves fakts ir vien dabiska rékinasanas taja nav robezsituacijas, taja nav gluzi Sifri un
transcendentala apzinatas eksistences uzruna. Nave ka robezsituacija nekad nav vispariga tam,
kas to piedzivo. Istenas patibas apzinata eksistence tadejadi katram rodas sava veida, sev
saprotama Sifré§juma, pieredzot biitmes robezu, jeb savu galigumu cilvéks sava zina gust
izpratni par eksistenci, ta klust iespgjama apzinata veida, turklat naves prieksa cilvéka
eksistence (apzinata biit varéSana) atbrivojas no neistiem, manigiem istenibas domajumiem.
Nave klist par robezsituaciju katram sava veida un katra pasa vesturiskuma. Ir jasaglaba

atvértiba, lai iesavinatu paSa apzinatu eksistenci.'*!

Naves pieredz&jums, vai tas biitu savas
tuvosanas, vai tuvinieka, nav parvarama ar kadu zindmu un saprotamu pan€mienu — par
vienigo glabinu uzskatama situacijas pienemsSana sava apzinata eksistence.

H. Zaners uzsver, ka robeZsituaciju koncepts ir aicinats uzradit katra individualas

bitmes, jeb $aja gadijuma biit varéSanas robezas.!3?

Robezsituaciju konteksta izriet jautajums
par cilvéka tap$anas maksimumu. Iesp&jamo pilnibu. Lai arT $o t€mu nav paredz@ts iztirzat §1
darba ietvaros, tomér tas uzrada vairakus butiskus un papildinoSus aspektus, kas jau Sobrid,
pieteikto petijumu veikSanai, ir nepiecieSami. T.i., nemot véra to, ka nav vienotas dziveszinas
laimigai dzivei un $is darbs veikts par tadu nezinot. Cilveks ir pieradijis, ka var ne tikai domat
vai iecerét sev ttkamo, bet ar1 piedzivot. Tapat ka atsSkiras katra riciba un spriedumi dazadas
situacijas. Kas kopuma liecina, ka javerSas pie katra atseviskam uztveres sp&jam un izpratnes,
kas tad ar biitu savas appasaules veidojoss faktors, kas nozimé&tu izjautat savu beidzamibu, jo
ta Skiet pienemama, tau ne visai saprotama, pat bied€josa, ka ar1 brinities par neaptveramo
mizigo, kura raugoties trukst vardu, ir tikai sava sapratnes kapacitate un pardomas, drizak
saruna sevi vai sava nodaba.

Cilveks patiesaja komunikacijas dimensija, kuru varam déveét ari par realitati, meédz

atsaukties un rast savu novietojumu apstaklos. Abstrah&joties no Siem apstakliem, paliek pats:

12Jasperss, K. levads filosofija. 5.-10.1pp.

BOyaspers, K. Philosophie II, Existenz erhellung. S.110.

Blpid., S. 224.

132Saner, H. Zur Dialektik von Einsamkeit und Kommunikation bei Karl Jaspers. S. 53.
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tas lielums, kas komunicg, ir patiba. Tadgjadi iesp&jams raudzit katram savu istenibu, nevis
appasaules piedavato, jeb nosaukto. RobeZsituacija vienkarSojot — abstrah€ cilvéku un iemet

to stavokli, kura vienigais skaidrojums ir Sifri.

3.2. Transcendences iespéjamiba un pamatojums

Darba gaita tika apskatitas un izvérstas dazadas komunikacijas formas, parsvara
objektiva limeni. Tada veida raksturojamas cilvéka ikdienas situacijas, caur kuram katrs
isteno savu patibu. Jaspersa filosofija, §1 ikdienas komunikacija saglaba savu nozimi, jo ta ir
neizbégama sociala sadzivé. Tacu iesavinot savu patibu un apzinoties savu novietojumu
biitme, ikdienas komunikativie Itmeni var radities, ka izsmelami, jo satricina patibu
robezsituaciju prieksa. Rodas jautajums, ka lai nosaka prata un transcendences attiecibas?

,»Iranscendences struktiira lauj to skaidrot ka vienreiz&ju procesu. Tapéc tradicionala
teologijas un valodas prakse ar vislabakajiem nolikiem S$aja sakariba lieto RadiSanas
jédzienu.” [Die Struktur der Transzendenz ldsst sich als einzigartiger Prozess explizieren. Die
traditionelle theologische und religiése Sprache verwendet daher in unserem Zusammenhang
aus guten Griindenden Begriff der Schopfung. '3

Seit japiemin, ka H. Zaners komenté Jaspersa terminu ,,robeZsituacija”, attiecinot to uz
Jaspersa agrino darbu “Pasauluzskatu psihologija”, kura ta skaidrota ka apstaklu kopums, ar
kuriem jasaskaras cilvékam. Tie ir apstakli, kuri ir neapejami, un cilvekam gluzi vienkarsi tie
kltst par dzives neizb€gamu notikumu. Zaners atzZimé robezsituaciju nozimi cilvéka dzive, ka
jaunu iesp&ju, ka tadu, kas mudina Tstenoties pavisam cita limeni. RobeZsituaciju patibas
konfrontacija atklaj cilvéka kontrastu, uzrada filosofu cilvéka.'** Te saknojas gudribas
mekleSana un gudribas cel§ atSkiriba no zinosa, kuram Skietami pieder zinasanas. Tas izsaka
ar1 Jaspersa parliecibu par filosofiju.

Iepazistot savas iesp€jas un saskaroties ar savas patibas robezam, tomér neizpaliek nezina
vai viss ir aptverts, vai tas ir tas kas cilvékam dots? Ar sadu noradi Jasperss ievada savas
filosofijas treSo s€jumu. ,,Noteikta biutiba ir zinama. pasam savas biitibas pamatnoteiksmes
nosaka kategorijas. Talab secigi izriet zinama patibas aptverSana: biitiba ka apzinatais un
domajamais, kas paradas ka daudzdimensionals pricksstats. Tacu patiba ar to nav pilniba
iesavinata.” [,,Als bestimmtes Sein ist es wissbar. Die Grundweisen seiners Bestimmtseins
zeigen die Kategorien. Deren Aufstellung machtin der Logik die seins weisen ausdriiklich

bewust: das Sein als Gewusstsein und Gedacht sein wird in seinen Verzveigungen und seiner

33Rentsch, T. Transzendenz und Vernunft: Wieldisstsich ihr Verhiiltnis heute bestimmen? // Studia Philosopica
VOL. 67, 2008 Jahrbuch der Schweizerischen Philosophischen Gesellschaft, S.54.
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Vielfiltigkeit gegenstdndlich. Aber das Sein schlechthin ist damit nicht erschopft. '3

Savas butmes apzinaSanas un patibas iesavinaSana neaprobezojas ar noteiktu brivibu un
komunikaciju ar citiem. Pari komunikacijai un brivibai, kas noris apzinatas eksistences
pavadita, tieciba sava patiba ir jau transcendence pari eksistencei, kas apzinata, dod iespgju
transcendencei. Savas patibas noskaidroSana ir biiSana ar apzinatas eksistences raksturu, kas ir
cel§ transcendencé un filosofiska metafizika.!’® Aptvert un prieksstatit sevi ka istenibu pilniga
beznosacitiba Jaspersam nozim& novertét sevi un pamatot transcendencg, kas lauj noslégties
sava vieniba, jeb Tstenota patiba. Transcendence ir iesavinams kriterijs, jo tas valodu uztverot,
cilveks demonstré un apliecina savu lidz tam uztur€to atvertibu un gatavibu zinat jeb izprast
sevi. Tada ir istena patiba. Pret€ja gadijuma prieksSstatot sevi transcendencé un giistot izbili,
vai jebko citu nepatikamu - nesaprotamu un nezindmu. Noskaidrojas, ka sava patiba ir vél
svesa un tikai priekSstatama, merojot to objektivas vertibas un pielidzinajumos.

Istenojums transcendences iesavinasanai ir iesp&jama paSpietickamiba, kas ir apzinatas
eksistences gana precizs raksturojums. Jasperss transcendenci attiecina uz ikviena
iesp&jamibu. Transcendence, lai arT netverama, ir Tsteniba eksistencei — izzinatajam. Zinasanu
kategorijas transcendences Sifru valoda ir un paliek il@izija. Izriet vien tas, ka katra pasa kaila
biittba var saistities ar pasauli komunikacija, var iestatit savu patibu vienpatiba, kas
eksistences izgaismojuma var kliit par istenu un noslégtu patibu, kas isteno apzinatu
eksistenci. Jauzsver Istenibas noskaidro$ana transcendences rezultata un atceroties to, ka
isteniba ir ta, kas vieno, lai cik nepaklaviga ta butu objektivas un patiesas pasaules
ikdieniSkam protokolam.

Jaspersa filosofija transcendence ir secigs solis péc objektivas pasaules apgiiSanas, péc
patibas nosaukSanas taja. Robezsituacijas cilvékam noradijusas patibas robezas un attiecibu
appasaul€. Transcendence ir vélams pasaules uztveres punkts, kas piemtt apzinatai eksistencei
un tas izgaismoSana. Patiba, kura Tsteno transcendentu biitibu piedzivo apzinatu eksistenci,
kas lauj abstrahét appasaules objektivo dimensiju neiesligstot priekSspriedumos. Der
atcereties ari to, ka Jasperss ne uz mirkli nenoniecina cilvécisku sadzivi, komunikaciju un
ikdienu. Svarigakais ir appasaules galiguma apzinaSanas, tas patiesie lielumi, ka ar1 sp&ja
pienemt mizibas vésti. Tas ir kategorijas un kategoriska domasana, kas saglaba un uztur
patibu objektiva patiesiba. Kategorijas, lai arT noder laimes aprakstiSanai, ir tas, kas ietur
domasanu zinamas spilés un attur no absoliita, Iidz ar to filosofésana un pasaules pretmetu
izpratnepaliek ierobezota. Skaidrs, ka ar1 tada pasaul€ var dzivot un runat par laimi darft lietas,

kas ir patitkamas un labvéligas, tacu izpaliek ta laime, kas nak lidz ar skaidribu par savu siitibu

35Jaspers, K., Philosophie III Metaphysik. S.1.
B3%pid., S. 3.
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pasaulé. Jaspersa filosofija transcendenta domaSana panakama, domajot par nedomajamo.'?’
Ta ir vienkarSota izpratne par transcendenci, tatu paskaidro tas nozimi un domajamas
konsekvences Jaspersa filosofija, proti, Jasperss aptver transcendenci tris sféras, kuras ik katra
ir ar savu zinamu domasanas formu un kategorijam. Tas ir: (1) lietiskums, (2) 1steniba un (3)
briviba, tacu skaidrojot transcendentalas domaSanas dialektiku filosofs ari atsaucas uz Kanta
spriedumu par to, ka viss domajamais ir un paliek cilveka prata!3® iesp&ju robezas un katrs
meginajums rast atbildes uz Skietami neatbildamiem eksistencialiem jautajumiem paliek
neatbildéts. Neatbild&ts ar cilv€kpasaulé lietotam kategorijam, tacu parlieciba par biitmes
brivibu un parlieciba par neatbildéto istenibu iesavinama caur Sifriem jeb zimém, kas ir
mizibas sasauce ar apzinatu eksistenci. Kopuma savas patibas iesavinaSana un apzinatas
eksistences Tstenos$ana, saskaroties ar robezsituacijam ir gatava transcendencei un Sifru

pienemsSanai, un savas skaidribas piedzivoSanai.

3.3. Sifru valoda

Sifru batiba Jaspersa filosofija ir transcendencé iesavinata zina par pasauli. Ta ir
skaidribas noteiksme, kura iesp&jama apzinatas eksistences gadijuma. Sifri ka valoda nav
jasaprot ka faktiski dzirdama vai redzama valoda, bet gan ka transcendences uzruna biit
varo$ajam. Nozime un atbilstiba objektiviem pasbutibas krit€rijiem ir faktors, kas jebkuru
tadu zinu saglaba istenibas limeni, tacu nesniedzas Sifru un muzibas sfeéra. Kurts Salamuns
piedava Sifrus saprast ka metafiziskus simbolus un nepretnostatitu transcendences valodu.

Turpmakas rindkopas par Sifriem ka transcendences valodu ir paredzéta ka ieskats un
talaka filosofijas iesp&jamiba, bez pretenzijam nianséti iztirzat Sifrus. ST téma magistra darba
sakara svariga ir tikai tas novietojuma un seciguma patibas un komunikacijas attiecibas
Jaspersa filosofija. Patibas un komunikacijas istenojums, nonakot saskar€ ar robezsituacijam
un transcendenci, nonak pie Sifru butibas. Tiem visiem raksturiga ir to nosacita pastarpinatiba
un transcendences valodai raksturiga neatbilstiba objektivai uztverei. Sifrus varam uzskatit
par transcendentalu vestijumu patibas tagadnei, tacu tie janoskir no objektiviem simboliem.
Tiem objektiva pasaulé nav nozimes.'*® Lai ar tie vérSas pari objektivam kategorijam Jaspers
piedava to izprasanu tris dialektiskos veidos, kuru izpratnei un aptverSanai atsléga ir patibas
pieredze un katram veidam pielagojama sava valoda.'*’

Ka pirma Jaspersa Sifru skaidrojuma noteikta transcendences nepastarpinata ,,uzruna”,

B37Jaspers, K., Philosophie III Metaphysik. S. 38.
B381pid., S. 43.

39Jaspers, K., Philosophie III Metaphysik. S.141.
1407pid., S.132-140.
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kas par butibu liecina ar Seitbiitmes pazimém. Ta ir savas patibas paSapzina un apjégta sevis
konstatacija laika un telpa. Jasperss So valodu sauc par metafizisku pieredzi, kas joprojam
paliek ka pieredze sava patiba, bez objektivas izpratnes par to. Sadai pieredzei iztrikst ari
sekojosi pieradijumi un ar nozimi atpazistami skaidrojumi. Ta drizak ir sava vésturiskuma
pieredzes trad&juma, ka atseviska, ieklauSana visparigaja.

Ka otra Sifru valoda izSkirama sava daliba par visparigu saprotama. Ta ir atbalss
transcendences valodai, jeb Sifriem. Sifru uztvérums $aja gadijuma iegistams, ka t&li un
domas. Jasperss $o otro valodu attiecina uz mitu pasauli. Svarigakais $aja izpratné $1 magistra
darba noliikam ir respektét objektivas pasaules satuvinajumu transcendences uzrunai, kas
cilvékam izpauzas miklainu un mitisku butibu priekSstatos. Ta drizak ir sakrala prakse, kas,
pieméram, pieligsmes objektus uztur objektiva pasaulé un miklainus, pieméram, vinpasaules
telus ietver objektivaja pasaul€ un attiecas pret tiem ka Tstenibu. Tad&jadi miklains prieksSstats
caur transcendentalu ta stenojumu klist par istu art ikdieniSka tagadniguma.

Ka treSo valodu Jasperss piedava spekulativu valodu, kas visu Sifros domajamo korel€ ar
iepriek$€jo pieredzi, taustoties péc zinamas analogijas. Domajamais par Sifriem pats radas
tikai ka daudzveidigi izrunajams simbols. Analogiju mekl&jumi transcendences Sifru
skaidrosana ir uzskatami par treSo — spekulativo valodu. Spekulacija pati ir Sifréta un
neuzrada nekadu transcendentu biitibas prieksstatu, kas nozime to, ka ta ir nefikséta valoda un
katram vienam biitme ir redzama savas biit varésanas spekos.

Sifru valodu un iesp&amas dialektikas, lai arf nav paredz&ts izvérst un iepriek3gjas
rindkopas ir veltitas tikai termina — ,.Sifrs” izpratnei, kas ir nozimigs elements apzinatas
eksistences 1istenoSanai. Apzinata eksistence ir patibas stavoklis, kuram piederas caur
transcendenci saskarties ar $ifru véstijumiem — istena patibas klatb$ana. Sifru lasfjums
kopuma saprotams ka no patibas neatkarigas biitmes iesavinajums, kas Tsti iesp&jams tikai

! Sifru valodas mudina apzinatu eksistenci un ir ka biitibas

apzinatas eksistences gadijuma.'*
atbalss butme. (PasSbiitiba un isteniba verificgjas tieSi Sifru uzruna.) Pasi Sifri gan nav tik
vienkarsi verific€jami, jo tie ir tikai katram paSam nolasami un ar katra paSa atbildibu par
iesavinato, istenojami. Sifru izpratne, ka norada Jasperss, nav domata katram un nav
panakama tiem, kas nezina sevi.'*? Lai ari cilvéks var apzinaties sevi un izprast savu
novietojumu objektiva pasaul€, tom&r mieru sava esiba tas giist transcendencg, un pastav risks
zaud@t paSam sevi, nekultiv€jot savu biitibu, neuzturot apzinatas eksistences dziveszinu, kas ir
nepartraukta cina un atvertiba. Jasperss izveérS eksistencialu kontemplaciju, ka iesp&ju, ka

sevis aptverSanu pasaul€ un nezinamo atvedinot no to ieklaujosa zinama Sifru lasijuma.

4 yaspers, K., Philosophie III Metaphysik. S.150.
21pid,,S. 151.
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Apkopojot Jaspersa izveérsumu par Sifriem, var secinat, ka to izpratnei nepalidz nekadas
receptes un formalitates. TieSu Sifru izpratnei nepiecieSama un vérta ir biitiba. BiiSana dzives
kustiba, piedaloties taja, ar savu patibu top skaidras §is citadi neizprotamas un, griiti, vai pat
neiesp&jami, pierakstamas liecibas. Atcer@simies Jaspersa krit€riju laimigam cilvékam, Sim
liberalajam tipam, kuram raksturiga pietiekamiba un miers. Tad nu izriet augstvertiga
dziveszinas iesp&ja, kuru Jasperss pasniedz kopa ar fantaziju un apzinatu eksistenci, un
darbiguma tas nosauc par eksistencialu kontemplaciju.'*® Tads ieskats zinama méra
demonstré visu $aja darba apskatito patibu izaugsmes un, turklat, ari cilvéka tapSanas celu.
Apzinoties savu patibu un iesaistoties pasaulg, vérojot to un izzinot, cilvéks iesavina zinamu
pieredzi, kura nodroSina iespgjas nezinamo atvedinat no sev zinama, kas raksturojama ar
fantazijas iesaisti, kas ir orient€Sanas pasaule.

Kopuma patiba ir zinasanu krajums un ideju, ka art fantazijas izcelsme vienlaicigi, kas
apstiprina darba gaita izteikto secinajumu par to, cik svarigi ir zinat pirmkart sevi. Un,
pienemot, ka laimiga cilvéka viens no nosacijumiem ir skaidriba sava pasaules aina, tad Sifru
lastjums, lai arT bez, tam paredz&tas macibu programmas, ir zinams risinajums. ,,Caur
fantaziju eksistence rod mieru sava butiba; Sifri ir pasauli apskaidrojosi.” [,, Durch Phantasie

findet Existenz Ruhe beim Sein; Chiffre ist Weltverkldrung. ’]'**

3Ibid., S. 152.
1441bid., S. 154.
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Noslegums

Magistra darba ,,Patibas un komunikacijas attiecibas Karla Jaspersa filosofija” tiek pétita
attieciba starp patibu un komunikaciju. Abi lielumi skatiti attieciba uz cilvéku komunikacija,
atsaucoties uz Jaspersa izteikumu, ka katrs ir pats tikai kopa ar citiem. Turklat, komunikacija
un patiba, kas tika izverstas Jaspersa filosofijas konteksta, lai noskaidrotu Jaspersa filosofijas
izejas poziciju. Dota uzdevuma risinadjumam magistra darba autors pirmaja nodala noradijis
uz ta laika filosofijas vesturisko situaciju, ka ar1 Jaspersa filosofisko ideju izcelsmi.

Magistra darbam pievienots pielikums, kura icklauta saisinajumu uzskaite un magistra
darba lietoto terminu skaidrojumi. Sads pielikums veidots, lai lasitajs saprastu ka vardi un
termini lietoti magistra darba, jo pastav iesp&ja, ka autora vardu skaidrojums var atskirties no
ierastd. Pielikuma ieklauti ari tadi termini, kuriem nav viennozimiga tulkojuma latvieSu
valoda. Eksistences filosofija, jo seviski Jaspersa konteksta, izjauta péc valodas pietickamibas
un tas robezam, tap&c autors izmantojis pielikumu, lai preciz€tu katra tur ieklauta varda
pareizu nozimi magistra darba.

Lai iezimé&tu Jaspersa filosofijas novietojumu 20.gs. filosofija, magistra darba autors
pirmaja nodala ieklavis nelielu ieskatu filozofijas vesturé un atsaucies uz personam, kuras
ietekméjusas Jaspersa filosofijas izaugsmi. Jasperss no Kanta parnem biitmes apzinu,
pasdomasanu, ka arT transcendenci, tapat arT Jaspersa filosofija nojauSama morales klatbitne.
Art Kirkegors Jaspersu aizkustina patibas jautdjumu risinasana. Nici Jaspers uzskatijis par
ipasu iznémumu un seko vina godigumam un pasSkritikai. Pirma nodala sniedz ieskatu par
ietekm@m uz Jaspersa filosofiju un sagatavo pamatu talakam darba izklastam.

Otraja nodala autors veic Jaspersa komunikacijas filosofijas hermeneitisku analizi,
pieveérSot uzmanibu patibas izaugsmei, kura no kailas bitibas, caur komunikaciju ar citiem,
piedzivo eksistences izgaismosanu. Saja nodala magistra darba tiek ieviests nodkirums starp
patiesibu un Tstenibu, patiesibu attiecinot uz objektivo, un istenibu uz subjektivo jeb, precizak,
uz intersubjektivitati, kas veido katra atseviska pasaules ainu. Objektivais ir patiess, to var
pieradit un par to var vienoties, taCu istenais ir neatsverams apzinatas eksistences istenoSana.
Saja nodala tiek apstiprinata ari Jaspersa filosofijas noskana, kura ikviena komunikacijas
forma uzskatama par veértigu, jo jebkura komunikacija attiecas uz cilvéka dzives telpu.
Komunikacija ar citiem cilvéks veido savu dzivi. Laimigas dzives priek$noteikums ir tai
gatava patiba, un Jasperss to sava eksistences filosofija skata ka instrumentu savas dzives

orient€Sana. Jasperss patibu piedava skatit ka funkciju, nevis tehniski péta tas iesp&amo
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sastavu. Tas parada Jaspersa filosofijas pienesumu patibas un paSapzinas jautajumu risinasana.

Otraja nodala, vienpatibas izklasta lasams paradoksals fenomens, proti, lai Istenotu
komunikaciju kopiba, patibai jaapzina sevi sava vieniba. Otraja nodala skatiti arl
komunikacijas parravuma draudi, situacijas, kuras risks uzrada istenibas tuvumu. Jaspersa
filosofija tada veida iezimgjas robeZzsituaciju biitiba. Par svarigu papildinajumu, otras nodalas
noliikam demonstrét patibas izaugsmi, autors taja izversis Kirkegora referatu par démonisko,
kas izklasta brivas gribas butibu.

Tresa nodala magistra darba tika veltita darba secigam noslégumam. Otraja nodala
skatitas komunikacijas formas, lai ar1 saglaba meérki - apzinatas eksistences iesavinasanu,
tomer ir nepietickamas patibas TstenoSanai visaugstakaja, eksistencialas komunikacijas Iiment.
Rodas jautajums, par to, kas ir aiz visa objektiva un patiesa. Jaspersa filosofija piedava
iesp€jas, kuras izverstas treSaja nodala. Autors taja skata robezsituaciju, ka iesp&ju apzinat
patibas robezu. Jasecina, ka robezsituaciju domasana Jaspersu padara par originalu 20 gs.
domataju. Robezsituacijas Jaspersa filosofija attiecas uz patibas apzinasanos un ir saistamas ar
cilvekam raksturigu pardzivojumu klastu, ta¢u autors Jaspersa robezsituaciju domasana
saskata derigu analitisku panémienu ari citu fenomenu pé&tnieciba, pieméram, vienmer
noskaidrot pétama priekSmeta apjomu, kas veicina precizaku metozu izveli un secinajumu
kvalitates pieaugumu. Viss, kam ir sakums, domajamas ar1 beigas, tapéc Sada robeZdomasSana
lauj izvairities no kludam, kas rodas neskaidra petama objekta apjoma dgl.

Tresaja nodala patibas noskaidroSanai autors apskata ari Jaspersa filosofija secigos
istenoSanas solus. Rundjot jau par noteiktibu, turpinajuma apzinatai eksistencei, autors
piedava transcendences iesp&jamibu, kas, savukart, atklaj Sifrus ka metafizisku valodu. Péc
patibas noteiktibas noskaidros$anas, ta ir uzskatama par gatavu apzinatai eksistencei. Visa
darba garuma autors saglaba domas virzibu tuvu Jaspersam, kas ir iemesls tam, ka darba
secinajumu dala netika ieklautas noteiktas pamacibas vai teorijas par to, ka istenot apzinatu
eksistenci.

Kopuma var secinat, ka patibai un komunikacijai ir savstarp&jas attiecibas, turklat ar
izaugsmes potencialu, kuras darba skatitas Jaspersa filosofijas konteksta, kas pieskir So
attiecibu izklastam dazadas eksistencialas noteiksmes. Patiba ir svarigs elements cilvéka
tapSana, jo bez komunikacijas ta neistenojas. Jaspersa filosofija izdzivo spriedzi starp tam un
rod atbildi komunikacijas un patibas attiecibam, proti, eksistence ir komunikativa, un cilvéks

grib saprast eksistenci un ta ir saprotama katram sava zina, savas patibas istenojuma ar citiem.
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