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STANDARTIZETI IZTEIKSMES LIDZEKLI PARVALDES
DOKUMENTOS

ANOTACIJA

Darba aplikoti standartizéti izteiksmes Ilidzekli parvaldes dokumentos. Darba
merkis ir noskaidrot, kadi ir plasak sastopamie standartizetie izteiksmes Ilidzekli latvieSu
valoda.

Darbs ir strukturéts cCetras nodalas. Pirmaja nodala tiek teorétiski apskatiti
svarigakie stilistikas jautajumi, Ipasu uzmanibu pieversSot lietiSkajam stilam. Otraja nodala
tiek aprakstita parvaldes dokumentu sistéma Latvija un ligumam ka bietak sastopamajam
parvaldes dokumentam.

Ekscerpétais materials ir datadi [igumi, kuros sastopama juridiska valoda.

Darba tresaja nodala standartizacija tiek aplikota praktiski struktiras, ortografijas
un grafémikas, leksikas un gramatiskaja aspekta. Ceturtaja nodala standartizacija tiek
apskatita no valodas kultiiras viedok]a.

Bakalaura darba beigas apkopoti galvenie secinajumi.

Atslegvardi: lietiskais stils, juridiska valoda, standartizacija, valodas kulttira



STANDARDIZED LANGUAGE MEANS IN ADMINISTRATIVE
DOCUMENTS

ANNOTATION

The Standardized Language Means are being examined in this paper. The aim of
thesis has been to explore the most frequent used standardized language means in Modern
Latvian.

The paper is structured in four chapters. First chapter is focused on stylistics basic
problems, special attention is focused on official business style. Second chapter focuses on
Administrative Documents system in Latvia and contract as one of the Administrative
Documents.

The material of the bachelor's thesis consists of contracts which based on legal
language.

In the third chapter focused standardization is described practically in structure,
orthography and graphemics, lexis and grammar aspect. The fourth chapter is about

standardization and culture of language.

Key words: official business style, legal language, standardization, culture of

language.
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IEVADS

LietiSkais stils ir viens no latvieSu valodas funkcionalajiem stiliem, kuram
raksturiga sava valoda un izteiksmes lidzekli. Ikviens cilvéks savas dzives laika iesaistas
sfera, kurai ir raksturigs lietiSkais stils, jo tas ir oficialo dokumentu stils. Viena no lietiska
stila raksturigakajam pazimém ir valodas lidzeklu standartizacija, jo tas galvenais
uzdevums ir atvieglot komunikaciju lietiSkaja sféra un ta palidz ar1 ,,ietaupit darbu un
laiku” (Rozenbergs 1995, 85). Lai gan standartizacija ir lietiSka stila raksturigaka pazime,
tomer latvieSu valoda arvien aktualaks klist jautdjums par standartiz€tu izteiksmes lidzeklu
izmantoSanu citos valodas funkcionalajos stilos, ta nereti parkapjot literaras valodas
normas. Ta ir arT galvena darba aktualitate — nepiecieSams sakartot standartiz€tos
izteiksmes lidzeklus, lai netiktu nepamatoti parkaptas literaras valodas normas.

Bakalaura darba Standartizéti izteiksmes lidzekli parvaldes dokumentos mérkis i
noskaidrot un aprakstit, kadi ir bietdk sastopamie standartizétie izteiksmes lidzekli
parvaldes dokumentos gan péc reala lietojuma, gan no valodas kultiiras viedokla. Japiemin,
ka bakalaura darbs rakstits sinhroniska, nevis diahroniska aspekta.

Lai sasniegtu izvirzito mérki, tika izvirziti $adi darba uzdevumi:

1) izpetit teortisko literatiru par lietiSko stilu, juridiskajiem tekstiem,
parvaldes dokumentu sisttmu Latvija un ligumu sastadiSanas
pamatprincipiem;

2) sameklet ekscerp€jamo materialu un to praktiski analizet;

3) Kklasificet ekscerp&to materialu, izmantojot teor&tiskaja literatiira apskatitas
parvaldes dokumentu pazimes;

4) aprakstit un analiz€t ekscerpeto materialu péc péetjuma izstradatas

klasifikacijas.

Darba ir izmantota apraksto$a metode, lai skaidrotu un analiz€tu standartiz&to
izteiksmes lidzeklu funkcijas teksta, un distributiva metode, lai analizétu valodas vienibas
konteksta.

Par materialu darba izmantoti piemeri no ligumiem, kuri ir 'emti no datadu
organizaciju lietvedibas, ka ar1 izmantoti privatpersonu ligumu paraugi Kopa tika analizéti

10 Iigumi. Japiemin, ka izmantotie ligumi ir anonimi, tapéc atseviskos gadijumos netika
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analizéti piemeri, kas atklaj personu identitati vai uzI'€mumam nozimigu informaciju.
leteikumus, ka veidot ligumus, ir izstradajis Kalvis Torgans, tapec piemeru analizé tika
izmantota ar1 gramata ,Cilviltiesisku ligumu paraugi”, kas izdota 2004. gada.

Darba autore, pétot stilistikas jautajumus, ir izmantojusi ne tikai latvieSu, bet ar1
krievu, anglu un lietuvieSu autoru darbus. Teoretiskaja dala vairdk tika izmantota Jala
Rozenberga gramata ,LatvieSu valodas stilistika” (1995) un Intas Freimanes gramata
»Valodas kultiira teorétiska skatijuma” (1993). Pétot lietiSko stilu, tika izmantots Reginas
Kvasites (Regina Kvasyté) darba kopsavilkums ,Miisdienu lietiSkie teksti lingvistiska
skattjuma” (1996). Japiemin, ka latvieSu valodnieciba, p&tot lietisko stilu, uzmaniba vairak
pieversta ta administrativajam apakSstilam, So apaksstilu plasak ir pétijusas R. Kvasite un
Valentma Skujil'a, par juridisko valodu ir rakstijis Andrejs Veisbergs (2001). Terminu
izpratnei un definéSanai tika izmantotas $adas vardnicas: ,,Valodniecibas pamatterminu
skaidrojosa vardnica” (2007) un ,Juridisko terminu vardnica” (1998). Lai saprastu
dokumentu sistému Latvija, tika izmantoti Ministru Kabineta noteikumi Nr. 916
»,Dokumentu izstradasanas un normésanas kartiba”, kas stajusies speka 15.10.2010. P&tot
teoriju par ligumu sastadiSanas pamatprincipiem, tika izmantots macibu lidzeklis tiestbu
zinatl'u studentiem — Baibas Brokas un Stivena Dtohansena (Steven Johansen) gramata
,Juridisko tekstu rakstisana un analize” (2010).

Bakalaura darbs ir strukturéts cetras nodalas ar apakSnodalam. Pirmaja nodala
Lietiskais stils latviesu valodas funkcionalo stilu sistema tiek apskatiti svarigakie stilistikas
jautajumi un aktualitates, ka arT dots lietiSka stila visparigs raksturojums. Uzmaniba tika
pieversta arT juridiskajai valodai un juridisko tekstu normativumam.

Nodala Parvaldes dokumentu sistema Latvija tiek apskatita parvaldes dokumentu
klasifikacija, ka ar1aprakstits ligums ka visnozimigakais tiesiskais darjjums.

TreSaja nodala Standartizdacija juridiskajos tekstos tiek veikta pieméru praktiska
analize. Nodala sadalita cetras apakSnodalas, ta paradot svarigakos standartizacijas
aspektus. ApaksSnodala Standartizacija struktiras aspekta minti svarigakie pamatprincipi
dokumentu noformésana un struktur€Sana. ApakSnodala Standartizacija ortografijas un
grafétikas aspekta tiek apskatiti svarigakie standartizacijas gadijumi stilistiska funkcija.
Apaks$nodala Standartizdcija leksikas aspekta tiek apskatits standartizéts terminu un citu
leksisko vienibu lietojums. ApaksSnodala Standartizacija gramatiskaja aspekta analizétie

pieméri parada galvenos standartizacijas gadjjumus morfologija un sintaksg.



Ceturtaja nodala Standartizdcija juridiskajos tekstos un valodas kultira apskatiti
bietak sastopamie literaras valodas normu parkapSanas gadijumi.

Bakalaura darba analizeti raksturigakie un plasak sastopamie valodas lidzeklu
standartizacijas gadijjumi, tapéc bakalaura darba t€ma ir izv€rSama un to nepiecieSams
pettt talak, méginot apkopot un klasificét pec iespéjas vairak standartizetos izteiksmes
lidzekJus. NepiecieSams arT izstradat jaunu lietiSka stila apaksstilu klasifikaciju, 'e mot vera

ne tikai valodnieciskos, bet arT juridiskos aspektus.



1. LIETISKAIS STILS VALODAS FUNKCIONALO STILU
SISTEMA

Lai valoda spétu attistities un funkciongt, ir nepiecieSama labi attistita literara
valoda. Literarajai valodai janodroSina visas nepiecieSamas funkcijas, lai cilveks ikdiena
spetu pilnvertigi sazinaties jebkura sazil'as situacija. Polifunkcionalums ir literaras valodas
galvena Tpasiba — funkcionalie paveidi (un funkcionalie stili) attiecas tikai uz literaro
valodu (Freimane 1993, 33).

Valodas funkcionalos paveidus un funkcionalos stilus péta stilistika. Piters Metjiiss
(Peter Matthews) defin€, ka stilistika ir maciba par valodas stiliem. Stilistika p&ta valodas
lidzeklu varigSsanu starp literariem un citiem tekstiem. Stilistika p€ta, kadi ir valodas
lidzekli, kas Sos stilus atskir (Matthews 2007, 386). Krievu valodnieciba stilistika ir
definéta ka valodniecibas apakSnozare, kas saistita ar visam termina stils nozZimém — gan
ka viena autora individualais stils, gan ka funkcionalais stils, gan ka valodas stils u. tml.
Jebkurs teksts var tikt uztverts ka atsevisks valodas stils (bonbmioil HIIUKIONETUYSCKUMA
cinoBapb 1998, 492). LatvieSu valodniecba stilistika ir ,,valodniecibas apakSnozare un
leksikologijas saskarnozare, kura péta valodas funkcionalos paveidus jeb stilus, ka ari
stilistiski un emocionali ekspresivos izteiksmes lidzeklus visos valodas Iimelos un to
izmantojumu konkréta sazil'as situacija” (VPSV 2007, 376).

Valodnieciba i atSkirigi viedokli par valodas stilu, stilistiku, funkcionalajiem
stiliem un funkcionalajiem paveidiem. Datadiautori piedava savu teoriju, terminologiju un
stilu klasifikaciu, tapec, petot valodas stilus, var piekrist Deivida Kristala (David Crystal)
viedoklim, ka stilu p&tiSana nav vienotu viedok]u untaja tiek izmantotas datadas tradicijas,
tacu visam tradicijam ir ar1 kopiga pazime: stils vienmér ietver izpratni par kontrastu
noverte§jumu starp atskirigu vietu, periodu, paradibam vai uzvedibu. Vil'§ arT uzsver, ka
stilistikas studijas galvenais ir petit valodas lidzeklu izvéli, jo konkrétu stilu veido noteiktu
valodas Iidzeklu izv€le no visu valoda pieejamo lidzeklu kopuma (Crystal 1993, 66).

Jau gramata ,LatvieSu valodas stila maciba”, kas izdota 1961. gada, tiek piedavats
latvieSu literaro valodu dalit piecos funkcionalajos stilos: 1) sarunvalodas stils; 2) lietiSko
rakstu valodas stils; 3) zinatniskas literatiiras stils; 4) dailliteratiras valodas stils un

5) publicistikas valodas stils (Beitila, Karkls, Ozola u.c. 1961, 10). Valodas Thdzeklu

! Darba izmantots &is izdevums, taCu pirmizdevums izdots 1997. gada.
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standartizacija ir sastopama lietiSkajos tekstos, tapec turpmak darba uzmaniba tiks

pieversta §im valodas funkcionalajam stilam.

1.1. Valodas funkcionala stila un funkcionala paveida izpratne

Veicot petjumus stilistika, japiemin, ka latvieSu valodnieca termini funkcionalais
stils un funkcionalais paveids var tikt lietoti arT ka sinonimi. Defingjot jedzienus stils un
funkcionalais stils, vardnica tiek noradits, ka tie ir vésturiski izveidojuSies valodas paveidi,
ko raksturo noteikta funkcionéSanas sf€ra un ar to saistita valodas Iidzeklu atlase” (VPSV
2007, 126, 376). Tatad ,,Valodniecibas pamatterminu skaidrojoSaja vardnica” (turpmak
teksta VPSV) Sie termini tiek uztverti ka sinonimi. Par terminu funkcionalais stils un
funkciondlais paveids atSkiribu ir rakstijusi Inta Freimane: ,,Tie nav funkcionali stili; tos
veido attiecigdm sazilas sféram tipisku diferencialu valodas Iidzeklu komplekti un balsta
literaras valodas diferencialas tendences Sajas sfeéras” (Freimane 1993, 33). Ilze Lokmane
iesaka Skirt sinontmiski lietotos jédzienus funkcionalais paveids un funkcionalais stils:
~Funkcionalais paveids ir nosakams péc funkcionéSanas sferas, tatad tas ir situativi
nosacits, turpretim stilu nosaka pec valodas lidzeklu atlases” (Lokmane 2009, 8). Darba
autore piekrit, ka Sos sinontmiski lietotos terminus ir jaskir, tacu turpmakaja darba Sis
Skirums nav nepiecieSams, jo darba apskatitais materials ir analiz€ts péc valodas lidzeklu

atlases.

Petjumus latvieSu valodas stilistka ir veicis Janis Rozenbergs, kur§ raksta:
,Junkcionalos stilus veido visi valodas strukturalie elementi: foneémas, morfemas, vardi, to
vesturiski izveidojusies savienojumi (..), tekumi” (Rozenbergs 19952, 82-83). Péc vila
dotas stilu sistemas ar1 miisdienu latvieSu valodnieciba tradicionali tiek Skirti pieci valodas
funkcionalie stili:

1) zinatniskas un popularzinatniskas valodas stils;
2) lietisko rakstu valodas stils;
3) publicistikas valodas stils;

4) literaras sarunvalodas stils;

? Darba izmantots &is izdevums, tacu pirmizdevums izdots 1978. gada.
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5) dailliteratiiras valodas stils (Rozenbergs 1995, 87).

Art lietuvieSu valodnieks Kazimirs Tuperka (Kazimieras Tuperka) piedava piecu
valodas funkcionalo stilu sisttmu: 1) sadzives stils, 2) administrativais stils,
3) publicistikas stils, 4) zinatnes stils un 5) makslas stils. Katru no stiliem var sikak iedalit
apakSstilos, bet apaksstilus — tanros (Tuperka 1983, 101). Funkcionalos stilus valodnieks
iedala pec valodas lietojuma jomas, jo ta ietekmé valodas lidzeklu izveéli. Tiek izdalitas
Sadas valodas lietojuma jomas: t€laina un net€laina. Telaino jomu veido publicistikas stils,
bet net€laino jomu veido ikdienas un lietiska sfera, kas sikak iedalama zinatnes un
administrativaja joma (Tuperka 1983, 99).

Piecu valodas funkcionalo stilu sistema ir pazistama ar1 slavu valodnieciba. Grigorijs
Solgaliks (I pucopuii Hrxoseneeuu Coneanux) norada, ka funkcionalie stili realizeé literaras
valodas sazil'as funkcias. Tas ir:

1) ikdienas sarunvaloda;

2) zinatniska;

3) oficialo darfjjumu;

4) avitu jeb publicistiska;

5) makslas (Conranuk 2003, 173—-174).

Citadu dalijumu latvieSu valodnieciba piedava I. Freimane, kas literaras valodas
funkcionalos paveidus iesaka dalit funkcionéSanas sferas:

1) sarunvaloda (komunikativa funkcija);

2) lietiska valoda (praktiskispeciala funkcija);

3) zinatnes valoda (teorétiski speciala funkcija);

4) poctiska valoda (estetiska funkcija) (Freimane 1993, 33).

Petot valodas funkcionalos stilus, japiekrt I. Lokmanes viedoklim, ka visi stili nav
viena limel'a paradibas, jo zinatniskajam, lietiSko rakstu un sarunvalodas stilam piemit
pazimes, kuras i vieglak noskirt no citiem valodas stiliem, bet ir gritak noSkirt
publicistikas un dailliteratiiras stilus, jo tajos sastopamas visiem valodas stiliem rak sturigas

pazimes (Lokmane 2009, 6-7).
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1.2. LietiSkais stils un ta pazimes

LietiSkais stils ir raksturigs datadiem dokumentiem, ligumiem, noteikumiem un
likumiem, ka ar1 cita veida komunikacijai, kur nepiecieSams oficials stils. Tatad ikviens
cilveks sava dzive ir saskaries ar komunikacijas situaciju, kurai ir raksturigs lietiSkais stils.

LietiSka stila galvenais meérkis ir rast sazil'u s tarp divam atSkirigam intereSu pusém.
Sis puses var bit:

1) valsts institiicija un iedzivotajs vai iedzivotajs un iedzivotajs (jurisdikcija);

2) sabiedriba un tas piederigie (statiiti un rikojumi);

3) divi vai vairaki uzI'@mumi vai iestades (biznesa sarakste vai ligumi);

4) divas vai vairakas valdibas (pakti, noligumi);

5) autorativa persona un tai pakartotais (pavéles, noteikumi, instrukcijas, autorativi
noradijumi);

6) padome vai prezidijs, sapulce vai kopsapulce (procediiras akti, protokoli) u. c.

(Galperin 1971, 325)

1.2.1. Termins lietiskais stils un ta ekvivalenti

Lietiska stila apziméSanai izmanto datadu terminologiju, pat vienas valodas tradicija
§1stila nosaukums var vari€ties: krievu valodnieciba tiek lietots termins oficialo darijumu
stils (o guyuanvro-0enosoti cmuaw), anglu tradicija tas ir oficialo dokumentu stils (style of
official documents), oficialais biznesa stils (official business style) (Galperin 1971, 325;
Cxkpebner 2003, 170), lietuvieSu valodnieca tas ir darjjumu stils (dalykinis stilius),
administrativais (administracinis) (Kvaste 2006, 205; Tuperka 1983, 106).

ArT latvieSu valodnieciba $a funkcionald stila apzZiméSana sastopami datadi
nosaukumi: lietiSko rakstu valodas stils (Beitil'a, Karkls, Ozola u.c. 1961, 74; Rozenbergs
1995, 82), lietiskais, oficiali lietiskais, kancelejas, administrativais stils (Kvasite 1996, 4).
Latviesu valodnieciba tradicionali tiek lietoti termini lietiSko rakstu stils un lietiskais stils,

abi Sie termini var tikt lietoti arT ka sinontmi (VPSV, 216). Turpmak darba tiks izmantots
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termins lietiSkais stils, jo tas ir €rts lietoSanai un ta pazimes atbilst darba analiz€tajam

materialam.

1.2.2. LietiSka stila pazimes

LatvieSu valodnieciba lietiskais stils jeb lietiSko rakstu valodas stils ,,ir funkcionalais
valodas paveids jeb stils, ko lieto oficialos dokumentos. (..) LatvieSu valodas lietisko rakstu
stilam raksturiga citvalodu ietekme” (VPSV, 216).

Analizgjot lietiSko stilu, ir svarigi atcerties varda lietisks nozimi: ,Nopietns; tads,
kas sava runa, ricba pieverSas tikai butiskajam, vajadzigajam, nozimigajam”
(LVV2 2006, 596). Tatad lietiskajiem tekstiem jabiit mérktiecigiem un So merktiecibu var
panakt ar datadiem izteiksmes lidzekliem.

LietiSkajam stilam ir vairakas raksturigas pazimes. Datas no STm pazZim&m var sakrist
ar zinatnisko stilu, tapeéc ir valodnieki, kas neskir lietiSko stilu un zinatnisko stilu ka divus
datadus funkcionalos stilus (par to sk. Rozenbergs 1995, 86). Tomér lietiSkajam stilam
piemit pazimes, kas to butiski atS8kir no citiem valodas funkcionalajiem stiliem, ari
zinatniska valodas stila. Raksturojot lietiska stila pazimes, svarigi ir arT ta tipiskie
izteiksmes lidzekli, kas palidz izcelt lietiSka stila pazimes.

Viena no lietiska stila svarigakajam pazimém ir emociondali neitralu izteiksmes
ltdzek]u lietojums (Rozenbergs 1995, 85-86; Urbanovica 2001, 29; VPSV 2007, 216;
Nitila, Iljinska, Platonova 2008, 130). Izmantojot emocionali neitralus izteiksmes
lidzek]us, autors cenSas attalinaties no teksta un neizpaust savu subjektivo viedokli. Lai
panaktu emocionalu neitralitati, teksta var tikt izmantota darbibas varda cieSama karta
(Vogina 2009, 109), piemeram, abi kopa turpmak saukti ,, lidzeji” (L8); Nomas maksa var
tikt parskaitita reizi gada (L2); Domstarpibas Liguma darbibas laika tiek risindatas sarunu
cela (1.2); Sis ligums sastadits un parakstits divos identiskos eksemplaros (L9).

LietiSkajiem tekstiem ir raksturiga informacija, kas tieck pamatota faktos, tapéc vél
viena lietiSkajam stilam piemitosa pazime ir dokumentalitate (Rozenbergs 1995, 86;
Urbanovica 2001, 29). Lai preciz€tu informaciju lietiSkajos tekstos, tiek lietoti skait]i, ari
skaitla vardi, pieméram, kadastra Nr. 32540050030 (L2); dzivokla ipasumu Nr. 11

(vienpadsmit) 32,25 kv. m. (L1); LVL 240,- (divi simti cetrdesmit lati) (L1). Tiek izmantoti
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art datumi, pieméram, lidz 2007. gada 10. novembrim (L1); lidz divi tiikstosi astotda gada
astotajam novembrim (2008. gada 08. novembrim) (L1); divi tikstosi devitd gada
divdesmit septitaja augusta (27.08.2009) (LS). Tiek rakstitas adreses, piemeéram, Riga,
Cesu iela Nr. 31/9, Riga Zigfrida Annas Meierovica bulvari Nr. 1 (LS); ,,Vilkares”, Irsu
pagasts, Aizkraukles rajons, LV-5108 (L2); SIA ,,Silva”, juridiskd adrese Riga, Kraslavas
ield 45, reg. Nr. 000001 (Torgans 2004°, 14).

LietiSkajiem tekstiem jabiit viegli uztveramiem, tapéc vel viena lietiSka stila
raksturiga pazime ir valodas lidzeklu ekonomija (Rozenbergs 1995, 86; Urbanovica 2001,
29; Nitil'a, Iljinska, Platonova 2008, 130), pieméram, valodas Ilidzeklu ekonomija var
izpausties saisinajumu lietojuma: LVL, Nr., ha u. tml.

LietiSkajiem tekstiem jabiit neparprotamiem, lai izteiktos pec iesp€jas precizak, bieti
ir sastopama arT cita lietiska stila pazime — liekvardiba (Rozenbergs 1995, 86; Urbanovica
2001, 29; Nttil'a, Iljinska, Platonova 2008, 130). Piem@ram, par lickvardisku var uzskatit
informacijas atkartoSanu, kas sastopama, iekavas precizejot naudas summu un datumu:
LVL 500,- (pieci simti lati) (L2); LVL 1000,- (viens tikstotis latu ) (1LA); lidz 2008. gada
27. oktobrim (divi titkstosi astotd gada divdesmit septitajam oktobrim) (L1). Teksta lieki
tiek precizéta jau zinama informacija par sastadtto ligumu, tapec nepamatoti tiek lietots
vietniekvards §is, pieméram, péc §i liguma (L2); atkapties no $t liguma (L9); Izdevumus
par §i liguma noformésanu maksa IRNIEKS (L1) u. tml. ArT terminologija ir sastopama
liekvardiba, piemeram, stajoties ligumiski tiesiskas attiecibas (vienkarSak — nosledzot
ligumu) (Broka, Dtohansens 2010, 25).

LietiSkajiem tekstiem raksturigs plass terminu lietojums, piemeram, kadastra,
koroborét, zemesgramata, cesija, statiiti, nekustamais ipasums . C.

Vel viena raksturiga lietiska stila pazime ir nominalizacija jeb pastiprindta nomenu
lietoSanas tendence (Lokmane 2009, 6; Vogina 2009, 113), pieméram, lietot iréto
Dzivokli, ta labieribas, iekartas un citas ierices, ka ari majas koplietosanas telpas (L1);
Izivétajs patstavigi, vai noslédzot attiecigus apsaimniekoSanas ligumus, nodroSina ékas
komunikaciju un komunalo sistému, tostarp ugunsdrosibas iericu, magistralo telefona
kabelu, elektribas iekartu, kanalizdcijas sistémas, udensapgades un citu ékas sistemu
apsaimniekoSanu un uzturéSanu kartiba (Torgans 2004, 21). Sai pazimei ir raksturT izteikt
darbbu ar lietvardu, kuram ir izskala -Sana, pieméram, I[RNIEKS pienem lietoSana

IZIRETAJAM piederoso dzivokja ipasumu .. (L1); pirms 3T liguma noslégSanas nekustamie

® Darba izmantots &is izdevums, tacu pirmizdevums izdots 2001. gada.
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ipasumi nav nevienam citam atsavindti vai apsoliti atsavinasanai (L8); Zemesgabala
iznomasanas (lietosanas) merkis: lauksaimnieciskai darbibai (L2); CEDENTS apnemas St
Liguma parakstisanas diend nodot (L10).

Valodas lidzeklu standartizacija ir raksturigaka lietiska stila pazime (Rozenbergs
1995, 86; Urbanovica 29; VPSV 2007, 216; Nitila, Iljinska, Platonova 2008, 130),
analizétaja materiala sastopami $adi piemeri: saskand ar, stajas speka, lidzeji, puses,
minétaja sakara u. c. STpazime turpmakaja darba tiks analizéta atseviski.

LietiSkie teksti ir rakstiti vienada izteiksmé, neatSkiroties citam no cita, tatad vel
viena lietiska stila pazime ir vienveidiga izteiksme (Veidemane 1970, 117; VPSV 2007,
216).

Valodas Iidzeklu standartizacijai un vienveidigai izteiksmei raksturigi trafareti
igteicieni: zemak minétais, likt prieksa, pienemt lemumu, darit zinamu, (Niila, I]jinska,
Platonova 2008, 130), aritrafaretas konstrukcijas: pardodamais nekustamais ipasums lidz
St liguma noslegsanai, nav nevienam citam atsavindts vai apsolits atsavinasanai, nav
apgrutindts ar paradiem, nav iekildts, par to nav strida un tam nav uzlikts aizliegums (L3);
Lidzéji apstiprina, ka ir sapratusi §t akta saturu un nozimi, apliecina, ka akts atbilst vipu
gribai, par ko zvérinatas notares (..) klatbiitné parakstijusies (LS); .. turpmdk teksta saukti
., Puses”, pautot savu labo gribu un apzinoties savas ricibas juridisko nozimi, bez viltus,
spaidiem un maldibas, nosléedzam So ligumu (L10).

Lietiskajiem tekstiem ir raksturigi sarezgitas struktiiras salikti pakartoti un jaukti
salikti teikumi (Lokmane 2006, 6), piem@ram, Lauldtie vienojas, ka neatkarigi no ta,
kadus ieguldijumus jebkada apméra veiktu jebkurs no laulatajiem otra laulata manta,
ipasuma tiesibas uz katra laulata mantu tiek saglabatas tam lauldtajam, kura varda manta
registréta publiskaja registra vai jebkura cita registra (dalibnieku, akcionaru, vértspapiru
u.c.), vai ari kura varda manta tika nodota glabajuma tresajai personai, vai ari kura varda
ir atverts konts banka vai cita noguldijumu sabiedriba, ja laulatie nav vienojusies par
pretéjo (LS).

Ja péec §a liguma termina beigam vai péc GLABAJUMA DEVEJA pieprasijuma
GLABATAJS laikus, t.i., 3.4. punkta noteiktaja termina neatdod IERICES GLABAJUMA
DEVEJAM, tad GLABATAJS maksa ligums 0,2 % apmérd no IERICU vértibas par katru
dienu (Torgans 2004, 15).

LietiSkajos tekstos nav velama sinonimija (Nitil'a, Iljinska, Platonova 2008, 132),

tatad vienas realijas apzimésanai tiek lietots viens un tas pats vards.
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Bitiska lietiska stila pazime i teksta arejais formalais veidojums (Urbanovica
2001, 29), jo lietiskajiem tekstiem raksturiga ar1 standartizéta struktiira (par to sk. talak).
LietiSkajam stilam ir leni mainigas un noturigas normas (Lokmane 2006, 6;
VPSV 2007, 216).

1.23. LietiSka stila funkcionala daudzveidiba un dalijjums

apaksstilos

LietiSkajam stilam funkcionalo stilu sisttma ir raksturiga stabilitate un noturigas
normas, tac¢uta nav viendabiga paradiba (Kvasite 1996, 4).

LietiSkaja stila tiek skirti vairaki apaksstili, kas klasificéti péc lietiSko dokumentu
funkcionéSanas sferas. Jebkurs $1 stila apaksstils atSkiras ar specialu valodas lidzek]lu atlasi
un izteiksmes veidu. Lietiska stila izpausmes sfeéras var but — jurisprudence, biroja darbs,
lietiska sazila, diplomatiska sazila un cita oficiala sazila. Valodniecba ir sastopams gan
Sauraks, gan plasaks lietiSka stila dalijjums apaksstilos.

Anglu valodnieciba tiek piedavati Cetri 1 stila apaksstili: 1) biznesa dokumentu
valoda; 2) juridisko dokumentu valoda; 3) diplomatijas valoda; 4) militaro dokumentu
valoda (Galperin 1971, 325).

Krievu valodnieciba sastopams $ads daljjums:

1) likumdoSanas apakSstils — raksturigs valsts dokumentiem. Leksika sastopami
daudzi politiski, juridiski, ekonomiski termini un izteiksme. Pie $1 paveida ir $adi teksta
tanri: paveles, rikojumi, likumi, konstitiicijas, kodeksi, prezidenta zil'as, noteikumi, hartas
uc.;

2) adminstrativais jeb kancelejas apakSstils — lietvedibas un administrativo
dokumentu stils. Stila specifika izpautas formalas atskait€s, paveéles, protokolos un citos
tanros, tapat atSkiras arT teksta izteiksme;

3) tiesiskais apak$stils pamatojas juridiskaja leksika un frazeologija;

4) darjjumu sakaru apaksstils;

5) diplomatiskais apaksstils (PomanoBa, ®unumnmor 2006, 110-122).
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G. Solgal'iks piedava lietisko rakstu stilu skirt divos apakSstilos;

1) oficialais—dokumentalais apakSstils — §im paveidam raksturiga diplomatiska un

likumu valoda;

2) ikdienas darjjumu apak$stils — $Sim paveidam raksturiga oficiala sarakste un

oficialie dokumenti (Conranuk 2003, 189).

J. Rozenbergs lietiSko stilu iedala divos funkcionalajos paveidos, kuriem atbilst

noteikta tipa teksti:

1) diplomatisko attiectbu funkcionalais paveids, kuram raksturiga oficiala
diplomatiska sarakste, oficialie starptautiskie pazil'ojumi;

2) kancelejas lietiSko rakstu valodas stila funkcionalais paveids, kura apaks§grupas ir
valdibas un sabiedrisko organizaciju dokumenti administrativi saimnieciskas
dzives dokumenti un tiesu dokumenti (Rozenbergs 1995, 88—89).

R. Kvaste uzskata, ka ertaks ir dalfjums tris apaksstilos:

1) juridiskais apakSstils jeb likumdoSanas apaksstils, kas apkalpo sféru, kura nosaka
tiesiskas normas valstr;

2) administrativais apaksstils — apkalpo sfeéru, kas regulé attiecibas starp pilsoliem un
iestadém (uzl@mumiem, organizacyam u. tml.);

3) diplomatiskais apakS3stils — apkalpo starptautisko sferu (Kvasite 1996, 4-5).

Var secinat, ka So apaksstilu klasifikacija nav vienotu viedoklu. Ir svarigi uzsvert, ka

latvieSu valodnieciba vairak ir pétits lietiska stila administrativais apaksstils (Kvasite,

Skujila), bet citi apaksstili tiek aprakstiti Joti visparigi. Skiet, ka lietiska stila dalfjuma

apaksstilos nav 'emts vera lietiSko tekstu dalfjums juridiskaja aspekta. Juridiskaja sfera

svarigs jédziens ir tiesiskais darijums — ,darbiba, kas versta uz tiesisku attiecibu

nodibinaSanu, pargrozisanu vai izbeigSanu” (Balodis 2007, 151). Tiesiskos darjjumus var

iedalit:

1) vienpus€ji un daudzpusgji darjjumi;

2) kauzali un abstrakti darjjumi;

3) apl'e mSanas un ricibas darfjumi (Balodis 2007, 169).
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Darba analiz€tais materials ir [igumi, kuri tradicionali tiek uzskatiti par raksturigiem
administrativajam apakSstilam, tomér ligums ir nozimigakais tiesiskais darjums (Balodis

2007, 175), tapec taja sastopamas visiem apaksstiliem rak sturigas pazimes.

1.2.3.1. Juridiskas valodas 1patnibas

Iepriek$ tika noskaidrots, ka administrativajai sférai ir raksturigi savi valodas
izteiksmes Iidzekli, kuri apvienojas viena valodas stila, kas latvieSu valodnieciba tiek
saukts par lietiSko stilu. LietiSkais stils gan latvieSu, gan citas valodas ir daudzslalains.
Tam raksturigs dalfjums vairakos apaksstilos. Andrejs Veisbergs piedava runat par
juridisko valodu, kas ir raksturiga juridiskajam apaksSstilam. Juridiska valoda ,aptver
likumus, interpretaciju, valodu tiesa, instrukcijas, rikojumus, Iigumus un kontraktus, to
slegsanas un izpildes valodu” (Veisbergs 2001, 28). LatvieSu juridiskas valodas sakumu
var meklet dokumentu tulkojumos jau 16.—17. gadsimta. LatvieSu juridiska valoda ir gajusi
cauri datadiem attistibas posmiem (pieméram, 19. gs. ietekmé&jusies no vacu valodas
paraugiem, bet 20. gs. tikusi paklauta Krievijas un PSRS juridiskajiem likumiem, tacu
misdienu latvieSu valoda jutama liela anglu valodas ietekme). ,Rezultats: vairaku
modelvalodu nomaila gadsimta laika: vacu, krievu, vélreiz vacu un krievu, tagad anglu, i
izveidojusi latvieSu juridisko valodu par visai interesantu un daudzslalainu. Ta i datadu
argju ietekmju rezultats, datadu stilu sakopojums, tai trokst skaidru principu un ieradumu
(konvenciju)” (Veisbergs 2001, 33).

A. Veisbergs min §adas juridiskas valodas raksturigakas pazimes:

1) neliels latilu valodas elementu ipatsvars, kuri galvenokart tiek izmantoti
retoriski, piemeram, cesija, statiti, klauzula;

2) visai formals, neelastigs raksturs;

3) vienkarSu jedzienu saretgitas interpretacijas, pieméram, Davindjuma liguma
galvenais liguma priekSmets ir davinajums, kas semantiski ir plasi interpretgjams;

4) nominals raksturs — daudz izveérstu nominalu grupu: kvoruma trikuma déjl, ar

kvalificétu balsu vairakumu, 81. panta kartiba,
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5) analitiskums. Juridiskaja valoda vairak neka sarunvaloda vai literaraja valoda
tiek izmantotas analitiskas vienibas: sniegt atbildi / skaidrojumu, veikt darbu / uzraudzibu /
uzskaiti, izdarit kontroli;

6) likumi rakstiti istenibas izteiksmes vienkarSaja tagadn€ vai vajadzibas izteiksmes
vienkarsaja tagadng, izmantojot specifiskas konstukcijas, pieméram: ir tiesibas / tiesigs;

7) plasi lietota ar1 cieSama karta: darbi tiek veikti par valsts vai piesaistitiem
lidzekliem, tiek nodrosSinats piendcigs / atbilstoss finanséjums, kas padara valodu
neskaidraku, datadi interpret€jamu;

8) izsmelosas precizitates meklgjumi — meginajumi panakt absoliitu precizitati,
uzskaitit visas iesp&jas, visus gadijumus: Bez viltus, maldiem un spaidiem...; Nedalit,
neiznomat, nepatapindt, neatsavinat, ka ari neveikt nekada cita veida darijumus.. (kilas
ligums.. u. c. (Veisbergs 2001, 34)

Lietiskaja sfera ir svarigi, lai ikvienam dokumentam butu juridisks speks, jo tas
,hodro§ina iesp€ju izmantot attiecigo dokumentu tiesibu stenosanai vai likumisko intereSu
aizstavibai” (DJSL 2010). Tatad diskutjams ir jautdjums par to, vai lietiSkaja stila ir
nepiecieSams izdalit juridisko apaksstilu. Jebkuram oficialam dokumentam ir juridisks
speks, tas nozime, ka jebkuru lietiSkajai sferai raksturigu dokumentu var uzskatit par
juridisku tekstu. Ka redzams ar1 A. Veisberga noraditas juridiskas valodas pazimes pilniba
atbilst lietiska stila pazimém, kas parada to, ka juridiska valoda tiek lietota plasak neka

tradicionali valodnieciba tiek uzskatits.

1.2.3.2. Juridiskie teksti un normativums

Ka ieprieks tika noskaidrots, jebkuru dokumentu var uzskatit par juridisku tekstu,
jo, lai dokuments spétu nodroSinat komunikaciju lietiskaja sfera, tam jaatbilst noteiktiem
juridiskiem kriterijiem. Latvija Sos kriterijus regulé Ministru Kabineta noteikumi (turpmak
teksta MKN) Nr. 916 ,Dokumentu izstradaSanas un noforméSanas kartiba” un
»Dokumentu juridiska speka likums” (turpmak teksta DJSL), ka ar1 atseviskos gadjumos
(pieméram, civiltiesibas) Civillikums (turpmak teksta CL). Valodas norméSana ir ,process,
kas saistits ar valodas likumibu izzinaSanu, fiks€Sanu, pamatoSanu, uzturéSanu un
popularizésanu” (VPSV 2007, 421).
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Valodas norméSana kluvusi aktuala pédgjos gados, precizak, kops 1999. gada
beigam, kad tika izveidots Valsts valodas likums. Sis likums nodrogina latviesu valodas ka
valsts valodas saglabasanu, attistibu, aizsardzibu un lietoSanu valsts iestadés (VVL 1998).
Lidz ar likuma staSanos speka, aktuali klust arT daudzi valodniecibas jautajumi, ipasa
uzmaniba tiek pieversta valodas politikai, jo valoda tiek uztverta ka vienojoSs faktors.
Valodas pastavéSana autoritativa nozime ir ari juridiskajai valodai, Valentina Skujila
raksta, ka ,,miisu valodu balsta juridiskie akti” (Skyjila 2000). Juridisko tekstu butiska
pazime ir normativums, tapéc tiek izstradati speciali normativie akti, kas ir galvenais
tiesibu avots Latvija. Normativie akti ir ,,rakstveida juridiskie akti, ko izdod kompetentas
valsts iestades un kas satur tiesibu normas (visparobligatus uzvedibas noteikumus)” (JTV
1998, 174—175). Juridiskaja sfera valodas lietojumam jabut pardomatam un konsekventam,
tapéc normativajiem aktiem jabit preciziem, tie jaizstrada riipigi, lai cits citu nedublétu un
nebltu pretrunigi. ,Normativo aktu formulgjumiem jabiit preciziem, lai nodroSinatu to

vienveidigu iztulkoSanu un piemerosanu” (JTV 1998, 174—175).

20



2. PARVALDES DOKUMENTU SISTEMA LATVIJA

Ar parvaldes dokumenta palidzibu organizacija isteno vadibu (JTV 1998, 198).
Dokuments burtiska tulkojuma no latil’u valodas varda documentum nozime pieradijums,
apstiprinagjums. Dokuments ir ,,juridiski noformets, parasti rakstveida, apliecinajums, kas
noder par pieradijumu, dod tiesibas, informé fiziskas un juridiskas personas”
(JTV 1998, 67). Tatad dokumentiem piemit juridisks speks un tie ir nepiecieSami, lai
kviens spétu aizstavet un realizét savas tiesibas.

Latvija parvaldes dokumentu sisttmu nosaka Ministru kabineta noteikumi Nr. 916,
kuri stajusies speka no 15.10.2010. So noteikumu 7. punkta ir minétas $adas parvaldes
dokumentu grupas:

»organizatoriskie dokumenti nosaka attiecigas organizacijas (tas struktirvienibas
vai kolegialas institlicijas) statusu vai pasakuma norises kartibu, parvaldes institiiciju
kompetenci, Emumu pielemsanas kartibu, pienakumus, tiesibas un atbildibu (pieméram,
statiiti, dibinaSanas ligums, nolikums, reglaments, instrukcija, ieteikumi).

Ar rikojuma dokumentu tick veikta vienpersoniska vai kolegiala organizacijas vai
pasakuma vadiba. Rikojuma dokumenti ir pavéles, rikojumi, I€mumi un noradjumi.

Publisko tiesibu ligumi ir vienoSanas, ko publisko tiesibu subjekti Valsts parvaldes
iekartas likuma noteiktaja kartiba valsts parvaldes joma slédz ar citiem publisko tiesibu
subjektiem vai privatpersonam, lai nodroSinatu valsts parvaldes funkciju efektivu izpildi
(piemeram, starpresoru vienoSanas, sadarbibas ligums, administrativais ligums,
delegeésanas ligums, lidzdarbibas ligums).

Ar personala dokumentu palidzibu organizacija karto un noformé darba vai
dienesta attiecibas ar saviem darbiniekiem vai amatpersonam (pieméram, darba Iigums,
rikojums par personalsastavu, atvalinajumu grafiks, amata apraksts).

Ar sarakstes dokumentu (korespondences) palidzibu informacija tieck nodota
adresatam — organizacijai, tas struktirvienibai, kolegialajai institlicijai vai fiziskajai
personai (pieméram, vestules, telegrammas, faksogrammas (faksimilgrammas),
telefonogrammas, elektroniskas véstules).

Faktus fiksejosie dokumenti v dokumenti, kuros atspoguloti dati par organizacijas
darbibu vai faktiem un kuri neietilpst pargjas parvaldes dokumentu grupas (pieméram,
protokoli, akti, izzilas, uzzil'as, parskati)” (MKN 916, 2010).
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Sie dokumenti ir tiesisks darjums, kas nodroSina komunikaciju lietiSkaja vide,

tatad tie ir svarigi sabiedribas savstarp&jo attiecibu tiesiskaja reguleSana.

2.1. Parvaldes dokumentu izstrades pamatprincipi

Katrai iestadei ir noteiktas savas prasibas, ka izstradat juridiskos dokumentus, tacu
jebkuram juridiskajam tekstam jabut viegli saprotamam un neparprotamam, tapéc liela
uzmaniba japiever§ gan juridiskajam prasibam, gan tekstu valodai un ar1 interpunkcijai.
Latvija ieteikumi, ka rakstit un noformét juridiskos tekstus ir sastopami MKN Nr. 916.
leteikumus, ka pareizak rakstit juridiskos tekstus, ir izstradajusi Baiba Broka kopa ar
Stivenu Dt ohansenu (Steven Johansen) gramata ,,Juridisko tekstu raksti®ana un analize”.

Dokumentos tiek apskatitas un analiz€tas tiesibu normas. Dokumentu projektu
izstrades procesa savukart tiek raditi tadi tiesibu akti, kas neietver tiesibu normu analizi,
bet galvenokart atspogulo klienta v€lmes attiectba uz darfjumiem vai kadiem citiem
nakotnes noteikumiem (Broka, Dt ohansens 20104, 41).

»Dokumentu projektu izstradasanas primarais merkis ir panakt, lai to piemérosanas
rezultata rastos, izbeigtos vai mainitos kadas tiesiskas attiecibas. Ligums rada pus€ém
obligatas saistibas; likums nosaka jaunus piendkumus vai tiesibas ikvienam, uz ko tas
attiecas” (Broka, Dtohansens 2010, 41).

B. Broka un S. Dtohansens min svarigakas juridisko dokumentu pazimes:

1) dokumentam jabut sastaditam ta, lai tas noregulétu un paredz&tu notikumus, kas
varétu rasties nakotng;

2) dokuments starp liguma pusém veido saskalu un sadarbibu, nevis saciksti.
Dokumentam jaatspogulo panakta vienoSanas, nevis klienta interesés uzrakstits vienpusejs
akts (Broka, Dtohansens 2010, 42).

Dokumentu izstradi var iedalit tris posmos:

1) informacijas vaksana;

2) dokumenta strukturésana;

3) dokumenta galiga varianta rakstiSana (Broka, Dtohansens 2010, 42).

* Darba tiek izmantos ceturtais papildinatais izdevums, tacu pirmizdevums izdots 2001. gada.
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Var secinat, ka dokumentu izstrade ir riipigi izstradats un planots process, kas bitu
jaievero ikvienai iestadei, jo kvalitativi izstradats dokuments liecina par iestades vai

juridiskas personas ciel’u pret saviem klientiem.

2.2. Ligums — biezak sastopamais parvaldes dokumentu apakstips

Ligums ir ,vairdku personu vienoSanas par kadas attiecibas nodibinaSanu,
pargroziSanu vai izbeigSanu” (JTV 1998, 147). Liguma divas vai vairakas personas izdara
savstarp€ji korespond€joSus un saskanigus gribas izteikkumus, kuri ,,ir ve€rsti uz vienota
tiesiska rezultata sasniegSanu” (Balodis 2007, 171-172).

Ligums sastav no $adam dalam:

1) ievaddala;
2) izklasta dala;
3) secindjumu dala (MKN 2010, 916).

Sadas liguma sastavdalas ir raksturigas visiem liguma veidiem, tomér saturiski tie
var atSkirties. Ligumus saturiski ir ieteicams strukturét $adi:

1. Liguma nosaukums. Liguma nosaukuma norada, kuram liguma veidam atbilst
konkrétais ligums, to médz noradt lapas augSpusé. Liguma nosaukums neietekmé liguma
juridisko speku, tacu tas i praktisks veids, kas palidz uztvert un izprast Iiguma saturu
(Broka, Dtohansens 2010, 100).

2. Liguma nosléegSanas vieta un datums (Broka, Dtohansens 2010, 100).

3. Lidzgji. Informaciju par lidz€jiem norada liguma sakuma dala. Lidzgji var biit
gan fiziskas, gan juridiskas personas.

Fiziskajai personai svarigi noradit vardu, uzvardu un dzimSanas datus. Latvija
katrai fiziskai personai galvenais identifikacijas numurs ir personas kods. Informacija par
fizisko personu ir svarigi liguma ieklaut adresi vai citu sazinaSanas veidu.

Juridiskajai personai janorada tas apziméjums (pieméram, SIA, AS, sabiedriska
organizacija, fondi), nosaukums, registracijas numurs attiecigaja registra, kontaktadrese,

informacija par parstavi un parstavibas pamats. Katrai juridiskajai personai ir savs
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nosaukums un unikals registracijas numurs, kas apliecina juridiskas personas tiesibspgju
(Broka, Dtohansens 2010, 101).

4. Ievads (Preambula) — Lidzeju deklarétie meérki. Sadala, kas atspogulo lidz&ju
mérkus un norada apstaklus, kas ir svarigi konkréta liguma konteksta. Var tikt veidota
ievaddala, kura noraditi katras puses mérki, kurus puses velas sasniegt. levaddala var
ieklaut ar1 svarigus apstaklus, kuri paskaidro liguma izpildi un raksturo Iidz&jus (Broka,
Dtohansens 2010, 102).

5. Definicijas. Lai nodrosinatu teksta skaidribu Iiguma ir nepiecieSamas definicijas.
,Definicija norada uz attieciga varda ieceréto nozimi konkréta liguma konteksta.” Liguma
lietotajam definicijam jabut konsekventam. Definicijas vajadzetu rakstit tagadnes forma
(Broka, Dtohansens 2010, 103).

6. Reguléjosa dala. Liguma svarigaka dala — taja atspogulojas Iidz&ju tiesibas un
pienakumi. Lai gan ligums paredz notikumus, kas var notikt nakotng, tomér ir ieteicams
rakstit Iigumu tagadnes forma. Nav svarigi kada hronologija tiek izmantota grup€jot
noteikumus, tacu ir svarigi, lai §T kartiba bitu logiska, skaidra un saprotama lasitajam
(Broka, Dtohansens 2010, 104—105).

7. Riski un risku vadiba (Broka, Dtohansens 2010, 99).

8. Parkapumu sekas un tiesiskas aizsardzibas lidzek]i. Noteikumi, kas nosaka
lidz8ju ricibu gadijjuma, ja ir noticis liguma parkapums (Broka, Dtohansens 2010, 105).

9. Citi noteikumi — Nobeigums. Saja dald var tikt ieklauti jautdgjumi par
ligumattiecibas atjaunojamo kartibu; par stridu risinasanas kartibu; par kartbu, ka
izdaramas izmail'as, grozijumi vai labojumi liguma; par noteikumiem, kas attiecas uz
cesiju; par tiesibu un pienakumu péctecibu (Broka, Dt ohansens 2010, 108).

10. Rekviziti un paraksti. Precizi janorada informacija par tam personam, kas
ligumu paraksta. Japaredz vieta paSrocigam parakstam (Broka, Dtohansens 2010, 108—
109).

11. Pielikumi (Broka, Dtohansens 2010, 99).

Sastadot datadus ligumus, jarekinas ar to, ka teksta lasttaju visticamak intereses
tikai atseviskas teksta dalas (piem&ram, lidzgju tiesibas un pienakumi), tapéc juridisko
tekstu saturam jabiit logiski sakartotam, jo tas ne tikai palidz orientéties teksta, bet art

liecina par teksta sastaditaja profesionalitati un ciel’'u pret saviem klientiem.

24



3. STANDARTIZACIJA JURIDISKAJOS TEKSTOS

Valodai ir divas puses — stabilo normu sisttma un valodas realitate, kurai ir
raksturiga dinamika, tapéc praks€ ieviesuSas arl normu variacijas un parmailas
(Nitil'a, Veisbergs 2007, 398), kas saistitas arT ar valodas lidzeklu standartizaciju. LietisSka
stila svarigaka pazime, kas to butiski atSkir no citiem valodas funkcionalajiem stiliem, ir
standartizacija. VPSV definicija v€sta, ka standartizacija ,,ir process, kura tiek izstradats
ar kompetentas valdibas institlicijas rikojumu apstiprinams dokuments (standarts), kas
nosaka vienotus visparigos principus noteiktu darbibu veikSanai, ka ari vienotu paraugu
saistoSai ta 1stenoSanai praksé bez butiskam individualam atSkiribam, lai sekmetu optimalu
sakartotbu kada joma, pieméram, terminologijas joma standartizéSanai paklauti
terminologijas darba principi un metodes, definiciju veidosana, terminu vardnicas tipi, ari

noteiktas tematiskas grupas termini” (VPSV, 372).

3.1. Standartizacija struktiras aspekta

Dokumentiem jabut viegli parskatamiem, tapec ir svarigs ne tikai dokumentu saturs,
bet ar1 to tehniskais noforméjums. Visi parvaldes dokumenti ir rakstami péc noteiktiem
standartiem, kuri ir atrodami MKN Nr. 916. Sajos noteikumos mindtas galvenas
dokumentu struktiiras izstrades prasibas. Analiz€tais materials ir rakstits uz $ada formata
rakstampapira: A4 (297 x 210 mm) vertikala novietojuma, tapéc turpmak darba tiks
analiz€tas §1s formas dokumentiem raksturigais tehniskais noforméjums. Rakstot juridisko
tekstu, jaievero teksta zonu izvietojums.

Darba laukuma ir $adas zonas: 1) veidlapas rekvizitu zona; 2) pirmsteksta zona; 3)

teksta zona un 4) paraksta zona (MKN 916, 2010).
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Dokumenta darba laukuma zonas A4 formata lapa vertikalaja izvietojama izskatas $adi:

Veidlapas rekvizitu zona
Ne vairak par 40 mm

Pirmsteksta zona
Ne vairak par 60 mm

Teksta zona

Paraksta zona

(MKN 916, 2010)
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Dokumenta noform&juma bitiska sastavdala i rekvizits. Rekvizitam ir noteikta
funkcionala nozime (JTV 1998, 226). Svarigi ir aizsargat tekstu un rekvizitus, tapéc
dokumenta jaatstaj $adas malas:

1) ,, kreiso — ne mazaku par 30 mm (ja tekstu raksta abas lapas puses, otraja lapas pusé

—ne mazaku par 10 mm),

1) labo — ne mazaku par 10 mm (ja tekstu raksta abas lapas pus€s, otraja lapas puse —

ne mazaku par 30 mm),

2) augs€jo — ne mazaku par 20 mm,

3) apaksg€jo — ne mazaku par 20 mm” (MKN 2010, 916).

DJSL mingti $adi rekviziti, kas ietekmé dokumenta juridisko speku: dokumenta

autora nosaukums, dokumenta datums un paraksts (DJSL, 2010).

Dokumenta autora nosaukums
Dokumenta autors var biit ,,organizacija, tas struktiirvieniba, darbinieks, ier€dnis,
ieredla kandidats vai fiziska persona, kas parakstfjusi ligumu” (JTV 1998, 66), tas
janorada dokumenta sakuma (MKN 2010, 916). Dokumenta autora nosaukumu jaraksta
nominativa rekvizita zonas vidi un to parasti izce] (MKN 2010, 916), pieméram,
RIGAS APGABALTIESA
ZVERINATS NOTARS JANIS KALNINS
(Torgans 2004, 9)
Dokumenta autora nosaukums var tikt rakstits ari standartiz€tas konstrukcijas, So

pazimi sk. talak.

Dokumenta datums

Dokumenta datumu var rakstit gan tekstuala, gan skaitliska veida.

Tekstuala veida ,secigi raksta gada kartas skaitli ar arabu cipariem, tad vardu
»gada”, kam seko ménesa dienas kartas skaitlis ar arabu cipariem un méneSa nosaukums
lokativa” (MKN 2010, 916), pieméram, divi tikstosi tresa gada vienpadsmitaja augustd
(Torgans 2004, 9).

Skaitliska veida ,,raksta ar arabu cipariem, sakuma noradot ménesa dienas kartas
skaitli ar diviem cipariem, tad ménesSa kartas skaitli ar diviem cipariem, kam seko gada

kartas skaitlis ar cetriem cipariem. Ja ménesa vaidienas kartas skaitlis ir vienzimes skaitlis,
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tad pirms td raksta ciparu ,nulle”. Aiz katras ciparu grupas kartas skaitliem liek
punktu” (MKN 2010, 916), piem&ram, 76.05.2011. (Torgans 2004, 20)

Analizetaja materiala datumu pieraksts ir daudzveidigs, pieméram, datums var tikt
rakstits tekstuala veida, iekavas preciz€jot datumu: divi titkstosi desmitd gada (..) septembri
(2010. gada (..) septembri (L3). Datums var tikt rakstits ar1 sadi: 2003. gada. 15. janvart
(divi titkstosi tresa gada piecpadsmitaja janvari) (Torgans 2004, 14). Iekavas datums var
tikt rakstits skaitliski, piemeram, divi tikstosi tresa gada desmitaja jiunija (10.06.2003.)
(Torgans 2004, 10); divi tikstosi devita gada divdesmit septitaja augusta
(27.08.2009) (L5). Sastopami ar1 gadijumi, kad gada skaitlis un ménesa skaitlis tiek rakstiti
skaitliski, bet ménesis — tekstuali, tad tiek rakstits vards ,,gada”, piemeram, 2009. gada 31.
augusta (LS), 2010. gada 31. augusta (L4), 2005. gada “01.” maija (L2), $aja piemera

jamin, ka, rakstot datumu, nav jalieto pédil'as.

Paraksts

Dokumentu paraksta personas, kas ir atbildigas par dokumenta saturu. DJSL
noradits, ka dokuments japaraksta pasrocigi, ,,organizacijas dokumentu paraksta persona,
kuras amats noradits dokumenta.” Personiskais paraksts papira dokumenta nedrikst tikt
atveidots ar tehniskiem lidzekliem (DJSL 2010). ,Juridisko terminu vardnica” (turpmak
teksta JTV) minéts, ka paraksta noforméjuma jaatstdj briva vieta parakstam un paraksta

atSifr§jumam (JTV 1998, 187). Dokumenta paraksta zona var izskatities $adi:

CEDENTS

CESIONARS

(L10)

Ir ar1 rekviziti, kuri tikai noteiktos gadijumos ietekmé dokumenta juridisko spéku.

Tie var but: dokumenta izdoSanas vietas nosaukums, zZimoga nospiedums, dokumenta
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apstiprinajuma uzraksts un atzime par dokumenta apstiprinajumu, dokumenta registracijas
numurs (DJSL 2010; MKN 2010, 916).

Svarigi pieminét, ka aiz rekvizitiem neliek punktu (MKN 2010, 916).

Dokumenta tekstam jabit neparprotamam, viegli uztveramam un parskatamam, lai
to panaktu, tekstu var sadalit ,saturiski pamatotas rindkopas vai punktos, pieSkirot tam
nosaukumu, kas atklaj nodalas vai apaks$nodalas saturu” (MKN 2010, 916). Nodalu vai
apaks$nodalu nosaukumiem jabiit rindas vidd, tie janumur€ ar arabu cipariem, kurus raksta
nodalas vai apakSnodalas nosaukuma priek$a, izmantojot vienlaidu numeraciju
(MKN 2010, 916), tas var izskatities $adi:

1. LIGUMA PRIEKSMETS
2. MAKSAJUMI
3. IRNIEKS APNEMAS
4. IRNIEKA TIESIBAS
5. 1ZIRETAJA TIESIBAS
6. IZIRETAJA PIENAKUMI
7. LIGUMA TERMINS
8. GARANTIJAS
9. PAREJIE NOTEIKUMI (L1)

Dokumenta tekstam jabiit tehniski noformétam — to raksta ar vienu vai pusotru
starprindu intervalu. Burtu lielums nedrikst biit mazaks par 10 punktiem (MKN 2010,
916).

,Ja dokumenta nodalas teksts beidzas nepilna lappus€, jaunu nodalu var rakstit
nakamaja lappusge, ieprieksejas nodalas beigas atziméjot ar nodalas beigu zimi rindas vidi”
(MKN 2010, 916).

Standartizacijai strukttras aspekta svarigakais, kas attiecas uz visiem dokumentiem,
ir teksta zonu izvietojums, ka ari rekvizitu, kuri ietekmé juridisko sp&ku, lietojums.
Dokumenta struktiiru var apskatit arT pievienotaja pielikuma, te gan jamin, ka L1, L3, L8,
L9, L10 ir ligumu paraugi, tap€c Sajos ligumos sastopamas datas atkapes struktiiras
aspekta, citos ligumos sastopamas atkapes, uzskatamas par kludainam.

Saja apak$nodald tika analiz&ti un apskatiti tipiskakie dokumenta struktiiras
standartiz€Sanas gadijjumi, plasak nosactjumus pareizai teksta veidoSanai var

apskatit MKN Nr. 916.
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3.2. Standartizacija ortografijas un grafetikas aspekta

Ortografijai i butiska loma ikvienas tautas rakstu valoda, jo rakstitais teksts
saglabajas un liecina par valodu kada attistibas posma, lai rakstu valoda spétu ilgak
pastavet, tai nepiecieSamas stabilas normas. Grafetika ir valodas visu rakstu zZimju kopums
un graféma ir ,kadas valodas rakstzimju sisttmas pamatvienia datados tas rakstias stila
variantos” (VPSV 2007, 131). Juridiskajos tekstos tiek ieverotas pareizrakstibas normas.
Standartizacija neizpautas So normu parkapsana, bet gan stilistiska funkcija

Tradicionali latvieSu valoda ,ar lielo sakumburtu raksta teikuma pirmo varduy,
ipagvardus, datadu nosaukumu pirmo vardu” (Skujila 2003°, 19). Tamara Porite norada,
ka stilistiska funkcija jebkuru vardu var rakstit ar lielo sakumburtu, ,ja vien $ada lietojuma
pamata ir mérktieciga nepiecieSsamiba” (Porite 1970, 42). Sads pal@miens tick mérktiecigi
izmantots ar1 juridiskajos tekstos, lai akcente€tu liguma svarigos vardus. Rakstot vardu
ligums ar lielo sakumburtu tiek uzsverts, ka runa ir par konkréto sastadito ligumu,
piemeéram, kas ir ST Liguma neatnemama sastavdala (L6); ka viena no Pusém nav pildijusi
Ligumu vai pildijusi to nepiendcigi (L10). Juridiskajos tekstos ar lielo sakumburtu var tikt
izcelti ar1 vardi puses, lidzéji. Pieméram, .. Liepaja, ka CESIONARS, no otras puses,
turpmdk teksta saukti ,, Puses” .. (L10), .. kopad saukti ,, Lidzéji” (Torgans 2004, 12). Cits
piemers Darbi tiek izpilditi sakara ar Ligumam pievienoto PusSu savstarpéji saskanoto
Tami ..(L6) Saja pieméra arl paradas gadijums, kad ar lielo burtu tiek rakstits vards tame,
tad€jadi akcentejot, ka runa ir par dokumenta svarigo tami. Lidzigi ka tika akcentets vards
tame, var izcelt ar citus atslégvardus, kas ir svarigi konkrétaja liguma, pieméram, /zmantot
Dzivokli tikai tadiem mérkiem .. (L1)

Juridiskajos tekstos, stilistiski akcent€jot svarigos atsleégvardus, var tikt izmantoti
ne tikai ortografiski, bet arT grafémiski pal@mieni. Stilistiska funkcija var tikt izmantots
treknraksts (bold) un lielie burti. Ar lielajiem burtiem, ari treknraksta var tikt izcelti
termini, kas apzimé liguma sledzejus, pieméram, IZIRETAJS nodod, bet IRNIEKS
pienem lietosana IZIRETAJAM piederoso .. (L1) ROKASNAUDAS DEVEJS kopuma vai
pa dalam apnemas nopirkt uz sava vai tresas personas varda, bet ROKASNAUDAS
NEMEJS kopuma vai pa dalam apnemas pardot ROKASNAUDAS DEVEJAM .. (19)

> Darba izmantots &is izdevums, tacu pirmizdevums izdots 1999. gada.
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Dokumenta veida nosaukums grafiski jaizce] attieciba pret pargjo dokumenta
informaciju, viens no izcelSanas pal'@mieniem var biit varda rakstiSana ar lielajiem burtiem
(MKN 2010, 916). Sads grafisks izcélums sastopams ari analizétaja materiala, pieméram,
dokumenta veida nosaukums var tikt rakstits treknraksta (bold) ar lielajiem burtiem:
DZIVOJAMAS TELPAS IRES LIGUMS (L1), ZEMES NOMAS LIGUMS (L2),
PIRKUMA LIGUMA PRIEKSLIGUMS (L3). Ari Kalvis Torgans, veidojot ligumu
paraugus, dokumenta veida nosaukumu grafiski izcel, izmantojot lielos burtus un
treknrakstu (sk. Torgans 2004). Sastopami ar1 gadijumi, kad dokumenta veida nosaukumu
izcel, izmantojot tikai treknrakstu Ligums Nr. JN 2010-059 (L4), Darbuzpéme ja Iigums
Nr. 01/06-RCS/2010 (L6).

Apskatot iepriek$ analiz€tos piemerus, var secinat, ka grafStikas un ortografijas
aspekta netiek parkaptas pareizrakstibas normas, bet gan ar datadu grafisku pal@mienu
palidzibu tiek izcelts biutiskakais teksta. Ortografijas aspekta tiek standartizéts liclo
sakumburtu lietojums stilistiska nozimé&. Japiemin, ka treknraksta, slipraksta, lielo
burtu uncitu grafisku elementu lietojums nav obligata prasiba, tap€c sastopami ari
gadijumi, kad Sie vardi tiek rakstiti bez grafiska izc€luma.

Juridiskajos dokumentos sastopami ari citi gadijumi, kad viss vards var tikt rakstits
ar lielajiem burtiem. Sie gadTjumi ir mingti MKN Nr. 916.

Ar lielajiem burtiem apstiprindjuma uzrakstos vai atzimes jaraksta APSTIPRINU,
APSTIPRINATS.

Izstradajot dokumenta atvasinajumu, ar liclajiem burtiem jaraksta NORAKSTS,
IZRAKSTS, KOPIJA.

Ja dokumenta atvasinagjumu apstiprina organizicija vai fiziska persona,
apliecinajuma uzraksta ar lielajiem burtiem jaraksta NORAKSTS PAREIZS, I[ZRAKSTS
PAREIZS, KOPIJA PAREIZA.

Izstradajot dublikatu, ar lielajiem burtiem raksta DUBLIK ATS.

Ar lielajiem burtiem saskal’ojuma uzrakstos vai atzimes jaraksta SASKAL OTS.

Atzimé& par dokumenta salemSanu vai atzZimé par dokumenta salemSanu un
registréSsanu ar lielajiem burtiem jaraksta SALEMTS (MKN 2010, 916).

Juridiskajos tekstos grafisks izc€lums datos gadijumos var biit obligata prasia.
Grafiski izcelti elementi var tikt lietoti art stilistiska funkcija. Gan viena, gan otra lietojuma
sads grafisks elementu izc€lums ir nepiecieSams, lai uzsvertu svarigako informaciju teksta.

Abos gadijumos grafisku izc€lumu lietojumam jabut konsekventam.
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3.3. Standartizacija leksiskaja aspekta

Leksiskaja Itmeni svariga lietiSka stila pazime, kas sastopama ari juridiskajos
tekstos, ir plass terminu lietojums. Precizi lietotai terminologijai ir liela nozime ne tikai
tiesibu zinatn€s un valodnieciba, bet ikviena nozar€, tapec, izveloties terminus, ir svarigi,
lai tie biitu precizi un to lietojums butu konsekvents. Termins i ,konkrétas tematiskas
jomas, specialds nozares jeédziena vardisks apzim&jums” (VPSV 2007, 399-400). Petot
terminus, svariga ir to lietoSanas sfe€ra un funkcionala nozime, jo ,termins ir vards 1pasa
funkcyja” (Skujila 1993, 7). Analiz€jot materialu, tika izmantota JTV, kas izdota
1998. gada. Ta ka juridiskajos tekstos paradas ari daudzi termini, kas saistiti ar ekonomiku,
piemeram, norékinu konts, kadastra, maksajumi, tika izmantota ar vardnica ,,Ekonomikas,
lietvedibas un darba organizacijas termini”, zinama ar1 ka ELDO, kura izdota 1995. gada.
Turpmak apskatitie termini ir atrodami Sajas vardnicas.

Standartizéti termini var bit viens vards: atcelsana, garantija, ire, lauliba,
tiesvediba, maksajumi, paraksts, liegums, maldiba, vara, spaidi, termins, tiesibas,
valditajs, kadastra, cesija, reglaments, ricibspéja, statiiti, zemesgramata.

Standartiz&ti termini var biit arT vardu savienojumi: laulato ligumiskas mantiskas
tiesibas, laulato likumiskas mantiskdas attiecibas, nekustamais ipasums, kustamais ipasums,
nekustama manta, kustamd manta, norékinu konts, tresas personas.

Juridiskajos tekstos sastopami ari specifiski atvasinati vardi, kas darinati no
terminiem, pieméram, valdijums ir ,kadas personas faktiska vara par mantu.” (JTV 1998,
283) Juridiskajos tekstos, kuros tiek noslegtas ligumattiecibas par kadu mantu vai pasumu,
paradas standartiz€ts vards valditdjs vai vardkopa tiesiskais valditajs, piemeram,
IZIRETAJS garanté, ka vips ir vienigais izireta Dzivokja ipasSnieks un valditajs .. (L1);
Iznomatajs apliecina, ka ir Zemesgabala vienigais likumiskais ipasnieks (vai tiesiskais
valditajs) .. (L2) Ari Davinajuma liguma tiek atvasinati vardi, pieméram, davindjums i
Htiesisks darfjums, kura kads aiz devibas pieSkir otram bez atlidzibas kadu mantisku
vertibu,” (JTV 1998, 56-57) no varda davinajums tiek atvasinati vardi davinatdajs un
apdavinatais. Cesija i ,civiltiesiska prasijuma pareja no viena kreditora, cedenta, uz
jaunu, cesionaru” (JTV 1998, 43), tatad Cesijas liguma no varda cesija tiek atvasinati vardi

cedents un cesionars.
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LatvieSu juridiskajiem tekstiem ir raksturiga citu valodu ietekme, tapéc juridiskajos
tekstos ir sastopami leksiskie kalki. Sastadot juridiskos ligumus, tiek 'e mta véra aricilvéku
ricibspéja, kas ir ,tiesibu subjekta sp&ja patstavigi iegiit un realiz€t subjektivas tiesibas un
juridiskos pienakumus” (JTV 1998, 228). Ricibspéja w burtisks tulkojums no vacu
Handlungsfdhigkeit (VLV 2004, 347) Analiz€taja materiala sastopami $adi piemeri, kur
tiek lietots standartiz€ts vards ricibspéjigs: .. kur rictbspejigas personas (..) pazinoja (..),
ka vélas slégt sekojosu ligumu .. (LS), Riga, Zalu ield 13, pie manis, zvérindta notara Jana
Kalnina, divi tikstosi tresa gada vienpadsmitaja augusta (11.08.2003.) ieradas
rictbspéjigas personas .. (Torgans 2004, 11) Juridiskajos tekstos, kas saistiti ar nekustama
Ppasuma darfjumiem, svarigs termins ir zemesgramata, pieméram, dzivokla ipasuma
kadastra numurs (..), ierakstits Rigas pilsétas zemesgramatas nodalijuma Nr. (L1) Vards
zemesgramata i burtisks tulkojums no vacu valodas varda GrDndbuch (VLV 2004, 337).
Ar1 termins rokasnauda i burtisks tulkojums no vacu Hhdgeld (VLV 2004, 347),
rokasnauda ir galvenais liguma prickSmets Rokasnaudas liguma (sk. 9. pielikumu).

Japiemin, ka civiltiesibas biitiska nozime ir CL, kas Latvija ir sastadits 1937. gada,
tapec juridiskajos tekstos sastopami novecojusi jedzieni, piemeram, maldiba, viltus, spaidi,
uztura ligums, patapindjums u. c. (sk. CL 1937, 4)

Lai 1sinatu tekstu, viena varda apzimé personas, kas vélas nosleégt ligumu.
Tradicionali var tikt izmantoti vardi /idzéji vai puses, piemeram, Informdcijas apmaina
starp Pusém notiek rakstveida (L4); Lidzeji vienojas noteikt aizliegumu .. (L8); .. abi kopa
turpmak saukti ,lidzeji”.. (L8) Laulibu ligumam i raksturigs vards laulatie, pieméram,
Laulatais nevar otra lauldato mantu parvaldit (LS).

Te jamin, ka, izveloties terminu, jaievéro konsekvence un, ja tiek izmantots,
piem@ram, termins puses, tad visa rakstita liguma kontekstd jaizmanto §is termins, jo
lietiSkaja sféra nav vélama sinonimija.

Juridisko tekstu leksikai raksturigi ar1 standartiz€ti visparlietojami vardi un vardu
savienojumi, pieméram, nodot Dzivokli IZIRETAJA lietosana tada stavokli, kada tas
atradas St liguma parakstiSanas diena (L1); turpmak teksta , nekustamie ipasumi” (L8);
UZTURA DEVEJS ir iepazinies ar nekustamo jpasumu stavokli daba (L8).

Analizgjot piem@rus var secinat, ka Ileksiskaja aspekta standartizacija ir
daudzveidiga gan terminologija, gan visparlictojamaja leksika. Juridiskajiem tekstiem

raksturigi ir novecojoSi vardi, specifisks terminu lietojums, leksiskie kalki.
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3.4. Standartizacija gramatiskaja aspekta

Tradicionali gramatika Skir divas apakSnozares — morfologiju un sintaksi (VPSV
2007, 132). Morfologiskaja aspekta raksturigs ir, pieméram, vardu lietojums noteiktos
locjumos. Sintaktiskaja aspekta var biit raksturigs standartiz€tu konstrukciju lietojums.
Saja apak$nodala atseviski netick izdalits morfologiskais un sintaktiskais aspekts, jo,
piem@ram, standartiz€tam teikuma konstrukcijam ir raksturigs arT standartizétu loctijumu
lietojums, tapec §1s pazimes tiek analizétas kopa.

Juridiskajos tekstos ir sastopami ne tikai standartiz€ti vardi un vardu savienojumi,
bet ar1 standartiz€tas konstrukcijas. Viena no $adam konstrukcijam ir raksturiga juridisko
tekstu ievaddalai, jo taja i svarigi paradit objektivu informaciju par liguma sledz€jiem.

Viens no variantiem, ka rakstit ievaddalu ir $ads:

Mes, ..., dzimis 19.. gada ..., personas kods ..., dzivojoss ..., no vienas puses, un ...,
dzimis 19.. gada ..., personas kods ..., dzivojoss ..., no otras puses, kopa saukti ,, Lidzeji”,
peéc brivas gribas, bez maldibas, spaidiem un viltus noslédza Sada satura pirkuma liguma
prieksligumu, saistosu ne tikai pasiem liguma slédzejiem, bet ari vinu mantiniekiem un
tiesibu parnémejiem (L3).

So konstrukciju var uzskatit par standartizétu, jo ta ar nebatiskam atSkiribam
atkartojas ar1citos analiz€tajos materialos (sk. pielikumu).

Liguma ievaddala var tikt noradita ar1 informacija par zverinato notaru, izmantojot
savrupindjumu pie manis, pieméram, .. pie manis, zvéerinata notara Jana Kalnina, divi
tikstosi tresa gada vienpadsmitaja augusta (11.08.200.3) ieradas ricibspéjigas personas ..
(Torgans 2004, 9)

Sajos pieméros paradas vel viens raksturigs standartizacijas gadifjums, proti,
standartiz€ts personu vietniekvardu lietojums. Juridiska satura tekstos censas izvairities no
subjektivisma, tatad arT no personu vietniekvardu lietojuma. Teksta ievaddalai ir raksturigi
savrupinati personu vietniekvardi, jo taja tiek noradita informacija par liguma sledzgjiem,
tapec tiek izmantots standartiz€ts vienskaitla nominativa personu vietniekvards es un
daudzskaitla nominativa personu vietniekvards mes. Juridiskajos tekstos Iidziga lietojuma
sastopams ari vienskaitla personas vietnieckvards es nominativa, genitiva un dativa

locjuma. So vietniekvardu izmanto, lai apzimétu juridisko personu, pieméram, .. es,
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zvérindta notdre .. un .. pazigoja man, zvérindatai notarei .. (LS); .. pie manis, zvérinata
notara Jana Kalnina .. (Torgans 2004, 9)

Analizetaja materiala ir sastopami ar1 gadjumi, kad teksta ievaddalu raksta tikai
tre$aja persona, pieméram, SIA ,, APGADS MANTOJUMS”, turpmak teksta IZPILDITAJS,
tas direktora (..) persona (L7). Saja gadfjuma netick izmantoti pirmas un otras personas
vietniekvardi un persona tiek pieminéta tiesi.

CL svariga piebilde ligumu sastadisana ir par gribas istumu (CL 1937, 4). CL ir
noradits, ka ,maldiba var rasties vai nu no tam, ka pavisam trikst zil'u, vai ka i tikai
nepietiekoSas zilas par kadiem faktiskiem apstakliem — faktiska maldiba — vai kadam
tiesiskam normam — tiesiska maldiba. Viltus ir otras personas prettiesigs maldinajums, lai
vilu piedabiitu izdarit vilas interes€m preteju darbibu vai atturéties no tas. Spaidus var
izdartt vainu ar fizisku varu, vai ar draudiem, kas kada persona rada bailes. Lietojot fizisku
varu nav briva gribas izteikuma, un nav nekadas piespiesta darbibas” (CL 1937, 4). Sledzot
ligumu, ir svarigi, lai neviens no lidz€jiem nebiitu argji ietekméts, tapéc juridiskajos
tekstos var tikt izmantota $ada konstrukcija: péc brivas gribas, kura izteikta bez maldibas,
spaidiem vai viltus (L1), tad€jadi uzsverot, ka cilveks, noslédzot Iigumu, to darijis savas,
nevis citu intereses.

Juridisko tekstu informacijai jabut péc iesp€jas precizakai un neapstridamakai,
tapec juridiskajiem tekstiem raksturigas Sadas trafaretas konstrukcijas:

.. pardodamais nekustamais ipasums lidz $i liguma noslegsanai, nav nevienam
citam atsavindts vai apsolits atsavinasanai, nav apgriitindts ar paradiem, nav iekilats, par
to nav strida un tam nav uzlikts aizliegums (L3).

Par nekustamo pasumu nav uzlikti prieksligumi, mantojuma ligumi, uztura ligumi
un citas vienosanas, kas apgriutindatu ipasuma tiesibu pareju .. (L3)

Nekustamais ipasums uz Si liguma noslegsanas dienu nav nevienam citam
atsavinats, atdavindts, vai Sim darbibam apsolits, nav iekilats, iznomdts vai iziréts, nav
apgriutindts ar paradiem, par to nav strida un tam nav uzlikts aizliegums (1L6).

Sads konstrukciju lietojums juridiskajos tekstos ir raksturigs, jo ta censas atrunat

iesp&jamos notikumus, kas var€tu rasties nakotng.
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Ta ka juridiskajos tekstos svarigs rekvizits ir paraksts, juridisko tekstu beigas
sastopamas $adas standartizétas konstrukcijas, kas uzsver paraksta nozimi:

Ligums sastadits un parakstits divos originaleksemplaros ar vienadu juridisko
spéeku, katram ligumsledzejam pa vienam .. (L2)

Sis ligums sastadits un parakstits divos identiskos eksemplaros, kuri paliek
Lidzéjiem (L3).

Lidzéji apliecina, ka sapratusi $§t liguma saturu un nozimi, ka ligums atbilst vinu
gribai, par ko parakstas zverindata notara klatbutné (L1).

Sis ligums stajas spéka no brita, kad to parakstijusas abas Puses un darbojas lidz
Pusém noteikto saistibu pilnigai izpildei (L4).

Lidzéji apstiprina, ka ir sapratusi §t akta saturu un nozimi, apliecina, ka akts atbilst
vinu gribai, par ko zvérindatas notares (..) klatbiitné parakstijusies (LS).

Var secinat, ka $1s konstrukcijas juridiskaja sféra ir nepiecieSamas, lai uzsvertu, ka
dokuments apmierina abu puSu intereses, par ko puses ari parakstijusas, tatad S§is
konstrukcijas ir butiskas arT dokumentu neapstridamibai.

Juridiskajos tekstos sastopama ar1 $adas konstrukcijas, kas uzsver dokumenta
parakstiSanu: ar savu parakstu uz st liguma apliecina.. (L3); kada tas atrodas daba st
liguma parakstisanas diena .. (L3); .. pie $i liguma parakstisanas .. (L9) Sastopams ar1

Sads savrupinajums: Mes, apaksd parakstijusies, .. (Torgans 2004, 23)

IpaSa nozime juridiskajos tekstos ir darbibas varda laika un kartas izteiksmei.
Juridisko tekstu ipatniba ir tada, ka juridiskais teksts tiek sastadits tagadn€, tacu teksta
sastaditajam japaredz notikumi, kas varétu rasties nakotné. Juridiskajos tekstos sastopamas
darbibas varda tagadnes formas. Tagadne var tikt izteikta ar modalo darbibas vardu
tagadn€ savienojuma ar darbibas vardu nenoteiksme, pieméram, Nomnieks var izmantot
Zemesgabalu (L2); Lidzéji var grozit pirkuma maksu tikai savstarpéji vienojoties (L3);
Liguma darbibas laika ligums var tikt grozits un papildinats, laulatajiem par to savstarpéji
vienojoties (L5). Sastopami arT piemeri, kur tiek lictota darbibas varda tagadnes forma bez
modala darbibas varda, pieméram, Par Dzivokja iri IRNIEKS maksa IZIRETAJAM ires
maksu .. (L1); Katrs no lauldtajiem patur vinam pirms laulibas noslegsanas piederéjuso ..
(LS) Sis ligums attiecinams ari uz lauldtajiem arvalstis piederoso jpasumu, cik talu tas nay
pretrund ar citas valsts normativajiem aktiem (L5); GLABAJUMA DEVEJS nodod, bet
GLABATAJS pienem glabasana par atlidzibu .. (Torgans 2004, 3) Apskatitajos pieméeros
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var secinat v&l vienu darbibas varda standartizétas kategorijas lietojumu, proti, darbibas
vardu lietojums Tstenibas izteiksme.

Ligumos plasi sastopama darbibas varda nenoteiksme, pieméram, Izmantot
Dzivokli tikai tadiem merkiem, kdadiem tas paredzéets (L1); Veikt darbus saskana ar
apjomu (LA4); péc visa Darba pabeigsanas, nodot veikto Darbu Pasutitajam (L4).

Lai izvairitos no subjektivisma, tas ir, no pirmas un otras personas vietniekvardiem,
tiek lietota darbibas varda cieSama karta, piemeram, Liguma termins var tikt pagarinats
vai satsinats (L2); Nekustamais ipasums tiks pardots lidz ar visiem .. (L3); Liguma
darbibas laika ligums var tikt grozits un papildinats, lauldtajiem par to savstarpéji

vienojoties (L5).

Juridiskajos tekstos sastopams ari standartizéts prievardu lietojums. ,,Prievardi ir
vardi, kas saista divus patstavigas nozimes vardus un no citiem paligvardiem atskiras ar to,

ka tie piesaista sev vardus noteiktos locfjumos” (Skujil'a 2003, 83).

Dazi raksturigakie prievardu standartizacijas gadijumi

Juridiskajiem tekstiem raksturigs vardu savienojums saskana ar. Analizétaja
materiala sastopami $adi pieméri: .. saskana ar Latvijas Republikas Civillikuma 1730.
panta 1. dalas nosacijumiem .. (L9); .. kas rikojas saskanda ar Statitiem .. (L6); .. saskana
ari ierakstiem ledzivotdju registra datu baze .. (L5) Jamin, ka ,,LatvieSu valodas vardnica”,
kas izdota 1987. gada, ir rakstits, ka saskana ar tiek lietots ,atbilstoSi (kam)” nozimge,
pieméram, Saskand ar léemumu, rikojumu, ligumu, vélesanos (LVVa 1987, 709), ari
iepriek$ apskatitajos pieméros saskana ar lietots $ada nozimé. Interesanti, ka , LatviesSu
literaras valodas vardnica”, kas izdota 1989. gada, nav minéta $ada saskana ar nozime (to
sk. LLVV 7, 1989). Tatad var secinat, ka vardu savienojums saskana ar sakotn€ji uzskatits
par neliteraru. Saskand ar ir tiess tulkojums no anglu valodas accordance with. Pieaugot
anglu valodas ietekmei latvieSu valodas juridiskajos tekstos, miisdienu latviesu valoda
saskana ar tiek uzskatits par literaru savienojumu un gramata ,, Tiestbu aktu rokasgramata”,
kas izdota 2006. gada, fraze saskana ar tiek noradita ka tiesibu aktu standartfraze
(TATRG 2006, 122).

Prievardam péc ,raksturigaka ir laika un laika secibas nozime” (Skujila 2003, 93).

Ar1 analiz€taja materiala prievards pec lietots laika un laika secibas nozimé: .. péc ta
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kadastralas uzmeriSanas var tikt precizeta (L3); kas péec ta ierakstiSanas zemesgramata
piederées.. (L3); péc st liguma termina izbeigsanas .. (L1) .. stajas spéka pec to rakstiskas
noformeésanas.. (L1)

Prievards pec lietots ar1 saskalotibas un atbilstibbas nozimé (Skujila 2003, 94),
piem@ram, .. péc brivas gribas .. (L3); .. stridi tiks risinati Latvijas Republikas tiesa péec
vispareéjas tiesvedibas .. (L1); .. stajas spéka pec to rakstiskas noformésanas .. (L1); .. péc
abu ligumsledzéju savstarpéjas vienosandas .. (L2); .. viena ménesa laika pec rakstiska

bridindjuma sanemsanas .. (L2)

Saistijuma ar genitivu vienskaitli, attiecigi ar dativu daudzskaitli, prievards uz
norada darbibas norises veidu vai kvalitati (LLVVE 1996; 101). Analiz€taja materiala
sastopamas $adas konstrukcijas. attieciba uz st liguma noteikumiem (L1); ..pamatojoties
uz Statitiem (L4), ar savu parakstu uz si liguma (L9).

Prievards uz ar akuzativu var noradtt darbibas norises merki (LLVV8 1996; 100).
Pamatojoties uz Latvijas Republikas Valsts Zemes dienesta Latgales regionalas nodajas
(..) lemumu (L3).

Uz lietojums lietiskaja sfera nepiecieSams dalamaja nozimé (Skuyjila 2003, 101),
piemeéram, .. aprékinatais iztikas minimums Balotu pilsétas teritorija uz vienu cilvéku ir

LVL,- 130 .. (L8).

Saja apak$nodala aprakstiti tipiskakie standartizé$anas gadijumi morfologijas un
sintakses aspekta. Var secinat, ka juridiskajiem tekstiem ir raksturigs saret gitu sintaktisku
konstrukciju lietojums, jo juridisko tekstu sastaditdjiem viena teikkuma jacenSas ieklaut
visus nakotné iesp&jamos notikumus, kas var radit pretrunas juridiskaja teksta. Sadas
standartizetas konstrukcijas nereti sastopamas ari citas standartizetas vienias.

Jamin, ka prievardi lietiskajos tekstos nereti tiek lietoti nozimes, kas nesaskan ar
literaras valodas normam, dati gadijumi tiks analiz€ti nakamaja nodala. Tomer prievardu
lietojumu lietiSkaja sféra butu nepiecieSams izveérst plasak, jo prievardu standartizacija
juridiskajos tekstos ir plasi sastopama paradiba un ta ne vienmér parkapj literaras valodas
normas, ka minétaja pieméra par uz lietoSanu dalamaja nozimé€. Ir veérts pétit arl tos
standartiz@tos lidzeklus, kuri pamazam ieklaujas literaras valodas normas, pieméram,

saskana ar.
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4. STANDARTIZACIJA JURIDISKAJOS TEKSTOS UN VALODAS
KULTURA

Ka ieprieks tika noskaidrots, standartizacija juridiskajos tekstos ir plasi sastopama
paradiba gan leksiskaja, gan gramatiskaja, gan aril pareizrakstibas aspekta. Turklat
nepamatoti lietota standartizacija nereti parkapj literaras valodas normas.

Neliteraras konstrukcijas sastopamas prievardu lietojuma. Viena no konstrukcijam,
kura nesaskan ar latvieSu literaras valodas normam ir sakara ar lietojums. ,Fraze, ko
ievada sakara ar, lietojama, ja ta izsaka iemeslu” (Skujila 2003, 88). LietiSkaja sfera ir
raksturigs vards sakara (pieméram, minétaja sakara, Saja sakard), ari vardu savienojums
sakara ar (Paegle, Kuskis 2002, 110). Savienojuma ar prievardu ar nereti tiek lietota
konstrukcija sakara ar, kuru lieto frazes sakuma un ta lietojama, ja ta izsaka iemeslu,
piem@ram, atbrivot no darba sakard ar aiziesanu pensija (Skujila 2003, 88). Nepareizi
lictota fraze sakard ar tiek lietota c€lol’a un objekta nozimé. Valodas praksé var biit griiti
noskirt c€lol'a un iemesla nozimé lietotu sakara ar, $ados gadijumos ir ieteicams lietot citu
konstrukciju (Skyjila 2003, 88—89), pieméram, .. kas célusies no vainigas puses sakara ar
Saja liguma minéto piendkumu nesavlaicigu vai nepilnigu izpildi (L1). Japiemin, ka frazi
sakara ar, ieteicams aizstat ar vardu de/ (Paegle, Kuskis 2002, 110-111). Tatad piem&ru
ieteicams rakstit $adi: .. kas céluSies no vainigas puses Saja ligumda minéto pienakumu
nesavlaicigas vai nepilnigas izpildes del.

LatvieSu literaras valodas normas nereti tiek parkaptas arT konstrukcijas, kur lietoti
savienojumi ar prievardu uz. Prievarda uz konstrukcijas ieviesusas citu valodu ietekmé un
ir gadfjumi, kuros 3T aizgiSana nesaskan ar latvie$u literaras valodas normam. Sadam
konstrukcijam var biit laika nozime (Freimane 1993, 386), pieméram, ROKASNAUDAS
NEMEJAM wuz 1 liguma noslégsanas dienu pieder .. (L9) No valodas kultiiras viedokla
velams $ada konstrukcija izmantot lokativu (Freimane 1993, 386), tatad precizak butu
rakstams: ROKASNAUDAS NEMEJAM liguma noslegsanas diend pieder.. Nepamatots
prievarda uz lietojums var izteikt ar1 vietas nozimi (Freimane 1993, 386), pieméram, ..
parskaitot ires maksu uz IZIRETAJA norékinu kontu.. (L1), pareizak biitu lietot lokativu ..
parskaitot ires maksu IZIRETAJA norékinu konta ..

Viena no vietas nozimes nians€ém ir virziba, kas raksturiga konstrukcijam no — uz

(Skujila 2003, 98). Juridiskajos tekstos sastopams nepamatots Sadas konstrukcijas
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lietojums, piemeram, .. kas apgritindatu ipasumu tiesibu pareju no ROKASNAUDAS
NEMFEJA uz ROKASNAUDAS DEVEJU .. (L9)

Valodas kultiira pretrunigs ir jautdjums par konstrukcijas uz varda lietojumu.
V. Skujila norada, ka Sadi lietotas konstrukcijas i ieteicams aizstat, izmantojot
konstrukciju ar prievardu ar, piemeram, dokumenti ar Jana Berzina vardu
(Skujila 2003, 99). Tomér valodas praks€ sastopami gadijumi, kad sadu konstrukciju nevar
aizstat, pieméram, nopirkt uz sava vai tresas personas varda (L3); lidz ipasuma tiesibu
nostiprinasanai zemesgramatd uz ROKASNAUDAS DEVEJA vai péc vina noradijuma uz
tresas personas varda (L9). Sajos gadijumos ir ieteicams atstat konstrukciju ar prievardu
uz (Skujila 2003, 99-100).

Juridiskajos tekstos sastopams prievarda pie lietojums, nosaucot situaciju,
apstaklus, kuros kas notiek, notika vai var€tu notikt, tacu latvieSu valodai nav raksturigs
$ads prievarda pie lietojums (Skujila 2003, 95), piemeram, .. ROKASNAUDAS NEMEJS,
pie 51 liguma parakstiSanas, sanem rokasnaudu .. (L9) Precizak biitu jaraksta Sadi:
ROKASNAUDAS NEMEJS, parakstot So ligumu, sanem rokasnaudu .. Cits piemers:
Atlikuso nekustama ipasuma pirkuma maksu LVL 500,- (pieci simti lati) (..) apnemas
samaksat (..) skaidra nauda pie nekustama ipasuma pirkuma liguma noslégsanas (L3).
Saja pieméra sastopamas ari citas kliidas, lai izvairitos no liekvardibas, teikumu ieteicams
rakstit $adi: Atlikuso nekustama ipasuma pirkuma maksu LVL 500,- (pieci simti lati) (..)
samaksa (..) skaidra nauda, noslédzot ligumu.

Juridiskajos tekstos sastopami divdabju semantiskie kalki, piemeram, velas slegt
sekojosSu laulibas ligumu (LS); nosledz ligumu (..) par sekojoso (L10); vienojas par
sekojosSo (L2). LatvieSu valoda $ados gadijumos vardu sekojoSs aizstat ar sadu, piemeram,
noslegt S§adu ligumu (Paegle, Kuskis 2002, 97). V&l viens raksturigs semantiskais kalks
juridiskajos tekstos ir termina notecésana: Pec §1 fres liguma termila notecé€Sanas.. (L1)
Precizak biitu rakstams: Péc §7ires termina beigam ..

Te japiemin, ka latvieSu valoda ir ieteicams izvairities no bietas divdabju ar
izskal'u -08s, -o08a un lietvardu ar izskalu -Sana lietosanas, jo $adi vardi. rada nepatikamu
Slaksanu (Paegle, Kuskis 2002, 96).

Ieteikumos, ka precizak sastadit juridiskos tekstus, ir mingts, ka nepiecieSams
izvairities no darbibas izteikSanas ar lietvardu, kurs beidzas ar izskal'u -sana. (Broka 2010,
22). Ta ka nominalizacija un lietvardu plass lictojums ir butiska lietiska stila pazime, ar1

analiz€taja materiala paradas piemeri, kur sastopams $ads lietvarda lietojums Pieméra
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Iznomatajs nodod un Nomnieks pienem nomas lietoSana zemesgabalu (L2) nepamatoti tiek
izmantots lietvards lieto§ana, darbibu izsakot ar lietvardu, precizak biitu: Iznomatajs nodod
un Nomnieks lieto nomas zemesgabalu (L2). Piemérs Zemesgabala iznomasanas
(lietosanas) merkis: lauksaimnieciskai darbibai, no valodas kulttiras viedokla precizak
bitu rakstams Zemesgabalu iznoma (lieto) lauksaimnieciskai darbibai. ST divdabja
neiederigam izmantojumam paradas arT cita lietiSka stila pazime liekvardiba. Pieméram, Ja
APDAVINATAIS neievéro 8t liguma 2.1. un 2.2. punktd noteikto servitiitu, DAVINATAJAI
ir tiesibas uz §7 liguma atcelSanu APDAVINATAS vainas dé] (Torgans 2004, 9—11). Saja
pieméra sastopama gan liekvardiba, gan nepamatoti izteikta darbiba lietvarda forma,
precizak butu jaraksta: Ja APDAVINATAIS neievéro liguma 2.1. un 2.2. punkta noteikto
servitiitu, DAVINATAJAIS ir tiesibas atcelt ligumu APDAVINATAS vainas dél.

Juridiskajos tekstos ir ieteicams izvairites ar visparigas nozimes darbibas vardiem,
ja ,,domu ir iesp&jams izteikt ar konkretas nozimes darbibas vardiem” (Broka, Dtohansens
2010, 28). Analizétaja materiala sastopamas Sadas neprecizi lietotas konstrukcijas:
Pasititdjs uzdod un Izpilditajs apnemas veikt (.) uzstadisanu (14); IZPILDITAJS
apnemas realizet projektu péc Pasiititdja pieprasijuma ..(L7); Uzskatams, ka Pasutitajs ir
veicis liguma summas apmaksu bridi .. (L7). leteicams Sos piemerus rakstit Sadi:
Pasiititajs uzdod un Izpilditajs veic (..) uzstadiSanu; Izpilditajs realize projektu péc

Pasititaja pieprasijuma; Uzskatams, ka Pasititdjs ir apmaksdjis liguma summu bridi ..

CensSoties precizet tekstus un izteikties pec iesp&jas neparprotamak tiek izmantotas
saret gitas un latvieSu literaras valodas normam neatbilstosas konstrukcijas. Analizétajos
pieméros nereti liekvardiba sastopama gadijumos, kad to var aizvietot ar isaku, tatad ari
vieglak uztveramu konstrukciju.

Juridiskajos tekstos sastopamas gan tadas kludas, kuras ir viegli pamanit jebkuram
valodas lietotajam, tacu nereti sastopamas ar1 kludas, kuras kluvusas tik kliSejiskas, ka
pamazam izcmot savu vietu latviesu valodas literaraja valoda, tapec ir nepiecieSams
sakartot standartiz€tu izteiksmes Iidzeklu sisttmu, lai netiktu rupji parkaptas valodas
normas.

Pareizs standartiz€tu izteiksmes Iidzeklu lietojums palidz un atvieglo sazilu
lictiskaja sféra, tacu nepamatots So izteiksmes Ilidzeklu lietojums valodu rada viegli
parprotamu un griti uztveramu, ta¢u standartizacijas svarigakais merkis ir atvieglot sazil'u

lietiSkaja sfera (nevis to vél vairak saret git).
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SECINAJUMI

1. Polifunkcionalums ir literaras valodas galvena pasiba, tas nozimé, ka valodas
funkcionalie stili attiecas tikai uz literaro valodu. LatvieSu valodnieciba tradicionali tiek
skirti pieci valodas funkcionalie stili: 1) zinatniskas un popularzinatniskas valodas stils;
2) lietisko rakstu valodas stils; 3) publicistikas valodas stils; 4) literaras sarunvalodas stils
un 5) dailliteratiiras valodas stils. Valodas Iidzeklu standartizacija ir raksturigaka lietiska
stila pazime.

2. LietiSka stila apziméSanai var tikt izmantoti datadi termini, piemeram, lietiskais,
oficiali lietiskais, biznesa, kancelejas, administrativais stils. Tomér valodas praksé par
lietoSana ertako tiek uzskatits termins lietiSkais stils, kas ar1 tiek izmantots Saja darba.

3. LietiSkajam stilam raksturigas S$adas pazimes: emocionali neitrala valoda
(darbibas varda cieSamas kartas lietojums, izvair$anas no pirmas un otras personas
vietniekvardu lietojuma), valodas lidzek]u ekonomija (pieméram, saisinajumu lietojuma),
liekvardiba (pieméram, sakard ar So ligumu, stdjoties lauldto mantiskajas attiecibas,
apnemas veikt), nominalizacija (pieméram, plass lietvardu lietojums ar izskalu -Sana:
IRNIEKS pienem lietosand IZIRETAJAM piederoso dzivokla ipasumu .. ), garas un
sareigitas teikuma konstrukcijas, dokumentalitate (tick uzsverti fakti, piemeéram, adreSu
rakstiSana: SIA ,,Silva”, juridiskd adrese Riga, Kraslavas ield 45, reg. Nr. 000001).
Raksturigaka lietiska stila pazime ir standartizacija (saskana ar, minétaja sakara).

4. LietiSkajam stilam ir stingras un léni mainigas normas, tomér tam ir raksturiga
funkcionala daudzveidiba. LatvieSu valodniectba par &rtako tiek uzskatits lietiska stila
iedalijums trijos apaksSstilos: 1) juridiskais apaksstils jeb likumdoSanas apaksstils; 2)
administrativais apaksstils un 3) diplomatiskais apaksstils. LatvieSu valodniecta vairak ir
petits lietiska stila administrativais apaksstils, tapec parjie apaksstili tiek raksturoti loti
visparigi.

5. Ligums ir plasak sastopamais tiesisko darjumu veids, tapéc taja sastopamas
visiem lietiSka stila apakSstiliem raksturigds pazimes, tatad tas ir viens no plasak
izplatitakajiem parvaldes dokumentu veidiem.

6. Parvaldes dokumentu sisttmu Latvija nosaka Ministru Kabineta noteikumi Nr.
916, kas stajusies speka 2010. gada 28. septembri Sie noteikumi regulé bitiskakos
standartus parvaldes dokumentu izstradé, dokumentu juridisko speko regulé ,.Dokumentu

juridiska speka likums”, civiltiesibas Iigumu izstradé nozime ir ar1 Civillikumam (CL).

42



7. Liguma galvenais mérkis ir panakt savstarp&ju vienoSanos, kas atbilstu abu
lidz&ju gribai un interesém. Liguma sastad®ana svariga ir logiska un seciga informacijas
rakstiSana. Ligumiem jabiit viegli uztveramiem un parskatamiem.

8. Standartizacija var izpausties liguma strukttra. Liguma ir svarigs teksta zonu
izvietojums. Liguma ir nepiecieSams ieklaut rekvizitus, kas nosaka dokumenta juridisko
speku: dokumenta autora nosaukums, datums, paraksts.

9. Dokumenta autoru raksta nominativa, rindas vida:

RIGAS APGABALTIESA
ZVERINATS NOTARS JANIS KALNINS

Dokumenta datumu var rakstit gan tekstuala, gan skaitliska veida: .. divi tikstosi
tresa gada vienpadsmitaja augusta .., 16.05.2011. Dokumenta paraksta zona parasti
atrodas teksta beigas. Dokumentu burtu lielums nedrikst but mazaks par 10 punktiem.

10. Standartizacija ir raksturiga arT ortografijas un grafémikas aspekta. Ministra
kabineta noteikumos Nr. 916 ir minéts, kuros gadijjumos obligati lietojams teksta izc€lums.
Analizeétaja materiala teksta izc€lums treknraksta, slipraksta, izmantojot lielus
sakumburtus, vairak sastopams stilistiska funkcija, lai uzsvertu liguma svarigos vardus,
pieméram, IZIRETAJS nodod, bet IRNIEKS pienem lietosand IZIRETAJAM
piederoSo..; Darbi tiek izpilditi sakarda ar Ligumam pievienot Pusu savastarpéji saskanoto
Tami .. Obligats ir liguma priekSmeta izc€lums attieciba pret pargjo tekstu: PIRKUMA
LIGUMA PRIEKSLIGUMS, Ligums Nr. JN 2010-059.

11. Leksiskaja aspekta sastopams standartiz€tu terminu lietojums: ligums,lidzeji,
puses, statiiti, uzturs, davindjums, tresas personas. Sastopami novecojusas leksikas vardi:
maldiba, spaidi, viltus, uztura ligums, patapindjums. Sastopami ari kalki: ricibspéja,
zemesgramata, rokasnauda. Leksiskaja aspekta sastopams ar1 standartizets visparlietojamu
vardu lietojums: stavoklis, atmosfera, daba.

12. Gramatiskaja aspekta raksturigas standartizétas konstrukcijas, pieméram, Meés,
..., dzimis 19.. gada ..., personas kods ..., dzivojoss ..., no vienas puses, un ..., dzimis 19..
gada ..., personas kods ..., dzivojoss ..., no otras puses, kopa saukti , Lidzéji”, péc brivas
gribas, bez maldibas, spaidiem un viltus nosledza Sada satura pirkuma liguma
prieksligumu, saistosu ne tikai pasiem liguma slédzejiem, bet ari vipu mantiniekiem un
tiesibu parnéméjiem. Sadas konstrukcijas paradas ari standartizéts personu vietniek vardu
lietojums, jo juridiskajos tekstos, izvairas no subjektivisma, tatad arT no personvardu

lietojuma.
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13. Juridisko tekstu ipatniba ir tada, ka tie ir sastaditi tagadn€, bet tiem japaredz
notikumi, kas var rasties nakotné, tatad morfologiska aspekta ir raksturigs standartizéts
darbibas vardu lietojums. Darbibas vardi tiek lietoti stenibas izteiksmé, tagadnes un
nakotnes formas, pieméram, Izmantot Dzivokli tikai tadiem mérkiem, kadiem tas
paredzets, ..Lidzeji var grozit pirkuma maksu tikai savstarpéji vienojoties ..,  plasi
sastopamas ir darbibas varda cieSamas kartas formas: Liguma termins var tikt pagarindts
vai saisinats ..

14. Juridiskajiem tekstiem ir raksturigs saret gitu sintaktisku konstrukciju lietojums,
jo tekstu sastaditdjiem viena teikuma ir jacenSas ieklaut visus nakotn€ iesp&jamos
notikumus, kas var radt pretrunas juridiskaja teksta, pieméram, jurdiskaja valoda
raksturiga $ada trafareta konstrukcija: Nekustamais ipasums uz §i liguma noslegsanas
dienu nav nevienam citam atsavindts, atdavinats, vai Sim darbibam apsolits, nav iekilats,
iznomdts vai iziréts, nav apgritinats ar paradiem, par to nav strida un tam nav uzlikts
aizliegums.

15. Laika gaita literaraja norma ir ieklavies saskana ar lictojums.

15. No valodas kultiiras viedokla nav ieteicams lietot konstruk cijas, kas ar lietvardu
izsaka darbibu, pieméram, Iznomatajs nodod un Nomnieks pienem nomas lietosand
zemesgabalu. Sada gadifjuma bitu ieteicams rakstit Iznomdtajs nodod un nomnieks lieto

zemesgabalu.
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DZIVOJAMAS TELPAS IRES LIGUMS

Riga, divi tlkstosi septita gada ......... (2007.gada ......... ).

MES, earrens , dzimusi 19... gada ...., personas kods .... dzivojosa ...... , Riga, ka
IZIRETAJS, no vienas puses, UN ......., dzimis 19... gada Riga, personas kods ...... , dzivojoss
.......... , ka IRNIEKS no otras puses, kopa saukti “Iidz&ji”, péc brivas gribas, kura izteikta bez
maldibas, spaidiem un viltus noslédza Sada satura dzivojamas telpas ires ligumu, saistosu ne
tikai pasiem liguma slédz€&jiem, bet ari vinu mantiniekiem un tiesibu parnéméjiem.

1. LIGUMA PRIEKSMETS

1.1. IZIRETAJS nodod, bet IRNIEKS pienem lietosana IZIRETAJAM piedero$o
dzivokla Tpasumu Nr. 11 (vienpadsmit) 32,25 kv. m. platiba dzivojama maja ........
iela 20 (divdesmit), Riga, dzivokla ipasuma kadastra numurs 0100 ......... , ierakstits
Rigas pilsetas zemesgramatas nodalijuma Nr. ...... , turpmak teksta “Dzivoklis”.

1.2. Dzivoklis tiek nodots IRNIEKAM lietosana kopa ar visam taja eso$ajam mébelém,
sadzives tehniku un sadzives priekSmetiem tada stavokli, kada tas ir uz Si liguma slégsanas
dienu. Dzivokla stavoklis lidz&jiem ir zinams un minéta sakara tiem vienam pret otru nav
nekadu materiala un cita rakstura pretenziju.

1.3. Dzivoklis ar visiem ta piederumiem IRNIEKA lietosana ir nodots pirms & liguma
parakstisanas.

2. MAKSAJUMI

2.1. Par Dzivokja iri IRNIEKS maksa IZIRETAJAM ires maksu LVL 240,- (divi simti
Cetrdesmit lati) ménesi (turpmak — ires maksa) par katru nakamo kalendaro ménesi.

2.2. Tres maksu LVL 240,- (divi simti &etrdesmit lati) IRNIEKS maksa
IZIRETAJAM lidz katra teko3d ménesa 10. (desmitajam) datumam, parskaitot ires maksu uz
IZIRETAJA norékinu kontu Nr. ......... , kas atvérts AS “Hansabanka”. Pirmais ires maksas
maksajums IRNIEKA M ir javeic ne vélak ka lidz 2007. gada 10. novembrim par novembra un
decembra ménesiem.

2.3. Par Dzivokla elektroenerdijas, Udens, gazes skaititaju radijumiem un citiem
komunalajiem pakalpojumiem IRNIEKS norékinas patstavigi.

2.4. Tres maksas apmeérs var tik izmainits tikai lidz&jiem savstarpéji vienojoties, par ko
sledzama atseviska rakstiska vienosanas.

3. IRNIEKS APNEMAS

3.1. Izmantot Dzivokli tikai tadiem mérkiem, kadiem tas paredzets, ievérot dzivojamo
telpu lietoSanas noteikumus un vispar pienemtas sadzives normas.

3.2. lzturéties saudzigi pret Dzivokla aprikojumu, ievérot namipasuma ekspluatacijas
noteikumus un netraucét apkartéjo iedzivotaju mieru.

3.3. Péc $i liguma termina izbeiganas nodot Dzivoklii IZIRETAJA lietoSana tada stavokli,
kada tas atradas Si liguma parakstiSanas diend, nemot véra dzivojamo telpu dabisko
nolietojumu. Sis noteikums ir jaievéro ari gadijuma, ja IRNIEKAM ir zudis tiesiskais pamats
atrasties Dzivokli.

3.4. Liguma noteiktaja kartiba un termina maksat noteikto ires maksu un papildus ires
maksai apmaksat ari komunalos maksajumus.

3.5. Neveikt Dzivokla parbivi un parplanosanu bez IZIRETAJA rakstiskas piekrisanas.

3.6. Nenodot Dzivokli apaksiré citam personam bez IZIRETAJA rakstiskas piekrianas.

4. IRNIEKA TIESIBAS.

4.1. Netraucéti lietot réto Dzivokli, ta labiericibas, iekartas un citas ierices, ka ari majas
koplietoSanas telpas un piemajas teritoriju visa Si liguma darbibas termina.

4.2. Iemitinat Dzivokll savus gimenes locek|us (likuma “Par dzivojamo telpu 1ri” 9. pants),
par ko rakstveida IZIRETAJS jabridina vismaz 1 (vienu) kalendaro nedélu ieprieks.

4.3. Jebkura laika vienpuséji atkapties no S liguma, par to iepriekS pazinojot
IZIRETAJAM vismaz divus (2) ménesus iepriek, nositot IZIRETAJAM rakstveida
pazinojumu.



5. IZIRETAJA TIESIBAS

5.2. Vienpusgji atkapties no §i liguma péc IZIRETAJA iniciativas, ja IRNIEKS:
5.2.1.Negodpratigi izturas pret iziréta Dzivokla aprikojumu un taja uzstaditajam
mébelém, iekartam vai boja tas;
5.2.2.Neievéro Dzivokla lietoSanas noteikumus vai izmanto Dzivokli tadiem
mérkiem, kadiem to nav paredzéts izmantot;
5.2.3.Parkapj sanitaras, sadzives un uzvedibas normas, tad€jadi trauc€jot parejam
dzivojama maja dzivojosajam personam;
5.2.4.IRNIEKS vairak neka tris méneSus nemaksa ires maksu vai nav norékinajies
par Dzivokla komunalajiem pakalpojumiem;
5.3. Par vienpuséjas atkapSanas tiesibu izlietosanu IZIRETAJS pazino IRNIEKAM
vismaz divus (2) ménesus ieprieks, nositot IRNIEKA M rakstveida pazinojumu.

6. IZIRETAJA PIENA KUMI
6.1.Nodot Dzivokli IRNIEKA lietosana tada stavokli kada tas ir & liguma parakstidanas
diena.
6.2.Atbildet par Dzivokla inzenierkomunikaciju bojajumiem, kas radusies majas vispar&jas
nolietodanas rezultatd un nav radusies IRNIEKA vainas dé|.
6.3.Netraucét IRNIEKAM tiesiski lietot Dzivokli, ta iekartas un mébeles, ki ari
dzivojamas majas koplietosanas telpas.

7. LIGUMA TERMINS

7.1. Sis llgums stajas spéka ar ta parakstiSanas dienu un ir spéka uz vienu gadu, tas ir
lidz divi tukstosi astota gada astotajam novembrim (2008. gada 08. novembrim).

7.2. Lidz€ji var pagarinat $i liguma darbibas terminu tikai savstarpgji vienojoties, par ko
slédzama atseviska rakstiska vienodanas. P&c & ires liguma termina notecésanas, IRNIEKA M
nav tiesibas vienpuséji prasit Si res liguma termina pagarinasanu.

7.3. Ja péc S Tres liguma termina notecéSanas lidz&ji nav vienojusies par liguma termina
pagarinajumu, IRNIEKAM ir pienakums nekavéjoties atstat Dzivokli un atbrivot to no visam
sev piederosajam mantam.

7.4. Ja izbeidzas & liguma termind vai zUd tiesiskais pamats IRNIEKAM uzturéties
Dzivokli, un IRNIEKS labpratigi neatbrivo iziréto Dzivokli, IZIRETAJAM ir tiesibas izlikt
IRNIEKU no izirétam telpam bezstridus kartiba.

7.5. Ja & liguma 1.1. punktd min&tais, IZIRETAJAM piedero$ais dzivokla ipa§ums pariet
citas personas pasuma, jaunajam TpasSniekam ir saistosi i ires liguma nosacijumi.

8. GARANTIIAS
ir tiesibas slégt So ligumu un pildit taja paredzétas saistibas.

8.2. Lidz€ji garanté godpratigi, ar pienacigu rupibu pildit liguma paredzetas saistibas.

8.3. Katrs no lidz&jiem ir atbildigs par viniem Saja liguma noteikto pienakumu izpildi, un
katrs l1dz&js atlidzina otram lidz&jam tos zaud&jumus, kas celusies no vainigas puses sakara ar
$aja liguma minéto pienakumu nesavlaicigu vai nepilnigu izpildi.

8.4. Lidz&ji abpus€ji appemas ievérot stingru konfidencialitati attieciba uz $1 liguma
noteikumiem un apnemas neizpaust tos treSajam personam. Lidz€js, kurS$ vainojams Si punkta
parkapsana, atlidzina otram lldz&jam zaud&jumus, kas radusies parkapuma rezultata.

9. PAREJIE NOTEIKUMI

9.1. Jautajumi, kuri nav paredzéti $aja liguma un dzivojamo telpu lietoSanas noteikumos,
tiek lemti saskana ar Latvijas Republikas normativajiem aktiem.

9.2. Visus stridus, kas lidz&jiem varétu rasties sakara ar Si liguma izpildi, l1dz&ji atrisinas
parrunu veida. Ja vienoSanas sarunu parrunu veida iesp&jama, stridi tiks risinati Latvijas
Republikas tiesa péc visparejas tiesvedibas.

9.3. Jebkuras izmainas Si liguma noteikumos stajas spéka péc to rakstiskas noformésanas
un abu lidz&ju parakstiSanas.

9.4. Izdevumus par &1 liguma noformé3anu maksa IRNIEKS.

9.5. Dzivojamas telpas ires ligums sastadits un parakstits divos ide ntiskos eksemplaros,
no kuriem viens eksemplars paliek IZIRETAJAM, bet otrs - IRNIEKA M.



9.6. Lidz€ji apliecina, ka viniem ir zinamas un saprotamas Latvijas Republikas Civillikuma,
ka ari likuma “Par dzivojamo telpu 1ri” noteiktas normas, kas reglamenté dzivojamo telpu iri.

9.7. Lidz€ji apliecina, ka sapratusi St liguma saturu un nozimi, ka ligums atbilst vinu gribai,
par ko parakstas zvérinata notara klatbutnée.

IZIRETAJS:

IRNIEKS:













PIRKUMA LIGUMA
PRIEKSLIGUMS

Riga, divi tiikstoSi desmita gada .... septembri (2010. gada ,,. septembri).

MES, 1uusres , dzimis 19... gada ........ , personas kods ....... , dZivojoss ...... , NO vienas puses,
UN eereens , dzimis 19... gada ........ , personas kods ....... , dzIvojoss ...... , ho otras puses, kopa saukti
“Lidz&ji”, pec brivas gribas, bez maldibas, spaidiem un viltus noslédza Sada satura pirkuma liguma
prieksligumu, saistosu ne tikai pasiem liguma sledzgjiem, bet ari vinu mantiniekiem un tiesibu
parnémejiem.

1.

Pamatojoties uz Latvijas Republikas Valsts Zemes dienesta Latgales redionalas nodalas
2006. gada 15. septembra IEmumu Nr. ....., ... i tiesibas izpirkt nekustamo TpaSumu — zemes
gabalu Baltinavas pagasta, Balvu rajona, kadastra numurs ...., 5,0 ha (pieci hektari)
platiba, turpmak teksta “nekustamais ipasSums”.

Nekustama Tpasuma platiba péc ta kadastralas uzmerisanas var tikt precizéta.

2,
2.1. ..... appemas pardot ..... vai vina noraditajai treSajai personai, bet i apnemas
nopirkt uz sava vai treSas personas varda Si liguma 1. punktd minéto nekustamo ipasumu, kas péc

ta ierakstiSanas zemesgramata piedereés ......

2.2. Lidz&ji vienojas, ka nekustamais Tpasums tiks pardots par pirkuma maksu LVL
1000,- (viens tukstotis lati).

Lidzeji var grozit pirkuma maksu tikai savstarpgji vienojoties, un $i vienosanas ir
noformé&jama rakstveida.

2.3. Nekustamais Tpasums tiks pardots lidz ar visiem ta likumiskajiem piederumiem,
tiestbam un pienakumiem tada stavokli, kada tas atrodas daba $i liguma parakstiSanas diena. ...
apnemas nepasliktinat nekustama 1pasuma stavokli lidz nekustama Tpasuma pirkuma liguma
noslégsanai un ta NodoSanai «eeesesss lietojuma un valdijuma.

3.

3.1. Pirkuma liguma noslégSanas nodroSinajumam ..... pie ST liguma parakstiSanas skaidra
nauda samaksa ..... naudas summu LVL 500,- (pieci simti lati). ..... ar savu parakstu uz §i
liguma apliecina, ka vins pie $i liguma parakstiSanas ir sanémis naudas summu LVL 500,- (pieci
simti lati) ka3 nodroSinajumu pirkuma liguma noslégSanai, un vinam Saja sakara pret .uueeess
materialu vai cita rakstura pretenziju nav.

3.2. Lidz€ji vienojas, ka naudas summa LVL 500,- (pieci simti lati) tiek ieskaitita
kopé&ja nekustama Tpasuma pirkuma maksa.

3.3. AtlikuSo nekustama TpaSuma pirkuma maksu LVL 500,- (pieci simti lati) ....
apnemas samaksat .... skaidra nauda pie nekustama Tpasuma pirkuma liguma noslégsanas.

3.4. Lidz&ji piekrit Sadai norékinu kartibai un atsakas celt savstarp&jas pretenzijas Saja
sakara.

4.

4.1. Lidz&ji vienojas, ka pirkuma ligums par nekustama ipasuma pardoSanu janosleédz ne
vélak ka Iidz 2008. gada 27. oktobrim (divi tiikstosi astota gada divdesmit septitajam
oktobrim) (ieskaitot).

4.2. ...... ir pienakums ne Vvelak ka Iidz pirkuma liguma noslégsanas dienai (51 liguma 4.1.
punkts) nodroSinat nekustama Tpasuma ierakstiSanu zemesgramata.

5.

5.1. ..... ar savu parakstu uz Si liguma apliecina, ka pardodamais nekustamais Tpasums,
lidz ST liguma noslégSanai, nav nevienam citam atsavinats vai apsolits atsavinasanai, nav
apgritinats ar paradiem, nav iekilats, par to nav strida un tam nav uzlikts aizliegums.

Par nekustamo Tpasumu nav noslégti priekSligumi, mantojuma I|gum| uztura ligumi un

citas vienoSanas, kas apgritinatu Tpasuma tiesibu pareju uz nekustamo TpaSumu no ..... UZ weues vai
vina noradito treSo personu.
...... apliecina, ka vinam nav un nebis tadu paradu, kuru de| pardodamais nekustamais

ipasums lidz ..... vai vina noraditas tresas personas pasuma tiesibu nostiprinasanai zemesgramata
tiktu apgritinats ar jauniem paradiem un aizliegumiem.

5.2. Lidz&ji vienojas noteikt aizliegumu, ka vu. DEZ iis rakstiskas piekriSanas nav tiesigs
pardodamo nekustamo ipaSumu atsavinat, davinat, mainit, iekilat un jebkada citada veida
apgratinat ar lietu vai saistibu tiesibam. .... apnemas nepiedavat iegadaties nekustamo Tpasumu
treSajam personam, ka ari nepasliktinat nekustama ipaSuma stavokli.

6.



..... ir iepazinies ar nekustama Tpasuma faktisko stavokli daba un ta robezam si liguma
parakstisanas diena, novertgjis nekustama ipaSuma atbilstibu pirkuma cenai un apnemas neizvirzit
pret .... par So ipasumu jebkadas pretenzijas.

7.

7.1. Katrs no lidz&jiem ir atbildigs par viniem $aja liguma noteikto pienakumu izpildi, un
katrs idzgjs atlidzina otram lidz&jam tos zaud&jumus, kas céluSies no vainigas puses sakara ar Saja
llguma minéto pienakumu nesavlaicigu vai nepilnigu izpildi.

7.2. Visus stridus, kas lidzgjiem varétu rasties sakara ar S liguma izpildi, idzgji atrisinas
parrunu veida. Ja vienoSanas parrunu veida nebds iespgjama, stridi tiks risinati Latvijas Republikas
tiesa péc vispargjas tiesvedbas.

8.

Ligums stajas speka ar ta parakstiS8anas bridi un ir spéka lidz pirkuma liguma noslégsanai
par minéta nekustama ipaSuma iegiSanu Tpasuma W .... vai pec vina noradijuma w treSas
personas varda.

9.

9.1. Izdevumus par i liguma noforméSanu Lidzeji maksa lidzigas dajas.

9.2, Sis ligums sastadits un parakstits divos identiskos eksemplaros, kuri paliek Lidz&jiem.

9.3. Lidz&ji apliecina, ka sapratusi S liguma saturu un nozimi, ka ligums atbilst vinu
gribai, par ko parakstas zvérinata notara klatbutne.








































NOTARIALAIS AKTS

MBS, srerares , ka UZTURA NEMEJS no vienas puses, un ........... , k3 UZTURA DEVEJS, no
otras puses, abi kopa turpmak saukti “lidz&ji".

“UZTURA LIGUMS
1.

1.1. UZTURA NEMEJS par miZa uzturu vinam nodod UZTURA DEVEJAM pilniga ipasuma
UZTURA NEMEJAM piederoSos nekustamos ipasumus:

1.1.1. dzivokla paSumu Nr. 6 (seSi) ........... 14 (Cetrpadsmit), BaloZos, Rigas rajona,
ipasuma kadastra numurs .uuee , nostiprinats Rigas rajona zemesgramatu nodalas BaloZu pilsétas
zemesgramatas nodaljuma Nr.........

1.1.2. 238/8816 domajamas dalas no nekustama TpaSuma ar NoSaUKUMU weesssssssnens iela 7
(septini), Balozos, Rigas rajona, ipaSuma kadastra numurs ..... , nostiprinats Rigas rajona
zemesgramatu nodalas Balozu pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr....., lietoSana garaza Nr. 79
(septindesmit devini),

turpmak teksta “nekustamie ipasumi”.

2.
UZTURA DEVEJS ......... St liguma 1.1.1. un 1.1.2. punktos minétos nekustamos ipasumus
pienem par miza uzturu UZTURA NEMEJAM .......... lidz vina dzives pédgjam bridim.
3.

Pamatojoties uz Latvijas Republikas Rigas rajona Balozu pilsétas domes 2007.gada 09.
oktobra izzinu Nr...., aprékinatais iztikas minimums BaloZu pilsetas teritorija uz vienu cilveku ir LVL
130,- (viens simts trisdesmit lati) ménesi.

4.

UZTURA DEVEJS sanemot & liguma 1.1.1. un 1.1.2. punktos min€tos nekustamos
ipasumus, apnemas nodroSinat UZTURA NEMEJU vina dzives laika ar uzturu — &dienu, dzives
vietu, apgérbu, kopSanu, apgadi ar medikamentiem un arstéSanu slimibas gadjuma, bez tam
UZTURA NEMEJS saglaba tiesibas brivi rikoties ar saviem ienakumiem. Lidz&ji savstarpéii
vienojas par UZTURA NEMEJAM dodama uztura daudzumu un veidu.

5.

5.1. Lidz&ji vienojas saglabat UZTURA NEMEJAM &i liguma 1.1.1.punktd minéta dzivok|a
ipaSuma lietoSanas tiesibas lidz vipa miza beigam. UZTURA NEMEJAM ir tiesibas neierobezoti
lietot dzivokla TpaSumu, ta aprikojumu un deklarét to ka savu dzivesvietu. o

5.2. Lidzgji vienojas noteikt aizliegumu, ka UZTURA DEVEJS ........ bez UZTURA NEMEJA
......... rakstiskas piekriSanas nav tiesiga sanemtos nekustamos ipasumus atsavinat, davinat un
apgrutinat ar lietu vai saistibu tiesibam.

6.

Si liguma 5.2.punktd izteikto saistibu nodro$indjumam UZTURA NEMEJA laba
augSminétajiem nekustamajiem ipasumiem tiek nostiprinata Kilas tiesiba uztura vértiba gada
devums LVL 1560,- (viens tikstotis pieci simti seSdesmit lati) un seSi likumiskie procenti LVL 93,60
(devindesmit tris lati un 60 santimi) apméra, saskana ar Civillikuma 2100.pantu.

7.

UZTURA NEMEJS apliecina, ka vinam nav laulatas.

8.

UZTURA NEMEJS apliecina, ka pirms & liguma noslégdanas nekustamie ipaumi nav
nevienam citam atsavinati vai apsoliti atsavinasanai, nav apgritinati ar paradiem, nav iekilati, zem
aizlieguma neatrodas un par tiem nav strida.

UZTURA DEVEJS ir iepazinies ar nekustamo TpaSumu stavokli daba, to plancjumu, un
UZTURA DEVEJS apnemas nakotné Saja sakara pret UZTURA NEMEJU neizvirzit nekadas
pretenzijas.

9.

Lidzeji apliecina, ka viniem ir izskaidroti un saprotami Latvijas Republikas Civillikuma 2096.-

2106.pantu noteikumi attieciba uz uztura ligumu, ta noslégsanu un tiesiskajam sekam.
10.

Lidz&ji apliecina, ka Sis uztura ligums sastadits atbilstoSi vinu gribai un ligums stajas speka

ar ta parakstidanas dienu, kad ari UZTURA DEVEJS sak dot uzturu UZTURA NEMEJAM.
11.

UZTURA DEVEJA naves gadijuma uztura do3anas pienakums pariet uz vina mantiniekiem,
un viniem ir saistosi ST liguma noteikumi. Pienakums dot uzturu izbeidzas ar UZTURA NEMEJA
navi.

12,



Lidz€ji ltdz Rigas rajona zemesgramatu nodaju atzit UZTURA I_)BIE'IA ipasuma tiesibas uz
nekustamajiem Tpasumiem, nostiprinot Kilas tiesibas UZTURA NEMEJA lab3, un lidzgji pilnvaro
UZTURA DEVEJU parstavét lidz&jus zemesgramatu nodala un ditds institlicias, lai veiktu visas
nepiecieSamas darbibas TpaSuma tiesibu nostiprinaSanai uz augstak minétajiem nekustamajiem
ipaSumiem uz UZTURA DEVEJA varda, $aja sakara iesniegt un sanemt nepiecieSamos
dokumentus, ari zemesgramatu apliecibu, parakstities, veikt visus maksajumus un nokartot visas
formalitates.

13.
Izdevumus par Si liguma noform&Sanu un koroboréSanu Rigas rajona zemesgramatu nodala
sedz UZTURA DEVEIS”.
UZTURA DEVEJAM tiek pieSkirtas tiesibas sanemt turpmakos Si akta izrakstus bez
atseviSkas UZTURA NEMEJA piekriSanas noforméSanas.

Paraksti....



ROKASNAUDAS LIGUMS

Riga, ( ).
Mes, , personas kods , adrese
, ka
ROKASNAUDASS DEVEJS no vienas puses, un , personas  kods
, adrese

, ki ROKASNAUDAS NEMEJS no
otras puses, kopa saukti “lidz&ji”, péc brivas gribas, bez maldibas, spaidiem un viltus
noslédzam $ada satura rokasnaudas ligumu, saistosSu ne tikai pasiem liguma slédzgjiem, bet
ari vinu mantiniekiem un tiesibu parnémejiem.

1.
1.1. ROKASNAUDAS NEMEJAM uz & liguma noslégdanas dienu pieder
nekustamais Tpasums - dzivokla paSums Nr. ar kopejo platibu
kvm un pie dzivokla Tpasuma piederosa domajama dala no
, kadastra numurs
ierakstits , turpmak teksta

“nekustamais ipasums”.

1.2. ROKASNAUDAS DEVEJS kopum3 vai pa dalam apnemas nopirkt uz sava vai
tre3s personas varda, bet ROKAS NAUDAS NEMEJS kopuma vai pa dalam appemas pardot
ROKASNAUDAS DEVEJAM vai vina noraditajai treSajai personai §1 liguma 1.1. punkt3
minéto nekustamo ipasumu ar visiem nekustama Ipasuma piederumiem, par savstarp&ju
vienoSanas maksu

1.3. Pirkuma liguma noslégSanas nodro$inajumam ROKASNA UDAS DEVEJS pie Si
liguma parakstisanas dod, bet ROKASNAUDAS NEMEJS, pie & liguma parakstianas,
sanem rokasnaudu

1.4. Nekustama Tpasuma maksa

ir galiga un noteikta péc lidzeju savstarpgjas, labpratigas vienoSanas. Nekustama
ipasuma maksu lidzgji var grozit tikai ar savstarpgju vienosanos, kas noforméjama rakstveida.

1.5. ROKASNAUDA S NEMEJS ar savu parakstu uz & liguma apliecina, ka vin$ pie S
llguma parakst|sanas ir san€émis rokasnaudu un
vinam $aja sakara pret ROKASNAUDA S DEVEJU materialu vai cita rakstura pretenziju nav.

1.6. Lidzgji vienojas, ka pirkuma ligums par nekustama ipasuma pardosanu
ROKASNAUDAS DEVEJAM vai vina noraditajai tre$ajai personai janoslédz ne vélak ka lidz

Lidzéjiem savstarpgji rakstiski vienojoties, pirkuma liguma noslégSanas termins var
tikt pagarinats.

2,

2.1. ROKASNAUDAS NEMEJS ar savu parakstu uz & liguma apliecina, ka
nekustamais TpaSums uz $1 liguma noslégSanas dienu nav nevienam citam atsavinats,
atdavinats, vai Sim darbibam apsolits, nav iekilats, iznomats vai iziréts, nav apgritinats ar
paradiem, par to nav strida un tam nav uzlikts aizliegums. Par nekustamo Tpasumu nav
noslégti prieksligumi, mantojuma ligumi, uztura ligumi un citas vienoSanas, kas apgrutinatu
ipaSuma tiesibu pareju uz nekustamo Tpasumu no ROKASNAUDAS NEMEJA u:
ROKASNAUDAS DEVEJU vai vina noradito tre$o personu. ROKASNAUDAS NEMEJS
apliecina, ka vipam nav un nebiis tadu paradu, kuru de| pardodamais nekustamais Tpasums
lidz ipaduma tiesibu nostiprina$anai zemesgramata uz ROKASNA UDA S DEVEJA vai péc vina
noradijuma uz tre$as personas varda, tiktu apgritinats ar jauniem paradiem un aizliegumiem.

2.2. ROKASNAUDAS NEMEJS appemas no § liguma noslégsanas dienas bez
ROKASNAUDAS DEVEJA rakstiskas piekriSanas neatsavinat, neatdavinat nekustamo
ipaSumu, neaprobezot nekustamo Tpasumu ar lietu vai saistibu tiesibam, nepasliktinat
nekustama Tpasuma stavokli, ka arl nepiedavat iegadaties to treSajam personam.

3.
3.1. Lidz€ji vienojas, ka lidz pirkuma liguma noslégSanai samaksata rokasnauda _

ieskaitama pirkuma maksa un




pirkuma liguma izpildijuma, kurS tiks noslégts par minéta nekustama Tpasuma iegiiSanu

ipaduma uz ROKASNAUDAS DEVEJA vai péc vina noradijuma uz tre$as personas varda.
3.2. Lidzé&ji vienojas, ka pirkuma maksas

samaksas kartiba tiks noteikta nekustama Tpasuma pirkuma liguma.

4.

4.1. Ja 30 ligumu neizpildla ROKASNAUDA S NEMEJA vainas dé&|, vinam rokasnauda
jaatdod ROKASNAUDAS DEVEJAM divkara apméra, bet ja ligumu neizpilda
ROKASNAUDAS DEVEJA vainas dé|, vind zaudé tiesibu atprasit iepriekd samaksato
rokasnaudu.

4.2. Ja ligumu neizpilda pusém savstarpgji vienojoties un Sis ligums tiek atcelts ar
atcéléju ligumu, tad saskana ar Latvijas Republikas Civilikuma 1730.panta 1.dalas
nosacijumiem ROKASNAUDAS NEMEJS rokasnaudu atdod atpaka] ROKASNAUDAS
DEVEJAM.

5.

ROKASNAUDAS DEVEJS ir iepazinies ar nekustama ipasuma faktisko stavokli daba,
novértéjis ta atbilstibu pirkuma maksai un Saja sakara uz S liguma noslégSanas dienu
neizvirza pret ROKASNAUDA S NEMEJ U jebkadas pretenzijas.

6.

6.1. Katrs no lidzgjiem ir atbildigs par viniem Saja liguma noteikto pienakumu izpildi,
un katrs lidz&js atlidzina otram lidz&am tos zaud&jumus, kas c€lusies no vainigas puses
sakara ar $aja liguma minéto pienakumu nesavlaicigu vai nepilnigu izpildi.

6.2. Visus stridus, kas lidz&jiem varétu rasties sakara ar Si liguma izpildi, Ndz&ji
atrisinas parrunu veida. Ja vienoSanas parrunu veida nebis iesp&jama, stridi tiks risinati
Latvijas Republikas tiesa pec vispar&jas tiesvedibas principiem.

7.
Sis Rokasnaudas lTgums stajas speka ar ta parakstiSanas dienu.
8.
8.1.1zdevumus par ST darfjuma noformé&Sanu un Tpasuma tiesibu nostiprinasanu
zemesgramata uz nekustamo ipasumu uz ROKAS NAUDAS DEVEJA vai péc vina noradijuma
uz tre$as personas varda maksa ROKASNAUDAS DEVEJS.
8.2.5is llgums sastadits un parakstits divos identiskos eksemplaros, no kuriem viens
eksemplars nododams ROKASNAUDAS NEMEJAM, otrais eksemplars paliek
ROKASNAUDAS DEVEJAM.
8.3.Lidz&ji apliecina, ka sapratusi Si liguma saturu un nozimi, ka ligums atbilst vinu
gribai, par ko parakstas Sada veida.

ROKASNA UDA S DEVEJS:

ROKASNAUDAS NEMEJS:




CESIJAS LIGUMS
Riga, divi tukstosi... gada ... (200...gada .....)

Mgs, ....., personas kods ...., dzivojoss ..... Liepaja, ka CEDENTS, no vienas
puses, un ....., personas kods ...., dzivojoss ..... Liepaja, ka CESIONARS, no otras
puses, turpmak teksta saukti “Puses”, pauZot savu labo gribu un apzinoties savas
ricibas juridisko nozimi, bez viltus, spaidiem un maldibas, noslédzam So Iigumu,
saistoSu ne tikai pasiem liguma slédz€jiem, bet ar1 vinu mantinieckiem un tiesibu
pamémejiem, turpmak teksta saukts “Ligums, par sekojoSo:

1. Liguma priekSmets.

1.1. 2006. gada Ol. marta starp ..... ka aizdev€ju un Sabiedribu ar ierobezotu
atbildibu “....”, vienotais registracijas numurs ...., juridiska adrese .... iela .., Liepaja ka
aizneémeju, noslégts aizdevuma ligums Nr. 01/2006, ar kuru ..... aizdeva SIA “....”
naudas summu EUR 260 000,- (divi simti seSdesmit tikstosi eiro). Aizdevuma naudas
summas pilnigas atmaksas termin$ tika noteiks 2011. gada 31. janvaris (divi tikstosi
vienpadsmita gada trisdesmit pirmais janvaris).

1.2. 2006. gada Ol. marta starp ..... ka aizdev€ju un Sabiedribu ar ierobezotu
atbildibu “....”, vienotais registracijas numurs ...., juridiska adrese .... iela .., Liepaja ka
aizneéméju, noslegts aizdevuma ligums Nr. 01/2006, ar kuru ..... aizdeva SIA “....”
naudas summu EUR 260 000,- (divi simti seSdesmit tiikstosi eiro). Aizdevuma naudas
summas pilnigas atmaksas termin$ tika noteiks 2011. gada 31. janvaris (divi tikstosi
vienpadsmita gada trisdesmit pirmais janvaris).

1.3. 2006. gada O1. marta starp ..... ka aizdev€ju un Sabiedribu ar ierobezotu
atbildibu “....”, vienotais registracijas numurs ...., juridiska adrese .... iela .., Liepaja ka
aiznéméju, noslégts aizdevuma ligums Nr. 01/2006, ar kuru ..... aizdeva SIA “...”
naudas summu EUR 260 000,- (divi simti seSdesmit tiikkstoSi eiro). Aizdevuma naudas
summas pilnigas atmaksas termins$ tika noteiks 2011. gada 31. janvaris (divi tikstosi
vienpadsmita gada trisdesmit pirmais janvaris).

1.4. Ar %0 Ligumu CEDENTS nodod CESIONARAM visas savas no
minétajiem aizdevuma Iigumiem (81 Liguma 1.1.; 1.2. un 1.3. punkts) izrietosas
prasfjuma tiesibas pret SIA “..” un SIA “..”, turpmak teksta saukts “Prasjums”.
Prasjuma ietilpst ne tikai $T Liguma noslégSsanas diend pastavosas, bet arT nakotng
iespgjamas prasijuma tiesibas, prasijuma tiesibas par aizdotajam naudas summam,
ligumsodu un citiem no aizdevuma ligumiem izrietoSajiem blakus prasfjumiem.

2. CEDENTA tiesibas un pienakumi.

2.1. CEDENTS apnemas §1 Liguma paraksti$anas diend nodot CESIONARAM
visus CEDENTA riciba esoSos dokumentu originaleksemplarus, kas apliecina
CEDENTA tiesibas uz Prasfjumu un nepieciesami CESIONARAM prasijuma
tiesibu realizacijai.

2.2. CEDENTS ar savu parakstu uz §1 Liguma pilniba atsakas no turpmakam
prasibam pret SIA “...” un SIA “.....”, kas izriet vai nakotné var€tu izrit€t no §1 Liguma
1.1.; 1.2. un 1.3. punkta min€tajiem aizdevuma ligumiem.

2.3. CEDENTS apnemas nodot CESIONARAM visu, ko péc §1 Liguma
noslégsanas sanems no SIA “......” un SIA “.....” saskanpa ar Prasjjumu.

3. CESIONARA tiesibas un pienak umi.

3.1. CESIONARS appemas neiegiit ar cesiju liclakas tiestbas neka bijusas
CEDENTAM, bet pats Prastjums pariet uz vigu ar visam ta piederigam un §1 Liguma
parakstiSanas diena pastavosam tiesbam.

3.2. CESIONARAM ir tiesibas no §1 Liguma parakst®anas dienas uz prasijuma
tiesibu pamata darboties ar kreditora tiesibam un rikoties ar prasjjumu, tai skaita cedet
prasjumu treSajam personam bez CEDENTA un STA “.....” un SIA “.....” piekriSanas.



4. Liguma termin$ un spéka staSanas.
4.1. Ligums stajas speka ar ta parakstiSanas bridi.
4.2. Ar §1 Liguma staanos spcka, CESIONARS parpem un ieglist visu
CEDENTA Prasijumu pilna apméra.

5. Papildus noteikumi.

5.1. Ar §1 Liguma parakstiSanu CESIONARS apstiprina, ka ir pilniba un
patstavigi iepazies ar Prasjjumu pamatojoSiem un ar to saistitajiem dokumentiem.

5.2. CEDENTS atbild CESIONARAM par cedéta Prasijuma Ttumu, bet
neatbild par Prasjuma droSibu.

53. Ar §1 Liguma parakstiSanu CEDENTS apstiprina, ka nav nodevis
Prasfjumu vél kadai citai personai.

5.4. Nekadi mutiski papildinajumi netiks uzskatiti par Sim Ligumam saistoSiem
nosactjumiem. Jebkadi papildinajumi, grozijumi un vienoSanas $aja Liguma stasies
speka tikai tad, kad tiks noformeéti rakstveida un tos parakstis abas Puses.

5.5. Puse pilna apméra atlidzina otrai Pusei zaudéjumus, kuri radusies sakara ar
to, ka viena no Pusém nav pildijusi Ligumu vai pildijusi to nepienacigi.

5.6. Visi stridi, kuri rodas sakara ar So Ligumu un kurus Puses nevar atrisinat
sarunu cela, tieck nodoti izskatiSanai Latvijas Republikas tiesa likuma noteiktaja
kartia.

5.7. Puses piekrit noformét jebkadus citus dokumentus un veikt jebkadu citu
darbibu, kas varetu biit pamatoti nepiecieSama $1 Liguma izpildei.

5.8. Ligums ir saistoS$s abam Puseém un to attiecigajiem tiesbu un saistibu
parpéméjiem, pilnvarotajiem un parstavjiem.

5.9. Sis Ligums sastadits un parakstits divos identiskos eksemplaros, no kuriem
viens eksemplars tiek izsniegts CEDENTAM, otrs eksemplars paliek
CESIONARAM.

5.10. Izdevumus par §1 Liguma noforméSanu maksa .......

5.11. Puses apliecina, ka vipam ir zinamas un saprotamas Latvijas Republikas
Civillikuma noteiktas normas, kas reglamente prasjuma tiesibu cedésanu.

CEDENTS:

CESIONARS:
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