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ANOTACIJA

Darbs “Romas impérija un goti (238-410)” veidots ka Romas impg@rijas un gotu
attiecibu apskats laika posma no gotu ienaksanas pie impérijas robezam tresa gadsimta laika
lidz Romas ienemsanai 410. gada, kas iezim&ja impérijas varenibas beigas un biitiski mainija
attiecibu raksturu. Lai veikmigak pétitu gotu faktora ietekmi uz imperijas attistibu, darba gaita
raksturota gan Romas impgrijas attistiba tas norieta posma, gan gotu izcelsmes probléma.
Attiecibas Romas impgrijas un gotu starpa strukturétas tris periodos, katra no tiem analizgjot

specifiskas problémas un to risinasanas panémiemus.

ANNOTATION

Bachelor work “Roman Empire and the Goths (238-410)” designed as review of
relations between Roman Empire and the Goths since Gothic arrival withink empire’s borders
in third century until the sack of Rome in 410th year which marked the end of empire’s power
and significantly changed the nature of relationships. To explore Gothic factor impact on the
development of the empire more successfully, during the research has been analysed either
development of the Roman Empire in its decline phase and Gothic origins problem.
Relationships between the Roman Empire and Goths are structured in three periods, in each of

them analysing specific problems and their solution methods.



APZIMEJUMU SARAKSTS

Amm. — Ammianus Marcellinus
Zon. — Zonaras

Eus. — Eusebius

Eutr. — Eutropius

Herod. — Herodian

SHA — Scriptores Historiae Augustae
Jord. — Jordanes

Lib. — Libanius

Aur. Vict. — Aurelius Victor

Them. — Themistius

Greg. — Gregorius

CAH — The Cambridge Ancient History



IEVADS

Gadsimtu gaita Roma, maza pils€tvalsts pie Tibras upes, kluva par galveno varas
centru Italija, iekaroja Vidusjiiras baseina zemes un, apvienojot daudzas un dazadas tautas no
Tuvajiem Austrumiem lidz pat Britanijai, izveidoja impériju, kas jauzskata par vienu no
veiksmigakajam lielvaram vésturé.! Senas Romas civilizacijas vésture ari misdienas ir
fundamentala un aktuala téma, jo, balstoties tieSi uz romieSu atstato mantojumu, veidojusies
misdienu Rietumu civilizacija.

Interesi izraisa jautajums, kadel Romas civilizacija péc vairak neka tikstos gadus
ilgas pastavéSanas gaja boja. Kaut ar1 japiekrit, ka antikas civilizacijas sabrukums ir vestures

likumsakariba, kas izriet vispirms no antikas civilizacijas morala pagrimuma,?

vispargjais
sabiedribas pagrimums spilgti izpaudas militaraja sféra — péc ilgstosas labklajibas pirmaja un
otraja gadsimta romies$i vairs nevélgjas karot, savukart arvien lielaku lomu ienéma vispirms
germanu izcelsmes karaviri gan no romantiz&tajam provinc€m un vélak ari veselas germanu
ciltis aiz impgrijas robezam, un piekta gadsimta laika masveida germanu cilSu migraciju
rezultata Romas impgrijas politiska sist€ma sabruka.

Jau kop$ otra gadsimta beigam Romas impé&rijas attistiba bija vérojami lejupslides
procesi, to spilgti raksturo Diona Kasija vardi ,,zelta valsts [...] kluva par dzelzs un riisas
valsti” (Dio, LXXII,35,4). Péc Pertinaksa slepkavibas 193. gada butiski pieauga armijas
nozime, ta kluva par vienigo imperatoru varas pamatu, bet, zaudot armijas lojalitati,
imperators nereti tika noslepkavots un aizstats ar citu. IekSpolitiskas nestabilitates un biezo
barbaru iebrukumu rezultata jau treSaja gadsimta Romas impérija nebija talu no sabrukuma.
Diokletiana un Konstantina vadiba imperija atguva savu varenibu, tomér jau ceturtd gadsimta
otraja pus€ uz Romas impérijas ziemelu robezam atkal tika izdarits spécigs germanu cil$u
spiediens, un Tpasi nozimigas sekas atstaja 378. gada Adrianopoles kauja, kur tika sagrauta
imperijas austrumu armija. Pec §is kaujas Teodosijs stabiliz€ja imperijas austrumu dalu, un
piekta gadsimta sakuma tika Tstenotas sekmigas reformas®, tai palénam transformgjoties par
viduslaiku valsti, bet rietumu dala vérojams strauj$ noriets, ko simbolizé Romas kriSana 410.
gada.

Romas impérijas sabrukSanas process ir loti cieSi saistits ar barbaru iebrukumiem,

savukart no vairakam germanu ciltim ienem ipasu lomu ienem goti, kas pie impérijas robezam

1 Ancient Rome: Introduction. Encyclopaedia Britannica. Pieejams:
http://www.britannica.com/EBchecked/topic/507905/ancient-Rome [skat. 13.04.2015.]

2 Sikak skatit: Tumans, H. Miesiskums vai garigums? Kultdiru konflikts Tertullidna spoguli. Kentaurs
XXI, 2007, Nr. 43. 28 — 38. Ipp.

3 Cameron, A. (ed.) The Late Empire, A.D. 337-425. // CAH, Vol. XIlI. Cambridge: Cambridge
University Press, 1998. P. 112.
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paradijas tresa gadsimta sakuma. Darba gaita nav veikta 1paSa gotu socialas, politiskas
struktiiras analize, aprobezojoties ar gotu izcelsmi un ienakSanu teritorijas pie Romas
impéerijas robezam, kas raksturota 2.1. nodala.

Kops$ 238. gada veiktie gotu iebrukumi sekmé&ja impgrijas ickSpolitisko nestabilitati
vairak neka 30 gadu garuma, tapat tiesi goti veidoja lielako dalu armijas, kas uzvargja kauja
pie Adrianopoles, bet Romas impé&rijas un gotu militarie konflikti mijas ar ilgstosu sadarbibu,
kas nelauj gotus uzliukot ka vienkarsi romiesu ienaidniekus. Spilgts piemérs ir Alariks — gotu
valdnieks, kurs, ka imperatora sabiedrotais vadijis liclu gotu vienibu cina pret uzurpatoru,
velak sadumpojas un izvirzija prasibas gan péc teritorijam, kuras apmesties un dzivot, gan ari
p&c augsta impéerijas militara titula, kas parada sava veida vélmi ieklauties impg€rijas sisteéma.

Kopuma goti ir pietickami plasi pétita t€ma; gotu izcelSanos un vesturi petijusi
vesturnieki H. Volframs (Wolfram) un P. Hiters (Heather), un gotu ietekme uz Romas
impérijas vesturi pétita galvenokart kops 376. gada, tatad Lielas tautu staigaSanas un Romas
imperijas sabrukuma konteksta, lielako uzmanibu pieverSot piekta gadsimta gotu cilSu
apvienibam — vestgotiem un ostgotiem, turpreti gotu attiecibas ar impgriju lidz 376. gadam ir
salidzinoSi maz pétita t€ma.

Darba gaita pétits posms Romas impgrijas un gotu attiecibas, kad imperija imperija
vargja §1s attiecibas veidot no sp€ka pozicijam. Kopuma var teikt, ka $ads attiecibu raksturs
saglabajas lidz Adrianopoles kaujai, bet p&c tam izmainijas. Romas ienemsana ir simbolisks
bridis, péc kura goti veido savu karalisti un, kaut arT sadarbojoties ar Romas imperatoru un ta
generaliem, realizé izteikti savam interesem pakartotu politiku.* Lidz 410. gadam var izdalit
tris lielas fazes — vispirms goti bija tikai viena no vairakam agresivam regiona ciltim, kas
izmantoja impérijas vajumu; péc Diokletiana un Konstantina veiktas impeérijas varenibas
atjaunoSanas goti bija cieSi romieSu sabiedrotie un gadsimta gaita kluva arvien varenaki, lidz
velgjas ierobezot un atmest romieSu politisko virskundzibu un veidot attiecibas uz
vienlidzigiem principiem. Lidz $im 1pasi liela uzmaniba nav pievérsta tieSi Romas impérijas
un gotu attiecibu sakumposmam, kas darba gaita analizéts.

Bakalaura darba mérkis ir analizét gotu faktora nozimi Romas impérijas attistiba lidz
Romas iepemsanai 410. gada, kas ir butisks pagrieziena punkts gan gotu, gan Romas
imperijas vesturé — kaut art Romas impérija pastaveja vél aptuveni pusgadsimtu, §is notikums
neparprotami ieziméja varenibas beigas, savukart goti péc Romas ienemsSanas migréja rietumu

virziena, kur izveidoja savu autonomu Karalisti.

4 Cameron A., The Late Empire. P. 130.-132.
5 Turpat. P. 132.



Saistiba ar mérki izvirzitie uzdevumi:

1. raksturot gotu izcelsmi un ienakSanu pie Romas impérijas robezam,;

2. fikset un analiz€t Romas impgrijas un gotu attiecibu posmus;

3. analiz€t Romas impérijas un gotu attiecibu raksturu un izpausmes;

4. analizet veidus, ka imperatori risinaja gotu jautajumu.

Darbs iedalits Cetras nodalas. Pirmaja nodala dots vispargjs parskats par galvenajam
impéerijas attistibas tendencém perioda no 2. gadsimta beigam Iidz 5. gadsimta sakumam,
izveérSot iekSpolitiskas, ekonomiskas un arpolitiskas situacijas raksturojumu. Tas
nepiecieSams, lai saprastu vésturisko kontekstu, kada norisinajas Romas impérijas un gotu
sadarbiba vai konfrontacija. Savukart otraja Iidz ceturtaja nodala, tas veidojot péc
hronologiskiem principiem, raksturotas Romas impgrijas un gotu attiecibas, kas atbilst
ieprieks raksturotajiem posmiem. Otraja nodala no raksturots laika posms no treSaja gadsimta
lidz 70. gadiem, treSaja nodala no 291. lidz 375. gadam, bet ceturtaja nodala — no 376. lidz
410. gadam, analizgjot katra perioda specifiskas problémas.

Bakalaura darba hronologiskas robezas veido laika posms no 193. gada, kad Romas
impérija veidojas ta iekSpolitiska situacija, kuras ietekm& goti kopS 238. gada veiks

iebrukumus, 11dz 410. gadam, kas simboliz€ Romas impgrijas rietumu dalas varenibas beigas.



AVOTU UN LITERATURAS APSKATS

Avotu apskats

Darba gaita izmantoti galvenokart literarie darbi, nepieveérSot IpaSu uzmanibu avotu
petniecibai, jo ta ir pavisam atseviska t€ma. Nemot vera zinatniskaja literatira domingjosos
uzskatus, veikts avotu visparigs raksturojums (zinas par teksta autoru, kad un kados apstaklos
teksts ticis uzrakstits, teksta zanrs un uzdevums, ja tadu iesp&jams noskaidrot) un Tpass
raksturojums (ko minétais avots var dot konkrétas témas pétisana un kade] tas nepiecieSams).

Tresa gadsimta sakums lidz 30. gadu vidum ir loti labi dokumentg&ts. Plasu informaciju par
Romas impérijas attistibu sniedz laikabiedri Kassijs Dions (Cassius Dio) un H&rodians
(Herodian). Dions, dzimis 150. gada, bija grieku izcelsmes politikis un vésturnieks. Septimija
Sevéra laika kluvis par konsulu, Dions arl turpmak ienéma augstus valsts parvaldes amatus
dazadas provincés, ta¢u 229. gada smagi saslima un atgriezas dzimteng.® Dions laika posma no
223. lidz 234. gadam sarakstijis Romas v&sturi jeb Historia Romana jau no Romas dibinasanas
mitiem lidz 229. gadam, un tas kopa aptver 80 gramatas,” no kuram par laika posmu kops 193.
gada runats 74. lidz 80. gramata. Kaut arT Dions bija senatoru kartas parstavis un lidz ar to vargja
negativak attiekties pret imperatoriem, kas nerékinajas ar Senatu un centas palielinat armijas
nozimi, kopuma vina darbs jauzskata par uzticamu. Izmantots Loeb Classical Library tulkojums
anglu valoda.

Laika posma Iidz 238. gadam literaru darbu par Romas vésturi uzrakstijis arT Hérodians,
kur§ dzimis ap 170. gadu. Vinpa darbs History of the Roman Empire from the death of Marcus
Aurelius to the accession of Gordian 111 ir daudz zemak vértgjams neka Diona vésture.® Herodians
bijis griekis, visticamak no Sirijas, un vin$ pats raksta, ka ir fiks€jis notikumus, kurus péc Marka
Aurglija naves redzgjis un dzirdgjis savas dzives laika (Herod. LIL,5). Par autora dzivi maz kas ir
zinams, sava darba vin$ nav izmantojis citus avotus, ta vieta vienkarsi rakstot savu redzéto —
galvenokart aprakstot tieSi Romas pilséta notiekoso, un So darbu var uzskatit par interesantu ta
laika liecibu.® Izmantots anglu valoda pieejamais tulkojums vietné livius.org.°

Par laika posmu péc 238. gada vairs nav pieejamas vispargjas liecibas. Jaaprobezojas ar

velakos gadsimtos rakstitiem vé@stures parstastiem un atseviskiem avotiem, kas par laikmetu

® Easterling, P. E. (ed.). The Cambridge History of Classical Literature. The Hellenistic Period and the
Empire, Vol. 1. Cambridge: Cambridge University Press, 1989. P. 257.

" Hose, M. Cassius Dio: A Senator and Historian in the Age of Anxiety. // Marincola, J. A. (ed.). A
Companion to Greek and Roman Historiography, Vol.I-11. Malden: Blackwell Publishing, 2007. P. 462.-463.

8 Easterling, P. E. (ed.) The Cambridge History of Classical Literature. Cambridge: Cambridge
University Press, 2008. P. 734.

® Lendering, J. Herodian. Pieejams: http://www.livius.org/he-hg/herodian/herodian.html (skatits
12.04.2015)

1 Herodian’s Roman History. Pieejams: http://www.livius.org/he-hg/herodian/hre000.html (skatits
05.04.2015)
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nesniedz tik plasu un vispus&ju informaciju. Sada veida avotu apkopojumu veicis O. Heksters*?,
kurs$ apkopojis dazadus anglu valoda tulkotus tresa gadsimta avotus vai nelielus to fragmentus, art
vairakus uzrakstus. To starpa jaizcel vienigas politiska rakstura liecibas laika posma péc 238. gada
lidz pat Konstantina valdiSanai 4. gadsimta sakuma'?: Trispadsmitais sibillinu (Sibylline)
paregojums, kas sarakstits jau labu laiku péc taja min&tajiem notikumiem®® un nedod jaunu
faktologisko informaciju, ka arT uzraksts Persijas valdnieku kapen&s par godu Sapiram I, kur
dotas nelielas, tacu butiskas zinas par Romas impérijas armiju.

Cits tresa gadsimta avots, kura runats par problémam saistiba ar gotu iebrukumiem
Mazazijas provinc@s, ir Neoc€zarejas kristigds baznicas biskapa Gregorija kanoniska véstule
kadam citam biskapam, iespgjams — no Trapezas.* Saja véstule Gregorijs izsaka savu redz&jumu
par vairakiem ar 50. gadu jiiras invazijam saistitiem €tikas jautajumiem no kristieSu skatupunkta,
un, balstoties uz biskapa fiksétajam problémam, var izteikt secinajumus par bija Romas impérijas
iedzivotaju reakciju uz gotu veiktajiem iebrukumiem. Veéstules tulkojums anglu valoda pieejams
P. Hitera un DZz. Metjiisa apkopotaja avotu krajuma®®.

Vienigais lielaka apméra latinu avots par treSo gadsimtu ir Historia Augusta jeb Augustu
vesture, kur literara forma aprakstitas Romas imperatoru biografijas no 117. Iidz 284. gadam,
sadalot tas 30 gramatas. Nav Tsti skaidrs, kad $is biografijas tika sarakstitas (ne atrak ka 3. gs.
beigas), nav skaidrs to noliiks, bet darba autori ir seSas personas, kas citur nav pieminétas.16 Sis ir
unikals avots, jo kur sniegtas daudzas detalas, kas nav minétas nekur citur, tomér milzigas
problémas sagada Augustu véstures izmantoto avotu noteikSana. Ir sarezgiti noteikt, cik daudz no
avotos minéta var uzskatit par taisnibu, bet kuras teksta dalas jauzskata par izdomajumiem. Ja
dotajai informacijai varétu ticét, tas vertiba biitu milziga, tomér §is avots jaizmanto ar ipasi lielu
piesardzibu.!” Darba gaita izmantots Augustu véstures tulkojums anglu valoda livius.org vietng'®.

Par treSo gadsimtu literarus darbus uzrakstijusi autori no vélakiem gadsimtiem — batisks ir
grieku vésturnieka Zosima (Zosimus) darbs Historia Nova, pirmais darbs par Romas v&sturi, kas
rakstits ap 500. gadu, tatad jau péc Romas kriSanas. Zosims bijis augsta ranga ierédnis Bizantijas
impérija, péc religiskas piederibas — pagans. Sava darba vin§ mérktiecigi stastijis par Romas

krisanu ka procesu, kas sacies jau kops republikas pastavéSanas beigam, un pie tas sabrukuma

11 Hekster, O. Rome and its Empire, AD 193-284. Debates and Documents in Ancient History.
Edinburgh: Edinburgh University Press, 2008. 183 p.

2 Turpat. P. 9.

13 Turpat. P. 9.

14 Heather, P., Matthews J. The Goths in Fourth Century. Translated Texts for Historians. Vol. 11.
Liverpool: Liverpool University Press, 1991. P. 1.

15 Heather, P., Matthews J. The Goths in Fourth Century. Translated Texts for Historians. Vol. 11.
Liverpool: Liverpool University Press, 1991. levads un komentari P. 1.-5. un véstules tulkojums P. 5.-10.

16 Mellor, R. The Roman Historians. London; New York: Routledge, 1999. P. 158.

17 Kulikowski, M. Rome’s Gothic Wars: From the Third Century to Alaric. Cambridge: Cambridge
University Press, 2008. P. 20.

18 Historia Augusta. Pieejams: http://www.livius.org/hi-hn/ha/hist_aug.html (skatits 19.04.2015.)
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liela méra tiek vainoti kristie§i un cie$a rietumu dalas saikne ar germaniem.® Zosims sniedz
informaciju par laika periodu no tresa gadsimta lidz 410. gadam un ir loti stipri balstijies uz
agrakiem autoriem, kuru darbi miisdienas ir zudusi. Par butisku tre$a gadsimta avotu uzskatams
Publijs Herennijs Deksips (Dexippus), grieku generalis un v&sturnieks, kur$ sarakstijis bija
hroniku par Romas vésturi no tas dibinasanas legendam lidz 270. gadam, bet par Romas impgrijas
kariem pret gotiem no 238. lidz 270. gadam stastits vina darba Scythica.” Péc 270. gada Zosims
balstijies uz Einapiju, kur§ arT bijis pagans un dzivojis 345. [idz 420. gada un turpingjis Deksipa
annales, rakstot par laika periodu no 270. lidz 404. gadam,?! savukart péc tam lidz 410. gadam
Zosims izmantojis Olimpiodora, piekta gadsimta pirmas puses romieSu diplomatu un vésturnieka,
sarakstito vésturi.?? Kaut arf Zosima viedoklis jaanalizé uzmanigi un vietam ir Joti griiti saprotama
notikumu hronologija, faktologiski Zosima vésture ir Joti svarigs un nozimigs avots.

Informaciju par treSo un ceturto gadsimtu dod ar1 12. gadsimta hronists Joanns Zonara
(loannes Zonaras). Ienémis augstu amatu Konstantinopolg, Zonara kluva par kristiesu miiku® un
nodevas sava darba Epitome of Histories rakstiSanai, kur, balstoties uz citu autoru hronikam un
literarajiem darbiem, apkopojis vesturi vairak neka seSu gadu tiikstoSu ilga perioda Iidz pat 1118.
gadam.? Vina sniegtais véstures parstasts par periodu no 235. 1idz 395. gadam, kas apkopots XII
un XIII gramatas, uzskatams par Tpasi svarigu un diezgan pilnigu,? un §is gramatas anglu valoda
iztulkojusi T. Bangi¢s un E. Leina.?® ST darba nozime, pétot tre$o gadsimtu, pieaug ta iemesla dél,
ka nav pietiekami citu avotu, kas par to stasta.

Nelielu parskatu par tresa gadsimta notikumiem apkopojosa veida sniedz divi 4. gadsimta
vesturnieki — Eitropijs (Flavius Eutropius), Seksts Aurélijs Viktors (Sextus Aurelius Victor). Par
Eitropija (320. vai 330.- péc 390. g.) dzives apstakliem nav daudz zinu. 363. gada vins
piedalijas karagajiena pret Persiju (Eutr. X.16.1.), bet péc tam veiksmigi virzijas augSup pa
karjeras kapném. Vin$ kluva par valsts arhiva sekretaru, péc tam — par Azijas prokonsulu,

Nlirijas prefektu, bet 387. gada vins jau bija Austrumromas konsuls.?’ Eitropijs latniski

19 Goffart, W. Zosimus, The First Historian of Rome's Fall. The American Historical Review, Vol. 76,
No. 2 (Apr. 1971). P. 412.-441. Pieejams: http://www.jstor.org/stable/1858706 (skatits 20.04.2015.)

20 Publius Herennius Dexippus. Encyclopadia Britannica.
http://academic.eb.com/EBchecked/topic/160506/Publius-Herennius-Dexippus (skat. 10.04.2015.)

2L Eunapius. Encyclopazdia Britannica. http://academic.eb.com/EBchecked/topic/195316/Eunapius
(skat. 10.04.2015.)

22 Treadgold, W. The Diplomatic Career and Historical Work of Olympiodorus of Thebes. The
International  History Review. Vol. 26, No. 4 (Dec., 2004), P. 709.-733. Pieejams:
http://www.jstor.org/stable/40110580 (skatits 20.04.2015.)

23 Joannes Zonaras. Encyclopadia Britannica. Pieejams:
http://academic.eb.com/EBchecked/topic/657839/Joannes-Zonaras (skat. 10.04.2015.)

24 Banchich, T., Lane. E. The History of Zonaras: From Alexander Severus to the Death of Theodosius
the Great. London; New York; Routledge, 2009. P. 1.

2 Turpat. P. i.

26 Banchich, T., Lane, E. The History of Zonaras: From Alexander Severus to the Death of Theodosius
the Great. London; New York; Routledge, 2009. 317 p.

27 Boer, W. Some Minor Roman Historians. Leiden: Brill, 1972. P. 114.-115.
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sarakstijis Romas vestures iso parstastu jeb Breviarium Historiae Romanae, kas tapis
aptuveni 370. gada.?® Tas sastadits péc imperatora Valenta pavéles (Eutr. X.1.1.) un ir veltits
Romas vesturei no tas dibinasanas lidz 364. gadam. Izmantots Dz. S. Valtsona tulkojums no
1886. gada?®.

Par Auréliju Viktoru (330. — péc 389.g.) zinams vél mazak neka par Eitropiju. ArT vins
kops 60. gadiem valsts parvalde iené€mis augstus amatus — bijis Pannonijas parvaldnieks, konsuls,
un Romas prefekts.®® Aurclija Viktora darbs De Caesaribus jeb Par Cézariem, kura mérkis nav
zinams, publicéts latipu valoda ap 360. gadu, ir veltits Romas vésturei no 31. g. p.m.g. Iidz
Konstancija II valdisanas laikam ap. 350. gadu.®! Darba gaita izmantots T. Ban¢ica tulkojums*?.
Aurélija Viktora, tapat ka Eitropija, darbi sniedz pavisam lakonisku un tamdgl patiesu informaciju
tiesi par Romas imperatoriem, tomér arpolitiskie jautajumi tikpat ka nav pieminéti.

Ceturtaja gadsimta ka nozimiga avotu grupa izvirzas kristigo autoru darbi, no kuriem
ipasu uzmanibu pelna ceturta gadsimta biskaps Eisebijs (Eusebius). Par baznicas vésturi ceturtaja
un piektaja gadsimta raksta piekta gadsimta autori Sokrats (Socrates Scholasticus) un Sozomens
(Sozomenos), un $o darbu fragmentus anglu valoda apkopojis S. Lieu un D. Monserats®, tomér tie
izmantoti galvenokart, lai pétitu kristietibas izplatibu gotu zemes, savukart plasakai kristigas
ticibas attistibas analizei butu nepiecieSami atseviski petijumi, kam nav nozimigas saistibas ar
Romas impérijas un gotu attiecitbam.

Atgriezoties pie ceturta gadsimta politiskajam norisém, butiska ir péc Konstantina naves
sarakstita® biografija Vita Constantini jeb Konstantina dzive, kuras autors Eisebijs, Konstantina
laikabiedrs un favorits biskapu starpa, imperatoru parmérigi idealiz&jis un aprakstijis ka kristieSu
Dieva milétako personu.®® Izmantots 1890. gada F. Safa (Schaff) tulkojums, kura nosaukums
anglu valoda The Life of the Blessed Emperor Constantine principa parada Eisebija simpatijas pret
Konstantinu, un §is darbs, kaut arT loti visparigs, parsatinats ar vienpusigiem vert§jumiem un
neobjektivs, tomér dod ieskatu gan plasu Konstantina biografija, gan ar1 informaciju par vina

kariem pret gotiem.

28 \on Albrecht, M. A History of Roman Literature, Vol. 1.-2. Leiden; New York; Koln: Brill, 1997. P.
1373.

29 Eutropius. Abridgment of Roman History. / Watson, J. S. (transl.). London: George Bell and Sons,
1886. 61 p.

30 Dihle, A. Greek and Latin Literature of the Roman Empire. London; New York: Routledge, 1994. P.
476.

3L Turpat.

32 Sextus Aurelius Victor. Epitome De Caesaribus / Banchich, T. (transl.), 2nd edition. Buffalo; New
York; Canisius College Translated Texts, 2009. 30 p.

3 Lieu, S., Monsterrat, D. From Constantine to Julian: Pagan and Byzantine Views. A Source History.
London; New York; Routledge, 1996. 285 p.

3 Eusebius of Caesarea. Pieejams: http://www.britannica.com/EBchecked/topic/196614/Eusebius-of-
Caesarea (skatits 11.04.2015.)

® The Problem of Eusebius. Christian History. Pieejams:
http://www.ctlibrary.com/ch/2001/issue72/1.8.html (skatits 11.04.2015.)
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Par ceturta gadsimta uzticamako vésturnieku uzskatams Ammians Marcellins (Ammianus
Marcellinus). Dzimis ap 330. gadu bagata grieku gimeng, savu karjeru Ammians veidoja armija,
bet pec kampanas pret Persiju 60. gados celoja pa Romas impé&rijas austrumu zem&m, bet tad
apmeties Roma, kur uzrakstijis literaru darbu Rerum gestarum libri — Romas vésturi par laika
posmu no 98. Iidz 378. gadam trisdesmit vienas gramatas apjoma, tomér no tam saglabajusas tikai
pedgjas 18 jeb par laika posmu no 353. Iidz 378. gadam. Kaut art Ammiana teksta, 1idzigi ka
citiem ta laika romieSu vésturniekiem, saredzama augstpratiba attieciba uz barbariem, §is avots
tom@r sniedz Joti daudzveidigu un patiesu informaciju par sava laika problémam.%

Informacija par ceturta gadsimta otro pusi atrodama ari Temistija (Themistius) runas.
Vin$ bija valdoSajiem austrumu imperatoriem lojals orators kop$ aptuveni 350. gada. Vins
kalpoja Konstancijam II, Jovianam, Valentam un Teodosijam Iidz 80. gadu vidum, kad
aizgdja no sabiedriskas dzives.®” Kaut arl Temistijs dzives laika uzskatits par filozofu, vins
nodarbojas ar propagandu, lai sagatavotu sabiedribu attiecigaja laika valdo$a imperatora
vélmém vai attaisnotu ta realizéto politiku.*® Temistija XIII un X runa® atrodama informacija
par Valenta realizéto politiku pret gotiem 60. gadu beigas, savukart par notikumiem Gotu
krizes*® laika 70. gados attiecas XIII, XIV, XV, XVI runa*' sniedz ieskatu kara gaitd un
imperatoru atticksmé pret gotiem, kas darba ietvaros ir loti batiski.

Cits loti specifisks un nozimigs avots tieSi gotu pé&tnieciba ir Jordana Getica, pilna
nosaukuma De origine actibusque Getarum jeb Par gotu izcelsmi un darbiem. Jordans, kaut ar
sev piedévé gotu izcelsmi, klaji simpatizgja kristietibai un Romas impérijai.*? So darbu Jordans
uzrakstijis 6. gadsimta vidd, liela méra balstoties uz nozimiga vésturnicka Kasiodora
(Cassiodorus) darbiem, kur§ gotu vésturi 5. gadsimta sakuma sarakstijis 12 gramatas, kuras nav
saglabajusas, tiesa, Jordans mingjis, ka vargjis ar Kasiodora darbu iepazities 3 dienas (Jord. 2), un
nav skaidrs, ka tiesi un cik liela méra Jordans balstas vina sarakstito vésturi.*® Diezgan biitiska
probléma $ajos darbos ir méginajums izveidot stastu par gotu izcelSanos, paradot to véstures

nepartrauktibu Iidz pat piektajam gadsimtam un saistot to ar ostgotu valdnieku Teodorihu,* ka

36 Ammianus Marcellinus. Encyclopedia Britannica. Pieejams:
http://academic.eb.com/EBchecked/topic/20916/Ammianus-Marcellinus (skatits 11.04.2015.)

37 Heather P., Moncur D. Politics, Philosophy, and Empire in the Fourth Century. Select Orations of
Themistius. Translated Texts for Historians. Vol. 36. Liverpool: Liverpool University Press, 2001. P. ix.

3 Turpat. P. xiv.

%9 Komentari un tulkojums pieejams Heather, P., Matthews J. The Goths in Fourth Century. P. 11.-46.

40 Darba ietvaros Gotu krize izmantots ka jédziens, runajot par laika posmu no 376. gada, kad vairakas
gotu grupas ienaca Romas imperijas teritorijas un sacélas, Iidz 382. gadam, kad Teodosijs ar tiem noslédza miera
ligumu. Jédziens nemts no Halsall, G. Barbarian Migrations and the Roman West, 376-568. Cambridge:
Cambridge University Press, 2007. 591 p.

41 Komentari un tulkojums pieejams Hitera un Monkdira citétaja darba. 361 p.

42 Kulikowski, M. Citétais darbs. P. 49.-50.

4 Goffart, W. Barbarian Tides: the Migration Age and the Later Roman Empire. Philadelphia:
University of Pennsylvania Press, 2006. P. 56.-57.

4 Kulikowski, M. Citgtais darbs. P. 50.
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rezultata neizbégami tiek zaud&ta objektivitate. Kaut ar1 Jordana darbs ir loti svariga lieciba un

tuvakais tam, ko m&s varam uztvert ka gotu atstato vesturi, tur sniegtas zinas jaizmanto uzmanigi.

Literaturas apskats

Kopuma Romas imperijas un gotu attiecibas historiografija skatitas galvenokart Lielas
tautu staigasanas jeb germanu cilSu migraciju ietvaros ka nozimigs faktors, kas veicinaja Romas
imperijas sabrukumu, I1idz ar to daudzi autori gotu vesturi izverstaka veida peta kops Gotu krizes,
turpreti lidz 376. gadam gotiem nav pieversta tik liela uzmaniba. Neatsverama nozime gotu
véstures pétisana ir diviem vésturniekiem — H. VVolframam un P. Hiteram.

AustrieSu vésturnieks, Vines universitates emeritétais profesors Hérvigs Volframs vacu
valoda gramatu par gotu vésturi sarakstijis 1979. gada, tomér gaita izmantots §is gramatas otra
izdevuma tulkojums angliski®®. Volframs pé&tijis gotu izcel3anos un skrupolozi analiz&jis gotu
geneologiju un politiskas strukttras. Saprotams, $aja darba tiek pétita ari gotu saskarsme ar
Romas imperiju, jo ta ir fundamentala gotu vestures sastavdala, tau jau péc darba nosaukuma
noprotams, ka svarigakais akcents neparprotami likts tiesi uz gotu vésturi, padzilinati neskarot ar
tiem saistitas Romas imperijas problémas.

Par lielako gotu véstures autoritati uzskatams britu v€la antika laikmeta vEsturnieks Piters
Hiters. Darba gaita izmantoti trs vina darbi — par svarigako uzskatams 1996. gada izdota gramata
The Goths*®, kur autors analiz&jis vestgotu konfederacijas veido$anos un vésturi. Izsmelosi
komentari par atseviSkiem jautajumiem atrodami ari vipa jau pieminétajos avotu krajumos The
Goths in Fourth Century un Politics, Philosophy, and Empire in the Fourth Century.

Svarigs autors ir ari Mihails Kulikovskis (Kulikowski), jaunas paaudzes amerikanu
vesturnieks, kur§ specializgjies véla antika laikmeta vesturé. Vipa 2008. gada izdotd gramata
Rome’s Gothic Wars: From the Third Century to Alaric*’ darba izstrade bija Joti biitiska, jo
sakrit gan hronologiskie ietvari, gan svarigaka téma. Kulikovskis veicis plasus pétjjumus un
sava petijuma ieklavis gan avotp€tnieciskos jautajumus, gan raksturojis impe€rijas un gotu
sadarbibu. Zinot par unikalo Alarika karjeru un Romas ienemsanu, vins$ centies noskaidrot,
kapéc gotu vesture attistijusies tiesi $ada veida.*®

No pargjiem darbiem, kur analiz€tas Romas impérijas un gotu attiecibas, vérts
piemingt G. Halsala 2007. gada izdoto Barbarian Migrations and the Roman West, 376-568%°,

kur parskatami raksturotas germanu migracijas, tapat loti lielu ievéribu pelna Kembridzas

4 Wolfram, H. History of the Goths. Los Angeles; London: University of California Press, 1988. 613 p.

4 Heather, P. The Goths. Malden: Blackwell Publishing, 2002. 358 p.

47 Kulikowski, M. Citetais darbs. 240 p.

4 Turpat. P. 11.

4% Halsall, G. Barbarian Migrations and the Roman West, 376-568. Cambridge: Cambridge University
Press, 2007. 591 p.
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seno laiku véstures sérijas gramatas. To 12. séjuma The Crisis of Empire® analizéts periods
no 193. Iidz 337. gadam, bet 13. sgjuma The Late Empire® — no 337. Iidz 425. gadam,
apkopojot un loti izversta veida analizgjot butiskakos Romas impgrijas aspektus — imperatoru
un dinastiju mainas, ekonomisko un kultiiras attistibu, situaciju pie robezam un ta talak.
Atseviskiem, Saurakiem aspektiem Romas impérijas attistiba no otra gadsimta beigam Iidz
piektajam gadsimtam veltitas neskaitamas gramatas, kuras atseviski nemin&su.

Bakalaura darba izmantoti ari vairaki uzzinu resursi, pieméram, enciklop&dija Britannica.
Tie izmantoti galvenokart ar mérki iegiit informaciju par antiko autoru biografijam vai avotu

analizi.

0 Bowman, A. (ed.) The Crisis of Empire, A.D. 193-337. // CAH, Vol. XIl. Cambridge: Cambridge

University Press, 1998. P. 112. 899 p.
1 Cameron, A. (ed.) The Late Empire, A.D. 337-425. // CAH, Vol. XIIl. Cambridge: Cambridge

University Press, 1998. P. 112. 845 p.
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1. ROMAS IMPERIJAS ATTISTIBA UN GALVENAS IEZIMES 2.
GS. BEIGAS LIDZ 5. GS. SAKUMA

1.1. IekSpolitiska situacija

235. gada lidz ar pédeja Severu dinastijas imperatora Aleksandra slepkavibu sakas
piecdesmit gadus ilgais posms, kas ilga lidz 284. gadam. Tas v&stur€ iegajis ar treSa gadsimta
krizes jeb militaras anarhijas nosaukumu, un mingtaja perioda par imperatoru (ar un be z
Romas senata atbalsta) tika izvirzita vismaz 51 persona®’, turklat gandriz visi imperatori
gajusi boja vardarbiga nave. Kops 235. gada Romas imperija regulari saskaras ar problému
kompleksu, ko veicindja iekSpolitiska nestabilitate un ar&jo ienaidnieku iebrukumi, ka ari
ekonomiska lejupslide — ta rezultata imperatori nebija spéjigi sekmigi parvaldit valsti,>® tomer
So problému c€loni meklgjami ieprieksgja imperijas attistibas posma.

Par robezskirtni, kas ievadija treSa gadsimta procesus, uzskatima Komoda
(Commodus) valdisana. Izplatits ir viedoklis par Romas impérijas uzplaukuma beigu datéSanu
180. gada, kad “zelta valsts lidz ar Marka Aurélija navi kluva par dzelzs un riisas valsti” (Dio,
LXXIL35,4) un “Komods bija iznicinajis visu, ko bija satvéris” (Dio LXXIIL,24.3). Pirmas
militaras anarhijas izpausmes verojamas 193. gada péc Komoda slepkavibas. Pusotra
gadsimta laika kop§ Komoda lidz Konstantinam Lielajam par imperatoriem tika pasludinati
gandriz 80 karavadoni®*, un Rubenis nosauc ari vienu no svarigakajiem imp@rijas vajuma
c€loniem: “RomieSu monarhijas nolemtibu noteica apstaklis, ka netika izstradats apmierinoSs
varas nodoSanas mehanisms mierigd cela no viena imperatora citam. [..] Visiem
imperatoriem savas varas saglabasanas nodrosinasanai bija nepiecieSams armijas atbalsts.”®

Péc Komoda par nakamo imperatoru tika iecelts Pertinakss, “krietns un godigs virs”
(Dio LXXIV,1), kurs bija taupigs un centas ieviest armija stingru disciplinu, bet pavisam driz
karaspéka neapmierinatibas dé] tika noslepkavots.>® Par sliktam tendencém liecindja ari
nakama imperatora izraudziSana, jo Didijs Julians bitiba nopirka pretorianu sardzes atbalstu

(Dio LXXIV,11,2-5), un tas bija bistams precedents turpmakai atklatai karaviru

52 Bowman, A. The Crisis of Empire. P. 28.

53 De Blois, L. The Crisis of the Third Century A.D. in the Roman Empire: a Modern Myth? // de Blois,
Rich (ed.), The Transformation of Economic Life under the Roman Empire. Amsterdam: Brill Academic
Publishers, 2002. P. 205.

% Rubenis, A. Varas politika Senaja Roma: pilsonu kopiena, religija, tiesibas, valsts. Riga: [Andris
Rubenis], 2013. 179. Ipp.

%5 Rubenis. Izmantotais darbs. 178. Ipp.

%6 Campbell, C. War and Society in Imperial Rome: 31 BC — AD 284. New York; London: Routledge,
2002. P. 115.
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kuku]o3anai.>’ Tapat mazinajas karaviru lojalitate imperatoram un tika biutiski iedragata
Romas iekSpolitiskas sistémas stabilitate.>® Sados apstaklos pilsonu karu cela® par Romas
imperatoru kluva Septimijs Sevérs (Herod. I, X-XII), kur§ acimredzot bija macijies no
Pertinaksa kliidam. Heérodians raksta, ka lidz ar atalgojuma palielinasanu un lielaku tiesibu
pieskirsanu Sevérs veicinaja tradicionalas karaviru disciplinétibas pakapenisku sabrukSanu un
iemacTija generalus dzities péc naudas un bagatibas (Herodian, 3.8.4-5). Sevéru dinastijas laika
patiesam tika veiktas svarigas militaras reformas, jo imperatoram varas saglabasanai bija
nepiecieSams armijas atbalsts; armijas loma biitiski pieauga un augstakas militarpersonas
faktiski kluva par jauno aristokratiju.® To trapigi raksturo Septimija Sevéra pirms naves
saviem deliem dotais padoms uzturt armijas lojalitati: ,,Esiet harmoniski, padariet karavirus
bagatus un visus pargjos niciniet.” (Dio, LXXVII, 15.2). Armija kluva par vienigo speku, kas
vargja kontrolét imperatora iecelSanu. Sevéram izdevas saglabat armijas disciplinu un
nostiprinat tas atbalstu, uz kadu laiku nodrosinot impgrija iek$politisku stabilitati,®* un Sevéra
politiku turpindja ari vipa déls Karakalla, gan v&l vairak palielinot armijas tiesibas, gan
novirzot armijai arvien lielakus finangu Iidzeklus.®?

212. gada tika Karakalla pienéma ediktu par pilsonibas pieskirSanu ikvienam
impérijas iedzivotajam (Dio LXXVIIL9,5). Sim lémumam bija talejosas sekas, jo ieprieks
cinas par imperatora troni vargja sacensties tikai senatoru kartas parstavji, savukart pec §1
likuma pienemsSanas visi provinéu iedzivotaji tika uzskatiti par romieSiem, tad€jadi ikvienam,
kur§ atradas izdeviga situacija imperatora tropa sagrabSanai, kop$ 212. gada tas bija
iespgjams.%® Par pirmo imperatoru, kur§ nepieder&ja senatoru kartai (Dio LXXIX,11), 217.
gada kluva Makrians (Aur. Vict. 22.1), bet par imperatoru 235. gada kluvusa Maksimina
izcelsme bija pavisam necila — vin$ uzskatits par barbaru (SHA, Two Maximini. 8.9). Kaut
gan Karakallas edikts tiek plasi kritizéts, tam bija arT panakumi — nakamas paaudzes
pielagojas pie jauna pilsonu statusa, un ta rezultata imperijas iedzivotaju vidi problematiska

tre§a gadsimta laika bija izveidojusies sava veida ideologiska saliedétiba.®*

5" Bowman, A. The Crisis of Empire. P. 2.

58 Campbell, B. Citétais darbs. P. 115.

5 Sevérs ¢etru gadu laika lidz 197. gadam iznicindja savus sancen$us un ieguva kontroli par visu
Romas impérijas teritoriju, sikak skatit Potter, D. The Roman Empire at Bay AD 180-395. London; New York:
Routledge, 2004. P. 101.-113.

80 Southern, P. The Roman Empire from Severus to Constantine. New York; London: Routledge, 2001.
P. 38.-40.

61 Bowman, A. The Crisis of Empire. P. 14.-17.

62 Rostovzeff, M. The Social and Economic History of the Roman Empire, Vol. 1, 2nd ed. Oxford:
Clarendon Press, 1998. P. 415.-417.

83 Kulikowski, M. Citgtais darbs. P. 25.

6 Mitchell, S. A History of the Later Roman Empire, AD 284-641. Malden: Blackwell Publishing, 2007.
P. 178.-179.
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Romas imperators tradicionali bija atbildigs gan par civilo, gan militaro sféru, un
tre$a gadsimta laikda imperatora pozicijas tika saistitas tie$i ar militaram aktivitatem.%® Tas
pasi spilgti izpaudas militaras anarhijas perioda kops 235. gada. Daudzo argjo iebrukumu
rezultata biezi notika uzurpacijas un bija iekSpolitiska nestabilitate, bet pilsonu karu rezultata
mazinajas karaspéka apjomi pie robezam, veicinot turpmakus ar&jo ienaidnieku iebrukumus.
Invazijas nereti norisinajas vairakas imperijas dalas vienlaikus, un brizos, kad imperators
personiski neuznémas generala lomu, vienmér pastavéja iespéja, ka uz vietas esosais generalis
péc veiksmigas kampanas var tikt pasludinats par imperatoru.®®

Argjas un ieksgjas drosibas problémas bija ciesi saistitas un griiti atrisinamas. Viens
no risinajumiem bija centralas varas klatbutne vairakas teritorijas vienlaicigi. Lidz pat
Diokletianam imperatori loti biezi centas valsts parvaldi dalit, veidojot dinastisku sist€ému un
Cézara, reizém ari Augusta titulus pieskirot saviem déliem.®” Sis princips kopuma nedarbojas
— vienigie imperatori, kas titulu saglabaja mantoSanas cela, bija jau mingtais Karakalla un
Galiéns (Gallienus), kur§ 260. gada turpinaja impérijas parvaldiSanu ari péc sava t€va un
lidzvaldnieka Valeriana nokltSanas persieSu gusta (SHA, Two Gallieni. 1.1), pargjie
tronmantinieki gaja boja driz péc jauna, specigaka imperatora izvirzisanas.

Romas imperijas iekSpolitiski griitakais posms treSaja gadsimta bija seSdesmitie gadi,
Galiéna valdiSanas laiks, kad impg@rija saskaras ar vairakam lielam problémam vienlaikus un
atradas uz sabrukuma robezas. Gadsimta vidi notika postoSas germanu invazijas vairakas
provincés (Zon. XI1,24,596) un daudzas uzurpacijas: no 258. lidz 260. gadam sevi par
imperatoru pasludindja piecas personas (Aur. Vict. 32,3-4). Galiénam izdevas veiksmigi
reagét uz barbaru iebrukumiem un vairakam uzurpacijam, tomér vin$ nespéja noturét sava
parvaldé visu impgrijas teritoriju — centralajai varai zuda tieSa kontrole par plasam teritorijam
rietumos un austrumos. Postums (Postumus) tika atzits par ta saucamas Gallu impérijas
(Britanijas, Gallijas un Spanijas provin¢u) faktisko valdnieku un darbojas pilnigi neatkarigi,®
bet austrumos situaciju stabiliz€ja Galiénam lojalais Palmiras lideris Odenats (Odaenathus)
(Zon. X11,23,595), kur§ varas vakuuma apstaklos ieguva loti plaSu ietekmi un autonomiju
impérijas austrumu provinces (Zon. XI1,24,600). Peéc Odenata naves 267. gada varu parpéma

Odenata atraitne Zenobija (Zenobia), kas rikojas arvien neatkarigak no centralas varas Roma

8 Millar, F. Government, Society and Culture in the Roman Empire. London: The University of North
Carolina Press, 2004. P. 192.

8 Watson, A. Aurelian and the Third Century. London; New York: Routledge, 1999. P. 5.-6.

67 potter, D. S. (ed.) A Companion to the Roman Empire. Oxford: Blackwell Publishing, 2006. P. 153.-
154.

88 Rostovzeff, M. Citétais darbs. P. 443.-444.

89 Southern, P. Empress Zenobia: Palmyra's Rebel Queen. London; New York: Continuum, 2008. P.
84.-85.
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un 272. gada pasludinaja pilnigu neatkaribu.”® Sis valstiskais veidojums literatiira sastopams
ar nosaukumu Palmiras imperija. Tresa gadsimta seSdesmitajos gados Romas impérija bija
faktiski sadalijusies tris dalas, tacu ST imp@rijas sadrumstalotiba nebija ilgstosa. Vispirms jau
269. gada péc Postuma naves Spanijas provinces pasludindja lojalitati Romai.” Driz
Aureliana vadiba Romas impérija tika politiski apvienota — Palmiras impérija tika paklauta
272.un 273. gada ar vairakam militaram kampanam, bet p&c tam salidzinosi viegli centralajai
impéerijai tika pievienotas arl atkritu$as ziemelrietumu provinces (Zos. 1,26-30). Lai ari
apvienota, Romas impérija iekSpolitiski joprojam atradas krizes stavokli — vél arvien ierasta
paradiba bija imperatoru slepkavibas un uzurpacijas. Militarpersonu organizétas slepkavibas
rezultata beidzas gan Aureliana, gan nakama imperatora Tacita, gan seSus gadus valdijusa
Proba dzives.”?

Ar1 Diokletians, kura laika imperijas politiska sisteéma tika padarita stabila, par
imperatoru kluva tradicionala veida — iegilistot armijas atbalstu (SHA, Carus, Carinus,
Numerian. 13.1) un p&c tam 284. gada pilsonu kara sakaujot iepriek$€jo legitimo valdnieku
Karinu (Carinus) (SHA, Carus, Carinus, Numerian. 18.2). Diokletiana veidotas sisteémas
pamata bija ideja par centraliz€tu impéeriju, kuras parvaldi Tsteno vairaku imperatoru veidota
kolégija,”® tomér galvenas problémas, ko vip$ atrisindja, izveidojot sev lojalus reZimus
dazadas impérijas dalas, bija mantoSanas sisteémas izveido$ana un ar&jas drosibas situacijas
stabilizésana.’* 286. gada Maksimianam (Maximianus) tika pieskirts Augusta tituls, atstajot
vinpam impérijas rietumu dalas parvaldi (Zon. XII1,31,614), bet 293. gada varas daliSanas
princips tika attistits vél talak, imperatoru kolégija ieklaujot ari divus imperatorus ar Cézara
tituliem: austrumos par jaunako imperatoru tika iecelts Galérijs (Galerius), bet rietumos —
Konstancijs Hlors (Constantius), saites senioru un junioru starpa nostiprinot ar laulibu
palidzibu (Zon., XII, 31, 614).

Tetrarhijas laika iekSpolitisko sistému raksturoja agrako provincu sadaliSana
mazakas, loti bitiski palielinot ierédnu aparatu un noskirot provincu militaro un civilo
parvaldi. Jaunas provinces tika sagrup€tas divpadsmit dioc€z€s un Cetras prefektiras, kur
savukart valsts parvalde cetrkarSojas — katram imperatoram bija savas administrativas
institlicijas, savas amatpersonas un miesassargi, sava armija un ta talak.”” Ta rezultata

impérija sp&ja efektivi reagét uz svarigakajam problémam un tika izveidota ta reforméta,

0 Southern, P. Empress Zenobia. P. 118.-120.

I Watson, A. Citétais darbs. P. 89.-90.
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3 Backman, C. The Worlds of Medieval Europe. New York; Oxford: Oxford University Press, 2003. P.
19.
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> Treadgold, W. A History of the Byzantine State and Society. Sanford; California: Sanford University
Press, 1997. P. 18.

18



speciga Romas impérija, ar kuru goti saskarsies ceturta gadsimta gaita,’® tomér vienlaikus
administrativa ITmeni ta parstdja biit vienots veselums.”” Romas impérijas rietumu un
austrumu teritorijas kulturvesturiska mantojuma joma loti butiski atSkiras principa visu laiku,
un atSkiribas nemazinajas ar1 vienotas politiskas impérijas parvaldes apstaklos. Austrumos jau
ieprieks bija pastav€jusi augsti attistita civilizacija, un tur domingja grieku valoda, turpreti
rietumos savu civilizaciju, kas balstijas uz latipu valodu, izveidoja pasi romiesi.”®

Tomeér par tetrarhijas sist€ému nevar runat ka par ilgtermina risinajumu ta iemesla dél,
ka netika atrisinatas varas mantoSanas problémas. Diokletiana ieceréta sist€ma bija diezgan
vienkar$a — Augustu vietu ienemtu Cézari, kas sev izvélétu jaunus mantiniekus.’® Tomer, ka
izradisies, neatrisinamas domstarpibas radas saistiba ar mantinieku izv€l€Sanas principiem —
Maksimians un Konstancijs velgjas varu nodot saviem déliem, savukart Diokletians un
Galgrijs neatbalstfja mantinieku izraudzisanos p&c biologiskiem principiem.®® 305. gada no
varas atteicas Diokletians un Maksimians, un varas nodoSana norisindjas mieriga cela, par
jaunajiem Cézariem apstiprinot Gal@rija atbalstitos Maksiminu II Dazu un Sevéru I (Euseb.
VC LXVII). Imperatoru kolégija netika iesaistiti pirmo tetrarhu d€li Konstantins I
(Constantinus) un Maksentijs (Maxentius), kam var&ja biit pamats p&c pretenzijam uz varu.

306. gada péc Konstancija naves imperatoru kolgijas sistéma saka brukt — par
Augustu vajadzgja klut Sevéram, tacu armija So titulu pieskira Konstantinam (Euseb. VC,
[LXXII). Kompromisa cela izvairoties no pilsonu kara, Konstantins tika ieklauts imperatoru
kolegija ka Cézars,®! un driz péc tam Augusta titulu uzurp&ja Maksentijs, izraisot pilsonu karu
(Anon. Val. 6). 307. Iidz 308. gada, ieskaitot uzurpatorus, impgrijai faktiski bija septini
imperatori (Aur. Vict. 40,1-2). Visticamak, Galérija vadiba norisinajas méginajumi atjaunot
tetrarhijas sisttmu vai vismaz partraukt savstarp€jus karus. Pé€c Karnuntas vienoSanas, kur
308. gada piedalijas visi atzitie imperijas vaditdaji, uz neilgu laiku iestajas miers, bet péc
Galgrija naves 311. gada nakama paaudze nebija ieintereséta turpmaka miera sablabasana.®?

311. gada imperiju parvaldija Cetri imperatori: rietumos Konstantins un Maksentijs,
bet austrumos Licinijs (Licinius) un Maksimins.®® Pilsonu karu rezultata 313. gada impériju
parvaldija Konstantins un Licinijs (Zon. XIl1,1,3-4), un péc vairakiem sekmigiem kariem

(Aur. Vict. 41,5-7) 324. gada visa Romas impgrija atradas viena valdnieka — Konstantina

6 Kulikowski, M. Citgtais darbs. P. 76.-77.
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Liela — vara (Anon. Val. 29-30). Vins turpinaja Diokletiana saktas administrativas reformas
un veidoja centraliz&tu, racionalu valsts parvaldi.®*

Talejosas sekas turpmakaja imperijas attistiba atstaja 313. gada Milanas edikts.
Romas impérija religiska kartiba bija grati saprotama —biezi vien agrak valdijusie imperatori
tika dieviskoti, oficiali tika pieliigts romie$u paganisko dievibu panteons,®® Jau Aureliana
valdisanas laika ar vinu pasu ka vienigo absoliito valdnieku tika saistits Saules kults,®® bet
tetrarhijas perioda uz romieSu panteonu balstfjas Diokletians, kur§ pienéma Jupitera titulu,
simboliz&jot sevi ka augstakstavoso no tetrarhiem,®’ 313. gada Konstantina, kur$ valdijis ka
Dieva vietnieks (Euseb. VC II,XIX), vadiba tika partrauktas iepriekS notikuSas kristieSu
vajasanas un legaliz&ta kristiga ticiba, kas turpmak virzita ka impérijas vadosa religija, dodot
tai dazadas prieksrocibas un sekméjot tas izplatisanos,®® tai skaita arT gotu zem@s.

Vel viens loti nozimigs 1émums bija imperijas galvaspilsétas parcelSana no Romas uz
strategiski loti nozimigo Bizantiju, kas 330. gada tika pardévéta par Konstantinopoli. Jau
tetrarhijas laika par galvaspilsétam tika izvélétas tadas pilsétas ka Triéra, Milana, Sirmija,
Nikomedija, kas atradas tuvak robezam un kur imperatori rezidgja, tacu Konstantinopole tika
veidota ka otrd Roma ar visam tas institiicijam. Turpmak imp@rijas centrala valdiba pastavigi
atradas tiesi $aja pilséta, kas nu kluva par impérijas jauno centru.®

Kaut arm1 Konstantina vara bija absoliita, vin$ nesp&ja izveidot stabilu varas
mantosanas sistému. Savu vecdko délu nogalinajis 326. gada®, Konstantins 1idz 335. gadam
Sai problémai nepievérsa uzmanibu, bet pédjos dzives gados centas izveidot imperatoru
kolegiju, kas balstita uz radniecibu. Cézara tituls bija pieskirts Cetram personam -—
Konstantina déliem Konstantinam |1, Konstancijam I, Konstantam (Constans) un braladélam
Dalmacijam (Dalmatius),® tomér Konstantina veidota dinastija nepastavéja ilgstosi.

Konstantinam bija loti liela autoritate, ka rezultata péc vina naves 337. gada armijas
atbalstu guva deli, savukart braladéls Dalmacijs (Zos. 11,57), tapat ka daudzi citi vina gimenes
locekli, kas bija potencialie pretendenti uz imperatora troni, tika nez€ligi noslepkavoti.
Visticamak, par izrékinasanos atbildigi armijas lideri, tomér Konstancijs, kur§ parvaldija

austrumu teritorijas, nedarija neko, lai §is slepkavibas apturétu. Dzivi tika atstati vienigi bérni
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Galls un Jalians.% Tapat biitiskas domstarpibas pastavéja arf jauno imperatoru starpa,® un
340. gada Konstantins II péc neveiksmiga iebrukuma Konstanta parvalditajas teritorijas tika
nogalinats (Zon. XIIL,5,28). Par vienigo imperatoru rietumos kluva Konstants, kur§ zaudgja
karavadonu lojalitati un 350. gada uzurpacijas rezultata tika nogalinats (Zos. I1,58). 353. gada
péc uzurpacijas sakausanas Konstancijs kJuva par vienigo valdnieku,* un, nesp&jot vienatné
tikt gala ar visam problemam (Zon. XIII,10,49), apstaklos, kad vinam pasam nebija
pecnacgju, Ceézara tituls jeb mantinieka statuss tika pieskirts atlikuSajiem dinastijas
parstavjiem: vispirms Gallam (Zos. 11,60), bet p&c tam Julianam (Amm. XV, VIILS).

360. gada Julians it ka pret savu gribu uzurp&ja Augusta titulu (Amm. XX,1V,17) un
isi pirms Konstancija naves 361. gada tika atzits par legitimu mantinieku (Amm. XXIL,XV,5).
Vin$ partrauca Konstantina dinastijas realizéto religisko politiku® un centds atjaunot
paganismu,®® tomér jau 363. gada gija boja kampana pret persiesiem (Amm. XXV,II1,6-23).
Par nakamo imperatoru tika izvirzits komandieris Jovians, kam bija radnieciba ar Jilianu,
tade] vinu vél formali var pieskaitit pie Konstantina dinastijas,®’ tomér jau pec 8 ménesu
valdiSanas arT vins$ gaja boja (Aur. Vict. 44.1).

364. gads iekSpolitiski ir Joti nozimigs ar to, ka nakamie imperatori vairs savu varu
nevargja pamatot, balstoties uz dinastiskiem principiem, lidz ar to turpmak mazinajas
imperatoru legitimitate, bet reala vara atradas armijas augstako komandieru rokas.®® Par
nakamo imperatoru 364. gada tika izvéléts Valentinians (Amm. XXVILII,2-3). Saja bridi bijis
skaidrs, ka valsts parvaldé vajadzigi vairaki lidzvaldnieki,”® un, ignor&ot militarpersonu
ieteikumus izvel&ties kolegi péc ta talantiem (Amm. XXVLIV,1), Valentinians par imperatoru
austrumos iec€la savu brali Valentu (Valens) (Zos. 1V,93), un, kaut arT abu impgrijas dalu
valdnieki sava starpa sadarbojas, turpmak tas bija kirtas arf politiski®.

Abi valdnieki, Valentinians un Valents, saskaras ar apjomigiem argjo ienaidnieku
iebrukumiem (Zos. 1V,94-95). Attieciba uz gotiem svariga bis Jaliana braléna (Zon.
XI11,16,79) Prokopija 365. gada Tstenota uzurpacija (Amm. XXVI,VI1,14-18), kas sakotngji
noritgja veiksmigi, tomér tika apspiesta bez lielas asinsizliesanas.'%! 367. gada Valentinians

saka savas dinastijas veidoSanu, pieskirot savam délam Gracianam Augusta titulu (Amm.
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XXVILVL10), un péc Valentiniana naves 375.gada armija formali saglabaja uzticibu
valdoSajai dinastijai (Amm. XXX,X,2-4), par rietumu lidzvaldnieku iecelot cetrgadigo
Valentinianu II un faktiski sava kompetencé parpemot Afrikas, Italijas un Illirijas parvaldi
(Zos. 1V,103). Tikmér imperijas austrumu dala Valents saskaras ar lielam argjam problémam,
un vina vadiba pret barbariem, kur svarigako lomu ienéma goti, 378. gada netalu no
Adrianopoles notika romieSu militara sagrave (Amm. XXXILXIIL1-19), kuras rezultata
Romas impgrijas austrumi palika bez jebkadas militaras un politiskas vadibas. P&c Graciana
aicinajuma armijas vadibu austrumos parnéma talantigais generalis Teodosijs | (Theodosius),
kurs 379. gada tika apstiprinats par imperatoru (Zos. IV,107). Adrianopoles kauja tomér bija
atstajusi smagas iekSpolitiskas sekas un vismaz stermina loti novajinajusi Romas impgriju —
sados apstaklos ar gotiem tika noslégts 382. gada miera ligums, kas bija ka precedents, pec
kura turpmak barbaru ciltim tika Jauts apmesties impérijas teritorijas. % Lidz ar to barbari un
pirmam kartam tiesi goti kluva par nozimigu imperijas iekSpolitisko faktoru.

Kopuma Romas imperijai laiks kopS Teodosija nakSanas pie varas ir pilns ar
dazadam akiitam problémam, jo jau kop$ Konstantina naves gan impgrija, gan armija bija
cietusi no pilsonu kariem un biezas karadarbibas pret germaniem un Persiju, tapat ka no
korumpétas ieré€dniecibas un, visticamak, arT ekonomiskas un demografiskas lejupsﬁdes,103 un
riectumu da]a péc Graciana slepkavibas 383. gada sakas ilgstoSs juku laiks (Zos. 1V,120-124).
395. gada, Teodosijam ejot boja, impg&rija joprojam bijusi ievainojama, tacu Tredgolds vipa
panakumus verte augsti — kaut ar1 Teodosijs neveica straujas reformas, vinam izdevas izglabt
impériju no katastrofas, saglabat stabilitati un dot labus priekSnosacijumus talakai attistibai (ar
piebildi par sp&jigu vadibu).1%*

395. gada Teodosija déli saglabaja imperatora titulus, tacu reala vara un valsts
parvaldes organiz&$ana turpmak atradas citu ambiciozu personu rokas. Rietumos tads bija
Teodosija dinastijai lojalais Stilihons, kur§ valsts parvaldi organizgja lidz 408. gadam, kad
tika nogalinats.}%® Rietumu dala $aja laika turpinajas strauja armijas germanizacija, un valsts
parvalde biezi vien bija mazspé€jiga, bet armija — nepastaviga, jo bieZi norisinajas dezertéSana
vai savu neatkarigu vienibu veidoSana.!® Kopuma Austrumromas impérija bija sp&jiga
atpirkties no argjiem draudiem un baudija relativu mieru, ka art imp@rijas administracija vara

netika koncentréta militarpersonu rokas, un ta bija sp&jiga ieviest vajadzigas reformas.%’
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1.2.  Ekonomiska situacija

Romas impgrija sastavéja no daudzam provinc€m ar atSkirigu attistibas ITmeni, kas
miera laikos lidz treSajam gadsimtam bija veiksmigi integrétas stabila sist€éma, sekmigi
attistfjas un ekonomiski uzplauka.’®® Galvena nozime bija lauksaimniecibai, kas bija
ekstensiva un balstijas gan uz vergu, gan brivo darbaspéku. Imperijas saimnieciska sist€éma
11dz otrajam gadsimtam bija loti sekmigi attistijusies, jo miera gados bija pieejamos lidzeklus
ieguldot infrastruktiiras uzlaboSanai.  Tirdzniecibu nodro§indja gan Vidusjiras kugu
transports, gan plasais celu tikls. Liela ekonomiska nozime bija pilsétam — tas bija ka
regionali centri ar specializaciju kada no tirdzniecibas vai razo$anas jomam.'%

Iep@mumi tika guti vairakos veidos: nodoklu ievakSana gan nauda, gan natira;
brivpratigi un obligati ziedojumi; rekvizicija un konfiskacijas; tieSa IpaSumu kontrole, ko
miisdienas sauktu par valsts sektoru.!® Ekonomiski svarigs uzdevums, ar kuru imperatoram
ka wvalsts augstakajam vaditajam vajadzgja tikt gala, bija iendkumu un izdevumu
sabalanseésana. Miera laika impérijas ekonomika bija vairak vai mazak stabila, tacu kara vai
impérijas provin¢u postidanas gadfjumos izdevumi pieauga un iepdmumi samazinajas.'!!
Milzigi lidzekli bija nepiecieSami armijas uzturdsanai,'!? un tas loma impérijas finansu
lidzeklu izmantoSana pieauga pec Pertinaksa slepkavibas 193. gada. To simboliz€ Didiana
Jiliana kluSana par imperatoru, militarpersonu atbalstu vienkarS$i veida nopérkot (Dio,
LXXIV,11), un Septimijs Severs, uzsakot valdit, karaviriem soliis palielinat atalgojumu (Dio,
LXXV,2,5).

Jau otra gadsimta beigas finanSu iekrajumi bija izlietoti, ekonomikas attistiba bija
novérojamas regresivas tendences un gaidamas finansialas griitibas.!® Lai iegiitu papildus
lidzeklus vai aizpilditu iztrikstoSo budzeta dalu, imperatori centas Tistenot dazadus
pasakumus. Tiesi ta — paplasinot nodoklu maksataju bazi — var skaidrot Karakallas 212. gada
piepemto ediktu par Romas pilsonu tiesibam visiem imperijas teritorija dzivojoSajiem
brivajiem iedzivotajiem (Dio, LXXVIIL 9, 5). Visplasak izmantotais risinajums, Skiet, bija
naudas veértibas mazinaSana jeb devalvacija, ko var veérté€t ka masveidigu un apzinatu
imperatoru politiku, lai Tstermina iegitu budZeta tritkstoSos lidzeklus, vienlaikus neriskgjot ar

reformu veikSanu, kas var€tu izraisit pretestibu un lojalitates kriSanos. Tre$a gadsimta otraja
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pus€ un beigas devalvacija sasniedza savu augstako pakapi, monetarajai sist€mai faktiski
sabriikot. !4

Romas impgrijas saimnieciskais stavoklis tresa gadsimta krizes laika pasliktinajas
vairaku apstaklu dél. Sis problémas, iespgjams, tiktu atrisinatas ar lielu finansu lidzeklu
izmantoSanu, tom@r impé€rijai tadu nebija un impérija finansiali nebija gatava ilgstosai
nestabilitatei. V@l vairak pieauga nepiecieSamas izmaksas armijas algoSanai un vajadziba
atpirkties no argjiem draudiem.!'® Nabadzigakas kluva pierobezas provinces, kas cieta ne tikai
no ar¢jo ienaidnieku invazijam un aktivas karadarbibas, bet, visticamak, arT no romiesu
karaviru darbibas. Rekviziciju, prasibu civiliedzivotajiem apgadat armiju, var uzskatit par
pienemamu, bet ir iemesls uzskatit, ka nedisciplinétie karaviri arT veidojusi bandas un
laupijusi. Par to liecina, piem@ram, Aleksandra Sevéra apzinats [@mums Persijas kampanas
laika turéties nomalus no svarigakajiem tirdzniecibas celiem un ciematiem (SHA, Alexander
Severus. 51, 6).11

Jaunakie arheologisko liecibu pétijumi rada, ka krize skara ne visas provinces —
atseviSskas provinc€s Iidz pat seSdesmitajiem gadiem infrastruktira, iedzivotaju skaits un
labklajiba nebija butiski mainijusies. Tomér pierobezas provinc€s norisindjas ilgstosa
karadarbiba, lidz ar to tika postita infrastruktiira, butiski kritas razoSanas apjomi, mazinajas
tirdznieciba, nozimiga probléma bija ar1 cilvéku relativi augsta mirstiba un aizpliSana no
lauku teritorijam; ta visa rezultdtd iendmumi samazinajas.!'’ V&l viens no iendmumu
mazinasanas c€loniem ir nepietickama nodoklu ievacgju efektivitate, lidz ar devalvaciju
iedzivotaji centas veidot uzkrajumus, veértigakds monétas paturot pie sevis, bet apgroziba
laizot tas monétas, kas bija nesen izdotas un nevértigakas.!8

Pirmais, kas §is problémas risinaja, bija Aurelians, kur§ 274. gada péc imperijas
teritorialas apvienoSanas bija ieguvis lielas finanSu rezerves. Pacelot nodoklus turigakajiem
iedzivotajiem, Aurelians centas iznemt no apgrozibas bezvertigas monétas un to vieta izdodot
mongétas ar noteiktu zelta un sudraba saturu. ST naudas reforma pilna apméra tika Istenota vien
Italijas teritorija,'!® tomér impérijas méroga problémas netika atrisinatas.

Nakamais pie saimniecisku reformu veikSanas k&ras Diokletians. Nozimigs faktors
tolaik bija imperijas iek$€jais vajums péc ilgiem pilsonu karu gadiem, kas noziméja finanSu
lidzeklu trikumu. Vina veidota impérijas parvaldes sist€éma bija politiski un militari stabila,

tomér tetrarhijas sisttma noziméja, ka katram imperatoram bija sava galvaspilséta,

114 Bowman, A. The Crisis of Empire. P. 356.

115 Southern, P. Roman Empire from Severus to Constantine. P. 96.

116 De Blois, L. The Crisis of the Third Century. P. 209.-215.

17 Hekster, O. Citétais darbs. P. 34-35.

118 Bowman, A. The Crisis of Empire. P. 161.-162.

119 gouthern, P. Roman Empire from Severus to Constantine. P. 122.-123.

24



administracija un armija, kas palielindja kop€jas izmaksas. Tapat parvaldes sadaliSana vairaku
imperatoru starpa veicindja iek$gjas tirdzniecibas tiklu nozimes mazinasanos.*?° Nav skaidrs,
kad precizi reformas tika saktas, tomé&r var pienemt, ka Diokletiana uzdevums ideala varianta
bija ieviest spécigu naudas sisttmu un sakartot ienémumu — izdevumu bilanci. Istenoto
reformu hronologija nav lidz galam skaidra, bet var uzskatit, ka lidz ar 287. gadu tika iesaktas
nodok]u reformas'?!, savukart monetaras reformas tika Tstenotas 294. un 300. gada.'?2

Ne visas Diokletiana reformas deva gaidito rezultatu, lielakas griitibas sagadaja
naudas nomaina. Lai ari tika veidota stabila triju metalu — zelta, sudraba, bronzas — monétu
sistéma,'? veértigas jaunas monétas tika uzkratas un necirkulgja, tadejadi inflacija turpinajas
un pa$as gadsimta beigds pat naudas vieta tika sakti maksajumi ar precem.'?* CenSoties
apturét cenu kapumu, Diokletians 301. gada izdeva ediktu par maksimalajam cenam, kur
pamatoja fiks€tu cenu noteikSanu dazadiem produktiem un pakalpojumiem (Diocl. De
pretiis), tomér edikta TstenoSanai bija milziga pretestiba un daudzas isteno$anas problémas, un
driz vien tas tika aizmirsts.}?® Tomgr paliekosa nozime bija reformétajai nodoklu sistémai, kas
bija barga, bet stabila. Nodoklu tika unific&ti — tos bija spiesti maksat visi sabiedribas slani un
provinces, ar1 Italija, kuru pielidzindja pargjam provinceém, atcelot agrakas ekonomiskas
privilégijas.}?® Kaut ari ar griittbam, tetrarhijas laika ekonomika atlaba un tika padarita
ilgtsp&jiga.

Diokletiana un Konstantina laikal?’ tika radikali parveidota imp@rijas parvaldes
sisttma, izveidojot loti lielu birokratisko aparatu. Viens no ierédnu svarigakajiem
uzdevumiem bija tie$i nodoklu ievaksSana, un tas tika darits ar lielu nez€libu — valsts intereses
bija vienigais biitiskais faktors.!?® Péc reformu Tstenosanas centrala valdiba aizskara ikvienu
ekonomikas aspektu, un, pateicoties valsts kontrolei, impérija kluva maksatsp&jiga un tas
ekonomika, vismaz istermina, tika padarita efektiva, tomér nenotika meginajumi noverst
impgrijas ilgtermina socialas un ekonkomiskas vajibas, un abu imperatoru piekopta politika
pastavosas griitibas pat drizak palielinaja,'?® ko raksturo Zosims: “Konstantins [...] ne tikai

turpinaja izniekot impeérijas ien€mumus bezjeédzigos t€rinos un davanas skopam un
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nevertigam personam, bet apspieda tos, kas maksaja deva maksajumus, un darija bagatakus
tos, kas valstij bija nederigi” (Zos. 11,56) Juliana valdiSanas laika 4. gs. 60. gadu sakuma tika
méginats cinities ar ierédniecibas patvalu, korupciju un dot pilsétam lielaku patstavibu,'* tadu
vin$ nevaldija pietieckami ilgi, lai sp€tu panakt kadas parmainas. Ekonomiska rakstura
problémas visa impérija saglabajas visa ceturta gadsimta gaita'®!

Impérijas austrumu un rietumu dalas savstarp&ji atSkiras gan kultirvesturiska
mantojuma, gan politisko tradiciju, gan religijas aspektos, un $adas atSkiribas pastavéja ari
ckonomiskaja attistiba.’®? Impérijas rietumu dala ekonomiski bija daudz vajak atistita — tur
bija daudz mazaka tirdzniecibas intensitate, vieniga liela pilséta bija Roma, un ari
lauksaimnieciba neattistfjas. Zemes apstradasanai tika izmantots gan vergu darbaspéks, gan
zemes apstradatajiem dots Tpass kolonu (coloni) statuss, ka veselas gimenes un dzimtas tika
piesaistitas zemeli, kuru tas apstradaja. Koloni nevaréja nedz pamest savu zemi, nedz arT tikt
pardoti verdziba, iesaukti armija un ta talak. Literatira biezi sastopama fraze, ka zemnieki
mekl&ja glabinu nevis no barbaru iebrucgjiem, bet gan no nezeligajiem impérijas nodoklu
ievacgjiem.!3

Sados apstaklos, kad arvien saasindjas germanu invaziju probléma, imperatoriem
vajadzgja atrast finanSu lidzeklus pastavoSas armijas noturéSanai un jaunu rekriisu
iesaukSanai. Arvien vairak armija domin&ja germani, tomér ta ietekme uz finansém nav
vertejama tik viennozimigi. Vards-Perkinss izteicis, ka germanu karaviri, kas bija pietiekami
disciplinéti, prasmigi un ar1 lojali, ar1 finansiali izmaksaja mazak neka romieSu izcelsmes
karaviri.!3* Tomgr jebkura gadijuma milziga probléma bija karaviru un veselu armijas vienibu
dezert€Sana, kam par motivaciju kalpoja arl nepietickamais atalgojums. Regulari naudas
maksajumi bija kluvusi par vienu no bitiskakajiem faktoriem armijas pastavésana,'® tomér ir
acim redzams, ka impgrija to nespé&ja atlauties. Piekta gadsimta beigas jau risinajas loti lidzigi
procesi ka tre§a gadsimta krizes laika, un Soreiz impérija neiztur&ja — lielas teritorijas nonaca
germanu cilSu ietekmé, nelaujot impérijai iegit papildu ienakumus un vél vairak saasinot

vispargjas problemas.*
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1.3.  Arpolitiska situacija

Romas impgrijas arpolitika kopuma atradas imperatora rokas — vins$ 1€ma par kara un
miera jautdgjumiem un vadija diplomatiskas parrunas ar citu zemju parstavjiem.'*’ Tradicionali
romiesi starptautiskajas attiecibas un aréja politika ka galveno lidzekli izmantoja karaspeku un
savu militaro parakumu, uzvarétos pretiniekus ar varu piespiezot paklauties.’®® Izpratni par
militaras varenibas nozimi miera un kartibas uzturéSana apliecina ari viens no romieSu
militarajiem pamatprincipiem “Ja vélies mieru, gatavojies karam.” (Veg. II1,1129-1130).
Imperatora Hadriana laika tika noformul&ta jauna stratégija — turpmak principa vairs nenotika
liela apjoma iekaro$anas kari, bet pati impé@rija kluva “lidziga aplenktai pilsétai”,"*® par
turpmaku galveno arpolitikas mérki var uzskatit impe€rijas varenibas saglabasanu.

Arpolitisko probléemu risinaSana tika kombin€ta armijas un diplomatijas
izmanto$ana.*® Péc pusotru gadsimtu ilgusas stabilitates Marka Aurélija valdisanas laika bija
saredzamas Romas impérijas attistibas lejupslides tendences,'*’ un norisinajas apjomigas
germanu cilSu invazijas romiesu teritorijas (Aur. Vict. 16.3), kas tobrid vél tika atvairTtas.

Romies$i biezi ciltim un tautam aiz impérijas robezam deva dazadas davanas un
subsidijas, ta bija pastaviga Romas impérijas diplomatijas iezime, kas atSkirigos veidos tika
izmantota vairakus gadsimtus. Hiters norada, ka subsidiju maksasanu saistit ar padevibu
barbariem, kas nav savienojama ar Romas impérijas parakumu par tiem, nav pareizi.
Vinaprat, augstsirdibas un devibas izradiSana pati par sevi norada uz parakuma apzinu.
Davanu doSana cilSu lideriem pastiprinaja to pozicijas attiecibas ar citam ciltim un kalpoja
paSas impérijas interes€s, sev draudzigas barbaru grupas nostadot priviligétaka stavokli un
tada veida noveérsot citu mazak paklavigu cildu nostiprinasanos.4?

Romas impgrijas tradicionalais ienaidnieks atradas austrumos — Partijas impéerija bija
vieniga valsts, kuru romiesi uzskatija par vairak vai mazak lidzvértigu pretinieku.!*® Lidz
treSa gadsimta sakumam ta bija diezgan vaja, ick$€jo nemieru parpemta Partijas impérija, bet
Romas imperatoru militaras kampanas veicinaja tas sabrukumu, un 224. gada Ardasirs |
sakava peédejo partieSu valdnieku un pavisam driz apvienoja agrakas Partijas teritorijas,
izveidojot Persijas impériju Sasanidu dinastijas vadiba, un draudo$as briesmas manitas jau

tolaik (Dio, LXXX,3,1-4).
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RomieSu un persieSu militarie konflikti, cipas ietekmes sféram Arménija un
pierobeZzas teritorijas norisindjas gandriz visu treSo gadsimtu — no 30. lidz 60. gadiem un no
80. 1idz 90. gadiem.!** Ceturta gadsimta 30. gados Konstantins gatavoja militaru kampanu
Persijas teritorija, bet paragri gaja boja, tomér Konstancijs II, cinoties ar persieSiem, austrumu
teritorijas pavadija ilgus gadus (Zon. XI11,5,27-XI111,7,37). Nozimiga romie$u ofensiva notika
Jiliana vadiba 363. gada, tomér Julians péc sakotngjiem panakumiem gaja boja un nakamais
imperators Jovians noslédza mieru, atsakoties no plaSam teritorijam (Amm. XXIV,I-
XXV, VII). V@l Valents Persiju uzskatija par savu galveno ienaidnieku un karoja tur lidz
377. gadam,'®® tadu pec tam gan Romas imp@rija, gan Persija bija aiznemtas cinas ar citiem
argjiem ienaidniekiem un savstarp&u karu vairs nebija. Teodosijs un Sapirs 387. gada
sadalfja ietekmes sféras Armeénija un noslédza svarigu miera ligumu, kas biitiba bija speka
lidz pat pasam sesta gadsimta sakumam.!4®

Konfrontacijas ar Persiju bija nozimigas ta iemesla dél, ka to rezultata lielas
karaspeka dalas tika parsviestas uz austrumiem, un to kops tresa gadsimta izmantoja Romas
impérijas ziemelu kaimini — daudzas germanu ciltis. Ar to apdzivotajam zemém Romas
imperijai bija plasa robeza. Ta ietvéra Britanijas ziemelu nocietinajumus jeb Adriana valni,
Reinas un Donavas upes un starp tam uzbiivéto nocietinajumu sistému limes Germanicus.

Pirmas tris 3 gadsimta sakuma desmitgades ziemelu robeza bija mierigas, bet kop$
30. gadiem tieSi germanu ciltis bija tas, kas vislielakaja méra veicindja un izmantoja Romas
imperijas iek$¢jo vajumu tresa gadsimta laika. Iznémums bija Britanija, kuru tieSa karadarbiba
gandriz visu gadsimtu tikpat ka neskara. lesp&jams, to var izskaidrot ar faktu, ka anarhijas
laika Britanija nenotika uzurpacijas, tad€jadi laujot armijai efektivi aizsargaties pret aréjo
ienaidnieku iebrukumiem. 30. gados alemani un sarmati iebruka Lejasdonavas provincgs,
veicinot Aleksandra Sevéra gasanu un ta saucamas militaras anarhijas sakumu. Turpmako
pilsonu karu rezultata imperijas robezas bija vaji aizsargatas, tapec turpmakaja pusgadsimta
lidz tam nepieredz&ti biezi norisinajas germanu cilSu invazijas, uz kuram daudzie romiesu
imperatori centas reagét gan militari, gan diplomatiski, tomér nespéja §is problémas atrisinat
ilgtermina. Regulari iebrukumus veica franki, alemani, karpi un goti, ka ari citas mazakas
ciltis.1#

Vel Aureliana valdiSanas laika 70. gadu pirmaja pus€, kad impérija jau iekSpolitiski

atkopas, joprojam barbaru draudi nebija biitiski mazinajusies,*® un Joti svarigs ir Aureliana
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lemums par Dakijas provinces evakuaciju — 274. lidz 275. gada iedzivotaji pameta zemes uz
ziemeliem no Donavas. Viens no galvenajiem §1 lémuma c€loniem noteikti ir nemitigais
barbaru spiediens, jo Donavas dienvidu krastu militari bija vieglak aizsargat no
iebrukumiem.14°

Ilgstoss miers ar germanu ciltim tika panakts tetrarhu un Konstantina valdiSanas
laika.’®® Saja perioda, kad tika nostiprinata Romas impérijas armija un provinces, bitiski
mainijas pierobezu karu raksturs jo romiesi atguva iniciativu — imperatori paSi vargja
izvélaties, kam un kad uzbrukt. ST parrobezu teritoriju kontrole izpaudas arT ka atsevisku
germanu cilSu lideru aktivaka atbalstiSana, un $ada veida imperatori sekméja ari gotu
dominances pieaugumu.®

Militaras sadursmes ar germaniem atsakas jau driz péc Konstantina naves — gan 40.
gados Konstanta vadiba pret frankiem!®? un pret Reinas baseina ciltim 50. gados Jiiliana
vadiba (Amm. XVLII-XII). Jilians pret tam cinas loti veiksmigi un sakauj,'®® tadu
Valentiniana valdiSanas laika barbaru spiediens uz robezam klust veél apjomigaks neka
ieprieks.™® Turpmakie rietumu generali, Romas provinc@s pie Reinas ar germaniem cinds ar
mainigam sekmém, tomér lidz piektajam gadsimtam ziemelu robeza kopuma tika noturéta loti
veiksmigi.'*®

Impérijai problémas no 395. gada sagadaja gotu vadonis Alariks, kur§S diengja
impérijas armija, bet sadumpojas ar merki iegtit lielaku romiesu generala titulu (Zos. V,133).
Stilihonam bija iesp&ja Alariku sakaut, tacu kauja nenotika, un miera cela Alarikam 397. gada
tika pieskirts augsts militars postenis un tiesibas parvaldit Illiriju.’®® Tad &etrus gadus par

157

Alariku nav nekadu zinu, lidz 401. gada laika™’ vin$ atkal sac€las un postija Balkanu

provinces, 1idz noléma doties uz Italiju (Jord. 147), tacu vins$ netika uzskatits par nopietnu
draudu. 8
406. gada Romas impérija piedzivoja lielus satricinagjumus un peksnu, arkartigi strauju
situacijas pasliktinasanos. Lai aizsargatu Italiju, tika atvilkts karaspéks no zemém pie Reinas,
un Stilihons zaud€ja imperatora un galma labvelibu un 408. gada tika nogalinats.
No 405. Iidz 409. gadam impérijas rietumu dala saskaras ar hupnu darbibas sekam.

Vispirms 405. gada beigas Italija iebruka atseviska, lidz tam nezinama gotu grupa valdnieka
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Radagaisa vadiba, ka rezultata Stilihons aizsardzibas vajadzibam atvilka armijas vienibas no
Reinas provincém, ka rezultata Gallija iebruka germani, ka ar1 Britanija ar ieganstu izvairities
no karaspeka aizsaukSanas notika uzurpacijas. Stilihons gaidamajam kampanam centas iegiit
Alariku ka sabiedroto, aicinot Romas senatu izmaksat tam pravu naudas summu, bet cieSot
neveiksmi un zaudgjot savu prestizu un ietekmi un galu gala tiekot noslepkavots.'®® Ta
rezultata impérijas vadiba kluva ricibnesp€jiga un neko ievéribas cienigu nesasniedza, daudzi
daudzi germanu izcelsmes karaviri, kas iepriek§ karoja Stilihona vadiba, pat pievienojas
Alarikam, un tadas germanu grupas ka svébi un vandali ar masveida invazijam aizgaja lidz pat
Ibérijas pussalai un, izmantojot imperijas vajumu, dramatiski mainija [idzSingjo speku

saméru. 60

**k*

Par Romas impgrijas attistibu kops otra gadsimta beigam var secinat, ka kopgja
tendence ir izteikti negativa. Impérijas vajuma problémas — armijas parak liela patvala, vaja
ekonomiska sisteéma, kas nesp€j uzturét ilgstoSu un biezu karadarbibu, talantigu valdnieku
trikums un generalu parmériga iekSpolitiska ietekme — tika spilgti izgaismotas jau tresa
gadsimta laika, kad Romas imp@rija norisindjas intensivi argjo ienaidnieku, tai skaita gotu,
iebrukumi. Tadu ka nelielu atelpas periodu, Tslaicigi atjaunotu varenibu Romas impgrijai deva
divi talantigi valdnieki Diokletians un Konstantins, kas kopuma valdija pusgadsimtu. Saja
laika principa impgrija nesaskaras ar ar&jo ienaidnieku iebrukumiem, jo imperatori, esot ar
stabilu varu, sp&ja risinat arpolitikas problémas, ka velgjas, turpreti jau pec Konstantina naves
arvien spilgtak izpaudas dazadas impérijas iekS€jas problémas. Ari Saja laika, spriezot
visparigi, var secinat, ka, padzilinoties impé€rijas problémam, arvien pieaug argjo ienaidnieku
spiediens. Ipasi spilgti tas redzams 405. 1idz 410. gada, kad impérijas rietumu dala saskaras ar

daudzam problémam vienlaikus un vairs nesp€j sekmigi cinities pret iebruc€jiem.
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2. GOTU PARADISANAS PIE ROMAS IMPERIJAS ROBEZAM

2.1. Gotu izcelsme un pirmie kontakti ar romieSiem 3. gadsimta
Pirmais uzdevums ir tikt skaidriba ar jautajumu, kas ir goti. Volframs izvirzijis

hipotézi par etnogenézi. Sis termins nozimé, ka barbaru etniska piederiba jasaprot ka

161

atsevisku dizciltigu grupu" etniska identitate, tradicijas, ko attieciga grupa lidz ar migréSanu

parnesa no vienas vietas citur. Tas bija ka kodols, ap kuru, parpemot tradicijas, veidojas
plasaku grupu etniska identitate.'%? Ta rezultata barbaru identitates bija gaistosas, ka ari vargja
sam@ra brivi ieklauties citas kultiiras,'®® un visticamak §ada cela veidojas arf tas cilsu kopums,
ko m@s pazistam ka gotus.

Visticamak, sakotn&ji goti veidojusies, sapliistot vairakam salidzino$i nelielam

austrumgermanu ciltim. Pateicoties antikajiem autoriem, mums zinamas gutones un guti'®*,

kuras principa var tikt uzskatitas par iesp&jamiem gotu priekste¢iem.®® Gutoni bijusi viena no
ciltim, kas apdzivo Skandinaviju, savukart guti dzivojusi teritorijas pie Vislas upes.'%®

Veésturniekiem par gotu izcelSanos nav istas skaidribas. Pamats, uz kura bazes
tradicionali p&tita gotu izcelsme, ir Jordans.'®’ Ving parada, ka jau sesta gadsimta laika bijusas
vairakas versijas par gotu izcelsmi: “Ja kads [...] saka, ka gotiem ir cita izcelsme, citada neka
manis noradita, lai vins iebilst. [...] Es dodu prieksroku ticét tam, ko esmu lasijis, drizak neka
ticét vecu sievu stastiem.” (Jord. 38). Zemak citéts bitisks fragments par gotu izcelSanas
versiju, kam tic€jis Jordans:

(25) No si1s Skandzas ka no [...] tautu klépja sen atpakal nakuSi goti zem
sava karala, varda Berigs. Tiklidz ka vini izkapa no saviem kugiem un spéra
kaju uz zemes, vini nekavgjoties $ai vietai deva nosaukumu — Gotikskandza.
(26) Driz vini no $ejienes parvietojas uz ulmerugi apdzivotajam vietam, kas
tobrid dzivoja Okeana krastos, tikas kauja un aizdzina tos no vinu majam.
Péc tam goti paklava savus kaiminus vandalus un tad€jadi pievienoja
paklautajiem. Bet, kad cilveku skaits loti pieauga un Filimers, Godrika d€ls,
valdija ka karalis — piektais kop$ Beriga —, vip$ izléma, ka gotu armijai ar
savam gimeném vajadz&étu doties prom no $1 regiona. (27) Meklgjot
piemé&rotas majas un pattkamu vietu, vini nonaca Skitijas zemé, taja méle
saukta par Oium. Seit vini bija sajisma par milzigo zemes bagatibu, un ir

161 Jordans dod divu gotu karalisko dzimtu nosaukumus — Amali un Balthi. No §im dzimtam attiecigi
esot c€lusies ostgotu un vestgotu valdnieki (Jord. 42).

162 \Wolfram, H. History of the Goths. P. 39.-40.

163 Kulikowski, M. Citétais darbs. P. 52.-53.

184 Strabo darba Geography (7.1.3) jau 1. gs. m.g. sakuma tiek minéta cilts butones, bet Tacita
Germanija (43-4) un Ptolemaja Geografija (3.5.8) mingtas abas ciltis. Skat.. Heather, P. The Goths. P. 21.

185 Sikak skat. Wolfram, H. History of the Goths. P. 36.-40.

186 Tyrpat. P. 37.

167 Kulikowski, M. Citétais darbs. P. 49.
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minéts, ka, kad puse no armijas tika parvesta, tilts, par kuru vini bija
Skérsojusi upi, parvertas pilnigos gruvesSos, no ta laika vairs neviens
nevargja pariet turp vai atpakal. ST vieta esot aplenkta ar slikipam un
bezdibeniem, un ar dubultiem Skérsliem daba to padarijusi nepieejamu. Un
pat Iidz Sodienai Saja apkartné var dzirdét lopu mausanu, ja ticam celotaju
stastiem [...]. (28) ST gotu dala, kas esot §kérsojusi upi un ar Filimeru iegaja
Oium zemg, ieguva sava riciba karoto zemi, un tur vini driz sastapas ar Spali
cilti, tikas kauja un uzvargja. No ta laika uzvarétaji devas uz Skitijas talako
dalu, kas ir netalu no Pontus jiras. (Jord. 1,25-28)

Kaut ar1, saprotams, atseviskas Jordana stasta dalas izraisa vairakus jautajumus, vins
sniedz butisku informaciju par gotu izcelsmes biittbu. No Skandinavijas, kas antikajas
tradicijas tika uzskatita par salu, lidz Skitijai, tas ir, Melnas jiiras piekrastei, goti nonakusi
divu masveidigu, brunotu migraciju rezultata. Vienlaikus nav pieejami alternativi rakstiskie
avoti, tomgr jasaprot, cik liela méra Jordanam var ticét.'%® Sados gadijumos problematisko
jautajumu risinasana talka nak arheologija, un Hiters apkopojis pieejamos materialus un
pétljumus.’® Vins raksta, ka ar gotiem (Iidz ar citim tiem radniecigdm austrumgermanu
ciltim) var asociét Vielbarkas (Wielbark) un Cernahovas (Cernjachov) arheologiskas kultiras,
kuras gan nenoliedzami bijusas saistitas ar gotiem, tomer problematiska ir precizas
hronologijas noteik3ana, ka ari starp §im kultiram un gotiem nevar likt vienadibas zimi.}"°
Vienlaikus otra gadsimta beigas, tre$d gadsimta sakuma atrodami nedaudzi Cernahovas
kultiiras atradumi galvenokart Dnepras augstece, savukart visvairak atradumu ieglts no tresa
gadsimta beigdm un ceturta gadsimta, kas visai precizi atbilst gotu domingSanai zemes uz
ziemelien no Donavas un Melnas jiras.'”* Arheologiskie pétijumi rada, ka, Cernahovas
kultarai veidojoties, taja ieklavusas germanu grupas ar atskirigu izcelsmi, tomér vélak §i
kultiira kluvusi parsteidzosi vienveidiga.l’2

Tresa gadsimta laika Melnas jiiras piekrastes zemés izveidojas Cernahovas kultiira,
kas 1paSi uzplauka ceturta gadsimta laika un atradas teritorijas no Donavas lidz Donai,
ziemelu robeza avotos nav fikséta. Nemot véra geografisko novietojumu un laika robezas, $0
kultiiru var visai neapstridami uzskatit tiesi par gotu kultiiru.’® Jau 20. gadsimta sakuma p&c
pirmo Cernahovas kultiiras atradumu publicéSanas tika pamanita parsteidzo$a metila
izstradajumu un ornamentu lidziba ar Vielbarkas kultiru'’*. Sis kultiiras attistiba iedalamas

divas fazes. Sakotngji, kop§ pirma gadsimta vidus, Vielbarkas kultiira veidojas misdienu

168 Heather, P. The Goths. P. 12.

169 Qikak skat. Heather, P. The Goths. P. 13.-50. un Heather, P., Matthews J. The Goths in Fourth
Century. P. 47.-92.
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174 Tobrid &1 arheologiska kultiira tika saukta par Gotu-gepidu kultiiru.
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Polijas ziemelos abas Vislas upes pusés, kas sakrit arT ar antiko autoru liecibam par barbaru
cilsu geografisko izvietojumu, bet kops otra gadsimta vérojama §1s kultiiras ekspansija talak
uz dienvidaustrumiem. Interesanti, ka Vielbarkas kulttira geografiski izpletas lidz pat zonai,
kur pavisam driz veidosies Cernahovas kultira. Hiters ari savstarpgji salidzina $is abas
arheologiskas kultiras un secina, ka varaki ipatn&ji Vielbarkas kultiiras elementi atrodami ari
Cernahovas kultiira, kas vedina domat par cie$u savstarp&ju saistibu, kas izpaudas ka ierazu,
sabiedribas normu un pat ticibas sistemas parpemsSana un cilvéku ieceloSana. Tomer tiek
piebilsts, ka Cerpahovas kultiira ir arl svarigas iezimes, kas nav sastopamas Vielbarkas
kultiira, 1idz ar to nevar runat par vienkar$u kontinuitati.}”

Arheologiskie atradumi liecina, ka lidz treSajam un ceturtajam gadsimtam Vielbarkas
kultiiras atradumi Baltijas juras piekrasté kliist arvien retaki, kas principa apliecina Jordana
stastu par migraciju Filimera vadiba jeb no Vislas augsteces lidz Melnajai jurai, bet izskatas,
ka migracija bijusi pakapeniska.’® Uzskatu, ka tadgjadi par vismaz dalgji patiesu var uzskatit
arT Jordana rakstito par gotu parapdzivotibu — ar to varétu but skaidrojams gotu izdaritais
spiediens uz dienvidu zem&m. Liela m@roga Vielbarkas kultiiras ekspansija dienvidaustrumu
virziena norisindjusies nepilna gadsimta ilguma kop$ otra gadsimta vidus, un ap 200. gadu
Vielbarkas ciltis nonaca tieSos kontaktos ar romieSu Dakijas provinci. Kad izveidojas
Cernahovas kultiira, ta sevi ietvéra vél pladakas teritorijas. Sada ekspansija saskan ar
Volframa hipot€zi par etnogenézi — visticamak, vairakas citas germanu ciltis tresa un ceturta
gadsimta gaita pienémusas Cernahovas kultiiras svarigakas iezimes un taja iek]avusas.

Hiters par gotu darbibu aiz Romas impgrijas robeZam raksta, ka mums par to ir maz
kas zinams, tomér ir diezgan skaidra vipu loma germanu cilSu migracijas procesu
ietekmésana.l”” (Wolfram, 43ff). Respektivi, gotu ekspansijas rezultatd no iepriek$gjam
teritorijam tika izspiestas citas germanu ciltis, kas biezi vien parvietojas rietumu virziena.
Pilnigi iesp&jams, ka §ada veida goti netieSi sekm&jusi art Markomanu karu izcelSanos otra
gadsimta 60. un 70. gados.'’®

Jordans stasta, ka gotu ciltis bijusas apvienotas karala Ostrogota (Ostrogotha)
vadiba. Dala no gotiem tikuSi déveti par ostrogotiem jeb ostgotiem, savukart pargjie goti tika
saukti par vestgotiem (Jord. 82). Tomér Hiters raksta, ka ostgoti un vestgoti ka vairaku gotu
grupu veidotas politiskas vienibas izveidojusas vien piekta gadsimta sakuma — lidz tam Sads

daltijums nav pastavejis. Tapat vin$ nodalijis vismaz 12 atseviskas gotu grupas, katru ar savu

5 Turpat. P. 21.-23.
176 Turpat. P. 23.-24.
7 Turpat. P. 40.

178 Turpat. P. 35.,38.
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Iideri'’®, un tikai piecas no §Tm grupam piekta gadsimta laika ieklavas ostgotu un vestgotu
sastava. 18

Art sava darba Jordans atseviskam gotu grupam nepieverS padzilinatu uzmanibu un
piemin tikai to valdniekus, par vienigajam gotu grupam izdalot ostgotus un vestgotus. ko
javerte ka retrospektivu piekta un sesta gadsimta situacijas nepamatotu parneSanu uz agraku
laika posmu.t® 291. gada paneigirika Maksimidnam pirmo reizi tika pieminéti tervingi, kas
raksturoti ka ,,vél viena atseviS$ka gotu grupa”. Tas norada uz faktu, ka tervingi jau bija
nodalijusies no galvenas cilts, un turpmak lidz pat Adrianopoles kaujai, antikajiem autoriem
rakstot par gotiem, tika domati tiesi tervingi, kas atradas blakus impe€rijas robezam un ar to
atradas cieSos kontaktos, savukart gotu grupas austrumos bija pavisam aizmirstas.'®2
Bakalaura darba konteksta tas ir loti svarigi, jo ir milzigas griitibas raksturot Romas impé&rijas
un gotu austrumu grupu attiecibas tikpat ka bez rakstiskajiem avotiem.

Tas nozimé, ka darba gaita tiks analiz€ta galvenokart impé€rijas sadarbiba un
konfrontacija ar gotu rietumu grupam. VienkarSoti izsakoties, tresaja gadsimta tie ir goti
Cernahovas kultiiras izplatibas rietumu teritorijas, ceturtaja gadsimta tie ir tervingi, bet péc
Adrianopoles kaujas paradas ari 376. gada Donavu SkérsojuSie greitungi un goti, kas
Radagaisa vadiba 5. gadsimta sakuma iebruka Italija. Pedgjas divas grupas kopa ar lielako
dalu no tervingiem vélak tiks apzimétas ar vestgotu nosaukumu. &

Romas impérijas un gotu sadarbibas pasu sakumu raksturoSana ir diezgan sarezgita.
Neapsaubami svarigaka sadarbibas forma bija gotu dienéSana impérijas armija'®. Agrakie
pieradijumi par $adu iesp&ju ir atrodami 208. gada — piemineklis’®® par godu Gutam
(Guththa), kurs bijis déls kadam cilsu karaspéka dalas komandierim, varda Eminarius un
miris 14 gadu vecuma 208. gada. Pirmkart, iesp&jams, ka jau vards Guththa norada uz
kareivja izcelsmi. Tapat ir redzama lidziba starp vardu Erminarius un daudziem citiem vélak
sastopamajiem gotu vardiem 3. gadsimta. Var ar1 uzskatit par iesp&amu, ka sava déla

nosauksSana varda, kas varétu tikt tulkots ka gots, atspogulo situaciju, ka konkrétais karavirs

bijis sveSinieks romieSu vidé. Saprotams, diez vai personu vardi var tikt izmantoti identitates

178 Greitungus vadija karali, tervingus (karu laikos) — tiesnesi, bet abos gadijumos to darija diZciltigas
dzimtas.Sikak skat. Heather, P. The Goths. P. 57.
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184 Visparigi lidz ar diené$anu germanu ciltis iepazinas ar romieSu dzivesveidu. Kad péc 25 dienesta
gadiem karaviri atgriezas majas aiz imperijas robezam, Iidz ar vinu jauniegiitajiem ieradumiem pieauga arl
vajadziba p&c tirdzniecibas ar Romas impériju (skat. Kulikowski, Rome's Gothic Wars. P. 35.-36.), un drosi vien
péc lidziga modela vargja attistities arT impe@rijas — gotu attiecibas. Tas ir svarigi, jo lauj paradit, ka tiesi militara
sadarbiba bija pirma savstarp&jas sadarbibas forma.
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skaidro$anai un §is piemérs nav dokumentali pieradams,'® tomeér nav izslégts, ka goti vai nu
individuali, vai ka vienibas dien&jusi romieSu armija jau kop$ tresa gadsimta sakuma. Jau
visai droSus pieradijumus par gotu klatesamibu imperijas armija sniedz persieSu uzraksts, kur,
slavinot Sapiira I sasniegumus, dota svariga informacija par romiesiem: “Gordians C&zars
savaca armiju no visas Romas impérijas un no gotu un germanu zemém un marséja uz
Asiriju.”8

Interesantu informaciju dod ar1 Augustu vésture. Maksimins, kuram bija lemts
235. gada klat par imperatoru, péc tam, kad notikusi Makrina konspiracija pret Karakallu, esot
atstajis dienestu un atgriezies Trakija sava dzimtaja ciema. No turienes vin$ tirgojies ar
gotiem, it ka bilitu viens no tiem. Minéts ari, ka cita cilts — alani — ar Maksiminu esot
apmainijusies ar davanam un sveikus$i ka draugu (SHA, Two Maximini, IV.4-5). Zinams, ka
Maksimins bijis germanu izcelsmes karavirs no Trakijas, kur§ péc imperatora titula iegtiSanas
Roma ticis uzskatits par barbaru.’®® Par tris gadus ilgu$o dienesta pamesanu stasta arf Jordans
(Jord. 87), bet pargja informacija var arT but fiktiva, to pavisam noteikti nevar vertet ka

ticamu. Tomér §1 ir viena no nedaudzam liecibam, kas v&sta par gotu kontaktiem ar Romas

imperiju vai romiesiem.

2.2. Pirmas problémas kops 238. gada

Lai ar1 kada biitu bijusi 8T pirma sadarbiba, ir redzamas Vielbarkas kultiiras un tas
ietvaros arl gotu ekspansijas tendences, un nebija ilgi jagaida, kameér ta kluva par Romas
impérijas problemu.

Par problémam, kas attiecas uz gotiem pirms 238. gada, vienigo informaciju sniedz
Augustu vesture: Kad Karakalla pienéma uzvardus Germanicus, Parthicus, Arabicus un
Alamannicus, Helvijs Pertinakss, Pertinaksa dgls, vinam jokojot teicis, lai pargjiem pievieno
ari Geticus Maximus, jo vin$ bija noslepkavojis savu brali Gétu, ka arT tas ir vards gotiem,
kurus vin$ paklava, kameér cela uz austrumiem, sadursmju sérija (SHA, Antoninus Caracalla,
X.6). Jadoma, ka ta pavisam noteikti bijusi izdomata saruna, jo sadursmes, ja tas biitu
notikusas, tiktu aprakstitas ari Hérodiana vai Kasija Diona darbos. So autoru darbi beidzas
lidz ar militaras anarhijas sakumu, un kop$ 238. gada, kad notiek pirmas pieradamas

sadursmes, vairs nav pieejamas plasas un uzticamas laikabiedru liecibas.

186 Kylikowski, M. Citétais darbs. P. 36.
187The Inscription Of Shapur | At Nagsh-E Rustam. Pieejams: Hekster, citétais darbs. P. 112.-114.
188 Southern, P. Roman Empire from Severus to Constantine. P. 64.
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Kulikovskis raksta, ka gotiem tresa gadsimta sakuma avotos ir parak maz
informacijas, lai raksturotu gotu iebrukumu motivaciju un iesp&jamus agrakos kontaktus.'8
Romiesu un grieku autori biezos gotu reidus impgrijas teritorijas skaidrojusi ka fundamentalu
dabas kartibu, proti, uzbrukSana civilizacijai vienkarsi ir tas, ko barbari dara, tapec avotos citi
cCloni nav fikséti. Kulikovskis izvirza hipotézi, ka gotu (tapat ka citu germanu cilSu) aktivitate
jaskata pasas Romas impérijas attistibas konteksta jau no pirma un otra gadsimta. No vienas
puses, tresaja gadsimta impé€rija norisinajas masveidigas parmainas, kas bijusi kulminacija
ieprieks€ja perioda procesiem, un, no otras puses, impéerijas ekspansijas rezultata ar romiesSu
dzivesveidu iepazinas vairakas ciltis aiz impgrijas robezas, tas transformgjas, ar laiku kluva
par draudu un spé&ja izmantot impérijas ieks$politisko vajumu.1%

Maksimina valdiSanu (235 — 238) pienemts uzskatit par ta saucamas tresa gadsimta
krizes sakuma posmu, kad Romas impériju plosija biezi pilsonu kari un apjomigi ar€jo
ienaidnieku iebrukumi. Tiesi $ada situacija goti saka veikt iebrukumus relativi vaji
aizsargatajas romieSu provinc€s. Tos analiz&jot, rodas iespaids, ka, neapsaubot vinu arvien
lielako militaro sp&ku, goti tom&r galvenokart izmantojusi imperijas vajumu. Gotu iebrukumi
péc rakstura sakrit ar visparéjo Romas impéerijas argjas drosibas attistibu tresa gadsimta vidd,
jo intensivi iebrukumi norisinajas, kad imp@rija bija aiznemta ar daudzam problémam, bet lidz

ar tas atkopsanos 70. gados iebrukumi tika partraukti.

2.2.1. Romas impérija un goti pie Donavas

Tresa gadsimta trisdesmito gadu otraja pusé sakas Lejasdonavas regiona cilSu
militars spiediens uz romieSu provinceém Dakiju, Méziju un Trakiju, tomer goti bija tikai
viena no vairakam regiona ciltim un sakotn&ji nebiit ne bistamaka. RomieSiem visvairak
problému sagadaja karpi, kas bieZi vien sadarbojas ar citam ciltim, ka gotiem un sarmatiem. !

Pirmais droSi pieradamais gotu iebrukums romieSu provinc@s, kas darba ietvaros
kalpo ka hronologisks atskaites punkts, norisinajas 238. gada, kad goti iebruka Mgezijas
provincé un postija Melnas jiiras piekrasti.'®? Volframs atzimé, ka $§im gadam ir v@sturiska
nozime, jo tas iezZimé sakumu karam ar gotiem.'% 238. gada par Mézijas parvaldnieku tika

iecelts Menofils (Menophilus), kur§ noslédza miera ligumu, paredzot gotiem subsidiju

maksajumus. Menofila vadiba tika realizéta mérktieciga aizsardzibas politika,'% tomér 241.
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gada vin$ tika atbrivots no provinces parvaldnieka pienakumiem. Souterns raksta, ka
Menofila, kuram germani uztic€jas, nomaina ar citu personu germanos izraisija bazas par
iesp&jamu liguma lausanu nakotng. 242. gada, gatavojoties kampanai pret Persiju, impérijas
faktiskais vaditajs Timesitijs (Timesitheus) partrauca iepries¢jo politiku un pat pret gotiem
veica militaro kampanu (SHA, Three Gordians, XXV|1.3-4), kuras rezultata priek§ kampanas
austrumos impérijas armija tika iesaukti gotu karaviri.'®® Sis fakts licina, ka, neskatoties uz
pieaugoSo Romas impérijas un gotu konfrontaciju, nebija izslégta art savstarp&ja sadarbiba.
Volframs pat iet tik talu, ka piemin varbiitibu, ka jau Iidz ar 238. gada ligumu goti varctu bat
kluvusi par federatiem'%, tomér miisu riciba nav nekadu liecibu, kas §adu iesp&ju pamatotu.

Jaunas problémas radas Iidz ar Timesitija navi 243. gada un sakavi austrumos gadu
velak, jo iebrukumus atsaka karpi (Zos. 1,13), un pilnigi iesp&jams, ka Sajos reidos piedalijas
ar1 goti (SHA, Three Gordians, XXXI.1). Jauns iebrukumu vilnis norisinajas, sakot ar 248.
gadu, kad nemitigo pilsonu karu rezultatdi Romas impgrija bija militari vaja.!®’ Gotiem ka
papildus stimuls iebrukumiem bijis Filipa 1€mums apturét gotiem sniegtas subsidijas.
Nepieminot vai nezinot par iepriek$€jam romiesu — gotu sadursmém, Jordans pat rakstija, ka
lidz ar So maksajumu partraukSanu goti “tika saniknoti un draugu vieta kluva par
ienaidniekiem” (Jord. 89). Kampanas pret iebrucgjiem vadijis D&cijs, un sakotngji tas izdevies
loti veiksmigi — Zosims raksta, ka D&cijs ne tikai uzvargjis katra kauja, bet atguvis sagrabto
laupTjumu un centies nelaut ienaidniekiem atgriezties sava zemé ar nodomu iznicinat vinus
visus, lai noveérstu lidzigu iebrukumu veikSanu nakotng. (Zos. 1,15.) Tomér goti jau ap 250.
gadu bija kluvusi par ievérojamu speku — Jordans raksta, ka gotu lideris Cniva vadijis 70 000
viru karaspeku (Jord. 101). Goti ienéma vairakas Balkanu pils€tas, no kuram svarigaka bija
Filipopole, un gotu militaro speku parada fakts, ka Cniva ar savu armiju spgjis pavadit ziemu,
palikdams Romas impgrijas teritorijas.!® 251. gada pie Abritas norisinajas liela kauja, kur
goti smagi sakava romie$u armiju, un D&cijs tika nogalinats. (Jord. 103)

Hiters konstate, ka p&c Abritas kaujas turpmakie gotu iebrukumi aptvéra jau daudz
plasakas teritorijas'®® jeb, citiem vardiem sakot, goti kluva par liclaku Romas impgrijas
problému neka lidz tam. Nakamais imperators Trebonians Galls izléma neturpinat karu un ar
gotiem noslédza ne parak izdevigu miera ligumu — gotiem tika atlauts doties majup ar iegtito
lauptjumu un giistekniem, ka ari tika atjaunotas subsidijas (Zos. 1,15). Tiesa, nav zinami §1

miera nosacijumi, un tas izskatas péc istermina risindjuma, jo driz vien atsakas karadarbiba.
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Jordans to skaidro ar imperatoru nolaidibu un nevérigu izturéSanos pret gotiem (Jord. 104),
tomer Trebonians Galls saskaras ar daudzam problémam — impériju mocija meris, ka art
persiesu iebrukumi austrumos un germani rietumos.%

Jau ap 253. gadu atsakas romieSu un gotu kari. Jordans raksta, ka arT péc De&cija
naves goti joprojam biezi postijusi tieSi Meziju (Jord. 105), par gotu uzbrukumiem runa ari
Zosims (Zos. 1,16). Zonars savukart piedava versiju, ka goti, ierodoties sanemt subsidijas,
stdzgjusies, ka viniem dotais esot mazak neka apsolits, un draudot devusies prom. P&c tam
Mezijas komandieris Emilians armijai apsolijis kara gadijuma gotiem dotas subsidijas atdot
karaviriem un goti tikusi parsteigti un sakauti (Zon. XI1,21,590). Visticamak, Soreiz pie miera
lausanas vainigi bijusi romiesi. Dz. Drinkvaters raksta, ka pec Abritas kaujas goti Trakiju un
Meziju lielakoties atstaja neskartu un principa atbalsta Zonara versiju, jo goti netika soditi par
Deécija nogalinaSanu, provinces armija ar Emilianu priekSgala néma lietas savas rokas,
atjaunojot konfrontaciju ar gotiem.’’ Kad Emilians ta rezultata tika pasludinats par
imperatoru un mars$€ja uz Romu, goti Cnivas vadiba iebruka imperijas teritorija un ienaca
dzili Balkanu provinc€s (Zos. I,17). Par nakamo imperatoru pilsonu kara rezultatd kluva
Valerians. Vatsons raksta, ka vina pirma prioritate bijusi Lejasdonavas regiona robezu
aizsardziba. Valeriana vadiba tika sakta lielako pilsétu un strat€gisko punktu nocietinasana,
tomér $1 programma netika izpildita pilniba, jo ar&jo draudu dé] tieSa imperatora klatbtitne bija
nepiecieSama gan austrumos pret Persiju, gan rietumos pie Reinas, kur devas Valeriana dgls
Galliéns.?®? Bez imperialas armijas regularas klatbiitnes Balkanos gotiem un citam ciltim
netika izradita liela pretestiba. 50. gadu vida Griekijas iedzivotaji bijusi panika un atjaunojusi
pirms vairakiem gadsimtiem nojauktos pilsétu mirus, bet gotu sirojumi skarusi Balkanus,
[lliriju un pat Italiju (Zos. L,17), ka art imperija saskaras ar jaunu problému jeb ta saucamo
Melnas juras gotu iebrukumiem, kas analizéti nakamaja apakSnodala. Galliénam izdevas
stabilizét situaciju imperijas rietumu dala, un Souterns veérte, ka 256. gada pat izskatijas, ka
Romas impérija bija parvargjusi griitibas.?®® Donavas lejteces goti imp@riju atstaja miera lidz
pat 50. gadu beigam — visticamak romiesi bija atjaunojusi subsidijas un goti pieversas kadam
citam problémam citur.?%*

Tomeér 50. gadu beigas Romas impérija saskaras ar milzigam problémam. Germanu
ciltis uz imperijas robezam izdarfja lielu spiedienu, uz kuru Galli€énam nemitigi vajadzg€ja

reagét (Zon. XI1,24,596). Kad p&c Valeriana nonaks$anas persieSu gusta iekSpolitiski impgrija
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atradas uz sabrukuma robezas, izdevibu izmantoja art goti. 60. gadu sakuma pret gotiem
Galliens nosiitija generali Marcianu (Marcianus) (Zos. [,22), bet Augustu vésturé dota
informacija, ka Galliéns pec savam desmit gadu svinibam sakavis gotus (SHA, Two Gallieni,
XXI.5). Tatad varam uzskatit, ka goti romieSu teritorijas postijusi vismaz tris Cetru gadu
garuma, jo maz ticams, ka imperators $aja laika biitu veicis ko vairak par defensiva rakstura
kampanam.

Apjomigas gotu invazijas norisindjas 60. gadu beigas, tomér tam nav skaidras
hronologijas; $o probléemu analizgjis Vatsons.?”® Saskana ar avotos pieejamo informaciju
Balkanos norisinajas vairaki gotu iebrukumi. Vispirms piekrastes pils€tas invazija no Melnas
juras (SHA, Two Gallieni, XIII.6), karadarbibu turpinot Balkanu provinc€s un pat ienemot
Ateénas (Zon. XII,26,604-605). Romiesu cinas pret gotiem notikuSas jau Galliéna vadiba.
Augustu vesturé minéta arT Galliéna dienzgan liela uzvara par gotiem (SHA, Two Gallieni,
XII1.9), kas varétu bit kauja pie Nestas upes.?® Goti netika sakauti pilniba, jo Gallienam
vajadz€ja reag€t uz Aureola uzurpaciju, savukart ciniSanas pret gotiem atstata generala
Marciana parzina (Zos. 1,22). So atlikuSo gotu sakausana piedévéta Klaudijam (SHA,
Claudius, VI.1).

Klaudija laika acimredzot ar pavisam nelielu laika intervalu notikusi cita apjomiga
gotu invazija — postot Melnas piekrasti, goti nonaca Iidz Egeja jiira, no turienes devas ziemelu
virziena un jau atkal postija Balkanus. TieSi kauja pie Naisas bija izskirosa (Zos. 1,22), goti
tika pilniba sakauti un vai paklauti imp@rijai, iesaistot tos armija vai izmitinot ka zemes
apstradatajus (SHA Claudius IX.3-5 un Zos. 1,24). Tatad iepriek§minéta ir viena versija par
gotu iebrukumiem 60. gadu beigas. Tas bija divas lielas invazijas Balkanu provincgs,
galvenokart Trakija un Makedonija, ar saméra lidzigiem mar$rutiem. 2%’

Tomeér Vatsons secina, ka pieejamajos avotos abu invaziju elementi ir saplidusi, un
pastav ar1 iesp€ja, ka §is pec biitibas 11dzigas gotu invazijas, kas notikuSas ar pavisam nelielu
laika intervalu, patiesiba var€tu biit ari tikai viena invazija, kur visdrizak gotus sakavis
Galliens, bet slava tika parnesta Klaudijam.?®® Sads skatfjums misdienas ir visai plasi
akceptéts.’®® Dazi vésturnieki gotu invaziju daté ar Klaudija valdisanas laiku, piem&ram,
210

Kulikovskis raksta, ka Galliéna slepkaviba veicinaja talitgjus gotu iebrukumus“, un Saja
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gadijuma piekritu Vatsonam, ka S$ada tipa teorijam piemit vienkarSibas skaistums, tomeér
vésturiska realitate ne vienmér ir vienkarsa.?!!

Naisas kaujai bija liela nozime, tomer arT p&c tas Donavas gotu un Romas impérijas
starpa netika panakts pastavigs miers. Zosims stasta, ka Aurelians 271. gada Pannonija ticis
informéts par gotu planiem iebrukt un paspéjis tam sagatavoties. Kad goti skérsoja Donavu,
norisingjas sadursme, p&c kuras gotu siitni devusSies noslégt mieru (Zos. 1, 24). Augustu
vesturé ka ciniSanas teritorija minéta ari Trakijas province, tom&r minéts ari, ka Aurelians
veicis militaro kampanu otrpus Donavai un nogalinajis to karali Kanobaudu (Cannabaudes)
(SHA, Aurelian, XXII.2), $adu iesp€ju ticamu padara fakts, ka Aurelians izmantojis titulu
Gothicus Maximus.?!?

Loti butisks ir Aureliana lémums par Dakijas provinces pilnigu evakuaciju 274. vai
275. gada un robezas veidoSanu Donavas dienvidu krasta. Augustu vésturé rakstits: “Redzot
to, ka Illirija bija izpostita un M&zija bija sabrukuma stavokli, vin$ pameta Dakijas provinci,
kuru bija izveidojis Trajans, un no tas prom vadija gan karavirus, gan citus iedzivotajus,
atmetot ceribu, ka §1 province varétu but saglabajama.” (SHA, Aurelian, XXXIX.7)
Problémas ar Dakiju bija visai nozimigas, jo jau Galliéna laika notika dal&ja karaspeka
atvilksana.?!® Drinkvaters raksta, ka goti 60. gados uz impérijas robezam izdarija spiedienu ari
rietumu virziena, un, visticamak, formala romieSu varas zaud€Sana agrakaja Dakijas provincé
norisinajusies jau Klaudija laika.?!* Tadgjadi §im Aurelidna lémumam bija pietiekami
problematiska priekSveésture, tomér Dakijas evakuaciju Vatsons vérte ka radikalu un drosmigu
risindjumu, ar kura palidzibu Istermina tika atrisinatas divas problémas: Aurelians ieguva
nozimigu armijas pastiprinagjumu gaidamajai kampanai pret Palmiras impériju, ka ari
samazindja kopg&jo impérijas robezu garumu,?'® Volframs izteicis varbiitibu, ka lidz ar 271.

216 yn, kaut arT tadas iespéjas

gada noslégto ligumu goti kluvusi par romieSu sabiedrotajiem,
pieradiSanai triikst rakstisko liecibu, §1 ideja Skiet interesanta — iesp&jams, goti varétu biit
veidojusi tadu ka buferzonu aiz imperijas robezam. Tomér pec Aureliana paragras naves
275. gada més vairs nevaram zinat, kada bija vina ilgtermina stratégiju, ja tada vispar bijusi.
Lai nu ka, péc 271. gada goti iesaistijas cinas ar citam regiona ciltim par Dakijas teritoriju
pardali, bet attieciba uz Romas impériju “palika klusi un ilgu laiku neko neméginaja” (Amm.
XXXI,V,17).
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Pilnigi iesp&jams, ka periodos starp kariem, kad Romas imperijas un gotu starpa tika
noslégts miers, viens no liguma ieklautajiem punktiem varga bt par gotu karaviriem
imperijas armija. Vienigais $adas sadarbibas piemérs ir, kad p&c 238. gada miera goti
Gordiana vadiba karoja austrumos, bet citas liecibas vai nu nav bijusas, vai nav saglabajusas
lidz misdienam. Iesp&jams, ka lidziga veida sadarbiba apmaina pret subsidiju maksajumiem
vargja notikt arT atseviskos laika posmos 50. un 60. gados, ka ar1 sakot ar 70. gadiem, tomer

tie ir tikai min&jumi.

2.2.2. Melnas juras goti un to darbiba

Gotu iebrukumos jauna faze sakas péc Decija naves 251. gada. (stkak Wolfram 43)
50. gadu sakuma barbariem izdevas parnemt romieSu kontroléto Melnas juras ziemelu
krastu?!’, iegiistot kugus un Iidz ar to iesp&jas veikt uzbrukumus otrpus jiirai. Dazada apjoma
sirojumi no juras tika veikti 1idz pat 70. gadiem, tomer tiesSi pirmais sirojumu posms ir labak
dokumentéts.?*® Sajos reidos lielu lomu spélgja goti, tomér avotos paradas ari boranoi (Zos.
1,17) jeb boradoi (Greg. 5) — Sis apzZim&jums nav ne etnisks, ne politisks, ta nozime ir cilveki
no ziemeliem.?*® Piekritu Drinkvatera apgalvojumam, ka boranoi sastav no tadam cilvéku
grupam ka Melnas juras ziemelu teritorijas ienaku$as germanu ciltis un vietgjas ciltis, ka ar1
romieSu atkritgji. Vins ari raksta, ka kopuma So jauno romieSu draudu ir &rti, kaut ari ne
pilnigi pareizi, klasificét ka Melnas juras gotus ar piebildi, ka tie noskirami no gotiem pie
Donavas.?? Saja laika avotos nedz par Donavas, nedz Melnas jiiras gotiem nav mingtas kadas
sikakas, atseviSkas gotu grupas, 11dz ar to pieturéSos pie apzim&juma Melndas jiiras goti.

Ir griitibas pirmo reidu datéSana — tie notikusi tris gadus péc kartas no 254. lidz 256.
gadam vai arf attiecigi gadu vélak,??! tomer pastav ari viedoklis par 253. ka sakuma gadu???,
Par mérki kluva Melnas jiras austrumu un dienvidaustrumu teritorijas, kuras saskana ar
Zosimu péc saméra nesekmiga pirma méginajuma ar otro piegajienu tomer tika izlaupitas,
ienemta arT lielakas pilsétas Trebizondu un Pityus (Zos. 1,18-19). 256. gada Melnas juras goti
veica Vel lielaka apjoma iebrukumus Mazazijas rietumu piekrastes teritorijas, iepemot

daudzas pilsétas, tostarp Kalkedonu, Nikomé&diju, Nikeju un citas (Zos. 1,19-20).
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Tiesi par Siem iebrukumiem avotos atrodams visvairak liecibu. Gotu lomu apstiprina
Jordans (Jord. 107-108), bet Neoc@zarejas biskapa Gregorija vestulés paradits, ka romiesi
reaggjusi uz Siem iebrukumiem. Gregorijs nosoda barbaru vardarbibu, tomér vl vairak vinu
satrauc tas, ka romiesi iebrukumu aizsega laupa un uzvedas neciviliz€ti, mantkarigi un pat
pievienojas iebrucgju bandam (Greg. 1-5), vin$ ar1 izvirza priekSlikumus, ka ar katru no
iepriekSmingtajam problémam cinities (Greg. 5-10). Gregorijs nesniedz informaciju par to, no
kurienes barbari nakusi vai kadi var€ja biit So iebrukumu c€loni. Zosims par svarigako
sirojumu c€loni uzskata bagatigo laupijumu: ,,Kad par€jie goti saprata, cik daudz laupijuma
vini bija ieguvusi, tie noléma veikt lidzigu méginajumu.” (Zos. 1,19), tomér ka nozimigs
faktors pieminéts arT gotu karalu ietekmes zudums. Tiek skaidrots, ka 1idz tam karali sp&jusi
gotus atturét no iebrukumiem Azija — tas mainijas, kad vara nonaca nekrietnu un neveértigu
personu rokas (Zos. L,18). Sliecos uzskatit, ka iebrukumus var skaidrot ar romieSu nespgju
veiksmigi reagét uz Siem iebrukumiem, ka rezultata tika viegli gits laupfjums. Souterns
secina, ka goti bija atklajusi un Tpasi aktivi izmantoja juras transporta prieksrocibas ka
papildus atbalstu uzbrukumos un laupijuma aizvesana.??

Cik noprotams, nakamie sirojumi no jiiras norisinajusies 60. gados. Augustu vesturé
minéts, ka “skiti, kas bija gotu grupa, postija un laupija Aziju” (SHA, Two Gallieni, VI.2), par
tas aizsardzibu gadadja Palmiras lideris Odenats.??* Jadoma, ka se§desmito gadu otraja pusé
norisinajusies Donavas un Melnas juras gotu sadarbiba, kas analiz€ta iepriek$€ja nodala.
Iesp&jams, ka romiesi gotus sakavusi jiras kauja??® (SHA, Two Gallieni, XIIL.6). Romiesiem
lielas problémas sagadaja ar1 gotu piratisms Vidusjiira, kur uzbrukumi tika veikti pat Krétas
un Rodas salam (Zos. 1,24). Piratisma lielos apjomus apstiprina fakts, ka gotu piratisma
apkaroSanai flote tika uzticéta Egiptes prefektam Probam (Zos. 1,23), kur§ ar uzdevumu
veiksmigi tika gala.??

271. gada Aurelians sakava Donavas gotus, izbeidzot karadarbibu aptuveni divu
gadu desmitu garuma, tomér impérija vél joprojam saskaras ar Melnas juras gotiem. Tacita
laika goti veica lielu iebrukumu Mazazija un pat aizgaja Iidz tas dienvidu provincém (Zon.
XI1,28,608). Notikusas kaujas nav dokumentétas, tom&r goti tikusi pamatigi sakauti (Zos.
1,31), un Tacitam tika pieskirts tituls Gothicus,??’ tomér uzvara par gotiem nebija pilniga, jo
pec Tacita slepkavibas imperija izc€las pilsonu kar§, kura rezultata goti ieguva iesp&ju

atgriezties majas (Zos. 1,31), un Zosims vairs nemin Proba sadursmes ar gotiem, tomer tiesi
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Probs ir pédgjais imperators, kur§ cinijies ar Melnas juras gotiem — visticamak, tika sakauti
goti, kas izglabas no Tacita,??® Var pienemt, ka §is 275.— 276. gada reids bijis pedgjais
nozimigais Melnas jiiras gotu uzbrukums, jo turpmak vairs nav zinu par gotu iebrukumiem

Mazazija.

*k*k

Lidz treSajam gadsimtam goti ienaca Melnas jiras ziemelu zemes un nonaca
kontaktos ar Romas impériju. Tresa gadsimta gaita novérojama gotu nostiprinasanas zemes,
kas atrodas uz ziemeliem no Donavas. Lidz ¢etrdesmito gadu vidum Romas impgrijas un gotu
starpa nenotika 1pasi lielas sadursmes un kaut kada apmeéra norisinajas ar1 sadarbiba, tomér,
klastot par arvien nozimigaku cilSu grupu regiona, goti izmantoja impgrijas iek§€jo vajumu un
sagadaja tai arvien lielakas problémas. Iebrukumi kluva plasaki péc 251. gada, kad kauja pret
gotiem krita Romas imperators D&cijs; sakas arT gotu reidi no jiras — tika postita Romas
impérijas teritorija Melnas juras krastos un lidz pat Vidusjirai. Gotu uzbrukumi apsika 70.
gados, jo Aurelians pienéma lémumu pamest Dakijas provinci, laujot gotiem kliit par arvien

nozimigaku speku.
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3. ROMAS IMPERIJA UN GOTI NO DIOKLETIANA LIDZ 376.
GADAM

Iepriekséja nodala secinats, ka ieprieks€jais Romas imperijas un gotu attiecibu posms
beidzas tresa gadsimta 70. gados. Kops 271. gada, kad goti tika sakauti Aureliana vadiba un
kad tika evakuéta Dakijas province, divas nakamas desmitgades rakstiskajos avotos vairs
neparadas goti, kas saistiti ar zemém ziemelos no Donavas. P&c tam kad tika partraukti art
Melnas jiiras gotu veiktie iebrukumi, romiesi ciesakos kontaktos atradas galvenokart ar sev
geografiski tuvako gotu grupu — tervingiem, kuru vara visticamak atradas teritorijas starp
upeém Donavu un Dyestru. Tiesi tervingi ir gotu grupa, kas rakstiskajos avotos miné&ta ar vardu
goti??® Iidz pat 376. gadam, kad hunnu iebrukuma rezultata ari citas gotu grupas $kérsoja
Donavu.

Nodala analizéts laika posms, kad Romas impgrija bija atguvusi savu varenibu un
attiecibas ar gotiem risindja no spéka pozicijam. Saja perioda kopuma norisinajas Romas
imperijas un pie tas robezam tuvako gotu sadarbiba, un goti v€l vairak nostiprinaja savas
pozicijas ka domingjosa germanu grupa Lejasdonavas regiona zemés. Gotu vareniba ceturta
gadsimta laika pieauga tik loti, ka 378. gada gotu vadiba tika smagi sakauta Romas impgrijas
austrumu armija; p&c $1 notikuma bitiski izmainijas impérijas un gotu attiecibu raksturs,
aizsakot jau citu periodu.

Hiters ceturto gadsimtu Iidz hunnu atnakSanai iedala tris sikakos periodos: pirms
332. gada, no 332. gada lidz 60. gadiem un 1idz 70. gadu otrajai pusei.?® Lidzigs apaksnodalu

izkartojums veidots $aja nodala.

3.1. Sadarbiba Iidz 332. gadam

Ceturta gadsimta norises Romas imperija sakas Iidz ar Diokletiana veidoto tetrarhijas
sistému, un Iidzigi attistas arT imp@rijas sadarbiba ar gotiem. Diokletiana vadiba pie Donavas
pret tervingiem un sarmatu cilti taifaliem 289. un 291. gada veiktas militaras kampanas, un
vienigais, kas par tam ir zinams, ir uzvarétajs — romieSi. TieSi péc 291. gada sakusies
nozimiga imperatoru sadarbiba ar gotiem.?3! Sadu pienémumu apstiprina Jordans, kur$ raksta,
ka goti impérijas armijas sastava cinijusies pret persieSiem (Jord. 110).

Saskana ar Kulikovski turpmakie gadi iezZim€ svarigu attistibas punktu gotu vesture,

kad merktiecigas tetrarhu politikas rezultata tervingi vismaz kaut kada mera tika iedro$inati uz
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varenibas palielina$anu un pat regionalas hegemonijas veidosanu.?®? Par gotu ekspansiju
liecina regiona dzivojoso cilSu novietojums. Par labu $adai versijai liecina vairaki apstakli.
Pieméram, citu regiona cilSu novietojums — 307. gada notika kampanas pret sarmatu un karpu
ciltim; sarmati atradas uz rietumiem no to tradicionali apdzivotajam teritorijam, savukart
gandriz visi karpi sakaves rezultata diezgan viegli piekrituSi to izvietoSanai imperijas
teritorijas, un Kulikovskis to skaidro ar gotu militaro spiedienu.?*® Vérts pieminét, ka jau tresa
gadsimta 70. un 80. gados no zem&m Donavas ziemelos tika izspiesti arT bastarni un citas
ciltis (SHA, Probus, XVIII.1-2) Ja romiesi to uztvertu ka draudu, pret gotiem neizbégami
tiktu versta kada militara kampana, tomér avotos $adas zinas nav atrodamas. Tapat par
romieSu labveligo attieksmi pret gotiem vedina domat sp&cigu nocietindjumu izveidoSana
gotu teritorijas visai talu aiz impe@rijas robezam. Tie vargja tikt izveidoti tikai ar romieSu
atbalstu. No romie$u skatpunkta, vismaz istermina, spécigs un uzticams sabiedrotais aiz
Donavas vargja biit izdevigs gan no militara viedokla, gan ekonomiski.?*

Goti formali atradds imp@rijas austrumu dalas ietekmes sféra.?®® Tetrarhu pilsonu
karu laika goti tika iesaistiti romiesu iekSpolitiskajas noris€s, un p&c Licinija pret gotiem
veiktas kampanas goti dien€ja Licinija armija un ari piedalijas kara pret Konstantinu.
Visticamak, ar So laiku sakusies sistematiska gotu rekriiSu nozimes pieaugSana, kas
turpinasies arl turpmak ceturta gadsimta 1aika.?®® Goti, ka izradijas, iesaistijas nepareizaja
pusé, un péc Konstantina uzvaras par Liciniju 324. gada bija gaidama atbildes reakcija.?*’
Jordans apliecina, ka goti tikuSi iesaukti karot Joti biezi: “Jau sen ta bijusi probléma Romas
armijai cinities pret jebkuru tautu vispar bez tiem.” (Jord. 111). Tomer turpat Jordans devis
neprecizu informaciju, noradot, ka pilsonu kara goti cinijusies tieSi Konstantina laba.

Par vienigo imperatoru rietumu dala Konstantins bija kluvis 313. gada, un péc 324.
gada vinpam ka vienigajam imperijas valdniekam bija pilniga ricibas briviba. Literatura
sastopams viedoklis par iesp&ju, ka Konstantins par karoSanu ar gotiem domajis diezgan ilgi,
respektivi, no 310. gada, kad vin$ pazinoja par dinastisku saistibu ar 268.—270. gada
imperatoru Klaudiju, kur§ bija iemantojis slavu, giistot lielu uzvaru par gotiem. Sis solis var
netiesi noradit uz Konstantina planiem attieciba uz gotiem.?*® Tomér neskaidribas rada fakts,
ka kar§ ar gotiem tika sakts vien 330. gada. Uzskatu — ja Konstantins tik loti biitu velgjies

karu, tas buitu sakts jau atrak, jo iegansts — gotu atbalsts Licinijam — vinpam bija. Tapat
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Volframs raksta, ka jau 323. gada atsakuSies neliela apjoma gotu sirojumi pierobeza.?*®

Interesanti, ka Jordans piemin bitisku gotu palidzibu Konstantinopoles biivésana (Jord.
I,112), kas norada uz sadarbibu.

Jadoma, ka lielakas bazas goti sagadaja lidz ar savu apjomigo ekspansiju. Pirmajas
tris ceturta gadsimta desmitgadés goti bija kluvusi par neapstridamiem saimniekiem zemés
starp Karpatiem un Kaukazu, un Sos faktus apstiprinaja valoda: ap 270. gadu grieki, latini un
persiesi peksni sakusi izmantot vardu “goti”,?*? bet Iidz ar 4. gadsimta 20. gadiem agrakas
Dakijas provinces teritorijas tika sauktas par ripa Gothica jeb Gotu krastu, un driz péc tam
zemes uz ziemeliem no Donavas grieku valoda apzimgjis vards Gothia, kas pasu gotu valoda
sastopams ka Gutthiuda.?*!

Gotu dominanci regiona ieverojis ari Volframs, turklat ari péc 324. gada tervingi
turpinaja teritoriali izplesties.?*? 330. gada kampana pret gotiem norisinajas “sarmatu zemgs”,
kas atrodas pie romie$u Pannonijas provinceém?* jeb visai talu, salidzinot ar Donavas gotu
darbibu tresa gadsimta laika. Ar tetrarhu atbalstu gotu vara dazas desmitgad@s bija loti butiski
pieaugusi, un var uzskatit, ka Konstantinam bija nepiecieSams jauns miera ligums, kura vins
varétu ieklaut savus nosacijumus un veidot attiecibas ar gotiem p€c sava prata, nevis
balstoties uz tetrarhu noslégtajiem ligumiem.

Kars pret gotiem sakas 330. gada, atbalstot tobrid romieSu sabiedrotos sarmatus, kas
cinas pret gotiem lidza romie$u palidzibu. So kampanu vadija Konstantina déls Cézars
Konstantins II, kur§ guva lielu uzvaru.?** 332. gada starpa tika noslégts miers, kas bija speka
vairak neka 30 gadus un lava Romas imperijai un gotiem uzturét abpuséji izdevigu sadarbibu
lidz tam nebijusi plasa limeni. Tomér, neskatoties uz ta nozimi, par paSu miera ligumu zinams
saméra maz. Biitiba zinams vien, ka gotu sakave notikusi “sarmatu zem&s” un ka par vienu no
kilniekiem p&c kara beigim panemts gotu karala Ariarika (Ariaric) déls.?*® Neskaidribas
alternativu avotu trikuma dél radusas par diviem jautajumiem — miera noteikumiem un
Ariarika nozimi. Ariariks ir vienigais mums zinamais gotu karalis, kur§ piedalijies kara, un
tervingu 60. gadu vadona Atanarika (Athanaric) vectévs, kas liecina par vina saméra lielo

nozimi, tomer vienigais avots, kas Ariariku saista ar vélakajiem tervingu karaliem, ir Jordans
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(Jord. 1,112), kur$ bija ieintereséts nepartrauktas gotu véstures konstrug$ana. ST saistiba ir
ticama, tomér spekulativa.?4

Volframs norada, ka dro$i vien goti par romieSu sabiedrotajiem bija kluvusi jau
iepricks?*’, un iesp&jams, ka, balstoties tiei uz iepriek$&ju ligumu, gotu militaro palidzibu
pieprasijis gan Licinijs, gan pusgadsimtu vélak arT Prokopijs. Tomér tieSi 332. gada mieram ir
ipa$a nozime ta iemesla dé], ka § miera liguma pastavésana ir drosi pieradama.?*® Sis ligums
ir speka Iidz 60. gadu vidum, kad goti Konstantina dinastijas parstavim Prokopijam sniedz
militaru atbalstu pilsonu kara pret legitimo Valentiniana dinastiju. Sis periods skafits

nakamaja nodala.

3.2. Sadarbiba péc 332. gada miera

Nodala raksturots periods, ko Hiters raksturojis k& Romas impérijas politisko
hegemoniju par tervingiem ar hronologiskajam robezam no 332. gada, kad Romas impgrijas
un gotu starpa tika noslégts miera ligums, lidz 60. gadiem, kad goti centas mainit pastavo$o
kartibu.?*® ST faze gotu un impgrijas attiecibas bija ievérojama ar daudzpusigu sadarbibu, kas
bija daudz plasaka neka ieprieks. 332. gada miera ir svariga robezskirtne ka Romas impérijas,
ta gotu vesturé ir bitisks ta iemesla dél, ka tas atstdja lielu palieko$u nozimi.?®® So nozimi
visai veiksmigi, kaut arT sev raksturigi ar izteiktu Konstantina glorificéSanu, raksturojis
Eisebijs:

[...] ka vin$ (Konstantins) paklava barbariskas tautas romieSu varai, ka vins$

bija pirmais, kur§ paklava gotu un sarmatu ciltis, kas nekad nebija

macgjusas paklauties, un piespieda, lai cik negribigi, paklauties Romas

augstakajai varai. Imperatori, kas bija pirms vina, isteniba izradija gotiem

cienu, un romiesi ar ikgad€jiem maksajumiem atzina sevi par barbaru

kalpiem; apvainojums, kuru misu imperators vairs nesp€ja izturét, nedz ari

bija apvienojams ar vina uzvaras nesoSo karjeru turpinat maksajumus, ko

vina prieksteci bija radijusi. Tadg€jadi ar pilnu parliecibu un Pestitaja atbalstu

vins$ pac€la uzvaroSo karogu pret Siem pretiniekiem un driz noveda tos visus

lidz padevibai, ar militaru speku piespiezot tos, kas nikni pretojas vina

autoritatei, bet pargjos noskanoja labveligi ar gudri vaditam sarunam un

pieradindja tos pie kartibas un civilizacijas no agrakas meZonigas dzives.

Sadi goti beidzot iemacijas paklauties romieSiem. (Euseb. IV,5)

Apjoma zina nelielu, tomer bitisku informaciju dod Jordans, kur§ runa par gotu
milzigo militaro palidzibu un izsakas, ka goti bija federati (Jord. 112). Sis statuss bis

attiecinams uz gotiem péc 376. gada, tomeér attieciba uz 332. gadu tas uzskatams par
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anahronismu.?! Kaut ari vispargji pienemts, ka goti ienémusi Tpasu statusu,?®? kopuma 3ads
viedoklis un Jordana sniegta informacija par gotu attiecibam ar Konstantinu veértgjama loti
skeptiski; autoritativakais gotu p&tnieks Hiters to verts ka krapniecisku.?® Vins arf raksta, ka,
lieckot uzsvaru nevis uz sesta gadsimta tekstiem, bet uz konkrétiem ceturta gadsimta
pieradijumiem, rodas pavisam cita aina — salidzinot ar citiem Saja laika sl€gtajiem
noligumiem, neskiet, ka Konstantins gotiem biitu pieskiris kadas Tpasas privilégijas.?>* Toméer

2% yn 336. gada vin$ pat pienéma titulu

Konstantins ar tiem izveidoja cieSas formalas saites,
Dacicus, kas liecinaja par romieSu ietekmes atjaunoSanu agrakas Dakijas provinces
teritorijas.?®® Lidz seSdesmitajiem gadiem impérijas stratégija bija paredzéts miermiligas
attiecibas ar tervingiem nodro$inat ar cie$u ekonomisku, militaru un politisku sadarbibu.?’

Gotu ekonomiskaja dzivé tradicionali lielako nozimi ienéma zemkopiba, tomér
pietickami attistitad Iimeni bija ar1 darba daliSana. Var runat par sava veida ekonomisko
specializaciju — visai izplatitas bija metalu, 1pasi dzelzs un bronzas, apstrades prasmes, un
jadoma, ka attistijas ari tirdznieciba.?®® Kops 332. gada tika bitiski paplasinati romiesu un
gotu parrobezu sakari — tirdznieciba vargja norisinaties jebkura robezas punkta.?®® Par cie$am
ekonomiskajam attiecibam liecina romieSu amforas, kuras diez vai ievedot bija tuksas, ka ar1
stikla trauki un citi vertigi priekSmeti, kas tika ievesti lielakos apmeros neka ieprieks, savukart
par precém, kas tika siititas uz Romas impé@riju, nav zinams daudz vairak par to, ka gotu
zem@es darbojas vergu tirgotaji, un Hiters norada, ka tas vien vargja radit sp&cigas romieSu
intereses tirdzniecibas sai$u nostiprinasana.?®

Par nopietnu tirdzniecibu romie$u un geografiski tuvako gotu starpa liecina tervingu
zem@es atrodamais romieSu monétu daudzums. Informacija par monétam zemes uz ziemeliem
no Donavas laika posma no 275. 1idz 491. gadam apkopota tabula, kas dota 3. pielikuma?®?,
Kopuma atrastas vairak neka 8 000 monétas, no kuram ap 5 000 kaltas no 320. lidz 360.

gadam,?®? kas liecina par §1 miera perioda nozimi. Attieciba uz mongtam jaatceras, ka atrastas
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monétas veido vien dalu no monétam, kas tolaik bija apgroziba. Visticamak, ievérojama dala
monétu tirdzniecibas cela nonakusas atpakal impérija, samazinot atrasto monétu skaitu.

Balstoties uz tabula apkopoto informaciju, var secinat, ka atrasto zelta un sudraba
mongtu patsvars ir salidzinoSi neliels — aptuveni viena divdesmita dala, un vertigie metali
vispar ir daudz retak atrodami.?®® Jadoma, ka sudrabs un zelts galvenokart bijusi vajadzigi
sociala statusa apliecinasanai un pildijusi tiesi prestiza funkcijas. Sudrabs izmantots dazadas
augsgjo slanu rotaslietas, tomér ta izcelsme nav pienacigi izpétita, un Hiters izsaka mingjumu,
ka viens no iespéjamiem sudraba avotiem varétu biit parkausétas romie$u sudraba mong&tas.?%*
Turpreti romieSu zelta moné&tas jeb solidi tika nésatas ka medaljoni, un $ads specifisks
piemérs raksturigs tikai gotu zemé&m.?®® Daudz masveidigaki ir bronzas monétu atradumi.
Pirmkart, tas ir Romas impg@rijas mongétas, kas koncentrétas pierobezas teritorijas, aptuveni 30
km josla aiz impérijas robezam un diezgan neparprotami izmantotas tirdzniecibai, un
Kulikovskis pat raksta, ka bronzas monétu izplatiba uzreiz aiz robezas Joti tuvu lidzinas laika
periodam, kad §is teritorijas veidoja Romas impérijas Dakijas provinci.?®® Tomér zemakas
kvalitates bronzas mongétas lielos apjomos tikusSas izgatavotas arT zemes nostak no pierobezas
— tas liecina gan par par tirdzniecibas apjomu pieaugumu, gan gotu ekonomikas attistibu, kur
nauda acimredzot k]uva par arvien nozimigaku faktoru.?®’

Miera laika norisinajas savstarp&ja kultiiras apmaina, un Iidz ar ekonomisko sakaru
pieaugumu goti apguva romiesu dzivesveidu,?® Ta spilgtaka izpausme bija kristietibas
ienakSana gotu sabiedriba. Kristietibas arianisma novirziena izplatiSanu gotu zemes uznemas
Ulfila (lat. Ulfilas, got. Wulfila). Vips bija célies no Mazazijas griekiem, kas Galliéna
valdiSanas laika kada iebrukuma rezultata kopa ar kara laupijumu panemti Iidzi gusta, tomer
audzis gotu vidé un ar gotu vardu.?®® Kaut arT péc izcelsmes principa uzskatams par gotu,
Ulfila itin bieZi rikojas saskana ar impe€rijas interesém, un vinam bija ievérojama loma gan ka
diplomatiskajam parstavim romieSu un gotu starpa, gan ka biskapam ceturta gadsimta
baznicas stridos.?’® Misionara darbibu Ulfila sacis 341. gada®’!, kad vin§ gotu delegacijas

sastava devas uz Konstantinopoli un tika iesvétits ka kristieSu biskaps gotu zemes (Phil. 1L,5).
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Ulfilas darbiba gotu pieveérsana kristigajai ticibai ir saistita arl ar politiskajam
noris€ém. Nav skaidrs, vai ta bijusi merktieciga imperatoru politika vai improvizacija, tomer
religijas izplatiSana izvertas ka romieSu maigas varas izpausme — jauna religiska parlieciba
veicindja lojalitati Romas impérijai un iedragaja gotu tradicionalo identitati.?’> Hiters par to
raksta: “Ir griiti izvairities no secinajuma, ka gotu Iideri, tapat ka Romas imperatori, saredz&ja
religiju ka politisku jautajumu, kristietibas izplatibu asocigjot ka impérijas intereses.”2”® Ulfila
gotu teritorija darbojas septinus gadus (Aux. 38[60]). 347. un 348. gada norisinajas pirmas
kristieSu vajasanas, kuru rezultata Ulfila un grupa kristito gotu izceloja uz romiesu Mezijas
provinci (Phil. II,5). Jadoma, ka kristieSu vajaSanas bija plasakas romiesu — Gotu krizes
izpausme, kur gotu mérkis var€ja bit ierobezot pieaugoso impérijas ietekmi, tom&r par §is
krizes apstakliem maz kas zinams. ST bijusi diplomatiska rakstura konfrontacija, kas driz vien
tika atrisinata un attiecibas nopietni neizmainija.?’*

Izraiditais Ulfila Romas teritorija tika uznemts ar loti lielu cienu — Konstancijs pat
vinu dévejis par miisu laika Mozu (Phil. IL,5). M&zija darbojoties trisdesmit tris gadus (Aux.
38[60]), Ulfilas vadiba tika izveidots gotu alfabéts un iztulkota Bibele (Phil. II,5). Tomér art
turpmakajos gados kristieSu starpa abos Donavas krastos saglabajas diezgan cie$i kontakti, un
loti iesp&jams, ka kristigo ticibu piepémusajiem gotiem bijusas dazadas priekSrocibas un

plasakas iesp&jas individualai sadarbibai ar Romas imp@riju,?”

un péc pirmajam vajasanam
turpinajas kristigas ticibas nozimes pieaugsana gotu zemes.

Tradicionali Romas impgrijas sadarbiba ar barbariem visvairak skara tie$i militaros
aspektus, kas ietvéra kara dienestu. Balstoties uz Jordana piedavato versiju, rodas priekSstats
par gotu lielu devumu un nozimi imp&rijas armija: goti apgadajusi imperatoru ar 40 000
viriem un “Par vipu kara sniegtajiem pakalpojumiem tiek runats 1idz Sodienai” (Jord. 112).
Vispariga liment Siem apgalvojumiem varétu piekrist tada zina, ka, bitiski pieaugot gotu un
romie$u sadarbibai, bitu diezgan logiski, ja nozimigaka klatu arT militara sadarbiba, tomer
Jordana minétie fakti neatbilst vEsturiskajai realitatei. 360. gada, gatavojoties kampanai pret
Persiju, Konstancijs centas iegiit gotu militaru atbalstu parrunu cela ar dazadiem solijumiem
(Amm. XX,VIIL1), un tas parada, ka notikuSas vienoSanas par gotu atbalstu, savukart gotu
sniegtais atbalsts nav bijis tik plass, ka to censas paradit Jordans.?’® Kopuma $aja perioda
skaidri zinami tikai tris gadijumi, kad goti asistéja Romas impérijas militarajas kampanas —

tas notika 348. un 360. gada Konstancija vadiba un 363. gada Jiliana vadiba pret Persiju.
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Tapat ari Jordana ming&tais karaviru skaits javérté ka pilnigi absurds, ticamakais, ka gotu
vienibas bija vairaki tikstosi karaviru.?’’

Kaut ar1 aptuveni trisdesmit gadu garuma Romas impérijas un tervingu starpa
norisinajas diezgan cieSa sadarbiba, savstarpgjas pretrunas Saja laika neizzuda. Viena pretrunu
izgaismoSanas epizode bija Cetrdesmito gadu beigas, bet nakama — seSdesmitajos gados.
Hiters raksta, ka problémas brieda jau kop$ Juliana valdiSanas. Jau 362. gada pirms kampanas
pret Persiju pie vina ieradas gotu sttni un lidza izmainas liguma nosacijumos, uz ko Julians
atbildgjis, ka Iigumu iesp€jams mainit vien kara cela (Lib. XII,78). Jau Saja bridi impgrijas
militaras aprindas v€lgjusas veikt militaro kampanu pret gotiem, un $o armijas noskanojumu
redz&ja ar tur dienoSie goti, kas péc Juliana naves atgriezas majas un, jadoma, jutas
apdraud@ti un saka gatavoties iespgjamam karam pret romiesiem.?’8 Var uzskatit, ka is bijis
sakums gotu centieniem atbrivoties no romieSu politiskas ietekmes, un turpmak novérojama
gotu agresivitate pierobeza, kas veicindja konflikta talaku attistibu.?’® Péc Jiliana naves
sakusSies nelieli gotu uzbrukumi pierobezas teritorijam (Them. VIII,179), savukart lielaka
méroga gotu iebrukumi romieSu provinc€s nav notikusi ta iemesla dél, ka tur atradas lielas
karaspéka vienibas.?°

Interesanta ir sakritiba, ka Romas impgrijas un gotu sadarbiba ievérojami apsika tiesi
pec tam, kad impgrija par valdoso kluva Valentiniana dinastija. Par to, ka goti atcergjas
Konstantinu ar lielu cienu, liecina Eitropija secinajums par 332. gada mieru: “Kad
Konstantins izbeidza pilsonu karu, vin§ ari vairakkart sakava gotus un piekrita mieram,
atstajot barbaru pratos spécigas atminas par vina (izc€lums mans — M.IL.) laipnibu.” (Eutr.
X,VII.3). Sis fragments dod iesp&ju izv—irzit pienémumu, ka Konstantins gotu atmina
saglabajies ka loti varena persona, tomér jadoma, ka liela ciena varjusi rasties gan no
laipnibas, gan ar1 lielas varenibas un militara spéka dél. Jadoma, ka sava veida respekts
gotiem saglabajies arT pret visu Konstantina dinastiju. Ja Julianu — Konstancija Hlora mazdelu
— vel varam uzskatit par pilnvértigu §is dinastijas parstavi, tad 364. gada par imperatoru
armijas aprindas izraudzijas Valentinianu, kam ar Konstantina dinastiju nebija nekadas
saistibas.?8! Visticamak, saistiba ar o Romas impérijas iek$politisko aspektu pieauga gotu

ceribas panakt nosacljumu izmainas ar speku.?%2
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3.3. Attiecibas no 365. Iidz 376. gadam

Saspiléjums Romas impérijas — gotu attiecibas bija audzis kops Juliana valdiSanas,
bet jaunu pakapi sasniedza — Valents iesaka novéroS$anas un skatu tornu atjaunoSanas darbus
un nosiitfja robezas aizsardzibai papildus vienibas, bet, lidzigi ka Jilians, gatavojas kampanai
austrumos. Valenta nodomus izjauca Prokopija sacel3anas.?

Kad pie gotiem ieradas Prokopija sttni Iidz ar Konstancija II dazus gadus veco
meitu, paradot “Prokopija saistibu ar Konstantinu Lielo, imperatoru tik iespaidigu barbaru
atmina”?4, tie nosiitija Prokopijam 3000 karavirus (Amm. XXVI,X,3). No vienas puses, §ada
gotu riciba Skiet saprotama— butiba tika pildits zverests, kas 332. gada tika dots
Konstantinam, tacu $aja gadijjuma Romas impgrijas valdnieki bija mainijusies un goti nostajas
pret impérijas legitimo rezZimu. Citadu viedokli par gotu motivaciju izsaka Kulikovskis — par
sniegto atbalstu goti tika loti labi atalgoti, lielakie sudraba mon€tu uzrajumi satur ap
tristiksto§ mongtu, tostarp trisdesmit monétas ar Prokopija att€lu, savukart 332. gada miera
ligums ticis izmantots vien ka aizbildinajums.?® Vienlaikus nedrikstam aizmirst gotu
neapmierinatibu ar spéka esosa liguma nosacijumiem — Prokopija uzvaras gadijuma iespg&ja
tos mainit biitu bijusi visnota] reala.?®

P&c Prokopija sacel$anas apspieSanas tika neitralizéta arT gotu karaviru vieniba, kas
tika atbrupota un izvietojta vairakas pilsétas. Gotu parstavji lidza Sos karavirus atbrivot, jo tie
ieraduSies péc personas, ko goti tobrid uzskatijusi par likumigo imperatoru, liguma (Zos.
IV,98), un pienémums, ka Prokopijs ka tuvakais Konstantina radinieks uzskatams par
imperatoru, gotu uztveré bijis pietieckams attaisnojums notikuSajam parpratumam (AM,
XXVII, V,1). Cits autors Einapijs rakstijis, ka $o lietu nokartot taisnigi bija sarezgiti.?®’
366. gada vasara péc Prokopija sakausanas Valentam konflikta ar gotiem mierigs atrisinajums

nebija pa pratam — vin$ pazinoja, ka goti lauzusi 332. gada ligumu,®®

un gotu karaviri
karagiisteknu statusa tika nosatiti uz Mazazijas provinc€ém un tur izmitinati ka zemes
apstradataji.?®

Valentam bija izdevies nosargat troni, tomér prestiza palielinasanai un varas
nostiprinaSanai vinam bija nepiecieSama kada veiksmiga militara kampana. Kar§ pret gotiem
vargja $kist izdevigs risinajums, un tam bija pietiekams iegansts. 2% Hiters kopuma 60. gadu

situaciju salidzina ar konfrontaciju, kas norisinajas 20. gados — ari Soreiz goti iejaucas
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impérijas iek$politika, un atkal — zaudgjosaja puse.?®* Skiet, ka Valenta un Konstantina
apstakli sava zina tik tieS$am bijusi 11dzigi — goti bija ieverojami palielinajusi savu dominanci
regiona, bet sadarbiba ar gotiem tika izveidota ieprieksgja impéerijas rezima laika, tapat pilnigi
iesp&jams, ka arT vins grib&ja slégt ar gotiem jaunu mieru un veidot ta nosacijumus péc sava
prata. Peéc Temistija runam visai skaidri noprotams, ka Valenta mérkis bija pilniga uzvara par
gotiem.292

Valents karam pret gotiem labi sagatavojas (Zos. 1V,99) un uzsaka karadarbibu
367. gada; kara gaita kopuma var izdalit tris kampanas.?®®> Nedz 367., nedz 368. gada
romieSiem neizdevas tikties ar gotiem kada liela kauja. 367. gada vasara romiesi Skérsoja
Donavu un iegaja gotu teritorijas (Amm. XXVILV,2). Zosims raksta: “Imperators [...]
apsolija naudas summu ikvienam, kur§ atnesis tam barbara galvu. Tas karaviriem iedvesa
ceribas par naudas iegtiSanu, pamudinot tos doties uz meziem un purviem, nogalinot visus
atrastos, kuru galvas tie aiznesa imperatoriem un sanéma solito atlidzibu. Ar $adiem
lidzekliem tik daudzi bija iznicinati, ka pargjie lidza pamieru.” (Zos. 1V,99), tomér vina
pausta informacija saskan ar Ammianu — Valents nespgja iniciét kadu lielaku sadursmi ar
gotiem (Amm. XXVII,V,3), un vin$ pat secina, ka imperators atgriezas, necietis jebkadus
zaud€jumus un ar1 bez tadu radiSanas gotiem (Amm. XXVILV,4). Nakamaja, 368. gada
Valents plidu d€l nespgja Skérsot Donavu (Amm. XXVILV,5), tade] karadarbiba lielakos
apjomos sakas vien 369. gada, kad impérijas armija tervingu teritorijas “iegaja talak neka
jebkad ieprieks, pat talak neka satni” (Them. X,201). Saja reizé Valents gan cinijas pret
greitungu grupu, gan sakava Atanariku (Amm. XXVILV,6), tomér $1 kauja nebija ar iz8kiroSu
nozimi, un driz vien romiesi devas atpakal uz savu teritoriju.?%

Temistijs butiba atzist, ka nenotika kada ipasi apjomiga kauja: “Vini ir sakauti bez
atklatas cinas, [...] parspéti nevis fiziska vai brunota sadursmg, [...] bet ar spriestsp&ju, gudribu
un tiku$i parliecinati par savu mazvertibu.” (Them. X,139). Tom&r gan romieSu ienakSana
gotu teritorijas 367. gada un to postiSana, gan jo ipasi nakama gada milzigie pladi, gan
imperijas — gotu tirdzniecibas apturéSana atstaja sliktu ietekmi uz gotu ekonomisko stavokli,
nelaujot tiem ilgstosi turpinat karu,?®® savukart Valentam vajadzgja atrak reagét uz Persijas

iebrukumu austrumu provinc@s, ka rezultata 369. gada tika noslégts miers.?%
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369. gada miers aizstaja 332. gada mieru,?®’

un tas uzskatams par kompromisa mieru.
Valents nesp&ja diktét savus nosacijumus, un to 1pasi spilgti pierada fakts, ka $1 miera
noslégsanas ceremonija norisinajusies Donavas upé uz kuga — principa neitrala teritorija, jo
tradicionali uzvaras gadijuma gotu siitni ierastos imperijas teritorijas vai ari romieSu armija
veiktu militaru paradi gotu zemes.?®® Valenta orators Temistijs savas runds mieru centies
att€lot ka Valenta diktetu, butiski parspil§jot parspilgjot vina sasniegumus un So ideju balstot
uz gotu bailém no impérijas militaras un intelektualas varenibas (Them. X,133/202), tomér
vin$ biitiba atklati parada, ka miers tomeér bijis kompromiss: barbaru vadonis péc sarunam
devies prom apmierinats, tomér pret€ju emociju vara — vienlaikus nicino$s un nomakts par
tiem liguma aspektiem, kur zaudg€ja savu lietu, bet iepriecinats par tiem, kur veiksme bija vina
pusé. (Them. X,135). Volframs pat raksta, ka Valents un Atanariks vedu$i sarunas ka
lidzvertigi partneri,®® ari Hiters runa par diplomatisku vienlidzibu, ka ar secina, ka goti
atmetusi vairakus Romas imp@rijas virskundzibas elementus.3%

369. gada miers radija pietickami nozimigus rezultatus, tomér japiekrit Kulikovskim,
kur§ rakstijis, ka, Ammianam, kas ir miisu galvenais avots par §Tm kampanam, bija iemesls
samazinat to svarigumu, zinot par driz gaidamo Adrianopoles kauju.*** Kopuma attiecibas ar
gotiem batiski mainijas imperijas stratégija: tika partraukta subsidiju maksaSana (Them.
X,135), tirdznieciba tika ierobezota un atlauta divas riipigi parraudzitas tirdzniecibas vietas
(Them. X,206), goti parstaja dienét impérijas armija, un turpmak, lai nodroSinatu mieru,
uzsvars tika likts uz spécigu aizsardzibas Iiniju veidoanu pie Donavas (Them. X,206/136). 3%2

Tomer ar1 Atanariks varg€ja pasludinat panakumu, jo lidz ar cieniga miera iegtiSanu
vinam bija izdeviga situacija, lai stiprinatu savas iek$politiskas pozicijas.>*® Nav skaidrs, vai
kristietibu pienémusajiem gotiem bija kada loma kara laika un vai tie kaut kada veida pretojas
Atanarikam,®® tomér no 369. gada lidz pat 372. gadam Atanarika vadiba tika veiktas
meérktiecigas, uz pilnigu kristieSu iznicinaSanu vérstas kristieSu vajaSanas. Volframs cigu pret
kristietibu cie$i saista ar méginajumu apturét romieSu ietekmes izplatiSanos, kuras rezultata
tika grauta tradicionala sabiedribas kartiba, uz ko balstita pasa Atanarika vara.3%

Tomer, kaut ar7 lielaka gotu dala joprojam bija pagani, gotu kristieSu grupa bija

pietickami spéciga, un to nebija iesp&jams ta vienkarsi iznidét. Ta rezultata tervingi saskelas,
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un kristigos gotus vadija Fritigerns, kur§ uzsaka sadarbibu ar Valentu un pat pret Atanariku
istenoja pilsonu Karu — karadarbiba norisinajas kaut kad laika posma no 272. Iidz 376. gadam,
bet precizaka hronologija nav zinima, un rezultata Atanariks guva virsroku.®® Tiesa,
sadarbiba ar gotiem joprojam turpinajas, un tervingi veidoja dalu no impécrijas karaspcka
70. gadu vidi, kad vin$ devas uz austrumiem cinities pret Persiju (Amm. XXX,IL,6), un lidz
ar to varu vienigi piekrist Volframa secinajumiem, ka Valentam par gotiem kopuma bija

307

radies neprecizs prieksSstats,”™" un vins nebija gatavs turpmakajai krizei ar gotiem.

**k*

Kopuma var secinat, ka tresa gadsimta laika [idz 70. gadu vidum tervingi bijusi visai
cieSi Romas impérijas sabiedrotie. Sadarbiba notikusi ar ikvienu impgrijas valdoSo rezimu:
gan ar tetrarhiem, gan Konstantinu un vina dinastiju, gan p&c tas kriSanas. Tervingu vareniba
Sajos sadarbibas gados butiski pieauga, un tie pilniba domingja zemés uz ziemeliem no
Donavas lejteces. Romas impérijas un tervingu sadarbiba mijas ar islaicigiem militariem
konfliktiem, kuru rezultata tika mainits attiecibu raksturs — péc Konstantina noslégta miera
bitiski pieauga romieSu ietekme tervingu zemes, un tas rezultata attistijas arl visai plasa
sadarbiba, kas ilga tris gadu desmitus un tika ierobezota Valenta valdiSanas laika. Valenta
vadiba pret gotiem trs gadus tika veiktas militaras kampanas, bet tervingi atkapas dzili savas
teritorijas un izvairgjas no izskiros§am kaujam. P&c Valenta miera liguma saglabajas neliela
savstarpgja sadarbiba, tomér $aja regiona drosiba turpmak tika balstita uz militaru speku. Sada
kartiba nepastavéja ilgaku laika posmu un tika radikali mainita 376. gada, kad goti ienaca

Romas imperijas teritorijas.
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4. GOTI ROMAS IMPERIJA PEC ADRIANOPOLES KAUJAS

Kops ceturta gadsimta Romas impérijas vésturé palickosas sekas atstaja process, kas
pazistams ar Lielas tautu staigasSanas nosaukumu. To izraisija hunni, kas kops 4. gadsimta 70.
gadiem izjauca politisko kartibu gotu zeme&s. No 376. lidz pat 406. gadam vairakas gotu
grupas mekl&ja patvérumu Romas impérijas teritorija.>%®

Tiesi 376. gada tervingi $kérsoja Donavu un lidz ar sacel$anos izraisija nozimigu krizi,
kuras rezultata kauja pie Adrianopoles tika iznicinatas divas tre§dalas no Romas austrumu
imperatora Valenta armijas®®® un goti ari turpmak palika impgrijas teritorijas ka loti nozimigs
politisks un militars spéks, ar kuru impérijas lideri gan karoja, gan sadarbojas. Laika posms

no 376. gada lidz 382. gadam, kad Teodosijs ar gotiem noslégs mieru, Halsala darba dévets

par Gotu krizi*!°, un §ads termins izmantots ar $aja darba.

4.1. Adrianopoles kauja 378. gada un tas priekSvésture

Hunni, kas pargjas ciltis esot iedvesusi lielas bailes, paklava arvien vairak cilsu
zem@s pie Melnas juras (Jord. 123-127) un virzijas uz rietumiem. Driz vien tika sakauti ar1
iek3gju problému novajinatie greitungi (Jord. 129-130). Sada notikumu attistibas gaita attélota
ar citos avotos (Amm. XXXLII-III un Zos. 104). Hupnu darbiba Romas impériju
neapdraudgja tiesa veida, tomér acimredzot izraisija lielas bailes citu cilSu vidd, tostarp
tervingu zemes, kas pec ostgotu paklausanas bija nakamais hunnu mérkis. Saskana ar Jordanu
tervingi nav zinajusi, ka nodroSinat aizstavibu, un galu gala ticis nolemts siitit savus
parstavjus pie Romas imperatora Valenta un apmaina dzivesvietas iegiiSanu Donavas
dienvidu krasta paklauties romie$u likumiem un virsvadibai (Jord. 131). Sads stasts jauzskata
par vienkarSotu, un, visticamak, goti ar savu neZ€libu izraisija gotos paniku, bet padzina tos
militara spiediena rezultata.3!!

Jordans raksta, ka Valents gotu piedavajumus esot uzn€mis ar prieku un pat
gatavojies 1zvirzit [idzigas prasibas (Jord. 132), Ammians stasta par gotu siitniem, kas ltidzas,
lai no majam padzitie laudis, kas tobrid bija apmetuSies otrpus Donavai, tiktu laipni uzgemti
impérijas zemes. Pateicoties meistarigiem glaimotajiem, kas “visu laiku parspil&ja” un solija
gan lielu militaru, gan ekonomisku atbalstu, Valents §im priek§likumam piekrita (Amm.
XXXI,1V,4-5). Hiters izsaka viedokli, ka Valents tada veida istenoja “mazaka launuma”
politiku, jo par So vienoSanos vin$ diez vai var€ja but apmierinats. Parasti imigracija

norisindjas atbilsto§i romieSu noteikumiem un imperatoriem bija pilniga militara kontrole,
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nereti imigranti tika sadaliti mazakas grupas un izkaisiti pa imperijas teritoriju, butiski
mazinot draudu izcelSanas iesp€jas, turpreti 376. gada ar gotiem neviens no
iepriekSmingtajiem nosacijumiem netika ieverots. Pats Valents atradas Antiohija, un lielaka
dala imperijas karaspéka bija aiznemta cinas pret Persiju, romiesi notikumus pie Donavas
vienkarsi nebija sp&jigi kontrolét 31?2 Ari Volframs min §Ts pasas problémas, ka citus célonus
minot atbildigo romie$u amatpersonu nekompetenci un parmérigo gotu skaitu.3!3

Ammians raksta: “Ieguvusi no imperatora atlauju Skérsot Donavu un apstradat dazus
Trakijas apgabalus, tie Skérsoja upi dienu un nakti bez apstajas” (Amm. XXXI,IV,5) un
“virsnieki, kam bija uzticéts noteikt to skaitu beigas atmeta $§o méginajumu ka bezcerigu, un
cilveks, kur§ véletos konstatét $o skaitu, tikpat labi varctu [...] meéginat skaitit vilnus Afrikas
jura vai vEja izmétatos smilSu graudus” (Amm. XXXI,IV,6); patiesais ienakuso gotu skaits
nav zinams.>!* Ienakusajiem gotiem tika pieskirtas zemes, tomér lielas cilvéku masas — gan
karaviri, gan to gimenes — bija visai atkarigas no romieSu apgades, un varam pienemt, ka
jautdjums par partikas piegadi vismaz uz kadu laiku bijusi dala no vieno$anas.>!®

Sakotngji uzkrajumi gotiem tika nodroSinati, tomér tas nebija ilgstoSi. Par
atbildigajam romieSu amatpersonam uzskatami Lupicins un Maksims, kuri “lidz ar citu
bezkaunigo piekriSanu paradija vislielako izvirtibu pret Sajas teritorijas dzivojoSajiem
sveSiniekiem, kuriem nevar piedévét nevienu noziegumu” (Amm. XXXI,IV,9-10). Jadoma, ka
376. gada 1pasi spilgti izpaudas gan romiesu un gotu vispargja neuzticiba un ilgtermina c&loni,
gan ari 1stermina konflikti, ko piefiks€jis ari Ammians: “Tervingi, kaut ar1 jau kadu laiku
sanémusi atlauju Skérsot upi, joprojam klainoja gar tas krastu, tos trauc&ja divkarsi kavekli:
[...] tie nebija apgadati ar nepiecieSamajiem krajumiem, un tie tika tisam aizkavéti, lai vieglak
aplaupitu saskana ar negodigu tirgoSanos. Un, kad vini parliecinajas par Siem faktiem, vini
bija neapmierinati un ierosinaja [...] Siem Jaunumiem pretoties ar atklatu speku; un Lupicins,
kurs$ baidijas, ka tie pretotos [...]” (Amm. XXXI,V,1-2). Brunotas sadursmes izc¢las, kad gotu
komandieri tika uzaicnati uz tikSanos Marcianopol€, un péc tas tervingu vadonis Fritigerns
uzsaka atklatu sacel$anos (Amm. XXXI,V,5). Saja laika, kad romie$u speki bija aiznpemti
citur, Donavu nekontrol&ti §k&rsoja ari citas gotu grupas, ka greitungi (Amm. XXXI,V,3).31¢
Lupicina vadiba tika sapulcinati pieejamie karaviri, kas veica strauju uzbrukumu gotiem
turpat pie Marcianopoles, bet rezultata romiesi piedzivoja smagu sakavi, zaud&jot gan

daudzus karavirus, gan vienibas standartus. Tika iznicinatas Trakijas regionalas karaspéka
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vienibas,®!’ bet péc tam goti savakusi romiesu iero¢us, smagas brupas (Amm. XXXI,V,9) un
turpmak postijusi visas apkaimes teritorijas, Ipasi ja tas nebija aizsargatas ar miri (Amm.
XXXLVI,4).

Sakotngji ienakusie goti nebija politiski vienoti, to parada piemers, ka atseviska gotu
grupa generalu Sverida un Koliasa vadiba, paklausot Valenta pavélém mar$ét uz austrumu
fronti, ieradas Adrianopolg. Tikai péc tam, kad klaji atbildigas pils€tas amatpersonas politiski
tuvredzigi atteicas pieSkirt gotu generaliem lidzeklus cela turpinasanai, pie tam pilsétnieki
centas tos padzit ar spéku, Iidz arT §1 gotu vieniba sadumpojas un pievienojas Fritigernam
(Amm. XXXI1,V1,1-3). Japienem, ka $ada veida no vairakiem aptuveni viena laika notikusiem
lokaliem dumpju gadijumiem izveidojas plasa masveida sacel$anas, kuras rezultata Fritigerna
virsvadiba atradas daudzas Donavu $kérsojusas gotu grupas>'®, un ari Ammians $aja laika
maina leksiku un runa nevis par atseviskam gotu grupam kada lidera vadiba, bet par gotiem
vispargji.3!® Ka gotu sabiedrotie Trakija ienaca ari citas barbaru cilsu — alanu un hupnu —
vienibas 3%

Saja laika Valents acimredzot saka saprast situdcijas nopietnibu un iniciéja miera
noslégsanu ar Persiju, lai atrak dotos uz Konstantinopoli un personigi risinatu problémas
(Amm. XXXIL,VII1). Kulikovskis ka ievéribas cienigu aspektu piemin, ka lidz pat 378.
gadam ne viena, ne no gotu, ne romieSu puses nav pil&usies vienoties par karadarbibas
apturSanu, un pie ta varétu but vainojams Valents. Vins$ bija neparedzams, un bez vina dotam
pilnvaram konflikta mierigaka noreguléSana diez vai var vainot romieSu generalus
Balkanos.3?! Par problému nopietnibu liecina fakts, ka cina pret gotiem tika nosiititi ari divi
generali no impérijas rietumu dalas (Amm. XXXI,VII,3-5). Aktiva karadarbiba norisinajas
Mgzija un Trakija, un Graciana generaliem kopuma veicas labak (Amm. XXXI,VII-X). Ap
378. gadu gan Gracians rietumos bija nokartojis problémas ar alemaniem (Amm. XXXILX,18-
20), gan Valents mobiliz€ja armijas galvenos spékus un devas preti gotiem (Amm.
XXXI1,X1,1-2). Jilija vidi Valents bija sasniedzis Adrianopoli, un tur vinu sagaidija pat parak
labas zinas: tuvojas Gracians lidz ar rietumu armiju, pret gotiem pavisam nesen tika veiktas
sekmigas kampanas, ka arT bija sanemtas zinas par saméra nelieliem gotu spekiem netalu.3?2

Valenta parliecibu, iesp&jams, palielinaja arT no Fritigerna stitna sanemta véstule, kur prasits
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pilniba nodot gotu parzina Trakijas provinci, slepena zinojuma piedavajot ari sabiedroto
statusu (Amm. XXXI1,X11,8-9). Valenta karavadonu vida dalijas viedokli par nepiecieSamibu
sagaidit Gracianu (Amm. XXX XII,6-7). Uzvaras gadijuma tiktu gan ievérojami paaugstinata
impérijas austrumu armijas morale, gan Valenta prestizs, jo vin$ ka vecakais imperators bija
skaudigs par Graciana panakumiem pret sarmatiem 1si pirms vina doSanas pret gotiem un

99323

“nevelgjas dalit nenoveérSamas uzvaras slavu ar Gracianu”~°. Neskatoties uz vairakiem

bridinajumiem, tika nolemts par uzbrukuma veik$anu bez Graciana atbalsta.3%*

376. gada 9. augusta Romas impgrijas imperatora Valenta vadiba impérijas austrumu
dalas armija pameta Adrianopoli, 11dz kaujas vietai karsta un sausa diena nosolodami vairak
neka 15 kilometrus.3® Pa celam iegiita informacija, ka gotu speki ir lielaki neka ieprieks
zinams, ka ari joprojam darbojusSies Fritigerna sttni. Miera sarunu veikSanai Fritigernam ka
gusteknis ticis sutits generalis Rihomérs, ta¢u péc tam, kad atseviS$kas romieSu vienibas
uzbruka gotiem, jau ta trauslas ceribas uz pamieru sabruka (Amm. XXXI,XII,10-17) un sakas
liela apjoma cipas. Dala romieSu armijas atkapas, pargjie tika ielenkti un iznicinati (Amm.
XXXI1,XI111,1-12). Kopa ar Valentu divas treSdalas Austrumromas armijas, vismaz 35 armijas
vecakie virsnieki. Vélak nu jau Teodosija orators Temistijs par So situaciju rakstija, ka
“Trakija tika izpostita, Illirija tika izpostita, kad veselas armijas pilniba izzuda ka &na” (Them.
XVI1,206d). Péc §is sagraves goti brivi postija Balkanu teritorijas, un Romas impérija saka

atkopties vien pusgadu vélak, kad par imperatoru tika apstiprinats Teodosijs 1.325
4.2. Jauna kartiba péc Adrianopoles kaujas

4.2.1. Gotu krizes risinasana 378 — 382

Var uzskatit, ka Valentam padoma bija mainit 376. gada raduSos situaciju un atgt
kontroli par gotiem, lidz minimumam mazinot gotu sacel3anas iespgjas nakotng,?’ tomgr vins
cieta smagu sagravi. Japiekrit viedoklim, ka Adrianopoles kauja paradija, ka gadijumos, kad
Romas impérijas spéki tiek neveiksmigi vaditi, vai vienkar$i neveiksmes gadijumos germanu
iebrucgjiem bija pa spekam pat Joti lielas armijas iznicinasana,®?® bet laika, kamér impérija
centas sakt risinat Adrianopoles kaujas raditas problémas, goti postija Balkanu provinces lidz

pat Alpiem (Amm. XXXI,XV1,7), tom&r nesp&ja ienemt romiesu pilsétas un pilniba kontrol&t

323 Kulikowski, M. Citétais darbs. P. 140.-141.
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regionu, kura siroja.>?® Ammians sniedz ari interesantu liecibu par romie$u un gotu
savstarp&jo naidu — viens no romieSu Mazazijas generaliem Julijs, uzzinajis par Adrianopoles
kauju, nositijis visiem romieSu generaliem slepenas véstules, lai tie viena un taja pasa laika
noslepkavo sava paklautiba esoSos gotu karavirus. Tas arl esot izdarits, un “austrumu
provinces tikuSas atbrivotas no lielam briesmam” (Amm. XXXI,XVI,8).

Pec Rietumu imperatora Graciana aicinajuma austrumu armijas vadibu uznémas
Teodosijs 1 (Zos. 1V,107), kur§ 379. gada 19. janvari tika pasludinats par Austrumu
imperatoru. Sis notikums kara ar gotiem iezimé&ja otro fazi, kas ilga lidz 382. gada 3.
oktobrim, kad tika noslégts miers.®*® Teodosijs bija talantigs karavadonis ar ievérojamu
militaro izcelsmi, un, vinpam nakot pie varas, Temistijs vinu aprakstijis bezmaz vai ka kara
dievu, ar kura klatbiitni biis pietickami, lai romie$i atgiitu drosmi cinities, bet fraze
“Konstantinopole imperatoram gatavoja uzvarétaja kroni” parada ta briza kareivigo
noskanojumu (Them. XIV,180-182). Var piekrist Hitera vérte§jumam, ka Teodosijs ticis

iecelts ar noliiku, lai attiecibas ar gotiem atjaunotu lidzsvaru. 33!

379. gada, kad principa imperators bija aiznemts ar armijas atjaunosanu,3*? romiesi
nepiedalijas lielas kaujas, tomér guva vairakas uzvaras par gotiem, kuru plasa koalicija péc
Adrianopoles kaujas bija izjukusi.®*® Panakumus cinas guva vietéjie komandieri, Tpasi izcélas
generalis Modaress, péc etniskas piederibas gots (Z0s. 1V,107-108), un jau 379. gada beigas
formali tika pazinotas romie$u uzvaras par huppiem, gotiem un alaniem.*** Teodosijs ar
centralo armiju aktiva karadarbiba iesaistijas 380. gada sakuma, tomér cieta sakavi pret
Fritigerna spekiem (Zos. 1V,111). P&c $is sakaves Teodosijs Sirmija tikas ar Gracianu, un
turpmak kara vadiSana tika atstita rietumu armijas parzina. >* Vienlaikus Gracians
acimredzot saprata, ka tikai ar militaru darbibu sakaut gotus biis neiesp€ami, tapec grupa
greitungu un to sabiedroto tika izvietoti imp@rijas provincés Balkanu rietumos.®* Goti tika
atspiesti uz aptuveni tam pasam teritorijam Trakija, kuras tie kontrolgja pirms Adrianopoles
kaujas (Zos. 112-113), un aptuveni ap So laiku Hiters daté Teodosija un gotu sarunu par mieru
sakSanos.

Atmetis ceribas uz iz8kiroSas uzvaras giiSanu ar impérijas austrumu armiju, Teodosijs

pielagojas pastavosajai situacijai un atzina gotu autonomiju Romas impérijas teritorija.®*’
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Jauno pieeju gotu jautdjumam att€lo gotu karala Atanarika, impgrijas kareiz&ja ienaidnieka,
ieraSanas Konstantinopol€, un Temistijs secina, ka vina ierasanas parada, ka ienaidnieki tika
efektivak paklauti ar pierunasanu, parliecinasanu neka ar speku (Them. XV,190c-d). Tas
parada milzigas izmainas Teodosijs bija gatavs uz kompromisa mieru parrunu cela. Atanariks
Konstantinopolé nonaca gotu grupu iekSpolitisko cinu rezultata, bet tika uznemts ka dizs
viesis un naves vinam tika Sarikotas ari grandiozas béres (Jord. 142-144), to att€lojot ka
impérijas speka un un miermiligo noliiku demonstraciju. 33

Aptuveni pusotru gadu péc Atanarika bérém jeb 382. gada 3. oktobri Teodosijs ar
gotiem noslédza mieru, ar kuru tika izbeigta Gotu krize un partraukta karadarbiba, tomér tas
gotiem pavéra lidz tam neredzétas iesp&jas — goti Kluva par romieSu sabiedrotajiem un sava
apdzivotaja teritorija baudija autonomiju, bet romiesSi atteicas no gotu integracijas
méginajumiem kultiiras joma, romie$u un gotu starpa pat tika aizliegtas laulibas.®*® Sis ligums
bija precedents jaunai sabiedroto veidoSanas sist€mai, jo tas tika slégts nevis ar ikvienu
iecelojuso gotu individuali, bet gan ar gotu vadoni, kurs parstavéja visu savu grupu. Ari kara
turpmak gotu vienibam bija pasam savi generali, kas bija loti liela atkape no impérijas

tradicionalas kartibas.3*°

4.2.1. RomieSu un gotu attiecibas miera perioda 382 — 395

Péc 382. gada liguma Teodosijam, Skiet, izdevas atjaunot veiksmigas attiecibas ar
gotiem. Jordans raksta: “Tagad [...] visa armija turpin3ja dienestu pie imperatora Teodosija un
paklavas romieSu valdiSanai, veidojot vienu karaspeku kopa ar impéerijas karaviriem. Agrakais
federatu dienests zem imperatora Konstantina tagad bija atjaunots, un tie bija atkal saukti par
federatiem.” (Jord, 145). Gotiem tika pieSkirta teritorija un atjaunotas ikgadg€jas subsidijas
labibas un naudas forma.3*

Vairaki gotu lideri individuali dien&ja Teodosija armija un ienéma augstus amatus ka
armijas komandieri. Tompsons raksta, ka tie, kurus Teodosijs vElgjas iegiit sava pusé, bija
augsta ranga, dizciltigie cilSu Iideri, tomér lielaka dala gotu bija naidigi noskanoti. Pat
neskatoties uz federatu statusu, gotu militara palidziba netika pieprasita gandriz desmit gadu

garuma.®*? Par %o laika posmu nav daudz avotu, bet no literatiiras zinams, ka Teodosijam

savas dzives laika izdevies loti veiksmigi saglabat labas vai vismaz neitralas attiecibas ar ta
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saucamajiem barbariem. Saja laika, visticamak, liels gotu skaits ticis nomitinats romiesu
teritorijas gar Donavu.3*3

Kaut arT formali Teodosija un gotu attiecibas var uzskatit par draudzigdm, par
pastavoSo naidu liecina tas, ka 391. gada laika Teodosijs gandriz tika noslepkavots — to
méginajusi gotu dumpinieki. Kad Teodosijs aktualo lietu nokarto$anai par atbildigo atstajis
vienu no saviem generaliem Promotu (Promotus), tas ticis noslepkavots. P&c trim gadiem, kad
Teodosijs devas cela pret Eigeniju, $adu nemieru vairs nebija.3*

394. gada, gadu péc Eigenija veiktas uzurpacijas pret pédéjo Valentiniana dinastijas
parstavi rietumu troni, Teodosijs sapulcinaja karaspéku un devas apvienot visu Romas

35 un karaspeku veidoja arl goti generala Alarika vadiba. Protams,

impériju sava vara,
Jordana sacttais “Un, ta ka imperators zinaja, ka tie (goti) vinpam un vipa draugiem bija
uzticigi, vins no to skaita panéma vairak neka 20 000 kareivju dienét pret uzurpatoru Eigeniju
[...]” (Jord, 145). Parasti antiko autoru dotajiem skaitliem nevaram tic&t, ar1 Sis gadijums
noteikti ir parspiléjums, tomér jadoma, ka goti veidojusi pietiekami lielu vienibu imperatora
armija, un uz ta pamata ve€lak Alariks izvirzis pretenzijas uz augstu statusu imperijas

karavadonu vidd.

4.2.3. Sadarbiba un konfrontacija péc Teodosija naves Iidz 410. gadam

Alariks, kurs tika izvirzits par savas gotu koalicijas karali (Jord. 146), driz péc
Teodosija naves uzsaka sacelSanos un postija Griekiju it ka ar mérki ieglit augstu militaro
titulu un ta dotas prieksrocibas (Zos. V,133). 397. gada péc augsta militara titula — magister
militum Illirija — ieglSanbas Alariks piekrita mieram, tomér jau 402. gada vin$ uzbruka
Romai, un Stilihons $o iebrukumu atvairtja.>*®

Kaut arT par Alarika motivaciju var diskutét, interesantu viedokli izteicis Tompsons —
iesp&jams, o gotu nemieru meérkis esot bijis panakt, lai romiesi un goti dzivotu kopigi uz
savstarp€ji labveligiem nosacijumiem. Vins raksta, ka ir neliels pamats uzskatit, ka gadijuma,
ja Alarika personiga pozicija impé€rija tiktu nodroSinata un vin$ tiktu iecelts augsta militara
amata, vin$ péc tam varétu mazak satraukties par sev lojalo viru statusu un neveltit tik daudz
piilu ar romieSiem vienlidziga statusa iegfisanai.®*’ Tapat tiek minéts, ka otrs Alarika mérkis,
kas palidzgjis vinam saglabat lielu ietekmi gotu vidd, jau kopS paSa sakuma bijis atrast

piemé@rotu zemi, kur apmesties.3*®
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P&c 408. gada notikusas Stilihona slepkavibas Alariks devas uz Italiju un sastapas ar
pavisam minimalu pretestibu un pat papildinaja savu karaspéku ar galvenokart germanu
izcelsmes karaviriem. Alariks divu gadu laika trisreiz aplenca Romu un draud@ja to ienemt,
tomér tas drizak jauzskata par politisku lidzekli, lai piespiestu imperatoru Honoriju piekrist
vina izvirzitajam prasibam,**® kas bija maksajumi zelta un labiba, vairaku impérijas provindu
parvaldiba un augstakais militarais tituls (Zos, V.161), kas nozim&tu Alarika un Romas
impgrijas sava veida aliansi, kur gotiem biitu diezgan liela teik3ana. Saja zina iepriek§mingtas
Tompsona idejas Skiet diezgan ticamas.

Kad Honorijs Alarika piedavajumu noraidija, notika méginajums izvirzit paSam savu
imperatoru, kur§ saprotama karta izpilditu Alarika prasibas (Zos, V.167), tacu ar §is plans
nedarbojas, jo imperatora titulu uzurp&jusais Atals (Attalus) neko nesp&ja mainit, un driz vien
péc nepaklausands Alarikam vip$ tika nogalinats.®*® Galu gala péc divus gadus ilgiem
méginajumiem neko nepanacis, Alariks 410. gada atmeta ceribas noslégt kadu nozimigu
vieno$anos ar Honoriju,®! un p&c tresa aplenkuma Roma tika iepemta. Kaut arT tas noticis
saméra civilizéti (Jord. 156), §is fakts izraisTja milzigu rezonansi Vidusjiiras pasaulg.®>?

Péc Romas ienemsanas Alariks esot planojis vest savu armiju uz bagatajam Afrikas
provincém, tac¢u nomiris vien dazus méneSus péc Romas ienemsanas(Jord. 156-157), un
nakamais karalis Ataulfs, vismaz nominali, atgriezas pie dienesta Romas impérijas laba
federatu statusa.®®® Iesp&jams, par noliiku veidot romie$u — gotu savienibu liecina fakts, ka
Ataulfs apprec€ja imperatora Honorija masu Gallu Placidiju (Jord. 159). Péc tam Ataulfa
vadiba goti devas uz Gallijjas dienvidu zem&m un sava vésturé saka jaunu posmu, saméra maz
politiski saistitu ar Romas impériju.

-

Lidz ar Gotu krizi attiecibas starp Romas impg@riju un gotiem bitiski mainijas. Goti
péc uzvaras Adrianopoles kauja bija acimredzams spéks un ta rezultata vispirms ieguva
autonomijas tiesibas, dzivojot Romas imperijas teritorija, bet péc tam alka péc kaut ka vairak,
un pilnigi iesp&jams, ka vinu meérkis bija savu statusu no romieSu sabiedrotajiem nomainit uz
pilntiesigiem impérijas iedzivotajiem. Honorijs Alarika prasibas noraidija un, var teikt, pat
nepretojas notikumu attistibas gaitai, kada ta bija. Imperatora un viga galma nekompetences
rezultata goti vienkarsSi paradija savu spéku un lidz ar Romas ienemSanu iezim&ja Romas

strauja norieta un gotu valstiskuma attistibas periodu.
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SECINAJUMI

Kopuma, apliikojot gotu faktora nozimi Romas impérijas attistiba laika posma no
tre$a gadsimta 11dz piekta gadsimta sakumam, jasecina, ka Romas impg€rijas attistiba vérojama
lejupslide, jo gadsimtu gaita arvien vairak samilst impérijas problémas — gan militara, gan
ekonomiska un sociala, gan it 1pasSi iekSpolitiskaja joma, un So problému c€loni netiek
izskausti. Turprett goti divu gadsimtu laika kopS ienakSanas Melnas jiiras ziemel]rietumu
zemges, sakotn&ji btidami tikai viena no vairakam regiona ciltim, kluva arvien varenaki un
ceturta gadsimta gaita jau pilniba domingja regiona uz ziemeliem no Donavas, lidz ar to
kludami arT par arvien nozimigaku faktoru Romas imperijas arpolitika.

Biitiski, ka, pe€tot Romas imperijas un gotu attiecibas, ir jaruna nevis par visu gotu
cilSu kopumu, bet par tam gotu ciltim, kuras ir zinamas no vestures avotiem. Gotu, kas ar
imperiju dibinaja kontaktus tre$a gadsimta sakuma, piederiba kadai no gotu grupam nav
zinama, tacu iesp&jams, ka tie bijusi tervingi, kas zeme&s uz ziemeliem no Donavas lejteces mit
jau vismaz kop$ tresa gadsimta beigam. Tresa gadsimta 50. lidz 70. gados atseviSka gotu
grupa veikuS§i uzbrukumus Romas impérijas pickrastes pilsétam; uzbrukumi tika veikti no
Krimas pussalas, un avotos iebrucgji sastopami ar nosaukumu borani jeb viri no ziemeliem.
Cita gotu grupa, ar ko impgrija saskaras kops 4. gadsimta otras puses, ir greitungi, nav liecibu
par vinu plasiem sakariem ar Romas impgriju; pastavejusas ar1 vél citas gotu grupas.

levada tika izvirziti tris visai skaidri definéti laika periodi, kados iedalamas impérijas
un gotu attiecibas. P&c pétijuma veikSanas varu secinat, ka tik tieSam $adus posmus var
1zvirzit. Par treSa gadsimta sakumu nav pieejamas neparprotamas liecibas, kas lautu pirmo
skaidri pieradamo sadarbibas vai militaru sadursmju gadu datét pirms 238. gada. Kops $1 gada
aptuveni treSdalu no gadsimta raksturo bieZa karadarbiba, kas, jadoma, miera laikos vargja
mities ar gotu karaviru dienestu impg€rijas armija, tomér vienigais Sadas sadarbibas gadijums
datgjams ar 40. gadu sakumu, kad imperators veic kampanu Persija. Sis periods nosledzas ar,
no vienas puses, impérijas atgiSanos Aureliana vadiba, bet, no otras puses, ar vina istenoto
Dakijas provinces evakuaciju, kuru barbaru spiediena rezultata bija sarezgiti noturét.

Nakama posma laika Romas impérija Diokletiana virsvadiba parvar piecdesmit
gadus ilguso iekSpolitisko krizi un peéc butiskas centralizacijas ari uz laiku atgist savu
varenibu. Diokletiana reformas turpina Konstantins, un jau kopS treSa gadsimta
devindesmitajiem gadiem, Skiet, tetrarhi meérktiecigi regulé impérijas ziemelu pierobezas
ciltis, un sadarbiba veidojas arT ar gotiem. Goti diené gan Galérija armija kampana pret
Persiju, gan Licinija armija pilsonu kara pret Konstantinu, un jau ceturtd gadsimta sakuma
goti veikusi nozimigu ekspansiju sava regiona, ar militara spiediena palidzibu izdzenot prom
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regiona tradicionali dzivojusas ciltis. P&c tam, kad 332. gada Konstantina déla vadiba goti tika
iz8kiroSi sakauti, impérijas un gotu starpa norisindjas visai plaSa sadarbiba, un ir pamats
uzskatit, ka pastav&jusi kaut kadas formas romiesu politiska virskundziba par gotiem. Ta tika
butiski ierobezota kops Valenta veikta kara pret gotiem 60. gadu beigas.

70. gadu vidu hunnu spiediena rezultata goti bija spiesti pamest savas apdzivotas
teritorijas, un lielas gotu masas péc Valenta atlaujas sanemsanas $kérsoja Donavu un ienaca
romieSu Trakijas provincg€. Jau Sis process nenotika saskana ar impg€rijas tradicijam — butiba
ienakot goti paturgja savus ierocus un veidoja netika sadaliti mazakas grupas. Sakoties
nemieriem, vairakas ienakus$as gotu un citu barbaru cilSu grupas izveidoja plasaku, pret
imperiju verstu koaliciju, un 378. gada 9. augusta §1 apvieniba sagrava austrumu imperatora
Valenta vadito armiju. Bez iesp&jam gotus drosi un izskiroSi sakaut nakamais imperators
Teodosijs Cetrus gadus vélak pienéma pastavosSo situaciju un deva gotiem tiesibas autonomi
dzivot Balkanu provincés apmaina pret militaru palidzibu. Péc Teodosija naves goti Alarika
vadiba izraisija nemierus un postija imperijas provinces, visticamak ar merki iegiit augstako
militaro titulu, kas karaspékam nodro$inatu augstaku socialo statusu, iesp&jams, ka tiesi
lidzigas tiesibas ka romieSiem lidz ar jaunas majvietas iegliSanu bijusas gotu patiesas vélmes.

Var secinat, ka periodi, kad Romas impérija atrodas veiksmiga situacija un ir
speciga, tad attiecibas ar gotiem ir raksturojamas ka sadarbiba. Ta bija ceturtaja gadsimta,
kamer pie varas atradas Konstanttna dinastija, 11dzigi bija arT tre$a gadsimta 40. gados, kad
gados jauna Gordiana III varda valsts parvaldi reguléja talantigais generalis Timesitijs. Saja
sakara japiemin ar1 Teodosijs, jo vina laika miers ar gotiem ilga gandriz 15 gadus laika gad
imperija bija problematiska situacija. Tatad ari valdoS$a imperatora personibai, jadoma, ir
nozime.

Kopuma jasecina, ka Romas impérijas un gotu attiecibas izpaudas vai nu ka militaras
konfrontacijas, vai ka sadarbiba. Romas norieta laika gotiem pietiekami biezi radas izdevibas
izmantot imperijas militaro vajumu un izdarit veiksmigus iebrukumus romieSu teritorijas —
péc Gotu krizes — vienkarSi postit romieSu zemes. Savukart sadarbibas gadijumos
neapSaubami svarigaka tas forma bija gotu rekriSu doSana impérijas armija, tomér kop$
ceturta gadsimta trisdesmitajiem gadiem norisinajas ar1 pietieckami attistita sadarbiba
ekonomiski, ka arT kultiiras jomas.

Darba gaita apkopots un analizets, ka attistijas Romas imperijas un gotu savstarpgjie
kontakti un problémas laika posma no gotu ienaksanas Iidz 410. gadam, kad bitiski mainas
attiecibu raksturs. P&tjjumu varétu paplasinat, salidzinot to ar citam germanu ciltim $aja laika
posma, vai paplasSinot hronologiskas robezas Iidz Romas kriSanai vai pat lidz 8. gadsimta

sakumam, kad boja iet Vestgotu izveidota valsts Ibérijas pussala
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