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Religiozitate Latvija:
vésture un musdienu situacija

Darbs pie kolektivas monografijas “Religiozitate Latvija: vésture un
musdienu situacija” pulcéjis vienkopus pétniekus no dazadam zinatnu
jomam, ar dazadiem pasaules skatijumiem un pétijumu metodologi-
jam, ta sniedzot tas dalibniekiem vienreizé&ju iespéju ne tikai dalities
ar savu pétjjumu rezultatiem, bet ari pasiem uzzinat daudz jauna, tapat
ka ieraudzit varbut jau labi zinamas lietas no neierasta skatpunkta. Ideja
par monografiju, kas apliakotu situaciju masdienu akadémiskaja reli-
gijpétnieciba Latvija, radas 2011. gada oktobri, kad Apvienota Pasaules
latvie$u zinatnieku 3. kongresa un Letonikas 4. kongresa sekcija “Reli-
giozitate Latvija: vésture un masdienu situacija” tika nolasiti 22 referati
gan par religijpétniecibas un teologijas vésturi Latvija un tas masdienu
teorétiskajiem kontekstiem, gan ari par dazadiem konkrétiem Latvijas
religiju véstures tematiem un religiskas dzives aktualitatém. Liela dala
referatu autoru iesaistijas ari turpmakaja monografijas veidosana.

Viena no monografijas pirmas dalas “Religijpétnieciba Latvija:
vésture un teorétiskie konteksti” vadlinijam ir dialoga un sadarbibas
iespéja starp religijpétniecibu, teologiju un filozofiju. Latvijas akadémis-
kaja zinatneé $is sadarbibas vésture aizsakas vél 20. gadsimta sakuma,
kad 1922. gada 19. maija péc Latvijas Augstskolas' Teologijas fakultates

' Latvijas Augstskola iegust Latvijas Universitates vardu tikai péc Satversmes iz-
stradaganas 1923. gada.



Religiozitate Latvija: vésture un muasdienu situacija

dekana Voldemara Maldona ierosmes fakultates pasparné nodibinaja
“Teologu un filosofu biedribu”, kas vélak pienéma nosaukumu “Filo-
sofijas un religijas zinatnu biedriba”, bet 1938. gada 19. maija tika par-
registréta jau ka “Religijas zinatnu biedriba”. Ka vélak atceras Haralds
Biezais, laika lidz 1940. gadam filozofu, teologu un citu religijpétnie-
ku sadarbiba “seviski atklajas divas ievirzes. Pirmo - to var apzimét
par mérktiecigu vélésanos risinat religijas un filozofijas problémas
plasaka Eiropas kopsakara”? Par otru batisku iepriek$ minétas sa-
darbibas ievirzi Haralds Biezais min atklatas lojalitates viedokli, kas
pirmoreiz paradas jau 1922. gada 31. oktobri — Karla Kundzina pro-
grammatiskaja priekslasijuma “Vésturiskais Jézus un Kristus kults” —
un kuram biedriba paliek uzticiga visu savu darbibas laiku. Haralds
Biezais uzsver, ka atvértiba dazadu uzskatu parbaudei deva iespéju
sanaksmés izteikties gan teologiem un filozofiem, gan citu jomu zi-
natniekiem, kurus visus vienoja atzina, “ka religiska parlieciba ir rea-
litate, kas butiski nosaka cilveka dzivi”, bet tas “aktualas izteiksmes
formas un darbibas veidus turpreti nosaka vésturiska situacija, citiem
vardiem sakot, katrreizé&jas dotas kultaras kopaina, kura dzivo religis-
kais cilveks”.?

Veidojot sasaisti starp 20. gadsimta sakuma filozofiski religisko dis-
kursu un aktualajam teologu un filozofu diskusijam, ieskatu savdabaja kul-
taras kopaina, kura veidojas muasdienu cilvéka religiozitate, sniedz mono-
grafijas 1. dalas 1. sadala “Eiropa, kurp dodies? Bernharda Veltes uzskati
un Rietumu kultaras perspektivas”. Sadalas autors ir Dr. theol. Zbignevs
Stankevics, kas jau agrak latviesu lasitajus ievadijis Martina Heidegera
lidzgaitnieka Bernharda Veltes (Bernhard Welte, 1906-1983) garigo mek-
léjumu pasaulé, uzsverot, ka Veltes filozofiskais devums ari masu laika
un vesturiskaja situacija varétu bat nozimigs vispirms jau tapéc, ka
Velte bijis domatajs, “kas visu savu dzivi veltijis tam, lai pétitu religisko

* Biezais H. Ievadam. Religiski-filozofiski raksti. V1. Prof. D. Dr. Haralda Bieza
virsredakcija. Riga: Filozofijas un sociologijas institats, 1997. S. Ipp.
* Turpat, 6.=7. Ipp.
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pieredzi, tas krizi un veidus, ka $o pieredzi no jauna apliecinat 20. gad-
simta, un kas meklgjis, ka uzcelt tiltu starp kultaru bez Dieva un filo-
zofisko domu, kas Dievam ir atvérta”.* Bernharda Veltes skatijums uz
20. gadsimta Eiropas kultaru rada kontekstu, kura darbojas ari mas-
dienu Latvijas dazadu humanitaro un socialo zinatnu jomu parstaviji,
jo, ka lasam 1. sadalas ievadijuma, ari “masdienu domas uzdevums
ir atklat krizes iemeslus, kritiski izvértéjot, kuri lidz$inéjas cilvéces
attistibas teorijas elementi ir iluzori un neatbilstosi realitatei”, ka ari
méginat rast jaunu Eiropas kultaras perspektivu, kas batu virzita uz
garigo vértibu dominantes atkalatzi$anu.

Filozofijas un teologijas tuvo$anas iespéjam, kas varétu bat pana-
kama, pieméram, diskutéjot par tadiem kategoriju pretmetiem ka prats
un ticiba, racionalais un iracionalais, sekularais un religiskais un dau-
dziem citiem vai arl mekléjot saprasanas iespéju jautajuma, “ko es varu
zinat, kas man jadara, uz ko es varu cerét, kas ir cilvéks un kas ir Dievs’,
1. dalas 2. sadala “Filozofiska teologija Latvijas religijpétniecibas kon-
teksta” pievérsies Dr. phil. Janis Nameisis V&j$. Atskatoties uz religij-
filozofiskas tradicijas vésturi Latvija un piedavajot pievérst uzmanibu
tadam masdienigam religijfilozofijas novirzienam, ko dazkart dévé
par filozofisko teologiju, par teologijas kultarlingvistisko pavérsienu,
par runas darbibas (speech-act) teologiju u. tml. un kas kopuma balstits
analitiskas filozofijas tradicija, autors pamatoti norada, ka lidz$inéjais
problematikas izvérsums galvenokart saistams ar fenomenologiski her-
meneitisko pétniecisko metodologiju, kur Latvijas apstaklos papildus
faktors fenomenologiskas metodologijas pielietojumam rodams pie-
tiekami dzilaja un pamatigaja pirmskara teologiskas domas tradicija,
kura veidojas, pateicoties Gustava Mensinga un vina sekotaju darbibai
LU Teologijas fakultaté 20.-30. gados un $ai darbibai veltitajiem péti-
jumiem, kas veikti pasreizéjas religijpétniecibas ietvaros, $eit pirmam

* Stankevi¢s Z. Ari laikmeta bez Dieva viss ir Dieva pilns. Bernhards Velte (1906
1983) un Dieva filozofiskie mekléjumi 20. gadsimta. Religiski-filozofiski raksti. XIII.
Riga: FSI, 2010. 61. Ipp.
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kartam pieminot filozofa un religijpétnieka Nikandra Gilla (1945-2009)
ieguldijumu §i virziena attistiba 20. un 21. gadsimta mija. Saja saka-
riba drosi vien buitu vérts pieminét, ka LU Filozofijas un sociologijas
institata filozofiem un religijpétniekiem ir unikala iespéja savos pe-
tijumos izmantot ka fenomenologiski hermeneitisko, ta analitiskaja
filozofija saknoto pétniecisko metodologiju, jo institata vienlidz par-
stavétas ir abas religijfilozofiskas tradicijas.

Religiskas pieredzes fenomenologiskas pétniecibas vésturei Lat-
vija un tas musdienu attistibas iespéjam veltita arl nakama 1. dalas
sadala “Religiska pardzivojuma izpratne 20.-30. gadu religiski filozo-
fiskaja doma Latvija un tas izvértéjums’, kuras autore ir LU dokto-
rante Mg. phil. Mara Grinfelde. Aplakojot saistibu starp religisko
pardzivojumu un religijas batibu, kada ta atklajas latviesu religiski
filozofisko domataju uzskatos, ipasi Voldemara Maldona un Alberta
Freija darbos, ka ari idejas, kas atrodamas musdienu religijas feno-
menologija, galvenokart francu filozofa Zana Lika Mariona (Marion,
1946) darbos, sniedzot ieskatu religiska pardzivojuma jédziena iz-
pratné un izvértéjot $1 pardzivojuma priek§metu un ta iespéjamibas
nosacijumus, autore piedava parliecino$u pagajusa gadsimta sakuma
religiskas pieredzes tematizacijas skaidrojumu.

Fenomenologiski hermeneitiska griezuma Austrumu religiju ga-
rigas ietekmes Latvijas miuisdienu religiozitates konteksta attistiba apliko
Dr. theol. Elizabete Taivane 1. dalas 4. sadala “Starptautiska kristigas
meditacijas kopiena: bibliskas paradigmas transformacija (fenome-
nologiska eksplikacija)”. Autore pievérsusies interesantam un misdienu
Eiropaloti popularam fenomenam - starptautiskajai kristigas meditacijas
kopienai, kas izraisijis rezonansi ari Latvijas akadémiskaja un baznicas
vidé. Analizéjot So fenomenu plasa teorétiska tvéruma, autore ne tikai
pamatoti rada, ka $aja kopiena notiek tradicionalas kristietibas trans-
formacija péc hinduisma un budisma parauga, bet ari iezimé mas-
dienu religiozitates attistibas kopigos idejiskos kontekstus un ipatni-
bas, pieméram, “intimas religiskas pieredzes mekléjumus” un piela-
go$anos masdienu domasanas kategorijam.
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Sabiedribas, valsts un Baznicas attiecibu vésturiskos un idejiskos kon-
tekstus sadala “Valsts un baznicas attiecibu teorétiskie modeli” analizé
Dr. hist. Inese Runce. Sniedzot isu ieskatu tajos valsts un Baznicas attie-
cibu modelos, kadi ir pastavéjusi cilvéces vésturé, un analizéjot aktualos
procesus musdienu pasaulé, autore uzsver, ka “Baznica ir neatnemama
sabiedribas sastavdala, kas parada sabiedribas politisko, gariguma un
tiesiskuma limeni, kultaras mentalitati un, protams, ari konkrétas sa-
biedribas trakumus un nepilnibas”. Ta, méginot izprast, kads valsts
un Baznicas attiecibu modelis pasreiz izveidojies Latvija, noteikti ja-
nem véra ari ipatnibas, kuras $ai modeli atstajis padomju periods, kad
Latvija Baznica bija $kirta ne no valsts, bet gan no sabiedribas.

1. dalas pédéjas divas sadalas veltitas religiski filozofiskajiem
un ari ideologiskajiem kontekstiem, kuri veido satvaru dazadam sa-
biedribas garigas audzinasanas programmam. Dr. phil. Mara Kiope
sadala “Stanislava Ladusana, SJ, nacijas audzinasanas projekts” rada,
ka izcilais latvie$u katolu filozofs, saskatot filozofijas, precizak, prak-
tiska neotomisma ipaso nozimi latvie$u nacijas audzinasana, izstra-
dajis savu nacijas audzinasanas koncepciju, ko autors pats raksturojis
ka daudzpusigu humanismu. Savukart sadala “Ateistiskas izglitibas reli-
giska batiba” Dr. paed. Laima Geikina, balstoties uz religiju vésturnieka
N. Smarta un religijas izglitibas pétnieka Dz. Hala koncepcijam, ana-
lizé, ka padomju ateistiskas audzinasanas procesa tika iesaistiti no reli-
gijas parpemti un atbilsto$i marksisma-leninisma ideologijas vadlinijam
parveidoti kristigas religijas elementi.

Monografijas otra dala “Religijas Latvija: pétniecibas aktuali-
tates”, ka liecina tas vienojosais nosaukums, iepazistina ar pétijumiem,
kurus paslaik isteno Latvijas zinatnieki, ka ari sniedz nelielu ieskatu
t. s. ‘Latvijas tematika), kas likusies interesanta pétniekiem arpus masu
valsts robezam. Sis dalas noliks ir paradit, ka izmainas daudzpusiga-
ja Latvijas religiskaja dzivé ietekmé ari pétnieku interesu loku, rosinot
vinus pievérsties musdienu sabiedribai svarigu tému un problému iz-
pétei, gan apliakojot viena vai otra religiska fenomena vésturi, gan ana-
lizéjot ta musdienu izpausmes.
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Vairakas $is dalas sadalas veltitas kristietibas virzieniem, kuriem
Latvija ir gadsimtiem ilga vésture, tacu kuri letonikas pétniecibas
lauka paradas saméra reti, proti, te domatas pareizticiba un vecticiba.
Mainot ierasto tradiciju, Soreiz monografija piedava ieskatu vairakos
pétijumos par pareizticibas vésturi Latvija un tas nozimi latvie$u iden-
titates veido$anas aizsakumos, tas attistiba un ari vélakajas transforma-
cijas. Tapat uzmaniba pievérsta pareizticibas situacijai Latvija masdie-
nas. Ph. D. Sebastianam Rimestadam - vésturniekam no Vacijas -
pétniecisko interesi rosinajusi pareizticibas situacija Vidzemes guberna
19. gadsimta un tas loma latvie$u un igaunu rusifikacija, ka ari latvie-
$u un pareizticibas attiecibas neatkarigaja Latvija lidz 1940. gadam
un musdienas. Ar vacu pétnieka zinatnisko veikumu iepazistina mo-
nografijas 2. dalas 1. sadala “Latviesi un pareizticiba”.

Nakama sadala “Zinasanu koncepts Latvijas pareizticigaja doma
hésihasma konteksta”, kuras autors ir LU doktorants Mg. phil. Juris
Vuguls, aplako pareizticibas vésturi no neierasta skatpunkta: sava
pétijuma metodologija izmantojot Misela Fuko diskursivas analizes,
Annalu skolas véstures mentalitates un A. Gurevica véstures sintézes
pieejas, autors piedava skatities uz latvie$u pareizticibas pieredzéju-
mu ka uz fenomenu, kura saaudusas protestantisma, hernhatisma un
krievu pareizticibas teorétiskas, psihologiskas un semantiskas menta-
litates. Jaatzime, ka, apliecinot dazadu pétniecisko poziciju lidzaspa-
stavésanas iespéju, abas pieminétas sadalas piedava batiski atskirigu
skatljumu gan uz latvie$u attiecibam ar pareizticibu vispar, gan ari
jautajuma par pareizticibas lomu latviesu rusifikacija 19. gadsimta.

3. sadala, kas veltita pareizticibas tematikai, pievérsas masdienu
situacijai pareizticiba, analizé&jot $is baznicas lomu krievu identitates
saglabagana Latvija un Igaunija péc 1991. gada. Nodalas autore ir
Mg. art. Jelena Avanesova. Analizéjot ka Latvijas un Igaunijas iedzi-
votaju uzskatus, ta Pareizticigas baznicas darbibu, autore secina, ka
musdienu krievu minoritagu vidé pareizticibas tradiciju un dogmu ievé-
ro$ana nav primarais jautajums. Taja pasa laika daudzi krievi uzskata
baznicu ka simbolu vai ka institaciju, kas varétu bat krievu identitates
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pamatelements, un persona, kura neapmeklé baznicas dievkalpoju-
mus un neveic ari citu religisko praksi, uz jautajumu par piederibu
religijam, biezi vien atbildés, ka ir pareizticiga.

Nakamas divas sadalas iepazistina ar aktualitatém vecticibas pét-
nieciba. T3, sadala, kuras autore ir Mg. art. Viktorija Aleksandrova,
aplukota vecticibnieku ikonu gleznotaja Simeona Bikadorova dail-
rade. Simeons Bikadorovs ieradas uz dzivi Latvija péc Otra pasaules
kara un lidz pat 2009. gadam vina gariga izaugsme un radosa darbiba
saistita ar Rigas Grebensc¢ikova vecticibnieku draudzi. Kaut ari $is
draudzes vésture jau ieprieks bijusi Latvijas religijpétnieku interesu
ieloka (te ipasi atziméjams vésturnieka Arnolda Podmazova (1936
2010) ieguldijums Latvijas vecticibas izpété), latviesu lasitijam vec-
ticibas ikonografijas tradicija un tas kanoni, ka ari Bikadorova dail-
rade veél ir visai svesa, tapéc nodala daudziem bus jaunatklajums. Tiesi
tads pats jaunatklajums varétu but ari Dr. art. Nadezdas Pazuhinas
skatfjums uz vecticibas vésturi Latvija 20. gadsimta, kura autore, vis-
parinot plagu empirisko materialu kopumu, argumentéti rada, ka tradi-
cionala vecticibnieku pasorganizacijas forma — draudze — nodroginaja
vecticibas pastavé$anu 20. gadsimta kultarvésturiskajos liklo¢os, kad
gariga vienotiba, kas “nav redzama empiriska pieredzé, fiziskaja rea-
litaté izpaudas ari ka moralais un materialais atbalsts savas kopienas
piederigajiem”.

2. dalas 6. sadala iepazistina ar religijpétnieces MA Agitas Misanes
pétijumu par kapu svétku sakotni Latvija. Uzsverot, ka sadalas “fokusa
ir kapu svétku agrina hronologija, cilme un kada izplatita parpratuma
kliedésana”, autore parliecinosi, ar vésturiskos faktos pamatotu argumen-
taciju apgaz latvie$u kultaras darbinieku vidé plasi izplatito, ta¢u aplamo
pienémumu, kas pirmos kapu svétkus Latvija saista ar Andrieva Niedras
vardu.

7. sadala iepazistina ar pétijjumu, kuru rosinajusi masdienu Latvija
strauji pieaugusi interese par dazadam Austrumu religijam un garigam
kustibam, kuras Latvija bijusas pazistamas jau kop$ 19. gadsimta beigam,
tacu tie$i 20.-21. gadsimta mija piedzivojusas butiskas transformacijas,
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piemérojoties sabiedribas dazadajam interesém un vajadzibam. Viena no
$adam kustibam ir jogas kustiba, tapéc sadalas autore Dr. phil. Solveiga
Kramina-Konkova pievérsusies tiesi sis kustibas sakotnei Latvija, snie-
dzotieskatu ar jogas macibu iepazi$anu un popularizaciju saistito organiza-
ciju darbiba 20. gadsimta pirmaja pusé. Pétijums balstits uz plasu arhivu un
citu avotu materialu, kas lidz $im bijis Latvija nepétits.

Pédeéjas sadalas “Gadskartu svétki un gimenes godi masdienu Lat-
vija: robezu sargasana vai nojauksana?” autore ir religijpétniece un folklo-
ras kopas “Grodi” vaditaja Mg. phil. Aida Rancane. Iepazistinot lasita-
jus ar latvisko gadskartu svétku praksi, vina pievérsas ari konkrétiem
uzdevumiem, kas javeic, lai veiksmigi apgitu So svétku un godu sviné-
$anas prasmes. Pétfjums balstits lidzdaligaja novérojuma un dalgji struk-
turétas intervijas ar cilvékiem, kas ir aktivi un pastavigi gadskartu svétku
dalibnieki vai ari kas svinéjusi gimenes godus, atklajot intervéto cilveku
motivaciju daudzveidibu — “vieniem $o svétku un godu praktizésana ir
kultaras forma, kas ieklaujas daudzkrasainaja masdienu kultaras notikumu
klasta, citiem - tradicijas apzinasanas un vélme to turpinat, citiem - reli-
gisks pardzivojums”.

Monografija parada ne tikai tas autoru metodologisko pieeju un uz-
skatu daudzveidibu. Tas sadalas saglabats ar1 autoru individualais izteik-
smes stils, kas daudzviet pieskir véstijumam papildus nianses, laujot lasita-
jam lidzdarboties konkréto tematu un problému risina$ana. Monografija
norada ari uz Latvijas filozofu, teologu un religijpétnieku kopéjiem sa-
skarsmes punktiem Latvijas religiskas dzives apzinasana un talakas sadar-
bibas perspektivam.

Solveiga Krimina-Konkova
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The work on the monograph “Religiosity in Latvia: History and the
Present Situation” has involved scholars from different fields, of different
world outlooks, pursuing different research tactics. This has resulted in a
possibility to mutually share the discoveries, and to take a look at the well-
known problematic from a different angle, to discover new nuances concer-
ning the common subject of investigation. The idea to start up a monograp-
hic research project discussing the academic religious studies situation in
Latvia, originated in October, 2011 during the 3rd Joint Congress of Latvian
Scientists and Scholars and the 4th Congress of the Lettonics Studies, when
more than 20 research papers were delivered at the Section on “Religiosity in
Latvia: History and the Present Situation”. The papers dealt with the history-
of-religion and theological studies within temporaneous theoretical contexts,
and concentrated on specific topical problems concerning religious life in
Latvia today. Most of the authors later elaborated their research papers for the
present monographic edition.

Part I “Religious Studies in Latvia: Historical and Theoretical Con-
textualization” deals with the issues of the possibility of cooperation of
philosophical, theological and religious-studies type of researchers. The in-
tellectual history of Latvia bears witness to the fact, that such a cooperation
started at the beginning of the 20th century, when on May 19, 1922 the Dean
of the Faculty of Theology of the Latvian Institution of Higher Learning'
Voldemars Maldonis established a “Society of Theologians and Philosophers”

! Renamed into University of Latvia after the adoption of Satversme (Con-
stitution) of the University of Latvia in 1923.
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under the aegis of the Faculty, that was later registered as “Society of Religious
Sciences”. Haralds Biezais — a well-known Latvian specialist of religious stu-
dies — has testified that the cooperative efforts of the pre-World War II Latvian
philosophers and students of religion had been marked by two features. “First
of all, it was a definitive wish to tackle the problems of philosophy and theo-
logy in the European context™. The second feature that marked the coope-
ration of the philosophers and theologians involved, was concerned with the
intellectually liberal manner of the discussions. These qualities were exem-
plified by the programmatic lecture given on October 31, 1922 by Karlis
Kundzins$ on “The Historical Jesus and the Cult of Christ”. The Society had
kept such an approach throughout its subsequent work. H. Biezais parti-
cularly accentuates the fact that the meetings of the Society were open
for the discussion of different opinions and views, offering a platform for
theologians, philosophers and professionals of various sciences, and of va-
rious persuasions; all of them had been unanimous in that “religious con-
viction is a reality that influences people’s lives in a very significant manner,
while the actual forms and specific religious activities are determined by
the historical situation, in other words — by the given cultural set-up en-
circling the religious person”.?

A certain connection between the philosophically - theological discus-
sions conducted in the first half of the 20th century, and the specific cultural
set-up of the modern religiosity is offered by the 1** Chapter of Part I bea-
ring the title “Quo Vadis Europe? The Views of Bernhard Welte and the Per-
spectives of the Western Culture”. The author of the chapter Zbignevs Stan-
kevi¢s is known to the Latvian reader as a specialist of Heideggerian philosop-
hy and a scholar of the teaching of Bernhard Welte (1906-1983), Heidegger's
co-worker and follower. The approach of B. Welte with regard to the European
culture of the 20th century is applicable to the field of investigation pursued
by the scholars of various social sciences and humanities in Latvia, for “the task

* Biezais H. Ievadam. Religiski-filozofiski raksti. V1. Riga: Filozofijas un socio-
logijas institats, 1997. 5. Ipp.
* Turpat. 6., 7.1pp
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of the present-day intellectual thought is to discover the root causes of the
crisis, and by way of critical examination of the delusive elements of the
existing theories of human development, to look for new perspectives of
the European culture — such ones that would be once again open to the re-
cognition of value-orientated attitudes.”

Historically philosophy and theology — these two forms of human spiri-
tuality — have been moving along parallel roads, at times engaging in jealous
controversy, and periodically seeking mutual understanding and rapproche-
ment. The general tendency lately has been looking for intellectual consen-
sus on such topics as faith/reason, rational/emotional, secular/spiritual and
similar dichotomies. The 2™ Chapter “Philosophical Theology Within the
Context of Religious Studies in Latvia” written by Janis Nameisis Véjs is
intended to present the Latvian readership with the ideas drawn from the
more than half-a-century long intellectual enterprise, designed to accom-
modate the procedures of analytical philosophy to theological reasoning.

In the 3™ Chapter “The Understanding of Religious Experience in the
Religious Philosophical Thought in the 1920s and 1930s in Latvia and its
Evaluation” Mara Grinfelde evaluates the conception of religious experience
found in the works of Latvian thinkers, discussing two sets of ideas: those that
were topical in the Western Europe at the beginning in the 20 century (es-
pecially ideas of Rudolf Otto), and the ideas found in the contemporary phe-
nomenology of religion, especially in the works of French phenomenologist
Jean-Luc Marion.

From phenomenological and hermeneutic perspective the impact of Eas-
tern religions on the development of contemporary religiousness in Latvia is
discussed in the 4™ Chapter “The World Community for Christian Medita-
tion: Transformation of the Biblical Paradigm (a Phenomenological Explica-
tion) written by Elizabete Taivane.

Historical and ideological contexts of the public, state and Church rela-
tions are analyzed in the 5" Chapter “Theoretical Models of State and Church
Relations” by Inese Runce. This topic is most broadly discussed in the Wes-
tern European and American literature and political and intellectual milieu,
but not yet in the post-Soviet societies and academic circles.
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The last two Chapters of Part I are devoted to religious, philosophical and
ideological contexts that constitute the framework for a variety of spiritual edu-
cation programs. Mara Kiope in the 6" Chapter “Stanislavs Ladusans: The
Project of the Renovation of the Nation” discusses some of the main features of
Ladusan’s educational programme of creating a rational system of integral hu-
man science of a metaphysical kind, or many-sided humanism, insisting that a
human being is capable of rationally accepting and consciously deepening his
rootedness in God.

In the 7" chapter “The Religious Essence of Atheistic Education” Laima
Geikina, drawing on the ideas of Ninian Smart and John Hull analyzes some
of the historical evidence of the educational processes in Latvia discussing
the manner in which elements of Christian education, suitably modified to
comply with the chief requirements of the Marxist Leninist ideology, were
used in the soviet educational praxis. The author of the chapter is of the opi-
nion that the type of religious instruction used in Latvia today could be charac-
terized as “to learn religion” model. This model offers an approach describing
a certain religious tradition as if “from the inside”, by looking at it through the
eyes of a religious person.

Part II of the monograph bears the title “Religions in Latvia: Topical
Research”; from which it can be inferred that it offers an insight into the
“Latvian thematization”, that has aroused interest of foreign researchers of re-
ligion. This is designed to demonstrate the opportunities that the variegated
religious life in Latvia offers to the students of religions within the broader
framework of the socio-cultural themes, in consonance with the manifesta-
tion of the religious factor — both historically and on the pre-sent-day level.

Several chapters of Part IT deal with such trends of Christianity that have
along-standing history in Latvia, but have been rarely submitted to scholarly
investigation, namely the Eastern Orthodox faith and the Old Believers tra-
ditions. By way of breaking with the traditional manner of scholarship, the
present investigation offers insight into the history of the Orthodox faith in
Latvia and discusses its role in the formation of the Latvian national identity,
both during the early historical period and throughout subsequent develop-
ment. Attention has also been paid to the situation of the Orthodox faith in

20



Annotation

the present-day Latvia. Sebastian Rimestad, a German historian, has turned
his attention to the situation of the Orthodox Church in the Vidzeme guber-
nia of the Tsarist Russia in thel9th century, and to its role in the attempted
Russification of the Latvians and Estonians — the core population of the terri-
tory. He also investigates the situation of the Russian Orthodox Church in the
indepen-dent Republic of Latvia. Rimestad's main conclusions with regard to
the topics discussed are contained in Chapter 1 “Latvians and Orthodoxy”.

The 2" Chapter “The Concept of Knowledge in Latvian Orthodox Thought
in the Context of Hesychasm” written by Juris Vuguls looks at the history of
Orthodoxy from an unusual point of view: using in his research M. Foucault's
approach of discursive analysis, of historical discontinuation and the individua-
lization of the history of ideas, as well as of the archaeology of the Annales
School mentality, and P. Gurevic’s thesis of historical synthesis, the author pro-
poses to look at the Latvian Orthodoxy as a phenomenon in which the theoreti-
cal, psychological and semantic mentalities of Protestantism, Herrnhutism and
Orthodoxy became integrated. The last two chapters provide a significantly
different perspective on the relationship of the Latvians with the Orthodoxy in
general, and also concerning the role of the Orthodox Church with regard to
the attempted Russification of the Latvians during the 19" century.

The 3 Chapter is dedicated to the theme of Orthodoxy and analyzes the
role of the Russian Orthodox Church in the preservation of Russian identity
in Latvia and Estonia after 1991. The author of this chapter Jelena Avanesova
argues that the Orthodox Church has become one of the core aspects for the
formation of Russian identity, not in the form of a set of religious dogmas, but
more as a symbol or an institution.

The next two sections present the latest developments in the research
of Old Believers tradition. So, the 4* Chapter written by Viktorija Aleksan-
drova, deals with the oeuvre of Old Believers’ icon painter Simeon Bykado-
rov — a unique painter who has managed to find his own peculiar style and to
observe the canons of the ancient Old Russian and the Pomorian iconography.
The author of the 5 Chapter “Historical and Cultural Experience of the Old
Belief in Latvia in 20" Century: Parish as Self-organization Form of Orthodox
Old-Believers’ Community” Nadezda Pazuhina in her turn persuasively shows
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how the traditional form of Old Believers self-organization — the parish — has
provided sustained existence of this religious tradition during all cultural
changes of the 20" century.

The 6™ Chapter “Notes on the Origin of the “Cemetery Days” in Latvia”
written by Agita Misane presents the history of “Cemetery days” or, literary
“cemetery festivals” (kapu svetki) — an annual and the most popular religious
and social event in Latvia. The author also argues strongly against the wide-
spread linking of the “cemetery days” to the considerably later activities of the
popular Lutheran minister and writer Andrievs Niedra, and traces how this
fallacy came into existence in the nineties of the 20" century.

The 7" Chapter, the author of which is Solveiga Kriimina-Konkova,
presents a study inspired by today’s rapidly growing interest in various Eastern
religions and spiritual movements. The aim of this chapter is to provide insight
into the development of yoga movement in Latvia in the first half of the 20™
century, and focuses on the archival and other materials which so far have not
been investigated in Latvia.

The author of the 8" Chapter “Seasonal Festivities and Family Celebra-
tions in Contemporary Latvia: Protecting or Dismantling of Borders?” is a
researcher of traditional culture and a leader of the folklore group Grodi Aida
Rancane. Her research is based on participant observation and structured in-
terviews with eleven people who are active, regular participants/organizers of
traditional festivities. Conclusions indicate that seasonal festivities and family
celebrations are a significant factor in forming Latvian national cultural iden-
tity, preserving traditions, and confirming religious beliefs.

The monograph is designed to demonstrate the different methodological
approaches used by the authors, and by preserving of their individual stylistic
peculiarities, to characterize the particular schools of thought they represent.
This might be helpful in capturing the variegated character of the religious si-
tuation in Latvia and the manifold religious experiences here. The monograph
also outlines perspectives of further research cooperation between represent-
atives from different fields of contemporary studies of religious life in Latvia.

Solveiga Krumina-Konkova
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Eiropa, kurp dodies? Bernharda Veltes uzskati
un Rietumu kultiiras perspektivas

Pagajusa gadsimta notikumi paradija, ka teorija par neierobezotu
cilvéces attistibu, balstitu uz apgaismibas laikmeta radito idealu, dar-
bojas tikai daléji. No vienas puses, varam novérot, ka pédéjo gadsimtu
laika Rietumu civilizacija radijusi nenoliedzamus sasniegumus, kas
buatiski ietekméja un parveidoja musdienu pasaules veidolu. No otras
puses, aizvien skaidrak atklajas tas, ka $1 attistiba ir balstita uz traus-
liem pamatiem un viena bridi ta var ieiet nopietna krizé un parveérsties
par mitu, kas izgaist ka ziepju burbulis. Masdienu domas uzdevums
ir atklat krizes iemeslus, kritiski izvértéjot, kuri lidz$inéjas cilvéces
attistibas teorijas elementi ir iluzori un neatbilsto$i realitatei. Tapéc
ir vérts pievérsties tiem domatajiem, kuri novérté masu civilizacijas
lidz$inéjos sasniegumus un vienlaikus sniedz kritisku skatijumu uz
tas attistibu un “vajajam vietam”. Si sadala ir veltita vienam no $idiem
domatajiem Bernhardam Veltem (Bernhard Welte) (1906-1983), kura
vards Latvija nav plasi pazistams.

Lai gan ir pagajusi vairaki gadu desmiti kop$ Bernharda Veltes
darbu publicésanas, vina pieeja un skatijums nav zaudéjusi savu nozimi,
gluzi otradi — tas klast arvien aktualaks. Ka priesteris un kristigais
domatajs Velte ir centies paradit, ka ar1 sekularisma un ateisma laikmeta
Dieva jédziens var but klatesoss cilvéku mekléjumos. Par ipasi vértigu ir
uzskatams masdienu laikmeta apraksts, kuru lasot rodas jautajums, kas
skiet paslépts starp rindam: kurp dodies, Eiropa? Neméginot ignorét
pastavosas gritibas, Velte censas noradit celu $1 briza krizes parvarésa-
nai Eiropa, tada veida atklajot jaunu perspektivu Rietumu kultarai.

25



1.dala Religijpétnieciba Latvija: vésture un teorétiskie konteksti

1. Masdienas Bernharda Veltes skatijuma

Pats muasdienu jeb modernitates' jédziens Veltes darbos nemaz
nav sastopams, bet vin§ veltijis neskaitamas lappuses masdienu laik-
meta analizei. Velte atklaj starp progresu un cilvéka integritati pastavoso
attiecibu dialektiku, ipasu uzmanibu pievérsot masdienu racionalisma
izraisitajam probléemam.

1.1. Progresa ambivalence jeb neviennozimigums

Masdienu izpratne par progresu, péc Bernharda Veltes domam, ir
parak vienkar$ota, tadé] jauno humanismu nedrikst uztvert ka vien-
kar$u tehniskas un ekonomiskas attistibas turpinajumu. Saikne starp
humanismu un progresu nav viennozimiga. Velte uzsver, ka visnopiet-
nakie Rietumu kultaras kritiki pasi ir bijusi tas parstavji. Tadéjadi vins
atspéko pienémumu, ka ekonomiskais un tehniskais progress varétu
darit cilvéku laimigu.*

! Laika posms no renesanses lidz $odienai.

* Pirmkart, Velte min Martinu Heidegeru, kas runa par ta saucama progresa radi-
tajiem draudiem. Tapat vins$ atsaucas uz Herberta Markazes visnotal kritisko industria-
las sabiedribas analizi: attistoties industriala sabiedriba, racionalais klast neracionals un
nehumans. Sads vienpusigs racionalisms uztver cilvéku reducéta veida, to depersonali-
28 un paklauj. Sis nehumanas tendences attistibas célonis ir tehniski ekonomiskas civi-
lizacijas attistiba. Nehumano tendenc¢u raksturu nemaina ari fakts, ka viss patéréjamais
tiek razots ka kaut kas labs un patikams. Markaze atzist, ka tiesi attistitakas civilizacijas
ir visnehumanakas.

Masu autors atsaucas ari uz Maksu Horkheimeru un vina gramatu Zur Kritik
der instrumentellen Vernunft, kura kritizéta ideja par pratu ka instrumentu. Taja runats
par musdienu civilizacijas ideju un valodas degeneraciju, jo tas tiek uztvertas reducéta
veida — vienkarsi ka razo$anas lidzekli. Varda nozime ir zaudéjusi savu centralo lomu.
Priek$plana izvirzas varda funkcionalisms jeb rezultats, kuru iespéjams ar to sasniegt.
Velte uzsver, ka lidzigi uzskati sastopami ari empiriskajas zinatnés, pieméram, etologa
Konrada Lorenca gramata Civilizétas cilvéces astoni naves gréki, kuras galveno domu
pauz jau tas nosaukums.
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Velte savas pardomas par progresa batibu sak ar jautajumu - kur
progress ir uzsacis savu gaitu un kurp tam vajadzétu muas novest? Kada
ir jauna humanisma loma $aja attistibas procesa? Pat saprotot, ka, tur-
pinot lidz $im iesakto celu, nav iespéjams sasniegt jauno humanismu,
jaapzinas, ka tas nav aizsniedzams, ari pilnigi noliedzot tehnologisko
progresu. Tatad caur $o attistibu un pateicoties tai mums ir janonak
jauna dimensija.

Témas padzilinasanai Velte piedava aplikot $o jautzgjumu plagaka
konteksta, pievérsoties tagadnei vésturiska skatijuma. Proti, vins atska-
tas uz ta saucamajam primitivajam kultdram, gan pagatné, gan So-
brid eksistéjosajam, kuras kontrasté ar miisdienu kultaru. Sim pirms-
tehnologiskajam kultaram raksturigs augsts cilvéciskas integritates
limenis: visas cilvéka dzives sféras ir pilnigi attistitas un ieklautas sa-
pratiga veseluma. Cilvéka attiecibas ar apkartéjo pasauli raksturo ciesa
saikne ar dabu un tas spéekiem.? Sociala sféra ir vél viena dimensija, kas
aptver cilveku attiecibas: galvenokart attiecibas starp virieti un sievieti.
Seksualitates vitalais spéks atklajas ikdiena caur vinu kultarai tik svari-
gajam zimém. S energija, kas tiek izdzivota loti skaidra un saprotama
veida, ir integréta dzives veseluma, kas nosaka bérnu, pieauguso un veca-
kas paaudzes attiecibas.*

Sada veida sabiedribai raksturigs vienmérigs kopienas dzives ritms,
visam ir sava vieta: gan parastai ikdienas dzivei, gan svinibam, gan
darbam, gan svétkiem. Integritate tiek atjaunota caur kulta ritualiem,
kuri saista ikdienas dzivi ar sakralo sferu, kura savukart ietilpst mi-
rusie, pardabiskie spéki un, pari visam, Dievs. Neskatoties uz visam
grautibam, $im tehnologiskaja zina mazak attistitajam tautam ir izde-
vies izveidot tadu dzives izpratni, kas tiek parmantota caur mitiem, kas

3 Velte ipasi atsaucas uz M. Griolu, kas ir aprakstijis Dogonas afrikanu cilti (sk.:
M. Griaule. Dieu d’eau. Paris, 1966).

* Pusaudziem iniciacijas ceremonijas laika tiek atklati pieauguso dzives noslé-
pumi un $ada veida vini tiek iecelti pieauguso karta. Vecakajai paaudzei pienakas liela
ciena un tadé] kopiena ta ienem noteico$o lomu.
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tiek svinéta svétku laika un kas palidz veidot un saglabat cilvéka integri-
tati ari sociali sarezgitos periodos.’

Ja dzive neaptver dzivibu un navi, dzivos un miru$os, mirstigos un
nemirstigos, redzamo un pardabisko, to nevar uztvert vienota veseluma.
Sis pilnigo integraciju veidojo$as sféras aptver kada ceturta sféra — laiks,
un tas visas kopa ir Joti attistitas un savstarpéji saistitas.

1.2. Kalkuléjosa un planojosa prata uzvaras gajiens

No $iem humanisma piemériem, pievérsoties Sodienas tehnolo-
giski attistitajai civilizacijai, varam konstatét parsteidzosu ieprieks ap-
rakstito dimensiju deficitu. Lai izskaidrotu $o fenomenu, Velte izvirza
$adu hipoteézi.

Masdienu laikmeta pirmsakumos, péc ilga sagatavosanas perioda,
ir sacies process, kura rezultata civilizacija savus vitalos spékus batiba
koncentré tikai uz pratu un ta darbibu:® prats, kas tikai plano un kalkulg,
kas izvélas tikai taustamo un pieejamo, kas censas izveidot pasauli, par
kuru varétu pilniba valdit. Prats aizvien vairak nostata sevi pirmaja vieta
un censas visu sev paklaut. Sada veida ir izcelts tikai viens cilveka spéju
sektors, bet ir apspiestas un ignorétas paréjas misu dzives dimensijas.

No $adas prata izpratnes izriet koncentré$anas uz producésanu, kas kal-
po efektivitates palielinasanai, un ta mérkis ir panakt neierobezotu varu par
visam dzives sferam. Sada veida lielaka dala cilveku atsvesinas no sevis. Kads
cits vélas noteikt manu dzivesveidu — to, kas man jaéd un jadzer, ka man ja-
gérbjas. Plassazinas lidzekli un reklamas liela méra nosaka to, kas jaskatas un
jaklausas, to, kas ir svarigs un aktuals, tadéjadi méginot ietekmét un veidot

* Arilielajam Eiropas kultaram pagatné bija raksturigs augsts integracijas limenis,
par ko liecina lidz masdienam saglabajusies makslas darbi un literatara. No $ejienes nak
arigrieku un romie$u makslas burviba.

¢ Péc Veltes domam, §i procesa pirmsakumi mekléjami cilveka velmé aiz-
vien vairak valdit par dabu. Sados apstaklos viss, kas nav izskaidrojams jeb kas paliek
noslépums, tiek arvien vairak atbidits mala.
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mausu vertibu skalu. Maldinosi modeli ietekmé pat izpratni par “erosu” un
brivibu, ko tapat ka visu paréjo skar industrializacija un komercializacija.

Paraléli aprakstitajam procesam notiek prata instrumentalizacija.
Tehniskais prats censas radit visus iespéjamos lidzeklus cilvéka vajadzibu
apmierinasanai, tomeér tas ir zaudéjis spéju izprast un izplanot savas dar-
bibas mérkus, kas célusies no patérétaju vajadzibam un vélmes kontrolét
notiekoso. Ka apstiprinajumu tam Velte min lielo pilsétu, ipasi priekspil-
sétu, degeneraciju, plago iero¢u razo$anas attistibu ka nekontroléjamas
varaskares izpausmi, pieaugoso dabiskas vides izpostisanu.

Turpinot tému, Velte atgriezas pie M. Heidegera un J. Habermasa
domas un aplako apslépto pienémumu, kas darbojas zinatné un tehnika,
proti, vin$ runa par “zinatni un tehniku ka ideologiju”.” To ideologiskais
raksturs pastav tiesi parlieciba, ka visu ir iespéjams vadit un racionali re-
gulét, tadéjadi radot maldigu prieksstatu par zinatnes un tehnikas abso-
lato kompetenci. Pédéjo gadsimtu gaita $1 ideologija ir strauji nakusi pie
varas un spécigi ietekméjusi sabiedribas dzivi — gimenes attiecibas, brivi-
bu un patérinu —, aizvien vairak parpemot un manipuléjot ar tam.

Kad lieto$anas iespéjas klast svarigakas par lietojuma jégu, més ris-
kéjam nonakt situacija, kad viss tehniski iespéjamais var gkist sapratigs
tadé] vien, ka tas ir iespéjams.

1.3. Cilvéciskas integritates zudums

20. gadsimta gata pieredze rada, ka zinatnes un tehnikas absolata
kompetence ir ap$aubama. Solitas drosibas vieta izplatas dazadas saubas

7 Velte raksta: “Habermasam ir izdevies paradit, ka tehnika un zinatne pa-
$as par sevi nav ideologija, tomér par tadu var [oti vienkarsi klat. Muasu laikmeta
tas patiesiba ir kluvusas par ideologiju.” Horsts Eberhards Rihters, no psihoanali-
tiska viedokla analizéjot $o paradibu un ticibu cilvéka visvarenibai, tas pasos pa-
matos atklaj kompleksu, ko nosauc par Dieva kompleksu. Parlieciba, ka nepastav ne-
kas arpus ta, ko ir iespéjams kontrolét vai paveikt ar zinatni, tehniku vai pratu, ir §i
kompleksa sekas. Si parlieciba nav nekas cits ka negativa paradiba, kas pamazam par-
nem visas citas iespéjamas pieredzes un ieguist varu visa sabiedriba.
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un bailes, pieméram, bailes par iespéjamajam sekam, ko rada nepardo-
mata atomenergijas lieto$ana, zemes energétisko resursu parmeériga iz-
mantos$ana un pieaugo$a tas izpostisana. Tomér ir vérojamas ari daudz
dzilakas bazas:

"Daudzi jauniesi, parsvara no augstakajam aprindam, aizvien bie-
Zak mégina izrauties no civilizacijas, vai nu mekléjot patverumu narkotiku
raditaja pasaule, vai ari pilnigi iesaistoties kada no ta sauktajam jaunajam
religijam vai tamlidzigi. Kadel tas viss? Par ko liecina tiei jauniesu milzigais
pasnavibu skaits un tiesi augsti attistitajas valstis? Par ko liecina Sajas valstis
verojama strauja jaundzimuso skaita samazinasands? Vai tomeér nav runa
par dzilu krizi véstosam zimem? Vai Sie raditaji neliecina par patiesu neuzti-
cesanos un bailem tiesi tur, kur kietami viss ir nodrosinats un kut, pateicoties
labi organizetajai tirgus politikai, neka netrikst?”

Saskana ar Veltes uzskatu, zinatniski tehniska civilizacija, kurai
biezi piemit totalitaras pretenzijas, beigu beigas noved pie neizprat-
nes par jégu un lidz ar to rada bailes un skepticismu, aréju nedrosibu,
ka nav uz ko palauties. Ka sekas neierobezotai prata darbibai, kurai
raksturiga vien plano$ana un kalkulésana, ir vérojama pieaugosa cil-
véka dezintegracija: neapvaldits utilitarisms noved pie dabas neatgrie-
zeniskas izposti$anas, turpreti sabiedriba seksualitate tiek vai nu ap-
spiesta, vai ari pilnigi atbrivota no jebkadiem tabu, klastot par masu
mediju un to egoistisko intereSu upuri. Turklat laika, kas paredzéts socia-
lajam attiecibam, kura varétu iedalit laiku darbam un brivo laiku, tiesi
brivais laiks tiek veltits darbaspéju atjaunosanai vai ari tiek uztverts ka
tuksa telpa, ko organizé un aizpilda masdienu patérina un briva laika
industrija.

Ari jaunie$u un pieauguso attiecibas ir zaudéjusas lidzsvaru un ini-
ciacijas fenomens pamazam pilnigi izzad. Vecaka paaudze aizvien vai-
rak tiek izstumta no strauja dzives ritma un atstata novarta. Tai atliek
vien piedavata sociala aprape un aizsardziba.

® Welte B. Das Licht des Nichts. Von der Maglichkeit neuer religioser Erfahrung.
Diisseldorf,1980. S. 37.
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Jautajuma par arkartigi svarigo saikni starp dzivibu un navi masu
civilizacijai raksturiga izteikta tendence izvairities no visa, kas saistits ar
$o tému: tiek méginats radit prieksstatu par dzivi, kura dominé viss, kas
ir jauns, izveicigs, veiksmigs un kaut kada veida navei neaizsniedzams. Ar
naves noklusésanu tiek ignoréts viens no eksistenci noteicosajiem pamat-
elementiem. Tadéjadi gan miruso pasaule, gan viss pardabiskais un die-
viskais musdienu cilvekam izradas lieks un nevajadzigs. Nevaldamais
skréjiens preti panakumiem un patérinam ir visa pardabiska Jaunakais
ienaidnieks: taustamais klast tik spécigs, ka parnem un izstumj pardabisko.

Velte atsaucas arl uz Z. Freidu, kas, ievie$ot jédzienu “civilizacijas
nedienas”, atklaj “svarigu aspektu cilvéka nespéjai ieklauties musdienu civili-
zdacija” un uzsver “misdienu literatira un maksla sastopamos Sizoidos mo-
tivus”? Sadi fenomeni atklaj, ka draudi pazaudét savu “es” izraisa aizsarg-
reakciju pret visaptvero$o individuala zaudésanas procesu un pret tehno-
logijas ietekmi, kas ir kluvusi parak spéciga.”

1.4. Kults, ta krize un misdienas

Pardomajot iemeslus, kadé] $aja sekularizétaja sabiedriba kults un ta
simboli ir zaudé&jusi jebkadu nozimi, Velte nonak pie daudz dzilaka jauta-
juma: kas nosaka kulta apzinas izveido$anos cilvéka? No kurienes ir célies
kults un kur tas ir iesaknojies?

Kops$ pasiem pirmsakumiem kultam ir bijusi svariga loma cilvéka
dzivé, un tikai masdienas $1 situacija ir mainijusies. Lai izskaidrotu $o fe-
nomenu, Velte ievie$ “integritates potenciala” jédzienu, ar ko apzimé spéju
attistit visas cilvéces eksistences jomas un taja pasa laika integrét visu $o
daudzveidibu viena veseluma."

® Tiek domata maksla, kas izsaka cilvéka sagkeltibu.

' Welte B. Dialettica dell'amore. Fenomenologiadell amore e amorecristianonell'era-
tecnologica. Brescia, 1986.P. 73.

' Savas hipotézes apstiprindjumu Velte saskata mita par aizvésturisko jeb paradi-
zes cilvéku, kas ir viengabalains, $ai zina tas var mums visos laikos kalpot ka pirmteéls.
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Velte secina, ka kults attistas vid¢, kur cilvékam bija jeb joprojam
ir iespé&ja but viengabalainam un attistit ieprieks aprakstitas spéjas; rodas
iespaids, ka kults ir célies tiesi no $is spéjas integrét. Kultaras ar labi
attistitu integritates potencialu cilvéks apzinas noslépuma klatesamibu
un, varétu teikt, dabiska veida komunicé ar to, pateicoties spéjai izteik-
ties simbolos - télos, vardos, dejas utt. Kults jeb rituala svinésana klast
iespéjama, pateicoties tiesi simbolam, kas darbojas ka vidutajs starp
redzamo un pardabisko. Velte simbola raganos salidzina ar radi$anu ex
nihilo,”” jo caur kadu télu tiek izteikts noslépums, kam pagam par sevi
nav nekadas konkrétas formas, bet vienlaicigi tas aptver tas visas. Vins
piekrit, ka spéja radit, uztvert un radosi veidot simbolu balstas vajadziba
péc pilnigas integritates. Tada veida Velte izskaidro, kadé] lidz ar kal-
kulésanas un planosanas pieaugumu pédéjo gadsimtu laika kulta nozime
un spéja svinét, t. i., godinat pardabisko, kas izpauzas caur simboliem,
ir ievérojami samazinajusies.

Aizvien vairak vajinoties cilvéka saiknei ar pardabisko, ar Dievu,
kults klast nevajadzigs un zaudé savu vértibu. Kad “debesis” un “zeme”
vairs neko neizsaka, neko nenozimé, kad dzimumu atgkiribam vairs
nav batiska to nozime, bet tikai lietojums, kad par vecako paaudzi un
bérniem rapéjas pavirsi, uztverot vinus gandriz ka nastu, “noslépumai-
najam” vairs nav iespéjas “runat”. Uz mazibu noradosais simbols, kas
to ietérpj $ispasaules forma, nevar tikt saprasts tur, kur mirusie klusé
un vinu klusésanai netiek pieskirta nekada nozime. Ja viss klast tikai
par konstatéjamu faktu, nespéja radit simbolu ielauzas ari cilvéka sa-
jutas un vardos. Kad pat cilveki tiek reducéti uz vienkarsiem funkcijas
veicéjiem, viss paréjais, kas parsniedz tehniski izskaidrojamo, t. i, —
nave, mirusie un pardabiskais, klast par trimdiniekiem."

12 “No neka”.
1 Velte konstatg, ka cilvékam, zaudé&jot spé&ju integrét, rodas sarezgijumi ne tikai
jautdgjuma par kultu, bet ari par briva laika pavadisanu.
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2. Masdienu racionalisma ierobezojumi

Kops Dekarta laikiem Eiropa norisinas process, kura kalkuléjosais
un planojosais prats atrodas privilegéta stavokli. Si procesa rezultata
visa cilvéciskas eksistences bagatiba tiek reducéta uz vienkarsotu teoré-
tisku un tehnisku racionalismu. Savukart dzives paréjas dimensijas laika
gaita tiek apspiestas un apslapétas. Kalkuléjosais prats patiesiba nav spé-
jigs paklaut neizskaidrojamo, tadé] censas to apspiest. JaunieSu mégina-
jumi izrauties no musdienu civilizacijas, spéciga sabiedribas kritika, ari
jaunas religiskas formas liecina par centieniem atgat zaudéto integritati.

Masdienu pasaulei, kura nereti iztrakst religiska pieredze, eksis-
tences jégas izpratne sagada problémas, uz kuru risinaganu acimredzot
netiek rasta atbilde. Arl moderna zinatnes teorija ir paradijusi, ka, lai ari
ir redzams zinatnes un tas metozu derigums un efektivitate, tam nav
viennozimiga pamatojuma, kuru batu iespéjams racionali izskaidrot.
Ipasi Velte atsaucas uz K. Poperu, kas uzsver, ka zinatne ir “konstrukcija,
kuras balstosie pilari sniedzas purva, ta ari neaizsniedzot cietu pamatu”."*
Popers norada, ka racionalo procesu teorija kritiskaja racionalisma bal-
stas uz léemumu, kas pats par sevi nav racionals, un $1 apsvéruma dé] var
runat par iracionalisma prieksrocibam. Sada veida, piebilst Velte, Popers
ir no jauna atklajis to, ko Blézs Paskals bija izteicis jau pirms 300 gadiem.
Velte raksturo musdienu situaciju ar Paskala vardiem: “Dedzigi vélamies
stipru un ilglaicigu pamatu, lai uz ta bavetu torni, kas aizsniegtu bezgaligo.
Bet viss miisu pamats sabrik un zeme atveras lidz bezdibenim.”

3. Tehnologiska civilizacija un ceribas zimes
Velte ir parliecinats, ka modernas sabiedribas cilvéka integrati-

vas spé&jas nav pilniba sagrautas, bet gan tikai apspiestas, un norada uz
diviem fenomeniem.

'* Popper K. R. Logik der Forschung. Ttibingen, 1966. S. 76.
15 Pascal B. Pensée. Paris, 1970. P. 72.
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Pirmais ir bérnu uzvediba, kura joprojam ir saskatams parstei-
dzo$s radosais potencials, kas izpauzas ka prasme veidot simbolus un
pardomatas zimes, pieskirot tiem vardus. Sada veida atklajas tieksanas
péc kulta, turklat kulta simboli un to svinigais raksturs bérniem nesa-
gada gratibas.

Otra laba zime ir jaunie$u, ipasi intelektualo, nemiers un spon-
tana civilizacijas kritika. Tas norada, ka vinos ir pilniga, ista humanisma
ideals, kas darbojas ari zemapzinas limeni. Savu visdzilako vajadzibu
vaditi, vini meklé kaut ko atskirigu no ikdiena piedavata, kaut ko dabis-
kaku un dzivaku, priecigaku, izteiktu télos un simbolos.

Minétie fenomeni norada, ka cilvéka integrativas spéjas, kas ir
kaut kas Joti fundamentals, ir klateso$as ari tehniskas civilizacijas laik-
meta. Kultam lidzigas ritualu formas paradas ari civilaja joma, piemé-
ram, svétku svinésana.

4. Aktualas vajadzibas

Velte ne tikai rapigi véro sabiedriba dazadas jomas notiekosas
parmainas un censas aprakstit modernitates laikmeta problémas, bet
ari sper soli talak, noradot ari uz $obrid aktualajam vajadzibam.

4.1. Jauna humanisma projekta nepieciesamiba

Ta saukto primitivo kultaru salidzinasana ar tehnologiski attisti-
to dzivi demonstré, ka vairuma gadijumu starp tehniski ekonomisko
attistibu un cilvéka integritati pastav apgriezta proporcionalitate, sav-
starpéjas negacijas dialektika.' Attistibas procesu raksturo vismaz

16 Paskaidrojot Velte atsaucas uz at§kiribam starp tehniski un ekonomiski augsti
attistitajam un jaunattistibas valstim. Si atskiriba ir relativa, jo strauja attistiba izraisa
spécigas parmainas un ari zaudéjumus. Runajot par Eiropas mazak attistitajam valstim,
vins pamana, ka tajas joprojam ir sastopami ievérojami cilvéciskas integritates resursi un
ka $ajas valstis, salidzinot ar attistitajam valstim, integritates limenis ir daudz augstaks.
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divas dimensijas, kuram piemit tendence vienai otru ierobezot. Velte
nonak pie secindjuma, ka patiess humanisms nevar bat tikai masdienu
sabiedribas attistibas turpinajums, jo progresu nevar novértét vien-
nozimigi pozitivi.

4.2. Inteligences jedziena nozimes maina

Plagaka nozimé ar vardu inteligence Velte saprot veidu, kura at-
tieciga laikmeta cilvéki apzinati izmanto savas spéjas domat un izzi-
nat. Citiem vardiem sakot, inteligence izsaka cilvéka garigas dzives
idealu. Turpreti $odien ar vardu inteligence tiek domats universitateés
un zinatniskajas aprindas pienemtais: pirmkart, augsti attistita spé&ja
metodiski iegtt un saglabat lielu daudzumu informacijas; otrkart,
spéja veidot logiskas, pasaulé valdoso likumu skaidrojosas teorijas,
kuram butu sevi jaattaisno visos attiecigajos gadijumos. Tehniskaja
joma inteligence izpauzas ka vienkarsa likumu, kas nosaka dazadu
energiju darbibu un mijiedarbibu, pazi$ana un to neinteresé mekléto
un ieguto rezultatu izvértésana. Tas meérki formuléti kaut kur citur
un ieviesti it ka no arpuses. Par to, kas ir $1 procesa Istais virzitajspéks,
kas stimulé attistibu, patiesiba nemaz netiek domats. Sada veida teh-
niskaja inteligencé ieklaujas ari instrumentalais prats, kas pilnveido
spécigus un iedarbigus lidzeklus, bet beigas nav isti saprotams, ka-
diem mérkiem tiem vajadzétu kalpot.

Velte ir parliecinats, ka $ie parsteidzosie tehniskas inteligences
lidzekli ir nepiecie$ami, tomér jaatzist un janem veéra ari to trakumi.
Lai atrisinatu tehniskas inteligences raditas problémas, vins iesaka
pievérsties cita veida inteligencei, kas butu spéjiga izvértét dzivi na-
kotnes skatijuma.

Pasaulei, kura cilvéks isteno savas intereses un rapes, ir divas pa-
matsastavdalas: daba un cilvéciskas attiecibas. Zinatniskas un tehnis-
kas inteligences riciba ir tikai iespaidigu instrumentu arsenals, bet kada
melodija jaspélé ar Siem instrumentiem? Sada konteksta rodas jauta-
jums par dzives inteligenci, par uztveri, kas Jautu dzivot racionali,
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sapratigi, piemeérojot tehniskos lidzeklus, planojot ricibu un nakotni.
Sim inteligences veidam biitu jaspéj saprast un izskaidrot sapratiga
perspektiva dzivi tas veseluma.

Praktiska dzives inteligence neap$aubami butu saistama ari ar
pienakumiem un visparpienemtajam normam, jo normu var ne tikai
konstatét, bet arl pazit un parbaudit publiski péc dazadiem kritéri-
jiem. Dzivotspéjiga inteligence ipasi jutama savstarpéjas un socialas
attiecibas, kur tiek mekléta atbilde uz jautajumu: ko més, musu sa-
biedriba, varam darit un kas mums ir jadara ar masu zinaganam un
spéju rikoties? Tehniski zinatniskie elementi, pateicoties $im jautaju-
mam, ieklaujas veseluma, kura ietilpst ari, dzives inteligences veértétie
un analizétie, vésturiskie un socialie elementi.

Jautajumu par atskiribu starp $iem diviem inteligences veidiem
Velte saista ari ar ticibas tému: katrs inteligences veids ietver citu ti-
cibas formu. Zinatniskas inteligences gadijuma tiek runats par pilnigi
imanentu, nevis religisku ticibu, kas uztver pasauli ka passaprotamu
un tic, ka ta ir vinu riciba un ka vini drikst to parveidot, nedomajot par
iespéjamam sekam. Dzives inteligence, kas ir orientéta uz nakotni un
radosu atbilzu meklé$anu uz dzives izraisitajiem jautajumiem, ir atski-
riga un saistita ar citu ticibas formu. Vispirms ta nevar ticét vienigi sev,
jo vélas, lai nakotne vienmeér batu saistita ar brivibu un tadé] nedrikst
pilnigi par to dominét. Tadé] dzives inteligence apzinas, ka jatic tam,
kas nav pilniba paklaujams. Tadéjadi cilvéks atveras kaut kam tadam,
kas parspéj vina spéjas un rodas vieta ticibai Dievam.

Nobeigums

Veltes darbus var uztvert ka jaunu un originalu méginajumu
pienemt postmoderna laikmeta izaicinajumu. Plaisa starp ticibu un
pratu, ka ari starp ticibu un vésturi ir radusies tie$i modernitates laik-
meta. Bez atklasmes gaismas no ticibas un véstures noskirtais prats
cilvécisko kaislibu ietekmé nonak tumsa, zaudé orientaciju un noved
krizé ari sekularo kultaru. Planojosais un kalkuléjosais prats visu
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neredzamo ir pabidijis mala un pasludinajis par pilnigi bezvértigu.
Sada veida vertibas tiek meklétas vienigi laicigaja pasaulé un veidojas
viltus ideologija. Dzivé, nemaz neatzistot to atklati, pelna un miesiska
bauda ir kluvusas par pamatvértibam; politika ir zaudéjusi savu auten-
tisko nozimi: kalposana kopéjam labumam partapusi par ambiciju un
savu intere$u apmierinasanas lidzekli, cilvéka briviba ir absolutizéta,
ipasi seksualitates joma. Kad netiek atzita dieviskas atklasmes iespéja,
viss klast relativs un visu veidu attiecibas klast pienemamas. Vajadziba
no kaut ka atteikties it ka pilniba izgaist no ikdienas dzives, katra vélme
ir talit jaapmierina un kaislibas netiek kontrolétas: ir izveidojies filozo-
fijas paveids, kas apzinati ignoré morales normas.

Si filozofija veido nepareizu izpratni par brivibu un dod teore-
tisku pamatojumu tam, ka iegat sava ipaguma totalitara sekularisma
mentalitati lidz ar visam tas galéjibam, patérésanas maniju, tiesibas
lietot narkotikas un pilnigu seksualo brivibu. Beigu beigas katram
tiek lauts veidot pasam savu morali. Toties tad, kad ticigie grib pub-
liski paust un apliecinat savu ticibu, aizstavot savas tiesibas dzivot
saskana ar kristigajam vértibam, vinus apstdz totalitarisma un savas
gribas uzspie$ana paréjai sabiedribai.

Masu prieksa eso$o izaicinajumu var salidzinat ar parmainam,
kas notiku$as starp viduslaikiem un musdienam. Viduslaikos viss
materialais un fiziskas vajadzibas tika pilnigi atstatas novarta, rene-
sanses perioda un musdienas ir noticis pilnigi pretéjais, esam nona-
kusi lidz otrai galéjibai — garigas dzives atsta$anai novarta, parspiléti
akcentéjot materialo un fizisko. Ir pienacis laiks atjaunot lidzsvaru: ne-
nopelot materialaja attistiba sasniegto, tomér nepiecieSams, lai garigas
veértibas dominétu par materialajam."”

Masu uzdevums ir censties atpazit $o jauno laikmetu, kas tuvojas,
un paatrinat ta atnaksanu. Laikmetu, kura garigas vértibas bas parakas
par materialajam. Pasaules uztvere, masu butibas izpratne mainas. Més

7 Solzenicyn Cf. A. Dialogo con il futuro. Discorsi e intervist. Milano, 1977,
P. 100.
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vél neesam uznémusi pareizo virzienu preti pilnigai cilvéka integrita-
tei, gluzi otradi, atrodamies kaujas epicentra, ne militaras, ne politis-
kas, bet gan garigas kaujas centra, par Eiropas dveéseli, par Rietumu
kultaras dvéseli. Masu civilizacijas sabrukums vai ari virziena maina
ir masu prieksa eso$as alternativas.

Saja bridi misu sabiedribas zinatnes, kultiras un politikas elites
uzdevums ir parskatit un izlabot tadu masu civilizacijas pamatjédzienu
ka pieredze, inteligence, briviba, humanisms un progress lietojumu -
no reducéjosas interpretacijas ir japariet uz visaptveroso. Politika ne-
drikst atstat novarta étiskas vértibas, jo “morala pozicija ir daudz tal-
redzigaka” un svarigaka “par jebkadu pragmatisku aprekinu”,'® svari-
gaka par visu, kas ir vienigi noderigs un izdevigs."” Nav iesp&jams at-
dalit tiesibas no pienakumiem, briviba nav atdalama no atbildibas un
patiesibas.

Modernitate nevar izvairities no nepieciesamibas veikt iz§kir$anu
sava ieksiené un no saiknes ar kristigo atklasmi, kas tai var piedavat
vajadzigos kritérijus $is darbibas veiksanai. Masu laikmeta neatlieka-
makais uzdevums ir atjaunot saikni starp ticibu un pratu, paradot, ka
ticiba nav kaut kas iracionals, bet gluzi pretéji — ta ir parracionala — ta
aptver un parsniedz pratu un apgaismo to, kad tas ir nonacis tumsa.

'8 Solzenicyn Cf. A. Dialogo con il futuro. Discorsi e intervist. Milano, 1977,
P.30.1pp.

' Butu nepiecie$ams lietot masu pratam piemito$o novérté$anas un analizé-
$anas spéju, nelaujot mas pievilt dazu politiku izpilditajam sirénu dziesmam. Cita
probléma ir t3, ka godigi cilveki, kas batu spéjigi nodarboties ar politiku, redzot visas
sagaidamas grutibas, biezi vien nevélas taja iesaistities. Tas ir liels izaicinagjums muasu
spéjai uzpemties atbildibu par savu valsti!
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Filozofiska teologija Latvijas
religijpétniecibas konteksta

Jautajums par filozofijas un teologijas savstarpéjam attiecibam,
par to pretnostatijumu vai satuvinasanas iespéjam ir dala no kulturo-
logiskas problematikas, kas markéjama ar tadiem kategoriju pretme-
tiem ka prats un ticiba, laicigais un garigais, sekularais un religiskais,
ari racionalais un iracionalais un daudziem citiem.

Vésturiski filozofijas un teologijas problematika ir gan saklavusies
un konsolidéjusies (ka, pieméram, sholastika), gan Skirusies un, it ipasi
kops apgaismibas laikmeta, gajusi katra savu celu — vai nu lepna distan-
cétiba, vai ari ar parakuma apzinu par savu teorétisko parinieci. Gribas
uzsveért — tiesi parinieci un nevis konkurenti, jo gan filozofijas, gan teo-
logijas galvenais izpétes objekts butiba jau vienmér ir bijis viens un tas
pats — ko es varu zinat, kas man jadara, uz ko es varu cerét, kas ir cilveks
un kas ir Dievs.

Kopuma pédéjo desmitu gadu laika, Rietumu kristigajai civiliza-
cijai censoties apliecinat savu identitati multikulturalas globalizacijas
apstaklos, parsvaru guvusas filozofijas un teologijas tuvinasanas ten-
dences (kaut gan pasaulé un ari tepat Latvija netriikst piemeéru, kas varétu
liecinat par pretéjo). Ipasi jau ikdienas ateorétiskas apzinas limeni.

Viens no iezimétas pretstaves veidiem — ja ari ne parvarésanai, tad
vismaz optimizésanai un visaptverosa holistiska pasaules redz&juma vei-
doganai (ari publiskas domas lauka) - ir akadémisks dialogs, tads, kads
notiek patlaban - starp divam zinatném (jeb pareizak sakot: divam zina-
$anu jomam) - filozofiju un teologiju.
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1.dala Religijpétnieciba Latvija: vésture un teorétiskie konteksti

Saja sakariba izmanto$u pieméru no savas docétaja prakses.
Daudzu gadu garuma, docéjot filozofiska un teologiska rakstura kur-
sus dazadas akadémiskas modifikacijas Latvijas Kristigaja akadémija
un seminara nodarbibu sakuma censoties rosinat auditorijas aktivi-
tati, kopa ar studentiem nakas regulari paklupt par visai vienkarsu
jautagjumu: vai teologija ir zinatne?

Sis sadalas ietvaros, neiedzilinoties $1 jautajuma semantiskas de-
talas, iepazistinasu ar sniegtas atbildes iso formu: né, teologija nav
zinatne. Bet ta ir zinatniska. Ta ir zinatniska tada pasa nozimé, kada
$is vards attiecinams uz visu humanitaro un socialo zinaganu jomu.
Ta ir sistematizéts zinasanu kopums, kura darbojas noteiktas likum-
sakaribas, kurai piemérojami visparpienemti racionalistiska diskursa

principi, kura sastopami noteikti iepriek§pienémumi, argumentacijas
manevri un secinajumu kvalitates noteik$anas panémieni.

Latvijas akadémiskaja tradicija teologijas un filozofijas saskarsmes
jautajumi risinati gan visparigas filozofijas véstures pétijumos (jo ipasi
darbos, kas veltiti moderno/postmoderno filozofisko atzinu recepcijas
nodro$inaganai), gan taja specifiskaja religijpétniecibas joma, kuras
mediétaji ir tadi jau ar noteiktam tradicijam apaugusi akadémiski izde-
vumi ka LU Teologjjas fakultates zurnals Cels, Filozofijas un sociologijas
institata Religiski-filozofiski raksti un vairaki citi specializéti izdevumi
(LELB Teologijas Zurnals, Latvijas Kristigas akadémijas Zinatniskie raksti),
ari atsevisku programmu (pieméram, Letonikas) sagatavoti krajumi un
monografijas, tulkojumi un citas publikacijas.

Minétie izdevumi - filozofiski teologiskas teorétiskas domas me-
dietaji izglitibas un kultaras praksei — darbojas plasa tematiska diapa-
zona, lielu uzmanibu veltot véstures jautajumiem, ievérojamu pagatnes
gara darbinieku portretéjumiem, dazadu konfesiju vésturiskajai attis-
tibai sarezgitajos Latvijas liktencelos u. tml. Atbilstosi parstavéta ari
sociologiska, psihologiska, pedagogiska problematika. Kas attiecas tiesi
uz mus patlaban intereséjos$o jautdgjumu - religijfilozofisko problema-
tiku — ari $eit sastopamies ar diezgan plasa spektra publikacijam. Faktiski
religijfilozofiska tematika mis uzruna visos pétijumos (ari, pieméram,
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dogmatiskos, homilétiskos, étiskos u. c.), kuros tiekam iepazistinati ar
jaunakajam atzinam, kadas valda taja pasaules dala, kur teologijas at-
tistiba nav ieziméjies pusgadsimta ilgs parravums. Tacu patlaban vélos
pievérsties tadiem pétjjumiem un publikacijam, kuras religijfilozofiskie
jautajumi dominé, kuras sadalas sakuma pieminétie pretmeti — tici-
bas/prata, racionalisma/iracionalisma un citas dihotomijas — izman-
toti, reflektéjot par cilvéka novietojumu esamibas koordinatés saistiba
ar kristigas, bibliskas teologijas pamatatzinam.

Parlakojot attiecigo literatiru un nepretendéjot uz tas pilnigu
aptvérumu, redzams, ka religijfilozofiskas problematikas izvérsums
galvenokart saistams ar fenomenologiski hermeneitisko pétniecisko
metodologiju. Tas ari saprotams un attaisnojams, jo tiesi religijas fe-
nomenologijas joma 20. gadsimta gaita kristigas macibas apologétika
guvusi vislielakos panakumus. Katra zina Radolfa Oto atzinas atra-
dusas augligu pielietojumu musdieniga religiska diskursa izkopsana
plasa konfesionala spektra ietvaros. Latvijas apstaklos papildus faktors
fenomenologiskas metodologijas pielietojumam rodams apstakli, ka
mausu riciba $aja zina ir pietiekami dzila un pamatiga tradicija pirms-
kara teologiskas domas veidola. Runa, protams, ir par labi zinamo
Gustava Mensinga un vina sekotaju darbibu LU Teologijas fakultate
20.-30. gados un par $ai darbibai veltitajiem pétijjumiem, kuri veikti
pasreizéjas religijpétniecibas ietvaros. Nepieminot sistematizéta kar-
tiba visus $aja joma iesaistitos pétniekus, gribas ipasi izcelt koléga, ta-
gad jau maziba aizgajusa, Nikandra Gilla ieguldijumu attieciga religij-
filozofiskas izpétes virziena attistiba.

Taja pasa laika gribu atgadinat, ka fenomenologiska metodologija
tas dazadajas modifikacijas nav vienigais masdienu filozofiskas kogi-
tacijas instruments un religijas fenomenologija it ipasi ir tikai viena no
apologétiskajam stratégijam, kas izmantojama teologiska un zinatniska
diskursa satuvinasanai.

Saja sakara vélos pievérst uzmanibu tidam miasdienigam religij-
filozofijas novirzienam, ko dazkart dévé par filozofisko teologiju, par
teologijas kultarlingvistisko pavérsienu, par runas darbibas (speech-act)
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teologiju u. tml. Kopuma §i veida apologétika balstita analitiskas filo-
zofijas tradicija, kurai, ka zinams, divdesmita gadsimta zinatniskas domas
attistiba pienakas nozimiga, pat primara un taja pasa laika ari pretrunigi
vertéjama vieta.

Si pretruniguma $ketinaganai nepieciesams neliels ieskats anali-
tiskas filozofijas attistiba pédéja pusgadsimta laika, ka ari iedzilina-
$anas tadu nojégumu ka “analitiska domasana”, “analitiskums” u. c.
semantiskajas niansés. Jaatzimé, ka analitiskai filozofijai ir bijusi izski-
rosa loma 20. gadsimta zinatnu — un jauzsver - tiesi dabaszinatnu — at-
tistiba. Analitiskas filozofijas izstradatas metodes — simboliska logika,
verifikacijas princips un citas — kluvusas par eksakto zinatnu pétniecis-
kaja procesa nepieciesamiem darbarikiem.

Taja pasa laika analitiska filozofija, tapat ka jebkura vésturiska doma-
$anas forma, nav sastingusi “maciba” un nav paklaujama vienkar$otam
vértéjumam. Analitiska domasana noteikusi 20. gadsimta garigo dzivi
plasa kulturologiska spektra, un ne visos gadijumos tas ietekme veér-
téjama ka aksiologiski un heiristiski produktiva. Analitiskas filozofijas an-
timetafiziska ievirze, tas vienpusigais logicisms, konsekventi realizéts,
novedis scientisma — parlieciba par eksakto zinatpu parakumu salidzi-
najuma ar citam zinasanu jomam, kas nav paklaujamas logicistiskai for-
malizacijai. Sadas prasibas pavérusas plaisu starp ta sauktajam dabas- jeb
eksaktajam zinatném — no vienas puses — un humanitarajam zinaganam
jeb “dailajim makslam” (ka tas dazkart apzimétas rietumeiropeiskaja
akadémiskaja pétnieciba) — no otras puses. Sis parravums skaris ari miis
patlaban intereséjo$o jomu — zinatnes un teologijas savstarpéjo attiecibu
izkartojumu. Analitiska filozofija, it ipasi tas logiski pozitivistiskaja veidola,
kas bija populars 20. gadsimta vida, iepémusi negativu, noliedzosu attiek-
smi pret religiozitati ka tadu, reducéjot ticibu uz subjektivistisku apzinas
stavokli bez objektivam references iespéjam. Ta pasludinajusi jebkadas
religiskas, teologiskas un vispar — aksiologiskas (uz vértibam orientétas)
teorétiskas domas darbibas par nezinatniskim (arpus zinatnes stivo$am),
par bezjégam. To kops$anai labakaja gadijuma varétu bat subjektivi ietek-
méjoss raksturs, bet tas nevar pretendét uz objektiva zinatniskuma statusu.
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Sads (dabas)zinatnu un humanitaro zinaganu provokativi akcentéts
pretnostatijums 20. gadsimta kluvis par eiropeiskas domasanas realitati,
izpauzoties dazados teorétiskos, sadalas sakuma minétajos, skietami ne-
parvaramos dihotomiskos nogkirumos starp ticibu un pratu, racionalismu
un iracionalismu un citos.

Situaciju papildus sarezgijis tas, ka minétais dihotomiskais daljjums
pienémis institucionalizétas, pat geokulturologiski iezimétas formas.
Runa ir par tadu 20. gadsimta filozofiskaja apskatnieciba nostiprinajusos
ne visai precizo, tacu heiristiski pamatoto noskirumu starp ta saukto kon-
tinentalo (postmoderno) un anglu un amerikanu analitisko filozofiju.

Tomeér jaatzimé, ka ik pa laikam greizsirdiga sancensiba un savstar-
péja neizpratne, kada valdijusi $o divu filozofisko tradiciju saskarsmé vai-
raku gadu desmitu garuma, pédéja laika devusi vietu samiernieciskakam,
savstarpéja labvéliguma ietekmétam nostadném. Rezultata — analitiskums
un zinatniskums vairs nav tikai analitiskas filozofijas “ipasums” vien; prasi-
bas péc $adam domasanas kvalitatém attiecinamas uz jebkuru filozofisku
refleksiju; tas kluvusas vienlidz lietojamas ari pasauluzskatiska, aksiologiska
diskursa kopsana. Sada nozimé analitiskums un zinatniskums izpauzas
ka spéja izprast dazadas domas vienibas un sakartot tas jaunu atzinu jeb
zinasanu veida un ir jebkura intelektuali augstvértiga diskursa raditajs.
Tas balstits cilvéciska prata spéjas apzinaties sevi apkartéja esamiba, for-
mulét attieksmi pret pasauli, reflektét pasam par sevi un izdarit atbilsto-
$us secinajumus, kas var kalpot par pamatojumu ricibas motivacijai un
attaisnojumam.

Atgriezoties pie viena no analitiskas apologétikas variantiem — lingvis-
tiski analitiskas religijfilozofijas —, uzmaniba pievér§ama tas pasidentifika-
cijai, kas veikta ar jédziena filozofiska teologija palidzibu. “Filozofiska teo-
logija” nav tikai nejauss vardu salikums, tas ir terminus technicus — apzi-
méjums kustibai, kas pretendé uzturét dialogu starp moderno, analitisko
filozofisko pasaules redz&jumu un attiecigu kristigas religijas pieredzes
paudumu.

Veésturiska retrospekcija apziméjums filozofiska teologija $ada sta-
tusa pirmo reizi lietots pagajusa gadsimta piecdesmitajos gados iznakusaja
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rakstu apkopojuma ar nosaukumu “Jaunas esejas filozofiskaja teologija”.'
Ar $o krajumu aizsakas vairaku britu, amerikanu analitisko filozofu un
protestantisma teologu mérktiecigs kopdarbs. Krajuma ievadijuma ipasi
akcentéta gan $ada pieejas novitate, gan ari pausta iecere tuvinat zinat-
nisko (ta laika izpratné) filozofiju un kristigo teologisko diskursu. Sis kra-
jums bija vairaku taja laika jaunu filozofu un teologu kopdarbs. Viens no
minéta krajuma redaktoriem un autoriem Alasdairs Makintairs (Alasdair
Maclntyre) vélakajos gados kluva pazistams anglofonaja filozofija ka mora-
les teorijas autoritate. Vina darbi “Kad tikums beidzies” (1981), “Kam pie-
derogais taisnigums? Kura no racionalitatém?” (1988) u. c. kluvusi par
standarta tekstiem analitiskaja étika. S. Lasmane monografija “20. gad-
simta étikas pavérsieni” jerindo Makintairu komunikativas étikas ielo-
gojuma un apgalvo, ka vins$ ir “viens no spilgtakajiem un nozimigakajiem
20. gadsimta étikas veidotajiem”.

Ari otra aplikojama krajuma redaktora un autora — Entonija Fla
(Antony Flew) — pienesums filozofiskas un teologiskas domas satuvinasa-
nai ir ne mazak izteiksmigs. E. Flu ir filozofs, kura ateistiska nostaja kluva
plasi pazistama britu sekularas sabiedribas aprindas. Vina darbi “Hjuma
ticibas filozofija”, “Ateisma prezumpcijas” un citi ieklaujas britu analitiskas
filozofijas véstures tradicija.

No filozofiskas teologijas apologétikas un no analitiskas filozofijas
attistibas viedokla vispar E. Fla raksts “Teologija un falsifikacija” aplakoja-
maja krajuma izradijies arkartigi nozimigs. Sameéra neliela apjoma teksts ir
provokativs piedavajums izmantot vienu no analitiskas metodes galve-
najiem instrumentiem — verifikacijas principu (ta modificéti apvérstaja
falsifikacijas veidola) teistiskas argumentacijas izvértésanai. (Sava zina
Fla piedavatais argumentacijas modelis salidzinams ar citiem isiem, ko-
doligiem tekstiem, kam bijusi liela nozime eiropeiska intelektualisma
attistiba, tadiem ka, pieméram, Kenterberijas Anselma Dieva esamibas

' New essays in philosophical theology. Ed. by A. Flew and A. Maclntyre. New
York, 1955.
* Lasmane S. 20. gadsimta étikas pavérsieni. Riga: Zvaigzne ABC, 2004. 209. Ipp.
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ontologiskajam pieradijumam vai Vitgensteina valodspéles paradigmatis-
kajam definéjumam Filozofisko peétijumu 66. paragrafa un citiem.

Ka zinams, verifikacijas principa centrala ievirze bija centieni, ana-
liz&jot jebkuru apgalvojumu par faktu jeb asertorisku apgalvojumu, kas
pretendé but dala no zinatniska diskursa, atvedinat uz empiriskiem
novérojumiem, tadéjadi noskaidrojot i apgalvojuma patiesuma vértibu.
Citiem vardiem sakot — centieni pieradit ta patiesumu, balstoties uz
faktiem, vai noskaidrot ta aplamibu, ja $adi fakti nav atrodami. Par aser-
torisku apgalvojumu uzskata tadu sacijumu, uz kuru iespéjams reagét
ar skaidru “ja” vai “né” attieksmi, t. i, — apgalvojums, kas ir ekvivalents
sava nolieguma noliegumam.

Tacu $aja procedara pat tad, kad nonakam pie pasiem vienkarsa-
kajiem empiriski tveramajiem faktiem, $o faktu paudums nav izsakams
neka citadi ka vien ar kadu citu asertorisku apgalvojumu palidzibu
(pieméram, par savu manu organu stavokli). Si iemesla dé] visa piera-
disana iestrégst logiskaja apli tik liela méra, ka pat viens no verifikacijas
principa ievérojamakajiem paudéjiem Alfreds Ajjers bijis spiests konsta-
tét, ka “verifikacijai nav kur apstaties”.

Izeja no $ada stavokla bija atrasta atzina, ka jebkura apgalvojuma
sakara iespéjams atrast ne tikai daudzus faktus, kas to skietami apstip-
rina, bet ari tadus, kas to neapsaubami noliedz. Ejot $o celu, Ajjers
proponéja izveidot ta saucamo vajo verifikaciju, savukart cits poziti-
visma parstavis K. Popers ieviesa falsifikacijas principu ka zinatniskuma
galveno kritériju. Falsifikacijas principa jauninajums un heiristiskais at-
radums bija piedavajums raudzities nevis péc asertorisku apgalvojumu
apstiprinosiem faktiem, lai parliecinatos par pausto atzinu zinatnisko
jégpilnibu, bet gan — gluzi pretéji — meklét attiecigo apgalvojumu nolie-
dzosus faktus un, tikai tadus neatrodot, pasludinat asertoriskos apgal-
vojumos formulétu teoriju par jégpilnu, par zinatnisku, citiem vardiem
sakot, — par patiesu.

Tiesi $adu metodiku Entonijs Fla piedavaja izmantot religiska dis-
kursa izvérté$anai, lai noskaidrotu ta atbilstibu vai neatbilstibu savulaik
pienemtajiem zinatniskuma kritérijiem.
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Religiskais diskurss — argumenté Fli — sastav no frazém, kas vedina
domat, ka tas lietotas ka asertoriski apgalvojumi par faktiem, piemé-
ram, “Dievs ir radijis pasauli”, “Dievs mil mas ka tévs mil savus bér-
nus” u. tml.

Tapéc “jebkas, kas liecinatu pret pausto apgalvojumu vai kas liktu
runatajam atteikties no ta un atzit, ka $is apgalvojums bijis aplams, vien-
mér bus attieciga asertoriska apgalvojuma vai nolieguma nozimes sastav-
dala (vai veidos $o nozimi)”, apgalvo Flii. Bet, “ja nav gluzi neka, ko iespé-
jamais apgalvojums (putative assertion) noliedz, tad nav ari gluzi neka, ko
$is apgalvojums apgalvo, un tapéc tas vispar nav apgalvojums”.

Attiecinot $adu falsifikacijas logiku uz kristietibas apologéta un
skeptika dialogu, E. Fla izvirza paradigmatisku izaicindgjumu: “Kam
vajadzétu notikt vai but notikusam pagatné, lai jas to uzskatitu par
Dieva milestibas vai Vina esamibas noliegumu?”

Sis izaicinogais jautajums kluva par vienu no aplikojama rakstu
krajuma centralajam témam un ienéma ievérojamu vietu turpmakaja
analitiskas filozofijas un teologijas savstarpéja saskarsmé. Ar nosau-
kumu “Fla izaicindjums” (Flew's challenge) attiecigais teksts iegajis
pagajusa gadsimta otras puses filozofijas un teologijas dialoga apskat-
nieciba. 2000. gada, atziméjot §i teksta pirmpublicéjuma (Oksfordas
studentu zurnala “University” 1950. gada) zelta jubileju, Entonijs Fla
varéja atsaukties uz daudziem jo daudziem sava originala teksta par-
publicéjumiem dazadas valodas.

E. Flu izvirzita prasiba piemérot falsifikacijas principu teologiskam
diskursam bija savam laikam originala, tacu, retrospektivi raugoties, to
ietekme uz teologijas un filozofijas dialoga gaitu izradijas paradoksala.
Tas tika izvirzits ka izaicindjums (ne velti turpmakaja filozofiska procesa
apskatnieciba $o tekstu dévé par “Flii izaicindjumu”) nolika paradit teo-
logiska diskursa bezjégu, tatu tas parvértas iespéja demonstrét §i diskur-
sa jégpilnumu.

Jau pasas “Jauno eseju” polemikas ietvaros, bet jo ipasi turpmakaja
filozofiskas teologijas attistibas gaita, ieziméjas tendence parskatit zinat-
niskuma un racionalitates kritérijus, to semantikas diferencésanas un
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paplasinasanas virziena. Tas norisinajas saistiba ar visas analitiskas filo-
zofijas kopigo evoluciju, atsakoties no $auri izprasta scientisma un logi-
cisma un veidojot tadu analitiskuma izpratni, kura ietilpinami plasa
spektra aksiologiskie visparinajumi.

Ka tipisku pieméru $aja zina varam minét Viljama Hadsona piene-
sumu. V. Hadsons (William Hudson) pazistams ka viens no 20. gadsimta
vidus analitiskas filozofjjas iedibinatajiem britu akadémiskaja vide. Vins ir
ievérojams moralas filozofijas specialists, L. Vitgensteina macibas popu-
larizétajs un tas religijfilozofiskas ievirzes interprets. V. Hadsona dar-
bos — “Miisdienu morala filozofija” (1970), “Vitgensteins un religiska ticiba”
(1975), “Filozofiska pieeja religijai” (1974) u. c. — piedavata programma
filozofiskas un teologiskas refleksijas satuvinasanai. Ta balstita padzi-
linata religijas fenomena izpété, izmantojot tolaik aizsakusos lingvis-
tiskas analizes papémienus. Lidz$inéjo (lidz gadsimta vidum) protes-
tantiskas apologeétikas stratégiju, kas bijusi balstita ta saucamaja kon-
tinentala eksistencialisma nostadnés (ar to domajot tadu ievérojamu
teologu ka P. Tilliha, D. Bonhefera u. c. macibas), Hadsons atzist par
nepietiekami parliecino$u un neefektivu ta iemesla dél, ka eksistencia-
las domasanas iracionalie motivi liedz $ada veida apologijai pretendét
uz zinatniskas argumentacijas statusu. Hadsons piedava parveértét pasu
jédzienu racionals un zinatnisks saturu, to semantika ieklaujot plasaku do-
masanas darbibu gammu neka to paredz logiskais pozitivisms. Tadéjadji,
pauz Hadsons, bus iespéjams nodrosinat religiskas ticibas intelektualo
prestizu (intellectual respectability). Runajot, pieméram, par Dieva realas
esamibas pieradijumu, Hadsons pauz, ka “..galu gala tas, ko més nosa-
kam ka reali esosu, bais miisu izvéles priek$mets. Mums bis javeic galiga
ontologiska izvéle pasiem prieks sevis, sava prata robezas janoskaidro,
kadus kritérijus izmantosim, lietojot tadus jédzienus ka ‘reals'”.?

Zinatniskuma principa parvérté$anas programma spilgti realizéta
ariieprieks pieminéta A. Makintaira darba “Kam piederosais taisnigums?
Kura no racionalitatém?”. Si darba virsraksta jo ipasi iekodéta jaunas

* Hudson W. D. A philosophical approach to religion. London, 1974. P. 200.
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lingvistiski analitiskas zinaganu teorijas nostadne par racionalas darbi-
bas daudzveidibu un neviennozimigumu.

Lidziga veida epistemologisko nostadnu evolicija vairaku desmitu
gadu garuma likusi pamatu turpmakai analitiskas teologijas attistibai.
Viens no saturiski parliecinosakajiem pienesumiem musdienu anali-
tiskas teologijas attistibai saistams ar ASV Notre Dame Universitates
Analitiskas teologijas centra projektu, kura turpinata ievérojama ame-
rikanu filozofa un religijpétnieka Alvina Plantingas tradicija. Alvinu
Plantingu (Alvin Plantinga) uzskata par vienu no originalakajiem ASV re-
ligijas pétniekiem 20. gadsimta otraja pusé. Vins intensivi aizstavéjis ana-
litisko viedokli par religijas logiski argumentativa pamatojuma iespéjam
saistiba ar Dieva esamibas pieradijjuma, teodicejas un citam tradicionala-
jam filozofijas un teologijas problémam.* Notre Dame Universitates spe-
cialistu sagatavotais pétijums “Analitiska teologija. Jaunas esejas teologijas
filozofija™, lidzigi ka pirms pusgadsimta publicétas “Jaunas esejas filozo-
fiskaja teologija”, veidots polemikas un diskusijas zanra. Tas nepretendé
sniegt singularu un sistematisku kristigas apologétikas variantu, balstoties
uz kadu vienu noteiktu epistemologisku un/vai metafiziski fikséjamu filo-
zofisku poziciju. Ari aplikojama krajuma redaktori tipiski parstav filozo-
fijas un teologijas dialoga abas puses. Maikls Ri (Michael C. Rea) ir filo-
zofs un Olivers Krisps (Oliver D. Crisp) — teologs. Vini apvienojusi intelek-
tualam kopdarbam dazadu viedoklu parstavjus. Starp tiem ir filozofi un
teologi, kas atbalsta analitisko stratégiju teologijas modernizacijai un pie-
dava dazadus argumentacijas manevrus jeceréta mérka sasniegsanai. Ir
$adas pieejas noliedzéji (dazadu specifisku, argumentétu iemeslu dél) un
ir ar autori, kas kritizé vai nu analitisko, vai kontinentalo pieeju katru at-
seviski vai abas kopuma. Citstarp — ka atzimeé viens no teologiem, raksta
“Hermeneitika un svétums” autors Merolds Vestfals (Merold Westphal), —

* Latvie$u valoda A. Plantingas uzskatu analize sniegta S. Kraminas darba “Lau-
nums un cilvéka briva griba”. Riga: Zinatne, 1992.

* Analytic theology. New essays in the philosophy of theology. Edited by Oliver
D. Crisp and Michael C. Rea. Oxford Univerity press, 2009, P. 6.
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nav pamata runat par kadu viendabigu kontinentalo vai ipasu analitisko
filozofiju, drizak to ietvaros jasaskata dazadu gradaciju abu virzienu
sapludinajumi. Taja pasa laika $is noskirums ir batisks un specialistam
labi izjatams, jo seviski religijfilozofiskas problematikas sakara.®

M. Vestfals sava raksta apcer fenomenologiskas apologétikas prieks-
rocibas, balstidamies uz tézi par filozofésanu ka par personibas partapsa-
nas instrumentu, kas lidzvértigs ticibas pardzivojumam. “Filozofija nav
uzlikojama ka (iespéjama) zinatne, bet gan ka dzivesveids.” Caur $adu
filozofijas izpratnes prizmu aplikodams Heidegera, Gadamera, Merlo-
Ponti macibas, Vestfals nonak pie secinajuma, ka tie$i hermeneitiska feno-
menologija ir istena teologijas kalpone (ancilla theologiae).”

Savukart cits aplakojama krajuma autors Nikolass Volterstorfs
(Nicholas Wolterstorff) pétijuma “Ka filozofiska teologija kluvusi iespé-
jama analitiskas filozofijas ietvaros”, parlikodams analitiskas teologijas
vesturisko attistibu pédéja pusgadsimta laika, vérté to ka veiksmes stastu
iepretim kontinentalajam postmodernismam. Vins, citstarp, norada, ka
analitiskas teologijas izplatiba Amerikas Savienotajas Valstis daléji skaidro-
jama ar specifisko Amerikas puritaniska intelektualisma religisko ievirzi.

Viens no krajuma redaktoriem M. Ri ievadijuma eseja ieskicé gal-
venas atzinas par analitiskas filozofijas piedavatajam iespéjam muasdie-
niga religiska diskursa kops$anai. Vina argumentacijas taktika vértéjama
ka analitiskas filozofijas scientisko prasibu demontaza, vienlaikus uzturot
spéeka analitiskuma principu ka masdienigas zinatniskas domasanas eta-
lonu. Saja nolitka Ri pievér§ uzmanibu vairdkam analitiskis domaganas
iezimém, kas kluvusas visparpienemtas un passaprotamas jebkura zinat-
niska, pétnieciska darba. Tas ir: prasiba izklastit teorétiskas problémas
iesp&jami precizakos logiski pamatojamos apgalvojumos, dodot prieksroku
skaidrai valodiskai izteiksmei, rast iespéju izteikt savu domu (ja nepiecie-
Sams) ikdienigkos, visparsaprotamos jédzienos, vairiSanas no sarezgitu
metaforu ievie$anas un nepamatojamu iepriekSpienémumu lieto$anas

¢ Analytic theology. New essays in the philosophy of theology. P.265.
7 Turpat.P.279.
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un tamlidzigi. Taja pasa laika Ri deklare, ka metodologiska zina mis-
dienu analitiska filozofija “neapseglo” kadu iepriek$pienemtu epistemo-
logisku nostadni un necensas to uzspiest analizéjamajai problematikai.
Analitiskai filozofijai nav prioritaras patiesibas teorijas, ta nav transcen-
dentali vai empiriski, objektivistiski, subjektivistiski vai ka citadi iero-
beZota. Analitiskuma princips nespiez filozofu paklauties metafiziskam
realismam vai metafiziskam absolatismam — saka M. R1.*

Atslégas vards $adas specifiskas zinasanu teorijas nostadnes rak-
sturo$anai ir galéja pamatojuma nojégums (angliski foundationalism).?
Galéja pamatojuma nojégums kluva aktuals analitiskas filozofijas ietekmé
saistiba ar nepieciesamibu raudzities péc logiski noslédzosa elementa zi-
nasanu pamatojuma. Ka to demonstréja verifikacijas principa gratibas,
$ada galéja pamatojamibas neiespéjamiba radija nepiecie$amibu ne tikai
postulét dazadus verifikacijas principa atvieglotus variantus (falsifikacija),
bet ari plasika amplitiida raudzities péc iekséjiem (mentala stavokla) un
aréjiem (sociokulturologiskiem) faktoriem, kas ietekmé miisu zinasanu
veidosanos. Tadéjadi galéja pamatojuma princips devis iespé&ju pievér-
sties dazadu uzskatu, zinasanu, viedoklu sistematizacijai, uzsverot to sav-
starpéjo saistijumu un hierarhé$anu jeb sakartosanu péc svariguma prin-
cipa. Galvena pamatojuma principa iecere nav vérsta uz kadas abstraktas
patiesibas noskaidro$anu; tas vieta tiek izvirzita prasiba péc saskanotas,
logiski pamatojamas argumentacijas (koherences), censoties salidzinat
dazadus zinasanu nogrieznus sava starpa un mekléjot iespéjas saskatit,
kuri no tiem ir batiskaki, svarigaki, nozimigaki neka paréjie.

Galéja pamatojuma koncepcijas pietiekami detalizéts iztirzajums ro-
dams nesen latviesu valoda iznakusaja Vitorio Hesles gramata “Tagadnes
krize un filozofijas atbildiba”"® Autors V. Hesle, piedavadams originalu

8 Analytic theology. New essays in the philosophy of theology. P. 6.

° Galéja pamatojuma principa vienu variantu, kas saistits ar ta saucamo bezpa-
mata epistemologiju, esmu apliikojis eseja “Filozofija ka refleksivais lidzsvars” (gramata
“Darbdienas filozofija. Ieskats analitiskaja domagana”. Riga: Zinatne, 2005).

10 Hesle V. Tagadnes krize un filosofijas atbildiba. Riga: FSI, [2011].
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transcendentalpragmatikas filozofiju saistiba ar morales un étikas proble-
matiku, plasi izmanto galéja pieradijuma teorijas jeb bezpamata episte-
mologijas iespéjas. V. Hesles mérkis ir veidot jégpilnu, modernu, savveida
pragmatisma balstitu skatfjumu uz esamibu, kas savietojams ar platoniski
hégeliska idealisma uzstadijumiem. Sim nolikam nepieciesams aktivi-
zét to zinasanu teorijas sadalu, kas veido robezjoslu starp tadam tradicionali
par nesavienojamam uzskatitam galéjibam ka relativisms un skepticisms,
no vienas puses, un absolttas patiesibas dogmatisms, no otras puses.

“Galéja pamatotajs Saubas pavisam citadi neka relativists, kas sava
pozicija ir tik dogmatiski iekartojies, ka no tas vinu nemaz vairs nevar pa-
dzit. Galéja pamatotajs filozofiskas jautaganas batibu uznem nopietnak
neka skeptikis; vinam ir jabat izgajusam cauri skepticismam, lai gan taja
pozicija vin$ nevar palikt stavam tiesi tapéc, ka vins spéj to konsekventi
novérteét. Atteik§anas no skepticisma lajam var gan likties ka solis atpakal
uz primitivaku apzinas formu, ta¢u svarigi ir saskatit, ka transcendentala
forma mentis tiek izteikta caur skepticismu un tiesi caur to ir butiski atski-
riga no dogmatisma. Spéja refleksiva noskanojuma distancéties no visa ir
patiesam kaut kas specifiski cilvécisks, kas dzili raksturo subjektivitates
batibu (lai ari uzskatami ta pirmo reizi ir izvirzita sofistika un tikai mo-
dernisma kluvusi par masu fenomenu).”"!

V. Hesles gramata redzams, ka pretnostatijums starp relativismu un
dogmatismu nav tikai tira epistemologiska probléma; tai ir vistiesakas
izpausmes aksiologiskaja lauka — étika un ne mazak ari religija, kas ir ne-
parprotami aksiologiski orientéta dzives pozicija. Tapéc galéja pamato-
juma koncepcijai, ko izmanto V. Hesle un kas veido teorétisko ietvaru ari
ieprieks aplukotajos analitiskas teologijas projekta pétijumos, ir ne tikai
teorétiska, bet ari praktiska nozime. Protams, ka atzimé M. Rj, filozofijas
apskatnieku vidé galéja pieradijuma koncepcijas izpratné musdienas valda
pietiekami liela dazadiba. Varétu pat teikt, ka $i koncepcija, kladama par
jaunas pieejas pamatu pamatojumu, pati vél nav pietiekami izvérsta un
pamatota. Jo Ipasi visai principialas atskiribas tas iedzivinasana, ka

"' Hesle V. Tagadnes krize un filosofijas atbildiba. 158.-159. Ipp.
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atzimé Ri, pastav starp ta saucamo postmoderno (kontinentilo) un
analitisko $is koncepcijas lietojumu (30 atskiribu izvértéjums jau va-
rétu bt cita pétijuma uzdevums).

Analitiskas teologijas vispariga ievirze (vismaz aplitkojama kra-
juma ietvaros) balstita jauna veida galéja pamatojuma varianta, ko
M. Ri nodéveé par “avotu galéja pamatojuma koncepciju” (source foun-
dationalism). Sada pieeja dod iespéju iesaistit teologiska refleksija kristi-
gas civilizacijas véstures un kultaras avotus ka pamatojumu tas intelek-
tuala prestiza apliecinasanai. Ta vienlaikus paredz ari dazadu religiska
pardzivojuma izteiksmes formu lidzaspastavé$anu, pemot véra, ka tas
veidojusas dazados kultarnosacitibas apstaklos: “Dazadas vésturiskas
sabiedribas (communities) vadas no dazadiem racionalitates un acimre-
dzamibas (evidence) standartiem un tapéc tas parasti — un pamatoti —
risina dazadus teologijas jautajumus atskiriga veida.”"? Zinasanas var
tikt iegtitas dazados veidos, un pietiekami plaga metanarativa ietvaros
var tikt hierarhétas atbilstosi $o zinasanu atsevisko sastavdalu drostica-
mibas pakapei. Ticiba, ticé$ana, tradiciju kopsana un uzticé$anas auto-
ritativiem avotiem ir viens no muasu zina$anu dro$ticamibas garantiem.

Visparigo vértéjumu musdienu religijfilozofijas situacijai, jo ipasi
jautajuma par religijas racionalas pamatosanas iespéjam, M. Ri pauz
$adu atzigu veida: vairums muasdienu filozofu (gan analitisko, gan kon-
tinentalo) uzskata, ka neviens no galéja pamatojuma principiem — ne
empiriskais, ne racionalistiskais, kas dominéjusi filozofijas vésturg,
nav bijusi Ipasi draudzigi religijai un ticibai. Protams, ir bijis pietiekami
daudz argumentu, gan empirisku, gan aprioristisku Dieva esamibas
pieradisanai; ari noteiktu kristigas ticibas doktrinu — ka, pieméram,
Jézus aug$amcel$anas — pieradijumam. Lielaka dala $o argumentu
joprojam tiek aktivi uzturéti spéka. Taja pasa laika pat liela dala re-
ligijfilozofu $§adus argumentus uzskata par neefektiviem, lai parlieci-
natu neparliecinatos. Viens no celiem $adas situacijas parvarésanai
vérojams centienos iesaistities jauna veida avotu galéja pamatojuma

> Analytic theology. New essays in the philosophy of theology. P. 15.
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konstruésana. Tas ir virziens, kas atzist religisko pieredzi (tadu ka, pie-
méram, Kalvina sensus divinitatis) par papildus liecindgjumu avotu zina-
$anu veidoganas gaita. Sada traktéjuma analitiskas filozofijas principi
klast pieejami religiska diskursa racionalitates pamato$anai: “Anali-
tiskas filozofijas pieeja klast gluzi iespéjama, atzistot, ka dieviska mis-
térija ir arpus masu saprasanas,” rezumé M. R1."

Kopuma analitiskas filozofijas un teologijas sadraudziba var sniegt
ne tikai intelektualas jaunatklasmes, bet ari kalpot par teologiska diskursa
zinatniskuma standarta nodrosinasanas lidzekli. Sada sadarbiba filozo-
fiskas teologijas ietvaros netiek uzskatita par passaprotamu, jau noti-
kusu faktu, tacu tas ir uzdevums, projekts, kura izstradasana var klat
par heiristisku piedzivojumu, sniedzot kulturologiskas iestradnes
kristigas teologijas un zinatniska pasaules redzéjuma satuvinasanai.
Ar lingvistiski analitiskas filozofijas attistibu un ar atbilsto$u $is do-
masanas manieres recepciju Latvijas kultara saistamas iespéjas plasa-
kai dialoga izvérsanai starp kristigo teologiju un musdienigu pasaules
redzéjumu, tadéjadi deldéjot teorétisko atsvesinatibu starp divam kris-
tigas civilizacijas teorétiskas domas fundamentalam izpausmém -
biblisko teologiju un zinatnisku filozofisko refleksiju.

' Analytic theology. New essays in the philosophy of theology. P. 19.
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Religiska pardzivojuma izpratne 20. gadsimta
20.-30. gadu religiski filozofiskaja doma Latvija
un tas izvertejums

20. gadsimta 20.-30. gadu Latvija iznakusajos zurnalos atrodami
jautagjumam par religijas izpratni veltiti raksti ar lidzigiem nosauku-
miem: “Kas ir religija?”, “Religijas batiba” u. tml.! Ar daZiem iznémumiem
$o rakstu autori ir Latvijas Universitates Teologijas fakultates profesori
un studenti (K. Kundzins$ jun. (1883-1967), V. Maldonis (1870-1941),
A. Freijs (1903-1968), G. Mengings (1901-1978) u. c.), un tajos saskata-
mas vismaz tris vienojosas lietas: 1) atsauk3anas uz Rietumeiropa, galve-
nokart Vacija, pastavo$ajam idejam un pieejam religijpétnieciba 20. gad-
simta sakuma (jaunu interesi radusajam Fridriha Sleiermahera idejam,
religijas véstures skolas (Religionsgeschichtliche Schule) pieeju (E. Trelcs
(Troeltsch, 1865-1923), V. Bosé (Bousset, 1865-1920), H. Gunkels (Gunkel,
1862-1932) u. c.), Ridolfa Oto (Otto, 1869-1937) religijas fenomenolo-
giju u. ¢.); 2) méginajumi, balstoties minétajas pieejas — vai nu tas vienkarsi
parstastot, vai sintezégjot, atbildét uz jautajumu: kas ir religija?; 3) religijas

' Sk.: Freijs Alberts. Kas ir religija? Nakotnes Spéks. 7/8, 1934. 58.—63. Ipp.; Freijs
Alberts. Religijas butiba. Par svéto un labo. Riga: Valters un Rapa, 1936. 5.-30. Ipp;
Maldonis Voldemars. Religijas fainomenologija. Cels, 1, 193S: 13-20. Ipp.; Cels. 2.
193S. 82.-87. Ipp..; Cels. 3. 1935. 158.-166. Ipp. Students A. Jalijs. Religija un dzives
jéga. Audzinatajs. 3. 1926. 67.-76. Ipp.; Audzinatajs. 4. 1926. 102.-108. Ipp.; Reiznieks
Valdemars. Religija. Psiche. 12. 1934.266.-272. Ipp.
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butibas saskati$ana religiskaja pieredzé jeb pardzivojuma,® kas, kaut ari lie-
lakoties neizvérsts, klast par vienu no latvieSu domataju darbu centralajiem
jédzieniem.

Sis sadalas mérkis ir, uzradot saistibu starp religisko pardzivojumu
un religijas batibu, kada ta atklajas latviesu religiski filozofisko domataju
darbos, sniegt ieskatu religiska pardzivojuma jédziena izpratné, aplakojot
$1 pardzivojuma priek$metu un ta iespéjamibas nosacijumus. Vai latviesu
religiski filozofisko domataju sniegta religiska pardzivojuma tematizacija
patieSam paredz “pavisam cita” paradisanos? Vai, iesaistot religiska apriori
nojégumu, religiska pardzivojuma priek$mets nezaudé savu citadibu?
Lai ari atbildes uz minétajiem jautajumiem varétu meklét vairaku paga-
ju$a gadsimta pirmas puses latvie$u domataju darbos,’ §i sadalas ietvaros
tiks veikta Alberta Freija un Voldemara Maldona uzskatu analize.* Sadu
izvéli noteica galvenokart Freija un Maldona darbos atrodama aplakojama
prieksmeta, t. i., religiska pardzivojuma, izstradatibas pakape, ka ari vinu
uzskatu tuviba.’®

Lai labak izgaismotu religiska pardzivojuma izpratni, kas atklajas
abu minéto domataju darbos, un izvértétu to, darba gaita tiks iesaistitas
gan idejas, kuras bija aktualas Rietumeiropa 20. gadsimta sakuma (it
ipagi Ridolfa Oto idejas) un kuras labi parzinaja minétie latviesu autori,
gan idejas, kas atrodamas musdienu religijas fenomenologija, galveno-
kart fran¢u filozofa Zana Lika Mariona (Marion, 1946) darbos. Pirmas

* Darba ietvaros, ja netiek atrunats pretéjais, pieredze un pardzivojums lietoti ka
sinonimi.

3 Pieméram, Karla Kundzina, Paula Dales (1889-1968) un Haralda Bieza (1906
1995) darbos, nemaz jau nerunjot par Gustava Menginga darbiem.

* Darba ietvaros izmantoti galvenokart Freija raksti “Religijas butiba” (1936) un
“Kas ir religija?” (1934) un Maldona raksts “Religijas fainomenologija” (1935) un darbu
“Religijas vésture” (lidzautors J. Ozolins, 1927) un “Evangeliska dogmatika” (1939) dalas.

3 Gustava Mensinga religiskas pieredzes izpratne, kas neap$aubami ir daudz iz-
stradataka, &1 darba ietvaros netiek atsevigki aplikota. Sadam pétijumam bitu javelta
atsevisks raksts.
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layj izgaismot Maldona un Freija sniegta religiska pardzivojuma iz-
pratni, savukart otras, balstoties uz musdienu religijas fenomenolo-
gijas fona, lauj pardomat un izvérteét religiskas pieredzes tematizaciju
pagajusa gadsimta sakuma. Lai ariruna ir par divam dazadam tradi-
cijam (Radolfa Oto religijas fenomenologijas tradiciju un musdienu
religijas fenomenologiju),° tas aplitko vienu un to pagu priek$metu un
tiesi §1iemesla dél $i darba ietvaros tas tiek saattiecinatas.

Religijas butibas mekléjumi

Freijs jauta: “Kas tad ir religija sava istenaja batiba?”” Maldonis iz-
virza lidzigu jautajumu: “Pirma lielaka probléma bija un paliek jautajums,
kas ir religija?”™® Jautajot, kas ir religijas butiba, latvieSu domataji ieklaujas
20. gadsimta pirmaja pusé pastavosajas diskusijas religijpétnieciba Va-
cija, kas liela méra saistijas ar gadsimta sakuma radusos atjaunotu inte-
resi par Sleiermahera religijas filozofiju. Freijs norada: “Sleiermahers, kas
vispar uzlakojams par pirmo religijas batibas problémas nopietnako un
dzilako iztulkotaju, ir pirmais zimigi raksturojis religijas batisko veidu.”

¢ Neskatoties uz to, ka Radolfs Oto un ari Freijs un Maldonis tiek dévéts par
religijas fenomenologijas parstavjiem, masdienu religijas fenomenologija daudz lie-
laka méra balstas filozofiskas fenomenologijas dibinataja Edmunda Huserla darbos
un neiesaistas tie$a diskusija ar Radolfa Oto religijas fenomenologiju. Ieskatu Freija
un Maldona uzskatu tuviba Radolfa Oto religijas fenomenologijai sniedz religijpét-
nieks Nikandrs Gills rakstos “Iracionalisma motivi luterisma moralteologija” (1989)
un “Religijas fenomenologija 20.-30. gados religiju pétniecibas attistibas konteksta
Latvija” (1995).

7 Freijs A. Kas ir religija? Nakotnes Speks. 7/8. 1934. S8. Ipp. Teksta labskani-
bas dé] $eit un turpmak citatos dazas vardu formas ir modernizétas, vienlaikus ne-
zaudéjot autora domu.

® Maldonis V. Kanta religijas filosofija péc vina gramatas “Religion inner-
halb der Grenzen der Blossen Vernunft”. Izglitibas Ministrijas Ménesraksts. 10. 1924.
345. Ipp.

® Freijs A. Kas ir religija. 59. Ipp.
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Si Freija norade atkirto Oto teikto Sleiermahera darba “Par religiju”
(Uber die Religion, 1899. gada izdevuma) ievada un 1903. gada raksta “Ka
Sleiermahers no jauna atklaja religiju” (Wie Schleiermacher die Religion wie-
derentdeckte). Sleiermahera ieguldijumu Oto saskata religijas batibas mek-
lésana pieredzes sféra, reizé to nogkirot no citiem pieredzu veidiem (mora-
les, izzinas, estétiskas pieredzes utt.).1°

Komentgjosaja literatiira noradits, ka tas, kas atskir Sleiermahera pie-
eju no iepriekséjam pieejam teologija, ir tas, ka $i pieeja sakas ar savstar-
péji saistitiem jautajumiem par religijas batibu un tas vietu cilvéka piere-
dzes veseluma." Citiem vardiem sakot, lai atklatu religijas batibu, Sleier-
mahers centas norobezot to pieredzes momentu (cilvéka pieredzes veselu-
ma), kuru dévé par “religiju”. So pieredzes momentu Sleiermahers saskati-
ja pardzivojuma (intuicijas (Anschauung) un jutu (Gefiihl)) sfera.”

Ari Freijs saskatija Sleiermahera ieguldijumu religijas bitibas mek-
lésana pardzivojuma sféra un tas autonomijas apstiprinasana: “Vins pir-
mais noradija, ka religija nav macibu sistéma, bet ir pardzivojums, iekséja
pieredze. Religijas butiba nepastav zinasana un darbiba. Ta ir neatkari-
ga no zinatnes un morales. Religija ir patstavigs novads cilvéka garigaja
dzivé un tas batiba saistas ar pardzivojumu, kura jatas un pasapzina ir
galvenie momenti.”** Censoties noteikt religijas batibu, Sleiermahers no-
raidija lidz vina laikam pastavoso implicito religijas batibas vienadosanu
ar religisko doktrinu propozicionalo saturu,' ta vieta religiju mekléjot
jitu sféra. Maldonis norada, ka Sleiermahers religiju ir izpratis ka “cilveka
atkaribas jiitas no visuma (resp. Dieva)” jeb “visuma pardzivojumu”.s

' Gooch T. A. The Numinous and Modernity: An Interpretation of Rudolf Otto’s
Philosophy of Religion. Berlin and New York: Walter de Gruyter, 2000. P. 39.

""" Gooch T. A. The Numinous and Modernity. P. 34.

2 Turpat. P. 38.

3 Freijs A. Kas ir religija. 59. Ipp.

* Gooch T. A. The Numinous and Modernity. P. 39.

!> Maldonis V. Kanta religijas filosofija. 345. Ipp.
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Sleiermahers un, vipam sekojot, Oto saprot religiju ki noteikta
veida pardzivojumu — Sleiermahers ka “atkaribas jitas no visuma”, Oto
ka “numinoza sajutu”, kas noskirta no izzinas un morales. Ari latviesu
teologi Freijs un Maldonis religijas butibu saskata pardzivojuma'” un,
to darot, pievienojas Sleiermahera izvirzitajiem un Oto parnemtajiem
religijas batibas mekléjumiem pardzivojuma sféra. Vienlaikus gan jasa-
ka, ka, lai ari minétie latvie$u teologi atsaucas uz Sleiermaheru, vini abi
religisko pardzivojumu jeb pieredzi raksturo, citéjot galvenokart Oto
darbus. Ka saprast $o ipaso religisko pardzivojumu?

Religiska pardzivojuma raksturojums

Pirms pievérsties specifiski religiska pardzivojuma raksturojumam,
jaatbild uz jautajumu — ka saprast pardzivojumu ka tadu?'® Pardzivojumu
Freijs raksturo ka “iek$éjo pieredzi”,”” savukart Maldonis, atsaucoties uz
Huserla fenomenologiju, ka “intuiciju” jeb “vérojumu”,*® ka ari “personigo
dzivi”*' Oto, kura religijas batibas ka “numinoza sajatas” izpratni pienem
un cité Freijs un Maldonis,** pardzivojumu raksturo ka “apzinu” un “ne-
reducéjamu, neizskaidrojamu doto”.>* Vins§ raksta: “Gara sféra atbilstosais
princips, izejot no kura tiek atvedinats izskaidrojums, ir pats gars [..].”*

¢ Otto R. The Idea of the Holy: An Inquiry into the Non Rational Factor in the
Idea of the Divine. Oxford: Oxford University Press, 1926. P. 11.

17 Freijs A. Kas ir religija? 59. Ipp.; Maldonis V. un Ozolin$ J. Religiju vésture.
Riga: Valters un Rapa, 1927. 16. Ipp.

18 Uz to, ka ne visi pardzivojumu ir religiski pardzivojumi, norada gan Oto (Otto.
1926. 8.1pp.), gan Freijs (Freijs. 1934. 60. Ipp.).

¥ Freijs A. Kas ir religija. 59. Ipp.
% Maldonis V. Religijas fainomenologija. Cels, 1, 1935. 18., 20. Ipp.

21

Maldonis V. Religijas fainomenologija. 20. lpp.

IS}

2

Freijs A. Kas ir religija. 61. Ipp.; Maldonis V. Religijas fainomenologija. 17.1pp.
» Otto R. The Idea of the Holy. P. 27.
2* Turpat. P. 119.

25

Turpat.
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Pardzivojumu vin$ raksturo arika talak nereducéjamu apzinas sféru.*
Lai gan Maldonis un Freijs, ka redzams, ipasi neizvér§ pardzivojuma
izpratni, pemot véra atsauces uz Huserla fenomenologiju un Oto iztei-
kumus, var teikt, ka pardzivojums ir vienadojams ar talak nereducéja-
mu apzinas pieredzi, kura ir iz8kirami dazadi pardzivojuma veidi — reli-
giskais pardzivojums, estétiskais pardzivojums, morales pardzivojums
1.>” Maldona atsauk$anas uz Huserlu, raksturojot pardzivojumu
ka intuiciju, ka ari Oto norade uz apzinas pardzivojuma paspietiekamibu,
ir savienojama ar Huserla fenomenologija atrodamo pamatpienémumu
par apzinas pardzivojumu paspietiekamibu (to talaku nereducéjamibu).
Apzinas pardzivojumi Huserla fenomenologija nav atkarigi no kaut ka
cita arpus tiem, pieméram, fiziologiskam norisém, bet, tiesi pretéji, ap-
zinas pardzivojumi jeb apzinas dzive ir visa pamata — pasas fiziologis-
kas norises sniedz sevi tikai un vienigi $ajos pardzivojumos. Citiem var-
diem sakot, analizes izejas un beigu punkts ir pieredze. Ari Maldonis
raksta: “Pédéjais kritérijs ir un paliek pétitaja iek$éja parlieciba, kas

u. tm

vienmér bus personiga subjektiva — sava zina pardzivojums.”®
Neskatoties uz minéto lidzibu, Huserla fenomenologija pardzivojums
attiecas ne tikai uz jutam un emocijam, bet uz jebkuru apzinas jeb, lietojot
Freija jédzienu, “dvéseles” norisi — domasanu, atceré$anos, $aubisanos, iz-
télosanos utt. Oto darbos pardzivojums pretstatits domasanai, kura savu-
kart tiek vienadota ar racionalo sféru.” Ari Freijs un Maldonis apstiprina
$o noskirumu, kas liek domat, ka pardzivojuma sféra attiecas uz neracio-
nalo jeb nekonceptualo® apzinas pieredzi, kas raksturota ka jatas.* Pretéji
tam domasana, kaut ari apzinas pieredze, tomér nav raksturojama

26 Otto R. The Idea of the Holy. P. 45, 8.

7 Turpat.P. S.

*8 Maldonis V. Religijas fainomenologija. 20. Ipp.
¥ Otto R. The Idea of the Holy. P. 1.
30 Sis sadalas ietvaros jédzieniskais un konceptualais (un pretéji — nejédzienis-
kais un nekonceptuilais) lietoti ka sinonimi.

3t Otto R. The Idea of the Holy. P. 12.

59



1.dala Religijpétnieciba Latvija: vésture un teorétiskie konteksti

ka pardzivojums (ka tas butu Huserla gadijuma). Runajot par pardzivo-
jumu, Oto un latvie$u domataju darbos runa ir par talak nereducéjamu,
nekonceptualu apzinas pieredzi un religijas butiba tiek mekléta tiesi $aja
pieredzé. Apzinas pieredze ietver gan apzinas pardzivojumus (nekoncep-
tualu pieredzi), gan citas apzinas sféras (konceptualu pieredzi), pieméram,
domasganu.

Freijs jauta: “Kadi ir tie nepiecieSamie un pietiekosie noteikumi,
kas kadu pardzivojumu padara par religisku?”** No ieprieks rakstita
ir skaidrs, ka tam ir jabut nekonceptualam pardzivojumam, proti, ta
priek$metam ir jabut jédzieniski nenoteiktam. Te ieziméjas butisks
pardzivojuma raksturojums: tas ir priek$metisks. Maldonis pardzivoju-
mu raksturo ka dotibu, kas ir saistita ar priek$metu.** Ari Oto norada
uz pardzivojuma saistibu ar priek§metu.** Lai ari minéto domataju dar-
bos pardzivojums, ka noradits, izprasts $aurak neka Huserla fenomenolo-
gija, lai ilustrétu noskirumu starp pardzivojumu un ta priek$metu, ir ja-
atsaucas tiesi uz Huserlu. Huserls runa par divam savstarpéji saistitam
sféram — apzinas pardzivojuma sféru (cogitatio) un priek§meta, uz kuru
pardzivojums ir vérsts, sféru (cogitatum). Tas ir noskirums starp pardzi-
vojumiem ka apzinas nepartrauktu plasmu un pardzivoto priek$metu,
kas transcendé $o plasmu un var pastavét nemainoties.’® Piemeéram,
uztveres gadijuma, neskatoties uz to, ka uztvertais priek§mets mainas
(izmainoties ta novietojumam, apgaismojumam, manam stévoklim),
tas tiek uztverts ka viens un tas pats prieksmets.

Ari religiska pardzivojuma gadijuma runa nav par pardzivojumu,
kura iztruktu jebkads priek$mets.* Tomér $is priek$mets atskiras no
citu apzinas pieredzu priek$metiem. Siiemesla dél tiesi pardzivojuma

w

2

Freijs A. Kas ir religija. 60. 1pp.

33

Maldonis V. Religijas fainomenologija. 14. Ipp.
3% Otto R. The Idea of the Holy. P. 63.

% Horner R. Jean-Luc Marion: A Theological Introduction. Burlington: Ashgate
Publishing, 200S. P. 28.

3¢ Otto R. The Idea of the Holy. P. 11.
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dota priek$meta raksturs ir viens no tiem aspektiem, izejot no kura
tiek diferencétas dazadas apzinas pieredzes. Tadéjadi, lai atbildétu uz
jautajumu, kas kadu pardzivojumu padara par religisku pardzivojumu,
nepiecie$ams pievérst uzmanibu ta priek§meta raksturojumam.

Religiska pardzivojuma priekSmets

Kas raksturo religiska pardzivojuma priek$metu? Gan Freijs, gan Mal-
donis, atbildot uz $o jautajumu,*” atsaucas uz Oto darbu “Svétais” (Das Hei-
lige, 1917), kura religiska pardzivojuma priek$mets raksturots ka “nu-
minozais”.*® Runa ir par apzina dotu priek$metu, kas ir “neizsakams”,*
“transcendents”,* “kaut kas vairak™ un “neredzams”.** Religiskas apzi-
nas priek$mets tiek raksturots ari ka “pilnigi cits”,* ar to saprotot to, kas
“parsniedz ierasta, saprotama un pazistama sféru™* jeb to, “kam nav vie-
tas musu realitates projekta”.*

Oto uz numinozo priek$metu attiecina ne tikai negativu raksturo-
jumu (neizsakams, transcendents, pilnigi cits), bet ari pozitivu - tas iz-
raisa noteiktas jatas, caur kuram numinozais ir dots ka apzina klatesoss.
Numinozais piesaka sevi subjekta pieredzé caur (1) noslépumainibas
(mysterium) un (2) bijibas (tremendum),** ka ari (3) pievilcibas (fascinans)
jatam.*” Freijs raksta: “Més varam vérot tikai to, ko dvésele pardzivo,

37

Freijs A. Kas ir religija. 61. Ipp.; Maldonis V. Religijas fainomenologija. 15. Ipp.
3% Otto R. The Idea of the Holy. P. 11.
¥ Turpat. P.S.

40 Turpat. P. 30.

# Turpat. P. 35.

# Turpat. P. 62.

# Turpat. P. 26.

* Turpat. P. 26.

* Turpat. P. 29.

¢ Turpat. P. 25, 30.

47 Turpat. P.40.
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kad ta pieskaras numinoza sférai.”™® Numinozais mums ir pieejams
tikai un vienigi veida, kada tas tiek pieredzéts, un $is veids ir — myste-
rium tremendum et fascinans.*

Atgriezoties pie numinoza negativa raksturojuma, janorada, ka
taja iezimé&jas numinoza noskirums no jédzieniski noteikta, saprotama
un izsakama priek$meta. “Pavisam cits” ir “absolati un batiski cits pre-
t&ji visam tam, kas ir un par ko var tikt domats”.*° Seit Oto pretstata
domato, kas vina darbos ir vienadojams ar racionalo un jédzienisko,*'
neizsakamajam. Nemot véra to, ka religiska pardzivojuma prieksmets
ir “absoluti un butiski cits”, tas “parsniedz masu aptver$anu un sapra-
$anu, ne tikai tapéc, ka masu zinasanam ir noteiktas neatcelamas ro-
bezas, bet ari tapéc, ka tajas més sastopam kaut ko batiski “pavisam citu”,
kura bitiba un raksturs ir nesamérojams ar miiséjo [..]”.*? Seit minéta ne-
samérojamiba norada uz to, ka “pavisam cits” parsniedz jebkuru ta aptver-
$anas méginajumu (vai tas batu vairak, vai mazak jédzieniski noteikts).
Ta tas ir attieciba pret jédzienisko, racionalo, tatu mazak skaidras ir numi-
noza attiecibas ar pardzivojuma sféru ka iracionalo sféru. Vai iracionalas
jutas atskiriba no racionalajiem jédzieniem spéj vairak vai mazak adekvati
paust numinozo? Nupat minétais citats liek domat, ka gan racionalais, gan
iracionalais ka subjektu izsakosi aspekti varétu but “nesamérojami” ar
numinozo.

AtgrieZoties pie ieprieks rakstita, var secinat: raksturojot religiska
pardzivojuma priek$metu ka “pavisam citu”, bet tomér apzinas pieredzé
klatesosu, Oto, no vienas puses, uzsver ta neatkaribu no subjekta koncep-
tualizéjosas un, plasak skatoties, ikvienu jégu pieskirosas darbibas un,
no otras puses, ta — ka apzinas priekSmeta eksistenci. Neatkariba no sub-
jekta jégu pieskirosas darbibas balstas nepieciesamiba saglabat religiskas

* Freijs A. Kas ir religija. 61. Ipp.

# Otto R. The Idea of the Holy. P. 13; 31.
® Turpat. P. 30.

! Turpat. P. 1.

2 Turpat. P.28.
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apzinas priek$meta absolGtumu, proti, atbrivotibu no subjekta. Ka no-
rada religijas fenomenologijas pétnieks Dz. Smits: “. tad, ja Dievs [..] ir,
vins noteikti ir absolats, nenosacits un nereducéjams. Dievs, kas varétu
tikt reducéts uz ego uztveri vai ietverts radibas horizonta, vai batu Es
konstituéts, nebatu Dievs, jo tas nebatu pilnigi cits.”™* Savukart religis-
ka priek$meta ka apzinas pieredzé klatesosa raksturojums nepieciesams,
lai, izvairoties no tiri teorétiskiem pienémumiem (metafiziskam speku-
lacijam) par religisku priek$metu, tomér to varétu padarit par zinatniska
pétijuma priek$metu.

Nemot véra $o aspektu, Oto pieeja var tikt pietuvinata Huserla feno-
menologijai ar taja pastavoso ideju par to, ka apzinas pieredze ir dota
absoluti un nav reducéjama uz neko citu arpus tas esou** un tiesi $aja apzi-
nas pieredzé, mekléjot nemainigas struktaras, izvérsas fenomenologis-
kais pétjjums. Citiem vardiem sakot, gan Huserls, gan Oto par pétijuma
izejas punktu pienem talak nereducéjamu apzinas sféru, kuras apraksta
saskata iespéju atsegt butiskas apzinas struktaras. Atskiriba mekléjama
divos savstarpéji saistitos aspektos. Pirmkart, Oto pieeja religiskajai pie-
redzei iztrakst viens no nozimigakajiem Huserla fenomenologijas prin-
cipiem — fenomenologiska redukcija. Veicot fenomenologisko redukciju,
apzina atklajas nevis ka “dabas dala”, bet gan ka “noétisku aktu kopums
(kas balstits ego), kurus raksturo noteiktas biitibas un koreléjosas objek-
tivitates”>> Citiem vardiem sakot, fenomenologiska redukcija, kas paredz
to, ka visi jautajumi par lietas un plasak par visas pasaules arpus apzinas
eksistenci tiek likti iekavas jeb atcelti, sniedz pieeju absolatas apzinas
sferai (noétisku aktu kopumam, kuru raksturo noteiktas likumsakaribas),
kura notiek visu imanento transcendencu jeb korel&joso objektivitasu

33 Smith J. Liberating religion from theology: Marion and Heidegger on the
possibility of a phenomenology of religion. International Journal for Philosophy of
Religion 46,1999. P. 29.

3* Moran D. Edmund Husserl: Founder of Phenomenology. Cambridge and Mal-
den, Massachusetts: Polity Press, 2005. P. 179.

3 Moran D. Edmund Husserl. P. 187.
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konstituésanas. Si konstituésanas Huserla fenomenologija tiek izteikta
ar jegdosanas (Sinngebung) jédzienu. Darba “Kartéziskas meditacijas”
Huserls raksta, ka jebkura transcendence ir “imanenta esamibas rak-
sturizpausme, kas konstituéjas ego ieksiené. Katra iedomajama jéga,
katra esamiba, ko vien varam iedomaties, — vienalga, imanenta vai
transcendenta, — attiecas uz transcendentalo subjektivitati ka jégu un
esamibu konstituéjoso jomu”.*® Batiski ir noradit uz to, ka fenomeno-
logiska redukcija nezaudeé transcendences (pieméram, lietas ka pasau-
1é eksistéjosas lietas), bet atklaj tas ka transcendentalas subjektivitates
konstituéjosas darbibas rezultatu. Seit atklajas otrais aspekts, proti,
jebkur$ priek§mets (ari nekonceptualais un neizsakamais) Huserla
fenomenologija ir transcendentalas subjektivitates konstituéjosas dar-
bibas rezultats. Tiesi §i iemesla dé] klasiska fenomenologija, runajot
par religiskas pieredzes priek§metu (Dievu, transcendenci, pardabisku
speku utt.), runa par to ka par apzina dotu jégu (jégu par kaut ko, kas
atrodas arpus apzinas, bet jégu tik un ta).¥

Lai ari Oto pieeja var runat par redukciju, ar to saprotot iepriek-
$&jo, tas ir, racionalistiski orientéto religijas interpretaciju atcel$anu®®
un pievér$anos religiskajam apzinas pardzivojumam,® runa ir par
tematisku redukciju, proti, Oto interesé religiskais pardzivojums un
nevis apzina ka tada. Vins neizvirza apgalvojumu par visa pastavosa

¢ Huserls E. Kartéziskas meditacijas. Fenomenologija. Riga: FSI, 2002.288. Ipp.

7 Husserl E. Ideen zu reinen Phinomenologie und phinomenologischen Phi
losophie. Erstes Buch. Allgemeine Einfithrung in die reine Phinomenologie. Haag:
Martinus Nijhoff, 1976. P. 125.

% Douglas A. Phenomenological Approaches. Structure and creativity in re-
ligion: hermeneutics in Mircea Eliade’s phenomenology and new directions. The Hague:
Mouton, 1978. P. 62.

%% Japiebilst gan, ka Oto neuzskata, ka religiska pieredze ir tikai un vienigi ira-
cionila: to veido ari racionilie elementi (jédzieni), kas shematizé numinoza par-
dzivojumu (sk.: Otto R. The Idea of the Holy. P. 144-145) un $aja racionalo un iracio-
nalo elementu savienojuma vins saskata svéta pieredzes iespéjamibu.
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redukciju uz absolatu apzinu jeb subjekta konstituéjoso darbibu; ta-
pat ka vins$ stingri neievéro noskirumu starp “nejausiem faktiem” un
“butibam”.® Huserls véstulé Oto, kas nosutita 1919. gada, apsveicot
vinu ar darba “Svétais” iznaks$anu, raksta: “Batu nepiecie$ams ieviest
radikalu noskirumu starp nejausiem faktiem un batibam. Batu nepie-
cieSams pétit religiskas apzinas un tas korelata eidétiskas nepieciesa-
mibas un iespéjamibas.”" Ka noprotams péc Huserla domam, Oto to
vél nav izdarijis.

Nemot véra §is atskiribas, Oto, tematizéjot religiskas apzinas
priek$metu ka “pavisam citu” (kas parsniedz saprotama un aptverama
sféru), uzsver ta neatkaribu no subjekta jégu konstituéjosas darbibas.
Citiem vardiem sakot, Oto, at$kiriba no Huserla, piesaka tadas piere-
dzes iespéjamibu, kas, neesot subjekta jégu konstituéjosas darbibas
nosacita, tomér ir subjekta pieredze. Sads gajiens ir saprotams, jo nu-
minozais, kas batu subjekta nosacits, zaudétu savu citadibas statusu,
savukart numinozais, kas parsniegtu subjekta pieredzi, klatu tikai un
vienigi par teorétisku konstruktu.

Sada pieeja ir tuvaka masdienu fenomenologija, konkrétak, Mariona
darbos pieteiktajam idejam. Marions, lidzigi Oto (tiesa, neatsaucoties uz
Oto), uzsver nekonceptualas pieredzes iespéjamibu, ka vienu tas apaks-
gadjjumu minot religisko pieredzi.®* Tadéjadi vins kritizé Huserla feno-
menologija pastavoso jebkuras pieredzes reducésanu uz subjekta konsti-
tuéjoso darbibu. Religiska pieredze, péc vina domam, ir, no vienas puses,
nekonceptuila jeb nepriekdmetiska®® (un ka tada no subjekta jégdodosas

¢ Butisko jeb religiskas apzinas elementus Oto atrod salidzinosas analizes
rezultata, kamér Huserls balstas eidétiska intuicija. Sk.: Gooch. The Numinous
and Modernity. P. 56.

¢! Husserl E. Letter to Rudolf Otto (1919). Heidegger: the man and the thinker,
ed. Sheehan T. New Brunswick: Transaction Publishers, 2010. P. 25.

2 Marion J.-L. The Saturated Phenomenon. The Visible and the Revealed,
ed. Caputo J. D. New York: Fordham University Press, 2008. P. 47-48.

6 Priek$metisko Marions vienado ar jédzienisko.
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darbibas neatkariga), bet, no otras puses, ta tomér ir pieredze. Tas ir
veids, kada apvienot, no vienas puses, pieredzes pienemsanu par ana-
lizes pédéjo pamatu un, no otras puses, nevélésanos visu reducét uz
subjekta nosacitu pieredzi. Piesatinatais fenomens (lietojot Mariona
terminu) jeb “pavisam cits” (lietojot Oto terminu) transcendé pieredzi
ka noteikta veida pieredzi, kas paredz ietvertibu jégas horizonta un
redukciju uz subjektu,%* reizé tomér atklajoties subjekta nenosacita
intuitivas dotibas pieredzé, sagraujot eso$o horizontu un apvérsot sub-
jektu, padarot to par liecinieku jeb par to, kuram ir dots.*®

Religiska pardzivojuma pamats - religiskais apriori

Pastav vél viens aspekts, ar kuru Freijs un Maldonis raksturo reli-
gisko pardzivojumu. Nemot véra to, ka ne visi nekonceptualie pardzi-
vojumi ir religiski (ari estétiskais pardzivojums ir nekonceptuals),*
nepiecieSams vél kads diferencéjoss princips, kas tos noskirtu. Freijs
un Maldonis, atsaucoties uz Trel¢u un Oto,* saskata to religiska ap-
riori jeb, ka vini to déve, religiska iedigla®® pastavésana.

Freijs raksta: “Religija ir tada pati cilvéka garigas dzives paradiba ka
zinatne, estétiskais un tikumiskais. Bez tiem trim iedigliem, ko jau filozofs
Kants atzina un daléji izteica logiska, estétiska un tikumiska apriori

¢ Marion J.-L. The Saturated Phenomenon. P. 24.

 Turpat. P. 44.

% Freijs A. Religijas bitiba. Par svéto un labo. Riga: Valters un Rapa, 1936.25. Ipp.

¢ Religiska apriori jédzienu visbiezak saista ar Trel¢a vardu, kas to pirmo
reizi izmanto 190S. gada eseja “Psihologija un izzinas teorija religiju zinatné”
(Psychologie und Erkenntnistheorie in der Religionswissenschaft). Vélak gan Sis jé-
dziens kluva par plasu diskusiju objektu un Trel¢s to atmeta. Sk.: Gooch T. A. The
Numinous and Modernity. P. 54. Oto, liela méra ietekméjoties no Kanta skolnie-
ka J. F. Frisa (Fries, 1773-1843) idejam, religiska apriori jédzienu apliko darba
“Svétais” nodalas (no 14.1idz 17. nodalai).

¢ Freijs A. Religijas butiba. 18.1pp. Maldonis V., Ozolins J. Religiju vésture. 11.1pp.
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jédzienos, cilvéka gara atrodam vél ceturto: svéta iedigli jeb apriori
(Oto un Trel¢s).” Ari Maldonis norada uz abu minéto autoru — Trel¢a
un Oto — darbos atrodamo religiska apriori ideju.” Péc Maldona do-
mam, Trel¢s ir sniedzis nozimigu ieguldijumu religijas batibas izprat-
né, noradot, ka religija ir pardabiska, dieviska klatesamibas izjata un
patstaviga gara funkcija, jo cilveka pastav religiskais apriori (tapat ka
teorétiskais, praktiskais un estétiskais apriori).”

Lai arilatvie$u domataji atsaucas uz Trel¢u, lielaku uzmanibu vini
pievers tiesi Oto sniegtajai religiska apriori izpratnei. Oto norada, ka
“sveta kategorija” ir “tiri apriora kategorija”,’* kas “varda pilnigakaja no-
zimé ir salikta, kompleksa kategorija, kur to veidojosie elementi ir racio-
nalas un neracionalas sastavdalas””® Gan racionalie elementi, gan nera-
cionalie elementi ir apriori. Svéta “neracionalajam saturam, ne mazak ka
racionalajam, ir savas neatkarigas saknes pasa gara apsléptajos dzilumos™"*
Taka tie ir neatkarigi viens no otra, ne racionalais, ne neracionalais ele-
ments nav noreducéjams viens uz otru, tacu tie veido attiecibas religija,
kuras butiba izsakama “svéta” kategorija.”

Rungjot par apriori, Oto atsaucas uz Kanta tira prata nojégumu. Péc
vina domam, racionalie un neracionalie apriorie “svéta” elementi saskan

¢ Freijs A. Religijas butiba. 18. Ipp.
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Maldonis V., Ozolins J. Religiju vesture. 11. 1pp.
7! Maldonis V. Evangeéliska dogmatika. Riga: Latvijas Universitate, 1939. 3. Ipp.
72 Otto R. The Idea of the Holy. P. 116.

73 Turpat.

7 Turpat. P. 140.

75 To attiecibas Oto paskaidro ka racionalo elementu piekoptas shematizé-
$anas attiecibas. Racionalie elementi shematizé neracionalos. Neracionalais tre-
mendum elements tiek shematizéts ar tadam racionalajam idejam ka taisnigums
un morala griba, tadéjadi klastot par “Dieva dusmam”. Neracionalais fascinans
elements tiek shematizéts ar tadam idejam ka labestiba, Zélsirdiba un milestiba,
klastot par “Zélsirdibu”. Savukart mysteriosum elements tiek shematizéts ar visu
racionalo atribatu, kas piedévéti Dievibai, absolatumu. Sk.: Otto R. The Idea of

the Holy. P. 144-14S.
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ar kritérijiem, kurus Kants izvirza visam, kas pretendé bat apriors vai tirs.
Empiriskais materials ir stimuls “svéta” pieredzei un “svétais” nevar iste-
noties bez empiriska materiala, tomér empiriskais materials nav nosa-
cijums un pietiekams pamats svéta pieredzei’® — to nodrosina “svétais”
ka apriora kategorija. Tomér Oto norada, ka neracionalo elementu ga-
dijuma ir jaruna par apriori, kas ir “vél dzilaks par ‘tiro pratu”, ko mistiki
sauc par dvéseles pamatu (Seelengrund).”” Lai ari runa ir par apriori, kas
ir vél dzilaks par “Kanta tiro teorétisko un tiro praktisko pratu”,”® tas
vienalga ir un paliek dvéselé pastavosa iespéjamiba.

Ka norada Oto darbu pétnieks Tods A. Gii¢s (Gooch), religiskais
apriori Trel¢a un Oto darbos tiek izmantots noluka “iedibinat religis-
kas pieredzes vispar pamatotibu ka nogkirtas un nereducéjamas cilvéka
pieredzes sféras blakus zinatniskajai, étiskajai un estétiskajai [sférai] un
tas ir paredzéts, lai sniegtu lidzeklus atsevi$ku pieredzu veidu relativas
pamatotibas noteik$anai §is sféras ietvaros”.”” Citiem vardiem sakot, reli-
giskais apriori atbild gan par to, ka religiska pieredze ir autonoma cilvéka
pieredzes sféra un tiek noskirta no cita veida pieredzém, gan ari par to, ka
konkrétu pieredzi ir iespéjams identificét ka religisku pieredzi. Ieprieks
sniegta apraksta konteksta var apgalvot, ka pieredze ir un var bat religiska
tapéc, ka pastav aprioras pieredzes strukturas, kas atbild par to, ka més
spéjam pieredzét kaut ko tadu ka “pavisam cits”, kas atstaj noteiktas pé-
das miisu pieredzé (minétas religiskas pieredzes iezimes) un tadéjadi nav
tas pats, kas, pieméram, estétiska pieredze, kurai ir savs apriori.

Ar religiska apriori jédzienu Freijs un Maldonis norada uz apzina
mitosu “iespéjamibu” (cilveks potenciali var git religisko pieredzi), kas
gan nespéj aktualizeéties, izejot tikai un vienigi pati no sevis. Freijs norada
uz to, ka religiskais iediglis “top dzivs, kairinajumu modinats”.* Turpat

76 Otto R. The Idea of the Holy. P. 117.

77 Turpat. P. 116.

78 Turpat. P. 118.

7 Gooch T. A. The Numinous and Modernity. P. 57.

80

Freijs A. Kas ir religija. 63. Ipp.

68



3.sadala Religiska pardzivojuma izpratne 20. gs. 20.-30. gadu religiski filozofiskaja...

vins raksturo tos ka “jutekliskas un pasauligas dotibas”, tadéjadi nora-
dot, ka religiska pieredze ir ciesi saistita ar juteklisko pieredzi. Lai ari
jutekliska pieredze nav pietiekams religiskas pieredzes aktualizaci-
jas nosacijums, jo ne jebkura jutekliska pieredze ir religiska pieredze.
Nepiecie$ams ir ari, ka to dévé Maldonis, “augstakas varas pieskariens”.*'

Maldonis min analogiju ar kokli, kas neskan, ja to neskar maksli-
nieka roka.®? Saja analogija iezimeéjas uzskats par religijas apriori (kokle),
kura mit religiskas pieredzes (miizikas) iesp&jamiba, un transcendenci
(makslinieku), kas padara religisko pieredzi aktualu. Citiem vardiem
sakot, kaut arl kokle nav muazikas pietiekams nosacijums, bez tas no-
teikta veida mazika nav iespéjama un uz to var skatities ka uz nepiecie-
$amu nosacijumu muzikas isteno$anas notikumam, kas klast aktuals,
pateicoties maksliniekam. Tapat ari religiskais apriori ir nepiecie$ams,
lai varétu runat par religiju, tomér tas norada tikai uz iesp&jamibu, kas
istenojas augstakas varas pieskariena.

Ari Freija darbos paradas lidzigas idejas. Freijs raksta: . tikai religis-
ka iedigla dotiba dod iespéju dvéselei saskarties ar numinozo un notrisét
svétas izjutas.”® Kas tad modina $o religisko iedigli? Freijs atbild, ka tas
ir Dieva atklasmes.** Citiem vardiem sakot, religiska pieredze neisteno-
tos, ja kada augstaka vara (Dievs), piesakot sevi apzinas pieredzé, ne-
aktualizétu religisko apriori. Iesaistot iepriekséja apak$nodala rakstito,
var secinat, ka, pastavot religiskajam apriori, numinozais (ki “pavisam
cits”, t. i., no subjektivitates jégu pieskiro$as darbibas neatkarigs) pie-
saka sevi apzina, padarot to par religisku apzinu jeb pardzivojumu.

Nemot véra papildus nosacijumu par augstakas varas pieteik§anos
apzina ka nepiecie$amu religiskas pieredzes nosacijumu, rodas jautajums
par Dieva ka pilnigi citada un religiska apriori attiecibam. Vai tie abi ir

81 Maldonis V. Evangeliska dogmatika. 4. Ipp.
8 Turpat.

8 Freijs A. Religiskas saknes latvie$u apzinas skatijuma. Daugavas gadagra-
mata 1937. gadam. Riga: Valters un Rapa, 1937. 122.1pp.
8 Turpat. 123. Ipp.
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savienojami nepretruniga koncepcija? Saubas par to rada apsvérumi, kas
izsakami ka dilemma: vai nu augstakas varas pieteik$anas apzina ir
religiska apriori nosacita un tatad augstaka vara zaudé savu citadibu,
paliekot par iespéjamu apzinas priek$metu, vai nu, saglabajot savu
neatkaribu no religiska apriori, pats religiskais apriori zaudé savu
saistoSumu. Nemot véra to, ka gan Maldonis, gan Freijs pastav uz re-
ligiska apriori nepiecieSsamibu, darba pédéja sadala izvértétas religiska
apriori un religiskas apzinas priek$meta — “pavisam cita”, savstarpéjas
attiecibas. Vai religiska apriori piepemsana neparedz “pavisam cita”
zaudé$anu? Vai apriori neierobezo numinoza dotibu, pirms tas ir dots?
Uz $0 jautajumu iespéjams atbildét, tuvak pievérsoties apriori jédziena
izpratnei.

Religiska apriori un “pavisam cita” attiecibas

Marions raksta “Piesatinatais fenomens”, pardomajot religiskas pie-
redzes iesp&jamibas nosacijumus, netiesi pievérsas apriori jédziena anali-
zei. Ving raksta: “Un tomér fenomena iespéjamiba (un tadéjadi iespé-
jamiba pasludinit fenomenu par neiespéjamu, t. i., neredzamu) nevar tikt
noteikta, reizé nenosakot pasas iespéjamibas ka tadas nosacijumus.”> At-
saucoties uz Kanta filozofiju un taja pieteikto iespéjamibas jédzienu, Ma-
rions norada uz iespé&jamibas cie$o saistibu ar formalajiem pieredzes nosa-
cijumiem — “tas, kas atbilst pieredzes formalajiem nosacijumiem, ir iespé-
jams”.*¢ Citiem vardiem sakot, pieredzes formalie nosacijumi dara iespéja-
mu pasu pieredzi, t. i, tie nosaka fenomena paradisanos pirms tas ir para-
dijies. Lai kadi ari butu $ie iespé&jamibas nosacijumi, tie, pirmkart, attiecas
uz subjektivitates sféru un, otrkart, nosaka jebkuru fenomenu pirms tas ir
paradijies,*” proti, fenomens, kas neatbilst Siem nosacijumiem, ir neiespé-
jams. Neskatoties uz to, ka $aja raksta Marions eksplicéti nelieto apriori

8 Marion J.-L. The Saturated Phenomenon. P. 44.
8¢ Turpat. P. 19.
87 Turpat. P. 21.
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jédzienu,*® tas izsaka Mariona raksturoto iespéamibu. Ari Oto apriori
raksturo ka iespéjamibu, proti, to, kas dara noteiktu pieredzi iesp&jamu.*

Atgriezoties pie ieprieks rakstita, religiskais apriori norada uz religis-
kas pieredzes jeb pardzivojuma iespé&jamibu, proti, tas nosaka $o pieredzi
pirms pasas pieredzes. Marions vérsas pret $adu ierobezojumu. Vins re-
ligisko pieredzi raksturo ka neiespé&jamu,” proti, apriori nenosacitu pie-
redzi. Sads gajiens, péc vina domam, nodrosina religiskas pieredzes neat-
karibu no subjekta. Oto un latvie$u domataju darbos izmantotais religis-
kas pieredzes prieksmeta ka “pavisam cita” raksturojums, skiet, paredz
to, ka $1 pieredze ir neiespéjama, proti, ta, nebalstoties iesp&jamibas nosa-
cijumos, ir neparedzama, nesalidzinama un neizsakama.

Rodas jautajums: vai religiska apriori pienems$ana Freija un Mal-
dona darbos neparedz “pavisam cita” zaudésanu? Vai “pavisam cita” pie-
redzes iesp&jamiba var balstities subjekta mito$os nosacijumos, pat ja
tie neattiecas tikai uz konceptualo sféru? Ja numinozais ir subjekta iero-
bezots ka “pavisam cits” pirms ta paradisanas, vai tas nenozimé, ka tas
paliek subjekta nosacits un tadéjadi zaudé savu citadibu? Atsaucoties uz
ieprieks rakstito, augstakas varas pieskariens, kas dara iespéjamu sub-
jekta religisko pieredzi, pats balstas subjekta mito$os ta iespéjamibas
nosacijumos un tatad zaudé savu citadibu.

Apkopojot var teikt, ka apriori nosacita “pavisam cita” pieredze ir pas-
pretruniga, jo, balstoties subjekta mitos$os iespéjamibas nosacijumos, ta
zaudé savu citadibu. Marions, lai izvairitos no nepiecie$amibas reducét
religisko pieredzi uz subjekta mitosiem nosacfjumiem un tadéjadi atceltu
tas citadibu, reizé tomeér paturot tas ka pieredzes izpratni, piedava runat
par subjekta nenosacitu pieredzi jeb tiru intuitivu dotibu, kas piesaka sevi

8 To vins lieto raksta “Ka més saprotam mistiki?” Sk.: Marion J.-L. “Intro-
duction: What Do We Mean by “Mystic”. Mystics: presence and aporia. Chicago:
University of Chicago Press, 2003. P. 1-7.

8 Otto R. The Idea of the Holy. P. 181.

0 Marion J.-L. The Saturated Phenomenon. P. 19.
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subjektam ka negaidita un parsteidzo$a.”* Butiski ir noradit, ka $ada pie-
redze nav nepiecieSami religiska. Intuitiva dotiba, kas piesaka sevi ka
neiespéjamu (subjekta nenosacitu), nekonceptualu un neizsakamu pie-
redzi, var tikt interpretéta gan ka religiskas pieredzes, gan ka estétiskas
pieredzes gadijums. Seit redzama at8kiriba no Oto analizes, kura esté-
tiska un religiska pieredze, kaut ari tuvas, ir butiski atkirigas pieredzes
sféras un par $o atskiribu liela méra atbild, ka noradits, dazadi apriori.

Pretstata izvirzitajiem secindjumiem, janorada, ka Freija un Mal-
dona sniegtie religiska apriori raksturojumi ir daudznozimigi un i
daudznozimiba apdraud viennozimigu secinajumu izdari$anu. Vinu
darbos atrodami $adi izteikumi: “Religija ir svétuma izjata, kas ka
pirmatnéjs iediglis veidojas cilvéka dvéselé kadas numinozas varas
ierosmé™” un “Més teiktu, religija, svétbijiba ir svétuma izmana, kas
ka dvéseles iediglis veidojas kadas arpus, cilvéka eso$as augstakas
varas skarta.” Sajos izteikumos paradas norades uz to, ka religiskais
iediglis jeb apriori (pienemot, ka ari Seit tie lietoti ka sinonimi) nepa-
stav, pirms numinozais ir dots apzinas pieredzé jeb pirms $i pieredze
ir religiska. Tas paradas reizé ar numinoza paradi$anos. Atgriezoties
pie analogijas ar kokli — kokle pastav tikai tad, kad to spélé. Saja gadi-
juma tomér nav skaidrs, kapéc par kokli runa ka par apriori (ja jau ta
pati rodas tikai tad, kad pastav muazika)? Vai religiskais apriori neno-
rada uz subjekta apzina mito$u iesp&jamibu, kas pastav pirms pasas
religiskas pieredzes? Pienemot, ka tas pastav reizé ar religisko piere-
dzi, no vienas puses, atkrit jautajums par religiskas pieredzes nosaci-
tibu, bet, no otras puses, atkrit ari pasa religiska apriori jéga.

Nemot véra Sos izteikumus, varétu pienemt, ka Maldonis un
Freijs $eit izmanto religiska iedigla jédzienu, lai noraditu, ka ari reli-
giskais iediglis nav subjekta nosacits, jeb, citiem vardiem sakot, tas ari
ir atkarigs no kadas augstakas varas. Sada interpretacija paredz to, ka

! Marion J.-L. The Saturated Phenomenon. P. 34-385.
°2 Freijs A. Religijas butiba. 14. Ipp.
%3 Maldonis V., Ozolins J. Religiju vésture. 11. Ipp.

72



3.sadala Religiska pardzivojuma izpratne 20. gs. 20.-30. gadu religiski filozofiskaja...

religiskas pieredzes nosacijums galu gala ir reducéjams uz numinoza
atklasmi’* jeb uz transcendences pieteiksanos apzina. Tas gan neatce]
jautajumu, kapéc nepieciesams ieviest religiska apriori pastarpinaju-
mu? Ja religiskas pieredzes nosacijums ir transcendences pieteik§anas
apzina, tad religiska apriori jédziens (ja vispar tas tiek paturéts) ievies
nevajadzigas norades uz subjekta mitosu iesp&jamibu, kas padara iespé-
jamu transcendences pieredzi.

Secinajumi

Pagajusa gadsimta 20.-30. gadu latviesu religiski filozofiskie doma-
taji Voldemars Maldonis un Alberts Freijs, parzinot Rietumeiropa pasta-
vosas aktualas diskusijas religijpétnieciba, savos darbos atkarto Sleierma-
hera filozofija atrodamo jautajumu — kas ir religijas batiba? Atsaucoties
gan uz Sleiermaheru, gan Oto, latviesu domataji religijas butibu saskata
religiskaja pardzivojuma, kuru izprot ka talak nereducéjamu, nekoncep-
tualu apzinas pieredzi jeb jatas. Religisko pardzivojumu no citam apzinas
pieredzém noskir: 1) tas ipasais prieksmets (“pavisam cits” jeb numino-
zais Oto pieeja) un 2) ipass apriori (religiskais apriori jeb iediglis).

Sniedzot $o aspektu analizi, tika secinats, ka Maldona un Freija dar-
bos atrodama religiska pardzivojuma analize balstas uzskat3, ka religjjas
batibu izsaka pardzivojums, kura sevi piesaka numinozais (nekoncep-
tudlais un neizsakamais). No vienas puses, numinozais ka religiska par-
dzivojuma priek$mets balstas religiska apriori un, no otras puses, tas ir
“pavisam cits” (parsniedzot apzinas jégu pieskiro$o darbibu un, plasak
skatoties, jebkuru taja mito$u iesp&jamibu, jebkuru apriori). Iesaistot miis-
dienu fenomenologija atrodamas pardomas, konkrétak, Mariona darbos
paustas idejas, tika secinats, ka $adi izprasts religiskais pardzivojums ir
paspretrunigs, jo tas nevar bit reizé subjekta nosacits un sniegt “pavisam
citu”. Nemot véra to, ka Freijs un Maldonis atsaucas uz Oto idejam, teik-
tais var tikt attiecinats ari uz Oto fenomenologiju.

% Freijs A. Kas ir religija. 59.1pp.; Maldonis V. Religijas fainomenologija. 17.1pp.
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Pienemot, ka religiskais apriori tomér nav nepiecie$ams religis-
kas pieredzes nosacijums, bet pats klast iespéjams, tikai pateicoties
transcendences atklasmei pieredzé (uz ko norada dazi Maldona un
Freija izteikumi), pats religiskais apriori zaudé savu saistosumu un to
iespéjams atmest ka nevajadzigu pastarpinajumu. Nemot véra to, ka
gan Maldonis, gan Freijs pastav uz religiska apriori nepieciesamibu,
kuru vini raksturo, atsaucoties uz Kanta, Trel¢a un Oto sniegto apriori
izpratni, tas saglaba savu saisto§umu un iepriek§ minéta pretruna (ap-
riori nosacita “pavisam cita” pieredze) paliek spéka.

Tiesa, §1 darba ietvaros netika uzdots jautajums: vai vispar ir iespé-
jams pieredzét “pavisam citu”? ST jautajuma konteksta masdienu feno-
menologija ir izveidojusas divas nometnes. Pirmo parstav Huserla feno-
menologijas apologeéti, kas argumenté par subjekta nenosacitas pieredzes
neiespé&jamibu,” savukart otro parstav teologiski ievirziti fenomenologi
(Marions, Kretjéns (Chrétien), Kurténs (Courtine), Lakosts (Lacoste) utt.)
un vinu apologéti, kas argumenté par subjekta nenosacitas pieredzes ie-
spé&jamibu. Kaut ari §1 darba ietvaros nav iespéjams sniegt tuvaku ieskatu
$ajas diskusijas un to izvértéjumu, janorada, ka latviesu domataji, atsau-
coties uz Oto idejam, atrodas kaut kur pa vidu starp abam nometném.
Piesakot “pavisam cita” pardzivojumu, vini netie$i novér$as no Huserla
fenomenologijas ar taja pastavoso jebkuras pieredzes reducésanu uz trans-
cendentala subjekta jégdodoso darbibu, savukart ieviesot religiska apriori
jédzienu, vini paliek subjekta nosacitas (kaut ari nekonceptualas) piere-
dzes ietvaros. Turklat, ka tika noradits, atvérts paliek ari jautajums par
Oto un latviesu domataju pieejas fenomenologisko raksturu.

% Ka pazistamakie no tiem jamin franéu filozofs Dominiks Zaniko (Janicauld)
un Marléne Zaradere (Zarader). Sk.: Janicaud D. The Theological Turn of French Phe-
nomenology. Phenomenology and the “Theological Turn”: the French Debate. New York:
Fordham University Press, 2001. P. 3-103; Zarader M. Phenomenality and Transcen-
dence. Transcendence in philosophy and religion. Indiana: Indiana University Press,
2003.P.106-119.
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Starptautiska kristigas meditacijas kopiena:
bibliskas paradigmas transformacija
(fenomenologiska eksplikacija)'

Nav noslépums, ka religija, bidama dzivs organisms, nepartraukti
mainas. Jebkura religiska sistéma transforméjas, vai tas batu budisms,
islams vai kinie$u sinkrétisms. Izmainas var but batiskas vai nenozi-
migas. Religija ir ieklauta kultarvésturiskaja konteksta, kas daléji veido
jeb konstrué religiju. Tadé] katra religiska tradicija ir spiesta parveido-
ties saskana ar garigam un intelektualam laikmeta vajadzibam.

Kristietiba ka viena no pasaules religijam nav iznémums. Sava
vairak neka divu taksto$u gadu garaja vésturé ta ir pardzivojusi daza-
dus laikus. Ta tapa, tika vajata, saskelta, ta pieredzéja uzplaukuma un
pagrimuma brizus, reformaciju un visbeidzot — neparvaramo un kar-
dino$o Azijas sotérikas ietekmi uz musdienu garigas krizes un seku-
larizacijas situaciju. Un, ja kristigie Austrumi, pateicoties konservati-
vajai tieksmei saglabat kontemplativas tradicijas pamatigumu, ir vél
saglabajusi to, ko esam pieradusi saukt par isteni kristigo, tad Rietumi,
it ipasi Rietumeiropa, badama intelektualas steigas verdzene, turpina
vieglpratigi atmest Atklasmes jégu.

! Saisinato versiju sk.: Taivane E. Starptautiska kristigas meditacijas kopiena:
tradicionalas kristietibas transformacija. Terra Mariana: journal of theology, philo-
sophy and religious sciences Nr. 3 (44). Riga: Laterana Pontifikalas universitates filia-
les Rigas Augstakais religijas institats un Rigas garigais seminars, 2012.
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Par Rietumu civilizacijas garigo krizi bija dzili norapéjusies Karls
Gustavs Jungs un Mir¢a Eliade, bet tadi Rietumu un Austrumu teo-
logijas parstavji ka Karls Raners un Sergejs Horuzijs ir iestajusies par
nepiecie$amibu atdzivinat kristigo religiozitati, padarot to saprotamu
vienkarsiem ticigajiem. Katolu teologija $o principu nosauca par antro-
pologisko pagriezienu.

Ir jamin dazada veida garigas atjaunosanas kustibas, kas ir paradi-
jusas pédéja laika liela skaita gan Romas katolu, gan protestantu videé.
Ka pieméru var minét ekumenismu, harismatiskas kustibas, ka ari
strauji pieaugo$o fundamentalistu opoziciju. Intimas religiskas piere-
dzes mekléjumi ir masu laikmeta zime, kas liecina par acimredzamu
kristigas simbolikas® noveco$anu.

Viena no garigas atjaunotnes kustibam Rietumu kristigaja tradi-
cija ir starptautiska kristigas meditacijas kopiena. Tas aizsacéjs bija
benediktinie$u maks Dzons Meins (1926-1982), kur§ apguva medi-
tacijas makslu Malaizija 1954. gada pie kada guru varda Svami Satja-
nanda. Savu atklajumu Meins ir papildinajis ar iedzilinasanos kristiga
misticisma mantojuma, iznakuma radas savdabiga kontemplativa tra-
dicija, kas pretendé uz atgrieSanos pie agrinas un viduslaiku Baznicas
lag$anu prakses. Kopiena ka oficiala organizacija ir radusies Londona
1991. gada, pateicoties Dzona Meina sekotajam benediktie$u makam
Lorensam Frimenam. Lagsanu centru tikls masdienas izplatits pa
visu Eiropu. Latvija meditaciju praktizé ne tikai Romas katolu, bet ari
Evangeliski-luteriskas baznicas parstavji. Nakas atzit, ka prakse ir klu-
vusi Joti populara vienkarso ticigo vidé. To daudz kritizé gan baznicas,
gan akadémiskas vides parstavji. Plasas diskusijas norisinas arl masu
medjijos.

Nav $aubu par to, ka gariga atjaunotne ir Joti nepiecie$ama Rietumu
kristigajai baznicai. Bet neapSaubami ir ari tas, ka katra “atgrieSanas pie
sakném” jebkuras religiskas tradicijas ietvaros ir saistita ar pamatvértibu
bitisku transformaciju. Ka pieméru var minét Buddhadasas (1906-1993)

2 Seit vards simbolika ir izmantots taja nozimeé, kadu tam pieskira K. G. Jungs.
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reformismu Theravadas budisma tradicija. Domataja paveikta ¢etru célo
patiesibu reinterpretacija ir radijusi pavisam jaunu Dharmas vaigu.

Un, ja Buddhadasa ir parveidojis Theravadu péc kristieSu gaumes,
tad Meina dibinata kopiena ir kristiga pasaules redzéjuma transforma-
cija péc hinduisma un budisma parauga. Tas nozimé, ka pierasto kris-
tie$u simbolu un télu izmanto$ana vairs nenozimé to pirmatnéja satura
saglabasanu. Tas lauj runat par izmainam bibliskaja paradigma pieau-
gosas globalizacijas un dazadu kultaru sajauksanas apstaklos.

Jaatzimeé, ka kustibas izplatitaji ne tikai uzsver atgriesanos pie kris-
tigas lagsanas tradicijas, bet brivi operé ar hinduisma un budisma ter-
minologiju, noradot, ka ta ir jasaprot kristigaja nozime. Pastavigus mek-
léjumus péc pasaules religiju kopsaucéja papildina kristigas tradicijas
atjaunotnes nepieciesamibas apzina un tieksme pielagoties masdienu
domasanas kategorijam.

Runajot par garigas atmodas aktualitati, Dzons Meins atziméja, ka
“Baznicas atdzimsana, bagatinasana un klasana par autoritati cilvéku
dzivé ir atkariga no ta, vai tas locekli spés pieredzét [ Jézu] sirds dzi-
lumos”.? Pieredze $eit nav jasaprot abstrakti. Meina piedavata programma
ir meditacija, bet sagaidamais efekts ir tik§anas ar Jézus Garu sirds dzi-
lumos.*

Dzona Meina sekotajs un tagadéjais kristigas meditacijas kopie-
nas vaditajs Lorenss Frimens raksta par masdienu kristiesu ticibas
krizi, kas savukart atspogulojot vinu, t. i., kristiesu, seklo gariguma
limeni.® “Kristietibas gariga atjauno$anas ir nakamais lielais solis cela
no viduslaikiem uz masdienu identitati.”

Ir vérts piebilst, ka vards meditacija, kaut ari tas ir latinu izcelsmes
un klasiskaja Rietumu misticisma nozimé pirmo lagsanu pakapi pirms

* Main]., OSB. Word Into Silence. New York: Paulist Press, 1981. P. 41.

* Turpat. Pp. 41-42.

> Freeman L., OSB. Christian Meditation: Your Daily Practice. USA: Novalis,
Medio Media, 1994. P. 14.

¢ Turpat. P. 32.
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kontemplacijas stavokla sasnieg$anas, mtsdienas viennozimigi asociéjas
ar jogu. Acimredzot tas, ka kopienas dibinatajs ir izvéléjies tiesi $adu gari-
gas prakses nosaukumu, nav nejausiba. Meditacija jogas hipostazé ir daudz
pievilcigaka masdienu Rietumu cilvékiem neka krietni apnikusi lagsana.
Apziméjums meditdcija ir saistits ar sava veida nobidi lag$anas metodolo-
gija no pardomam (meditdcija klasiska Rietumu misticisma izpratné) uz
mantras skaitiSanu, kas norisinas tantriska hinduisma un budisma manieré.
Siirlieciba batiskam izmainam kristigaja ortoprakseé.

Savukart doktrinara rakstura nobide Jezus Gara téla, kas, péc tévu-
dibinataju domam, mit cilvéka sirds dzilés, liecina par parmainam orto-
doksija jeb religijas normativaja maciba. Vardkopas Jézus Gars sinonimi
Meina un Frimena darbos ir Kristus Prats un Kristus Apzina. Sis divas
religiozitates sastavdalas, ortodoksija un ortoprakse, viena otru nosaka
un veido.” Izmainas ortoprakseé ir par iemeslu transformacijam ortodok-
sija un otradi.

Un, pat ja $ada veida izmainas ir nenozimigas, tas vienmér ir sais-
titas ar akcentu parlik$anu religiskajos prieksstatos un religiskaja uz-
vediba. Bet kur ir ta robeza, kas klatu par zimi buatiskai ortodoksijas un
ortoprakses transformacijai? Kada veida atskirt garigas tradicijas fasa-
des atjauno$anu no jau pieminétas butiskas parveido$anas, kad religija
transforméjas no iekspuses?

Lai atbildétu uz $iem jautajumiem, atsauksimies uz prominenta
sanskritologa Vsevoloda Semencova (1941-1986) viedokli. Vins uzska-
tija, ka religiska tradicija, badama apveltita ar noturigam izpaus-
meém, kas, pieméram, ir skolotaja atdarinasana klasiskaja hinduisma,
lako tada veida péc iespéjas precizak nodot nakamajam paaudzém

7 V. Losskis ir uzsvéris tadas pa$as nesaraujamas saites starp dogmatisko un
mistisko teologiju. Dogmatiska teologija noformeé un logiski sakarto spontano reli-
gisko pieredzi. Tani pasa laika dogmatika nosaka cilvéka mistisko pieredzi, izmantojot
kristietibai raksturigo simbolu valodu. (Ocherk misticheskogo bogoslovija Vostochnoj
Cerkvi. // Losskij V. V. Ocherk misticheskogo bogoslovija Vostochnoj Cerkvi. Dogma-
ticheskoje bogoslovije. Moskva: SEI, 1991. Ss. 8-11.
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tradicijas neirsto$o sakralo batibu. Pétnieks atzimé, ka ar laiku sa-
stingugas religijas formas (pieméram, rituals) var galigi zaudét savu
iek$éjo saturu.®

Semencova pardomas palidz izprast religijas aréjas izpausmes ka
sava veida konteineru, kura tiek nodots netveramais produkts — konkrétas
religijas butiba. Pielagojot Semencova shému Romas katolu un pareizti-
cigo kristigajai tradicijai, var secinat, ka svarigaka aréja forma jeb iz-
pausme $eit ir liturgija, kamér iekséja tradicijas butiba ir pestiSanas akts,
t. i, Jézus Kristus krusta nave. Paplasinot doktrinaros ramjus, par kristigas
tradicijas butibu var uzskatit Iemieso$anos, kas pareizticigo mentalitatei ir
daudz saprotamaka neka atseviski nemtais krusta siSanas notikums.’

Ir vérts pieminét, ka protestantisma Inkarnacijas ieraméjums ir ne-
vis Liturgija, bet Svétie Raksti, kas vispilnigaka méra iemieso dievisko
Logosu. Vésturiska un pat fiziska ticigo saikne ar Kristu iriespéjama, pa-
teicoties Bibeles teksta lasisanai un Varda sludinasanai.'® Saskana ar
luterisko macibu pestidana ir iespéjama tikai caur Rakstiem (sola scrip-
tura). Vards jeb dieviskais Logoss ir neatdalams no Bibeles teksta, kas
savukart ir vienigais muasu attaisno$anas lidzeklis."

Uzreiz var teikt, ka kristigas meditacijas kopienas uzsvars uz me-
ditdciju, nevis liturgiju vai iedzilinasanos Bibeles teksta, ir saistits ar
tradicionalas Jézus Kristus izpratnes zaudé$anu. Iemiesosanas un par

8 Semencov V. S. Problema transl'acii tradicionnoj kul’turi na primere sud’bi
Bhagavadygiti. // Vostok—Zapad: issledovanija, perevodi, publikacii. Moskva: Nauka, 1988.
Ss. 19-20.

® Pareizticigais teologs Jevgenijs Zajcevs atzimé, ka Austrumu baznicas so-
teriologija ir akcentéta iemieso$anas. Tas rezultats ir cilvéka dieviskosana. Rie-
tumu teologija akcenté Kristus krusta si$anu, kas spélé vietnieciska upura lomu un
par soteriologisko mérki padara grécinieka attaisno$anu un vina samierinasanos
ar Dievu. Zajcev J. Uchenije V. Losskogo o teozise. Moskva: Biblejsko-Bogoslovskij
institut sv. Apostola Andreja, 2007. Ss. 22-25.

19 Knitter P. F. No Other Name? A Critical Survey of Christian Attitudes Toward
the World Religions. Maryknoll, New York: Orbis Books, 1991. P. 105.

""" Bratens K. E. Luteriskas teologijas principi. Riga: Cels, 1997. 4.-5. Ipp.
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mums atdotas Kristus Miesas realitati aizstaj masu sirdis mitosais
Kristus Gars. Teiktais gan nenozimé, ka kristietiba vispar nepastav
kontemplacija un Kristus klatbatnes cilvéka ideja. Runa ir par akcentu
parlik$anu jeb prioritagu mainu. Ja teorétiski kristietiba var iztikt bez
kontemplacijas, tad bez Eiharistijas un Svétajiem Rakstiem ta zaudé
evangéliskas vésts jégu. To pasu var teikt par Kristus misijas izpratni.
Ja Kristus nav iemiesojies musu pesti$anas dél, ja vins nav krusta sists
par musu grékiem, tad kristietiba parveérsas par citu religiju ar pavi-
sam citadaku vésti.

Si darba uzdevums ir iztirzat bibliskas paradigmas transforma-
cijas jautajumu. Tadé] vispirms butu nepiecie$ams definét pétijuma
atskaites punktu, kas savukart palidzétu saprast, kadé] Eiharistija un
Svétie Raksti un nevis meditacijas prakse reprezenté kristietibas jégu.
Kada vieta batu jaierada meditacijai kristie$u dzivé un kas vispar ir
meditacija?

Lai atbildétu uz Siem jautajumiem, izmantosim jezuitu teologa Aloi-
siusa Pjerisa (Aloysius Pieris) izstradato religiju klasifikaciju. Pjeriss sava
gramata par budismu un kristietibu uzsver, ka nebatu pareizi apzimét
budismu ka Austrumu, bet kristietibu — ka Rietumu religiju. Péc vina
domam, tas butu jasauc par gnostisko un agapeisko religisko sistému."
Kaut kada zina gnostiska tendence sasaucas ar monismu, bet agapeiska — ar
teismu. Kaut ari budisms tikai daléji parstav monismu," tas tomer ir izau-
dzis no Upani$adu gudribas dzilém. Var teikt, ka budistiem un hinduis-
tiem ir analogisks pasaules skatijums, jo abas religijas noliedz Augstakas
Instances pastavésanu arpus cilveka apzinas.

Saskana ar Upani$adu macibu viss esosais izplist no bezpersoniska
un muaziga Brahmana, kas tiesi §1 iemesla dé] nav radosais princips arpus
cilvéka realitates. Brahmans ir musos un pieredzét vinu var tikai sevi

"2 Pieris A., SJ. Love Meets Wisdom: A Christian Experience of Buddhism. Marik-
noll, New York: Orbis Books, 1990. Pp. 110-113.

" Par pilnvértigu monismu varétu saukt tathagatagarhas koncepciju, kas ir
attistijusies un kluvusiloti populara Mahéjanas budisma tradicija.
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caur apzinas introspekciju un intraversiju, t. i., caur jogu, kas savukart,
budama sevis un eso$a apvieno$anas metode, palidz apzinaties sevi
Brahmanu. Kristigaja vidé $adu religiozitati ir pienemts saukt par pan-
teismu. Tie$i taja apsudzéja daudzus kristie$u un musulmanu mistikus.
Panteisms péc savas butibas ir ta pati neoplatonisma pamata esosa
emandcijas koncepcija. Protams, §ada pasaules skatljuma konteksta ir
aktuals gnosis, zinasanas jeb sevis un eso$a pirmsakuma iepazi$ana,
jo péc savas batibas cilvéks ari ir Brahmans un Buda.

Kas tad ir agapeiska religiska domasana? Ta ir pielidzinama teis-
mam, kas paredz divu dazadu substancu jeb butibu pastavésanu. Tas ir
radosa un radita substances. Visas paradibas, ieskaitot cilvéku, ir Dieva
radosa gribas akta rezultats. Starp cilvéku un Dievu pastav bezdibenis,
ko cilvéks saviem spékiem nevar parvarét. Tadé] Raditajs dava pesti-
joso zélastibu, kas ir Atklasme. Nedrikst aizmirst, ka kristietiba, kur ir
klat maciba par pirmdzimto gréku, cilvéka ontologisko nepilnibu jeb
samaitatibu, Atklasme piepildas caur Dieva piedzimsanu cilvéka miesa,
caur divu dabu savieno$anos, kas ir par iemeslu cilvéka samaitatas dabas
izlabosanai un plaisas starp cilvéku un Dievu iznicinasanai.

Dieviska Pestitaja misijas kodols ir krusta nave par muasu grékiem.
Tada aktivitate no Dieva puses ir Vina bezgaligas milestibas uz radibu re-
zultats. Més savukart esam aicinati atbildét Dievam ar to pasu milestibu.
Tadé] Pjeriss déveé $adu religisko domasanu par agapeisko. Kontakts ar
Dievu ir iesp&jams caur lag$anu, kas ir vérsta nevis uz ieksu, bet it ka
uz aru, t. i, uz pestijosas zélastibas avotu. Acimredzot tiesi tadé] kristigaja
misticisma ir pienemts uzskatit, ka dvéseles dzilés var ieraudzit tikai
Dieva telu. Péc sadas ieie$anas sevi noteikti seko izieSana no sevis un ne-
radita Dieva skatisana jeb kontemplacija.

Bibliskas paradigmas jégu ir labi definjis rumanu religiju véstur-
nieks un fenomenologs Mir¢a Eliade. Vins uzsvéra, ka monoteisma religi-
jam ir cie$s sakars ar prieksstatu par Dieva manifestaciju vésturé. Eliade
pretstatija tam arhaisko religiozitati, kura ir saistita ar ciklisko laika izprat-
ni un pastavigu méginajumu izrauties no vésturiskas realitates briesmam,
kas klast iespéjams, izpildot ritualu. Rituals palidz cilvékam atgriezties
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pirmatnéja laika, kad pasaule tika radita. Atklasmes religijas lineara
laika konteksta $ada bégsana jeb izvairiSanas no véstures nenotiek.
Dievs, budams Persona, it ka nokapj raditaja pasaulé, iejaucas véstures
gaita un aktivi piedalas taja. Turklat katra hierofanija, sakot ar Vecas
Deribas laikiem, ir absolati unikala un neatkartojama. Savukart Dieva
atklasme Sinaja kalna un Dieva naksana pie cilvékiem Jézus Kristus
téla ir absolati neatgriezeniska un ontologiski nepieciesama, jo caur
to més tiekam pestiti.'

Arkartigi svariga nozime, ko kristietiba pieskir Dieva klatbatnei
cilvéces vésturé, ir saistita ar ticibas kategoriju. Ir jaatzist, ka masdie-
nas esam aizmirsusi tas nozimigumu. Ta ir kluvusi par bezgarsigu
un bezkrasainu vardu, kas mums neko neizsaka. Eliade uzskatija, ka
ticiba ir nepieciesama Atklasmes religijas, jo, budams iesaistits véstu-
res neparedzamaja un lidz ar to briesmigaja gaita, cilvéks tic, ka ta ir
parvarama, jo Dievs var visu. Tiesi tada ticiba ir bijusi Abrahamam.
Cilvéka piedali$anas vésturé lauj vinam but lidzraditdgjam un nevis
kosmiskajam likumam pakartotai batnei."

Ir butiski $aja sakara atzimét, ka budisti izprot Atklasmi citadak. Vini
uzskata, ka patiesas zinasanas nav saistitas ar kadu konkrétu vietu un lai-
ku, jo $is kategorijas ir spéjigas tikai ierobeZot neierobezoto un neirstoso
Patiesibu un pastarpinat realitates uztveri. Zinasanas var iegtit meditaci-
jas cela, turklat Budas figairai te nav noteico$a nozime. Vins ir tas, kam ir
izdevies paveért aizkaru un atrast celu, bet to spéjam ari més. Vesturiska
lieciba, kas ir, pieméram, Bibele, butiski neatskiras no poétiskas izdomas.'s

14 Eliade M. Mif o vechnom vozvrashchenii (arhetipi i povtorenije). Per. A. A. Va-
sil’jevoj. Eliade M. Mif o vechnom vozvrashchenii: izbrannije sochinenija Per. s francuz-
skogo, nauchn. red. Kal’gin V. P., Sheptunova I. I. Moskva: Ladomir, 2000. Ss. 88,
111.

'S Turpat. Ss. 122-123.

!¢ Rudoj V.1, Ostrovskaja E. P. Kategorial naja struktura buddijskogo duhovnogo
universuma. Kategorii buddijskoi kul’turi. Sost. Ostrovskaja E. P. Sankt-Peterburg: Peter-
burgskoje vostokovedenije, 2000. S. 71.
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Nedrikst aizmirst ari to, ka indiesu domasana ir mitologiska, jo cikliska
laika ietvaros vésturei vispar nav nekadas nozimes.

Viss ieprieks teiktais iezimé orientierus kristiga Atklasmes jédziena
izpratné. Pirmkart, Atklasme ir vésturisks fakts. Otrkart, ta paredz
Dievcilveka un Pestitaja klatbatni. Treskart, pestijosais akts ir vienmeér
pestisana un nevis atbrivosanas vai apgaismiba. Pestijosais akts ir iemu-
zinats Eiharistija, bet protestantiem — taustamaja Bibeles teksta.

Kritérijs nu ir izstradats. Tadél nekavéjoties pievérsisimies starp-
tautiskas kristigas meditacijas kopienas teorijas un prakses analizei.
Saja pétijuma ir izmantoti tévu-dibinataju DZzona Meina un Lorensa
Frimena darbi, ka ari gramata, ko sarakstijis Evangéliski-luteriskas
baznicas parstavis macitajs Juris Rubenis.

Saksim ar atklasmes avota jautajumu. DZons Meins uzskatija, ka
Vards atklajas cilvéka esibas dzilés, kas vienlaicigi ir Dieva dzilumi."”
Sajos vardos var bez gritibim atpazit budisma Atklasmes koncep-
ciju. Meinam nav sve$i ari vésturiskas atklasmes motivi. Vins$ uzsver,
ka Vards ir spéjigs atklaties cilvéka dvéseles dzilumos tikai péc Vina,
t. i,, Varda, atgrieSanas pie Téva un Svéta Gara nosatisanas. Kopienas
parstavis Juris Rubenis savukart raksta, ka “meditacija domata tiem,
kam nepietiek tikai ar to, ko par Dievu saka citi cilveki, lai cik autoritativi
tie nebatu.”® Var drosi pienemt, ka autors doma Svétos Rakstus, kas
batu tik svarigi katram kristietim un ipasi luteranim. Nakamie maci-
taja vardi nelauj vairs $aubities par to, ka meditacija ir primara religiska
prakse: “Meditacija ir nepiecie$ama tiem, kas grib dzirdet, ko viniem
Dievs saka pats.”"’

Buatu grati $ajos citatos saskatit viennozimigu atkapi no bibliskas
paradigmas. Tadeé] pievérsisimies jautajumam par to, cik liela méra at-
klasmes vésturiskais raksturs ir svarigs kristigas meditacijas kopie-
nas parstavjiem un ka vini vispar saprot Kristus misiju. Ir zimigi, ka

'7 Main]J. Op. cit. P. 33.
'8 Rubenis]. levads kristigaja meditacija. Riga: Zvaigzne ABC, [2008]. 11.Ipp.
¥ Turpat.
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tradicionalajai kristietibai ierastie Jézus Kristus dzives sizeti vinus
maz nodarbina. Acimredzams izpémums ir Svéta Gara nosuti$anas
notikums.

Nav noslépums, ka Iemieso$anos var izprast tikai pirmdzimta gréka
konteksta, ko savukart vajadzétu interpretét ka vésturisko notikumu
laika un telpa. Tadé] inkarnacijas véstures tému saksim ar Frimena
teikto par gréka krisanu. Vina sastaditaja kristie$u terminu vardnica var
lasit, ka Vecaja Deriba aprakstitais gréka kri$anas notikums ir mits,
kas ilustré jeb diagnosticé cilvéciskas eksistences nepilnibu. Tai par
liecibu ir musu vajibas un slimibas. Kas attiecas uz gréka krisanu ka
vésturisko faktu, tad $ada nostaja jautajuma esot novecojusi.*’

Kas attiecas uz iemiesos$anos, tad nav $aubu, ka Kristus patiesi bija
Dieva Déls, bet tas nemazina Dieva atklasmi citas religijas.*' Saja in-
karnacijas definicija ir acimredzama Frimena nosliece uz ta saukto teo-
centrisko teologisko modeli, kad nolaka samierinat dazadas religiskas
tradicijas teocentrisms nak kristocentrisma vieta, bet Jézus Kristus loma
zaudé unikalitati.

Jézus Kristus dzives tému var turpinat ar Evangeélija sizetiem, kur
Jézus izdzen launos garus. Atsaucoties uz Bidu Grifitu (Bede Grifith),
Juris Rubenis uzsver, ka eksorcisms ir jasaprot ka cina, kas norisinas
masu individualaja apzina. “Démoni, kurus Jaunaja Deriba satika un iz-
dzina Jézus, ir bezapzinas apspiestie speki,” raksta macitajs.?> Seit ir
acimredzama vésturiska notikuma interiorizacija jeb psihologizacija.

Pestitaja lagsanu Getzemanes darza Dzons Meins neizprot ka Jézus
Kristus briesmigas naves mokpilnu prieksnojautu. Tas, kas vinu uzruna
Getzemanes sizeta, ir kads psihotehnisks panémiens, ko Jézus ludzoties
esot izmantojis. Atsaucoties uz Mk. 14, 39 un Mt. 26, 44, Meins raksta,

% Freeman L. Glossary of Christian Terms. His Holiness the Dalailama. The
Good Heart: A Buddhist Perspective on the Teachings of Jesus. Boston: Wisdom Publica-
tion, 1998. P. 159.

! Turpat.

22 Rubenis J. Op. cit. 78. Ipp.
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ka Getzemanes darza Jézus ludz Dievu, atkal un atkal “tos pasus vardus
sacidams”? Sis fragments no Svétajiem Rakstiem lauj Meinam secinat,
ka Jézus médza lagties, daudzreiz atkartojot vienu un to pasu vardu jeb
mantru.

Irjasaka, ka Getzemanes lagsana un turpmaka Kristus krusta siSana
kluva par bagatigu augsni mistiska rakstura pardomam Rietumu kristi-
gaja misticisma. Pestijosa akta tragisms daudzkart ir iedvesmojis mis-
tikus uz krusta sista atdarinasanu lidz pat stigmu sanemsanai, ka tas
bija, pieméram, Asizes Franciska un Téva Pio gadijuma. Dzona Meina
teiktais par Getzemanes notikumu nemaz neiederas ar imitatio Christi
sizetiem parpilnas Rietumu hagiografijas konteksta.

Kas attiecas uz Jézus Kristus krusta si$anu un aug$amcel$anos,
tad, péc Meina vardiem, tas ir noticis vienu reizi. Tani pasa laika $is
notikums ir ari universals, jo més mirstam un mostamies jaunai dzivei
ik dienu, piedaloties Dieva darba, ko Vin$ paveic ar savu radibu. Kad
cilveks medité, vins mirst sev un “tiek atdzivinats pilnigi briva cilvéka
Jézus transcendentaja dziviba”.>* Atliksim uz laiku detalizétu DZona
Meina nevienveidigas un savdabigas kristologijas analizi, atziméjot tikai
to, ka Kristus krusta si$ana un aug$§amcel$anas zaudé tradicionalo vés-
turisko dimensiju, interiorizéjoties, t.i., parvérsoties par kadu universalu
simbolu procesiem, kas norisinas meditéjosa cilvéka apzina.

Lorenss Frimens savukart raksta, ka “Jézus mokpilna nave neno-
zimé, ka més tiekam glabti caur cie$anam. Drizak nave pie krusta simbo-
lizé milestibas garo celu pie cilvékiem. Tatad Krusts patiesi ir milestibas
simbols un transformacijas instruments.” Zimigi, ka transformacija Seit
nozimé apgaismibu/apskaidribu (enlightenment), ko ir piedzivojis pats
Jézus.>®

»* Main]. Op. cit. P. 52.

** Turpat. Pp. 32-34.

» Freeman L. The Christian Context of the Gospel Readings. His Holiness
the Dalailama. The Good Heart: A Buddhist Perspective on the Teachings of Jesus.
Pp. 141-142.
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Frimens skaidri liek saprast, ka krusts ka vésturisks notikums saga-
tavo Svéta Gara nak$anu. Frimens atsaucas uz krusta interpretaciju, ko
piedava musdienu Rietumu teologi. Vini, péc Lorensa Frimena var-
diem, dod prieksroku nevis mitologiskajam, bet gan psihologiskajam
krusta skaidrojumam, proti, krusts ilustré ego centienus noliegt isto
patibu (the true Self).*® Ipasi svarigi ir atzimét to, ka Kristus upura vietu
aizpem Svétais Gars. Tiesi Vins, Svétais Gars, apveltl mus ar pestijoso
zélastibu, Vins atbrivo cilvéku no ego apzinas dzilés. Tada veida inter-
pretacija psihologizé krusta notikumu un lidz ar to vispar atpem tam
pestijoso lomu.

Nebas lieki ari piebilst, ka Jézus Kristus krusta si$anas sizets zaudé
ierasto emocionalo piekrasu, parvérsoties par kadu kodnu vai mandalu.
Juris Rubenis skati$anos uz krustu pielidzina mandalas vérosanai, bet,
atsaucoties uz Viljamu DzZonstonu, apgalvo, ka krusts ir “kristietibas
koans”. Rubenis uzskata, ka “daudzi teksti Bibelé ir $adi koani”.?” Man-
dalas un kodna téls $eit nav nejauss, jo norada uz jau minéto psihoteh-
nisko tendenci interpretét Bibelé aprakstitos vésturiskos notikumus.
Nav noslépums, ka mandala ir sakrals makro- un mikrokosmosa attéls.
Tas merkis ir tantriska rituala ietvaros sakartot pasauli, Jaut tai no jauna
tapt harmoniskai, tadai, kada ta ir bijusi pirmatnéja laika. Mandalas tan-
triskaja budisma, tapat ka jantras tantriskaja hinduisma, izmanto ari par
meditacijas lidzekli. Savukart koans luko atbrivot cilvéku no parastas dis-
kursivas apzinas spé&jas un sasniegt nepastarpinatas izzinas stavokli.

Cik liela meéra Bibeles teksti ir aicinati kalpot par tada veida ap-
zinas parorienté$anu uz bezapzinas (kinie$u u sin, burtiski promesosa
apzina) rezimu? Vai Bibeles teksts nav primari vésturiska lieciba? Vai
$ada veida perenialas paraléles ir $aja gadijuma adekvatas?

Kada ir Dzona Meina un vina sekotaju maciba par Dievu?
Tévu-dibinataju teologiska shéma nav vienveidiga, bet reizém nav ari
lidz galam pardomata. Vinu pamacibas nevar ieraudzit labi sakartotu

¢ Freeman L. Glossary of Christian Terms. P. 151.
*” Rubenis J. Op. cit. 23.-25. Ipp.
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un teologiski pamatotu sistému. Tas, kas talit redzams, ir bieza Svéta
Gara nosutianas pieminé$ana Meina un Frimena darbos. Jézus Kristus
satitais Svétais Gars parvérsas par Jézus Garu.”® Vienota Gara realitate
ir klat katra cilvéka sirdi un vienlaicigi parstav masu kopigo dzilako buti-
bu.? Kaut ari reizém DZons Meins atgadina lasitajiem par kristigajam
pamatidejam, kas, pieméram, ir Trisvieniba un masu lidziba Dievam,
tomer vina sniegtais $o ideju izskaidrojums liecina par batisku kristi-
gas macibas transformaciju.

Dzons Meins dod skaidru majienu par to, ka Jézus dzive ir savda-
bigs individudcijas process, kad Jézus apzinas sevi gara. Si iekééja par-
maina, kas ir norisinajusies Jéza, atkartojas jeb redublicéjas katras dzi-
vas butnes dzilés. Meins raksta: “[..] Jézus dzivei un Svétajiem Rakstiem
par Vina dzivi ir liela nozime. Nacaries$a pieredze par iekséjo atmosa-
nos, ieiesanu sava klusuma, Sava gara un ta avota apzinasanas ir gara
atdzimusa cilvéka pieredze. Saskana ar neaptveramo Téva nodomu ta
ir ta pati pieredze [kas bijusi Jézum]. Radibas brinums ir atklats nevis
pakapeniski, bet viena visaptverosa Jézus-Déla atmodas preti Tévam
notikuma.”° Sie vardi “apgaro” inkarndcijas jeb iemieso$anas realitati,
tadé] ta zaudé tradicionalo jégu, kamér K. G. Junga individuacijas kon-
cepcija briniskigi sader kopa ar Dzona Meina kristologiju.

Diezgan ekstravaganti izskatas Meina un Frimena ideja par tiksanos
ar Jézus garu musos pasos, kaut ari DZons Meins apgalvo, ka “Jézus, cil-
veks péc téla un dabas, ir miris”.*' Ir svarigi atzimét, ka $ada kristologija ir
pretruna ar dogmatiku, jo, no Baznicas macibas izriet, — kops iemiesosa-
nas briza Jézus Kristus ir uz maziem patiess Dievs un patiess cilveks (“De
fide”),?> bet divu dabu neirsto$a savieniba ir miisu pestisanas garants.

8 Sk., pieméram: Main J. Op. cit. Pp. 44-46, 73.

¥ Turpat. Pp.17-18, 39, 50-51, 59, 79.

3% Turpat. Pp. 34-35.

3t Turpat. P. 43.

3 Cirsis P, SJ. Dogmu Dievs, I gramata. Melburna: Latvie$u katolu biedribas
Australija gramatu fonds, 1965. 149. Ipp.
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Kristietibai neierasto viedokli par Jézus cilvéka navi Meins papil-
dina ar aicinajumu: “Ta ka Jézus, cilvéks péc téla un dabas, ir miris,
mums atliek tikai pasiem sapemt dzivibu, ko Vin$ mums ir sniedzis,
lai més varétu aktivizét masu potencialu apzinas apgaismibas/apskaid-
ribas un paplasinasanas cela.” Citéjot Mateja evangélija 7, 14, Meins
interpreté “Sauros vartus un $auro celu, kas aizved uz dzivibu”, ka uz-
manibas koncentrésanu viena punkta meditacijas laika. Sis punkts ari
ir $aura spraudzina, caur ko Kristus gaisma ieklast apzina.**

Batu grati Meina vardos par Kristu un misu aicinajumu ne-
sajust budisma vésmu. Jézus-cilvéka naves motivs sasaucas ar cilvé-
ka Sidharthas Budas ieiesanu Nirvana, bet Jézus sutito un gaismu
nesos$o garu var pielidzinat Budas atstatajam Dharmas gaismeklim.
Cels, kas mums pasiem ir ejams, atgadina agrina budisma psihoteh-
niskas realijas, bet koncentré$anas viena punkta vispar vairs nelauj
$aubities par to, ka muasu prieksa ir statiska budisma meditacija ar no-
saukumu samatha.

Un tomér Dzona Meina un Lorensa Frimena kristologija nav tik
vienpusiga ka sakuma var likties. Bez individudcijas taja var saskatit vél
vienu kristietibai svesu elementu. Meina un Frimena darbos visu laiku
figuré kads cikls, kam Jézus Kristus iet cauri. Vins iziet no Téva, tad,
cilvéks budams, garigi pilnveidojas un visbeidzot atgriezas pie Téva,
absolati ar Vinu saplastot. Tas nozimeg, ka Jézus zaudé pilnvértigu cil-
vécisku télu jeb parstaj but cilvéks, jo saplasana ar Tévu ir arl miesas
iz8kiSana jeb tas partap$ana par garigu substanci.*® Ne velti Meins
runa par Jézus-cilvéka navi, bet Frimens par Vina cilvéciska cela beigam

** Main]. Op. cit. P. 43.

** Turpat.

*¥ Tibetas budisti uzskata, ka viss ir radies no pirmatnéjas gaismas. Tadel,
atbrivojoties no samsdras vazam, cilvéks dematerializéjas jeb saplast ar varaviks-
nes gaismu, kas savukart iz8kist izplatijuma.
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un atgriesanos gara dimensija. Jézus ka gars, prats vai apzina ir klat
misos un lidzas muisos,* bet Vina miesa vairs neeksisté.

Neap$aubami ir tas, ka Kristus miesas realitate zaudé vértibu, jo,
no vienas puses, ta vienkarsi nepastav. No otras puses, Kristus miesa
ka pestisanas lidzeklis vairs nav vajadziga, jo monisma shéma ta ne-
iederas. Tiesi gars un nevis krusta nave klast par primaru nepieciesa-
mibu. Lai lidz galam paskaidrotu cikla ideju, pariesim pie jautajuma
par attiecibam starp Tévu un Délu, kas ir aplukotas Lorensa Frimena
darbos. Vin$ definé tas ka advaitiskas.” Kristus Aug$amecel$anas ir pie-
meérs tam, ka matérija atkal partop par savu pirmsakumu. Jézus nave ir
kosmosa naves prieksnojauta. Pestitaja miesigums, atgriezoties pie die-
vigka pirmavota, taja pilnigi izkist (is reabsorbed) un tada veida parada
visas radibas likteni. Viss pasaulé rodas emandcijas cela un noteikta laika
atgriezisies pie Vina. Péc Frimena domam, Aug$amcel$anas ir mateéri-
jas partap$ana par pirmcéloni (“the Resurrection is a transformation of
matter back into its original source”).*

Pagreiz ir jaatzimé divas nianses. Pirmkart, attiecibas starp Tévu
un Délu ir advaitiskas jeb nedualas. Advaita, budama hinduisma jé-
dziens, nozimé absolatu divu realitasu saplasanu. Tani pasa laika sa-
skana ar kristigo macibu Trisvienibas hipostdzes ir nedalamas, bet tas
ari nesajaucas. Teologija $adas attiecibas apzimé ar grieku vardu periho-
resis un latinu vardkopu communicatio idiomatum. Otrais aspekts, ku-
ram butu nepiecie$ams pievérst uzmanibu, ir tas, ka starp Jézu Kristu
un radibu nav batiskas atskiribas. Gan Pestitajs, gan radiba iet vienu un
to pasu celu, — sakot ar izie$anu no Pirmavota un beidzot pilnigi saplas-
tot ar to.

3¢ Freeman L., OSB. The Inner Pilgrimage: The Journey of Meditation. London:
Medio Media, 2007. P. 14.

7 Freeman L., OSB. The Christian Context of the Gospel Readings. P. 14S.

% His Holiness the Dalailama. The Good Heart: A Buddhist Perspective on the
Teachings of Jesus. P. 121.
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Grati spriest, vai kristigas meditacijas kopienas dibinataju kristolo-
gija ir aizguvums no Raimundo Panikara (Raimundo Panikkar, 1918
2010), bet pamatiga lidziba starp Meina un Frimena trinitaro shému
un Panikara piedavato ir neap$aubama. Raimundo Panikars par-
stav ta saukto teocentrisko teologisko modeli. Vina skatijjums uz Kristu
daudz ko paskaidro un palidz aizpildit robus Meina un Frimena ma-
ciba. Panikara personiba ir unikala taja zina, ka vin$ dzima spanu iz-
celsmes kristietes un hinduista lauliba. Tadé] vins bija vienadi atvérts
abam religiskajam tradicijam, kristietibai un hinduismam, un izveidoja
savdabigu teologiju. Panikara uzskatiem ir diezgan butiski saskarsmes
punkti ar Meinu. Tas, ka vins iemacijas meditaciju pie kada indiesu guru,
padara sakaru starp $im divam autoritatém pietiekami kontekstualu.
Tas lauj izmantot Panikara akadémisko konstrukciju pabeigtibu $aja
diskursa.

Raimundo Panikars radija Advaitas (bitiskas pirmavota un eso$o
lietu vienotibas idejas) filozofijas un kristigas Trisvienibas koncepcijas
sintézi. Universala Kristus ideja bija vinam vajadziga, lai paraditu, ka
Dievs nav tikai imanents vai tikai transcendents. Vins ir viens ar radito
pasauli. Kristus iemieso teandriskds esamibas veselumu un vienotibu.
Krista dievi$kais klast galigs, bet radiba iegiist bezgalibas dimensiju.
Turklat Svetais Gars ka atseviska hipostaze klast lieks. Bet Tas ir spéjigs
izteikt attiecibas starp dievisko un cilvécisko vai klat par kadas realita-
tes, pieméram, Kristus, modu. Kas attiecas uz iemieso$anas unikalitati,
tad ta zaudé tradicionalo jégu. Kri$na un Tathagata ir vienlidzigi Jézum
no Nacaretes. Vini ir Kristus inkarnacijas, turklat ne vienigas.*

Panikara kristologija var saskatit vairakus saskarsmes punktus ar
Meina un Frimena uzskatiem. Pirmkart, klast saprotams cikls, kad
Vards sakuma atdalas no Téva un iemiesojas, bet tad atgriezas pie advai-
tiskas vienibas ar Vinu. Otrkart, Panikara teandrija labi paskaidro, kade]
ariradibai, kas ir gars péc savas butibas, jaatgriezas pie netverama avota.

¥ Kanitter P. F. No Other Name?: A Critical Survey of Christian Attitudes Toward the
World Religions. Maryknoll, New York: Orbis Books, 1991. Pp. 154-156.

90



4.sadala Starptautiska kristigas meditacijas kopiena: bibliskas paradigmas...

Atcerésimies, ka Bibeles eshatologija paredz jaunas radibas tap$anu, ne-
vis tas iz8kiSanu dieviskaja pirmavota. Treskart, klast skaidra Kristus
gara saplisana ar Svéto Garu, jo tresas hipostdzes nepiecieSamiba ir tikai
formalitate. Péc batibas teandriskaja sakauséjuma var saskatit divas, nevis
tris realitates. Visbeidzot, ceturtkart, Panikara kristologija izskaidro
Frimena brivdomibu, kad pédéjais apgalvo, ka Dieva iemieso$anas Jézu
nemazina Vina, t. i., Dieva, hierofanijas citas religijas. Acimredzot tiesi
tadé] Meina un Frimena uzskatu sistéma var saskatit saspringtibu starp
Kristus garu un Jézus no Nacaretes cilvécisko apzinu.

Lorenss Frimens ir turpinajis DZona Meina pardomas par kristo-
logiju, apgalvodams, ka masos ir klat Kristus apzina, “tira un nesaskal-
dita”. “Meditéjot més Kristu sastopam sevi un saprotam, ka Kristus ir
ne tikai vésturiskas pagatnes skolotajs, bet dzivo katra no mums un ir
mums visapkart ka kosmiska klatesamiba. Vins$ ir arpus laika un telpas,
0 Kas attiecas uz Jézu,
tad vins ir “masu skolotajs, guru un cel§”.* Ir jaievéro, ka Dalailama XIV,
kas piedalijas starpreligiju diskusija, ir pilnigi pareizi kritizé&jis Frimena
uzskatus ka tadus, kas nav isti kristigi. Dalailama saskata tajos budisma
tathagatagarbhas idejas zemtekstu.*

Atgadinasim, ka $1 koncepcija paredz Tathagatas jeb Budas séklas
klatesamibu katra cilvéka un katra dzivaja batné. Citiem vardiem sa-
kot, esam apveltiti ar Budas dabu, kas ir jakultivé sevi caur meditaciju.
Kristus gara jeb Kristus apzinas koncepcija ir saistita ar pestisanas ide-
jas transformaciju kristietiba. Ja tradicionalaja kristietiba pestisana ir
par mums atdotas Kristus miesas nopelns, tad, péc Meina un Frimena
domam, pestisanu, bet, precizéjot, apgaismibu/apskaidribu (enlightenment),
musu apzinas dzilés nodrosina Kristus gars. Mérkis ir sasniedzams tik liela
apjoma, cik liela méra cilvéks ir apzinajies Kristus gara klatbatni sevi.

bet vienlaicigi Vins ir katra mirkli un katra vieta.

40 His Holiness the Dalailama. The Good Heart: A Buddhist Perspective on the
Teachings of Jesus. Pp. 104-105.

# Turpat. P 105.

# Turpat.

91



1.dala Religijpétnieciba Latvija: vésture un teorétiskie konteksti

Bez acimredzamas teistiskds soteriologijas mainas pret hinduisma un
budisma piedavato ekvivalentu atzimésim, ka pestijo$as miesas téma
nepazid kristigas meditacijas teologija, toties ta butiski transforméjas.

Tantriska hinduisma un budisma tradicija tiesi cilvéka kermenis,
precizéjot, ta smalka kvintesence, ko sauc par smalko vai dimanta ker-
meni (vadZra 3arira), klast par perfektu atbrivoganas (no reinkarnaci-
jas) iegi$anas lidzekli. Tie$i $ada uzmaniba, kas ir kopiena veltita
kermena praksém un pozitivajam transformacijam fiziskaja kermeni,
ir izpelnijusies macitaja Aleksandra Bites kategorisku un emocionalu
kritiku.*

Akcents no pestijosas Kristus miesas ir parlikts uz masu mirstigo
kermeni. Tagad apustula Pavila vardi par miesu ka Svéta gara svét-
nicu pavisam zaudé étisko zemtekstu, iegastot psihotehnisko nozimi.
Tantrisma cilvéka kermena loma apskaidribas sasnieg$anas procesa ir
tik liela tadél, ka ta, budama mikrokosmoss, iemieso visa eso$a pirm-
sakumu, vai tas batu dieviskais paris Siva un Sakti, ka tas ir hinduis-
ma, vai tuk$ums un lidzcietiba (Sunjata un karund), ka tas ir budisma.
Analogiski kermenis kristigas meditacijas praktizétajam neapzinati
parstaj but Dieva radits un pestisanai ieceréts cilvéciskas personas
aspekts, parvérsoties par Dieva un Dieva rado$as un pestijosas ener-
gijas majokli. Saja situacija Kristus miesa ka glabsanas lidzeklis klast
lieka, jo gariga tapsana nu ir atkariga no ta, vai spésim mobilizét masos
klatesoso dievisko potencialu.

Ka jau ir minéts raksta sakuma, ortoprakses transformécija vien-
meér ir par iemeslu izmainam ortodoksija. Acimredzot tiesi tadé] kristi-
gas meditacijas parstavji parveérté soteriologisko mérki. Loti biezi Tévu-
dibinataju pamacibas var atrast domu par apzinas vienkarsosanos, kas ir
organiska neoplatoniska misticisma sastavdala. Iznemot vienkarsosanos,
biezi figuré apgaismiba/apskaidriba (enlightenment). Sakara ar anglu va-
lodas vienkarsibu mums neizdosies sajust atskiribu starp neoplatoniku

# Bite A. Pardomas par gramatinu “levads kristigaja meditacija”. Svétdienas Rits,
Nr. 8 (1787). 28. februaris 2009. 9. Ipp.
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apgaismibu un budisma apskaidribu, bet, nemot véra to, ka neoplatoniska
tendence kristigaja misticisma vienmér ir bijusi uz robezas starp dogma-
tiski pareizo teologiju un tai sve$o emandcijas ideju, ipasi lielas atskiri-
bas starp apgaismibu un apskaidribu nav. Frimens izprot Jaunas Deribas
Dieva valstibu jeb Debesis ka “Dieva un visu attirito (“all who have been
purified”) majvietu”, turklat runa ir atkal par jédziena interiorizaciju, jo
Debesis “ir drizak pieredze neka telpa un vieta”.**

Interesanti ir ari tas, ka savdabiga tadu jédzienu interiorizacija
ka Kristus krusta nave, Augsamcel$anas, Dieva valstiba utt. ir biezi
saistita ar, $kiet, nevainigu Seit un tagad principu. No vienas puses, pa-
mudinajums bat klat tagadnes mirkli meditacijas vai lagsanas laika,
iztéloties sevi Dieva prieks$a esam ir loti aktuals psihotehnisks prin-
cips, kas palidz koncentrét uzmanibu un veiksmigi kapt augsa pa kon-
templacijas kapném gan kristietiba, gan citas religijas.

No citas puses, parmériga Seit un tagad principa lieto$ana ir bijusi
par iemeslu tam, ka, pieméram, reforméta Theravadas budisma tra-
dicija notika tadu svarigu klasiska budisma jédzienu devalvacija ka
karma, reinkarndcija un seSas samsaras pasaules. Visi $ie jédzieni skar
musu pagatni un nakotni, kameér reformétaja budisma ir uzsverts tikai
tagadnes mirklis $aja pasa vieta, kur cilvéks medité. Nirvana ir sasnie-
dzama Seit un tagad. Tadé] Rietumu Theravadas budisma konteksta
minétas batiskas koncepcijas vairs nav atrodamas adeptu religiskaja
vardnica. Kristietiba lidziga iemiesosanas, Jézus Kristus krusta si$anas,
aug$amcel$anas un parisijas parcelsana meditétaja apzinas tagadnes
mirkli bus saistita ar Dieva piedali$anas vésturé, t. i., masu pestianas
vésturé, izjutas zaudésanu.

Ir skaidrs, ka tiesi caur tada veida buatisko jédzienu interiorizaciju
kristie$i zaudé tradicionalo izpratni par gréku. Lidzigi tam, ka Seit un ta-
gad princips ir atnémis reformétajam budismam karmas ideju, kristietiba
pamazam zaudé gréka izjatu. Gréka nastas un masu attaisno$anas caur
dieviska Pestitaja upuri jédzieni ir svarigi tikai véstures konteksta,

* Freeman L. Glossary of Christian Terms. P. 154.
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kad pagatne un nakotne ir izskirosas kategorijas. Vésturisko realiju
interiorizdcijas un psihologizacijas gadijuma gréku un attaisnosanu
vairs nesaprot burtiski.

Ka kopienas parstavji saprot gréku? Dzons Meins uzsver, ka “div-
desmita gadsimta apziméjums vardam ‘gréks’ ir ‘atsvesinatiba”.* Ir
svarigi tas, ka §i atsve$inatiba nav vis starp Dievu un cilvéku, bet gan
starp masu apzinas struktaram. Dzons Meins, lietojot hésihasma jé-
dzienu aparatu, sauc $is struktaras par sirdi un pratu. Pratam ir jano-
kapj sirdi, lai notiktu personibas atkalapvieno$anas. “Patiesi religiska
izpratne par cilvéci nav rodama idejas par atmaksu vai sodu, bet gan
ideja par vienotibu un sadali$anu,™® raksta DZons Meins.

Hésihasma psihotehnikas izklasts Dzona Meina gramata ir pa-
reizs, tomér jaatzimeé, ka tiesi hésihasms ipasi akcenté gréku un gréku
nozélu (Gr. metanoia), kas galigi izmaina cilveka kaisligo dabu. Gréks,
gréku nozéla un naves pieminésana ir iespé&jami tikai tad, kad ir klat
Dieva Raditaja un Tiesnesa ideja.*’

Meina gréku ka atsvesinatibu starp apzinu un bezapzinu var lidz
galam saprast Junga psihologijas konteksta. Junga individuacija no-
zimé tiesi $o divu realitasu savieno$anos. Lorenss Frimens savukart
aicina izprast gréku musdienu psihologijas interpretacijas gaisma.**

Lorenss Frimens daudzkart uzsver, ka “Dievs nesoda”, bet gréks
pats sevi nosoda.* Sis apgalvojums kaut kada zina sasaucas ar apustula
Pavila vardiem par necienigu Kristus miesas piepemsanu: “Jo, kas éd un
dzer, tas éd un dzer sev pasam par sodu, ja vins$ neizskir ta Kunga mie-
su.” (1. Kor. 11, 29) Tomér nav $aubu, ka kategorisks tiesajo$as instances

# Main]. Op. cit. P. 14.
* Turpat.
¥ Sk. vairak par tému: Horuzhij S. S. Analiticheckij slovar’ isihastskoj antro-

pologii. Sinergija: problemi asketiki i mistiki Pravoslavija. Obshch. Red. Horuzhijj S. S.
Moskva: Di-dik, 1995. Ss. 68-73.

* Freeman L. Glossary of Christian Terms. P. 162.
# Turpat.
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noliegums Frimena teologija nozimé to, ka Dieva aktiva piedaliSanas
véstures procesa, kas $eit ir saprotama ka eshatologiskaja nakotné gai-
dama Dieva tiesa, ir tikai mits. Starp citu, viens no iemesliem, kadé]
20. gadsimta bija tik populars hinduisms, ir tiesi tas, ka Advaita nav
tiesajosas instances idejas. Veidojot karmu, es pats sev parakstu tiesas
spriedumu. Kaut ari tas batiski nemaina cilvéka situaciju, vinam vis-
maz ir iespéja atbrivoties no sirdsapzinas parmetumiem, jo pasaulé nav
jau Vina, kas redz masu nedarbus.

Gréku ka atsve$inatibu un apskaidribu ka atsvesinato apzinas
struktaru savienos$anos perfekti simbolizé rats, kas klast par Lorensa
Frimena iecienito lag$anas ilustraciju. Lidzibu starp lagsanas ratu
un budistu Dharmas ratu ir pamanijusi daudzi. To var papildinat ar
samsdras ratu un ar ratu simbolu klasiskaja budisma, kad visas tris bu-
disma tradicijas — Hinajana, Mahajana un Vadzrajana ir uzskatamas
par transporta lidzekliem, kas aizved uz atbrivo$anos un apskaidribu.
Var atceréties ari Tibetas budisma lielas un mazas lag$anu dzirnavi-
nas, kas domatas mehaniskai mantras skaitisanai. Dzirnavinam grie-
zoties, kustas ari tajas ieliktais uzrakstitais mantras teksts.

Rata simbols kristigas meditacijas kopiena ir aiznémis apnikusa
krusta téla vietu, lieku reizi atgadinot, ka pestisanas process ir interio-
rizéts un psihologizéts. Saskana ar pasa Lorensa Frimena piedavato sim-
bola interpretaciju — rats nozimé masu celojumu pretim Dievam.*® Ir
ipasi jaatzimé teistiska tendence uzsveért cilvéka celu pretim Dievam
linearas laika koncepcijas ietvaros. Kas attiecas uz ratu, tad tas ir sarez-
gits simbols, jo atspogulo apzinas uzbavi un taja notiekosos procesus,
ieskaitot masu dzives notikumus.

Rata centrs jeb rumba simbolizé Kristus pratu, kas mit cilvéka
sirds dzilumos. Rata spieki nozimé dazadus lagsanas veidus, kas sanak
kopa musu esamibas centra jeb Krista. Ritena stipa simbolizé cilveka
ikdienas dzivi jeb “aréjas lietas”.>' Meditétajs tadéjadi ir aicinats ignorét

30 Freeman L., OSB. The Inner Pilgrimage: The Journey of Meditation. P. 13.
3! Turpat. Pp. 9-17.
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jeb atstat novarta periférijas pieredzi un caur meditaciju ieiet sevi, kur
vina lags$ana, kas lidzinas mazai upitei, sapladis ar lielo Kristus lag$anu
okeanu.** Atcerésimies, ka adens piliena saplasana ar okeanu ir viens
no milakajiem agrino Upani$adu autoru téliem, kas palidzéja viniem
aprakstit atbrivojusas dvéseles savieno$anos ar Brahmanu.

Liturgija, sakramenti un Svéto Rakstu lasiSana Meina un Frimena
uztveré ir lagsanas veidi. Ja tradicionalaja kristietiba Sie tris pestisanas akta
turpindjuma modi ir galvena realitate, kas pielauj un nevis pieprasa dzilu,
t. i, meditativu un kontemplativu tas apceri, tad Frimena sistéma viss
ir otradi. Iedzilinaganas sevi ir primara, kamér Eiharistija un Svéto
Rakstu lasisana ir tikai kontempldcijas veidi. Interiorizéjoties tie par-
top par simboliem, nevis realu pesti$anas akta turpinajumu laika un
telpa. Tiesi tadel, péc Frimena domam, liturgija ir tikai tadu formulu
summa, kas lidzigi mantrai visu laiku atkartojas, bet sakramenti ir rituali,
kas plagaka nozimé simbolizé Dieva 7élastibas klatbitni esosaja (“an
outward sign of the grace inherent in nature”).* Rakstu lasi$anu vin$ pie-
lidzina mandalas vizualizacijai.>*

Loti svariga ir mandalas un mantras téma. Svéto Rakstu lasisana
nav vairs saskarsme ar vésturé iemiesota Varda realitati, bet panémiens,
kas palidz ieiet iek$éja apzinas telpa. Ta savukart sakrit ar sakralo tel-
pu un pirmatnéjo laiku, kas ir pilnigi atrauti no véstures. Kristigas lag-
$anas pielidzinasana mantrai ir ne mazak interesanta. Kopienas aizsa-
céji, pretendéjot uz atgriesanos pie senas un viduslaiku kristigas baz-
nicas prakses, aicina maksimali to vienkar$ot. Saksim ar to, ka $eit ir
notikusi Azijas izcelsmes jaunajam religiskajam kustibam raksturiga
ortoprakses unifikdcija. Lag$ana vienkarsojas tik talu, ka sastav tikai no
viena vieniga varda, bet diskursiva meditacija un pardomas par gréka

5> Freeman L., OSB. The Inner Pilgrimage: The Journey of Meditation. P. 15.

% Freeman L. Glossary of Christian Terms. P. 161; Freeman L., OSB. The
Inner Pilgrimage: The Journey of Meditation. Pp. 13-14.

5% Freeman L., OSB. Introduction. His Holiness the Dalailama. The Good
Heart: A Buddhist Perspective on the Teachings of Jesus. P. 28.

96



4.sadala Starptautiska kristigas meditacijas kopiena: bibliskas paradigmas...

un izpirksanas tému pazid no religiskas aprites. Pardomas par gréku,
Jézus Kristus cie$anam un labo Dievu figuré ka nepieciesamas gari-
gajai augsanai un padzilinatai lagsanai anonima anglu mistika darba
Nezinas makonis.*® Zimigi, ka kristigas meditacijas piekritéji biezi at-
saucas tie$i uz $o traktatu.

Dzons Meins un Lorenss Frimens aicina savus sekotajus skaitit iso
mantras tekstu, nedomajot par ta nozimi. Turklat vards maranata vai
abba nav vairs tik jégpilns ka Jézus luagSana hésihasma vai pardomas par
Kristus ciesanam Rietumu kristigaja misticisma. Ir zinams, ka Jézus
lagsana Jauj ladzéjam pastavigi apzinaties gréku un pestisanu, bet Avilas
Teréze pamudinajusi nozélot grékus un pardomat Kristus ciesanas
visu laiku, iznemot tos brizus, kad Dievs uzruna dvéseli aizgrabtibas
mirkJos.* Kaut ari nevar noliegt to, ka lag$anas laika cilveks pamazam
atbrivojas no konceptualas domasanas, Meina, Frimena un Rubena lik-
tais uzsvars uz varda atkarto$anu bez iedzilinasanas ta nozimé padara
tadu lag$anu Joti lidzigu hinduistu un budistu mantras skaitisanai.

Butu vieta atceréties mantras nozimi klasiskaja tantrisma, jo tiesi sis
religiskas tradicijas klépi radas tas tradicionala izpratne. Pareizi saprast
mantras jégu var vienigi macibas par fonisko evoliiciju ietvaros. Pasaule
rodas no bezpersoniska Pirmsakuma skanas veida (Sk. $abda brahman).
Si skana, biidama lidziga saules gaismas stariem, ir pirmavota kinétiska
puse. Muzigi eso$a skanas vibracija, klastot blivaka, parveidojas par psi-
hisko un materialo pasauli. Mantra péc butibas ir ta pati rado$a skana.
Badama visa eso$a izsmalcinata kvintesence, ta partop par lidzekli, kas
emandcijas procesu ievirza atpakal. Evoliicija parvér$as par involiiciju.

Skaitot ar nozimi neapveltito mantru, cilvéks noklast smalkas ra-
dosas skanas dimensija un tada veida atgriezas pie sava pirmsaku-
ma un taja izskist. Cik liela méra tada lagSanas interpretacija atbilst

3 Egan H. D,, S.J. Christian Mysticism: The Future of a Tradition. New York:
Pueblo Publishing Company, 1984. P. 81.

56 St. Teresa of Avila. The Interior Castle or the Mansions (6, VII), trans. by the
Benedicitines of Stanbrook, 3rd edn. London: Thomas Baker, 1921. Pp. 108-115.
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kristigajam pasaules skatijumam, spriediet pasi, bet nakas apliecinat,
ka ta ir klat DZona Meina pamacibas. Vienigais, kas at$kaida rado$as
skanas gnostisko gaisotni, ir bieza Dieva milestibas un cilvéka miles-
tibas uz Dievu pieminé$ana.

Dzons Meins raksta: “Mantra caurvij dazadus apzinas limenus
un laika dimensijas. Més varam teikt, ka ta ir miisu atbalss (“echoing
response”) gara milas saucienam un Jézus dzivei, ta Jézus, kas atgrie-
7as pie Téva.”" Skiet, cilveka un vina galamérka saplaganas motivi
skaidri salasami kristigas meditacijas kopienas dibinataja vardos.

Dzons Meins nerekomendé mainit mantru dzives laika, jo, “ja jus
atmetat vai mainat savu mantru, jas aizkavéjat progresu meditacija”.**
Tada veida lagsana parstaj izpildit sarunas ar Dievu lomu un partop
par tehnisku un bezpersonisku apzinas dzilu sasnieg$anas lidzekli.
Turklat tie$i tantrisma ir prieksstats par to, ka nemitiga vienas un tas
pasas mantriskas formulas skaitisana pakapeniski paplasina apskaid-
ribas un vienotibas ar eso$o izjutas energétisko lauku.

Klasiskas mantras izpratnes téma var klat par noslédzoso posmu
pardomam par pretrunigo musdienu kristietibas vaigu, kas nomaina
vienreizéjo dieviskas milestibas aktu pret arpus laika esoso dieviskas
milestibas energétisko lauku. Vai tas nozimé, ka Bibeles vésturiska
paradigma ir novecojusi? Vai kristietibas vieta naks jauna universala
religija, ko parego perenialisma parstavji? Grati teikt, bet, ja tas no-
tiks, mums jau ir zinams, kada bus tas jéga un aicinajums.

7 Main]J. Op. cit. P. 39.
% Turpat. P. 11.

98



Valsts un Baznicas attiecibu teorétiskie modeli

Kops véstures pirmsakumiem pastavéja tikai divas atzitas un insti-
tucionalizéjusas varas: sekulara valsts vara un Baznicas jeb gariga vara.
Jebkura religija sava attistiba nonak pie religisku institaciju veido$anas.
Cilvéces sakotnéjas attistibas stadija religiskajam institacijam bija ari
primaras varas funkcijas, kuras tika apvienoti gan garigas, gan ari laici-
gas varas elementi. Religiskas normas, bausli un citi prieksraksti pildi-
ja likuma funkcijas, kas reguléja aizvésturiskas sabiedribas eksistenci.
Laika gaita un cilvéces apzinas attistibas rezultata, sabiedribai sekulari-
z8joties, religisko institiiciju un priesteru (garidznieku) absoliita vara pa-
kapeniski mazinajas. Tas bija léns, nepartraukts, sapigs, konfliktiem pie-
satinats un nereti pat asinains process, kas viennozimigi saistijas ar cinu
par varu. Prezbiterianu teologs un filozofs Ri¢ards Niburs, raksturojot
8is attiecibas, uzsver, ka “tas ir saistits ar dazadiem vésturiskiem uzska-
tiem un dazadam attiecibam starp garu un mateériju”.! Garidzniecibas
(gars) un valdnieku (matérija) funkcijas ir diametrali pretéjas, abas
puses ir saskaré ar varu, katrai no tam pieder vara tas robezu ietvaros.
Priesterim vai Baznicas institacijam piederosa vara ir mistiska, sakrala,
simboliska un iracionala. Ar $o jautdjumu izpéti un analizi dzilak no-
darbojas teologijas zinatne. Turpretim laicigajiem valdniekiem vai ari
laicigajai varai ir jadarbojas profanas (racionalas), juridiskas, politiskas
un reali taustamas varas ietvaros. Abas §is institacijas gadsimtu garuma

! Niebur R. H. Christ and Culture. NY: Harper and Row, 1975. P. 257.
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viena no otras daudz ko aizguva, macijas, dalijas savas garigajas un lai-
cigajas autoritatés, apstridéja viena otru un cinijas viena pret otru. Tacu
bija vérojams ari pilnigi pretéjs process, kad abas instittcijas sabiedrisko
intere$u dé] sadarbojas — Baznica palavas uz valsts sekularo varu un tas
aizstavibu, bet valsts uzturéja savu varu ar Baznicas moralo un garigo
autoritati. Abas institacijas daudzkart centas pretendét uz otras varas
objektu, bet, ieskatoties dzilak, ir skaidrs, ka jau no pasiem pirmsaku-
miem tas ir saaugusas ka Siamas dvini, kuru funkcionalitate ir atkariga
vienai no otras.

Pasaules vésturé jédzieni “valsts” un “Baznica” ir visredzamaka
dihotomija un dualisms, kas saknojas uzskata, ka Baznica un valsts
ir divas realitates, kuras ir pilnigas sevi un noskirtas viena no otras ar
institucionalam robezam, un $o uzskatu valsts un Baznicas attiecibu
vésturnieki apstiprina ar Jézus teicienu, ka jadod keizaram, kas keiza-
ram pieder, un Dievam, kas Dievam pieder.’

Lai ari izpratne par valsts varu un valsti ir piedzivojusi krasas iz-
mainas, laicigas valsts varas robezas vienmér tiek uztvertas konkréta
laika un telpa. Baznicas un garigas varas robezas bija mainigas, ne-
skaidras un apstridamas, tomér tas dieviskas robezas vienmer tika uz-
tvertas arpus laika un telpas. Sakralas varas parstavji nemitigi méginaja
ietekmét ari laicigo varu, bet laicigas varas parstaviji cinijas ar kardina-
jumu sakralizét laicigo varu, radot dazada lieluma un pakapju mitus,
tacu laika gaita jebkura laiciga vara pakapeniski desakralizéjas, maino-
ties varam, sabrukot impérijam un valstim vai arl mainoties cilvéku
eksistencialajiem uzskatiem.

Baznica ir neatpemama sabiedribas sastavdala, kas parada sabied-
ribas politisko, gariguma un tiesiskuma limeni, kultaras mentalitati un,
protams, ari konkrétas sabiedribas trikumus un nepilnibas. Ka uzsver
Rietumu filozofiskas un teologiskas domas parstavji — Baznica aréji ir die-
viska institticija, kam nav cilvécisks pirmsakums, bet tas ir tikai tapéc,

* Mclntire C. T. The shift from church and state to religions as public life in mo-
dern Europe. Church History: Vol. 71. Chicago, March 2002. P. 153.
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ka to veidojis cilveks, ta ir kluvusi trausla un cinas ar savas pasas un
visas sabiedribas grékiem.?

Baznicu un tas institacijas veido sabiedriba un tas individi, tapéc
batu naivi domat, ka Baznica ir bijusi vai kadreiz bus pilniba diametrali
pretéja rakstura institficija neka visa sabiedriba kopuma. Pareizticigais
teologs Vasilijs Zenkovskis ir teicis, ka Baznicu var iedalit “aréja” un
“iekseja”. Iekséja Baznica ir svéta, bet aréja jeb vésturiska Baznica pa-
stav ar savu hierarhiju, celtném un saistibu ar pasauli noteikta laika un
telpa. Teologs uzskata, ka garidzniecibas un ticigo gréki ir nevis Baz-
nicas, bet gan visas sabiedribas vajibas.*

“Baznica” tas klasiskaja valsts un Baznicas attiecibu izpratnes forma
juridiski nozimé — pavesta, biskapu, kléra, augstako religisko institaciju
darbibu, konkréta laika posma teologiskas un filozofiskas domas attis-
tibu, ka ari konkrétus noteikumus, kas skara abu institaciju savstarpéjo
mijiedarbibu un veidoja Baznicas nostaju pret valsti. “Valsts” ir valdnieku,
valsts vaditaju, diplomatu, politiku, ministru, likumdevéju darbiba, poli-
tiskas domas un likumu, lémumu, regulu un noteikumu kopums, kas
rada vidi un ietekmé “Baznicas” stavokli noteikta laika un telpa.® Tacu
jédziens “Baznica” piedava arl konkrétas valsts vai regiona dominéjoso
eklezialo tradiciju jeb vésturiski izveidojusos valsts un Baznicas attie-
cibu vésturisko modeli. Sadu izpétes metodi nereti dévé par valsts un
Baznicas attiecibu pétijumu klasisko modeli.

Musdienas valsts un Baznicas attiecibu pétniecibas metodes ir daza-
dojusas un ietver daudz plagaku tému un problému loku neka tas ir bijis
klasiskaja pétijjumu metodé. Modernie pétfjumi par valsts un Baznicas
attiecibu vésturi balstas daudzslanainaka un dzilaka pieeja, bet jédziena
“Baznica” vieta vairak tiek lietots vards “religija” un jédziena “valsts” vieta —

* Brookes E. The City of God and the Politics of Crisis. Connecticut: Greenwood
Press Publishers, 1960. P. 51.
* Zen’kovskii V. Osnovi hristianskoj filosofii. Moskva, 1996. S. 500.

3 MclIntire C. T. The shift from church and state to religions as public life in mo-
dern Europe. Church History. Vol. 71. P. 154.
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“sabiedriba”.® Ja klasiska metode analizé lielakoties kristietibu t. d. tra-
dicionalo konfesiju forma, ka, pieméram, Romas Katolu vai Luteranu
Baznicu un par piemériem nemti Francijas, ASV vai Skandinavijas
modeli, tad masdienas kopiga paradigma ir paplasinajusies. Paraléli kris-
tietibai tiek pétiti islama, jadaisma, budisma, jauno religisko kustibu u. c.
valsts un Baznicas attiecibu modeli, uzsverot, ka katrai valstij ir sava
attiecibu pieredze un vésture. Vésturnieki, teologi, juristi un politologi
uzsver, ka nav iespé&jams izstradat vienotu metodi vai pieeju kadas kon-
krétas situacijas analizei, ipasi masdienu Eiropa, nemot véra globali-
zacijas tendences, multikulturalitati un multireligiozitati. Izpratne par
valsts un Baznicas attiecibu teorétisko pusi ir tik krasi mainijusies un
dazadojusies, ka masdienas ir iespéjams izskaidrot tas problematiku no
feminisma pasaules izpratnes skatpunkta, kur attiecibas starp Baznicu
un valsti analizétas ar feminisma zinatniskas metodes palidzibu, kur visi
notikumi analizéti ka tiras virieSu domasanas inspiréti, jo Baznica
ir virie§u dominantes aréna, bet vésturiskie pétijumi — virieSu roku
rakstiti.”

Klasiska izpratne par valsts un Baznicas attiecibu izpéti ir Joti
strauji mainijusies kop$ 20. gadsimta sesdesmito gadu beigam. Jaunu
attistibas posmu ta piedzivoja 20. gadsimta beigas un, ka redzams, aiz-
vien turpina strauji attistities, nonakot saskarsmé ar jaunam religiska-
jam un politiskajam realitatém.

Valsts un Baznicas attiecibas veido savdabigu paradigmu, kas ietver
sevi politiskos, religiskos, ekonomiskos, vésturiskos un kultaras aspek-
tus. Lai izveidotu kada noteikta laika un telpas modeli, ir janem véra, ka
katram laikmetam, regionam un valstij, katrai religijai un konfesijai bija
savivalsts un Baznicas attiecibu modeli un sava pieredze. Kaut arisis jau-
tajums neizbégami ir klateso$s ikviena sabiedriba un religiskaja tradi-
cija, visvairak un viskritiskak par $o problematiku runaja Rietumeiropas

¢ Mclntire C. T. The shift from church and state to religions as public life in mo-
dern Europe. Vol. 71. P. 157.
7 Turpat. P. 152.
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unASV sabiedriba. Rietumu kristietibas vésturé un sabiedriba bija vis-
pretrunigaka un stridigaka valsts un Baznicas attiecibu pieredze un
eksistéja dazadi modeli, kas laika gaita nomainija viens otru.

Viens no vecakajiem valsts un Baznicas attiecibu modeliem ir valsts
Baznica vai religija (state religion or state Church, Staatskirchentum), kas
ir savdabigakais abu institaciju sadarbibas tandéms. Sis tandéms $kie-
tami garanté pastavosas varas lidzsvaru, ta¢u no ta likumsakarigi rodas
neizbégami parspiléjumi.® Spilgtakie $1 modela pieméri ir pastavéjusi
viduslaikos, Skandinavijas valstu vésturé u. c. Musdienu politiskas un
religiskas domas parstavji uzsver, ka, ja $is modelis ir saglabajies, tad tas
ir anahronisms, kas sabiedribu novedis pie religiskas vienaldzibas un
apatijas, tadéjadi nodarot Baznicai launumu un nevis to aizsargajot, ka
ari radot divainus valsts un Baznicas attiecibu paveidus — religiskas val-
stis sekulara sabiedriba.” Austrumos, Latinamerika un citur $ie modeli
aizvien turpina eksistét un neskiet, ka tuvakaja laika batu vérojama
paradigmu nomaina.

Saja modeli Baznica tiek atzita par labako valstiskas kartibas iemie-
sojumu un pamatojumu, par autoritativako starpnieku ar sabiedribu valsts
atzito morales normu vai ideologijas principu realizacija. Baznica tiek
uztverta ka savdabiga pilsonu audzinasanas iestade, korporativi sa-
slégta ar politisko varu, tai ir dotas ipasas privilégijas, tas vara par tici-
gajiem ir tada pati publiska vara ka valsts vara, Baznicas aktiem, regulam
utt. ir speks ne tikai Baznicas vai ticigo loka, bet ari pilsoniskaja dzive.
Valsts Baznicas Ipa§umi atrodas valsts ipa§uma un ta ir privilegéta sta-
vokli salidzinajuma ar citam religijim vai konfesijam."® Saja raciona-
laja tandéma Baznica zaudé savu patstavibu, nonak valsts aizsardziba
un uzraudziba. Baznica tiek pakartota valstij un tas birokratiskajam
aparatam.

¢ Balodis R. Valsts un Baznica. Riga: Nordik, 2000. 62. Ipp.
 www.crosscurrents.org/Demerath.htm.

10 Zaring J. Pareizticigas baznicas un tds mantas tiesiskais stavoklis Latvija. Riga,
1939.4.-S. Ipp.
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Rietumeiropa, pieaugot sekularizacijas tendencém vai politiskam
krizém un satricindgjumiem, Baznica bija pirma un lielaka cietéja, jo to vér-
téja péc tadas pasas mérauklas ka tika vértéta laiciga vara un valsts iekarta.

Rietumeiropas civilizacijas vésturé laika gaita izveidojas situacija,
ka valstij bija jasarga un jaatbalsta Baznica. Ta bija vésturiska valsts po-
zicija kop$ imperatora Konstantina laikiem, kad 324. gada kristietibu
akceptéja un pasludinaja par valsts religiju. Kamér kristietiba bija tikai
vajata judu sekta, tikmeér ta atradas arpus likuma un jebkuras juridis-
kas saiknes ar valsti. Ta¢u ar Konstantina izdoto Milanas ediktu Baz-
nica ieguva publiskas tiesibas “ka organizacija”, un ta nevaréja vairs izvai-
rities no valsts varas kontroles. Baznica ieguva tiesibas brivi sludinat savu
ticibu, sveétit dievkalpojumus utt., tatu Baznicai neizbégami bija jaatzist
valsts varas autoritate par Baznicu." Turpmako gadsimtu Eiropas vald-
nieki, valsts un Baznica bija tikai $is kultarveésturiskas situacijas manti-
nieki. Tas bija modelis, kas nemitigi mainijas laika gaita, varas parsvaram
periodiski parvietojoties no vienas institacijas uz otru.

Kop$ imperatora Konstantina Iémuma labas attiecibas starp valsti
un Baznicu Joti reti bija noturigas. Jau pavests Inocents III sludinaja, ka
valsts savu varu gast no Baznicas gluzi tapat ka Méness atstaro gaismu
no Saules. Sis pretenzijas sasniedza zenitu 1302. gada Bonifacija VIII
bulla “Unam Sanctam”, kas izvirzija prasibas, lai gariga vara batu par-
spéka par laicigo varu jebkura tas izteiksmes forma."

Eiropa vésturiski izveidojies uzskats, ka ticiba un Baznica ir jasarga,
un ta tas bija kop$ imperatora Konstantina laikiem, tacu tai vieta, lai abas
institacijas kopigi sadarbotos, tas ir méginajusas iegtit parsvaru, jau sakot
no agrajiem viduslaikiem, kad kristietiba vél nebija sadalijusies rietumu un
austrumu atzaros."® Paradoties konfesionalajai daudzveidibai, mainjjas un
dazadojas ari garigas un laicigas attiecibu paradigmas.

" Zen’kovskii V. V. Osnovy hristianskoj filosofii. S. 523.

2 Lamont S. Church and state: uneasy alliances. London: The Brodley Head, 1989.P. 1.

3 Aston N. Christianity and Revolutionary Europe, 1750-1830. New approaches to
European history. Cambridge: Cambridge University Press, 2002. P. 134.
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Bizantijas impérija valsts un Baznica bija sakausétas kopa viena ne-
dalama gabala, tikai katrai institacijai bija citadaka mentalitate. Impera-
tors (autakrator — grieku val.) un patriarhs tika iracionali uztverti ka vienas
dieviskas varas sekularie un eklésialie pilari. Imperators sargaja Orto-
doksalo Baznicu un Baznicai bija jacildina imperators. “Cézarpapisms”
(Caesaropapism) nebija lidzigs rietumu kristietibas atzara modelim, jo
sekulara vara un pavesta autoritate nekad Rietumos netika sapludinata.'
Eklésialo un laicigo autoritasu nodalisana bija tipiska Rietumiem, bet
svesa Austrumiem,'® un ta balstijas uz “manas - tavas” varas pozicijam. Si
valsts Baznicas modela atzara pieméri pastavéja Bizantijas impérijas laika,
vélak ta modulacijas pargaja uz valstim (Krievijas impérija, Balkanu val-
stis), kuras pienéma kristietibu Austrumu tradicija, tacu ta aizsakumi vis-
drizak ir mekléjami jau Senaja Griekija, kur religija bija visas polisas neat-
nemama dala.

Pareizticigie teologi ir radijusi ideju par “simfoniju”, kura jédzienam
“simfonija” ir sinonims “saskana”. Tas paredz, ka abas varas darbojas katra
savas dabas un kompetences ietvaros, bet “simfonija” skan kopigi.' Valsts
ir matérija, bet Baznica — gars. Teorétiski $adam attiecibu modelim ir ja-
sniedz abam pusém kopigas darbosanas briviba, tacu ikdiena, gluzi tapat
ka Rietumu Baznica, bija redzama cita realitate — imperatori vai valsts iejau-
cas dogmatisku un religisku jautajumu risinasana, iecéla biskapus, vajaja
ticigos. Kaut ari Austrumu Baznica protestéja un uzstajas pret to, tomer
gandriz vienmér atzina valsts varu ka lidzekli kalposanai Dievam,'” ko ne-
kada gadijuma nevar teikt par Rietumu kristigo Baznicu, kura vienmér ir
cinijusies pret valsts varas dominanti un sevi pozicionéjusi ka prioritati sav-
starpéjo attiecibu hierarhija. Simfonijas ideja ir dzili teokratiska, vésturé ne
vienu reizi vien ta noveda pie idejas par macibas par valdnieku garigo un
mesijisko kalpo$anu un pie Baznicas dzilas atkaribas no valsts.

'* Davies N. Europe: A History. P. 246.

'S Turpat. P. 270.

16 Zen’kovskii V. V. Osnovy hristianskoi filosofji. S. 524.
17 Turpat. S. 525.

105



1.dala Religijpétnieciba Latvija: vésture un teorétiskie konteksti

Valsts un Baznicas attiecibu paradigma pastav neizbégama likum-
sakariba — jebkura valsts religija var paraugt Baznicas valsti, kas ir
otrs zinamakais valsts un Baznicas attiecibu modelis. Ja musdienu
Rietumu politiskaja filozofija ir pienemts novilkt stingru svitru starp
religiju un likumu, sekularo un sakralo, Baznicu un valsti, un §is stra-
tégijas gudriba ir neapstridama, tad tomér pastav pretéjs politisks un
religisks uzskats, un religijas un likuma vienotiba ir masdienas klat-
esosa atseviskas pasaules valstis."®

Teokratiska jeb Baznicas valsts forma ir sameéra reta un specifiska
paradiba pasaules vésturé: “Baznicas valsts ir suveréna teritorija, kura ne
tikai dominé viena religija, bet kura §is religijas administracija ari var tikt
uzskatita par suverénu objektu. Sada sistéma valsts varas istenoana ir
atkariga no Baznicas gribas un Baznica ietilpst valsts aparata.” Ari $aja
modeli paradas nianseétas atskiribas, ko rada religijas vai konfesijas, kuras
ir dominéjusas kada konkréta valsti (katolicisms, budisms, islams u. c.)

Tiesiskas sistémas praksé Baznicas valstij ir vairakas buatiskas pa-
zimes:

1. Baznica sanem no valsts subsidijas un materialu palidzibu;

2. Baznicai ir plasas juridiskas pilnvaras;

3. Baznica ir tiesiga piedalities valsts politiskaja dzivé, ari delegét

tas parstavijus valsts parvaldes organos;

4. valsts vaditajam ir jadod religisks zvérests, stajoties amata, ka
ari Baznica piedalas valdnieku kronés$anas ceremonijas;
valsts regalijas tiek ieklauti religiski simboli;

Baznicai ir tiesibas cenzét sabiedribas masu sazinas lidzeklus;
Baznicai tiek ievérojami samazinati vai pilniba atcelti nodokli;

% N o

Baznicai ir tiesibas kontrolét audzinasanas, izglitibas un socia-
las aprupes sféru.*

'8 Ahdar R. I. The Inevitability of Law and Religion. An Introduction. Law
and Religion. Sydney, 2000. P. 2.

' Balodis R. Valsts un Baznica. 80. Ipp.

20 Turpat. 80. Ipp.
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Tie ir butiskakie juridiskie aspekti, kas iezimé Baznicas valsts mo-
deli, ta¢u biezi kada no $im pazimém ir vienkarsi atrodama un pielauja-
ma ari cita valsts un Baznicas attiecibu modeli un tai var bat gan véstu-
riska, gan simboliska nozime. Véstureé klasiskie Baznicas valsts modeli
pastavéja Prusija, Vatikana, Livonijas konfederacija, Nepala, Iraka u. c.

Islama Baznicas modelis parasti at$kiras no kristigas Baznicas
valsts modela ar lielaku un dzilaku fundamentalitati. Islama postuléts,
ka ikviens Korana paustais vards pilniba pieder Dievam un Sunna ari-
dzan ir Dieva padomi, kas teikti praviesiem, lidz ar to islams nevar but
noskirts no valsts, jo ticiba ir ta, kas vada musulmani katra stkuma, ari
parvaldot valsti un kartojot cilvéku dzives. Islama religiska doma uz-
sver, ka musulmanim nav citas izvéles ka vien noliegt sekularismu, ja
tas runa pret Dieva likumiem, jo musulmanu sabiedriba religija vien-
meér bija galvenais tiesibu avots un valsts un Baznicas noskirsana nav
izvéles jautajums, jo noskir$ana pieprasa atstat novarta Dieva likumus,
kas tika doti cilvékam, un sekularisms nevar bat atrisindgjums valstis,
kur ir musulmanu vairakums, bet vins atzist, ka islama valsti citu ticibu
parstavijiem ir tiesibas uz savu religisko parliecibu.*!

Ja valsts religijas vai valsts Baznicas modeli ir vérojams parsvars
valsts pusé, tad Baznicas valsts modeli neapsaubami dominé Baznica.

Tresais zinamakais ir antireligiskais vai ateistiskais valsts un
Baznicas attiecibu modelis, kas savu dazadibu un popularitati ir piedzi-
vojis 1pasi 20. gadsimta totalitaru rezimu pasparné.

Ateisms ka individuals uzskatu kopums ir katra cilvéka privata lieta,
tac¢u probléma rodas tad, kad ateisms klast par kadas valsts ideologijas
neatnemamu sastavdalu. Ateistiskas vai antireligiskas valstis negativa un
noliedzosa attieksme veidojas pret ikvienu Baznicu vai religiju un tas in-
stitaciju. Baznica no valsts tiek noskirta brutali vai ari tiek izmantota mer-
kantilistiskiem mérkiem. Tipiski un klasiski §i modela pieméri ir bijusi
PSRS un Albanija, kur realitaté nepastavéja religiska briviba, kaut ari
konstitacijas ta tika deklarativi un tuksvardigi pausta, censoties paradit,

2l www.jaafaidris.com/English/Articles/separ.htm. (sk. 30.04.2006)
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galvenokart Rietumu pasaulei un, protams, ari saviem pilsoniem, komu-
nisma sistémas humanismu. Valsts un Komunistiska partija veicinaja an-
tireligisku propagandu, slédza baznicas, parraudzija religisko dzivi, kon-
troléja garidzniecibas aktivitates utt.

Komunisms, socialisms, fagisms, nacionalsocialisms u. c. ir ideologi-
jas, kas pasas pretendé uz noteiktu religijas lomu un vietu sabiedriba, lidz
ar to bieZi vien ateistisko vai totalitaro valstu galvenais ideologijas mérkis ir
religijas un religiskas apzinas iznicinagana, maksligi radot jaunus, ideolo-
gijai atbilstosus idealus, kas funkcionali lidzinatos religiskajiem idealiem
un spétu iedzivoties sabiedribas apzina, priek$plana izvirzot ticibu kadai
konkrétajai totalitarajai vai autoritarajai ideologijai. Ta, pieméram, bi-
jusaja PSRS un citas padomju satelitvalstis komunisma ideologija tika
pacelta religijas limeni. Semantiski analizéjot atseviskus ideologiskos
tekstus, viegli var pamanit daudzu religisku jédzienu un to funkciju aiz-
stasanu ar komunistiskiem konstruktiem — paradize aizstata ar komunis-
mu, sirdsapzinu nomainija kompartija, kartéjais Komunistiskas partijas
generalsekretars visai drosi ienéma Mesijas lomu, revolacija simbolizéja
atpestisanu, trijotne “Markss, Engelss un Lenins” veiksmigi partapa par
Sv. Trisvienibu, bet vinu darbi aizstaja Bibeli. Partijas funkcionari un
Centralkomitejas locekli veiksmigi spéléja svéto lomas un pildija padom-
ju svéto funkcijas. Arl pats marksisms nereti Rietumu historiografija dé-
véts par sava laika savdabigu “socialo evangéliju”.*?

Ikvienai totalitarai vai autoritarai ideologijai bija jaklast ateistiskai
vai antireligiskai, lai ta varétu ienemt religijas lomu sabiedriba un uzrunat
cilvékus, iznicinot tas vértibas, kas bija raditas pirms tam un pastavéju-
$as gadsimtiem ilgi. Cina ar Baznicu un religiju tika izmantoti ideolo-
giski, ekonomiski, politiski iero¢i un fiziska vara. Si modela sabiedribas
Baznica parasti cie§ daudzus un dazadus ierobezojumus, tai ir jasaskaras
ar moralu un fizisku teroru. Religiskas institiicijas atrodas patstaviga do-
minéjosas partijas, autoritara lidera vai valdibas kontrolé. T3, pieméram,

2> Lamont S. Church and state: uneasy alliances. London: The Brodley Head, 1989.
P.13.
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PSRS sadu kontroli veica PSRS Ministru Padomes Religijas kulta lietu
padome, bez tas pilnvaroto zinas Baznica neko nedrikstéja uzsakt, bet par
pilnvarotajiem parasti tika izvéléti cilvéki, kuriem bija pieredze valsts dro-
$ibas iestazu darba.*® Baznica tika mérktiecigi izoléta no sabiedriskas dzi-
ves un drikstéja nodarboties tikai un vienigi ar kulta lietam valsts iestazu
pielautajas robezas. Valsts realizéja despotisku marionesu politiku. Bridji,
kad Baznicas autoritate bija vajadziga un izdeviga rezimam, ta tika pilni-
ba izmantota. Pieméram, talit péc Otra pasaules kara Baznicu vaditajiem
vajadzéja izdot apkartrakstus, aicinot cilvékus nakt ara no meza, mudinat
ticigos piedalities vélésanas, piedalities miera kustiba, atmaskot “pretpa-
domju propagandu”, skaidrot PSRS religijas politiku vai vakt lidzeklus
Miera fondam.** Totalitaraja vai autoritaraja iekarta Baznica tiek parvérsta
par ideologijas masinérijas sastavdalu. Ideologijai bija jaklast sakralai, lai
liktu cilvékiem noticét, ka tai piemit taisnibas un svétuma elementi, jo
citadi ta nespétu parliecinat cilvékus par savu pareizumu un ta drizi vien
izzustu un tai nelidzétu pat bailes no fiziskas izrékinaganas.*

Baznicas institiicijas parasti ir spiestas maksat nodoklus, tam netiek
dotas nodoklu atlaides, daudzas religiskas institacijas, ja vien tas ir iespé-
jams, tiek slégtas, kas ir iedarbigs lidzeklis, lai apkarotu Baznicu un vaji-
natu tas darbibu. Baznicai valsts diktétie noteikumi ir japienem.

Benito Musolini rezims Italija deva prieksroku sadarbibai ar Baz-
nicas institacijam. Tas izcélas ar savu finansialu un politisku devigu-
mu. Arl pati fadistiska ideologija bija bavéta uz Italija tik saprotamas
Baznicas socialas macibas, plasi tika manipuléts ar religiskajiem simbo-
liem un saukliem, religiskas izglitibas atbalstisanu, kas bija dala no vaja-
dzigas popularitates iegui$anas kampanas un merkantilistiskas politikas.
Laterana pakts juridiski nodalija Baznicu no valsts un fasistu reZima un

»* Latvija Padomju rezima vara. 1945-1986. Dokumentu krajums. Riga: Latvijas
Véstures Institata apgads, 2002. 21. Ipp.

** Turpat. 21. Ipp.

* Ahdar R. L. The Inevitability of Law and Religion. An Introduction/Law and Reli-
gion. Sydney, 2000.P. 5.
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sekméja Baznicas distancésanos no valsts, bet laika gaita tas tomér deva
iespéju rezimam iejaukties Baznicas dzivé.”* Musolini nebija domu at-
jaunot Italijas slaveno kristigas kultairas mantojumu, tai vieta plasi tika
lietoti romiesu laiku simboli un paganisms, radot pasas valsts un fasis-
ma ideologijas kultu.*”

Kanadiesu religijas sociologs Miklo$s Tumka uzsvéra, ka Austrumei-
ropa un Centraleiropa sabiedribas un cilvéki vairak neka 40 gadu garuma
tika paklauti “lielam socialajam eksperimentam”, konstruéjot komunismu
ka maksligu socialu sistému, kas cinijas un kam bija jacinas ar gadu tak-
stoSos dabiska cela izveidotu institaciju un sistému —Baznicu.*® Sekojot ta
laika pozitivisma nostadném un marksistiskajam sociologiskajam teori-
jam, ideologi un politiki gaidija, ka religija pamazam un nemanot social-
politisku un kultiras parmainu rezultata izniks. Komunistiskie ideologi
bija parliecinati, ka sekularizacija radis sabiedribu, kam religija nebas va-
jadziga, tacu par spiti $ai prognozei tika raditi divi argumenti, kas motivéja
religiskas vajasanas un piespiedu sekularizaciju komunistiskas ideologijas
telpa. Pirmais arguments — komunistiskie rezimi centas paatrinat ideolo-
gu un teorétiku paregoto “dekristianizacijas” procesu. Otrais — komunis-
tiskajam rezimam bija nepieciesamiba sagraut visas autonomas socialas
iniciativas un to centralizétas institacijas.” Baznicas ka institacijas sagrau-
$ana bija léns, labi planots un pamatigs process. Komunistiskais rezims pa-
sludinaja religiju un Baznicu par progresa un progresivi domajoso cilvéku
ienaidnieci. Komunisms nespéja piespiest cilvekus ticét savai ideologijai,
tacu varéja iepotét neuzticibu Baznicas institacijai. Cilveki nepartraukti
tika trenéti klat par aizdomigiem skeptikiem, agnostikiem un cinikiem,*

26 Warner M. C. Confessions of an Interest Group. The Catholic Church and Politi-
cal Parties. NJ: Princeton University Press. P. 53.

*” Turpat. P. 54.

% Tomka M. Church, State and Society in Easter Europe. Washington DC: The
Council for Research in Values and Philosophy, 2005.P. 7.

» Turpat. P. 10.

30 Tomka M. Church, State and Society in Easter Europe. P. 23.
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ipasi jautajumos par Baznicas hierarhiju, tas kalposanas aktivitatém, dog-
mam u. c. Tas bija panémiens, ka neuzkritosa veida sekularizét sabiedri-
bu. Tradiciju parmantojamibas zaudésana bija svarigs faktors veiksmigas,
atras un efektivas sekularizacijas isteno$ana. Marksistiskie ideologi to labi
saprata, tapéc lielakas pules tika veltitas garidzniecibas izolésana un tradi-
ciju parmantojamibas grausana. Ipasi smagi tas skara pasas centralizéta-
kas un hierarhistiskakas religiskas kopienas, ka, pieméram, Pareizticigo
un Romas KatoJu baznicu. Kristie$u marginalizacijas process butiba bija
vesturiski pieredzéts un zinams no Baznicas véstures notikumiem, tacu
sapigi bija tradiciju parmantojamibas grau$anas méginajumi.

Totalitaro un ateistisko valstu laiks paiet, bet tas darbibas augli un
sekas paliek sabiedriba un cilvéku mentalitaté, jo, mainoties valsts varas
formai, acumirkli nemainas valsts attieksme pret Baznicu un Baznicas -
pret valsti, jo gan valsti, gan Baznicu veido cilvéki. Postpadomju telpa pa-
rasti ir vérojamas sarezgitas valsts un Baznicas attiecibas, kas ir ateistiska
modela atspulgs: “Komunistiskais rezims ir ieaudzinajis ne tikai neticibu,
bet ari nejecietibu pret atskirigu domasanu. Komunistiska rezima inerce
lidz pat $im bridim eksisté Baznica, kura turpina valdit neiecietiba pret
citu domasanu, ka ari autoritativas metodes Baznicas parvaldisana.”™ To
pasu problému var attiecinat ari uz valsti un jebkuru totalitaru vai auto-
ritaru ideologijas ietekmétu sabiedribu. Pareja no vienas valsts iekartas
uz otru ir ilgs transformacijas process, kas ietekmeé valsts un Baznicas at-
tiecibas, tas notiek vairaku paaudzu garuma, un izmainas modeli ir atka-
rigas no konkrétas sabiedribas mobilitates un atvértibas limena.

Valsts un Baznicas separacijas (anglu valoda — separation) modelis
ir moderna laikmeta politikas un liberalisma auglis. Religiskas tolerances
ideja ir sena, ta eksistéja jau senaja Roma, tatu modernas tolerances un
religiskas idejas dzima 18.-19. gadsimta, kas bija revolaciju un sekula-
risma laikmets. Valsts un Baznicas noskirS§anas modeli historiografija
nereti dévé par ASV modeli.

3 Gavrilin A. Sovremennoe polozhen’ie Pravoslavnyh Cerkvei Latvii i Estonii.
Vestnik Russkogo Hristianskogo dvizheniia. Paris. Nr. 182,2001. S. 300.

111
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Valsts un Baznicas noskirsana ir plasi akceptéts politisks lemums
un tiesisks akts ASV un Eiropa, tas kluva par globalu politisku domu un
veésturiskiradas visai praktisku iemeslu un apsvérumu dé] Rietumu kris-
tigas civilizacijas areala, pieaugot konfesionalajai un religiskajai da-
zadibai, parciesot religiskus karus un nesaskanas, desakralizéjoties ide-
jai par valsti. Pakapeniski valsts un Baznicas noskirsana kluva par
priek$noteikumu modernas valsts veidosanas procesa. Piederiba kadai
religijai vai Baznicai tika politiski nomainita pret pilsonibu, kas para-
dija piederibu valstij. Ja valsts parada saistibu ar kadu konkrétu reli-
giju vai konfesiju, tad ta automatiski atsves$ina paréjo religiju vai konfe-
siju pilsonus no valsts, kas laika gaita var radit konfliktus vai nesaska-
nas, tas savukart kaveé valsts attistibu un sabiedribas labklajibu.’* Tas
bija laiks, kad radas vajadziba aizsargat mazakuma intereses no vaira-
kuma dominantes, kas bija kompromisa lidzeklis, lai novérstu religiskus
karus.*

Pirmais vésturiskais paraugs, kura pilniba tika realizéta religiskas
brivibas ideja, bija 1791. gada pienemta ASV konstiticija, kas turpmak
ietekméja visu Eiropu.** Pasaules véstureé tas bija pirmais $ada veida ekspe-
riments, ko teorétiski atbalstija daudzu religiju un konfesiju ticigie, tas
bija princips, kas tika proklaméts reizé ar Neatkaribas deklaraciju.®
Deklaracijas galvena doma ir ta, ka valstij nav jabuat vidutajai starp Dievu
un ticigajiem un religiskais gars ir valsts un Baznicas noskir$anas bati-
bas gars.*

2 www.jaafaidris.com/English/Articles/separ.htm. (sk. 30.04.2006)

** Fil'ipov B. A. Cerkov’ v pravoslavnom gosudarstve. Jezhegodnaia Bogo-
slovskaia konferencija Pravoslavnogo svjato-Tihonovskogo Bogoslovskogo instituta.
Materialy. Moskva, 1997.S.111.

** Lamont S. Church and state: uneasy alliances. London: The Brodley Head, 1989.
P.54.

> Luzzati L. God in Freedom. Studies in the relations between Church and state. NY:
The Macmillan Company, 1930.D.7.

3¢ Turpat. P. 8.
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Multinacionalas, multikonfesionalas un multireligiskas ASV ne-
varéja izvéléties citu valsts un Baznicas attiecibu modeli, jo tadéjadi
tiktu likti $kérsli politiskas nacijas veido$anas procesam. ASV veido-
$anas un imigracijas vésture ir Joti ipatnéja un savdabiga, jo no veca
kontinenta uz jauno pasauli parceloja lielakoties politiski, religiski
un ekonomiski apspiestie un vajatie, kuru mérkis bija atbrivoties no
apspiestibas.

Sis modelis balstas uz varas neitralitites principu, kas nosaka,
ka valsts nediskriminé neviena cilvéka religisko izvélj, t. i., katram ir
iespéja brivi izvéléties savu religisko piederibu. Pasos dzilumos tas
saistas ar kapitalisma garu un filozofiju, §1 modela pamata ir religiska
vienlidziba un briva konkurence. Valsts noskir$ana no Baznicas ne-
nozimé sabiedribas noskir§anu no Baznicas vai religijas. Ta nav uz-
skatama ka religiskas brivibas ierobezos$ana, bet, gluzi pretéji, ta ir
dala no demokratijas: “. tas nozimé, ka valsts un Baznica ir ne tikai divas
dazadas institacijas, bet ari, ka nedz valstij, nedz Baznicai nav pub-
lisku tiesibu iejaukties vienai otras iek§éja dzivé un parvalde.”*” Ta ir
loti konkréti novilkta demarkacijas linija, kuru jau vairak neka divus
gadsimtus praktiski nav mainijusi ASV likumdevéji, kaut ari ticigie
biezi meklé veidus, ka panakt lielaku religijas aizsardzibu, religisko
skolu un draudzu atbalstu.

Analizéjot valsts un Baznicas noskir$anas procesa vésturi, ir skaidrs,
ka ne visas valstis, noskirot valsti no Baznicas, oficiali gaja ASV legalo
(de iure) celu, jo tikai mazaka dala zemju izvéléjas pilnigu ASV modela
paraugu. Lielaka dala valstu istenoja neformalu (de facto) nogkirsanas
principu, kas nereti dod valstij lielaku iespé&ju kontrolét un vadit val-
sti notieko$os religiskos procesus.* De facto noskir$anas princips dod
plasakas iespéjas Baznicai lidzdarboties politiskaja dzive.

37 Berg T. The State and Religion in a Nutshell. Minneapolis: St. Paul Press, 1998.
P.15.
3% www.crosscurrents.org./Demerath.htm. (sk. 05.06.2012)
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Valsts un Baznicas noskirtibas principa tiek ievéroti $adi nosa-
cljumi:

1. valstsun tas jestades nav tiesigas kontrolét savu pilsonu attieksmi
pret religiju;

2. valsts neiejaucas Baznicu (religisko organizaciju) iekigja dar-
biba, ja vien netiek parkapts likums;

3. valsts nesniedz Baznicam ne finansialu, nedz ari kada cita veida
materialu atbalsty;

4. Baznica valsts uzdevuma nepilda nevienu juridisku funkciju (ari
laulibas registrésanu);

S. Baznica neiejaucas valsts lietas, bet nodarbojas tikai ar religis-
kajiem jautajumiem. Valsts aizsarga Baznicu likumigo darbibu.”

Prakseé visi $ie nosacijumi kopuma ir reti sastopami, ipasi masdienu
Eiropa.

Francija bija savs vésturiski savdabigs valsts un Baznicas noskirsa-
nas modela piemérs, kuram saknes mekléjamas Lielas franc¢u revolucijas
laika, bet ta plasaka un pakapeniska attistiba bija vérojama 20. gadsimta.
Francijas piemérs ietekméja ari daudzas citas Eiropas valstis, kuras néma
par paraugu $o radikalo modeli. Balstoties uz $o principu, religija tiek
uztverta ka absolati privata pilsonu lieta, kas nav ieklauta valsts interesu
sfera. Ka atsevisks iznémums pielauta valsts sniegta materiala palidziba
dievnamu uzturé$anai un remontam, kuri ir definéti ka valsts ipagums.
Nereti $o pieeju dévé par “naktssarga funkciju” modeli, kas norada uz
valsts izteikti pasivo lomu un atturibu valsts un Baznicas attiecibu regla-
mentéjosaja darbiba.*® Ka uzsver Lords Aktons: “Francija religiskais gars
un brivibas gars marseé pretéja virziena, bet Amerika virziens ir kopigs.™

% Balodis R. Valsts un Baznica. 98. 1pp.

* Fil'ipov B. A. Cerkov’ v pravoslavnom gosudarstve. Ezhegodnaia Bogoslovskaia
konferenciia Pravoslavnogo svjato-Tihonovskogo Bogoslovskogo instituta. Materialy. S. 114-118.

* Lord Acton. Renaissance to Revolution. The rise of the free state. N'Y, 1961. P. VIL.
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Musdienas Eiropa viens no popularakajiem valsts un Baznicas no-
skir$anas modela paraugiem tapa 1919. gada Vacija, tas aizliedz valsts
Baznicas pastavésanu, religiskajam organizacijam garanté vienlidzi-
gas un pladas tiesibas likumdosanas ietvaros. Nav noteikts ari aizlie-
gums finansét religiskas organizacijas, ja tas veic valstiski vajadzigu
un nepiecie§amu pasaules uzskata veidosanu. Vacija, ka ari Austrija
un Sveicé darbojas t. d. Baznicas nodoklu sistéma, kur ticigie speciala
pazinojuma var noradit, kurai Baznicai vini ir piederigi, un valsts no-
dod par $o nodokli iekaséto naudu Baznicas riciba.*

Ipasu nozimi Vacijas iek$politika ienem valsts attiecibas ar divam
vésturiski tradicionalajam kristigajam konfesijam — katolu un luteranu.
Valsts ir noteikusi prioritati sadarbibai ar $im konfesijam. Otraja sa-
darbibas svariguma limeni tiek ievietotas ilgaku laiku Vacijas teritorija
eksistéjusas musulmanu, Mozus ticigo un pareizticigo konfesijas, bet
tre$aja limeni atstajot paréjas mazskaitligakas un ne tik ilglaicigi Vacija
pastavosas konfesijas. Tradicionali vecakas konfesijas — Romas Katolu
un Evangéliski luteriska — sanem lielaku valsts atbalstu un finansé-
jumu, bet paréjam tiek garantéta pilniga vienlidziba likuma prieksa.*

Religijuunkonfesiju dalisana “tradicionalajas”un “netradicionala-
jas” masdienu Eiropa, ari citur pasaulé izraisa lielas politiskas debates
par to, cik likumigi un taisnigi ir veidot §adu sadalijumu, vai tas nav
cilvéktiesibu un religiskas brivibas parkapums, jo taja cilvéktiesibu
un religiskas brivibas jautajums tiek konfrontéts ar vésturisko situaciju
un pieredzi. Teorétiski $is sadalijums balstas uz piepémumu, ka par
tradicionali vésturiskam konfesijam un religijam var uzskatit tas, kas
konkréta valsti veidojusas loti sen un kas politiski un kultaras zina
veidojus$as noteikta teritorija. Masdienas $is iedalijums loti biezi vairs
neiztur kritiku, bet aizvien vél ir oficiali vai neoficiali izmantots praksé,
reguléjot valsts un Baznicas attiecibas.

* Lord Acton. Renaissance to Revolution. The rise of the free state. P. VL.
# Fil'ipov B. A. Cerkov’ v pravoslavnom gosudarstve. Ezhegodnaia Bogoslovskaia
konferenciia Pravoslavnogo svjato-Tihonovskogo Bogoslovskogo instituta. Materialy. S. 1185.
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Stanislava Ladusana, S,
nacijas audzinasanas projekts

Pasaulslavenais latvie$u un braziliesu neotomiskais domatajs, kog-
nitivas fenomenologijas konceptualizétajs, jezuitu filozofs un izglitibas
darba organizétajs S. Ladusans vairakkart dazados tekstos, un jo ipasi
20. gadsimta devindesmito gadu sakuma, kad péc Atmodas notiek
valstiskas neatkaribas atjaunotne, runa par latviesu nacijas audzinasanas
jautagjumiem. S. Ladusana nacijas audzinasanas projekts ir izlasams vina
tekstu fragmentos, kuros autors originalos filozofiskos risinajumus papil-
dina ar analitiskim noradém uz Latvijas realitati. Seit apliikotajos tekstos
audzinasanas jédzienu S. Ladusans ir pieminéjis tikai vienreiz, runajot par
to, ka filozofijai ir liela nozime nacijas audzinasana. Tacu tas lauj secinat,
ka autora norades uz Latvijas realitati filozofiskajos darbos nav nejausas,
bet kopsaistiba ar teorétiski iztirzatajiem jautajumiem var tikt uzskatitas
par nacijas audzina$anas projekta, ja to ta saucam, sastavdalu.

S. Ladusana audzinasanas koncepciju var aprakstit, atsaucoties uz
sveta Akvinas Toma noskirumu starp darbu, kas izmanto maksligus lidzek-
lus, un darbu, kas ir atbilstigs lietas dabai. Neapsaubami, ka cilvéka iz-
glitosana un audzinasana ir dabisks darbs, kad audzinatajam ir japalidz
attistities audzékna dabiskajai energijai. Tada zina audzinatajs ir nevis
inzenieris, bet drizak zemnieks, kas palidz izaugt stadam, — lauj atraisities
dzives spekam cilvéka. Tomiska koncepcija ir talu no kartéziskas pieejas,
kas ietekméjusi visu eiropeisko izglitibas un audzinasanas sistému un uz-
lako cilveku ka masinu, kura vajag salikt péc iespéjas vairak informacijas.'

' Fr. Tour H. dela. St. Thomas on teaching www.edocere.org/.../st_thomas_on_te
(pédgjoreiz skatits tiessaisté 10.05.2012).
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Drizak ta gan paredz audzinataja milestibas piepilditu klatbatni audzék-
nim, kas patstavigas izzinas cela atklaj savu pieredzi un pieaug sapratné.
Sis tomisma komunikacjas filozofijas uzstadijums, kas paredz audzina-
taja, skolotaja pasa nemitigu izaugsmi sapratné un tikumos, lai dalitos
labaja, jo communicatio vienmér ir dali$anas labaja, ir uzskatams par per-
spektivu ari modernas globalizétas zinasanu sabiedribas konteksta.?

Stanislava Ladusana audzinasanas koncepcija ir praktiskais neoto-
misms. Te japrecizé, ka “neotomisms” ir tikai racionals jédziens, lai apzi-
métu loti daudzus un atskirigus modernos domatajus, kas ir attistijusi ori-
ginalus realitates pétijumus, vairak vai mazak balstoties uz svéta Akvinas
Toma mantojumu. (Seit pat ir lieki izklastit stridus starp “paleotomistiem”,
kas sevi pozicioné iepretim citiem neotomistiem, vai diskutét par to, cik
neotomists Mariténs, kas pazinoja, ka nav nekada “neo-”, var but tikai — “to-
misms”, ir talu vai tuvu Akviniesa uzstadfjumiem utt., u. t. jpr.) Atsauco-
ties uz sholastiskas filozofijas iedalijumu spekulativaja un praktiskaja jeb
dzives filozofija, ka “praktisko neotomismu” var raksturot Akviniesa at-
klato esamibas principu lietojumu, kas ir tadu principu kopums, ko cilveks
izvélas ka vadosos dzivé un kurus ievéro visos dzives parbaudijumos, un
kas tatad veido vina dzives filozofiju.’ Savukart profesore Maija Kale, uz-
stajoties ari starptautiskos forumos, S. Ladusana veikumu ir analizéjusi ka
kognitivo fenomenologiju,* kaut ari Ladusans izmanto fenomenologiju ka
metodi kritiskas gnozeologijas ietvaros.®

* H. E. Msgr. Sorondo M. S. Chancellor of the Pontifical Academy of Social
Sciences. Globalisation and Learning // www.ejbiotechnology.cl/.../index.html (péde-
joreiz skatits 10.05.2012.)

* Sal.: Cotter A.C., SJ. The ABC of Scholastic Philosophy. The Westons College
Press, Weston, Massachusetts, 1947. P. 3.

* Sk.: Kale M. Phenomenology and Culture. Riga: FSI, 2002. P. 155-163.

3 Kale M. Phenomenology in Latvia: Teodors Celms and Stanislavs Ladusans.
Humanities and Social Sciences, Latvia. The European Connection: Baltic intellectuals
and the history of Western Philosophy and Theology. Riga: University of Latvia,
2 (48),2006.P. 72-84.

117



1.dala Religijpétnieciba Latvija: vésture un teorétiskie konteksti

Attiecigi S. Ladusana nacijas audzinasanas koncepcija ir jasaprot
ka metafiziska, esamibas sapratné balstita, filozofiska antropologija, ko
autors pats sauc par daudzpusigo humanismu, kas balstas daudzpusi-
gaja izzinas jeb gnozeologijas teorija un kura vins ka teksta autors mi-
lestibas pilna klatbatné parada filozofiskas domasanas celus, kuri var
palidzét Latvijas cilvékam atjégties no padomju laika izkroplojumiem,
atdzivoties patiesiba un labaja, izdziedinat dvéseles traumas un pilniba
atjaunoties cilvéka dabas integritaté. S. Ladusans atzist, ka vina darbiba,
jo ipasi no 1974. gada, kad vin$ saka koordinét Amerikas Katoliskas
filozofijas asociaciju darbibu un vada Sanpaulu Filozofijas institatu, ir
vérsta uz humanisma metafizikas pétijumiem.®

Daudzpusiga humanisma koncepts, ko, sakot ar $o laiku, izstrada
S. Ladusans, ir izvérsts gnozeologiskaja trilogija, kuras pirma dala ir
pétijumi daudzpusigaja gnozeologija, otra dala — religiska filozofija
un tre$a dala bitu veltita cilvéka metafizikai. Sis pétijums nav publi-
céts, varbut pat nav pabeigts, bet jadoma, ka ta iestrades noteikti batu
atrodamas S. Ladusana rokrakstos.

*

No filozofijas véstures skatpunkta ir svarigi izprast, ka S. Ladusana
daudzpusiga humanisma koncepcija sava zina ir tas eiropeiskas doma-
$anas tradicijas jauns pakapiens, ar kuru filozofs bija varéjis iepazities
savas intelektualas veidosanas laika 20. gadsimta trisdesmitajos gados.
Taja laika Eiropas filozofija, pateicoties fenomenologijas veikumam, ir
pavérusies perspektiva, kas Jauj parvarét patvalu antropologija (ta to no-
sauc neokantietis E. Kasirers) un parlieko psihologismu cilvékzinatnés.
Varétu teikt, ir noticis filozofiskas domas pavérsiens uz cilvékesamibu,
ko vairak neka viss cits simbolizé Martina Heidegera klatesamibas jeb
Dasein koncepts.

¢ Sk.: Prof. Dr. Ladusans S., SJ. Bezdieviba un kristigd metafizika. Gaisma.
Latvie$u Katolu zurnals religijai un kultirai. Nr. 1 (57), 1982. 9.-11. Ipp.
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Spilgtu ieguldijumu cilvékesamibas filozofija sniedz Edite Steina,
kuras galvena interese ir cilvéka filozofiska izpéte. Ta¢u E. Steina kon-
fronté sava laika filozofisko situaciju ar tomisko nostadni,” uzsverot,
ka heidegeriskaja pieeja esamibas skaidrojums aprobeZzojas ar sapratni
par esamibu ka raditu esamibu jeb ens creatum; bet tai pasa laika Dievs,
kas ir bezgaliga esamiba jeb ens infinitum, kas ir neradita esamiba, ens
increatum, tomer ir un paliek esamiba, ens.® Citiem vardiem sakot, cil-
vékesamibas konceptualizacija modernaja filozofija zaudé skatjjumu uz
esamibu tas pilna apjoma.

Editei Steinai kristigas ontologijas iestrades ir nozimigas cilve-
ka gara pasaules pétijumos. To vina vélas saprast citu garigo realitasu
konteksta, tapéc norada, ka modernitate ir pievérsusies tikai galiga, lai-
ka ierobezota, t. i., cilvéka gara pétijumiem, tacu pastav gari — engeli,
ir ari Svétais Gars. Edite Steina, veicot Huserla un Akvinie$a filozofi-
jas salidzinajumu,’ norada, ka abi autori uzliko filozofiju ka loti precizu
zinatni, kas, izzinot realitati, sakas ar sajutu starpniecibu un attistas inte-
lekta aktivitaté. Tomeér vina uzsver atskiribu starp Huserlu, kas paliek sub-
jektivitaté, un Akvinas Tomu, kas patiesibu skata cilvéka intelekta, tacu ari
lietas ka inteligibli tveramajas lietas un ipasa veida — ka dzives patiesibu,
kas atrodas attiecibas ar pirmo Patiesibu, kura ir jebkuras citas patiesibas
avots, — ar Dievu. Tapat abu domataju saskarsmes un atskiribu punktus
Edite Steina analizé jautajuma par abstrakcijas spéju. Tas ir — intelekts dri-
zak tver lietas batibu un nevis konstitué, rada tas jegu.

Tatad E. Steina uzsver, ka personas primarais raksturojums ir — gariga
substance. Protams, persona nevar bit nemitigi aktuala, pieméram, kad ta
gul, tacu garigaja dzivé tapéc nav partraukuma, jo tad notiek atgriesanas

7 Norade uz: Stein E. La Ricerca delta Verita, edited by A. Ales Bello. Rome,
1993.P. 152-226.

8 Turpat.

® Norade uz Ruffinengo P. P. rakstu “Edith Stein e il Problema dell’Essere”. Sk.:
Annali Chieresi. The Annual journal of the St Thomas Aquinas Institute of Philosophy
in Chieri. Turin, 1995. P. 23-59.
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dvéseles [intelekta] potencialitates stavokli, kas joprojam saglaba inten-
cionalitates vérstibu uz esamibu. Sholastikas jédzienu habituss Steina iz-
manto, lai vienlaikus skaidrotu to ari ka potencialitates stavokli, kas ir per-
sonas ieprieks ieguita garigas esamibas pakape. Protams, ja persona pilas
nemitigas garigas izaugsmes virziena, habituss jeb ierastais stavoklis, jeb
potencialitate aizvien pieaug.

Uz $ada pamata Edite Steina risina dvéseles ka personas dzives centra
pétjumu “Krusta zinatnes” 2. dalas 3. paragrafa b. apak$nodala “Dveésele
un — Gara un garu valstiba”,'* ievada noradot, ka te vina visvairak ir balsti-
jusies uz visu dzivi ilguso domasanu par garigas dzives un esamibas liku-
mibam. Tas, kas te teikts par “Es”, personu un brivibu, autore turpina, zi-
namos punktos gan balstas uz Jana no Krusta darbiem, tomér secinajumi
izversas talu arpus svéta domu satversmes.

E. Steina, ka par vinu raksta A. A. Bello, parstav filozofus, kas, iz-
véloties filozofiska pétijuma sakumpunktu, no kura ka no ostas doties
realitates juras plasumos, par drosako uzskata pasu eksistenci. Tapéc,
ka filozofiska izzina, kas ir cilvéka esamibas darbiba, lai orientétos pa-
saulé, sakas ar subjektu un visupirms ir jazina, kadas ir $adas opera-
cijas veicéja iespéjas.!! Edite Steina, izmantojot fenomenologisko
domasanu, piedava papildinosu risinajumu, kas lauj skatit un filozo-
fiski pamatot garigo dzivi ka nepartraukti noriso$u. Vina norada, ka

!0 Izmantots izdevums: Shtain E. Nauka kresta. Issl'edovan’ie o sviatom Huane
de la Kruse. Pererabotano Ulrihom Dabanom. Moskva: Institut filosofi, teologii i
istorii sv. Fomi, 2008.

! Sk.: Bello A. A. Edith Stein’s Anthropology: the Degrees of the Spirit. Timekla
vietne ar tadu pasu nosaukumu, 13. Ipp. Citats: “Pirmais fakts, kas ir dots, ir vis-
vienkarsakais, un par ko esam nepastarpinati dro$i, ir masu esamiba. Domasana,
jusana, griba vai jebkas cits, ko varu garigi pieredzét, esmu Es un Es apzinas $o
esamibu. Si drogiba par esamibu ir pirms visiem citiem izzinas veidiem. Tas ne-
nozimé, ka citi izzinas veidi batu no ta atvasinami ka logiskas sekas. Tas nav ja-
saprot nedz ka meérs, ar ko salidzinat citus izzinas veidus, nedz ka sakumpunkts,
kas nepielautu originalas apzinas izpausmes. Esamibas drosiba ir nereflektiva
drosiba, kas ir pirms visiem izzinas racionalajiem veidiem.”
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garigas dzives neséjs ir subjekts. Tas, sekojot Steinas noradém, drizak
gan ir jaizprot nevis ka hypokaimenon jeb visam pamata esosais, — tada
bija jaunlaiku filozofijas slépta, tatu neparprotama pretenzija, — bet
gan ka hypostasis, tas nozimé — ka substance, kas ir neatkariga un no
kuras izriet gariga dzive. Citadi sakot, personas primarais raksturojums
ir gariga substance. Pieminéta personas ka hypostasis skaidrojuma deé]
Steina nevis $kietami atkapjas no tomisma, bet papildina un pastiprina
Akvinie$a gariga intelektualisma tradiciju. Atceramies, ka Akvinietis po-
lemika ar platonismu, izmantojot Aristotela hilemorfisma principu, nora-
da, ka cilvéks nav tikai dvésele, bet ir dvéseles un miesas kopsalikums.
Cita tonkarta tas skanétu: persona, ka to aristoteliska stila ir defingjis
Severins Boécijs, ir racionalas dabas individuala substance, tatad ir
spéjiga uz pasattistibu. Bet, kas gan ir personas “vadibas centrs”, ja ne
dvésele?

E. Steina raksturo “Es” ka dvéseles formatu: ka to, kas ir dvéselé un
ka dé] ta parvalda pati sevi. Vienlaikus “Es” ir dveéseles dzilakas dziles,
kuras ir pilniga briviba, jo te ta var aptvert esamibu un piepemt lémumus
par to. Tas ir dzilumos brivi pienemts léemums tapéc, ka tikai tur var visu
izsveért péc visiem kritérijiem un ka tikai tas, kas sasniedzis pats savus
dzilumus, spé&j sevi saturét pats sevi un tatad var brivi rikoties pats ar
sevi.'” Tikai no $§Im dzilém iespéjama cilvéka patiesa komunikacija ar
pasauli un savas vietas atra$ana taja. Jo dvésele vairak tuvojas pati sa-
vam dzilém, jo tas darbiba klast mazak pamanama. Kad ta sasniedz
savus dzilumus, taja visu paveic Dievs, un dvéselei tas ir japienem. Si
pienemsana ir dveéseles briviba. Patiesiba cilvéks pienem léemumu sa-
darbiba ar Dievu, kuru neierobezo nekadi apvarsni, un tikai ta ir jasaprot
briva léemuma pienemsana, “izvértéjot to péc visiem kritérijiem”.

12 Cilveks ta lidz galam nevar sasniegt pats savus dzilumus, jo tos Dievs glaba no-
slepuma un atklaj par tik, par cik pats vélas. Bet dvésele — te Edite Steina atsaucas uz svéta
Toma macibu par iek$&jo vardu jeb verbum cordis, jeb “engelu valodu” — garigi var kon-
taktéties ar citiem raditajiem gariem ar to, kas dvéselé ir piedzimis ka iekséjais vards.
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Salidzinajumam var pieminét Edites Steinas véstuli Rozai Magoldai,
kura vina raksta par aicinajumu: “Jautdgjumu par izvéli starp iestasanos
kada garigaja ordeni [..] vai ari kadas citas Dieva kalposanai pilnigi vel-
titas dzives formas pienemsanu — $o jautagjumu nevar atrisinat visparéji,
bet personiski, ikvienam raksturiga veida. [..] Jautajums par aicinadjumu
netiks atrisinats, tevi parbaudot, nedz ari parbaudot dazadus iespéjamos
celus. Risinajumam jatiek meklétam lagsana un daudzos gadijumos ja-
tiek meklétam ar kada gariga padomdevéja palidzibu.”?

E. Steina skaidro dvéseles struktiiru ka tadu, kura dabiski pastav lie-
laks un mazaks dzilums, kura “Es” parvietojas. Tacu $i kustiba sakas no
“vietas”, kur tas visbiezak atrodas, un katram cilvékam ta ir citada. Ta, pie-
méram, jutekliskam cilvékam, kas parnemts ar baudu mekléjumiem, “Es”
dveéseles telpa ir loti talu no dvéseles dzilém. Patiesibas meklétajam, kura
“Es” dzivo racionalaja izzina, ja ta patie$am ir svariga patiesiba, nevis daudz-
zinasana, iespé&jams, “Es” ir tuvaks Dievam, kas ir Patiesiba, un dvéseles
dzilém neka vin$ pats doma. Un paradoksala veida cel$ uz dvéseles dzi-
lém visvairak ir noslégts tadam cilvékam, kura pasaules centra ir pasa “Es”.
Dvaéseles dzives risinajumu Steina vada uz tadu kontemplacijas izpratni,
kura Dieva milestibas uguns pilniba parnem un parveido dvéseli lidz pat
tas neizdibinamajiem dzilumiem.

Uz personas esamibas ka garigas esamibas pamata Edite Steina filo-
zofjja risina socialas kopibas un étikas jautagjumus. Lidzigu logisko figaru
izmanto ari S. Ladusans - cilvéka esamibas analitika tas atvértiba trans-
cendentajam ir pamatu pamats kopesamibas veidosana.

13 Cit. péc: Vensans O. Aicinajums Edites Steinas skatijuma. Ejiet un ma-
ciet. Teologiski izglitojo$s zurnals 1-2, 2007. 40. Ipp. Laterana Pontifikalas Uni-
versitates filia]u Rigas Teologijas institata un Rigas Augstaka Religijas Zinatnu
institata Zurnals. 99.-114. Ipp., 109. Ipp.
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*

Tatad pirmaja trilogijas dala — daudzpusigaja gnozeologija'* S. La-
dusans pievérsas jautajumam par to, ka savas transcendentas orientaci-
jas dé] un dabiskas gribas rosinatais “masu ‘es” vélas absolitu garantiju,
kas izsledz jebkadu kludisanos. Tapéc tas inicié masu intelekta sevis
pasa parbaudi, t. i, to, kada ir ta realitates izzinas vértiba jeb kapacitate.
Citadi sakot, cilvéka intelekts paklauj sevi kritiskai parbaudei, lai batu
drogiba, ka ta Transcendences metafizika, kas “musu ‘es” piedava orien-
taciju pasaulé, mekléjot laimi, ir pilnigi pamatota, jo ir - ja ir — balstijusies
uzticama un rapigi parbaudita intelekta.

Ta klust skaidrs, kapéc gnozeologija ir cilvéka metafizikas ba-
tiska un nepiecie$ama, tacu tikai — sastavdala. Tas uzdevums ir iz-
skaidrot esamibas domasanas jeb izzinas realo vértibu, lai izstradatu
pamatu, uz kura drosi var buvét cilvéka metafiziku. Bet tas patie$am
ir svarigi, ka “patiesibas izzina” nav vienkarsi izzina, kas virzas uz pa-
tiesibu. Cilveka izzina var darboties loti dazadas jomas un ietekmét
dazadus objektus, ne vienmeér gribédama sasniegt patiesibu. Bet pa-
tiesibas izzina ir nobriedusas personas “es” ievirze, kura, laimes alku
dzita, meklé patiesibu. Ladusans raksta: “Gribas darbiba patiesibai [..]
ir svariga loma, jo griba [..] saistas ar realo priek$metu ka vértibu, tikai
to milot, kad tas tai tiek stadits prieksa, pateicoties patiesibas izzinai.”
Saja perspektiva patiesibas izzina ir atvérta labajam un skaistajam, ta ir
esamibas izzina. Vienotas esamibas izzina, kuras sapratné nav maksloti
abstrakta neraditas esamibas at$kéluma no raditas esamibas.

Tadeéjadi S. Ladusans aktualizé tomisko transcendentaliju konver-
téjamibas principu, kas nozimé, ka patiesiba ir logiski pirmais solis, kas

14 Seit un talik izmantots akadémiskais izdevums: Prof. Dr. Pe. Ladusans S.,
SJ. Gnosiologia pluridimensional (turpmak tekstd — GP). Fenomenologia do Conhe-
cimento e Gnosiologia Critica Geral.1 volume da trilogia gnosioldgica. 8 volume da
colecao do Conjunto de Pesquisa Filoséfica (CONPEFIL): Investigagoes filséficas
da actualidade. Edigoes Loyola, [Sao Paulo, Brasil, 1992]. P. 26.
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nepieciesams, lai cilvéks sasniegtu labo un skaisto. Lai to paskaidrotu,
atcerésimies sv. Akvinas Toma domasanu caurvijo$o struktaru, ka
esamibas ka vértibas kvalitate Akvinas Tomam atklajas labaja, tapéc
Engelu doktora kategoriskais imperativs ir bonum est faciendum et ma-
lum vitardum - labais ir jadara, no launa ir javairas.” Tas ir iespéjams
tapéc, ka briviba saknojas prata, gariga iedvesma.'® Tadéjadi launais
jeb malum rodas brivas gribas jeb Liberum arbitrium defektivas ricibas
dél, kuras pamata ir nepareiza domasana."” Labo intelekts spéj iegat,
sasniedzot patiesibu, tapéc, ka labais ieklaujas realitates kategorialaja
struktara.”® To veido vértibu hierarhija, kas ir formu pasaules hierar-
hijas atveids, kura Dievs ir Summum bonum, un raditais ir bonum."
Turklat Bonum ne tikai ir ta vérts, lai péc ta tiektos, bet ir appetendum —
tas, kas ierosina apetiti jeb vélmi péc sevis. Citviet sv. Toms raksta, ka
“labais gribai, kas ir tas objekts, ir atkarigs no prata. Labais ka labais,
ka pievilcigais, pievelk masu gribu vairak neka pratu, tacu tikai tapec,
ka vispirms paradas masu pratam ka patiesais”.*° Tapéc tik nozimigs ir
jautdjums par patiesibu — tas ir jautajums par labo, par to, lai pasaule,
kura dzivojam, ka médz teikt, klatu labaka.

Patiesibas izzinas raksturojumu Ladusans veido ka fenomenologisku
aprakstu jeb deskripciju, kas nozimé to iek$éjo fenomenu godpratigu izpéti,
kas “iznirst” no iek$éjas pieredzes, pétot intelektualo jeb apzinas noétisko

" Stump E., Kretzmann N. Being and Goodness. Thomas Aquinas. Con-
temporary Philosophical Perspectives. Ed. by Brian Davies. Oxford University Press,
2002.P.295-324, p. 307.

16 De Veritate, 24.1: “.. tatius libertas radix est in ratione”.

7 Rintelen von, FJ. Values in European Thought, 1. Ediciones Universidad de Na-
varra S. A., Pamplona-Spain, [1972]. P. 342: “..defectio actionis defectus agentis”.

8 De Veritate, 21.2

! Rintelen von, FJ. Op. cit. P. 202.

0 St. Thomas Aquinas. Summa Theologiae. A concise translation. Ed. by
T. McDermott. Christian Classics, Allen, Texas/ Chicago, Illinois, [1991]. P. 196.
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darbibu.” Vienlaikus tair “es” jeb cilvéka garigas batibas izpéte. Te aributu
vieta atsauce uz svéto Tomu, kas apluko jautagjumu, ka intelekts ka dve-
seles spéja izzina sevi.** Lai patiesiba ienemtu savu “vietu” sprieduma, ta
veido$anas pamata ir jabut pilnnesigai intelekta darbibai. Intelekta izzinas
procesa ir jabut ieklautai arl passapratnei, intelekta sevis izzinas operacijai.
Pagsapratne ir dvéseles izzina, kura dvésele nonak pie ta, ka aktuali uztver,
ka eksists, ar tas lietas starpniecibu, ko ta zina vai sajat.>* Saja konteksta
batu jasaprot Ladusana izmantotais pilnigas refleksijas koncepts, kas rak-
sturo apzinigas un nobriedusas domasanas darbibu.** Ar pilnigo refleksiju
cilveks nonak pie objektivas evidences, kas raksturo mekléto intelektuala
patiesibas miera gara stavokli. S. Ladusans raksta: “Mana personiga inte-
lektuala apzina ir ka aizslégta svétnica), kuras tiesas ieejas ‘atsléga’ ir mana
personiska introspektiva refleksija, mana pasrefleksija.”> Bet, citadi sa-
kot, nav iespéjama realas pasaules izzina, ja cilvéks neizkopj savu dvéseli.
Tikumi cilvéka rada “otru dabu”, kas ietekmeéjot izzinas spéju, vada sprie-
dumu patiesa virziena un cilvékam lauj sasniegt ontologisku afektivo har-
moniju ar patiesibu, kad cilvéks ar visu batni tiecas uz patiesibu un tapat —
atgruz visu to, kas nav patiess.*®

S. Ladusans sava koncepcija iesaista fenomenologijai raksturigo per-
sonas pieredzes argumentu, kas uzruna moderno cilvéku un ir masdienigi
filozofisks analogs tam, ko svétais Toms apraksta ka demonstratio jeb pa-
tiesibas izklasta dzidru caurredzamibu. T3, raksta Ladusans, metafizikas
sledzienu par Augstaka Labuma eksistenci apstiprina iekséjas pieredzes
analitika: “Nenoliedzams ir fakts, ka nekads ierobezots labums $ai pasaulé
neapmierina cilvéka dabiskas laimes alkas: nedz bagatiba, nedz pasauligs

*' Ladusans S. Daudzpusiga gnozeologija. Izzinas fenomenologija un vispareja kri-
tiska gnozeologija. (Turpmak teksta — DG). Riga: RGS, 1994. 32. Ipp.

> De veritate, q 10, a. 8 un Summa Theologiae, 1, q. 87.

» De Veritate, q. 10, a. 8.

** DG. 68. Ipp.

* DG. 32.1pp.

26

Turpat. 103. Ipp.
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gods un slava, nedz vara, nedz kads kermenisks labums, nedz sajatu bau-
das, nedz moralisko tikumu akti, nedz makslinieciska vai zinatniska dar-
biba, nedz ari Dieva izzina. Laimes alkas var piepildit tikai Augstakais
labums — pats Dievs!””” Tadéjadi iznak, ka metafizika piedava garantiju
cilvéka laimes jautajuma risindgjumam.

S. Ladusans paliek pie racionalas skaidribas ideala, izvairoties no me-
taforiskam interpretacijam vai nevajadzigam mistifikacijam. Tadél, vina
skatijuma, patiesiba galu gala ir racionali izsakama un uztverama spriedu-

ma, “kas tad ariir formalais patiesibas majoklis”.**

*

Stanislavs Ladusans raksta, ka masdienu cilvéces krizes parvarésa-
na filozofijai ir ipasa nozime, jo ta augsti vérté prata spéjas, rosina iedzi-
linaties realitaté, rada celus un maca izvéléties lidzeklus étiskai ricibai.
S. Ladusans, runajot par filozofijas ipaso nozimi pasaules tautu atjau-
notné, ir nepiekapigs — moderna Vakareiropas filozofija ir jaatjauno
pasos pamatos, lai parvarétu parlieko subjektivismu, racionalismu un
empirismu.” Tacu profesors dzildomibas, ka vinam patik teikt par lietu
filozofisku tvérumu, skatiena ietver ari aktualas trimdas latvie$u sabied-
ribas problémas.

S. Ladusans praktiski tomiskaja domasana par latviesu tautas prob-
lemam, saskapa ar $o aprakstito uzstadijumu, pievér$as vértibu jau-
tajumam. Esamibas labums un dzil$ prieks par to var raisities no prata
apzinata laba — vértibam. Prata spéjas ka tadas apziméjums (méns), ka

¥ GP.DP.27.

8 Ladusans S., SJ. Dazas gnozeologiskas refleksijas par indukciju. Ieskatitais un
atzitais. Rakstu krajums, veltits prof. Dr. phil. Teodoram Celmam 70 gadu dzimumdie-
na 1963. gada 14. junija. / Sakartojis un rediggjis Haralds Biezais. Daugava, [Stockholm,
1963]. 35.-54.1pp., 46.Ipp.

¥ Sk.: Prof. Dr. Ladusans S., SJ. Kristeigos filozofijas nazeime $a laiku pasauli.
Tavu zemes kalendars 1990. S1. goda gojums. Annas Dimantes sakortjuma — Latgalu
izdevniciba, 1989. 98.-100. Ipp.
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norada svétais Akvinas Toms, nak no varda mensurare — mérit. Citiem
vardiem sakot, cilvéka prats ir ta radits, ka visus uztvérumus méri jeb,
citadi sakot, vérté, kadé] sapratne vienmeér virzas vértiborientéta reali-
tates aina cilvéka iek$éja pasaulé. T4, analizé&jot latviesu trimdinieku
problémas 1977. gada, — ari ne tik sekmigo, ka gribétos, ietekmi uz pa-
saules diplomatiju, jautajumus par trimdas organizaciju un latvie$u sko-
lu darbibu, vienotibas uzturésanu, sakariem ar dzimteni, par materia-
lisma izplatibu pasaulé un latviesu vidé u. c. -, S. Ladusans uzsver, ka
daudzo problému pamata ir filozofisks jautajums par masu dzives vér-
tibam, kura risinajums lautu radit zinamu latviesu trimdas filozofiju:
“Musdienu pasaulé un arl masu pasu gaitas, redzot lielas un straujas
parmainas, vértibu parvertésanu, to savstarpéjo sakartotibu un pakar-
totibu, masu pratos spontani dzimst dzildomigais pamatjautajums par
patiesam un nepatiesam vértibam pasreizéjos trimdas apstaklos”.** Ka
redzams, S. Ladusans nacionalas identitates problematiku risina nevis
tas iek$éja izolétiba, bet gan daudzpusiga humanisma filozofijas per-
spektiva, jo, ka vin$ uzsver, musdienu latviesu problému filozofisks
iztirzajums ir iespéjams, aplakojot tas no transcendentala skatpunkta,
pacelot to risinagjumus gnozeologiski metafiziskos un étiskos, tas ir, vis-
parcilvéciskos augstumos: “Latvietis ir latvietis tapéc, ka vin$ ir cilvéks.
Ja nebutu cilvéks, nebatu ari latvietis. Tapéc ari jautajums par musu
dzives nozimi filozofiska izpratné ir dzil§ jautajums, kas attiecas [..] uz
cilveku ka tadu, proti, uz katru cilvéku. Tapéc tas ir katram latvietim
[sev] jajauta un ari labi jaatrisina, lai skaidri orientétos vértibu pasaulé
un savu dzivi varétu darit pilnvertigu.”' Talak autors jauta: vai pietiks ar
to, ja So filozofisko jautajumu uzdotu un atrisinatuy, lai iegatu dzives pilni-
bu? — Uz $o jautajumu filozofija ir jaatbild ar stingru “né”, jo cilvéks nav ap-
davinats vienigi ar pratu, kas grib zinat, atklajot iemeslus — célonus, bet

3% Prof. Dr. Ladusans S., §J. (Toronto, Canada, 1977. gada 11. decembri.) “Myusu
dinu latvi$u problemas un kristeigo filosofija”. Dzeive. Latgalu Zurnals zynotnei un lite-
raturai. Latgalu izdevniceiba, Nr. 137, 1978. gada janvaris—marts. 16.-20. Ipp.

3! Turpat. 17. Ipp.
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ari ar brivo gribu, kas slapst péc laimes, grib milét, iz8kirties par vérti-
bam.* S. Ladusans norada, ka vértibas vai veveértibas, kas saistas ar cilve-
ka pratu, gribu, sirdsapzinu, iz8kir masu likteni un dara mas laimigus vai
nelaimigus. Turklat, raksta filozofs, nereti cilvéeki Joti labi teorétiski zina
par augstakajam vértibam, tacu dzivé ir nelaimigi, jo nenem tas nopietni
un praktiski tam neseko. Tatad impliciti filozofs atsaucas uz kristigi
filozofisko tikumu étikas tradiciju, kas uzsver, ka vértibas nevar palikt
tikai deklarativas, tam ir japartop par personas “otro dabu” jeb tikumisko
pilnibu, par praksi, kas maina pasu cilvéku. T3, pieméram, patiesiba ir ne
tikai izzinas mérkis, bet ta ir ar japraktizé ka tikums — patiesigums. To
Augustins sauc par patiesibas darianu — facere veritatem. To viduslaikos
isteno “iespéjamibas makslas meistari” — svétie, praktizéjot kardinalos ti-
kumus, cardo, ap ko risinas visa cilvéka dzive,* un cilvéka esamibas iespé-
jamibas pieaug atkariba no tikumiskas prakses un tai sekojosas prata at-
vertibas palielina$anas.

Salidzinajumam - psihoterapeite E. Kreislere atzist, ka masdienas Lat-
vija cilvékam nav izkopta un netiek veicinata sevis apzinasanas un pas-
izjutas kultara. Masu cilvéki lieliski iedzivojas un loti daudz ko sasniedz
arzemés, bet pasi sava dzimtené més nikstam ara un neesam spéjigi iz-
mantot brivibu. Lietas butiba ir, ka més nemakam nostiprinaties taja, kas
més esam, — pasi sava dzives jéga un savas esamibas nozimiba.** Kapéc
tas ta — sava zina uz to atbild 1977. gada trimdas tautiesiem veltitais S. La-
dusana raksts, kura nobeiguma autors runa par to, ka veidojas latviesu
trimdas dzives filozofija, un turpat papildina, ka to varétu nosaukt par

32 Prof. Dr. Ladusans S., §J. (Toronto, Canada, 1977. gada 11. decembri.) “Myusu
dinu latvi$u problemas un kristeigo filosofija”. 7. Ipp.

** Caputto J. D. The Experience of God and the Axiology of the Impossible.
The Experience of God. Postmodern Response. Fordham University Press, New York,
200S.DP. 20-41.P. 3S.

** Kreislere E. Intervija ar psihoterapeiti Elitu Kreisleri 16.10.2009. // www.
tvnet.lv/.../latvija/303237-latviesu_gens muziga pielagosanas (pédéjoreiz ska-
tits 10.05.2012.)
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latviesu pilnnesibas filozofiju. Tatad tada cilvéka, kas péc nacionalas iden-
titates ir latvietis, maksimali attistitas esamibas vai pat kopesamibas ar ci-
tiem cilvekiem — latviesiem, filozofiju.

Pirms kerties pie vértibu filozofiska izskaidrojuma, S. Ladusans pa-
stiprina vértibu tematu, jautajot, cik vértiga vai nevértiga ir trimdas dzive?
Uz kadiem vértibu pamatiem ir javeido trimdas dzive, lai latviesi realizé-
tos ka personas, noturétos savstarpéja kopiba un, nonakot atkal tévzemé
péc brivibas atgasanas, ar milestibu varétu izmantot trimdas pieredzi tau-
tas atjaunosana? Ka trimda bija, ta masdienu Latvija joprojam aktuals ir
jautajums par nacionalas identitates vértibu. S. Ladusans raksta: “Ja Dievs
mums ir licis piedzimt pie Baltijas jaras un but latviesiem, vai tad varam,
neapvainojot misu Raditaju, Saubities par masu tautisko vértibu nozimi-
gumu?” Talak, atklajot vértibu dabu, S. Ladusans uzsver, ka jebkura vér-
tiba ir ari labums, ta¢u ne katrs labums ir vértiba: “Veértiba prasa saskanu
ar cilveka mérktiecigas dabas dinamismu.”* Tas prasa tiekties péc augsta-
kam veértibam.

Saja konteksta filozofs raksturo laikmeta “samaitato vértibu garu”, kas
izpauzas materialistiska humanisma uzskata, ka materialas dabas labumi
ir augstakas vértibas. Tas spilgti redzams “komunistiskaja Krievija — ma-
térijas dievinasanas zemé”, ta¢u ta pati ideologija divamzél valda Rietumu
materialisma apséstajas zemés, kur par muasu laikmeta iezimi ir kluvusi
bezméra mantkariba. Autors konstaté, ka latviesi, kas ilgi turéti trakuma
apstaklos, ir jutigi pret materialam vértibam un to zinama dievinasana ir
sastopama ari latvie$u vidé trimda. Tacu ne tikai trimda, var teikt, ari at-
jaunotaja Latvija ir ta iznacis, ka latviesi, nonakot materialisma, piebiedro-
jas tadéjadi tam ideologijam, kas ir sagravusas masu brivibas vértibu.

Ka redzésim S. Ladusana devindesmito gadu darba “Religijas filo-
zofija”, kas ir gnozeologiskas trilogijas otra dala, dazadas masdienu kultaras
domingjosas cilvéka pasizpratnes un vértibu prakses bas strukturétas jau
ka vienpusigie humanismi — pozitivisma, liberala kapitalisma, marksisma
humanisms, strukturalais antihumanisms, kas “proklamé cilvéka ‘navi,

3% “Myusu dinu latvisu...” 18.Ipp.
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atzistot, ka eksisté tikai dzilas un noslépumainas ekonomiskas, valodnie-
ciskas, zemapzinas un citas struktuaras, kas jau ir likvidéjusas cilveku”. To
vieta musdienu cilvéks grib redzét jaunu — daudzpusigu humanismu, kas
tam palidzétu bat sava esamiba, kopesamiba ar citiem, palidzétu pil-
niba istenot individualas dabas potencialitati, atrisinat sarezgito reli-
gijas problematiku.*

Bet apskatitaja raksta S. Ladusans aicina latviesus trimdas apstak-
los domat dzili un kritiski par laikmetu, kura dzivojam, jo ipasi atklajot
kladas valdo$aja spriesanas stila par vértibam. Cilvekiem ka pratigam
batném ir alkas, kas parspéj no materialas pasaules nakosos piedavaju-
mus — dzilas garigas tieksmes, kas ir piepildamas tikai apzinati veidota
intensiva garigaja dzivé, kuras prakse ir attistita kristietiba un kura atbilst
dveéseles ka nemirstigas un garigas substances telpas un laika neierobezo-
tai eksistencei: “Cilvéks, pateicoties dvéselei, celas pari matérijai, telpai,
laikam un noenkurojas maziba, visaugstakaja Butné, kas ir bezgaliga
Patiesiba, neierobezots Labums un Skaistums. To saucam par Dievu.™’
S. Ladusans uzsver — filozofija parada, ka vértibu pasaule ir plasa, un ne-
maldigi norada uz Dievu, atbrivojot cilvéku no bailém, no sliktas passa-
jutas pasaules tuk§uma un nezélibas prieksa, Jaujot mums domat, just
un stradat pozitivi un sekmigi. Jo cilvéks labi jatas tikai augstako vértibu
pasaulé un nevis tikai to vértibu pasaulé, ko var apést, izdzert, pardot, no-
pirkt, ielikt kabata. Attieciba uz cilvékiem — latviesiem S. Ladusans aicina
uz to, lai vardos un darbos, sava un cittautie$u vidé sie cilveki izstarotu
garigas vértibas. Vards “izstarotu” nav nejauss, protams, ka vértibas, ko
cilveks lielakoties tematizé, vin$ patur apzinas uzmanibas loka vai nu lauj
prata dabiskajai gaismai — lumen naturalis — starot vai ne, atkariba no ta,
vai cilvéks aktualizé intelekta gaismu vai ne. Intencionalitates — ka inte-
lekta, ta gribas intencionalitates, visas personas vérstiba uz augstakajam

3¢ Ladusans S., SJ. Religijas filozofija. Otrais gnozeologiskas trilogijas séjums.
(Turpmak teksta — RF). Rigas Metropolijas Romas katolu Garigais seminars, 1996.
17. Ipp.

37 «

Myusu dinu latvisu..” 19. Ipp.
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veértibam, ja ta var teikt, izraisa un notur dvéseles gaismosanos pasaule.

S. Ladusans balsta personas garigas attistibas nepiecieS$amibas skaid-
rojumu uz to, ka dvésele ir vértibu vértiba vai pamatvértiba, jo dvésele ar
prata un gribas spéju ir ta, kas, budama substanciala vieniba ar kermeni,
layj cilvekam bat ar personas vértibu: “Ja filozofiski pratojam par eksis-
téjoso cilvéeku, tad vina atklajam pratu, gribu, brivibu, sirdsapzinu, kas
ir augstas vértibas”. Raksta autors tikai iezimé to argumentaciju, kas
velak bus izstradata darba “Religijas filozofija”. Te vins ka teorétisko
pamatu vairs neizmanto domasanu par vértibam, bet norada uz cilvéka
ontologisko saikni ar Dievu ka pamatu, uz kura var attistities religija
ka cilveka apzinata saisti$anas ar Dievu,*® ta balstita iek$éjas pieredzes
atklajumos par to, ka cilvéka eksisté nemateriala pasaule, ka refleksija ir
atklajami ar sajatu organiem nefikséjami fenomeni, ka, pieméram, mi-
lestiba, godigums, briviba, taisnigums utt.*

Protams “Religijas filozofijas” tomiski fenomenologiskas sintézes aug-
staka limena konceptualizaciju nosaka tas pamatos iestradatais iepriek-
$€jais autora fundamentalais veikums - daudzpusigas gnozeologijas
pétijums. S. Ladusana filozofijas sakumpunkts ir “bads” un “slapes” péc
laimes, kas cilveka skar visu cilvécisko un ir izskirigais, patiesibas izzinu
ierosinogais speks. Ta ir “cilvéciskas personas gribas dabiska tieciba [ape-
tite], tas dabiska gariga milestiba uz piemérotu identitati, pasrealizaciju
un pilnnesibu”.* Pardzivojot milestibas izraisito nemieru, — te saprotam,
ka Ladusans atsaucas uz svéto Augustinu, — misu “es” spécigi mudina
pratu, lai tas atrisinatu $o spriedzi. Lai, saskana ar Akviniesa psihologiju,
dveéseles augstakas dalas nodrosinata intelekta spé&ja vaditu gribu, kas
bez ta lidzdalibas ir akla, uz laimes avotu. “Daudzpusigas gnozeologijas”
braziliesu izdevuma teksta autors plasak paskaidro, ka gribas dabiskas
tiecibas objektu atklaj metafiziska saprasana. Griba tiecas péc labuma,
kas nav ne ar ko ierobezots, kas nav atrodams galigaja, bet kas koncentré

3% RF.13.1pp.
¥ Turpat.22.-24.1pp.
4 GP.P.26.
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sevi Laba totalitati, tatad — uz Augstako Labumu (lat.: Summa Bonum).
Tapéc, raksta Ladusans, Augstakais Labums ir reals. Nav iespéjams, ka
dabiski griba tiektos péc bezgaliga Labuma, ko proklamé metafiziska
domasana, un tadéjadi paliktu nepiepildita jeb nonaktu frustracija.
Dabiska milestiba vienmeér ir patiesa, un, ja nebatu Augstaka Labuma
realitates, tad dabiska griba klatu saskelta. Tad izraditos, ka ta ir un tai
pasa laika nav, — ja nav Augstaka Labuma, péc kura griba tiecas, tad,
logiski, nevar bat, ka ta pati eksisté. Ta¢u, Augstakais Labums ir, un
tas ir Dievs, kas atklaj sevi ka Milestibu, Pirmcéloni un Mérki, ka lai-
mes avotu.

Tikai péc individualas dabas esamibas — personas — dzives aplako-
juma talak ir skatama tas kopesamiba ar citam personam. Latvie$u trim-
diniekiem veltitaja raksta S. Ladusans norada, ka $aja kopesamiba gal-
vena vértiba, pamatveértiba ir gimene; gimenu kopiba ar kopéju terito-
riju, valodu, vésturi, kultdru ir tauta, un ar to rodas jauna sociala (jeb
kopesamibas) vértiba — dzimtene. Talu, saglabajot $o vértibu, trimda
ir iespéjama kopesamiba, kas veidojas, cilvékam godigi cen$oties iedzi-
voties jaunaja videé, apzinigi iesaistoties starptautiska kopiba un izjatot
sevl visas cilvéces sastavdalas vértibu. Citiem vardiem sakot, latviesu
pilnibas filozofija norada uz personas esamibu ka kopesamibu, kura
istenojam musu ieks$&jo brivibu, kas ietver sabiedriskas vértibas, — vis-
pirms vienibu trimdas vidé un masu dzimtenes brivibas atgasanas lie-
lo vértibu; “tas prasa, lai més sava latviska dzildomiba batu darbigi un
sava tautiskaja deriguma — dzili, plasi un talu domajosi”.

Kopuma var teikt, ka S. Ladusans nacijas audzinasanas projektu
veido klasiskas teodicejas ontologijas stila — filozofija, jo ipasi metafi-
ziski ievirzita filozofija, atkl3j to cilvéka eksistences realitati, ko vien ir
iespéjams domat galéja refleksiva saspringtiba. Ta ir robeza, pie kuras
sakas teologijas lauks. Metafizikas atklajumu secinajumi ir partulko-
jami vai paraléli lasami teologijas valoda, un tas savukart nozimé, ka
domajosam cilvékam ir jaiet vél talak patiesibas izzina un japienem
Dievs, ka Vins atklaj Sevi Svétajos Rakstos. Respektivi, dabiska prata
veiktais metafiziskais secinjums vienlaikus ir parejas punkts uz skaidri
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zinamo — uz kristigo tradiciju. S. Ladusans rezumé: “Cilvéka gariga un
nemirstiga dveéselé ir divas neizdzé$amas slapes vai ievirzes, kas tam
liek kapt pari visam laicigam: prats, kas traucas no patiesibas uz patie-
sibu un negust mieru, kamér neatrod To, kas vieno sevi visu patiesibu —
Dievu, un cilvéka griba, ko neapmierina neviens ierobezots labums.
Ta sava dzila neapmierinatiba traucas no labuma uz labumu, lidz ka-
mér atrod augstako Labumu, kas sevi apvieno visus labumus — Dievu.
Cilvéks péc savas dabas ir virzits uz bezgalibu, kas ir vina laimes vie-
nigais un nepiecieSamais avots laika un maziba. Kad grécinieks at-
griezas, tad atrod $o laimes Pirmavotu.”™ Un talak: “Lidzsvars, zelta
vidus cel$ ir tas, ko Jézus visiem grib davat, lai cilvéki augtu un ietu
uz prieksu, gastot drosmi paturét un nemainit to, kas ir vajadzigs, lai
mainitu to, kas mainams.”

*

“Religijas filozofija” autors atklati deklaré daudzpusigo huma-
nismu ka tadu, kas pasarga cilvéka pratu no $auribas un maldiem, jo
ietver religijas jautajumus, tas nozimeé, — skata esamibu tas pilna, ne-
vis maksligi sasaurinata perspektiva. Tas ari ir nacijas audzinasanas
projekts, ko var istenot ar filozofijas starpniecibu, — atklata, daudzdi-
mensionala un uz transcendenci vérsta humanisma domasana, kas
atver cilvéka pratu, stiprina gribu virziba uz galéjo mérki un lauj pie-
dzivot esamibas prieku. Liekas, S. Ladusans atjaunotas Latvijas pos-
ma darbos ir parliecinats, ka trimda gata pasaules limena akadémiska
pieredze ir pietiekams arguments, lai parliecinatu par to, ka daudz
kas no ta, kas ienak pari atvértajam robezam, ari intelektualaja dzive,
ir jau izsvérts un nav jakave laiks ta vélreizéjai izpétei. Tapéc vins vien-
karsi bridina: “Mums, latviesiem, $aja zina jabut seviski apdomigiem,

# Dr. Ladusans S., SJ. Grécinieku atgrieSanas. Dzivais vards. Sprediku un garigu
rakstu krajums. Sakartoja un redigéja Dr. A. Brumanis un prav. P. Be¢s, SJ. Melburna:

Latvie$u Katolu biedribas Australija gramatu fonds, 1973.251.-254. Ipp., 252. Ipp.
# Turpat. 254. Ipp.
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jo arl musu sabiedriba vél nav pilnigi sabrucis marksistiskais huma-
nisms, kas gadu desmitiem ilgaja verdzibas laikmeta ir uzbavéjis jau-
nu, ateistisku un necilvécigu civilizaciju, kur cilvéks vairs nemil otru
cilvéku, kur netiek respektéta tuvaka dzive un manta, kur jaunatne tiek
krapta un pavedinata, bet gimene - iznicinata.™

Savukart “Daudzpusigas gnozeologijas” ievaddala S. Ladusans kri-
tiski aplako gan Rietumu kultaras vienpusigos cilvéka izzinas trakte-
jumus, gan latvie$u dzives realitates pazimes, jo faktori, kas traucé pa-
tiesibas izzinai un tadéjadi ierobezo cilvéka aktivitati, jatu dzivi utt., ir
atkarigi arl “no naciju un tautu realitates” — “Brazilija tie nav tadi pasi
ka ASV, ka Austrumeiropa. Latvija tie ir vél savadaki”.** Ka ipasus
Latvija vésturiski radusos faktorus, kas ietekmé dabisko patiesibas iz-
zinas spéju, S. Ladusans uzrada, pirmkart, vésturiskaja un dialektiskaja
materialisma balstitas komunistiska pragmatisma gnozeologijas izpla-
tibu. Monografija autors neizvérs plasaku polemiku “ar dialektiska un
vésturiska materialisma piekritéjiem, kas, budami opozicija nepretru-
niguma principam, maldigi uztver realitati un prata darbibu ka dazadu
konfliktu piesatinatu”.* Tomeér no iepriekséja fragmenta ir noprotams,
ka nepretruniguma princips ir norma, kas vada pratu, jo ta pastav rea-
litaté, ja ari prats par to neka nezina. Nepretruniguma princips ir efek-
tivakais intelektualas drosibas paliglidzeklis ar neapsaubamu noétisko
nozimi, jo lauj cilvékam radit nemaldigu spriedumu, uz kura veidot
talakas zinasanas.*® Citviet S. Ladusans raksta: “Aristotela logika [..]
ar savu dzelZaino stingribu pilnigi izstumj no zinatniska lauka Marksa
dialektiku, racionalas evidences varda nepielaujot $o divu dazado filo-
zofiju koeksistenci.™’

# RF.15.lpp.

* Ladusans S., SJ. Daudzpusiga gnozeologija. Izzinas fenomenologija un vispa-
réja kritiska gnozeologija. (Turpmak teksta — DG). Riga: RGS, 1994. 28. Ipp.

* DG. 126.Ipp.

* Turpat. 122.-123.1pp.

¥ Ladusans S., SJ. Dazas gnozeologiskas refleksijas... 39. Ipp.

134



6.sadala Stanislava Ladusana, S, nacijas audzinasanas projekts

Paradoksala veida nepretruniguma princips, kura parkapsana ir
tik absurda un kliedzosa, ka par to pat nebatu vérts runat, joprojam
izradas galvena un visielaistaka dvéseles intelektualas dalas kaite.
Vairak neka divdesmit gadus nereflektétais dzives prak$u un kulta-
ras noriSu uzkrajums Latvijas atjaunotas valsts attistiba uzslanojas
uz padomju rezima desmitgaZzu politizétas antropologiskas, socialas
un etniskas uztveres perverso formu fona un butiski ietekmé, tas ir,
bremzé Latvijas miisdienu sabiedribas attistibas kapacitati. So pagap-
zinas, identitates un meérktiecibas trakumu ka sabiedribas attistibas
bremzé$anas céloni uzsver, pieméram, ievérojama teatra kritike Silvija
Radzobe, kura, rakstot recenziju par lugu “Cikstosais klusums”, kura
skartas tik aktualas demografiska panikuma problémas, norobezojas
no skatitaju lielakas dalas sajismas par izradi: “Es ar savéjo [patriotis-
mu] palieku séZam, un més jitamies aizvien vientulaki.” Protams, ar
$0 “més” autore doma cilvékus, kas vélas racionalitaté saknotu viziju
par Latviju un tas problému risinajumu pretstata mirkligiem skie-
tamas kopibas uzplaiksnijumiem uz iekvélinatu un makslinieciski
virzitu emociju pamata. Patriotisms, uzsver S. Radzobe, nedrikst sais-
tities tikai un vienigi ar pagatni, ar sen¢u nopelnu godinasanu, kopa-
dziedasanas tradicijam un kadisanu pret tiem, kas péc skaita ir vairak.
“Pedeéjais laiks piedzimt tam, ka nav — nakotnes Latvijas idejai,” raksta
teatra kritike.*®

Savukart eksistenci postpadomju telpa konfrontacija ar Eiropas
vértibam politologe V. Matisa raksturo no, teiksim ta, — neapraksta-
ma pretrunu dialektiskas vienibas kritikas skatpunkta: 20. gadsimta
devindesmito gadu sakuma politiki skatijas, uz kuru pusi tagad izde-
vigi liekties, bija gatavi teikt “ja” jebkuram Rietumu vértibam, gribéja
tikt pie labumiem, bet vél nebija izlobijusi jaunos spéles noteikumus.
Daudziem tas nebija atbalsts Rietumu vértibam, bet veids, ka tikt pie
sava Armani un celojumiem uz SeiSelu salam. Tad vini saprata, ka
robezas ir vala, un vini var tikt pie labumiem ar tam pasam vecajam

* Radzobe S. Divi patriotismi. Neatkariga Rita Avize. 2011. gada 16. marts.
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padomju metodém, ar tam pasam izlik§anas iemanam. Padomju lai-
kos atkartoja komunisma sauklus, tad iemacijas Briseles birokratijas
sauklus: “Cilvéks saprot, ka vinam jasaka viens, jadara otradi, bet pa-
tiesiba doma kaut ko pavisam citu. Palauties, ka Latvija cilvéku vardi,
darbi un domas sakritis — piedodiet, tas joprojam ir saméra utopiski.
[..] Visdrausmigakais bija tas, ka padomju laikos meloja sveas ideolo-
gijas, varas spiediena dél, bet tagad melo Latvijas valsts varda.™’

Rakstnieces Gundegas Repses nesaudzigaja skatijuma patiesibas
sakul$ana ar meliem un divkosibas passaprotamiba ir valsts t. s. attisti-
bas forma un saturs, un cilvéku savstarpéjo attiecibu norma, padomju
okupacija ir ka krasna nostalgijas barotne, ne noziegums ar neparvare-
tam sekam; un intelektuala dzivei ir raksturiga hroniska pretestiba —
toreiz okupacijas rezimam un tagad — savas valsts deformétajam un sli-
majam garam.*’

Tadeéjadi S. Ladusana sniegto raksturojumu par nepretruniguma
principa parkapsanu marksisma ideologijas pamata ir javérté ka no-
rade uz vél veicamu uzdevumu diskursa par latvisko identitati — esa-
miba, realitate, patiesiba joprojam musdienu Latvijas sabiedriba ir aiz-
tumsoti jédzieni, jo gluzi vienkarsi masdienu cilvéks vél nav iemacijies
paklausit paam pamatigakajam un neparkapjamajam — nepretruni-
guma — likumam.

Tikai péc saskeltas domasanas dziedinasanas ir iesp&jams atraisi-
ties no tam patiesibas izzinu traucéjosam vazam, ko rada eklektisms
ka dazadu ideju un idejisko virzienu mehaniska apvieno$ana; sinkré-
tisms, kas parnem idejas no citiem, neparbaudot tas no patiesibas vie-
dokla; parlieka nodosanas zemes értibam, naturalisms, parspiléts raciona-
lisms; ideju un idealu sajukums jaunatné u. c., kas “negativi iespaido gri-
bu, pratu un rakstura veido$anu, aptumsojot patiesibas, racionalitates

# Burve-Rozite A. Tagad Siki but stulbam? Intervija ar politologi Vitu Matisu.
IR. Nedélas Zurnals. Nr. 30,2010. 27.-31. Ipp.

0 Repse G. Prieks dzivot. Kultiras Diena. Laikraksta Diena pielikums. 2011.
gada 11. marta.
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6.sadala Stanislava Ladusana, S, nacijas audzinasanas projekts

un kritiskas prasibas apvarsnus”.*!

Ieprieks S. Ladusans jau bija skaidrojis, ka tapéc, lai integralais un
atklatais, daudzpusigais humanisms batu iespéjams bez parak lielam
gratibam, “Dievs sava bezgaliga milestiba nacis cilvekam paliga ar savu
atklasmi [..], ko jaatzist ari filozofijai, t. i, tai japienem lielas Dieva dava-
nas — Jézus Kristus atklasme un pardabiskas Zélastibas, kas nenoliedz
cilvéka dabu, tas socialas attiecibas, bet visu ce] aug$up, stiprina, dara
bagataku, krono.”* Tadéjadi nacijas audzinasanas projekts ir balstits
daudzpusigaja humanisma, kas ietver sevi ari transcendento dimen-
siju. Vel tikai jaatceras, ka audzinasana, ka jau iepriek$ minéts, drizak
ir augsana, audzésana, nevis kaut ka maksliga veidosana. Bez saubam
projekts darbojas tikai tad, ja latviesu / Latvijas cilvéks ar savu briva
gribu atveras esamibai visa tas pilniba. Lai saktos dzive Zélastiba, ir
nepiecie$ama personas konversija jeb pievérsanas Dievam, nepiecie$a-
ma briviba no gréka un gandarisana. Tas viss klast iespéjams, ja per-
sona ir atvérta un gatava pienemt patiesibu, ta¢u iesakuma batu pietie-
kami ar tadu uzvedibu, kas nav agresivas pasaizsardzibas poza.*?

st DG.28.1pp.

52 Prof. Dr. P. Ladusans S., SJ. Atklatais humanisms. Gaisma. Latvie$u katolu
zurnals religijai un kultdrai. Latvian Catholic Mission. Nr. 3. (11.), 1970. gada jalijs—
septembris. 7.-11.1pp., 11.Ipp.

33 Sk.: Bello A. A. Edith Stein’s Anthropology: the Degrees of the Spirit. Timekla
vietne ar tadu pasu nosaukumu, 13. Ipp.
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Ateisma raksturojums un biitiba

Tiek uzskatits, ka ateisms veidojies ka intelektuals fenomens raks-
tnieku, filozofu, makslinieku un citu elitaru domataju darbibas rezul-
tata. Lidzigi pastav ieskats, ka ateisms vésturiski veidojies ka kultaras
fenomens."

Ka intelektuals fenomens ateisms attistas diskusijas par Dieva ide-
ju ka tadu kop$ René Dekarta racionalisma un vélak Dzona Loka em-
pirisma diskusijam, un vélakajos gadsimtos Hjama, Kanta, Feierbaha
un Marksa kritiskajos ieskatos par $im diskusijam.” Minétais disku-
siju laiks vésturiski ieziméjas ka modernais laiks un ateisms ka feno-
mens visbiezak tiek saistits tie$i ar moderno laiku.® “Ateisms ir mo-
dernitates lidzdalibnieks, kas lidzdala fundamentalo parliecibu, ka pa-
tiesiba par pasauli ietverta principa, ka cilvékam ir pieejama $i patie-
siba, izmantojot savas racionalas spéjas un pieredzi.”* Ateisms ir ciesi
saistits ar teismu, jo patiesiba ir ta pretmets. Tas ir pretstata ne vien teis-
mam, bet ari agnosticismam — parliecibai, ka Dievs jeb Pirmcélonis

! Hyman G. Library of Modern Religion: Short History of Atheism. London:
I. B. Tauris, 2010. P. 1.

> Hyman G. Atheism in Modern History. The Cambridge companion to atheism.
Ed. by Martin Michael. Cambridge University Press, 2007. P. 33-38.

3 Hyman G. Library of Modern Religion: Short History of Atheism. P. xiii.

* Turpat. P. xviii.
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nav izzinams nedz ar cilvéka pratu, nedz pieredzi un tadeé] ta esami-
bu nav iespéjams nedz pieradit, nedz noliegt. Tie$i pretmeta loma
ateismu padara par “nepieciesami negativu uzskatu sistému’,® jo ta
pamatapgalvojumi ir noliedzos$i — Dievs un pardabiskais neeksisté.
Ateisms sava izpausmé nav viendabigs. Eksisté dazadi ateisma virzie-
ni un novirzieni. Pieméram, uzskatos par pasaules fizikalitati pastav
vairaki viedokli: 1) materialisti uzskata, ka eksisté tikai materiali ob-
jekti; 2) naturalisti uzskata, ka eksisté dabiska pasaule, bet pardabiska
neeksisté, un §1 dabiska pasaule var ietvert objektus, kas nevarétu tikt
uzskatiti par materialiem objektiem (pieméram, fizikas pamatspéki);
3) eliminativais materialisms uzskata, ka vieniga matérija ir fizikala
matérija un ka neeksisté nekas, kas nav fizikala viela (domas un ide-
jas nepastav). Saja uzskatu daudzveidiba, lidzigi ka teistisko uzskatu
daudzveidiba, iespéjams vérot vairak vai mazak kritisku attieksmi
pret esamibu un istenibu. Mazak kritisku parliecibu dévé par dogma-
tisku vai tadu, kas atzist savu uzskatu absolatu nemaldigumu. “Dog-
matisks ateists ir cilvéks, kas uzskata, ka Dieva nav un nav iespéjams,
ka vina uzskats varétu izradities maldigs. Lidziga veida dogmatisks
teists ir cilvéks, kur$ uzskata, ka Dievs ir un nav iespé&jams, ka vina
uzskats varétu izradities maldigs. Batu taisnigi iebilst abiem dogma-
tikiem, ka vinu uzskati nav pamatoti, jo neviens no viniem nevar but
parliecinats, ka nekladas.” Sads dogmatisks jeb nekritisks ateisms
atklajas marksisma-]eninisma ideologijas uzskatos.

Turpmak pétijums tiks ierobezots marksisma-leninisma ideolo-
gija balstitaja ateisma raksturojuma.

* BadziniDz. Ateisms. Loti saistoSs ievads. Riga: Literataras un filozofijas ¥4 Sa-
tori, 2008. 15. Ipp.
¢ Turpat. 36.-37. 1pp.
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1.dala Religijpétnieciba Latvija: vésture un teorétiskie konteksti

Marksisma-leninisma ideologija balstits ateisms

Vésturiskais materialisms pretnostata sevi idealismam, uzskatot
par jebkuras teorijas véstures dzinéjspéku nevis kritiku, bet revolaciju.”
Revolaciju ka dialektisko virzitajspeku V. I. Lenins izmanto, nosakot
ideologiskos pamatprincipus padomju pedagogija. Vésture neizzad
“pasapzina”, bet atklajas noteikta materiala rezultata — razo$anas speku
summa, attieksmé pret dabu un individu, kas parmantota no iepriekse-
jas paaudzes, razo$anas spéku, kapitala un apstaklu summa. “Apstakli
tada pasa méra rada cilvékus, kada cilvéki rada apstaklus.” Materialisma
uzskats par individa varu par apstakliem un attiecibam tiek pretstatits
idealisma pasnoteik$anas uzskatam jeb gara brivibas idejai.’

Minéto vésturiska materialisma teoriju padomju ideologija iden-
tificé ar sabiedrisko zinatni. “Vésturiska materialisma izpratne bus sa-
biedriskas zinatnes sinonims.”" Vél vairak, ta tiek pasludinata par “vie-
nigo zinatnisko” véstures izskaidrosanas panémienu." Ta izriet no
labakajiem 19. gadsimta sasniegumiem - vacu filozofijas, anglu politis-
kas ekonomikas, fran¢u socialisma.'> Minétaja ideologija eksisté ideja
par cilvéku, kas izbeidzis cinu par individualo eksistenci un kura vértibu
nosaka vina sabiedriska esamiba."

Materialisms marksisma-leninisma ideologija atklajas ka tadas rea-
litates izpratne, kur cilvéks pienem un izprot tikai reali redzamas un
fiziski izjutamas lietas. Tadéjadi sis paradigmas ietvaros nav iespéjams
runat par garigumu ka veértibu, kas palidz atklat dzives transcendento

7 Markss K., Engelss F., Lenins V. I. Par vésturisko materialismu. Riga: Liesma,
1967. 5. Ipp.

8 Turpat. 6. Ipp.

° Turpat. 18.Ipp.

0

—

Turpat. 7. Ipp.

11

Turpat. 11. Ipp.

2

Turpat. 11. Ipp.

13

Turpat. 20. Ipp.
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batibu. Fridrihs Engelss, runajot par religiju, apgalvo, ka ta ir fantas-
tisks aréjo speku atspulgs cilvéku apzina." Tadu spéku, kas valda par
viniem ikdienas dzivé. Pirmatnéja sabiedriba tie ir dabas spéki, véelak,
attistoties sabiedriskajiem veidojumiem, par $adu dominéjoso speku
klast valdosa sabiedriska elite.

Jau par klasisku ir kluvis Karla Marksa izteikums “religija — opijs
tautai”. Markss uzskata, ka religija ir tada cilvéka pasapzina un pasiz-
juta, kura vai nu vél nav atradusi savu patibu, vai jau ir to pazaudéjusi.”
Tadgjadi religijas vienkar§osana no iluzoras tautas laimes uz patiesu tautas
laimi ir absolata tautas prasiba. Vajadziba atsacities no ilazijam par savu
stavokli nosaka vajadzibu atsacities no tada stavokla, kuram nepieciesama
ilazija. Markss pretnostata religiju sapratigumam.'® Véstures uzdevums
tadéjadi ir apliecinat §is pasaules patiesibu pretstata vinsaules maniem.
Religija klast par $is pasaules ierobezZotibas izpausmi un nevis iemeslu."”

Sada veida ateisma antropologija atklajas uzskatos, ka 1) persona ir
ekonomisko kategoriju personifikacija un noteiktu skiru attiecibu un inte-
re$u paudéja;'® 2) cilvéka apzina ir sabiedrisks produkts;"® 3) nevis apzina
nosaka esamibu, bet sabiedriska esamiba — apzinu.*® Realitati un esamibu
nosaka daba un sabiedriba ka vésturiskas attistibas process,®" kur dabas
dialektika ir aklu, neapzinigu spéku mijiedarbiba (nejausiba izpauzas caur
likumsakaribu).>*

4 Marks K. Engel’s F.,, Len’in V. L. O rel’igii. / 1zdan’ie vtoroe. Moskva: Izda-
tel’stvo pol’iticheskoi I’iteratury, 1983. S. 4.
'S Turpat. S. 8.
!¢ Turpat. S.9.
Turpat.
% Turpat. S. 14.
¥ Turpat. S. S1.
** Turpat. S. 50.
I Turpat. S. 8.
> Turpat. S. 18.
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Padomju ateisma religiskums

Proletariata diktatira, balstoties marksisma-Jeninisma ideologija,
aizstdj ieprieks tradicionalo religiozitati (Krievijas impérija eksisté re-
ligiju dazadiba, atbilstosi konkréto regionu specifikai) ar jauna veida
“religiju” — ateismu. Ateismu ta dogmatiskaja forma un ar ieprieks rak-
sturoto saturu. Marksisma-leninisma ideologija aizstaj kristigas religi-
jas simbolus un zimes ar sev nozimigam.

Tada veida ateisms driz vien klast par valsts religiju Padomju
Savieniba un visa Austrumeiropas teritorija. “Tapéc, ka religija ir no-
skirta no sekulara pasaules uzskata, tiek pienemts, ka Austrumvacija
bija sekulara valsts; faktiski marksisms $aja valsti funkcionéja lidzigi
valsts religijai, ka luterisms pirms tam. Ja jas stingri neievérojat valsts
religiju, tad jas varéjat zaudét izglitibas vai nodarbinatibas iespéjas.”**
Ateisms ka valsts religija isteno visas religiskas funkcijas, ietverot ari
moralas vértibas (Komunisma célaja morales kodekss). Lai gan tadi
autori ka H. Arente, K. Popers un J. Berlins “pievérsas politisko re-
zimu analizei, vini raksturo ari tas vértibas, kas bija iemiesotas gan
totalitarisma kultara kopuma, gan totalitarisma sabiedribas veicina-
tajos uzvedibas modelos. Lai gan vini nedod izvérstu totalitarisma
vértibu teoriju, $ajos darbos ir iespéjams fiksét noteiktu indikatoru
kopumu, kas raksturo totalitarisma sabiedribu un taja dzivojoso cil-
véku uzvedibas modelus. Un, lai gan totalitarisms visizteiktak izpau-
das Stalina valdi$anas laika, totalitarisma vértibas un uzvedibas mo-

deli, kuras tas bija iemiesotas, saglabajas ari vélakajas desmitgadés”.**

»3 Smart N. Dimensions of the Sacred. An Anatomy of the World’s Beliefs. Berke-
ley and Los Angeles: University of California Press, 1996. P. 2.

** RubeneZ., GeikinaL.,SveceA.,Vanagal., Garjane B., Kuzmenko O., Lidu-
ma A. Implications of Totalitarian values in the Post-Soviet Educational space: the theo-
retical and methodological research basis. Spring University, Changing Educationin a
changing society. Part I. Klaipeda: Klaipeda University, 2008. P. 8.
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7.sadala Ateistiskas izglitibas religiska batiba

1. tabula. Kristietibas un ateisma religiskas pazimes®

Pazimes Kristietiba Ateisms
Zelta laikmets Paradize Komunisms
Izdzi$ana no paradizes | Pasaule Skiru sabiedriba
grécigaja pasaulé
Atgrie$anas paradizé Augsamcel$anas / Komunisms
Debesis
Iedzimta gréka ideja Adama un Ievas ne- Ekspluatacija
paklausiba un gréka
krisana
Izredzéta tauta Israéls Proletariats
Cetri evangeéliji Mateja, Marka, Lukas | Marksa, Engelsa,
un Jana Lenina un
Stalina raksti
Svéto kults un relikviju | Romas katolu un Lenins
godinasana Pareizticigo tradicija | mauzoleja

» Bruveris O. Communism versus Religion: Soviet Experiment. Theory and prac-
tice in Historical Retrospection. Riga: AMNIS, 2010. P. 20.
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2. tabula. Totalitarisma vértibas un to raditaji
(péc K. Popera, H. Arentes, J. Berlina)?¢

Veértiba Raditaji

Pareizais cel$ « ideologizacija un indoktrinacija viena
(viena patiesiba, patiesiba

viena kartiba)

«  briviba rada haosu, nekartibu
« absolatie likumi

« aizliegumi, tabu loti strikti reguleé cilvéka
uzvedibu

 viens pareizs dzivesveids

o cilveks identificgjas ar likumu

« velésanas piespiest cilvékus dzivot atbil-
stosi “pareizajiem” priek$statiem

. totalitarisma stereotips — vienigi meli ir
daudzveidigi, bet patiesiba ir tikai viena

Sabiedriskas «  sabiedrisko institaciju sakrala funkcija
m_stltu‘c.ga's o . totalitara sabiedriba neatzist gadijumu,
ka magiski speki nejausibu
« vardu un darbu nesaskana jeb “dubulta

morale”

o ticibaidealai, perfektai sabiedribai, kuru
ir iespéjams sasniegt; parlieciba, ka tas ir
iespéjams

*¢ Bruveris O. Communism versus Religion: Soviet Experiment. Theory and prac-
tice in Historical Retrospection. P. 8-9.
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pasaizliedziba - sevis nolieg$ana (pas-
aizliedzigs darbs)

kritiskas refleksijas trakums, manticiba
akla lidzidarisana

varas anonimitate

varonu kults

individualas dzives pielagosana
sabiedribai

Autoritarisms
(moriles eksperts,
paklausana/
paklausanas)

morales eksperta nepiecieSamiba
piespiesana laimigas nakotnes veido$anai
vadonis ka gans — pieskata un rapéjas,

uzspiez savu gribu, ta¢u ricibas motivs ir
pozitivs

paklausiba augstakstavosajiem ka tikums
cilvékiem nav sava personiga viedokla,
vini samierinas ar situaciju, turklat $is
cilvéeku masas var uzrunat un panakt
sava viedokla pienemsanu

Minétas vértibas un tas raksturojosie raditaji atklaj dogmatiskas
religiozitates izpausmes formas gan attieksmé, gan uzvediba. Vél pre-
cizaku ateisma pielidzinasanu religijai sniegs ta izvértéjums atbilstosi
religiju pétnieka N. Smarta (Smart) septinam religijas dimensijam.
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Niniana Smarta raksturotas religijas dimensijas”

Rituala un praktiska dimensija. Sis ir religijas aspekts, kas ie-
tver tadas darbibas ka dievkalpojums, meditacija, svétcelojums,
upuré$anas, sakramentali rituali un dziedinasanas.

Doktrinara un filozofiska dimensija. Religijas attista doktrinas
un filozofijas dazadu noluku dél. Ta, pieméram, budisma eksisté-
jos$a nepastavibas doktrina ir centrala. Ta dialektiski mijiedarbo-
jas ar ritualiem vai praktisko dimensiju, ar filozofisku pardomu
starpniecibu par noteikta veida meditacijas lidzekliem, savukart
meditacija palidz individam saskatit doktrinas eksistencialo spé-
ku. Dazas tradicijas ir kaismigakas doktrinu uzturétajas neka
citas: katolicisms ir dedzigaks neka kvékerisms $aja aspekta, bu-
disms vairak neka Afrikas tradicionalas religijas rapéjas par dok-
trinu, theravada vairak neka Zen. Iespéjams secinat, ka dazadas
tradicijas doktrinam pieskir atskirigu nozimigumu.

Mitiska un narativa dimensija. Ikvienai religijai ir savi narativi
jeb stasti, kas palidz doktrinas saistit ar pieredzi. Pieméram, kris-
tietiba centrals ir stasts par Kristus piedzim$anu, dzivi, navi un
aug$amcel$anos. Lai gan Budas dzivesstasts budisma nav tik cen-
tralais, tomér tas vél aizvien ir butisks budistu religiskaja prakse.
Sekularo pasaules uzskatu gadijumos un modernizéto tradiciju
situacijas vésture klast par stastu un pilda mita lomu. Tada veida
vésture, kas tiek macita nacionalaja skola, ir ne vien nacionalas
identitates butisks elements, bet ta ari vairo lepnumu par miisu
senciem, miusu nacionalajiem varoniem un varoném.

Pieredzes un emocionala dimensija. Budas apskaidriba, Muha-
meda pravietiskais redzéjums, Pavila partapsana u. c. lidzigas pie-
redzes neparprotami ir nozimigas religijas véstures konteksta.

*” Smart N. Dimensions of the Sacred. An Anatomy of the World’s Beliefs.

b. 10-11.
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Lidzigi ka citu dimensiju satura, ari $aja dimensija pieredzes no-
tikumu (meditaciju un transpersonalu pieredzéjumu rezultats)
svarigums dazadas tradicijas ir atskirigs. Tie ir batiski gan Zen,
gan Amerikas pamatiedzivotaju tradicionalaja religija un ne tik
svarigi, pieméram, Skotijas kalvinistu tradicija. Tomér $is piere-
dzes ir emocionali saistitas ar pasauli un ritualiem. Tas ir vairak
vai mazak dinamiskas un tas ir ticigo pardomu avots.

Etiska un legala dimensija. Gan religiskas tradicijas, gan reli-
giskie novirzieni nosaka ne vien doktrinas un mitus, bet ari étis-
kos un juridiskos imperativus. Pieméram, Toras prieksraksti ir
noteicosi ortodoksalaja judaisma, $ariats ir islama integrala dala.
Lidzigi étiskie un juridiskie imperativi ietverti gan budisma, gan
konfacisma, gan kristietiba. Ari $is dimensijas satura vérojams
imperativu nozimibas at$kirigs limenis. Piemeéram, tas ir batisks
kvékeriem, mazak butisks Sinto tradicija. Modernajas nacionala-
jas valstis noteiktas pilsoniskas uzvedibas normas ir batisks izgli-
tibas satura elements.

Sociala un institucionala dimensija. Ikviena religija atklajas
sabiedribas dzivé. Tas notiek atseviskas institacijas veida, kuras
ietvaros darbojas priesteri, macitaji vai citi tradicijas eksperti.
Pieméram, tie varétu but guru, likumu zinataji, rabini, imami, $a-
mani vai dievturiba — dizvadoni. Religijas ka institticijas robezas
var but sabiedriba izpladusas. Pieméram, Romas Katolu baznicas
laju institacija ir dala no pilsoniskas sabiedribas vai Anglijas baz-
nicas garidznieki ienem noteiktu vietu Anglijas $kiru sistéma.

Materiala un makslinieciska dimensija. Ikviens pasaules uz-
skats vai religija atstaj nospiedumus kultara caur atklasmi mate-
riala veida — ar arhitektaru, makslu u. c. Tas ir kapelas, baznicas,
katedrales, templi un mosejas, kas liecina par konkréto religiju
klatesamibu konkrétaja kultara un sabiedriba. Sadas religiju iz-
pausmes ir ari ikonas, gleznas, gramatas un garidznieku térpi. Si
materiala religijas vai pasaules uzskata izpausme ir nozimiga.
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Lai atklatu marksisma-leninisma un ateisma religisko batibu, ne-
piecie$ams $o pasaules uzskatu sistému izvértét atbilstosi N. Smarta
piedavatajam religijas dimensijam. Vai katra no dimensijam iespé-
jams rast religijai raksturigos elementus. Salidzinajumam izmantota
kristietiba ar tai raksturigajiem dimensiju elementiem.

Izvértéjot dazado religiju raksturojo$u dimensiju izpausmes gan kris-
tietiba, gan sekularaja pasaules uzskata, gan PSRS, kas balstijas marksis-
ma-Jepinisma ideologija, iesp&jams secinat, ka ta pilda valsts religijas funk-
cijas konkrétaja sabiedriba.

Valsts religijai nepiecieS$ams nodrosinat kontinuitati un parnesi no
paaudzes uz paaudzi. Sidiem mérkiem ikviena sabiedriba kalpo izglitiba.

Ateistiskas izglitibas sistéma un funkcijas

“Ka jau zinams, zinatniskais ateisms ir viena no materialistiska
pasaules uzskata izpausmém.”?® Lai panaktu visaptvero$u zinatniska
ateisma uzvaru padomju nacijas pratos, tika radita labi organizéta un
strukturéta ateistiskas izglitibas sistéma. Sadai sistémai bija jaaptver visi
sabiedribas slani un janodrosina diferencéta pieeja dazadam sabiedribas
grupam. Sistéma nozimigu vietu ienéma ateistu padomes, kas tika izvei-
dotas gan pilsétas, gan rajonos (LPSR - 39 pilsétas un rajonos).”

“Misu republikas ideologiskaja fronté aktivi strada vairak neka
27 tukstosi kvalificétu propagandistu, 2 takstosi partijas komiteju refe-
rentu, 27 takstosi politinformatoru un vairak neka 36 takstosi agitato-
ru, to skaita 5750 agitatoru ateistu.”*

*8 Menniks A. Ateistiskas audzinaganas darba formas un metodes. Ateistis-
kas audzinasanas efektivitate. Riga: Avots, 1980. 156. Ipp.

» Kokars E. Aktuali ateistiskas audzinasanas pieredzes jautajumi. Ateistis-
kas audzinasanas efektivitate. Riga: Avots, 1980. 39.-40. Ipp.

0 Freibergs L. Inteligences veikums iedzivotaju ateistiskaja audzinasana.
Ateistiskas audzinasanas efektivitate. Riga: Avots, 1980. 87. Ipp.
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1.dala Religijpétnieciba Latvija: vésture un teorétiskie konteksti

Si ideologiska darba dalibnieku uzdevums bija: propagandét
marksistiski-leninisko teoriju, veidot zinatnisko pasaules uzskatu.
Minétie uzdevumi bija istenojami formalaja un neformalaja izglitibas
sistéma.

Darba kolektivos tika organizétas razo$anas sapulces, parrunas,
ekonomiskas macibas, komunistiska darba skolas, arodbiedribas un
tautas kontroles organizéti pasakumi, kuru saturs istenoja ari ateisma
propagandas mérkus. Ipasa uzmaniba tika veltita ticigajiem, iesaistot
tos socialistiska darba sacensibas.

Nozimigs ateistiskas izglitibas sistémas elements bija kultaras
nami un klubi (LPSR 1976. gada kultaras namos un klubos nolasitas
vairak neka 3100 lekcijas par dabaszinatnu un ateisma jautajumiem,
1979. - 3200 lekcijas). Lidzigas funkcijas veica Zinibu biedribas orga-
nizacijas, kuru galvenie dalibnieki bija zinatnes darbinieki, augstako
macibu iestazu, tehnikumu macibspéki, skolotaji, inzeniertehniskie
un medicinas darbinieki, partijas, padomju un komjaunatnes darbi-
nieki, lauksaimniecibas specialisti, rapniecibas uzpémumu, kolhozu
un padomju saimniecibu vaditaji.*!

Ateisms tika apguts ne vien neformalas izglitibas ietvaros, bet
tas bija obligats arl augstakas un vidéjas specialas izglitibas program-
mas. “Zinatniska ateisma pamatus studenti apgast visa macibu pro-
cesa. Studentiem materialistiska pasaules uzskata veido$anos nodrosina
sabiedrisko zinatnu apgiusana, kuru neatnemama sastavdala ir zinat-
niska ateisma pamata kurss.”*

Pamat- un vidéjas izglitibas programmas ateisms tika integréts da-
zadu macibu priek$metu, pieméram, véstures, satura. Sekmigai ateisma
apguvei formalas izglitibas ietvaros tika izdotas rokasgramatas skolo-
tajiem, kas palidzéja istenot marksisma-leninisma ideologijas talaku

3! Freibergs L. Inteligences veikums iedzivotaju ateistiskaja audzinasand. 89. Ipp.

3> Kokars E. Aktuali ateistiskas audzinasanas pieredzes jautajumi. 46. Ipp.
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7.sadala Ateistiskas izglitibas religiska batiba

nodo$anu nakamajai paaudzei.”® Sajos metodiskajos materialos atro-
dama ideja par to, ka ateistiska izglitiba jaisteno ikviena macibu
priek$meta visas izglitibas pakapés.**

Ateistiska audzinasana ietver divas savstarpéji saistitas jomas:
religijas kritiku un ateistiskas parliecibas veidosanu. “Komunistiska
partija prasa, lai ateistiska propaganda butu pacietigs, sistematiskas
izskaidro$anas, parliecinasanas darbs, lai ateistiska audzinasana or-
ganiski ieklautos zinatniski materialistiska pasaules uzskata, komu-
nistiska idejiskuma veido$anas procesa.”

Ateistiskas izglitibas saturs un metodes

“Vesturiski materialistiska paradigma ir padomju pedagogijas
pamata. Atbilstosi tam audzinasanas pamata tiek likta ideja par cilvé-
ku, kas izbeidzis cinu par individualu eksistenci un kura vértibu nosa-
ka vina sabiedriska esamiba. Lidz ar to par audzinasanas mérki klast
sabiedriskots cilveks.”*¢ Tadé] rezultativs lidzeklis pret religisko pa-
saules uzskatu ir kolektivisma ieaudzinagana.’” Sabiedriskas zinatnes
ir joma, kuras ietvaros izmanto $o lidzekli. “Socialistiskais kolektivs
izkopj cilvéka drosmi, pascienu, lepnumu un neatkaribas jatas — tas
iezimes, kuras K. Markss tiesi pretnostatija kristianisma socialajiem
principiem.”*®

3 Plotkina D. P. Ateisticheskoe vospitanieuchashchixsia na urokah istopii v
V-VII klassah. Moskva: Prosveshchen’ie, 1982.

3* Turpat. S. S.

3% Balevics Z. Ateisms — kompleksi, saistiba ar dzivi. Ateistiskas audzinasanas
efektivitate. 17.—18. Ipp.

3¢ Geikina L. Dzivi un dzivibu apliecinosa attieksme un kristiga audzinasana pamat-
skola. Promocijas darbs. Riga: LU PPF, 2007. 48. Ipp.

37 Balevics Z. Ateisms — kompleksi, saistiba ar dzivi. Ateistiskds audzinasanas
efektivitate. 20. Ipp.

3% Turpat. 23. Ipp.
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1.dala Religijpétnieciba Latvija: vésture un teorétiskie konteksti

Ateistiskas izglitibas centralais saturs ir un par sabiedrisko zinat-
nu sinonimu tiek uzskatita V. I. Lenina raksturota véstures materia-
listiska izpratne. Atbilsto$i N. Smarta piedavatajai religiju dimensijas
teorijai tie$i véstures materialistiskas izpratnes veido$ana rada ideo-
logijas religisko saturu. To apstiprina PSKP XXV kongresa izvirzitais
uzdevums ateistiskai izglitibai: “visu audzinasanas darbu veikt kom-
pleksi, ciesi saistot idejiski politisko audzinasanu, darbaudzinaganu
un tikumisko audzinasanu, diferencéti ievérojot dazadu darbalauzu
grupu iIpatnibas.”* Idejiski politiska audzinasana orientéta nostip-
rinat materialistisko pasaules uzskatu un sevis ka sabiedriskas bat-
nes apzinasanos. Darbaudzinasanai jaatklaj, ka “radoss, brivs darbs
draudziga kolektiva apliecina cilvéku ka visu vértibu raditaju un lidz
ar to noliedz dievu.” Tikumiskajai audzina$anai jaatklaj komunis-
tiskas morales prieksrocibas iepretim religiskajai moralei.* Sadas
audzinasanas ietvaros javeido izpratne par to, ka “mazigu, nemainigu
morales normu nav un nevar bat. Jauna morale attistas cilvéku socia-
listisko sabiedrisko attiecibu pilnveidosanas procesa, tam paraugot
komunistiskajas.”

Ateistiska izglitiba balstijas §ados principos:

1. internacionalas stradnieku $kiras vieniba, nepielaujot sabied-

ribas daliSanu ateistos un ticigajos;

2. ganticigie, gan ateisti ir vienlidzigi padomju likuma prieksa;
ateists cinas par ticigo un nevis pret ticigo;

4. ticigo kolektivu konfesionalas, sociali psihologiskas, nacio-
nalas un vésturiskas ipatnibas ir véra pemamas.*

et

¥ Balevics Z. Ateisms — kompleksi, saistiba ar dzivi. Ateistiskas audzinasanas
efektivitate. 1. Ipp.

#0 Turpat. 25. Ipp.

# Turpat. 31. Ipp.

# Turpat. 33. Ipp.

# Menniks A. Ateistiskas audzinasanas darba formas un metodes. 158.-

159.1pp.
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7.sadala Ateistiskas izglitibas religiska batiba

Ateistiskaja izglitiba izmantotas macibu metodes un organizaci-
jas formas:

1. lekcijas;

2. parrunas un diskusijas;

3. tematiskie vakari, bagatinati ar fotomontazu, dokumentu,

citu materialu, priek§metu izstadém, gramatu galdiem u. c.;
4. mutvardu zurnali un dzivas avizes;
5. nereligisko svétku un svinibu organizésana.**

Raksturojot ateistiskas izglitibas sistému, mérkus, uzdevumus,
saturu un darba formas, iespéjams saskatit visas religiju raksturojo-
$o dimensiju pazimes. No $ejienes izriet secinajums, ka ateisms un
ateistiska izglitiba sava batiba ir religiski un pilda religiskas izglitibas
funkcijas.

Ateistiskas un religiskas izglitibas salidzinajums

Ievérojamais anglu religiskas izglitibas eksperts Dzons Hals (John
Hull) raksturoja tris religiskas izglitibas pamatmodelus: “macities reli-
giju”, “macities par religiju” un “macities no religijas”. Ateistiskaja izgli-
tiba bitu piemérojams modelis “macities religiju”. Si modela ietvaros
tiek piedavata macibu programma, kas atklaj vienu noteiktu religisko
tradiciju, un veids, ka i tradicija tiek macita, ir it ka no “ieksienes”, re-
ligiskajai tradicijai piederiga acim raugoties. No §i skatpunkta izriet
noteiktas sekas: skolotajs ir konkrétas religiskas tradicijas ticigais un
vina uzdevums ir pievérst skolénus savai ticibai; parsvara sada veida
izglitibu kontrolé konkrétas religiskas tradicijas institacijas; viedoklu
un skolénu briviba $adu macibu ietvaros ir ierobezota vai neeksisté.*

* Menniks A. Ateistiskas audzinaSanas darba formas un metodes. 160.-169. Ipp.

* Hull J. M. The Contribution of Religious Education to Religious Freedom:
A Global Perspective. [tie$saiste: 05.04.2012.] — pieejams: http://www.iarf.net/
REBooklet/Hull.htm vai Hull John M. The Contribution of Religious Education to
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1.dala Religijpétnieciba Latvija: vésture un teorétiskie konteksti

Analogiski iespéjams raksturot ateistisko izglitibu: skolotajs — par-
liecinats ateists — maca skolénus un censas pievérst vinus ateismam,
ateistiskas izglitibas kvalitati un norisi kontrolé valsts institacijas,
kuru religija ir ateisms, macibu procesa netiek pielauta viedoklu daza-
diba, jo vieniga pareiza parlieciba ir ateisms.

Tadéjadi iespéjams apstiprinat tézi, ka ateistiska izglitiba marksisma-
leninisma ideologijas ietvaros veica religiskas izglitibas funkciju. Ateis-
tiska izglitiba indoktrinéja un ieaudzinaja skolénos zinatniski mate-
rialistisko pasaules uzskatu.

Secinajumi:

1. Marksisma-]leninisma ideologija bija valsts religija PSRS un
paréjas socialisma bloka valstis;

2. Ateistiska izglitiba veica religiskas izglitibas funkciju socialis-
ma valstis;

3. Ateistiskas izglitibas mérkis bija — propagandét marksistiski-
leninisko teoriju, veidot zinatnisko pasaules uzskatu;

4. Ateistiskas izglitibas uzdevums bija indoktrinét un ieaudzi-
nat skolénus zinatniski materialistiskaja pasaules uzskata;

S. Ateistiska izglitiba izmantoja modeli “macities religiju”, kas ir

viens no religiskas izglitibas pamatmodeliem.

Religious Freedom. A Global Perspective. Commited to Europe’s Future. Contributions
from Education and Religious Education. Ed. by Schreiner P., Spinder H., Taylor J.,
Westerman W. Miinster: CoGREE and The Comenius-Institute, 2002. P. 108.
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Latviesi un pareizticiba

Liecibas par pareizticibu tagadéja Latvijas teritorija var atrast jau
11. gadsimta. Pareizticigiem latvie$iem tas ir oti svarigs fakts, kas vinus
vesturiski legitimé tagadéja Latvija. Vini uzskata, ka pareizticigie ir
bijusi starp pirmajiem kristiesiem Latvija. Citiem kristie$iem Latvija
kristietibas vésture Baltija aizsakas ar biskapa Alberta un krusta karu
laiku 12. un 13. gadsimta. Pareizticiba bija tikai priek§vards katolicis-
mam un vélak — luterticibai, kas masdienas starp latviesiem ir visizpla-
titaka konfesija. Sini sadala méginasu sniegt parskatu par latviesu attie-
cibam ar pareizticibu cauri gadsimtiem lidz pat masdienam. Pirmkart,
tiks analizéta attieksme pret pareizticibu 19. gadsimta, kad pareizticiba
starp latviesiem izplatijas masveidigas konvertacijas gaita. Otrkart, pie-
versisos starpkaru posmam, kad pirmoreiz atklati runaja par pareiztici-
bas latviskosanu, bet sadalas tre$a dala bus veltita padomju laika, ka
arl masdienu vértéjumu diskursam, kad ir Joti niecigs skaits pareizti-
cigo latvie$u, un pareizticiba atkal ir kluvusi par krievu un krievvalo-
digo kultaras fenomenu.

LatviesSi un pareizticiba 19. gadsimta

Péc katolu krusta kariem, kas palavas gan uz zobenu, gan uz Vardu,
pareizticiba Latvija nekluva par skaitliski lielu konfesiju. Tikai krievu tir-
gotaji, ka ari dazi krievu muiznieki bija pareizticigi. Lidz 18. gadsimtam
Vidzemé bija tikai viena pareizticigo baznica, kas atradas Riga. Pat péc
Vidzemes inkorporacijas Krievijas impérija 1710./21. gada pareizticiba $eit
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2.dala Religijas Latvija: pétniecibas aktualitates

nepalielinajas masveidigi, jo cars Péteris I apsolija luteranu baznicai
valdosas baznicas privilegétu statusu. Tomér 1830. gada Latvijas teri-
torija bija jau ap 20 pareizticigo baznicu, kuru draudzes sastavéja gal-
venokart no krievu tirgotajiem un zaldatiem.' Tada bija situacija, kad
19. gadsimta cetrdesmito gadu otraja pusé vairak neka 100000 Vid-
zemes zemnieku pargaja pareizticiba. Latvie$u parie$anu pareizticiba
ir Joti sarezgiti izvértét tapéc, ka jau 19. gadsimta otraja pusé sabied-
riba pastavéja divi pretéji narativi: muizniecibas polemika un krievu
ierédnu propaganda. Pirmie méginaja staties preti tiem impérijas pasa-
kumiem, kas vacbaltie$u pretestibu ieskatija par nelikumigu iejauksa-
nos Krievijas ierédnu privilégijas. Péc muizniecibas domam, pariesana
pareizticiba bija ipasi planots pasakums, lai nostiprinatu Pareizticigas
baznicas pozicijas.

Pareizticigas baznicas pamatstratégija bija piedavat iesp&jamus
materialus labumus tiem, kas parietu pareizticiba. Krievu publicistika
aprakstija parieSanu pareizticiba ka zemnieku brivpratigu vélésanos
izglabties no vacbaltie$u saimnieciskas un garigas kontroles.

Visos darbos, kuros bija méginats analizét parieSanu, médza at-
kartot vienu vai otru apgalvojumu. Krievu autori sliecas rakstit, ka lat-
vieSu konvertacijas kustibai bija religisks raksturs, kameér paréjie autori
uzsvéra, ka tas bija ekonomiska un politiska rakstura process. Lielaka
historiografiska probléma, manuprat, ir t, ka pareizticiba pargajusie lat-
viesi pasi neko nerakstija par iemesliem, jo visi zinamie avoti ir luteranu
vietéjo darbinieku vai pareizticibas garidznieku pierakstiti.” Tadéjadi gan-
driz visi avoti ir tendenciozi viena vai otra virziena. Ir tris monogréﬁjas,

' Gavril'in A. V. Ocherki istorii Rizhskoi eparhii. Riga: Filokalija, 1999. S. 12-29.

* Pareizticiga latvie$a Indrika Straumisa raksti, publicéti par krievu publicistu
J. Samarinu 1869. g. un pa dalai par vésturnieku J. Cesihinu 1884. g, ari nebija ists
ta perioda darbs. Autors priesteris Janis Licis to pierakstija dazus gadus vélak un
taja bija jau jatama krievu propagandas ietekme. Iu. F. Samarin. Okrainy Rossii. I,
vip. 2. Berlin: B. Behr, 1869; Indrikis Straumitis. Pareizticiga latviesa Indrika Strau-
misa raksti (1840-1845). / Sast. un tulk. A. Kangers. Riga, 1906.
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kuru narativi, manuprat, ir objektivi. Tas ir igaunu vésturnieka Hansa
Kriisa doktora darbs (1930) par parie$anu pareizticiba Dienvidigaunija
19. gadsimta 40. gados. Sis darbs ir objektivs, tacu tikai attieciba uz véstu-
riskiem datiem un notikumiem. Kriisa secinajums nebija objektivs, taja
vins atkartoja muiznieku apgalvojumu, ka pariesana pareizticiba “nebija
aréja faktora dé] un ari nebija iek$éjas sapratigas un secigas argumentaci-
jas rezultats. Otrkart, zemnieku psihologiska dispozicija radas aréjas aso-
ciacijas, kuras radas plasu masu passugestija”.’ Citadi sakot, baumas par
“zelta zemi” bija galvenais pamats parejai pareizticiba.

Otra objektiva monografija ir Aleksandra Gavrilina apskats par Rigas
eparhiju 19. gadsimta. Saja gramata var atrast ari [oti daudz informacijas
par baznicam, draudzém, to pasakumiem un garidzniekiem. Gavrilins
sava darba aprakstija parie$anu ka atbildi uz zemnieku slikto stavokli — ka
sabiedriskaja, ta ari materialaja zina.* Var sacit, ka Gavrilina meérkis nav
procesa analize, bet gan paradibu aprakstisana. Bet tresa monografija —
amerikanu vésturnieka Daniela C. Rajana (Ryan) vél nepublicétais dok-
tora darbs, manuprat, ir vél objektivaks, ne tikai satura, bet ari secinaju-
mos.” Péc Rajana domam, zemnieki pargaja pareizticiba, lai viniem batu
lielakas iespéjas diskutét ar muizniekiem. Vini izmantoja religisku statusu
par argumentu, lai uzlabotu savu stavokli, dazreiz tas bija veiksmigi, bet
biezi vien — veltigi. Salidzinajuma ar Kriisa un baltvacu autoru viedokli, ka
pariesana bija masveida maldinasana, lai pievilinatu zemniekus pariet pa-
reizticiba, un ari ar pretéjo pareizticigo diskursu, ka konvertiti bija religiska
zina apmierinati, Rajans pierada, ka pariesana bija apzinats zemnieku meé-
ginajums tikai uzlabot savu sabiedrisko statusu. Religijas maina bija tikai
blakusparadiba, kas nebija saistita ar religiskas piederibas izjatu. Ta bija

* Kruus H. Talurahva kddrimine Louna-Eestis XIX sajandi 40-ndail aastail.
Tartu: EKS kirjastus, 1930. 407. Ipp. Sk. ari kopsavilkumu vacu valoda, 449. Ipp.

* Gavril’in A. V. Ocherki istorii Rizhskoi eparhii. S. 123.

* Ryan D. C. The Tsar’s Faith: Conversion, Religious Politics, and Peasant Pro-
test in Imperial Russia’s Baltic Periphery, 1845-1870s (nepublicéts doktora darbs,
University of California, 2008).
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jarada velak, piemeéram, latviskojot pareizticibu. Rajana darbs aprobe-
zojas tikai ar igaunu avotiem, bet nav pamats domat, ka latvie$u lauku
provincés bija citadi. Riga, protams, pareizticiba palika par krievu
konfesiju un $eit parlatvisko$anas process nenotika. Lauku pareizticigo
draudzés pareizticigie latviesi turpreti ieviesa jauninajumus, kuri citur
pareizticiba nebija atlauti, ka, pieméram, kopdziedasana, konfirmacija
un luteranu dziesmas.®

Sakot ar 1880. gadiem, notika ta saucama rusifikacija, kad Krie-
vijas impérijas valsts autoritates méginaja ieviest vienveidigu kartibu
visa imperija. Tas ietvéra vispirms valodas, skolu un justicijas nozares, ka
ar1 Pareizticiga baznica sanéma daudz vairak valsts atbalstu neka agrak,
ar1 bagatie krievu publicisti atbalstija Rigas eparhiju “tas cina pret vacbal-
tieSu luteraniem”” Vacbaltiesi savukart atbildéja ar vél polemiskakiem
apgalvojumiem, kengajot visu “krievisko”. Vini uzskatija, ka Pareizticiga
baznica ir instruments, lai rusificétu Baltijas provinces.® Lidzigi noti-
kumi turpinajas lidz pat 190S. gada nemieriem Krievijas impérija. Vac-
baltiesu akadémikis Astafs fon Tranzé-Rozeneks par nemieru izraisiSanu
apvainoja impérijas valsts iejauksanos religiskas lietas Baltija.” Ne tikai
vacbaltiesi atbalstija $o uzskatu par pareizticibu, ari latvie$u sabiedriba
parnéma vinu spriedumus. Pirmaja pareizticigaja Zurnala latviesu valoda
“Pareizticigo Latvie$u Véstnesis” ir atrodami daudzi stasti par sabiedribas
vairakuma uzskatiem, kas pauda, ka pareizticigie nav istie latviesi utt. Sirds-
apzinas un preses briviba, kuru proklaméja cars Nikolajs II 190S. gada,

¢ Kalnin§ P. Krieviskas pareizticibas cina ar luteriski latvisko. Izglitibas Mi-
nistrijas Ménesraksts. 1930, Nr. 9. 174.-177. Ipp.

7 Gavril’in A. V. Ocherki istorii Rizhskoi eparhii. S. 277-282; Kalnins P. Krie-
viskds pareizticibas... 182.1pp.

8 Sk., piem.: Waldorft F. Die lutherische Kirche im Kampfe mit Panslawismus
und ‘Orthodoxie’ (Chr. Belser). Stuttgart, 1891; Stephany M. Konversion und Rekon-
version in Livland (G. Liffler). Riga, 1931.

? Transehe-Roseneck A. von. Die lettische Revolution (Georg Reimer). Berlin, 1907.
S.43-45,178-180,381-383.
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noziméja, ka pirmoreiz bija iesp&jams rakstit kritiski par baznicas lietam.
Latviesi ta ari darija. Pareizticiga baznica vinu prieksstatos bija tikai valsts
instruments, kas nostiprinajas ne savas iniciativas un vélésanas dél.

Latviesu pareizticiba neatkarigaja Latvija

Neatkarigaja Latvija Pareizticiga baznica cinijas pret politiska vai-
rakuma uzskatiem un ari pret valdibu nostaju, kas negribéja atrisinat
baznicas juridisko statusu, jo ta bija bijusi Krievijas cara valsts baznicas
sastavdala. Kad 1915. gada vacu armija apdraudéja Rigu, cara valdiba
izlema evakuét visas baznicas vértslietas uz Krieviju, ari Rigas eparhijas
mantas un personalu. Biskaps un dazi garidznieki evakuéjas uz Tartu
(Teérbatu), bet vértslietas un bibliotéku evakuéja uz Krievijas ieksé-
jam gubernam. Tadéjadi Latvijas Pareizticiga baznica atradas loti sa-
rezgita stavokli — bez biskapa, bez sakralajam vértslietam un bez virs-
baznicas, jo Rigas Pareizticiga katedrale tika izmantota ka garnizona
baznica vacu luteraniem, bet biskapa nams un Alekseja klosteris bija
kato]u garnizona baznica. Turklat visa konsistorija un daudzi garidznieki
tika evakuéti no Rigas, bet palikusie nebija gatavi uznemties atbildibu par
baznicu un draudzém.

Péc trim uzaicindjumiem jaunais Latvijas Pareizticigas baznicas ar-
hibiskaps Janis Pommers ieradas Riga 1921. gada jalija. Vins bija dzimis
1876. gada Prauliena, Madonas aprinki un studéjis Rigas Garigaja skola
un seminara, velak turpinajis savas macibas Kijeva, kur pienéma muaka
kartu un kluva par Sluckas biskapu, bet péc tam — par Penzas arhibis-
kapu. Vins bija etniski latvietis, bet garigi krievs. Vins nenogurstosi cinjjas
par Pareizticigas baznicas juridisko statusu un tas sabiedrisko prestizu.
1926. gada arhibiskapu Jani ievéléja Latvijas Republikas Saeima3, jo Saeimas
deputata Aleksandra Bocagova, kas bija aizstavéjis baznicas intereses, dar-
biba nebija veiksmiga. Kad arhibiskaps Janis stradaja Saeima, tika nostip-
rinats baznicas juridiskais statuss, vin$ turpinaja savu politisko karjeru,
badams parvéléts tris reizes. Kaut gan Janis bija latvietis un runaja skaidra
latviesu valoda, atbalstot Latvijas valsts intereses Saeima un cinoties pret
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socialdemokratiem, paréjie Saeimas deputati un sabiedriskie darbinieki
vinu raksturoja ka krievu gara cilvéku un cara laika socializéto runa-
taju, kas “nav nekads parlamentarisma un demokratijas draugs”.'’

Arhibiskaps Janis loti sparigi cinijas par iek$&ju mieru Latvijas
Pareizticigaja baznica un vinam bija izvéléta loti veiksmiga retorika.
Lai at8kirigas frakcijas baznica apvienotu, Janis koncentréjas uz aré-
jiem ienaidniekiem — valdibu un socialdemokratiem-marksistiem. Vins
bija ]Joti produktivs publicists un daudz rakstija avizés. Loti veiksmiga bija
ari arhibiskapa Japa runa pirmaja Baznicas koncila (péc vipa ieraanas
Latvija) 1923. gada rudeni. Arhibiskaps vérienigi stastija par savu darbibu
Latvijas Pareizticigas baznicas laba un raksturoja tas toreizé&jos apstaklus
ka “launas vajasanas” un “izvérstas spidzinasanas stavokli”, kad visiem ja-
darbojas baznicas laba."! Ka sarkans pavediens vina runas atkartojas at-
sauksanas uz “skaugiem un naidniekiem”, kas “ap mums ir samezgijusi
biezu melu tiklu”. Arhibiskaps skaidri atsaucas uz socialdemokratiem-
marksistiem, kuriem nav saprotama “godiga, nesavtiga pilsonu darbiba
un vina pasaizliedziga dzivosana”.

Arhibiskaps Janis bija “liels varonis” Pareizticigaja baznica, tatu arpus
tas vins$ netika uztverts ka ists latvietis, tapat ari citi latvieSu pareizticigie
baznica tika saukti par sléptiem krievu gara izplatitajiem un maldinatajiem,
bet ne par Latvijas nacionalistiem."” Pieméram, virspriesteris Janis Jan-
sons (dzimis 1878. gada Karzdaba) un virspriesteris Kirils Zaics (dzi-
mis 1869. gada Veréné) bija arhibiskapa Jana konkurenti Pareizticigas
baznicas vaditaja posteni. Vini bija latviesi, bet jau ilgi dzivoja Krievijas

10 Saeimas deputata P. Simana izteikums 1931. gada “Kadus likumus vél pie-
nems Saeima?”. Jaunakas Zinas. 1931. g. S. julija. 12. Ipp.

" Runa ir atstastita $eit: Kalnins J. Rigas un visas Latvijas Arhibiskaps Janis
(Pommers). Svétrunas, raksti un uzstasanas, I. Riga: Labvésts, 1993. 22.-26. Ipp.;
Latvijas pareizticiga baznica. Jaunakas Zinas. 1923. g. 1. novembri; R.S. Latvijas
Pareizticigas Baznicas Saeima. Ticiba un Dzive. 1923. g. Nr. 12.9.-16. Ipp. Gandriz
visi stasti par Latvijas Pareizticigo Baznicu cité $o vina runu vismaz reizi.

12 Sk., piem.: Kalnin$ P. Krieviskas pareizticibas... 188.-189. Ipp.

166



1.sadala Latviesi un pareizticiba

iekséjas gubernas (Jansons ilgi bija Péterpili un Zaics bija priesteris Lat-
galé, kas lidz 1920. gadam bija Polockas eparhijas dala). Jansons bija Pa-
reizticigo Latviesu Vestnesa galvenais izdevéjs lidz 1917. gadam un ari
vélak rakstija stastu sériju ar virsrakstu “Pareizticiba pie Latviesiem”.
Saja sérija Jansons rakstija par pareizticibu Latvija — teologiska, véstu-
riska un sociologiska perspektiva. Temati bija saistiti, pieméram, ar parie-
$anas kustibu 19. gadsimta vida, atminam par Karzdabu vai ari vins uz-
stajas pret pareizticigo kapelu nojauk$anu. Jansons palika lojals arhibis-
kapam, bet, lai batu dross, arhibiskaps pieskira vinam gariga seminara
rektora posteni. Sai amata Jansonam bija Joti liela ietekme uz latvie$u pa-
reizticigo garidzniecibas jauno paaudzi, bet ta ne vienmér bija pozitiva. Ka
var lasit Pavila Gruznas romana “Bursaki”, Jansons (romana Andrejs An-
dersons) un citi seminaristi un skolotaji nebija “progresivi, liberali un tau-
tiski darbinieki”, bet “vecmodes laudis, rutineri, reptili, retrogradi utt.”."”
Kirils Zaics turpretim bija Rigas katedrales virspriesteris un no
1923. gada - ari jaunu pareizticigo Zurnalu virsizdevéjs. Vins izdeva
zurnalu latvie$u valoda “Ticiba un Dzive”, ka ari Zurnalu krievu va-
loda “Vera i Zizn”. Ka izdevéjam un katedrales virspriesterim Zaicam
bija liela ietekme uz latvie$u pareizticigiem. Bet Zaica ietekme acim-
redzot bija par lielu, un 1931. gada beigas Latvijas Pareizticigas bazni-
cas sinode noléma izbeigt zurnalu finanséjumu. Zaics vairs neizdeva
zurnalu latvie$u valoda, bet tas turpinaja iznakt tikai krievu valoda,
un $is zurnals partapa par viskrievu iek$éjas misijas zurnalu."* Divus
gadus velak sinode apsiadzéja Zaicu katedrales mantas izskérdésana
un naudas piesavinasana. Varbut tas bija arhibiskapa méginajums at-
brivoties no Zaica ietekmes, bet, pirms tiesvediba varéja sakties, poli-
tiska sistéma Latvija izmainijas, arhibiskaps Janis tika nogalinats.
Pirms analizét notikumu attistibu un izmainas K. Ulmana rezima
laika, minésu veél dazus pareizticigos latviesus, kas starpkaru laika meé-
ginaja uzlabot attiecibas starp latvie$iem un pareizticibu. Tie bija Rigas

13 Jansons J. Pareizticiba pie latvie$iem. Ticiba un Dzive. 1928, Nr. 6. 84. Ipp.
" Sk.: Veraizhizn’. 1932, Nr. 1. S. 14-16.

167



2.dala Religijas Latvija: pétniecibas aktualitates

pareizticigo latviesu Debessbrauksanas draudzes locekli: draudzes
prieksstavis, skolotajs Janis Davis, priesteris Janis Bormanis un dazi
anonimi dalibnieki. Vini bija visaktivakie divdesmito gadu sakuma,
kad Latvijas Pareizticigajai baznicai vél nebija juridiska statusa un savas
struktdiras. “Pareizticigais Latvietis” 1923. gada aprili labi raksturoja torei-
z&ju situaciju: “Tagadéjie ‘baznicu kari’ Latvija savilnojusi ne vien katolus
un luteranus, bet ari pareizticigos latviesus. Pédéjos radusies liela skelsa-
nas un kaut gan stridus vél atrodas sakuma un neparadas tik asi uz aru,
tomér jakonstaté, ka pareizticiga baznica Latvija stav reformu prieksva-
kara. Lieta grozas ap pareizticigas baznicas parlatvisko$anu un atsvabi-
nasanos no visa krieviska. Vecas iekartas pusé atrodas masu tautietis,
praulienietis, arkibiskaps Janis Pommers ar savu macitaju $tatu, kameér
reformatoru pusé apvienojusies Debessbrauk$anas draudzes virsmacitajs
Bormanis, vairaki lauku macitaji un galvena karta intelligence. Arkibis-
kapam Janim, ka to rada visas zimes, ir gauSam grati ierast demokratiska
valsts iekarta, un vins joprojam nes sevi latvju tautai svesu, krievisku garu
un panémienus. Tas vienkarsi saprotams.™?

Ta ka Latvijas valdiba negribéja atzit krieviskos Pareizticigas baz-
nicas parstavjus par likumigam Latvijas valsts amatpersonam, Debess-
brauksanas draudzes padome spéléja starpnieka lomu. 1920. gada febru-
ari padome sanéma valdibas atlauju sasaukt parstavjus no visam Latvijas
pareizticigajam draudzém, lai noorganizétu Baznicas koncilu. Valdiba
prasija koncilam revidét attiecibas ar Maskavu, bet koncila tika nolemts,
ka Latvijas Pareizticigajai baznicai japaliek Maskavas jurisdikcija, kamér
virsgana ievélésanas jautajums vél nebija atrisinats. Ja jaunais virsgans no-
lemtu atdalit Latvijas Pareizticigo baznicu no Maskavas jurisdikcijas, tad
sinode piekristu, jo baznica bez virsgana nevaréja spert $adu soli. Janis
Davis nebija apmierinats ar koncila iznakumu. Draudzes vésturé lasam:
“Sapulce sanak diezgan kupla skaita, tomér gaidito rezultatu ta nedod.
Ja ar latviesu delegatiem gandriz visos jautajumos bija sasniegta pilniga

'S Pareizticigais Latvietis. Pareizticigo baznica Latvija. Jaundakas Zinas. 1923. g.
2S. aprili, Nr. 88.2.1pp.
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saprasanas, tad par krievu draudzu prieksstavjiem to nevaréja teikt. Vinu
uzskati, seviski baznicas autokefalijas (patstavibas) jautajuma, bija pil-
nigi preté&ji. Ta ka parsvara bija krievu orientacijas piekritéji un daudzi
léemumi tika taisiti vinu gara, kas runaja Latvijas valsts cienai preti, tad
latviesu delegati atstaja sédi un iesniedza valdibai lagumu — neapstipri-
nat sapulces lemumus, jo tie neatspogulo pareizticigo latvie$u vairakuma
domas.™

Interesants ir fakts, ka citi aculiecinieki apgalvoja, ka Davim nebija
daudz piekritéju pret palik§anu Maskavas jurisdikcija."” Protokola lasam,
ka tikai Davis atstaja sédi.’® Valdiba pienéma lagumu, bet neapstiprinaja
$1 koncila 1émumus, ieskaitot jaunievéléto pareizticigo sinodi. Turklat
valdiba talit noslédza katedrales durvis un tikai Debessbrauksanas drau-
dze drikstéja to izmantot. Taja vasara katedralé notika dazi ekumeniski
pareizticigo un luteranu dievkalpojumi, kurus organizéja pareizticigo
un luteranu garidznieki. It ipasi aktivi bija Debessbrauksanas draudzes
priesteris Janis Bormanis un latvie$u nacionalas religijas idejas cinitajs,
luteranu macitajs Voldemars Maldonis. 1920. gada vasara Janis Davis
méginaja izplatit latvie$u avizés savus uzskatus par Pareizticigas baz-
nicas nakotnes perspektivu Latvija."” Péc Davja domam, Latvijas Pareiz-
ticigajai baznicai bija jaklast par nacionalu autokefalu baznicu. Vinaprat,
$1 organizacija vairs nevaréja atrasties krievu atbildiba un Latvijas val-
dibai janem lieta savas rokas.

' Purvin$ K. Pirmds pareizticigo latviesu draudzes vésture. Rigas Debessbrauk-
$anas draudzes izdevums. Riga, 1929. 60. Ipp. Iespéjams, ka i teksta autors ir pats
J. Davis.

7 Svemps J. Atklata véstule J. Davam un braliem, kuri redz skabargu tuvaka aci,
bet balki sava aci neredz. Krusta Ena. 1920, Nr. 2. 23.-25. Ipp.; Balevics Z. Baznica
un valsts burzuaziskaja Latvija. Riga: LVI, 1964. 60. Ipp.

18 Krusta Ena. 1920, Nr. 1. 17. Ipp.

¥ DavisJ. Latvijas pareizticigas baznicas autokefalija. Baltijas Véstnesis. 29.0S.
1920, Nr. 118. 4. Ipp.; Davis J. Latvijas pareizticiga baznica. Latvijas Sargs. 04.06.
1920, Nr. 123. 1. Ipp.
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Tas ari ta notika. Si pasa gada augusta valdiba sasauca jaunu Baznicas
koncilu. Baznicas sapulci kontroléja Garigo lietu departamenta vaditajs
un valdibas parstavis luteranu macitajs Fricis Milenbahs, kas dazus dele-
gatus neatzina, jo uzskatija tos par krievu monarhistiem. Koncils, it ipasi
krievu delegati, protestéja pret valdibas iejauksanos Baznicas lietas. Tas
tomér atzina valdibas neatzitos delegatus un izteica pateicibu valdibas ne-
atzitajai sinodei. Rezolucija par Baznicas patstavibu bija teikts, ka, “ievéro-
jot vietéjos politiskos, etnografiskos un geografiskos apstaklus un uztu-
rot sirsnigas attiecibas ar citam pareizticigam baznicam, sapulce atzist
Latvijas Pareizticigo Baznicas patstavibu un neatkaribu, kas izvedams
dzivé uz baznicas kanoniem”.*° Tada veida baznica atzina sevi ka patsta-
vigu de facto, paliekot de jure atkariga no Maskavas patriarhata. Bet ari
valdiba atzina Pareizticigo baznicu de facto, kaut ari nebija neviena re-
guléjosa likuma par to.

Janis Davis péc 1926. gada vairs nebija aktivs Latvijas Pareizticigaja
baznica, vin$ darbojas tikai draudzé un atturibas kustiba. Ari priesteris
Janis Bormanis vairs “nediiras acis” valdibai, kaut gan Rigas Debess-
brauksanas draudze palika pareizticigo latviskuma centrs, ka tas ir ari mas-
dienas. Kad Karlis Ulmanis parnéma varu, attiecibas starp Pareizticigo
baznicu un valsti vispirms atvésinajas, bet péc arhibiskapa Jana slepka-
vibas 1934. gada oktobri valdiba rada iespéju iejaukties baznicas lietas.”
Parie$ana no Maskavas uz Konstantinopoles patriarhata jurisdikciju ne-
bija brivs Baznicas lémums, lidzigi ka tas bija noticis Igaunija un Somija
13 gadus agrak, bet ta bija K. Ulmana valdibas vélésanas, tadéjadi notika
valdibas iejauksanas Pareizticigas baznicas iekséjas lietas. Lidzigi ka tas
bija citas dzives nozarés K. Ulmana rezima laika ari Baznica vairs nebija
iespéjams brivi runat. Presé vairs nerakstija par pareizticigajiem latvie-
$iem un pareizticibu, bet drizak uzsvéra kristietibas lomu latvies$u dzive.

20 -tss. Pareiztic. draudzu priek$stavju sapulce. Jaunakas Zinas. 27.08.1920, Nr. 195.

S.Ipp.
2! Runce . Valsts un Baznicas attiecibas Latvija: 1906.~1940. gads (nepublicéts
doktora darbs. Riga: LU, 2008. 191.-200. Ipp.).
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Karlis Ulmanis ari pats nerunaja par kadu konkrétu konfesiju, bet par
ticibu vispar.

Baznica notika parmainas. Rigas Garigo seminaru slédza, lai virs-
priestera Jana Jansona “slikta” ietekme samazinatos. Jansonam piedavaja
posteni Latvijas Universitaté, jauniekartota Pareizticigo teologijas noda-
]a.** Virspriesterim Kirilam Zaicam, kuru attaisnoja visas pret vinu vér-
stajas apstdzibas, tomér neatlava darboties garidznieciba, jo vins atteicas
atzit jurisdikcijas parmainas. Lidz Otrajam pasaules karam vin$ mierigi un
klusi dzivoja Latvijas laukos. K. Ulmana laika Latvijas Pareizticigaja baz-
nica bija tris biskapi: metropolits Augustins Pétersons un biskapi Alek-
sandrs Vitols un Jékabs Karps. Vini bija paklavigaki neka arhibiskaps
Janis un kritiki izteicas, “ka visas vinu garigas dzives patiesais vaditajs,
“metropolits” esot Iekslietu ministrijas Garigo lietu parvaldes prieksnieks
Dimins, nevis Augustins, jo pédéjais izpildot tikai Dimina rikojumus”.**

Pareizticigie latviesi no Otra pasaules kara lidz misdienam

Kad 1940. gada PSRS parnéma varu Latvija un Maskavas Patriarhija
kéras pie pasakumiem, lai Pareizticigo baznicu atgitu sava jurisdikcija,
dazi latvie$u pareizticigie garidznieki bez vilcinasanas $o prasibu izpil-
dija. Janis Jansons un Kirils Zaics, pieméram, labprat “pakartoja sevi zem
Maskavas Patriarhijas”. Ari biskapi Jékabs un Aleksandrs akceptéja Mas-
kavas Patriarhijas eksarhu metropolitu Sergiju Voskresenski par savu
virsganu. Tikai metropolits Augustins péc nacistiskas armijas iesolosa-
nas Latvija 1941. gada méginaja atgriezties Konstantinopoles jurisdik-
cija. Bet vinam bija slikta veseliba un vin$ nevaréja atjaunot Pareizticigas
baznicas struktiras. Pat péc emigracijas 1944. gada Augustinam nepaveicas

** Balevics Z. Baznica un valsts burzudaziskaja Latvija. 248.-249. lpp.; Gav-
ril'in A. V. Pod pokrovom Tihvinskoi ikony. Arhipastyrskii put’ Ioanna (Garklavsa).
Alaborg. Tihvin: SPb, 2009. S. 91.

2 Politparvaldes parskata citats (1937. g.). Sk.: Balevics Z. Baznica un valsts.
244. 1pp.

171



2.dala Religijas Latvija: pétniecibas aktualitates

uzbavét trimdas baznicas ilgtspéjigas struktaras. Otrajam latviesu biska-
pam — metropolita Sergija iesvétitajam Janim Garklavam, kas 1944. gada
nonaca trimda un kas bija Maskavas Patriarhijas parstavis, nebija viegli
sadarboties ar metropolitu Augustinu. Vins atteicas no sadarbibas jau
1949. gada un pakartoja sevi krievu emigrantu Amerikas Pareizticigajai
baznicai, kur vins kalpoja par biskapu lidz savai aizie$anai pensija.**
Padomju Savieniba nebija iespéjams atklati atbalstit latviesu pa-
reizticibu, ne tikai latvie$u pareizticigo instittciju trakuma deé], bet ari
tapéc, ka latvie$u draudzes galvenokart bija laukos un nabadzigas. Ari
jaunie ienacéji, iedzivotaji no paréjas Padomju Savienibas, kas skait-
liski papildinaja pilsétas draudzes, bija krievi.*® Tatad, kad PSRS sabruka
1980. gadu beigas, Latvija nebija nedz trimdas struktaras vai lielas ieksé-
jas pretestibas, kas méginatu parnemt varu Pareizticigaja Baznica, ta
ka Igaunija vai Ukraina. Latvijas Pareizticiga Baznica bija kluvusi par
krievvalodigo mazakuma baznicu un latviesu elements bija mazs un
nesvarigs: “Grozies, ka gribi, latviesu loma Latvijas Pareizticigas bazni-
cas dzivé neskiet liela.”?¢ Bet Rigas Debessbrauksanas draudzes parzinis
Nils Druvaskalns ari nevélas apliecinat, ka Latvijas Pareizticiga baznica
ir “promaskaviska”. Tas batu vien nelielas cilvéku grupas spriedums, kas
izmanto ierasto stereotipu par Maskavu ka kontroles centru.”
Pretestibas grupas visaktivakais dalibnieks ir virspriesteris Janis
Kalnins. PSRS laika Kalnin$ bija patiesibas meklétajs, eksperimentéja ar
dazam Austrumu filozofijam. Vins bija baptistu draudzes loceklis, bet $is
konfesijas pamati vinam nebija pietiekami. Péc garas, sarezgitas cinas ar
sevi un ar sabiedribu vins atrada mekléto patiesibu pareizticiba, kaut gan
tas citiem nebija saprotams solis: “Man parmeta to, ka es esot pardevis

** Gavril’in A. V. Pod pokrovom Tihvinskoi ikony. S. 304-312.

> Sk.: Runce I., Avanesova J. The Latvian Orthodox Church. Eastern Christianity
and Politics in the Twenty-First Century. / Edit. Lucian Leustean (Routledge, Houndmills,
Basingstoke (in print).

¢ Sprude V. Pareizticigie latvie$i. Vaji ticiba? Latvijas Avize. 25.05.2006.

*” Turpat.
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savu tautu, esot aizgajis pie krieviem, parpemis krievu ticibu un lidzigas
lietas.”® Si apsiidziba radija vina ideju par misiju — izplatit informaciju
par latvie$u pareizticibas vésturi sabiedriba. Kad metropolits Leonids
(Polakovs) 1989. gada iesvétija Kalninu par priesteri, metropolits bija
vinam teicis: “Es jas svétu latviesu laba darit visu, ko uzskatat par pareizu.
Uzstajieties televizija, runajiet pa radio, publicéjiet rakstus avizés un zur-
nalos utt.””® Neatkarigaja Latvija vin$ rakstija dazadus avizes rakstus un
arl gramatas. 1993. gada tika izdots vina sastaditais arhibiskapa Jana
Pommera svétrunu, rakstu un uzstasanas rakstu krajums ar nelieliem
komentariem.*® Astonus gadus vélak vins publicéja arhibiskapa biografiju,
izmantojot tos pasus avotus, papildinot to ar citiem materialiem par arhi-
biskapu Jani, ietverot ari trimda rakstito.” J. Kalnins$ izdeva autobiogra-
fiju, kura stastija par saviem garigajiem mekléjumiem, vienlaikus ari stas-
tot par pareizticibu. Sis gramatas otraja izdevuma 2005. gada iespiests
ari pielikums, iepazistinot ar dazadam latvie$u pareizticigo draudzém un
priesteriem.*

Lidz tam oficiala Latvijas Pareizticiga baznica piecieta J. Kalninu
ka baznicas kalpotaju, kaut gan tas rindas bija opozicija. 2009. gada iz-
dotaja oficialaja Baznicas vésturé vairakas lappuses ir veltitas Kalnina
“kaitéjumiem” Baznicai no 1990. lidz 200S. gadam.* Kalnins pats ap-
galvo, ka “varbat kadi 20% no visa ta ir patiesiba, viss paréjais falsifika-
cija”.** Katra zina lieta sarezgijas ap 2005. gadu, kad tagadéja Baznicas

** Kalnins$ J. Mans cel$ pie Dieva. Riga: LKA, 200S. 77. Ipp.

» Turpat. 87. Ipp. Sk. ari: Téva Jana draugu véstijums, (29.07.2007, http://wwwkrus-
taskola.lv/69/202/ [13.02.2012]). (Turpmik teksta — Téva Jana...).

30 KalnipsJ. Rigas un visas Latvijas Arhibiskaps Janis (Pommers). Svétrunas, rak-
stiun uzstadanas. Labvests, Riga, 1993.

' Kalnin$ J. Svetais Rigas Janis. Riga: Jumava, 2001.

32 Kalnins J. Mans cels. 88.-160. Ipp.

33 Latvijas Pareizticiga Baznica. 1988.-2008. gads. Riga: LPB Sinodes izdevums,
2009. 48.-50. Ipp. (Turpmak LPB).
3* Autora privatkorespondence ar Kalninu 23.11.2010.
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vadiba saka apvainot Kalninu pareizticibas atzisana par “kadu krievu
tautas fenomenu un privilégiju, kur latviesiem vietas nav. [..] Bet ka
tad ar pareizticigajiem latvie$iem? Vini ir aizmirsti. [..] Atjaunotas
Latvijas laika par priesteriem ir iesvétiti ne vairak par desmit lat-
viesiem, kas lielakoties kalpo nevis sava dzimtaja, bet slavu valoda.
Priesteru kandidati tiek atlasiti tik rapigi, ka no minétajiem desmit
dala pat nevélas kalpot sava dzimtaja valoda”.** Sie un ari citi apvai-
nojumi Latvijas Pareizticigas baznicas vadibai likas par daudz, un
Gariga Tiesa izslédza Kalninu no kléra locekliem un atnéma vinam
garigo amatu.’*

Janis Kalnin$ turpina uzskatit sevi par priesteri, vin$ ir ari ap-
soljjis turpinat rakstit gramatas. Vins$ negrib atklat, kam veltis savos
turpmakos darbus, bet vinam ir atbalsts un draugi. Mazikis Kas-
pars Dimiters, pieméram, 2010. gada decembri sudzéjas Maskavas
patriarham, ka Latvijas Pareizticigas baznicas vadiba ir pret Kalninu
tapéc, ka “nevélas redzét latvie$u draudzes, jo tas varot $kelt baznicas
kopibu”.” Autoram nav zinami citi aktivi pareizticibas latviskuma at-
balstitaji, iznemot Rigas Debessbrauksanas draudzes parzini Nilu Dru-
vaskalnu, kas atskiriba no Kalnina neiet konfrontacijas celu. Atskiriba
no situacijas Igaunija, kur ir divas atskirigas baznicas, kas kalpo attiecigi
galvenokart krieviem un igauniem, Latvija ir tikai viena pareizticigo
baznica, kura latvieSiem ir savdaba vieta.

% Kalnins$ J. Pardomas par gramatu “Metropolits Augustins Pétersons”. Latvi-
jas Vesture. 2005, Nr. 4(60). 114. Ipp.; Kalnins J. Latvijas Pareizticiga Baznica. Véstu-
res komentars. Riga: San Estera, 2007. 158. Ipp.

3% Sk.: LPB. 50.-51. Ipp.

7 Atbilde nav zinama. Kaspars Dimiters lidzis Maskavas patriarha aizsardzibu.
(02.12.2010, http://www.kasjauns.Iv/lv/zinas/34262/kaspars-dimiters-ludz-maskavas-
patriarha-aizsardzibu [13.02.2012]). Sk. ari: Téraudkalns V. Religion and politics in Lat-
via at the beginning of the 21st century. Religion in Eastern Europe. 2011, Nr. 2. 16. Ipp.
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Kopsavilkums

Pareizticiba latviesiem vienmeér bijusi pabérna loma. Varbat to isti
nevar attiecinat uz pirmo latvie$u saskarsmi ar pareizticibu 11. gad-
simta, bet par $o laikmetu més neko daudz nezinam. Veélak pareizticiba
tika uzskatita par nettkama austrumu kaimina — Krievijas konfesiju. Péc
pariesanas pareizticiba 1840. gados vacbaltiesi apliecinaja, ka pareizti-
ciba netika latvie$u sabiedriba izvértéta. Krievu méginajumi Baznicas
prestiza uzlabo$ana nebija veiksmigi. Ta priestera Indrika Straumisa
(Japa Li¢a) ta saucama autobiografija, ko izdeva krievu publicists Jurijs
Samarins 1869. gada, nebija uznemta ka vésturiskas patiesibas doku-
ments, bet ka dala no krievu publicistu polemikas.*®

Sakot ar Pirmo pasaules karu, aktivos latviesu pareizticigos péc
nostajas var iedalit divas grupas. Dazi pareizticigie uzskatija pareiz-
ticibu par universalu ticibu, par veidu ka slavét Dievu, nepemot véra
etnisko vai valodas barjeru. Vinu vadmotivs bija: varbat krievi ir $ovi-
nisti, varbut vini dominé, bet tas ir normali, jo vini ir vairakums. Lat-
viesiem viniem lidzas ir jaslavé Dievs t3, ka tas ir iesp&jams ar vinu riciba
eso$iem ierobezotiem lidzekliem. Tada bija Jana Jansona un Kirila Zaica,
ka ari arhibiskapa Jana Pommera attieksme. Diviem $eit minétajiem ne-
bija grati pakartot sevi Maskavas autoritatei Otra pasaules kara sakuma.
Aribiskaps Janis Garklavs, ne tikai Latvija, bet arl trimda, bija apmierinats
bat padots $ai autoritatei. Péc Latvijas neatkaribas atgaisanas 1991. gada
vairakums latvie$u priesteru bija apmierinati ar esosu stavokli.

Otra pareizticigo latviesu grupa véléjas redzét latviesu Pareizticigo
baznicu neatkarigu no krievu ietekmém. Dazi garidznieki un citi aktivi
sabiedribas dalibnieki cinijas un cinas pret krievu dominéjoso stavokli,

3% Sk., pieméram: Schirren C. Livlindische Antwort an Herrn Juri Samarin. Leip-
zig, 1869; Kalnin$ P. Krieviskas pareizticibas cipa ar luteriski latvisko. 174.-175. Ipp.
Krievu tradicija $ie raksti tiek uzskatiti par vésturisku patiesibu vél $odien. Sk.: In-
fan’tev B. Janis Licis, ego “zapiski pravoslavnogo latysha"i “I'etonic’ Aderkashkoi cerkvi”.
Pravoslavie v Latvii. 2001, Nr. 3. S. 56-62.
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lai latviskums var brivi izpausties ari Pareizticigaja baznica. Starpkaru
laika tadu attieksmi radija, pieméram, Janis Davis un metropolits
Augustins Pétersons — Otra pasaules kara laika. Bet pécpadomju pe-
rioda garidznieks Janis Kalnins cinas par latviskuma atzi$anu Latvijas
Pareizticigaja baznica. Oficialas Baznicas vadibas reakcija uz Kalnina
apsudzibam, spriedums slepenaja Garigas tiesas sédé nav laba zime na-
kotnei. Kaspars Dimiters rakstija sava majaslapa, ka tada atbilde bija
“primitivs un lidz pareizticibas kritériju profanacijai nekanonisks pa-
vérsiens”.*” Varbat Kalnins bija parak konfrontéjoss, bet baznicas atbil-
de ari bija konfrontéjosa.

Kaiminvalsti Igaunija vietéja Pareizticiga baznica ir saskelta divas
dalas, kas neko nedara kopa.*® Tadas situacijas Latvija dro$i vien ne-
biis, jo “autonomistu” Latvijas Pareizticigaja baznica gandriz nav. Pédé-
jais latviesu garidznieks trimda, protohierejs Aleksandrs Cernejs Lon-
dona, nomira 2006. gada un tadé] ari trimdas struktaras nav, kas va-
rétu nakt “saskaldit” baznicu. Tacu ir ari neticami, ka latvies$i drizuma
ienems svarigaku lomu Pareizticigaja baznica, vismaz ne tagadéjas
Baznicas vadibas laika. Tada situacija vislabaka attieksme ir jau ieprieks-
minéta pozicija: izturét Maskavas paklautiba un cerét, ka nakotné bus
labak.

% Teva Jana.

0 Sk.: Rimestad S. Orthodox Churches in Estonia. Eastern Christianity and Politics
in the Twenty-First Century. Edit. Lucian Leustean (Routledge, Houndmills, Basingstoke
(in print).
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Zinasanu koncepts Latvijas pareizticigaja doma
hésihasma konteksta

Pétot pareizticibas un hésihasma ideju pastavésanu un attistibu
Latvija (1836-1934), Latvijas Valsts véstures arhiva fondi u. c. avoti at-
klaj plasu un legitimu $o ideju pastavésanas vidi: Rigas Garigais semi-
nars, Komiteja Pareizticigas Dievkalposanas gramatu tulko$anai lat-
vie$u un igaunu valoda, latvie$u pareizticigas draudzes un $o draudzu
skolas, latviesu pareizticigie laikraksti un raksti latviesu valoda par pa-
reizticibas un hésihasma idejam, pat pareizticibas idejam veltitas mo-
nografijas.

Izmantojot Misela Fuko' diskursivas analizes, Annalu skolas vés-
tures mentalitates un A. Gurevi¢a® véstures sintézes algoritmus, iespé-
jams aplakot pareizticibas idejas Latvija no to unikalitates pozicijam,
pamatoti traktét $is idejas ka atsevisku diskursu, kas veidojies noteiktas
mentalitates situacija un kuru nav nepiecieams paklaut vai herbarizét,
atsaucoties uz kadu jau izpétitu Latvijas ideju véstures skaidrojumu.
Sadas pieejas dél radas iespéja atklat jaunus Latvijas pareizticibas ideju
teologiskos un filozofiskos faktus, kas harmoniski ieklavas jaunformu-
letaja diskursa.

! Misels Fuko (Michel Foucault, 1926-1984), francu filozofs.
2 Arons Gurevi¢s (Aron Gurevich, 1924-2006), krievu vésturnieks medievists.
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Pétijumu norise paradija, ka Krievijas Pareizticigas baznicas darbi-
bas gaita Latvijas teritorija 19. gadsimta sak veidoties savdabigs pareiz-
ticibas ideju diskurss, kura neapzinati saaudusas protestantisma, hern-
hatisma un pareizticibas teorétiskas, psihologiskas un semantiskas
mentalitates. Ilgstosas protestantiskas tradicijas ietvaros veidojusies
religiska uztvere un apzina nevaréja nepilna pusgadsimta laika radikali
mainities, tapat ka arl nevaréja pilniba aprobét pareizticigas idejas, tapéc
$aja perioda veidojas diskurss, ko var saukt par sava veida “iso celu” pa-
reizticiba, kur, nespéjot aptvert visu pareizticibas teologiski filozofisko
mantojumu, kristietibas patiesibas tiek tvertas nevis teorétiski intelektu-
ali, pamatiga retrospekcija apzinot visas pareizticibas saiknes, bet vairak
intuitivi, — izmantojot iespé&ju paskatities uz kristietibas patiesibam no
jauna, bez daudzo gadsimtu inteligiblajiem uzslanojumiem. Par $ada dis-
kursa pastavésanu Latvijas un latvie$u pareizticigaja doma liecina, piemé-
ram, Svéto Rakstu un pareizticigo patiesibu skaidrosana, eksegézes tradi-
cija, kura dominé spriedumi, kas balstiti tiesi Svéto Rakstu citatos, bet maz
izmantotas atsauces uz Baznicas apologétu un Baznicas tévu rakstiem, kas
bijusi tik populari gan Bizantijas, gan Krievijas pareizticigaja doma.

Si darba merkis ir ilustrét iepriek$minéta Latvijas pareizticibas
diskursa unikalitati ar ta epistemologiskajam konsekvencém jeb ipat-
néjo, lidz $im neakcentéto Latvijas pareizticigas domas poziciju par
zinatni un zinasanu statusu.

Postmoderna, urbanizéta un pluralistiska cilvéka ikdienas apzina
biezi tiek sista krusta tiesi religija, 1pasi kristietiba. Neanalizé&jot sekula-
risma dzilakos célonus, kas nav §i darba mérkis, jauzsver, ka, virspusigi
raugoties, modernais cilvéks redz religiju ka gatavu atbilzu kopumu, kas
dogmatiski balsta nedomajosa ticiga sektantiski — fanatiski — teroristiski
viennozimigo dziveszinu. Tiesa, spogula otra puseé atrodas pats sekularais
cilveks. Patie$am interesanti, bet par apsaubi$anas pilaru un apologétu
netiek uzskatits neviens cits ka filozofs René Dekarts,® kura mentalitate

3 René Descartes, René des Cartes (latiniski: Renatus Cartesius) jeb René no Kartas
(1596-1650), franéu filozofs, matematikis un dabaszinatnieks.

178



2.sadala Zinasanu koncepts Latvijas pareizticigaja doma hésihasma konteksta...

veidojusies kristietibas, konkréti — katolicisma — ietekmé gan intelek-
tuali — genétiski, gan macibu procesa viena no Francijas sava laika laba-
kajam macibu iestadém - jezuitu (askétiski tendétu kontrreformatu!)
vaditaja La Fle$as koledza,* kur vins apguvis gan Aristotela, gan vidus-
laiku katolu (kristiesu) teologu darbus. Dekarta apSaubiganas meto-
de biezi tiek uzskatita par tadu ka jaunlaiku filozofijas stila ikonu un
ateisma prieks$veéstnesi, aizmirstot, cik dzili pastavosa pasaule, tas pa-
sauliga kartiba ap$aubita, pat noliegta pirmo kristiesu moceklu atsa-
ci$anas veidola un ka dieviska krésla jeb mijkréslis liedzis Dionisijam
Areopagitam® ar pratu tuvoties visu noslépumu galigai izzinasanai.
Tiesi t. s. Nenoteikta Noteicosa nemitigas klatbutnes apzinasanas
(Janis Zeltamute®), Dieva Zélastibas nepiecie$amibas atzi$ana (piemé-
ram, Sv. Augustins’) pilnigi izslédz galiga vienvirziena bezdomu dog-
matisma pastavé$anu godiga kristie$a persona — vins vienmer sev ir
lidz galam neizsmelts noslépums. Respektivi, kristietiskajiem askétiem
aps$aubi$ana nav tikai prata darbs, bet ir visas cilvéciskas batnes darbs,
kas pazemiba tuvojas Dieva bezgalibas un neizsakamibas noslépumam,
ieliekot iekavas (atsakoties no) gan informativas zinasanas, gan perso-
nisko pieredzi, gan ego, gan kermeniskas kolizijas, tadéjadi sakot no
nulles, — mirstot “vecajam cilvekam” Adamam, aug$amcelas “jaunais
cilvéks” Kristus.

* Zarin$ V. René Dekarta dzive un filozofiska darbiba. Priek$vards. Dekarts
R. Parruna par metodi. Riga: Zvaigzne, 1978. S. Ipp.

3 Sv. Dionisijs Areopagits — areopagitisko traktatu autors nav varéjis bat ate-
nietis Dionisijs, apustula Pavila skolnieks un laikabiedrs, tomér hésihasma konteksta
tiek uzskatits par iesp&jamu lietot Dionisija Areopagita vardu bez piebildes “pseido-,
jo, lai ari kas ir bijis $o tekstu sacerétdjs, kristietiskas teologijas ilgaja pastavésanas
laika tie sevi vienmér attaisnojusi, tapéc $i pseidonima lieto$anai ir simboliska, nevis
tehniska vai historiografiska nozime.

§ Janis Zeltamute (347-407, grieku Twavvng O Xpvobatopo, latinu loannes
Chrysostomus), Konstantinopoles arhibiskaps.

7 Aurélijs Augustins, Svétais Augustins (latinu: Aurelius Augustinus Hippo-
nensis, 354-430).
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Paradoksali, bet pardomas par epistemologijas liniju pareiztici-
bas un hésihasma doma ap$aubisana uzskatama par vienu no galve-
najiem kristigas mentalitates modiem. Lidzas jau pieminétajai R. De-
karta uzskatu genézei vél isi jaatgriezas pie kristietibas teologiskas do-
mas pirmsakumiem un jauzsver Sv. Augustina formulétas kristietibas
pamatnostadnes — Dieva prioritate par pasauli, gribas prioritate par
intelektu (pratu) un gara prioritate par kermeni, kas uz ilgiem laikiem
ievie$ butiskas izmainas ne tikai kristietibas epistemologijas attistiba,
bet, ka uzskata $1 darba autors, — ietekmé ari epistemologijas mentali-
tates attistibu zinatné tas modernaja izpratné.

Lai skaidri un bez spekulacijam varétu raudzities uz kristietibas
epistemologiju, attieksmi pret zinaSanam un kritizét sekularo izpratni
par religijas nezinatniskumu, jauzsver un jaeksplicé sena sokratiska
téze par dazadiem zinasanu veidiem jeb “zinasanu” jédziena nevienno-
zimibu. Viduslaiku kristie$u teologu un domataju darbos tas izpauzas,
$kirot zina$anas vismaz divos celos — informativajas jeb tiri intelektua-
lajas zinasanas un tikumiskajas zinasanas, kuras saistitas ar konkré-
tas personas gribas akta realizé$anu, kas vienlaikus palidz nodrosinat
Sv. Augustina gara (vai dvéseles) prioritati par kermeni.

Veélak jau $ada skatijuma transformaciju atrodam, pieméram, V. Dil-
teja® dzivesmaksla un dvéseles dzives kontinuitates atklasana. V. Diltejs
to pamato ar pieméru, ka ir iespéjams iztéloties butni, kurai piemit tikai
prieksstatisanas spéja un kura cinas karstuma batu vienaldziga un bez-
gribiga savas iznicibas skatitaja; tapat jatas nav pietiekama pamata to
parejai gribas procesos, nav iespéjams iedomaties to pasu batni, kura uz
apkart norito$o cinu raugas ar bailém un $ausmam, tomér $is jutas ne-
transforméjas aizsardzibas kustibas. Saikne starp $im daudzveidigajam,
vienu no otras neatvedinamajam dvéseles dalam ir saikne sui gene-
ris (unikala konstrukcija, bez precedenta). V. Dilteja idejas saistimas

¢ Vilhelms Diltejs (Wilhelm Dilthey, 1833-1911), kultiiras vésturnieks, dzives
filozofs.
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ar hésihastu gariga lidera G. Palamas® koncepciju, kura miesa un dve-
sele ir sava starpa ciesi saistitas un savstarpéji viens otru ietekméjosi
vienas substances dazadi modji, bet prats, griba un kaisme (kaislibas) ir
dvéseles dazadi spéki.

Savukart M. Fuko, ka to piezimé V. Smids,'° filozofiju reformé gan
domasana, gan ari tas eksistencé. Filozofija, péc Fuko domam, “ir ne
tikai diskurss, bet ari dzivesforma. Tatad filozofija, ja pievérsamies vina
1983. gada lekciju eksplikacijai, ir ne tikai logos (domasana), bet ari ergon
(darbs).” V. Smids trakté Fuko ka dzivesmakslas meistaru, kas “gan
teorétiski, gan praktiski, gan sava domasana, gan visa sava eksistencé
[..] atsaucas uz antiko kinismu, kuru no jauna atklaj revolucionaras dzi-
ves un cinitaju masdienu formas™" Ari kinikiem filozofija saistita ar
dzivesveidu ka tiesa praktiska konsekvence — dzivot citadak, sacelties
pret konvencijam un apsaubit ar personiskas dzives pieméru. Fuko in-
divida étikas programma ir vérsties pret varu, kas normé ta eksistences
formas, un pamatoties uz pasa individa veiktu izvéli, kur bez aizbild-
niecibas tas rapétos pats par sevi — macitos sevi sakartot un rapes par
sevi nenoveltu uz citu pleciem. To var uzskatit par étiku, kura sakas ar
netoleranci un tiecas noardit varas attiecibas vai zinamos apstak]os tas
pat apveérst."

Sadi izzina ka ap$aubi$ana un zina$anu saistiba ar personiskas
gribas aktiem, kas lauj “saimniekot” sava miesa un sava dzive, vel-
kamas paraléles ar kristietisko askétismu, kas sakas ar netoleranci
pret pasauligajam vértibam un tieksmi apveérst varas attiecibas par
labu t. s. dvéselei jeb noteiktam transcendentam patibas pardzivoju-
mam. Var teikt, ka kristietiskaja askétisma aizsakas epistemologisks
diskurss, kura ciesi sintezétas zinasanas — griba — darbiba, kam jéga

? Grégorijs Palama (Ipnydpiog Iadauds, 1296-1359), Saloniku arhibiskaps.

1 Vilhelms Smids (1953), vacu filozofs.

1 Smids V. Fuko eksistences estétika. Fuko M. Patiesiba. Vara. Patiba. Riga:
Spektrs, 1995. 114.-115. Ipp.

2 Turpat. 116. Ipp.
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tikai konkrétas vésturiskas monades (personas) tikumiskas ricibas
akta. Lai ari ka kristietiskajiem domatajiem tas patik vai biezak ne-
patik, $ada dzivesmakslas filozofija ciesi ir saistita ar pieminétajiem
paganu kinikiem un Sokratu, kas sava tikumiski tonétaja filozofija uz-
sver zinasanu, gribas un ricibas vienotibu, neko nedodot par cilvéku,
kurs sakas zinam, kas ir laime, bet taja pasa laika pats nespéjot tapt
laimigs. Lieki pieminét, ka Sokrata tiesas prava un tas iznakums
liecina par iespéju padarit zinasanas, gribu un darbibu par vienotu
veselumu.

Turpinot retrospekciju, interesi izpelnas fakts, ka Mesija, Glabéjs,
Jézus Kristus savu macibu sludinaja visiem, tomér vérsoties pie vien-
karsiem, intelektualaja ekvilibristika neizglitotiem Jlaudim — zvejnie-
kiem, muitniekiem, prostitatam, zemniekiem u. c. Var uzskatit, ka
Kristus jautajumi turpina jau pieminéto tradiciju, kuru spozi un kon-
centréti izteicis I. Kants. Nonakot eksistenciala robezsituacija, cil-
véks — vai tas butu stoikis, vai kristietis, vai filozofs — reducé un atmet
visas “liekas” zinasanas, atstajot cilvéciski butisko. Savas “Triadés”,
kuru pirmas triades 1. nodala veltita galvenokart jautajumam “Kapéc
un lidz kadai robezai noderigi nodarboties ar verbaliem parspriedu-
miem un zinatném?”,"”* G. Palama izvérs$ jau pieminéto zinasanu no-
dali$anu, savu vietu atvélot intelektualajam nodarbém, bet uzsverot
(jo “Triazu” mérkis tiesi ir vienkar$o mitku — askétu — hésihastu nein-
telektualas izzinas, pasizzinas darbibas reabilité$ana un vértibas pa-
mato$ana) tiesi tikumisko zinaganu nozimi personiskas pagizzinas un
Dievizzinas akta.

Tapéc §i pétijuma satura robezas 14. gadsimta sakuma loti iden-
tiski $kiet hésihastu stridi starp Grégoriju Palamu un vina oponentu,
toreiz vél pareizticigo muku un filozofu Varlaamu,"* kas savas “Véstulés
Palamam” uzsver, ka “filozofija ir Dieva davana”, “bezkaisliba neatbrivo

3 Grigorii Palama. Triadi v zashchitu Sviashchenno-bezmolvstvuyuscih. M.:
Kanon, 1995.S. 14.
' Varlaams no Kalabrijas (Barlaam Hieracensis) (1290-1348).

182



2.sadala Zinasanu koncepts Latvijas pareizticigaja doma hésihasma konteksta...

dveéseli no nejausas nezinasanas” un ka “nevis vienkarsi aiz zinkaribas
meés pétam dabas noslépumus, méram debess sféru, izzinam debess
kermenu kustibas kartibu, to lidzibas, atskiribas un augsupeju, ap-
tveram no ta izrieto$as konsekvences un ar to lepojamies, né, bet par
cik esosa likumi ietverti dieviskaja, pirmaja un radosaja prata, to téli
ir arl masu dvésel¢, més tiecamies sasniegt to zinasanu, lai ar iz8kir-
$anas, sléedzienu un sadali$anas panémienu palidzibu atbrivotos no
mulkibas zimoga un tada veida gan dzives laika, gan péc naves sagla-
batu sevi lidzibu Raditajam”."® Zinama meéra tiesi §is tézes kalpojusas
par pamatu, lai Palama aizsaktu rakstit “Triades”. Aizstavot vienkar-
$os mukus, Palama, pateicoties savam oponentam, aizsak kristietibai
un Pareizticigai baznicai batisku refleksiju par epistemologiju religija
un tas at$kiribu no epistemologijas zinatné. Izskirot aréjas un iekséjas
jeb verbalas un sirds zinasanas, Palama norada uz diviem batiski at-
skirigiem diskursiem, kas ieziméjusies jau hellénisma laikmeta, sakot
ar Septiniem gudrajiem. Uzvara $aja diskusija ir ne tikai principials
individuals jautajums, bet galvenokart ortodoksali globala nostadne,
kura balstas butiski atskirigos cilvéka batibas un mérka redzéjumos,
kas dazadas formas, bet péc batibas nemainigi izkristalizéjas dazados
pareizticibas un kristietibas véstures nogrieznos. Pirmkart, vértibas
akcents tiek likts nevis uz teorétiskajam zinasanam, bet gan uz prak-
tisko gudribu — tikumibu. Palama uzskata, ka “[teorétiskas zinasanas
sniedz] reizé labu un Jaunu: iemanas un apdavinatiba svesvalodu iztei-
cienos, dailrunibas spéks, véstures zinasanas, dabas noslépumu atkla-
jumi, sarezgitas logisko spriedumu metodes, daudzveidigie skaitlu zi-
natnes slédzieni, idealo figaru aprékini — viss svarstas atkariba no vie-
dokliem un viegli mainas, turklat, lai ari $is nodarbes ir labas, lai tre-
nétu dveéseles acis, ta¢u paléties tajas lidz vecumam ir mulkigi”.'é Savu
vardu pieradisanai Palama cité Dionisiju Areopagitu: “Savieno$anas
ar Dievu un pielidzinasanas Vinpam, ka maca Dieviskie Raksti, tiek

'S Grigorii Palama. Triadi v zashchitu Sviashchenno-bezmolvstvuyuscih. S. 4.
' Turpat.S.13.
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sasniegta tikai ar milestibu uz cienijamajiem bausliem un to svétu
izpildiSanu.”" Jo, ja Varlaams uzskata, ka “eksisté gudriba vispar, ne-
atkariga no savas iemieso$anas individos”, tad “Sv. Grégorijs Palama
turpreti vienmér un visa vispirms redz personisko gribu, labu vai
sliktu, un tikai péc tam — $is gribas radito gudribu un zinasanas”;' uz
to tie$i norada ari pats Palama: “Tada cilvéka zinasanas, kurs darbos
ir paradijis savas dzives labestibu, sauc par tiru un augstu gudribu,
bet ta zinasanas, kur$ dzivo nelabu dzivi, — par velni$kigu un pasau-
ligu gudribu, un zinasanas, to ieguvéjiem mainoties lidz ar dzives-
veidu, dazadas dvéselés patiesi ieliek dazadu gudribu.”” Seit pilnigi
skaidri paradas izzinas procesa étiskais aspekts un ta primaritate par
informativo zinasanu daudzumu. Kada vieta Palama jauta tiesi: “Kadu
gan ilgu mocibu augli ir atnesusi filozofija?”** Un vél citur vin$ uz-
sver, ka Istenais filozofs ir “Dieva gribu pildosais”.*' Tapat Palama pa-
visam sarkastiski, kas vinam ipasi raksturigi, retoriski jauta: “Kapéc
Vins$ (Jézus - J. V.) neizskaidroja mums analogijas, figiiras, skaitlus,
mainigos planétu attalinajumus un satuvinajumus un neatrisinaja
dabas miklas, lai izdzitu no miusu dvéselem visas $is nezina$anas
tumsu? Kapéc gan vins tad pat par skolniekiem pieaicinaja zvejnie-
kus, analfabétus un vienkars$us laudis, nevis macitos, turklat, ka saka
apustulis Pavils, lai, “apkaunotu aréja zinatajus”?”?> Si tendence nav
raksturiga tie$i un vienigi hésihasmam, bet liela méra caurauz ari
visu pareizticigo kristietibu. Virspusigi var domat, ka sads skatijums
attaisno vienkars$a (maza) cilveka dzives vértibu un ta identitati, bet

' Dionisii Areopagit. O cerkovnoy ierarhii. Dionisii Areopagit. Sochineniia.
Maksim Ispovednik. Tolkovaniia. Sankt-Peterburg: Aleteya.2003. S. 581.

'® Veniaminov V. Komentarii na Triadi sv. Grigoria Palami. 2, 1, S. 133. Grigorii
Palama. Triadiv zashchitu Sviashchenno-bezmolvstvuyuscih.

¥ Grigorii Palama. Triadiv zashchitu Sviashchenno-bezmolvstvuyuscih. S. 133.

20 Turpat. S. 130.

! Turpat. S. 123.

22 Turpat. S. 12.
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drizak tas to pamato, nostata visus Dieva prieksa ka vienlidzigus ne
tikai no spéju, bet ari no iespéju viedokla, dod “mazajam cilvékam”
ceribu, kas nav tikai nakotnes pécnaves debesu valstibas apsolijums,
bet reals $eit un tagad dzivosanas vértibas pamatojums. Si Palamam
un hésihasmam raksturiga linija vélak atstajusi butiskas pédas slavu
zemju pareizticiba un ar to saistitajas monasticiskajas un asketis-
kajas praksés, kas izkopa savdabigu svéta — gudra, vieda - télu ipasi
Krievija un kas daléji mainijas, tikai sakot ar Pétera I Baznicas refor-
mu, kuras meérkis bija mazinat baznicas hierarhijas varu, nostatot to
valsts varas paklautiba.

Lai ari G. Palama, budams 14. gadsimta Bizantijas augstmanis,
bija ieguvis vispusigu izglitibu, ari antikaja filozofiskaja doma, $kiet,
vin$ nav iedzilinajies Platona un Sokrata idejas vai ari sekojis taja
laika Austrumu kristietiba valdosajai paradigmai, jo vins vérsas pret
Sokratu ka pret antika paganisma un daudzdievibas parstavi, $aja sa-
kariba Sokrata daimoniju (ieks$éjo balsi) traktéjot ka demonu, tatad
pierakstot to teju elles spékiem: “Pat pats Platons, grasoties “Timeja”
filozoféet par pasaules dabu, ladzas par to, lai nepateiktu neko dieviem
(daudzdieviba) netikamu. [..] Sokratam bija demons, kas, protams,
vinu iesvétija savos noslépumos; ka redzams, vin$ ari liecinaja, ka
Sokrats ir par visiem gudrakais.”>® Ar to G. Palama acimredzot doma-
jis Delfu Orakula liecibu, ko Sokrats min sava aizstavibas runa.

*

Krievija 185S. gada, pie varas nakot Aleksandram II, sakas t. s.
lielo reformu laikmets, daléji tas noziméja izmainas ari religija. No vie-
nas puses, 19. gadsimta otraja pusé Krievija notika dzili garigi meklé-
jumi, sakas filozofiska atdzimsana, ko sauc ari par “sudraba laik-
meta” krievu religisko filozofiju. Pastav uzskats, ka “izveidojas filozo-
fisks virziens, kam lidziga nav nekur citur pasaulé. Tas nobriest tiesi

#* Grigorii Palama. Triadi v zashchitu Sviashchenno-bezmolvstvuyuscih. S.25-26.
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Krievijas kultaras specifiskaja situacija un ir saistits ar pareizticiba
kultivétajam vértibam”.** Uzplaukst ari maksla un kultara. No otras
puses, sabiedriba pastiprinas racionalisms, kas dazbrid jau robezo-
jas ar galéju nihilismu, kura vértibu skalas aug$gala ir materialas
veértibas. Ka liecina publicists, Zurnala “Krievu Véstnesis” un avizes
“Maskavas Zinas” izdevéjs M. N. Katkovs, 19. gadsimta piecdesmito
gadu beigas Krievijas sabiedriba arvien vairak pastiprinajas vienal-
dziba pret religiju ka direktivu un stereotipisku frazu atkartosanu,
tapéc zuda uzticiba religiskajam jatam un cilveks kaunéjas tas iz-
radit.”

Latvijas pareizticiba “ledus sakusté$anos” var argumentéti da-
tét ar 1836. gadu, kad attiecigas Baltijas teritorijas nonak Krievijas
Pareizticigas baznicas uzmanibas centra, Riga tiek nodibinata biska-
pa katedra un dazados veidos pareizticibai pievienojas latviski runa-
josie kristiesi, kuru mentalitate un pasaules skatijums ilgstosi veido-
jies luteranisma un protestantisma konotacija, un vérojams uzskatu
kopums, kas liecina par jauna, katra zina savdabiga, pareizticigas do-
mas diskursa veido$anos.

Pieméram, Latvijas pareizticigaja doma Sokrata téls ieziméjas
ka pozitivs un pareizticibas idejam pietuvinats, taja tomér akcenté-
tas ari citas idejas, par ko liecina atkartoti uzplaiksnijumi Latvijas un
latvie$u pareizticigaja presé un priesteru spredikos. T4, par spiti ne-
viennozimigajai Krievijas pareizticibas attieksmei pret rakstnieku
L. Tolstoju,*® 1906. gada zurnala “Pareizticigo Latvie$u Véstnesis”

2 Kale M. Filosofija. [B. v.] Burtnieks, 1996. 332. Ipp.

» Florovskii G., protoierei. Puti russkogo bogosloviia. Vilnius, 1991. S. 332.

¢ Pieméram, Rigas Gariga seminara rektors, teologijas doktors un garigais
rakstnieks tévs Nikanors (Aleksandrs Brovkovics, 1826-1890). Savos darbos — “Par-
runa par to, ka grafa L. Tolstoja hermétiska maciba arda ne tikai pareizticigas kris-
tietibas, bet ari jebkuras religijas pamatus” un “Pamaciba par to, ka grafa L. Tolstoja
maldu maciba arda sabiedriskas un valstiskas kartibas pamatus” — vin$ kritiski vérsies
pret grafa L. Tolstoja macibu ka neatbilsto$u Pareizticigas baznicas principiem.
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publicéts apceréjums “Zinatne un ticiba”, kura L. Tolstojs uzsver,
ka zinasanu ir bezgaligi daudz un tas visas iegiit nemaz nav iespé-
jams. Tapéc vin$ izvirza ideju par zinasanu ranzésanu svarigakajas
un mazsvarigakajas. Par svarigako zinatni Tolstojs uzskata to, kuras
meérkis ir “atrast cilvéka uzdevumu, izdibinat vina likteni un paradit
celu uz labklajibu un laimibu. Tada bija Konfucija, Budas, Sokrata,
Magometa un citu ievérojamu viru zinatne, pie kuras pieturas ari ta-
gad lielaka dala cilveku, izpemot tikai dazus macitus virus. [..] Un tas
ir noticis nevis tapéc, ka doma masu laiku macitie, ka vinas priesteri
maksligi batu pacélusi vinas svaru, bet tapéc, ka tie§am bez zinibas,
kas ir cilveks, kadi vina pienakumi un uzdevumi, bez $as zinibas ne-
var bat nekadas zinatnes...””” Tolstojs uzskata, ka zinatne zinatnes péc
ir bezjédziga un nav nepiecie$ama, tadéjadi lidzigi G. Palamam nolie-
dzot t. s. eksakto zinatnu parspiléto statusu. Zimigi, ka $eit pareizti-
ciga zurnala minétas atsauces uz tadiem “svesiniekiem” ka Konfucijs,
Buda, Sokrats un citi. Ari turpmak Zurnala nezinama autora raksta
“Ticibas maciba tautas skolas” Sokrats slavéts par to, ka vin$ “filozo-
fiju (pratniecibu) atsvabinajis no tuksiem pratojumiem un noradjjis
tai ka darba lauku cilvéka tikumisko attistiS$anos. Apustuli atkal aici-
naja kristigos atsacities no paganu likumiem un to vieta iededzinat
savas sirdis Kristus milestibu. Tapat ari dazi $olaiku dievvardu slu-
dinataji vairak piegriez véribu sirdsapzinas darbibai neka veltigiem
stridiem par teorétiskiem ticibas jautajumiem, kuri nav prieks ticibas
ne no kada svara”?® Ari turpmak zurnals pievérsas Sokrata témai jau
atseviska pozitiva raksta “Sokrats”.? Sada nostaja liecina par Latvijas
un latvie$u pareizticigo attieksmes mainu, atvértibu un skatijuma pa-
plasinasanos, ka ari ne parak radikalu sinodes cenzuru. Jaatzime, ka
$aja laika zurnala redaktors ir priesteris J. Arents no Tukuma.

*7 Tolstojs L. Zinatne un ticiba. Pareizticigo Latviesu Vestnesis. 1906.Nr. 1. 9. Ipp.

2 [B. a.] Ticibas maciba tautas skolas. Pareizticigo Latviesu Vestnesis. 1906. Nr. 3.
73.Ipp.

» [B.a.] Sokrats. Pareizticigo Latviesu Véstnesis. 1906. Nr. 13. 359.-368. Ipp.
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1916. gada zurnala, kura redakcija jau atrodas béglu gaitas Pet-
rograda un kura redaktori ir priesteri J. Jansons un F. Bucéns, J. Jan-
sons raksta (vairakas turpindjumos) “Religija un zinatne, vai tas
ienaidnieces?”° zinatnes un religijas attiecibu tému turpina apskatit
jau 20. gadsimta zinatnes atklajumu gaisma, ka vienpusigu un jau no-
vecojusu traktéjot 19. gadsimta vacu materialisma naivi optimistiskas
un “stipri parspilétas ceribas par zinatnes visspécibu. Létas gramatas
isi savilktas Buhnera un Hekela® u. c. vacu materialistu macibas ievie-
sas diezgan plasi ari masu tauta”.** Ka pretargumentu Dieva esamibas
un tatad ari religijas noliegumam J. Jansons min cilvéka personibu
un tas potencialo spé&ju nostaties pret dabas likumiem “taisnibas un
brivibas varda, noliegdams to mémo un trulo visumu, kada materia-
lisma fanatiki grib cilvéku nolidzinat”** Priesteris Jansons uzskata, ka
“[.] istai zinatnei, jeb labak sakot, istam zinatném nav neka kopiga
ar $adam macibam. Pasaules aina, kadu bija ziméjusi pagajusa gadu
simtena pétnieki, jaunako pétijumu gaisma stipri pargrozijusies. [..]
Sie zinatnieki ar istu nesavtibu rada zinatnes robezas, aiz kuram vina
velti palas iespiesties, un atzist, ka, lai cik lieli ir jaunlaiku zinatnes
panakumi, pasaules paradibas vinas vél maz iespiedusas, un vinu atzi-
nas ir tikai retas gaismas svitras visuma noslépumaina tumsa. Pa-
gajusa gadsimtena valdos$a doma bija, ka “daba vairs nav noslépumu’”,
ka visa daba jau pilnigi izpétita un cilvékam it ka uz delnas prieksa

% Jansons J. Religija un zinatne, vai tas ienaidnieces? Pareizticigo Latviesu Vest-
nesis. 1916.Nr. 2. 13.-14. Ipp. Jansons . Religija un zinatne, vai tas ienaidnieces? Pareiz-
ticigo Latviesu Vestnesis. 1916. Nr. 3. 3.-6. Ipp.

3! Ludvigs Bihners (Biichner) un Ernsts Hekels (Haeckel) — materialisma popu-
larizétaji.

** Jansons J. Religija un zinatne, vai tas ienaidnieces? Pareizticigo Latviesu Vest-
nesis. 1916. Nr. 2. 13. Ipp.

** Jansons J. Religija un zinatne, vai tas ienaidnieces? Pareizticigo Latviesu Vest-
nesis. 1916. Nr. 3. 3. Ipp.

188



2.sadala Zinasanu koncepts Latvijas pareizticigaja doma hésihasma konteksta...

izlikta”.>* “Modernam zinatném,” vin§ raksta, “pavisam otradi, daba ir
tikai noslépumi, un vispirma karta noslépumi ir tie pamati (principi),
uz kadiem vinu zinatne dibinas.”*® Vin$ piemin matematika Anri
Puankaré®® uzskatus, kas $aubas par matematikas neap$aubamibu
un psihologa un filozofa Viljama Dzeimsa*®’ ideju par religijas faktu
realitati, un cité Dzeimsa ideju, ka visa cilvéces pieredze sava dzi-
vaja isteniba liek iziet arpus tam $aurajam robezam, kadas zinatne
tiecas mis ieslégt: “reala (istena) pasaule ir citadak veidota, daudz
bagatigaka un daudz sarezgitaka neka zinatnes aptverta pasaule”.’*
Gandriz paradoksali J. Jansons rod atbalstu religijai V. DZeimsa, prag-
matisma pamatlicéja, doktrina, saskana ar kuras atzinam, jédzienu,
ideju un teoriju nozimi nosaka to praktiskas sekas, bet patiesiba (is-
teniba) tiek noteikta péc to veiksmiga un lietderiga lietojuma praksé.
“Pluralistiskais Visums” Dzeimsa teorija tiek uzskatits par “lielu, ra-
dosu nekartibu”, ta nav noslégta un nav likumsakariga, taja valda ga-
dijums un nepartraukti top kaut kas jauns. Budams plastisks, tas pa-
klaujas cilvéka gribai, bet nav tada punkta, no kura to varétu aptvert
un izteikt viena logiski seciga sistéma.*” J. Jansons piezimé, ka bez
prata patiesibam tapat nepiecieSams izgkirt ari darba (ko cilvéks ap-
liecinajis ar saviem darbiem, praktiski), intuicijas (“ko cilvéks iegiist,
nodzilinidamies sava batné un to izjitot”), sirds (“dieviskas taisni-
bas balss cilvéka, kura stav preti visiem prata aprékiniem un klausa
tikai sirdsapzinai”) un dvéseles (“jitas, kadas cilvéks stajas sakara ar

** Jansons J. Religija un zinatne, vai tas ienaidnieces? Pareizticigo Latviesu Vést-
nesis. 1916. Nr. 3. 4. Ipp.

3 Turpat.

36 Anri Puankaré (Jules Henri Poincaré, 1854-1912).

37 Viljams Dzeimss (William James, 1842-1910) amerikanu psihologs un filozofs.

3 Jansons J. Religija un zinatne, vai tas ienaidnieces? Pareizticigo Latviesu Vest-
nesis. 1916.Nr. 3. 4.-S. Ipp.

¥ Melvil Y. Dzems Viliam. Sovremennaia zapadnaia filosofiia. Moskva: Izdatel stvo
pol’iticheskoi l'iteraturi, 1991. S. 92-93.
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kaut ko augstaku par vinu”) patiesibas, kuras biezi var nesaskanét ar
prata patiesibam vai parsniegt to robezas. Nosléguma vin$ secina, ka
“religija un zinatne ir divas dazadas izzinas disciplinas, kuram katrai
savs lauks. Zinatne aptver aréjas dabas paradibas, kuras jutekliem
pieejamas, bet religija ir cilvéka visdzilakas iek$éjas dzives, vina sirds
un dvéseles disciplina, kuras metodes ir citadas neka zinatnei. Tadé]
religija nekad nenoliedz isto zinatni, kura censas iespiesties dabas
paradibu sakariba un likumiba, tapat ka ista zinatne nekad nenoliedz
religiju”.*’

AriLatvijas Pareizticigas baznicas arhibiskaps J. Pommers (1876 -
1934), acimredzami ieklaudamies Latvijas un latvie$u pareizticibas
diskursa, reflektéjot par dazadiem cilvéka dizenibas veidiem, spriez,
ka “slava var but pielidzinata énai. Vina vienmeér mainas. Biezi vien
mazs priek$metins met lielu énu un lielais mazu, bet éna nav spéjiga
mazo butniti padarit lielu un lielo — mazu. Nopeltais, nokengatais,
notiesatais, nonavétais Sokrats liels ka liels; izceltais, izslavétais sava
laika pretinieks niecigs ka niecigs. Tik daudz pasaulé maldino$u aréju
dizenibu”.*

J. Pommers pie zinatnes un religijas zinasanu attiecibu jautajuma
atgriezas daudzkart. Ari vins, lidzigi ka vina pareizticigie priekstedi,
nodalot prata un gara, aréja un ieks$éja, intelektuala un tikumiska sfe-
ras, nenoliedz to legitimitati, bet uzsver to dazados statusus un lie-
tojumus: “Prata jeb ta saukta intelektuala dizeniba vienmér un visur
ir bijusi liela goda. Prats rada cilvékam izcilu stavokli visu citu dzi-
vo radjjumu starpa. Prata (intelekta) dizviri strada un valda zinat-
nes valsti. Sie dizviri apdavinati seviski, ar arkartigi gai$u prata redzi;
dazi zinatniski novéro visu eso$o, kraj novérojumus, karto vinus, péti,
skaidro, taisa genialus zinatniskus slédzienus un atklajumus, ples

# Jansons J. Religija un zinatne, vai tas ienaidnieces? Pareizticigo Latviesu Veést-
nesis. 1916. Nr. 3. 6. Ipp.

* Pommers J. Kas daris un macis, tas taps devéts liels debesu valstiba. Kalnins. J.
(red.) Rigas un visas Latvijas Arhibiskaps Janis. Riga: Labvésts, 1993. 112. Ipp.
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arvien plasaki zinibas valsti caur arvien jauniem un jauniem zinat-
nes iekarojumiem. Sos dizvirus goda par lieliem pratniekiem un zi-
natniekiem. Dazi no $iem prata dizviriem savas spéjas izlieto valstis-
kas, ekonomiskas, politiskas, sabiedriskas dzives nokarto$anai; tadus
médz godat par lieliem likumdevéjiem, politikiem, administratoriem,
karavadoniem, valstsviriem. Dazi no viniem visu savu véribu un spé-
kus ziedo aréjas dabas parvarésanai un iekarosanai. Un $ai zina ir
panakti apbrinojami sasniegumi. Par to vél nesen ne domat neiedro-
$inajas, tagad ta ir ikdieniska, vienkarsa lieta. Cilvéks brivi ka putns
pacelas un lido gaisa, laizas jaras dzelmés, kalpina sev tos dabas spé-
kus, kuru priek§a masu senci drebéja. Te ir ko cienit, ko apbrinot, par
ko pateikties, par ko slavét prata dizvirus. Bet, atzinigi maksadami
pratam to, kas vinam nakas, neaizrausimies. Te redzams neaps$au-
bams dizums. Bet, sakiet, vai §1 dizeniba visa pilna méra pieder cilvé-
kam? Ng¢, krietnaka dala un labaka dala vina pieder Raditajam. Més
varam savu pratu izglitot, varam savakt vina kratuveés zinasanas, bet
iegat sev genialu pratu, caurredzosu saprasanu, razojosu un radosu
domas spéju un citas tadas prata ipasibas, kas dod izredzétam per-
sonam tiesibu saukties par prata dizviriem, més nespéjam. Viss tas
cilvékam tiek dots no dabas un kopa ar dabu; viss tas ir Zéliga Dieva
davana. Un tad: cik talu var sniegties $is cilvéka prata dizenums zi-
natné, praktiska gudriba, aréjas dabas iekaros$ana? Zinatné?” Ka
pieméru $eit J. Pommers min Sokratu — vienu “no senatnes prata diz-
viriem, kas, visu dzivi pavadijis pétisana un pratos$ana, savacis visu,
ko tolaiku zinatne un pratnieciba spéja dot, izsakas: “Es zinu tikai
to, ka neka nezinu.” Tagadnieki, ja batu tikpat valsirdigi ka senatnes
prata dizvirs, ari neiedros$inatos but lieligi. Ko més pétam un zinam?
To, ko mums sniedz musu jutas, iespaidi. Bet par to, kas ir aiz $iem
iespaidiem, més neka nezinam. Izpétit, noskaidrot sarezgito pasau-
les noslépumu par cilvéku, par Dievu ari dizu viru prats nav spéjigs.
Praktiska gudriba? Cik biezi pasi lielakie, pasi talredzigakie politiki,
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likumdevéji un vadoni krit rupjas kladas!”.** J. Pommers, tapat ka
vina prieksteci, uzsver citas cilvéka gara sféras nozimi: “Bet ir vél
viens dizenibas veids, par kuru maz tiek runats pasaulé, kuram pa-
saule maz pieveér§ véribas, kurs, tapat ka prata dizeniba, pamatojas uz
gara ipasibam, bet kurs$ ir brivs no prata dizenibas neveiksmém un
trakumiem. Més runajam par tikumisko dizenibu.™

Tatad “tikumiska dizeniba” jeb darbs, tiecoties piepildit kristie-
tibas (ari tikumiskos) idealus, ir darbs, kura rezultata iegiita dvéseles
prioritate par miesu jeb kermeni. No §i darba dzilakas apjégsanas
jégu iegust ari $1 darba virsraksts, kura Latvijas un latvie$u pareizti-
cibas konteksta ieklauts jédziens “hésihasms”, kas apzimé viduslaiku
Austrumu baznicas askétisku virzienu. Hésihasma macibas atzinas
neattiecas tikai uz muku tuksnesi vai klostera cellé, tas attiecas ari
uz kristieti pilsétas burzma, sievieti, kas vada saimniecibu, vai zem-
nieku, kas augu dienu pavada, kopjot savus (vai svesus) laukus. Tada
veida tiek pasargata un pamatota ne tikai maka askéta, bet ari katra
“maza cilvéka” dzives vértiba. ApSaubot gan sevi, gan pasauligas
vértibas, attiroties tikumiskaja cina, sargajot pratu no piekersanas
aréjiem objektiem un veicot citus “varondarbus”, jebkuros cilvéciskos
apstaklos var norisinaties personiba integréts vésturiski unikals izzinas
process, kura pakapeniski ar Dieva Zélastibu (t. s. sinergijas procesa) no-
tiek pareja no kermeniska uz garigo, uz varaskares transformésanu pas-
vara un pareja no “aréja cilvéka” uz “iekséjo cilveku’, kas, ieskatoties sevi,
sava sirdi, tas debesis ierauga Bezgaligo, Nenosakimo Noteico$o un
uzsak istu sarunu ar Dievu. Dieva ka Bezgaliga apzina turklat liedz
ierobezot izzinas apvarsni lidz galigam patiesibam.

Latvijas pareizticibas diskursa $i kristietibas galvena epistemo-
logiska linija nav bijusi pazaudéta, bet noteiktas vésturiskas menta-
litates genézes procesa papildinjusies ar protestantismam (daléji hern-
hatismam) raksturigo Svéto Rakstu primaritati un zinamu atvértibu

*# Pommers J. Kas daris un macis, tas taps dévéts liels debesu valstiba. 113. Ipp.

# Turpat.
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gan antikas filozofijas mantojumam (neizslédzot to no kristietibas vei-
o$anas pirmsakumiem), gan dialogam ar modernas zinatnes sasnie-
d v, - p- —k . g d. 1 g d - . _t .
gumiem. Dazadu aréju apstaklu, pieméram, J. Pommera nave (1934),
Latvijas okupacija (1940) u. c. iedarbibas rezultata $i diskursa vei-
dosanos un pastavésanu no 1940. gada vai pat agrak var uzskatit par
partrauktu un tatad visa sava attistibas potenciala neistenojusos.

193



Pareizticigas baznicas loma krievu identitates
saglabasana Latvija un Igaunija 1991.-2011. gada

levads

20. gadsimta devindesmitajos gados Baltijas valstis notika strau-
jas ekonomiskas un socialas parmainas. Ta bija pareja no autoritara
uz demokratisku rezimu, no padomju republikas uz neatkarigu valsti,
no slégta tirgus uz starptautiski integrétu un atvértu sabiedribu. Bet
cela uz pozitiviem mérkiem parmainas biezi vien norisa parak dru-
dzaini, lai butu novértétas sabiedriba kopuma. Tas ipasi attiecas uz
krievu un krieviski runajosiem iedzivotajiem.

1990. gada krievi no visiem iedzivotajiem bija aptuveni 34%*
Latvija un 26%? Igaunija. Vinu vai to vecaku lielaka dala imigréja uz
Baltijas regionu padomju laika. Sovjetizacijas laika krievu valoda kluva
par obligatu macibu priek$metu PSRS skolas, kameér vietéjo valodu
zina$ana nebija uzskatita par nepiecieSamu. Tapéc biezi vien imi-
grantu un to pécnacéju vietéjo valodu zinasanas limenis nebija pietie-
kami labs, lai devindesmitajos gados integrétos sabiedriba neatkarigaja
Latvija un Igaunija. Krieviski runajosie iedzivotaji péksni saprata, ka

! Turpmak teksta abas grupas — gan krievi, gan krieviski runajosie (ka, pie-
méram, vietdjie ukraini vai baltkrievi) — tiks sauktas par “krieva minoritati” vai
krieviski runajosiem iedzivotajiem.

* Pastavigo iedzivotdju nacionalais sastavs gada sakuma. LR Centrala statisti-
kas parvalde, 1989.1SGO7.

* Population, by sex, county, year and ethnic nationality. Statistics Estonia, 2000.
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vinu veca identitate “PSRS pilsonis” vairs neeksisté, savukart jauna —
“Latvijas/Igaunijas pilsonis” — neattiecas uz viniem. Vietéjo valodu zina-
$ana kluva par vienu no identifikacijas dominéjo$ajiem faktoriem ne-
atkarigas valstis. Par vél vienu problému vietéjo krievu minoritatei
kluva fakts, ka vinu mentalitate ir izmainijusies, padarot vinus atskiri-
gus ne tikai no Baltijas populacijas, bet ari no Krievijas Federacijas
vai citu postpadomju valstu krieviem. Tas padarija emigraciju no
Latvijas un Igaunijas par nevélamu vai pat neiespéjamu (kopa ar citiem
iemesliem).

21. gadsimta sakuma krievu minoritate Igaunija un Latvija bija
ieguvusi jaunu izpratni par sevi ka par ipasu Baltijas iedzivotaju grupu
ar jaunu identitati, kas palidzéja cilvékiem virzities talak dzivé, attis-
tit jaunu pasidentifikaciju. Saja pétijuma izvirzita hipotéze ir $ada:
pareizticiba kluva par vienu no galvenajiem pilariem Latvijas un
Igaunijas krievvalodigo iedzivotaju jaunas identitates izveido$ana.

Si pétijuma meérkis ir aplikot Pareizticigas baznicas lomu krievu
identitates saglabasana Igaunija un Latvija 1991.-2011. gada. Ta ka
Baznicas loma var bt gan tiesa, gan netiesa (ar piedalidanos atsevigkos
politiskos notikumos un atsevisku kultiiras pasikumu organizésana)
ir formuléti $§adi pétijuma uzdevumi:

«  aprakstit pareizticibas vésturi Latvijas un Igaunijas teritorija;

«  aprakstit Latvijas un Igaunijas Pareizticigas baznicas piekri-

téju pasreizo etnisku sastavu;

« noskaidrot $o Baznicu lomu politika Latvija un Igaunija;

« uzzinat ekspertu viedoklus par pareizticibas lomu Latvijas un

Igaunijas krievu minoritasu izglitiba, politiskaja un kultaras
dzivé, pamatojoties uz intervijam, ko autore veica 2011. gada.

Pétijuma metodika

Pétijuma tika izmantotas dazas kvalitativas un kvantitativas meto-
des. Pirmkart, apraksti$anas un salidzinasanas kvalitativas pétijjuma
metodes izmantotas, lai apskatitu paradigmas dazados hronologiskos
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periodos. Tas ari palidzéja salidzinat situaciju Latvija un Igaunija.
Otrkart, statistiska analize tika veikta, izmantojot 2008. gada Eiropas
Sociala pétijuma (ESP) datus. Tas bija Ipasi svarigi Latvijas pareiz-
ticigas kopienas apraksti$anai, jo kops 193S. gada tautas skaitisana
jautajumi par ticibu netiek uzdoti. ESP ir viens no jaunakajiem péti-
jumiem, kura péc vienas metodologijas aptaujaja gan Latvijas, gan
Igaunijas iedzivotajus. ESP pétijuma piedalijas aptuveni 2000 res-
pondentu ka Latvija, ta Igaunija. Intervé$ana bija veikta gan pa telefo-
nu, gan personigi. Statistiskaja analizé tika izmantoti iegatie dati, lai
palielinatu izlases reprezentativitati jautajuma par populaciju izplati-
bu un ipasibam.

Visbeidzot pétijuma ietvaros bija apzinats ari ekspertu viedoklis
par dazadam Pareizticigas baznicas aktivitatém un lomu muasdienu
sabiedriba. Par respondentiem tika izvéléti tadi cilveki, kas pasi ir pie-
derigi krieviski runajoso kopienai Latvija un Igaunija un kas varétu iz-
teikt ne tikai savas domas, bet ari parstavét kadu konkrétu socialo grupu.
Tie bija: krievu un uz krievu elektoratu orientétie politiki, krievu va-
lodas un literataras skolotaji, skolu vai augstskolu parstavji, krievu
organizaciju aktivisti, Pareizticigas baznicas un ar to saistito organiza-
ciju parstavji. Ekspertu aptauja piedalijas ap 30 cilveku.

Identitate

Kas ir identitate? Terminu “identitate” plasi lieto, to precizi nede-
fingjot. Ar to bieZi apzimeé gan kaut ko lielu un passaprotamu, gan kaut
ko loti $auri specializétu.* Identitates jedzienu ka psihoanalizes batisko
aspektu popularizéja Eriks Eriksons 20. gadsimta vida. Péc vina teikta,
identitate ir “Ipasiba, kas raksturo sevi sev pagam”.® Precizak sakot,
identitati var raksturot $adi: “Cilveki stasta citiem, bet, vél svarigak —
pasi sev, kas vini ir, un atbilstosi §im pamatnostadném mégina rikoties.

* Eriksons H. E. Identitate: Jauniba un krize. Riga: Jumava, 1998. 1. Ipp.
* Hood R.W,, jr. Identity, 2011. Sk.: http://hirr.hartsem.edu/ency/identity.htm
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Siizpratne, ipasi ja ta rada stastitaja spécigu emocionalu rezonansi, ir
tas, ko més saucam par identitati.”

Ka veidojas identitate? Identitate ir genétisko un kultaras elemen-
tu kombinacija, kas laika gaita attistas. Pasa sakotnéja limeni identita-
tes veidosana sakas gimené. Talak ta sak ietvert lielaku socialo grupu.”
Identitate tiek papildinata ar personigo pieredzi, vértibam un uzska-
tiem. Kopuma personas identitate veidojas no tas mantotas identitates
(vecuma, dzimuma, dzim$anas vietas), izvélétas identitates (politiskas
partijas, karjeras, religijas) un pamata (originala: core identity) identita-
tes (uzvedibas, vértibam, prasmém).® Tadéjadi veseligas personas iden-
titate veidojas ne tikai no tiem viedokliem un pamatiem, kurus sanem
no citiem, bet ietver ari personigus viedoklus un uzskatus.” Ar laiku
identitate var arl mainities, jo mainas gan cilvéka prioritates, gan vérti-
bas, gan pats cilvéks kopuma. Pieméram, ja cilvéks kovertéjas cita reli-
gija, vina identitates arl mainas. Masdienas paradijusas vésturiski nepie-
redzétas iespéjas mainit individa identitati — var mainit gan dzimumu,
gan pilsonibu. Tatad visi aréjie faktori un dzivi mainosie notikumi, kas
rada jaunu individa izpratni vai parliecibu, veido vina identitati.'’

Henrijs Taifels apgalvo, ka katram cilvékam ir vairakas identitates
atkariba no ta, kada loma personai ir noteikta cilvéku grupa (darba,

¢ Holland in Browne M., Carbonell D. and Merrill J. Intercultural Inquiry of Reli-
gion and Identity-Making at Carnegie Mellon University, 2003. Sk.: http://english.cmu.
edu/inquiry/religionidentity.pdf

7 Yerovi L. Jr. Globalization, Religion and Identity, 2004. Sk.: http://www.goe-
cuador.com/magazine/editorials/globalization-identity.html

¢ Hannum K. and Gentry B. Social Identity: Knowing Yourself, Leading Others. Sk.:
http://www.ccl.org/leadership/pdf/community/SocialSlides.pdf

? Bellah in: Browne M., Carbonell D. and Merrill J. Intercultural Inquiry of Reli-
gion and Identity-Making at Carnegie Mellon University, 2003. Sk.: http://english.cmu.
edu/inquiry/religionidentity.pdf

19 Carver N. Aspects of a Personal Identity, 2011. Sk.: http://www.ehow.com/
info 8301415 aspects-personal-identity.html
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gimené vai cita)."! Péc Taifela un Térnera teikta, ne tikai piederiba pie
noteiktas grupas ietekmé personas identitati, bet ari personibas iden-
titates sadala cilvekus grupas. Tas palidz cilvékam justies ka grupas
dalai un ari palidz salidzinat grupas. Dazadiem cilvékiem salidzinasanas
faktori varétu but atgkirigi (péc religijas, tautibas, dzimuma vai citiem
faktoriem). Cilveki médz identificét sevi ar socialo grupu, atkariba no ta,
cik vinu pasu ipasibas ir lidzigas grupas ipasibam. Daudzi cilvékiizdara
$adu salidzinasanu, pasiem to neapzinoties.

Kapéc identitate ir svariga katram cilvékam? Péc Eriksona sakot-
néjas teorijas — katram cilvékam pusaudza gados ir jaiziet cauri “identi-
tates krizei”, kad notiek individa iek$éja “cina starp identitates apzina-
$anos un lomu difaziju”."* Identitates krize tiek uzskatita par individa
intensivas analizes laiku, kad vin$ meklé sevi dazadas jomas, un tas ir
viens no svarigakajiem konfliktiem cilvéka dzivé. Masdienu pétnieki
paplasinaja $o teoriju, noradot, ka lidzsvars starp identitati un difaziju
rodas identitates akceptésana. Vini noteica ¢etrus identitates posmus:

o Identitates difazija — vél nav ne identitates krizes, ne identi-

tates apzinasanas.

« Identitates ierobeZo$anas statuss — apnemsanas tiek veikta, ne-

cen$oties izpétit identitates, bet pienemot citu dotas izvéles.

o Moratorijs — aizkavé$anas periods, kad individs brivi ekspe-

rimenté ar lomam un meklé savu ni$u, bet nav izvéléjies vienu
identitati.

« Identitates apzinasanas — individs ir izpétijis dazadas identi-

tates, pardzivojis identitates krizi un veicis appemsanos/uzné-
mies saistibas saskana ar izvéléto identitati."?

""" Tajfel H., Billig M. G., Bundy R. P., Flament C. Social categorization and
in-tergroup behavior. European Journal of Social Psychology, 1(2), 1971. Pp. 149-178.

12 Erikson in: Hood R. W., jr. Identity, 2011. Sk.: http://hirr.hartsem.edu/ency/
identity.htm

" Marcia J. E. Development and validation of ego identity status. Journal of
Personality and Social Psychology, 3,1966. Pp. 551-558.
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Eriksons pienéma, ka stabila identitate ir nepiecies$ama optimalai
psihologiskai veselibai. Pamatojoties uz aptauju, pétnieki'* apstiprinaja,
ka cilvéki, kas stingri appemas rikoties saskana ar izvéléto identitati,
bija laimigaki un veseligaki neka tie, kas to neizdarija (neizvéléjas iden-
titati un neapnémas rikoties saskana ar to). Tie, kuriem bija identitates
difazijas statuss, médza justies it ka bez savas vietas pasaulé.”” Ta ka ir
pieradits, ka identitates apzinasanas ir katra individa psihologiskas ve-
selibas pamats, batu svarigi apskatit tuvak dazas identitates sastavdalas.

Saja pétijuma religija tiek uzskatita par vienu no nozimigakajiem
izveles faktoriem, kas ietekmeé identitates veido$anos. Vésturiski reli-
gijai ir bijusi liela ietekme uz personas identitati. Ta palidzéja izprast,
kas més esam, ka més rikojamies un kapéc més to daram.'® Dazam
tautam, pieméram, judiem, religija kluva tuva personas visparigas
esamibas identifikacijai. Religijai, un ipasi pareizticibai, neapsaubami
ir bijusi liela ietekme uz krievu kultaru un tradicijam. Pareizticibai
ir milziga vieta krievu kultaras atmina, dzeja, maksla, tradicijas.
Pieméram, Mihails Dunajevs bija viens no pirmajiem pétniekiem, kas
sniedza religisko izpratni par krievu literataras ipatnibam."” Krievu
pareizticigais garigums bija raksturots ka galvenais krievu mentali-
tates aspekts; sakuma to darija slavofili un péc tam ari citi filozofi,
vésturnieki un rakstnieki.

Masdienu pasaulé, kas klast sekularizétaka, religija zaudé savu
ietekmi uz cilvékiem. Baznicas atdalisana no valsts, Padomju Savienibas
ateistiska ideologija, urbanizacija un globalizacija — visi $ie un citi faktori

" Marcia J. E. Development and validation of ego identity status. Journal of
Personality and Social Psychology, 3, 1966. Pp. 551-558.

!> Cherry K. Identity Crisis — Theory and Research, 2011. Sk.: http://psychology.
about.com/od/theoriesofpersonality/a/identitycrisis.htm

¢ Shofique U. Preventing Violent Extremism. Sk.: http://www.oldhamsays.
com/local-stories/26/Identity-is-what-makes-us-who-we-are/

' Dunaev M. Vera v gornile somnenii, 2003. Sk.: http://palomnic.org/bibl_lit/
bibl/dunaev/
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mazinaja religijas lomu sabiedriba. Tas ipasi ir redzams dazadu socialo
pétjjumu rezultatos. Pieméram, 2004. gada Igaunija un Latvija bija miné-
tas ka vissekularizétakas valstis Eiropa.'®

Beit-Hallami ir izstradajis teoriju, apvienojot starp-personu iden-

titates un personu iek$éjas identitates teorijas, kuras attiecas uz religiju.
Vins$ defingja tris identitates limenus:

« Religiskas kopienas kolektiva identitate, kas izveidota gan
apzinati, gan neapzinati.

« Sociala identitate, kas varétu ietvert religisko identitati ka
vienu no apaksidentitatém, veidota, apzinati ieklaujoties sais-
tibas ar dazadam grupam.

«  Kolektiva religijas identitate vai religijas apaks-identitate."”

Saja pétijuma lielaka uzmaniba pievérsta tiesi socialajai identita-
tei, vairak analizéjot religiju un ipasi Pareizticigas baznicas Latvija un
Igaunija ka institacijas un nevis ki ideju un dogmu sistému. Sads ska-
tijums ir aktuals ne tikai pareizticibas vésturiska mantojuma dél, bet
nemot véra ari sabiedriba notieko$os procesus. Piemeéram, ilgstosais
konflikts starp divam Pareizticigajam baznicam Igaunija radija ne tikai
interesi sabiedriba, bet ari saskéla garidzniecibu un draudzes.

Pareizticiga baznica Latvija un Igaunija

Pareizticigas baznicas attistiba musdienu Igaunijas un Latvijas te-
ritorija ir noritéjusi gadsimtiem ilgi. Pakapeniski $1 konfesija skaitliski
palielinajas, ieguistot noteiktas pozicijas Latvijas un Igaunijas sabiedriba,
klastot par treso lielako religisko konfesiju Latvija un par otro lielako
konfesiju Igaunija. Viduslaiku véstures rakstitie un arheologiskie avoti
liecina, ka dazi pareizticigie muki paradijas masdienu Austrumlatvijas

'8 Gallup. Religion in Europe: Trust Not Filling the Pews, 2010. Sk.: http://www.
gallup.com/poll/13117/Religion-Europe-Trust-Filling-Pews.aspx
¥ Hood RW,, jr. Identity, 2011. Sk.: http://hirr.hartsem.edu/ency/identity.htm
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teritorija jau 9.-11. gadsimta un méginaja kristianizét baltu paganu
ciltis.”® Pareizticiba izplatijas ari Dienvidigaunijas teritorija.*' Tomér péc
kristianizacijas 12.-13. gadsimta Livonija krusta karu laika pareizticiba
Riga un Tartu pastavéja tikai ka krievu tirgotaju un amatnieku religija.>

1652.-1667. gada péc patriarha Nikona un cara valdibas isteno-
tajam reformam Krievu Pareizticigaja baznica Igaunijas un Latvijas
teritorija saka ieplust $is reformas pretinieki, kurus Krievija vajaja, bet
pienéma vietéjas sabiedribas. Krievija $o pareizticigo grupu dévéja par
Skeltniekiem (raskolniki), vini pasi sevi uzskatija par istas pareizticibas
sargatajiem un vietéjo valodas vinus saka déveét par vecticibniekiem.*?
Kaut ari kadreiz vecticibnieku grupa bija dala no pareizticigajiem, ta
$aja sadala netiks apskatita atseviski.

18. gadsimta Krievijas impérija saka iekarot bijusas Livonijas te-
ritorijas. Seit sakas individuala un militara migracija un pareizticigo
ipatsvara palielinaganas.”* 19. gadsimta vida un otraja pusé Baltijas
provinceés tika veicinata valsts varas atbalstita vietéjo iedzivotaju par-
ie$ana pareizticiba.*® Sakas ari parkrievo$anas valsts programma ar
moto “viena valsts, viens cars, viena religija”.?® Ta sabiedriba veidojas

2 Cherney A. The Latvian Orthodox church. Great Britain: Style Publishing, 198S.
Pp. 25-30; Lieven A. The Baltic Revolution. Estonian, Latvia, Lithuania and the Path of
Independence. New Haven and London: Yale University Press, 1994. P. 42; Lange E.
Latvijas baznicas vésture, 2.izd. Riga: Latvijas Ev.-lut. Baznicas Virsvalde, 1972.4.-5. Ipp.

2 Estonian Orthodox Church of Moscow Patriarchate (EOCMPa). Historical
background of Orthodoxy in Estonia. 2011. Sk.: http://www.orthodox.ee/indexeng.
php?d=history/history

** Gavrilin A. un Pazane B. The Orthodox Church in the Twentienth Century in
the Baltic States: Latvia, Lithuania and Estonia. The Orthodox Church in Eastern Europe
in the Twentieth Century. Ed. Christine Chaillot. Oxford-Bern: Peter Lang, 2011. P. 269.

» Podmazovs A. Vecticiba Latvija. Riga: FSI, 2001. 152.-158. Ipp.

** Gavrilin A. The history of Riga eparchy: 19th century. Riga: Filokalija, 1999. 357 p.

» Turpat. Pp. 73-183.

26 Abols G. The Contribution of History to Latvian Identity. Riga: Nacionalais ap-
gads, 2002. Pp. 107-109.
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Pareizticigas baznicas ka ‘krievu un cara baznicas’ téls, kas, par spiti
augosajam pareizticigo latvie$u skaitam, tads palicis lidz pat masdie-
nam. 1850. gada Maskavas patriarhats nodibinaja neatkarigu Rigas
eparhiju, kurai bija japarrauga latvie$u un igaunu zemju pareizticigas
draudzes, kuru ticigo skaits bija jau 146000 cilvéku un darbojas
109 dievnami.” Sie raditaji turpinaja pieaugt. Péc 1897. gada tautas
skaiti$anas datiem visas trijas Baltijas gubernas pareizticiba kluva par
otro izplatitako konfesiju — péc Evangéliski luteriskas baznicas (Viteb-
skas guberna, kura ietilpa dala no masdienu Latgales, Pareizticigajai
baznicai piederigi bija pat 55 % iedzivotaju).>®

1918. gada Latvija un Igaunija proklaméja neatkaribu. Atskiriba
no Pareizticigas baznicas Igaunija, kas ar valsts varas institaciju atbal-
stu atdalijas no Maskavas patriarhata un 1923. gada pargaja Konstan-
tinopoles patriarhata jurisdikcija,” Latvija tika izveidota neatkariga
un autonoma Latvijas Pareizticiga baznica (LPB), kas saglabaja savu
kanonisko paklautibu Maskavai.*® 20. gadsimta divdesmitajos gados
19% Latvijas iedzivotaju un 9% Igaunijas iedzivotaju bija pareizticigie.
No tiem 12% pareizticigo Igaunija un 33% pareizticigo Latvija bija
titulnacijas parstavji.*'

Starpkaru posma un Otra pasaules kara laika Pareizticiga baznica
gan Latvija, gan Igaunija vairakas reizes nomainija savu juridisko un

¥ Gavrilin A. un Pazane B. The Orthodox Church in the Twentienth Century in
the Baltic States: Latvia, Lithuania and Estonia. The Orthodox Church in Eastern Europe
in the Twentieth Century. P.272.

8 Population Census in Russian Empire 1897, demoscope.ru. Sk.: http://demo-
scope.ru/weekly/ssp/rus_rel 97.php?reg=28

» Patriarch of Moscow and all Russia Alexiy II. (2002b) Estonskia Apostol'skaia
Pravoslavnaia Tserkov’ (1926-1941). Sk.: http://www.sedmitza.ru/text/430334.html

¥ Cherney A. The Latvian Orthodox church. Great Britain: Style Publishing,
1985. Pp. 17-32.

3! Statistical office of Estonia. 2000. Population and Housing Census. Education
and Religion. (IV), 2002. Sk.: http://www.stat.ee/dokumendid/26499
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kanonisko paklautibu.’> Cetrdesmitajos gados, kad padomju varas
laika Igaunija un Latvija Pareizticiga baznica atkal atgriezas Maskavas
patriarhata jurisdikcija, $eit sakas pareizticigo draudzu un garidznieku
$kel$anas divas grupas: vieni gribé&ja palikt Maskavas patriarhata
jurisdikcija, bet otri izvéléjas pariet Konstantinopoles patriarhata
jurisdikcija.

Padomju laika gan Igaunijas, gan Latvijas teritorija eksistéja tikai
Maskavas patriarhata Pareizticigas baznicas. Pareizticiga baznica par-
dzivoja gritus Stalina terora laikus (1945-1953), kad slédza dievna-
mus, ieviesa ekonomiskas sankcijas un daudzus garidzniekus vajaja
(apcietinaja vai nogalinaja);** Hrug¢ova éra (1958-1964) notika emo-
cionalas vaja$anas, izspiego$anas un pastavéja dazadi aizliegumi** un
beidzot naca atslabuma periods (1970-1980), kad vajasanas bija rimu-
$as, ekonomiskas sankcijas un nodoklu slogs mazinajies, tomér Baz-
nica bija ierobeZzota kalposana un paklauta valsts varas kontrolei. PSKP
generalsekretara Mihaila Gorbacova uzsaktas reformas PSRS politis-
kaja un ekonomiskaja dzivé 198S. gada sakotnéji netika tiesi attiecinatas
uz religiskas politikas liberalizaciju. Tomér tolaik jau mainijas attieksme
pret Baznicu, tas autoritate un ietekme sabiedriba palielinajas.

Latvija religiskas konfesijas aktivi iesaistijas nacionalaja kustiba
un t. s. dziesmotaja revolacija, atbalstot nacionalas neatkaribas cen-
tienus. Tomér neatkarigas Igaunijas un Latvijas valdibas negribéja
tuvinaties ar baznicam.* Tie$i otradi, pieméram, Igaunijas Satversmé

3> Cherney A. The Latvian Orthodox church. P. 62.

3 Lange E. Latvijas baznicas vésture, 2. izd. 64.—6S. Ipp.

3% Freibergal. (izd.) (2005) Istoriia Latvii XX vek. Riga: Jumava, 200S. Ss. 388-389.

35 Firsov S. Pravoslavnaia Tserkov’ i sovetskie vozhdi Rossii XX veka, 2009. Sk.:
http://www.perspektivy.info/history/pravoslavnaja_cerkov i svetskije vozh-
di_rossii_v_khkh veke 2009-04-13.htm

3¢ Norgaard O., Hindsgaul D., Johannsen L., Willumsen H. The Baltic States af-
ter Independence. Studies of communism in transition, UK and US: Edward Elgar, 1996.
Pp. 144-155.
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paradijas pants, kas uzsvéra, ka “valsts Baznicas Igaunija nav”,”” bet
Latvijas Satversmé — “Baznica ir atdalita no valsts”.*

Atjaunojoties neatkaribai Latvija un Igaunija, ari baznicu darbiba
bija jareorganizé. Bija tendence atjaunot pirmspadomju situaciju visas sfe-
ras. Latvijas Pareizticiga baznica (LPB) bija oficiali parregistréta 1992. ga-
da ka pirms 1940. gada pastavosas LPB tiesibu parnéméja un misijas tur-
pinataja. 1995. gada LPB statusu nostiprinaja jaunais Latvijas Republikas
“Religisko organizaciju likums”, kura 7. pants aizliedza vienas konfesijas
draudzém veidot vairak ka vienu religisko savienibu (baznicu).”

Igaunija situacija bija sarezgitaka. Kaut ari padomju laika valsti dar-
bojas Maskavas patriarhata Pareizticiga baznica, Stokholma paraléli pa-
stavéja Cetrdesmitajos gados emigréjusi Igaunijas Pareizticiga baznica
trimda. Tadéjadi péc dazadiem registracijas un parregistracijas pro-
cesiem 1993. gada Igaunija eksistéja divas Pareizticigas baznicas: Igaunijas
Apustuliska Pareizticiga baznica (IAPB) - oficiali atzita, bet ar neskaidru
kanonisko statusu, un Maskavas patriarhata Tallinas eparhija — kanoniski
noteikta, bet valsti oficiali neatzita. Visam pareizticigo draudzém bija
dota iespéja izvéléties savu turpmako paklautibu. Vairakas draudzes (bet
ne visas) izvéléjas darboties ka IAPB dala. Tapéc baznicu telpu lielakaja
dala turpinaja darboties Maskavas patriarhata garidznieki. Tomér res-
titcijas procesa IAPB tika atzita par vienigo baznicu un citu ipaumu
ipasnieku. Velak IAPB parakstija protokolu, saskana ar kuru ta atsakas no
tam baznicim un draudzém (kopa 18), kuras izmantoja Maskavas patriar-
hata garidznieki un par to sanem no valsts 3,5 miljonus Igaunijas kronu,
savukart valsts izsniedz Ipasuma tiesibas uz 50 gadiem Maskavas pat-
riarhata Pareizticigajai baznicai Igaunija.*’

37 Constitution of the Republic of Estonia, Article 40.

% Constitution of the Republic of Latvia, Chapter VIII, Article 99.

¥ Religisko organizaciju likums, 1995. Sk.: http://www.likumi.lv/doc.php?id=
36874 &from=off

* Cornelius, Metropolitan of Tallinn and All Estonia. Doklad, 2004. Sk.:
http://www.baltwillinfo.com/mp10-04/mp-16p.htm
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Konflikts starp baznicam parauga konflikta starp Maskavas un
Konstantinopoles patriarhatiem, iesaistot taja ari Igaunijas un Krie-
vijas valdibas. Sava ietekme $aja lieta bija ari Eiropas Savienibai, kura
Igaunija tolaik planoja iestaties un vairs nevaréja ignorét diskriminaci-
jas situaciju. 2002. gada Maskavas patriarhata Igaunijas Pareizticigo
baznicu (MPIPB) beidzot oficiali registréja.* Si Baznicas sagkelana sa-
dalija ari kopigo pareizticigo draudzi péc etniskuma principa: krieviski
runajosie turpinaja nakt uz MPIPB, bet igauni — uz IAPB.

Péc 2000. gada tautas skaitisanas datiem redzams, ka tikai 31,8%
Igaunijas iedzivotaju atbildéja, ka vini identificé sevi ar kadu religiju,
13,9% (apméram 143554 iedzivotaji) atzina, ka esot pareizticigie. Ska-
toties uz atsevisku etnisko grupu atbildém, varam redzét, ka 38,5%
etnisko krievu Igaunija ir pareizticigie un vini ir vairak par 70% visa
pareizticigo grupa, bet etniskie igauni $aja grupa ir apmeéram 12,9%.%

Pasu baznicu sniegtie dati batiski var atskirties no iedzivotaju at-
bildém. Pieméram, Igaunija 2005.-2011. gada péc abu Pareizticigo
baznicu sniegtajiem parskatiem pareizticigo skaits bija ap 230000
cilveku,® kas batu gandriz par 100000 vairak neka péc 2000. gada tau-
tas skaitidanas datiem. Si starpiba neatspogulo lielu pareizticigo skaita
pieaugumu Igaunija, bet gan pieejamo datu subjektivitati. Tas pats
varétu bat ari Latvija, tomér citu oficialo datu par pareizticigo skaitu
Latvija nav, jo jautajumi par religisko piederibu tautas skaiti$anas

# The Eastern Orthodox Church in the newly independent Estonia — the second
act of the controversy. Encyclopedia about Estonia. 2009. Sk.: http://www.estonica.
org/en/Eastern_orthodoxy_in_Estonia_%E2%80%94 a_brief overview of reli-
gious_controversy/The Eastern Orthodox Church_in_the newly independent
Estonia_%E2%80%94 _the_second_act_of the controversy

#2000 Population and Housing Census. Education and Religion.. (IV). Statis-
tical office of Estonia, 2002. Sk.: http://www.stat.ee/dokumendid/26499

# Statistics. Estonian Ministry of Interior, 2011. Sk.: http://www.siseminis-teerium.
ee/statistics/
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netika uzdoti kops 193S. gada. Latvija 2009. gada LPB Tieslietu minis-
trija iesniegtaja parskata pareizticigo skaits bija ap 370000.*

Viens no pédéjiem pétijumiem, kura péc vienas metodologijas ap-
kopoti jautajumi par religisko piederibu gan Latvija, gan Igaunija, ir
Eiropas Socialais Pétijums (ESP). Anketégana tika veikta 2008. gada.
Anketé$ana nebija jautats — vai respondenti ir kristiti. Atbildes para-
dija, ka apméram 50% respondentu Latvija identificé sevi ar kadu reli-
giju, bet Igaunija tadu ir tikai ap 26%. No tiem pareizticibai piederigo
ir ap 27% Latvija un 63% Igaunija. Abas valstis krieviski runajoso
iedzivotaju videé ir vairak cilvéku, kas atbildéja, ka ir piederigi kadai kon-
fesijai. Nav parsteigums, ka ap 89% pareizticigo Igaunija un 92% Latvija
ir krieviski runajosie. Analizéjot atbildes uz jautagjumiem - cik biezi $ie
respondenti iet uz baznicu, var redzét, ka 10% Igaunija un 6% Latvija
to nedara nekad. Ari uz jautajumu — cik biezi respondenti ladz Dievu,
iznemot dievkalpojuma laika, 18% pareizticigo respondentu Igaunija
un 10% Latvija atbildéja, ka nekad to nedara. Var pieminét, ka sie skaitli
tikai nedaudz atskiras no respondentu atbildém, kas ir piederigi pro-
testantismam (Igaunija un Latvija) vai katolicismam (Latvija), bet cil-
véku skaits, kas apmeklé baznicu vai ladz Dievu “retak neka ipasas svétas
dienas”, starp respondentiem pareizticigajiem Igaunija ir gandriz divas
reizes lielaks neka starp tiem, kas atbildéja, ka ir protestanti.*

Kadu lomu spélé Pareizticiga baznica masdienu sabiedriba?

Pareizticiga baznica un politika

Kop$ 1991. gada LPB un tas vadiba izvéléjas diezgan neitralu no-
staju Latvijas politiskaja dzive, Baznicas vadiba censas nekomentét vai-
rakus krievu minoritatei svarigus politiskus jautajumus. Pieméram,

* Parskats par religisko organizaciju darbibu 2009. gada. Riga: Tieslietu ministrija,
2010. Sk.: http://www.tm.gov.lv/lv/ministrija/imateriali/parskati/2009.html

* Avanesova J. Pareizticigo baznicas loma krievu identitates saglabasana Balti-
jas valstis 1991.-2011. gados. Magistra darbs. Riga, 2011. 54.-58. Ipp.
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nepilsonu (kas veidoja lielu LPB draudzes dalu) statusu vai krievu
skolu reformu Latvija. LPB publiski pauda vélésanos un gatavibu ap-
spriest tikai dazus problematiskus jautajumus un to vairakums bija
saistits ar Baznicas dzivi — baznicas ipasumu restitacijas process, ti-
cibas macisana skolas, viendzimuma attiecibu legalizacija. Savas inter-
vijas metropolits Aleksandrs apgalvoja, ka, péc vina domam, Baz-
nicai un valdibai butu jasadarbojas, jo tas palidzétu apvienot sabied-
ribu.*® Vin$ atbalstija nelatviesu integrésanos neatkarigas Latvijas sa-
biedriba, bet gribétu, lai valsts ari spertu soli preti saviem iedzivota-
jiem, pieméram, oficiali atzistot pareizticigo svétku dienas.*” Pagaidam
dazi politiki nesaprot vai neatzist LPB neatkaribu no Krievu Pareiz-
ticigas baznicas un stingri asocié LPB ar Krieviju, kas nav korekti, un
metropolits negrib iesaistities nekadas politiskas “spélés”. Tas varétu
bat viens no iemesliem, kapéc Baznica nebija oficiali iesaistijusies
Latvijas krievu skolu aizstavés$ana, kad stajas spéka “skolu reforma”.*®
Metropolits piebilda, ka vairaku tradicionalo konfesiju oficiala no-
staja nozimétu vairak neka tikai vienas Baznicas balss, tapéc LPB
pievienojas dazam oficialam véstulém, pieméram, par valsts kontro-
les palielinaganu par azartspélém. Parasti LPB ir tadu iniciativu at-
balstitaja, bet ne iniciatore.*

LPB visai neitrala pozicija izraisija pretrunigu attieksmi sabied-
riba. Notika ari daZi diezgan skandalozi un neveiksmigi LPB saskel-
$anas méginajumi — pariet Konstantinopoles patriarhata jurisdikcija,

* Lebedeva A. Viadyka Aleksandr: “Yesli ne serdtse, to rassudok pust’ podskazhet’,
2004. Sk.: http://rus.delfi.lv/archive/article.php?id=8835428

¥ Dripe G. Pareizticigo Ziemassvétku brivdienas veicinatu integraciju, 2003
Sk.:  http://www.tvnet.lv/zinas/latvija/310336-pareizticigo_ziemassvetku_brivdienas
veicinatu_integraciju%202003.%20g.%206.%20janv%C4%81r%C4%AB,%20 20:30

# Kirianova O. Pravoslavie v Latvii imeet glubokie korni, 2006. Sk.: http://
www.pravoslavie.ru/guest/4651.htm

* Latviiskie sviashchenniki prizvali vlasti borotsia s azartnymi igrami, Ves.lv.,
2001. Sk.: http://www.ves.lv/article/174165
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sadalit Latvijas Pareizticigo baznicu péc etniska principa ka Igaunija,
nomainit virsganu un tamlidzigi. Tomér LPB izdevas saglabat savu
struktaru.

2011. gada autore veica padzilinatas intervijas ar dazadu sektoru
ekspertiem: politikiem, skolotajiem, NVO un Baznicu parstavjiem.
Intervijas paradija,® ka liela da]a Latvijas respondentu uzskatija, ka
pasreizéja draudzes darba nekas nebutu jamaina — Baznicas mérkis ir
atbalstit un izglitot cilvéku dvéseles, Baznicai nebutu jaiejaucas valdi-
bas darba. Dazi respondenti pieminéja, ka, péc vinu domam, Bazni-
cai ir parak maza autoritate sabiedriba, lai kaut ko patiesam ietekme-
tu, pat ja Baznica izvélétos to darit. Tomér dazi respondenti gribétu
redzét aktivaku Baznicas vadibas darbibu, lai vini varétu skaidri po-
zicionét sevi dazados socialos vai ari politiskos jautajumos. Dazadu
organizaciju parstavji gribétu ne tikai zinat oficialo Baznicas nostaju
par aktualiem jautajumiem, bet ari butu gatavi to izplatit. Te varétu
pieminét, ka $ie respondenti tic, ka Baznicai ir zinama ietekme uz sa-
biedribu un ka tas atbalsts varétu pozitivi ietekmét organizacijas télu
sabiedriba, ka ari parliecinat cilvékus par sludinato ideju pareizibu.
Ta, pieméram, referenduma par krievu valodas statusu Latvija laika
dazi aktivisti aicinaja Baznicas vadibu uzstaties ar runu, lai atbalstitu
balso$anu par krievu valodu ka otru valsts valodu.*!

Igaunija, kur Pareizticiga baznica saskélas divas baznicas, MPIPB
sabiedriba uzskata par “krievu” baznicu. Ta vairak pievérs krieviski ru-
najosos ticigos un medijos dazreiz to piemin sakara ar dazadiem poli-
tiskiem skandaliem, kur ta tikusi iesaistita, pasai to negribot. Var pie-
bilst, ka tas virsgans metropolits Kornilijs dazreiz uzruna sabiedribu

0 Avanesova ]J. Pareizticigas baznicas loma krievu identitates saglabasana
Baltijas valstis 1991.-2011. gados. 59.-81. Ipp.

! “Rodnoi iazyk” otkreshchivaetsia ot Andreeva: posle latishei teper’ tot
obratilsia k tserkvi. Nasha.lv, 2011. Sk.: http://www.nasha.lv/rus/novosti/news/

politics/79846/citata-574119/#write-comment
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ar prokrieviskiem pazinojumiem, bet tas notiek tikai kritiskos momen-
tos, pieméram, kad sabiedriba ir nemieri.*> Respondentu viedokli par
baznicas lomu Igaunijas politika bija dazadi. Dazi uzskata, ka nevis
Baznica iejaucas politika, bet gan politiki un politika iejaucas Baznicas
dzivé un $adu ietekmi vajadzétu mazinat. Kads apgalvoja, ka Baznicas
loma krievu minoritaté ir liela. Citi atbildéja, ka Baznica ir svariga ti-
kai ticigajiem, bet saiknes ar krievu minoritati kopuma tai nav. Katra
gadijuma neviens respondents neatbildéja, ka Pareizticigajai baznicai
vajadzétu but politiski aktivakai, bet daudzi atzina, ka tai batu vairak
japievérsas socialajai darbibai un ar ticigo garigo dzivi saistitiem dar-
biem un jameégina ierobezot politiku iejauksanos MPIPB dzivé.*
Interesanti, ka, ja jautajums pat nebija precizéts anketa, visi Igaunijas
respondenti atbildéja tikai par MPIPB un neviens neméginaja asociét
IAPB ar krievu kultaru.

Apkopojot dazadus avotus, jasecina, ka, ja MPIPB bija vairak
iesaistita politiskos skandalos, ipasi tajos, kas saistiti ar krievu mi-
noritati, tad LPB bija ierauta dazadu nepolitisku skandalu virpuli.

3> Pieméram “Bronzas kareivja” lieta. 1947. gada tika atklats piemineklis
par godu kritusiem Otra pasaules kara. Katru gadu 9. maija cilvéki to apmekléja.
Péc Igaunijas neatkaribas atjauno$anas daudzi padomju laika pieminekli tika aiz-
vakti, bet “Bronzas kareivis” palika pasa Tallinas centra. 2005. gada piemineklim
sakas vandaliski uzbrukumi. Vienlaikus valdiba gribéja likvidét pieminekli. Tas
noziméja ari kareivju parapbediganu. Sie faktori izraisija jaunie$u, ipasi krieviski
rundjoso, reakciju. Tie nodibinaja kustibu “Naktssardze”, lai pasargatu piemi-
nekli no vandaliem un likvidé$anas. Mazliet vélak sakas vandalisms visa Tallina,
iesaistot dazadu tautibu cilvékus. Saja momenta cilvéku nomierinaganai ar runu
uzstajas metropolits Kornilijs. Vin$ uzsvéra, ka pieminekla likvidésana ir ne-
laika, tomeér 2007. gada to transportéja uz militaro kapsétu arpus Tallinas. Eger C.
The Bronze Soldier of Tallinn, 2009. Sk.: http://www.suitel01.com/content/the-
bronze-soldier-of-tallinn-a101917

33 Avanesova J. Pareizticigas baznicas loma krievu identitates saglabasana Bal-
tijas valstis 1991.-2011. gada. 54.-58. 1pp.
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Pieméram, saistiba ar ipasumu pardosanu.>* Runajot par respondentu
viedokliem, galvena atskiriba starp Igauniju un Latviju ir ta, ka dazi
respondenti Latvija tomér gribétu redzét Baznicu politiski aktivaku,
bet respondenti Igaunija vélétos péc iespéjas mazinat politikas ietekmi
uz Baznicas dzivi.

Izglitiba

Ta ka Baznica ir oficiali atdalita no valsts varas, ari religiju/
Bibeles maci$ana skolas nav obligata. Joprojam ir iespéjas apmeklét
svétdienas skolas draudzés, kur macibas notiek galvenokart krievu
valoda. Pirmkart, tapéc, ka lielaka dala cilveku, kas vélas iegat sadu
izglitibu, ir krievvalodigie. Otrkart, tapéc, ka pareizticigajas grama-
tas tradicionali izmantota senslavu valoda. Treskart, Padomju Sa-
vienibas perioda Pareizticiga baznica ilgi neizglitoja cilvékus vietéjas
valodas, bet gan tikai krievu valoda un joprojam triakst pareizticigo
garidznieku ar labam vietéjo valodu zinaganam.

Gan Latvija, gan Igaunija ari parasta skola var izvéléties macibu
priek$metu ar religisku ievirzi. Tomér skoléni (vai vinu vecaki) diez-
gan reti izvélas tadus macibu priek§metus un vél retak uzsvars tiek
likts tiesi uz pareizticibu. 2011. gada Riga atvéra pirmo pareizticigo
pamatskolu.* Igaunija tadas nav. Var redzét, ka kopuma pareizticiba
nav butisks elements jauniesu izglitiba. Tomér minétajas ekspertu in-
tervijas krievu literatiras skolotaji atzina, ka vini pievérs skolénu uz-
manibu pareizticibai, jo bez tas pamatiem grati analizét dazus krievu
literataras klasiskos darbus.

4 Pareizticigas baznicas ipasumi pardoti par samazinatam cenam. Dienas
Bizness, 2007. Sk.: http://www.vipi.lv/idn17752/pareizticigas-baznicas-ipasumi-
pardoti-parsamazinatam-cenam/

%% Latvijas Pareizticiga Baznica. 2011. Sk.: http://www.pravoslavie.lv/index.
php?newid=3823&id=6
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Gan Latvija, gan Igaunija ir iespé&jas iegit profesionalo vai aug-
stako teologijas izglitibu. Latvija tadu iespéju ir vairak, jo pastav
Teologijas fakultate Latvijas Universitate, darbojas Latvijas Kristiga
akadémija un ari ir iespéjams macities pareizticibu Rigas Garigaja
seminara. Igaunija teologiju var macities tikai Tartu Universitates
Teologijas fakultaté, apguastot protestantiski ievirzitu programmu,
bet par pareizticigo priesteri var klat péc papildus apmacibas Svéta
Platona seminara (galvenokart IAPB garidznieku sagatavo$anai).

Klosteri

Latvija darbojas divi pareizticigie klosteri: Jékabpils Svéta Gara
virie$u klosteris un Rigas Svétas Trijadibas Sergija sieviesu kloste-
ris ar filidli Valgundé (Jelgavas novada). Kopuma Svétas Trijadibas
Sergija klosteri un ta filialé dzivo ap 200 dazada vecuma sievietes.*
Klosteris vienmeér sagaida cilvékus, lai sniegtu garigu atbalstu, darbu
un édienu. Jékabpils klosteri dzivo aptuveni 10 paklausibnieku un
2S5 stradnieki; darbojas svétdienas skola; nabadzigajiem nodrosinata
bezmaksas édinasana. 2000. gada reizi ménesi atsakti dievkalpojumi
latvie$u valoda. Klosteris aktivi sadarbojas ar vietéjo krievu kultaras
biedribu “Rodnik”.*

Igaunija darbojas divi pareizticigo klosteri: Puhticas Svétas Diev-
mates Aizmigsanas sievie$u klosteris un klosteris Sarema. Puhticas
klosteris ir Maskavas patriarhata jurisdikcija. Masdienas taja dzivo
ap 160 sievie$u. Ta ir populara svétcelojumu un tarisma vieta. Tapat
ka Rigas klosteris, tas ir atvérts cilvékiem, kas meklé mierigu vietu
pardomam: tur ir iespé&ja palikt pa nakti, iesaistities darba, sanemt

% Rizhskii Sviato — Troitskii Zhenskii Monastyr Kormit Nuzhdaiushchihsia,
Pravoslavie.ru, 2006. Sk.: http://www.pravoslavie.ru/news/16600.htm

37 Jekabpils Svéta Gara Virie$u klosteris. Klosteris.lv, 2004. Sk.: http://www.
klosteris.lv/lv/vesture/01.html
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édienu.’® Sarema klosteri 2009. gada dibinaja tris grieku mukenes ar
IAPB atbalstu. Tas gandriz nepiedalas sabiedribas dzive.

Protams, musdienu sabiedriba klosteru loma nav tik liela kada ta
bijusi vésturiski, jo medicinas un izglitibas iestades pakapeniski par-
némusas to iepriekséjas funkcijas. Tomeér klosteri ir svarigas vietas
ticigajiem. Pareizticigo klosteros krievu valoda ir galvena.

Secinajumi

Mauasdienas pareizticibu biezi asocié ar Krievijas imperialismu un
rusifikaciju Igaunija un Latvija. Ta tiek uzskatita par krievu Baznicu,
kaut ari Pareizticigajai baznicai Baltija ir sena vésture un pareizticibu
praktizé daudzi vietéjie iedzivotaji.

Latvijas un Igaunijas neatkaribas atjauno$ana radija straujas iz-
mainas sabiedriba. Tani pasa laika pieauga interese par religijam, daza-
dam konfesijam.

Pétijums paradija, ka arl neatkarigaja Latvija lielaka dala Latvijas
Pareizticigas baznicas piekritéju bija krievi un krievvalodigie.
Igaunija situacija bija nedaudz atskiriga, jo divam Pareizticigajam
baznicam nacas sadzivot kopa: viena piesaistija galvenokart etniskos
krievus, savukart — otra — etniskos igaunus. Tomér ticigo skaita zina
“krievu” draudze ir daudz lielaka neka igaunu draudze. Tadéjadi var
secinat, ka, ja pat Latvija un Igaunija ne visi krievi asocié sevi ar pa-
reizticibu, Pareizticiga baznica $ajas valstis joprojam ietekmé galve-
nokart krievu minoritates iedzivotajus. Tadeé] par Pareizticigas baz-
nicas lomu krievu identitates saglabasana Latvija un Igaunija 1991.-
2011. gada var izdarit $adus secinajumus:

Pareizticibas tradiciju un dogmu izpildi$ana nav musdienu krie-
vu minoritates primarais mérkis. Klosteru un baznicu loma sabied-
riba samazinas. Religiska izglitiba ir iespéjama, bet nav obligata un

5% Piihtitsa [Pyhtitsa] Dormition Convent. Estonian Orthodox Church of Moscow
Patriarchate, 2011. Sk.: http://www.orthodox.ee/indexeng.php?d=parishes/convent
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nav plasi pieprasita. Tomér daudzi krievi uzskata Pareizticigo bazni-
cu par savéjo, pat tie cilvéki, kuri neapmeklé baznicu un nedoma par
to ikdiena, atbildot uz jautajumu par piederibu religijai (pieméram,
sociologisko pétijumu laika), biezi atbild, ka ir pareizticigi. Liekas,
ka Pareizticiga baznica Latvija un Igaunija ir krieviskuma simbols un
svariga identitates sastavdala daudziem krieviski runajosajiem.

Oficialas Pareizticigas baznicas Latvija un Igaunija nenorobezo
sevi no politiskajam un socialajam problémam, bet atzist valdibas po-
litiku un mégina to ietekmeét galvenokart ka padomdevéjas.

Laika no 1991. lidz 2011. gadam Maskavas patriarhata Igaunijas
Pareizticigas baznicas loma Igaunijas politika bija lielaka neka Igaunijas
Apustuliski pareizticigas baznicas politiska loma Igaunija un Latvijas
Pareizticigas baznicas loma Latvija. Latvijas Pareizticiga baznica sa-
glabaja neitralu nostaju konfliktos starp krievu mazakumtautibu un
Latvijas valdibu.

Aptaujas respondentu attieksme pret Pareizticigo baznicu un tas
lomu sabiedriba ir dazada. Daudzi cilvéki uzskata, ka Baznicas mérkis
ir dot ticigajiem garaspéku un nevis iesaistities politiskas debatés. Dazi
Latvijas respondenti gribétu redzét Baznicu politiski un sociali ak-
tivaku, ipasi, kad runa ir par krievu minoritatei svarigiem notikumiem.
Turpreti Igaunijas respondenti gribétu mazinat politikas ietekmi uz
Baznicas dzivi.

Vairaki respondenti doma, ka pareizticigo kultaras pielidzinasana
krievu kultarai ir novecojusi. Ir taisniba, ka jédzieni “krievs” un “pa-
reizticigais” jau sen vairs nav sinonimi. Tomér daudzi cilvéki jopro-
jam uzskata, ka $ie jédzieni ir ciesi saistiti. Pareizticiba paliek svariga
identitates sastavdala daudziem krieviski runajosajiem Igaunija un
Latvija.
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Simeona Bikadorova dailrades ipatnibas
vina religisko uzskatu konteksta

Nodarboties ar ikonu glezniecibu padomju laika patiesi bija tici-
bas varondarbs, jo $ada darbiba bija kriminali sodama. Tiesi $aja laika,
kop$ 1950. gada, sakas Simeona Bikadorova (Simeon Terent'evich
Bikadorov) rado$a darbiba. Ta nebitu bijusi iespéjama bez vina dzilas
religiskas parliecibas un saitém ar sen¢u Senpareizticibas tradicijam.
Lai noskaidrotu vina dailrades avotu un stila veidosanos, nepiecie-
$ams izprast ne tikai makslinieka religisko parliecibu, bet ari to, kada
maksla ietekméjusi vina dailradi.

Simeons Bikadorovs dzimis 1922. gada 27. decembri Sevastjanova
vienséta (Rostovas apgabala, Milutinas rajona) Donas kazaku vecticib-
nieku gimené. 1942. gada vinu iesauca fronté. Péc Otra pasaules kara
Simeons Bikadorovs kopa ar vienibu, kura vin$ dienéja, ieradas Latvija
(Salaspili). Kops ta laika vina dzive un rado$a darbiba bija saistita gal-
venokart ar Rigu. 2009. gada Bikadorovu uzaicinaja kalpot par garigo
tévu Maskavas Apskaidro$anas (Preobrazhenskaia) vecticibnieku drau-
dzé, kura vins kalpoja lidz maza beigam. S. Bikadorovs aizgaja maziba
2011. gada 15. janvari' un vin$ ir apglabats Apskaidros$anas kapséta
Maskava.

! Pamiati usopshim. Bikadorov 1922-2011. Sovet Rizhskoi Grebenshchikov-
skoi staroobriadcheskoi obshchiny. Kalendar” Drevlepravoslavnoi Pomorskoi Cerkvi na
2012 god. S.107.
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S. Bikadorovs stastija, ka vél bérniba ikonas atstaja milzigu ietekmi
uz vinu: “Man $kita, ka ikonas ir ar auklinu palidzibu nolaistas leja no
debesim un ka cilvékam nav pa spékam tas uzgleznot.”> Dzivodams
Riga, 1948. gada Bikadorovs noléma macities Rigas Rozentala makslas
skola Telotaja makslas nodala. Taja pasa laika vin$ ari saka apmeklét
dievkalpojumus Rigas Grebens¢ikova vecticibnieku draudze.

1951.-1952. gada, macoties pédéja kursa, Bikadorovs veica pirmos
méginajumus ikonu gleznogana. Vina skolotajs bija Jefimijs Kekisevs (Efi-
mij Kekishev) (1892-1980 (?2)) — slavena Baltijas vecticibnieku ikonu glez-
notaja Gavriila Frolova (Gavriil Frolov) (1854-1930) skolnieks. 1950. ga-
dos Bikadorovs uzgleznoja savas pirmas ikonas: “Ne ar rokam darinatais
Pestitaja atveids” (“Spas Nerukotvornyi”) un “Sv. Toma ieticésana” (“Uve-
renie sv. Fomy”) — $o ikonu Bikadorovs gleznoja kopa ar Kekigevu. Ta ka
Kekisevs macijas pie Frolova, ikona “Sv. Toma ieticésana” jutama Frolova
glezniecibas ietekme. Péc Bikadorova teikta, KekiSevs vinam uzticé-
ja seju gleznojumus, bet pats péc tam gleznoja paréjas detalas, tadé] ari
Frolova ipasa ietekme ir vérojama arhitektaras ornamenta, kuru Frolovs
savukart bija parnémis no Msteras meistariem.

Vai ta bija nejausiba, ka Bikadorova pirma ikona bija gleznota péc
Evangélija sizeta par apustula Toma Saubu parvarésanu [Jaga 20:24-29]?
Iespéjams, darbs pie $is ikonas nostiprinaja ari pasa Bikadorova ticibu
un parliecinaja meistaru par pareizi izvéléto celu — nodarboties ar ikonu
glezniecibu un atteikties no realistiskas glezniecibas. S. Bikadorovs
bija uzgleznojis vairakus portretus, bet vélak vins$ atteicas ari no por-
tretu glezno$anas (“tadé], lai péc tam negleznotu svétos tada pasa
manieré ka parastus cilvekus”).?

Analizgjot ikonu “Ne ar rokam darinatais Pestitaja atveids” (“Spas
Nerukotvornyi”), taja talit var saskatit iezimes, kas ir raksturigas Pomoras
virziena vecticibnieku dievnamos sastopamajam ikonam. Svétbildes

% No S. Bikadorova atminam (pierakstija autore 19.04.2000.).
* No intervijas ar S. Bikadorovu (autore pierakstija 10.10.1998.).
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fons gleznots gaisa olivkrasa, kas ir pielaujams Pomoras ikonografija,*
lai aizstatu zelta fonu, ramis ir brana krasa. Kristus téls gleznots
uz stilizéta auduma, kas augsa ir sasiets mezglos, kurus tur engeli.
Kristus nimba ir ieziméts krusts, uz kura ar baznicslavu alfabéta bur-
tiem ir rakstits @ om. Sis uzraksts ir etimologiski saistits ar sengrieku
virdu o wv (tulkojuma - esosais). Krievu viduslaiku ikonografiskaja
tradicija bija piepemta cita burtu kartiba: pa kreisi ® (ot)*, aug$a o (on),
palabi H (nash). No vecticibnieku literat@iras ir zinima vinu interpre-
tacija, kura, iespéjams, $kiet nedaudz naiva, tomér ta neparkapj baz-
nicas dogmatiskos nolikumus. Saskana ar vecticibnieku interpreta-
ciju, $ie tris burti izteic, pirmkart, Dieva tris hipostazes; otrkart, Jézus
Kristus dievisko dabu: @ (ot) — “otcheski est” (ir no téva), o (on) — prats,
H (nas$) - “nepostizhimii” (ir pritam neaptverams); un, treskart, Dieva
Déla iemieso$anas un Vina cie$anas: @ (ot) — “ot nebes priidoh” (no de-
besim atnacis), o (on) — “oni zhe Mia ne poznasha” (vini Mani tomér
nepazina), H (na$) — “na kreste raspiasha” (krusta sists)®. Ar jédzienu
o wv kristigaja teologija saprot, ka Kristus, Dieva Déls, ir patiesi lidzigs

* 18. gadsimta vecticibnieku ikonu glezniecibas centrs bija Vigas (Vigoretskii)
klosteris, kuru 1694. gada nodibinaja bezpriesteru virziena vecticibnieki pie Vigas
upes, Pomoras regiona (tagadéjas Karélijas teritorija). Ikonu glezniecibu, kura
izveidojas un attistijas $o vecticibnieku apmetnu vietas, médz dévét par Pomoras
ikonu glezniecibu (‘Pomorskaia ikonopis’). “Pomoras ikonu glezniecibas” stila jé-
dzienu var saprast $auri, ka to darija, pieméram, vecticibnieku makslas pazingjs, ko-
lekcionars un restaurators — Fjodors Kalikins. Vin$ “Pomoras skolas/stila” nosaukumu
attiecina uz Vigas klostera uzplaukuma posma makslu (t.i,, uz 18. gs. makslu). Bet,
péc musdienu zinatnieku domam, par Pomoras makslas darbiem var nosaukt ari
darbus, kas tika raditi 19. gs. un pat 20. gs. péc klostera slégsanas, pat talu no $1klos-
tera. S. Pavlovs uzskata, ka galvenais kritérijs, lai makslas darbu uzskatitu par piede-
rigu “Pomoras skolai”, ir tas, ka makslas darba ir jabat noteiktu pazimju kopumam.
Sikak sk.: Pavlov S. Staroobriadcheskaia pomorskaia ikona. Programma “Hram’.
Sankt-Peterburg, 1994. S. 113 -118.

5 Baznicslavu alfabéta burts @ [ot] tika tulkots ka prievards “no”.

6 Pripachkin I. A. Ikonografiia Gospoda Iisusa Khrista. Moskva, 2001. S. 8.

216



4.sadala S.Bikadorova dailrades ipatnibas vina religisko uzskatu konteksta

Dievam Tévam (Eso$ajam). Saja Bikadorova ikona izmantotajai ikono-
grafiskajai shémai ir Bizantijas izcelsme. Krievija $ada veida ikonografija
ir bijusi pazistama jau 12. gadsimta, ta ir paradijusies lidz ar Novgorodas
ikonu “Ne ar rokam darinatais Pestitaja atveids”. Tomér Novgorodas
ikonas Kristus téls nav uzgleznots uz auduma un taja nav ari epgelu
atveidojuma.

Driz vien Bikadorovs saka apgiit restauracijas prasmi pie restauré-
tija Fjodora Kalikina (Fedor Kalikin) (1876-1971), kas tolaik stradaja
Leningrada, Krievu muzeja un Ermitaza, bet sesdesmitajos gados biezi
brauca uz Rigu, lai nodarbotos ar ikonu restauraciju Grebens¢ikova
lagsanu nama. Vélak Bikadorovs jau patstavigi restauréja ikonas Rigas
Grebenscikova vecticibnieku draudze.

1960. gadu beigas Simeona Bikadorova dailradé paradas jauna
téma — svétie. Makslinieks it ka vélas izdibinat, kurp nepieciesams tiek-
ties un uz ko orientéties garigaja dzivé. Pievérsanas Sai témai liek aizdo-
maties par jautajumu: kas ir patiess piemérs dzivé — lidzcilveki vai tie,
kuri veltijusi sevi Dievam?

1968. gada Grebenscikova dievnamam ikonu gleznotajs uzglez-
noja divu svéto — “Svéta Olga” un “Svétais Kirils, Katanijas biskaps” — iko-
nas. Pievérsisim uzmanibu $o ikonu iezimém, lai noteiktu gleznojumu
raksturu, kas piemit S. Bikadorova manierei $aja perioda. Ikonas “Své-
tais Kirils” un “Svéta Olga” ar savam garuma izstieptajam figiram un
klusinato koloritu (ipasi ikona “Svéta Olga”) ir lidzigas sienu gleznoju-
miem - freskam. Abam ikonam piemit kopigas ipasibas: figtru siluetu
vienkarsotiba, lakonisks gérbu dekors, mazibu vérojosas acis un tikko
manams smaids. Lai uzgleznotu Katanijas Svéta Kirila ikonu, Bika-
dorovs izmantoja spilgtus baltos triepienus, kas pieskir télam izteik-
smigumu, stingribu un viriskibu. Svétas Olgas téls ir uzgleznots okera
krasa, neizmantojot baltumu. Ikonas kolorita dominé silto un auksto
tonu savienojums: gai$a smaragda un pelékzilie biskapa gérbi, gai-
$ais olivkrasas fons un spilgti dzeltenais svéta nimbs. Apgérba ieloces
S. Bikadorovs ziméjis ka gleznotajs realists, t. i., izmantojot gaisménas
un izvairoties no lokalo krasu lieto$anas. Acimredzot makslinieks
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bija licis lieta Makslas skola iegutas zinasanas. Tomér Bikadorovs
gleznoja svétos nevis realistiski (zhivopodobno), bet simboliski, ievé-
rojot ikonografisko kanonu, lai tada veida attélotu svéto svétumu un
nevis miesas juteklisko skaistumu. Abu $o ikonu téli nav parmerigi
asketiski, tiem piemit cilvécigums un vienlaikus apgarotiba.

1970. gados S. Bikadorova gleznosanas maniere iegust citu rak-
sturu. Parmainas vina ikonu gleznosanas stila var vérot, analizéjot
ikonas “Krusta sigana” (1972. g.) un “Svétais Nikolajs” (1976. g.).

“Krusta si$ana” ir viena no centralajam témam kristigaja maksla.
Pestitaja figuras attéls krusta izplatijas tikai péc 692. gada VI Kristi-
gas Baznicas koncila Konstantinopolé (ta saucamais Trullanum).” “Krus-
ta siSanas” kompozicijas pamata ir Evangélija stastijums par Jézus
siSanu krusta, kura ir minéts saules aptumsums, kas noradija uz no-
tiekosa varenibu. S. Bikadorova ikona “Krusta sisana” par saules
aptumsumu liecina atstatus atveidotie sarkana Méness un zilas Sau-
les attéls krusta aug$dala. Evangeélija teksta ir teikts, ka Kristus sodi-
$anas laika blakus bija Vina mate un Marija Magdaléna, ka ari skol-
nieks, kuru Vin$ miléja, — apustulis Janis, — un virsnieks Longins,
kas, redzédams notiekoso, sacija:"Patiesi, $is bijis taisns cilvéks.”
(Litkas 23, 47) So cilveku figiras parasti tiek novietotas Krucifiksa
abas puses. S. Bikadorovs vinus novieto uz krusta tre$a skérskoka: pa
kreisi no Kristus — Mariju Magdalénu un Dievmati, pa labi — apustuli
Jani un Longinu. Kristus nomira, viens no kareivjiem iedara Vina
sanos $képu, taja bridi iztecéja asinis un tdens — Jaunas Deribas un
Baznicas simboli, kuri ari ir paraditi ikona, ka ari Dieva Délam pie
abiem saniem uzzimeéti cie$anu ieroci — pa kreisi $képs, pa labi - tieva,
gara ndja; no Pestitaja kreisas ribas plast adens un asinis. Krusta
apakséjo slipo skérskoku, Kristus kaju atbalstu, S. Bikadorovs dekoré
ar majinam un tornisiem, kuriem, no vienas puses, ir ornamenta loma,
bet, no otras puses, tas ir Jeruzalemes pilsétas simboliskais atveids,

7 Bobrov Iu. G. Osnovi ikonografii drevnerusskoi ikonopisi. T. 1. Moskva, 1991.
S. 18-19.
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Krusta siSana

Bikadorovs S. 1969.-1972. gads, Riga
Rigas Grebenscikova vecticibnieku draudze
V. Aleksandrovas 2000. gada fotoattéls
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kas norada uz to, ka Krusta si$ana notikusi aiz pilsétas (Golgata).
Saskana ar Bizantijas tradiciju Kristus kermeni vienmér attélo pie-
naglotu pie krusta ar ¢etram naglam, atskiriba no Rietumu tradicijas,
kura tas attélots — ar trim naglam, t. i., Kristus abas kaju pédas pie-
naglotas ar vienu naglu.® Krusta aug$éja dala ir redzams Kristus téls —
“Ne ar rokam darinatais atveids” un virs Jézus galvas ir uzraksts “Slavas
Kungs” (LIPb CABBDI), kas pilnigi atbilst Pomoras stila Krusta si$a-
nas ikonografijai. Bezpriesteru vecticibnieki, atbilstosi senkrievu iko-
nografijas tradicijai, noliedza Dieva Cebaota un Svéta Gara baloza
veidola atveido$anu uz krusta aug$éjas dalas. Priesteru denomina-
cijas vecticibnieku gleznotaji, lidzigi Rietumu tradicijai, atveido-
ja Dievu Cebaotu un Svéto Garu un saisindjumu “LH.IJ.1.” (Jézus
Nacarietis, jidu kéning) krusta augddala.’ S. Bikadorovs ievéro vec-
ticibnieku ikonu tradiciju, ari veidojot trisdaligo krustu ar astoniem
galiem."

Krusta pamatné, Golgatas kalna ieksiené (parakstits ka I'T), uzzi-
méts Adama galvaskauss (parakstits ka AT'), simboliski noradot uz to,
ka $aja vieta ticis apglabats pirmais cilveks. Attélotajam Adama galvas-
kausam ir dzila teologiska nozime. Péc apustula Pavila vardiem, Kris-
tus — “tas ir pédéjais Adams”. Ta ka Adama pirmdzimta gréka rezulta-
ta visi cilvéki ir mirstigi, tad ari visi cilveki atdzimst Kristd, jo Vins ir
augsamcélies. “Krusta sisanas” ikonografiskaja shéma ir uzsverts cil-
véces gréku izpirksanas motivs un Kristus nave tiek saprasta ka Vina
uzvara par navi, tadéjadi ari visas cilvéces uzvara. Tiesi tadé] krusta
apakseéja dala ir uzrakstiti burti PB - “pait 6s1cTp’, t. 1., paradize iestaju-
sies. S. Bikadorovs attélo Dieva Délu ar aizvértam acim, lai paraditu, ka

% Filatov V\V. Slovar’ izografa. Moskva, 1997. S. 190.

° Gnutova SV, Zotova E.Ia. Kresty, ikony, skaldni. Mednoe lit'e XI — nachala XX
veka. Iz sobrania Centralnogo muzeia drevnerusskoi kulturi i iskusstva. Moskva,
2000.8S.21.

10" Pavlov S.N. Staroobriadcheskaia pomorskaia ikona. Programma Hram. Sankt-
Peterburg, 1994.S. 116.
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Vins izjat dzilus pardzivojumus un cie$anas, atklajot savu pazemosanu
(kenozi). Kristus kermenis ir uzgleznots izsmalcinats un trausls. Bika-
dorovs attélojis Kristu ar trauslam rokam, kajam “profila”, ar ribam,
iezimétam Kiristus krasu centra, kas ari liecina, ka $is “Krusta siSanas”
autors ir Pomoras bezpriesteru virziena vecticibnieks.

“Svéta Nikolaja Brinumdaritaja” ikona, kuru S. Bikadorovs uz-
gleznoja Rajugu (Rajas) vecticibnieku draudzei (Igaunija), parstav $o
pasu dailrades periodu — 20. gadsimta septindesmitos gadus. Svétais Ni-
kolajs dzivoja 4. gadsimta pirmaja pusé Likija — Romas impérijas aus-
trumu provincé (misdienu Turcijas teritorija). Jauniba vins bija iecelts
par macitaju, velak vin$ kluva par Likijas Miras pilsétas arhibiskapu.
Svétais Nikolajs tika slavéts ka pasaizliedzigs Dieva kalps. Biezi vina
palidziba ticigajiem notika vienlaikus ar brinumiem, kas notika ari vél
péc vina naves. Svétais Nikolajs kristigaja Baznica gan Rietumu, gan
arl Austrumu tradicijas tiek cienits ka brinumdaritajs."

Bikadorovs Svéto Nikolaju atveido lidz kratim. Kompozicijas
ritmu veido lokveidigas un spiralveidigas bardas linijas. Ikonas gal-
venais vizualais akcents ir lielas svéta acis, kuras atspogulojas vina
gariga koncentrésanas lagsana. Lai uz ikonas uzrakstitu svéta vardu
(ATTIOX Huxkoaae YIO (Brinumdaris)), S. Bikadorovs izmanto Polu-
ustav, $rifta tipu, kuru izmantoja Vigas klostera' ikonu gleznotaji.
Tatad S. Bikadorovs krievu vardu svétais aizvieto ar grieku valodas
sinonimu AI'IOZ. 17. gadsimta $adu parakstu AI'TOX nevecticibnieku
ikonu gleznotaji vairs nelietoja. Saja gadijuma ikonu gleznotajs sagla-
bajis senkrievu makslas tradiciju.

Nakamo S. Bikadorova dail]rades posmu var raksturot ka vina akti-
vu darbosanos ikonu restauracijas joma. Ka liecina 1982. gada 10. augusta

11 7 akon Bozhii. Moskva — Parizh: YMCA — Press. 1991. T. 1. S. 230-233.

"2 Tihonov M.N. Murav’ev AV. Russkaia paleografiia. Moskva, 1982. S. 22.
Poluustav ir ipas$s $rifta veids, ta labakie paraugi paradijas 16.-17. gs. Raksturigas
poluustav $rifta ipatnibas — burtu vertikalo liniju pagarinasana, ka ari grieku vardu un
burtu lieto$ana.
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LPSR Religisko lietu padomes pilnvarota vietnieka A. A. Saharova
véstule PSRS Kultaras ministrijas Restauratoru atestacijas komisijas
priekssédétajam G. P. Popovam, S. Bikadorovs, sakot ar 1975. gadu,
regulari papildinaja savu darba pieredzi Maskava, Andreja Rublova
muzeja, temperas glezniecibas restauracijas joma, ka ari konsultéjas
Vissavienibas zinatniski pétnieciskaja restauracijas institita (turp-
mak VZRI). Saja pasa véstulé A. A. Saharovs norada: “Bitu lietde-
rigi, ja religiskaja biedriba stradatu atestéts makslinieks restaurétajs,
kura riciba ir vairaki takstosi makslas darbu.”

1983. gada 11.-12. janvari LPSR Restauratoru atestacijas komi-
sija izskatija jautajumu par S. Bikadorova atestaciju. Komisijas noslé-
guma atzits, ka vina darbi neatbilst masdienu zinatniskajai restaura-
cijai. S. Bikadorovs $os aizradijumus néma veéra, izlaboja nepilnibas
un 1984. gada 21. augusta vinam izsniedza apliecibu “par to, ka S. Bi-
kadorovs ir atestéts ka 3. kategorijas makslinieks restaurators spe-
cializacija: temperas gleznieciba”'* Turpmak ikonu gleznotajs turpi-
naja paaugstinat ne tikai savu zinasanu limeni restauracijas joma VZRI
(1988. gada no 18. jiinija lidz 1. augustam), bet apguva ari iemanas prak-
tiskaja darba, no 1984. gada lidz 1989. gadam restauréjot freskas Gorkijas
(misdienas — Niznijnovgorodas) vecticibnieku draudzé, ki ari Dro-
gobicas (Ukraina) un Novgorodas vecticibnieku lag$anu namos. Ieprieks
minéto draudzu priek$sédétaji apliecinaja, ka Simeons Bikadorovs
“savu darbu pildija godpratigi”."”

Kopuma 1980. gadi ir Simeona Bikadorova aktivas dailrades pe-
riods, kura vina nodarbos$anas senkrievu makslas darbu restauracijas
joma dominé par ikonu gleznosanas praksi.

3 Latvijas Valsts véstures arhivs. 1419. f. 3.apr. 237.1. (Religisko kultdras
piemineklu aizsardzibas valdes priek3seédétajam). 23. Ipp.

'* Latvijas Valsts véstures arhivs. 1419. f,, 3. apr., 237. 1. (Restaurétaju ates-
tacijas komisija.)

'S Simeona Bikadorova personigais arhivs (RGVD priekssédétaja A. Kara-
tajeva atsauksmes 24.11.1990.)
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Simeona Bikadorova dailrades pédéjo posmu ietekméja vina pie-
vér§anas hésihasma'® pieredzei. Hésihasti macija, ka Dievu izprast
var, gremdéjoties lagsana pilna klusésana. Apceriga ligana, atteik$anas
no daudzvardibas ir tas gariga darba cel§ uz Dieva atklasmi, kuru izvé-
las hésihasti. Sakot ar 14. gadsimtu, hésihasma tradicija izplatijas Kriev-
zemeé, galvenokart ar Jézus lag$anas starpniecibu.”” S. Bikadorovs saru-
nas laika biezi atkartoja: “Kad glezno ikonu, vajag lasit Jézus lagsanu —
Kungs Jézu Kristu, apzélojies par mani, grécinieku.”"® To, ka hésihasms
bija tuvs maksliniekam, liecina ari Bikadorova piezimes no gramatas
“Dobrotoliubie™ (izdota Maskava 1895. gada), pieméram, no Sv. Gré-
gorija Palamas (12972-1360), Solunas (Tesaloniku) arhibiskapa, galvena
hésihasma ideologa, dzivesstasta: “Ir pienakums katram kristietim, ka
lielam, ta mazam, lagties vienmeér ar prata lagsanu: “Kungs Jézu Kristu

16 Heésihasms [gr. ovxia, hesuchija — gr. klusums, klusésana] - sakotnéja
nozimeé ir sena kristie$u askézes prakse, $aurakaja izpratné — teologu stridi aus-
trumkristigaja tradicija 14. gs. (tajos piedalijas galvenokart Sinajas un Atonas klos-
teru parstavji, ka ari Gregorijs Palama un vina pécte¢i). Ta ir gariga prakse, kuras
nozimigumu un veértibu atzist gan pareizticigie, gan ari vecticibnieki (senpareiz-
ticigie — ka biezi sevi déveé vecticibnieki). Hésihastiem ir svarigi, ka, pievienojo-
ties Dieviskajai svétibai, kaisligie dvéseles spéki netiek nogalinati, bet gan par-
véras. ST apgarota emocionalitate — smalka dvéseles kustibas izpausme — para-
das ka viena no raksturigikajam hésihasma makslas iezimém (Uspenskii L. A.
Bogoslovie ikony pravoslavnoi cerkvi. Moskva, 1996. S. 195.)

'7 Tazykova 1.K. Bogoslovie ikony. Moskva, 1995. S. 104-10S. Par nepar-
trauktu Jézus lagsanu, sk. ari: Meiendorf I. Sviatoi Grigorii Palama i pravoslav-
naia mistika. Istoriia cerkvi i pravoslavnaja mistika / sost. i obshch. red. Mamala-
dze 1. V. Moskva, 2003. S. 286 -288.

¥ No intervijas ar S. Bikadorovu (pierakstija autore, 22.12.1999.).

' Dobrotoliubie [gr. — Filokalija] 4.-15. gs. pareizticigo autoru garigo rak-
stu darbu krajums. Lielaka tekstu dala pieskaitama hésihasma tradicijai. Kra-
jumu ir sastadijusi Svéta kalna Nikodims un Korintas Makarijs, bet pirmo reizi

tas publicéts 1782. gada grieku valoda. Slavu valoda “Dobrotoliubie” tulkoja
Paisijs Velickovskis (1722-1794), vina tulkojums izdots 1793. gada.
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1”

Dieva Déls, apzélo mis [mani]!” [..] Si prata lagana apgaismo cilvé-
ka véseli un vina sirds uzliesmo uguni uz Dievu. [..] O, ne ar ko nesali-
dzinama prata laganas svétibal...” [“Dobrotoliubie”, 5. séjums, 477. lapa.]
Bikadorova piezimju gramata tikai $ie citati par “Jézus lug$anu” ir iz-
celti ar sarkanu linjju teksta mala, acimredzami izcelot to nozimi. Naka-
mie citati, kurus Bikadorovs ariizrakstija no gramatas “Dobrotoliubie”,
apstiprina, ka téma — klusé$ana Dieva — vinu ipasi intereséja:

..mutes [valodas] sargasana pace] pratu uz Dievu, ja klusé ar sa-
pratu. Daudzvardiba rada gara slinkumu un afektu (isstuplenie). 1. sé-
jums, 355.lapa.]

...klusét milosais atrodas tuvu Dievam un Vina Engeliem. [1. sé-
jums, 375. lapa.]

...gudrs tas, kas dara labu Dievam un vairak klusé. Bet, ja runa,
tad tikai nedaudz un Dievam tikamo. [69. lapa.] [..] neesi daudzvar-
digs, lai neattalinatu no sevis Dieva garu. [103. lapa.]*

Taja pasa laika Bikadorovs ari orientéjas uz Simtnodalu koncila
(Stoglav) noteikumu: “Gleznot ta ka to darija Andrejs Rublovs, pareé-
jie slavenie senkrievu un grieku gleznotaji, bet ar savu pratu dievisko ne-
gleznot...” Sis likums bija pat uzrakstits vina darbnica uz gara déla gar
visu sienu. 1990.-2000. gados S. Bikadorovs izpildija daudzus ikonu glez-
nojumu pasutijumus Latvijas vecticibnieku draudzém. No 2000.1idz
2002. gadam Bikadorovs uzgleznoja Ilakstes lag§anu nama svétbilzu
sienai vairakas ikonas: “Vladimiras Dievmate” (200 x 130 cm), “Sv. Janis
Zeltamute” (200 x 130 cm), “Sv. apustulis Péteris” (200 x 130 cm),
“Sv. apustulis Pavils” (200 x 130 cm); 2004. gada — &etras Deisis rindas
ikonas Rigas Dieva Paradisanas (Bogoiavlenskaia) vecticibnieku drau-
dzei: centrala ikona “Kungs Visvalditajs” (200 x 130 cm), “Dievmate
laggana” (200 x 130 cm), “Janis Kristitajs lagsana” (200 x 130 cm) un
“Ercengelis Mihails lagsana” (200 x 130 cm). Sis ikonas liecina par

* Izraksti no Simeona Bikadorova piezimju gramatas. (S. Bikadorova perso-
nigais arhivs.)
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Vladimiras Dievmates téls

Bikadorovs S.,2000. gads, Ilakstes vecticibnieku draudze
V. Aleksandrovas 2000. gada fotoattéls

S. Bikadorova jau nobrieduso glezniecibas manieri, kura veidojusies
daudzos radosos mekléjumos pavaditajos gados.

gajé laika makslinieks, $kiet, ievéro hésihastu padomu - daudz ne-
runat. Vins glezno liela izméra ikonas, nepiekeras otrskirigajam, ne-
pievérsas dekorativitatei, uzsverot pasu galveno — téla sejas izteiks-
mi lagsana. Svétie vipa ikonas iegrimusi nepartrauktas lagsanas,
kas hésihasma tradicija ir pati svarigaka gariga darbiba. Ilakstes lag§anu
nama ikona “Sv. apustulis Pavils” un Rigas Dieva Paradi$anas dievnama
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ikona “Ercengelis Mihails” kompozicionali atbilst attiecigajam An-
dreja Rublova Zvenigorodas ikonu paraugiem. Tomeér, atskiriba no
Rublova nianséta kolorita, Bikadorovs glezno télus siltajos branos un
okera tonos, pat sv. Pavila zilais hitons (krekls) izskatas gandriz brins.

1999. gada beigas Simeons Bikadorovs kopéja 12. gadsimta Kon-
stantinopoles “Vladimiras Dievmates” ikonu, bet uzgleznoja Dievmati
un Kristu tikai lidz pleciem, Konstantinopoles ikona Dievmate attélota
lidz jostas vietai un Kristus Bérns — pilna auguma. Jadoma, Bikadorovs
akcentgja svéto vaigu izteiksmi. Si neliela izméra Dievmates ikona (ap
35x 27 cm) nebija gleznota kidam dievnamam. Saja ikona Bikadorovs
izmantoja $kidras krasas (plavi), lai nogludinatu gaisménu kontrastus
un tada veida panaktu vienotu kolorita gammu. Uz spilgti dzeltena
fona vins attéloja Dievmati sarkanbriina maforija un tumsi zilu (gan-
driz briinu) cepuri galva, pilniba izslédzot auksto tonu krasas. Krasu mi-
nimalisms bija raksturigs gleznotajiem hésihastiem, pieméram, Teofanam
Griekim (1340-1410).%" Pateicoties $kidrajam krasam, ikonai piemit da-
makaini caurspidigs maigums.

2000. gada Ilakstes lag$anu nama “Vladimiras Dievmates” ikona
(200 x 130 cm) atbilst bizantie$u Dievmates svétbildes kompozicijai un
ir veidota tradicionali, ar $kirstu un uz okera fona. Marijas vaigs ir cie$a-
nu pilns. Kristus Bérns jat lidzi Matei, tiecas atvieglot vinas dzilos par-
dzivojumus. Bikadorova gleznoto télu pati raksturigaka ipatniba ir cie-
$anu vai gariga sasprindzinajuma pilni sejas vaibsti. Par Bikadorova in-
dividualitates izpausmi varétu uzskatit $o cie$anu motivu, ka ari cilvécigo
un svéto atveido$anas nosacitibu savienojumu.

21 Par hésihasma ietekmi Teofana Grieka maksla sk.: Vzdornov G. 1. Freski
Feofana Greka v cerkvi Spasa Preobrazhenia v Novgorode. Moskva, 1976. S. 238-
258. S. Bikadorova darbos téli stilistiski at$kiras no Teofana Grieka vai Andreja
Rublova, kuru maksliniecisko darbibu ari ietekméja hésihasma idejas. Ari Teo-
fana Grieka un Andreja Rublova dailradé ir nozimigas atskiribas, un tomér $os
ikonu glezniecibas meistarus iedvesmoja viens avots — sena miku lag$anas prakse
un Dieva izzinagana klusé$ana.

226



4.sadala S.Bikadorova dailrades ipatnibas vina religisko uzskatu konteksta

Kopuma Simeona Bikadorova ikonu gleznieciba ir cie$i saistita ar
senkrievu un Pomoras vecticibnieku ikonografijas tradiciju, tai pasa
laika vin$ macéja izstradat savu individualo stilu, balstitu hésihasma
maciba par lagsanu un klusésanu. Tomér més nesaskatam tie$u stilis-
tisku lidzibu ar Andreja Rublova un Teofana Grieka makslu, kas ari
izveidojas hésihasma ideju ietekmé. Tas liek secinat, ka Bikadorovs ne-
bija kada viena ikonu glezniecibas stila parstavis. Vins bija vientulnieks
savos radosajos mekléjumos, kuram izdevas atrast savu personigo stilu
senkrievu un Pomoras vecticibnieku ikonografijas tradiciju ietvaros.
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Vecticibas kulturvésturiska pieredze Latvija
20. gadsimta: draudze ka vecticibnieku kopienas
pasorganizacijas forma

Masdienu Eiropas véstures pétijumos gandriz par passaprotamu
tiek uzskatits Erika Hobsbauma ieviestais apziméjums “garais 19. gad-
simts”, ar kuru saprot laika posmu starp Lielo fran¢u revolaciju un Pirmo
pasaules karu.! Sada periodizacija, atskiriba no “kalendara hronologi-
jas”, retrospektiva skatfjuma izce] vésturisko notikumu nozimi kopiga kul-
tarveésturiskaja konteksta. Ari Krievijas impérijas un tas bijuso provin¢u
vésturé 20. gadsimta sakums nesakrit ar kalendaro laiku. Runajot
par situaciju religiskaja joma, jaatzimé, ka par svarigu atskaites punktu
izpratné par vecticibas un vecticibnieku vietu 20. gadsimta kultarsocia-
laja konteksta kluva 190S. gada Nikolaja II manifests.? Sis dokuments
ieziméja ne tikai izmainas varas politika pret religisko dazadibu valsti,
bet legalizéja de facto pastavoso situaciju, atzistot vecticibnieku un citu
religisko konfesiju parstavju tiesibas ne tikai uz religiskas apzinas bri-
vibu, bet ari uz lidztiesigu dalibu sociali politiskaja joma. Turpmak,

' Par to sk.: Hobsbawm E. The Age of Empire. 1875-1914. London: Weiden-
feld and Nicolson, 1987. 404 p.

* Imennoi Vysochaishii Ukaz Pravitel'stvuiushchemu Senatu “Ob ukreple-
nii nachal veroterpimosti” 17.04.1905. Polnoe sobranie zakonov Rossiiskoi imperii.
T. 25, otdelenie 1. 190S. Sankt-Peterburg, 190S. http://www.prlib.ru/Lib/pages/
item.aspx?itemid=13600
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revoliciju un jaunas ateistiskas ideologijas ietekmé, vecticibas likte-
nis Krievija bija visai sarezgits, lai neteiktu — tragisks, nemot véra
1920.-1930. gadu oficialo politiku religijas joma, ka ari 20. gadsim-
ta otro pusi — $a laika posma kolizijas skara arl Baltijas vecticibniekus.
Tacu vecticibas kultiirvésturiskas pieredzes ipatnibas Latvija (ka ari visa
Baltija un Polija) ir saistitas tiesi ar starpkaru periodu, ar laiku, kad vec-
ticibnieki centas konsolidéties gan ka religiska kopiena, gan ka sociali
un politiski aktiva sabiedribas dala. Raksturojot 20. gadsimta vectici-
bas vésturi Latvija, to varétu iedalit $ados posmos:

1) 1905.-1920. g., laiks, kad Latvijas vecticibnieku aktivitates
bija saistitas lielakoties ar paréjo Krievijas vecticibnieku iniciativam
(piedalidanas Viskrievijas kongresos un koncilos, cie$u kontaktu uz-
turé$ana ar Maskavas un Ziemelkrievijas vecticibniekiem);?

2) 1920.-1940. g., vecticibas ka vienas no tradicionilajam kon-
fesijam atziSana Latvijas Republikas likumdos$ana, jaunas vecticib-
nieku ka legitimas minoritates kultarsocialas pieredzes veido$anas;

3) 1940.-1944. g., vecticibnieku ka religiskas kopienas izdzivo-
$ana okupacijas rezimu un kara apstak]os;

4) 1944.-1989. g.* vecticibas pastavésana padomju rezima un ateis-
tiskas propagandas apstak]os.

* Galvenie notikumi $aja laika: 1906. gada 10.-12. februari Krievijas Zie-
melrietumu regiona vecticibnieku kongress Vilna; Pomoras novirziena vecticibnie-
ku koncili Maskava (1. koncils — 1909. gada 1.-10. maija un 2. koncils - 1912. gada
8.— 17. septembri).

* 1989. gads ir simboliska robeza, kura nodala “padomju” periodu no jaunaka
posma Latvijas vecticibas vésturé. Saja gada nodibinata Latvijas Vecticibnieku Po-
moras Baznicas Centrala padome (Centralnyi sovet Drevlepravoslavnoi Pomorskoi
Cerkvi Latvii) — instittcija, kuras uzdevums ir veicinat Latvijas vecticibnieku drau-
dzu konsolidaciju un koordinét to darbibu, tadéjadi veidojot pamatu gan garigai,
gan ari sociali ekonomiskai vecticibnieku vienotibai Baznicas ietvaros. Musdienas
tas darbiba ir nostiprinata arl LR likumdosanas limeni: “Latvijas Vecticibnieku
Pomoras Baznicas likums” (31.05.2007,, stajas spéka 1.05.2008.) http://www.liku-
mi.lv/doc.php?id=159066 (Skatits 10.03.2012.)
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Ar 1989. gadu ieziméjas vecticibnieku draudzu aktivitates, vis-
pirms kultaras un socialaja joma, aktualizéjot vecticibas nozimi
gan tiem, kas célusies no vecticibnieku gimeném un centas atgriez-
ties pie sencu religiskas pieredzes, gan ari visai sabiedribai, noradot,
ka vecticiba “dziva veida” ir saglabajusas viduslaiku krievu kultaras
tradicijas. Pédéjos 20 gados dazadas Latvijas vecticibnieku organi-
zacijas konsekventi censas radit $adu “kult@iras mantojuma” uzticigo
glabataju télu gan pasas vecticibnieku kopienas ietvaros, gan iesais-
toties dialoga ar “aréjo” pasauli. Visvairak pétiti ir pirmie divi posmi
Latvijas vecticibas vésturé, ir bijusi méginajumi raksturot un analizét
ari masdienu procesus vecticiba,® bet pagaidam nav apkopojoso péti-
jumu par laika posmu no 1940. lidz 1989. gadam. Sis sadalas mérkis
ir, visparinot pieejamo empirisko materialu, paradit, ka tradicionala
vecticibnieku pasorganizacijas forma — draudze — nodrosinaja vecti-
cibas pastavésanu 20. gadsimta kultarvésturiskajos liklocos.

19. un 20. gadsimta mija ir laiks, kad vecticibnieku vidé gan lau-
kos, gan pilsétas notika zinamas parmainas. So procesu raksturo gal-
venokart izmainas vecticibnieku socialajas praksés: turigakie vecti-
cibnieki, kas saka nodarboties ar uznémeéjdarbibu, dibinaja kontaktus
ar citu ticibu parstavjiem, ari sikzemnieki un nabadzigakie vecticib-
nieki, kuri devas pelna, vairs nebija tik ciesi piesaistiti savai draudzei
un tas diktétajam dzives ritmam. Lai ari jaatzist, ka daudzas vecticib-
nieku lauku draudzés, kuras urbanizacijas procesi nebija skarusi, pat-
riarhali tradicionalais dzivesveids saglabajas lidz 20. gadsimta sakumam,

* Nozimigakas publikacijas: Podmazovs A. Vecticiba Latvija. Riga: FSI, 2001.
210 Ipp.; Russkie v Latvii. Iz istorii i kul tury staroveriia. Vyp. 3.1zd. 2. Riga: VEDI,
2003. 416 s. Staroverie Latvii. Otv.red.-sost. Ivanov ILIL. Riga: Staroobriadcheskoe
obshchestvo Latvii, 200S. 440 s. Nikonov V. Staroverie Latgalii. Rézekne: Rezek-
nenskaia kladbishchenskaia staroobriadcheskaia obshchina, 2008. 429 s. Pazuhina N.
Kulturpraktiken der russisch-orthodoxen Altgldubigen Lettlands. Erfahrungen von Sta-
bilitdt und Wandel in priesterlosen Gemeinschaften (1920-1939 und 1991-2006). Saar-
briicken: Stidwestdeutscher Verlag fiur Hochschulschriften, 2009. 271 S.
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dazos apgabalos pat lidz 1930. gadiem.® Vél 20. gadsimta vida veikto
etnografisko ekspediciju rezultati paradija, ka konstatéjamais lingvis-
tiskais materials (vietéjo krievu iedzivotaju izruna, izloksne), ka ari
saglabajudas tradicionalas kultiiras pédas (majokla iekartogana, édien-
kartes ipatnibas) atklaj diezgan labi saskatamu saikni ar $is grupas sen¢u
izcelsmes zemém.” Tiesa, mutiskajas intervijas respondenti reti spéja
precizi rekonstruét savu sen¢u genealogiju.®

Izmainas skara ari vecticibnieku religiskas prakses. 19. gadsimta ot-
raja pusé notiek fedosejeviesu bezpriesteru vecticibnieku novirziena
pakapeniska pareja (asimilacija) Pomoras virziena.’ Liberalakais pomo-
rie$u virziens deva vecticibniekiem iespéju saglabat savu, lai ari ipasu,
bet sabiedribas akceptétu vietu kopigaja socialaja struktira, nepaliekot
sociala izolacija un reizé neatsakoties no savas religiskas parliecibas.

¢ Par to liecina, pieméram, Ivana Zavoloko parskati par 1920.-1930. gados
veiktajam ekspedicijam. Sk.: O. [Zavoloko, I. N.] Godovshchina rizhskogo kruzhka
revnitelei russkoi stariny. Rodnaia Starina. 1929, Ne 7, s. 29. Rizhskii kruzhok rev-
nitelei stariny. Rodnaia Starina. 1932, N¢ 11-12, s. 23. Zavoloko 1. N. Al’bom sta-
rinnykh russkikh uzorov. Riga, 1929. S. 3—4. Zavoloko 1. N. Drevnerusskaia vyshivka.
Riga: I. Zavoloko izdevums, 1939. S. 2-3.

7 Detalizétak par Latvijas vecticibnieku majokla formas lidzibu ar Pleskavas
apgabala zemnieku majas formam, par $ejienes vecticibnieku apgérba lidzibu
Novgorodas un Pleskavas apgabala vecticibnieku apgérbam, par vinu édienu ipat-
nibam sk. attiecigi: Zavarina A. A. Russkoe naselenie Vostochnoi Latvii vo vtoroi
polovine XIX- nachale XX veka. Riga: Zinatne, 1986.S. 162-165, 196-198, 227-231.

8 Zavarina A. A. Russkoe naselenie Vostochnoi Latvii vo vtoroi polovine XIX-
nachale XX veka. Riga: Zinatne, 1986. S. 10.

° Uzskatams piemérs ir t. s. Rigas fedosejeviesu pieredze. Sakot ar 1820.-
1830. gadiem Rigas Grebens¢ikova draudze pakapeniski atzina par iespéjamu lau-
libu iesvéti$anu un pienéma laulibu lag$anu kartibu, kaut gan cita zina joprojam
tika saglabata fedosejeviesu dievkalpojumu kartiba. Sk.: Potagenko G. Rizhskaia
fedoseevskaia obshchina i priniatie brakov v XIX v. Staroobriadchestvo: istoriia,
kul'tura, sovremennost’. Materialy 6-o0i nauchno-prakticheskoi konferencii, prokho-
divshei v Moskve 19-20 noiabria 2002 g. Moskva, 2002. S. 488-497.
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Tiesi $iem nolakiem tika ieviesti grozijumi ari pomoriesu religiskaja
praksé: lojala attieksme pret valsts iestadém (vismaz deklarativa lime-
ni) bija nepiecie$amais fons tam, lai pomoriesu dievkalpojumos atkal
tiktu sacitas lag$anas par laicigas varas parstavjiem, ka ari par kano-
niski piepemamu klatu laulibas institats (lai ari laulibas sakraments
nav iespé&jams situacija, kad nav garidzniecibas, — ka tas ir vecticibnie-
ku bezpriesteru virziena)." Jauzsver, ka $ada veida Pomoras vecticiba
ieziméjas kompromisa atbilde uz apkartéjas pasaules prasibam, kas
liecina par to, ka vecticiba, 200 gadu laika kop$ Baznicas skel$anas,
bija izveidojusas tadas kultaras prakses, kuras nodrosinaja vecticib-
nieku ieklausanos sabiedriba, saglabajot zinamu “religisko distanci”
no tas, bet vienlaikus pielaujot ticigo lidzdalibu ekonomiskaja un so-
cialaja joma.

Vésturiskie apstakli, kuros attistijas vecticiba, veicinaja ipasas kul-
tarsocialas pieredzes veidosanos vecticibnieku vidé. Vajasanas, kuram
lidz 20. gadsimta sakumam Krievijas impérija bija paklauti vecticib-
nieki, ka ari bezpriesteru vecticibas virziena dogmatiskais atzinums
par baznicas hierarhijas neiespéjamibu noteica vecticibnieku ipatné-
jas pasorganizacijas formas. Krievijas impérijas likumdosanas ietvaros
vecticibniekiem bija atlauts dibinat nespéjnieku patversmes (krieviski:
bogadel’nia), kuru pasparné drikstéja pastavet ari lag§anu nami. Ta bija
vecticibnieku vieniga iespéja legalizét savu religisko praksi.

Bezpriesteru virziena vecticibnieku draudzém bija autonoms rak-
sturs, péc batibas tas bija sava veida pasparvaldes institati, kuros no-
teico$a loma bija draudzes loceklu sapulces lemumam. Ari garigos tévus
izvirzija no draudzes loceklu vides saskana ar kritérijiem, kuri liela
méra atbilst tradicionalas kultaras principiem — stingra “sen¢u tikumu”
ievéro$ana (gan ticibas pamatu saglabagana, gan ikdienas dzives situa-
cijas), dzives gudriba un religiska pieredze, laba orientéanas autoritati-
vajos religiskajos tekstos, baznicas kanonu un ritualu parzinasana. Praksé

10 Sis process izraisija ari preto$anos vecticibnieku vidé; par to sk.: Podma-
zovs A. Vecticiba Latvija. Riga: FSI,2001. 93.-94. Ipp.
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parasti kandidats sanéma citu garigo tévu atbalstu un svétibu, tacu tas
nebija absolati obligats nosacijums.

Pirmais nozimigais 190S. gada manifesta rezultats bija pakapenis-
ka Krievijas impérijas valsts institaciju attieksmes liberalizacija pret
citam, ne-pareizticigajam konfesionalajam grupam. 1906. gada 17. ok-
tobra Noteikumi par vecticibnieku un sektantu draudzu veido$anas
un darbibas kartibu, ka ari draudzu sastava eso$o vecticibnieku virzie-
nu piekritéju tiesibam un pienakumiem" pirmo reizi péc Pareizticigas
Baznicas shizmas davaja bijusajam, no oficialas baznicas viedokla, mar-
ginalajam grupam, tiesibas legali piekopt sava kulta ceremonijas, celt
lagsanu namus, veidot draudzes, un galvenais — $is dokuments eman-
cipéja vecticibniekus ka religisku minoritati, atjaunojot vinu pilsonis-
kas un socialas tiesibas, iespéju iegait augstako izglitibu, iepemt ierédnu
amatus u. ¢.”?

Saskana ar 1906. gada “Noteikumiem” vecticibnieku draudzém
Krievijas impérija faktiski tika pieskirtas juridisku personu tiesibas.
Vecticibnieku draudzes sanéma atlauju patstavigi veikt saimniecisko
darbibu, tomér ierobezota apjoma. Draudzes drikstéja ievélét gari-
gas personas vai macitajus, celt lag§anu namus, dibinat nespéjnieku
patversmes un skolas, iegadaties un atsavinat nekustamo ipasumu,
veidot savstarpéjas palidzibas kapitalus, slégt ligumus, sadzéties un
atbildet tiesa.

"' Pravila poriadka obrazovania i deistvii staroobriadcheskikh i sektantskikh
obshchin, a takzhe prava i obiazannosti vkhodiashchikh v sostav obshchin po-
sledovatelei staroobriadcheskikh soglacii. Pravitel'stvennyi Vestnik. Sankt-Peter-
burg, 17.10.1906, N2 230. S. 1.

12 Lidz 190S. gada manifestam termins “draudze” (obshchina), tapat ka termins
“vecticibnieki” (starovery, staroobriadtsy) juridiskajos dokumentos netika lietots. Tikai
1906. gada izdotie noteikumi veidoja tiesisku bazi vecticibnieku draudzu legitimai
registracijai valsts instittcijas. Tomer faktiski $o iespéju izmantoja ne visas draudzes.
Dazas, it ipasi fedosejevie$u novirziena draudzes, principiali nevéléjas registréties. Sk.:
Nikonov V. Staroobriadchestvo Latgalii (voprosy khronologii). Staroverie Latvii. Riga:
Staroobriadcheskoe obshchestvo Latvii, 2003. S. 314-313.
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Tadgjadi, formali sniedzot draudzém pietiekami lielas autono-
mijas tiesibas, valsts iestades tomér noteica stingru draudzes iekse-
jas kartibas reglamentu, kam bija obligats raksturs."”” Tomeér, sali-
dzinot ar vecticibnieku draudzu iepriekséjo situaciju, $ie noteiku-
mi neap$aubami paplasinaja vecticibnieku tiesibas un nodrosinaja
draudzém pietiekami lielu ricibas brivibu. 1906. gada noteikumi
precizi atbilda vésturiskajai situacijai, — no vienas puses, noteikumi
bija pietiekami stingri, lai saglabatu valsts institaciju kontroli par
vecticibnieku draudzém, bet, no otras puses, — pietiekami formali,
lai nopietni neierobezotu vecticibnieku religisko praksi. Kopuma
$is dokuments guva lielu atsaucibu un atbalstu pasu vecticibnieku
vide.

Gan manifestu, gan noteikumus draudzém vecticibnieki uz-
tvéra ka majienu, ka valsts ir atzinusi vecticibas vésturisko nozimi.
1910. gada sakuma visa Krievijas impérija (ieskaitot Latvijas terito-
riju) bija nodibinatas un oficiali registrétas 1300 draudzes, tikai Mas-
kava laika no 1906. lidz 1912. gadam bija nodibinatas 20 (lielakoties
Belokrinicas hierarhijas — garidzniekus atzistos$a virziena) draudzes.'
1924. gada Latvijas Republika bija registrétas un darbojas 79 vec-
ticibnieku draudzes, 1939. gada — jau 89 vecticibnieku draudzes."

3 Par pasu vecticibnieku reakciju uz $o dokumentu liecina, pieméram, vec-
ticibnieku vidé autoritativa autora S. Melgunova komentari. Vin$ atzimé, ka no-
teikumi parak neskaidri formulé sekularas administracijas pilnvaras, garigos
tévus apstiprinot amata, un tas var veicinat administracijas patvalu katra atse-
viska gadijuma. Tomer ari S. Melgunovs atzist, ka $is ir pirmais dokuments, kas
nevis ierobezo vecticibnieku tiesibas, bet gan veicina to isteno$anu. Sk.: Staroob-
riadcheskie i sektantiskie obshchiny (Zakon 17 oktiabria 1906 goda). Vstupitel'naia
stat’ia S. P. Melgunova. Moskva, 1907. S. 3-5.

'* Kozlov V. F. Moskovskoe staroobriadchestvo v pervoi treti XX veka. Sta-
roobriadchestvo v Rossii (XVII-XX veka). Moskva: Tazyki russkoi kulturi, 1999.
S.193.

1S Staroobriadcheskii mir. Dvinsk, 1924, Nel, s. S. Staroobriadcheskie obshchi-
ny v Latvii. Russkii ezhegodnik na 1940 god. Riga, 1939. S. 104-106.
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Protams, ne visas $is draudzes bija lidzvértigas péc loceklu skaita un
péc aktivitates pakapes. Lielakie vecticibnieku centri vésturiski atra-
das Latgalé, kur bija daudz vecticibnieku blivi apdzivotu vietu, un
Riga.

1906. gada 17. oktobra noteikumi LR juridiskaja praksé tika
izmantoti lidz pat 193S. gadam, kad pienéma “Likumu par vecticib-
nieku draudzém”.'¢ Likums noteica vecticibnieku draudzu ka juri-
disku personu statusu. Draudzém bija jaregistréjas un jaiesniedz
visi darbibas parskati Iekslietu ministrijas Garigo lietu parvaldé. Sis
likums pamata atstaja nemainitus 1906. gada noteikumu galvenos
vecticibnieku draudzu dibinasanas, darbibas un parvaldes mehanis-
mus. Tomeér dazi likuma panti liecina par tendenci paklaut draudzes
dzivi stingrakai valsts institiiciju un pasu draudzu vaditaju kontrolei.
Pieméram, saskana ar likumu draudzes locekli tika daliti “aktivajos”
un “pasivajos”. Tadéjadi samazinajas to cilvéku skaits, kuri reali va-
réja ietekmét lémumu piepemsanu draudzés,"” tas atviegloja drau-
dzu vaditajiem parvaldit draudzes, bet valsts jestadém - kontrolét
draudZu darbibu. 193S. gada likuma bija ieviestas stingrakas normas
jaunu draudzu dibinasanai — draudzi drikstéja izveidot tikai péc ne
mazak ka 100 balsstiesigo vecticibnieku pieprasijuma (salidzinaju-
ma: 1906. gada “Noteikumos” — péc ne mazak ka S0 cilvéku piepra-
sijuma).'® Acimredzami pieauga Garigo lietu parvaldes istenota kon-
trole: ta apstiprinaja ne tikai ievélétos draudzes padomes loceklus,
bet ari garigos vaditajus (garigos tévus) vinu amata, turklat $o per-
sonu atlaiSana no amata péc kopsapulces lémuma stajas spéeka tikai

' Valdibas Vestnesis. 193S. gada 19. februaris, Nr. 42.

17 Péc A. Podmazova aprékina, lielakajas vecticibnieku draudzés (Riga, Dau-
gavpili, Rézekné, Jekabpili) 1930. gadu beigas “aktivie” bija tikai $,3% no kopéja
draudzes loceklu skaita. Sk.: Podmazovs A. Vecticiba Latvija. Riga: FSI, 2001.
133.1pp.

'8 Turpat. 9. Ipp.
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péc Garigo lietu parvaldes apstiprinajuma. Parvalde noteica ari vec-
ticibnieku garigo tévu izglitibas cenzu.'” 193S. gada likuma par
vecticibnieku draudzém stasanas spéka atcéla 1906. gada noteiku-
mus. Kopuma jaunais likums butiski nemainija situaciju vecticib-
nieku draudzés, tas galvenokart formalizéja draudzu darbibu un
stingrak reguléja draudzu savstarpéjas attiecibas. Kaut gan saskana
ar likumu draudzém bija tiesibas apvienoties apvienibas (7. p.) un sa-
saukt kongresus (12. p.), 1930. gadu otraja pusé, Karla Ulmana auto-
ritara valdianas rezima apstaklos, vecticibnieku centralas vadosas
organizacijas vairs nepastavéja un Latvijas vecticibnieku kongresi
netika sasaukti.

Vecticibnieku draudzei ka pietiekami stabilai vecticibnieku socia-
lo vidi strukturéjosai formai bija liela nozime ari turpmak, apstak-
los, kad religiska briviba atkal bija apdraudéta. Péc Padomju Savie-
nibas aneksijas Latvija 1940. gada stajas spéka padomju likumi, kas
stingri reguléja religisko jomu. 1941. gada represijas smagi skara iz-
glitotakos vecticibniekus, kuru arestu céloni bija galvenokart nevis vinu
religiskie, bet gan politiskie uzskati.*® Otra pasaules kara laika vec-
ticibnieku draudzes turpinaja pildit savas religiskas funkcijas un
centas garigi atbalstit baznicénus.”’ Péckara laika, kad Latvija atkal

' Podmazovs A. Vecticiba Latvija. 11. lpp.

?* Ta, pieméram, par apsudzibu pretpadomju darbiba arestéja aktivakos
Latvijas vecticibas parstavjus: sabiedrisko un politisko darbinieku Meletiju Kalis-
tratovu (noSauts 1941. gada jinija), Rigas Grebens¢ikova draudzes padomes prieks-
sédétiju Vasiliju Kudrja¢ovu (miris 1941. gada izsitijuma), vecticibas un krievu
kultiiras mantojuma pétnieku, skolotdju un garigo tévu Ivanu Zavoloko (8 gadus
pavadija apcietindjuma un vél 9 izsatijuma, 1958. gada izdevas atgriezties Riga).
Tie ir tikai dazi pieméri, kuru skaits diemzél ir visai liels. Detalizétak Latvijas un
Baltijas vecticibnieku darbinieku biografijas sk.: Baranovskij V., Potashenko, G.
Staroverie Baltii i Pol’shi. Kratkii istoricheskii i biograficheskii slovar’. Vilnius: Aidai,
2005.460s.

*! Rigas Grebens$¢ikova draudze 1943. un 1944. gada izdeva Vecticibnieku
kalendaru (ka pirmskara laika izdevuma turpinajumu), kura publicéti galvenokart
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kluva par PSRS sastavdalu, vecticibnieku draudzes turpinaja pasta-
vét. Lidz 1960. gadu sakumam,* kad pastiprinajas zinatniski ateis-
tiska propaganda, vecticibnieku draudzes, iespéjams, atradas labaka
situacija neka citu konfesiju, vispirms — katolu un luteranu, draudzes,
kuru lojalitati padomju vara nopietni ap$aubija.’* Pomoras novirzie-
na vecticibnieku pilnvarotas organizacijas oficiali izteikta lojalitate
padomju varai, ko apliecinaja ari oficiali at]autais vinu izdevums — vec-
ticibnieku baznicas kalendars (Staroobriadcheskii Cerkovnyi kalen-
dar’) — acimredzot, bija méginajums pasargat vecticibniekus no parak

Baznicas Tévu citati par lénpratibu un pacietibu, ka ari par lag$anu vietu kristie$a
dzivé un par sava tuvaka nenosodi$anu. Sk.: Staroobriadcheskii Cerkovnyi kalen-
dar’ na 1943 god. Pura, 1943, s. 23, s. 27, s. 39, s. 43. Staroobriadcheskii Cerkovnyi
kalendar’ na 1944 god. Riga, 1944, s. 14, 5. 18, 5. 22, s. 26, s. 30. Pagaidam vél nav
uzrakstiti apkopojosi pétijumi par vecticibnieku un vecticibnieku draudzu dzivi
vacu okupacijas laika.

22 Tpasi nozimigs $aja sakara bija PSKP CK 1954. gada 7. jilija léemums:
“Par lieliem trakumiem zinatniska ateisma propaganda un tas uzlabo$anas pa-
sakumiem” un 1961. gada 16. marta PSRS Ministru padomes léemums “Par kon-
troles pastiprinasanu likumdosanas izpildé kulta jautajumos”, kas paredzéja
stingraku kontroli par likumdosanas ievéro$anu religijas joma. Valsts iestades,
kas istenoja kontroli par religiskajam organizacijam PSRS — Religijas kultu lietu
padome pie PSRS Ministru padomes —, fonda Krievijas Federacijas Valsts Arhiva
atrodas veél joprojam tikai daléji pétniekiem pieejamie dokumenti par draudzu
un garigo tévu darbibu 1944.-1963. gada. Sk.: Religijas kultu lietu padomes
inspektoru parskati par padomes pilnvaroto darbibu: GAREF, f. 6991s, op. 3s,
NeNe 471,480, 482, 489,490, 491,1422, 1423, 1575, 1576, 1577. Tomér, pieméram,
padomes pilnvaroto materiali (1966-1985), vecticibnieku kongresu un koncilu
materiali, ka ari vecticibnieku garigo tévu lietas vél nav “atslepenotas”. GARF,
£.6991, op. S, op. 7.

2 GAREF, f. 6991s, op. 3s, ed.khr. 35, Ne S, 1. 76. (Prikaz Upolnomochennogo
Soveta Ministrov SSSR po okhrane voennoi i gosudarstvennoi tainy v pechati
K. Omel’chenko). Ka ari : turpat, ed. khr. 52 (Lekciji, prochitannye na seminare upol-
nomochennykh, o polozhenii i sostoianii religioznykh kul'tov v SSSR), 1. 213-239.
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stingras kontroles 1950. gados.>* 1948. gada Latvija bija oficiali regis-
trétas 85 vecticibnieku draudzes (gandriz visas, kas darbojas pirms
kara), lidz 1963. gadam to skaits saruka lidz 78 (garigo tévu skaits
bija 65).2 Vecticibnieku draudzu skaits lidz 1980. gadu beigim sa-
mazinajas lidz 64 (1989. gada).?® Vecticibnieku draudzu skaita sama-
zinaganos ietekméja dazadi faktori — gan demografiskie (vecakas pa-
audzes aizie$ana aizsaulé, kamér jaunaka paaudze parcélas uz pilse-
tam, tadéjadi izraisot mazo lauku draudzu slégsanu), gan ideologis-
kie — ateistiskas propagandas palielinagana visparigas izglitibas sistéma un
partijas organizaciju stingraka ideologiska kontrole darbavietas, kas
liedza vecticibnieku jaunakai paaudzei atklati iesaistities draudzes
dzivé, gan socialpolitiskie — padomju laika visam religiskajam organi-
zacijam bija stingri aizliegta jebkura cita darbiba, iznemot “religiska kulta”
veik$anu.

Vecticibnieku draudze, kas tradicionali bija ne tikai religisks, bet
ari socials centrs, pakapeniski zaudéja savas pozicijas ticigo ikdienas
dzivé. Piespiedu karta aprobezojoties tikai ar religisko praksi, vecti-
cibnieku draudzém pat nebija iespéjas nodrosinat religisko izglitibu
jaunakajai paaudzei, jo “religisko uzskatu propaganda” bija aizliegta.
Tadéjadi vecticibnieku draudzes loma maksligi tika reducéta vienigi
uz religiska kulta veik§anu, un draudze bija lemta pakapeniskai “da-
biskai” atmir§anai, jo paaudZzu nomainai draudzes ietvaros vajadzéja
pakapeniski partrakt. Tomér tas nav noticis. Vecticiba uzkratajam
kultaras praksém izradijas liels potencials kulttiras tradiciju saglaba-
$ana. Tiesi vecticibnieku liela pietate pret religiskajiem ritualiem, kas

** Kuznetsov F. S. Ob otnoshenii drevle-pravoslavnoi Staroobriadcheskoi
cerkvi k Verkhovnoi Sovetskoi Vlasti. Staroobriadcheskii Cerkovnyi kalendar’ na
1949 god. Riga, 1949.S.77.

» GARF, £. 6991 s, op. 3s, ed. hran. 1423, 1. 152.

¢ 1964. gada bija 74 vecticibnieku draudzes, 1974. — 69, 1984. - 67. Luteranu
draudZu dinamika attiecigi: 260, 212, 204. Par paréjo konfesiju draudzu skaita
dinamiku sk.: Podmazovs A. Vecticiba Latvija. 149. Ipp.
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paaudzu paaudzés saglabati ka gimenes parazas, padarija draudzes pa-
stavé$anu nepiecieSamu — lai ari ateistiska propaganda pienémas spe-
ka, kristibu un béru rituali, it ipasi lauku rajonos, tika veikti. Turklat
ateistiska propaganda ne vienmér tika istenota atbilstosi attiecigo iestazu
iecerém.” Tadéjadi vecticibnieku draudze saglabaja savu autoritati
ticigo videé ka religiskas un garigas dzives centrs. Tas, ka draudzei vél
ir potencials atdzimt, bija redzams 1980. gadu beigas, un kulminaci-
jas mirklis bija Krievijas kristiSanas tuksto$gades svétku sviné$ana
1988. gada, kas plasi norisinajas ari vecticibnieku draudzés.*® Tas kluva
par sakumu vecticibnieku draudzu aktivakai darbibai ne tikai religiska
kulta lauka, bet ari izglitiba un labdariba.

1980. gadu otraja pusé péc izmainam kultarpolitiskaja situacija
Padomju Savieniba, religijas joma pakapeniski zaudéja marginalo
statusu, kads tai bija oficialaja sociali politiskaja diskursa, un baznica
saka atgut savu vietu sabiedribas socialaja un kultaras dzivé. Vecti-
ciba Baznicas — ka ticigos vienojo$as organizacijas — lomu spéléja at-
seviskas draudzes. Tomér padomju laika apstak]os ticigo aktiva iesais-
tiSanas draudzes dzivé biezi tika sodita ar diskriminaciju profesiona-
laja joma un tas varéja izraisit ari smagakus administrativus sodus, lidz

7 Spilgts piemérs tam ir uzzina par iedzivotaju religiozitates limeni Latgalé:
1961. gada Vilanu un Kraslavas rajona bija kristiti 0% bérnu, Daugavpils un Preilu
rajond — 90% un Ludzas rajona — 100%! Savus miru$os radiniekus 70% iedzivotaju
apglabaja saskana ar religisko ritualu. Sajos rajonos katoli un vecticibnieki tradi-
cionali veidoja iedzivotaju vairakumu, tadé] logiski ir pielaut, ka tiesi $o konfesio-
nalo grupu ietvaros religiozitates limenis bija pietiekami liels. Sk.. GARF, f. 6991s,
op. 3s, ed. hran. 1422, 1. 148. Sociologiskos pétjjumus par religiozitates limeni
1960.-1970. gadu mija apluko A. Podmazovs. Vins$ uzsver gimenes lomu religiskas
audzinasanas saglabasana vecticibnieku vidé. Sk.: Podmazovs A. Vecticiba Latvija.
150.-155. Ipp.

** Parskatu par 1000 gadu jubilejas svinibam vecticibnieku draudzés Latvija
sk.: Staroobriadcheskii Cerkovnyi kalendar’ na 1989 god. Riga, 1988. S. 53-58.
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pat tiesiskai atbildibai.* Lai ari vecticibnieku vésturiskaja pieredzé $i
situacija nebija jauna, tomer tas pastavésanas kultaras konteksts batiba
bija cits. Ateisma propaganda publiskaja telpa un ateistiska ievirze vis-
paréja izglitiba kopuma katru nakamo paaudzi padarija piesardzigaku
pret tam praksém, kuras paredzéja atskirigas pozicijas atklatu mani-
festésanu. Tapéc $ados apstaklos vecticibnieku kultaras prakses la-
bak saglabajas nevis draudzé, bet gan gimené, privatas dzives joma.*
Vecticibnieku pasorganizaciju $aja laika ietekméja daudzi ideologiski
un administrativi ierobezojumi. Dalgji vecticibnieku draudzes turpi-
naja savu darbu, tomér draudzu autonomija noziméja ari vecticibas
pakapenisku dispersiju atseviskas ticigo grupas, kuras bija lokalas
tradicijas specifika. Lai saglabatu visu vecticibnieku garigo vienoti-
bu, bija nepieciesams vecticibnieku draudzu atbalsts un to darbibas
koordinacija.

Jauni méginajumi saliedét vecticibnieku draudzes Latvija noti-
ka 1989. gada, kad, pateicoties Rigas Grebens$¢ikova draudzes gariga
téva Ioana Mirolubova iniciativai, nodibinaja Latvijas Vecticibnieku
Pomoras Baznicas Centralo padomi, kas kluva ne tikai par vecticib-
nieku koordinacijas centru, bet ari, iesp&jams, neapzinati, izvirzija
Latvijas vecticibu jauna limeni — organizacijas oficialaja nosaukuma
Latvijas vecticibnieku draudzu kopums tika nodévéts par Baznicu.
L. Mirolubovs vélak skaidroja, ka $1 regionala centra izveidosanas ideja
nebija méginajums radit kadu specifisku bezpriesteru vecticibnieku
hierarhiju. Mérkis bija nodibinat organizaciju, kas spétu koordinét

» Par valsts un baznicas savstarp&jam attiecibam padomju laika sk., piemé-
ram: Shkarovskii M. V. Russkaia Pravoslavnaia Cerkov’ i Sovetskoe gosudarstvo
v 1943-1964 godakh. Ot “peremiriia” k novoi voine. Sankt-Peterburg — Moskva:
DEAA+ADIA, 1995.215s.

0 Liecibas par $o laiku tagad tiek apzinatas un publicétas ari pasu vecticib-
nieku izdevumos. Sk., pieméram, interviju ar vecticibnieku Kostigovas draudzes
garigo tévu Maksimu Volkovu: Kolosova T. Otets Maksim Volkov “Moia voina
byla korotkoi...” // Mech dukhovnyi, 2005, Ne 16. S. 10.
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autonomo draudzu darbibu, un pretenciozais nosaukums bija izvéléts
liela méra eiforijas iespaida.’ Sis atzinums tika izteikts vairak neka
10 gadus péc minétajiem notikumiem un acimredzot ir téva Ioana pas-
refleksijas rezultats. Tomér zimigi, ka ari masdienas Latvijas pomo-
tika Latvijas Vecticibnieku Pomoras Baznicas koncils, kas apstiprina-
ja Latvijas Vecticibnieku Pomoras Baznicas Statatu jauno redakciju,
saglabajot iepriek$é&jo nosaukumu.**

1989. gada izveidotas Centralas padomes uzdevums bija apvienot
Latvijas vecticibnieku draudzes “uz brivpratibas pamata” un orga-
nizét vecticibnieku darbibu dazadas jomas — izdevéjdarbiba, izgli-
tiba, saimnieciski finansialaja un ari religiskas prakses joma.** Ga-
rigas “aizbildniecibas” jautajums bija viens no svarigakajiem ta laika
situacija, jo mazajam lauku vecticibnieku draudzém nebija savu gari-
go tévu. Lai parvarétu garigo stagnaciju un, kaut daléji atrisinatu o
problému, tika pienemts lémums pieskirt autoritativakajiem gariga-
jiem téviem garigo aizbildnu statusu par tuvakajam draudzém, kam
nav garigo tévu.**

Bezpriesteru vecticibniekiem kopuma ir raksturiga atturiga at-
tieksme pret apkartéjo pasauli, tapéc draudzei vienmér bijusi nozimi-
ga loma ticigo dzives organizacija gan garigaja, gan materialaja joma.
Vecticibnieku draudzes sociala mikrovide represiju laikos deva vecti-
cibniekiem iespé&ju distancéties no valsts un dzivot saskana ar ticigo
kopienas iek$éjo hierarhiju un normam. Draudze, pirmkart, saglaba

' Miroliubov I. I. K istorii staroobriadcheskogo dukhovnogo obrazovaniia
v Pribaltike. Russkie v Latvii. Iz istorii i kul'tury staroveriia. Vyp.3. Izd. 2. Riga: VED]I,
2003. S.138.

32 Statatu jauna redakcija: http://www.staroverec.lv/index.php?a=prodolze-
nie&m=35&I=1 (Skatits 10.03.2012.)

33 Cerkovnaia hronika. Central’nyi Sovet Drevlepravoslavnoi Cerkvi Latvii.
Staroobriadcheskii Cerkovnyi kalendar’ na 1990 god. Riga, 1989. S. 57.

3* Turpat. S8. Ipp.

241



2.dala Religijas Latvija: pétniecibas aktualitates

kopienas religiskas prakses stabilas formas un tadéjadi regulé ari
ticigo privatas dzives jomu ar to religisko ritualu starpniecibu, kas
skar maza svarigakos notikumus (kristibas, béres, aizlagumi par mi-
rusajiem, gréksidze). Otrkart, draudze ar savu saimniecisko darbibu
un labdaribu nodrosina ticigajam iespéju fiziski izdzivot, minimali
saskaroties ar apkartéjo sabiedribu. Sada — autonoma — vecticibnieku
draudzu pastavésana bija iespéjama galvenokart laukos, pilsétas vec-
ticibnieki visuma tomeér bija dzilak integréti sabiedribas struktaras,
un pilsétas vecticibnieku draudzes biezi uznémas “vidutaju” funkcijas
starp ticigajiem un paréjo sabiedribu.

Pomoras novirziena vecticibnieku draudzu dzives vésturiskais
paraugs ir klostera dzive, un, proti, Vigas klostera pieredze ir ka pre-
cedents, kas liecinaja par to, ka ticigo kopienas dzive ieklauj ne tikai
kopigas lagsanas, bet ari kopigu saimniecisko darbibu un savstarpéju
materialo atbalstu.* Tadé] vésturiski vecticiba nozimiga loma ir lab-
daribai, kas lidztekus dievkalpojuma ritam nodrosina sen¢u dzives
iekartas saglabasanu tas veseluma ka étiski nozimigu jégpilnu pa-
sauli, kura ir pretstata bezjédzigajai Antikrista pasaulei. Kalposana
Dievam un dvéseles pesti$ana faktiski tiek uztverti ne tikai ka verti-
kala saikne starp cilvéku (ticigo kopienu) un Dievu, bet ari ki hori-
zontala saikne starp dazadam vecticibnieku paaudzém un ari ar aiz-
saulé aizgajusiem sen¢iem. Si antropologiska dimensija, kas nosaka
vecticibas teologiskas doktrinas specifiku, vienlaikus ir aplikojama
ka kultaras dimensija, kas nosaka kultaras modela izvéli un tatad ari
dzives stila un ikdienas dzives iekartas paraugus, kuri tiek ievéroti un
nodoti paaudzu paaudzés ka identitates raksturlielums un izce] ne ti-
kai religisko, bet ari etnisko identitati, vecticibnieku piederibu “patie-
sajiem” krieviem. Gadsimtu gaita tiesi §1 “kultaras dimensija” paka-
peniski izvirzijas pirmaja vieta. Ipasi arpus savas etniskas dzimtenes

* Detalizétak par to sk. monografiju: Tukhimenko E.M. Vygovskaia staro-
obriadcheskaia pustyn’s dukhovnaia zhizn’ i literatura. Moskva: lazyki slavianskoi
kul’tury, 2002. T. 1. 544 S.
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robezam, cita etniskaja un konfesionalaja vidé, vecticibnieki censas
uzsvert savas ticibas tieSo saikni ar etniskajam sakném. Latvijas vec-
ticibniekiem, it ipasi 20. gadsimta kultarvésturiskaja situacija, but
piederigiem vecticibai noziméja ne tikai rapéties par savas dvéseles
pestisanu, bet ari saglabat savu piederibu senkrievu kultarai.*
Izdzivosana vajasanu apstaklos ir viens no iemesliem, kapéc vei-
dojas vecticibniekiem raksturigais pragmatiskais skatijums uz dzivi,
vecticibnieku izpratne par to, ka ticigo draudze ir ne tikai garigais
centrs, bet ari ticigo socialas eksistences pamats. Vésturiski, jau kop$
shizmas laikiem, vecticibnieki bija spiesti praktiski pieradit savu tais-
nibu dzivé. Vecticibnieki nokluva marginalas pozicijas gan ka reli-
giskie “disidenti”, gan ka “politiski neuzticami” pavalstnieki, viniem
nacas pieradit, ka $adu vinu statusu noteicis tikai un vienigi laicigas
varas (titad — parejosas varas) netaisnigais un patvaligais lémums.
Pasi sevi vecticibnieki joprojam uzskatija par pareizticigajiem un
krieviem. Si krievu sabiedribas iek$éja kultiras $kelanas kluva par
nopietnu pamatu tam, ka vecticiba un vecticibnieki uz ilgu laiku tika
uzstumti periférija, “aizdomigo” kategorija, un pat 20. gadsimta sa-
kuma notikusi vecticibnieku “emancipacija”, kuru sankcionéja valsts
vara, nespéja parvarét to robezu, kas vecticibniekus atdalija no paré-
jas sabiedribas. Tadé] vecticibnieku draudzei — ka garigam un socia-
lam centram - ir ipasa loma ticigo kopienas saliedésana. Lielas vec-
ticibnieku draudzes likumsakarigi uznémas atbildibu ne tikai par
atseviskiem saviem locekliem, bet ari par mazakajam draudzém.

3¢ Par to liecina, pieméram, dazadu vésturisko posmu vecticibnieku publika-
cijas: O. [Zavoloko I.N.] Godovshchina rizhskogo kruzhka revnitelei russkoi stari-
ny. Rodnaia Starina. 1929, Ne7. S. 29. Zavoloko, I. N. Drevnerusskaia vyshivka. Riga:
I. Zavoloko izdevums, 1939. S. 2-3. Zavoloko, I. Stoglavyi Sobor 1551 goda. Staro-
obriadcheskii Cerkovnyi kalendar’ na 1971 god. Riga, 1970. S. 4-6. Miroliubov I.
Naidet li Rossiia svoi put’ k khramu? Zlatostrui, 1992, vyp. 2. S. 2—6. Letopisets.
Na strazhe drevnosti. Mech Dukhovnyj, 2000, N2 2. S. 1, 8. Trofimov I. Dukhovnoe
samosoznanie staroveriia. Pomorskij Vestnik, 2004, Ne 1(13). S. 33-34.
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Tadéjadi draudze tiek uztverta ne tikai ka ticigo kopiena, bet ari
ka baznicas institats, kas dod patvérumu no pasauligajam rapém.
Bezpriesteru virziena vecticibnieku prieks$statos Baznica, tapat ka
eiharistija, ir paradibas, kas “nav redzamas” empiriskaja pieredzé
(hierarhijas trakuma dél), tade] §i gariga vienotiba fiziskaja realitate
izpauzas ka morala un materiala palidziba, ka atbalsts savas kopienas
piederigajiem.
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Piezimes par kapu svétku sakotni Latvija

“Neviens no $iem vecajiem nebija dievticigs, vismaz parastaja,
kristigaja nozimé. Noklat baznica vini neilgojas, vienigi kapusvétki ar
lielo, tirgum lidzigo lauzu sapladumu vinus kaut cik saistija. Nekada
gariga mierinajuma vini nemekléja. Vini skatijas liktenim acis ar ragtu,
bet ari drosmigu izaicinajumu. Sis “paganiskais” noskanojums, skiet,
latvie$u laudim ir daudz tuvaks par kristigo Dieva gribas pazemigo
pienemsanu.”

Sadiem vardiem rakstnieks Anglavs Eglitis raksturoja agrarre-
formas rezultata iegatas Inciema pusmuizas “apaksirnieku” religisko
noskanojumu 20. gadsimta 20. gadu sakuma un, $kiet, ka Eglisa rak-
sturojums iederétos arisodien — teju simt gadus vélak un to varétu at-
tiecinat uz krietni plagaku cilvéeku kopumu neka vina aprakstitie pieci
sirmgalviji. Ik vasaru kapu svétki joprojam ir tas religiskais pasakums,
kas pulcé visvairak dalibnieku tiklab pilsétas, ka laukos. Si tradicija
bija tik spéciga, ka to nespéja izdeldét pat padomju varas antibazni-
ciska politika. Padomju varas gados svétbrizi kapsétas (kapu svétkos
un Mirudo pieminas dienas jeb sveci$u vakara) bija vieniga pielauta
draudzes pulcésanas iespéja arpus dievnama sienam un tadéjadi vie-
niga baznicas misijas iespéja, kas ari tika izmantota. Paraléli tam, pa-
domju iestades izveidoja sekularo kapu svétku versiju, kas veiksmigi

' Eglitis A. Pansija pili. Riga, 1991. 33. Ipp.
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parnéma dalu no baznicas kapusvétku funkcijam un popularitates,
integréjot tos “padomju tradiciju” sistéma.> Kapu svétkus ar vietéjas
izpildvaras atbalstu vadija kultaras darbinieki. Lai ari ievérojami ma-
zak apmekléti ka konkrétu draudzu organizétie vai ekuméniskie, se-
kularie kapusvétki atseviskas kapsétas notiek joprojam.

Plasaka un dzilaka kapu svétku tradicijas analize ir atseviska pé-
tljuma vérta. Nepretendéjot uz to, $is darbs veltits tikai atseviskiem
kapus svétku véstures aspektiem, tadé] tas rakstits piezimju forma.
To fokusa ir kapu svétku agrina hronologija, cilme un kada izplatita
parpratuma kliedésana.

* Sk., piem.: Treicis A. Kapu svétki. Svétku varaviksne. / Sast. A. Bréde. Riga,
1972.190.-192. Ipp. Kapsétas kluva par pasvaldibu ipagumu 1950. gada pavasari
péc attieciga valdibas lémuma (Talonens J. Baznica stalinisma Znaugos. Latvijas
Evangeliski luteriska baznica padomju okupacijas laika no 1944. lidz 1950. gadam.
Riga, 2009. 146. Ipp.) un draudzém likumigai kapu svétku noturésanai bija nepie-
cieS$ama pa$valdibas atlauja. Parasti tada tika arl sanemta, ja vien nebija iemesla
draudzei vai tas macitdjam inkriminét ipagus parkapumus. Piecdesmito gadu ot-
raja pusé, LPSR mainijas antireligiskas cinas raksturs. Iepriek$éjas metodes tika
atzitas par parak brutalam un nepietiekami efektivam. Ieziméjot politikas mainu,
laikraksta Cipa ievadraksta tika noradits: “Ar rupjibu vai administrativiem li-
dzekliem religiju nevar izskaust. Pret religiju jacinas prasmigi, uzmanigi, mierigi,
izturéti un pacietigi...” (Cina. 29.05.1958.) Turpat ari atzits, ka spécigakas ir tiei
tas tradicijas, kur baznicas prakse sinkrétiski savijusies ar tradicionalas kultaras
mantojumu. Sadu tradiciju aizsta$ana ar jauniem padomju ritualiem un jaunu
tradiciju iedzivina$ana bija sakusies 1957. gada vida. Kapu svétki bija viena no $a-
dam tradicijam. Tadéjadi, padomju varas politiku kapu svétku jautajuma raksturo
divéjadas izskausanas metodes. Pirmkart, ka jau noradits, tos tiecas sekularizét.
Otrkart, draudzu kapu svétkus neaizliedza, ta¢u centas to noturé$anu padarit ne-
értu, pieméram, atlaujot tos nevis ierastaja vasaras laika, bet vélak rudeni, karsta-
kaja lauku darbu sezona. (LELB arhibiskaps emeritus Eriks Mesters intervija ma-
citajam Aldim Abolinam atceréjas, ka laicigie kapu svétki notika augusta, bet drau-
dzu - septembri vai oktobrl. Sk.: Abolin§ A. Kapu svétki Latvija. Svetdienas Rits.
28.08.2004.)
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Kapu svétku aizsakumi un tradicijas nostiprinasanas
Vidzemes luteranu draudzes

1831. gada vasara kapu svétkus noturéja Krimuldas draudzé,’ un
$1ir pirma lieciba par kapu svétkiem Latvija. Krimulda 1820. gada bija
uzsakta apbedisana jaunos kapos (ko vél paplaginija 1826. gada),* un
tadéjadi apbedisana sniedzas ara no baznicas ékas pasas tuvakas apkai-
mes. Pielaujams, ka tie tomér nebija pasi pirmie kapu svétki Vidzemé
un ka tadi notikusi vél agrak par 1831. gadu, — $adu minéjumu izsaka
LELB macitajs Alvis Aboltins,® tatu neparprotamu pieradijumu par to
nav. Japiebilst, ka Latviesu Avizes, kas ir galvenais avots $aja zina, saka
iznakt tikai 1822. gada. Reiz aizsakusies, kapu jeb “kapsétas svétku” (ka
tos biezi dévéja lidz pat padomju laikam) tradicijas popularitate auga
loti strauji — dazu desmitu gadu laika kustiba aptveéra visu Vidzemi, un
visupirms ta jauzskata par Vidzemes luterisko draudzu aktivitati. Kapu
svétkus saka noturét gandriz vai katra draudzé, 186S. gada Latviesu Avi-
zes pielikums Baznicas Zinas konstaté: “[..] Vidzemé gan tik reta kada
draudze esot, kam neesot savi kapu svétki. [..] Kurzemé gan tie vél pa-
visam svesi.”

Buatiski ievérot, ka ta noteikti bija pagas draudzes, vél konkrétak —
draudzes latviskas dalas un nevis baznicas augstakas vadibas iniciativa.
Par to liecina kaut vai fakts, ka kapu svétku institucionalizacija notika
velak, gadsimta pédéja desmitgadé un nebut nebija monolita, ka tas
noteikti batu baznicas oficialas stratégijas gadijuma, tadé] baznicas po-
litika kapu svétku gadijuma javérté ka reaktiva un nevis proaktiva. Tai
atlika tikai akceptét draudzés jau pastavoso praksi. 1891. gada luteranu

3 Ermanis J. Krimuldas baznica un draudze. Riga, 1930. 14. Ipp.

* Sk.: wwwkrimuldasdraudze.lv/barona-kapi, skatits tiessaisté 28.02.2012.
Sk. ar1: Ermans J. Krimuldas baznica un draudze. Riga, 1930.

S Sk.: Klava I. Lai dzivo kapusvétki! Citdda Pasaule. 2011. Nr. 14 (13.-
26.07.).13.1pp.

¢ Kursens J. Masu kapu svétki Dubultos. Baznicas Zinas. 1865. Nr. 31.
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Dziesmu gramata atrodams liigsanas paraugs”kapsétas svétkos”, bet
1900. gada Agenda prieks evangelijumticigaim Lutera draudzém Krievu
valsti ieklauta dievkalpojuma kartiba “kapsétas svétkiem ar paisinatu
dievkalposanu”. Ta¢u ne 1852. gada, ne 1879., ka ari ne 1898. gada Dzies-
mu gramatas izdevuma kapu svétki nav minéti un ipasa kapu svétku
dievkalpojuma kartiba nav atrodama ari 1889. gada dievkalpojumu
Agenda. Liturgiski vértéjot, ta ir salidzinosi briva kartiba. Spriezot
péc presé atrodamajiem aprakstiem, dazreiz dievkalpojums sakas
kapséta, citviet saka baznica. Sprediku gramatas taja laika ipasu kapu-
svétku sprediku paraugu nav, tika spredikots péc konkrétas svétdie-
nas perikopes. Nav ari ipasu kapu svétku dziesmu — iepriek§ minétaja
Dziesmu gramata ieklauts tikai isas lag$anas paraugs.

Kapéc kapu svétki radas tie$i Vidzemes luteranu vidé un tiesi $aja
laika perioda? Doma, ka kapséta ir piemérota vieta ne tikai miruso apbe-
disanai, bet ari pastaigai, pardomam un ari citam darbibam, ir visnota]
luteriska. Pasa Martina Lutera ideals, ko vin$ gan nekad nepiedzi-
voja realizétu un ari pats ir apglabats baznicas iekstelpa, bija kapi-parks
(Latvija tadus dévé par “meza kapiem”), skaisti iekartota un mierpilna
vieta, kuros cilvéks varétu pakavéties, vérojot augus dabas ritma, un
vienlaikus pardomat cilvéka maza gaitu no piedzimsanas lidz navei,
dzives trauslumu, iznicibu un gaidamo aug$amcel$anos.* Sis Lutera ide-
jas dedzigakais sekotajs bija grafs N. L. von Cincendorfs, péc kura ini-
ciativas 1730. gada Hernhaté izveidoja Gottesacker — vienu no pirmajam
darzu kapsétam Eiropa un $im kapsétas konceptam driz radas sekotaji

7 Lagsana kapsétas svétkos. Dziesmu gramata evangelijuma ticigam draudzem
Vidzemeé ar pielikumu Dieva-kalpoSanai baznica un majas: péc Vidzemes macitaju
sinodes parraudzita, 1880-1889. Riga, 1891.; Kapsétas svétki ar paisinatu dievkal-
posanu. Agenda prieks evangelijumticigaim Lutera draudzém Krievu valsti. Jelgava,
1900. 166. Ipp.

8 Peterrson A. The Presence of the Absent. Memorials and Places of Ritual. Lund,
2004.P.31.
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Vacija un citas luteriskajas zemés.” Tas, ka hernhutie$us var uzskatit
par latvie$u kapu kopsanas tradicijas aizsacéjiem Latvija, ir plasi izpla-
tits uzskats un to nav pamata ap$aubit. Latvija tiesi Vidzeme bija bra-
lu draudzu kustibas centrs. Vidzemé (un ari citur Latvijas teritorija)
kops 18. gadsimta beigam bija radies daudz jaunu kapsétu. 1773. gada
Krievijas valdiba bija izdevusi likumu, kas aizliedza apglabat baznicu
iekstelpas gan pilsétas, gan laukos un baznicu tiesa tuvuma. Vecas ka-
pelas tika likvidétas un jaunajiem kapiem bija jaatrodas vismaz 100 asis
no dievnamiem un dzivesvietam."

Sads apbediganas politikas pavérsiens nebija Krievijas impérijai
unikals. Lidz pat 18. gadsimta beigam kapsétas atradas pilsétu centros
ari Rietumeiropa, dzivo pasaules vidé. Apbedijumi tajas bija sociali
hierarhizéti — nozimigakas personas ari péc naves atradas tuvak baz-
nicas altarim, bet sabiedribas nabadzigaka vai nicinamaka dala - aiz-
vien talak no ta. Kapséta vienmér ir sabiedribas mikromodelis un ari
spogulis. Tadéjadi, ja mainas apbedi$anas kultara un citas ar to saisti-
tas tradicijas, tad vieta jautat — par kadam izmainam sabiedriba tas lie-
cina? Misels Fuko, izvirzot heterotopijas jédzienu, apraksta ari kapse-
tas ka vienu no heterotopiju veidiem." Kapsétas ir saistitas ar jebkuru
individu un jebkuru kolektivas identitates veidu, kas individam varétu
piemist (pieméram, gimeni, profesionalo grupu vai etnosu). Mirstot
cilvéks pievienojas kadai jaunai kolektivitatei (mirusajiem), ta¢u ta ir
kolektivitate, kuras identitate turpinas no $is zemes dzives cauri navei
ari aizkapa realitaté. Dzivajiem ir batiski turpinat komunicét ar “mu-
séjiem tur” arl péc vinu naves.

Kapsétas, protams, tika iesvétitas, tatu tas nepadarija tas emocio-
nali tuvakas. 18. gadsimta avotos ir biezi sastopamas norades, ka zem-

ta ari rikojas, par spiti sodiem, kas draudéja par apbedisanu neiesvétita
? Peterrson A. The Presence of the Absent. Memorials and Places of Ritual. P. 31.
10 Kapséta. Latviesu Konversacijas vardnica. 8. s&j. 1934./35. 15525. Ipp.
" Foucault M. Of Other Spaces. Diacritics. Vol. 16, No. 1, 1986. P. 25.
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zemé."” Savukart, ja tuvinieki bija apglabati kapséta tie$i blakus baz-
nicai, tad kapa vietai varéja iet garam ikreiz, kad apmekléja dievkalpo-
jumu, neatkarigi no ta, vai apmekléjums bija ticibas motivéts vai no-
tika piespiedu karta. Tadé] uzdrikstos minét, ka viens no kapu svétku
tradicijas aizsakuma céloniem bija vélme ikgadéja rituala veida uzturét
miruso klatbatni dzivo pasaulé, $adéjadi saglabajot ari kopienas verti-
kalo identitati laika dimensija. Kopienas saliedétibai loti batiskas ir ne
vien horizontalas saiknes, bet ari vertikalas, biedroties un komunicét
nepiecie$ams ne tikai ar kaiminiem, bet ari ar senc¢iem. Vai $§im nola-
kam nepietiktu ar ikgadéjo velu mielosanu un to nomainijuso miruso
pieminé$anu Mazibas svétdienu rudeni? Kapéc mirusie japiemin divas
reizes gada, ari vasara? Ciktal tas skar tikai konkrétas dzimtas vertikalo
identitati, tad noteikti pietiktu. Japiebilst gan, ka velu laika mirusie nak
sérst pie dzivajiem un nevis dzivie pie mirusajiem.

Atbilde, manuprat, mekléjama faktoru kopuma. Japiekrit folkloris-
tam Henrijam Glasi, ka tradicija ir veids, ka cilvéki lieto savas pagatnes
resursus, lai raditu nakotni, un jaunas tradicijas rodas tad, kad Jaudis vé-
las parmainas.” Tradicijas pretstats, vinaprat, ir apspiestiba.'* Tradiciju
veidosana un turpmaka uzturésana tadéjadi ir viens no veidiem, ka ko-
pienas, kam ir ierobezotas brivas pasizpausmes iespéjas (politiskas, eko-
nomiskas, intelektualas utt.), pauz savu tieksmi péc atbrivosanas.'s

1830.-1860. gadi, kad izveidojas un nostiprinajas kapu svétku tra-
dicija Vidzemeg, bija nozimigs véstures posms, kad norisa vienas butiskas
kustibas (hernhatiesu) institucionals noriets. Bralu draudzém ciesak
integréjoties Vidzemes luteriskas baznicas pamatstraumé 19. gadsimta

12 Sk.: Johansons A. Latvijas kultiiras vésture 1710-1800. Riga, [2011]. 357.—
359. Ipp.

3 Glassie H. Tradition. The Journal of American Folklore, Vol. 108. No. 430.
1995.P. 39S.

* Turpat.

5 Likumsakarigi, ka visbagatakais tradiciju mantojums ir tam kopienam
(etniskam vai religiskam), kas ilgstosi dzivojusas apspiestiba.
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piecdesmitajos un se$desmitajos gados, baznica ieplada ari hernha-
tieSu idejas un prakses, kuras, protams, saglabajas ari tajas vietas, kur
hernhutiesu draudzes spéja uzturét savu neatkaribu. Bralu draudzes
médz uzskatit par latviesu atmodas priekstecém, tas bija izveidoju-
$as jaunu religiskas kopienas modeli ar spécigam religiskas saliedéti-
bas iezimém, bet vienlaikus ta bija ari nacionalas atmodas kustiba.'®
Nacionalas atmodas “karogu” partvéra jaunlatviesi, bet jaunlatviesu
kustiba, vismaz tas sakuma, noteikti nebija masu kustiba,"” ta¢u hern-
hatiesu kustiba gan tada bija. Tadé] nevajadzétu izbrinities, ka atmo-
dinata tauta vismaz dalu savas identitates mekléja religiskas kopienas
virziena... un atrada to draudzes kapos. Ka minéts, to noteica faktoru
kopums. Kapi (arpus religiskim ékam) bija praktiski vieniga pietieka-
mi plasa publiska telpa, kur vietéja kopiena varéja pulcéties, un hern-
hatiesi bija iemacijusi kapus kopt. Caur vinu aktivitatém protestantu
draudze bija iznakusi lauka no baznicas muariem, kas nebut nav tipiski
luteranu baznicai (atskiriba, pieméram, no katoliem vai pareizticiga-
jiem). Kapos integréjas gan kopienas horizontala, gan vertikala solida-
ritate. Gimene/dzimta vairs nebija vieniga nozimiga kopienas forma.
Vasara ir piemérots kopienas pulcésanas laiks, jo kapu svétki ir “tukso
laiku pasakums” — tie notiek luteriskas baznicas liturgiska gada rite-
juma (starp Vasarsvétkiem un Ziemassvétkiem nav nekadu lielo baz-
nicas svétku) “bezsvétku posma”. Luteriskajai baznicai $aja laika ari
bija Ipass pamats bazities par savas ietekmes vajinasanos un iespéju
aizsargat savu identitati. 1832. gada jaunie Krievijas impérijas likumi
ievérojami ierobezoja evangéliski luterisko draudzu patstavibu, tapat
19. gadsimta cetrdesmitajos gados izplatita un impérijas varas iestazu

!¢ Straube G. Religiskas institucijas. Latvija 19. gadsimta. Vestures apceres.
Riga, 2000. 381. Ipp.

'7 Par jaunlatvie$u kustibas elitaro raksturu sk.: Zake I. Inventing Culture
and Nation:

Intellectuals and Early Latvian Nationalism. National Identities. Vol. 9, No.
4.2007.P.307-329.
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visadi veicinata masu parie$ana pareizticiba ievérojami deldéja luteris-
ko draudzu loceklu rindas. Tas bija ari Nikolaja I oficialas rusifikacijas
politikas un tas galvena ideologiska principa “patvaldiba, pareizticiba,
tautiskums” iedzivinasanas laiks. Taja pasa laika nesena dzimtbusa-
nas atcel$ana ari veicinaja tautas pasorganizacijas tieksmes un iespéjas.

Tadeéjadi ir pietiekami daudz iemeslu kapu svétku tradicija saska-
tit ari pretosanas kustibas elementus.

Kurzemeé kapu svétkus saka regulari svinét ievérojami vélak. Jau
ieprieks pieminéta Dubultu draudze, kur kapu svétki notika 186S. gada,
atradas Vidzemes, nevis Kurzemes, konsistorijas parvaldé. Pirmie zi-
namie kapu svétki Kurzemé notika tikai 1906. gada Varme.'®

Vidzemes un Kurzemes baznicam bija katrai sava parvalde, likumi
un parazas. Jaatzimé, ka kapsétas Vidzeme bija lielas, viena — visa pa-
gasta/draudzé. Kurzemé tas bija mazas, varbut vairakas viena pagasta.
Atsaucoties uz jau ieprieks rakstito, var secinat, ka Kurzemé mirusie
bija daudz tuvak dzivajiem. Demokratijas tradicijas Vidzemes drau-
dzés bija ievérojami plasak attistitas neka Kurzemeg, kur draudzes dzivi
daudz vairak reguléja patronata tiesibas. Vidzemé zemnieku parstavju
ietekme draudzes vadiba bija daudz lielaka, Seit pastavéja pérmindera
institats, kas darbojas ka starpnieks starp macitaju un draudzes locek-
liem. Nekur nav liecibu, ka kapu svétkus Vidzemé organizé vai uzspiez
baznicas vadiba no augsas. Ta bija pasas draudzes un tas padomes ini-
ciativa, tacu Kurzemé tadas iespéjas bija ierobezotas. Kurzemé hern-
hatie$u ietekme bija nesalidzinami mazaka. Pirmas bralu draudzes Seit
saka veidoties tikai ap 1863.-1864. gadu.

Latgalé un vispar katolu vidé kapu svétki aizsakas vél vélak, tikai ne-
atkarigas Latvijas republikas laika un ari tad $i tradicija bija maz izplatita.
Tikai 1932. gada arhibiskaps A. Springovi¢s ieteica noturét kapu svét-
kus visas kato]u kapsétas.'” Ta¢u $aja gadijuma var runat par noformeé-
tas tradicijas adaptaciju, nevis tas radi$anu un izkops$anu, lai gan nav

18 Aboltins A. Kapu svétki Latvija (4. turp.). Svétdienas Rits. 28.08.2004.
¥ Strods H. Latvijas katolu baznicas vésture 1075.-1995. Riga, 1996. 263. Ipp.
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pamata domat, ka katolu kapos kapu svétki laika gaita nekluva tikpat
populari ka luteranu kapsétas. Péc neatkaribas atjaunos$anas Latvija
izplatijas ari ekumeniskie kapu svétki ar dazadu baznicu macitaju
piedali$anos.

Kapu svétku vésture ari liecina, ka religisko draudzu loma ir ne-
noveértéts faktors latvie$u identitates vésturé kopuma. Kapu svétkus
var uzskatit par vienu no veidiem, ka tiesi religiskas draudzes, $ini ga-
dijjuma - luteranu draudzes Vidzemé, iedibinot konkrétu tradiciju, ir
piedalijusas latviesu identitates veidosana.

Andrieva Niedras legenda

Apkopojot kapu svétku tradicijai veltitos izteikumus, nav grati
ievérot, ka kapu svétku tradicija tiek atzita par salidzinosi nesenu (ap
100 gadus vecu) un tas aizsakumi tiek saistiti ar macitaja, politika un
literata Andrieva Niedras vardu, ipasi pieminot kapu svétku aizsakumu
vina apkalpotaja draudzé Vietalva. Tas atrodams dazadu Zanru litera-
tara — no akadémiskiem tekstiem lidz oficialajam Latvijas kultaras ka-
nonam, ka ari (un visbiezak) publicistika. Dazi pieméri:

Vasara, laika no jiinija beigam lidz septembra sakumam, nedélu no-
galés kapsetas notiek kapu svétki, kuros pulcéjas miruso radi, draugi un
kaimini, kuru ikdienas dzive rit dazadas Latvijas vietas vai pat arpus
Latvijas. Kapu svetku tradicijai nav vairak par simt gadiem, bet ta ir spe-
cigi iesaknojusies un uztur speka cilveku piederibu vietéjai kopienai.”’
[Izcélums mans — A. M.]

Laikam tas ir bijis Andrievs Niedra Kalsnava un Vietalva, kurs iesaka
turet kapu svetkus — dievkalpojumus briva daba kapséta.”!

Pirms 100 gadiem Vietalva notika pirmie oficialie kapusvetki.?

0 Melléna M. Kapu kopsanas tradicija. — www.kulturaskanons.lv, skatits ties-
saisté 20.09.2011.

! Feldmanis R. Latvijas Baznicas vésture. Riga: LMF, 2010. 197. Ipp.
22 Klaval. Lai dzivo kapusvétki. Citada pasaule. 2011. (13.-26.07.). Nr. 14.
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Lidzigus uzskatus savas publikacijas un intervijas paudusi ari
Edgars Mucenieks,* Ajja Priedite-Kleinhofa** un Dagmara Beitnere.*
Reti kur$ $odien uzdrikstas tos ap$aubit. Parlieciba, ka tiesi Niedra
jauzskata par kapu svétku tradicijas aizsacéju, ir iesaknojusies tik stip-
ri, ka $im apgalvojumam nepievieno bibliografiskas atsauces, acimre-
dzot uzskatot to par passaprotamu. Nopietnakie Andrieva Niedras
biografi — Biruta Gudrike?® un Aris Purin$*” Niedras nopelnus kapu
svétku konteksta gan nepiemin.

LELB macitaja Alvja Abolina diplomdarbs LELB Lutera akadé-
mija (2003), kas norada uz kapu svétku aizsikumiem 19. gadsimta
30. gados Vidzemé, nav plasak pazistams, ari ta publikacija laikraksta
Svetdienas Rits nav sasniegusi plasaku lasitaju loku baznicas laikrak-
sta ierobezotas auditorijas dél.

Niedra parasti tiek dévéts vai nu par tradicijas aizsacéju, vai ari
noradits, ka Vietalva vina kalpo$anas laika kapu svétki noturéti “ofi-
ciali”. Maldinosi ir abi apgalvojumi.

Andrievs Niedra piedzima 1871. gada 8. februari (vai 27. jan-
vari) Tirzas pagasta. Lai ari parliecibas vadits sekmigi studgjis teo-
logiju Térbatas Universitaté, iznemot obligato prakses jeb “kandida-
ta” laiku, Niedra iesaistijas praktiskaja draudzes kalposana sameéra
vélu. 1906.-1907. gada A. Niedra kalpoja Matisu draudzg, bet ilgaku
laiku — no 1908. lidz 1917. gadam - Kalsnavas—Vietalvas draudze. Ka
redzams, Andrievs Niedra nekadi nevaréja but latvieSu kapu svétku
iedibinatajs, jo dzimis cetrdesmit gadus péc pirmajiem kapu svétkiem,

2 Mucenieks E. Andrievs Niedra (1871-1942). Ideju vésture Latvija. Jauna
strava-20. gs. sakums. I dala. 2008S. 478. Ipp.

24 Priedite A. Establishment of a discourse about national identity in Latvia
in the late 19th and the early 20th century. Humanities and Social Sciences Latvia.
4(25).1999.P. 13.

2> Beitnere D. Kapu svétki. Zeltene. 1995, Nr. 8. 34. Ipp.

¢ Gudrike B. Andrievs Niedra — rakstnieks un macitajs. Riga, 2007.

27 Purin$ A. Andrievs Niedra. Cetri gadi un viss miizs. Riga, 200S.
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kuru norise fikséta véstures avotos. Nevar piekrist ari apgalvojumam
par vina noturétajiem pirmajiem “oficialajiem kapu svétkiem”. Kas
gan var but oficialaks par apstiprinatu (kapu svétku) dievkalpojuma
kartibu, bet ta bija atrodama Agenda jau labu laiku ieprieks? Katra
zina, kad A. Niedra uzsaka macitaja kalpo$anu Vidzemé, vins jau sa-
stapa plauksto$u kapu svétku kultaru, kurai atlika tikai pievienoties.
Maz ticams, ka Niedra aizsaka kapu svétkus pat pasa apkalpotajas
draudzés. Un tomér — ka varéja rasties legenda par Niedru ka kapu
svétku iedibinataju?

Viktors Eglitis Niedras kritiskaja biografija*® atzimé, ka Niedra
bija loti populars garidznieks, kas daudz celoja apkart, tostarp bija ari
kapus svétkos iecienits spredikotajs. Ta¢u tas nepavisam nenozimé,
ka vin$ batu $o kustibu iesacis, atdzivinajis vai institucionalizéjis.

Atgriezisimies pie Roberta Feldmana sacita. Ja vina ieprieks ci-
tétais izteikums Latvijas Baznicas vésturé ir salidzino$i uzmanigs,
lekcijas, kuru ieraksti saglabajusies macitaja Jana Smita fonoarhi-
va,” ievérojamais baznicas vésturnieks bija daudz parliecinataks un
ari atklaj, kur pirmo reizi dzirdéjis stastu par Niedru ka kapu svétku
iedibinataju. Feldmanis acimredzot nekritiski pienéma to, kas vinam
tika stastits, vacu okupacijas laika viesojoties Vietalva. Iespé&jams, $1
bija draudzes “vietéja folklora”, kas izplatijusies talak padomju laika,
kad baznicas véstures pétniecibas iespéjas bija ierobezotas. Tas pats
sakams ari par padzilinatu Niedras biografijas izpéti. Miné&jumi, ka
tie$i Niedra aizsacis kapu svétkus, neparbaudija ne pats Feldmanis,
ne vina sekotaji. Tas liecina tikai par vienu — kladas pielauj ari izci-
lakie savas jomas specialisti. 20. gadsimta devindesmito gadu litera-
tara iespéjams izsekot, ka “Niedras legenda” tapa, un ka jebkuru le-
gendu to varétu pétit ar folkloristikas metodém. Roberta Feldmana
lekcijas ilgstosi nebija zinamas arpus luteranu baznicas un teologi-
jas studentu aprindam. Gundars Ceipe, tolaik teologijas students,

8 Eglitis V. Andrievs Niedra sava dzivé un darba. Riga, 1923.
2 Sk.: www.robertsfeldmanis.lv, skatits tie§saiste 11.06.2011.
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1992. gada publikacija, atsaukdamies uz “vecaka gadagajuma latvie-
$u luteranu macitajiem”, butiba parstasta Feldmana baznicas véstu-
res lekciju (viens no tas vélakiem variantiem atrodams jau minétaja
Jana Smita arhiva), saistot kapu svétku izcel$anos ar misijas mérki —
centieniem “iznest” dievkalpojumu arpus baznicas sienam, ka ari
pretosanos Pareizticigas baznicas dominancei. Ceipe saista $is ak-
tivitates ar Niedras vardu: “Macitajs meklgjis iespéju atjaunot tauta
iecienitas brivdabas kristigas sanak$anas. Par dievkalpojuma vietu
izvélejies Vietalvas kapus [..] Sadi A. Niedras kapsétas dievkalpoju-
mi guvus$i plasu atzinibu, uz tiem braukusi laudis no tuvienes un ta-
lienes. A. Niedra kapu svétkiem devis ipasu impulsu un bijis aktivs
So svetku popularizétajs, rakstijis tiem dzejolus. [..] Tas ari viss, kas
par $o lietu zinams.”*® Tapat ka R. Feldmana gadijuma, G. Ceipes iz-
teiksme vél ir salidzino$i uzmaniga. Varbut Niedra tieSam devis tikai
“ipasu impulsu”? Turklat Ceipes raksts beidzas ar aicinajumu kapu
svetkus izpétit dzilak, jo: “Citadi nakamaja Latvijas enciklopédija aiz
skirkla “kapu svétki” varbut bas jaraksta “Legenda vésti, ka A. Niedra
Vietalva aizsacis tradiciju...”"

Tacu D. Beitnere, dazus gadus vélak atsaucoties uz minéto G. Cei-
pes rakstu, nav parnémusi vina uzmanigo izteiksmi un par Niedru ka
kapu svétku aizsacéju runa pavisam drosi.** Tam sekoja ari citi rak-
sti... Un pats Roberts Feldmanis maza nogalg, skiet, vairs ne$aubijas
par Niedras — kapu svétku aizsacéja — nopelnu.® Si raksta autorei ir
bazas, ka, realizé&joties G. Ceipes vizijai par rakstu “Latvijas enciklo-
pédija”, tur gan nebatu rakstits “legenda vésti”, bet pavisam parlieci-
nosi apgalvots, ka “Andrievs Niedra Vietalva aizsacis tradiciju...”

0 Ceipe G. Ka radusies kapu svétki? Kultiras Avize: Kultiras Akademijas iz-
devums. 1992. Nr. 3 (oktobris). 13. Ipp.

* Turpat.

32 Beitnere D. Kapu svétki. Zeltene. 1995. Nr. 8. 34. Ipp.

#* Dzérve L. Svelu gaismas svétki dvéselu darzos. Diena. 24.11.2001.
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Niedra, iespéjams, vienkarsi bija popularakais no spredikotajiem
kapu svétkos, atminas par to bija saglabajusas un, nodotas talak, ari
radija $o izplatito, ta¢u aplamo prieksstatu. To ir laiks labot, vismaz ar
Latvijas kultaras kanonu saistitajos tekstos.
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Joga Latvija: no garigas kustibas
lidz veseligam dzivesveidam

leskats jogas kustibas vésturée

20.-21. gadsimta mija Latvija savu uzplaukumu piedzivoja jogas
kustiba. Blakus t. s. fitnesa jogai Latvija popularakie jogas virzieni ir
hatha joga ar tas paveidiem Astangas (dinamisko) un Bikrama (kar-
sto) jogu, kas veidojusas 20. gadsimta; krija joga (virzita uz garigo praksi
un prasa askézi); kundalini joga (aktivizé cilveka iek$éjo energiju,
ari to Rietumu pasaule iepazist 20. gadsimta); Tibetas joga (budistu
centra Baltezera); bhakti joga (dievbijibas un ziedoganas joga); sahej
joga (paredz kosmiska spéka ienaksanu konkréta cilveka), tantra joga
(t. s. sarkana,' vairak orientéta uz seksualas energijas atbrivosanu).
Mausdienas Latvija jogas grupas ir gan reiki, gan safiju centros.

Visus $os centrus vieno tas, ka liela dala no to piedavata ir mak-
sas pakalpojumi ieinteresétiem klientiem. Saja zina muasdienas jogas
kustiba atbilst religijas sociologija aprakstitajiem klientu kultiem, kas
veido noteiktus socialos tiklus savu pakalpojumu piedavasanai un kur
attiecibas starp noteiktas organizacijas vaditaju un sekotajiem ir lidzi-
gas attiecibam starp arstu un pacientu. Musdienas jogas butiskakais
uzdevums ir nodrosinat cilvéka harmonisku, precizak — holistisku piln-
veido$anos, kur batiska ir tiesi vina fiziska kermena izmaini$ana. Tapéc

' Irari baltd joga, kas vérsta uz $kistibas un zemapzinas skaidribas iegasanu,
un melna, kas aktivizeé citu cilvéku kontrolésanu, “izmantojot garaspéku”.
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joga iet roku roka ar ajiurvédas vai cita veseliga dzivesveida iemanu
veidosanu. Praktiskas ievirzes dél jogu masdienas grati nosaukt par
filozofisku vai vél jo vairak — par religisku macibu, un tiesi §i ievir-
ze ats$kir masdienu interesi par jogu no intereses, kas Latvija bija par
jogu 20. gadsimta sakuma.

Jogas kustibas ka organizétas kustibas aizsakumi Latvija saistas
ar 1924. gadu, kad izveidojas Latvijas Parapsihologijas biedriba, kas
oficiali ka bezpelnas biedriba Rigas apgabaltiesa registréta 1925. gada
1. aprili* Biedribu izveidojusi un tas statatus registré$anai parakstijusi
Emma Apare (biedribas valdes priekssédétaja), Fricis Gailis, Péteris Mie-
tinsg, Olga Vanags un Natalija Timm. Saskana ar biedribas statatu 1. §, tas
mérkis bija “izpétit un noskaidrot dazadas psichologiskas paradibas; iepa-
zities un noskaidrot senas Austrumu metafiziskas macibas...”.* Biedribas
statatu 2. § reglamentéja biedribas darbibas praktisko pusi: savu mérku
realizésanai biedriba varéja rikot dazadas slégtas un publiskas lekcijas
un priekslasijumus, vakt bibliotéku un ierikot lasitavas, izdot un izpla-
tit gramatas un periodiskus izdevumus; ka ari rikot dazadus seansus
un eksperimentus.* Par pédéjiem runajot, biedriba tika organizéti, piemé-
ram, spiritisma seansi, kurus vadija Fricis Gailis un kas biedribas biedru
vidé bija Joti populari. Gaila nopietno interesi par spiritismu apliecina ari
fakts, ka 1932. gada vina tulkojuma iznak H. Nilsona gramata “Moder-
na spiritisma atklajumi par aiznaves dzivi”.

1928. gada oktobri Stendé izveidojas Parapsihologijas biedribas
nodala, kas gan pastav tikai apméram pusgadu un kura lidz 1929. gada

* Rigas apgabaltiesas registracijas nodalas atzime par to, ka lagums par statatu
registréSanu sanemts apgabaltiesa un ar 1925. gada 1. aprila léemumu Nr. 381 uz $o
stattu pamata ir registréta “Latvijas parapsichologijas biedriba” ka bezpelnas bied-
riba. Sk.: Parapsihologijas biedribas statati. LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 1.,
121. lapa.

* Parapsihologijas biedribas statati. LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 1,
120. lapa.

* Turpat.
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pavasarim bijusi nolasiti divi E. Apares un viens dzejnieka Apsesdéla®
referats.

Ar biedribas darbibu ir saistits ari “literari-zinatniskais un filoso-
fiski-religiskais” ménesraksts “Zvani”, kasiznakno 1926.1idz 1928. ga-
dam. “Zvanu” izdevéja un redaktore ir Emma Apare. Ménes$raksta
1. numura uzruna lasitajiem uzsvérts, ka taja “vispirms tiks apskati-
ta Indijas filosofija un it seviska vériba piegriezta jogas un vedantas
sistémam, kuras plasakai sabiedribai vél maz pazistamas. “Zvani” ap-
skatis visu to, kas vértigs zinatné, filosofija un religija, ka ari noskaid-
ros dazadas parapsichiskas paradibas”’ Sos uzdevumus “Zvanu” autori
ari uzticigi isteno. Taja pasa 1. numura publicéti raksti “Ievads Indijas
jogu macibas”, 1. dala (2.-S. Ipp.), “Indijas fakiri. Fakiru eksperimenti
un to izskaidrogana” (5.-7. Ipp.), “Mantra (skanu joga)”, 1. dala (8.—
10. Ipp.), “Absolittais un relativais” (11.-1S. Ipp.). Numura beigas pub-
licéta ari reklama R. Krigera® gramatai “Indijas jogu elpo$anas vin-
grinajumi”’ Numura publicéta ari R. Krigera raksta “Hipnotisms un

S Istaja varda Augusts Apsitis. Dzimis 1880. gada 14. augusta Len¢u pagasta Ra-
cenos, miris 1932. gada 31. marta Riga. Piedalijies 190S. gada revolacija, vélak dar-
bojies revolucionaro socialistu partija. Bijis dievturu draudzé. Izdoti sesi vina dzejolu
krajumi un apceres.

¢ Vestule par Parapsihologijas biedribas Stendes nodalu. LVVA, Fonds 2135,
apr. 1, lieta Nr. 1, 89. lapa.

7 Uzruna lasitajiem. Zvani. Riga: E. Apare, 1926. Nr. 1. 1. Ipp.

8 Parapsihologijas protokolos paradas uzvards R. Krigers. Domajams, ka
R. Krigers un R. Krigers ir viena un ta pati persona — Rudolfs Krigers “Zvanos” pub-
licéjies gan ka R. Krigers, gan, parakstot rakstus, vienkarsi ar iniciali K.

° Krigers R. Indijas jogu elposanas vingrindjumi. Riga: autora izd., 1925, 1928. Ir
zinams, ka bez jau minétas gramatinas par jogas elposanas vingrinagjumiem Radolfs
Krigers ir publicéjis vél ari citas neliela apjoma (14-20 Ipp.) gramatas: Pasiedvésme: ka
atsvabinaties no nevélamiem ieradumiem un iegiit velamas rakstura ipasibas. Riga: autora
izd., 1926, 1927; Zemapzinas speju apziniga pielietosana rakstura veidosand. Riga: autora
izd., 1927; Atjaunosands: cilveka atdzimsana un miiZa pagarinasana péc Hatha jogu ma-
cibam. Riga: autora izd., 1931; Pareizas domasanas dziedinosais un atjaunojosais spéks.
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iedvesme” sakuma dala (15.-16. Ipp.). Pati Apare “Zvanos” publicé-
jusi virkni rakstu'® par personibas attistibas jautajumiem, piemeéram,

» ] «

“Ka attistit un stiprinat atminu”,"’ “Ka vecaki var iespaidot savus bér-
nus”,'> “Noslégsanas un sevi iedzilinasanas”” “Ka stiprinat gribas
speku™ un vairakus citus. Ménesraksta darbibas apsikums 1928. gada
sakrit ar laiku, kad Emma Apare biedriba radusos iek$éjo nesaskanu
dél aiziet no biedribas vadibas un ari no pasas biedribas," tatu vinas in-
terese par parapsihologijas problémam saglabajas'® un 1929. gada vina
kopa ar Danno — Danielu Klavinu' sak izdot “literariski-filosofisku
un okultisku ménesrakstu (lekcijas koncentrétis domas)” ar nosau-
kumu “Kosmiska Balss”. Ménesraksta 1. numura ievadraksta “Gaitu sa-
kot” lasam, ka ““Kosmiska Balss”, resp. — gara balss — ies sava kosmiskas
pasaules dizenuma, aistetizéjot un idealizéjot smago zemes individa
struktaru — filozofijas, Indo-Jogu, okultisma un daudz citu zinatnes un
ideologu gaisma”."® Tomér $o ieceri istenot neizdodas, jo iznak tikai viens

Riga: L. Audze, 193S. Vina vards atrodams ari starp 1995. gada iznakusas gramatas
Rigas gaisregis EiZens Finks: Raksti par vinu, dokumenti, materiali autoriem.

' Raksti publicéti ar iniciali A., tatu autoribu viegli noteikt péc rakstu te-
matikas un atkartotam rakstu publikacijam.

"' Zvani. Riga: E. Apare, 1926. Nr. 2. 5.-7. Ipp.

> Turpat. 15.-16. Ipp.; Nr. 3. 1. Ipp.

B Turpat. 1926. Nr. 3. 7.-10. Ipp.

'* Turpat. 1926. Nr. 6. 4.-7. Ipp.

15 Sis fakts fikséts biedribas 1929. gada 15. maija protokola Nr. 2. LVVA,
Fonds 2135, lieta Nr. 2, 2. lapa.

' Turpmakos pétijumos vél parbaudima Emmas Apares-Balodis loma “Lat-
vijas gara zinatnu biedribas” (1930-1936) dibinasana.

7" Ar pseidonimu Danno Daniels Klavins$ izdevis vairakas gramatas par ga-
rigiem jautajumiem: Augstaka likumiba. Riga: autora izd., 1925; Abzolata laime:
1. lekcija. Riga: autora izd., 1926; Kada nerra kalna sprediki un ta mistrojumi: ka afo-
rismi, anekdotes, lidzibas u.c. Jelgava: Kosmoss, 1928. Tuvaku biografisku zinu auto-
res riciba pagaidam nav.

'® Gaitu sakot. Kosmiska Balss. Riga: Danno — D. Klavins, 1929. Nr. 1. 1. Ipp.
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meénesraksta numurs, kura publicéti Emmas Apares raksti “Spiritisma
pamati” un “Sapni un nojautas ka nakotnes paregotaji”.** Numura no
jauna publicéts Radolfa Krigera raksts “Indijas jogu macibas”?" tatu
ipasu savdabigumu izdevumam pieskir Danno esejas “Naves, dzivibas
un galonu sejas”,** “Davana”? un “Bérns vai sirmgalvis”,** ka ar1 aforis-
mu kopa “Domu, idealu un garu sejas”, kuras vienojo$o tému rada $ads
aforisms: “Cilvéce lepojas ar moderno pasaules uzskatu, bet to iznes
kropli, bez to galvenas struktaras, idealisma un gara absolatisma”.**
To, ka “Kosmiska Balss” izradijusies viendienite, ar kuru nav jalepo-
jas, labi apzinajusies ari pati Apare, jo, kad 1931. gada novembri vina
sak izdot jaunu ménesrakstu —"literariski zinatnisku un filozofiski
étisku” ménesrakstu “Vainags”, ta 1. numura noradits, ka tas stajas
“Zvanu” (nevis “Kosmiskas Balss”) vieta. Uzsakot “Vainaga” izdosanu,
redakcija paskaidro, ka “kristigais ezoterisms un Indijas jogu maci-
bas ir masu idejisko jédzienu nosaukumi. [..] Indijas jogu macibas, ka
skaidrs zinatniska prata materials, apgaismo kristiga maciba visas tas
vietas, kuras pédéja laika izvirzijas ka haosu radosas pretrunas. Pateicoties
$im apgaismojumam, kristiga maciba var ieraudzit tadas veértibas, par
kadam musu laikmeta cilvéks pat sapnot nespgj. [..] Ilgu gadu studiju pa-
nakumi dod mums iespé&ju atklat $is vértibas ne sausa diletantiska burto-
jumu veida, bet pilnigi interpretét tas pasa vinu batiba. Sniegsim lielo
skolotaju: Abhedanandas, Ramakri$nas, Vivekanandas, Ramacaraka
un daudzu citu jogu slavenos darbus. Apgaismosim vinus tada forma,
lai lasitajs varétu gat ne tikai abstraktus jédzienus, bet saprastu to

19 Apare E. Spiritisma pamati. Kosmiska Balss. Nr. 1. 3.-S. Ipp.

** Apare E. Sapni un nojautas ka nakotnes paregotaji. Kosmiska Balss. Nr. 1.
5.-12.1pp.

! Krigers R. Indijas jogu macibas. Kosmiska Balss. Nr. 1. 3.-5. Ipp.

2> Kosmiska Balss. Nr. 1. 13.-14. Ipp.

» Turpat. 15.-16. Ipp.

24

Turpat. 16. Ipp.

»* Danno. Domu, idealu un garu sejas. Kosmiska Balss. Nr. 1. 3. Ipp.
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batibu un iemantotu vinu brinigko spéku varu. Sie nav tuksi rekla-
mas vardi, bet dzilas nopietnibas patiesiba. Ar $ada nodoma izve$anu
parliecinati ceram panakt masu tautas garigo atdzimsanu, kura iz-
teiksies apziniga garigas butibas saprasana un smalkako dabas spéku
parvaldisanas macésana. Citiem vardiem, ta bus religijas un zinatnes
savieno$anas. Tas savukart radis stipru, veseliga saprata, solidaru ko-
lektivu, kurs$ izveidos no sevis jaunas kultaras éras kodolu. Pédéjais
ir arl masu tautas mistiska misija.”*® Tomeér, lai ari “Vainagam” vaja-
dzétu saglabat “Zvanu” idejisko péctecibu, “Vainaga” ir pilnigi jauns
autoru kolektivs, un ari $is izdevums nav veiksmigs, jo 1931. gada
iznak tikai divi “Vainaga” numuri. 1931. gada Apare, nu jau ar uzvar-
du Balodis, atkartoti izdod ari savu vél 1925. gada publicéto nelielo
(16 lpp.) gramatinu “Okultisma maciba par cilveka sastavu un dzivi
péc naves”. Gramata ir “Vainags” izdevums un, ka liecina gramata
publicéta reklama, ménesraksta redakcija dabajami ari citi $is pasas
autores neliela apjoma (25-30 lappuses) darbi: ar uzvardu Apare pub-
licéta brosura “Sapni un nojautas ka slimibu un nakotnes véstnesi”
(1930) un ar uzvardu Balodis — “Domu spéka nozime cilvéka dzivé”,
“Ka parveidot sevi par cildenu personibu: apziniga domu spéka pie-
lietosana sevis veidosana”, “Domu spéka dziedinosais un atjauno-
josais iespaids uz organismu” un “Ka labot bérnu netikumus: domu
spéka nozime audzina$ana”?” 1931. gada ka ménesraksta izdevums
nak klaja vél viena vinas gramata “Cel$ uz labklajibu: domu spéka
nozime cilvéka dzivé”. Par ménesrakstu “Vainags” nepiecie$amas vél
viens plagaks paskaidrojums: ta iznaksana ir saistita ar “Latvijas Gara
Zinatnu biedribas” nodibinaganu 1930. gada.”® Ka liecina biedribas

26 Tevadraksts. Vainags. Riga: E. Balode, 1930. Nr. 1. 2.-3. Ipp.

" Balodis E. Okultisma maciba par cilvéka sastavu un dzivi péc naves. Riga:
Meénesraksta “Vainags” izdevums, 1931. [Bez Ipp.]

*® Latvijas Gara Zinatnu Biedriba ar Rigas apgabaltiesas registracijas noda-
las lemumu lieta Nr. 516 uz statatu pamata registréta 1930. gada 24. septembri
(reg. Nr.2797).
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dibinasanas sapulces protokols, starp biedribas dibinatajiem ir ari
Emma Apare-Balodis un vinas dzivesbiedrs Aleksandrs Balodis,*
kur$ klast par pirmo biedribas priekssédétaju.*® Biedribas 1932. gada

» Aleksandrs Balodis (dz. 1892) ir biedribas priek$sédétajs lidz 1933. gada
oktobrim, kad vip$ péc pasa véleésanas no biedribas izstajas. Tiesa, 1934. gada va-
sara vins$ no jauna iestajas biedriba un turpina taja darboties lidz pat tas slég$anai
1936. gada janvari. Aleksandrs Baloza vards atrodams ari saistiba ar “Kosmosofijas
zinitnu veicinaganas biedribas Latvija” (1933-1936) darbibu, kura aktivi dar-
bojas ari vairaki citi Latvijas Gara Zinitnu Biedribas (LGZB) aktivakie biedri,
pieméram, gleznotajs Hugo Grotuss ar sievu Annu. Savukart 1933. gada beigas
LGZB darba iesaistas ari tikko dibinatas “Kosmosofijas zinatnu veicina$anas bied-
ribas Latvija” vacu un krievu sekcijas biedri, pieméram, Ellen Tumansky, Friede
von Boddien, Nadezda Maikapar, Marta Johanson. Sk. LGZB pilndas biedru sapulces
protokolu Nr.11, 1933. gada 3. novembri // LVVA, Fonds 1826, apr. 1, lieta Nr. 571,
8. lapa. “Kosmosofijas zinatpu veicinasanas biedriba Latvija” riko slégtus prieks-
lasijumus un $ajos priekslasijumos viens no aktivakajiem lektoriem ir Aleksandrs
Balodis, kur§ no 1934. gada 25. oktobra lidz 1936. gada 18. junijam ir nolasijis
aptuveni 50 lekcijas krievu valoda. Ieskatam daZzas no vina témam: “Kosmosofija’,
“Kosmosofiska gnozeologija”, “Kosmosofiska aksiologija”, “Kosmosofiska teurgija’,
“Kosmosofijas egregora saturs, ipatnibas un attiecibas ar citiem egregoriem”, “Auras
redzésanas spéju attistiSanas metodes un lidzekli”, “Auras veido$anas un parvieto$a-
nas tehnikas”,”Magiskas operacijas ar egregoriem”, “Simbolu aurisko ladinu iemieso-

» «

$ana’,

EE) »

Simbolu aurisko spéku izladé$ana”,”Simbolu pagatavo$ana”, “Vadonibas prin-
cips no okulta viedokla”, “Egregora vadona un vina locek]u auriskas attiecibas” u. c.
193S. gada 28S. julija LGZB valdes sédé parrunata iespéjama apvieno$anas ar Kos-
mosofijas zinitnu veicinasanas biedribu Latvija (Protokols Nr. 39. LVVA, Fonds 1826,
apr. 1, lieta Nr. 570, 14. lapa), Rigas prefektam tiek iesniegts ligums atlaut organizét ko-
pigu abu biedribu valzu sédi (Noraksts no iesnieguma Rigas prefektam. LVVA, Fonds
1826, apr. 1, lieta Nr. 577, S. lapa), lai galigi izlemtu jautajumu par iespéjamo apvieno-
$anos, tacu galiga lemuma piepemsana aizkavéjas, un vélak, kad Iekslietu ministrija
pienemts lémums par abu biedribu likvidaciju, $is nodoms zaudé savu nozimi.

0 Latvijas Gara Zinatyu Biedribas pilnas biedru sapulces protokols Nr. 1, 1930. gada
1S. novembri. LVVA, Fonds 1826, apr. 1, lieta Nr. 571, 2. lapa. Sk. ari LGZB val-
des sédes protokolu Nr. 1. LVVA, Fonds 1826, apr. 1, lieta Nr. 570, 1. lapa. Saska-
naar ierakstiem, E. Apare ir ievéléta par biedribas priek$sédétaja biedri.
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14. marta valdes sédé Balodis uzsver §adus “programmatiskos virzie-
nus”, kuros tai aktivi jastrada: “1) jogisma, kabalisma, teosofijas un
kristianisma izstudé$ana; 2) iegutas zinaSanas talit pielietojamas
dzivé; 3) izplatit zinasanas tauta. Turpat atgadinats, ka biedriem “iz-
kopjami tagad novarta esosie tris individualitates dvéseles stavokli:
lagsana — saistita ar dzilu pazemibu; disciplina — saistita ar pilnigu
padosanos uzstadita mechanisma prasibam; intimas attiecibas — pil-
nigi briva izturésanas — ievérojot vecakumu”.*' Lai istenotu izvirzitos
uzdevumus, biedriba riko saviem biedriem gan publiskus prieksla-
sfjumus, gan slégtus disputus. Tris gadus vélak, ka lasams biedribas
193S. gada 20. augusta valdes sédes protokola, Aleksandrs Balodis
rosina savus domubiedrus atsakt ari ménesraksta®Zvani” izdo$anu,?*
tacu §i iecere paliek nerealizéta, jo, saskana ar papildindjumu likuma
par biedribu, savienibu un politisko organizaciju slégsanas, likvida-
cijas un registrésanas kartibu iznémuma stavokla laika un iekslietu
ministra A. Bérzina 1935. gada 12. oktobra lémumu Nr. 666, bied-
ribas valde sava sédé 1936. gada 7. janvari nolem;j biedribas darbibu
partraukt.” 1935. gada Emma Balodis publicé nu jau vairak neka
400 lappuses lielu gramatu — “Joga Jnigaes Noimantagara maciba
Kosmosofija”. Driz péc gramatas iznaksanas Ulmana valdiba to aiz-
liedz. Viens no aizlieguma iemesliem varétu bat gramata publicétas
prognozes par jauna pasaules kara tuvo$anos. Gramata ar nosaukumu
“Kosmozofija” atkartoti tiek izdota Toronto (Kanada) 1981. gada un Lat-
vija — 2010. gada. Abi pédéjie gramatas izdevumi atklaj kadu interesantu
Emmas Balodis noslépumu. Izradas, ka aiz vinas varda 1935. gada izde-
vuma slépies gramatas istais autors — Aleksandrs Balodis.

3" Latvijas Gara Zinatyu Biedribas valdes sédes protokols Nr. 5, 1932. gada
14. marta. LVVA, Fonds 1826, apr. 1, lieta Nr. 570, 2. lapa.

3% Latvijas Gara Zinatyu Biedribas valdes sédes protokols Nr. 12, 1935. gada
20. augusta. LVVA, Fonds 1826, apr. 1, lieta Nr. 571, 9. lapa.

3 Latvijas Gara Zinatyu Biedribas valdes sédes protokols Nr. 42, 1936. gada
7.janvarl. LVVA, Fonds 1826, apr. 1, lieta Nr. 570, 18. lapa.
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Tacu atgriezisimies pie Latvijas Parapsihologijas biedribas vés-
tures! Atbilstosi biedribas statatos izteiktajiem meérkiem, biedriba
rikoja publiskus priekslasijumus par dazadiem tematiem, tostarp ari
par Indijas garigajam macibam. Pieméram, parskata par biedribas
darbibu 1928. gada lasams, ka biedribas telpas (Stabu iela 35, dz. 7)
tas vaditaja E. Apare ir nolasijusi pavisam 20 lekcijas par “indu filo-
zofiju, okultismu un dazadiem parapsihologijas jautajumiem”,* to vida
lekciju par “Bhakti-milestibas jogu”, piecas lekcijas par tematu “Indi-
jas filozofijas uzskats par pasaules izveido$anos un cilvéka sastavu (péc
Brahmas Catterdzi)”, piecas lekcijas — par Vedantas filozofiju.*

Lai ari biedriba biezi tika rikotas lekcijas, tomér interese par jogu
taja nav noturiga. Pavérsiens uz jogas macibu nopietnaku apgasanu
notiek laika, kad biedriba aktivi sak darboties Harijs Dikmanis (dzimis
1895. gada),* kuru vélakos gados reizém médza saukt par “vienigo isto
latvie$u jogu”. Pirmas zinas par Dikmani atrodamas 1928. gada bied-
ribas parskata: pieminéts, ka 15. marta H. Dikmanis un R. Krigers”
nolasijusi lekciju par jogas macibam. Tapat atziméts, ka vasara, kad
lekciju un disputu vakaru nav bijis, Krigers sarikojis elposanas vingri-
najumu kursus, kas notikusi briva daba. Saja laika Dikmanis vél nav
$1s biedribas biedrs, ta¢u pazistams ar savu nopietno interesi par jogu,
kas ari ir iemesls, kapéc biedriba vinu uzaicinajusi nolasit lekciju par

** Parskats par Latvijas Parapsihologijas Biedribas 1928. gada darbibu. LVVA,
Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 1, 114. lapa.

% Turpat.

3¢ Biedribas protokolos var atrast zinas, ka Harijs Dikmanis dzimis
1895. gada S. jalija Tukuma, dzivojis Minsterijas iela 5-2, vélak Ausekla iela 6/8-9
un Elizabetes iela 103—4 (Sk.: LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 1, 41., 73. lapa).
Zinas no 1939. gada biedru saraksta rada, ka Harijam Dikmanim bijusi vidusskolas
izglitiba un taja laika vins stradajis par Rigas muitas ekspertu. (Sk.: LVVA, Fonds
2135, apr. 1, lieta Nr. 1, 49. lapa.)

¥ Domajams, ka tas ir iepriek§ minétais Rudolfs Krigers, viens no aktiva-
kajiem “Zvanu” autoriem. Precizakas zinas par Radolfu Krigeru arhiva atrast neiz-
devas. Biedru sarakstos vina vards nav minéts.
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$o tému.”® Dikmana zinasanas ar jogu saistitos jautajumos, ka ari
vina anglu valodas prasmi netie$a veida pierada vairakas ar inicialiem
H. D. parakstitas publikacijas jau pieminétaja ménesraksta “Zvani”.
To, ka iepriek§ minéto “Zvanu” publikiciju “Mantra (skanu) joga”,
“Absolittais un relativais”, ka ari raksta “Jogijs Sri Ramakri$na™ un
Svami Vivekanandas runas Nujorkas “Vedantas biedriba™° tulkojuma
autors ir Harijs Dikmanis, netiesi apstiprina vairaki biedribas arhiva
materiali, kuros rakstits, ka vélakos gados Dikmanis lasijis publiskas
lekcijas par lidzigam témam.*

Ieprieks jau rakstijam, ka 1928. gada otraja pusé biedriba sak vei-
doties iek$éjas nesaskanas, kuras E. Apare gada parskata raksturo $adi:
“Pasu biedru vida radas personas, kuras visiem spékiem centas un cen-
$as vel tagad diskreditét sabiedribas prieksa tos darbiniekus, kuri lidz
$im - visos 4 biedribas pastavésanas gados ir bijusi vienigi neatlaidigi,
nenogurstosi tas veidotaji un popularizétaji. Ta ka biedribas statatos
paredzétos mérkus var realizét tikai tur, kur miers un saskana, $o ne-
labvéligo apstaklu dé] darbiba biedribas iekséja dzivé bija japartrauc un
jadarbojas uz arieni, kas ari varda pilna nozimeé ar labakiem panaku-
miem veikts.”* Parskats nesniedz nekadu konkrétaku ieskatu konflikta
célonos un vaininiekos, tatu E. Apares aizvainojums ir tik dzil$, ka vina
partrauc savu darbibu biedriba un atsakas ari uzturét jebkadus sakarus
ar biedribas jauno valdi: K. Subergu, H. Dikmaniun A. Lulli.®

3% Parskats par Latvijas Parapsichologijas Biedribas 1928. gada darbibu.
LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 1, 118.-119. lapa.

% Jogijs Sri Ramakrigna. Zvani. Riga: E. Apare, 1926. Nr. 4. 14. Ipp.

40 Mans Svami. Svimi Vivekanandas runa Nujorka “Vedantas” biedriba. Zvani.
Nr. 6. 11. Ipp;; Nr. 7. 7-9. Ipp; Nr. 8. 22.-23. Ipp.; Nr. 9.-10. 15.-16. Ipp.; Nr. 11.—
12.19.-27.Ipp.

1 Sk., pieméram: LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 1, 10. lapa; 44.—48. lapa.

# Parskats par Latvijas Parapsichologijas Biedribas 1928. gada darbibu. LVVA,
Fonds 2135, apr. 1., lieta Nr. 1, 119. lapa.

# Protokols Nr. 3, 1929. g. 24. maija. LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 2, 3. lapa.
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1929. gada pavasari biedriba reorganizé savu darbibu, izveidojot
vairakas intere$u grupas — gaisredziba, telepatija, spiritisma, ka ari jo-
gas macibas. Priekslasijumus par jogu ar vienojo$u nosaukumu “Ko
varam macities no Indijas?™* uznemas H. Dikmanis.* Jauna valde
ari nolemj paplasinat priekslasijumu klausitaju loku un izsatit sludi-
najumus par ieplanotajam publiskajam lekcijam visam laikrakstu re-
dakcijam.* (Vélakos gados $adi sludinajumi regulari publicéti “Jau-
nakajas Zinas”) Publiskas lekcijas ne tikai dod iespé&ju paplaginat
biedru skaitu, bet ari kalpo par papildus finansu avotu, un viens no
tiem, kura lekcijas ir Joti labi apmeklétas, varétu bat tiesi H. Dikmanis.
Ja 1928. gada lekcijas notiek galvenokart biedribas iréta dzivokli Stabu
iela, tad 1929. gada rudeni priekslasijumi jau notiek Namipasnieku
biedribas kluba zalé, un gadu mija Latvijas Parapsihologijas biedri-
ba parcelas uz jaunam telpam Latvijas Sporta Savieniba, Valdemara
iela 65.4 Sis telpas ir pietiekami plagas, lai tur izvietotu ari biedribas
bibliotéku, kuras gramatu skaits arvien palielinas. Dikmana lekciju
popularitate ir ari viens no iemesliem, kapéc 1932. gada vins$ (tapat
ka jau ieprieks$ minétais F. Gailis**) klast par biedribas goda biedru.*

*# Protokols Nr. 5, 1929. g. 23. septembri. LVVA, Fonds 2138, apr. 1, lieta
Nr. 2, 4.lapa.

# Protokols Nr. 1, 1929. g. 8. maija. LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 2, 1. lapa.

* Protokols Nr. 6, 1929. g. 30. septembri. LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 2,
4.lapa.

¥ Protokols 9, 1929. g. 26. novembri. LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lietaNr. 2, S. lapa.

# Lidztekus Dikmanim Gailis aktivi un ar labiem panakumiem lasa lekcijas
par okultismu. Pieméram, 1929. gada 23. septembri Riga, Namipasnieku biedribas
kluba zalé, vin$ nolasa lekciju “Noslépumainie spéki un okultas paradibas”, savu-
kart 7. novembri — lekciju “Ka es kluvu okultists”. Sk.: LVVA, Fonds 2135, apr. 1,
lietaNr. 2, 4., 5. lapa.

¥ “Vienbalsigi tiek pienemts priekslikums, izvértéjot biedru dibinataju nopelnus
un upurus biedribas izveido$ana un biedru zinasanu papildina$ana, H. Dikmani un
F. Gaili ieskaitit par goda biedriem, atbrivojot vinus no kartéjam gada maksam”. Sk.:
Protokols Nr. S, 1932. gada 25. februari. LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 3, 6. lapa.
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Tomér neskaidribas biedribas darbibas galvenajos virzienos
un spriedze biedru savstarpéjas attiecibas saglabajas, par ko liecina
ieraksts valdes 1931. gada 18. marta protokola: valde nolemj anketét
biedribas biedrus, lai “varétu sikak iepazities par attiecibam starp
biedriem un biedribas mérkiem”.*° Jau nakamaja sédé valde izvérté
§1s aptaujasanas rezultatus un sédes protokola lasams: “Visparéjas
parrunas par biedribas sekmém valde atzina, ka lidz$inéja darbiba
valda nenoteiktibas raksturs, kamdé] batu vélami, lai biedribas dar-
biba tiktu ievirzita tadas sliedés, kuras ved uz kadu noteiktu mérki...
[..] Attieciba uz izvirzamiem meérka motiviem, pédéjie butu vélami
tadi, kas sevi ietilpina Pilnibas, Mazibas un Absolata idejas, tas ir, ta-
das macibas, kuras galvenokart cilvékus ved uz pilnibu, apgaismojot
pie tam dazadas problémas skaidrakai izpratnei, jédziena par Dievu,
religiju, mazibu utt.”!

Pakapeniski interese par jogu izkonkuré paréjos biedribas darbi-
bas virzienus. Jogas skolotaja Srimat Svami Kuvalajanandas (1883
1966), kura intere$u loka bija hatha jogas mediciniska pielietojuma
iespéjas, gramata “Yoga Mimansa™” publicéta H. Dikmana véstule,
kuru vins satjjis no Tukuma (no Lielas ielas 20) 1931. gada 21. decem-
bri un kuru Kuvalajananda nosaucis par tipisku véstuli no Eiropas.
Saja vestulg, kas, gkiet, vairak domata ka pielikums uz Indiju saititam
fotografijam, kuras diemzél gramata nav publicétas, Dikmanis rak-
sta, ka “esmu guvis panakumus sava valsti, veicinot interesi par jogas
filozofiju”.>* Talak, atsaucoties uz divu arstu interesi par jogu ka Ii-
dzekli mugurkaula veselibas nostiprinasana un kermena attiri$ana,

39 Protokols Nr.4 1931. g. 18. marta. LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 2, 10. lapa.
5! Protokols Nr. 6,1931. g, 22. aprili. LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lietaNr. 2, 11.lapa.
S’Rimat Kuvalayananda. Yoga Mimansa. Kessinger Publishing. 2003. P. 258.
* Turpat. P. 257.

w
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Dikmanis atzimé, ka vin$ un vina draugs Veselis>* var veikt Basti®
bez jebkadiem paliglidzekliem un ka viens no vinu grupas biedriem
vél savos septindesmit gados bez piepiiles praktizé Sir$asanu (stave-
$anu uz galvas).’® Véstule rakstita anglu valoda, tacu, iespéjams, ka
ap $o laiku Dikmanis jau lasa ari sanskrita un ir sacis apgat hindi.*
Par Dikmana priekslasijumu popularitati un klausitaju loku varam
atrast dazus ierakstus ari biedribas protokolos. Luk, viens $ads ie-
raksts: “Seviski iepriecinosi ir tas, ka kursa lekciju apmeklétaji rekru-
téjas galvenokart no inteligences un ne tikai no jaunatnes, no stude-
josiem, bet to starpa redzami ari pat augstaka kara resora un policijas
parstavji, cilvéki ar augstskolas izglitibu un pat izcilakie augstskolas
absolventi.”®

1934. gada S. februari biedribas valdes sédé tas priekssédis
K. Subergs zino, ka notikugi 20 biedru vakari un 3 publiskie prieks-
lasijumi, kuros kopa piedalijusies ap 500 cilvéku.* Kaut arl nosauktie
skaitli varétu $kist gana labi, tomér $aja pasa sédeé izvirzits jautajums
par biedribas nosaukuma mainu. Uzsakot debates par $o jautajumu,

5+ Seit domats viens no aktivakajiem jogas macibas apguvéjiem un praktizé-
tajiem Janis Veselis (dzimis 1889. gada 16. maija Nereta); tapat ka Dikmanis stra-
dajis par muitas ekspertu. Ir vairakkartéjs biedribas valdes loceklis un 1933. gada
arivaldes priekssédis.

55 Dala no hatha jogas kermena attirianas (Satharmas) tehnikam.

¢ Turpat.

S7 Par $o valodu prasmi apstiprinajums atrodams Sri Ramana Maharsi biogra-
fija: Krishna Bhikshu, Ramana Leela - a biography of Bhagavan Sri Ramana Maharshi.
Sk.: Sri Ramana Maharsi sekotaju majaslapa, kas lasita tiegsaisté 2012. gada 6. febru-
ari http://bhagavan-ramana.org/ramana_maharshi/books/rl/rl036.html

%% Protokols Nr. S, 1934. gada 15. maija. LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 2,
18.1apa.

¥ Lai uznemtu visus klausitajus, biedribai nakas meklét plagakas telpas un
1933. gada sakuma biedriba ir tikusi pie telpam J. Alunanaiela 7, t. s. Imcas nama.
Sk.: Valdes protokols Nr. 7, 1933. gada 19. janvari. LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta
Nr. 3, 8. lapa.
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H. Dikmanis uzsver, ka “biedribas darbiba un saturs no pasas dibi-
nasanas un seviski pédéjos gados vairs neatbilst vinas nosaukumam,
jo ar parapsihologijas priek§metiem nenodarbojas. Patiesiba vina pa-
likusi par filozofisku biedribu ar priekslasijumiem galvena karta par
jogu, Vedantu. Patiesibas labad, ja sabiedriba zinatu, ko daram, lai
biedribas nosaukums un statuati atbilstu, tie butu attiecigi jagroza”.%
Ka “vispiemérotakais patreizéjam biedribas darbibas virzienam” tiek
piedavats jauns nosaukums — “Jogoda Sat-Sanga” (Sabiedriba sevis
realizacijai). Ar 17 balsim par, 2 atturoties nolemts biedribu parre-
gistrét ar jauno nosaukumu.® Paskaidrojumam par biedribas mérku
mainu un ari jauna nosaukuma izvéli varétu noderét arhiva materia-
los atrodamais H. Dikmana izstradata un vadita “Parapsihologijas
biedribas (Yogoda Sat-Sanga) kursa par Yogodas praksi ar vingrina-
jumu demonstracijam” apmeklétaju saraksts ar atzimém par apmek-
léjumu regularitati. No $i saraksta redzams, ka Dikmana kursu
apmekléjusi vairak neka 70 klausitaju. Uzraksti un piezimes lapas
otraja pusé savukart liecina, ka lekcijas izmantota literatara krievu
valoda - pierakstiti krievu valoda lietoti termini, pieméram, csepx
Kocmueckoe co3danue, 800xHoseHHble Oecedvt u. c. lespéjams, ka no
kada izdevuma krievu vai, visticamak, tomér anglu valoda (vins

labi prata abas valodas), Dikmanis aizguvis ari zinas, kas ir pamata
vina piedavatajam biedribas nosaukumam, tas veidots ka norade uz
divam organizacijam, kuras 20. gadsimta sakuma dibinajis Svami
Jogananda: 1917. gada Indija dibinato “Yogoda Satsanga®® Society”

6 Protokols Nr. 8, 1934. g. 5. februari. LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 3,
10. lapa.

6! Parapsihologijas biedribas arkartéjas pilnas biedru sapulces protokols Nr. 9,
1934. g. 8. aprili. LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 1, 92. lapa.

6 Vards Yogoda veidots no sanskrita vardiem joga, ar nozimi vieniba, harmo-
nija un da - tas, kas pieskir. Termins yogoda tika lietots specifiskas Joganandas iz-
stradatas psihofizisko vingrindgjumu metodikas apzimésanai. Savukart sanskrita
vardu Sat-Sanga ir vardu Sat — patiesiba un Sang - sabiedriba, braliba salikums.
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(Jogodas Sat-Sangas biedribu) un 1920. gada jau Losandzelosa
(ASV) izveidoto “Self Realization Fellowship™? (Bralibu sevis reali-
zacijai), kuras mérkis bija izplatit jogas macibu (ipasi krija jogas gari-
gas prakses) Rietumos.

Biedribas jauna valde (tas priek$sédis ir H. Dikmanis) iesniedz
Rigas Apgabaltiesai izmainitus statatus, ta¢u ta noraida jauno no-
saukumu ka nesaprotamu un nelatvisku un péc ilgam parrunam
1934. gada 6. novembri biedribu parregistré ar nosaukumu “Jogas
zinatnu centrs Latvija”.®*

Izmainitajos biedribas statitos minéti ari jauni meérki:

1) Kermena, prata un dvéseles harmoniska attistiba;

2) Sevis realizacijas zinatniska tehnika;

3) Petit Indijas filozofijas, ipasu véribu pievérsot jogas, vedantas

un sankjas sistémam;

4) Petit un skaidrot dazadas psihologiskas paradibas.*

Biedribas arhiva atrodams ari dokuments, kura sniegts plasaks
skaidrojums par biedribas skatijumu uz jogas macibu. Domajams, ka
$1 paskaidrojuma autors ir Harijs Dikmanis. Lak, dazi plasaki frag-
menti, kas lauj gat skaidraku prieksstatu par to, kads saturisks piepil-
dijums bijis statatos minétajiem biedribas mérkiem:

63 Sis nosaukums patiesiba ir Yogoda Satsanga parnesums anglu valoda un
sakotnéji tika lietots tikai rietumnieku apmacibas vajadzibam.

¢ “Respektéjot Apgabaltiesas iebildumus pret biedribas piedavato jauno nosau-
kumu, biedribas pilnvarotas personas vienojas ar Apgabaltiesu par augstak minéto
nosaukumu.” Sk.: Biedribas “Jogas zinatnu centrs Latvija” protokols Nr. 1, 1935. gada
25. aprili. LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 3, 13. lapa. Rigas Apgabaltiesas regis-
tracijas nodala ar 1934. gada 6. novembra lémumu lieta Nr. 388 1934. g. Latvijas
Parapsihologijas biedribu parregistré ar nosaukumu “Biedriba “Jogas Zinatnu Centrs
Latvija””. Sk.: LV'VA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 1, 105. lapa.

6 Biedribas “Jogoda Sat-Sanga” (Sadraudziba Sevis Realizacijai) statati. LV VA,
Fonds 21385, apr. 1, lieta Nr. 1, 93. lapa.
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“Pédéjos gadu simtenos uz ilgu novérojumu un eksperimentu
pamata ir izveidojusas vairakas jogas nozares jeb disciplinas, kuras
pielieto atbilstosi attieciga cilvéka dabai un attistibas limenim. Ta
Hatha un Kundalini jogas ar dazadiem kermena un elpos$anas vin-
grinajumiem maca, ka parvaldit savu kermeni, iegit ziedosu veselibu
un fizisku spéku un uzturét ilgu jaunibu. Karma joga maca dzives ak-
tivitati, nesavtigu darbibu un aktivu kalposanu sabiedribai un cilvé-
cei; Bhakti joga — dievmilestibu; Radza joga ir prata koncentracijas
cels, kas maca, ka parvaldit savus juteklus un pratu un attistit stipru
gribu un koncentracijas spéjas; Dnjana jeb Gudribas joga, kuras pa-
mata ir vedantas filozofiska sistéma, maca cilvékam pazit pagam sevi,
t. i, savu iekséjo “Es” un meklét augstaku patiesibu — realitati, kas ir
visas subjektivas un objektivas pasaules pamata, ta ir tiri filozofiska
metode. Visas minétas metodes ir savstarpéji saistitas, jo mérkis ir
visam viens, proti: vispusiga un saskanota cilvéka kermena, prata un
dvéseles spéju attistiba un pilniba.

Pédéjos gadu desmitus jogas metodes, ipasi Hatha un Radza jo-
gas, ir zinatniski parbauditas klinikas un laboratorijas Indija, Eiropa
un Amerika. [..]

Biedriba “Jogas zinatnu centrs Latvija”, lai iegttu pareizu infor-
maciju un materialus, ir nodibinajusi cie$us sakarus ar minétiem Jo-
gas institatiem un citiem centriem Indija un Amerika, kadé] var sniegt
saviem biedriem un plasakai publikai pareizas jogas macibas un me-
todes bez kadiem sagrozijumiem un parspiléjumiem, ko ari biedriba
lidz $im ir darijusi savos priekslasijumos.”® Par pieradijumu biedribas
zinatniskam skatijumam uz jogu labi kalpo ari Dikmana 1934. gada
publicéta gramata “Hatha-Yogas prakse. Asanas un pranayama”,” kas
ir pirma plasaka rokasgramata hatha jogas prakseé latvie$u valoda.

¢ Paskaidrojums par biedribas mérkiem un darbibu. LVVA, Fonds 2135, apr. 1,
lieta Nr. 1, 51. lapa.

¢ Dikmanis H. Hatha-Yogas prakse. Asanas un pranayama. Riga: L. Audze,
1934.
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Ka rada iepriek$ minétais paskaidrojums, biedribas vadiba ir
pietiekami skaidri izvirzijusi biedribas turpmakas darbibas pamat-
uzstadijumus, proti, jaunais nosaukums rada nepieciesamibu ari
biedribas darbiba vairak uzsveért jogu vairs ne ka filozofisku, bet gan
zinatnisku macibu, tapéc vél ta pasa 1934. gada vasara H. Dikmana
vadiba valde nodibina “ciesakus sakarus ar Sri Jogendras Jogas zinat-
nu institatu Bulsara (Indija)”,*® un jau biedribas 1935. gada 25. apri-
la sapulces protokola lasams, ka “tagad masu biedriba uzskatama ka
vieniga augstak minéta institata reprezentante Latvija, bet vinas val-
des priekssédeétajs H. Dikmanis no institata direktora Sri Jogendras
ir iecelts par §i institata parstavi Eiropa”.® 1936. gada aprili Dikma-
nis valdes sédé zino, ka biedribas vajadzibam iegadati 57 séjumi jogas
literataras anglu, fran¢u, hindi un sanskrita valoda.”

Izveidojas un nostiprinas biedribas saiknes ari ar Svami Siva-
nandas (1887-1963) vadito “Divine Life Society””" (Dieviskas dzi-
ves sabiedribu) un pagu Sivanandu, un 1937. gada 14. janvari valdes
sédé Dikmanis jau zina stastit, ka “uz vina lagumu Svami Sivananda
(Indija, Risikesa) laipni atlavis tulkot un izdot latviesu un citas va-
lodas visas Svami Sivanandas gramatas, bez kada autora honorara,
vienigi piesatot dazus tulkoto gramatu eksemplarus”.”> Ka pirmas no
anglu valodas nolemts tulkot Sivanandas gramatas “Brachmacharya”

un “Science of Pranayama”/® un tulko$anas un izdosanas darbus

¢ Biedribas “Jogas zinatnu centrs Latvija” protokols Nr. 1, 1935. gada 25. aprili.
LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 3, 13. lapa.

¢ Turpat.

70 Biedribas “Jogas zinatnu centrs Latvija” valdes sédes protokols Nr. 1, 1935. gada
1. aprili. LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 3, 15. lapa.

I Dibinata 1936. gada Risikesa, Indija.

7> Protokols Nr. 12, 1937. gada 14.janvari. LV VA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 2,
23. lapa.

73 Protokols Nr. 13, 1937. gada 21. junijs; Protokols Nr. 15, 1938. gada 2. majja.
LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 3,23.,24. lapa.

274



7.sadala Joga Latvija: no garigas kustibas lidz veseligam dzivesveidam...

valde uzdod organizét Alfrédam Biezajam.™

Riga minéta ka vieta, kur izveidojies pirmais Sivanandas centra
atzars Eiropa.”> To, cik augstu Sivananda tolaik novértéjis Dikmana
zinasanas un vélmi popularizét jogas macibas Eiropa, rada fragments
no Sivanandas gramatas “Practical Lessons in Yoga™ “Harijs Dikma-
na kungs, Jogas centra Riga, Latvija (Eiropa) direktors-dibinatajs, ir
labs specialists s jogas asanas, bandhas™ un mudras’” un ar savam zi-
nasanam un padomiem personam, kas cie$ no dazada veida slimibam,
arstéjamam un nearstéjamam, vins klast arvien popularaks Eiropa. Es
neesmu dzirdéjis ne par vienu citu Eiropa vai Amerika, kurs tik dedzigi
un dzivi interesétos par $o tému un ari pats veiktu pétijumus. Jus bu-
siet parsteigti, uzzinot, ka vin$ butiba ir filozofs un gudrais.””

Dikmana vards atrodams vél vairakas citas Sivanandas darbibai
veltitas gramatas. Kada no tam lasams: “. gramata “Kundalini joga”
ar savu neaprakstamo praktisko vértibu ka vienreizéjs celvedis jogas
zinatné tik Joti iedvesmoja Hariju Dikmana kungu, ka $is augsti izgli-
totais Latvijas dZzentlmenis izradija patiesu stradiguma un pacietibas

7* Par vinu zinams, ka vinam bijusi nepabeigta augstskolas izglitiba un vin$§
bijis ierédnis dzelzcela Virsvaldé. Sk.: “Jogas zinatnu centrs Latvija” biedru sa-
raksts 1939. g. 1. janvari. LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 1, 49. lapa.

75 Swami Venkatesananda. Gurudev Sivananda. Message 21. Lasits elektro-
niska formata tie§saisté 2012. gada 6. februari: http://groups.yahoo.com/group/
Vedanta/message/5025

76 Tehnisks termins hatha joga. Apzimeé t. s. kermena slédzéjpozas: noteik-
tus muskulu sasprindzina$anas panémienus, kas, saskana ar jogas macibu, ievirza
pranu galvenajos kanalos. Palidz koncentrét kermena energiju. Ir ¢etras bandhas:
dzalandhara, udijana, mula un maha bandha.

77 Tulkojuma no sanskrita nozimé Zests, stavoklis. Popularakas ir roku mudras
jeb joga pirkstiem: specialas pirkstu un plaukstu savieno$anas pozicijas, kuras prak-
tizé ka meditativu un ari arstniecibas lidzekli. Hatha joga ir 25 mudras (ari kerme-
na pozicijas, acu skati, roku Zestikulacijas un atseviskas elposanas metodes).

7% Sri Swami Sivananda. Practical Lessons in Yoga. 8th edition. India: Yoga-
Vedanta Forest Academy Press, 1997. P. 72-73.
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brinumu, veicot $1 darba pilnigu tulkojumu, ar visam shémam, dia-
grammam un ilustracijam.””” Talak uzslavéjot to, ka Dikmanis savu
tulkojumu rapigi pavairojis un izdevis masinraksta, gramatas autors
Sri Svami Cidananda atzimé, ka divas §1 unikala izdevuma kopijas
Dikmanis ka dievbijigu upuri nositijis Svami Sivanandam, un tas gla-
bajusas Ananda Kutir bibliotéka ka liecibas par Sivanandas ietekmi
Rietumu pasaulé: “Tas ir Rietumu sveiciens Austrumu saulei”, “pa-
raugs cilvéka dedzibai un aizrautibai dieviska mérka laba”.®

Ir ari rakstiskas liecibas, ka ap 1937. gadu Dikmanis kopa ar Biezo
partulkojusi latviski un pavairojusi jogas biedribas iekséjam vajadzi-
bam (masinraksta kopijas) vairikas Upanisadas.® Turklat tulkots
esot no sanskrita. Interesanti, ka taja pasa gada ari Sivananda bija iz-
devis desmit galveno Upanisadu tulkojumus anglu valoda.® Tuvakus
paskaidrojumus prasa ari Sivanandas pieminétie Dikmana veiktie
pétijumi. Par tiem zinas atrodamas “Divine Life Society” 1937. gada
parskata, kur minéts, ka Dikmanis veicis vairakus muskulataras kon-
troles eksperimentus un demonstréjis, ka vin$ ar gribas palidzibu spéj
kontrolét kragu muskulu darbibu, paléninat sirdsdarbibu no 132 si-
tieniem minaté lidz 21 sitienam minaté, ka ari pilnigi apturét to uz
4 sekundém.®

7% Sri Swami Chidananda. Light Fountain. Sth edition. India: The Divine Life
Trust Society, 1991. Lasits elektroniska veida tie$saisté 2012. gada 6. februari: http://
www.dlshq.org/download/light.htm

8 Sri Swami Chidananda. Light Fountain. Lasits elektroniska veida tie$sais-
té 2012. gada 6. februari: http:// http://www.dlshq.org/download/light.htm

81 Sk.: The Second Annual Report of the Divine Life Society. India: Rishikesh,
1937. P. 25-26. Lasits elektroniska veida tie§saisté 2012. gada 6. februari: http://
tradition.lf.lv/1jb.htm

8 Sri Swami Sivananda. The Principal Upanishads. Shivanandanagar, Uttar
Pradesh, India: Divine Life Society. [1937].

8 The Second Annual Report of the Divine Life Society. India: Rishikesh. 1937.
P.24.
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Par sadarbibu ar Indiju tuvakas norades atrodamas ari véstulé
kadam E. Beilisa kungam. Ar 1940. gada 29. janvari datétaja véstu-
lé lasams, ka “biedribai dod instrukcijas vairaki Indijas jogiji, galve-
nam kartam Svami Sivananda (Himalajos), Svami Jogananda (paslaik
Amerika), Jogendra (Bombeja) un Sri Ramana Maharsi. Biedriba, cik
lidzekli to atlauj, censas tulkot minéto jogiju ievérojamakos darbus.
Svami Joganandas lekcijas nak caur Amerikas birojiem anglu valoda
un ir loti dargas, tas aboné nedaudzi biedri. Tuvaka nakotné valde ir
nodomajusi tulkot Svami Sivanandas kadus 15 darbus”.** Talak vés-
tulé minéti biedriba nopérkamie originaldarbi un tulkojumi: H. Dik-
mana “Hatha jogas prakse” un “Jogas zinitne un prakse”, Sri Ramana
Maharsi “Kas es esmu?” un “Upadesa saram — sevis realizacijas me-
todes” (abas H. Dikmana tulkojuma), Svami Sivanandas “Kundalini
joga”, “Prats, ta noslépumi un kontrole”, Svami Sivananda “Joga un
tas uzdevums”, “Dievs, cilvéks, religija”, Svami Sivanandas “Jogas iek-
$&ja disciplina”, ka ari septini Svami Vivekanandas darbi krievu va-
loda.*s “Divine Life Society” 1937. gada parskata pieminéts ne tikai
Harija Dikmana, bet ari Alfréda Bieza un Annas Plaudis ieguldijums
darbu tulkosana, redigésana, ka ari sagatavosana izdosanai. Bez jau
pieminétajiem bros$uras izdotajiem darbiem, biedribas iek$éjam vaja-
dzibam masinraksta kopiju veida regulari tika sagatavoti visi “Divine
Life Society” centra izdevumi, kurus biedribas biedri izmantoja ka
savu teorétisko zinasanu, ta ari dazadu jogas praksu pilnveidosa-
nai. No Latvijas Sivanandas un vina sekotaju gramatas nokluva ari
Igaunija un tadé] ari tur izveidojas “Divine Life Society” atzars.®

8 Vestule E. Beilisa kungam par biedribas darbibu 1940. gada 29. janvari.
LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 1, 14. lapa.
8 Turpat.

8 Svami Venkatesananda. Sivananda: biography of modern sage. Divine Life
Society. 1985. P. 307.
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1938. gada biedriba Svami Sivanandu, Sri Jogendru un Svami Jo-
ganandu vienbalsigi ievél par saviem goda biedriem. 1938. gada 8. sep-
tembri biedriba tiek svinéta Svami Sivanandas dzimsanas diena.

Domajot par latvie$u jogas kustibas entuziastu dazadajam saik-
ném ar izcilajiem skolotajiem Indija un ASV, drosi vien dabisks ir
jautajums par to, ka $is saiknes uzturétas un stiprinatas: vai tikai véstulu
apmainas cela, vai tomér ari tie$aka saskarsmé, pieméram, Indijas
celojumu laika. Biedribas arhivos ir atrodama tikai viena norade par
iespéjamu tie$aku saskarsmi: 1940. gada 4. aprili paredzéta Roberta
Legzdina lekcija “3 ménesi pie Sri Jogendras”*” Tatad, iespéjams,
Legzdins varétu bat daljjies savos personiskajos iespaidos.

Biedribas arhiva materialos varam atrast zinas ari par biedri-
bas attistibas dinamiku. Ta 1937. gada biedriba ir 50 biedri (uzpemti
20 jauni, 2 izstajusies),*® 1938. gada — 67 biedri (20 jauni, 3 izstaju-
Sies).*? 1939. gada biedriba darbojas 64 biedri,”® bet 1940. gada sa-
kuma taja ir 79 pilntiesigi biedri.”’ Starp biedriem ir cilveki ar dazadu
izglitibu (ka augstako, ta pamatskolas) un no dazadam socialam gru-
pam. InZenieri, ierédni, tirgotaji un citu profesiju parstavji, studenti
un majsaimnieces’ — visi vini ar patiesu dedzibu un lieliem panaku-
miem apgust sarezgitas jogas macibas.

Katru ceturtdienu biedribas irétajas telpas notika publiskas lekei-
jas, kuras parasti piedalijas no 40-80 klausitaju. Pieméram, 1938. gada

87 Véstule Rigas prefektarai Nr. 16, 1940. gada 4. marta. LVVA, Fonds 2135,
apr. 1, lieta Nr. 1, 8. lapa.

8 Protokols Nr. 3, 1937. gada 31. marta. LVVA, Fonds 2135, apr. 1., lieta Nr. 3,
18. lapa.

% Protokols Nr. 4, 1938. gada 11. maija. LVVA, Fonds 2135, apr. 1., lieta Nr. 3,
19. lapa.

0 Protokols Nr. §, 1939. g. 12. aprili Riga. Turpat.

°! Biedru saraksts 1940. g. LVVA, Fonds 2138, apr. 1, lieta Nr. 5.

°2 Biedribas “Jogas zinatpu centrs Latvija” biedru saraksts uz 1939. gada
1. janvari. LVVA, Fonds 2138, apr. 1, lieta Nr. 1, 49. lapa.
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30. novembri Dikmana lekciju “Jogodas sistéma” apmekléjusi 20 biedri
un 53 viesi; 1938. gada 7. decembri A. Bieza lekciju “Pasanalize” -
19 biedri un 25 viesi, bet 1939. gada 22. marta A. Bieza lekciju “Prata
konstrukcijas un meditacijas metodes” apmekléjusi 12 biedri un 34 vie-
si.”> Aktivakie lektori bijusi H. Dikmanis, Alfréds Biezais un Arnolds
Dolfijs.’* Dikmanis biedribas pastavésanas laika nolasijis vairakus des-
mitus lekciju gan par Hatha jogas teorétisko macibu un jogas praksém,
gan par dazadiem Radza un Kundalini jogas aspektiem. Tapat vins
savos priekslasijumos iepazistinaja ar Svami Sivanandas, Sri Jogendras,
Svami Joganandas un citu 20. gadsimta jogas skolotaju dzivi un ma-
cibam. Alfréda Bieza lekcijas iepazistinaja ar Sri Ramana Maharsi un
Sri Aurobindo macibam, ka ari dazadiem jogas ieksgjas disciplinas,
pasanalizes, tikumu kultaras jautajumiem. Tapat Biezais bijis atzits
eksperts pranajamas, tas ir, elposanas praksés un meditaciju tehnikas.
Savukart, Arnolds Dolfijs savos priekslasijumos devis prieksroku daza-
diem Vedantas filozofijas jautagjumiem.

1938. gada aktivi darbojas biedribas damu sekcija. Taja izveido-
ta ari Jogodas sekcija, kuras uzdevums ir Svami Joganandas macibas
iztirzasana un prakse. Damu sekcija visaktivakas ir tas priekssedéta-
ja lidz 1939. gadam Anna Dolfija, kas raksturota ka laba Hatha jogas,
bhakti un Vedantas zinataja, un jau pieminéta Anna Plaudis. Noteikti
jaatzimé, ka Annu Plaudis Svami Sivananda vairakkart pieminéjis
ka lielisku Latvija izveidotas Sankirtanas™ tradicijas veidotaju. Pa-
teicoties vinas entuziasmam, vél $odien Sivanandas sekotaji zina un

% Lekciju apmeklétaju saraksts no 1938. gada novembra lidz 1940. gada
2S. aprilim. LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 7.

# Par Arnoldu Dolfiju zinams, ka vins bija liepajnieks, dzimis 1905. gada. Vinam
bija augstaka izglitiba un vins stradaja par inZenieri “Tosmaré”. Kopa ar Annu Dolfiju
repatrigjas 1939. gada (LVA, Fonds 88, apraksts 1, lieta Nr. 72. 7298. lapa). Péc autores
riciba eso$ajam zinam 1949. gada pavasari ar kugi General W. C. Langfitt (T-AP-151)
ieradas Argentina.

% Kirtana — kolektivs meditativs dziedajums.
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izpilda latviesu Sankirtanas dziedajumus, kuri, izlasot $is tradicijas
aprakstu, izradas mums visiem labi zinamas dainas.”

1938. gada izveidojas Jogas sekcija kungiem, lai nodarbotos ar
Hatha un Radza jogas praksi. Interesanti, ka jogas prakse regulari bied-
riba notika tikai no 1938. gada: lidz tam interese par jogas macibam
bija vairak teorétiska, vien ar asanu demonstréjumiem priekslasjumu
laika. 1939. gada jogas praktiskas nodarbibas piedalas 37 biedri.”” Ieskatu
par to, ka tika organizéta jogas prakse, sniedz, pieméram, 1939. gada
novembra nodarbibu saraksts: 1) 9. novembri — “Pirmie soli praktiskaja
joga’; 2) 16. novembri —"Jogas prakse” (vingroana); 3) 23. novembri —
“Pirmie soli praktiskaja jogd” (turpindjums); 4) 30. novembri —"Jogas
prakse” (vingroana). Nodarbibas vada H. Dikmanis.”® Nodarbibu lai-
ka tika praktizétas ka asanas, ta ari mudras un pranajamas.

1939. gada marta Sabiedrisko Lietu Ministrijas Biedribu nodala
ierosinajusi biedribas nosaukuma mainu nolaka paatrinat biedribas
statatu parregistraciju, un ar sabiedrisko lietu ministra 1939.g. 30. ju-
nija lémumu Nr. 1643 “Jogas zinatnu centru Latvija” parregistré, pie-
$kirot tai nosaukumu “Jogas biedriba”*® Ar $o - pédéjo nosaukumu
biedriba turpina darboties lidz 1940. gada rudenim. 22. februari gads-
kartéja kopsapulcé, kas notiek Riga, Antonijas iela 7-1, ievélé jaunu
valdi'®® un par tas priek$sédétaju klast Osvalds Kolbergs.'"

1940. gada aprili notiek noslédzosie priekslasijumi kartéja 1939./
40. gada lekciju cikla: péc Dikmana lekcijas”Hatha un Radza jogas

% Par to vairak “Divine Life Society” majaslapa, kas lasita tiesaisté 2012. gada
6. februari http://www.sivanandaonline.org/public_html/?cmd=displaysection
&section _id=1105

°7 Praktiskajas nodarbibas varéja piedalities tikai registrétie biedri.

% LVVA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 1, 22. lapa.

% Turpat. 6. lapa.

1% Pazinojums pilsétas Rigas prefektiirai, 1940. g. 29. februari. LVVA, Fonds
2135, apr. 1, lieta Nr. 1, 4. lapa.

' Dzimis Liepaja, 1908. gada 26. aprili, péc profesijas — gramatvedis.
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augstakas pakapes” un Bieza lekcijas “Rakstura audzinagana” 25. ap-
rili ciklu noslédz Dikmana lekcija par Svami Joganandu un vina
macibu.

Pédgjais biedribas valdes protokols Nr. 38 datéts 1940. gada 23. sep-
tembri.'** Par to, ka biedriba stav parmainu prieksa, liecina vien pie-
zime protokola, ka nav iespéjams sameklét telpas biedribas rudens/
ziemas sezonas lekciju lasisanai. Tomér valde nolemj, ka lekcijas at-
saksies oktobri. Par to, kas ar biedribas biedriem noticis turpmak,
arhiva zinu vairs nav. Tomér lidz ar pédéjo ierakstu protokolu gra-
mata pirmskara jogas kustibas vésture vél nebeidzas. Iepriek§ miné-
tas Joganandas organizacijas “Self Realization Fellowship” 1950. gada
izdevuma atrodama zina, ka Vacija, Karlsrué, amerikanu zona izvie-
totaja latvie$u filtracijas nometné darbojas jogas skolotajs Harijs Dik-
manis (Harry Dikman).!® 1953. gada vina vards paradas izdevuma,
kura apkopoti “Divine Life Society” centralaja mitné Risikesa rikota
Pasaules religiju parlamenta materiali.'* Iesp&jams, ka tiesi toreiz pie-
pildijies Dikmana jaunibas sapnis un vin$ vaigu vaiga saticis savu sko-
lotaju Svami Sivanandu. Veélak Dikmana vards, tiesa, jauna rakstiba —
Harry Dickman — biezi sastopams dazados ar pasaules jogas kustibu
saistitos izdevumos. 1958. gada vin§ publicé savu gramatu par Siva-
nandu “Yoga Chakravarty: Sri Swami Sivananda”.'®® Saraksté ar “Divi-
ne Life Society” darbiniekiem raksta autore noskaidroja, ka Dikmanis
ir sakartojis vél vienu graimatu par Sivanandu, kas publicéta ap 1947.—
1948. gadu,'* — “Siva. His Life and Mission”. Gramata publicéts ari iss

102 LV'VA, Fonds 2135, apr. 1, lieta Nr. 2, 36. lapa.

195 Self-realization magazine. Self-Realization Fellowship, 1950. P. 52; 54.

1% World Parliament of Religions Commemoration Volume: Issued in commemo-
ration of the World Parliament of Religions held at Sivanandanagar, Rishikesh, in April,
1953. The Yoga-Vedanta Forest University Press, 1956. P. 9.

19 Yogiraj Sri Harry Dickman. Yoga Chakravarty: Sri Swami Sivananda. Yoga-
Vedanta Forest University. 1958.

1% Gramata nav noradits precizs izdo$anas gads un vieta.
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Dikmana atminu stasts par jogas kustibas aizsakumiem Latvija,'”’
ka ari vina dazados gados nolasitas lekcijas un Sivanandam satitas
véstules. Ir zinams, ka kop$ 20. gadsimta piecdesmito gadu beigam
Dikmanis kadu laiku dzivojis Anglija, bet, kad 1972. gada Amerikas
Savienotajas Valstis Nujorkas tuvuma nodibinas Bhagavana Sri Ra-
mana Mahar$i centrs — Arunacala asrams'® (Arunachala Ashrama),
vin$ parcelas uz dzivi tur.'”” Vel 2011. gada decembri laikraksta “In-
dia Abroad” raksta “Unfolding divinity through transformation™"
(Dieviska atklasanas caur parveidosanos) Harijs Dikmanis nosaukts par
vienu no izcilakajiem Sivanandas sekotajiem, kas darbojies Nujorkas
$tata. Pat $11sa zina ir skaidrs apliecinajums tam, ka Dikmanis pilna
méra ir piepildijis savu jauniba izvirzito meérki — bat par pieméru un
skolotaju jogas macibas izmantosana visiem, kas uzsakusi grato, tacu
paveicamo sevis izzina$anas un pilnveido$anas celu.

197 Yogiraj Sri Harry Dikman. Siva. His Life and Mission. Pp. 18-22.
198 Sanskrita — vientu]nieku un gudro majvieta, templis.

199 The Mountain Path, Vol. 10, Nr. 5. September 2000. Lasits elektroniska
formata tie$saisté 2012. gada S. februari: http://www.arunachala.org/newsletters/
2000/2pg=sep-oct

"0 Unfolding divinity through transformation//India Abroad. Dcember 30, 2011.
Lasits elektroniska formata tie$saisté 2012. gada S. februari: http://www.indiaa
broad-digital.com/indiaabroad/201112302pg=57#pgS7
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Gadskartu svétki un gimenes godi misdienu Latvija:
robezu sargasana vai nojauksana?'

Mausdienu Latvija arvien aktivak sevi piesaka tradicionalo gads-
kartu svétku un gimenes godu svinésana, kas pirmskristietiskaja re-
ligija iepémusi vienu no centralajam vietam. Gada ritéjums Saules un
Méness kalendaru konteksta ir piesatinats ar dazadiem kosmiska vai
fenologiska rakstura svétkiem. Pirmkart, te minami Cetri ar Saules
stavokli kosmosa saistiti svétki: ziemas un vasaras saulgriezi, pavasa-
ra un rudens vienadibas. Lidzas tiem rituala gada ietvaros populara
ir ari ziemas sezonas sakuma un beigu atzimésana attiecigi Martinos
un Metenos, Usini, ko svin ka pirmo piegulas nakti, velu mielosana
rudens perioda.” No cilvéka maza godiem, kas masdienu sabiedriba

' Pétjjums par gadskartu svétkiem musdienu Latvija atspogulots raksta: Ran-
cane Aida. Seasonal festivals in contemporary Latvia: tradition, culture, religion. The Inner
and the Outer, The Ritual Year 6. Tartu: Estonian Institute of Folklore, 2011. P. 37-62.
Raksta latviskais variants “Gadskartu svétki un gimenes godi musdienu Latvija: ro-
bezu sargasana vai nojauks$ana?” ir papildinats ar lauka pétijumu par gimenu godiem
musdienas.

* Jautajuma par svétku sviné$anas datumiem nav vienota skatfjuma. Margers
un Mara Grini sava izdevuma “Latvie$u gads, gadskarta un godi” (Amerikas Latviesu
Apvienibas Latvie$u Institiits, 1983) parstav viedokli, ka Martini, Meteni, Usini un
Maras svinami saskana ar Saules kalendaru gada ceturks$nu viduspunktos starp saul-
grieziem — attiecigi S. novembr, 6. februari, 9. maija un 7. augusta. Péc cita viedokla, ko
parstav dala folkloras kopu dalibnieku, $ie svétki saskanojami ari ar Méness kalendaru
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tiek atziméti vairak vai mazak tradicionala veida, minamas krustabas,
kazas un béres.

Gadskartu svétku un gimenes godu atjaunosana Latvija noti-
kusi, galvenokart pateicoties folkloras kustibai,* tas ir, folkloras gru-
pu darbibai, kuras par savu mérki izvirzijusas tautas tradiciju izzina-
$anu, apguasanu un popularizé$anu. Minéto svétku un godu svineé-
$anas prasme izvirzita par vienu no galvenajiem uzdevumiem, kas
jaapgust, darbojoties folkloras kopa. Pédéjo 20 gadu laika valsti ir
dubultojies folkloras kopu skaits un $obrid Latvijas pilsétas un nova-
dos darbojas vairak neka 150 $adas grupas.* Cita iespéja gadskartu
svétku un gimenes godu svinésanas prasmju apgtsanai ir religiska
kustiba - dievturi, kas sevi sauc par latvie$u senas dievestibas atjau-
notnes kustibu un ir juridiski registréta ka religiska organizacija.®
Gan vieni, gan otri ir atvérti sabiedribai un labprat savas rindas uz-
nem jaunus dalibniekus.

un dabas fenologisko situaciju. Pieméram, péc Lidijas Jansones stastita Metenus svin
tad, kad februara vidii vai beigas uzlec Jaunais Ménesis. Savukart Usinu sviné$ana sais-
tama ar laiku, kad vegetacija ir pietiekama, lai varétu zirgus sakt laist piegula. Vel citi
balstas baznicas un laicigaja kalendara, kura atzimétas svéto dienas (Martina, Jura)
vai gavéna sakumi (Pelnu diena) un svétkus svin saskana ar §im dienam.

* Folkloras kustiba ka sociala rakstura process Latvija aizsakas 20. gs. 70. gados,
kad noteikta sabiedribas dala ievérojami pieauga interese par tradicionalo kultaru.
Kustiba izveidojas uz pasiniciativas bazes, nevis valstiskas infrastruktaras virzita un
atbalstita. Ar kustibai raksturigo motivaciju un pazimém ta darbojas lidz 20. gs.
90. gadu pirmajai pusei.

* Dati ieguti no Latvijas Folkloras biedribas Folkloras kopu un etnografisko an-
samblu registra (20.10.2010).

* Dievturiba ka pirmskristigas atjaunotnes kustiba radusies 20. gadsimta div-
desmitajos gados. Tai piemit gan religisks, gan nacionali ideologisks raksturs. Diev-
turiba atbilst visam jaunraditas tradicijas pazimém, tas pamata ir folklora, kuras ma-
terials ir radosi parstradats. Vairak sk.: Misane A. Dievturiba Latvijas religisko un poli-
tisko ideju vésturé. Religiski-filozofiski raksti X. / Sast. un redaktors Gills N. Riga: FSI,
2005. 101.-117. Ipp.

284



8.sadala Gadskartu svetki un gimenes godi masdienu Latvija

Pétijums balstits lidzdaligaja novérojuma un daléji strukturétas
intervijas ar cilvékiem, kas ir aktivi un pastavigi gadskartu svétku
dalibnieki vai ari kas svinéjusi gimenes godus, tradicionalaja kultara
balstitiem ritualiem klatesot.® Interviju meérkis bija noskaidrot, kada
ir tradicionalo svétku vieta masdienu cilvéka dzivé un kas motivé
vinu veikt noteiktas ritualas aktivitates $aja konteksta. Raksta apla-
kota motivaciju daudzveidiba - kada meéra svétku dalibniekiem ta
ir kultaras forma, kas ieklaujas daudzkrasainaja masdienu kultaras
notikumu klasta, kada - tradicijas apzinasanas un vélme to turpinat,
kada - religisks pardzivojums.

Svetku svinésanas vieta un laiks masdienas

Gadskartu svétku un gimenes godu svinésanai, rekonstrugjot
to tradicionalo saturu, pirmas pievérsas pilsétas, galvenokart Rigas
folkloras kopas. Patlaban svétku svinésana notiek daudzviet Latvijas
pagastos, parsvara tur, kur darbojas kada folkloras kopa. Ja sakum-
posma gadskartu svétki vairuma gadijumu tika svinéti vietas, kas
saistas ar tautas vésturi, tradicionalas kultiiras materialo vértibu sa-
glabaganu, pieméram, Etnografiskaja Brivdabas muzeja, tad $obrid
sviné$anas vietu areals papladinas un tie ienak pilsétu centralajos lau-
kumos, parkos, pakalnos, pilsétas dzivojamajos rajonos, iestazu pa-
galmos vai ari laudis dodas uz laukiem un svétkus svin svétvietas,
pilskalnos, majas.

- Vai jums ir svarigi, kur jiis svinat gadskartas? Vai vajadzigi
lauki? Vai varat to darit pilséta, telpa?

A - Es par to domaju Sogad. Laikam svarigi ir but lauku vide, pilsetu
es tomer izjiitu ka diezgan maksligu vidi, kaut ari es te dzivoju.

¢ Pétijuma autore kop§ 1986. gada ir piedalijusies un vérojusi gadskartu svétku
un gimenes godu sviné$anas norises Riga un citviet Latvija. Intervijas veiktas Riga
laika posma no 2008.1idz 2011. gadam. Kopuma intervéti 11 cilveki.
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B — Svarigi ir [oti. Bet es te varu minét savas Cigun nodarbibas, kur
pasniedzéjs stasta, ka iespéjams sasniegt tadu limeni, ka var jebkur, kaut
vai Seit telpa, vingrot un iedomaties, ka esi kada cita vietd, kaut kur pie
dabas un viss darbojas.

C - Var nodziedat dziesmu par ardju Sini telpa un, ja tu piesle-
dzies klat ar visu, tad tas ari darbojas, tur nav pretrunas. Daba més
esam tuvak tam pasam pamatam, bet svinét pilséta, tas nav tas lielakais
launums.

B — Nu, Latvija jau tomér vél ir iespéjas bt laukos.”

Viens no iemesliem, kapéc gadskartu svétku svinésana notiek
pilsétas, ir saistits ar to, ka pilséta ir svétku dalibnieku majas. Turklat
biezi vien, ievérojot precizu sviné$anas datumu, kas iekrit darbdiena,
nemaz nav iespéjams doties talaka izbrauciena uz laukiem un vél par-
naksnot tur. Janem véra ari tas, ka pilséta ir radosa telpa, ta ir atvérta
dalibai un sadarbibai. Ta ir piemérota vieta dazadiem eksperimen-
tiem un jauninajumiem, to skaita svétku sviné$ana. Pasakumi, kas
veiksmigi notikusi galvaspilséta — valsts “centra”, kalpo par iedvesmas
avotu, ideju paraugu un pamazam atbalsojas pagastos, lauku ciematos.
Masdienas pilsétu centrus arvien lielaka méra parnem jaunatne ar sa-
vam aktivitatém, ka ari taristi. Ta ir laba vieta svétku popularizésanai
un lauZu iesaistiSanai. Ta, pieméram, vasaras saulgriezi, kas parsva-
ra tomér tiek svinéti lauku vidé, paris nedélas pirms tam pilséta tiek
ieskandinati, ieligoti. Vienlaicigi $ados pasakumos notiek ari meis-
tardarbnicas, kuras maca dazadas svétku sviné$anas prasmes — rota-
jumu un citu svétkiem nepieciesamo atribatu gatavosanu, dziesmas,
dejas, rotalas. Pédéjos gados Latvijas pilsétu, to skaita Rigas, pasval-
dibas piedava svinét Janus pilsétas vidé ar folkloras grupu piedalisa-
nos un dazadu Janu ritualu elementiem.

7 Intervija Nr. 20 ar ¢etriem svétku dalibniekiem un rikotajiem Riga 2010. gada
25. maija. (Personiskais arhivs.)
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Saimnieks ziedo alu vasaras saulgriezos. Birini, 2009.

Protams, lauku vidi svétku svinétaji vérté augstak, jo tas atbilst tra-
dicionalajai situacijai. Cilveki, kuri sajat dazadu teritoriju energijas,
uzskata, ka $adas energétiskas vietas ieguvums no svétku svinésanas
ir lielaks. Tapéc iespéju robezas cilvéki gadskartu svétku, ari gimenu
godu svinésanai dodas uz laukiem. Ta¢u no nakama sarunas frag-
menta secinams, ka gadskartu svétku rituali netiek tverti tikai fiziska
plana, to spéks ir daudznozimiba.

- Gadskartu svetkos daudzi rituali saistiti ar zemkopibu, lop-
kopibu. Ka jiis tverat $os ritudlus, jo esat pilsétnieki?

D - Loti svariga ir cilvéka pieredze, vai vinam ir bijusi saikne ar lau-
kiem vai nav.

A - Tas, ka tu fiziski neaudzé rudzus, aitas vai govis, nenozimé, ka
tu nepatereé to visu, tas tev tapat dzivé ir svarigs un vajadzigs un tu aizej
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uz veikalu un dabii to visu. Varbit tikai tapéc vien Latvija pastav, ka més
dziedam. Ne pie sava lauka, bet vispar.

- Vai tu uzskati, ka, dziedot par rudziem, tu vari ietekmet lauku
raZibu visparigi?

A - Ja, tas labums ir visparigs.

C - Pieméram, ari straddjot ar datoru, es ar pirkstiem salasu tos
“graudus” burtinu veida, radot kadu saceréjumu. Péc tam kaut kur tas tiek
nodots un man ir pelna. Respektivi, §i ideja strada parnesta veida. Rudzi,
lini, vilna — tas viss ir sava zina simbolisks un iegulstas arhetipiska limeni.
Ja es to Jumi nosvétu, tad, nu ta vienkarsoti izsakoties, es ceru, ka man tas
darbs padosies razigi un alga bis.

D - Nu, vismaz ir jazina, ka izskatas arkls, lai talak varétu saprast
simboliku.?

Tradicionalo gimenes godu svinésana parasti ir bijusi saistita ar
dzimtas majvietu un tai tuvakajim nozimigajam vietam (svétvietam,
dizkokiem, kapa vietam u. c.). Masdienas, nemot véra dzives telpas un
dzivesveida izmainas, gimenes godi bieZi tiek svinéti viesu namos,
kafejnicas vai citas publiskas telpas. Tomér dala ritualu (varda mekle-
$ana krustabas, lidzinasana vedibas) joprojaim notiek svinibu vai ma-
jas vietai tuvakaja svétvieta vai citadi nozimiga vieta.

Sakara ar svinamo gadskartu svétku datumiem ieziméjas vairakas
problémas. Ka zinams, masdienas ne Ziemassvétki, ne Jani baznicas un
laicigaja kalendara nesakrit ar astronomiskajiem saulgrieziem. Lidzigi
apjumibas, kas pirmskristietiskaja perioda, domajams, svinétas rudens
saulgriezos, vélak “nobidas” uz Mikeliem — nedélu vélak. Vislielaka neat-
bilstiba ir pavasara saulgrieziem — Lieldienam, ko baznicas kalendara ap-
rékina péc atkirigiem principiem. Saja gadijuma nobide kalendaros starp
svinamajiem datumiem var sasniegt ménesi un vairak. Tadéjadi dala cil-
véku, kas savas vértibas balsta tradicionalaja kultara, gadskartu svétkus

¢ Intervija Nr. 20 ar ¢etriem svétku dalibniekiem un rikotajiem Riga 2010. gada
25. maija. (Personiskais arhivs.)
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svin nevis péc oficiala, bet Saules kalendara — dazas dienas (vai nedélas)
agrak neka laicigaja kalendara noteikts vai ari pirmajas brivdienas péc
astronomiska notikuma. Nereti svétki tiek svinéti ari vairakas dienas péc
kartas, péc Saules kalendara — $auraka interesentu loka, péc oficiala -
plasaka sabiedriba. Japiezimé, ka svétki péc oficiala kalendara saistiti ari
ar brivdienam, kas ievérojami paplasina svétku sviné$anas iespéjas.

Gimenes godu svinésanas laiku svinibu rikotaji izvélas péc sa-
viem jeskatiem, saskanojot to ar folkloras kopas vai citu rituala va-
ditaju iespéjam. Krustabu gadijuma lielakoties netiek ievérots tradi-
cionalais nosacijums jau devitaja bérna dzives diena rikot krustabu
godus, lai bérnam dotu vardu un uznemtu dzimta. Masdienas krusta-
bas bérns no dizkimam sanem otru vardu, jo pirmo vardu vinam jau
pieskirusi pasi vecaki talit péc dzimsanas.

Svétku organizétaji un dalibnieki

Bez folkloras kopu dalibniekiem ar gadskartu svétku organizésanu
nodarbojas ari kultaras iestazu vai etnisko centru darbinieki, latviesu
senas dievestibas atjaunotnes kustiba — dievturi, ezoteriku grupas, ka
ari individualie interesenti, kas svétkus svin savas gimenes un draugu
loka. Tiesi dzimta, tai tuvakie draugi, kaimini ir gimenu godu orga-
nizétaji un dalibnieki. Parsvara sabiedriba uzzina par folkloras kopu,
biedribu vai kultaras iestazu rikotajiem svétkiem no reklamas zinoju-
miem radio, presé un timekli. Reklamas apjoms, protams, atkarigs no
finansialam iespé&jam. Ari dievturu organizétajos svétkos var piedali-
ties ikviens interesents: “Sobrid visi dievturu pasakumi (iznemot valdes
sédes) ir atvérti pasakumi un nav obligata prasiba bat dievturu sadraudzé,
lai apmekletu kadu semindru, nometni, daudzindajumu, gadskartu svinibu
pasakumu. Konkretu gadskartu svinibas visbiezak tiek svinétas kopa ar ci-
tam organizacijam vai kopam cilveku “parklasanas” del. [..]"”

? Intervija Nr. 19 ar svétku dalibnieku Riga 2010. gada 24. maija. (Personiskais
arhivs.)
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Informaciju par svétku norises vietam dievturi izplata e-pastos,
dievturu e-dienasgramata, socialajos medijos, privatajas dienasgrama-
tas u. c. Drukataja presé aicinajumi sistematiski netiek publicéti.

Par folkloristu un folkloras kopu rikotajiem pasakumiem - gads-
kartu svétkiem (vismaz lielako dalu) — var uzzinat ikviens Latvijas
iedzivotajs. Turpmakais ir atkarigs no katra vélmes bat rosigam un
piedalities. Lai ari pastav atvértiba, tomér sabiedriba valda stereotips,
ka folkloras entuziasti ir noslégti un citus sabiedribas loceklus sava
kopiena vai svétkos nelabprat uznem. Sada uzskata pamata ir ari pras-
mju jautdgjums — kada méra cilvéks, kam nav $is prasmes, ir spé&jigs
iesaistities ritualas darbibas gadijuma, ja “iesaistitaji” parak nevelta
vinam uzmanibu. Pédéjos gados Latvija tiek rikotas Tradicionalo
prasmju skolas, kuras dazu sestdienu laika notiek nodarbibas édienu
gatavo$ana, térpu un instrumentu darinasana, dziedaganas un dejo-
$anas apguve, tac¢u svétku ritualas prasmes un zinasanas te netiek ap-
gatas un cilvéki biezi vien nezina, ka to visu salikt kopa.

Svétku dalibnieki, pirmkart, ir organizétaji un to lidzgaitnieki —
tolkloras kopas, dievturu draudzes, klubi, ezoteriskie pulcini. Svétkos
sastopamas ari gimenes ar pirmsskolas vai jaunako klasu vecuma
bérniem, gados vecaki cilvéki — pensionari, studéjosa jaunatne, radosas
inteligences parstavji. Mazak te sastopami vidéjas paaudzes cilve-
ki, kas aiznemti ar saviem darba pienakumiem un karjeras veidosa-
nu. “Pieméram, ekonomiski aktivaja vecuma cilvéki vairak doma par
materialo pasauli, bet bérni un vecaki cilveki — vairak par garigo pasau-
li. Kadé] gadskartu svétku laika biezi manam vecakus cilvékus kopa ar
saviem mazbérniem? Tiesi $1 iemesla péc — vieno kopigas intereses,
tuviba vinsaulei.”"

Tacu biezi vien $ie ekonomiski aktiva vecuma cilvéki gadskartu
svétkus izvélas svinét savos darba kolektivos, uzaicinot uz tiem kadu
folkloras kopu, ar kuru kopa tiek veikti svarigakie rituali, dziedatas

1 Intervija Nr. 21 ar svétku dalibnieku Riga 2010. gada 20. maija. (Personiskais
arhivs.)
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dziesmas, dejotas dejas. Lidzigu piegajienu izvélas skolas, bérnuna-
mi, socialas aprapes centri, bérnudarzi, kur bérni svétku sagatavo-
$anas perioda macas dziesmas, iepazist ritualus, gatavo maskas, ja tas
ir izmantojamas svétkos, gatavo telpu rotajumus, izpusko telpas vai
citu svinibu vietu un tad, kopa ar folkloras kopu, svin svétkus.

Lai $adi pasakumi notiktu, nepiecie$ams finansialais atbalsts.
Noslégta loka organizéto svétku finanséjums parasti ir pasu dalib-
nieku vai organizacijas zina. Savukart ir iesp&jams ari valsts vai pas-
valdibu finansialais atbalsts, ja gadskartu svétku svinésana tiek no-
kartota ka projekts un konkursa kartiba tam tiek pieskirti finansialie

lidzekli.

Tradicionalie svétki un plassazinas lidzekli

Ar mainigu intensitati gadskartu svétku atspogulo$ana, popu-
larizé$ana iesaistas Latvijas plassazinas lidzekli. Izteiktaka interese
par $iem notikumiem pres¢, radio un televizija bija vérojama devin-
desmito gadu sakuma péc Latvijas neatkaribas atjauno$anas. Sobrid
lielaks ipatsvars ir interneta videi, kura pirms un péc publiskas gads-
kartu svétku svinésanas norisinas aktivas diskusijas vai precizak
“kaujas” starp dazadu religiju vai pasaules skatijjumu parstavjiem.
Dazadas majaslapas atrodami gadskartu svétku un gimenes godu ap-
raksti, video versijas un reklamas materiali, kas palidz orientéties svét-
ku norisés un izvéléties vaditajus.

Lai gadskartu svétku, konkréti — vasaras saulgriezu, svinésana
iesaistitu lielaku sabiedribas dalu un bagatinatu to saturisko pusi,
viens no lasitakajiem Latvijas laikrakstiem “Diena” péc muzikes Ilgas
Reiznieces iniciativas sadarbiba ar folkloras kopam vairaku gadu ga-
ruma riko akciju “Ieligosim Janus!”, taja paredzétas izglitojosas no-
darbibas un dziesmu macisanas pirms svétku sviné$anas. Laikraksts
sistematiski izsludina nodarbibu vietas un laikus. Savukart akciju zie-
mas saulgriezu svinésanai ar devizi “Ar gaismu pret tumsu un tumso-
nibu!” 2009. gada rikoja Latvijas Folkloras biedriba. To izprovocéja
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Rigas Domes deputata, pie varas esosas politiskas partijas parstavja,
macitaja vélme finansiali neatbalstit un aizliegt Riga svinét ziemas
saulgriezus ar bluka vilksanu. “Beigsim vienreiz piekopt paganiskas
tradicijas un aplikt sevi ar lastu” — skanéja macitaja aicinajums."

Par to, ka gadskartu svétki ir “neérti”, ka tie konkuré ar kristigas
baznicas kalendarajiem svétkiem un pasu ticibu, liecina ari citas kris-
tieSu aktivitates un izteikumi. 2009. gada 21. janija pasakuma “Ng,
paganisma kultam Latvija!” ietvaros religiskas organizacijas Jauna pa-
audze entuziasti “atbrivojas no gramatam, kas uz viniem radija gari-
gu spiedienu”. Latvie$u tautas dziesmu un pasaku krajumi, ticéjumu
un buramvardu izdevumi, eposs “La¢plésis”, pat bérnu literatara, ku-
ras saturs saistits ar latvie$u tradicionalo dzivesveidu un uzskatiem,
tika mesti uguni un publiski sadedzinati."

Parsteidzoss ir ari teologa, Latvijas Universitates profesora Leo-
na Taivana laikraksta “Cita Diena” publicétaja intervija paustais vie-
doklis, kur, skaidrojot Sveicé notikusa referenduma iemeslus par
minaretu celtniecibas aizlieg§anu, vin$ runa ari par latviesu vietu
mausdienu civilizacija un Latvijas perspektivam izdzivot: “Ta ka par
[nacijas] atslégas svétkiem uzskatam Janus, tad esam cil$u cilveki.
Kad [teologijas] profesors Klive rakstija savu Religiju vésturi, vinam
bija liels metodologisks jautajums, ko vins nevaréja atrisinat: kur likt
seno baltu religiju? Tas “astes” labi saskatamas Latvijas un Lietuvas
tolklora, sadzives ritualos, kapu kultara. Vai likt tas pie Australijas,
Australazijas, Ziemelu cil$u religijam? Tas ir, pie analfabétu un neci-
vilizéto tautu sadalas. Pirma doma Klivem bija, ka jaliek tur. Beigas
atrada kompromisa variantu - ielika pie senajam mirusajam Eiropas
religijam. Bet te ir probléma. Mums ta nav mirusi. Més joprojam sevi

' LETA. Domnieks Smits aicina apkarot paganismu Riga. Diena. 2009. g.
1. oktobris. Sk. interneta: 15.05.2010: http://diena.lv/lat/politics/riga/domnieks-
smits-aicina-apkarot-paganismu-riga?galpos=2 &comments=3

> Pakalnina L. Bailes no bluka. Cita Diena. 2009. gada 13. decembris. Sk. in-
ternetd 16.05.2010 : http://citadiena.ir.lv/2009/12/13/bailes-no-bluka/
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Bluka dedzinasana Ziemas saulgriezos. Riga, 2009.

ar to identificéjam. [..] Pat neapzinamies. [..] Tapéc domaju, ka lielaka
laime mums bus, kad pa logu izkritis Dainu skapis'" un pazudis.”**
Salidzinajumam, italu antropologs Cezare Popi (Cesare Poppi), vé-
rojot Metena sviné$anu un ziemas masku gajienu darbibas Latvija,
saskata tajas Samaniskas tradicijas, kas ir saaugusas kopa ar neolitis-
kajiem elementiem. Vina viedoklis ir $ads: “Eiropas kultaras lidzibas

13 Sis gluzi taustamais priek$mets — Dainu skapis — visai biezi pieminéts ka lat-
vie$u garigas kultaras simbols. Tas gatavots 19. gadsimta beigas ka “darba riks”, kura
tika ievietotas un sistematizétas pari par 200000 dainu. Kop$ 2001. gada Dainu skapis
ir pasaules kultairas sastavdala un ierakstits UNESCO Pasaules atminas (Memory of
the World) saraksta.

'* Burve-Rozite A. Dainu skapis — lai izkrit pa logu! Cita Diena. 2009. gada 4. de-
cembris. Sk. interneta 12.05.2010: http://citadiena.ir.lv/2009/12/04/dainu-skapis-
lai-izkrit-pa-logu/
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saknes nav mekléjamas klasiskas kultaras limeni, ka parasti tiek ap-
galvots, diskutéjot par Eiropas identitati. Kas ir klasiska kultara? Ta
ir tikai neliela intelektualu saujina. Citi atkal teic, ka Eiropas vienoti-
bas saknes mekléjamas kristietiba. Tad jajauta — bet ka tad ar arabu
devumu Eiropas kultarai? Kristietiba pati par sevi ir oti komplek-
sa, tai ir vairaki veidi, kas gadiem ilgi savstarpéji cinas. Citi piesauc
Apgaismibu, bet ta ir nesena paradiba. Lai saprastu noteiktu kultaras
fenomenu, ir jaatkapjas labi talu pagatné — garaka laika perspektiva.
Ka reiz izteicies antropologs Klods Levi-Stross, pasaules vésturé ir
bijusas divas revolacijas: neolitiska un industriala, bet tam pa vidu
nekas.”’® Veélinas kristianizacijas dél Latvijas teritorija, vinaprat, vai-
rak neka citur saglabajusas senas baltu religijas pédas.

Kultiiras identitates veidosana

Aptaujajot vairakus gadskartu svétku dalibniekus un rikotajus
par vinu motivaciju un klatbatni tajos, jateic, ka te grati novilkt ro-
bezu starp vairakam motivacijas skautném. Tas parklajas, papildinot
cita citu. Vispirms gadskartu svétku sviné$ana jamin ka nozimigs
faktors latviskas identitates veido$ana un saglabasana. Ipasi svariga
loma tai ir sabiedribas krizes periodos, kas saistiti ar valsts politiski
ekonomiskas sistémas mainu vai citiem naciju apdraudosiem faktoriem.
Ari dzivo$ana arpus etniskas dzimtenes robezam moderna multikul-
turala vidé aktualizé jautajumu — kas es esmu? Turklat etniska identi-
tate jau nav tikai jautajums — par ko es sevi uzskatu subjektivi, bet ari -
kas es $kietu, no arpuses raugoties.' Identitate ka fikcija ir narativs par

5 Strode L. Caur maskam uz kopigu Eiropas identitati. Kultiras Forums.
2010. gada 19.-26. februaris.

' De Vos G. A., Romanucci-Ross L. Ethnic Identity: A Psychocultural Per-
spective. Ethnic identity: problems and prospects for the twenty-first century. Ed.
by De Vos G.; Romanucci-Ross L.; Tsuda T. 4th ed. AltaMira Press, 2006.
P.375-400.
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sevi. Vienlaicigi ta ir arl pastavigs dialogs ar sevi un citiem, kura “es”
atklajos “citam”. Zinama meéra taja projicéjas ari “cita” atspogulojums
“mani”. Etniskums ka vitali svarigs socials spéks ietver sevi ari psiho-
logiski subjektivas sajutas par izcelsmi vai piederibu kadai kopienai
un tas reizém ir svarigakas par kadiem objektivi saskatamiem kulta-
ras kritérijiem."”

Tam latviesu kopienam, kas dazadu apstaklu dé] dzivo arpus
Latvijas, latviskas identitates saglabasana ir nozimigs iegansts vinu
dalibai gadskartu svétku vai gimenes godu svinibas. Par to liecina
folkloras kopu vai dievturu draudzu pastavésana latvie$u mitnes ze-
més — ASV, Anglija, Australija, Zviedrija. Pirms vairakiem gadiem
Luksemburga Eiropas Savienibas iestadés stradajosie latvie$i no-
dibinaja folkloras kopu, par kuras meérkiem vini raksta sava majas-
lapa: “Ap 400 latviesu lielaja kopiena, kas kop$ 2004. gada, strada-
jot Eiropas Savienibas iestadés, dzivo Luksemburga un tas apkartné,
ir gana daudz vecaku, kuru bérni dzimusi, pirmos solus spérusi vai
skolas gaitas sakusi Seit, Luksemburga, — svesa meél¢, cita kultaras
vidé. Tapéc radas doma pulcéties nedélas nogalés, lai lautu bérniem
tomér apzinaties un veidot piederibu savai tautai un savai zemei.”"*

Identitates jédziens saistits galvenokart ar jautajumu par piede-
ribu un robezam. Cilvéks vélas but, jatas piederigs, identificé sevi ar
noteiktu naciju. Nacionala identitate ir kultarvésturisks fenomens,
kas veidojas ilga laika posma. Tas papildu raksturlielumiem ir piede-
riga ari dzim$anas vieta, pilsoniba, dzivesvieta, valoda, religija un lo-
jalitate pret valsti pastavosiem likumiem un valdo$ajam institacijam.
Tacu kultaras piederibai butisks ir zina$anu un prasmju kopums, kas
atrodams folkloras materialos. Ne velti Luksemburga dzivojosie lat-
viesi par darbos$anos folkloras kopa raksta: “Apgastam visu Latvijas

7 De Vos G. A. Preface. Ethnic identity: problems and prospects for the twentyfirst
century. P. ix—xvii.

' Web lapa: Dzérves. Luksemburgas Latviesu folkloras kopa. Sk. interneta
10.05.2010: http://www.dzerves.eu/
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novadu dziesmas, kopa svinam gadskartu svétkus un dejojam, un
ejam rotalas. [..] Bet galvenais — turam dzivu latvisko dziveszinu, lai
mausu saknes nepartrukst ari sve§uma.””

Par latvisko dziveszinu ka dazadu uz dabu fokusétu garigu kusti-
bu vienojos$u konceptu runa dievturu respondents.

- Kada ir jusu attieksme pret jédzieniem paganisms, neopaga-
nisms? Vai jiis ari sevi uzskatat par tadiem?

— No pérkonie$a® skata punkta: més esam latviesi un, ja paganisms ir
uzskatams par seno latviesu religiju, tad mums nav nekadu iebildumu, ka
S0 apziméjumu attiecina ari uz mums. Paganismu uztveram ka neformalu
dievturibu, kura tuvaka lauku dzivesveidam, kamer dievturiba it ka tuva-
ka pilsétas dzivesveidam. Manuprat, bitu labak lietot “latviska dziveszi-
na’, kas izsaka latvisko dzivesveidu ka tadu, kur nav striktu robezu starp
paganismu un dievturibu. Nosaukt vienam sevi par paganu, otram sevi par
dievturi un péc tam stridéties, kurs ir tas istais un pareizais, manuprat, ir
stipri nelietderigi.”’

Ka raksta Roberts Muks, pasi dievturi nelabprat atzist savas re-
ligiskas kustibas sinkrétisko dabu, kura draudzigi sadzivo mitiski un
kristigi religiski prieksstati, bet vélas uzsvért dievturibas pirmatni-
gumu un neatkaribu no kristigas ticibas pienesuma.?” Latviska dzi-
veszina ka mitiski religisku uzskatu kopums dievturu jaunietim ir
pienemamaks veids savas piederibas apzimésanai un tas zinama méra
sakrit ar R. Maka viedokli: “Vardu “religija” drikstétu attiecinat uz
dainu pasaules ticéjumiem vai uz dievturibu tikai ierobezoti. Ta vieta

1 ‘Web lapa: Dzérves. Luksemburgas Latvie$u folkloras kopa.
20 «

v

Pérkonie$i” - viena no Latvijas dievturu jaunie$u draudzém, darbojas
Riga.

2! Intervija Nr. 19 ar svétku dalibnieku Riga 2010. gada 24. maija. (Personiskais
arhivs.)

** Muks R. Latvju velis Junga un arhetipiskas psihologijas skatijuma. Riga: Valters
un Rapa, 1999. 24. Ipp.
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batu adekvatak runat par gnosis — par viedibu, dziveszinu, kas nebat
nav “primitivaka” par citas religijas atrodamo ezoterismu.”*

Katrs no gadskartu svétku vai gimenes godu dalibniekiem sava
kultaras identitates veido$ana, kam plastos$s un narativs raksturs, ir
aktivs sava dzivesstasta stastitajs, pieredzes interpretétajs un dia-
loga partneris ar citiem stastitajiem un interpretétajiem. Sis process
nozimé ne tikai paklausigi parnemt autoritasu macibu un pieméru.
Identitate veidojas galvenokart pasa individa aktivu mekléjumu pro-
cesa, kas ietver izvéli starp vairakam alternativam.** Tac¢u te jamin
arl kultarkompetences fenomens, kas saistits ar konkrétu prasmju
kopumu, kas lauj individam “Istenot” savu piederibu. Piederiba ka-
dai kopienai vai kultaras telpai tikai daléji ir atkariga no izvéles, bet
lielakoties ir saistita ar konkrétu prasmju kopumu, kas lauj individam
“Istenot” savu piederibu. Kultara ka zinaganu un prasmju kopums iz-
virza prasibas piederibai. Spéja ieklauties ir ari spé&ja apgat un adekva-
ti izmantot zinasanas, kas veido kopienas identitates pamatu.*® Ar veél-
mi apgut §is prasmes var skaidrot jauno gimenu klatbatni gadskartu
svétkos. Par savu pienakumu vini uzskata dot iespé&ju saviem bérniem
iegtit zinasanas un prasmes, ar kuram vini varés veidot piederibu kon-
krétai kultaras telpai. Savukart misijas apzina ir klateso$a daudziem
svétku dalibniekiem — prasmju “donoriem”.

»* Muks R. Latvju velis Junga un arhetipiskas psihologijas skatijuma. 23. Ipp.

** Meijer Wilna A. J. Plural Selves and Living Traditions: A Hermeneutical
View on Identity and Diversity, Tradition and Historicity. de Souza, Marian; En-
gebretson, Kathleen; Durka, Gloria; Jackson, Robert; McGrady, Andrew (eds.).
International Handbook of the Religious, Moral and Spiritual Dimension of Edu-
cation. Part one. Springer, 2007. P. 321-332.

25 Bauman Z. Svoboda. Moskva: Fond I'iberal’'naia missiia, 200S. S. 14.
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Tradicija un jaunrade

Starp “latviskuma” un latviskas dziveszinas kopéjiem ieziméjas
divas, biezi vien sava starpa stridigas grupas — “tradicionali” un “post-
folkloristi”. Pirmie sava vértibu skala visaugstak izvirza precizu fol-
kloras materiala, tai skaita ritualu, reproducésanu, pielaujot ari nelie-
lu improvizaciju, bet tai jabut tradicijas ietvaros. “Preciza autentisko
tradiciju atdarindasana ir ipasi interesanta, jo senie dziedajumi iekodeéta
veida nes sev lidzi pirmreizéjas radiSanas energiju. Ja izdodas sajust un
atveidot autentisko manieri, jis it ka sapliistat ar pirmraditaja telu, un
miizika pildas ar aizraujoSu, magisku energiju.”*

Parasti vinu skolotaji ir vecie laudis, teicéji vai ari vini meklé ar-
hivu materialus, kuros fiksétas liecibas censas iedzivinat. Protams,
musdienu situacija var taja visa ieviest korekcijas, jo mainijies ir pats
dzivesveids, vide un citi apstakli, folkloras materials funkcioné post-
tradicionala situacija. Bet tas netiek darits speciali. Vienmér tiek patu-
réta prata reference — ta darija masu vecvecaki. Fragments no intervijas:

- Kads ir jusu meérkis gadskartu svetku svinésanai?

A - Ta ir pacilatiba, atrodoties daba, cilvekos, kas zina, ko vini dara.
Es iegiistu energiju.

B - Es tomér censos iegiit labumu prieks sevis no ta. Es domaju, ka es
iegustu prieks sevis kaut ko Sajos ipasajos kosmiskajos stavoklos — speku
izturét. Bija viens periods, kad daudzi lidzgajéji paradijas mums. Tas uz-
reiz ir ta patikami.

A - Misijas apzina.

Lidzigs jautajums bija uzdots ari dievturu organizéto svétku da-
libniekam:

- Kapeéc jis svinat gadskartu svéetkus? Vai ir kads konkreéts merkis?

- Katriem latviesu svétkiem ir kads par aréjo formu daudz dzilaks
iekséjais saturs. Svinot svétkus, censamies to labak izprast un izjust. Un

26 Intervija Nr. 21 ar svétku dalibnieku Riga 2010. gada 20. maija. (Personiskais
arhivs.)
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svétki tiek svinéti, lai uzturétu dzivu tradiciju. Un nekas nenotiek bez mo-
tivéjosa varda “patik”.>’”

Cita intervija par uzticé$anos priekste¢iem un vinu véstijumam
respondents no folkloras kopas stasta: “Visu dzivi jau més dzivojam ta.
Meés loti maz ko varam atlauties pasi darit pa savam, més tomer lielako
dalu pienemam no ta, ko mums dod prieksteti un prieksgajeji iemaca,
un tam ticam, un dzivojam tajos kaut kados ramjos. Lidz ar to, lai kaut
kada méra to noliegtu, jabiit pietickami lielai motivacijai. Sini gadijuma
man tadas motivdacijas nav.”*

Citu grupu veido laudis, kam svariga $kiet jaunrade. Péc vinu do-
mam, musdienu cilvékiem, seviski jaunatnei, interesantaks ir aranzéts
folkloras materials. Vél vairak, vini uzskata sevi par 20. gadsimta beigu
bérniem, kuriem neiespéjami izlikties nemanam klasiskas, romantiskas
un arl rokmuzikas ietekmes — gan uz vinu domasanu, gan folkloras in-
terpretaciju. Stasta respondents, kas darbojas dievturu draudzé.

- Kada loma ir jaunradei jiisu kopa?

— Miisu uzskats par folkloru ir tads, ka ta ir un tai jabut dzivai un
jaattistas lidzi laikam. Més nekautréjamies kombinét un veidot savus
tekstus, koriget dziesmu skanéjumu, pielagojot tas miisdienigakiem ska-
néjumiem, ritmiem, radit jaunas dziesmas. [..[**

Domaju, ka gan vieni, gan otri piekristu pétnieka Gerda Baumana
(Gerd Baumann) teiktajam, ka kultiira pat visindividualakajas praksés
izriet no pagatnes parbaudes. Kultaras tap$ana nav improvizacija laika,
bet iekséjs socialas parmantojamibas projekts, kas sacensas ar socialo

¥ Intervija Nr. 19 ar svétku dalibnieku Riga 2010. gada 24. maija.
(Personiskais arhivs.)

% Intervija Nr. 16 ar svétku dalibnieku Riga 2008. gada 14. februari. (Perso-
niskais arhivs.)

? Intervija Nr. 19 ar svétku dalibnieku Riga 2010. gada 24. maija. (Perso-
niskais arhivs.)
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izmainu momentiem.** No vienas puses, tradicija ir ta, kas reproducé
un izsaka konkréta sociuma funkcioné$anas procesus, un “ieaugsana
nakotné” tiek nodrosinata tie$i ar kvalitativas noteiktibas saglaba-
$anu, tatad caur tradiciju. No otras puses, sociuma vienmer ir vieta
ari kvalitativi citai nakotnei, ko nodrosina inovacijas. Abi $ie procesi
vienada méra atbildigi par sociuma nakotni. Domaju, ka aptaujata-
jiem respondentiem katram ir arl mazliet atskirigi uzskati par to,
kas ir tradicija. Atskiriba rodama taja, cik talu katra grupa atlaujas
nospraust robezas, aiz kuram sak zust jéga vardam “tradicionals”, jo,
ka raksta religiju sociologs Daniels Hervja Lezérs (Daniel Hervieu-
Leger), religijas specifiska funkcija ir atminas organizéana.*

Francu filozofs Aléns de Benua (Alen de Benua) uzskata, ka tra-
dicijas jédziens biezi tiek kroplots un saprasts nepareizi. Tradicijai
nav neka kopiga ar kli$ejiskajiem prieksstatiem par vietéjo koloritu,
tautas ierazam vai divainajam lauku iedzivotaju izdaribam, ko parasti
vac studenti, kas macas folkloru. Sis jédziens ir saistits ar sakotni: tra-
dicija ir iesaknojusos izpratnes panémienu kompleksa parmantosana,
kas lauj vieglak saprast universalas kartibas principus un savas eksis-
tences jégu. Vipaprat, tradicija vispirms nozimé iek$éjas zinasanas
par dzivi, ko iegaist garigas attiecibas starp meistaru un skolnieku.
Tas ir rado$s process. Musdienas, kad $i saikne zudusi, ir izveidojusies
polarizacija starp aréjo izdaribu aspektu un ritualu sakotnéjo jégu.
Labak saprast seno civilizaciju patieso dabu un izveidot saikni starp
skietami dazadam zinasanu dalam iespéjams tada gadijuma, ja at-
zistam privilegéta centra esamibu, kam piemit neizsmel]amas iespéju
rezerves, kuras més varam saprast ar simbolu palidzibu.**

* Baumann G. Contesting culture: discourses of identity in multiethnic Lon-
don. Cambridge: Cambridge University Press, 1996. P. 31.

* Hervieu-Leger D. Religion as a Chain of Memory. New Brunswick:
Rutgers Univ. Press, 2000. P. 83-100.

* Benua A. de. Opredel’en’ie tradicii. Kul turno-filosofskii al'manah “Pol’'us”. Nr. 1,
2010. Sk. intern. 23.09.2010: http://nordlux-digi.org/articles/11.html
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Religija

Iepriek$minéta strukturésana vairak attiecas uz dazadu gadskar-
tu svétku elementu formu, veidu, kada tie funkcioné. Savukart vai-
cajot respondentiem, vai gadskartu svétku svinésana sagada viniem
kadu religisku pardzivojumu, atbildes bija dazadas. Vieniem tas ir
ipasas, neaizmirstamas izjatas gada garuma lidz nakamiem svétkiem,
citi nevélas latviskaja dziveszina pamatot atsevisku etnisku religiju.
Japiezimé, ka starp gadskartu svétku dalibniekiem sastopami ari citu
religiju adepti — kristie$i, budisti, hinduisti, ka ari tadi, kuru izprat-
ne par religiskajam un metafiziskajam idejam ir tuva agnosticismam.
“Es vienmér esmu vairijies ticet tam, par ko es nevaru sava izpratné par-
liecinaties. Es varu pienemt, ja, varbit tas ta ir, bet, kamer tas ir ar to
“varbiit”, es apgalvotdju pulkam nepievienojos. [..] Més to nevaram zinat,
tapec liekam $o jautajumu miera.”

Piemeérs no nakamas intervijas parada, ka svétku dalibnieka apzina
cie$i savijas dazadas dimensijas — patriotisms, nacionalisms, dabas sa-
kralitates izjuta, socialais aspekts.

- Vai jums Sie svétki sagada religisku pardzivojumu? Ja ja, kuri
svétku komponenti to rada?

— Nespésu atbildet par religiskiem pardzivojumiem. Man dievturis
ir drizak latvietis, kurs tur goda savas tautas garigo mantojumu, un nevis
religisks fanatikis, kura emocijas bitu saucamas par religiskiem pardzivoju-
miem. Katrai gadskartai ir sava ipasa atmosfera, kadu rada daba, vieta un cil-
véki, ar kuriem kopa gadskartas tiek svinétas. Protams, Usinu vai Janu nakts
pie ugunskura vai agrais Lieldienu rits pie avotina emociondli ir kas ipass.**

Zinatniskas domasanas konteksta, ko apgust skolas, svétku dalib-
niekiem grati identificét savus pardzivojumus ka hierofanijas aktu.

33 Intervija Nr. 16 ar svétku dalibnieku Riga 2008. gada 14. februari. (Personis-
kais arhivs.)

3% Intervija Nr. 19 ar svétku dalibnieku Riga 2010. gada 24. maija. (Personiskais
arhivs.)
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Tomer citesamibas atklasme vai nojausma ir klatesosa svétku ritualos,
muzika, daba. Spéks un energija, ko izjat svétku un pécsvétku laika un
par ko runa respondenti, iespéjams, ir $ada saskana un harmonija starp
cilveku, dabu un dievibam.

- Vai jus ticat svétku ritualo darbibu jegai?

C - Es ziedoju ar domu, lai bitu, teiksim, bagatiba vai kas cits.
Varbit es neticu tam tada izpratné ka mana mates masa ticéja, ka var
pie zinamas apstaklu sakritibas tomér nonakt paradize, ja vina izdaris
visas lietas, ko baznica pasaka. Man tas ticibas procents ir mazaks.

A — Es varu pastastit vienu stastu. Man viena studente stasta, ka vi-
nai Ogre onkuls dzivojot. Normals cilvéks, baznica neiet, dievam netic,
majas — darbs, majas — darbs. Un tad cilvekam viena bridi ta diezgan
griti sak iet dzivé. Vina, aizbraucot vienreiz pa Ziemassvétkiem ciemos
pie vina, skatas, onkuls pa darzu ar bluki "Suri” apkart. Viens pats velk
bluki. Cilveks, ta teikt, kéras pie pédéja salmina dzive, varbit palidzes.
Skaists stasts. Kaut ka krizes situdcijas més atceramies tas lietas.

Uz jautajumu: “Vai visas darbibas, ko veicat svétkos, jiis izprotat?, vai
tas ir jasaprot?” respondenti atbild apstiprinosi, tatu saruna ieziméjas
ari kada metafiziska dimensija.

C - Lielakaja vairuma jasaprot, kapéc tu to dari, bet ir kadas lietas,
ko lidz galam... Ir lietas, ko vispar lidz galam nevar izprast. To pierada tas,
ka tu taja pasa aizvien atklaj kaut ko jaunu. Tapéc ir lietas, kur uzticas
tradicijai.

A - Es atceros sajitas, kadas bija pirms divdesmit gadiem, velkot
bluki vai ejot Metenos. Tas nebija ta, ka tas ir tagad. Tur nak klat zina-
Sanas, izpratne, pieredze un viss paréjais; ari dariSana no reizes uz reizi,
pat nesaprotot.

D - Ir darbibas, kuras ari nevajag izskaidrot varbiit.

C. - Tur paradas noslepums.

A. - Parsteigums.>

* Intervija Nr. 20 ar Cetriem svétku dalibniekiem un rikotajiem Riga
2010. gada 25. maija. (Personiskais arhivs.)
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Runajot par gimenu godiem, kapéc cilvéki izvélas tos svinét
tradicionala veida, jamin ticiba o tradiciju labvéligajai un pozitiva-
jai ietekmei uz turpmako dzivi, ritualu kragnums un dabiskums, ari
vélme palepoties ar savas tautas tradicijam, pieméram, ka tas ir kazas,
kur viens no laulatajiem, parsvara virs, ir cittautietis. Lai gan respon-
dentu atbildes médz but strupas — ka, pieméram: “Tas ir tuvak masu
parliecibai™® vai “Gribgjas dzilaku to procesu, ar domu un latvis-
kam tradicijam™’ -, tomér biezi vien tas atklaj, ka izvéli — ka svinét
godus ietekmé gan vecaku, gan radu viedoklis, gan medijos skatitais
vai dzirdétais, gan pazinu stastitais par redzéto ritualu norisi citviet.
Luk, kada jauna mamina stasta: “Esam laulati katolu baznica, un ari
masu abu vecakie déli kristiti katolu baznica, ta¢u, sagaidot meitinu,
un sakot intereséties par iespé&ju nokristit ari vinu, sakas katolu baz-
nicas parstavja ultimati par to, ka krustmate nevar bat luterane utt.,
ari luteranu baznica kaut kas tur nebija laga masu varianta, tad ta
padomajam, un krustmate bij dzirdéjusi raidijumu pa radio, kuru
noklausijos ari es, un mani tas galigi parliecinaja par krustabam lat-
vie$u tradicijas. Esam laimigi par savu izvéli (jo laikam jau katolu
baznica isti nebij misu, bet radinieku vecaku izvéle). Pagajis jau gads
kops$ tam, bet patiesi ar prieku dzirdu no cilvékiem, kuri piedalijas, ka
tas bijis vinu pagajusa gada emocionalakais notikums, nu tas aizkéra
visus klatesosos, dazus labus virus es nebiju nekad redzéjusi tik aiz-
kustinatus pades didi$anas bridi. Mums jaatgriezas pie masu sencu
labajam tradicijam, tas ir tik skaistas, dzilas un patiesas, neka lieka,
viss tiesi ta ka vajag, tad ari mums labi ies.”*

3 Intervija Nr. 21 ar svétku organizatoru Riga 2011. gada 16. septembrl.
(Personiskais arhivs.)

¥ Intervija Nr. 22 ar svétku organizatoru Riga 2011. gada 20. septembri.
(Personiskais arhivs.)

3 Intervija Nr. 23 ar svétku organizatoru Riga 2011. gada 20. septembri.
(Personiskais arhivs.)
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Aptaujatie folkloras kopu dalibnieki, kas piedalas gadskartu svét-
ku sviné$ana un nepieder kristigai vai citai religiskai konfesijai, ne-
uzskata sevi par piederigiem kadai religiskai organizacijai vai grupai.
Vinu vairakumam nav iebildumu pret apziméjuma ‘pagans’ lieto$a-
nu, lai gan vél nesena pagatné Latvija $im jédzienam piemita negativa
konotacija. Sobrid, pateicoties straujam dazadu subkultaru (zalais dzi-
vesveids, holistiska medicina, dabas aizsardziba u. c.) uzplaukumam,
netradicionalo religiju un Austrumu praks$u popularitatei, mainas ari
izpratne un attieksme pret jédzieniem paganisms, neopaganisms, $a-
manisms u. ¢. Jautdgjuma par dazadu religisku skatfjumu savieno$anu
respondenti pielauj, ka tas ir iespéjams, tacu vini pasi to nedara. Taja
pasa laika viens no viniem atzist: “Ja, més ta¢u visu kaut ko daram, iz-
méginam, “jogojam”, meditéjam, pieméram. Musdienu dzive piedava
dazadas iespéjas izméginat. Man tas ir interesanti.”

Cita respondente apgalvo: “Es neesmu par visiem simts procen-
tiem pagans un neesmu ari kartiga kristiete. Bet es sevi vairs neplosu.
[...] Tas, ko es patie$am daru, es daru to tapéc, ka es ticu, ka tas dar-
bojas. [...] Es nesvinu Janus formas péc, man tas ir tads pardzivojums,
mistérija. Es ari nevelku to bluki tapéc, ka visi jautri ejam barina pa
Vecrigu. Tas nav ta. [...] Es ticu Dievam, un es nevaru pateikt, vai Vins
ir tads vai $itads. Vins ir kaut kas abstrakts un es esmu dala no Vina.™°

Visbeidzot nevar neminét vél vienu aspektu, kas daudziem gads-
kartu svétku svinétajiem skiet simpatisks. Ta ir sava veida personiska
briviba religiska aspekta, jo nav obligatu prasibu, pienakumu sviné-
$anas regularitate, katrs péc savam iespéjam un vélmes var iesaisti-
ties svétku ritualos. Nevienam nav jaapliecina savs ticibas spéks. Nav
jaieklaujas juridiskas organizacijas, jaievéro hierarhiskas attiecibas.
Pat dievturu draudzes savu iek$éjo kartibu definé pasas un draudzes

¥ Intervija Nr. 20 ar Cetriem svétku dalibniekiem un rikotajiem Riga
2010. gada 25. maija. (Personiskais arhivs.)

0 Intervija Nr. 18 ar svétku dalibnieci Riga 2008. gada 27. marta. (Perso-
niskais arhivs.)
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locekliem ir iespéja izvéléties kur, kad un kada veida vini svinés sveét-
kus. “Sadraudze ir religiska organizacija, kas sastav no draudzém, ku-
ras savu iek$éjo kartibu definé pasas, reali biedriem ir pilniga briva
izvéle svinét kadus vai nesvinét nekadus gadskartu svétkus. Ja nesvin
nekadus, tad vienigi rodas jautajums, ko Tu $eit esi pazaudéjis?“*

Ka alternativu gadskartu svétku sviné$anai respondenti min ari
tradicionalas mazikas koncerta apmekléjumu, tomér dala no viniem
iespéju robezas svétkus rikotu pasi.

Noslegums

Eiropas kristietisma krizes konteksta biezi tiek uzdots jautajums —
vai 21. gadsimts bus sekularizacijas laikmets vai veidojas jauna reli-
giska paradigma? Savukart vai jauna religiska paradigma saistama ar
“kosmosa atgrie$anos”? Postmodernaja sabiedriba aktualizéjas prasi-
ba péc esoso vértibu un normu dekonstrukcijas, péc cilvéka, pasaules
un Dieva savstarpéjo attiecibu analizes. Pasaules skatijuma modelu,
izglitojosu un religisku zinasanu formu daudzveidiba, no vecajiem
kultaras kontekstiem dekonstruéto kultaras kodu dazadiba, jaunas
globalas realitates veido$anas parada musdienu situaciju. Dzive klast
fragmentéta, to var raksturot ar individualismu, skepsi, kriticismu.
Ka raksta latviesu filozofe Maija Kale, dzive notiek it ka uz virsmas.
Pardomas par muzibu, progresa vai attistibas idejas nomaina veselu-
ma, universalu vértibu, vésturisko likumsakaribu, objektivo zinasanu
noliegums. Cilvékam pasaulé nav ipasa stavokla, makslas uzdevums
nav radit skaisto un pratam nevar uzticéties. Nav patiesibas un vieno-
tibas.* Simbolisko nozimibu nomaina “simulakri”, imitacija, simulaci-
ja — izlik§anas, kas nenotiek tiSuprat, bet ko rada situacija.* Kultaras,

# Intervija Nr. 19 ar svétku dalibnieku Riga 2010. gada 24. maija. (Perso-
niskais arhivs.)

# Kale M. Eirodzive: Formas. Principi. Izjitas. Riga: FSI, 2006. 85. Ipp.

# Sk.: Bodrijars Z. Simulakri un simuldcija. Riga: Omnia mea, 2000.
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ari religiskais pluralisms, relativisms, nenoteiktiba un nedrosiba iz-
raisa nebeidzamus identitates mekléjumus. Neparasti liela interese
par identitates problémam liecina par masdienu pasaules krizes sta-
vokli. Kaut kam ir japazaudé savi ierastie dotumi, lai saktos ta buti-
bas, izcel$anas, lietderibas un nozimes pétjjumi.*

Pétjjuma par religisko dazadibu Latvija ir konstatéts, ka relativi
liels ir to cilveku skaits (10,6%), kuri uzskata sevi par ticigiem, bet ne-
pieskaita sevi pie kadas noteiktas religiskas grupas.* Individualizacija
un institucionala sekularizacija, kas piemekléjusi Eiropu, parvérsas
“arpusbaznicas” religiozitaté. “Ticiba bez piederibas”,* lidzigi ka “pie-
deriba bez ticibas”,*" ir masdienu religiskas situacijas realitate. Jauna
religiozitate, kas klast par katra cilvéka “privato lietu”, tiek saistita ar
gariguma mekléjumiem un veidojas no dazadu tradiciju vai religisku
materidlu atseviskim dalam. Pitera Bergera (Peter Berger) ieziméto
orientaciju uz “iek$éjo es™® nomaina cilvéka dzives izdzivo$ana pla-
$aka nozimé: es un sabiedriba, daba, kosmoss. Péc vina domam,
pienémums, ka dzivojam sekularizéta pasaulé, ir aplams. Masdienu
pasaule ka jebkad agrak ir religioza. Cilvéks bez transcendences jatas
nabadzigs un nepiepildits. Tieksme transcendét ir cilvéka psihes ne-
atnemama sastavdala.*

# Bauman Z. Individual izirovannoe omshchectvo. Moskva: Logos, 200S. S. 177.

# Kramina-Konkova S., Téraudkalns V. Reliiska dazadiba Latvija. Stratégijas
iecietibas veicinasanai. Riga: Klints, 2007. 38. Ipp.

# Sk.: Davie G. Religion in Britain Since 1945: Believing without belon-ging
(Making Contemporary Britain). Oxford UK & Cambridge USA: Blackwell, 1995.

¥ Sk.: Casanova J. Public Religions in the Modern World. Chicago: University of
Chicago Press, 1994.

* Sk.: Berger P., Berger B., Kellner H. The Homeless Mind: Modernization and
Consciousness. New York: Random House, 1973.

*# Berger P. The desecularization of the world: A Global Overview. The dese-
cularization of the world: resurgent religion and world politics. Ed. by Berger P. Washin-
gton: Ethics and Public Policy Center, 1999. P. 1-18.
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Gadskartu svétku un gimenes godu svinésanas vérojumi Latvija
pédéjos divos gadu desmitos rada, ka ir palielinajies $o svétku norisu
vietu skaits, 1idz ar to ari tajos iesaistito cilvéku pulks. Mainijusies ari
cilvéku izpratne par tradicionalajiem svétkiem, to kvalitate, uzkra-
jusies pieredze. Paplasinas svétku svinésanas veidu spektrs: tie médz
bat tirgi, tematiski sarikojumi, koncerti, ugunsrituali, gimenu vai
dzimtu svétki u. c.

Sodienas binara sociala pasaule, kura veidojas plass kolektivo un
individualo identitagu spektrs, ar savam globalajam tendencém pro-
vocé pretéjo procesu — lokalas kultaras savdabiguma konstruésanu.
Biezi vien religiska identitate tiek paslépta aiz nacionalas kultaras
identitates. Savu tradiciju apzinasanas, kopsana un uzturésana pa-
dara katru individu piederigu kopienai, kas savieno pagatni, tagadni
un nakotni. Tai pasa laika dazadu tautibu, religisko uzskatu, dazadu
vecumu cilvéku klatesamiba gadskartu svétku un gimenu godu svini-
bas §is robezas izkausé, nojauc un apvieno kopigaja, universalaja.

Interesants ir Hervju Lezéra uzskats, ka moderna sabiedriba ir
mazak religioza ne tapéc, ka klast aizvien racionalaka, bet tapéc, ka
klast mazak spéjiga saglabat tradiciju — kolektivo atminu, kas atrodas
tas religiskas dzives pamata.>

Gadskartu un gimenes godu rituali, no vienas puses, ietver pla-
$u emocionalu noskanojumu un pragmatisku motivaciju spektru, no
otras puses, — metafizisku nojégumu spektru. Iespéja vinpus ikdienas
realitatém saskatit citas, plasakas realitates, noticét tam — pietiekami
vilinoss iemesls dalibai $ados svétkos. Robezu iezimésana un sarga-
$ana, vienlaiciga to nojauks$ana, apvienosanas kopigaja un universa-
laja ir raksturiga gadskartu svétku un gimenu godu svinétajiem ms-
dienu Latvija.

3 Hervieu-Leger D. Religion as a Chain of Memory. New Brunswick: Rut-
gers Univ. Press, 2000. P. 79-80.
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Part | Religious Studies in Latvia: Historical
and Theoretical Contextualization

Chapter 1. Quo Vadis Europe? The Views of Bernhard Welte
and the Perspectives of the Western Culture

Author: Zbignevs Stankevics

The author of the chapter Zbignevs Stankevi¢s is known to the
Latvian reader as a specialist of Heideggerian philosophy and a scholar
of the teaching of Bernhard Welte (1906 — 1983), Heidegger's co-worker
and follower. The author has stressed in his previous publications, that
the philosophical ideas of B. Welte are applicable to the present-day situ-
ation, because “... [Welte] is a thinker who has dedicated all of his life to
the investigation of the religious experience and the spiritual crisis re-
vealed therein. He has also been looking for ways of asserting religious
experience in the 20th century situation, and for the ways of bridging the
gap between a Godless culture and the philosophical thought that is open
to God.™

The approach of B. Welte with regard to the European culture of
the 20th century is applicable to the field of investigation pursued by the
scholars of various social sciences and humanities in Latvia, for “the task
of the present-day intellectual thought is to discover the root causes of the
crisis, and by way of critical examination of the delusive elements of the

! Stankevi¢s Z. Ari laikmeta bez Dieva viss ir Dieva pilns. Bernhards Velte
(1906-1983) un Dieva filozofiskie mekléjumi 20. gadsimta. Religiski-filozofiski
raksti. XIII. Riga: FSI, 2010. 61. Ipp.
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existing theories of human development, to look for new perspectives of
the European culture — such ones that would be once again open to the rec-
ognition of value-orientated attitudes.”

Chapter 2. Philosophical Theology within the Context
of Religious Studies in Latvia

Author: Janis Nameisis V&j$

Historically philosophy and theology — these two forms of human
spirituality — have been moving along parallel roads, at times engaging
in jealous controversy, and periodically seeking mutual understanding
and rapprochement. The general tendency lately has been looking for in-
tellectual consensus on such topics as faith/reason, rational/ emotional,
secular/spiritual and similar dichotomies.

One such question concerns relations between Christian faith and
scientific world view. This question has been tackled in a variety of ways;
in particular by way of a scholarly dialogue known under the titles of
philosophical theology, analytical theology, linguistic turn in theology,
and the like.

The present chapter is intended to present the Latvian readership
with the ideas drawn from the more than half-a-century long intellectual
enterprise designed to accommodate the procedures of analytical philos-
ophy to theological reasoning. A short excursus in the development of the
positivistic trend of philosophy in general, and of analytical philosophy in
particular, is given. The short-lived role of the scientistic thinking of the
logical positivism is discussed, the main attention being concentrated on
the analysis of a collection of articles New Essays in Philosophical Theology,
published in 1955 under the editorship of Alasdair MacIntire and Antony
Flew. Flew's article Theology and Falsification is discussed in greater de-
tail, and its significance for the subsequent development of the dialogue

between philosophy and theology is upheld.
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Chapter 3. The Understanding of Religious Experience
in the Religious Philosophical Thought in the 1920s and 1930s

in Latvia and its Evaluation

Author: Mara Grinfelde

At the beginning of the 20" century, a renewed interest in the ques-
tion concerning the essence (Wesen) of religion appeared in Western
Europe. Thinkers of the period abandoned identification of religion with
theological systems, and tried to seek its essence in the subjective expe-
rience (Erlebnis). With a slight delay these discussions became well
known in Latvia. Among Latvian religious philosophical thinkers seek-
ing the essence of religion in religious experience, one can single out
Alberts Freijs (1903-1968) and Voldemars Maldonis (1870-1941). The
aim of the research is to offer an understanding of religious experience
found in the works of Freijs and Maldonis, particularly paying attention to
the understanding of the object of religious experience, on the one hand,
and to the conditions of its possibility, on the other hand. The main ques-
tion of this paper is — whether the conception of religious experience found
in the works of Freijs and Maldonis, can be based on a priori conditions,
and at the same time allows for the appearance of the “wholly other” as its
object?

In order to illuminate and evaluate the conception of religious expe-
rience found in the works of the aforementioned Latvian thinkers, two
sets of ideas are discussed: those that were topical in the Western Europe
at the beginning in the 20" century (especially ideas of Rudolf Otto), and
the ideas found in the contemporary phenomenology of religion, espe-
cially in the works of French phenomenologist Jean-Luc Marion. Otto’s
ideas are significant in this context, because Maldonis and Freijs were
greatly influenced by Otto as regards their understanding of religious ex-
perience. Marion’s ideas are significant as offering tools for analysis and
evaluation of the understanding of the religious experience in the works
of the two Latvian theologians.
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Both Latvian thinkers seek the essence of religion in religious expe-
rience, which is understood as irreducible and nonconceptual or irrational
experience of consciousness or feelings. This particular kind of conscious
experience differs from other conscious experiences due to, firstly, its par-
ticular object and, secondly, due to its particular a priori. The object of
religious experience is numinous or the “wholly other” that is present in
consciousness. On the one hand, describing the object of religious experi-
ence as the “wholly other”, provides an emphasis on its independency from
subject’s conceptualizing activity and, more broadly, from every possible
sense-giving activity. On the other hand, characterizing it as something
present in consciousness, there appears an emphasis on its givenness in
consciousness. The object of religious experience is both absolute and giv-
en in consciousness. Religious a priori in the works of Maldonis and Freijs
expresses the possibility of religious experience, namely it conditions the
possibility of religious experience before it has come to be. An experience
is or can be religious, because there is an a priori structure that is respon-
sible for our ability to experience the “wholly other”.

Yet, Maldonis and Freijs hold that religious a priori is not a sufficient
condition for religious experience. There is also necessary a “touch of a
higher power”. Taking into account that Maldonis and Freijs insist both
on the necessity of religious a priori, and on the necessity of a “touch of a
higher power” for religious experience to come about, the last section of the
research deals with the evaluation of the relationship between religious a
priori and the object of religious experience (the “wholly other”). On the one
hand, religious experience, in which the numinous announces itself, is based
on a priori and, on the other hand, it reveals the “wholly other”. A certain di-
lemma comes in sight, when evaluating of the conception of religious experi-
ence of the Latvian thinkers: (1) either the announcement of a higher power
in consciousness is conditioned by religious a priori, and as such loses its
radical otherness (its being wholly other), remaining merely a possible ob-
ject of consciousness, or (2) if the higher power retains its independency
from religious a priori, religious a priori itself looses its necessity, namely
there is no need for it anymore. Involving considerations from the works
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of Marion, it is maintained that religious experience as understood by the
Latvian thinkers is self-contradictory, because it cannot be both condi-
tioned by the subject and reveal the “wholly other”. Taking into account
the fact that, in general lines, Maldonis and Freijs follow Otto’s ideas; the
same conclusion can also be applied to Otto’s phenomenology.

Chapter 4. The World Community for Christian Meditation:
Transformation of the Biblical Paradigm

(a Phenomenological Explication)

Author: FElizabete Taivane

In the situation of crisis experienced by the contemporary Western spi-
rituality, various revitalistic movements emerge within the Roman-Catholic
and Protestant Churches. The present short research deals with one of
them called The World Community for Christian Meditation. The movement
has become rather popular in Europe from the beginnings of the 90ies.
Christian meditation came to Latvia about five years ago, provoking great
resonance in the academic and church circles. Although the founders of
the community justify their practice as a return to the roots of Christian
contemplative tradition, they actually perform a profound transformation
of Christian doctrine and practice, creating a mixture of Christian, Hindu,
Buddhist and even Tantric religious elements.

The World Community for Christian Meditation transforms the
biblical paradigm into some sort of yogic psycho-technique, proclaiming
monistic worldview. The analysis of the devotional books written by
the founders of the community John Main OSB and Laurence Freeman
OSB reveals that almost all passages dealing with the life of Jesus Christ
are interpreted symbolically, as taking place in human consciousness. On
the other hand, the whole life of Jesus and even the Crucifixion, just prepa-
res for the descent of the Holy Spirit. The Holy Spirit here is identified
with the Spirit of Jesus dwelling in the depths of our inner selves.
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The soteriological and ecclesiological aspects of Christianity are trans-
formed here completely. Whereas the salvific role of the Body of Christ
given for us, is realized in Liturgy and in the Sacraments (according to the
doctrines of the Orthodox and Roman Catholic Churches), and in the Gospel
(according to Protestant view), for the practitioners of Christian Meditation,
the Spirit of Jesus/the Holy Spirit is the Saviour, while meditation, practised
in private, becomes the real means of salvation. The doctrine of Christian Me-
ditation has much in common with the Christology of Raimundo Panikkar.

Chapter 5. Theoretical Models of State and Church Relations

Author: Inese Runce

This chapter deals with the analysis of various models of relations be-
tween the Church and State, focusing on three main models which are to
be found in the history of humankind: State religion or State Church, anti-
religious or atheist, and separation models. The State religion or State Church
model is the most ancient form and model of relations between the Church
and State, created as a specific tandem with various forms of expression,
different in various religions and denominations (Islam, the Western and
Eastern Christianity, Judaism etc). Anti-religious or atheist model of relations
is a recent phenomenon of history of the 20th century, particularly in the, so
called, region of the communistic system of Eastern Europe. The separation
model is connected with American and European political system of the age
of capitalism and liberalism.

The relations between the Church and State construct a specific para-
digm, which contains many political, economical, historical and cultural
aspects. Each region, state and even century offers its own history and expe-
rience of relations, constructing a particular model in space and time. This
topic is most broadly discussed and analyzed in the Western European and
American literature and political and intellectual milieu, but not yet in the
post-soviet societies and academic circles.
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Chapter 6. Stanislavs Ladusans: The Project of Renovation
of the Nation

Author: Mara Kiope

This year the Roman Catholic Church in Latvia and the Institute of
Philosophy and Sociology celebrated the 100" anniversary of the birth
of, conceivably, the greatest Latvian philosopher Stanislavs Ladusans.

Ladusans' research has received international recognition: he has
presided over four World Christian Congresses of Catholic Philosophy,
has published numerous books in Portuguese and in Latvian, and has been
full member of the Roman Pontifical Academy of St. Thomas Aquinas.
S. Ladusans started his work as the renovator of genuine thomism in
Brazil, both theoretically, as well as by organizing the network of Catholic
philosophers there. Especially worthy results appeared at the beginning
of the 70-ies, when Ladusans became President of Interamerican Catholic
Philosophy Society (ACIP), covering the whole of Latin America, and was
also Head of the Research Institute for Philosophy (CONPEFIL) in Sao
Paulo. Later the institute was moved to the Pontificia Universidade Catélica
de Rio de Janeiro. Until the present time one of the most recognized sources
in the Brazilian philosophical studies remains the anthology designed and
supervised by padre Ladusans «Rumos da filosofia actual no Brasil» (Current
Trends of Philosophy in Brazil). And, surely, only the restoration of the
Republic of Latvia in 1991 made it possible for professor Ladusans to re-
turn to his native country and to teach students at the Roman Catholic
Seminary in Riga.

Actually, Ladusans' philosophy presents a synthesis of Thomism and
phenomenology, especially due to his original theory of cognition (mainly
in the work Gnosiologia Pluridimensional). Meanwhile, the many-sided gno-
seology is worked out not for its own self, but forms the basis for the Meta-
physics of the Human Being — a work that Ladusans intended to write as the
third and final part of his gnoseological trilogy. By developing the possibility
to know the Truth, a human being reaches the so-called affective harmony
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with everything that is True, denying by all of his wholness that, what is
not Truth. Professor Ladusans analyses those historical and cultural factors
of the Latvian society of the post-totalitarian age that are creating obsta-
cles for the Truth to be recognized, including the dissemination of Marxist
pragmatic gnoseology. Another feature of the Latvian life is eclecticism,
when absolutely different, even contradictory ideas and fragmentary pieces
of different world-outlook systems are entertained by one person without
logical examination of their cohesion. But even more superficial and naive
is syncreticism, acceptance of different ideas from others and completely
avoiding the question about the Truth. Besides, we find in the Latvian life
and culture, writes professor Ladusans, other features preventing the Truth
cognition, like consumerism, exaggerated rationalism, moral laxity, confu-
sion of ideals among the youth and other things having negative impact on
the development of the mind, will and character, obscuring the horizon of
Truth. So, the aim of professor Ladusans is to implement an integral scien-
tific view about the human being — many-sided humanism of metaphysical
kind — as this science should be focused onthe BEIN G S.

It is possible to say, that philosophical criticism of culture for S. Ladu-
sans is designed to create a rational system of integral human science of
metaphysical kind, or many-sided humanism, revealing the human being
as specifical spiritual being, capable of rationally accepting and consciously
deepening his rootedness in God. This is the main philosophical message
for the 21-st century and for the culture, which must lead into the civiliza-
tion of Life and of Love.

Chapter 7. The Religious Essence of Atheistic Education

Author: Laima Geikina

In this Chapter Laima Geikina, drawing on the ideas of Ninian Smart,
a well-known historian of religions, and John Hull, a religious- studies
specialist, analyzes some of the historical evidence of the educational
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processes in Latvia. The author discusses the manner in which elements
of Christian education, suitably modified to comply with the chief re-
quirements of the Marxist Leninist ideology, were used in the soviet
educational praxis. She argues that atheism had become instrumental in
the realization of the official ideology as a kind of substitute for a state
religion. The well-known British educationalist John Hull distinguishes
three main models of religious education; “to learn religion”, “to learn
about religion”, and “to learn from religion”.

The author of the chapter is of the opinion that the educational model
used in Latvia could be characterized as the first of the above-mentioned
models — “to learn religion”. This model offers an approach describing a cer-
tain religious tradition as if “from the inside”, by looking at it through the
eyes of a religious person. Such a stance involves certain consequences —
the teacher must be a believer of a specific religious faith, and his/her task
is to work for the conversion of the students. Such a type of religious ins-
truction is institutionally supervised by a definite denomination, and the
plurality of views of the students is limited, or non-existent.

* Hull J. M. The Contribution of Religious Education to Religious Freedom. A
Global Perspective. Commited to Europe’s Future. Contributions from Education and
Religious Education. P. 108.
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Part Il Religions in Latvia: Topical Research

Chapter 1. Latvians and Orthodoxy

Author: Sebastian Rimestad

Sebastian Rimestad, a German historian, has turned his attention to
the situation of the Orthodox Church in the Vidzeme gubernia of the Tsarist
Russia in thel9th century, and to its role in the attempted Russification of
the Latvians and Estonians — the core population of the territory. He also
investigates the situation of the Russian Orthodox Church in the indepen-
dent Republic of Latvia. Rimestad's main conclusions with regard to the
topics discussed are contained in Chapter 1 “Latvians and Orthodoxy”.
The author considers that the Orthodox faith has always been of minor im-
port for the Latvians. Since World War II the Latvians actively involved
with the Orthodox Church may be roughly divided into two groups:
those who consider that Orthodoxy, as universal faith, offers opportunity
of worshiping God over and above the ethnic and linguistic divisions.
They consider that the Latvians should make full use of the Divine Grace
by the means offered by the Orthodox worship. Such a stance had been
taken by Janis Jansons, Kirils Zaics and the Archbishop Janis Pommers.
Two of the above-mentioned clerics experienced serious difficulties in
complying with the authority of the Moscow Patriarchate at the begin-
ning of World War II. In a similar fashion Archbishop Janis Garklavs, both
while being in office in Latvia, and later, after the war - in exile, acquiesced
in the obtaining situation. After the regaining of the independence of
Latvia, most of the Orthodox clergy took a similar line.

Another group of the followers of the Orthodox faith among the
Latvians attempted to resist the domination of the Russians in the
Orthodox Church in Latvia, During the inter-war period such a position
was taken, for example, by Janis Davis and, during the World War II, by
Metropolitan Bishop Augustins Pétersons.
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At present in Estonia — a neighbouring country with a similar histori-
cal experience — the Orthodox Church has been divided into two separate
groups.® The author prognosticates that such a situation is not likely to occur
in Latvia, because there are practically no “autonomists” in the Latvian
Orthodox Church. The last Latvian Orthodox priest in exile Aleksandrs
Cernajs died in 2006, so there is no institution outside Latvia capable
of stimulating such a course of development. At the same time, it is not
likely that Latvians could obtain significant role in the present Orthodox
Church, and the author suggests that the best tactics for the Latvians is
to remain under the jurisdiction of Moscow, and to hope for the best in
future.

Chapter 2. The Concept of Knowledge in Latvian Orthodox Thought
in the Context of Hesychasm

Author: Juris Vuguls

The chapter deals with the cognitive aspects and the epistemological
tradition of Christian theology in its Orthodox variety, and the explica-
tions of the same in the Latvian Orthodox thought. Based on research
materials of the author's promotional dissertation “Ideas of Orthodoxy
and Hesychasm in Latvia 1836-1934”", drawn from the Latvian Histo-
rical Archives, a comprehensive base has been provided concerning the
Orthodox and hesychastic ideas in Riga Theological Seminary, Commit-
tee for the Translation of the Books of Orthodox Worshipping into Lat-
vian and Estonian, etc.

The application of M. Foucault's approach of discursive analysis, of his-
torical discontinuation and the individualization of the history of ideas, as well

* See: Rimestad S. Orthodox Churches in Estonia. Eastern Christianity and Politics
in the Twenty-First Century. Edit. Lucian Leustean (Routledge, Houndmills, Basing-
stoke (in print).
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as of the archaeology of the Annales School mentality, and P. Gurevic’s the-
sis of historical synthesis, made it possible to view the ideas of Orthodoxy
in the territory of Latvia from a specific position, to substantiate the study of
this field as a separate discourse, which had formed under the situation of
a certain mentality, and which need not be included into the ready-made
schemes of the history of ideas of Latvia

As aresult of the activities of the Russian Orthodox Church in the 19
century, an unconscious development of a peculiar discourse of Orthodox
ideas in the territory of Latvia was started, where the theoretical, psy-
chological and semantic mentalities of Protestantism, Herrnhutism and
Orthodoxy became integrated. The religious perception and awareness
that had developed within the framework of the continuous tradition of
Protestantism, could not radically change within just half of a century,
neither was it possible to approbate completely the ideas of Orthodoxy.
Therefore a discourse developed during this period that could be called “a
shortcut” to Orthodoxy, where, while being unable to understand all the
theological-philosophical heritage of the Orthodoxy, one can perceive
the Christian truths by means of intuition, more than by way of profound
theoretical-intellectual retrospection.

The research maintains that, although the epistemological thread of
the ideas of Christianity can be traced back to the past, it forms some-
thing different — something new and unique — during each historical pe-
riod. It is pointed out that the early theologians of Christianity borrowed
a lot from the ancient Greek philosophy; however, they developed abso-
lutely new discourse, where Socratic questioning or Platonic striving for
transcending of the fact of being, obtained of a radically different mean-
ing; therefore it is methodologically unacceptable to reduce the string of
developments of a particular idea to its origin. It does not mean that the
Latvian Orthodoxy discontinues being Orthodoxy — at the same time it
does not loose itself and also obtains of new features.

In the works of the medieval Christian theologians and thinkers, the
epistemology of Christianity manifests itself by dividing knowledge into
at least two ways — informative, or purely intellectual knowledge, and
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moral knowledge, the latter being related to the implementation of the
act of a particular person’s will. This helps to justify the priority given by
St. Augustine to the spirit (or soul) as against the body. In the Orthodox
epistemology the emphasis is laid on the connection between knowledge
and the acts of personal will, that enables the follower of asceticism, of
Hesychasm to “rule” their bodies and lives; it starts with the intolerance
towards the secular values and aspirations for changing of the relations of
power in favor of the so-called soul, or certain types of transcendent self-
experience. We may conclude that it is Christian asceticism, which gives
rise to a certain kind of epistemological discourse, obtaining of closely
synthesized knowledge-will-action, having sense only in the moral act of
a particular historical monad (person).

This kind of Latvian Orthodox (1836-1934) discourse was expound-
ed in the speeches and works of Archbishop J. Pommers and a priest and
the Rector of Riga Theological Seminary Janis Jansons; it was manifest-
ed in the tendencies of the journal “The Herald of Latvian Orthodoxy”,
where alongside ideas about the partition of religious and scientific
knowledge, uniqueness of the Latvian Orthodox discourse was stressed.
It was characterized by upkeeping of a positive image of Socrates, and by
accentuating of his idea about the necessity to associate moral knowl-
edge with individual praxis, as well as of his idea about the infinity of
the field of knowledge. J. Pommers and J. Jansons keep returning in their
works and homilies to the difference between scientific and religious
(Christian) knowledge. They do not treat modern science as radically
as did their medieval colleagues. For example, the notion about the in-
finity of knowledge and finitude of human cogitation in Christianity
J. Jansons synchronizes with the psychological and philosophical views
of W. James, thereby, perhaps, attempting to make Orthodoxy more mo-
dern and acceptable for the contemporaries.
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Chapter 3. Role of the Russian Orthodox Church in Maintaining
of Russian Identity in Latvia and Estonia from 1991 to 2011

Author: Jelena Avanesova

Thel990s brought great changes to Latvia and Estonia. This espe-
cially concerned the Russian-speaking population; the Russians living
here unexpectedly lost their reference point, confidence in their present
and future. Their old identity “citizen of USSR” stopped to exist, but the
new identity “citizen of Latvia/Estonia” was not acceptable for many of
them. Also the old communistic values were not relevant anymore. In the
present work it is assumed that the Orthodox Church became one of the
core aspects of their new- forming identity, not as a set of religious dog-
mas, but more as a symbol or an institution.

Thus, the objective of this work is to review the role of the Orthodox
Church in the preservation of the Russian identity in Estonia and Latvia
during the period 1991-2011. For this purpose, a short historical over-
view is given, to show how Orthodoxy appeared and spread in the territo-
ries of the present Latvia and Estonia. Moreover, the ethnic composition
of the Orthodox congregation is also followed through centuries, by way
of analyzing of various statistical sources. Lastly, the modern situation is
discussed, to provide an insight into the role of the Orthodox churches in
political life and in education. To get a better insight, expert interviews
were conducted in 2011 among people working in educational, social and
political spheres.

Orthodox faith appeared in the territories of the present Latvia and
Estonia already in the 9-11" centuries, but until nowadays even with the
growth of the numbers of Orthodox believers among the titular nations,
it has been mostly a religion of Russian-speaking population. Church
and State powers were separated in both Estonia and Latvia in 1990s by
constitutional acts. Also the religious education has not been compul-
sory (but optionally possible) in both countries. For these reasons it is
not surprising, that the Orthodox Churches play a significant, but more
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symbolic than religious role for Russian-speakers in modern society. For
instance, many of them while not being regular church-goers affiliate
themselves with the church. The experts interviewed, perceived the role
of the Orthodox Churches in society differently. The Estonian respon-
dents mostly would be willing to diminish the involvement of the politics
into the church life, while some respondents in Latvia would be willing
to see a more pro-active church. For most of them some connection be-
tween the notions of “Russian” and “Orthodox” undoubtedly exists.

Chapter 4. The Peculiarities of S. Bykadorov’s Iconography
in the Context of his Religious Convictions

Author: Viktorija Aleksandrova

During the Soviet period icon painting was criminal activity. However,
even then Simeon Bykadorov was painting icons as from the 1950-ies. That
would have been impossible without religious faith, and without the old
customs (Staraia Vera) of his ancestors. Simeon Bykadorov was born on
December 27, 1922, in a deeply religious Old Believers family of the Don
Cossacs. Icons had impressed Bykadorov in his childhood. At the end of
World War II, the would-be icon painter came to Latvia. Bykadorov attend-
ed the Department of Painting at the J. Rozentals Riga Art School from
1948 to 1952. During his studies at the Art school, Bykadorov was atten-
ding worship services at the Riga Grebenshchikov Old Believers Com-
munity.

In the 1950-ies Bykadorov began to study the basic principles of ico-
nography from Efimii Kekishev (1892-1980 (?)) — who had been a stu-
dent of the famous icon painter Gavriil Frolov (1854-1930). In the late
fifties and sixties an Old Believers Pomorian renovation craftsman Fyodor
Kalikin (1876-1971) taught S. Bykadorov the art of restauration. In 1984
Bykadorov was certified as an art renovator of the third category, specia-
lizing in tempera painting. Bykadorov has restored more than 100 icons
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in the parish of Riga Grebenshchikov Old Believers Community. From the
year 2000 he worked on the creation of icons for the Old Believers parishes
all over Latvia. In 2009 Bykodarov was invited to Moscow to the Old Belie-
vers Community of the Transfiguration (Preobrazhenskaia), where he served as
amentor until his death on 15" January, 2011.

In his creative work Bykadorov attempted to follow the teaching of
Hesychasm, as well as the regulation for painters, approved at the Church
Council in 1551 - “To paint like Andrei Rublev and other well-known pain-
ters...”. Bykadorov’s icon painting is connected with the Pomorian (Pomortsy)
Old Believers School of iconography. At the same time, he managed to de-
velop an individual style. We have not found exact stylistic analogues to
Bykadorov’s icons — a fact indicating that the master was not representative
of only one icon painting school. He was a unique painter who has managed
to find his own peculiar style and to observe the canons of the ancient Old
Russian and the Pomorian iconography.

Chapter 5. Historical and Cultural Experience of the Old Belief
in Latvia in 20th Century: Parish as Self-organization Form
of Orthodox Old-Believers’ Community

Author: Nadezda Pazuhina

The Orthodox Old Believers are a particular ethno-confessional
group, which have been living on the territory of contemporary Latvia,
Lithuania and Estonia since the 2nd half of the 17th century. The absolute
majority of Latvia Old Believers belong to the Pomorian denomination of
Bespopovtsy, a priest-less branch of the Old Believers’ congregation.

Until the manifesto of Nikolai IT on 17th October 190S the rights of
Old Believers — religious, as well as civil — were severely restricted. So, in
a figurative sense the “chronological framework” of the Old Belief’s his-
tory in the “short” 20" century could be defined from 1905 till 1989 (institu-
tional founding of the Old Orthodox Pomorian Church of Latvia).
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The Old Believers had always been quite an isolated group. This was
caused by their specific perception of the “external” world, it means, the
world outside of the Old Believers’ community. This world was interpret-
ed by the Old Believers as the world of Antichrist, so the contacts with it
should be reduced to a minimum. As result, the self-organization practice
has the key role in the Old Believers’ congregation. The religious commu-
nity / parish define not only religious identity of the individual believers,
but also all socialization processes of the community’s members.

In the situation of strong external pressure from the state institutions, the
Old Believers managed to reproduce their habits on the micro level of a family
and a parish isolated from the “outside world” quite successfully, while ensuring
the social and economic stability for the existence in this world. Religious toler-
ance declared in the manifesto of 1905, contributed to the active involvement
of all Old Believers in the religious, as well as in the social and political life.
After the declaration of independence of the Baltic States, during the inter-war
period, the Old Believers were legally recognized here as one of the traditional
Christian denominations and were granted all civil rights. The Old Believers
had both to maintain their position in society, and to align their inner lives
to protect their brothers in faith from temptation to become too close with
the “secular” world.

The Soviet annexation of the Baltic States in 1940 brought radical chang-
es in the history of Latvian Old Believers. According to the new legislation, a
religious community lost the right to engage in charity work, to open schools
and printing shops. Religious propaganda outside of the church was not al-
lowed, while all functions of parishes were reduced only to liturgical services
in the church buildings. The Soviet repressions of 1940-1941 also affected Old
Believers. After 1944 the atheist regime was re-established as well. The number
of Old Believers’ parishes in Latvia decreased form 85 (1948) to 64 (1989). At
the end of the 1980s the problem of survival of the historical tradition has been
actualized. The Congress of Latvia Old Believers’ elected the Central Council
of the Old Orthodox Pomorian Church of Latvia that had to coordinate the
activities of Old Believers’ parishes and to render spiritual and material assistan-
ce to smaller parishes, as well as to organize educational and publishing work.

325



Religiosity in Latvia: History and Present Situation

Chapter 6. Notes on the Origin of the “Cemetery Days” in Latvia

Author: Agita Misane

“Cemetery days” or, literary “cemetery festivals” (kapu svétki) is an
annual and the most popular religious and social event in Latvia, when
extended families gather at the cemeteries all over the country to com-
memorate the deceased and to meet their living relatives. The origins
of the “cemetery days” have, so far, attracted little scholarly attention.
The present investigation traces the beginnings of the festival back to
1831 when the first known cemetery days were held in Krimulda parish
in Vidzeme, and soon became popular in almost all Lutheran congrega-
tions of the area. The event originated as a result of several coinciding fac-
tors — the impact of the Brethren Communities (Herrnhuter) and their
burial customs, recent abolition of serfdom and the growing national con-
sciousness of the Latvians. The author argues strongly against the wide-
spread linking of the “cemetery days” to the considerably later activities of
the popular Lutheran minister and writer Andrievs Niedra, and traces how
this fallacy came into existence in the nineties of the 20th century.

Chapter 7. Yoga in Latvia: from the Spiritual Movement to a Healthy
Lifestyle. Insight into the History of Yoga Movement

Author: Solveiga Kramina-Konkova

The aim of this chapter is to provide insight into the development of
yoga movement in Latvia in the first half of the 20th century. The chap-
ter focuses on the archival materials, which have recorded the gradual
transformation of the Latvian Society of Parapsychology, founded in
1924, into the Latvian Yoga Society in 1939. The purposes of the Latvian
Society of Parapsychology were to “investigate and clarify various psy-
chological phenomena and learn and find out the ancient Eastern meta-
physical teaching”. For these purposes the Society was able to hold a variety
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of closed and public lectures and readings, collect a library and establish
reading rooms, publish and distribute books and periodicals, as well as
to organize different experiments. Turning to a more serious Yoga study
took place at the moment when Harijs Dikmanis (born in 1895), who
in later years was sometimes referred to as the only real Latvian yogi,
became actively involved in the development of this society. In the let-
ter to S'Rimat Kuvalayananda published in the book “Yoga Mimansa”
Dikmanis wrote: “I have succeeded in rousing an interest in our coun-
try to the Yogic philosophy”. Such a belief could be confirmed by the fact
that in 1934 the Society of Parapsychology was re-registered under the
name of the Centre of Yoga Science in Latvia.

The new name gave rise to the need for emphasizing yoga not as a
philosophical and religious, but rather as a purely scientific teaching.
In 1934, H. Dikmanis established closer ties with the Sri Jogendra’s
Yoga Institute in Bulsara (India) and a little later, in 1935, the Centre of
Yoga Science became a representative of this Institute in Latvia while
Dikmanis had been appointed the only representative of this Institute
in Europe. Relations with great yoga teacher Swami Sivananda and his
Divine Life Society also were developed at the same time. As a result,
Swami Sivananda kindly allowed translating and publishing in Latvian
and other languages all his works, without any royalties, and such
translations had also been successfully done. Here is a testimony about
Dikmanis and his Centre left by Sivananda himself: “Mr. Harry Dikman,
the Director-Founder of the Yoga Centre in Riga, Latvia (Europe) is a good
specialist in these Yoga-Asanas, Bandhas and Mudras and his opinion and
advice to persons suffering from various kinds of diseases, curable and in-
curable, are increasingly becoming popular in Europe. I have not heard of
another man either in Europe or in America, who takes such a keen and
lively interest in this subject and is making researches in the same. You
will be surprised to know that Mr. Harry Dikman is essentially a philoso-
pher and a sage”.

In 1939, the Centre was renamed into the Yoga Society and under
this name existed till the beginning of soviet occupation.
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At the end of the Second World War Dikmanis arrived in Germany,
spent several years in the Latvian filtration camp and then moved to
England, and some time later — to the U.S.A., where he became a well-
known spiritual teacher in New York area. He is also author of the book
“Yoga Chakravarty: Sri Swami Sivananda” published in 1958.

Chapter 8. Seasonal Festivities and Family Celebrations
in Contemporary Latvia: Protecting or Dismantling of Borders?

Author: Aida Rancane

Celebrating seasonal festivities and family celebrations is nowadays
a phenomenon that inspires true interest. There are ever more people
celebrating these events, thus preserving and popularizing national tradi-
tions. Mostly they are members of folk groups or the religious organiza-
tion dievturi. The organizers of family celebrations are mostly young peo-
ple, who find a deeper meaning in folk traditions.

The purpose of the research is to clarify the motivation of these
people to perform ritual activities in an era when cultural and religious
pluralism, relativism, uncertainty, insecurity, individualism, scepticism,
and criticism dominate the world. The research is based on participant
observation and structured interviews with eleven people who are active,
regular participants/organizers of traditional festivities. The article pro-
vides insight into issues related to the time and place of celebrations in
a contemporary situation, characterizes the organizers and participants,
and defines the role of the media in reflecting on the celebrations.

Conclusions indicate that seasonal festivities and family celebrations
are a significant factor in forming Latvian national cultural identity, pre-
serving traditions, and confirming religious beliefs. Marking and safe-
guarding of the cultural boundaries takes place concurrently with their
demolition, thus providing for the consolidation of the common, the
mundane and the universal.
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C
Ceipe Gundars 255-256
Cincendorfs Ludvigs Nikolauss
fon (Zinzendorf Ludvig
Nikolaus von) 248
¢

Catterdzi 266
Cernejs Alaksandrs 176
Cidananda 276

D

Danno (Klaving Daniels) 261-
262

Davis Janis 168-170, 176

Dekarts René (Descartes René,
Cartes René des, Cartesius
Renatus) 178-180

Dimins]J. 171

Dikmanis Harijs (Dikman Harry,
Dickman Harry) 266-274,
276,279-282,327-328

Diltejs Vilhelms (Dilthey
Wilhelm) 180

Dimiters Kaspars

Dionisijs Areopagits

174, 176
179, 183
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Dolfijja Anna 279

Dolfijs Arnolds 279

Druvaskalns Nils 172, 174

Dunajevs Mihails 199

Dzeimss Viljams (James William)
189

Dzonstons Viljams (Johnstone
William) 86

E

Eglitis Anslavs 245
Eglitis Viktors 255
Eliade Mir¢a (Eliade
Mircea) 64,76,81-82
Engelss Fridrihs (Engels
Friedrich) 108, 140-141, 143
Eriksons Eriks (Erikson
Erik) 196, 198-199

F

Feierbahs Ludvigs (Feuerbach
Ludwig Andreas von) 138

Feldmanis Roberts 253,
255-256

Fla Entonijs (Flew Antony)
44-46

Freids Zigmunds (Freud
Sigmund) 31

Freijs Alberts 12, 54-62, 66—
74,311-313

Frimens Lorenss (Freeman
Laurence) 76-78,83-91,
93-97

Frolovs Gavriils 215, 323



Personu raditajs

Fuko Misels (Foucault Michel)
14,177, 181, 249

G
Gailis Fricis 259, 268
Garklavs Janis 172, 175, 318
Gavrilins Aleksandrs 163
Gadamers Hanss Georgs
(Gadamer Hans-Georg) 49
Geikina Laima 3, 13,20, 142,
155, 316
Gills Nikandrs 12,41, 56,284
Glasi Henrijs (Glassie
Henry) 250
Gorbacovs Mihails 203
Grégorijs Palama
(Svétais) 181-182, 184,223
Grifits Bids (Grifith Bede) 84
Grinfelde Mara 3,12, 19,311
Gruzna Pavils 167
Gudrike Biruta 254
Gunkels Hermans (Gunkel

Hermann) 54
Gurevi¢s Arons (Gurevich
Aaron) 14,177

Gics Tods A. (Gooch Todd A.)
57,65-66, 68

H

Habermass Jurgens (Habermas
Juergen) 29

Hadsons Viljams (Hudson
William) 47

Hals Dzons (Hull John) 157

Heidegers Martins (Heidegger
Martin)  10,26,29,49, 118

Hekels Ernsts (Haeckel Ernst)
188

Hesle Vitorio (Hoesle
Vittorio) 50-51

Hjtams Deivids (Hume David)
44,138

Hobsbaums Eriks (Hobsbauwm
Eric) 228

Horuzijs Sergejs 76,94

Hruscovs Nikita 203

Huserls Edmunds (Husser!
Edmund) 56,58-60, 63-65,
74

J
Jansons Janis 167, 171, 175,
188-190, 318, 321
Janis (apustulis) 218
Janis Zeltamute (Svétais) 224
Jézus (Jézus Kristus,
Kristus) 10, 77-79, 82, 84—
91,93,97,98
Jogananda 271,277-279,281

Jogendra 274,277-279, 327
Jungs Karls Gustavs (Jung Carl
Gustav) 76,87,94,296-297

K
Kalnins$ Janis 172-176
Kalvins Zans (Calvin Jean) 53,
147

Kalikins Fjodors = 216-217
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Kants Imanuels (Kant
Immanuel) 56-57,66-68,
70,74, 138, 182

Karps Jekabs 171

Kasirers Ernsts (Cassirer
Ernst) 118

Katkovs M. N. 186

Kekisevs Jefims 21§

Kenterberijas Anselms (Anselm
of Canterbury) 44

Kirils (Katanijas Svétais
Kirils) 217

Kiope Mara 3,13,20,31$

Klive Visvaldis Varnesis 292

Kolbergs Osvalds 280

Konfucijs (Confucius) 187

Konstantins (irnperators)
(Constantine) 104

Kornilijs (metropolits) 208-209

Kreislere Elita 128

Kretjéns Zans Lui (Chrétien Jean-
Louis) 74

Krisps Olivers (Crisp Oliver D.)
48

Krigers Radolfs (Krigers R.)
260,262,266

Kramina-Konkova Solveiga 1,
2,3,16,22, 48, 306, 326

Krass Hanss (Kruus Hanss) 163

Kundzin$ Karlis, jun. 10, 18,
54-55

Kurténs Zans Fransiss (Courtine
Jean-Francois) 74
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Kuvalajananda 269
Kuale Maija 117, 186, 305

L

Ladusans Stanislavs  §,13,116-
118, 122-134, 136-137, 315

Lakosts Zans Ivs (Lacoste Jean-
Yves) 74

Lasmane Skaidrite 44

Legzdin$ Roberts 278

Leonids (Polakovs) 173

Levi-Stross Klods (Levi-Strauss
Claude) 294

Lezérs Daniels Hervja (Hervieu-
Leger Daniel) 300,307

Loks Dzons (Locke John) 138

Longins 218

Lords Aktons (Dalbergs-Aktons
Dzons) 114

Lulle A. 267

Luters Martin$ (Luther
Martin) 248

Luka (evangelists) 218, 143

L

y

Lenins Vladimirs

5

108, 140,
143, 149-151, 153, 156

M

Magolda Roza 122

Maharsi Ramans 270,277,
279,282

Makintairs Alasdairs (MacIntyre

Alasdair) 44,47



Personu raditajs

Maldonis Voldemars
61,66-70, 72-74

Marija Magdaléna 218

Marions Zans Liks (Marion
Jean-Luc) 12,19, 55, 60, 63,
65-66,70-74, 311, 313

Mariténs Zaks (Maritain
Jacques) 117

Marks (evangelists) 143

Makartijs Dzozefs (McCarthy
Joseph Raymond) 150

Markss Karlis (Marx
Karl) 108, 134, 138, 140-
141, 143, 149

Matejs (evangelists) 88, 143

Matisa Vita 135-136

Meins Dzons (Main John) 76—
78, 83-91, 94, 96-98, 313

Mensings Gustavs (Mensching
Gustav) 11,54-55,71

Merlo-Ponti Moriss (Merleau-
Ponty Maurice) 49

Mirolubovs Ioans 240

Misane Agita 3, 15,22,284,
326

Milenbahs Fricis 170

Mucenieks Edgars 254

Musolini Benito (Musollini
Benito) 109-110

Muks Roberts  296-297

54, 56—

N
Niedra Andrievs
253-257, 326

22,218,221,

Nikolajs Brinumdaritajs
(Svetais) 218,221

NikolajsI 252

Nikolajs II 164,228

Nikons (patriarhs) 201

Nilsons H. 259

Niburs Ri¢ards (Niebuhr Helmut
Richard) 99

o
Olga (Sveta) 217
Oto Riidolfs (Otto Rudolf) 41

P

Panikars Raimundo (Panikkar
Raimundo) 90-91

Paskals Blézs (Pascal Blaise) 33

Pazuhina Nadezda 3, 15,21,
230, 324

Pavils (apustulis) 92,94, 146,
152, 179, 184, 220, 224, 226

Péteris (apustulis) 224

PéterisI 162, 185

Pétersons Augustins
(metropolits) 171172, 174,
176, 318

Pjeriss Aloisiuss (Pieris
Aloysius)  80-81

Plantinga Alvins (Plantinga
Alvin) 48

Platons 185,211,320

Plaudis Anna 277,279

Pommers Janis (arhibiskaps
Janis) 165-168,171,173
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Popers Karls (Popper Karl
Raimund) 33,45, 142, 144
Popi Cezare (Poppi Cesare) 293

Popovs G.P. 222

Priedite-Kleinhofa Aijja 254

Puankaré Anri (Poincaré Jules
Henri) 189

Purins Aris 254

R

Radzobe Silvija 135

Rajans Daniels C. (Ryan Daniel C.)
163-164

Ramacaraka 262

Ramakri$na 262,267
Rancane Aida 2, 3, 16,22,
328

Raners Karls (Rahner Karl) 76

ReiznieceIlga 291

Repse Gundega 136

Rimestads Sebastians (Rimestad
Sebastian) 3, 14,21, 176,
318-319

RiMaikls (Rea Michael C.) 48

Rubenis Juris 83-84, 86-87

Rublovs Andrejs 222,224,
226-227

Runce Inese 3,13,19,172,314
S

Saharovs A.A. 222

Samarins Jurijs 162, 175

Satjananda 76

Semencovs Vsevolods 78-79
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Smarts Ninians (Smart Ninian

Roderick) 145-146, 148—
149, 156
Sokrats 182, 185-187,190-191

Springovi¢s Antonijs 252

Stalins Josifs  142-143, 149,
150-151, 203

Stankevics Zbignevs
18,309

Straumite Indrikis (Licis
Janis) 162

3,10-11,

v

S
Sivananda 274-279,281-282
Sleiermahers Fridrihs

(Schleiermacher Friedrich) 54,

56-58,73
Smids Vilhelms (Schmid

Wilhelm) 181
Smits Janis  255-256,292
Steina Edite 119-122
Subergs K. 267,270

T

Taifels Henrijs (Tajfel
Henri) 197-198

Taivane Elizabete
313

Taivans Leons 292

Teofans Griekis (Grek Teofan)
226-227

Tévs Pio (Saint Pio (Pius) of
Pietrelcina, O.F.M. Cap.,
Forgione Francesco) 85

3,12,19,75,



Personu raditajs

Tillihs Pauls (Tillich Paul
Johannes) 47

Timm Natalija 259

Tolstojs Levs 186-187

Toms (Svétais) 124-125

Tranzé-Rozeneks Astafs fon
(Transehe-Roseneck Astaf
von) 164

Trel¢s Ernsts 54, 66-68, 74

Tumka Mikloss 110

U
Ulmanis Karlis
231, 261

162, 164-16S,

\Y

Vanags Olga 259

Varlaams (Barlaam
Hieracensis) 182,184

Velte Bernhards (Welte
Bernhard) 10, 18,25-36, S0,
309

Veselis Janis 270
Vestfals Merolds (Westphal
Merold) 48-49

Vejs Janis Nameisis
19,310
Vitgensteins Ludvigs
(Wittgenstein Ludwig Josef
Johann)  4S,47-49
Vivekananda 262,267,277
Vitols Aleksandrs 171
Volterstorfs Nikolass
(Wolterstorff Nicholas) 49
Voskresenskis Sergijs 171

2,3, 11,

Vuguls Juris 3, 14,21, 319
yA

Zaics Kirils  166-167, 171, 175,
318

Zenkovskis Vasilijs 101
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