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Anotacija

Darba apskatiti un analiz&ti kultiras procesi Latvija laika posma no 1984. — 1987.
gadam, ka galveno izpétes avotu, izmantojot laikrakstu ,,Literatiira un Maksla”. Darba netiek
apskatitas visas kulttras sferas, bet tikai tas, kuras saskatamas biitiskas parmainu iezimes -
literatiira, maksla, teatris un kino, miizika un izglitiba. Apskatamaja laika posma Latvija sakas
parmainu procesi sabiedriba un valsti, nakot pie varas M. Gorbatovam 1985. gada, kur$
pasludinaja kursu uz parbiivi. Darba mérkis ir izpéetit, ka Sis laiks skar kultiiras procesus, un ka
Sie parbiives procesi atspoguloti ,,Literatiira un Maksla” - cik radosa inteligence bija $aja laika
briva savos uzskatos, un kas par to liecina, jo tieSi astondesmito gadu kulttrtelpa ned€las
laikrakstam ,,Literatiira un Maksla” bija 1paSa vieta, pieprasijums p&c $a laikraksta Gorbacova

atklatibas laikmeta bija liels.

Annotation

In dieser Arbeit werden Kulturprozesse anhand von Zeitung ,,Literattira un Maksla” in
Zeitabschnitt 1984 — 1987 betrachtet. Es werden nicht alle Kultursphiren betrachtet, nur das
Wichtigste — Literatur, Kunst, Theater und Kino, Musik und Ausbildung, es werden nur die
wichtigsten Hauptprobleme betrachtet. In dieser Zeitabschnitt, als in Lettland die
Verwendungs prozesse begannen, im Jahre 1985, als an der Macht M. Gorbatschow kam. Er
eingeleitete Prozess zum Umbau. Diese Prozesse werden Kulturleben in Lettland aufwirken.
Arbeitsziel — erkunden, wie in Zeitabschnitt 1984 — 1987 die Umbau Prozessen in Zeitshrift
,Literatiira un Maksla” darstellen, und schopferische Intelligenz Gemiitszustand in dieser
Zeitschrift aufwirken. In achtzigen Jahren hatte die Zeitschrift ,Literatira un Maksla” eine

sehr wichtige Rolle.
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Ievads

Kultura Latvija attistijusies dazadu vé&stures notikumu gaita, ta bijusi paklauta
dazadam varam, rezimiem. Laika, kad Latvija bija Padomju Savienibas sastava, pastavéja
speciali padomju ideologijai un cenziirai paklauta kultrpolitika, kas liela méra ietekméja
Padomju Latvijas kultiiras attistibu un galvenas makslas tendences visu lielvalsts pastavéSanas
laiku. Par galveno virzienu maksla tika pasludinats socialistiskais realisms — caur to vargja
atainot socialistiskas iekartas mérkus, paust ideologiju un audzinat nakamas paaudzes. Pargjie
virzieni maksla netika atbalstiti, tapeéc Padomju Savienibas sastava latvieSu kulttras dzivée
iezZimgjas zinama stagnacija. Tomer nevarétu teikt, ka nenotika nekada kulttiras attistiba, bet
nedrikst arT izlikties, ka kultiira $aja laika biitu progresgjusi visas jomas. Astondesmito gadu
vidii socialistiskais realisms Latvijas kultiras dzivé vairs nebija tik izteikts, jo makslas un
kultiiras dzivé iezimgjas liberalizacijas iesp€jas, pateicoties parbiives procesu sakumam
Latvija.

M. Gorbacova pasludinatais kurss uz parbuvi bija nozimigs laiks Latvijas vesture,
biitiba latviesu tresas atmodas priekSvakars. Sakot ar 1985. gada aprili sakas parmainu procesi
visa Padomju Savieniba, kas ietekm€ja ar1 kultiiras dzivi Latvija. Maksliniekiem un radoSai
inteligencei bija iesp&ja pateikt vairak neka pirms tam tie drikst€ja atlauties. Viena no
iespgjam, ka radosajai inteligencei izpaust savu viedokli, bija caur preses starpniecibu. Presei
Saja laika bija bitiska nozime, jo Latvijas sabiedriba ilgstosi bija dzivojusi intelektuala
izolacija, izslédzot gan pagatnes kultiras mantojumu, gan pasaules kultiiras aktualitates.
Gorbacova sludinatas atklatibas jeb glasnostj perioda, presei bija iespgja vismaz dalgji
apmierinat sabiedribas kulturalas vajadzibas. Laikraksts ,Literattira un Maksla” bija gandriz
vienigais preses izdevums, kur$ diezgan brivdomigi runaja par ta laika problémam sabiedriba
— ekonomiskajam un ekologiskajam problémam, kultdrvésturiska mantojuma saglabasanu,
tapat arl sniedza informaciju par Rietumos notiekoSajam kultiras norisem, sekoja Iidzi
politiskajam izmainam, public€jot M. Gorbacova runu fragmentus, tirazéja PSKP piedavatos
parbives sauklus, mingja arT véstures ,,baltos plankumus”.’

Bakalaura darba meérkis ir apskatit un analizét kultiiras procesus Latvija laikraksta
»Literatlira un Maksla” izdevumos, laika posma no 1984. gada lidz 1987. gadam, izpétit taja
laika radosas inteligences valdo$o noskanojumu, un to, cik licla méra jiitama parbiives

ietekme uz kultiiras procesiem, ka arT noskaidrot, p&c ,,Literatiiras un Makslas” publikacijam,

' Zelge V. ,, VEsture perestroikas redakcija un Latvijas okupacijas jédziens: 1988. gads ”, Latvijas Universitates
raksti 683. séj.: Komunikacija. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2005. — 254.1pp.



vai kultliras sfera Saja laika bija v€rojama bitisku parmainu nepiecieSamiba, ka tas bija
politiskaja dzive.

Bakalaura darba tiks apskatiti un analizeti tikai nozimigakie laikraksta ,,Literatiira un
Maksla” raksti, kuri uzskatami atklaj apskatama perioda problémas kultiiras dzivé. Darba
ietvaros netiks apskatitas visas kultiras sferas. Tiks aplikota literatiira, maksla, teatris un
kino, mizika un izglitiba - jomas, kuras notika zinamas parmainas un acimredzamakie
paversieni, kas izraisija aiz sevis virkni diskusiju, un pat zinama meéra rezonansi sabiedriba.
Protams, netiks apskatitas visas problémas kultiiras dziveé, kuras sastopamas laikraksta
,Literatira un Maksla” izdevumos, bet tikai butiskakas — kuras kaut kada méra bija saistitas ar
sabiedriski politiskajam aktualitateém.

Darba téma un hronologiskas robezas aptver laika posmu no 1984. gada lidz 1987.
gadam. 1984. gads ir parbuves priekSvakars, kad Padomju Latvijas kultiiras dzive vél valdija
nosacita stagnacija, bet sabiedriba jau bija manama neapmierinatiba ar pastavoso iekartu, un
Saja zina svarigi aplikot, vai ir jauSami parbuves priekSvestnesi un kultiira, un ka tas
atspogulojas ,,Literatira un Maksla”. Hronologija izvéléta, lai noskaidrotu atSkiribas
dazadajos laika posmos — stagnacijas un parbiives sakuma. Svarigi arT atbildét uz jautajumu,
cik daudz, laikraksts ,,Literatiira un Maksla” atlaujas atklat sabiedribai ta laika problémas un
patieso realitati, cik liela méra var saskatit uzdroSinasanos no ,,Literatiiras un Makslas” puses
un uzzinat par aktualam problémam. 1987. gads atmodas laika sakuma gads. 1984. gads un
1987. gads ir periods, kas atbilsts politiskajiem procesiem, jo atsevisku kriteriju kultiiras
verteéSana ir griiti vai neiesp&jami definét. Kulttras attistiba Latvija liela mera bija saistita ar
politisko attistibu.

Procesi Latvijas kulttiras dzive aplikotaja laika posma maz pétiti, atseviskas literattiras
par So periodu nav. Par astondesmito gadu kultiiras norisém vairak var uzzinat no ta laika
preses izdevumiem, konkrétaja gadijuma no ,,Literatiiras un Makslas”.

Lai sasniegtu darba mérki ir izvirziti $adi uzdevumi:

1. Apskatit vispargjo stavokli Latvija, laika posma no 1984. — 1987. gadam, kadas
problémas sabiedriba raksturigas Sim laikam, kada ir politiska un ekonomiska
situacija, kads ir sabiedriba valdoSais noskanojums, raksturot Latvijas kultiirtelpu un
kult@irpolitiku apskatamaja perioda;

2. Apskatit galveno kulturas sféru — literatiras, makslas, teatra un kino, miizikas, un
izglitibas problému atspogulojumu ,Literatira un Maksla” 1984. — 1987. gada
izdevumos;

3. Izpétit, cik liela méra , Literatiras un Makslas” izdevumos var pamanit parbiives

iezimes 1986., 1987. gada — salidzinot ar 1984., 1985. gada izdevumiem. Noskaidrot,



vai kaut kas biitisks notiek kultiira $aja laika, un ka tas atspogulots ,,Literatira un

Maksla”.

Bakalaura darbs sastav no se$am nodalam. Pirmaja nodala raksturots vispargjais
stavoklis Latvija 1984. — 1987. gada. Ieziméti galvenie notikumi politiskaja un sabiedriskaja
dzive, pieméram, Gorbacova pasludinatais kurss uz parbiivi un atklatibu. Ka art raksturota
kulturtelpa astondesmito gadu Latvija. Otraja, tresa, ceturtaja, piektaja un sestaja nodala,
attiecigi apskatita un analiz€ta literatiras, makslas, teatra un kino, miizikas un izglitibas

attistibas atspogulojums laikraksta ,,Literatiira un Maksla”.



Avotu un literatiiras apskats

1. Avoti:

iz

Laikraksts ,, Literatira un Maksla”.

Darba pamata izmantoti laikraksta ,,Literatiira un Maksla” 1984., 1985., 1986. un 1987.
gada izdevumi, to raksti par atseviskam kultiiras problémam. Laikrakstam ,,Literatiira un
Maksla” astondesmitajos gados un to vidi sabiedriba bija pass pieprasijums, jo tas laikraksts
bija pausta salidzinosi liberala doma. Laikraksts skaitijas latvieSu inteligences izdevums, bet
oficiali — ,,Latvijas PSR rakstnieku, komponistu, makslinieku, arhitektu, kinematografistu un
teatra darbinieku savienibas laikraksts”.> Laikraksts tiek vertéts, ka ,savas laika telpas
kontekstd masu medijs ar ipasas ticamibas, godiguma un moriles apsolijumu.”” Laikraksta
,Literatlira un Maksla” redaktori ir bijusi vairaki. Ka, pieméram, - Valdis Lukss, Voldemars
Kalpins Vladimirs Mihailovs, Hugo Ruksans, Janis gkapars, Viktors Avoting, Maris Caklais,
Laima Slava, Peteris Bankovskis. Tapat ar1 laikraksta redakcija stradajusi — Imants Auzips,
Miervaldis Birze, Leons Briedis, Pauls Dambis, Lilija Dzene, Dzemma Skulme, Janis
Stradins, Adolfs Sapiro, Maija Tabaka, Viesturs Vecgravis, Péteris Zeile, Ingrida Zemzare,
u.c.

,Laikraksts ,Literatira un Maksla” tika izveidots 1945. gada, un ta uzdevums bija
noformé padomju inteligenci, tas darbibas ietvaru, organiz&t kultiras dzivi, ieklaut to
ideologiski parciza teksta formata, macit pareizo padomju kultiiras radiSanu un patérinu.
Laika gaita, transformgjoties reZimam, mainijas ari latvieSu padomju radosas inteligences
laikraksts, lai gan laikraksts vienme@r atspoguloja procesus Latvijas kultiiras dzivé — vertgjot
tos, kritiz€jot, ka ar1 veicot sava zina Latvijas kulturizglitotaja darbu. Tapat laika gaita
mainijas Latvijas padomju rado$a inteligence. Turpmakajas desmitgadés radosa inteligence
skaitliski iev€rojami paplasinajas un lielaka vai mazaka meéra zaud€ja savu homogeénu
ideologisko iedabu, lai gan vienmér tas darbiba tika saskanota ar varas interesém, kontroléta
un uzraudzita. Radoso cilvéku opozicionarisms tika sodits, kalpoSana — labi atalgota.”4

»Padomju mediju sistéma, kura gan p&c funkcijam, gan arT péc veidiem un lomam
organiski bija ieklauti Latvijas mediji, darbojas ka sabiedribas mobilizacijas, legitimizacijas
un propagandas instruments, kas nodroSindja varai absoliitas iedzivotaju sasniegSanas
iesp&jas. Komunikacijas uzdevumi bija veidot varas ideologijai atbilstosu simbolisko vidi un

atspogulot varas darbibas ta, lai nodroSinatu ,,pieradijumus” sistémas panakumiem mérku

? Zelte V. ,Vasture perestroikas redakcija un Latvijas okupacijas jedziens: 1988. gads ”, Latvijas Universitates
raksti 683. séj.: Komunikacija. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2005. — 253., 254.1pp.
3 Turpat — 253., 254.1pp.

4 Turpat — 254.1pp.



sasnieg§and.”” Tomér neskatoties uz to visu, pateicoties nepaklavigiem redaktoriem,
,Literatiira un Maksla” kluva par vienu no sabiedriba visvairak lasitajiem preses izdevumiem,
jo laikraksts centas paust brivu domu, atspogulot ta laika norises kultira.® Ka, pieméru, var
minét — ilggadéja laikraksta redaktora Jana Skapars atstadinasanu no galvena redaktora amata
1985. gada.” Tika uzskatits, ka vadot , Literatiru un Makslu” vin$ to bija parvértis par
brivdomigu laikrakstu, kura regulari notika diskusijas par kecerigam témam, kas talu
parsniedza makslas un kultiras loku.®

Radosa inteligence laikraksta par daudzam problémam un jautdgjumiem izteicas t.s.
Ezopa valoda, tapec laikraksts vargja lepoties ar literari izkoptu valodu. Parbuves laika -
,Literatiira un Maksla” bija viens no laikrakstiem, kas uzsaka vairakas biitiskas diskusijas un
veicindja jaunu sabiedrisku kustibu veidoSanos.’ Tika drukati publicistiski raksti, laikraksts
publicgja arT diskusijas radosas inteligences starpa — uzsvaru liekot uz problému apskatiSanu
un risinasanu, ka, pieméram, kulttiras attistibas probléma, ekologijas problémas, u.c. Sakoties
parbiivei — ar 1986. gada laikrakstiem sastopami ar1 raksti, kuros lasitaji var€ja brivi paust
savu viedokli attieciba uz pastavoSajam problémam. Pieméram, lasitdja un RPI vecaka
pasniedz€ja Arvida Kalmes viedokli attieciba uz patreiz€jam problémam sabiedriba. Vins
uzsver, ka raduso problému priekSvestnesi sabiedriba ir bijusi nekonsekvence socialisma
principu realizacija — t.s. birokratiskais socialisms. '

Darba ir izmantoti ka papildus avoti ir izmantoti dazi raksti no citiem preses
izdevumiem, lai giitu padzilinataku priekSstatu par J. Podnieka filmu ,,Vai viegli bt
jaunam?”, jo laikraksts ,,Literatiira un Maksla” par $o filmu ir publicgjis tikai divus rakstus."'
S1 filma bija viena no galvenajam jauna laika tendencém kultira, sava zipa atmodas
priekSvestnese, tapec to ir butiski apskatit dzilak. 1987. gada preses izdevumos ir maz
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publikaciju par So filmu, bet tomer atseviski raksti zurnalos ,,Maksla” “ un ,,Kino”°, ka ar1

> Brikse I. ,,Publiskas sfeéras demokratizacijas iespgjas: Perestroikas un glasnostj aspekts Latvija (1985 — 1990)”,
Latvijas Universitates raksti. 683. séj.. Komunikacija. Riga: LU Akademiskais apgads, 2005. — 192., 193.1pp.

% Bi¢evska G. ,,Radosais gars zem cenziiras vaka” // Republika.lv, 2006. — Nr.6. -

"Kalniete S. ,,Es lauzu, tu lauzi, més lauzam, vini [dza”, Riga: Jumava, 2000. — 25.Ipp.

8 Turpat — 25.1pp.

? Bigevska G. ,Radosais gars zem cenziiras vaka” // Republika.lv, 2006. — Nr.6. -

' Kalme A. ,Katram péc vina darba!” //Literatiira un Mdksla, 1986.g. 28. febr. — 16.1pp.

' Avotins V. ,,Jaunibas putns par piili un pagrabu” // Literatiira un Maksla, 1987.g. 30. janv. — 8., 9.Ipp.; Eglitis
0. ,,Mikrokosma ieliikojoties jeb Diirieni pasapzinas balona” // Literatiira un Maksla, 1987.g. 10. apr. — 7.1pp.
"2 Dripe A. ,,Macisimies nepievilt” / Maksla, 1987. g. Nr. 2. — 49.Ipp.

"> Mucenieks E. ,,Vai viegli bat patiesam?” // Kino, 1987. g. Nr. 4. — 3.Ipp.; Stisova J. ,....M&s tatu esam jiisu
bérni!” // Kino, 1987.g. Nr. 4. — 5.1pp.; Nuknevic¢a L. ,,Soka terapijas seanss” // Kino, Nr. 4. — 6.Ipp.



v . 14 . .. . _ _ . . o -
dazos preses izdevumos ® sniedza vispargju ieskatu, ka arT atspoguloja taja laika presé

valdoSo viedokli attieciba uz So filmu.
2. Literatiura:

Lai giitu plaSaku ieskatu apskatama laika notikumos, darba tika izmantota literatiira
par apskatamo laika posmu — astondesmito gadu otro pusi Latvija, ka ari par kultiiras
procesiem un attistibu apskatamaja laika posma. 2005. gada izdotaja ,,Latvijas Universitates
683. s€juma rakstu krajuma: Komunikacija” publicétie Vitas ZelCes - ,,Vesture perestroikas

15 un Intas Brik3es — ,,Publiskas sferas

redakcija un Latvijas okupacijas jédziens: 1988. gads
demokratizacijas iespgjas: Perestroikas un glasnostj aspekts Latvija (1985 — 1990)”'
petijumi dod diezgan plaSu ieskatu par presi padomju laika. Vitas ZelCes raksta 1pasi akcentgts
padomju vestures trakt€jums, un vestures ka zinatnes nozime parbiives laika, ka arT nedaudz
raksturota Latvija un ,jauna parbiives atmosféra. Raksta autore analiz&usi laikraksta
»Literatlira un Maksla” 1988. gada numurus, ka ar1 sniedza Tsu laikraksta raksturojumu, kas
palidzgja darba ar ,Literatiras un Makslas” 1984. — 1987. gada izdevumiem. Intas Brikses
pétijums sniedz ieskatu padomju komunikacijas un publiskas sféras raksturojuma, konkrétak
akcent&jot publiskas sfeéras demokratizacijas iesp€jas parbiives laika, un ka Sis parbuves
aspekts ietekméja preses attistibu un izdevniecibu apskatamaja laika posma. Maz ir atseviskas
literatiiras par preses lomu parbiives laika, ka ar1 Padomju Savieniba vispar, tapec Sis raksts
butiski palidzgja izprast publisko sferu un mediju lomu Savieniba.

Darba tika izmantota arT vispariga satura veéstures literatiira, ka, pieméram, ,,Latvijas

»17 " Latvijas valsts atjauno$ana 1986. — 1993.”'*_ Latvija liktengaitas

vesture 20. gadsimts
1918. — 1991.”," kas lava iepazities konkrétak ar apskatama perioda vispargjo politisko,
ekonomisko un socialo stavokli Latvijas teritorija. Tuvak ar apskatama laika situaciju kulttra,
ka ari padomju varas un inteligences attiecibam Latvija, pastavoSo ideologiju — palidz&ja
iepazities Dainas Bleieres raksts ,,Varas Ezopa valoda: véstures téma Gadu gredzenos™*

zurnala ,,Karogs” 2007. gada 3. numura. Bleieres raksts radija izpratni par radosas

' Viksnins R. ,,Vai viegli saprast jauniesus?” // Rigas Balss, 1987.g. 26. janv. — 4.1pp. ; Caune D. ,,Vin§ ir arvien
tuvak” // Liesma, 1987. g. Nr. 11. — L.Ipp.

15 Zelge V. ., Vesture perestroikas redakcija un Latvijas okupacijas jédziens: 1988. gads ”, Latvijas Universitates
raksti 683. séj.: Komunikacija. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2005. — 253., 254.1pp.

16 Brikse I. ,,Publiskas sfeéras demokratizacijas iesp&jas: Perestroikas un glasnostj aspekts Latvija (1985 —
1990)”, Latvijas Universitates raksti. 683. sej.. Komunikacija. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2005. — 192.,
193.1pp.

17 Bleiere D., Butulis 1., Feldmanis 1., Stranga A., Zunda A. Latvijas vésture 20. gadsimts. Riga: Jumava, 2005.
13 Blazma V., Celle O., Jundzis T., Lebers A. D., Levits E., Lubova Z. Latvijas valsts atjaunosana 1986. — 1993.,
Riga: 1998.

' Latvija liktengaitas 1918. — 1991.g., Riga: Preses nams, 2006.

% Bleiere D. ,Varas Ezopa valoda: véstures t€ma Gadu gredzenos”, Karogs, 2007. Nr.3.



inteligences starpa lictoto Ezopa, partijas attiecibas ar radoSo inteligenci — preses un literatu
paklautibu partijai un cenzirai. Gundegas BiCevskas intervija ar kadreizgjo ,,Literatiiras un
Makslas” redaktoru Jani Skaparu izdevuma ,,Republika.lv” 2006. gada 6. numura sniedza
diezgan objektivu Skapara skatfjumu un laikraksta izvértéjumu, ka ari batisku laikraksta
raksturojumu. Protams, Skapara viedoklT saskatams arT subjektivs aspekts, it seviski jautajuma
par vina aizieSanu no laikraksta, jo literatiira sastopami dazadi viedokli, ka vin$ brivdomigu
uzskatu pausanas dg] ticis nonemts no amata — $adu viedokli sava gramata ,,Es lauzu, tu lauzi,
vini liiza” izteica Sandra Kalniete®', bet vin$ uzsvéra, ka vin$ savu aizieSanu izteica, ka sen
zinamu, un ka bijis tai sagatavojies.

Par vispargjo stavokli kultira un maksla astondesmitajos gados visuzskatamako
ieskatu sniedza 2003. gada izdota autoru kolektiva gramata — ,,Latvijas kultiiras vésture”**,
kura visparigi izklastits galveno kultiiras sféru raksturojums un attistibu Latvija péc
hronologiska principa. Jauzsver, ka astondesmitajos gados procesi kultiira nav tikusi atseviski
1zdaltti, tapec griitibas sagadaja konkréts kultiiras telpas raksturojums astondesmito gadu vid,
parbuves laika. Konspektivaku ieskatu par kultiiras attistibu $aja posma sniedza M. Lapina

gramata — ,Latvijas kultiras vésture XX gs. 40. — 80. gadi.”*

Lielakoties apskatamaja
literatiira kultiiras procesi un politika tikusi skatiti Stalina laika un v€lakos gados —
astondesmitajiem gadiem nedaudz pieskaroties. Savukart padzilinataku ieskatu makslas
attistiba padomju okupacijas gados sniedz autoru kolektiva izdota gramata ,,Latvijas makslas
vesture”.?* 2004. gada iznakusSais ,,Latvijas Makslinieku savienibas” rakstu krajums ,,Daba.
Vide. Cilveks. 1984 - 2004°% , kas tika veltits izstades ,,Daba. Vide. Cilvéks” divdesmitgadei.
Palidzgja izprast maksla notikumus 1984. gada saistiba ar aizliegto izstadi, un tika izmantota
ka paligliteratira notiku$as izstades izpratnei. Saja gramata sakopoti gan dazadu paaudzu
makslas specialistu raksti, gan notikumu dalibnieku atminu vizijas, kuras sniedza objektivu
ieskatu un raksturojumu attieciba uz makslas stavokli 1984. gada, kas lava arT izdarit
secindjumus par parbiives priekSvestnesu esamibu 1984. gada. Par tendencém literatiira un tas
raksturojumu visobjektivak sniedz Guntis Berelis sava gramata ,LatvieSu literatiiras

~ 26
vesture”.

21 Kalniete S. Es lauzu, tu lauzi, més lauzam, vini liiza. Riga: Jumava, 2000.

2 Avotina A., Blama D., Lidaka A., Nefedova I., Smite E. Latvijas kultiiras vésture. Riga: Zvaigzne ABC, 2003.
3 Lapina M. Latvijas kultiiras vésture XX gs. 40. — 80. gadi. Riga: Raka, 2002

* Bremsa L., Braslina A., Brugis D., Pelse S., Pujate I. Latvijas makslas vésture. Riga: Pétergailis.

» Daba. Vide. Cilveks. 1984 — 2004. Riga: Latvijas Makslinieku savieniba, 2004.

20 Berelis G. Latviesu literatiiras vésture. Riga: Zvaigzne ABC, 1999.
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1. Vispargja stavokla raksturojums Latvija (1984. — 1987.)

1984. gada Latvijas Komunistiskas Partijas (LKP) 1. sekretara amatu pildija Augusts
Voss, kuru vélak nomainija Boriss Pugo. Astondesmitajos gados latvieSu tauta saka klut par
mazakumu Latvija — notika masveidigu divpliismu skolu ievieSana Latvija, un lielaka dala
jaunuzcelto skolu — tika atvertas ar krievu valodu. No parvaldes struktiiram latvieSu valoda
tika gandriz pilnigi izspiesta. Liela uzmaniba tika pieversta izglitibas un kulttras dzivei, lai
péc iesp&jas pamatigdk veidotu un nostiprinatu komunistisko parliecibu jaunajai paaudzei.*’
»Pasu astondesmito gadu sakumu — laiku lidz Leonida BreZzpeva navei — var déveét par
stagnacijas laiku, kad notika paklausiga no Maskavas diktetas politikas TstenoSana, kam
raksturiga apzinatas nacionalas kultiiras nidésana. Reformu piekritgji aktivizgjas péc Brezneva
naves. Augstako partiju vaditaju amatos cits péc cita naca kompromisa figiiras, gados veci
generalsekretari Konstantins Cernenko un Jurijs Andropovs, kuri bija tikai marionetes
valdoias partijas elites rokas.””®

Astondesmitajos gados uzplaiksnija problémas, kuras arvien vairak iezim&ja krizes
stavokli Padomju Savieniba. Sis problémas bija saistitas ar ekonomiska stavokla
pasliktinaSsanos Padomju Savieniba, kuras izjuta katrs tas iedzivotajs. ,,Dazada veida patérina
precu, partikas produktu trikums paradija PSRS ekonomiskas sistémas nestabilitati un
vajumu. Ipasi krasi to izjuta Latvija un citas Baltijas valstis, kur dzives standarts bija augstaks
neka citas PSRS teritorijas. Valsti tika realizéta parmeriga militarizacija un ekonomika tika
planota nesapratigi. Ka ari PSRS valdiba nerékinajas ar Latvijas dabas un véstures objektu
saglabasanu. Nepardomatas riipniecibas rezultata pieauga dabas piesarnojums, kas izraisija
iedzivotaju apzinigakas dalas protestu. Ipasi tas attiecas uz Daugavas senlejas postiSanu, celot
hidroelektrostacijas (HES), citu upju un Baltijas jiiras piesarposanu ar kimiskiem atkritumiem
no riipniecibas un lauksaimniecibas.”?

1985. gada 11. marta, nomirstot Konstantinam Cernenko, par PSKP CK
generalsekretaru kluva Mihails Gorbacovs, kur§ 1985. gada aprila PSKP CK plénuma
pasludinaja kursu uz parbiivi (parkartosanos; perestroiku). Ar $o pasludinato kursu Gorbacovs
cergja risinat radusas problémas Padomju Savieniba, galvenokart, risinat ekonomiskas
problémas. ,,L1dz parbiivei padomju reZims izc€las ar centraliz€tu planoSanu, kuras birokratija
nomaca katru iniciativu. Tas bija izskaidrojams ar zemu darba raZibu un zemas kvalitates
prec¢u razojumiem, kas liecin3ja arT par zemu dzives Iimena standartu. Reformu rezultata

Gorbacovs bija iecergjis Valsts plana lomas mazinasanu. Uzn€mumos paredz&ja ieviest

" Latvija liktengaitas 1918. — 1991.g., Riga: Preses nams, 2006. —211., 212.1pp.
% Turpat — 212. Ipp.
 Turpat — 213.Ipp.
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saimniecisko aprékinu. Riipnicam Java patstavigi noteikt pasam razoSanas apjomu, sabalansét
izdevumus ar ienakumiem un panakt pelnu, ko varétu izmantot jaunas tehnologijas ievie$anai,
pakalpojumu sfera, amatnieciba, tirdznieciba. Lauksaimnieciba atlava kolhozniekiem un
lauku iedzivotajiem apstradat liclakus piemajas zemes gabalus. Laukos veidoja gimenu
kopuznémumus. Sada veida saimnieciskas reformas neap$aubami var&ja bit nozimigas
pastavosSajai valsts iekartai, tas vargja kaut ko uzlabot ekonomika, razosana, bet nevargja
ietekmét padomju iekartas paSus pamatus, jo turpindja pastavét centraliz€ta un planota
saimniecibas sisteéma ar vienotu Valsts planu resoru patvalu, ar1 laukos palika vieniga IpaSuma
forma — kolhozi un sovhozi.”*

Mihaila Gorbacova sludinata parbuve skara ari sabiedribu. Sabiedriba méginaja ieviest
politiskas reformas. ,Izsludinata atklatiba - ,,glasnostj” pilsonos radija brivibas sajutu,
paplasinaja vinu tiesibas, lava kritiski runat sapulcgs, izteikties presé par noklusétam
probléemam, piedalities demonstracijas, radit neformalas organizacijas, iestaties pret
migraciju, dabas piesarnosanu, par latvieSu valodas atjaunosSanu. Tas viss kopuma liecinaja

par demokratizicijas procesu aizsakumu sabiedriba.”'

Tapat ar1 prese, televizija un radio
saka runat par sastopamajam problémam. ,Baltiju Gorbacovs uzskatija par parbiives
laboratoriju. Ekonomiskas reformas partija un saimnieciska vadiba Seit uztvéra ar daudz
lielaku izpratni un pretimnak3anu neka citas republikas.”*?

Veéra nemams notikums, apskatamaja perioda ir 1986. gada 15. — 19. septembr1
notikusT Satokvas konference Jirmala starp ASV un PSRS delegatiem. Konference notika ar
devizi: ,,ASV — Padomju attiecibu konference — celojums atklata diplomatija”.>> Starp 250
amerikaniem, kas ieradas Riga, bija toreizgjie un agrakie ASV valdibas parstavji, Satokvas I**
locekli un prese. Konference notika Dzintaru koncertzalé Jurmala. Konferencé tika no ASV
puses tika runats par to, ka varas pielausana un tautu brivi dotas piekriSanas nepielausana ir
iemesli, kadel ASV nekad nav atzinusi un neatzis Latvijas, Lietuvas un Igaunijas varmacigas
ieklauSanas PSRS legalitati, tapat tika runats par Molotova — Ribentropa pakta slepeno
protokolu. Sabiedribas uzmaniba tika pievérsta ari Dzeka Metloka viedoklim, kur§ bija

Nacionalas droSibas padomnieks, prezidenta specialais asistents, un vélakais ASV véstnieks

39 Blazma V., Celle O., Jundzis T., Lébers A. D., Levits E., Lubova Z. Latvijas valsts atjaunosana 1986. — 1993.
Riga: 1998. — 89.1pp.

3! Turpat — 90.1pp.

32 Bleiere D., Butulis I., Feldmanis 1., Stranga A., Zunda A. Latvijas vésture 20. gadsimts. Riga: Jumava, 2005. —
388.Ipp.

33 Blizma V., Celle O., Jundzis T., Lébers A. D., Levits E., Lubova Z. Latvijas valsts atjaunosana 1986. — 1993.
Riga: 1998. — 91.Ipp.

3* Satokva I — 1985.g. notikusi konference starp ASV un PSRS valdibas parstavjiem un privataim personam no
Nujorkas.
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Maskava. Vin§ uzmanibu tieSi versa uz to, ka ASV de jure neatzina Baltijas valstu
inkorporaciju PSRS sastava. ST konference radija lielu pacélumu un sajismu latviedu vid, lai
gan Drosibas organi centas izjaukt viet€jo un ASV latvieSu tikSanos, tomér notika spontanas

diskusijas un apciemojumi.® ST tikSanas tiek atspogulota ari ,,Literatiira un Maksla”®

. ,,Kop$
pirma referata sakta abu pusu domstarpibu un pretrunu ,,juras” vilpoSanas paradija, ka PSRS
arlietu ministra vietnieka V. Petrovska lietiSkai abu valstu savstarpgjo attiecibu analizei, ASV
prezidenta vecakais konsultants PSRS jautajumos Dz. Metloks var tiri ,,amerikaniska stila”
latvieSu tautai izteiktos latviski iestud€tos komplimentus, atzim&jot, ka misu tautiesi ASV
daudz laba darTjusi savai mitnes zemei, un noklusgjot, ka ASV devusi viesmiligu patvérumu
ar1 hitleriskajiem kara noziedzniekiem, to skaita latvieSu faSistiem, apvienot ar cinisku
pazigojumu, ka ASV valdiba neatzistot Baltijas padomju republiku iestaSanos Padomju
Savieniba. Lai gan pats fakts, ka tiei Jarmald notiek § tik§anas apliecina neapstridamo.”’
Protams, ,Literatira un Maksla”, atbilstosi ta laika politiskajai situacijai un padomju
ideologijai, nedrikst&ja tik atklati rakstit par $adam problémam — ka Baltijas valstu okupacija,
tacu tomer, lai arT komunistiskai ideologijai par labu, tiek atspoguloti jautajumi, kadi tika
risinati $aja konferencg, jo ka gan savadak laikraksta 19. septembra numura vaks biitu rotats
ar foto att€liem no $Ts tikSanas, kur skatoties uz §STm fotografijam att€lots tikai pozitivais no §1s
konferences. Kopuma valdoSais uzskats laikraksta par So konferenci bija pozitivs. Tika
uzskatits, ka ir labi, ka $ada tikSanas notiek - ta tiek mazinats saspiléjums abu superlielvaru
attiecibas.”®

Apskatamaja perioda Latvija — daudz tika runats arl par resursu sapratigaku
izmantoSanu. Sabiedriba tika kritiz€tas ikdienas griitibas: dzivoklu trikums; Afganistanas
pamestie kara invalidi; kultiiras vértibu postisana.” Aktivitate izvértas ap Daugavas kaskades
ceturtas spekstacijas celtniecibu. Sis HES projekts paredzgja appludinat lielas zemes platibas
Latvija un Baltkrievija.** Pret Daugavpils HES biivniecibu krasi iestajas Zurnalisti Dainis
Ivans un rakstnieks Artiirs Snips. Diskusija ap Daugavpils HES biivniecibu plasi atspogulota

9941

ar1 , Literatlira un Maksla”"', kur Daina Ivana un Artiira Snipa raksta ,,Par Daugavas likteni

3 Blizma V., Celle O., Jundzis T., Lébers A. D., Levits E., Lubova Z. Latvijas valsts atjaunosana 1986. — 1993.
Riga: 1998. — 91.1pp.

36 Dialogs piecu dienu garuma” // Literatiira un Maksla, 1986. g. 19.sept. — 2.1pp.; Birze M. ,,Ka jau rudeni — te
lietus, te saule” // Literatiira un Maksla, 1986. g. 17.okt. — 2.1pp.

37 Anerauds J. ,,Asskautnaina tik§anas” // Literatiira un Maksla, 1986. g. 19.sept. — 2.Ipp.

3% Turpat — 2.1pp.

3 Blazma V., Celle O., Jundzis T., Lébers A. D., Levits E., Lubova Z. Latvijas valsts atjaunosana 1986. — 1993.
Riga: 1998. — 92.1pp.

* Turpat . — 100.1pp.

! Tvans D., Snips A. ,,Par Daugavas likteni domajot” // Literatiira un Maksla, 1986. g. 17.okt. — 10., 11., 12.Ipp.;
Knoks J. ,,Vai jaatgriezas pie sirpja?” // Literatira un Maksla, 1986. g. 7.nov. — 10.1pp.; Eberhards G.
Neatglistamais jasaglaba!” // Literatira un Maksla, 1986. g. 7.nov. — 11.Ipp.; Osipovs B. ,,Alternativa” //
Literatiira un Maksla, 1987.g. 20. marts. — 5.1pp.
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domajot” ievada formul&ta galvena doma — ,,Vai vispar kadam ir zinams, cik neaprékinami
dargi tautsaimniecibai un miisu bérnu nakotnei izmaksas $1 apSaubami grandioza projekta

42 . .. .. “ .y e _ . .
”*" Raksts izraisija visai plasu apsprieSanu televizija un pres€, un sabiedribai

realizacija.
izdevas panakt HES celtniecibas atcelsanu.* Péc 31 raksta publicéSanas ,,Literatiiras un
Makslas” redakcija sarikoja t.s. Apala galda diskusiju, uz kuru tika aicinati dazadi
specialisti.* Kopuma laikraksts visu 1987. gadu publicgja dazadus rakstus par Daugavpils
HES celtniecibu.

»Nedaudz Saja laika tika runats ar1 par deportacijam un kolektivizacijas
izkroplojumiem.”45 Tas manams ari laikraksta ,,Literatira un Maksla”. Pieméram, literate
Marina Kostenecka laikraksta atklati pauda savu viedokli $aja jautajuma - ,Par tiem
latvieSiem, kurus aiz parskatiSanas izveda uz Sibirijju, m&s V€l arvien runajam pusbalsi,
lielakoties aizslegtam durvim, un §1 neizteikSana Iidz galam dod latvieSu jaunieSiem bagatigu
vielu tenkosSanai. Bet varbiit pienacis laiks celt prieksa jaunas paaudzes tiesai arT §Is vestures
kludas? Varbiit ir nobriedusi nepiecieSamiba pilna balsi pasacit, ka nometnés miiziga
sasaluma josla aizgaja boja ne tikai latviesi vien, ka pec naves reabilitéts arm milzums krievu

27% Vipas uzdotie retoriskie jautdjumi pauZ taja laikd sabiedriba briesto3o

inteligentu
atklatumu, kurs sak paradities teju vai visas dzives sféras, sabiedriba vairs jau nebaidas ,,celt
gaisma” arT Sadus — agrak dzili sléptus jautdjumus. Svarigi minét ar1 1987. gada 14. juniju,
kura cilvéktiesibu aizsardzibas grupa ,,Helsinki - 86” noorganiz€ja ziedu nolikSanu pie
pilsoniem. ,,Saja pasakuma piedalijas vairaki tikstosi cilvéku ,,Helsinkiesi” tika vajati no
VDK, un §is kustibas izveidotdjiem bija jadodas emigracija uz arvalstim.”*’ Maris Caklais
,Literatiiras un Makslas” redaktora sleja raksta — ,,14. jiinija vakara notikums lika domat par
to, ka noklusétais agrak vai vélak top par dramu”.*® Kopuma tas bija sakums publiskiem masu
pasakumiem, kuri bija saistiti ar nozimigam atceres dienam Baltijas republikas. ,,LKP
sakotngji uzskatija, ka masu noskanojums un kustiba jaievada parbtives gultné. 25. marta tika
atlauta radoSo savienibu organizéta ziedu nolikSana Bralu kapos, oficiali atlava svinét Ligo

svétkus, Latvijas TV sakas raidijums ,,.Labvakar”.”*

“Tvans D., Snips A. ,,Par Daugavas likteni domajot” // Literatira un Maksla, 1986. g. 17.0okt. — 10., 11., 12.1pp.

43 Bleiere D., Butulis I., Feldmanis L., Stranga A., Zunda A. Latvijas véesture 20. gadsimts. Riga: Jumava, 2005. —
38.1pp.

* Dzedulis Z. ,,Zala suna alternativa” //Literatiira un Maksla, 1986.g. 25. apr. —2.,10., 11., 15.1pp.

# Bliizma V., Celle O., Jundzis T., Léebers A. D., Levits E., Lubova Z. Latvijas valsts atjaunosana 1986. — 1993.

Riga: 1998. — 92.1pp.

% Kostenecka M. ,, Tiesa nak, piecelties!” // Literatiira un Maksla, 1986. g. 24.0kt. — 2., 7.1pp.

* Latvija liktena gaitas 1918. — 1991.g.Riga: Preses Nams, 2006. — 215.1pp.

* Caklais M. ,,Redaktora sleja” // Literatiira un Maksla, 1987. g. 19. jun. — 2.1pp

* Bleiere D., Butulis 1., Feldmanis 1., Stranga A., Zunda A. Latvijas vesture 20. gadsimts. Riga: Jumava, 2005. —
388.1Ipp.
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Apskatamaja perioda iezim&jas ar1 bitiskas problémas sabiedriba — alkoholisms un
cina pret ziipibu. Narkologs Janis Strazdins, ,,Literatiira un Maksla”, atklati pauda viedokli, ka
Latvija ir ,,degvina republika”, ka no visiem spirtotajiem dz€rieniem degvinu pie mums izdzer
aptuveni 70 procenti. Vins uzsveéra, ka alkoholisms nav tikai biologiska, bet arT sociala un
psihologiska probléma.” Saja sakara ar sabiedriba, par izsludinato alkoholisma apkaro$anas
dekrétu 1985. gada, paradas dazadi viedokli saistiba ar So problému, ka, pieméram, Viktors
Avotin$ rakstija — ,,Beidzot ir aptverosi konkretizétas un tiek istenotas atbildibas formas par
plégurosanu dazadas tas izpausmés. Protams, lai atrautu ,,cilvéku no pudeles”, pats grutakais
darbs saistas ar kultlirpsihologijas parmainu cilvéka. Ir pavir$i pétiti dzerSanas c€lonpi. Ir
pareizi janovieto vértibas, tad biis arvien mazak jadoma par Zipibas socialajiem iemesliem.””!
Seit paustais viedoklis, manuprat, vérs domas uz to, ka sabiedriba ir iestajusies krize — gan
kultiira, vertibas, politiskaja zina, lidz ar to cilvékiem ir zudusi ticiba sava zina pastavosajai
iekartai, biezi vien alkohols bija b&gSana no ikdienas problémam, no pastavosas ickartas.
Alkoholisma probléma Saja laika aptvéra aizvien jaunakas paaudzes. Ka ,Literatiirai un
Makslai” raksta Anda Lice - ,,Toreiz més vél neaptvéram, ka solita gaisa dzive, daudziem bus
peleka, skumja un pat tragiska. Zalajam pikim mana paaudzé bija labi medibu lauki.”>
Lidzas alkoholisma problémam, tika runats ar1 par narkotisko vielu ietekmi — t€ma, par kuru
agrak tika maz diskutgts.”

Paraléli politiskajam aktivitatém sabiedriba risinajas diskusijas par ckologijas
problémam. ,Literatira un Maksla” aizsakas rakstu sérija — ,,Cilvéks. Daba”, tapat ar1 1984.
gada Makslas dienas principa bija veltitas ekologijas un dabas aizsardzibas tematikai. Tacu
sakoties parbiives procesiem $T probléma pastiprinas vél asak. ST dabas aizsardzibas probléma
kluvusi aizvien aktualaka arT ,Literatiiras un Makslas” izdevumos, kuri ar saviem rakstiem
rosina sabiedribu daudz ko pardomat, parvertat.”* 1987. gada 28. februari Latvija tika dibinats
Vides aizsardzibas klubs (VAK) Arvida Ulmes vadiba. Vides aizstavji par savu galveno
uzdevumu izvirzija apvienot kopdarbiba tos, kam riip visu veidu kultiiras pieminekli,
ekologija un cilvécisku attiecibu aizsarga$ana.”> Sakuma 31 organizacija uzstdjas pret vides
nesakartotibu, bet velak izvirzija ari politiskas prasibas. No ta izriet, ka ekologijas problémam
piemita ar1 politisks raksturs, un principa §is problémas bija ka maska — smagakiem,

neatrisinatiem politiskiem jautajumiem un problémam. Lidz ar to tika aizliegts rikot mitinus,

>0 Zelmenis M. ,,Atturibas cela sakuma” //Literatiira un Maksla, 1986.g. 25. apr. — 4., 5..1pp.

> Avoting V., Kur gan stadit balto puki?” // Literatiira un Maksla, 1986. g. 18 jal. — 11.1pp.

2 Lice A. ,,Plaukta nenoliekamais” // Literatiira un Maksla, 1986. g. 26.sept. — 13.1pp.

>3 Rudzitis E. ,,Visveseligika narkotika” // Literatiira un Maksla, 1987. g. 24.apr. — 10., 11.1pp

> Meiers A. ,,Steidzami vajadziga ekologizacija” // Literatiira un Maksla, 1986. g. 10. janv. — 2.Ipp.; Zandovska
L. ,,”Cilvéks un Daba” vai ,,Daba un cilvéks”?” // Literatira un Maksla, 1987.g. 16. janv. - 10.1pp.

> Bliizma V., Celle O., Jundzis T., Lébers A. D., Levits E., Lubova Z. Latvijas valsts atjaunosana 1986. — 1993.
Riga: 1998. — 101.1pp.
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pulcinat cilvékus — par vides degradacijam un postijumiem, jo tas stimul&ja sabiedriba
uzskatu radikalizaciju, radija bistamas politiskas sekas, radot partijas funkcionariem un
padomju varas vadibai diskomforta apstaklus.’®

Problémas iezimgjas arT izglitibas un kultiiras nozimé sabiedriba, it seviski jaunatnes
vidii. Tika diskutéts par jautajumiem, kuri skara latvieSsu valodas maciSanu un humanitaro
priekSmetu attiecibu pret eksaktajiem. Tapat iezimejas problémas sabiedriba, proti, tika runats
par to, ka cilvéku gariga un jitu sfeéra arvien vairak iztukSojas un attalinas cits no cita, lai gan,
pilsétas - fiziski spiesti dzivot ciesi kopa.”’ ,Izglitibas limenis aug, gariguma deficits ari.
Tapat arT bistami pieaug dzivo barenu un nevienam nevajadzigo veco cilvéku skaits. Lietu un
naudas kults plesas plaSuma. Arvien vairak daba jasarga no ,,dabas krona” postosas ietekmes.
Cinas dvéseles tukSums ar garigumu, masu kultiira ar jitu kultliru, lietu pasaule ar gara
pasauli, aurs prakticisms ar talredzigu humanismu.”*® Principa veidojas jauna paaudze, kurai
tieck piedévétas tendences, kuras nonak pretruna ar agrak Padomju Savieniba pastavoso
iekartu.

»GorbaCova sludinata parbiive pieprasija ierastas kartibas pakapenisku lauSanu,
atsaciSanos no dubultibas principa, ka arT varas un cilvéku dialogu, intereSu un darbibas
kopigumu. Parbiivei bija jaatraisa, jaiesaista cilvéks valsts varenibas atjauninaSana. 1986.
gada PSKP 27. kongresa tika definéts, ka atklatums ir partijas ,,politisks jautajums”, ta ,,ir kila
desmitiem miljonu stradnieku, kolhoznieku un inteligentu valstiskai, atbildibas apzinas
cauraustai attiecksmei pret darbu, misu kadru psihologiskas parkartoSanas izejas punkts”,
,vardu un darbu, tiesibu un pienakumu saskana”.”>® ST PSKP 27. kongresa atzipas tiek
atspogulotas arT ,Literatira un Maksla”, kur LVU politekonomijas katedras docents,
ekonomikas zinatnu kandidats, LVU partijas komitejas sekretars Ojars Potreki, kur$ ievelets
ar1 par 27. kongresa delegatu, stasta par jauno sist€emu — ,,Partija izvirza uzdevumu paatrinat
valsts socialo un ekonomisko attistibu. Paatrinat, nevis vienkarsi kapinat augSupejas tempu.
Kapinat tempu nozimé laika vieniba padarit vairak, stradajot ar tiem pasiem panémieniem ka
lidz Sim. Jédziens paatrinat tagad nozimé kaut ko citu. Tas nozimé jaunu augsupejas kvalitati,
jaunu pieeju darbam, jaunu tehnologiju, jaunu darba organizaciju, jaunu raZoSanas
organizacijas un razo$anas psihologiju. So nepiecieSsamibu nosaka vairaki faktori. Vispirms

jau miisu pasu ieksgjas vajadzibas. Liekas, nav tadu cilvéku, kas neveletos dzivot atseviska

> Bliizma V., Celle O., Jundzis T., Lébers A. D., Levits E., Lubova Z. Latvijas valsts atjaunosana 1986. — 1993.
Riga: 1998. — 102.1pp.
°" Dripe A. ,,Pozitivais satraukums” // Literatiira un Maksla, 1986. g. 22.aug. — 2.1pp.
*¥ Turpat — 2.Ipp.

Zelce V. ,Vesture perestroikas redakcija un Latvijas okupacijas jédziens: 1988. gads ”, Latvijas Universitates
raksti: Komunikacija. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2005. — 250.1pp.
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labiekartota dzivokli. Iegajusi veikala m&s grib&tu izveleties un nopirkt, nevis skraidit un
mekl&t nepiecieSamo. Un §is katras miisu valsts v€lmes tieSi sakrit ar partijas ekonomiskas
stratégijas un socialas politikas mérkiem.”®

»Atklatibai bija javeic sociala modinatajpulkstena funkcija. Kaut arf no PSKP 27.
kongresa izskangjusais teksts sava satura un forma bija parliecino$s un emocionals, Mihailam
Gorbacovam un vina komandai tiesais dialogs ar sabiedribu neraisijas. Un nevargja raisities,
jo tas faktiski pat nebija iesp€jams, - varas un sabiedribas ilgais un dzilais atsveSinajums
liedza darboties savstarp&jas sarunas un sapratnes kodiem. PSRS varas virsotne PSKP
Centralas komitejas 1987. gada janvara plénuma vidutaja loma aicinaja rado$o inteligenci,
kurai bija (salidzinajuma ar varas nomenklatiiras parstavjiem) augsta autoritate sabiedriba. Ta
bija vieniga sociala grupa, kas tika uzklausita un nereti labi sadzirdéta. Radosas inteligences
darbos, vardos, pilsoniskaja staja, pat vizualaja veidola cilveki mekl&ja varas kritiku,
opozicionarismu, intelektualos un moralos orientierus, &tiskas veértibas, savas dzives sajutas
formul&jumu. Turklat varas un radosas inteligences attiecibas veidoja noteikts sadzivoSanas -
sadarbibas princips. Tai tika nodro$inats materialais atbalsts, pat privilegijas, oficialie
pagodinajumi, preti sanemot radosas inteligences lojalitati un piekriSanu darboties varai
velamas robezas un arf tas interes€s. Radosa inteligence vislabak sp&ja paveikt (un tradicionali
veica) varas ideologisko nostadnu retranslatora funkciju.”®' Ka, pieméru, var minét J. Petera
referatu Latvijas PSR Rakstnieku Savienibas partijas pirmorganizacijas sapulcg, kur vins
izklasta, cik svarigi iedvest cilveékiem parliecibu, ka viniem ,,japilda partijas noradijumi”, bet
jabagatina partija ar jaunam idejam, ar praktisko ikdienas pieredzi. ,,Viss, kas pasSreiz notiek
misu sabiedriba, visi Sie centieni iedegt gaismu tur, kur vairakus gadus bija valdijusi krésla
vai tumsa, ir tuvinati ar konkrétu cilveku palém.”®

Jebkura gadijuma kultura tika uzskatita par galveno ieroci, lai ietekmétu un iecikletu
sabiedribas apzinu virziba uz ,parbuvi’. Pieméram, Maskava notikusSais Rakstnieku
savienibas 8. kongress, kur par galveno literatiiras uzdevumu tika izvirzits — cilvéka
psihologijas parveide partijas izvirzito jauno uzdevumu gaisma.*

Raksturojot kulttiras telpu aplikojama laika posma, jamin, ka astondesmito gadu
sakuma un vidu ta tika apgtita un paplasinata. Socialistiska realisma kanonu paplaSinaja tik
talu, ka taja meginaja ieklaut virzienus, kam nebija neka kopiga ne ar socialismu, ne ar

realismu. ,,Vienlaikus méginaja politiski adaptét dazadas kustibas, virzienus, masu kulttru

% potreki O. ,,Izaugsmes paatrinajums” //Literatiira un Maksla, 1986.g. 21. febr. — 2.1pp.

o1 Zelge V. ,»Vesture perestroikas redakcija un Latvijas okupacijas jeédziens: 1988. gads ”, Latvijas Universitates
raksti: Komunikacija. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2005. — 250.Ipp.

62 Peters J. ,,Minét lielo nakamibas miklu” // Literatiira un Maksla, 1987. g. 12. jin. — 2.Ipp

63 Bt dzives vidi, kalpot tautai” //Literatiira un Maksla, 1986.g. 4. jil. — 2.1pp.
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izpausmes — rokmiiziku, diskotékas, ekologisko kustibu, paklaujot to komjaunatnes vai citu
varas struktiiru patronazai. Pastiprinajas tendence agrak apkarotas kultliras izpausmes
piejaucét, izmantot ideologiskiem mérkiem. Kultiira bija arT sava veida vitrina, ko vargja
demonstrét arzemes, lai paraditu, ka latvieSu tauta padomju Latvija plaukst.”64 Tomeér iespgjas
izpausties un izstadities arzemes maksliniekiem bija visai ierobezotas. Latviesi savu kultiru
plasak varg€ja demonstrét tikai Padomju Savieniba. ,,Taja pasa laika tika apkaroti visi virzieni,
kuri nebija akceptéti vai kuru parstavji nevélgjas sadarboties. Pretestiba izpaudas gan caur
oficialajam struktiiram — radoSam savienibam un laikrakstu ,Literatira un Maksla”,
izmantojot valsts dotds iesp&jas, gan arT paplaginoties ,,arpussistémas” sférai.”®’

,Saja laika kultiiras dzivé ienaca arT jauna paaudze, kas nebija piedzivojusi represijas
un intelektualo teroru un par to nezinaja parak daudz. Jauna paaudze bija izglitotaka un labak
informgtaka par pasaules kultiiras tendencém. ST paaudze bija arT daudz mazak ideologizéta.
Telotaja maksla ienaca tadi virzieni ka sirrealisms, hiperrealisms, konceptualisms. Lai gan
kontakti ar arpasauli bija ierobezoti, intelektualiem bija pietieckami daudz informacijas par
tendencém pasaules kultiira, kaut nereti pastavéja zinama nobide laika. Dazas jomas radosa
briviba bija lielaka neka Maskava un Leningrada. Tomér tas notika ar lielam gratibam, un
galu gala pat drosmigakie méginajumi tika partraukti, pieméram, 1984. gada priekslaikus
sledza izstadi ,,Daba. Vide. Cilveks”.”%

Padomju laika makslas butiska loma bija lidzibu jeb Ezopa valodai. Ka, piemérus, var
minét — latvieSu rakstu fragmentus gobelénos, tautasdziesmu tekstus un melodiju izmantoSana
miizika un dzeja. ,,L1dzas tam — neskaitamas telu audos filigrani iestradatas un ar neapbrunotu
aci nesaskatamas Neatkaribas, Saveja laika un Savgjo piederibas zimes. Un tiesi tapat — pec
spogulatteéla principa — bija izstradajies maksliniecisko izteiksmes lidzeklu kopums, kas
padomiskas regalijas, sveSas kultiiras un tradiciju zimes konteksta ieckompongja ta, lai tas
paustu negativu nozimi.”®” Ta¢u ne tikai literati izmantoja Ezopa valodu, arf vara arvien
biezak pielietoja $o valodu — runajot ar sabiedribu, noslidot aizstavésanas pozicija.®®

Run3jot par kultiru Saja perioda, jamin ari problémas, kuras iezim&jas kulttiras
procesos. Saja laika radosas inteligences starpa notiek aktivas diskusijas par kultiiras attistibas
problémam, par kultiiras nozimes mazinasanos sabiedriba, kas arT iezimé brukosas ,,vecas
iekartas” dzivot nesp&ju. Diskusiju pamatad galvenais jautdjums — ka pastiprinat kultiiras

nozimi sabiedriba, izvirzit tas nozimi un ka organizet kultiiras darbu un procesus republika.

54 Bleiere D., Butulis I., Feldmanis 1., Stranga A., Zunda A. Latvijas vésture 20. gadsimts. Riga: Jumava, 2005 —
370.Ipp.

5 Turpat — 370.Ipp.

5 Turpat — 371.Ipp.

%7 Daba. Vide. Cilvéks. 1984 — 2004. Riga: Latvijas Makslinieku savieniba, 2004 — 45.1pp.

% Bleiere D. ,,Varas Ezopa valoda: véstures téma Gadu gredzenos”, Karogs, 2007. —Nr.3. — 116., 117.Ipp.
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Tiek skarti tadi jautajumi — ka tiek gatavoti kultiiras darbinieki, kads ir kultiiras darba teorijas
limenis. Sos jautajumus risina gan inteligence, kultiirai tuvu stavosi cilveki, gan uz diskusijam
tiek aicinati ar1 cilveki, kuru ikdiena neskar kulttras procesus.

Neskatoties uz visu pastavoso iekartu, kada dzivoja latvieSu tauta — , kopuma Padomju
Savieniba vienkarso lauzu un birokratijas atbalsts reZimam nebija ,,socialistisks”, bet tradicija.
Cilvéki nebija akcept€jusi varas ,socialismu”, bet palika uzticigi savam personiskajam
atminam un pieredzei, kas ieglita valsts industrializacijas, péc tam kara gados, ka ari
lepnumam par vareno lielvalsti ar tas specifisko politisko kultiiru. ST dazado notikumu virkne

un izjiitas, emocijas padomju cilvékam bija vinu , Istais socialisms”.”®

% Zelge V. ., Vesture perestroikas redakcija un Latvijas okupacijas jédziens: 1988. gads ”, Latvijas Universitates
raksti: Komunikacija. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2005. — 250.1pp.
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2. Literatiiras attistibas atspogulojums ,,Literatiira un Maksla” (1984. — 1987.)

Padomju Savieniba oficialais virziens literatiira bija socialistiskais realisms, kurs§
oficiali Padomju Savienibas maksla un literatiira pastavéja lidz pat tas sabrukumam. Saskana
ar So virzienu, Padomju Savieniba - lidz ar to arT Latvija, nebija pielaujams atspogulot
literatiira eksist&josas negativas paradibas valsti. Butiba socialistiskajam realismam ar istenu
realismu sakara bija visai maz. Tom@r dzejnieki un rakstnieki atrada veidus, ka zemtekstu
veida atspogulot patieso realitati - pateicoties Ezopa valodai. Ka uzskata Daina Bleiere,
seSdesmitie — astondesmitie gadi ir laiks, kad ar vara arvien biezak, faktiski sistematiski,
pielietoja Ezopa valodu, runajot ar sabiedribu. Atskiriba no Stalina laikiem, astondesmitajos
gados padomju literatu darbu kritériji arvien vairak izpluda.”® Socialistiskais realisms
pastaveja, bet astondesmitajos gados tas vairs nebija tik izteikts literatiira, ka tas bija vérojams
agrak.

Literatiira, astondesmitajos gados un to vidi, ienaca jauna rakstnieku un dzejnieku
paaudze. Pirms tam pastavosa literara hierarhija bija stabila — Alberts Bels, Regina Ezera,
Zigmunds Skujins, Visvaldis Lams, Margers Zarins, llze Indrane, Andris Kolbergs. Proza $aja
laika bija parak mieriga un stabila — triika novitates, jaunu tendencu, radikalaku virzienu,
jaunu maksliniecisko celu meklgjumu. Tatad neatkarigi no politiskas dzives parmainu
procesiem, literatiira manamas parmainas ieviesa jaunas paaudzes ienakSana. Ar So paaudzi
literatiira pavidéja kvalitativaku izmainu iesp&jamiba. So jauno prozu aizrautigi lasija jaunatne
atzidama par ,,sav€jo”, un tas autori bija jauni — Andra Neiburga, Gundega Repse, Eva
Rubene, Aija Vilodze, Rudite Kalpina.’' ,,Sis autores dazbrid pat agresivi vérsas pret mulkigo
»jaunatnes literatiiras” stereotipu. Tacu viens no pirmajiem $o stereotipu lauza Andris Purins,
kur§ rakstfja jaunatnes romanus ar zindma méra Sok&josiem efektiem, tiem laikiem
neatbilstoSiem, ka, pieméram, jaunatne vina darbos ne tikai Cakli macijas, kala nakotnes
planus, bet ari iedzéra $nabi, milgjas un klausijas labu miiziku.”"”* Sis ,jaunatnes literatiiras”
stereotips, pret kuru jaunas autores versas, bija agrak att€lota ,kartiga” padomju jaunatne,
kura Padomju Savienibas literarajos darbos tika attelota tikai no pozitivas puses — ka
socialisma lepnums, kas nenogurstoSi macas, strada un ir ka paraugs visiem. Kopuma
notikusas izmainas latvieSu proza astondesmitajos gados izraisija sabiedriba dazadus
viedoklus un reakcijas. ,Literattiras un Makslas” izdevumos tika risinatas pardomas par
kultiiras un misdienu jaunatnes degradaciju, par literatliras vienkarSo$anos un sava veida

primitivismu. Literatu starpa veidojas tads ka paaudzu konflikts. Ka, piemérs tam ir, jaunas

7 Bleiere D. ,,Varas Ezopa valoda: véstures téma Gadu gredzenos”, Karogs, Nr.3.,2007. — 116.1pp.
" Berelis G. Latviesu literatiiras vésture. Riga: Zvaigzne ABC, 1999. —292., 293 .Ipp.
2 Turpat — 292., 293.Ipp.
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literates Rudttes Kalpinas raksts laikraksta — ,,Es zinu tik daudz, cik es saku...””, Saj a raksta
vina, savas paaudzes varda, atklati pauda savu viedokli par pasreiz€jo stavokli sabiedriba, par
sabiedriba valdoSiem uzskatiem un stereotipiem attieciba uz jaunatni. ,,M&s esam ienakusi
pasaule tada laika, kad vislogiskakais skita neko neuzsakt, - tapat nekas neiznaks.
Birokratiskie cietoksni ir droSs apliecinajums $§Tm domam. Nepamet biira sajita, jo par
ikvienu lietu, problému esam radinati domat vienpusgji, ignorgjot citus viedoklus.””* Seit
pilniba atspogulojas jaunatnes v€lme izteikties, giit uzmanibu, lauzt iesikst€jusos principus
attieciba uz jaunatni un tas problémam. Tapat Rudite Kalpina pauda neapmierinatibu, ka vinas
vecaku paaudze uz visam negativajam tendencé€m, un uz S$o ierobeZotibu ir pasivi
noskatijusies.”” No ta var secinat, ka jauna paaudze vairs nebija tik iecrobeZota savos viedoklos
- vinos nebija respekta un bijibas pret padomju ideologiju, ka ari paradijas zinami neticiba
padomju dzives modelim. Diezgan asi uz vipas publikaciju reaggja literate Marina
Kostenecka - ,,Ja atmina mani nevil, arT mums divdesmit gadu vecuma nebija ieteicams,
spriest par iekSpolitiku, arT més skola mar$€jam, bungam ribot, tomér es nevaru teikt, ka §1
ribona butu apdullinajusi gluZzi visu paaudzi - daudzi sp&ja aiz mundrajiem augsto sasniegumu
soliem saklausit patiesu sapju pilno Ojara VacieSa balsi, parciest Vizmas BelSevicas
»lakstigalu infarktu” un, nenododot savu parliecibu, sagaidit to dienu, par kuru Knuts
Skujenieks teicis ,,Kad akmens novélas no sirds”. Taisnibu sakot, m&s ienacam dzivé un
literatiira, tverdamies aiz vinu platajam muguram.”’® Seit apstiprinds literatiira izteiktais
apgalvojums, ka literatiira atrada veidus, ka uzrunat tautu, lai art Skietami literatura t.s. veca
paaudze bija nostabiliz&jusies, nesniedzot neko jaunu, tomer literatira nebija valdijusi
stagnacija — problémas tik akcent€tas, bet apslépta veida. Savukart parbiives laika, jaunakas
paaudzes rakstnieki, balstoties uz sludinatajiem atklatibas lozungiem, un izmantojot pat sava
zina, ka ieganstus, var€ja pavisam oficiali paust savus viedoklus. Lidz ar to literatiira
domingja $aja perioda domingja tads ka paaudzu konflikts — nesapraSanas starp vecakas un
jaunakas paaudzes literatiem, kas tika atspogulots arT ,,Literattira un Maksla”. Piem&ram, Janis
Peters uzskatija, ka jaunos nedrikst apvainot, kadas ipasas ambicijas un savas paaudzes
izspéléSana. Tas ir mits, ko uzmanigi ieskatoties, rada nevis pa$i jaunie rakstnieki un
makslinieki, bet ap viniem rinkojosie teorétiki no Zurnalistikas un puszurnalistika.””’

Kopuma jaunais, nepadomiskais laikraksta netika vertéts viennozimigi pozitivi. No
vienas puses literatu aprindas pamazam ienaca paaudze, kura atlavas pateikt vairak neka

pirms tam bijis lauts, tacu no otras puses Saja laika izvertas diskusijas, vai vienlaikus ar

73 Kalpina R. ,,Es zinu tik daudz cik, es saku...” // Literatiira un Maksla, 1986. g. 29.aug. — 6.1pp.
™ Turpat — 6.1pp.
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76 Kostenecka M. ,, Tiesa nak, piecelties!” // Literatiira un Maksla, 1986. g. 24.0kt. — 2., 7.1pp.

77 Peters J. ,,Minét lielo nakamibas miklu” // Literatiira un Maksla, 1987.g. 12. jan. - 2.1pp.
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politiskas brivibas picaugumu, nesaka paradities kultiras vertibu degradacija, ka arT zinama
degradacija literatiiras joma. Literatiiras centrala probléma, kura tika risinata laikraksta slejas,
bija - vai jauna paaudze ar savu brivdomigo, diezgan vienkarSoto, pasparliecinato viedokli
neiezimé&ja ar1 sava veida kultiiras degradaciju un vienkarSotibu, vai $1 jauna literatlira ir
kvalitativa?”®  Literatiira un Maksla” tika pausts arT viedoklis - ja nekas netiks darits, kultiira
un maksla sasniegs tikai tadu ka butaforijas ITmeni. Sadu viedokli parstavéja Regina Ezera
,Literatiirai jaiedzilinas visa, kas ir ap cilvéku un cilvéka. Nolaisties avotos, uzrakt — ka tagad
pienemts sacit — saknes. Tas viss ir literatiiras objekts. M&s esam parlieku pasparliecinati.
Mums liekas, ka zinam visu. Ir patiess prieks, ka vargsim rakstit atklatak, gan zinamas bazas,
ka §1 atklatiba var kliit par paSmérki. Literata pasapliecinasanas jaunu stereotipmodeli. Modi.
Bez Saubam galvenais kriterijs ir patiesigums. Bet jasaprot viens — pilnigi izslégta tada darba
ilgstosaka dzives sp€ja, kam trukst augsta makslinieciskuma. Plika aktualitate var pastavet
zinamu laiku.”” Probléma ieziméjas literatiiras kvalitatg, tika runats par literatiiras atrazo$anu
attiecigi sludinatajiem parbiives lozungiem — literatiem bija javeic t.s. retranslatora funkcija —
jaatreferé sabiedribai parbuives nepiecieSamiba un jéga, cik nozimigi sabiedribai parkartoties
jaunajam laikam. Savukart, ,Literatiira un Maksla” uzdrikst&jas runat par to, vai $ada tipa
darbi vispar ir nepiecieSami, jo tie nebis aktuali.

Tomer arT Saja probléma ieziméjas pretrunas, jo, pieméram, dzejnieks Janis Rokpelnis
uzskatija, ka literara paaudze rodas sabiedribas socialo situaciju luzumpunktos, kads,
pieméram, bijis partijas 20. kongress. ,,S1 jauna paaudze apliecina, ka sabiedriba un kultiira ir
iestajies lizuma punkts — stagnacijas vairs nebis.” Stagnaciju salauza ari jauni dzejnieku
paaudze, kura paradijas septindesmito gadu nogalé un astondesmito sakuma - Amanda
Aizpuriete, Maris Melgalvs, Klavs Elsbergs, Anna Rancane, Inese Zandere, Guntars Godins,
Egils Zirnis, P&teris Briiveris un Andris Zebers.®' Jau vinu debijas gramatas pauda mazliet
demonstrativi uzsvertu atSkirigumu — tiecksme noardit iesikstéjuso dzejas hierarhiju. Dzejnieks
Janis Rokpelnis uzskatija - ,,ST jauna dzejnieku paaudze aiziet no sabiedribas, ta iegremdgjas
personibas dvéseles pasaulg, tai jutama tieksme uz nacionalajam saikném, §1s paaudzes valoda
klaist saprotama tikai svaiditajiem.”™

Runajot par astondesmito gadu dzeju, griiti ir fiksét kaut ko centralu un vienojosu.
Kopigais Siem jaunajiem dzejniekiem bija v€leSanas iet savadaku celu neka iepriek$gja

dzejnieku paaudze. Ka, uzskata Guntis Berelis™, tad $o jauno dzejnieku paaudzei bija alergija
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pret ,.centru”. Par So dzejnieku ,,centru” tika uzskatiti - Ojars Vacietis, Vizma BelSevica,
Imants Ziedonis, vélak ari Imants Auzins, Maris Caklais un Janis Peters. ,,Visi pargjie
dzejnieki atradas $o dzejnieku ietekmes sféra vai kaut kur periférija.”®* Principa astondesmito
gadu dzejai gruti ir atrast kopsaucgju, jo ta ir diezgan diferencéta. Prozaike Mara Svire,
raksturojot astondesmito gadu dzeju, pauz nedaudz savadaku redzéjumu, ka ,.ST dzeja ir prata
dzeja - ta nav jutu dzeja. Cilvéku prati ir tik nodarbinati domajot par dzivi, un cilveki pasi ik
bridi iedomajas, ka ir tik spriestsp&jigi, ka 81 prata dzeja vinus neietekmé. Cilveékiem tagad
vajadziga emocionala dzeja, jiitu dzeja.”®

Salidzinosi jauzsver, ka tomér ,,Literatiira un Maksla” Tpasi neakcent€ja jauno literatu
un dzejnieku publikacijas, tad€] gruti vertét literatiiras attistibu, laika posma no 1984. —
1987.gadam. No radosas inteligences, vecakas paaudzes literatu puses bija jauSami
novatoriski viedokli attieciba uz talako literatiras, makslas un kulttras attistibu. Regina Ezera
intervija laikrakstam uzsvera, ka jacenSas attistit, nostiprinat kvalitativos ieguvumus maksla
un literatiira, ko més esam guvusi no §7 laika parmainam. ,,Nevis méginat zaud&to atgit, lickot
ielapus uz vecam panckam, bet nostiprinat to, ko vél neesam pazaudgjusi. Es domaju, makslu
ka kopumu. Makslas godigako un talantigako dalu. Ja més paslaik drikstam pateikt vairak
patiesibas par dzivi, neka lidz §im esam vargjusi, tad centisimies to darit. Nelolojot veltigas
ilizijas, ka var&tu atgiit zaudgto.”®°

Literatiiras sféra nevar viennozimigi saskatit realu parmainu esamibu. Formali,
sakoties parbuvei, tika sludinats, ka ari literatiirai jaorient€jas uz parmainam, tacu realu
parmainu esamibu, aplikojot ,,Literatiiras un Makslas” izdevumus, nevar isti saskatit $aja
laika, vai to ir maz. Inteligences risinatas diskusijas ir tikai formalas. Pieméram, Janis Peters
PSRS Rakstnieku 8. kongresa Maskava izklastija problémas Latvijas kultiiras dzive. Vins
uzsvera, ka Latvija v€l joprojam nav solitas bérnu literatiras izdevniecibas, kas, savukart,
ieziméja parbiives sludinato lozungu pretrunigumu.®’ Redlaku parmainpu esamiba bija
saskatama diskusijas par latviesu valodas nozimi. To apstiprindja laikraksta public@tais
izvilkums no Latvijas rakstniecku 9. kongresa, kura tika vérsta uzmanibu uz valodas
saglabasanu. ,,Ar Latvijas Komunistiskas partijas Centralas Komitejas biroja atbalstu sakot ar
1987. gadu, skolénu pavasara brivdienu laika republika tiks organizeti Valodas svetki, kuri ir
aicinati dot savu ieguldijumu valodas kultiras, nacionalas paSapzinas un internacionalas
atbildibas celsana.”® Latvie$u valodas, véstures un folkloras saglabagana atspogulojas arl

dazos literarajos darbos. Piem&ram, Mara Zalite bija izdevusi dzejolu krajumu ,,Nav vardam

8 Berelis G. Latviesu literatiiras vésture. Riga: Zvaigzne ABC, 1999. — 274., 275.1pp.

8 Makslas téls. Raditaja personiba. Konflikts.” //Literatiira un Maksla, 1985.g., 9. aug.. — 2., 6., 7.1pp.
% Jainaitis G. ,,Cilveka izpétei nekad nebiis gala...” //Literatiira un Maksla, 1986.g. 4. jil. — 2., 6., 7.Ipp
%7 Peters J. ,,10 miniites par mums bitisko” //Literatiira un Maksla, 1986.g. 11. jal. — 2.1pp.

% Turpat — 2.Ipp.
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vietas”, kurs iznaca 1985. gada. ,Literatiiras un Makslas” publikacijas $is krajums tika vertets,
ka spilgts ,latviskas mentalitates” apliecinajums - kas palidz nostiprinat uzsakto valodas
saglabasanas kursu.® ,Maras Zalites dzeja ir viens no faktiem miisdienu kultira, kas iezimé
Maras atgrieSanos. V&l ne dzive, bet maksla atgriezas sieviete mate ar tiri latvisku mentalitati,
ar mitiskas Maras paSapzinu.””

Kopuma veértgjot literattiras attistibu, laikraksta ,,Literatiira un Maksla” 1984. — 1987.
gada izdevumos, griti konstatét kadu butisku realu parmainu esamibu. Radosas inteligences
noskanojums attieciba uz procesiem literatiira un vispar kultiira vérojams, ka diezgan
pesimistisks. ,Literatiira un Maksla” arT lielakoties publicgja literatu viedoklus attieciba uz
parmainu procesiem valsti, bet tie vairak izpaudas tikai, ka formala nepiecieSamiba. Proti,
rakstnieki un dzejnieki sava zina bija spiesti nebiit sabiedriski kiitri, no vigu puses ari tika
gaidita parbiives lozungu sludinata frazainiba un aktiva daliba. Ka, pieméram, Jana Petera
runa kada kongresa - ,,Turpmak mums biis jaizcina arT smaga iek$€ja cina katram sevi — pret
savu pasa nedemokratismu, pret iniciativas apspieSanu citos un par iniciativas atraisisanu sevi.
Ar1 més, Padomju Latvijas rakstnieki, Soreiz nevaram neapzinaties, ka mums ikdiena ir lielas
iesp€jas izcinit brivibu sev un citiem. Jo brivibu nevar pasludinat, to var tikai ieksgji
padzilinat smaga, nogurdinos$a, neatlaidiga darba. Manuprat, radosas brivibas pakape
rakstniekam ir tie§i atkariga no talanta pakapes.””' Lielakas izmainas, kuras literatiira notika
bija pakapeniska jaunas paaudzes ienaksana, paral€li darbojoties kopa ar t.s. veco paaudzi, bet
nevar Tsti saistit ar politiskajiem apstakliem — parbiives sakSanos, atklatibas lozungu
sludinasanu. Jaunas literatu un dzejnieku paaudzes ienakSana literatiira vértjams ka dabisks
process, kas neatkarigi no politiskajiem apstakliem biitu noticis, un tas, ka §1 paaudze versas
asak un atklatak pret dazada dzives negacijam, izskaidrojams ar to, ka ST jauna literatu un
dzejnieku paaudze vairs nebija tilit€ja peckara paaudze, §1 paaudze nebija piedzivoju ne
terorus, ne citada veida apspiestibu, 11dz ar to ta jutas un vargja izteikties brivak.

Salidzinot 1984. un 1985. gada izdevumos ar 1986. un 1987. gada izdevumiem —
laikraksta literattira nevar konstatét kadus butiskus parbiives priekSvestnesus. 1984. un 1985.
gada izdevumos vé€l valda zinama stagnacija literatiiras sféra. Laikraksta tika risinati tikai
formali literatiiras jautajumi — gan no makslinieciska viedokla, gan no ideologiskiem
aspektiem, ka, piem&ram, - ,Pastiprinat literatiras un makslas ietekmi uz personibas
veidoSanos jau no mazotnes, veltit jaunas paaudzes idejiski tikumiskajai attistiSanai un jiitu

_ .oy . _ _ . _ . 5,92 .
kultiiras audzinaSanai ne mazaku uzmanibu ka zinatpu pamatu maciSanai.””” Zinamas

% 7alite M. ,,Vai visi vakara jeb Maras princips” // Literatiira un Maksla, 1986. g. 1.aug. — 7.Ipp.

% Turpat — 7.1pp.
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parmainus iezimes ari ir jiitamas tikai laikraksta numuros sakot ar 1986. gadu. Sis parmainas
spilgti izpaudds, manuprat, tiei literates Rudites Kalpinas raksta.”> Kalpinas viedoklis
apstiprinaja to, ka stagnacijas literatira vairak nebiis — ,,jaunie” izteiksies un atklas to, kas
visu laiku ticis apslépts. Parmaina literatiira arT ir ta, ka pastiprinata uzmaniba tika pieveérsta
tieSi jaunieSiem, ka socialai grupai — jaunatnei veltita literatiira veidojas kvalitativaka un
realaka. Tapat ari jauna literatu paaudze nebaidijas paust savos viedoklos negativas paradibas
valsti — lidz ar to iezZim&jas zinamas parmainas literatiira, bet laikraksta $ada tipa viedokli tika

atspoguloti tikai ar 1986. gadu.

% Kalpina R. ,,Es zinu tik daudz cik, es saku...” // Literatiira un Maksla, 1986. g. 29.aug. — 6.1pp.
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3. Makslas attistibas atspogulojums ,,Literatiira un Maksla”
(1984. —1987.)

Maksla Latvija arT tika paklauta Padomju Savienibas ideologiskajai sistemai —
socialistiskais realisms tika uzspiests, ka galvenais makslas virziens. Neskatoties uz to visu,
makslinieka autoritate sabiedriba bija liela. ,,Maksla bija ta, kas totalitarisma laika saglabaja
un uztur§ja visparcilvéciskas vertibas, priekSstatu par personibas garigo brivibu un vina
individualitates jégu. Pats makslas darbs, peléciguma, vienveidibas un pieaugosas garigas
apatijas laika, saglabaja priekSstatus par skaisto, unikalo, materiala istumu, labi padaritu
darbu. Ideologizétas makslas attistiba saka izsikt astondesmito gadu vidi, kad Latvijas maksla
kopuma saka attistities klasiska modernisma virziena.”* P&dgja padomju piecgadé makslas
dzive Latvija daudzgjadi pietuvingjas Rietumu veidolam. Varétu piekrist literatiira izteiktajam
apgalvojumam, ka socialais realisms jau sen bija pagaisis mitu pasaule.”> Maksla, tapat ka
politiskaja dzive, bija iestajies jauns periods. Sis periods bija piesatinats ar visdazadakajam
avangardistu aktivitatém, instalacijam un performancém.”® Ka ietekmes avoti populari bija
Parizes skolas makslinieki, jo astondesmito gadu otraja pus€ maksliniekiem paveras iesp&jas
giit iespaidus arzemées - izstadit un pardot savus darbus. Rietumvacija pakapeniski izveidojas
par pirmo latvie§u avangardisma starptautiskds manifesté3ands un atziSanas vietu.”’ ,,Latvija
notika nepartraukti laikmetigas makslas procesi. Daudzas lietas, ko nevargja atlauties
socialistiska realisma dogmam strikti paklautajas t€lotajas makslas nozarés, bija iesp&jams
risinat ta devétaja dekorativi lietifkaja maksla un dizaina.””® Tomér pastavéja ari, ta sacit,
ideologizéti makslas zanri, formas, kas tika raditi un veidoti atbilsto§i saimniecibas,
ripniecibas vajadzibam, principa paklauti razoSanas prasibam. Sava zina kultira un maksla
bija arT valsts ekonomikas un saimniecibas limenradis, atskaite. Sadu apgalvojumu izteica
makslas zinatniece Ramona Umblija sava raksta ,,Literatiirai un Makslai” - kura vina apskatija
partikas precu iesainojumu veidus. Atklajot, ka So preCu iesainojumu razosanai ticis radits
1pass makslas veids — riipnieciska grafika (lietiSka grafika, dizaingrafika, kura kopa ar dizainu
risina §1s problémas) ,,Dizaingrafika reprezente izstradajumus ar1 arpus Padomju Savienibas
robezam. Ta ir savdabigs ekonomikas un kultiiras Iimenradis, tas ir padomju dzivesveida

propagandas instruments, kas ietver sevi ideologisko aspektu. Un $T briza situacija Sis aspekts

% Bremsa L., Braslina A., Brugis D., Pel$e S., Pujate I. Latvijas makslas vésture. Riga: Pétergailis — 353.1pp.
% Turpat — 353.Ipp.

% Daba. Vide. Cilveks. 1984 — 2004. Riga: Latvijas Makslinieku savieniba, 2004 — 42.1pp.

7 Turpat — 10.1pp.
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ir seviski aktuals, kad ietverot sevi pasreiz€jas ekonomikas problémas, jautdjums ir ari par
kvalitates problemu.”.”

Par to, ka maksla, tapat ka politiskaja dzive, bija tomér iestajies jauns periods liecinaja
salidzinosi liberalas iesp€jas un dazadu maksliniecisko celu meklgjumi. ,,Astondesmito gadu
otraja pusé - eksperiments maksla kluva par galveno. Astondesmito gadu jauna paaudze —
Ieva Iltnere, brali Kaspars un Kristaps Zarini, Girts Muiznieks, FranCeska Kirke, Dace Liela,
Sandra Krastina, Edgars Veérpe, Janis Mitrévics, Aija Zarina, u.c. - lauza vecos stereotipus,
nosakot arT latvieSu makslas turpmako attistibu. Jaunie makslinieki pieversas tirajai
glezniecibai, neiegrimstot socialpolitiskos dialogos. Sakuma ne vienmér pienemti un atziti
vini prata iegit atziSanu, dro§i izmantojot visas iespéjas sevis apliecinasanai.”'®

»Astondesmito gadu gariga atmosféra no jauna aktualiz€ja tikumiskas
visparcilveéciskas vertibas, individa attiecibas ar arpasauli, reag€jot uz pieaugosajam laikmeta

pretrunam un dubultmorales diskomfortu.”'"!

Maksla paradijas virziba uz cilvéka izpéti -
cilvéka un sabiedribas, cilvéka un dabas attiecibas. Maksliniekus uztrauca savstarpgja
atsveSinaSanas un atsveSinasanas no dabas, un vini pievérsas c€lonsakaribu meklgjumiem un
noveroto negaciju atspogulojumam. Lidz ar to gleznieciba ienaca paradoksi, groteskas,
dazadu zimju simbolika un semiotika. Valdija atbrivotiba un eksperiment&taju gars. To
pieradija jauna makslinieku paaudze, kura jutas briva un kuru nesaistija tradicijas.'® Par to,
cik atskirigi sevi izjiit un redz §1 jauna makslinieku paaudze raksta arT ,,Literatira un Maksla”,
kur atspogulota saruna ar Makslas akadémijas studentiem, kura piedalijas teatra zinatnieks
Normunds Naumanis, kur§ izteica savu vérte¢jumu par misdienu makslu un maksliniekiem -
,11gi valdijis mits, ka padomju cilvéks nemaz nedzivo sev, bet dzivot tikai kadai arpus sevis
noliktai sabiedribai, nepartraukti ce] kaut ko, iet uz priekSu — katru dienu razo no sevis kaut ko
tadu, ko visi redz. Bet nav obligati jastrada ta, lai tas biitu redzams citiem un citi to varétu
pardot.”'” ST atzina pauz ta laika makslas attistibu, ka iendkot jaunajai paaudzei sak veidoties
brivaks un eksperimentalaks gars makslas darbos — vé&rSanas uz cilveéka izpéti, uz
individualitati. Makslinieku attalinaSanas no socialistiska realisma kanoniem un
pasitijumiem. Tas liecina, ka principa padomju uzspiesta ideologija un socialistiskais
realisms uz jauno makslinieku paaudzi vairs pasi neattiecas. ST paaudze principa gdja savu

maksliniecisko celu, kas attistijies [idz pat miisdienam.

% Umblija R. ,,Ekonomikas un kultiiras limenradis” //Literatiira un Maksla, 1986.g. 21. febr. — 9.Ipp.
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Maksla, apskatamaja perioda, nav daudz notikumu, tendencu, kuras biitu izraisijusas
rezonansi sabiedriba. Maksla bija viena no tam kultiiras sféram, kura parbiives laika jau bija it
ka novirzita otraja plana — ta vairs netika tik stipri kontrol&ta no partijas puses. Lidz ar to
makslas sfera tomér bija jlitamas parmainas un liberalizacija, ka tas bija politiskaja dzive.

Makslas joma jau 1984. gada bija jutami ar1 zinami parbiives priekSvestnesi.
Pieméram, 1984. gada notikusas Makslas dienas un izstade ,,Daba. Vide. Cilveks.”. ST izstade
ienesa ne tikai rezonansi sabiedriba, bet arT makslinieku starpa, un vispar¢ja ta laika Latvijas
makslas attistiba, tik liela méra, ka ta tika aizliegta.

Izstade ,,Daba. Vide. Cilveks.” bija 1984. gada Makslas dienu centralais notikums. Ta
tika uzskatita, ka pirma ,,briva” padomju laika makslas skate, kura lidzas vairaku paaudzu
tradicionali veidotajiem makslas darbiem pirmo reizi ar lielu jaudu manifestgjas latvieSu
instalacija — makslas veids, kam bija lemts 1pasi uzplaukt 80. gadu beigas un 90. gadu pirmaja

= 104
pusé.'’

1984. gada pavasari notikusT izstadé Rigas Sv. P&tera baznica izpaudas Sis jauno
makslinieku radosas brivibas gars, Sok&jot visus un izraisot skandalu. Vinu raditie objekti un
maksla parsteidza ar uzdrikstéSanos un netradicionalitati. To var uzskatit par nozimigako un
verienigako méginajumu Latvija veidot konceptualu izstadi. 1984. gada nesakoties parbiives
procesiem, $adu uzdrikst€Sanos var uzskatit par loti drosmigu gajienu. Izstade baudija milzigu
publikas interesi, un Latvijas TV ieplanoja pat specidlu raidijumu.'® Sai izstadei bitiba bija
socialpolitisks raksturs, jo caur makslu tika paustas sabiedribai aktualas problémas, kuras taja
laika arvien vairak saasinajas — dabas, vides aizsardziba. Tada ar1 bija 1984. gada Makslas
dienu devize - ,,Daba. Vide. Cilveéks.” ,,M&s makslinieki apzinati ievadam kadu lielu tému,
sarosinam sabiedribu darbibai, kas netick izsmelta $ajas Makslas dienas vien.”'

Izstades koncepcijas autors bija gleznotajs un makslas teorétikis Ojars Abols, kur§ pats
diemZel nepiedzivoja savas idejas realizaciju. Vina ieceri istenoja domubiedri — Janis Borgs,
Laimonis Sénbergs un citi vecakias un jaunakas makslinieku paaudzes aktivisti. Saja
ekspozicija lidzas tradicionali izprastajai glezniecibai, grafikai, plakatam un t€lniecibai bija
plasi parstavéti jauni interaktivi makslas veidi — instalacijas, vides objekti, fotokolazas,
instalacijas ar performances elementiem.'®” Ta¢u visspilgtakais notikums izstadé bija Pétera
baznicas altardala izveidotais ,,Svétais vakarediens”, ko prezent&ja paSi ta raditaji — Ieva
Iltnere, Aija Zarina, Sandra Krastina, Janis Mitrévics, P&teris Bankovskis, w.c.'® 1Lidz ar to

presé sakas paradities raksti un diskusijas par to, ko drikst un ko nedrikst atlauties

makslinieks. Sis diskusijas un stridi piesaistija ari partijas uzmanibu tik talu, ka 7 izstade tika
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aizliegta, un no partijas puses paradijas viedoklis par ,,burzuaziskas ideologijas masivu
invaziju” braligaja padomju republika.'® Lidz ar to ari medijos 1 izstade tika atspogulota, vai
nu kritiska forma, vai to neatspoguloja vispar. Tomér, ka uzskatija viens no izstades
organiz€tajiem Janis Borgs - izstade bija paveikusi savu vesturisko misiju. Ta bija pirmreiziga
un atklata laikmetigas makslas manifestacija, kas parskira vecas padomiskas Latvijas makslas
véstures lappuses un ievadija jaunu &ru.''°

Ar1 diezgan brivdomigais laikraksts ,,Literattira un Maksla” par So izstadi ir rakstijis
maz. No §is izstades tematikas izvertas vairaki raksti tiesi par dabas un cilvéka attiecibam,
kura vairs jau neskara notikuso izstadi, ka, pieméram, raksts ,,Jederéties un daudzveidoties”
saruna par vides, dabas un cilvéka attiecibam, par vides humanizaciju izsakas biologijas
zinatnu doktors Arturs Maurin$, filozofijas zinatnpu kandidats Augusts Milts un dzejnieks
Imants Ziedonis.''' Talu, neskatoties uz oficiali noraidoso partijas viedokli attieciba uz $o
izstadi, ,,Literatiira un Maksla” publicja atseviskus rakstus un radosas inteligences diskusijas,
kuras tomér iezim&ja izstadi pozitiva gaisma. Pieméram, Dzemmas Skulmes raksta par
Makslas dienu t€ému ,,Daba. Vide. Cilveéks”. DZzemma Skulme sava raksta par spiti izstades
aizliegumam un tas kritiz€Sanai nepauz nekadu ipasSu kritisku noskanu vai nosodijumu
attieciba uz So izstadi. Vina raksta — ,Ja pastadv domstarpibas par So izstadi, tad tas ir
domstarpibas estétika. Par izstades realizaciju var stridéties. Vienai dalai skatitaju
neinformétibas d€] ta ir negaidita, citai informétibas del — Skiet, atkartojam kaut ko jau
redzetu. Vina uzskata, ka $ada tipa izstadei ir loti laba sakritiba ar Makslas dienam. Makslas
dienam ir janes lidzi eksperiments. ST téma nav izsmelta un turpinasies. Katru gadu $adiem
darbiem jarodas un tie rodas.”''* Seit arT paradas sava zina laikraksta briviba un liberalisms,
kas citos laikrakstos nebutu iedomajams, turklat ari ta laika inteligences sava veida gara
briviba. Kopuma tomér par So izstadi no ,,Literatiiras un Makslas” var uzzinat maz, jo ta tikusi
minéta epizodiski atseviskos rakstos. Tas tomér liecina, ka 1984. gada laikraksts
neuzdros$inajas atklati rakstit par lietam, kuras tikusas aizliegtas.

Biitisks aspekts Saja laika bija iesp€ja latvieSu maksliniekiem savu talantu paradit
arpus Padomju Savienibas robeZzam - gan kaiminu republikas, gan ar1 Rietumu valstis, tai
skaita pat Kanada. Ar1 ,Literatiira un Maksla” atspoguloja §is iesp&jas, lai kaut nedaudz
paplasinatu ar1 lasitaju redzesloku. Piem@ram, plasi tika atspogulota tekstilmakslinieces
Lilitas Postazas un aktiera Jura Lejaskalna viesoSanas Kanada — ar Latvijas Komitejas

kultiiras sakariem ar tautieSiem arzem@s palidzibu un péc Kanadas latvieSu kultiiras
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"0 Turpat — 36., 40.1pp.

"!'Meiers A. ,Jederéties un daudzveidoties” //Literatiira un Maksla, 1984.g. 20.apr. — 8., 9.Ipp.
"2 Dy7. Skulme ,,Izstadé , Daba. Vide. Cilveks” //Literatiira un Maksla, 1984.g. 4. maijs — 10.1pp.
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organizacijas ,,Dardedze” ieliguma. Mérkis $§im braucienam esot bijis — iepazistinat tautiesus
sveSuma ar latviesu gobeléna makslu. Savukart, aktieris Juris Lejaskalns uzsveéra, ka Kanadas
latviesi ir diezgan labi informéti par kultiras dzivi Latvija.'"

Apskatamaja perioda laikraksta paradijas art diskusijas par problémam makslas joma —
makslinieciskas izglitibas uzlabosana, ka jitama vajadziba p&c novitates, péc brivaka pasaules
skatTjuma, kas lautu maksliniekiem izpausties. Agrak maksla tika balstita tikai uz socialistiska
realisma bazes, makslinieks bija vairak ka razotajs. Lidz ar to agraka attistiba traucgja
attistities sava zind makslai jaunaka, modernaka skatijuma. Par to liecindja ari Makslas
akad@mijas studentu atzinas — ka maksla pietrukst jiitu pasaule, tagad€ja makslinieku paaudze
ir pragmatiskaka, domasana par makslu piebremzejas. Galvena probléma — pietriikst labas
makslas izglitibas, pasniedz€ji lielakoties ir ar ,,vecas sistemas” produkts, kas kavé jauno

makslinieku attistibu.'"

Kads Makslas akadémijas students pauda viedokli — ,,Nav talu tas
bridis, kad var iestaties gariga impotence — labas, regularas skolas trikuma, nenormalo
cilvécisko attiecibu dg€]. Trukst renesanses gara, kad cilveks nebaidijas but tads, kads vins ir,

jebkura sava izpausmé. Més baidamies biit publiski.”'"

Tapat arT laikraksta paral€li risinajas
diskusijas par makslas dzives stavokli, griittbam un perspektivam. Piem&ram, t€lnieks Ojars
Bregis uzskatija, ka t€lnieku sekcija $aja laika viss bija pieklusis, ka t€lnieka diplomam nav
vertibas — ,,Cina monumentu konkurenc€ un liguma slégSanas aréna ir navejosa, ta izsmel
télnieku un noved pie rutinas.”''® Principa vin$ uzskatija, ka t&lnieciba $aja perioda norisinas
pasdarbiba. ,,Diletantisms un paidarbiba izstrades ir kluvusi par makslas mérauklu”'"” Ving
kritiz€ja Makslinieku savienibas darbu, ka ta tikai stimulé profesionalus pasttijumus, ka ta
parvertusies par razoSanas iestadi, ka visi t€lniecibas ceha speki tiek koncentréti pelnas
giisanai — lielu piemineklu izgatavosanai, kam nav nekada sakara ar izstazu skulptiiru —
vienigo patiesi brivo t€lniecibas jomu, kur vispilnigak notiek visi radoSie procesi, un ka tadel
lielaka dala telnieku kliist par pasdarbniekiem.'"®

Spilgts notikums, kurs bija ka apstiprinajums viedoklim par makslas nepiecieSamibu
peéc novitates un parak mierigo attistibu, bija latvieSu gleznotaju konkursa izstade Vilpas
Triennalei. Laikraksta tika pausts viedoklis, ka Triennales atklaSanas diena Vilna ir pagajusi,

bet istas svétku noskanas neesot bijis, jo izstade izraisijusi zinamu vilSanos. Izstadei tika

piedevets parsatinajums, ka gleznieciba vairs nespg savilpot. Paradoksali, bet sakoties

'3 Saitere T. ,,Ar latvie$u makslu Kanada” //Literatiira un Maksla, 1985.g. 25. janv. — 15.1pp.
14 Slava L. ,,Kas mani tur, ara, sagaida” //Literatiira un Maksla, 1986.g. 4. jul. - 10.Ipp.

"5 Turpat - 10.1pp.

16 Bregis O. ,,Vai pasadarbiba?” // Literatiira un Maksla, 1987.g. 20. marts. — 9.Ipp.

"7 Turpat — 9.1pp.

"¥ Turpat — 9.1pp.
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parmainu procesiem valsti, gleznieciba gluzi pret€ji nenorisindjas nekadas Tpasas parmainas
un parsteigumi. ,,Viss it ka redzéts, nekadu jaunatklajumu, nekas neparsteidz.”'"’

Principa makslas sfeéra jau 1984. gada bija saskatama parmainu esamiba, jo agrako stagnacijas
stavokli maksla partrauca 1984. gada Makslas dienas notikusi izstade ,,Daba. Vide. Cilvéks”,
kas izraisija rezonansi gan makslinieku aprindas, gan sabiedriba. Butiba maksla tik ievirzita
cita Iimeni. Ar1 laikraksta kaut arT nelielas publikacijas, $is izstades atspoguloSana ieziméja
zinamus parbiives priek§vestnesus, kas arT apstiprina to, ka jau 1984. gada atseviSkas kultiiras
sferas bija saskatdma uzdrikstéSanas no makslinieku puses, un no laikraksta puses — jo §1
izstade tika aizliegta, ka arT publikacijas par to vajadz€ja atspogulot kritiska forma, bet
,Literatlira un Maksla” no ta izvairijas. Kopuma 1984. gada maksla virzijas uz Iimeni, kads
tas aplilkojams arT misdienas. Liela méra S$is parmainas veél stagnacijas perioda bija
izskaidrojamas varbiit ar jauno makslinieku paaudzi, kas, apskatamaja perioda, ienaca maksla,
tomeér So uzdrikst€Sanos no makslinieku puses var izskaidrot arT ar nepiecieSamibu péc
parmainam, novitates un jaunu maksliniecisko celu mekl€jumiem. Kaut arT makslas sfera Saja
laika bija v@rojamas kvalitativas parmainas — tuvinaSanas Rietumu makslas tendencém,
eksperimente$ana maksla, vérsanas uz dabas, uz individa izpéti, aplikojot 1986. — 1987. gada
laikrakstus, tika atspogulotas makslas problémas. Stagnacijas periods tomer bija atstajis
zinamas sekas makslas joma, kas trauc€ja makslai attistities jaunaka, modernaka kvalitat€, un
neskatoties uz jauno makslinicku paaudzes méginajumiem un eksperimentiem maksla,
laikraksta tika runats par nepiecieSamibu p&c vél lielakas atklatibas, parsteiguma maksla un

uzdrikstésanas.

' Meskone S. ,,Kapéc nav katarses?” // Literatiira un Maksla, 1987.g. 3. jal. — 9.1pp.
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4. Teatra un kino attistibas atspogulojums ,,Literatiira un Maksla”

(1984.—-1987.)

Teatris latvieSu tautai, padomju varas gados, bija kluvis par veldzes un ceribu avotu.
,»INO visam sabiedriskas dzives jomam latvieSu valoda tika pamazam izspiesta, savukart, teatri
vargja dzirdet tiru latviesu valodu.”'*® To apstiprina ari reZisora Olgerta Krodera paustais
viedoklis ,,Literatira un Maksla” — ,,Manuprat, teatra apmekl&jumu daudz lielaka méra nosaka
vairaki blakusapstakli — nepiecieSamiba péc savstarp€jiem kontaktiem, ve€lme vienkarsi

121 ~ _ N
” Teatra zales uz izradém

paklausities tiru latvieSu valodu, patikami pavadit vakaru.
padomju varas gados tika piepilditas - gan uz klasiskas dramaturgijas, gan literattras izradém,
jo Saja zina cilveki tieSam naca nevis, lai bauditu augsto makslu, iedzilinatos klasiku darbos,
bet lai uzturétu sevi kadu ceribu avotu, aizbégtu no pelécigas ikdienas. No makslinieciska
viedok]a teatris Saja perioda var biit pat bija zaudgjis tiri savu maksliniecisko jégu, jo tas Saja
posma parvertas par tadu ka pulcesanas vietu latviesu tautai, lai bauditu savu kultiiru. Lidz ar
to ,,Literatiras un Makslas” publikacijas paradijas dazadi inteligences viedokli par iesp&jamo
teatra krizi, ka sabiedriba iestdjies luizuma punkts, ka vairs nespgj vertét un skatities teatra
izrades ka makslas darbus. Liepajas teatra galvenais rezisors Olgerts Kroders intervija
,Literatirai un Makslai” uzsvéra, ka latvieSu teatrT nekad nav bijusi zelta laiki, pat ne Smilga
laika. Teatra situaciju Latvija vin$ raksturoja, ka pasaules méroga tedtru parkartoSanos.'?
»Misu zemé teatra dzives parkartoSanas viscie$sak saistama ar kop€jo izglitibas Iimeni un
sabiedriba valdoSo attiecksmi pret gara dzivi, kulttras verttbam. Kulturas Iimenis ir
katastrofals. Studenti savus saceréjumus raksta ta, ka mana laika, beidzot sesto klasi. Tik
zemas kluvusas prasibas pret misdienu izglitotu cilveku.”'” Lidz ar to vip§ parstavéja
viedokli, ka krize nav tik daudz latvieSu teatr1, bet gandriz sabiedriba. ,,Jaunakajai paaudzei
filmas vai izrades aizstaj originaldarbu lasiSanu, vini vairs nejit vajadzibu lasit

»12% Principa Olgerts Kroders pauda

pamatmaterialu. Gudrs teatris kliist aizvien elitaraks.
domu, ka teatris var pulcét vairs tikai elitaru publiku, kas saprot ta maksliniecisko jégu, nevis
sabiedribu, kura atnakusi tikai pulcéties. Savukart, Jaunatnes teatra rezisors Adolfs Sapiro
uzskatija, ka par krizi teatros bija jaruna vél pirms parkartoSanas sakuma, un ka kopuma Saja
perioda — parbuives procesu laika ir jaruna par teatra vietu un nozimi eso$aja sabiedriba, ka

jamekl€ jauni makslinieciskie celi. ,,Tas, ko m&s pasreiz pardzivojam, ir nevis krize, bet gan

207 acis V. Latviesu zemes un tautas vésture II. Riga: Vieda. — 288.Ipp.

12! Seglins U. ,,Sijasanas laiks” / Literatiira un Maksla, 1987.g. 17. jul. — 12.Ipp.
122 Tyrpat — 12.Ipp.
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loti sarezgits, piesatinats laiks. Teatrim ir jaatrod jauna vieta sabiedribas dzive.”'® Vips
uzskatija, ka laiks, kuru dév€ja par stagnaciju — bijis visistakais teatra krizes periods, jo tas
bija laiks, kad visi jutas apmierinati ar teatri un ta viduv€jam izradeém, kuras tika formali
iestudétas dazadam jubilejam. Tad teatri sanéma prémijas, apbalvojumus, celojosos karogus
par izradém, kuram nebija patiesas makslinieciskas vertibas. ,,PaSreiz, kad norit sabiedribas
atjaunotne, tas garigas dzives atveseloSanas, ari teatr1 norit jaunu celu mekl&jumi. Pasreizgja
sarezgitaja sabiedrisko noriSu procesd pats svarigakais teatrim ir atrast savu isto vietu.”'*®
Tapéc ar1 ,Literatiiras un Makslas” izdevumos izveérsas diskusiju loks par teatra vietu un
nozimi parmainu laika. Kritiku viddi paradijas jautajumi - cik daudz teatrim vajadzetu pateikt
un atklat, pildit apgaismotaju funkciju, un cik varbut palikt pie pastavoSajam tradicijam.
Teatra kritike Iréna Lagzdina izteica §adu viziju par latviesu teatri 1986. gada — ,,Sobrid vispar
krasi nodalas veiksmigi sameistarota maksla (un literatiira) no tas otras — lielas elpas pilnas,
kura mums pasaka vairak, neka Sobrid zinam, kura miis padara labakus, gudrakus, kura mums
pieskir tadu pasaules apjausmu, kada lidz §im nav pazita.”'?’ Kopuma $aja perioda var runat
par diviem etapiem teatra attistiba — teatris, kur§ vélas iet lidzi laikam, virzit sabiedribu un
teatra attistibu cita gultn€, un teatris, kur§ butiba paliek pie klasiskiem principiem, 1pasi
nepielagojoties socialpolitiskajam probléma. Lidz ar to gruti veérteét teatra attistibu un
inteligences starpa valdoSos viedoklus attieciba uz teatra makslas attistibu, jo Sie viedokli nav
viennozimigi.

Atsevisku rezisoru darbos tomér bija jauSama zinama parmainu ietekme, lielakoties
pateicoties rezisoru uzdrikst€Sanas sp&jam. Astondesmitajos gados latvieSu tedtrim bija
specigi rezisori — P&teris P&tersons, Alfréds JanuSans, Edmunds Freibergs, P&teris Lucis,
Olgerts Kroders, Adolfs Sapiro, Arnolds Linins, Mara Kimele, Karlis Auskaps, Juris Strenga,
u.c. Par Dailes teatri 1984. gada teatra kritikis Normunds Naumanis rakstija, ka tas ir ,,kugis,
kur§ neatkarigi no laika apstakliem dosies prett patiesibai. Patiesibai ka makslas vislielakajai
misijai”. Tas noteikti ir attiecinams uz visu Latvijas teatru darbibas jégu sarezgitajos padomju
okupicijas gados.'**Un sava zina var piekrist izteiktajam apgalvojumam, ka teatris pildija
apgaismotaja funkciju, un nebaidijas no patiesibas un realitites atspogulosanas.'* Protams,
tika iestudétas ar1 t.s. oficialas, formalas lugas — par godu kadam kongresam, plénumam,
atsaucoties uz komunistisko ideologiju, bet tas viss bija tikai formali, zem S$o lugu

nosaukumiem un lozungiem slépas kvalitativas lugas.

12 Brance J. ,,Dot savam teatrim jaunu virzibu” // Literatiira un Maksla, 1987.g. 24. jil. — 2., 3.1pp.
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128 Avotina A., Blima D., Lidaka A., Nefedova L., Smite E. Latvijas kultiiras vésture. Riga: Zvaigzne ABC,
2003. — 414.1pp.

2% Turpat — 414.Ipp.

33



Parbiives periodam sakoties, no Maskavas bija obligata prasiba pielagot saturiski
teatra repertuaru jaunajam laikam, ka ari atbalstit parbiives lozungus. Ta ,Literatiira un
Maksla” rakstija par Latvijas teatru atskaiti Maskava, kura bija obligata, un kura tika izskatits
teatra darba parskats un repertuars péc PSKP 27. kongresa. No kritiku un ar1 partijas puses
tika izteiktas kritika teatriem, ka tie par maz atspogulo musdienu situaciju. ,,Laika, kad kurss
uz paatrinajumu uzpem tempu socialaja politika, tautas saimnieciba, zinatn€, tehnika, kultiiras
joma, tiek veikti parkartojumi saimnieciskaja mehanisma un vadibas sist€ma, attistita
socialistiska demokratija. Dramas teatrim tiek izteikta kritika par to, ka tam trikst aktualu,
miusdienigu lugu, kuras stastitu par tam problémam dazadas dzives jomas, kas tiek risinatas
Padomju Latvija.”"*" Tas nozimg, ka teatris $aja laika sava zina iet savu celu, nepropagandgjot
parbiives lozungus, vai ar atbalstot tos tikai tik, cik formali nepiecieSams.

Apskatamaja perioda notika ari kvalitativas izmainas latvieSu teadtra repertuara.
Laikraksts ,,Literatiira un Maksla” seviski izcéla Jaunatnes un Valmieras teatru darbibu. Sie
teatri uzveda izrades, kuras kaut kada meéra satricinaja sabiedribu, un pats galvenais §1s izrades
bija kvalitativas, So teatru aktieru sniegums dazkart bija pat pasaules paraugu Iimeni. Maras
Zalites dramatiskas po€mas ,,Pilna Maras istabina” uzvedums Jaunatnes teatri iezimé&ja
bitisku rezonansi teatra 1983./1984.g. sezona, bet diskusijas un dazadi viedokli ap $o
iestudejumu izvertas vél ilgi."*' Luga bija bazéta uz folkloras un mitu motiviem. Mara —
mitologiska biitne mirusa téva bérniem dava to, ko vini visvairak vélas. Vecakajam délam
mitisko galdautu, kas sniedz materialu nodroSinajumu; vidéjam délam — septinjidzu zabakus,
kas lauj apcelot pasauli; jaunakajam — cepuri, kas dara neredzamu, un ka karaviram sniedz
iesp&ju bez dzivibas briesmam uzvarét kaujas. Masai tiek dota rakstit sp&ja. Tacu balvas
nesniedza ceréto laimi un piepildijumu. Pirmoreiz uz latvieSu teatra skatuves uznaca seni
latvieSu mitologijas slani, Maras t€ls un citi mitiskas pasaules uztveres elementi. Teatra
zinatniece Livija Akuratere ,Literatiirai un Makslai” raksta : ,,Gadu p&c gada, pauzot kopgjo
nacionalas makslas vajadzibu, rezisora un teatra makslas teorétika P&tera P&tersona balss ka
valodze péc lietus ir sasaukusi p&c poé€tiska teatra, pec rainisko tradiciju turpinajuma latviesu
dramaturgija. Nu vélamais aizsacies. Tapis darbs ar visam labai dramaturgijai piemito$ajam
Ipasibam un taja pasa laika atSkirigs no latvieSu padomju dramaturgu pasreiz€ja valdosa
zara.”'*? Bitiba latvieSu tedtris nesdkoties parbivei, jau 1984. gada jauSams parmainu
priek§véstnesis — nacionalas folkloras apzina$anas, jaunu maksliniecisko celu meklgjumi. ST

izrade bija tam laikam netradicionala, to uzskatija par modernu, ka art daudzi So Maras Zalites

130 7alite Z. ,, Tedtra atskaite Maskava” //Literatiira un Maksla, 1986.g. 4. jil. — 8., 9.1pp.
! Beinerte V. ,,Var neatrast, bet jazina, ka tads ir...” /Literatira un Maksla, 1984.g. 8.marts. — 11., 15.1pp.
132 Akuratere L. ,,Viss patiess ir, ko dziesma dzied” //Literatiira un Maksla, 1984.g. 2.marts. — 11.Ipp.
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dramatisko poému neizprata, ki nebatisks un slikti nostradats iestudgjums.'”® Bet pats
galvenais, ka $1 izrade bija izvertusi ap sevi diskusijas, kas noziméja, ka §1 izrade tomér ir
bitisks notikums. ,Literatira un Maksla”, péc iesp&jas, objektivak centas atspogulot
diskusijas kritiku un skatitaju starpa ap So izrade, kas pierada arT laikraksta brivo garu. Spilgta
bija Vizmas BelSevicas publicéta recenzija, kura sakuma uzsvéra, ka uz izradi gajusi skeptiski
noskanota. Tacu sev par parsteigumu vina recenzija rakstija — ,,Labi audzinatas Rigas ielas un
trolejbusos raudat nedrikst — kaut nosmoc: Majupcela es sp&ju pateikt: ,,Kop$ Raina
laikiem...” un veél kadus mazsvarigus vardus. Aizmigt asaras un tikai otra diena pamazam
apjegt, kas noticis, ko esmu redzgjusi un pardzivojusi.”"** Izrade neap$aubami bija notikums
— laika, kura vél bija v€rojama stagnacija un gara apspiestiba. Bija noticis notikums, kurs lika
atmosties sava zina ka no miega pat rado$as inteligences aprindas. BelSevica rakstija — ,,Es
biju atguvusi ticibu miisu dzejai, teatrim, mums pagiem”.'> Si vipas doma liecina par kaut
kadu jauSamu parmainu sakumu, par ticibu, ka viss reiz varétu mainities. Par kvalitattvam
parmainam, kuras varétu vél tikai bt latvieSu teatri un sabiedriba.

Par sava veida parmaigu esamibu teatra maksla liecindja ar1 Valmieras teatra
iestudéjums ,Kur dzeguze ligzdu vij”. Lugas pamata K. Kizija seSdesmitajos gados
sarakstitais romans, un p&c §1 romana astondesmito gadu sakuma D. Vosermans uzrakstija
lugu, kas neilga laika Vissavienibas teatru repertuaros kluva gandriz vai par pasu popularako
kapitalistisko valstu misdienu dzivei veltitu darbu. Sis iestudgjums tika pieskaitits pie 1985.
gada sezonas labakajam izradém. Lugas sizeta paradit trako nams, kur§ tika radits ka
kapitalistiskas sabiedriba modelis, kur valdoS$as aprindas cilvékus grib padarit par
paklausigiem, iebaiditiem bezdomu un bezgribas radijumiem, jo tadus ir viegli valdit un vadit.
Visvairak bistas no neatkarigam, ieks$€ji brivam personibam, kuras saka, ko doma, un grib
dzivot saskana ar sevi. Sadi cilveki var atklat viltus demokratijas patieso biitibu un izraisit
dumpi, tap&c cina pret viniem tiek izmantoti galgjie lidzekli."*® So lugu, ka bitisku jauzsver
tapéc, ka, manuprat, Seit var vilkt kopsakaribas ar pastavoso ideologiju, politiku un parvaldi
PSRS, ar to, ka ar€ji ta tika paradita ka demokratiska valsts, braligo republiku sadraudziba,
kuras pilsoni ir laimigaki neka Rietumu valstu. Bet ieksgji cilvékiem nebija varda brivibas,
domu brivibas — visus citadi domajoSos tapat salika psihiatriskajas slimnicas, agrak pret tiem,
kas pretojas tika pielietotas fiziskas represijas, u.t.t. Un tapec, manuprat, ST luga ir ka nevis

kapitalistisko valstu atainojums, bet sl€ps socialisma modela atainojums - astondesmito gadu
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Latvija. Teatra kritike Silvija Radzobe recenzija par $o izradi uzsvéra tas nozimigumu latviesu
teatros 3aja laika."”” Butiba $ai izradei var piedévét zinamu politisku raksturu.

Vel raksturigi svarigi minét, ka astondesmito gadu vidu dala skatitaju acimredzami
bija nobriedusi sabiedriski politisku jautajumu izpétei.'*®* Ta rakstija Livija Akuritere,
raksturojot sabiedribu, kura apmekle teatra izrades $aja laika. Tas liecinaja, ka, neskatoties uz
radosas inteligences starpa valdoSajiem uzskatiem par zinamu sabiedribas degradacijas
pakapi, tomér parbiives procesu laika bija v€rojama ari sabiedribas politiska Iidzdaliba un
atmoda. Tapat arl dramaturgija jaunas vésmas ienesa Gunara Priedes, Harija Gulbja, Paula
Putnina lugu iestudéjumi, jamin, ka Pauls PutninS savas lugas saka risinat ari socialas
problémas.’ Aktudla luga, apskatamaja posma, bija Paula Putnipa lugas ,Misu dé&li”
iestudgjums Dailes teatri. ST izrade centas izvertét eso$o sabiedribu socialvésturiska un &tiska
Iimeni. Luga radija spilgtu priekSstatu par padomju sabiedribu astondesmitajos gados, ta laika
vertibam un tikumiem, ka arT ta pauda ta laika neatrisinatas socialekonomiskas pretrunas un
neatrisinato paaudzu konflikta klatbttni. Luga ietvertas globalas nozimes problémas, ka,
pieméram, paaudzu parmantojamibas jautajums, peckara paaudzes motivs, luga tika paceltas
ar1 dabas aizsardzibas problémas, tika raditas, tieSi astondesmito gadu beigu problémas —
darba tikuma pagrimums, blata un korupcijas raditas sekas un atmosféra.'** Protams, §eit var
runat, ka teatris atbilstosi laikam un politiskajam prasibam — kursa uz parbiivi un atklatibu,
dramaturgs iestudeé sociali vajadzigu izradi, bet §1 izrade tomér deva zinamu signalu
sabiedriskaja apzina uz parmainu nepiecieSamibu, liekot parvertét pastavosas vertibas.

P&c teatra kritikes Irénas Lagzdinas domam - latviesu teatris Saja laika piedavaja lielu
dazadibu. ,,No smalkas, garigas, dv@seles skaidroSanas makslas, teatris biezi vien atgriezas it
ka sava pretgjiba — politiskaja spéles teatri, ko tik spilgti piekopj Adolfs Sapiro.”'*! Adolfa
Sapiro iestudgjumi veido zimigu sakaribu lokus, lidz sapeém skaudri liekot saprast, cik maz
cilvekam ir dots, lai Saja pasaulé kaut ko verstu uz labu. Bet — rada arf, cik daudz tam dots, lai
ari vissmagakajos totalitaro rezimu apstaklos spétu saglabat cilvécisko sevi un ap sevi.'*

Kopuma atskatoties uz latvieSu teatri apskatamaja perioda teatra zinatniece Livija
Akuratere raksta — ,,Astondesmito gadu vidus posma, kas patlaban aizsacies, prozas un dzejas
darbu skatuviskie risinajumi vairs neienem to valdoSo vietu teatra repertuaros, ka bridi agrak.

Teatru darbinieki atguvusi garSu pret grodi nobtvétu dramaturgiju, tapéc jo paSi — pret

137 Radzobe S. ,Kur dzeguze ligzdu vij” Valmieras teatri” //Literatiira un Maksla, 1985. g. 17. maijs — 6.1pp.
138 Akuratere L. ,,Kad uzvedums jau ilgstosi repertuara...” // Literatiira un Maksla, 1987. g. 15.maijs — 7.Ipp
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senaku un mazak senu klasiku..”'” Interesantu skatijumu par tetri astondesmitajos gados
pauz Viktors Hausmanis: ,,Teatris vienmer centies apjaust, kadi procesi norit sabiedriba un
kadas problémas nodarbina cilvékus. Teatris var runat par musdienu problémam un idealiem
ari ar darbiem, kuru darbiba risinas pagatng, véstures vidé un teika. Sodienas cilvéka pasaules
skatfjuma veido$ana Tpasa nozime ir klasikai”.'** Savukart aktieris Eduards Pavuls parstavéja
savadaku viedokli - uzskatot, ka teatris virzas pa taisnu Iiniju, un ka nepiecieSams paskatities,
ka strada citur. ,,Ir griitums — domat uz priekSu un atpakal, kas ir bijis un kas no ta celsies.
Mges neesam pieradusi pie griitumiem. Tads gadsimts — €rts un komforta pilns. Un cilveki
visvairak un visatrak sasmére sirdsapzinu — neko nezina, neko nedara un neredz talak ka sev

»1% Sads vertejums tika izteikts 1984. gada — nepiecieSamiba paplasinat

zem kajam.
redzesloku — iezZim&jas nepiecieSamiba p&c parmainam.

Apskatot teatra attistibu perioda no 1984. — 1987. gadam, radosas inteligences
noskanojums uz procesiem teatrm1 nav tomér Isti pozitivs. Jau pirms parbiives sakuma un
parbiives laika, neskatoties uz atseviska izradém, ka ,,Pilna Maras istabina”, tiek runats par
iesp&jamo krizi latvieSu teatros. Teatri ietekm&ja sabiedriba un politiskaja dzivé valdosas
parmainas — teatris $aja laika nespé&ja atrast 1sti savu vietu un nozimi sabiedriba. Pasu aktieru
un rezisoru starpa notika diskusijas par nepiecieSamibu p&c parmainam — kvalitates
uzlaboSanas, eksperimentiem. Perioda, kad visas dzives sfeéras sludinata atklatiba, teatris
paliek pie klasiskam ve&rtibam, 1idz ar to nav tadu spilgtu izrazu, kas apskatamaja perioda biitu
izraistjuSas diskusijas. 1983./1984.gada sezonas, V€l stagnacijas perioda, teatris uzdrosinajas
parsteigt ar izradi ,,Pilna Maras istabina”, kas atklaja jaunu maksliniecisko celu iesp&jamibu
latvieSu teatros — izmantojot folkloras Zanru, tac¢u butiba visa parbiives laika perioda viena
spilgta, centrala notikuma nebija.

Analizgjot kino Zanra atspogulojumu laikraksta ,Literatiira un Maksla”, jauzsver, ka
kino Padomju Savieniba bija viens no ievérojamakajiem partijas ideologijas ieroCiem. Ta bija
svarigaka makslas nozare un tadé] paklauta ipadi stingrai cenziirai ari Latvija.'*® Sakoties
parbiives procesiem, kino zanra, tapat ka citas kultiiras sféras, bija vérojama liberalizacija.
Saja laika tiek atlauts skatities filmas, kuras agrak tikusas aizliegtas radit agrak, ka, pieméram,
rezisora Rolanda Kalnina filmas - ,,Akmens un Skembas” (,,Es visu atceros, Ricard!”) un
(1966) ,.Elpojiet dzili...” (1967), kuras Savieniba atlava demonstrdt tikai 1986. gada.'’

Apskatamaja perioda no 1984. — 1987. gadam Rigas Kinostudija tika uznemtas vairakas
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makslas filmas, tacu neviena no tam nav bitisks paversiens, kas izraisttu plasaku rezonansi
sabiedriba, vai ar1 kuras biitu jlitams parmainas procesu sakums. Tapéc tiks apskatita tikai
filma, kura tika izraisijusi diskusijas ne tikai ,Literatiiras un Makslas” izdevumos, bet ari
plasaka sabiedribas loka — Jura Podnieka dokumentalo filmu ,,Vai viegli but jaunam?”.

Juris Podnieks un vipa filmas, astondesmito gadu vidd, kluva par jauna laika
priek§véstnesi un dokumentala kino legendu. ,,Nepierastas atklatibas un emocionali patiesa
dramatisma pilnas bija vina filmas ,,Ve] Sizifs akmeni” (1985) un ,,Vai viegli but jaunam?”
(1986).”'** Konkratak pievérioties filmai ,,Vai viegli biit jaunam?”, jauzsver, ka tiesi 37 filma
dokumentalaja kino Zzanra izraisija neparasti plasu rezonansi sabiedriba. Filma atklati,
neizskaistinati runaja par jaunatni un tas problémam. Pirmie kadri $aja filma radija grupas
»Padomju Latvija” (tagad€jais ,,Pe€rkons”) koncertu Ogré 1985. gada - trakojoSais jaunieSu
pulis, un vélak péc koncerta izdemolétais vilciens.'* ,Literatira un Maksla” par $o filmu
diemzel ir tikai divas publikacijas — Viktora Avotina raksts ,JJaunibas putns par pili un

pagrabu”'®

balona”."”' Ta¢u kopuma publicétie raksti pozitivi vérte Podnieka filmu. ,,Filmas veidotaju

un Ojara EgliSa raksts ,,Mikrokosma ieliikojoties jeb Diirieni paSapzinas

lielakais nopelns ir tas, ka vini devusi iesp&ju miis publiski uzrunat realiem jaunieSiem, nevis
misu priekSstatiem pa viniem. Un vin$ iekrit 1idz ar filmas rezisoru Juri Podnieku, lai
jauniesi, ta sacit, — ,,Badas vien!”, jo sabiedribas dzivei §1 badiSanas un diirieni ar launu
nenaks. Drizak jau otradi — ja tikai vinngs tas, kam taisniba, nevis tas, kas stipraks. Z¢l tikai,
ka parasti ta nenotiek.”'** Filma ne tikai uzsvéra jaunie$u problémas, bet ari paradija, ka
Padomju Latvija dzivojo3a jaunatne nemaz tik laimiga nav. Sadas skarbas padomju jaunatnes
realitates atspogulosana bija biitisks paveérsiens latvieSu dokumentala kino attistiba, atklati
tika runats par problémam, par kuram agrak me&dza noklusét. Filmas personazi kameras
prieksa bija godigi, valsirdigi, neviens no viniem necentas izskaistinat sevi, izskatities

- e .= 153
»pareizaks”, neka vip§ ir patiesiba.

Par to, ka filma bija spilgts parbiives un zinama meéra
atmodas priekSvestnesis liecina Podnieka uzdroSinasanas atainot negativas paradibas arl
valsti, izraisot pretrunigas diskusijas un pat radot sev parmetumus. Viens no filmas scenarija
autoriem Abrams Klockins stasta, ka kads cilveks izteicies, ka §1 filma ir Joti ,,slidena”, tapéc,

ka nav skaidri zinama autoru pozicija."”* Ka rakstija zurnals ,Maksla” 1987. gada par 3o
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filmu ,Jura Podnieka, Abrama Klockina, Jevgenija Margolina un Kalvja Zalcmana
dokumentala lente ,,Vai viegli biit jaunam?” parada un pierada, ka viegli gan nav. Diezgan
negaiditi, vai ne? Bijam pieradusi domat pavisam pretgjo. Visu laiku tacu devam un devam,
likam saviem bérniem prieksa to labako. Vai tieSam vienmér labako? Un vai ta, lai jaunie
spétu pienemt?”'> Podnieks sava filma neapskatija visas jaunie§u problémas. ,,Podnieks
nepéta tos, kas savu aicindjumu atradusi un iet pa nopietnu un godigus panakumus solosu
celu. Tadi, bez Saubam, vienmer ir bijusi un biis. Arl pretrunigos apstaklos. Visvairak un
tiesak filma parada meklétajus un domatajus. Saja darba atstats loti daudz vietas skatitajam,
kas ar savu pieredzi, attieksmi pret notieko$o, ieklauts dramaturgija. Pardzivojums rodas nevis
no filmas, bet gan — savu pieredzi salidzinot ar filmu. ST filma ir demokratijas un atklatibas

.. . 156
realizacija, nevis saruna par to.”

Principa Podnieks uzskatami izmanto parbiives perioda
sludinato atklatibu, lai uz §1 fona realiz&tu spilgtu makslas darbu, kur§ agrak cenziiras dé] butu
ticis aizliegts. ,,Vinam pietika uzn€mibas, drosmes un gribas izspraukties cauri durvim tad,
kad likas — §is durvis ir ciet un katrs pret tam lauzis sprandu. Bet spraudzina jau bija.

. . o - : = »157
Tiekdamies taja vin$ parava durvis vala.”

Laikraksts ,,Briva Latvija”, péc filmas
pirmizrades kada neliela kinoteatr1 Kopenhagenas centra, rakstija — ,,Podnieks sava filma
parada, ka jutas tie, kas negrib samierinaties ar pastavoso iekartu. Laba stila un saistosa veida
més redzam dzives kailo istenibu, bez lickiem komentariem un agitacijas. Filma balstas uz
Jura Podnieka sarunam ar latvieSu jaunieSiem, un izradas, ka viniem visuma tadas pat ilgas un
velmes, ka Rietumu jaunieSiem. Nomac padomju dzives peléciba un neskaitamie tukSie
solfjumi.”">®

Kopuma vertgjot kino zanra attistibu, vispargju raksturojumu kino problematikai
sniedz kinooperatora Mika Zvirbula parstavétais viedoklis ,,Literatira un Maksla”.'” Miks
Zvirbulis, vertgjot latvieSu kino attistibu 1987. gada, uzskatija, ka latvieSu kino bijis
stagnativs, ka neviena makslas filma neslépjas riska motivs, ka reZisora vajadzetu bt spitibas
garam vismaz centienos, ja arT tos neizdodas realizét. Vins uzskatija, ka kino zanrs ir loti
atkarigs no kultiiras, makslas procesu vadibas, no atmosferas republika. Lieli sasniegumi ir
tikai tad, ja $1 vadiba ir talredziga. Ka izpémumu vig$ min&ja Jura Podnieka filma ,,Vai viegli
biit jaunam?”, jo péc Mika Zvirbula domam, Podnieks sp&ja paredzet notikuma attistibu un

160

aizstavet savu darbu.  , Attieksme republika pret filmu bija loti sarezgita. To gan labveligi

pien€ma, tacu piesardzigi nogaidija — kas biis talak? Maskava jau notika filmas pirmizrades,
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par to jau sajlismingjas, sprieda un stridgjas citas pils€tas, bet pie mums uz ekrana ta paradijas
ar noveloSanos — ka negrib&ta. Vispirms tika publictas recenzijas centralaja prese, un tikai
tad to vargja darit misu avizes. Jura darbs ir ne tikai spilgta paradiba kino joma, ta reize ir ar1
indikators, kas parada, cik gatavi esam jaunajam, kas top. Manuprat, makslas virsuzdevums
paslaik ir: sekm@t sabiedriba atmosferu, kas liktu mainities cilvékam, lai tas atkal klotu
patstavigs. Vajadzetu loti precizi apzinaties, ka cilvéks nidéts kulta laika, gan
septindesmitajos gados, un censties, lai vina atkal atgrieztos ceriba, ticiba, uznémiba, atbildiba
un velésanas stradat. Vistragiskakais paslaik ir domasanas un uzvedibas inerce. Lai arT vardos
tik daudz runa par parkartosanos, cilvéka audzinaSana prasa laiku. ParkartoSanas un
demokratizacija loti cie$i saistita ar katra cilvéka atbildibu un ieinteresétibu, tas paslaik ir
stipri par maz, lai parvarétu iepriek$€jo gadu radito inerci. Izskatas, ka demokratiju,
atlausanos vairak rekomend@, pat ,,uzspiez” no augSas, nekd més to pienemam. Joprojam

neticiba...” ¢!

Miks Zvirbulis uzskatija, ka kino Latvija stav loti talu no parmainam
sabiedriba, ka Sis zanrs kliist neinteresants, ka nepiecieSama uzdrikstéSanas. ,,Man nepatik
republikas kino instanu lokanas muguras un pazemiba Centralas TV prieksa.”'® Sada
viedokla publicéSana iezimgja ar1 laikraksta uzdrikstéSanos atspogulot objektivus viedoklus
un neslépjot problémas kino zanra attistiba.

Tapat ka teatra maksla arT kino maksla tika runats par krizes situaciju, bet biitiba
,Literatiiras un Makslas” izdevumos apskatamaja perioda, nekas neliecina par butiskam
parmaindm kino zanra, tiek pausti tikai atseviski kritiski viedokli, ka, pieméram, Mika
Zvirbula pardomas par kino Zanra attistibu Latvija. Biitiba kino Zanra, lai ar1 tika veidotas
vairakas makslas filmas - $aja zanra parmainas, jaunaku, modernaku skatfjumu ienesa tikai
Juris Podnieks ar savam filmam, kuras laikraksta bija atspogulotas salidzinosi maz. Kopuma
stagnacijas periods bija atstdjis uz kino Zanru ietekmi — rezisori, makslinieki baidijas

uzdriksteties un eksperimentét Saja zanra vél mazak neka tas bija teatra maksla.
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5. Mizikas attistibas atspogulojums ,,Literatiira un Maksla” (1984. — 1987.)

Muzikas attistibu Latvija, tapat ka citas kultiiras sféras, arT noteica politiskie vaditaji,
kuru rikojumi bija japilda RadoSajam savienibam — Komponistu savienibai un Miizikas
padomei. Padomju ideologijas prasibas bija lielu, monumentalu miizikas formu saceré$ana,
skandarbi padomju dzives modela cildinasanai — kantates, oratorijas, dziesmu cikli,
simfonijas. ,,Tom&r nenemot v&ra obligatas prasibas, autori miizikd sp&ja pilnveidot savu
individualo stilu un panakt augstu muzikalo kvalitati. Skandarba miizika lava klausitajiem
saprast ta 1sto jégu. Tadu kompoziciju atskanoSana bija iesp&am ar1 tadel, ka oficialajas
pienemsanas komisijas biezi vien nebija neviena miuzikas specialista, kur§ varétu adekvati
saprast miizikas valodu.”'®

Ar1 astondesmitajos gados mizikas dzive formali bija paklauta padomju ideologijas
prasibam. Kongresos un plénumos tika analiz€ti sasniegumi, noteikti turpmaki meérki un
uzdevumi miizikas attistibai republika. Tomér sakoties parbuvei, arT miizikas zanrs pamazam
raisfjas vala no ideologizacijas. Miuzikiem bija iesp&ja brivak izpausties, ka ari, tapat ka
maksliniekiem, iedibinat kontaktus ar Rietumiem. Ka piem@ru tam, var minét kori ,,Ave Sol!”
dirigenta Imanta Kokara vadiba, kur§ bija pirmais koris, kas 1987. gada viesojas ASV un
Kanada.'® Koncertzanros par astondesmito gadu nopietndkajiem notikumiem vieglaja
mizika var uzskatit Martina Brauna vadito ,,Sipolu” koncertprogrammas ,,Mauglis” un
Imanta Kalnina rokoperas viencg€lienu ,,Ei, jis tur” uzvedumu, ka ar1 zinama méra Artura
Maskata dziesmas ar Ojara Vaciesa vardiem.'®’

Laikraksta ,,Literattira un Maksla” laika posma no 1984. — 1987. gadam par mizikas
dzivi vairak tika runats no §1 zanra makslinieciskas puses. Gandriz katra numura tika
atspogulotas muzikologu — Ingridas Zemzares, Arnolda Klotina, Imanta Zemzara, Ilmara
Latkovska, Daigas Mazvérsites diskusijas par aktualam problémam mizikas zanra,
galvenokart akadémiskas miizikas Zzanra. Paral€li ,Literatira un Maksla” tika risinata ari
problémas, kura bija saistita ar miizikas vietu un lomu sabiedriba. Laikraksts atspoguloja
dazadu miziku, muzikologu un mizikas specialistu viedoklus saistiba ar problémam miizikas
zanra. Galvenie diskusiju temati bija - simfoniskas miizikas lomu sabiedriba, ka ar1 estrades
jeb modernas miuzikas popularitati, un vai §1 popularas jeb estrades miizikas strauja
popularitate sabiedriba nerada zinamu degradaciju, un akadeémiskas, klasiskas miizikas nozimi

un vertibu. Apskatamajos jautajumos laikrakstd iezimgjas diezgan asas pretrunas un
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diskusijas. Visvairak §1s pretrunigas diskusijas iezZim&jas jautajuma par simfoniskas miizikas
aktualitati. Miizikas specialistu un makslinieku vidii paradijas dazadi viedokli. Piem&ram, ka
simfoniskais koncerts, ka sabiedriska paradiba vairs neaizsniedz sabiedribas apzinu, un nespgj
savilpot, ka teatra izrade, gleznu izstade, jauns romans. Kopiga atziga ir, ka simfoniskais
koncerts nepilda tas socidlas funkcijas, kadas tam tradicionali piemitusas.'®® Sada atzina
radija pardomas miziku un radosas inteligences, un izraisija bazas par turpmako S§i Zanra
vajadzibu.'®’

Nopietnas miuzikas sféra iestajas tads ka lizuma punkts, jo klasiska un simfoniska
miizika Saja laika bija zaud&usi savu nozimi, aktualiz§jas moderna mizika. Modernas
miuzikas popularitate $aja laika veicinaja sabiedriba diferencé€Sanos — loti stipri Saja jautajuma
bija jitams paaudzu konflikts gan sabiedriba, gan ari miizikas aprindas. Tika pausti viedokli
par modernas miizikas ,,létumu” un kvalitati, ka ari par degradgjoso ietekmi uz jaunatni. Sadu
viedokli intervija ,,Literatiirai un Makslai”, saistiba ar miizikas zanru, pauda rakstniece Regina
Ezera, kura uzsvera, ka Saja perioda sabiedribai vérojama bistami liela piekrisSana banalitatém,
ka loti daudz cilvéku var iztikt bez kulturas vispar. ,,Es negribu versties pret estrades miiziku
ka tadu. Tas ir vajadzigs un pilntiesigs makslas zanrs. Ar vienu piebildi — ja ta ir maksla. Bet
Skiet, ka tiesi estrade visuzskatamak redzam, cik liela ir nemakslas dala, kura pielipinajusies
pie makslas. Nevis maksla, bet makslas iltzija. Jitu imitacija. KoketéSana ar paSu zemako
gaumes slani. Maizi un izpriecas! Cilvéks nesajiit...vin§ nemaz nesaprot, ka vinam triikst kaut
ka bitiska. Ka vins$ ir neredzigais, kas neuztver, teiksim krasaino kino. Nereti vins§ vél vairak
sak cinities pret ,krasaino kino”, attiecigajam instanc€m rakstot stidzibas. Jautajums par
atticksmi pret makslu ir jautajums par sabiedribas gariguma pakapi.”'®

Raksti un diskusijas par popularas muzikas ietekmi sabiedriba bija jau krietni vien
dzilak versti — tie bija jau jautajumi sociologiskas dabas jautajumi. Ilmars Latkovskis raksta
,Par dazam popmiizikas ideologizacijas tendencém” — raksta, ka jautajums par popmiizikas,
estrades miizikas nozimi jau vairs nav tikai miizikas, ka kultiras sferas, jautajums. Vins
rakstlja, ka ar popmizikas lomu miisdienu sabiedriba nevar vairs nerékinaties, un, ka
pieprasijumu nosaka piedavajums, un, ka principa nav nozimes paaudzu konfliktam, jo

intere§u limenis ir viens un tas pats.'®

To apstiprina ar1 muzikologes Ingridas Zemzares
paustais viedoklis, ka estrades programma ir daudzu komponentu radits ,,Sovs” jeb izrade ar

vienu saSaurinatu funkciju — izklaidét. ,, Komponists vairak ir makslinieciska vaditaja,

1% Torgans J., Krasting V. ,,Pardomas péc aptaujas” // Literatiira un Maksla, 1986. g. 15. aug. — 2.1pp.

17 Krastin§ V., Torgans J. ,,Simfoniskas makslas jautdgjumi mums visiem” // Literatiira un Maksla, 1986. g.
8.aug. — 12., 13Ipp.

'8 Jainaitis G. ,,Cilvéka izpétei nekad nebis gala...” //Literatiira un Maksla, 1986.g. 4. jil. — 2., 6., 7.1pp.
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idejiskas iedvesmotaja loma, un no vina stilistiskas ievirzes un simpatijam atkariga visa
ansambla makslinieciska ievirze. Pasi ansambli ar savu jaunradi apel€ pie socialajam grupam,
raksta speciali savam klausitajam. ,,,,Opuss” apelé pie disko paaudzes jeb ,tineidzeriem”,
,»S1poli” pie studgjosas jaunatnes, pie apjégt gribosajiem, ,,Eolika” — pie dejot griboSajiem,
,»Lip-top” — pie ,.tiem, kam pari trisdesmit”, bet Zorza Siksnas sirds, $kiet, gana plasa, lai
nepiederétu nevienam ari programma ,,Tev pieder mana sirds...”.”'”" Bitiba sabiedribas
v€lme un intereSu limenis, neatkarigi no sociala Iimena bija vienads — izklaides iespgjas, tikai
katram ir sava pieeja un simpatijas attieciba uz to.

Laikraksta diezgan jutami tika kritiz€ta moderna miizika jeb estrades zanrs. ,,Miera
teému popmiuzika ekspluaté gluzi ka modes preci. Parspiléta ideologizacija $aja zina ir kluvusi
par spekulacijas zelta aderi. Tacu patiesiba ta tiek izmantota tikai ka lidzeklis, lai izsistu cauri
atbildigam instancém stilu. Formali vacam parakstus pret kara kur&jiem, bet patiesas miera
elpas Sajas akcijas biezi vien nav. Ar laiku Sis popkonjunktiirisms parvérSas par politisko

konjuktirismu.”'”!

»Komjaunatne, partijas piederiba klist tikai par Iidzekli, lai sasniegtu
visdazadakos mérkus. Mizika ir tads pats apkartgjas pasaules spogulis ka literatiira, politika,
zinatne, filozofija...daudz, daudz spogulu tikai katrs ar savam atspoguloSanas iesp&jam un
ipatnibam. Politika ir atteikusies no daudzam parlieka optimisma fraz€m. Literatiira norauj
mietpilsonibas un birokratisma plivuru no dazam vakardienas Skietami svétam vértibam.” '’
Tomér ar1 $ie muzikologu viedokli ,,Literatiira un Maksla” ir pretrunigi. Muzikologe
Ingrida Zemzare uzskatija, ka moderna miizika ir arkartigi nozimiga, ja vélamies aprast savu
bérnu paaudzi. ,,JJaunieSiem plates ir ka mums gramatas. Bet nevar neredzet, ka kultiira ka
sisttma ir izveidojusas divas ne tikai atSkirigas, bet pat opozicija stavosas miizikas valodas:
akadeémiska nopietnas mizikas valoda un vieglas miizikas valoda. Viegla miizika ir kluvusi
par saturiski suverénu sféru ar saviem koncerta un saviem izklaid&josiem Zanriem.”'”
Savukart muzikologs Arnolds Klotina sava runa Komponistu savienibas plénuma aicinaja
raudzities plasak uz norisem mizika. ,,Musu muzikala jaunrade sava kopuma tiek gala ar
uzdevumiem, ko tai nezeligi uzliek dzives attistiba. Misu laiks ir vertibu parveértésanas laiks,
arT katram sev1 iek$gjas skaidroSanas laiks. Uz to ir atsaukusies ne tikai publicistika, bet ar1

dazadi makslas veidi, it seviski literatira un kinomaksla.”'™

Vin$ rundja par makslas
kritérijiem — ,skaistuma un patiesiguma attiecibas allaz bijusas viens no svarigakajiem

makslas krit€rijiem. Bet priekSstats par v€lamajam attiecksmé&m starp skaistumu un patiesibu

170 Zemzare 1. ,,Atsléga parastaja vieta” //Literatiira un Maksla, 1984.g. 20. apr . — 10.Ipp.
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maksla mainas — un arT atkariba no uzdevumiem, kas makslai sociali izvirzas. Runajot,
pieméram, par klasicismu, ko parasti prieksstata ka makslas olimpiska miera laikmetu, ir
pienemts uzskatit, ka skaistais tur reprezenté labo un patieso. Ne vienmér ta tas ir cinu un
parvertibu periodos, kads ir armT misg€jais, - misu dienas t.s. skaistums var arT parstavet
vienaldzibu un pasapmierinatibu.”'”

Sakot ar 1986. gadu, ,,Literatiras un Makslas” izdevumos, tiek aplikots rokmiizikas
zanrs. Sakotn€ji tas apliukots ar lielu skepsi no muzikologu puses — uzskatot, ka $ada tipa
mizika veicina sabiedribas degradaciju, ka moderna mizika liedz sabiedribas attistibu, ta
apmierina sabiedribu ar primitivajam vajadzibam, bet nedoma par saturu, par garigam
vertibam. Tomer vélak arm1 muzikologi biezi vien savas kritikas veltijusi, kadas uzslavas
atseviSkiem darbiem. Interesantu viedokli Saja sakara pauz komponists Imants Kalnins.
,»Rokmiizika neatzist robezu: viegla — nopietna miizika, par vieglo miiziku vins uzskata tadu,
kas opere ar pirmas pakapes emocijam, elementaram emocijam. Ar roku turpretim muzika
nak iek3a sava atticksme, savs pasaules skatijums.”'’® Sava zina t.s. viegla miizika, rokmiizika
atmodinaja sabiedriba impulsus, kuri agrak 8kita izzudusi. ST miizika atmodinaja latviesu
tautas kopibas izjutu, ta sevi slépa it ka apsléptus kodus, kas kada mirklt uzrunaja latviesu
tautu. Piem@ram, muzikologs Imants Zemzaris raksturo Imanta Kalnina miziku, ka loti
latvisku — ,,,,Turaidas Roze” dzied un sp&lé savas zemes roku, originalu un neatdarinamu, un
prasiba péc importa zaudé savu aktualitati.”'”” Ar modernds un rokmiizikas attistibu
sabiedriba bija ienakusi zinama deva novatorisma. ST miizikas Zanra teksti bija asaki,
nenoslipetaki, kas uzrunaja jaunakas paaudzes. Kaut vai par pieméru var minét Jura Kulakova
grupu ,,Padomju Latvija” jeb v€lakaja nosaukuma ,,Perkons”, kur$ ar savu koncertu 1985.
gada Ogres estrad€ satricindja iespaidigus jaunieSu pulus. Ari Imants Kalnin$ intervija
,Literatiirai un Makslai” wuzsvéra, ka rokmizikas vienkarS$as formas runa par
morilfilozofiskam témam.'”®

Par parmainu esamibu muzikas sféra liecina arT savulaik aizliegta festivala ,,Liepajas
Dzintars”(,,Liepajas skate”) atlausana. Sis festivals tika aizliegts vairak neka desmit gadus —
1987. gada atkal tika atlauts. No 13. lidz 16. augustam tas atkal notika Liepaja'”’, un Péteris
Bankovskis laikrakstam rakstija — ,,Uz popkulttiru, uz masu estetiskas kulttiras paradibam var
raudzities dazadi, bet to eksistence 20. gadsimta nogaleé ir neapSaubama un visuresosa.
Liepajniekiem nu ir atkal savs lepnums, savs ,,Liepajas dzintars”. Un nosléguma koncerta visu

kopa dziedata ,,Dzimta valoda” ir kaut kas vairak par apvipsnajamu masu kultiiras izpausmi.
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Aiz estrades dunosa jiira un tikstodu dvéselés dunosa dziesma — tas ir tepat, visapkart.”'® Si
festivala konteksta gandriz divus méneSus vélak paradas arm Daigas Mazversites raksts kur
vina par minéto festivalu raksta — ,,Ir patieSam griiti, pat neiesp&jami aprakstit to pac€lumu, ar
kuru popmtizikas cienitaji péc septinu gadu partraukuma satikas Sovasar Liepaja. Un viena no
popmiizikas — 20. gadsimta fenomena — funkcijam ir kopibas sajitas, kolektivisma
radisana.”'™" Vipa raksta, ka festivalam nevar piedevét estrades stilu, tas vairak bija ar
rokmiizikas ievirzi. ,,Evoliicija latvieSu popmiizika izversusies par neapturamu straumi, to
pozitivi ietekmé bieZie §Ts vasaras festivali un konkursi. Sobrid Latvijas popmiizika atgadina
paraibu gadatirgu, kur veiksmigam zinatajam izdodas atrast sev nepiecieSamo, bet mazak
izveéligam pietiek ar paSu létako. Istais kritérijs jebkurd miizika neatkarigi no Zanra ir viens.
Ta ir musu pasu gariga pasaule, miisu kultiira un atmina, par kuras neatnemamu sastavdalu
kluvusi popmiizika.”'®*

Interesanti apliikota Padomju Latvijas muzika arzemju viesu skatfjuma, kur ar miizikas
attistibu Latvija tie var€ja iepazities Padomju Latvijas muzikas festivala Riga, kas norisinajas
1986. gada no 19. lidz 23. novembrim. Ta merkis bija paradit Padomju Latvijas miizikas
kopainu, ieinteresét par konkrétiem skandarbiem un to autoriem, nodibinat un pilnveidot
lietiskus kontaktus — laist pasaul@ latvieSu miiziku. Savu skatfjumu uz Padomju muziku sniedz
arzemju viesi S$aja mizikas festivala. Gunars LarSons — Zviedrijas Karaliskas Miuzikas
akadeémijas rektors — Es jiisu miizika nesaskatu nekadu agresivitati: tieSi otradi taja ieveroju
atgrieSanos pie dabas, pieverSanos jurai, meZzam. Var teikt, ka ta ir izt€lojoSa, gleznieciska.
Hannelore Gerlaha — VDR, muzikologe — LatvieSu miizika salidzinajuma ar citu republiku
miiziku jitu spilgtu neoromantisma tendenci un tieksmi péc ,,jaunas vienkarSibas”. Muzika
sasaucas ar poétisku domaganu un jatam. '™

,Literatlira un Maksla” laikraksta izdevumos no 1984. — 1987. gadam, salidzinosi maz
pieveérSas modernas miizikas apskatiem. Lielakoties tika rakstits par akadémisko miiziku un
tas attistibu. Tas liecina, ka laikraksta attieciba uz So miizikas zanru, neskatoties uz pozitivam
publikacijam, ka, pieméram, Pétera Bankovska'®*, Ingridas Zemzares'®, u.c. publikacijas,
visuma uz moderna miizika tika skeptiski vértéta, katra zina laikraksts no atspoguloja

pretrunigus vert&jumus.
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Parbiives un atklatibas laikmets kopuma miizikas zanra varbt tik loti neizpaudas
miuzika ka tada, bet gan muzikologu diskusijas, kuras tika risinatas problémas, kas saistitas ar
So zanru. Tomér tapat ka maksla, ari muzikiem Saja laika radas iespgja uzstaties arpus
Savienibas, tadgjadi parbiives process vismaz politiskaja aspekta miizika izpaudas. Piem&ram,
laikraksta tika atspogulots Martina Brauna koncertbrauciens ar aktieri Rolandu Zagorski uz
VEFR jeb Rietumvaciju, péc kura vin$ pauda nozimigu atzinu - ,,Miisu pienakums ir cinities
par to, lai tas progresivais, kas paslaik ir pasaulg, tiktu ieviests ari pie mums”.'®® Tomér
mizika ir no tam kultiras sféram, kur loti griiti izvertet tiesi skandarbos, kadu parmainu
esamibu. Lielam mera eksperimenti, uzdrikst€Sanas miizika — modernas un rokmiizikas
attistiba, ir veértgjams ka dabisks process, kas neatkarigi butu attistijies. Protams, politiskas
brivibas palielinasanas Saja laika lava miuzikiem izpausties brivak, lidz ar to varbut liberalas
atmosféras ietekmé miiziki uzdrikstéjas eksperimentét. ST miizika ietekméja un radija
parmainas ari sabiedriba, piem&ram, rokmiizika — Imanta Kalnipa ,,Turaidas Roze”, Jura
Kulakova ,,Padomju Latvija” (,,Pe€rkons”). JaunieSi sava zina So miziku uztvéra, ka
patvérumu. Simfoniskas miizikas nepopularitate jaunatnes un ari sabiedribas vidl nav Tsti
saistama ar parbuives procesu sakumu, laikraksta §1 probléma tika atspogulota jau atrak. Lidz
ar to §1s muizikas nepopularitate izskaidrojama ar sabiedribas v€lmi p&c novitates, simfoniska
mizika bija kluvusi parak monotona, pierasta un peléciga. Kopuma apskatot laikraksta
izdevumus, var secinat, ka tomér miizikas zanra iezimejas visspilgtakas pretrunas, jo gan no
miziku, gan muzikologu puses sastopami dazadi un pretrunigi vert€jumi, tapec griiti

viennozimigi vérteét miizikas atspogulojumu $aja laika.

'8 Smelkova E. ,,Intervija briva stila” // Literatiira un Maksla, 1986. g. 24. okt. — 15.1pp.
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6. Izglitibas attistibas atspogulojums ,,Literatiira un Maksla” (1984. — 1987.)

»Padomju Latvija macibu iestazu darbs arT tika pakartots atbilstosi PSRS valdosajai
ideologijai. Latvija strauji pieauga skolu skaits ar krievu macibvalodu un attiecigi samazinajas
skolas, kuras izglitibu vargja iegiit latvieSu valoda. Popularas bija t.s. jauktas skolas, kuras
domingja krievu valoda. Izglitibas merkis bija audzinat jaunas padomju paaudzes — ar vienotu
un parliecinosu, politiski uzticamu identitates apzinu.”'®” Tapat ari studentiem obligati bija
jaapgiist t.s. Tautas universitateés marksisma — leninisma macibas pamati. Universitates
galvenais uzdevums lidzas profesionalas kvalifikacijas celSanai — bija sekmét tautas masu
komunistisko apzinigumu. '**

Kultura cie$i saistama art ar izglitibu. Katra cilvéka izglitibas Iimenis nosaka ar1 vina
kulturas Itmeni, tapéc svarigi apliikot kadas problémas atspogulotas laikraksta ,,Literatiira un
Maksla” ari izglitibas sfera. Apskatot laikrakstus Saja laika iezim€jas tris butiski aspekti
izglitibas joma, kuri tiks apskatiti Saja nodala. Viens no Siem aspektiem ir — visparizglitojoso
un profesionalo skolu reformas projekts. Ka ari tiek parcilati ar véstures, ka macibu
priek§meta un zinatnes, saistiti jautajumi, un latviesu valodas un literatiiras nozime. Tap&c tiks
aplikoti tikai Sie aspekti izglitibas reformas projekts, véstures un latviesu valodas maciSanas
problémas.

Sakoties parbiives procesiem ari izglitibas sisttma Latvija iezim&jas reformu
méginajumi. Jau 1984. gada un 1985. gada pirmas puses laikraksta ,,Literatiira un Maksla”
numuros aktuals ir visparizglitojoSo un profesionalo skolu reformas projekts. Gaidamais
reformas projekts paredz€ja nozimigus parkartojumus visa padomju izglitibas sisteéma
kopuma, sakot ar pirmskolas iestadém un beidzot ar augstskolam. V&l vairak - reformas
projekta izvirzitie uzdevumi bija visai padomju sabiedribai. Tas nozimgja, ka tiks iekustinati
visi sabiedribas slani, biitiba visa tauta uzmanibas centra paturés skolu, jaunas paaudzes
maciSanu un audzinasanu, jauna cilvéka veidoSanos atbilstosi Padomju valsts c€lajiem
mérkiem.'®

Sis reformas centralais jautajums bija nakamo paaudzu kulturala izglitiba. Pirms tam
uzsvars skolas un citas izglitibas iestad€s vairak tika likts uz profesionalam, tehniskam un
eksaktam zinatném, atbilstoSi padomju ideologijai, veidojot un audzinot jaunos darba
cilvekus. Savukart, izskatot ,Literatiru un Makslu” apskatamaja laika posma, radosa

inteligence un izglitibas sférai tuvu stavosi cilvéki saka runat par to, cik jaunas paaudzes ir

187 Avotina A., Blima D., Lidaka A., Nefedova L., Smite E. Latvijas kultiiras vésture. Riga: Zvaigzne ABC,
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emocionali trulas, kulturali neizglitotas, ka triikkst elementaras humanitaras izglitibas,
klasiskas zinasanas un makslinieciska audzinasana. Aktualiz€jas jautajums ari par 21.
gadsimta cilvéku, kads tas veidosies un izaugs. ,,Tapéc jasak domat, kadas bis nakamas
paaudzes, cik tas biis kulturali izglitotas.”" Sie jautdjumi laikraksta tiek risinati jau 1984.
gada — laika, kad parbtives procesi nav vél sakusies, tatu sabiedriba, radosas inteligences
starpa un jaunatnes vidi tiek runats par kultiras deficitu, izglitibas reformésanas
nepiecieSamibu, par izglitibas formalismu. No ta var secinat, ka izglitibas sisttma un
jaunatnes izglitoSana biitiba bija sasniegusi jau dekadenci. Veca izglitibas sistéma vairs nebija
dzivotspéjiga. Astondesmito gadu vidi skol€ni un jauniesi bija pavisam cita paaudze. Ta bija
paaudze, uz kuru vairs nedarbojas ieprieks realizetais, jauna paaudze veidojas pragmatiska,
patérétaju sabiedriba, kurai vairs nebija tada bijiba pret padomju reZimu. 1984. gada un pirms
tam, atbilstos$i tam laikam, visas dzives sférds tomer bija v@rojama stagnacija, tapat arl
izglitiba. Lidz ar to, sakoties jauniem procesiem sabiedriba, ar izglitibas sist€mu zinama méra
vajadz&ja veidot atbilstosi ta laika sabiedribai. Saja laika tomér vérojama zinama sabiedribas
un kultiiras degradacijas pakape, tadé] tika domats par jauno paaudzu audzinasanu, lai So
paaudzu audzinaSana izskaustu pasreiz€jas problémas, lai jaunais 21. gadsimta cilvéks nebiitu
emocionali truls, bet kulturali izglitots. Tap&c izveértas diskusijas par kultiras intensifikaciju
ar1 izglitibas sfera.

Galvenie uzsvari tika likti uz maksliniecisko un muzikalo izglitoSanu, par kuru iestajas
gan makslinieki, gan miziki. ,,Komponistu savieniba visuma aktivi palidz realizét skolu
reformu, jo trikst miisdienigu dziesmu par skolas dzivi, par svarigdm problémam.
Komponistu savieniba kopa ar Jazepa Vitola Latvijas valsts konservatoriju, Makslinieku
savientbu un Makslas akadeémiju strada pie eksperimentalas macibu programmas
visparizglitojosai skolai, kas izvirzis daudz augstakus kriterijus gan muzikalaja audzinasana,

gan citu makslas veidu priek§metos.”""

Tapat arT dirigents Imants Kokars uzskatija, ka
japastiprina makslinieciska izglitoSana visparizglitojosas skolas un butu v€lams ieviest
miuziku, ka obligato priekSmetu, ar optimalako variantu divas stundas ned€la, un ka nevajag
skolu maksliniecisko un kultiiras darbibu uztvert ka passaprotamu. Tapat dazadam apkartgjam
kulttiras un makslas organizacijam biitu jaatbalsta ar1 skolu centieni. Kokars uzsvéra: ,,Visiem
labi zinams, cik ietekmiga ir makslinieciska audzinasana, armt muzikala izglitoSana, sabiedribas
locekla — cilveka izveidosana”'®? Tomér izglitibas reformas projektu traucgja dalgji istenot arT

pedagogu trikums.'” Pedagoga nozime un kvalifikacija $aja laika bija zinami kritusies.
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Izglitibas reforma paredzgja ar1 pastiprinat pedagoga nozimi, un ta lomu sabiedriba. PSKP CK
projekts par visparizglitojoSo un profesionalo skolu reformu, ka vienu galvenajiem
pamatvirzieniem uzskatija ar1 riipes par skolotaju darba un sadzives apstaklu uzlaboSanu, ka
ari plagak praktizet labako pedagogu darba mordlo un materidlo stimulé§anu.' Uzmaniba
tika versta arT uz skolénu un skolotaju parslodzi. ,,Skolu programmam jabiit orientétam uz
vidusmeéra skolnieku, jaatbilst vina sp&ju pakapei, un ka b&rnam jabtit bérnam, nevis intelekta
un sve§vardu Semodaninam.”'” Ap izglitibas reformu izvértas diskusijas plasakos sabiedribas
lokos, it seviski pedagogu starpa. Tomér praktiski nekas butisks netika risinats izglitibas
Iimena uzlaboSanas joma. Jauno celu mekl&jumos, izglitibas joma, domingja vél lozungi un
saturiski Iidz galam nepardomata frazainiba. ,,Nevis balstit veco, lipinot tam klat visadas
papildu konstrukcijas, bet pilnigi mainit darba stilu. Pie skolotajiem un skoléniem jaiet ka pie
dziviem cilvékiem, nevis sheémam. Skolas reformu prieksa vel arvien esam stipri samulsusi
vecd inerce liedz atraisities.”'”®

Parbiives un atklatibas posms, iezim&ja ari vestures reviziju. 1987. gada sakas tas
pirmais posms — stalinisma laikmeta atsegums un jauna diskursa veidoSana. Stalinismam tika
pieskirta klaji negativa nozime, proti, tas bija PSRS véstures posms, kad notika atkap$anas no
leniniskajam normam. Savukart parbiive attieciba pret veésturi tika defin€ta ka leninisko
normu restauracija. Veéstures izzinaSana tika izsludinata par parkartoSanos sastavdalu. PSRS
vésture kluva par mediju dienaskartibas sastavdalu.'”’ Varétu piekrist §im Vitas Zel&es
apgalvojumam, jo, sakot ar 1986. gada izdevumiem, ari ,Literatira un Maksla” pievérsa
pastiprinataku uzmanibu tieSi vésturei ka zinatnei, un tas objektivai atspoguloSanai, ka ar1
,balto plankumu” atsegsanai. ,,Vésture japéta objektivi. Sobrid revolucionaro parkartojumu,
atklatibas un demokratijas apstaklos ve&sturei ir it Ipasi svariga loma. Sekmigam misu
sabiedribas attistibas procesam jaunajos apstaklos jabalstas uz vispusigu, izzinatu un apzinatu
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pagatnes mantojumu visplasakaja ta izpausme. Uzsaktais parbiives, atklatibas kurss, kura

sakotn&jais mérkis bija restaurét Padomju vesturi, padarit to dzivotspgjigaku bija neefektivs.

199 ,Nenoliedzami,

Atklatiba sakompromitgja mitus, kas bija padomju sist€mas pamata.
Latvija interese par Padomju Savienibas vestures ,,baltajiem plankumiem” bija liela. Dzivojot
padomju ideologiskaja un kultiiras telpa, skolas macoties PSRS vésturi un kartojot Saja

priekSmeta eksamenu, faktiski ikviens bija ieguvis kaut nelielas zinaSanas par padomju zeme

194 Rezais L. ,,Kur ir tavs skolotajs?” /Literatiira un Maksla, 1984.g. 6.janv. — 2.1pp.

195 Avoting V. ,,Projekts. Bet ne tikai skolai...” /Literatiira un Maksla, 1984.g. 27 janv. — 6.Ipp.

% Dripe A. ,,Pozitivs satraukums” // Literatiira un Mdksla, 1986. g. 22.aug. — 2., 11.1pp.

B7 Zelge V. ,» Vesture perestroikas redakcija un Latvijas okupacijas jédziens: 1988. gads ”, Latvijas
Universitates raksti 683. séj.. Komunikacija. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2005. — 251.1pp.

18 Kreicbergs H. ,,Vésture nav bezperosniska” // Literatiira un Maksla, 1987.g. 17 jil. — 2., 6.1pp.

199 Zele V. ,,Vasture perestroikas redakcija un Latvijas okupacijas jédziens: 1988. gads , Latvijas Universitates
raksti 683. séj.: Komunikacija. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2005. — 252.1pp.
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pagatni un apguvis padomju v&stures notikumu, personibu, atslégcitatu, lozungu
lietojumu.”**

Parbides PSRS véstures stastos un skaidrojumos lava pielagot jaunajai matricai arl
Latvijas vesturi. Ar1 ,Literatira un Maksla” paradijas publikacijas par Latvijas véstures, ka
atseviska macibu priekSmeta nepiecieSamibu. Atseviskos rakstos paradijas doma, ka loti
daudziem jaunas paaudzes parstavjiem nav nekadas izpratnes un zinasanas par Latvijas
veésturi un ka loti daudz ticis nokluséts. Savu viedokli §aja jautajuma pauz jauna literate R.
Kalpinpa - ,,SeSdesmitajos gados dzimuSos nepaspé&ja skart skolu reformas vél neparliecinosa
plauksta. Un varbit labi vien ir, jo kolektiva dziSana uz macisanos, uz stradasanu man briziem
asoci¢jas ar lopu fermu, kur vienigie augstie raditaji ir disciplina un bara sajiitas triumfs.
Klasiskas izglitibas triikums — nav elementaras zinasanas par antiko pasauli, viduslaikiem.
Galvas ka tada resna, strupa nagla tiek dzita vesture no musu gadsimta sakuma. Latvijas
veéstures loma skolas? Ta tiek nemta, nevis macita paral€li. LatvieSu literatira raudatu ilgas un
patiesas asaras, ja vien isti saklausitu visas par daudziem tas censoniem aizdurvés bubinatas,
pa ausu galam uzkertas zinas. Varbiit derétu pateikt, ka pirms pasa kara tomér nav notikusi
liela rakstnieku izmirSana, derétu iepazistinat jaunatni ar tolaik dazado, arT naidigo, oficiali
nepienemamo poziciju parstavjiem.”*”' Ar $o publicéto diezgan agresivi vérsto rakstu, literate
uzdot jautajumu, cik no ta, ko més zinam, més drikstam pasacit. Varbit ir pienacis laiks
objektivi atspogulot Latvijas v€stures notikumu. 1987. gads, kad parbuive jau rit pilna spara
iezim€ vél radikalaku nostaju Latvijas véstures izvert€Sana. Ka, pieméram, raksta ,,Kam
nepatik Janis Roze?” — raksta autors parliecino$i uzsver, ka nepiecieSama véstures faktu
augSamcelSana, veco veésturisko nosaukumu un demokratiska mantojuma izvertésana, jo tikai
tads var but misdienigas dzivosanas process.”” , Tapat ari bitiski, ja arT literatiiras stundas
skolotajs sniegtu ieskatu vesturiskajos apstaklos, kados attiecigais rakstnieks dzivojis, citadi
vin$ paliks griiti izprotams.”

Lidzas vestures jautajumiem, pastiprinataku uzmanibu laikraksts pieversa ar1 latvieSu
valodas un literatiiras maciSanas problematikai. Paradas publikacijas, kur domingjosa doma
bija latvieSu valodas, ka galvenas valodas maciSana. AtseviSkos rakstos tika runats, vai
Latvija dzivojoSajiem cittautieSiem ar1 nevajadz€tu apgit latvieSu valodu - ,,Goda vieta tomér
jaatvel katras tautas dzimtajai valodai. Patiess internacionalisms un tautu sadraudziba ir
domadjama vienigi uz abpusgjas izpratnes un cienas bazes, un Latvijas apstaklos tas biitu jo

veiksmigak izdarams, ja Seit dzivojosie citu tautibu cilveki, cik iesp&jams lielaka skaita, spetu

20 K reicbergs H. ,,Vésture nav bezperosniska” // Literatiira un Maksla, 1987.g. 17 jil. — 2., 6.Ipp.
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lasit un runat ne tikai sava dzimtaja, bet arf latvie$u valoda.”*** Sadu rakstu publikacija bija
ka sakums starpnacionalo attiecibu problémam, $o attiecibu iztirzajumiem presé. Sis Andreja
Dripes rakts tika publicéts 1986. gada. Protams, ka vél 1986. gada tik radikalas domas par
latvieSsu ka galvenas valodas maciSanu nebija piegemamas. Lidz ar to Latvijas
Komunistiskajai partijai Saja sakara vajadz&ja reagét. 1986. gada 24. decembri notika atklata
partijas sapulce - ,,Rakstnieku savienibas komunistu darbs péc PSKP 27 kongresa”, kura LKP
CK sekretars Anatolijs Gorbunovs izklastija savas domas par dzimtas valodas un divvalodibas
talaku attistibu Latvija, uzsverot, ka ped&ja laika presé sak paradities jau loti apSaubami, klaji
demagogiski spriedel&jumi, pat izvirzitas prasibas. Tapat vin$ uzsvéra to, ka kategoriski
iebilst pret to, ka priekSplana tiek izvirzita prasiba péc latvieSu valodas prioritates.
,»Brivpratibas princips latvieSu valodas apgiisana, ko propagandé televizija, kam tiek raditi
vislabveligakie apstakli, nu jau tiek pasludinats par obligatu prasibu visiem republika
dzivojosiem citu tautibu pilsoniem, pretgja gadijuma apSaubot vinu internacionalisma jiitas,
piederibu politiskas dzives avangardam, atbilstibu iepemamam vadoam postenim.”** Tapat
vins nosoda ,,Literatiiras un Makslas™ Zurnalista Ainara Meiera rakstu, kura vins izvirzija §adu
domu - ,,Vai sevi par internacionalistu var saukt kada no nacionalajam republikam dzivojoss
pilsonis, kur§ prot tikai vienu valodu? Un, ja $ads pilsonis nav internacionalists, vai vins
drikst biit starp komjaunieSiem un komunistiem — par vaditaju, organizetaju, par iedvesmotaju
un paraugu?”**® Saja nosodijuma izpauzot bailes par leniniskas nacionalas politikas principu
sagroziSana, bet principa partija $ada veida, balstoties aiz leniniski — marksistiskas macibas
pamatiem, pauda savas bailes nacionalas apzinas atgrieSanos latvieSu sabiedriba. Lidz ar to
1987. gada 28. janvari notika kart§ja Latvijas PSR Rakstnieku savienibas partijas sapulce,
kura tika izvirzitas prasibas, lai tiktu pildits Latvijas Komunistiskas partijas Centralas
Komitejas izstradatais pasakumu plans republikas iedzivotaju patriotiskas un internacionalas
audzinasanas pilnveidoSanai, kas sludina vérSanos pret nacionaliem un Sovinistiskiem jiitu
uzpludiem.”” 1987. gada Latvija viesojas ari pats PSKP CK generalsekretars Mihails
Gorbacovs. Vins viesojas PSKP Centralaja Komiteja, kur tika sarikota Mihaila Gorbacova
tik§anas ar masu informacijas lidzeklu un radoso savienibu vaditajiem. Sadas tik§anas ar masu
lidzek]u vaditajiem bija viens no partijas ka organizacijas aktivi izmantotajiem komunikacijas
un parvaldibas veidiem, lai veicinatu partijas elites nostiprinasanos, publiskaja sfera

demonstrétu partijas un mediju dialogu un vienotibu un arf izplatitu véstijumus — ideologiskas

2% Turpat - 11.Ipp.
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piederibas zimes medijiem.?* , Literatiira un Maksla” publicgja fragmentu no vipa runas -
,Sobrid més it ka no jauna izejam demokratijas skolu. M&s macamies. Mums v&l nepietiek
politiskas kultiiras, nepietiek kultiiras risinat diskusijas, nepietiek pat kultiiras cienit sava
drauga un biedra viedokli. M&s esam emocionala tauta. Drosi vien mes tam visam tiksim pari.
Klasim pieaugusi. Es ludzu biedriem pateikt, ka m&s visi loti augstu vert€jam visu, ko pec
1985. gada aprila paveikusi misu makslas inteligence, un ceram, ka Sis ieguldijums
palielinasies.”*” Sava zina LKP CK sekretdra A. Gorbunova runa paustais 1986. gada partijas
sapulcé nonak pretruna ar Gorbacova runu, jo Gorbacovs runa par politisko kulttru, par cita
viedokla cientSanu, bet Gorbunovs kategoriski iestajas pret radikalaku viedoklu paradiSanos
sabiedriba. Tiek runats par demokratijas skolu, bet Gorbunova So viedokli zinama méra
apgaz, nelaudams zurnalistam Ainaram Meieram izpaust savu viedokli. To visu izskaidro tas,
ka aiz vispargjam frazém nereti bija konkreti parmetumi konkrétiem medijiem un konkr&tiem
redaktoriem®'’, ¥aja gadijumd — Anatolijs Gorbunovs parmet ,Literatirai un Makslai”
Sovinisma un nacionalisma uzpliidus rakstos par latvie§u valodas galveno nozimi.*'" Partijas
kritika medijiem astondesmitajos gados parasti attiecas uz kadu paradibu izpratném un
interpretacijam mediju tekstos. Un ,,pareiza tonalitate”, ,,politiskas kultiras trukums” bija
politiski korekti, ieve€rojot perestroikas un glasnostj garu, izteikti aizradijumi par mediju
atkap$anos no partijas ideologiskajiem principiem. Zurnalisti un mediji nonaca pretruniga
diskursa. No vienas puses, atklatibas attistibas sakuma viens no galvenajiem uzstadijumiem
bija ietekmét Zurnalistus atteikties no visu laiku praktiz€tas paScenziiras un brivi lauties
izaicinajumam, ko piedavaja politiska vadiba, - bezprecedenta atklatibai, bet no otras puses,
perestroika un glasnostj bija autoritarisma liberalizacija, bet ne demokratija.*'?

Kopuma, runajot par izglitibu Saja laika posma, izveérSas diezgan pretrunigs izglitibas
atspogulojums ,,Literatiiras un Makslas” izdevumos laika posma no 1984. — 1987. gadam. No
vienas puses sabiedriba izveérSas diskusijas par izglitibas reforme&Sanu, par makslinieciskas
audzinasanas nepiecieSamibu skolas, par jaunatnes kulturalas izglitoSanas problémam. Par
probléemam tiek runats, diskusijas izverSas dazados sabiedribas slanos, tacu reali nekas
izglitibas sfera netiek mainits. No partijas puses tas viss tiek sludinats, manuprat, tikai
formali. Svarigi uzsvert, ka kulttras elite 1pasi skaidri nesaskatija esosas izglitibas sist€émas

nepiecieSsamibu, arT sabiedriba uz visiem Siem procesiem valda skeptiska noskana, 1pasi no
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jaunatnes puses, par ko liecina, kaut vai Rudites Kalpinas publikacija.’'> Tapat ar jaunatnes
vidii skeptisks noskanojums valda uz talako izglitibu — ,,studét vairs nav izdevigi, ka ari
mazinajusies vidusskolas nozime. Vidusskola vajadziga tikai tiem, kuri doma talak studét.

Vidusskola it ka visu apgrabsta, bet neko kartigi neiemaca.”"*

Jo, lai ka partija necenstos
£ai$a un saulaina komunisma celtnieciba nestrada, art izglitibas sféra. ,,Tagad nocenojam
skolas somas. Bet ar nocenoSanu kvalitati neuzlabosi. Nederiga manta ir un paliek nederiga
manta. Bet ne jau somas ir galvenais, galvenais ir tas, ko més vipas ieliekam. Ja tas ir lidz
malam piestiikétas ar miisu pavirsibu, tad ta ir bada maize miisu bérniem.”*"” Saja doma
izskan jau rakstnieces Reginas Ezeras apliecinatais, ka uzlabot un atgiit zaud@to jau vairs nav
iespejams, tas jebkura gadifjuma iznaktu neproduktivi. Principa, izglitibas sist€mas
reformacijas procesi tiek forséti, tacu reali nekas $ajos procesos netiek ieguldits un mainits.
Tas izskan arT Andas Laces raksta — ,,Miisu audzinaSanas sistéma, miisu skolas neattaisno uz
to liktas ceribas. Nopietna, pozitiva iekusteéSanas izglitibas lauka nav jitama. Ta skolu
reforma, kas gausi tika aizsakta jau pirms sta misu sabiedribas revolucionaro parveidojumu

. VI 0216
procesa dzim$anas, diemZgl vairs ne tuvu neapmierina.”

Neapmierina tapec reali problémas
tikuSas atrastas, bet nav risinatas. ,,Sasap&juso problému inventarizacija nav tikai runasana. Ta
ir arT dariSana. Ja vien to neparvérSam par tukSu salmu kulSanu. Ja ta ir zemes sastradasana 1si
pirms s€jas. Jo zeme jasastrada labi. Un s€kla jasariipé laba. Lai neies€tu atkal jaunas kliidas.
Pagatne bridina, ka tas griiti labojamas. Un dazkart ari nelabojamas.”?'"’

Kopuma vertgjot izglitibas stavokla atspogulojumu laikraksta, var secinat, ka krize
tomer izpaudas ar1 izglitibas sisttma un ka latvieSu kultiras elitei nebija skaidribas par
reformu nepiecieSamibas izpausmém. Galvenas problémas tika saskatitas izglitibas sist€émas
formalisma, galvenie izglitibas trikumi, ka, piemé&ram, ve&stures un latvieSu literatiiras
vienpus€ja vai dal€ja maciSana bija attieciga laika politiska reZima noteikti. Izglitibas
virspusiba, formalisms un ideologizacija spieda domajoso sabiedribas dalu, kuras viedokli
visvairak pauda ,,Literatiira un Maksla”, piepildit izglitibu ar konkr&tu saturu. Loti butiski, ka
sada konteksta sakas méginajumi parskatit Latvijas véstures ,,baltos plankumus” un uzsveért

latvie$u valodas nozimi.
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Secinajumi

Aplukojot kultiras procesus un to atspogulojumu laikraksta ,,Literatira un Maksla”
1984. — 1987. gada izdevumos apskatamo kultiiras sféru — literattiras, makslas, teatra un kino,
mizikas, ka ar1 izglitibas attistibu nevar vertét viennozimigi. AtseviSkas kultiiras nozar€s
verojama attistiba un parbiives procesu ietekme, tacu citas kultiiras sféras griti saskatit realu
parmainu esamibu. Tapat ari biezi sastopami pretrunigi viedok]i gan no radosas inteligences,
gan laikraksta puses — vienlaikus tika runats gan par zinamu kultiiras attistibu, gan par
degradaciju kulturas sferas. Apskatamaja perioda dazadas kulttiras jomas ienak jauna paaudze
— visuzskatamak — literattira un maksla, tapat arT paradas jauni makslinieciskie mekl&umi,
virzieni, piemeéram, miizika — nostiprinas rokmuzikas zanrs. Grati Siem notikumiem vilkt
paraléles ar notikumiem politiskaja dziv€, jo biitiba diez vai jaunas makslinieku paaudzes
ienaksana kultiras dzive ir saistama tiri ar parbiives procesiem valsti, vai atklatibu. Tomér ar1
politiskas dzives notikumi — sludinata parbiive un atklatiba atspogulojas art kultiira.

Jauna makslinieku paaudze, kura iendca astondesmito gadu kultiiras dzive, bija
izglitotaka pasaules kultiiras tendencés — lidz ar to, sakoties parbuives laikam, ta izmantoja
nosacito radoSo brivibu un bija vérojami drosmigi méginajumi un uzdrikstéSanas atseviskas
kultiiras sferas, ka, pieméram, maksla — izstade ,,Daba. Vide. Cilvéks”, kas bija drosmigs
jauno makslinieku meginajums, tapat ari Jura Podnieka filma ,,Vai viegli biit jaunam?”,
Jaunatnes teatra izrade ,,Pilna Maras istabina” — S§ie notikumi bija bitiskakie kultara
apskatamaja perioda, ka ari vert€jami, ka kvalitativakie. NeapSaubami makslinieki, radosa
inteligence neuzdrikstétos tik liela mera, ja neblitu Mihaila Gorbacova pasludinata parbtive un
atklatiba.

Tomér tie ir tikai atseviski kultiras notikumi, biititba kulturas sféra pec laikraksta
publikacijam netiek atspogulotas nekadas ievérojamas parmainas, modernizacija. Parbiive un
parmainas kultiras sféra vairak tiek sludinatas dazados radosas inteligences viedoklos,
diskusijas, bet praktiski jitamu parmainu esamiba nav jiitama. Lai noteiktu, kadas parmainas
bija v€rojamas parbiives perioda, svarigi bija apskatit arm1 1984. gadu, kur$ butiba bija
parbiives priekSvakars, un noskaidrot, vai Saja laika ir vérojama parmainu nepiecieSamiba,
kadas izmainas kultiiras sfera.

1984. gada laikraksts risindja problémas atseviskas kulttras sferas — izglitiba, teatri,
miizika — kas liecindja par zinamu parmainu nepiecieSamibu. Laikraksts public€ja rakstus,
kuros tika atspogulotas problémas kultiiras sféras, atspogulojot ari negativas tendences.
Piemé&ram, izglitibas reforméSanas nepiecieSamiba un kvalitates uzlaboSana, teatra un miizikas

nepiecieSamiba p&c novitates, stagnacijas parvaréSana Sajas kulturas sferas. AtseviSkas
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kultiiras sféras var saskatit parbiives priekSvestnesus — 1984. gada izstade ,,Daba. Vide.
Cilveks”, kas tomér liecinaja, ka stagnacijas maksla vairs nebis, Saja izstad€ bija jiitama ari
ve€lme tuvinaties Rietumu makslas tendencém. Izstade bija atklata laikmetigas makslas
manifestacija, kas maksla ievadija jaunu &ru, un kas bija neraksturigi apskatamajam periodam.
ArT teatra maksla M. Zalites dramatiskas po€mas ,,Pilna Maras istabina” uzvedums Jaunatnes
teatr1 bija zinams pavérsiens 1984. gada — notikums, kur§ atguva ticibu latvieSu dzejai un
teatrim, ka ar1 folkloras materials, kur§ tika izmantots po€ma, zinama meéra iezimgja
nacionalas apzinas atdzimSanu. Kopuma Sie divi notikumi bija bitiskakie parbuves
prieks§vestnesi, kuri atspoguloti ,,Literatiira un Maksla”.

Parmainu nepiecieSamiba laikraksta bija jiitama — tika asi kritiz€ta kulttiras situacija
Latvija, atspogulotas problémas. Tomér diskusijas, par Siem jautdjumiem, izvertas ari
pretrunas - vai politiskas brivibas pastiprinasanas neieziméja zinamu kultiiras degradaciju, un
sludinata atklatitba maksliniekiem klaist par pasSmérki — Iidz ar to netiek raditi augstas
kvalitates makslas darbi, bet tikai nosaciti aktuali darbi, kas pastaves tikai uz bridi, un kuriem
ir zemi veért€jama kvalitate. Laikraksta paustais noskanojums attieciba uz jaunas paaudzes
ienakSanu kultiira arT ir salidzino$i pesimistisks.

Kopuma politiska situacija Latvija, apskatamaja perioda, bija jiitama laikraksta
,Literatlira un Maksla” izdevumos, proti, laikraksts atlavas vél liberalaku publicistiku, ka,
pieméram, jaunas literates Rudites Kalpinas kritiska viedokla publiceésanu, ka ar1 laikraksts
diezgan objektivi raudzijas uz procesiem kultiiras dzivé Latvija, cenSoties péc iesp€jas
pilnigak atspogulot dazadus viedoklus un vért¢jumus. 1987. gada izdevumos laikraksts kltst
vel atklataks — tika atspoguloti arT kritiski lasttaju viedokli, tapat arT laikraksts izverta
diskusijas ne tikai par kultiiras, bet arT par socialam, ekonomiskam un politiskam problemam.
Piemé&ram, pla$i izvertas raksti un diskusijas par dabas aizsardzibu, raksti pret Daugavpils
HES buvniecibu. Manuprat, laikraksts ,Literatira un Maksla” perioda no 1984. — 1987.

gadam ir visobjektivakais, lai analiz&tu un aplukotu kultiiras procesus Latvija.
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