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„агоны, 72. Х, 7772. 

„Рали $ тапа тии ]ета, 

„ЭКеей 1алтши пеетшала“... 

((ад{аз Ч7еезта). 

„Люди вершили мою судьбу, 

Счастье чуждалось меня...
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Исторю латышскаго ‘народа до конца ХП столЪт1я нельзя 

сравнивать съ объемистою книгою, которую достаточно перелистать, 

чтобы найти подробное описане жизни народа; имфются лишь 

жалюе отрывки, которые тщательно должны быть собираемы. 

Истор1я древнихъ латышей напоминаетъ старую книгу съ вырван- 

ными и изорванными листами... „И кто“, говоритъ И. Д. Кродз- 

ифксъ въ своей статьф „Каз т 1абуееза уезбаге?“ 1), „задумалъ 

посвятить свои силы изучению ея, тотъ взялъь на себя тяжелую 

задачу“. 

„Кот ргеедЦе фау1 хат, сепит уееп 1т Н4итй...“; „тд, ©о- 

снушка, твои сучья, одни пни остались на расчищенномъ подъ 

пашню холмф“, говорится въ латышской народной пЪенЪ, да и 

пни эти настолько уже сгнили, что только. съ трудомъ можно 

отыскать то мЪсто, гдЪ они стояли. Древн!я городища, могильники, 

святыя рощи и дубы намъ о многомъ сум$ли бы разсказать, если 

бы могли говорить; но и они съ каждымъ годомъ все больше 

исчезаютъ, —и мы видимь лишь разрушаюциеся пни, оброспие 

мхомъ валы и камни, сваливииеся стволы святыхъ дубовъ и— 

стнивиия кости предковъ, по которымъ ходимъ, ни о чемъ не 

думая. „ОЪ 511%, 401 аще поз ш шип4о {мете...“, которые такъ 

же, какъ и мы, веселились и плакали, въ радости или въ гор 

довершали свой вЪкъ, чтобы потомъ превратиться въ прахъ? 

Покопаемся же въ этомъ прахЪ, осмотримъ старинные мо- 

гильники, дубовыя и березовыя рощи, не забудемъ и лЬтописи 

древнихъ народовъ, —можетъ быть все это поможетъ намъ воскре- 
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сить древняго латыша, его жизнь, культуру, борьбу за нее, и 

смерть, и можетъ быть пополнить вм$стЪ съ тфмъ страницы науки 

о жизни, ибо согласно пословицЪ: „раза реё\, фаза@т уе — 

т пакойми зуейф“, —изучать старину, критиковать современность 

значить благословлять будущность. 

Я приравнивалъ извЪстное намъ о древнемъ латыш жалкимъ 

отрывкамъ, которые должны быть тщательно собираемы; въ виду 

этого я прошу не предъявлять къ моей работ$ чрезм$рныхъ тре- 

бованй и не вмфнять мн въ вину, если я гдф-нибудь пришелъ 

къ субъективному выводу. 

Съ своей стороны, я всегда старался слфдовать девизу: 

„Уцалш, задцет, уегНа{йет!“—но какъ это удалось, не знаю. 

Москва, 1909. 

Ф. В. Баллодъ.





ГЛАВА ТГ. 

Латышеко-литовск!я племена. 

Къ самой молодой взтви сфверно-европейскихъ арцевъ, къ 

„летто-славянамъ“ *) принадлежать латыши, которые въ древнЪй- 

шее время вмЪст$ съ пруссами и литовцами составляли одно племя, 

съ однимъ общимъ языкомъ и общими обычаями. У древнихъ 

писателей (Тацитъ) это племя было извфетно подъ названемъ 

„эстйцевь на Янтарномъ берегу“ °). 

Въ настоящее время литовцы оттфенены отъ моря; въ ХИ 

столфти и латышей отдфляли отъ моря ливы, но въ древнфйшя 

времена *), 5000 лЪть тому назадъ, они имфли одну общую ро- 

дину съ пруссами около Куришъ-гафа, въ областяхъ тфено при- 

легающихъ къ Балтскому морю °), и большимъ числомъ нахо- 

докъ представленъ зд$сь ихъ неолитичесый и древнЪйций метал- 

лическй вЪъкъ°). 

Съ увеличешемъ населения „эстцы“, т. е. летто-пруесо- 

литовцы, занимали все большее количество областей и распались 

на отдфльныя племена. На сфвер$ ихъ земли простирались до 

владЪнй туранскихъ племенъ ’); на юго-восток въ описываемое 

мною время ихъ ближайшими сосфдями были кривичи и дреговичи, 

_на юго-западв—мазовичи и поморяне *). 

МабВеиз М1есво\ въ своемъ „Тгасфабаз 4е ЧпаБаз Багта- 

$13“ ?) о народЪ эстйцевъ и его племенахъ говоритъ сл$дующее: 

„Ртаеегеа Шпопаоций [лает е5ё дааатрат ит, рглата 

Поепаейии ез6 Ласжипеогат 16 Вогат сетеа сазбгит Отавет 

шпаЪКауиое её рапе| зарегзит. АКегит ез{ Ш иапогит её 

Зато атит. ТегИат Рги{еп1сит. Опаат Ш Гоб\а зеи 1е- 
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{Во]а ш ГЛуоша, атеа Паупио Однпа её Юсат стает. Е 

Вогит дпатапат еадет з Ппеиа, ппиз фатеп поп репе аЁе- 

тат пцеШейй, п1$1 сатзйи$ еф Чи! уабафи$ езф рег Шаз 1егтаз“. 

По Брянцеву '°), Антоновичу '') и Олаву '*) къ эстйцамъ 
принадлежали слфдуюция племена: 

А. Литовцы. 

1. Аукстоты или литовцы, самое большое племя эстйцевъ, 

жили около Вили и по среднему теченю Н%Фмана. Земли ихь 

лежали въ центр латышско-литовской земли, почему аукстоты 

впослфдетви сыграли роль вождя другихъ племенъ, и основали 

литовское великокняжество—Литву. 

Въ виду того, что въ дальнфйшемъ изложен!и я литовцевъ 

касаться не буду—ибо цфль моей работы собирать матералы по 

истор!и только латышей, —я считаю нужнымъ вкратцЪ напомнить 

читателю судьбу первыхъ. Только тогда у насъ получится полная 

картина жизни латышей, только тогда читатель уяснить себЪ нф- 

которые изъ моихъ выводовъ. 

Какъ извЪстно, имфется весьма немного данныхъ о началь 

Литвы '3); да и то, что извЪстно, отчасти основывается на на- 

родныхъ преданяхъ. 

По народному сказантю *) вс латышско-литовсыя племена 

объединилъ въ одно цфлое маститый старець Видевутъ. Онъ же 

имъ далъ законы, онъ основалъ религю Перкона, Потримпа и 

Пикола, поставивъ въ дубовой рощф изваян!я упомянутыхъ трехъ 

боговъ и учредивъ класеь жрецовъ-„кривовъ“, на обязанности 

которыхъ лежало поддерживать неугасаемый огонь на алтаряхъ. 

ДалЪе '°) мы слышимъ, что Видевутъ раздфлилъ свою землю между 

сыновьями, почему могучая Литва распалась. 

Но все это только сказашя... 

Въ ХШ стол5ти Литва—великое княжество, которое дости- 

гаеть высшей ступени своего могущества при ГедиминЪ/ ПоелЪд- 

н завоеваль въ 1320 году у русекихъ Волынь, и расширилъ 

свои владЪн1я на югф до Кева и Подоли, на востокЪ до Черни- 

гова. Ольгердъ, сынъ Гедимина, продолжалъ заваеван1я своего
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отца, анектируя руссыя области; однако, его сынъ, Ягелло, въ 

1386 году присоединиль Литву—Литву сильную, могучую, сво- 

бодную,—къ Польшф, не предвидя, что этимъ лишитъ свой на- 

родъ политической самостоятельности. ава 
2. Шмудь; жившая около устьевъ Нфмана, Дубиссы и Не- 

вежи, было второе важнфйшее литовское племя, не мало способ- 

ствовавшее образованйю литовскаго великаго княжества. Область 

жмуди Эйрагола— родина второй литовской великокняжеской дина- 

сти, къ которой принадлежали: Литуверъ (?—1293), Витенъ 

(1293 —1316), Гедиминъ (1316—1341), Ольгердъ и Ягелло *°). 

3. Ятвяги (или ятвинги) обитали въ дфвственныхъ лфсахъ 

Буга, тамъ, гдЪ теперь Бфловежская пуща, врфзываясь `кЛиНОмЪ 

въ славянсыя земли между областями мазовичей и дреговичей. 

Находясь въ неравной борьб$ съ упомянутыми двумя славян- 

скими племенами, ятвяги не всегда удачно отражали ихъ набфги; 

будучи въ началВ часто побЪждаемы, они въ ХШ столи уже 

храбро отбивали нападен1я галичанъ, пока, наконецъ, не были 

принуждены присоединиться къ двумъ вышеупомянутымъ литовскимъ 

племенамъ. Лтописи о ятвягахъ до начала ХИ столфтия '°) го- 

ворять слБдующее: 

„983 иде Володимръ на Ятвяги и поб$ди Ятвяги и всю 

землю ихъ. 

1038. иде Ярославъ на Ятвяги. 

1112 Ярославъ ходи на ЯтвязЪ, сынъ Святополкъ, и поб$дия“. 

Частые походы противъ ятвяговъ показываютъ, какъ слаба 

была здЪсь власть русскихъ, которые нЪсколько разъ должны были 

вновь покорять храброе племя. 

4. Земли голяди лежали между Угрой и Протвой, притоками 

Оки, отдфльно отъ земель другихъ литовскихъ племенъ. 

Голяди пришлось много перетерифть отъ нападенй своихъ 

сосфдей-славянъ, кривичей и родимичей. Какими судьбами голядь 

отдфлилась отъ другихъ своихъ единоплеменниковъ и поселилась 

въ теперешнихъ Боровскомъ, Малоярославскомъ, Мединскомъ, 

Тарусненскомъ и Калужскомь уЪБздахъ Калужской губерши, не- 

извЪстно. Интересно, что имя „голядь“ сильно напоминаетъ древне- 

прусское племя „1а)1уб0\“ Птоломея !").



Б. Прусеы. 

5. Пруссы, 10 областей которыхъ: Кульма, Помезаня, По- 

гезанмя, Вармя, Натанга, Барт!я, Галинтя, Судавя, Надрава и 

Шалава, лежали къ западу отъ жмуди, между устьями НФмана и 

Вислы, до Древенцы, подобно ятвягамъ, часто должны были отра- 

жать нападеня славянъ и нфмецкаго ордена на свои земли !*). 
О первыхъ нападеняхъ мазовичей упоминаютъ уже преданя. 

Эти же предания говорятъь и о первыхъ прусскихъ-и литовскихъ 

князьяхъ, о королф ВидевутЪф ‘и жрец Прутено, основателЪ 

Прусскаго княжества. 

Достовфрныя историчесыя данныя © пруссахъ начинаются 

съ Х етолБя. Мы узнаемъ о первыхъ пропов$дникахъ христ!ан- 

ства: объ убитомъ при ФишгаузенЪ Адальберт$ Пражекомъ (997), 

о Бруно, также убитомъ пруссами (1009). Начиная съ ХГ ето- 

лия исторйя разсказываеть о борьб$ пруссовъ за свою само- 

стоятельность. 

Въ 1015 году польсюй герцогь Болеславъ первый побЪдилъ 

пруссовъ. Однако его преемники не могли держаться въ Прусая; 

въ 1161 году пруссы побЪдили Болеслава ГУ, а въ 1206 году 

заставили мазовичей платить имъ дань. Поэтому герцогъ мазови- 

чей, Конрадъ, обратился за помощью къ н$фмецкому ордену, ко- 

торому обфщалъ покоряемыя пруссыя земли. Въ 1228 году Гер- 

манъ Балкъ съ немногими орденскими братьями посл довалъ при- 

глашеню Конрада и въ 1231 году переправился черезь Вислу 

и построилъ замокъ Торнъ. ВскорЪ ордену удалось покорить всЪ 

пруссмя области одну за другой и въ 1234 году папа— какая 

насм$шка судьбы! — отдалъ ордену Прусе1ю въ ленную зависимость. 

Въ 1239 году Брауншвейгсвый герцогь Оттонъ помогаль ордену 

побЪдить возставшихъ пруссовъ; однако въ 1241 году Святополкъ, 

князь поморянъ, соединился съ пруссами, возстан!е возобновилось 

и только вь 1249 году ордену удалось подавить его; Пруссвя 

облаети снова одна за другой перешли въ руки ордена: въ 1252 

году пала Бартава, 1275—Надрава, 1276 ——Шалава, 1277—По- 

гезан1я и, наконецъ, въ. 1283 году Судавя.
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Правда, за перодъ времени отъ 1249 года до 1283 было 

еще н$сколько возстанй, но орденъ, вооруженный желЪфзными 

бронями, сумфлъ выйти побЪдителемъ изъ неравной борьбы. Важ- 

нфйшя возстаня были—въ 1260 году, когда по наущеню Мин- 

довга противъ ордена соединились вс латышско-литовск!я племена, 

и въ 1273 году, когда надъ возставшими предводительствовалъ 

получивиий въ Магдебургв нЪфмецкое образоване пруссъ Геркусъ 

Монте. 

Въ 1308 году орденомъ были изданы новые законы, которые, 

между прочимъ, запрещали нфмцамъ даже ‘говорить съ пруссами 

по прусски, и не дозволяли пруссамъ занимать въ своей же странЪ 

кавя либо должности. 

Въ 1525 году было новое возсташе пруссовъ. И только въ 

1545 году—въ эпоху реформащи—былъ изданъ „Са{фес1;тиз м 

упдейазсвег РепззтизсВег зргасЬ“. ПослФдовали три издан!я этой 

книжки, изъ которыхъ самое важное, изданное въ 1561 году 

Абеломь Виллъ: „ЕпсЬи1ют. Оег ЮМеште Ка{фес таз Посфот 

Магип Тлиегз, Тешёзев ава Ргепзз1зев. Седгаек$ 2 Кошезъего 

шт Ртепззеп 4атсев Ловапп Раабтапп. 1561* *°). 
Но черезъ сто лЗть уже не чувствовалась надобность въ по- 

добныхь издан1яхъ: вь 1684 году Гарткнохъ пишетъ, что нётъ 

большие селемя, гдЪ бы еще говорили по прусски, и, что будто 

только кое-гдЪ старые люди ещё помнятъ пруссюй языкъ. 

Такъ тяжелый кулакъ ордена сумфлъ лишить пруссовъ сво- 

боды ‘и самостоятельности, навязавъ имъ взамфнъ свой н-мецый 

языкъ и рабство... 

Я остановился боле подробно на истори этого храбраго_ 

племени въ виду того, что, согласно предан, въ Прусси взяли 

начало религозныя языческля воззр$н!я и миеы эстцевъ, а также 

основалось сослое „кривовъ“, многол$тняя, единственная связь 

между. литовскими племенами *°). 

В. Латыши. 

Латыши въ описываемое мною время дфлились на верхнихъ *!) 

и нижнихъ **); еще и нынф мы различаемъ два латышскихъ на-
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ря: верхнелатышское: въ Лифляндской губерни и’ восточной 

части Курляндской, и нижнелатышское въ западной части Кур- 

ляндской губернш **). 53. 

6. Нижше латыши— земгаллы, населявшие земли около рЪки 

Курляндской Аа— „Гее]-пре“ и ея притоковъ, были’ однимъ изъ 

храбрёйшихъ латышскихъ племенъ. 

Ихъ области были: „ЭШепе“, „Зазхега“, „ПиЪепе“, „Зрат- 

пепе“, „Тегиеепе“, „ОиЪеепе“, „Орето|е“ 3%). 

Въ упемянутыхъ 7 областяхъ находились слфдуюция горо- 

дища: **) 

„сазгит БПепе“—на гор$ „Ач25а1$ Каш5“ въ границахъ 

усадьбы Пилайтъ, им. Гренцгофъ, 

„БЗазаге, сазит“ на „КабазКа-Ка$“, недалеко отъ люте- 

ранской церкви, им. Старо-Жагоры, 

„Васкееп* 2") на „ВаКфиуез-Катз“, им. Ново-Жагоры, на пра- 

вомъ берегу р$ки „Буве“, 

„ПоЪепе“ %7) (Добесбергъ) на рфчк$ „Аущпе“ у усадьбы 

„шееш“, им. Добельсбергъ, 

„ВаБо{еп“ **), 

„Брагпепе“ на берегу озера „Зратпи-егагз“, 

„ ТЬегуе{епе“ *’ на правомъ берегу рзки „Тегуее“, напро- 

тивъ лютеранской церкви, им. Гофцумберге, 

„ПоЫеп“ *°) на берегу рзки „Вегхе“, 

„Рогфбаз `БепйеаПогат“*') при устьф р$ки Курляндской Аа, 

„Мезюте“ **) на лЪвомъ берегу рЪки Аа, им. Мезотенъ, 
„1 оЪгеп“ *?) на „РИзкаш’Ь“ при сляни рЪчки „Зи@гаре“ 

съ „УШкалзее“. 

Славное у Генриха Латыша (ХХШ, 8) земгалльское городище 

„Мезо те“ — „Мейоте“ кратко описано Сизовымъ въ его „предва- 

рительномъ отчет о пофздкЕЗ съ цфлью археологическихъ изел$- 

дованй въ Курляндскую губерншю лфтомъ 1895 года“?“). „Въ 

им5н!и Мезотенъ“, говорить онъ, „противъ дворца владфльца, 

на правомъ берегу р$ки Аа, находятся два городища 'на неболь- 

шомъ другъ отъ друга разстояни. Большее прекрасно сохранило 

форму четырехугольника съ ясными валами и съ возвышешемъ 

на одной сторонЪ. Произведенныя вокругъ пробныя раскопки дали
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указаня, что вся мфетность вокругъ отличается мощнымъ куль- 

турнымъ слоемъ, что въ свою очередь указываетъь на продолжи- 

тельное существоване этого городища и значительное населене 

его окрестностей. Недалеко отъ него могильникъ“. 

Твердымъ оплотомъ земгалловъ являлось городище „ПоЪепе“; 

около него быль обваруженъ цфлый складъ желфзнаго оружя*°), 
а именно: 472 наконечника кошй, 186 обломковъ кошй, 131 

кельтъ, 40 топоровъ, 13 кирокъ, 14 обломковъ кельтовъ, топо- 

ровъ и кирокъ, 2 молота, наковальня и гвозди большихъ размЪ- 

ровъ, 24 различныхъ нредмета неопредЪленныхъ, 3 рукоятки ме- 

чей, 6 клинковъ мечей, 67 кусковъ оружя, спаянныхъ ржавчи- 

ной, — всего 1100—1200 желЪзныхъ предметовъ. Все это лежало 

въ болотф рядомъ съ городищемъ на глубинф 1'/, фута*°). 

  

1—молотъ, 2—топоръ и 3—кирка изъ Добельсберга. 

Между тЪмъ, какъ остальныя латышско-литовсыя племена 

централизировались весьма медленно или совсЪмъ нфтъ, земгаллы 

уже сравнительно рано сплотились въ отдфльное государство, 

князья котораго удачно отражали нападен!я враговъ. Такъ, въ 

1106 году они въ ожесточенной битв побЪдили русскихъ князей, 

пытавшихся было завоевать также и Земгаллю: „Побфдиша 3Ъм- 

гола Всеславича (Полоцкаго) и всю братшю и дружину; убиша 

ихъ 9 тысячъ“ *"). Въ ХШ стол тш вожди земгалловъ Вестгардъ*°) 

и Немейтисъ**) нфсколько разъ храбро отразили нападен1я ордена.



10 

„О1е БЗетераПеп \агеп $01; 

Зе зсВи77еп уЦлегп зат ет Бона, 

„а! тап 40 2А етет ш&е“, — говорить ОШеь 

уоп Ашреке въ своей хроник **) и Генрихъ Латышть: „айи!са- 

Бат ГогИззнте*“ “'). 
Благодаря своей храбрости и единодупию, безчисленными 

ожесточенными войнами земгаллы долгое время твердо отстаивали 

литовсвя земли отъ „загребущихъ рукъ и завидущихъ глазъ за- 

паднаго пришельца“ — Ливонскаго ордена, подъ медленнымъ, но 

неуклоннымъ наступательнымъ движешемъ котораго суждено было 

постепенно гибнуть свободф и культур туземцевъ“*). Однако, 
когда сосфдн!я племена потеряли свою самостоятельность и орденъ 

съ трехь сторонъ окружилъ земгалловъ, они, наконецъ, были 

побЪждены. Смертью ста земгалльскихъ князей былъ ознаменованъ 

тотъ день, когда гордый Мезотенъ въ 1220 году посл крово- 

пролитнаго боя былъ превращенъ въ груду пылающихъ разва- 

линъ, и епископъ Альбертъ, расхитивъ земгалльское золото и 

скотъ, благодарилъ Бога за возмезде земгалламъ за то, что они 

больше любили свою родину, чёмъ пришельцевъ-разрушителей*°). 

Изучая истор!ю земгалловъ, невольно вспоминаешь сказан!е 

объ Имант, которое такъ художественно изложилъ Гарлибъ Мер- 

кель. Вотъ отрывокъ изъ сна Иманты, гдф образно нарисована 

судьба латышскаго народа въ тф отдаленныя времена“): 

„папа зав етшеп Наш, уоп шИ4ет БоппепНе“е Ъе21&п74. 

Нос ш Фе Гане ВтааЁ зре{цеп 4е И/мешсе зешег Уре; ши 

ЬгадегИсв-уетзевтАп еп Аезеп зап4еп зеше У{Атште 4а ш шаде- 

ЗИзевеп Отарреп, \1е Ъеепае Не4еп уог 4ег оНепЪамеп @е- 

сеп\уат6 ешез Ъез]йскеп4еп, оййсеп Софез. Таазепата] фаазепа 

ЗИттеп ‘запоеп ш аз Каазевеп 4ез Нашез: Шпеп апогее 

Ч4аз \УосепоеЪгаизе 4ез Этотез, ш месвеп 4ег Наш та]езбайзей 

БегаЪзаь, ип даз Магте зШегреЙег Опе!еп, 4е зетет ЗеваЙеп 

епёт1езе еп. Еш Тетре! 4ег мов НАЯ $еп бое ууаг 4ег Нат; 

ег \уаг 4аз ВПа 1еъепаеп, КтА@Ясеп СЛаскез. Газ‘ Ваазевеп 

уат@ Вешеп4ег Эатт. Т1е{ ааз ает Ба4еп \уапаеЦе аЪег Меег 

ипа Гапдег, — >есп етег РатрЁзае уоп хасКепаеп ВИ&меп 

Чатепзеви (еп, — еп Бевейза| Вегал{: 4аз Зевайеп зештез Напрез
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УйВ{е ш 4еп У\УоЖеп; зешт Ризз зраеНе 4аз Меег та Беваит. 

Беше Бевеце! итихох еш .@атеНасвег Ктапе уоп Рег! пп@ 

Са. Зедеп 7люез абтеёе ез ет Неег 1еЪеп@ ег \Уезеп ет, ипа 

Еаттеп абтее 4аз Зевецза] аз. Лаз ЗевпаюЪеп зешег Мазе пеиЦе 

же 4аз У тзешт ешез хапжеп УоЩез ащ{ 4ег ЕоЦег. Вшинееп4де 

Нагруеп, шк <ТаВепаеп Зевмегеги Бе\зуаЁте$, самке{еп зтаззНев 

уог № Бег ип ЪтШИеп „Нее! Неше! НеШшо!“ Раз ЗеВеиза] 

гие Бегап{: ез ВапсВ{е 4еп Наш. ап. Р1б&МеВ егзфотЬей, зе й{- 

{ее 4ег шИ еп уегзепо{еп Веги, аасв зеше зтоеп4еп Убзе] 

11$ @газ. Раштептзгаае! ууос{еп зсвепа Вт 4атев фи: Раттеп 

итуап4еп 21еме ]есЙевеп У{батт, ]есК{еп В тао! 515 ш Фе оет- 

5%еп 7мешюе. Паз Берепза|! Вапер{е пос ешта]: @е Раттеп 

ег]озсВеп, афег 4аз Патшрйпеег сегапп. йБег 46т Азспепзе4е 

а ешег з4евепдеп МЁегпасв+. М 1Фг запк еш евегпег У/Ицег 

Вега: паг аз Гле{оета| {е15{ег КоЪЪеп, 4аз Кашр!ервеш Ы- 

э1еоег Е1зЪётеп ЧитевзеВамет4е 4аз уейе оНепе СгаЪ...“ 

Вообще современная событ1ямъ начала ХШ столЪия хроника 

даетъ ясное представленше, что, подъ предлогомъ“°) обращеня латы- 

шей-язычниковъ въ христанство, нфмецке рыцари и ‘монахи со: 

вершали гибельные для м$фстнаго населен1я набфги, убивали муж- 

чинъ, уводили многихъ въ плфнъ; и когда доведенные до истощен!я 

туземцы просили у побфдителей мира, эти поел дне соглашались 

на него лишь подъ условемъ принятя христанства; а затфмъ 

налагали на вновь обращенныхъ тяжелую дань или обращали ихъ 

въ рабство. Бунге, собравший древн!е акты, относящеся къ исто- 

р!и ордена, приводить нфсколько документовьъ ХШ в., изъ кото- 

рыхъ явствуетъ, что даже римсые папы, вообще довольно спо- 

койно смотрфвше на фактъ принудительнаго крещеня и истреблен1я 

язычниковъ, вм$шивались неоднократно въ дфло крещеня языч- 

никовъ ЛивонНи и въ буллахъ настаивали, чтобы по крайней 

мЪрЪ къ крещеннымъ туземцамъ относились мягче“). 

Археологическими находками въ Земгалли еще извфетны слф- 

дующия мЪФетности ‘7): 

1) изъ каменнаго пер!ода: Бененъ, Иленъ, Блиденъ, Добельс- 

бергъ, Гросъ-Аутцъ, Добленъ, Гренцгофъ, Фокенгофъ, Зессау, 

Странте, Бауске, Цаурумъ,
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2) изъ перваго восточно-балтскаго желЪфзнаго вфка; Гоф- 

цумберге, Борнемюнде, Добельсбергъ, усадьба. Берзинъ (Гроссъ- 

Аутцъ), гора „О20]-Каштз“ (Аутцъ), усадьба Брунау (Аутцъ), 

Шлагуненъ, на 

3) изъ второго восточно-балтскаго желЪзнаго вЪка: До- 

бленъ, Элизенгофъ, Иленъ, горы: „Меёата1з-кашз“ и „Карша- 

Каз“ (Иленъ), Аутцьъ, Цироленъ, Гофцумберге, Фокенгофъ, 

Вюрцау, Анненбургь, Зессау, Фельдгофъ, Цемальденъ, Мезотенъ, 

Борнсмюнде*"). 

7. Въ верхнимъ латышамъ „1афуее$!“ — „1ей1“— „Гейеп“ 

принадлежали два племени ‘*): летгаллы— „1е 1, ди ргорме 41- 

сиг 1еИеаШ“‘°) и селы— „з@еп, зе]опез“ °°): 

а Летгаллы. 

Это племя занимало южную часть Лифляндской губерни и 

Инфлянтию, т. е. западную часть Витебской, и около 1250 года, 

а вЪроятно, что уже и въ ТХ столфтш, дЪлилось на слБдующия 

племена? '): 
1. Юмарсые латыши — „}атагее $!“ — „1е сйтса Утаегат 

ВаЪ{атез“ °?)—жили около Синей горы— „аз Кашз“—и при- 

тока р$ки Аа—„Саца“, „Когуа“ —Юмары— „„атага“, „Ушега“, 

„Етеге“—до БуртнЪкскаго озера°?). 

Первыя свфдЪня о р$кЪ ЮмарЪ (см. рис. Г) даетъ хроника 

Генриха Латыша и уже упомянутая риемованная хроника Рер”а 

уоп АшрекКе. 

„Оле степ хобебеп 4атен Фе уег 

„Че пеме Кесеп 4ег Етете 24. 

„Чаг дайтеп 51е ештез тотгеепз уг@ 

„ИЕ апдегра 4ег Ей${еп Вет. 

„ва: уе зепаЙеп з1е Фе зрег 

„96 зе етап4ег. завет! 

„Ч4а7х \уаз 7@ шахте паВеп, 

„Чал 13$ посев шапсвет шапое Кип. 

„ме тег ет у Чеег стаи, 

„Чат? п1сВф 2@ затпе 41е сезевав,
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„ип ш 4ет отип4де еш 036 Ъасй; 

„Чез тос№Меп $1е 2@ затпе ш1ев%. 

„тап Вдге Беегра№ зезевте 4. 

„5е зсВи77еп уИхеги ип зрег, 

„Че степ Вт, Фе Бееп ег, 

„Зе уиеп Кесеп у\14етэИ. 

„95 засШеп \уезе, 4ез \аз 274, 

„Че Гейеп, 4еп з1е зудтеп Кип“, —говоритъ риемо- 

ванная хроника?“). Хроника Генриха Латыша разсказываетъ, что 

эту р$ку окружали густые л$са“°); долина Юмары (см. рис. П) 

еще теперь носитъ назване „Сегдаз - 1е}а“ — долина сосноваго 

лЪфса, отъ латышскаго „сегз“, „сатба“, „оатЗепее{з“. Мы узнаемъ, 

что черезъ нее велъ мостъ, что она была глубока и въ ней уто- 

нули во время сражения въ 1223 году мноше эсты*"). Этимъ огра- 
ничиваются лЪтопиеныя данныя. 

Латышеве историки долгое время не знали, гдЪ именно 

искать „Имеру“ и вм$стЪ съ т$мъ Юмарскую область. А. Би- 

ленштейнъ въ своемъ труд$ „О1е Степиеп 4ез 1езевеп УоЦз- 

з{атптез“ 5%) старался доказать, что Юмарская область лежала на 

р$ЕкЪ Седэ, впадающей въ Буртнфксксе озеро. Противъ такого 

мифн1я выступиль В. Д. Баллодъ. Онъ вполнф правильно утвер- 

ждаетъ, что Юмара—не Седэ, а притокъ рфки Аа, что. Юмар- 

скую область нельзя искать на рфЕЪ Седэ, но что она распро- 

странялась по рфкф ЮмарЪ („Литага“), впадающей въ рЪку Аа, 

и ея притокамъ. МнЪше В. Д. Баллодъ посл его выше?*) упо- 

мянутаго „исторически-критическаго очерка“ признаютъ правиль- 

нымъ, ибо онъ здфеь блестяще спровергъ доказательства Би- 

ленштейна. 

Благодаря моей археологической экскурс1и лЪтомъ 1908 года 

въ Латышсый край, свЪдфнямъ, собраннымъ В. Д. Баллодъ, и 

даннымъ атласа графа Людвига Августа Меллинъ (изд. 1798 г.), 

мнЪ удалось установить, что рфка Юмара—въ хроникахъ „Етеге“, 

„Утета“ —беретъ начало въ Дейдерскомъ болотЪ (Кокенской во- 

‚ лости, Вольмарскаго уЪзда, Лифляндской губернши) и нося раз- 

личныя наименования, протекаеть черезъ долины „Ктгатртаз-, 

Тотепа -, Разааз -, Спарепа -, Уш&щШепа -, БПарЦез -, ТИ-
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са -, ЗЦуепа-, Апща-, Уеййа-, Рейа-, ПгапКа-, @ег- 

4аз-, К’Щита-, Мамба -, Вецаз -, КатНепа-, Мета -, 
Мисепеека-, атагаз - 1е}а“ и вливается въ р»ку Аа. Справа 

въ Юмару впадаютъ воды Кокенгофскихъ прудовъ, Крейльскаго 

болота и р$чка „Рарааз прИе“, слфва—_Моянская ‘р$чка, воды 

долинъ, „/ез-е)а“ и. „Геери-]а!раз“, Дукерская рЪ$чка, рЪчка 

„о@ее5и пре“, воды. Брендикскаго и Пушкарскаго болота и долинъ 

‚ бегдаз4еуа.“ и. „Масойй-1е}а“. На рзкЪ ЮмарЪ. и ея притокахъ 

три большихъ мельничныхъ пруда, доказывающихъ, какъ богата 

эта р»ка водами. Она м$стами ‘весьма глубока. Недалеко отъ 

впаден!я ея въ Аа видны, въ видф насыпи, сл$ды древняго исто- 

рическаго моста. 

Проведя западную границу области по установленной А. 

Биленштейномь и графомъ Меллинъ °°) лини соприкосновеня 

латышскихь м$стностей съ ливскими, и принимая во внимане 

только что лперечисленныя мЪФстности, черезъ которыя течетъ 

Юмара‘и воды которыхъ вливаются въ нее, — мы такимъ образомъ 

площадь древней области латышей „етса Утегат ПаЪИашщез“ 

можемъ ‘опред$лить: теперешними Кокенскою, БрЪ$денскою, Моян- 

скою;: Дукерскою и. Ново-Буртн$фкекою волостями, простираю- 

щимися. оть рфки Аа—на юг — до Буртн$Ъкскаго озера — на 

сЪверЪ. . 

Согласно же даннымъ хроники Генриха Латыша границы 

Юмарской области были: на сЪверф Буртнфкекое озеро (см. рис. 

УШ) °*), на югё—р$ка Аа‘°), на востокЪ — талавсые и антен- 

ск1е ‘латыши ‘'), а на западВ идумейцы и ливы °*), ибо: сака- 

ланцы, т. е. феллинсвые эсты, сперва грабятъ села около Бурт- 

нфкскаго озера, а потомъ идутъ до Юмары°°); литовцы нападаютъ 

на Трикатенъ, а: потомъ переправляются черезъ р$ку`Аа и гра- 

бять юмарскихъ латышей: °°); ливы всегда угнетають юмарскихъ 

латышей; т.е. ихь ближайше  сосфди**); сакаланцы осаждаютъ 

Антине, а потомъ идутъ въ -Трикатенъ°'). 

/Такъ какъ въ области юмарскихъ латышей находилась свя- 

тыня ‘и. мфето: жертвоприношенй ‘древнихъ латышей—Синяя гора 

(см. рис; Ш), то. на, ихъ обязанности лежало смотрфть за нею 

и ея могильниками.
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Довольно высокая (400 фут.) Синяя гора, окружена нЪсколь- 

кими меньшими возвышенями. Ея покрытая лфсомъ вершина 

(см. рис. 1), постоянно какъ бы окутана синимъ туманомъ. 

Когда то Синяя гора была выше, чфмъ нынф; на ней было нЪ- 

сколько вершинъ (изъ нихъ сохранились двЪ), которыя носили 

назван!е „4ееуцкаш!“— горы боговъ: по народному предан!ю, боги 

поселились здЪсь, какъ на самомъ высокомъ возвышении въ странЪ, 

когда во время потопа весь край находился подъ водою. На горЪ 

находился источникъ съ цфлебною водою. Гора и окружаюния 

ее возвышен!я изобилуютъ могилами. Къ горф, съ западной сто- 

роны, черезъ болото ведетъ тропинка изъ вбитыхъ въ болото ду- 

бовыхъ бревенъ. 

Недалеко оть Синей горы находилось главное городище юмар- 

скихъ латышей; городище (см. рис. У) видно еще теперь при 

усадьбф Цимпенъ, Моянской волости, Вольмарскаго уЪфзда. Горо- 

дище имфетъ видъ длиннаго высокаго холма (изъ краснаго песча- 

ника), который дълится широкимъ и довольно глубокимъ рвомъ 

на двЪ части: небольшое передовое и громадное главное укр?п- 

леше. Длина холма 150 шаговъ, ширина 25, вышина 25. Съ 

трехъ сторонъь онъ окруженъ болотомъ, на четвертой сторонЪ 

отдфляется рЪкою Юмарой отъ возвышеннаго плато изъ краснаго же 

песчаника. Холмъ покрыть лфсомъ. Въ древшя времена къ нему 

вела подводная—въ болотё— насыпь изъ камней: теперь снесена 

часть городища, ею расширена насыпь и обращена въ дорогу. 

Напротивь городища лежитъ, отдфленный отъ него боло- 

томъ, могильникъ. На западъь отъ этого городища находилось 

главное поселене юмарцевъ— городокъ на длинномъ хребтЪ хол- 

мовъ. Это поселене въ видЪ прямой лини простиралось съ юга 

на сЪверъ, и на каждомъ конц его, а также на востокъ съ 

боку, находились небольшие укрфпленные холмы, отдфленные отъ 

городка рвомъ. Вокругъ всего поселен1я лежитъ болотистый лугъ. 

Что это поселеше юмарскихъ латышей было однимъ изъ древ- 

нЪйшихъ, сильнфйшихъ и населеннфйшихъ, доказываетъ построен- 

ный недалеко отъ него рыцарск!й замокъ Моянъ, принадлежав- 

пий потомъ въ ХУ столфти Эвольду Паткуллъ (теперь графу 

Менгденъ) и расширенный въ ХУТ столь и Фабаномъ Розенъ°*),
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далфе, близость латышекой святыни— Синей горы и, наконецъ, 

3 могильника: на сфверъ отъ него Дукерсгофеюй „Кара-Кашз“ 

(могильникъ), на востокъ уже упомянутый могильникъ „Сипрепл- 

Ка!13“, и на сфверо-востокъ „Сег4аз-1е)аз ЮгапК’‘а-Кар!“ (Дран- 

кенскя могилы’ долины Герда), раскопанныя мною лЪтомъ 1908 

года. Также ‘и эти могильники отдфляются отъ поселешя болоти- 

стыми лугами и р%кою Юмарой. 

„ОтайК а-КарЁ“ лежать на довольно высокомъ и большомъ 

холм на берегу рфки Юмары; часть холма теперь засфяна 

хлЪбами. 

Могильникъ „Кари-Кашз$“ (ем. рис. УТ) лежитъ при смянш 

Моянской р$чки съ р$чкою „/Мез-ире“ (выше впаден!я ихъ въ 

`Юмару); это громадный холмъ, который имфетъ видъ 3 лежащихъ 

одинъ на другомъ параллелопинедовъ: къ рЪчкЪ ‘онъ’ спускается 

круто, -съ трехъ остальныхъ сторонъ-—тремя терассами. На верх- 

ней’ терассЪ, имфющей видъ почти квадрата, поднимается’ гро- 

мадный ‘ 600—700-лЪтьй дубъ (см. рис. УП), повидимому. поса- 

женный; такъ какъ кромЪ него здфсь нЪфтъ другихъ лиственныхъ 

деревьевъ, растуть однЪ. сосны. Подъ этимъ дубомъ и около него 

лежатъ могилы. 

Принимая во’ вниман!е, что 1) В. Д. Баллодъ напротивъ 

могильника „Карч-Ка$“ на. р$к$ ЮмарЪ нашелъ фундаментъ 

церквии доказываетъ, что это была церковь Генриха Латыша 

(1208. года) °*), 2) что дубу около 700 лЬть и, очевидно, онъ 

находится въ’ евязи съ могильникомъ ‘и костяками въ гробахъ, 

найденными ‘вокругъь дуба и. лежащими головами къ западу, — 

можно‘ предполагать, что это’ первое христ1анское кладбище юмар- 

цевъ; что похороненные въ тробахъ первые крещенные. западною 

перковью и что, можетъ: быть, здВсь похоронень самъ Генрихъ 

Латынь, хронику котораго мнф въ этой работЪ. такъ /часто при- 

ходится‘ цитировать. 

Археологическими находками въ области, нбтой нЪкогда 

юмарскими латышами, еще извфстны слфдующ!я мЪетности: 

Съ памятниками каменнаго пер!ода: „Е/ипеказ“ °°)— на 

берегу Буртнфкскаго озера, — это, по описаню Вирхова‘°), холмъ 

изъ раковину ' („,Отюопепзевеп“), въ которомъ гнфздами лежали



 



остатки рыбъ, уголь и зола, мЪстами черепки глиняныхъ издЪ- 

мй, кости, издЪля изъ кости и камня. Въ виду того, что вай- 

денныя кости по преимуществу принадлежали бобру и лосю, изъ 

домашнихъ же животныхъ только собакЪ и овцф, Вирховъ пола- 

гаетъ, что люди: здЪсь жили около конца палеолитической эпохи 

или въ неолитическую; онъ полагаетъ, что холмъ представляетъ 

собою кучу кухонныхъ отбросковъ и что онъ посфщался рыба- 

ками и охотниками лишь цер1одически. 

    
Риннекальнъ: 

1—10, 13—30—подфлки изъ кости: тарпуны, долота, стрфлы, шилья, украшен!я 
и изображеня птицъ и головы лошади; 11, 12, 31, 32—каменныя подФлки: 12— 
стрфла изъ кремня, 11, 31, 32—стр$лы и долото изъ кремнистаго сланца; 33, 34— 

черепки глиняной посуды. 

„Вшпеказ“ изучали, кромф Вирхова, еще мнопе друге 

ученые. Зоммеръ°°) относитъ населен1е холма къ болфе позднему 

времени. По его мнфню, костяныя издфля обработаны камнями, 

и отличаются равномфрностью формъ‘”), доказывающей, что люди, 

2
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обработавиие ихъ, весьма ловко примфнали кремневыя оруд!я; и 

отсюда, такъ какъ металлическихь орудй въ РиннекальнЪ най- 

дено. не было, онъ дфлаетъ выводъ, что рыбаки и охотники его, 

не зная металловъ, жили однако въ болфе позднюю эпоху камен- 

наго перода, именно неолитическую. По Гревингу**) каменный 

пер1одъ въ восточной БалтикЪ продолжался до 1 столЪтя послВ 

Р. Хр., почему и Зоммеръ говоритъ, что упомянутые люди жили 

здЪеь не позднфе Г столЪтя п. Р. Хр. Такъ какъ у насъ имЪются 

мног1я данныя за то, что природа мало изм$нилась за перодъ 

времени отъ [ по [Х столфте по Р. Хр. въ Латышекомъ краз, 

то позволяю себф дать перечень животныхъ (по Зоммеру, стр. 10), 

кости которыхъ были найдены въ РиннекальнЪ°?); можеть быть 

это пополнить картину края въ боле позднее время, т. е. въ 

ГХ — ХШ столЪимахь. Животныя эти слфдуюния: Сазюг Й- 

Бег Г, (бобръ), Сегуйз а1сез Г. (лось), ручной скотъ (принадле- 

жаций къ пород ргшиуееп!а$), Воз ргиепиаз Во} (первобытный 

быкъ), Биз зего{а 1ега Г. (дикая свинья), Оу!5 амез Г (ручная 

овца), Сегупз сартео!аз Т. (олень), Сат1з ТатШат!15 Г, (собака), 

Сап!5 уШрез Г (лисица), Глита ущазтз Егх| (выдра), Ме@ез фахиз 

Ра (барсукъ), @шо БогеаНз Вт15$ (россомаха), Мазбеа тагез № 

(куница), Отзи$ агефоз Г. (бурый медвфдь), [ераз 1$ Г. (заяцъ), 

Едаяз сафаНаз (лошадь), РВоса отоеШап@1са М№15$ (тюлень), 

`Сустаз ог Г (лебедь), Ауаз Ъозсваз Г (дикая утка), гусь, 

Ро41серз аптИиз Ст., Езох сз Г (щука), Глеюрегеа запага, 

Спу (судакъ), БЭШагиоз с]ап1з Г (сомъ), Са@иаз (треска), Регса 

Поу1а 03 Воп@ (окунь), ЗдааНиз серва!аз Г, ЗапаНаз 1епе15е$ Г, 

АЪтапиз тата Еелт (лещь), Зсатай! аз егу&торВайияз Г, 

Т.епс1$с0$ го&Ииз$ Г, Ошо реогаю Г, РАчатт оЪЙааит РеШ, 

РашАта у1\!рата Гат., Вивума фещасо!а Г, Узжуафа р1зеша|$ 

Гат, Уа]уафа ст1збафа МиШет, Сагус№пип шшипат МОП, Басстеа 

атриЙа Огар., Нейх ршевеЙа Май., Рара шазеогаш [.. 

Профессоръ Гаусманъ, по мнЪн!ю котораго”°) весьма’ неопре- 

дфленно, когда въ восточной БалтикЪ оканчивался каменный вЪкЪъ, 

считаетъ „Риннекальнъ при выход р%$ки Салаце изъ Буртн$к- 

скаго озера, самымъ большимъ и важнфйшимъ поселенемъ древ- 

нфйшаго времени въ краф“. Холмъ онъ считаеть кучею кухон-
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ныхъ отбросковъ”') населен!я, которое Ийталось молюсками, за- 

нималось рыбною ловлею, но вмЪфстВ съ тфмъ умфло добывать 

себЪ и мясную пищу, охотясь на оленя, лося, серну, первобыт- 

наго быка и дикую свинью, однако главнымъ образомъ занима- 

лось ловлею бобровъ. Орущмя этого народа онъ считаетъь еще 

сравнительно примитивными; кремневыя оруд1я встрЪчаются рЪдко. 

Если, говоритъ онъ, населеше Риннекальна питалось мясомъ ди- 

кихъ животныхъ, одфвалось ихъ шкурами, то вмЪетЪ съ тфмъ 

©но цфнило и кости, разбивая которыя, добывало лакомый мозгъ. 

Разныя украшеня оно ум$ло вырфзать изъ кости, какъ пробу- 

равливало также и клыки зв$рей, приспособляя ихъ, для прив$- 

шиван1я; но главнымъ образомъ выдфлывались изъ кости разныя 

орудя и оруже: скребки, иглы, шила, наконечники стр$флъ, 

гарпуны и ножи, послфдне изъ кабаньихъ клыковъ. Предметы 

эти, продолжаеть профессоръ Гаусманъ, свидфтели ловкости и 

искусства, а немног!я сдфланныя изъ кости головки звфрей го- 

ворятъ о наблюдательности и понимани прекраснаго населенемъ. 

Присоединяясь къ вышеизложенному мнфн!ю проф. Гаусмана, 

въ виду того, что теперь можно считать доказаннымъ, что пер- 

вобытнымтъ населенемъ Прибалтйскаго края въ его южной части 

_были латыши”*), и что Риннекальнъ лежитъ въ предфлахъ. Юмар- 

ской области, —считаю нужнымь добавить, что въ охотникахъ, 

посфщавшихь нФкогда холмъ, мы видимъ древнихъ латышей, а 

именно предковъ юмарцевъ. 

2) Памятниковъ бронзовой эпохи въ Юмарской области не 

найдено, да и вообще въ Прибалтйскомъ кра о бронзовой эпохЪ 

рфчи быть не можеть”), такъ какъ во всемъ краЪ найдено не 

больше полдюжины бронзовыхъ орудй. Какъ въ восточной Прус- 

©1и, такъ и здфсь не было бронзовой эпохи, когда не только 

украшен!я, но и оруже и орущя изготовлялись изъ бронзы ”*). 

Важнаго въ Средней и Западной Европ дохристанскаго жел$з- 

наго вЪка (1а Тёпе) также нфтъ въ восточной БалтикЪ, какъ онъ 

чуждъ и восточной Прусаи и только немного передвинулся черезъ 

Вислу”?). За каменнымъ перюдомъ здесь слфдуетъ оть Гпо ХШ 

<толфте по Р. Хр. желБзная эпоха"), которая дфлится на 2 

поры или вЪфка. Первый восточно-балтйсвй жел$зный вФкъ про- 
2
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замокъ Вольмаръ *"). Защищенное на сфверЪ и восток глубокою 

‘долиною р$чки „Ка{з-пре“, на югф—р»кою Аа, городище на заз 

‘пад отдфлялось отъ остального возвышеннаго плато глубокимъ 

‘и широкимъ рвомъ. На холм, который теперь носитъ назван!е 

„УаЦета Каз“, находилось передовое укрфплеше (УогБито, ргееКз- 

15) городища. 

`Недалеко отъ городища находилось также небольшое посе- 

леше; а рядомъ съ.нимъ (къ востоку) на небольшой горкЪ „ЕШка- 

Ка|1$“ — гора идоловь, согласно предан!ю ‚ стояли изображеня Пер- 

жона; Пикола и Потримпа, трехъ главныхъ боговъ древнихъ латышей. 

Приблизительно въ 10 верстахъ къ востоку отъ Антинэ, на 

рЪк$ „Мешт-пре“, приток Аа, было другое поселеше, которое 

славилось своею рощею святыхъ дубовъ. Дубы (ем. рис. Х) 

видны еще теперь на берегу рфки Аа, при впадени въ нее рЪки 

„Мет-ипре“, и недалеко отъ нихъ возвышается „Меширез Кари- 

Каз“, гдЪ найдены бронзовыя украшен!я, браслеты, а также 

нисколько ручныхъ жернововъ. 

Антенская область была извфстна еще. и своимъ святымъ 

источникомъ, который лежитъ на разстояни, 1 версты кБЪ. юго+ 

западу отъ городища у усадьбы „Рай“ Вольмаръ-Вейденгоф- 

скаго лютеранскаго пастора (см. рис. ХТ). ЖелФзистою водою 

его суев$рные люди лЪчили больные глаза. 

ЗдЪсь же—въ 50 шагахъ оть источника— стояла святая 

ива. Послёдней при н$фкоторыхъ болёзняхъ приносили въ жертву 

крупу, даже еще въ ХХ столЗтш, какъ утверждаютъ очевидцы, 

пока ее не подрубиль епископь Вальтеръ, пасторъ Вольмаръ- 

Вольмарсгофскй, и не сжегъ какой-то н$фмецъ, часовыхьъ дЪлЪ 

мастеръ. Теперь, на томъ мфетЪ, гдБ стояла ива, катятся волны 

р»ки Аа. 

Кремневыя оруд1я найдены въ Антенской области въ бере- 

гахъ рфчки „Ка&з-пре“. 

3. Аутинсве латыши— „Апте*?)—Аптеез 1“, живиие около 
Аутцфмскаго озера на югъ отъ юмарцевъ, были вмфстЪ съ тфмъ, 

какъ и юмарцы, ближайшими сосфдями идумейцевъ— „Удитаеа“- 

„1алтеез1“.
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Ихъ городище „Зо4ее“-„За4еНа“*°) находилось при тепе- 

решней усадьбЪ „Куерейй та)аз“, им. Райскумъ?”). Описане 
его заимствую у графа Сиверсъ*‘): „Грозное латышское горо- 

дище занимаетъ послЪдн!й мысъ горнаго плато, который лежитъ 

между долиною р$фки Аа и другою высохшею долиною, круто 

спускающейся къ первой. Оно укрфплено двойнымъ рвомъ и ле- 

жащими за ними двумя высокими земляными валами. За вторымъ 

валомъ находятся развалины мурованной известью башни весьма 

примитивной работы. Большинство камней ниже средней тяжести, 

круглые. Внутреннее помфщенше башни очень мало. Слой нахо- 

дящейся между камнями извести: весьма толстый, м$стами— 0,08 

метра. Нерфдко между камнями всунуты, вмЪсто разбитыхъ по- 

левыхъ, круглые известковые камни; тфмъ не менфе известь 

весьма тверда и крЪпка“. 

Археологическими находками въ этой области еще. извЪстны 

слфдующия мЪстности?*): 
1) изъ перваго восточно-балтйскаго желЪфзнаго вЪка: Рай- 

скумъ и Аутц$мъ съ трупосожженемъ, раскопанное въ 1889 году 

проф. Гаусманомъ, Лешке и. Рейнбергомъ, 

2) изъ второговосточно-балтййскаго жел знагов$ ка: Райскумъ. 

4. Талавске латыши”) — „{а]ауеез!“ , область которыхъ была 

гораздо больше всЪхъ другихъ до сихъ поръ упомянутыхъ, жили 

по верхнему теченио рфки Аа съ притоками. Къ области „Тво- 

10уа“— „Таауа“ принадлежали слфдуюния земли и городища *°): 

„Тесабиа“°') — область съ городищемъ ва „)айа Каз“ въ 

Трикатенз, 

„/ет4епе“, городище на „Кееуа Кашз“ въ СмильтенЪ, въ 

2 верстахъ отъ им$ня „Сеепе“??), 

„УШа ариа У!уат Наупии“°*) на „У)сеета’ Сеез Кашпз“ 

въ ВицфмгофЪ на рфкВ „Уца“— я, 

„аЪе“, „доппме“, „деае“, „А]е“, „Лапка“, „Балеке“, 

„Уплу@е“, „/туера]е“,— неизвестно, гдЪ находились, 

„Мезепе“, городище въ МецкальнЪ, 

„ Сапа “— „Сепе“, 

„Чахома“—„етсет“,



Городище „Ашепе“. 
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„1етга Азт@е“ — русское: „Очела“ °°), съ областями: „Ве- 

теле“, „Рогпаме“, „Аъ@еп“ (ср. рёчка „Арша“—Аббулъ), „АБ- 

гепе“ ‚—теперь „@амепе“, 

„АзИсегуе“??), городище въ ДуренгофЪ, 
„Веуегт“ 35), городище на „Реказ-“ или „Веказ-Кашз“, 

въ усадьб „Каш- Ей“, бывшей „Вега та)аз“, Каугерской 

волости, Вольмарскаго уфзда’”). 
„ ТВо]ома“, которая платила дань русскимъ князьямъ, какъ 

одна изъ сильнфйшихъ областей латышской земли, играетъ важ- 

ную роль у Генриха Латыша, въ его хроникё, и была извЪстна 

далеко за границами своей родины: арабы, въ БулгарЪ, слыхали, 

кажется, объ этой странф, по крайней мфрЪ, инымъ народнымъ 

именемъ нельзя объяснить упомянутаго. Ибнъ - Хаукалемъ въ 

числ „русскихъ народъ“ поколзня Итлава. Это собственное 

имя чрезвычайно искажено арабскими писцами: въ рукописи 

Ибнъ-Хаукаля— Джелабе, у Идриси— Салавне, Ибнъ-эль-Варди— 

Итлава и Талава (ср. Па. Еойаю@, стр. 170) *°). 

Изъ упомянутыхъ городищъ области „Тво]о\уа“ главнЪй- 

шими были, судя по археологическимъ и лЬтописнымъ даннымъ: 

„Веуетш“, „Тиеама“ и „Иег4епе“ или по латышски: „Веуегта“, 

„Текабе“, „Семепе“, изъ которыхъ, какъ кажется, первое и 

посл$днее были прекрасно выстроены. 

Городище „Сещепе“ — Смильтенсый „К]ееуи Каз“ подни- 

мается не далеко отъ озера „Кееу-егагз“!°!), на берегу вытекаю- 

щаго изъ него ручья, притока Цертенской рЪчки, на 60 футовъ 

надъ уровнемъ ея, и съ южной стороны омывается самой Цертен- 

ской рЬчкой. Холмъ!”) нын$ окружаетъ высохший ровъ, глубиною 

въ 2 сажени, длиною 211 саж. Вершина холма почти круглая, 

60 футовь шириною, на одной сторон болЪе пологая, на осталь- 

ныхъ крутая. На самой крутой сторонф холма, какъ видно, было 

строеше, вокругъь котораго вмфстВ съ прилегающимъ къ нему 

окруженнымъ полисадами дворомъ были земляные валы. Слфды 

этихь валовъ еще видны. На сорокъ саженей ниже южнаго 

склона холма долина ручья перерфзана дамбою, длиною въ 40 

саж.: городище на своей восточной и сЪверной сторонф, вЪ- 

роятно, омывалось напруженною водою, и здфсь, гдф оно вм$ст%.
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съ тёмъ весьма высоко и круто, ‘было неприступно. Со стороны 

дамбы. вела къ городищу’ дорога; защищенная -съ обЪзихъ сто- 

ронъ валами и оканчивающаяся въ окружающемъ городище рвз. 

Недалеко отъ рва валы съ заключенною между ‘ними дорогою. съ 

течемемъ времени уничтожены‘ новою дорогою позднЪйшаго 

происхожденя, пересзкающею валы и древнюю, а на противо- 

положномъ концф теряются въ долинф. Возведенные внутри 211 

саженнаго рва валы поднимаются на противоположной рЪчкЪ 

сторон$ холма, которая менЪе крута. Между т$мъ, какъ на юго- 

восточной: сторонЪ городища, напротивъ р$чки, поднимается только 

одинъ валъ, онъ, вмфство съ ‘уменьшешемъ ‘крутости холма, 

удваивается на юг и юго-западЪ ‚’утраивается на сфверо-востоЕЪ 

и учетверяется на сфверф. И между этими четырьмя валами съ 

сфверной стороны. поднимается къ вершинЪ холма’ тропинка, ко- 

торая, кажется; также была защищена земляными укрфпленями. 

На холмЪ нфтъ ни одного камня. 

Недалеко отъ городища находится ЕН съ богатыми 

серебряными и бронзовыми ‘находками. 

Городище „Веуегт“ — „Вега. тара Рока Кашз“ (см. рис. 

ХИ) кромБ главнаго ‘укр$пленнаго холма имфло еще и 3 второ- 

степенныхъ укр$плевя: передовое укр$плене (УотБаго, ргееК5$рИз) 

и два укрфпленя для сбора скота въ случаЪ войны Я Е 

1ора рИз)"°?). 
Длина главнаго четырехугольнаго холма (см. рис. ХШ) 105 

аршинъ, ширина 50, а вышина 27. Какъ показываютъ раскопки 

(въ 1895 году), на городищф былъ валъ'*?). и въ 9 шагахъ отъ 

края холма палисадная стфна. На самой. высокой сторон холма, 

напротивъ ‘передового укр$пления, другого четырехугольнаго холма, 

было’ ‘здане:”‘здВеь’ при’ раскопкахъ были. найдены сгнивпия’ и 

обугливиияся ‘бревна и ‘черепки | глиняной посуды. На’ другомъ 

БонцЪ холма, ‘мимо котораго, вфроятно, много. л6тъ: тому назадъ 

протекала. рфка`Аа, находилось другое 'строеве, только тораздо 

меньшихъ размфровъ: здесь была найдена масса тромадныхъ 

обгорфвшихъ ‘камней, бревна и небольшой жерновъ ручной мель- 

ницы. На южной: стороп$ главнаго ‘тородища былъ ровъ, на за- 

падной— рЪка `Аа, на восточной— передовое ‘укрфплене, а на
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сЪверф отъ главнаго ‘и передового городища тянется ‘сравнительно 

большое болото. На послфднемъ’ поднимается невысок овальный 

холмъ, гдф въ военное. время прятали скотъ. На противополож- 

ной сторон отъ городища находится другой невысоюй холмъ 

(см. ‘рис. ХГУ); круглый, окруженный валомъ и старымъ русломъ 

рфки Аа, который, вфроятно, примфнялся для той же цфли, т.е. 

для сбора скота. 

‚ Какъ въ другихъ м$стахъ, такъ и здЪсь, недалеко отъ го- 

родища, приблизительно ‘1 версту, было м$сто жертвоприношенй 

и могильникъ на гор$ „Оашеа-Каштз“. ЗдВсь, по мнЪню м%ст- 

ныхъ историковъ, пропов$дникъ Дан!илъ въ 1206 году крестилъ 

латышей и. идумейцевъ (ср. хрон. Генр. Лат.). Какимъ громад- 

нымъ уваженемт, пользовалась эта народная святыня у населеня 

„Веуетш’а“, показываетъ то. обстоятельство, что до сихъ поръ 

суев$рныя старушки кладутъ, ВЪ ВИД жертвоприношен!я, на нахо- 

дящеся на гор камни съ крестами (см. рис. ХУ) деньги и 

шерстяную пряжу. 

Когда мой отецъ В, Д. Баллодъ вмфстЪ съ инспекторомъ 

народныхъ училищъ Вольмарскаго района П. Вас. Вемберомъ 14 

лфть тому назадъ посфтили „Оаше]а-Ка$“, мы—мнЪ было тогда 

12 лЬть— нашли на камнЪ съ крестами м$дную монету и шерстяныя 

НИТКИ. 

Сходно съ Бевериномъ устроено Ауленское городище на бе- 

регу Сътинскаго озера. 

Населеню Талавы, какъ ближайшему сосЪду эстонцевъ, при- 

ходилось вести частыя войны съ послфдними: многихъ талавцевъ 

убили эстонсвя копья, и часто эстонская кровь окропляла до- 

лины могучей Талавы. 

Археологическими находками въ Талавской области извзстны 

еще слёдуюпия м$стности “”): 

1) изъ каменнаго пер!ода: 

- | Олерсгофъ и. Буртн$къ съ каменными изд ями я Заеытык 

(Залисбургъ-Остроминсьый) съ каменными и костяными издфмями. 

`’Еели и въ Прибалтйскомъ. кра кремень обрабатывался въ 

незначительномъ количеств '°*) и преобладаютъ орумя изъ да- 

база, порфира, порфирита, кремнистаго сланца, кварцита, ‘гра-
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нита и с1енита, то отсюда не слёдуетъ, что кремневыя издфля— 

предметы привозные, какъ часто утверждаютъ. Въ Звейнзк$, на 

Буртнфкскомъ озерф, найдены рядомъ съ кремневыми издфмями 

осколки отъ кремня: почему здфсь можно предполагать м$стную 

обработку его. Найденные здфсь предметы вс полированы, отно- 

сятся къ неолитической эпохЪ. 

  

ЗвейнЪ къ: 

кремневыя—стр$лы (2, 3,7,8) и копья (6 и 9); пила (4) изъ. кремнистаго. сланца; 
буса, изъ мергеля (5) и черепки глиняной посуды (10'и 11). ` 

2) изъ перваго восточно-балтйскаго желфзнаго вЪка: усадьба 

Маскатъ въ имфни Плангофъ съ могилами, раскопанными Л. фонъ 

Шредеромъ, Рауденгофъ, усадьба Зилитсъ, въ им. Рамкау, съ тру- 

посожженемъ, усадьбы  Велакравандъ, Мусынь, Яунъ-Тевененъ 

(Роннебургъ) и Леясъ-Клеперъ (Ляунекальнъ) и раскопанные 

графомъ Сиверсъ: усадьба Каугаръ, ус. Славекъ, могильникъ 

„УЩзпаз Кари“, Странте (въ Роннебург$) и Альшекиппе (въ 

Лубарз)—съ погребенемъ и трупосожжешемъ. Въ СлавекЪ гра- 

фомъ Сиверсъ въ 1875 году быль изслфдовань особый видъ мо- 

гиль съ трупосожженшемъ, т. н. „каменная куча въ видф опро- 

кинутаго корабля съ 14 отдфленями“ съ могильными остатками въ 

нихъ '*°). „Куча“ эта лежала недалеко отъ могильника съ сож-
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жешемъ; даметры ея по направленшю съ сфвера на югъ 17,48 

метр., съ запада на востокъ 18,60 метровъ. При разворачивани 

камней графъ Сиверсъ`нашелъь большое количество бронзовыхъ 

и серебряныхъ фибулъ, характерныхъ для могилъ древней ста- 

ми желфзнаго вфка; особый интересъ имфютъ серебряныя и 

бронзовыя фибулы, украшенныя эмалью. ДалЪе найдены бусы, 

ие 

    
. Топоръ изъ порфирита (Олерегофъ). 

я „ дабаза (Зельбургъ). 
ме „ гнейса (Анненгофъ). 
» в ы (Попенъ). 

. Кирка изъ гнейса, (Ливенгофъ).. 
. Топоръ изъ мабаза, (Альтъ-Ауцъ). 

< „ дюрита (Альтона,). 
> „ дабаза ‹Блиденъ). 
> „ порфирита (ЗвейнЪкъ). 

Молотъ изъ дюрита.. 5
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черепки глиняной посуды, наконецъ, въ безпорядкБ человфче- 

скя кости, исключительно ручныя и ножныя "°°). 

Въ КаугарЪ (Роннебургъ) были найдены два динара: импе- 

ратрицы Фаустины (161—180 по Р. Хр.) и Веспаслана (69—79 

по Р. Хр.). Въ южной части Латышскаго края, какъ и въ во-
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Роннебургсв!1я фибулы !°). 

ности продуктъ тамошней работы и привезены или материковымъ 

путемъ по Одеру или ВислЪ или морскимъ—сюда, въ отдален- 

ный отъ Рима сфверъ, крайн1й предЪлъ для римскаго’ экспорта. 

Вообще, изучая археологичесвля находки края изъ. этого перваго 

желЪзнаго вфка, мы приходимъ къ заключен!ю, что. край, вплоть 

до озера, Пейпусьъ—но не дальше—находилея подъ сильнымъ 

влянемъ римско-западно-европейской культуры““*). И вспоми- 

наются разсказы Плиня'°) и Тацита'!°) о ПиееЪ, римскомъ всад- 

никз и эстйцахъ („аезфу1“-„оз{еп“-„апзгитпеек!“), жившихъ 

„Чех4то Шюоте“ Балтййскаго-Свевйскаго моря: „Ето ат Чех4го 

Буеу1с1 тат Шоге Аезбуогиш сетцез аПаапбат, даа глаз 

Ва азфае буеуогат, Наспае ВгИапшсае ‚ргормог“ ''"). Мы слы- 

шимь о народЪ, который платьемъ и обычаями похожъ на шве- 

довъ, языкомъ на британновъ, который торговалъ „о1аезат’омъ“ 

(„211215“- „атицатз“— янтарь) '°'), мало зналъь желфзо, занимался 

хлЪбопашествомъ и скотоводствомъ, питался злаками, кореньями
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и медомъ, изъ меда и хлЬбовъ изготовлялъ себЪ напитокъ. И 

кажется, правдоподобны взгляды Ширрена '1*) и другихъ, что у 

латышей были сношешя съ странами юга, что въ т отдаленныя 

времена свЪтъ римской культуры проникъ туда, „гдЪ Киммерянъ 

печальная область, покрытая вЪчно влажнымъ туманомъ и мглой 

облаковъ; никогда не являетъ оку людей гд$ лица лучезарнаго 

Гелюсъ... Ночь безотрадная гдф искони окружаетъ живущихъ“ '*)... 
Однако—вопросъ о сношешяхъ съ Римомъ еще  долженъ 

быть подробно изучаемъ,- прежде чЪмъ придти къ какому нибудь 

окончательному ршеню. Факты, правда, на лицо: отпечатокъ 

сильнаго римскаго вляюя чувствуется на всЪхъ украшешяхъ ла- 

тышей этого времени, много римскихъ монетъ найдено въ краф, 

особенно на прибрежьВ моря и около главныхъ рЪкъ; свфдЪшя 

историковъ и археологическя находки даютъ возможность про- 

слЪдить путь, по которому шли римсые караваны; начиная съ 

Пейпуса къ югу увеличивается число находимыхъ монетъ; Литва, 

Прусе!я, гдЪ у одного Герлица!") нашли 1123 римевихъ мо- 
нетъ, Помераня, Силез1я, Моравя, Богеммя—вотъ рядъ странъ, 

по которымъ ведутъ открытя археологовъ въ страну Марса и 

Меркурия. 

Не цфль этой работы подробно познакомить читателя съ 

откопанными предметами изъ Г восточно-балтййскаго жел$знаго 

вЪка. Выводы археологовъ говорятъ, что большое число могиль— 

въ ТалавЪ всф съ трупосожжешемъ, между рядами камней гнЪздо- 

образно расположены кости и украшеня— указываетъ на сравни- 

тельно густое населене, которое жило отдфльными общинами, 

мало пользовалось оружемъ, занималось хлфбопашествомъ и ско- 

товодствомъ, ум$ло ткать, хотя оть холода защищалось и шкурами, 

хозяйственныя орудя дфлало изъ желфза, украшен1я изъ бронзы, 

которая, какъ и разнообразныя бусы, вфроятно, пр1обрЪталась 

въ обмВнъ на шкуры у другихъ народовъ''5); керамика / была 

хорошо развита, хорошо обожженные глиняные сосуды были сдф- 

ланы на станкЪ“'°). 

3) Кромф уже названныхъ мЪ$стностей археологическими на- 

ходками изъ второго восточно-балийскаго желЪзнаго вЪка из- 

вЪстны сл$дующия*”): Луббенгофъ-Трикатенъ (могильникъ на холм
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въ границахъ ‘усадьбы Кикутъ), Плангофъ-Трикатенъ (могиль- 

никъЪ у усадьбы Маскатъ), Роннебургъ (озеро Странте), Роннебургь— 

усадьба Странте, Роннебургь— усадьба Массули, Зербенъ, Аулен- 

бергь-— усадьба Кеверъ („Карикаштз“), Роннебургъ-—-усадьба Виксне, 

Ронебургь—замокъ („Каризз“), усадьба Эгеръ. 

5) Редины!!?) „тедйи“— „Вадеп“— „Вадтсеп“ '**), населеше 
восточной части Латышской земли и ближайше сосфди русскихъ. 

Редины занимали юго-восточную часть теперешней Лифлянд- 

ской губернши и западную Витебской. 

Ихъ городища и области: '**) 
„Рерасве“, городище напротивъ Пебальгской лютеранской 

церкви, 

„Бип4езе|“— „Эшиай“, Сунцельнъ, 

„ошЩезеПе“, 

„Герепе“— „Теерказ“, 
„УШае ш сопйо. Вебпте“— „Вефтатайа“, Беверегофъ, 

„@егате“, „Езезе“ з 

„Магхпе“, городище „Вегхопез Атопарез рИзКашз“ въ 11/, 

версты отъ имфня Марценъ, 

„Месезе“ 

„итЬз Иеезоуе“, недалеко отъ имфн!я Сесвегенъ („Сезуаше“), 

къ сфверо-востоку отъ него, городище на берегу „5\-пре“, 

„АМепе“, городище „АЧФепез Гл@през рИзКаш$“ въ имфнш 

Альтъ-Адленъ, 

„АП е“, городище „Акзез рИзКашз“ на полуостровЪ 

Марленбургскаго озера, 

„Аздие“, городище „Стахапа рИзКашз“, въ усадьб Граванъ, 

имфня Ассотенъ, въ 4 верстахъ отъ Крейцбурга, 

„Месте“ — „М№1е] 422215“, 

„Моуепепе“— Динабургъ, 

„ бегейке* '2*), городище „Сагостода рИзкаштз“ на берегу 
р$ки Двины, | 

„Кукенойзе“ '*?), замокъ (развалины) Кокенгузенъ. 

Редины, какъ и талавсые латыши, платили дань русскимъ 

князьямъ; часть ихъ даже совершенно потеряла независимость и
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подпала подъ власть полоцкихъ князей, удЪфлами ‘которыхъ были 

„Сегсще“ и „КиКепоузе*. Границы русскихъ владЪвй на западъ 

нростирались до рфчки „Веги пре“, имфя Беверсгофъ '?'). > 

Городище Герцеке '*°) состоитъ изъ холма съ крутыми б0- 
ками и плоскою ровною вершиною, окруженнаго землянымъ ва- 

ломъ; поверхность холма представляетъ неправильный овалъ или, 

точн$е, продолговатый и закругленный треугольникъ, самый боль- 

шой поперечникъ котораго, отъ востока на западъ, —310 футовъ; 

а наименьшй— 274 фута; окружность вала—950 футовъ, высота 

холма 45 футовъ. Городище возвышается на Динабургскомъ плес$, 

въ 18 верстахъ выше Ливенгофскихъ пороговъ, среди невысокихъ 

береговь Двины, въ границахъ имфныя Шлосбергь. Съ Южной 

и юго-западной стороны холмъ омывается Двиною, съ сфверной 

и сЪверо-восточной онъ окруженъ’рвомъ, а западную сторону его 

омываетъ ручей Истокъ. 

На городищ находять бронзовыя гривны, бубенчики, бра- 

слеты, жел$зные топоры, ножи и прочее. 

Кокенгузенъ (см. рис. ХУГ) лежитъь на высокомъ холмЪ, 

поверхность котораго имЪетъ видъ равнобокой трапеши. Глубовй 

ровъ отдфляетъ городище отъ другого холма передового укрЪ- 

плешя, также имфющаго видъ трапеци. За поел$днимъ лежить, 

наконецъ, третье высокое плато, въ видЪ пятиугольника, длиною 

210 шаговъ, шириною 170, на которомъ находился маленьюй 

городокъ, и границу котораго опять таки составляетъ глубоюй и 

шировюй ровъ. Съ двухъ сторонъ Кокенгузенъ окружаютъ рЪка 

Двина и ея притокъ Персе (см. рис. ХУП). Въ 1208 году '*°) 

здЪсь, на городищф, былъ построенъ рыцарсвй замокъ, развалины 

котораго еще до сихъ поръ виднфются на первомъ холм$. 

Описаше городища „Вегтопез Атопирез рИзКашз“ („Магхпе“) 

мы находимъ въ „ВыборкЪ изъ свЪдфнШ, доставленныхъ. Право- 

славнымъ духовенствомъ“ 127), въ предварительный комитётъ по 

устройству Х Археологическаго съфзда въ Ригф. „Въ 1'/; версть 

отъ церкви“, пишетъ священникъ Марценскаго православнаго 

прихода, — „лежить „Пилеъ-калнъ“. Старики передаютъ, что эта 

гора получила названше отъ н$когда находившагося на ней дубо- 

ваго замка. Этотъ замокъ по преданию сгорЪлъ, доказательствомъ
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чего служитъ пепельный цв$тъ земли на гор% и склонахъея, а также 

находимый на горЪ перегор$виий уголь, желфзо. Также разсказы- 

ваютъ, что въ болот, у подошвы горы, находили подъ мхомъ обго- 

рзвния дубовыя бревна. ЛФтъ пять тому назадъ, когда еще пахали 

на склонахъ горы, крестьяне находили различныя вещи: брошки, 

кольца, браслеты, бубенчики, бусы изъ синяго стекла, жел. топоры 

съ широкимъ лезмемъ, крестики, человЪческля кости. Изъ упомя- 

нутыхъ находокъ удалось получить у крестьянъ, живущихъ близъ 

горы: 5 брошекъ, имфющихь видъ подковы изъ витой толстой 

м5дной проволоки, ит. п.... Вершина горы продолговатая и гладкая. 

Среди горы возвышается холмъ въ три сажени вышины“. 

Археологическими находками въ краз еще извЪфстны слфдую- 

пия м%етности *7): 

1) изъ каменнаго перода: Эрла, Огерсгофъ, Фестенъ, Прау- 

ленъ, Кальценау, Крейцбургь на Двинф, Кокенгузенъ, Одзенъ- 

Лаудонъ, Штокмансгофъ-Кокенгузенъ, вс съ каменными издЪл1ями. 

2) изъ перваго восточно-балтйскаго желЪзнаго вЪфка: Гол- 

говское - Тирзенъ, усадьба Яунземъ - Сесвегенъ, Прауленъ - Лаз- 

донъ ')— вс съ трупосожжешемъ, Одзень съ погребенемъ и 

усадьба Лейшу-Марты-Кальценау *3°). 

Характеръ могилъь и археологическихь находокъ общий съ 

раземотр$нными выше. 

3) изъ второго восточно-балтйскаго желфзнаго вфка: Воклузе- 

Адзель, Альсвигъ-Мар1енбургъ, Анненгофъ-Мар1енбургъ, Ф1анденъ- 

Маренбургъ, Голговское-Тирзенъ, усадьба Каудзе-Пебальгъ, Нет- 

кенегофъ-Зербенъ, Альтъ-Пебальгъ, Огерсилле-Лезернъ, Лезернъ, 

Энгельгардсгофъ - Сесвегенъ, Гульбернъ, Катариненгофъ - Эрла, 

Клауэнштейнъ-Кокенгузенъ, Люцинъ. 

6. Венды '**), занимали въ древнЪфйция времена область 

„ \Уепда“ при уетьф рЪки Венты, Курляндской губерни. Отсюда 

часть ихъ подь натискомъ куровъ, народа образовавшагося отъ 

смфшен!я латышей съ ливами, переселилась на берегъ р$ки Двины; 

отсюда же ихъ вытеснили ливы '°*). Тогда венды поселились на 

берегу рЪки Аа ( „Сама“, „Когма“, „Кима 621“ —=рЪка съ песча- 

ными „сухими“ берегами, отъ эстонскаго „Кагу“—еухой, сеп. 

3
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зкшима“ и „521“ ==р$ка) ; не/ соседству со евоими одноплеменни- 

ками; зутинскими, талавекими:и юмарекими латьнцами. и: рединами, 

т. е. около города. `Венденъ.> Ихъ. городище.) находилось на 

гор$ „Га24а Ка1$“. въ. Венденскомь замковомъ ‘паркВ-!5°). 

Около города Венденъ. найдены могилы изъ второго восточно- 

балтйскаго желЪфзнаго вЪка, : каменныя орули, . и открыто мЪфсто 

для жертвоприношенй *”). } 

‚Въ. этой же облаети '?") лежитъ нащумфвшее ВЪ ‘археологиче- 

ской литературЪ края и даже: за границею Аррашское („Уесаз 

Сез1з*) 17?) озеро '**), гдь на глубинв 5. футовъ были найдены 

вбитыя вертикально заостренныя. сваи, занимаюния. круглую пло- 

щадь, около 300 метровъ. въ. дламетрЪ;. между ними лежали на 

днф еловыя, березовыя и дубовыя балки, доски и.друме куски 

дерева; надъ этимъ елоемъ была замфчена . глина, вамни и были 

найдены остатки. грубой глиняной посуды, н$сколько . бронзовыхъ 

предметовъ!?*),.. ̀ а.также обработанныя. кости. оленя!?*). обломокъ 

громадной челюсти дикаго кабана, кости бобра и. тлиняныя бусы. 

  

. Аррангь: Ти _З—=глиняныя бусы; 2—костяной-буравъ. г. 

0.. Селы. 

Напротивъ летгалловъ, въ ‘частности рединовъ, на лЪвомъ 

берегу рЪки Двины и по тёченмямъ рЪкъ „ КоЪей: -пре“, „У\Уе2щез- 

пре“ и „Зизе]аз-пре“ жили селы '3°). 

Границы ихъ области риемованная хроника описываете слф- 
дующимъ образомь и а 

2 Риве ет. уа7хег 15$. оепапь, 

„Чез хи, сёеф уоп Кале  1апф, 

„Фаг @аНе уатеп сезехтеп 

„ве@еп . саг. уетте2теп,
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„Га\уеп уатеп зе эепапф. 

„Чах $407её ап 4ег З@еп ]ат\. 

„Ча? уаз ет Ве епзевай у з@г, 

„зе уагеп 4ег Вйтеп пакерйг“. 

Области селовъ были 13°): , 
„Медепе“, 

„АПецеп“ 

„Сауе“, 

„Реопе“, 

и ихъ главное городище: 

„сазтат Зеопат“ — „Бер!“ на лфвомъ берегу Двины 

противь Штокмансгофа, гдЪ впослфдетви: ‘быль построенъ орден: 

ск замокъ. 

Городище это Генрихъ Латышгь называетъ „геаопит есте- 

Фета её шоте@еп $“, указывая этимъ на то, что при „саз{- 

тат Зеопат“ литовцы вмфстф съ селами переправлялись черезъ 

Двину для набфговъ на летгальсвя области. 

„БерИ8“ — „саит Беопат“ со стороны рЪФки было совер- 

шенно неприступно; съ другихъ сторонъ его окружали валы "*°) 

и рвы, которые могли наполняться водою изъ озеръ. Въ 1208 году 

здфсь на мЪст стараго деревяннаго замка былъ воздвигнуть орден- 

вый изъ тесаннаго камня '\'). 

Археологическими находками въ области селовъ извфстны 

слВдующия м$стности “"): 
1) изъ каменнаго пертода: Альтъ-Грюпвальдъ-Двинскъ, Ново- 

Грюнвальдъ, Лассенъ-Двинскъ, Бевернъ - Я, Абельгофъ- 

Зельбургъ. : 

2} Въ Альтона, Фридрихштадскаго уЪзда, Курляндекой гу- 

бери, найденъ кельтъ изъ бронзы, длиною 140 шт., шириною 

до 84 шт. "3. 

3) изъ перваго восточно-балтйскаго желфзнаго вЪка: Фрид- 

рихштадъ—напротивъ Ашерадена '*3), усадьба Сваренфкъ на пра- 

вомъ берегу притока рзки Курляндской Аа—Мемеля, въ 8 вер- 

стахъ отъ имфн!я Гербергенъ (могила съ костякомъ подъ курганомъ, 

окруженнымъ 2 рядами камней), усадьба Скуянъ-им. Пикстенъ 

направо отъ дороги изъ Пикстена въ Стаббенъ, Реннебергъ (мо- г 
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гила съ костякомъ подъ курганомъ), Зельбургъ***), усадьба „ола“ 

на озерё „Вай -ехагз“.—Ново-Зельбургъ (курганъ съ погребе- 

н1емъ съ кругомъ изъ 15 камней), усадьба Алиненъ-Альтбергъ- 

Зельбургъ, въ 100. саженяхъ оть Ново-Зельбургскаго озера (съ 

курганомъ), гора Рутельбергъ-Велико-Зонакстъ въ '/, верст отъ 

усадьбы Руке (съ курганомъ) "*°). 

  

Альтонаск!й кельтъ. 

4) изъ второго восточно балтйскаго желёзнаго вЪка: Стаб- 
бенъ, Сетценъ, Варенброкъ, Зельбургъ, усадьба Суле-Двинскъ- 

Альтъ-Грюнвальдъ, Гербергенъ, Ильзенбергь **°). 

6. 

Мн} остается еще’ упомянуть о населении областей Ашера- 

денг—„Ашктаие“, Идумея и Куроня— „Каттете“. 

`Куровя, которая лежала къ востоку оть Земгалли, имфла 

въ описываемый мною пер!1одъ времени смфшанное населене: тамъ 

жили куры или летто-ливы, причемъ преобладали латыши. 

Такими же полосами съ см5шаннымъ населенемъ, или „пе- 

реходными областями“, на границахъ летгалловъ являлись Идумея 

и Ашераденъ, послфдняя около городища Ашерадена, къ востоку 

оть двинскихъ ливовъ, первая около Вайдавскаго озера (см. рис. 

ХУН ""). т 

Въ. области Ашераденъ главнымъ образомъ известны: горо- 

дище на высокомъ берегу рЪки Двины у лютеранскаго Ашера- 

денскаго пастората и рядомъ съ нимъ знаменитый могильникъ, 

размытый въ 1837 году весеннимъ разливомъ Двины и изелЪдо-
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ванный археологомъ проф. Крузе '**). Ашераденсый могильникъ 

часто приписывается ливамъ. Считаю нужнымъ отмфтить, что 

болЪфе поздне изслфдователи въ виду смфшаннаго населен!я области 
Ашераденъ болфе осторожно высказываютея по этому вопросу, 

отрицая чисто ливск! характеръ могильника и отмфчая въ немъ 

много латышскаго вмявя '*°). 

Въ области Идумея лежало могучее городище „Мейлте“ на 

берегу Вайдавскаго озера въ верст отъ Папендорфской люте. 

ранской церкви, н$которое время резиденшя уже упомянутаго 

антенскаго фохта князя Владимира. 

Городище „Мебите“ (см. рис. ХХ) состоить изъ передо- 

вого укрфпленя и громаднаго главнаго, на сЪверз защищеннаго 

глубокимъ оврагомъ, на запад озеромъ, а съ двухъ остальныхъ 

сторонъ окруженнаго валами и рвами (см. рис. ХХ). Рядомъ съ 

городищемъ— глубокая пещера (см. рис. ХХ). 

Отъ восточной своей части, страны „куровъ“, нынфшняя 

Курляндская губерн!я получила свое назване. Здесь (близъ моря) 

боле всего извЪстны могильники Пассельнъ и Хазау. Въ ХУП сто- 

лЬти куры у другихъ латышекихъ племенъ были извЪстны подъ 

назвашемъ „Тай!“ =—=иплбхо владвюнце латышскимъ языкомъ !°°).
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Поза П. 

Владычество русскихь князей и распространеме христ/анства. 

Когда впервые распространились власть и влляне русскихъ 

князей въ латышской землф, неизвЪетно. 

Веселовскй въ своихъ „Мелкихъ замфткахъ къ былинамъ“, 

основываясь на „Баса ПЛАЩ Копапа$ а Веги“, полагаетъ, что 

Илья Владимировичь былъ княземъ въ латышскомъ Герзике. Та- 

кимъ образомъ около 980 года принадлежала русскому князю та 

область, границами которой на сЪфверф была Талава, на юго-во- 

сток$ Друя, а на западБ Кокенгузенъ. 

Такое объяснене скандинавскаго сказан1я однако можно счи- 

тать мало вфскимъ. Что же говорятъ лЗтописи и археологиче- 

свя находки? - 

„ДнЪпръ потече изъ Оковьскаго л$са и потечеть на полъ- 

дне, а Двина изъ того же лЬса потечеть, а идетъ на полуношье, 

и внидеть въ море Варяжьское; изъ того же лфса потече Волга 

на въстокъ и вътече семьюдесять жерель въ море  Хвалисьское. 

ТЪмъ же изъ Руси можетъ итти въ Болгары и въ Хвалисы; на 

въстокъ доити въ жрейй Симовъ; а по ДвинЪ въ Варяги“ ‚—го- 

воритъ лфтопись’). 

И наиболБе оживленныя торговыя сношен!я, идушая черезъ 

территор!ю современныхъ прибалтйскихъ губернй, происходятъ 

съ УШ до конца ХП вЪка. Наибольшее количество найден- 

ныхь здфсь монетъь падаеть именно на этотъ пер1одъ времени; 

монеты становятся разнообразными: арабсюя монеты относятся 

‚къ перюду оть 725 —1011 г., англосаксонсмя и англо-дат-
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скя оть 802 —1040, византйсвыя отъ 864 —1014, ньмецыя 

оть 823—1180 и, наконецъ, найдена древнерусская монета Яро- 

слава *). 

Найдены эти монеты на пути, выше описанномъь лётопис- 

цемъ, и по теченю рЪзкъ Эмбахъ, Аа и Салисъ. Очевидно, кромЪ 

Двины, торговля происходила также и по другому пути: отъ 

Чудскаго озера, вверхь по Эмбаху, оттуда волокомъ либо на 

Лифляндскую Аа, либо къ Буртнфкскому озеру и по вытекаю- 

щей изъ него рфкЪ Сались въ море?). 

Изъ Полоцка на западъ, кромф воднаго пути, вела дорога 

и сушею, шедшая параллельно Западной ДвинЪ‘); Генрихъ Ла- 

‚тышъ упоминаеть сухопутную дорогу оть Пскова до Двины. 

Вс$ эти пути служили, помимо торговыхъ сношен!й местных 

купцовъ, главнымъ образомъ для транзитной торговли. По мнЪнию 

Савельева, арабеке торговцы доходили только до Алаунской воз- 

вышенности*), а торговлю съ прибалтйскими землями и черезт, 

нихъ вели исключительно русские‘). 

. Это послднее мнфн!е можно считать не совсфмъ точнымъ, 

такъ какъ у латышей и ливовъ безъ сомнфн!я были торговцы”), 

которые, торгуя медомъ, воскомъ, мфхами и янтаремъ (главнымъ 

звеномъ, связывающимъ Волжскую Булгар1ю съ западомъ), возили 

свой товаръ и въ заграничные торговые центры. 

У Генриха Латыша*) мы читаемъ о`земгалльской гавани; на - 

родныя пфени вродЪ: 

„Теу!з, 4еу15, 4аг тап ]а1уа, 

Аза, тат, хесецез, 

Г.а1 ез еетла ата 

Ат 2еетеН сшЦеез: 

Деетёат 1г Бафаз рибаз, 

Мап БаКаказ 2есее$“, — и народныя сказан1я 

о заморскихъ короляхъ въ золотыхъ замкахъ говорятъ о древней 

заморской, или заграничной, торговл$°). Наконецъ, арабамъ въ 

Булгар были извфетны латыши; по крайней мЪрЪ, по’ мнЪню 

Савельева!), инымъ народнымъ именемъ нельзя объяснить упо- 

минаемое Ибнъ-Хаукалемъ въ числЪ „русскихъ народъ“ поколЪ- 

вя Итлава или Талава (по Ибнъ-эль-Варди), —и я бы сказалъ,
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что Талава Ибнъ-эль-Варди— это навфриое латышское княжество 

Талава—ТВоо\ма!'). 

Но все же торговали главнымъ образомъ руссые по ДвинЪ 

и другимъ р$камъ, первоначально основавъ только факторш, 

складочные пункты для своихъ товаровъ, и оставляя здЪсь своихъ 

мужей; какъ для защиты товаровъ и самихъ торговцовъ оть 

разбойничьихъ нападенй, такъ и для надзора за очисткой русла 

Двины отъ камней, преграждающихъ въ изобили ея фарватертъ '*). 

Изъ этихъ складочныхъ пунктовъ возникли небольшия колони— 

кр$пости, которыя, если первоначально и являлись изолирован- 

нымн форпостами въ стремлени Руси къ морю, — то потомъ 

слБлались центрами удфловъ, зависимыхъ отъ Полоцкаго кня- 

жества '3). 

Уже въ 8 или 9 столЬтш переходять въ руссыя руки ла- 

тышевя городища Кокенгузенъ и Герзике, въ 10 столфтш ла- 

тышско-ливсый Ашераденъ, и.въ нихъ имфетт, мЪстопребыване 

руссвый князь съ дружиною, властвуя надъ Двиною и надъ окрест- 

нымъ населешемъ. 

Въ Х столфтш"“) народы отъ Двины до Наровы платятъ дань 

Святославу Игоревичу. Отъ 960—980 года!) въ Полоцк си- 

дитъ Рогволодъ, слдя за русскими укрфплешями въ землф латышей. 

Въ 1030 году (л. 6538) „Ярославъ постави градъ Гуревъ* 

и построиль здфсь 2 церкви Св. Николая и Св. Геормя*). 

А около 1050 года!”) „се даннщи дають Руси дань: Чюдь, 

Меря, Весь, Моурома, Черемиса, Мордва, Пермь, Печера, Имь, 

Литва, испръва исконни данници и конокръмци, Зимгола, Корсь, 

Нерома сиречь Жемоить, Либь“, — то есть, руссвя владфня на 

западъ простираются до моря, захватывая такимъ образомъ и ла- 

тышек1я области. | 

Въ 1132 году — согл. Лавр. Л. — Полоцкъ переходить въ 

руки Василька Давидовича, сынъ котораго Владимиръ тотъ „гех“ 

Генриха Латыша, къ которому въ 1184 году епископь Мейн- 

гардъ обращается за разрьшенемъ крестить лиловъ!*), у котораго 

ливы въ 1206 году'*) просятъ защиты оть нмцевъ и который?°) 

въ 1212 году требуетъ прекратить насильственное крещеше ли- 

вовъ нёмцами. Подъ его верховною властью правять въ Кокен- 

*
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гузен$ Вящека*!) и въ Герзике Всеволодъ, называя латышей своимъ 

народомъ и латышскую землю—достоящемъ своихъ предковъ **). 

И не напрасно, ибо — 

„сеет, ГЛуеп, ГеЙеп 1апф 

„уатеп. ш 4ег Кй7еп Бал 

„уог 4ег Бта4ег 24еп Котеп?), или, согласно 

словамъ СПтотеоп Едиезй1з$ От@ии$ Тешоше!: „ш те зег Ушпе 

{У4еп з®юп& 4ег Оз@еп (ЗВ@еп) 1ап, ТлеЙапё епде 4ег Гейеп 

]апф а! оп4ег 4еп ВпуззсВеп...“ 

И каждый годъ „уепегапё Кафе? зоо тоте ш фегтгат 

Гейвогит 4е Твою\а рго сепзи зо соШеепао“ ?*). 

Итакъ,— начиная съ Х столЪя по ХШ, восточно-латыш- 

ская область, страна рединовъ, гдЪ лежатъ Герзике и Кокенгу- 

зенъ, входитъ въ составъ Полоцкаго княжества, между тфмъ какъ 

Талава, сЪверо-западная часть латышской земли, находится только 

подъ вмян1емъ Руси, которой „зетрег“ платить дань?:). 

И только съ приходомъ н$мцевъ падаютъ одинъ за дру- 

гимъ русске города, бывшие въ краЪ очагами вмяня и центрами 

распространеня культуры и власти русскихъ*°). 

ВъЪдь, безь сомнфня, 400-лЪтнее владычество и вляше рус- 

скихъ въ кра не могло не оставить сл$довъ, и выразилось 

прежде всего въ томъ, что латыши одновременно съ другими вхо- 

дящими въ составъ Руси народами были крещены вЪроятно уже 

Владимиромъ Святымъ. Ибо: „Владымеръ раздфлиль Русскую 

землю на 12 княженй, сыномъ своимъ дванадесятимъ... Посла 

же съ пими и священники, заповфдая сыномъ своимъ, до каждо 

по всей области своей повелфваеть учити и крестити людей, и 

церкви ставити; еже и бысть“ *3). 

Такимъ образомъ?”) Владимиръ Святой „крестилъ всю /землю 

Русскую и всЪ грады украсиль святыми церквами“. Хриспанство 

совершало и среди латышей и ливовъ, жителей русскихъ удЪловъу 

свои завоеван!я*”). 

Однако о первенств русскихъ въ дёлЪ крещен1я латышей 

было много споровъ*"), поэтому позволю себЪ вкратцф привести 

доказательства этого мня:



49 

Въ хроникЪ Генриха Латыша*') мы читаемъ „АИ (—1ей- 

хаШ, ваЪЦатез ейтеа Уштегат) сит сап10 уегЬила Пе! теории: 

п11$50$ фатеп ргаз зогЫ Баз её тедизНо сопзепзи 4еогат зпогит. 

Ап Виепотит 4е Р]озсеко\уе вает лит Стаесогтит Й4ет сит 

аз ГейоаШз 4е Тво]ома, ап Бабтогим её Темюошеогит 4е- 

Беапё зи Ыге Барби? Мала. Ко еп! еогаш {етроге уепегап 

Бар{татиез ГейпсаШоз 0$ 4е Твоюо\ма, з11 зетпрег 4Йщфат!05*. 

Итакъ, руссые крестили латышей раньше 1208 года „въ вре- 

мена своихъ“—=во время своего, русскаго, владычества, т. е. до 

прихода нЪмцевъ. 

Противъ послФдняго толковашя словъ „еогит фетроге“ однако 

протестуютъ нёмецые ученые, требуя перевода „во время нфм- 

цевъ“; другими словами: „русске стали крестить только тогда, 

когда ливовъь и латышей крестили и нёмцы“. 

МнЪ кажется, это напрасно: Генрихъ, какъ и Арнольдъ 

Любексый, часто вместо возвратнаго мЪстоименшя и соотв. ему 

притяжательнаго употребляеть личное третьяго лица). Такъ и 

здЪеь: вм$ето „заогата фетроге“ читаемъ „еогат- {етроте*; это, 

мнЪ кажется, и подтверждаеть форма „уепегапф“. 

Въ подтверждене перевода „во время нфмцевъ“ указываютъ 

на слфдуюцщия слова Генриха Латыша: „езф еппп сопзчейал4о Ве- 

сит Вабрепогит, даатеипфае оещет ехриспауеги{, поп Пае 

сВт15Иарае заЫсеге, зе4 а@ зо]уепдат $1 Шибана её ресишат 

заБмеате“ 33), и: „табег ВКобтепогаю ег её шесппда, ‹аае 

поп зре, гехепега от ш Нае Пошии Леза СьмзИ, зе зре 4&1- 

Ыиотит \еф зроНагит феттаз $1 забасате сопабиг“*). 

Но не произносятся ли эти слова устами западнаго монаха, 

какимъ былъ Генрихъ Латышъ? 

„Маег Ка Мепогит“ вовсе не была „з4ег15 её шоесппда“ 

разъ Владимиръ Святой крестилъ всю свою землю и разъ въ Ген- 

рихово же время и до него, по его же словамъ, руссве кре- 

стили латышей и эстовъ?). И если — что тоже приводятъ — въ 

русскихъ лётописяхъ нёть данныхь о крещени латышей, то это 

еще не значитъ, что руссюые не крестили латышей, но что кре- 

щеше не сопровождалось убйствами, грабежами и поджогами, а 

происходило мирно—безъ особаго шума и изъ ряда вонъ выхо- 

4
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дящихь событй. Руссые проявляли полную вЪфротерпимость, при- 

нудительнаго крещеня побЪжденныхъ язычниковъ не былозв). И 

такое мирное крещене было черезчуръ обыденнымъ, мало бро- 

сающимся въ глаза фактомъ, чтобы его отм$чалъ лфтописецъ. 

Генрихъз7) разсказываетъ, что руссые „оБз1етйез сазбтат 

О4етре. риспауегипф сит е15 ФеЪаз 0640: еф сит е5зеф ш сазго 

Че!ес4из адаагит её репиа сотат,; рейегип& расеш: а Виа\е- 

11$, еф Аедегип& расешт е15, еф Барызтайе зпо даозЧат ех е5 

Ъар&тауегийф, афё ассерегапф аб Из чиа@тазйцаз ттагсаз пасаба- 

тот её гесеззегип$ аб е1$ еф геует$1 зип шт фетгат зпат; @сеп- 

{ез, зе засет4офез 5105 е15 п115$51т05 а@ застае гесепега{1011$ |а- 

уасгит сопзиттаптдат“. А въ русской лфтописи о томъ же 

событши читаемъ: „И придоша (Метиславъ) подъ городъ, и по- 

`клонишася Чюдь князю, и дань на нихъ възя; и придоша вси 

здрави“ 3). 

Итакъ, русске не воевали, чтобы крестить, крещене не. 

ставили на первомъ планф, а попутно крестили „9аоздат“==нЪ- 

которыхъ, т. е. желающихъ. И латыши были христанами. НЪмцы 

лишили латышей свободы и самобытной культуры”) и оторвали 
ихъ отъ родственной Руси. Они огнемъ и мечомъ хотфли заста- 

вить выучить латинсыя молитвы, непонятныя народу, прозванныя 

поэтому „рабат!“ (отъ „раёег пофег“), а вышло такъ, что даже 

еще въ ХУШ столЪти латыши были собственно говоря идолоно- 

клонниками. По крайней мЪрЪ въ документ “°), найденномъ мною 

въ Вольмарскомъ пасторатскомъ архив, говорится о жертвопри- 

ношен!яхъ крестьянами каменнымъ идоламъ; а объ языческихъ 

повфрляхъ латышей въ ХУП столЪт!и сохранилось весьма много 

данныхъ въ трактатахъ Павла ЕшВого’а („Н1$%{ома 1е са“. 

„ У1Ч4ейегип» 4ег АБобИетеу пп@ п1сВЯсеп АЪего]аиет$“). 

Что „еотат 4етроте“ равнозначаще „ВаФепогат фетроте“ 

доказываетъ, наконецъ, ХУШ глава Генриха Латыша“‘), гдф мы 

читаемъ: „Еф уепегип& а@ епт (а ер15сорат РЫШррит’ Васе- 

Багоепзет) Пет Ши ТВаНЪа!4! 4е Твоюма, КатеКко саш {та- 

{т1ро$ $115, фтадетез зе ш роезбафет Ер15еор1, ргомИбетщез, зе 

Пешт Свт5Яават, а` Ка еп1$ зассерат, ш Гайпогат сопзие- 

фи@ ше сошииицатге“. .
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‘Что’ ‘селы и редины, живупие по сосфдству съ Кокенгузе= 

номъ’и Герзике; были крещены, то на это указываеть Генрихъ;. 

называя жителей этихъ областей христанами“*), и разсказывая, 

что въ Герзике было нЪсколько русскихъ церквей; онъ го- 

воритъ: „Её Телюте! еоз тзеслетфез рогбат сит 1рз15 И(тгахе- 

гиф, еб ргае теуетепйа Сома потшй\из ралсоз осе1етез, 

р№агез сарйуатиез“, и: „Бей Надае Фе Шо оти1$ ехегейа$ т 

стуЦафе, еф соНее $ зро№$ пиЫз, 4е отп! из апоаН$ @уЦай$ 

иШегипф уез4ез еф агоепйии её ригригат её ресога таЦа, её 4е 

есс]ез 1$ сатрапаз её усоп!а$“. 

Въ КокенгузенЪ, вфроятно, также была по ай мЪрЪ одна 

церковь, такъ какъ здфсь имфлъ мфстопребыване джаконъ Сте- 

фанъ: Генрихъ“®) товоритъ, что католичесый аббатъ по дорог$ 

отъ Владимира Полоцкаго заЪхаль въ Кокенгузенъ, откуда „@а- 

сопит Чаепашт, Э{ервапат, абат фатеп, даал ргофотагбугит, 

Е сат сит АБайе ши“. 

Что церкви эти не были воздвигнуты „1атогат {етроге“ — 

во времена нфмцевъ, но что народъь уже давно посфщалъ ихъ, 

твердо придерживаясь `православнаго учешя, мы видимъ изъ указа 

папы Гоноря оть 8. П. 1222 года: ‘папа здЪсь ясно указываетъ 

на то, что мноте туземцы сл$дують ученйо православной церкви 

и не признають католическихъ праздниковъ, браковъ и крещеня**). 

Обращаюсь еще за доказательствами къ языку, народнымъ 

обычаямъ, сказашямъ и пЪфенямъ. 

1. Веф латышекя выраженя опредфляюцщия обычаи церкви 

взяты изъ русскаго языка, чего бы не было, если бы латышей 

первыми крестили нёмцы: „Батлса“ —божница, „кт!“ —=кре- 

стить, „педеа “= недфля, „эауеф“, „оауегз“==говфть, „5уе“— 

святой, „отекз“==грЪхъ, „иуап“==звонить, и т. д. 

2. Назване дней недфли также заимствованы отъ право- 

славной церкви. Католики, какъ извЪетно; называютъ воскре- 

сенье— „!ета ргипа“ (или „Пошииса“), понедфльникъ — „!ега 

зесип4а“, вторникъ — „ета ета“ ит. д., т. е. начинаютъ 

счетъ дней недЪли съ воскресенья. Православная церковь, напро- 

тивъ, пропускаетъ воскресенье, и начинаетъ счетъ. съ понед$ль- 

ника: воскресенье, понедфльникъ, вторникъ, среда, . четвергъ, 
4*
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пятница. Такъ же и у латышей: воскресенье— „зуееепа“ — святой 

день, а потомъ сл$дуютъ „рит4еепа“=—=первый день, „о4тАеепа“ = 

второй день и т. д. 

3. Въ окрестностяхъ города Вольмаръ (Лифл. губ.) раз- 

сказываютъ слфдующее сказане: „На Синей гор$ находился свя- 

той источникъ съ цфлебною водою для глазъ. Въ этомъ источ- 

никф выкупалась нечистая женщина, послЪ чего онъ превратилея 

въ небольшую тучку и улетфль въ Пековъ. Эдфсь онъ опу- 

стился въ ту часовню, изъ которой когда то пришелъ въ латыш- 

скую землю“ *°). 

Синяя гора— святыня латышскаго народа, на ней стояла 

святая дубовая роща; даже сюда проникла цфлебная вода пско- 

витянъ, возвращающая зрфне, и исчезла, когда сердце земли 

осквернила чужестранка. 

4. „Ктазеет Кафа Ктееуй хеше, 

Я Кипоеет 1иуагооба; 

Сапг Кгаз4еет зале ]еса, 

Сапг уатоеет потеее}а“:“°) „русская земля кована 

крестами, латышская измучена господами; черезъ кресты воз- 

сляло солнце, въ рабствЪ зашло“, говоритъ народная пеня. 

5. На древнемъ городищф „Апбпе“, гдф теперь Вольмаръ, 

кажется, стояла церковь Св. Николая ‘°). Среди латышей н$тъ 

ни одного Николая, но тфмъ не менфе они, особенно вольмар- 

ске, празднуютъ „зуфа МИауа 4еепа“, т. е. день Св. Нико- 

лая, 6 декабря. Уже 5 декабря Фздятъ по знакомымъ, гдЪ обильно 

угощаются; Фдять куръ, кровью которыхъ окропляютъ овесъ для 

лошадей. Хотя день Св. Николая празднуютъ и католики (и Ни- 

колаю былъ даже въ Рижскомъ католическомъ собор посвященъ 

нридфлъ)°°), но все же это главнымъ образомъ православный 

праздникъ. У католиковъ Св. Николай считался покровителемъ. 

мореходовъ и приморскихъ торговыхъ городовъ, чфмъ Вольмаръь 

никогда не былъ и не могъ быть. Языческе обычаи указываютъ 

на глубокую старину. Очень можетъ быть, что когда-то; въ глу- 

бокую старину, на „Апте“, гдЪ особенно празднуютъ день 

Св. Николая, стоялъ храмъ этого святого, построенный, какъ 

храмъ Св. Николая въ Юрьев, „Кафепогат фетроте“.
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6. Очевидно вмфстВ съ новымъ вфроученемъ, латыши при- 

няли и новый обрядъ погребеня. До ГХ столф'ия преобладаютъ 

могилы съ трупосожжешемъ, съ Х по ХИ вкь’')трупосож- 

жешй нфть или они р$дки. По мнЪню Спицына, могилы этого 

времени являются свидфтельствомъ значительнаго русскаго и пра- 

вославнаго вмяня°?); обрядъ погребеня въ курганахъ*) заим- 

ствованъ латышами отъ русскихъ. 

7. Въ латышскихъ могилахъь мы находимъ русске кресты 

еъ цвфтною эмалью, несомнфнно христансые °*), подвЪски рели- 

гюзнаго значеня, именно съ изображешемъ ангела, креста, °°) °°) 

и Св. Геормя°°); Св. Геормй изображенъ сидящимъ на лошади 

и поражающимъ копьемъ дракона. 

  

1. 2. Роннебургь— „КаризИз“. 
3. Роннебургь— У ШЩзпаз Кариз1*. 

Резюмируя все выше сказанное, приходимъ къ заключеню, 

что до 1186 года, т. е. до прихода нЪмцевъ, уже были кре- 

щены: талавцы выЪстВ съ антенцами, селы и редины, т. е. почти 

вс латышсыя племена. Остались вфрными язычеству только 

юмарсюе латыши и земгаллы, которые въ 1106 году въ крово- 

пролитной битв убили 6000 русскихъь воиновъ и такъ оево- 

бодились отъ русскаго владычества и влания. 

Итакъ, повторяю, влянше русскихъ до прихода н$мцевь 

было весьма велико. Вся почти латышская земля находилась 

подъ ихъ властью; они здЪсь торговали, крестили, строили го- 

рода и церкви.
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ГЛАВА Ш. 

Антропопогичесня данныя 0 патышахъ. 

Латышей (см. рис. ХХИ) описываютъ, какъ бЪлокурыхъ, 

свфтлоглазыхъ, крфпкихъ людей‘). „Древые латыши были вы- 

сокаго роста, крЪикаго тфлосложешя, имфли загорфлый здоровый 

цвЪтъ лица, голубые глаза, гладые русые волосы, которые 

ниспадали до плечъ, и носили неподстриженную бороду: какъ у 

русскихъ крестьянъ, длинная борода служила у нихъ призна- 

комъ достоинства и опытности. Только тому подстригали бороду, 

кого хотфли наказать, объявить безчестнымъ: подстриженный не 

имфль права посфщать собран!я, его называли искал ченнымъ“, — 

говорить СатНер Мегке]?). 

Несколько противорфчитъь словамь Меркеля описаше Апоз% 

У! Пе!" НареГа*), но это объясняется тёмъ, вфроятно, что Гу- 

пель, живший въ эстскомъ краф, въ своемъ трудВ, гд описы- 

ваетъ вообще крестьянъ Прибалтйскаго края, больше вниман1я 

удФляеть эстамъ, много эстскаго приписываеть латышамъ и на- 

оборотъ. „Ростъ крестьянъ“, — говоритъ онъ, „больше низюй, 

чЪмъь высоюй; среди женщинъ встр$чаются мног1я весьма невы- 

сокаго роста; р$дко встр$фчаются мужчины высокаго роста“. 

„Снеллъ въ 1794 году упоминаетъ, что латышская женщина 

красива, а мужчины въ молодости не носятъь бороды‘); точно 

такъ же выражается о внфшнемъ видф латышей и Гемпель въ 

1803 г. Д-ръь Ф. Изенфламъ въ 1813 г. описываетъь латышей и 

говоритъ, что они больше ростомъ и пропорщюональнфе сложены, 

нежели эсты, и что у нихъ острый нось. Тоганъ Карлъ Бэръ 

пишеть въ 1850 г.: „У латышей не находимъ ни кругло - тол-
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стыхъ славянскихъ, ни плоскихъ эстонскихъ и финскихъ формъ“. 

Э. Ц. фонъ Траутманъ находитъ, что внфшн видъ латышей 

и образъ жизни ихъ вполнф точно описанъ Тацитомъ (Сегтал!а). 

Онъ говоритъ, что латыши красивый народъ; по вн\Ъннему виду, 

одежд и образу жизни напоминаютъ н$мцевъ. Они высок!е ро- 

стомъ и съ круглымъ лицомъ. Дфти бфлокурые, въ старшемъ 

возраст волосы темнфе. По А. фонъ Рихтеру (1857), рость 

у латышей среднй, цвфтъ лица здоровый и волосы свфтлые. 

Ф. Д. Паули пишеть въ 1862 г., что латыши роста средняго, 

иногда и высокаго, лицо длинноватое, цвфтъ лица у мужчинъ 

р%дко румяный, лобъ низый, носъ длинный и прямой, ротъ ма- 

лый, щеки толстыя, весь станъ рЪдко толстъ“*). 

О. Веберъ?) даеть слфдующее описане латыша: „Латышъ 

средняго роста, р$дко высокаго, тБлосложеня пропоршональнаго 

и крфикаго. Толстые латыши встрфчаются рФдко; кожа бЪлая, 

волосы на тфлЪ мало развиты; волосы на головЪ гладюе, иногда 

кудрявые, большею частью свфтлые. Глаза большею частью сЪ- 

рые и голубые, рфдко каре, и средней величины. Борода ра- 

стеть умфренно. Лицо въ общемъ овальное, или угловатое, скулы 

не выдаются впередъ, лишь въ исключительныхъ случаяхъ лицо 

длинное и узкое. Цвфтъ лица хотя не румяный, но и не блд- 

ный; лобъ высовый; носъ прямой и длинный, однако можно встр%- 

чать и носы короткой и широкой формы. Ротъ средней величины; 

зубы здоровые и прямые; губы полныя, но не толстыя. О жен- 

щинахъ въ общемъ слфдуетъ сказать то же самое, что о муж- 

чинахъ, только цвфтъ лица, особенно у молодыхъ женщинъ, ру- 

мяный; нЪкоторыя изъ нихъ красивы“. 

Согласно даннымъ латышской этнографической выставки въ 

1896 году, устроенной по случаю Х археологическаго съЪзда въ 

г. Ригф, средый ростъ латыша (въ миллиметрахъ)—1704,23; 

обхвать груди—954,91; наибольшая ширина черепа—190,31; 

наибольшая длина—153,21; длина спинного хребта—654,91; 

длина рукъ—765°). 

Археологичесыя раскопки рисуютъ древнихъ латышей весьма 

высокими. Въ ЛюцинЪ, гдЪ Романовымъ ‘было измфрено всего 

39 костяковъ; средняя длина костяка выводилась въ 167,8 см.
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(2 арш. 5%/, верш.). Самые длинные. костяки были въ 204,4 см. 

(2 ‘арш.'14 вершковъ); ‘чаще повторяющаяся` длина? арш. 8 

вершк. 7): Въ КлауэнштейнЪ длины мужскихъ костяковъ; № 2— 

171 см. (правой плечевой кости 34,5 см. , лучевой кости—-27,5 см., 

бедренной кости— 47,5, б. берцовой к.—41 см.), № 3—178,5 см., 

№ 8—173 см.; женскихь костяковъ: №№ 5 и 6—145 см, *). 

Въ ЦемальденЪ”) наименьшая длина мужского костяка-—150 см., 

‚наибольшая 180 см., средняя длина 9 откопанныхь мужскихъ 

костяковьъ—167,4 см.; наименьшая длина женекаго костяка— 

123 см., наибольшая —175 ем., средняя 7 откопанныхъ женск. 

костяковъ—161 см. Длина откопанныхъ мною костаковъ въ 

Юмарской области въ могильникф Дранкисъ: № 2— 142,2 см., 

№ 4—156,2 см., № 7—157,4 см. 

По вышеупомянутымь измфренямъ, средняя длина латыш- 

скаго мужского костяка 1Х—ХШ вв. выводится въ 165,3 см. 

Сохранивииеся въ могилахъ волосы русые. Въ Люцинф, 

гдф волосы при различныхь толовныхъ уборахъ ветрЪчались до- 

вольно чаето, они въ большинствЪ случаевъ были темнорусые, 

иногда свфтлорусые"°). У костяковъ П, ТиЦ, 63''} были длин- 
ные темнорусые волосы. Въ могильникЪ Дранкисъ у костяка № 2а 

волосы были длинные и, сколько можно судить по изм$нивше- 

муся цвфту ихъ, —свфтлорусые. Тавме же волосы были найдены 

въ Отаббенз °5). 

Что касается череповь древнихъ латышей, то о нихъ су- 

ществовали и существуютъ самыя противор$чивыя мня. 

Одни изъ изсяфдователей на основаве измфрешя череповъ 

теперешнихъ латышей считаютъ ихъ брахицефалами. Такого мн$- 

ня въ своей докторской диссертащи'*) `Оттонъ Веберъ. 

Веберъ однако изм$рялъ черепа въ западной части Курлянд- 

ской губернш, въ странф „тамовъ“, т. е. потомковъ древнихъ 

куровъ, населеня, смфшаннаго изъ латышей и ливовъ°°). 

Сходные съ Веберомъ результаты измфренйй череповъ опубли- 

ковали также и Кир{ег и Веззе] - Насеп '*), измфрявице черепа 

прусскихъ латышей. 

Профессоръ Рудольфъ Вирховъ считаеть латышей долихо- 

цефалами, допуская среди нихъ мезо-долихоцефал!ю '5).
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Такого же мнфшя, т. е. что латыши долихоцефалы, Пг. 

ше. Альфредъ Зоммеръ !°) въ своей стать о Риннекальнз и 

найденныхъ въ немъ черепахъ. Разсматривая изелфдовашя Вир- 

хова и Вебера, онъ считаеть весьма легко объяснимыми про- 

тивор$ч1я въ ихъ мнфшяхъ. „Вирховъ“, говоритъ онъ, „измЪ- 

рялъ черепа изъ древнихъ могилъ части латышскаго края, ко- 

торая по указашямъ графа Сиверса, извфстнаго прибалтйскаго 

изелЪдователя, принадлежала къ области Талава. Объ этихъ 

черепахъ съ большею увфренностью можно было сказать, что 

они латышсве. Веберъ, напротивъ, производиль свои измЪ-_ 

решя у живущихъь въ настоящее время латышей, притомъ въ 

западной части Курляндской губерыи, которую населяють не 

чистые латыши, а представители смфшанной расы изъ латышей 

и финовъ“ 

Подобнымъ образомъ Пг. А. Зоммеръ отвфчаетъ на статью 

Купфера, прибавляя, что Пг. В. Зоммеръ также измфрялъ че- 

репа прусскихъ латышей (Гефеп уоп 4ег Кайзевеп Мевтапе) и 

нашелъ 5 череповъ долихоцефальными и весьма близко стоящими 

къ черепамъ измфреннымъь Вирховымъ "* 

По Зоммеру (Пг. АШг), „латышеве черепа сравнительно 

длинны и плоски. Женсые черепа отличаются болфе узкимъ ли- 

цомъ, ч$мъ мужеве. Верхняя часть лица, наоборотъ, у муж- 

чинъ уже, чфмъ у женщинъ. Глазницы у женщинъ выше, чфмъ 

у мужчинъ, носы у тВхъ и другихъ среднеширове (тезогЬт)* !"). 

Типичными представителями латышскихъ череповъ Риннекальна 

Зоммеръ считаетъ слёд.: № Ебд.-ш. 73,8, д.-в. 70,1, ш.-в. 95,0, 

лиц. |— 97, в. л. 1—, глазн. 176,2, н.—; №5 Ф д.-ш.— 

75,1, д.-в.— 72,6, ш.-в.-—-96,6, лиц. Г— 119,5 в. Е м. 

глазн.—87, н.—50,0. 

Брахицефаловъ Риннекальна'°), онъ считаетъ ливскими эле- 

ментами, указывая на диссертацио Вальдгауэра**), согласно/ ко- 

торой головной указатель ливовъ, живущихъ на сфверныхь при- 

бережьяхъ (Могакйз{е)—79,9 (черепн. указ.—77,9). 

Ог. тей. В. Зоммеръ утверждаеть, что латышсюке черепа 

мезоцефальны, съ большою наклонностью къ долихоцефами ‘°). 

Онъ останавливается на черепн. указателяхъ 81 черепа, которые,
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`согласно даннымъ литературы, безъ сомнфня, принадлежали ла- 

тышамъ, и выводитъ среднш черепной указатель (ГАпоетгейет- 

14ех)—76,7. Онъ присоединяется къ мнфн!ю Вирхова и другихъ, 

что мужске черепа почти во всЪхъ случаяхъ болфе узки, чЁмъ 

женске. Резюмируя свои изслфдованя, онъ даеть слфдующее 

описаше древне-латышскихъь череповъ *°); „Латышеве черепа 

вообще длинны, притомъ высоки и узки, ихъ емкость (Кара214%) 

средняя — для мужскихь 1396 см., для женскихъ 1240 см. 

Лицо, какъ и верхняя челюсть, длинно; носъ узый или средне- 

широюй; глазницы средней глубины (тезоКкопсв). Альвеолярный 

прогнатизмъ (а{уео]ате РгогпаШе) не р$докъ, но вообще черепа 

отличаются красивою формою. Костяные выступы и м$фета при- 

крфплен!й мышцъ на черепь средняго развитя, аномали швовъ 

нфтъ. Но за то, кажется, имфются на лицо немноме расовые 

признаки. Часто развитъ описанный Купферомъ и Бессель-Гагеномъ 

небный валикъ (+огиз райа& таз) и ста татотаН$; по имЪю- 

щимся у меня даннымъ, я не могъ убфдиться въ томъ, будто 

крыловидные отростки клиновидной кости мало развиты, но я за- 

м$чаль описываемое н$которыми авторами приближеше горизон- 

тальной небной пластинки къ параллельному основаню черепа. 

Если разстоян!е задняго конца срединнаго небнаго шва отъ зад- 

няго конца сошника считать высотою и разстояне между зад- 

ними концами альвеолярныхъ отростковъ шириною, то для моихъ 

латышскихъ череповъ получается средый указатель 90,0“. 

Ог. шей. Рихардъ Вейнбергъ *') считаеть латышей мезоце- 

фалами, указывая на то, что современные латыши, живуще 

около рфки Аа, къ сЪверу оть Двины, будто всф. безъ исклю- 

чевя, мезоцефалы. Ливовъ, ‘западныхъ сосфдей латышей, онъ 

считаеть долихоцефалами, а эстовъ-_брахицефалами. Говоря о 

РиннекальнЪ (стр. 80), онъ соглашается съ Вирховомъ и 3Зом- 

меромъ въ томъ, что найденные здёсь брахицефальные черепа— 

элементы эстсве. 

Такимъ образомъ передъ нами 3 совершенно различныхъ 

мнЪшя о черепномъ указателЪ древнихъ латышей. Къ какому же 

изъ нихъ присоединиться, ‘какими считать древнихъь латышей: 

мезоцефалами, долихоцефалами или брахицефалами?
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Какь неспешалисть, я, разумфется, не. могу рфшительно: 

высказаться въ пользу того или другого мня, но`я. считаю 

себя въ прав подфлиться своими соображенями. . ^ 

Прежде всего я долженъ” высказаться противъ мн$фшя От- 

тона Вебера. Какъ мною уже было сказано, жители западной 

Курляндии, гдЪ около Дондангена жили даже чистые ливы,— не 

являются потомками древнихъ латышей, а олатышенныхъ куровъ, 

которые представляють ‘смфшене латышей и ливовъ. И весьма, 

интересно, что Веберъ ихъ опред$лилъ брахицефалами, между. 

тфмъ, какъ современные латыши восточной Курлянди и Лиф- 

лянфи въ большинств$ случаевъ мезоцефалы. Поэтому, думаю, 

на основанйи изслфдованй Вебера нельзя сдфлать никакихъ вы- 

водовъ о черепномъ указателЪ древнихъ латышей. 

Недостаточно обоснованнымъ мнЪ кажется и мнфне Вейн- 

берга, по которому древнге латыши были мезоцефалами. Главнымъ до- 

казательствомъь въ пользу своего мнЪня Вейнбергъь приводить 

черепные указатели современныхъ латышей. МнЪ кажется, что 

по физическому строеню современныхъ латышей нельзя судить 

о древнихъ, нельзя составить яснаго представления о латыш 

[Х—ХИП столь. 

Въ хроникз Генриха Латыша”?) мы читаемъ, что латыш- 

ск!е: воины, нападая на эстекя и русск1я области, убивали вс хъ 

мужчинъ, женщинъ и дБтей же щадили и уводили въ плфнЪ. 

Такимъ образомъ населенйе латышскаго края въ [Х—ХИ сто- 

лЬияхь уже не является чистокровнымъ латышскимъ, такъ какъ 

дЪти плфнниць, если и воспитывались латышами, то все таки 

отъ своихъ матерей должны были ват эстеве, ливск!е 

или руссые элементы. 

РазумЪется этихъ чужихъ элементовъ въ латышскихъ/ обла- 

стяхъ было меньше, чфмъ въ Куронши или въ АшераденЪ, но 

мн кажется, что ихъ совсфмъ- отрицать нельзя. Съ течёшемъ 

времени, съ увеличешемъ числа плфнныхъ эстонокъ и ливокъ, 

эти чуженародные элементы должны были все ярче` выступать въ 

физическомъ строеши латышей. Почему и въ могильникахъ 

мы должны встрфтить рядомъ съ чисто’ латышскими костяками, 

сравнительно чистые, костяки больше эстеке и ливске и, нако-
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нецъ, костяки плфнницъ, которыя навфрное также хоронились 

здфсь. Такимъ образомъ уже въ описываемое мною время не 

было только чистокровныхъ латышей и говорить ‘опредфленно— 

на ‘основан!и раскопокъ,—что вс древие латыши ‘были мезоце- 

фалами, — нельзя. выЗЗтЯ 
Тфмъ болфе нельзя по черепамъ современныхь латышей го- 

воворить о черепахъ. древнихъ: ‘вс ливы олатышились, смфша- 

лись съ латышами, и сколько нфмецкой, шведской, польской и 

руеской крови смЪшано въ течене вЪковъ съ. кровью . латышей! 

Въ Моян$ и другихъ имфшяхъ олатышились нфмецюе колонисты, 

въ Пебальгь—руссве. „Высокомфрный н$мець“, товоритъ Ни- 

ре!*°),-— „который такъ презрительно относится къ латышскимъ 

и эстекимъ крестьянамъ, и полагаетъ, что онъ обезчещенъ, если 

ему пришлось за однимъ столомъ’сидЪть съ крестьяниномъ, этотъ 

нфмецъ ищетъ объят крестьянокъ. И не только простолюдины, — 

многе дворяне имфютъ среди крЪпостныхь своихъ дфтей или 

дътей своихъ отцовъ“. Нире| разсказываетъ, что крестьянки. 

избЪгали объятШ н$мцевъ, считая ихъ величайшимъ позоромъ**), 

что какая то крфпостная убила своего господина въ банф, когда 

тоть ей сдфлалъ гнусное предложене*б); но что значили сопро- 

тивлен!я вол владфльца—барона, гдЪ здоровая крестьянка` стоила 

10 рублей, крестьянинь 30—50 рубл., дитя—4 рубля, а цфлая 

семья—100 рублей*°)! МиЪ часто. приходилось слышать и чи- 

тать, что бароны, еели гд%-нибудь видфли красивую крфпостную, 

то брали или покупали ее къ себЪ въ горничныя; а когда предви- 

дЪлея ребенокъ, отдавали замужъь за ‘кого нибудь изъ своихъ. 

батраковъ. Новая чета получала усадьбу*“”). 

Въ собрани проповЪдей Манцел!уса**), въ проповфди въ день 

мира (15 января, когда по приказу герцога Готхарда Курлянд-. 

скаго праздновалось освобождене края въ 1582 году отъ_рус- 

скихъ и польскихъ войскъ) разсказывается на ломанномъ латыш- 

скомъ языкз о любовныхъ похожденяхъ воиновъ грознаго царя: 

‚ее 1ееН Ктеемт 4% УМа4-бета ‘пиве \уееп сралзсЫ 15ровз а. 

Бе 1гг фо Глаллай$ | Зетитеекиз | \/’авяеезевиз'| 101212 | рипоКеда | 

Фега)а | зу Шша)а пп терре Ееззта; аздитбаз Ка УаПКаз | аг 

Ращазваш Ат271$ по Резгез 15Карада’ | Зее\маз | пазразеваз. ип
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Липргамаз Кампа Иека пп арзтева | 2$ покабууа | аз раг 

шие еет \Уатговеет Ктеемуа Зетшей позеде...“ 

И сколько разъ страшный призракъ войны леталъ по ла- 

тышской землЪ! Руссые, нфмцы, поляки, шведы, и опать по- 

ляки, шведы, русск!е были владфльцами беззащитнаго края съ 

беззащитнымь населешемъ.—Кто въ такомъ краз можеть пред- 

полагать чистокровное латышеское населене! Безъ сомнфня, въ 

современномъ латыш мы не найдемъ тЪхъ же физическихъ 0со- 

бенностей, что у латыша 1Х—ХП столфтй. 

Но все такя можно говорить о преобладави тЪхъ или дру- 

гихъ видовъ череповъ у латышей второго восточно - балтйскаго 

желЪзнаго вфка, и мнф кажется, что мы не ошибемся, если 

будемъ утверждать, что наряду съ мезоцефальными черепами 

встрфчались и долихоцефальные; т. е. если мы немного расши- 

римъ мнфыя профессора Вирхова и В. Зоммера. 

Если и Вейнбергь рЪфшительно утверждаеть, что древне 

латыши были мезоцефалами, если и Зоммеръ нашелъ средний че- 

репной указатель для 81 латышскаго черепа—76,7,— нельзя за- 

бывать, что по Вейнбергу *°) же черепной указатель Луббенгофскихъ 

череповьъ—73,6 и 74,3; по Вирхову указатель Старо-Зельбург- 

скаго черепа равняется 72,6, Старо-Пебальгскихъ-—183,2 и 74,1, 

Стаббенскихъ— 74,8, Терветенскихьъ— 74,3 и 75,0 и 75,5, на- 

ряду съ Ашераденскимъ — 77,9, Старо - Зельбургекимъ — 77,1, 

Лаунекальнскими— 83,7 и 76,5 и 76,8 и Гульбернскимъ—76,0°°). 

Найдено слишкомъ много долихоцефальныхъ череповъ въ чисто 

латышскихьъ областяхъ, чтобы ихъ обойти молчанемъ. Въ одномъ 

Люцин® было найдено 13 долихоцефальныхъ череповъ. Вотъ ихъ 

описан!е*"): „13 доставленныхъ въ `Петербургъ череповъ изъ 

Люцина по размфрамъ окружностей представляютъ весьма силь- 

ное развите, причемъ болфе развита горизонтальная’ й верти- 

кальная окружность, ч$мъ поперечная. Вертикальная окружность, 

въ своихъ частяхъ развита не одинаково, причемъ большее раз- 

вит!е приходится на долю лобной и темянной частей, чЪмъ за- 

тылочной. По черепному указателю, черепа всЪф. относятся къ 

_ длинноголовымъ, значительно развиты въ продольномъ и высот- 

номъ направлени и весьма мало въ поперечномъ, такъ что уже
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съ перваго взгляда они кажутся длинными и высокоузкими. Лобъ 

въ нижней своей части представляется значительно широкимъ, и 

такое развит!е особенно замфтно въ мужскихъ черепахъ. Лицо 

представляеть умфренное развит!е; вс его изм$рен1я ‘малы, какъ 

въ мужскихъ, такъь и въ женскихъ черепахъ, такъ что въ черепЪ 

изъ Люцина очертаня лица представляютъ меньшее развите, 

чЪмъ черепной сводъ. Черепа отличаются единствомъ своихъ 

антропологическихъ признаковъ“. 

Въ 1874 году Гревингъ представиль измфрен1я 16 че- 

реповъ, найденныхъ въ могилахъ около озера Икуля, населе- 

не окрестностей котораго Вейнбергь считаеть латышскимъ *). 

Одинъ изъ этихъ череповъ имфль головной указатель — 80,2, 

У шести онъ колебался оть 68 — 71, у девяти — отъ 71,83— 

79,4 °). 

| Черепа (см. рис. ХХ) изъ могильника Дранкисъ, раско- 

паннаго мною, имфли слфдующие черепные указатели: № 1а— 

74,28; № За— 82,8; № 4а 70,5; №16—179,4; № 25—73,6; 

№ 45— 79,4; №65—76,4, № 7Ь—72,2; № 85—72,7; № 95— 

72,2. Юмарская область лежала по сосфдетву съ ливскою зем- 

лею и сь областями. эстовъ; ей приходилось вести неоднократ- 

ныя войны съ эстами и ливами, и навЪфрное здфсь было. больше 

эстскихъ и ливскихъ илфнницъ, чфмъ въ другихъ латышскихъ 

областяхъ; черепные указатели колеблются между мезоцефаль- 

ными (ихъ 3) и долихоцефальными (6) и вмфстф съ тёмъ попа- 

даются и брахицефальные черепа. 

И, наряду съ Люцинскими, Старо-Пебальгскими, Стабен- 

скими, Терветенскими черепами, наряду съ Лубенгофскими, Лауне- 

кальнскими и Дранкенскими, — въ области Талава, въ сердц$ 

латышской земли, въ могильник „ПОаплеа - Каша Кар!“, въ 

{ верст отъ городища Беверинъ, мною были найдены 2 

_ черена съ черепн. указателями 87,8 и. 87,7. Подъ этими 

трупами, подъ ногами, спиною и головою, лежали группами 

монеты ХУТ стол6тя и березовый вЪникъ “). Откуда таве 

черепа? 

Не подтверждаетъ ‘ли эта находка мнфне, что населене 

края физическими примЪтами, съ течешемъ времени, все больше 

э
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удалялось оть своихъ предковъ, что по черепамъ современ- 

ныхь латышей нельзя судить о древнихъ, и, наконецъ, что 

среди одного и того же народа встр$чаются субъекты съ разно- 

характерными черепами или, другими словами, что полагаться 

на черепной указатель при опред$лени нащюональности — весьма 

ненадежно?
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Глава [\.. 

Одежда латышей съ [Х по ХИ вёкъ. 

Приступая къ описанию одежды древнихъ латышей, считаю 

нужнымъ остановиться на тЪхъ описаняхъ, которыя имются изъ 

ХШ, ХУП, ХУШ и начала ХГХ стольтй. 

Въ Ливонской Риемованной хроник$ мы читаемъ, что „жены 

латышей удивительнаго тфлосложеня и носятъ непривычный ко- 

стюмъ“: 

„т (4ег Гебет) \ТЬ зшё уппаетИсВ эезба 

ип Вафеп зе]иёпе сей“ '). 

По Ешвоги’у*), писавшему въ 1649 году, древше латыши 

имфли серебряныя украшеня („ЭПет-Сета“) и носили одежду 

изъ льняной или шерстяной матери, которую изготовляли жен- 

щины.. 

По НареГу *) латыши около 1777 года (см. рис. ХХТУ) но- 

сили сюртуки изъ грубой сФрой шерстяной матери съ длинными, 

узкими рукавами. Сюртуки эти шились изъ трехъ кусковъ мате- 

р1и, одного задняго и двухъ переднихъ, безъ подкладки. Поверхъ 

одежды носили кожаный поясъ или обматывали платокъ. На ноги 

одфвали пасталы изъ’ обработанной кожи или лапти изъ лыка ивы 

и липы. ТБ и друге завязывались длинными шнурами, которые 

обвивались вокругъ голени. Подъ пасталами носили длинные чулки 

или онучи. 

Латышки имфли поверхъ рубашки коротк!е лифчики („Ка- 

11150]“) безъ рукавовъ, которые т$ено прилегали къ т$лу. Юбки 

латышекъ образовывали много красивыхъ складокъ. Вокругъ та- 

ми, надъ рубашкой, носился длинный, разукрашенный узорами
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поясъ изъ шерстяной матери: его н$сколько разъ обматывали и 

сильно стягивали, такъ что онъ являлся чЪмъ-то вродЪ корсета, 

котораго не снимали даже ночью. Богатыя носили серебряный или 

бронзовый поясъ изъ цфпокъ, на которомъ висЪфлъ ножъ. На 

плечи набрасывали кусокъ шерстяной матери— „\уШапе“, разу- 

крашенный разными бляшками („/деттайВеп“); только за неим$- 

н1емъ шерстяной „вилайнэ“, носилась льняная. Вилайнэ, замф- 

чаетъь Нире|, служила залцитою` отъ холода и дождя: при сильномъ 

холодф и при дождф ею закрывали голову. На голов замужн!я 

носили шапку („М№М04е“) поверхъ б$лыхь чепчиковъ; тая шапки 

стоили 2—3 талера. ДЪвицы носили вЪнцы или лЪтомъ внки изъ 

цвфтовъ, взамВнъ которыхъ надфвалась ‘шапка, когда выходили 

замужъ. Чаето, особенно ‘по `воскресеньямъ; ‘он надфвали на го- 

лову шляпу, разукрашенную листьями спаржи. Вокругъ шеи и 

на; груди латышки носили серебряныя ‘украшевя: кольцеобразныя 

пряжки; ‚разукрашенныя. красными камнями: и бусами; и немнотя 

серебряныя побрякушки (сравн. рисунокъ М. Скрузита'') —— см; 

рис. ХХУП. На пальцы надЪфвались кольца. — Латышки ходили 

въ длинныхъ чулкахь и передникахъ. Косы обвивались вокругъ 

головы. 

Зимою одфвались въ шубы. 

Согласно даннымъ неизвфстнаго автора, писавшаго въ 17140 

году), „мужчины по воскресеньямъ и въ праздники носили шубы 

изъ овчины длиною до голеней, пасталы и холщевыя онучи. ДЪ- 

вицы имфли рубашки, доходяния до пупа; вокругъ живота и бедеръ 

обматывали кусокъ грубой матери, которую называли „\Уайта|*. 

На; ногахь носили ‘холщевыя‘ онучи: и лапти изъ бересты. На.го- 

ловы ‘надЪвали вфнки, разукрашенные слюдою; иногда сзади съ 

вфнковъ..спускалась пестрая кисть, которую. вплетали вЪъ/ косу. 

Выходя: изъ дому, на плечи набрасывали большие платки; кото- 

рые застегивали: на груди. Замужня одфвались такъ. же; съ той 

лишь разницею, что вокругъ головы, вместо вЪнка, обматывали 

платки“... в 

_Цо-Меркелю”); „латыши и латышки зимою одфвались въ ши- 

ромя’ шубы, а ‘аЪтомъ въ тфено. прилегаюцщия къ. тфлу платья 

изъ льняной: или : шерстяной ‘матери; и опоясывались поясомъ;.
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Лапти плели изъ лыка ивы и завязывали лентами („Вапаег“). 

Замужн!я носили шапки изъ льняного холста, дЪвицы-—длинныя 

косы, пестрые вфнки изъ шерсти („Ктапте апз \УоПе“) и на по- 

ясЪ бубенчики. Замужня должны были оставаться въ вЪнкахъ, 

пока не родился первый сынъ; только волосы ихъ были короче 

подстрижены") и отсутствовали бубенчики. ДЪти ходили голыя 

зимою и ЛЬтомъ. 

На карт Лифляндской и Эстляндской губернй „Гуу!апа 

паев Чег Ем еЙитх Нешев 4ез Те4еп ип@ ха еп еНеп 4ег 

Ве б1е ипа От4епзтезег*, изданной въ 1798 году графомъ Людви- 

гомъ Августомь Меллийъ (см. рис. ХХУЮ), имфются изображен1я 

13 воиновъ и одного крестьянина. Изъ 13 воиновъ двухъ, стоя- 

щихъ направо отъ городища (см. рис. ХХУПО, я считаю эста- 

ми, такъ какъ они одфты въ длинныя шубы и опоясаны ши- 

рокими, украшенными многими пряжками поясами, —а по Нире’у 

неженатые эсты носили кожаные пояса, покрытые бронзовыми 

пряжками и даже лЪтомъ не снимали шубы*). ДалЪе упомянутые 

два воина стоятъ отдфльною группою, какъ бы послЪ заключеня 

съ противостоящими какого нибудь договора или союза противъ 

общаго врага, о чемъ трубачъ намфренъ сообщить народу, — и 

они, сколько позволяетъ судить довольно плохой рисунокъ, ли- 

цомъ монгольскаго, т. е. эстскаго типа. Обращаю вниман!е на 

лицо и’ даже фигуру перваго воина и особенно на лицо второго 

съ сильно выдающимися скулами и прошу ихъ сравнить съ вои- 

номь, стоящимъ вторымъ, направо отъ дерева, типичнымъ латы- 

шомъ. — Изображеная воиновъ на городищз и на берегу рЪки 

слишкомъ малы, чтобы по нимъ составить хоть какое нибудь 

представлене о костюм%. 

Такимъ образомъ насъ интересуеть только лФвая группа 

воиновъ (см. рис. ХХХ). Они одфты въ длинные до колфнъ 

сюртуки, штаны, у колЬнъ связанные ленточкой (ср. рис. Ни- 

реГа), онучи и пасталы, веревки отъ которыхъ обмотаны почти 

до колфнъ и одновременно завязываютъ онучи. У перваго воина, 

считая отъ дерева, сюртукъ опоясанъ кожанымъ поясомъ съ 

пряжкою (ср. рис. НиреГа). У двухъ средвихъ не сюртуки под- 

вязаны поясомъ, а — рубашки, которые, какъ разсказываетъ и
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Нире!°), — выпущены поверхъ штановъ. У второго. отъ дерева 

воина, повидимому ‘болфе знатнаго. и.богатаго, шляпа и ворот- 

никъ, полы и рукава сюртука обшиты опушкой изъ м$ха. На 

головахъ остальныхъ воиновъ шляпы съ широкими полями (по- 

ярковыя), как1я` латыши носятъ и. нын$. 

У крестьянина (см. рис. ХХХ), умоляющаго о чемъ то ка- 

толическаго епископа и орденскаго рыцаря, — длинный кафтанъ 

[сравн; рисун. (см. рис. ХХУ), изд. В. А. Дашковымъ“)|, подвя- 

занный поясомъ, онучи и пасталы. Какъ на рисункЪ НиреГа, у 

него рукава заворочены. 

„На основани выше. упомянутыхъ оцисавй латышскихъ ко- 

стюмовъ, матерталовъ собранныхъ латышскими этнографами въ 

позднЪйшее время (см. рис.’ Зарина") — рис. ХХХИ, главнымъ 

образомъ около 1896 года къ этнографической выставкЪ и Х 

археологическому съфзду въ РигЪ, на основаши народныхъ п“ 

сень ‘и археологических раскопокъ; я теперь попытаюсь возста- 

новить одежду. латышей съ 9 по 12 столе. 

Головные уборы. 

„Ка ез Ы]а Бап4епееК$ 

'Мап Ъ) реесаз серигтаз: 

О’ саппепез, Фу” зез@ез, 

ВаНа; }ега рИксерите“1*) (==еще, когда я быль 

женихомъ, у меня было 5 шапокъ; 2 соболиныя, 2 хорьковыя 

и одна ‘изъ овчины) —поетъ латышская народная пЪсня, описывая 

мужскля шапки изъ звфриныхь шкуръ. Мы узнаемъ, что латыши 

шили шапки — „серите“—изъ соболинаго, хорьковаго и овечьяго 

мВха. Пфвецъ противоставляеть шапки изъ двухъ. первыхъ мф- 

ховъ’шапкамъ изъ овечьей шкуры, называя первыя /,серите“, 

нослфдия — ‚рЫксериге“. Ночему?—Очевидно. подъ первыми мы 

должны ‘подразумфвать шапки съ мфхомъ наружу **); „рИксерите“— 

это! чшанка. ‘наружу: съ’, гладко обработанною’ ‘нижвею. стороною 

шкуры‚и мёхомъ внутрь, откуда-—„рИКа серите“==голая шапка; 

только’ по ‘нижнему краю „рЫксерите“ шелъ м$ховой отворотъ"*), 

или ‘же тая шапка’ были съ ушками‘). Тф и друмя шанки;
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очевидно, носились уже въ древнёйшия времена: въ КЦемаль- 

ден '°), въ мужской могилЪ (№ 4—гдЪ лежала арабская монета 

Измаила-бенъ-Ахмеда 903/4 г. п. Р. Хр.), была найдена кожаная 

шапка („Ге4ег-Карре“) съ шерстяною подкладкою; ее на за- 

тылкЪ украшала круглая плоская фибула. 

ЛЪтомъ латыши носятъь шляпы, плетеныя изъ соломы или 

изъ стеблей длинной тонкой травы. Особенно распространены 

войлочныя шляпы— „р!айта1ез“, „сатафепез“, „гафепез“. Шляпы 

эти съ узкими и широкими верхами, сЪрыя и черныя '°). 
Спрашивается, носили ли такмя шляпы также и древне ла- 

тыши?—Они обрабатывали поля''), сЪяли рожь, соломой крыли 

крыши'!*). Можетъ быть они, вообще умЪя пользоваться соломой, 

ум$ли плести изъ нея и шляпы. Народныя пЪсни, по крайней 

мБрЪ, весьма часто упоминаютъ „зашиа сериге“, и въ ЛюципЪ 

были найдены обрывки легкаго плетенья изъ соломы “°). 

  

Анненгофъ: ВЪнокъ. 

Древние латыши любили головныя украшеня *'). Они одЪвали 

на голову бронзовыя повязки или вфнки*°). Это—-прямая, соеди- 

ненная концами лента, составленная изъ нЪеколькихъ рядовъ 

спиралей и м$Ъстами перехваченная тонкими пластинками (см. рис. 

ХХХШ). Спирали, выбираемыя для вфнка, имфли въ длину при- 

близительно вершокъ; он нанизывались на шерстяные крученые 

шнурки, на тонвые ремни или на тонк1я мочальныя веревочки, а 

изр$дка, кажется, даже на шелковые шнуры, зат$мъ сплетались 

между собою правильными рядами и звеньями, пока не образовы- 

вали ленту достаточной длины, и наконецъь смыкались конпами. 

Ширина вЪнка иногда доводилась до ширины 2 пальцевъ, для 

чего приходилось брать 5—6 рядовъ спиралей. Отдфльныя звенья 

большихъ по разм$рамъ вЪнковъ обыкновенно скрЪплялись узор- 

чатыми пластинчатыми перемычками, и въ такомъ случаЪ концы
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вфнковъ иногда соединялись въ видЪ банта, при помощи кото- 

раго можно было н$сколько распустить и сузить ленту вЪнка. 

Если спирали для вЪнка выбирались подлинн$е и покрупнЪе обыкно- 

веннаго, въ такихъ случаяхъ число звеньевъ въ в$нк$ уменьша- 

лось; свыше 9 звеньевъ оно никогда не доходило *‘). ВЪики иногда 

имфли подвЪски: спускаюцщияся къ низу ленты изъ спиралей, под- 

вЪфеки въ видЪ собачки, бубенчики, гребешки и бахрому изъ 

спиралей *°). Гребешки, уточки и бубенчики иногда висЪли на 

короткихъ цЪпочкахъ**). Въ Цемальденф спирали были нанизаны 

на кишечныя струны и окружали толову безъ пластинчатыхъ пе- 

ремычекъ*3). Въ Стаббенф спирали были болфе толстыя и нани- 

заны на черныя шерстяныя нитки **); здЪсь же, по Крузе, были 

найдены вфнки, составленные изъ перпиёндикулярныхъ рядовъ 

спиралей. 

Вънки надЪвались поверхъ ушей отъ’ верхней части лба на 

затылокъ *?), и, согласно даннымъ археологовъ, были украшенемъ 

мужекимъ и женскимъ *) *°): вь ЛюцинЪ, гдБ было найдено 113 

вЪфнковъ, они служили украшеншемъ мужскимъ и женскимъ; въ 

Роннебург$ пасторь У1егва!Н?”) нашель вЪфнокъ въ женской мо- 

гилф; женскимъ украшенемъь вЪнки были также и въ Вейсен- 

штейн$ *°), ИкулЬ*‘), Гульберив*°) и Голговскомъ*”). 

Эти вфнки или головныя повязки профессоръ Рихардь Гаус- 

манъ считаеть типичными для латышскихъ могиль Прибалтй- 

екаго края: въ ‘стран ливовъ они не найдены, у эстовъ головной 

уборъ совершенно’ другого характера”). 

Крузе, напечатавиий свой трудъ „МестоНуотса“ въ 1842 

году, разсказываеть**), что въ его время ‘латышекя крестьянки 

еще носили подобные вфнки— „Корйтое оег О1адете“, называя 

ихъ '„\маштакз“. Дальше онъ даеть боле подробное/ описаше 

этихъ „\уатак$“: „эти вфнки“, говорить онъ, „часто /дфлались 

изь цвфтовъ, часто изъ картона, который пестро оклеивался и 

расшивалея позументомъ и ‘бусами; часто они состояли изъ брон- 

зовыхъ обручей“. 

Когла въ 1904 году латыши готовились къ \У пфвческому 

празднеетву въ РигЪ, коммисея по нацональнымъ костюмамъ 

опубликовала описане современныхъ’ латышскихъ вЪнковъ*°) (см.
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рисунокъ Мадернека'*)—рис. ХХХП): „Рзко отличаются латыш- 

све головные уборы“, говорится здфсь,—„отъ головныхъ’ укра- 

шен!й другихъ народовъ. ВФнки расшиты продолговатыми буси- 

нами, стеклярусомъ, шерстяными нитками, шелкомъ, кусочками 

зеркальнаго стекла, золотымъ и серебрянымъ позументомъ, разными 

блестящими украшенями и камнями. Больше всего распростра- 

нены вфнки съ стеклярусомъ. Ширина вфнковъ различная: встрЪ- 

чаются узке и широюе. Для вЪфнка берется зеленый, красный 

или темно-синй бархатъ, атласъ или сукно. Подкладка въ вЪн- 

кахъ твердая. Носятся также металличесые обручи съ подклад- 

кою внутри“. 

Еще боле подробное описане современныхъ вфнковъ даетъ 

статья „МиаВ$и фапфаз из\уа $ “3!). Мы читаемъ: „ВЪнки бывають 

изъ черной матери и расшиты стеклярусомъ?*) благо, зеленаго 

и желтаго цвфта въ н$сколько радовь по срединф вЪнка. На 

вфнкахъ изъ красной матери часто прикрфпляются кусочки зер- 

кальнаго стекла, около нихъ обвивается золотая тесьма. Иногда 

они покрыты крестами изъ стекляруса елочкой: зеленые кресты 

чередуются съ бЪлыми, между крестами зеленые круги съ фигу- 

рами изъ золотистаго стекляруса. ВБнокъ внизу и наверху обшитъ 

золотою лентою, наверху къ ней пришиты сивя и желтыя бусы. 

Вь большинствЪ случаевъ вфнки прямые и круглые, древнЪйшие 

нашиты на береств. Но встрфчаются и в$нки съ расширяющимся 

верхомъ. Послфдняго вида вЪнокъ мы видимъ на рисунк$ Р. За- 

рина (см. выше, фиг. № 8): это „ушд|а уатасз“ — вфнокъ 

обшитый серебрянымъ позументомъь и по верхнему краю разу- 

крашенный серебряными и золотыми „ул“ = цвфтками и ли- 

сточками“. ] 

ВЪнки изготовляются и вышиваются дфвицами, покупается 

только матералъ. Надфваются они при отправлени на какую либо 

пирушку, толоку или въ церковь, между тфмъ какъ при работЪ 

головы покрываются бумажными платками, и зимою дЪвицы хо- 

дятъ въ шерстяныхъ платкахъ?). 

По НареГу и МеткеГу (см. выше) внокъь служилъ укра- 

шенемъ только дфвицы; онъ быль символомъ дфвичьей чести и 

чистоты. Если дфвица потеряла свою честь, говорили, что`у нея
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нфть больше вфнка; вотъ почему въ одной пфенЪ мать говоритъ: 

„храни вЪнокъ, какъ искру огня, сосЪдки безъ чести сняли его...“: 

„Батоа зауп уатай а 

Ка псайа д2ик&ены, 

Пита сеета те#йат 

Вех сода пойетат“*). 

И отвфчаетъ ей дочь: „лучше пусть у меня будуть сфдые во- 

лосы подъ вфнкомъ изъ бумажныхъ цвЪтковъ, чёмъ на головЪ 

шапка золотая безъ. чести“: 

„Гафак тап-зти! тай 

Лет угла уашайтла, 

Мека тап 2еЦа пусе 

Вех сойша саша“ 34). 

Весьма много говорять о вЪфнкахъ народныя пфени. Мы 

слышимъ о вфнкахъ изъ цвЪфтовъ, которыми д$вицы украшали 

свои головы; цвфты естественные—красныя розы: 

„О2ефап т тшап тайм, 

Заткапз тойа уатад7и$“ 33), 
или искусственные изъ золотой и серебряной материи: 

„вас]аада оа]уа, 

Ка сее]ауша, 

Ока УлИа 

Уашасйи“ 35) 

(„Какъ птичка пригладила головку, наложила вЪнокъ изъ блестя- 

щихъ цвфточковъ“). Мы узнаемъ, что вфнки расшивались бусами: 

„Сада зал зеу оа]уши, 

Рета ПКа уашадиа. 

Ме рИце пезбауе]а 

Мапи таба сама 37) 

(Гладко пригладила головку, наложила жемчужный вЪнокъ. Ни 

капельки воды не было на моихъ волосахъ),— и дфлались изъ 

тяжелаго металла 3*): 

„оцатабша тап тайм, 

7еКа ИКа уатадиа. 

Та 5) бака 4еа шме, 

Каз тап зауи 4е]а ]ее4ла“
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(Серебристы мои волосы, золотой мой вЪнокъ. Не въ своемъ 

ум$ та мать, что сыну не разрфшила жениться на мн). 

Согласно приведеннымъ пЪфснямъ, дЪвицы надфвали вЪнки 

на свои свЪтлорусые, гладко причесанные волосы. Волосы на- 

. зываются „47е{ат1“ — золотисто-русыми и „заЧтаЪ ша“ — сере- 

бристо-бЪлокурыми; ихъ гладко причесывали, не смачивая водою: 

‚пе рИЦе пезбауеа тапа штаба са№— ни капельки не было на 

волосахъ моей головушки“, и „какъ у птичекьъ—Ка сее]ауша— 

были гладки — о4{ зо2]аа4а— головы латышекъ“, а на нихъ 

красовался изящный вЪнокъ. 

Каталогь этнографической выставки въ 1896 году еще упо- 

минаетъ о вфнкахъ изъ конскихъ волосъ и о латунныхъ „1061“. 

О посл$днихъ, очевидно, намъ говорила и народная пЪсня. Они 

были съ подкладкою изъ матери внутри и иногда въ верхней 

части выложены бисеромъ *°). 

Прототипомъ ихъ въ [Х—ХП вв., кромф уже описанныхъ 

вфнковъь изъ нЪФоколькихъ рядовъ спиралей, мЪстами перехва- 

ченныхъ пластинками, — можно считать люцинсв!е „малые жгуты“ 3°), 

найденные въ женскихъ могилахъ Ауленберга, Люцина (Ц, 78, 

стр. 14 прил.; П, 8, стр. 8 прил.; Ш, 81, стр. 24) и Клауэн- 

штейна. Они (см. рис. ХХХТУ) изготовлялись изъ 5—10 мочаль- 

ныхъ шнуровъ, скрученныхъ вмЪстЪ, затбмь крфико увитыхъ 

нитями и наконець унизанныхъ сплошнымъ рядомъ широкихъ и 

плоскихъ дорожчатыхъ колецъ. 

Концы такихъ жгутовъ иногда связывались въ видЪ банта. 

Въ Люцинф встрЬченъ двойной „малый жгутъ* 82 сант. длины). 

Итакъ, вЪнки [Х —ХПИ стол5тШ сохранились въ нацюональ- 

номъ костюмЪ латышей еще до нашего времени. Форма тЪхъ и 

другихъ одна и та же: это круглый обручь, болфе или менЪе 

твердый или гибюй, который надфвался на голову. Только те- 

перь обфднзвиие латыши уже не всегда дфлаютъ вЪфнки изъ чи- 

стаго металла, не всегда встр$чаются латунные обручи, но’ за 

то модные блестки, золотистый стеклярусъ, цвфтки изъ золотой, 

серебряной бумаги или матери и изъ латуни напоминаютъ древ- 

не бронзовые вЪнки, иногда разукрашенные побрякушками. Безъ 

сомнфшя, и вышитые вфнки изъ матери, на берестЪ, имфли
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удалось найти таковой или земля его не сохранила для глаза 

изсл$дователя; по крайней мфрЪ, обычай обшивать бересту весьма 

древн1й; въ коллекщяхъь Императорскаго Московекаго Истори- 

ческаго музея есть нфсколько латышскихъ поясовъ изъ бересты, 

обшитой кожею, разукрашенной бронзовыми пластинками... 

Въ Голговскомъ, въ женской могилЪ, лежали надъ головою 

трупа два куска ремня оббитаго бронзою“°), а въ Люцин$ повязка 
„изъ ремня съкрасиво орнаментированными квадратными бляхами“ ®°), 

Спрашивается только, ч$мъ объяснить, что нынф вЪФнокъ 

украшен!е только женское, между т$мъ какъ въ Люцинф вЪнки 

были найдены также и въ мужскихь могилахъ. МнЪ кажется, я 

не ошибусь, если скажу, что и тогда, въ Х—ХП вв., вфнокъ 

былъ главнымъ образомъ украшешемъ женскимъ, а именно дф- 

вичьимъ. Ибо на ряду съ лентообразными в$нками встрЪчается 

еще другой женскй головной уборъ, о которомъ рЪчь `будетъ 

впослфдетв!и, — это головной уборъ замужнихъ, — и ‘народныя 

пфени вЪнокъ никогда не называютъ украшешемъ мужскимъ. 

Кром$ того,. въ западной части края вфнки въ мужскихъ моги- 

лахъ находимы весьма рЪ$дко и напечатанные протоколы тосп. 

Романова, раскопавшаго Люцинскй могильникъ, отличаются своею 

неполностью и поэтому и неточностью. В. Сизовъ, который 

также копалъ въ ЛюцинЪ и отчетъскотораго также весьма кра- 

токъ, говоритъ, что „черепь мужского скелета часто сохранялъ 

слБды небольшого вфнчика, составленнаго изъ нЪеколькихь ря- 

довъ бронзовыхъ спиралей; подобные вЪнчики на череп жен- 

скаго скелета отличались большими размфрами“ *'): Можетъ быть, 

поэтому г. референтомьъ Императорской Археологической ком- 

мисти немного смЪло сказано, что „вфнки составляли преимуще- 

ственное мужское головное украшене“...‘?). Весьма характерны 

для г. референта слфдующя фразы: „Больше ‘и малые жгуты 

составляютъ исключительно женсый головной уборъ и служатъ 

однимъ изъ лучшихь признаковъ при опред$лени пола погре- 

бенныхь“, и „шейные обручи и гривны`составляютъ исключитель- 

ную принадлежность: женскаго наряда и служатъ’ столь же на- 

дежнымъ средствомъ для опредфлешя пола погребенныхъ“ “).
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КромЪ вфнковъ, латышекя дфвушки носятъь еще и головныя 

повязки — „арзи!Н5“; на грубомъ б$фломъ холст здфсь вышиты 

узоры цвфтною шерстью “). Въ косы вплетаются шерстяныя 

ленты, длиною въ 2 сажени, иногда узкыя, иногда широк1я-—до 

1 дюйма, съ вышитыми бисеромъ или пестрыми узорами концами: 

„Е5 тафе? уеепа шеНа, 

\15а 1афа отфеада: 

РгееК$А оста ртееК$ал а, 

Рака шааа Шиа“ 5) 
(Я единственная дочь моей матери, люблю (хочу) все хорошее: 

спереди передникъ, сзади—въ косу ленту), или: 

„Меша зап{ца тап тайм, 

7аа ада тааакЩе. 

Уа]ах сага феуа а@а, 

Каз помета, уапад ща “ *°) 

(Мягюе, какъ бархатъ, черные волосы, изъ зеленаго шелка лента, 

въ косф. Уменъ долженъ быть тоть молодецъ, съ головы мосй 

кто сниметь вБнокъ). 

Вь Голговекомъ кольца, нанизанныя на конск! волосъ укра- 

шали женсый черепъь отъ одного уха до другого, надъ ушами ле- 

жали украшен!я, спирали, бусы“). Въ Воклузе“) на череп 

лежала лента („5теНепт“) изъ шерстяной "матери, разукрашен- 

ная спиралами, а по краю бусами, на ней висфли друмя ленты 

съ вотканными мелкими спиралями и бубенчикомь. Ленты были 

3 см. ширины “°). Въ Фландень была найдена сЪтка изъ спира- 

лей*°). Въ Дранкенскомъ могильникЪ я нашель на совершенно 

раздробленномъ. черен$ шерстяную ленту, украшенную извиваю- 

щеюся нитью мелкихъ спиралей. Такая же найдена въ Ронне- 

бург5°'). Въ ЛюцинВ°*) были найдены головные уборы, сшитые 

изъ кольчужной ткани, украшенной бахромой. Въ Имп. Моск. 

Историческомь музе$ имЪется кусокъ ленты изъ конскихъ во- 

лосъ (изъ Люцина), на который’ зигзагомъ нанизаны янтарныя 

бусы. 

Думаю, что въ этихъ головныхъ уборахъ и лентахъ мы ви- 

димъ прототипы упомянутыхь выше головныхь повязокъ и лент 

для вплетеня въ косы.
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‘'Замужня женщины въ недавнемъ прошломъ лфтомъ носили 

бЪ5лые ченчики— „111се“, „аафе“, нижняя часть которыхъ чаето ‘ 

украшалась узорами. Въ окрестностяхъ г. Вольмара и Вендена 

эти чепчики повязывались на подобе тюрбановъ, въ Курлянд- 

ской губерыи же’ болфе на затылкЪ °?). Чепчики — „Баса“ — 

бывали и изъ темной самотканной матери, вышитые черными нит- 

ками и окаймленные чернымъ бархатомъ, или, наконецъ,— „:4ор- 

п1се“— изготовлялись изъ различной хлопчатобумажной, шелковой 

матер1и и тафты, вышивались шелкомъ, золотымъ и серебрянымъ 

позументомъ, а также бисеромъ °"). 

Носились ли таке чепчики и въ описываемое мною время, 

неизвфстно; по крайней мёрЪ въ могилахъ ничего подобнаго пока 

еще не удалось найти. Правда, древн!е свадебные обычаи, опи- 

санные НиреГомъ °"), даютъ н$которое право придти къ заклю- 

ченшю, что чепчики весьма древняго происхожденя: по НиреГу, 

посл свадьбы, когда молодые въ сопровождении вооруженныхъ 

мечами мужчинъ пр!Взжали въ домъ мужа, свекровь вадфвала на 

голову молодой чепчикъ, сопровождая это весьма чувствительной 

пощечиной, которую молодая тотчасъ же возвращала мужу. 

Въ Инфлянт!и, гдЪ лежить и Люцинъ, кромф только что 

описанныхъ чепчиковъ, замужн1я носять еще такъ называемый 

›5ага1з ‘алЦз“ 5°)— длинный кусокъ матери, который обматывается 

вокругъ головы, завязывается большимъ узломъ на затылк$ и за- 

канчивается вышитыми, низко спускающимися на спину концами. 

На него навязываютъ пестро вышитую повязку. Какъ мы уже ви- 

дли, замужня должны были подстригать волосы, и очевидно 

;сата1з аз“ съ своими. длинными концами замфнялъ косы. 

Прототипы этего головного убора были найдены въ Аулен- 

берг5-Кевверъ *), СтаббенЪ 7), Люцинф °°); только//здфеь онъ со- 

стоить изъ плотнаго, круглаго, шерстяного жгута въ 2 или 3 

ряда, сплошь унизаннаго мфдными кольцами, оть котораго спу- 

скается внизъ боле или менфе длинная киеть,’ составленная изъ. 

шнуровъ съ напущенными на нихъ спиралями разныхъ размЪ- 

ровъ (см. ‘рис. ХХХУ.). 

О происхожденши этого головного убора было высказано 

слфдующее предположение °°): „первоначально мфдными кольцами



Е
 

о
т
 

И
О
 

о 

Г
 

\ Т
Р
 

ИЯ
 

Р
И
М
И
Н
И
 

Г в чо т 

В 
Ул И 

ЭВА, С 

"ттт 
О 

Щ
И
 

А
н
н
и
 

м
и
я
 

к 

ы а 
К А 

(ТА Щи ХА мии Му МА | ° мн ЧА м и АТ ть ТЕ А, Е Ь 

о 
аа
ав
аа
ьл
кА
ь 

ЗА
ЛА
, 

П
а
 

а
а
?
 

О
И
?
 

УК 
ор ИИ 
А 

В 
о \\ 

о 

о 
КА АА 

т К — а мы 
Ия м 

ААА 

   



81 

убиралась, быть можетъ, настоящая коса; затфмъ вмЪсто настоящей 

стала убираться ими фальшивая коса, которую приходилось при- 

кр®илять къ голов особыми шнурами и лентами, а ихъ чфмъ 

нибудь украшать, и наконецъ постепенное видоизм$нене и 

улучшен!е такихъ шнуровъ должно было дать то, что мы встр$- 

чаемъ въ видф головныхъ жгутовъ, сплошь унизанныхъ коль- 

цами“ °'). 

О женской шапкЪ изъ металла—„7е{а п1се“—говоритъ и 

народная пЪеня °°). 
Вотъ боле подробное описане этихъ такъ называемых 

„большихъ жгутовъ“ °*) люцинской культуры: „Больше жгуты 

изготовлялись изъ довольно значительнаго пучка отдфльныхъ шер- 

стяныхъ веревочекъ, который скручивался въ вид кольца и для 

прочности плотно обвивался сверху крфикими нитями, а затмъ 

унизывался широкими проволочными спиральными кольцами. Наи- 

бол$е изящны тЪ жгуты, которые покрыты спиральными плоскими 

кольцами, сдфланными изъ особой нарочно для этой цфли при- 

готовленной сплющенной проволоки. Иногда на жгутахъ перстни 

и ручныя кольца. Жаметръ жгутовь 43—52 см. Къ нимъ при- 

кр$плялись кистеобразныя привЪски, им$юпия видъ спускающа- 

гося внизъ отъ жгута толстаго, обтянутаго спиральными коль- 

цами шнура, постепенно разв$твляющагося или раздфляемаго на 

болфе и боле мелья отдёльныя пряди, пока въ общемъ это не 

составляло довольно длинной кисти въ н$сколько колфнъ, къ ко- 

торой затфмъ на концахъ, для приданя ей пышнаго вида, при- 

кр$плялись въ довольно значительномъ количествЪ бубенчики и 

пластинчатыя подвески. По мЪрЪ$ развфтвлен1я отдфльныхъ пря- 

дей, онф унизывались соотвфтственнаго. д1аметра длинными спи- 

ралями, которыя своими разм$рами и опред$ляли длину каждаго 

колЪна и звена кисти“. 

Зимн головной уборъ замужнихъ— „серите“—имфетъ форму 

рыцарской каски. Обтянутъ онъ обыкновенно матерей: сукномъ, 

бархатомъ и тафтой, краснаго, коричневаго, зеленаго и чер- 

наго цвфта; подкладка м$Ьховая, обыкновенно бфлая, иногда с$- 

рая овчина. Оторочка обыкновенно также изъ мЪха овцы иливыдры, 

иногда изъ чернаго бархата. Въ народныхъ пфеняхъ есть указан!я и 

6
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на соболью оторочку**). Иногда верхъ такой шапки вышивался; или 

же на’ него ‘нашивались крестъ’ на ‘крестъ серебряныя ‘или золо-’ 

тыя ‘ленты, ‘которыя, схваченныя вмЪфстЪ,` на. м шапки. 

мно что-то вродф ‘султана 3). я 
` ‘Эти зимне. головные. уборы весьма’. мало ‘отличаются ‘отъ 

мужскихъ, которые мною уже описаны (у женщинъ. они сзади 

длиннфе; ср. „зага1$ 2145“ и „большие жгуты“), и навфрное— 

весьма древняго` происхождешя. На это указываетъ ‘общее на- 

зваше съ мужскими шапками— „сериге“, найденными: въ ‘моги- 

лахъ; а также. то, что ‘они. иногда вышиваются: золотыми: лен- 

тами, ‘похожими .на древнюю бронзу, и. что они, какъ и’ большие 

жгуты, бзади длиннЪе. Въ могилахъ  женсвя ‘шапки не найдены, 

  

Ашераденъ: Шапка изъ’ бронзовыхъ спиралей. 

но тфмъ: ‘не менфе-въ ‘виду. всего. выше:. сказаннаго я считаю: себя 

въ | правз ‘назвать ихъ также головнымъ ть и древнихь 

латышекъ. 

‚Но: вели ‘вопросъ^объ головныхъ уборахъ. древнихъ, латы- 

шей и латышекъ въ мирное время рфшить. сравнительно легко; 

то: мы) и до ‘сихъ поръ не знаемъ, каковы были, латышск1е шлемы. 

Въ’^мотилахъ. они ‘не ‘найдены; между тфмъ у Генриха. Латыша*') 

читаемъ, ‘что князь Русинъ, привфтствуя Бертольда Венденскаго, 

снялъ шлемъ: Далфе, ‘ведя: войны @ъ ‘русскими и литовцами“), 

латыши ‘должны были ознакомиться ‘съ шлёмами‘°), и такъ какъ 

въ кра существовало собственное ‘металлическое производство“),
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то навфрное они сами сооружали металличесвя шапки, подра- 

жая, но вмфстЪ съ тмъ и придерживаясь т знакомыхъ на- 

щональныхъ формъ. еп 

о Изъ бронзы изготовлялись женске головные: не боль- 

пе жгуты“, которые, безъ сомнфыя, также могли оказать: н%= 

которую защиту отъ ударовъ. | 

Мужевюя зимшя шапки отличались отъ женскихъ только 

тЪмъ, что онф были сзади короче. 

Почему не допустить, что шлемъ Русина былъ именно та- 

кою бронзовою шапкою, сдфланною на подобе хотя бы литов- 

скихъ шлемовъ и подъ. образець женскихъ вк жгутовъ “ 

(только сзади безъ кисти)? 

Русинъ снимаеть шлемъ передъ. началомъ битвы; не думаю, 

чтобы у него быль тяжелый рыцарсый шлемъ, похищенный у 

ифмцевъ, который ‘снимать и надзвать было не такъ легко. 

Брузе*”) говоритъ о бронзовой шапкВ вонновъ на войлочной под- 

кладкз: въ АшераденЪ, гд$ было см$шанное латышско-ливское 

населеше, въ мужской ‘могил нашли шапку изъ бронзовыхъ 

спиралей, которыя лежали на войлочной подкладкв °*). Въ Ронне- 
бург$-Странте нашли такую массу спиралей, что казалось, будто 

и здесь лежала такая шапка, почему изъ найденныхъ спиралей 

она и была реставрирована*°). ее 

9 98:9 

Рубашки. 

„ошаа уегри, Ъеё ами 

Ое!паш Ката Кте а, 

Рай у шаш реештеда, 

буези хепй зёа1еа4атз“ 7‘) — „Тонко пряла, 

плотно ткала я для сына рубашку, чтобы на’ войнф, въ чужой 

стран$ онъ меня’не забылъ“,—поетъ мать, работая надъ ру- 

Фбашкой для сына. 
Дочь же готовить себф приданое: для ‘суженаго шьетъ льня- 

ныя сорочки и прячетъ ихъ въ своемъ: сундукЪ: 

„Сеей та Нпа Ктека, 

Бтас1 1а14и рага, 
6
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Катег таз садаз 

Ра ргабат -уаШка{а]з“ 71) 

(Плотно сложила льняную сорочку, тяжелую положила въ сун- 

дукъ; пусть лежитъ, пока придетъ, кто понравйтся мн$). Но не 

забываетъ она и себя и проситъ мать для любимой дочери сшить 

рубашку съ короткими рукавами: 

„Зит; шаштА, эта оа‘ Кте а 

Аг 1зат реедаткпет, 

Та1 4ота]а сеета ри: 

Вед”, Каг'‘зтаШа бахеййа!“ 7) 

(Шей, мамочка, мнф тонкую рубашку, съ короткими рукавами; 

пусть думаютъ сосфдне парни: „смотри, какая искусная швейка!“), 

вышитую богатыми узорами: 

$1), шапмйа, шап КтекНаи, 

$0) тайеп! тгакзИЧата! 

\Уе415 шап сапг сееш1йл 

Раза сеета` за! а; 

Сеетийа 4ал7 шел, 

Макз такзийи тапдяКеез“”$) 

(Шей, мамочка, мнф рубашку, вышивай искусно узорами. Пове- 

дуть меня черезъ все село, на самый край его; въ сел много 

дЪвушекъ, придуть посмотрфть на узоры), длинную до ступни: 

„Зи, шапуйа, шап КтекНйл 
114% Каййа саНиеет...“ 7“) 

(Шей, мамочка, мн рубашечку до кончиковъ ножекъ), широкую: 

„Ала, шаш!а, тап КгекНйа 

Елегта рати...“ 5) 

(Тки, мамочка, мнф рубашечку шириной въ озерышко); съ не- 

большимъ вырфзомъ для шеи: 

„5, шапива, тап КтекИйа, у 

№естее2 1ееа КаКа уеем, . 

Гат пефала сееша ри 

ЗаНаз токаз 27048“ 7). 

Шейный вырфзъ рубашки застегивался пряжкою, у богатыхъ лю- 

дей даже двумя:
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„Ез пебЦа 1ерпи 1апйа, 

Ез ЧК 1ерш пепезов, 

Ез пезедти 4” закыйи 

Зах КтеНа уйиё“"?) 
{Я не изъ знатнаго рода, я не одфваюсь богато, я не застеги-` 

ваю двумя пряжками обшивку моей рубашки). Вотъ все, что 

узнаемъ о рубашкЪ изъ народныхъ пфсенъ. 

Крузе разсказываетъ, что въ его время латышки носили 

льняныя рубашки, которыя, какъ подтверждаетъ и приведенная 

народная пзсня, застегивались большими серебряными брошками"*). 

Льняныя ткани были находимы также и въ могилахъ, при 

этомъ нерфдко подъ какою нибудь другою тканью; это, очевидно, 

жалю!е остатки рубашекъ. 

Въ ЛюцинЪ (гдз находимый холеть быль весьма плотенъ, 

врЪпокъ и толстъ, а также сотканъ весьма чисто), въ мужской 

могилё, былъ найденъ (подъ шерстяною тканью) „прекрасно со- 

хранивиийся“ кусокъ холщеваго рукава рубахи”°), въ женской— 

на спиральномъ наручникф остатки льняной ткани рукава, оче- 

видно, болфе широкаго”). Въ ЦемальденЪ, въ женской могилф, 

грубая льняная ткань, украшенная фибулою, лежала на груди 

костяка подъ кусками кожи и подъ бронзовыми украшенями*°). 

Крузе*') разсказываетъ, что имъ на груди костяковъ были на- 

ходимы остатки льняной рубашки, и что пасторъ Мепешатев 

въ женской могил на груди, непосредственно подъ бронзовыми 

украшен!ями, нашелъ остатки льняной матер1и (зд$сь рубашка 

одновременно и служила какъь бы кофтою); надъ бронзовыми 

украшен1ями лежала кольчужная ткань накидки. Въ Голговскомъ, 

въ женской могилЪ, былъ найденъ воротникъ рубашки и надъ 

плечевою костью (лфвою) остатки рукава**). 

Теперь**) рубашки латышекъ состоять изъ 2 частей: верх- 

ней и нижней, такъ называемой „рееге1з“. Нижнюю часть 

шьють изъ грубой матери, для верхней берутъ тоный холстъ. 

Воротничекъ, плечи, грудь и концы рукавовъ часто вышиваются. 

Если же почему либо воротникъ не вышитъ, то носятъ особый 

изящный накладной воротникъ, вышитый стеклярусомъ— „зе! 04а 

аркае“, который при стиркВ снимается и пришивается къ дру-
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гой рубах$. („5те]4104а аркаЮе*, очевидно, является пережиткомъ. 

шейныхъ гривенъ, о которыхъ рЪ$чь будеть ниже). 

Мужеюмя рубашки шьются съ широкими воротниками, . рас- 

шитыми цвфтною шерстью’ или. гладью и застегиваемыми малень- 

` кою нражкою „зака“ или обобою пуговицею— „репК Ка) Кпоре“ **) 
Эти два: ‘описан!я и данныя Крузе почти вполнф соотвЪфт- 

ствуютъ той картинф, которая получается, если, прочитать на- 

родныя пени и изучить найденныя въ могилахъ остатки руба- 

шекъ. Какъ и тамъ, здЪсь верхняя часть женской рубашки: за- 

стегивается пряжкой (и можеть быть вышита 7°)), служитъ одно-. 

временно и кофтою, имфетъь болфе или менфе длинные рукава 

(смотря по величин узоровъ). Только шейныя гривны зам$нены 

уже накладнымъ воротникомъ, вышитымъ стекларусомъ. 

Противорфчатъ другь другу данныя автора „Оез уетёпдетг4ет 

Вазапаез Пг ег. Твей“*°) и народная пеня № 7373, и ка- 

жется болБе соотвфтствующимь дфйствительности, что древшя 

латышки носили рубашки, приписываемыя имъ выше названнымъ- 

авторомъ: подъ юбками изъ кольчужной ткани не сохранилось. 

остатковъ рубашекъ и современныя рубашки, какъ мы видфли, 

соетоятъ изъ 2 частей. 

ДалЪе, и мужская рубашка украшена традищюонною пряж- 

кою, имфетъ длинные рукава и, какъ говорилось уже раньше, 

при описан карты Меллина, могла быть выпущена поверхъ. 

штановъ, если сверхъ ея не одфвалось шерстяное платье. 

Брюки. 

Брюки носятся л$томъ бфлыя или синеватыя холщевыя, 

зимою—суконныя и. застегиваются двойною пуговицею или же 

просто деревянною ; запонкою. Еще недавно носились короткая 

брюки— „1725“, нижее концы которыхь подвязывались‘ лентами 

или застегивались пуговицами *°). 
Приблизительно. таковы же были и брюки древнихъ латы- 

шей, Люцинская находка ткани на колЪнахъ и здесь же пряжки*"). 

какъ будто говорить о короткихъ. брюкахъ, нижн!е концы кото- 

рыхъ застегивались. пряжками, : Принимая’ во внимане, что Лю-
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цинсве латыши носили онучи, можно. предполагать, что брюки 

носились немного ниже колфнъ, какъ это видно также и на ри- 

сунк$ НиреРа. По Крузе**) онф застегивались ‘на лфвомъ бедр, 

такъ какъ здфсь почти у всфхъ мужскихъ костяковъ была нахо-` 

дима плоская, круглая пряжка. 

Юбки. 

Объ юбкахъ Крузе разсказываетъ, что современныя ему ла- 

тышки носили эНижЖНЯ юбки“ отъ поясницы до пятъ, что онЪ 

были изъ самотканной матер!и съ продольными синими, красными, 

желтыми и зелеными полосами, и носились постоянно?°). Иногда 

подолъ ихъ украшался побрякушками или же въ подолъ узорами 

были вотканы бусы. Очевидно мы подъ „Отфегтбске“ (нижня 

юбки) Крузе должны подразумЪвать верх я. 

Согласно даннымъ этнографической выставки юбки (верхн!я) 

большею частью полосатыя, хотя бываютъ и одноцвфтныя. Спу- 

скаются онф отъ поясницы до ступней, а въ нзкоторыхъ м$етно- 

стяхъ до половины голеней®°). _ 

Что касается полосатыхъ юбокъ, то весьма интересна ком- 

бинашя полосъ: шировя желтыя, свфтло-зеленыя, красныя и 

оранжевыя полосы чередуются съ узкими темно-зелеными и си- 

ними, что при ходьбЪ даетъ смЪсь красокъ, напоминающую свз- 

тящуюся бронзу. _ 

Въ одноцвзтныя юбки часто вотканы въ подолъ полосы дру- 

гого цвфта, или же нашиты золотыя и серебряныя ленты: 

„Мап тата 17а $1 

Рапсо)атиа Нпагасша; 

Ааа уееп аршеблз1 

БиатаЫиа абал@ 81“. 

Иногда одноцвзтныя юбки (коричневыя, синя, зеленыя) 

весьма богато вышиты по подолу: узоры нашиты на красную по- 

лосу шириною въ ладонь; на узорф чередуются двз фигуры — 

первая, по обф стороны синей лиши идутъ поочередно елочкой 

9 мелкихъ линй—зеленыхъ и ф1олетовыхъ,—вторая— идутъ двЪ 

желтыя лини по краямъ, на внутренней сторонф той и другой
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5 треугольниковъ, 3 зеленыхъ чередуются съ 2 флолетовыми, 

посрединф бфлые четырехугольнички”'). При’ ходьбЪ и эти фи- 

гуры даютъ см$сь красокъ, напоминающую цвфтъ бронзы. 

Народныя пфени разсказываютъ, что юбки были коричне- 

ваго цвфта: 

°„Ез шабе: рита шена, 

Рита тафа ша]елша; 

Мап раЙКа Ътап: Ътав&, 

Ат Бащет уНпашие“ ?). 

(Я любимая дочь матери (старшая дочь), ея лучшая работница; 

мн$ осталась коричневая юбка, разукрашенная лентами накидка). 

Итакъ, коричневая юбка что-то дорогое, древнее, что унаслЪ- 

довала любимая дочь отъ умершей матери... 

„Ез шафе! уеепа шеца, 

Ез тайеп! баге]о$; 

Га» лепи гай зуатКТ, 

Заткапз гойа уатаали$“ °°) | | 

(Я у матери единственная дочь, хорошо одфвалась; до земли но- 
сила коричневую юбку, на головф вЪфнокъ изъ красныхъ розъ). 

Опять дорогую коричневую юбку носить единственная дочь, но- 

ситъ ее до земли, длинную. 

Но, очевидно, носили и коротыя юбки: 

„Ааа, шашша, шап зуагейиа$ 

Уеепи 15и, офти ©аги: 

15’ фащат ааа Ьт156, ад 

Саги, зегз& рее БаНиа“*'),—дЪвушка проситъ 
мать соткать ей одну длинную, другую короткую юбку, одну для 

гостей, другую для непогоды. 

На юбки не жалфли матери: 

„Мей пл шейа уалса)аз, 

ОЖ оек$и ИпагаКоз. 

СЦал реесаз, сай зеёаз, 

Каз Басаба, {а! Чеушаз*“ °'), 

(ДФвица спрашиваетъ. дфвицу, сколько локтей [=/, арш.] ма- 

тер!и въ юбкЪ. У одной паять, у другой шесть, кто богата, у той:
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девять). Для пышности даже носили несколько юбокъ, одну надъ 

другой: 

„Ез п7уЙКа тела Бгапба, 

Арзазтеейа  гцепи; 

ОГ тап15 рабаз апз, 

Ттей шапаз тшашиаНйаз“ °') (Я одфла три 
юбки,... дв моей работы, третью— матери). 

Итакъ, какими же мы должны себф представить на основан!и 

всего выше сказаннаго юбки древнихъ латышекъ? 

Думаю, что не можеть быть р$чи о полосатыхъ юбкахъ. 

Да и въ пфенё слышимъ, что любимая дочь унаслфдовала отъ 

своей матери дорогую, древнюю, одноцвЪтную, коричневую юбку. 

Но одноцвфтныя юбки по подолу украшены узорами: здЪсь, оче- 

видно, шла полоса вотканныхъ бронзовыхъ фигуръ, только впо- 

слфдетыи замфненныхъ вышивкой. 

Однако потомъ, когда мода изковеркала народный вкусъ, 

когда стали ткать половатую ткань для юбокъ, народъ, вЪроятно, 

не хотфлъ окончательно отказаться отъ древнихъ образцовъ: под- 

бирали цвфта для полосъ въ такой комбинащи, что при ходьбЪ 

отъ смфшеня ихъ получалось впечатлфн!е бронзы. Очевидно, 

древн!я коричневыя юбки украшались бронзой не только по подолу, 

но по нимъ всюду были разбросаны бронзовыя блестки. 

И дЬйствительно, матерю коричневаго цвфта, съ бронзо- 

выми украшен!ями умфли ткать древне латыши. Мы находимъ 

въ могилахъ цфлые куски толстой, грубой шерстяной матери 

темнаго коричневаго цвфта. На этихъ кускахъ иногда бахрома и 

пришиты шнуры,—и въ этой шерстяной бахромЪ, въ шнурахъ 

и узлахъ мы замфчаемъь еще и друше цвфта, именно: совершенно 

черный, бурый °*), сёрый и синй. Такого цвфта матери были 

найдены въ ЛюцинЪ; въ Цемальденв — коричневыя *°). Изучая 

люцинскя древности въ Императорскомь Росайскомъ Историче- 

скомъ музе$ въ Москв$, я, кромБ довольно большого куска 

черной матери (см. рис. ХХХУП), встр$тилъ еще маленький 

_ кусочекъ ткани „изъ тонкой шерсти“ *°) коричневаго цвфта съ 

лиловымъ отливомъ, въ которую въ видф полосы орнамента была 

воткана свастика желтовато-коричневаго цвфта (см. рис. ХХХУТ.
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Но Крузе древняя ткань °") чернаго, коричневаго или красновато- 

коричневаго цвЪзта („Ьтаип одег го таит“), но вмфетЪ съ тёмЪ 

ему казалось, что нЪкоторые потемнфвийе куски раньше были 

красными и синими **). Въ Дранкенскомъ могильник я, кром® 

чернаго и коричневаго ивфта, зам$тилъь сфрый и син. 

Итакъ, древне ткали одноцвфтную матерлю коричневаго, бу- 

раго, чернаго и сфраго и, можеть быть, краснаго и синяго цв$- 

товъ; вазывали они ее „\уайта|“°°), что, можетъ быть, указы- 

ваетъь на заимствоване ея съ запада(?). 

  

Ауленбергъ-Кеверъ: кусокъ шерстяной матери. 

Но если дЬйствительно мы находимъ въ ‘могилахь такое 

сравнительное богатство красокъ материи, то не безъинтересно узнать 

и способы окрашиван!я у древнихъ латышей. Этнографическая 

данныя позволяютъ намъ предполагать, что для окрашиван!я ни- 

токъ или тканей употреблялись нфкоторыя растеня, которыми 

научилъ пользоваться долголфтнй опыть. Растеня разр$зывались 

на ‘мелке кусочки и обливались горячею водою, или же ихъ ки- 

пятили; ‘чтобы извлечь красяния вещества; посл этого жидкости. 

давали нЪсколько дней бродить, ‘иногда подкладывая вещества, спо- 

собствующия брожентю.
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‚ Что касается. вопроса, какая изъ красокъ. была раньше 

извЪстна латышамъ, то М, Скрузитъ '%) ‘на основан1и того, что, 

согласно хроник, у древнихъ латышей былъ боевой флагъ крас- 

ный и бФлый, и что до сихъ поръ въ узорахъ преобладаетъ 

красный цвфть, полагаетъ, что и въ отдаленнфйция времена крас- 

ный являлся самымъ излюбленнымъ, нацональнымъь цвЪтомъ и 

можеть быть первымъ. Онъ указываеть на то, что. растеше, ко- 

торымъ нын$ окрашиваютъ пряжу въ красный цвфтъ (Отеапита 

ущеате), еще до сихъ поръ носить у латышей назване . „затка- 

пез“ —==красныя ( „заткапз“ —=красный). Очевидно латыши сами на- 

учились окрашивать въ красный цвЗтъ ткани, иначе для понят!я 

„красный“ у нихъ не было бы того названя, которое носитъ 

  

Куски кольчужной ткани изъ Анненгофа (3) и Роннебурга (4). 

само окрашивающее растене. ДалЪе,. разъ—по хроник '°')—въ 

началф ХШ стол$т1я флагъ латышей содержалъ красный цвЪтъ, 

то они тогда уже были знакомы съ способами окрашиван1я въ 

него. Для окрашиван1я въ красный цвЪтъ брали Опоапат уп 

зате („заткапе“, эИ4ег Ма)огап) и прибавляли къ нему листьевъ 

дикой яблони. (Рутгаз таз). Въ тотъ же цвЪтъ: окрашивали также 

и корнями са („тадатз“, ГаКтам{), —Для окрашиван!я въ 

коричневый или красновато-коричневый. цвЪтъ пользовались мхомъ 

оть камней или корою Ашиз, 5]аЙпоза :(„тепа1з аз“). 

Отъ послфдней получался черный цвфть, когда ее смачивали. мо-
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чею. Весьма мног!я растеншя давали желтый цвфтъ; пользовались 

Азтпапиа епрафома („4а421“, вынутую изъ раствора пряжу за- 

вертывали въ тряпку и держали въ парахъ горячо вытопленной 

бани), листьями березы (Вей Йа аа), листьями дикой яблони 

(Ругиз таз), Гусоро4ат, Соплип тасшабит, СаНх ргаесох, 

Ап \ет$ {теюпа, А]евештШа ушсатз. Желтовато-зеленый цв®тЪ 

получали отъ БсаЪ10за 5исс13за; вынутую изъ окрашивающей жид- 

кости пряжу вфшали въ горячемъ воздух передь топящеюся 

печкою. На окраску синимъ употреблялся Уасешиат тут. 

  

  а Е 

Кольчужныя ткани изъ Голговекаго (1, 5, 6, 9) и Роннебурга (2). 

Подобнымъ образомъ окрашенныя ткани украшались воткан- 
ными бронзовыми кольчужками 3 видовъ: пластинчатыми колеч- 
ками, величиною въ горошину, бусами или мелкими, / неширо- 
кими колечками *°?). Кольчужки были разсынаны по всей ткани 
группами по четыре. Нерфдко край украшала полоса изъ брон- 
зовыхъ спиралей, расположенныхъ параллельно; надъ ней иногда 
встрчалея орнаментъ въ видЪ свастики‘ или треугольниковъ изъ 
вольчужекъ !*3).
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Кольчужныя ткани, говоряния © весьма высокомъ развит 

текстильной техники, найдены: въ Роннебург%-Странте, Викснасъ- 

Капусилсъ, Ауленбергв, АнненгофЪ, ФеренЪ, Гульберн®, Голгов- 

скомъ '*), ФельдгофЪ, ЗессавЪ, ЦемальденЪ '%), Дранкисв и Лю- 
цинв. Въ ЛуббенгофВ найдена даже золотая парча !**). 

Что ткани работались на мЪстф'°), ‘объ этомъ свид$тель- 
ствуютъ, кромф умфнья окрашивать, еще находки пряслицъ *%) и 

народныя. пфени. ] 

Народныя пфсни разсказываютъ, какъ умфло пряли латышки: 

„Сапа уегри, сапа уетри, 

Мерапаеи. шатиПлаз: 

Матила зтаКТ уегра, 

багиз 1а1Ча рауейеепив“. !*3) 

(Пряла я, старалась я, далеко мнф до ‘матери: мамочка тонко 

пряла, пряла длинныя нитки). Тонкя нитки вымывались бфло, 

какъ снфгъ: 
„@ап тасела зта 1 уегрь, 

бап аг Ба 1итахеаф“ 19°) 
(Ум$ла я тонко прясть, ум$ла бло вымыть),—и изъ нихъ тка- 

лась бфлая матерля: 

„Уегри, уегри, ета, збе1@7л, 

ВаКаз уЦпаз егкайпа, 

Буеееп ееёи_ Батлиса, 

бесза Бал уШапии“ '°) 

(Пряла, пряла бфлую шерсть, сифшила, спизшила къ воскресеню 

соткать б$лую накидку). Умфли также и красить витки: 

„Мецаз са)а тадагоз, 

Ез аг На 4819103, = 
Мецаз раса тадатаз, 

Ез 1ав]а ЧафоНла, 

МеНназ ута 4рагтаз, 

Ез Батода КатеНйм. 

Мецат зКа1$ Арати; 

‚ Мап 5) 1а5з КатеН0 $...“ 1) 
(ДЪвицы шли. за подмаренникомъ, я съ ними вм$стЪ въ путь то- 

товился; дБвицы срывали подмаренникъ, я собиралъ клеверъ; дв-
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вицы красили нитки, я кормилъ. коня; у дёвиць красивыя 

нитки, у меня’ хоропий конь), и ‘знали, гдз найти красяния 

растешя: Не 

| „Эа еети, Иа 4еКа, 

` БИА: тап уада4леда: 

СНА шап 47еёез апга, 

РазИё тадатаз“ 11?) 

(ВЬ боръ иду, въ боръ спЪшу, въ бору собирать должна репей- 

никъ, на опушкф—подмаренникъ). Окрашенную Отюапит уй|- 

сате пряжу сушили на солнц; окрашенную- корнями саНат 

вывЪшивали только рано утромъ до восхода солнца, когда еще 

трава покрыта росою, т. к. она выцв$тала: 

„заткапЦе, тадагта, 

`Рабаз ФУ еваПпаз; 

Увепа Кода зам, 

Офта тНа таза“ "). 

Изъ нитокъ ткали длинные куски ткани: 

„Арзатефи апаекНйи 

Рапзаушаз сага! и; 

Зам алата Фу тазаз, 

‚ Уе райКа фтеза}а“ №) 
(Приготовили нитки для ткани, длиною въ Двину; уже ткали мы 

двЪ сестры, еще третьей осталось), и куски эти ум$ло валяли: 

„У@еез, тапа уадтаНйа, 

Кгипа! таз Беехитаа, 

Ктипа]!Ч таз ЪБеегатай, 

Геери 1ари пикзаций“ ''5), или: 

„У@еез тапа уадтайла, 

КтиоИатаз Бее7ат йа, 

Ктии 9 аз Ъееалатйи, 

Масотаз$ зка1зили та“ 

(Валяйся, сукно, толщиною ‘въ грибокъ, мягкимъ, какъ листъ 

липы, прекраснымъ, какъ макъ). 

„Мягки и красивы“ были латышскя ткани, „задгата 

адаааиз1“ (см. выше)—иногда съ вотканными мебахяческиий но- 

лосами; изъ нихъ шили юбки. 121
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: Въ ПлангофЪ на ногахъ костяка лежали мелюыя бронзовыя 

спиральки, когда-то вотканныя въ подоль юбки‘). Въ Цемаль- 

ден надъ тазомъ женскаго костяка сохранились остатки шерстя- 

ной матери ''”). На онучахъ, откопанныхъ въ Люцинф, въ жен- 
ской могил '), нынЪ хранимыхъ въ Императорскомъ Россйскомъ 

Историческомъ музеф въ Москвз,—на одной ‹ отпечатался орна- 

ментъ кольчужекъ юбки, на другой еще сохранился кусокъ по- 

темнфвшей коричневой кольчужной ткани юбки, а тамъ, гдЪ она 

сгнила—ея отпечатокъ. Ткань покрывала онучу сверху, снизу’ и 

съ внфшняго бока. Какъ показываеть приложенный рисунокъ 

онучи (см. рис. ХХХУШ), юбка была довольно короткая: на 

25—26 сантиметровъ ниже колфна. Кольчужный орнаментъ юбки 

состоялъ. изъ полосы параллельныхъ спиралей, двухъ сантиме- 

тровъ длины, и изъ разсыпанныхъ по ‘всей ткани кольчужекъ, 

8 мм. длины и такого же д1аметра. ; 

Въ другой женской могилЪ, въ Люцинф, на кол$няхъ ле- 

жала кольчужная ткань, у пояса пряжка '!°), въ третьей—у по- 

яса пряжка и остатки кольчужной ткани '°°), въ четвертой — на 

ногахъ широый кусокъ кольчужной ткани съ спиральной бахро- 

мой и съ витою пражкой на одномъ концф "'). Послёдн!я три 

находки какъ будто говорятъь о юбкф, описанной авторомъ „Оез 

уегап4е еп Возз]ап4ез Пг ег ТВей“ (см. выше): о четырехуголь- 

номъ куск$. матери, который обматывался вокругъ бедеръ и сбоку 

застегивался пряжкой; около поясницы его придерживалъ поясъ, 

у дБвиць (по Меркелю, см. выше) украшенный бубенчиками или 

побрякушками '*). 
Онучи. - 

Онучи нын$ уже не носятъ, ихъ замфнили чулки`и носки **3); 
но ‘объ онучахъ говоритъ народная пфеня: 

„ВаМиз аифаз Ка)аз ауи, 

ВаКа таха зпадешны; 

Таш ри ата йе! дата, 

Каз шап тата шета)а“ '3) 
(Обула я ноги въ бфлыя онучи, обвязала бфлымъ шнуркомъ; тому 

парню жалко стало, кто меня малую презиралъ),—мы слышимъ, 

что онучи были благо цвЪта.
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Найденныя въ Люцин$ '*) онучи. (ем. ‘рис. ХХХ[Х) имфють _ 
видъ полоски изъ плотной шерстяной матери. до 3 вершковъ ши- 

рины, облегающей ногу вкось и м$стами скр$пленной въ этомъ 

положени шнуромъ. Шнуръ (современное „ргееуце“) весьма нЪ- 

женъ, мягокъ и сплетенъ изъ двухъ скрученныхъ шнуровъ. Ка- 

ковъ быль цвфть онучей, трудно установить въ’ виду того, что 

он потемнфли. Но подъ онучами (теперь хранимыми въ Исто- 

рическомъ музез) я нашель небольшой кусочекъ матери такого 

же характера и толщины, какъ онф: цвЪтъ его грязновато-6б%- 

лый. Очевидно, это оторвавшйся кусочекъ отъ онучи и онф также. 

были бфлаго цвфта, какъ о нихъ разсказываетъь и выше приве- 

денная народная пфеня. Онучи носились почти до кол$нъ, какъ 

это видно также и на рисункё Норега '*). 
Красивымъ считалось имфть бфлыя онучи при коричневомъ 

костюм$: 

„Арахоз.БаНаз Ка]аз 

Рее Ъгапеет (пешеет). ПпагаКеет; 

Зап ра по ракафаз 

7ориз уееп МаБтауа“ 15) 
(Одфла я бЪлыми ноги, одфла коричневую (черную) юбку; у пар- 

ней глаза загорфлись). 

Обувь. 

Обуви въ могилахъ нигдЪ не найдено. Воу '*°) высказываетъ 
предположене, что древними цемальденскими латышами носились 

легк!е плетеные лапти иЗь лыка, которые скр$плялись, подобно 

современнымъ латышскимъ пасталамъ, тонкими кожаными ‘ремнями. 

Крузе '?7) тоже высказывается въ пользу кожаныхъ или лыковыхъ 

лаптей, такъ какъ современные ему крестьяне Прибалтйскаго 

края (кромБ живущихъь на островахъ’ Эзель и Датденъ) носили 

пасталы („Вазеш“), выр$занныя изъ одного куска кожи или пле- 

теныя изъ лыка. 

„Безъ сомнфн!я;, самая старинная и простая обувь въ латыш- 

скомъ краз—лапти: башмаки и сапоги латыши ̀  надфваютъ лишь 

отправляясь на какое-нибудь торжество или въ церковь. Въ преж-
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вя времена отправляюцщеся ‘въ церковь шли босикомъ или въ 

лаптяхь; а сапоги ‘несли ‘въ ни и надфвали ихъ только’ пе- 

редъ входомъ въ церковь. . 

Изь лаптей лыковые (изъ. ивы. и липы) являются ‘болъе древ- 

ними ‘*). Только съ течешемъ времени кожаными пасталами вы- 

т$енены липовые лапти, такъ что поелфдн!е сохранились только 

въ тЬхь м$етностяхъ, гдф достаточно липъ. Между тфмъ пасталы 

изъ дубленой или сырой кожи еще повсюду въ употреблени 

(— „раза]а“). 

Форма лаптей почти повсюду одинакова, только носки бы- 

ваютъ различные: закругленные или острые. 

Народныя пфсни также поютъ ‘о лыковыхъ лаптяхъ: 

„Гафак тап уе. рИза, 

Ме Ка тап ааа така: 

Рай умль ршеша, 

Мауа апК№@ уЦе)ша“ !°): „лучше бы износились 

у меня лапти („у17е“), ч$мъ порвались ихъ шнуры; сама плету 

Я лапти, некому скручивать шнуры“ 

И: „Айа спаёиз, ада хекез 
Меуаг рига реедаги; 

Рши у1ез, уца аа ав, 

Та@ риа рееос|и“ '°): „вязала перчатки, вя- 

зала чулки, все недостаточно приданаго; плела лапти, скручивала 

шнуры—наполнялись сундуки“ 

Думаю, что не ошибусь, если скажу, что древн!е латыши но- 

сили именно лыковые лапти, которые не могли уцфлЪть въ моги- 

лахъ (какъ уцфлфли бы башмаки „съ гвоздями или серебряными 

подковами“ ‚о какихъ мы также слышимъ въ народныхъ пзеняхъ). 

Сюртуки. 

Сюртуки современныхъ латышей двухъ видовъ-— длинные и 

коротве '°'). Длинные сюртуки по бокамъ имфютъ складки. Пре- 
обладаюций цвЪтъ серый; только у курляндскихъ бфлопашцевъ 

(„Копи“) — бЪлый. Шьются сюртуки изъ сукна; лётъ 50—70 

тому назадъ они застегивались крючками, теперь — металличе- 

7



98 

скими, латунными или костяными пуговицами. По Крузе '°?) въ 

Курляндской губернши сюртуки голубого или сФраго цвфта, снаб- 

жены рукавами и опоясываются поясомъ. 

Народная пЪеня разсказываетъ: 

„ОРТ уееп тез Ба, 

АМ уеепа ]ее}ати м. 

Рикзии уеепаз Бгипаз зуагки$ 

АЫ Нам уаЩазит“ 13), или: 

„ОГ уееп тез Байт, 

АМ уеепа 1ееат1йи. 

УеШКат уеепаз Бтапиз зуатКи$, 

ойат уеепа хоъешшти“ !3*) — „насъ только два 

брата, оба мы одного роста; оба одфваемъ одинъ и тотъ же ко- 

ричневый сюртукъ, опоясываемся однимъ и тфмъ же мечемъ“ 

Въ могилахъ часто находять на груди, рукахъ и надъ та- 

зомъ мужскихъ костяковъ уже описанную кольчужную ткань; 

иногда сохранились цфлые рукава, поверхъ которыхъ надфты 

иногда браслеты; на поясницф лежитъ поясъ; воротъ застегнуть 

пряжкою '3°). Кольчужная ткань, опоясанная поясомъ, доходить 

до колЪнъ и здфсь оканчивается спиральною оторочкою. Рукава 

покрываютъ локтевую кость и иногда украшены изящнымъ бога- 

тымъ орнаментомъ изъ кольчужекъ '*°). 

Отсюда выводъ, что сюртуки древнихъ латышей шились изъ 

кольчужной ткани и не многимъ отличались отъ современныхъ; какъ 

послёдше, имЗли длинные рукава, опоясывались ремнемъ, но вм$сто 

пуговокъ застегивались пряжкою, такъ какъ не имфли разр? за до низа. 

Въ Люцинф— это были длинныя или коротвя рубахи, над$- 

ваемыя черезъ голову, застегиваемыя у ворота небольшою. пряж- 

кою и перехваченныя кожанымъ поясомъ '5). 

Такля рубахи-сюртуки мы уже видфли у Нарега и Меллина. 

На рисункф Р. Зарина грудь сюртука вышита; вотканныя спи- 

рали найдены здфсь и въ могилахъ. 

Таке сюртуки-рубахи изъ кольчужной ткани весьма высоко 

цЪнились древними и служили богатою добычею врагамъ: „Веко 

узналъ князя Лембита, убилъ его и похитиль одежду“, —разска- 

зываёть намь Генрихъ Латышъ '”").



Прим.: Весьма интересно. что’ подобнаго рода одежда носи- 

лась въ Прибалтйскомъ краз уже въ П-—ТУ столЪяхъ; въ Сан- 

тенё, Курл. губ., на границ Земгалли, была откопана проф. 

Гаусманомъ могила, относящаяся къ’ этому времени: въ ней нашли 

трупъ взрослаго мужчины, одфтаго въ шерстяную одежду, съ бо- 

гатыми украшен1ями и оружемъ;рубаха была застегнута пряжкою '°). 

Мужсяе эжкилеты и женсмя кофты. 

Жилеты изготовляются изъ такой же матери, какъ и сюр- 

туки. Богатые крестьяне носятъ жилеты изъ дорогой матери и 

нерздко ихъ вышиваютъ. Чтобы похвастаться своимъ богатствомъ, 

раньше иные надфвали по н$фсколько жилетовъ-— „уезе“ 19). 

Кофты бываютъ или съ рукавами и со складками на спин, 

или безъ рукавовъ. Въ первомъ случаз складки подбиты красною 

матерею и имютъ значене: у служанокъ такихъ складокъ не 

больше 5, у хозяекъ же до 12. Во второмъ случа по бокамъ 

кофты— по дв складки, вышитыя пестрою шерстью *°). 

Носились ли жилеты и кофты, составляющие необходимую 

принадлежность нащюональнаго костюма современныхь латышей, 

опубликованнаго костюмною кимисчею У’ латышскаго пфвческаго 

празднества ""), — также и въ [Х—ХШ в$кахъ, рфшить трудно. 

Очень можеть быть, что нётъ: жилеты, очевидно, продуктъ нЪ- 

мецкаго вмян!я; кофты съ рукавами носятся только въ сЪверной 

и западной части Лифляндской губерни; кофты безъ рукавовъ 

встр$чаются въ Лифляндской губерни рЪже, чЪмъ въ Курлянд- 

ской. Сами ихъ названия не всф латышекя, напр.: „ПЬК’епз“, 

„Кал170]5“, „уап715“, „|ат71$“, „ака“ и „уезе“. 

Но—въ Цемальденф, въ могил № 22 (женской), на груди 

костяка лежали куски кожи и матери ***), въ Люцинф, въ могилЪ 

П, 63, —м5ховой воротникъ "): можетъ быть это остатки женской 

кофты— „йееЪиатз“? | 

Накидки— „оИате“. 

Самою типичною частью латышскаго нащюнальнаго костюма 
является—накидка '**). Это большой четырехугольный платокъ, ко- 

7
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торый набрасывается на плечи и застегивается или на груди или 

на правомъ плеч большою разукрашенною камнями серебряною 

пряжкою. Онъ по большей части изъ шерстяной матери, не- 

р$дко съ бахромой, съ вытканными ‘или вышитыми узорами по 

краямъ и иногда разукрашенъ латунными спиралями, цфпочками 

и блестками. Посл$дняго ‘вида платокъ былъ доставленъ въ 1896 

году на латышекую этнографическую выставку въ г. Ригф. Крузе 

также разсказываеть о подобной разукрашенной бронзовыми по- 

брякушками и бубенчиками накидкЪ изъ плотной шерстяной ткани 

у гольдингенскихъ латышекъ. Съ большою любовью говоритъ о 

накидк$ народная пфсня, называя ее, по большей части, бЪлою: 

„ВаКа ееуа Каша, 

Уе| ЪаНака ела; 

Ваба зедта уПапий 

\Уе! ЪаНака рига“ "?) 
(БЪлая черемуха стоитъ на холм% , другая, еще б$лфе,— на равнин$; 

бЪлая накидка у меня на плечахъ, другая, еще бЪлфе,-— въ сундук). 

На`накидк$ красные узоры: 

„ВаКа тапа уПашЦе, 

багкапеет такз&теет; 

БагКап$ тапз уаша4711$, 

Зиага та 1аршат“ 16) 
(Бфлая моя накидка, съ ‘красными узорами; красный мой вФнокъ, 

съ серебряными листочками). Излюбленною была бФлая накидка 

при коричневой юбЕЗ: | 

„Саа]ееф Ба1еШ1, 

Мау тап 4еуа са4адада, 

Сада]ееф Ътипаз зуатКи$ 

Рее Байаз уЙпашИез“"“7) 

(Заботьтесь обо мнф, братья, нфтъ у меня отца, который бы обо 

мн$ф заботился, приготовьте для меня коричневую юбку съ бЪлой 

накидкою). Но накидка могла быть и красной, какъ цвЪфтокъ мака: 

„Аа шапа, уПиа фауй, 

Маш, фауп Чагбпи! 
Ка абеП заза зетда, 

Ка шасот уЙпаш!“")
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(Овечки моей — шерсть, матери — работа; то накрываюсь я 0$= 

лою; какъь яблоня, накидкою, то — красною, какъ макъ); иногда 

украшалась. металломъ: 

„Рееси Бтафа таза Буа, 

Реесаз зе4та уПашЦез, 

Гал зре]а 3117808 

‚Рееси та зи4та 1$“ 

(Было у меня пять братьевъ, было у меня пять накидокъ; пусть 

блеститъ въ уголочкахъ накидокъ серебро моихъ братьевъ), и:. 

„Мап №1] уеепа уШатце 
О2оНпа зтахита; 

\Уе] 47птаз Ба]е 

Ббагбз Каф заагамии“ 

(У меня была одна накидка, но тяжелая какъ дубъ; и еще го- 

товились братья въ уголочки вковать серебро}. Въ дождливую по- 

году надфвалась сЪфрая накидка: 

„Каа Кита 4еепа ЪЦа, 

Тади зе4та уПапий: 

Бащез 4еепа Бат зедтда, 

Геефиз еепа р@еко“ "?) 

(Какова. погода, такова—накидка: при. солнц$—бфлая, при дож- 

д — сБрая). Въ болве позднее время „уПате“ встрЪчалась и 

клфтчатая '**). 

Накидка являлась принадлежностью нашюнальнаго костюма, 

какъ женскаго, такъ и мужского '°) (:„оапат апда уШашта“ — 

для пастуха ткала накидку '°)) уже въ древнфйпия времена. Въ 
Ронненбург$-Странте '') была найдена весьма богатая накидкаизъ 

толстой шерстяной матери. Спускаюцийся по груди край накидки 

былъ украшенъ богатымъ орнаментомъ изъ бронзовыхъ кольчу- 

жекъ треугольниками, по всей накидкЪ были разбросаны гн$здами 

по. 4 кольчужки. Нодолъ. накидки быль украшенъ вотканными 

спиралями и шерстяною ‘бахромой. Остатки такой же накидки `ле- 

жали въ мужской могил въ Голговекомъ '°*). Въ Ауленберг$-Ке- 

веръ надь шейной гривной были найдены куски коричневой на- 

кидки '°*). Въ Лаунекальнф пасторъ Улеграй нашелъ (повидимому
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въ женской могилф) около головы костяка сложенную накидку, 

богато украшенную бусами, раковинами и спиралями '°*). Куски 

шерстяной накидки съ пряжкой лежали на груди мужского ко- 

стяка въ Стаббенф, а также и подъ нимъ'°). Въ Цемальден® 
накидки были изъ кольчужной ткани '°), тамя же въ Люцин%, 

гдЪ он иногда украшались бахромой и пластинчатыми подвф- 

сками и покрывали нерфдко даже и голову (сравн. описане 

Нирега) *?). ь 

Въ Императорскомъ Россйскомъ Историческомь музеф въ 

Москв$ я встр$тилъ ‘два куска шерстяной матери изъ Люцина: 

одинъ—съ кольчужками, полосою изъ спиралей и бахромой, дру- 

гой—безъ кольчужекъ, но съ бахромой (см. рис. ХПГ). Послднй 

(хотя сильно `‘пострадалъ отъ времени), кажется, былъ когда-то 

бЪлымъ; теперь онъ-— грязно-сфрый. Такъ какъ ни на одной ча- 

сти костюма, кром$ накидки, не бывало бахромы, то думаю, что 

эти два куска именно части таковой. Кольчужная ткань перваго 

куска — общаго характера съ уже описанными тканями; другой 

кусокъ —это д1агональная матер1я, нижн!Й край которой сотканъ 

изъ 4 шнуровъ и заканчивается бахромой, длиною въ 7 см. — 

Вообще, остатки накидокъ найдены почти во всфхъ могильникахъ 

латышскаго края. Онф повсюду застегиваются подковообразною 

пражкою — или на плечЪ, или на груди, и согласно съ этимъ, 

очевидно, были двухъ видовъ, какъ и современныя накидки. На- 

кидка перваго вида („уПате“, „уПпате“) застегивалась на правомъ 

плечф и р$дко на груди. Ее набрасывали такъ, что ея средина 

приходилась подъ лЬвою рукою, ‘а углы застегивались на правомъ 

плеч$ пряжкою. Второго вида накидка („зао$а“, „зео’епе“) носи- 

лась въ вид шали на обоихъ плечахъ; если сравнивать-ее съ 

первою, то она или уже или длиннЪе. Эта накидка покрывала 

спину, шла черезъ плечи и на груди застегивалась пряжкою; та- 

кая найдена въ Роннебург%-Странте. 

ПослЪфдняго вида накидки, очевидно, болфе древн1я: на это 

указываетъ ихъ назваше „зао$а“, „зео’епе“, отъ глагола „зе2$“= 

покрывать, накрывать. Пряжка, которою застегивается накидка, 

называется „заке“.
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Пояса. р 

Въ новфйшее время пояса по большей части ткутся изъ льна 

или шерсти (на спещально для этого изготовленномъ станк$) и 

достигаютъ до 10 дюймовъ ширины. Но встр$чаются и металли- 

ческте, разукрашенные разноцв$тными камнями и прив$сками ‘°3). 

На латышской этнографической выставк$ въ РигЪ въ 1896 г. 

можно было видЪть поясъ изъ латунной цзпи съ длинною, широкою 

пряжкою, ременной поясъ съ латунною пряжкою и поясъ изъ 

оленьей шкуры съ широкою пряжкою '°°). Ременной поясъ съ 

пряжкою мы видфли на рисункахъ Меллина и Нире’а. Меркель 

разсказываетъ, что дфвицы на поясф носили бубенчики; это под- 

тверждаетъ и народная пфеня: 

„ОПю дао 

„Раг 15а пл, 

„Кат ЪтаН периКа 

„Ушла Ктойа, 

„УглНа Кгопа, 

„ИхателЧа }054а$. 

„УжНа Ктот!$ 

„Ор её зр14еда, 

„ИхагоЧа ]0$4а 

} „ЗКапеё зКапеуа“ 16°). 

Въ могилахъ около поясницы часто находятъ пояса, отдф- 

ланные 'бронзою '''): они украшены бронзовыми пластинками, па- 

лочками, кольцами, бубенчиками и снабжены пряжкою '°°); такъ 

въ Пуссенё, Иленф, ДюнгофВ, Альтъ-Раденф, Цемальден® и 

Кронсъ-Зессау (къ югу оть Двины), ГульбернЪ, ФистеленЪ, ИкулЪ, 

Голговскомъ, КайпенЪ, Странте, Викснасъ, КеверЪз, Пебальг$ и 

Люцин% (къ сфверу). Поясъ по преимуществу украшене мужское; 

на немъ, на лЪвомъ или правомъ боку, часто виситъ кинжало- 

образный ножъ въ деревянныхъ ножнахъ, покрытыхъ кожею и 

обитыхъ бронзовыми пластинками, иногда посеребренными. 

Въ Цемальденф ременной поясъ отличался весьма красивымъ 

орнаментомъ на бронзовыхъь посеребренныхъ пластинкахъ, съ
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‘кольцами и запорами изъ того же металла; около него лежаль 

бубенчикъ '°?). Въ другой могилЪ лежала бронзовая оковка ремня, 

Т четырехугольныхъ палочекъ съ пуговкообразными концами. 

Налочки 4 ‘см. длины и на концахъ пробуравлены; ‘здЪсь ‘бохра- 

нилась кожа, прикрфпленная бронзовыми штифтиками '*); На 

третьемъ поясф "°) на крючкахъ при искусно сдфланныхь и со- 

+: 
=. Е = 
сы ее Я 

  

Ашераденъ: ножны для кинжала. 

единенныхъ по н%Ъсколько вмфстЪ бронзовыхъ спираляхъ и пла- 

стинкахъ висЪли деревянныя ножны, покрытыя кожею и украшенныя 

бронзовыми спиралями; въ нихъ— длинный кинжалообразный ножъ. 

На пояс же здесь висфлъ на цфпочкЪ точильный камень, про- 

  

Люцинъ: кусокъ кожанато пояса (И. Р. И М.). 

буравленный на одномъ конц '*°). Въ Люцин®, наряду съ болфе 
или мене ‘узкими ремнями съ литыми запорами, встрфчаются 

больнице богато обитые бронзою кожаные пояса. Они сработаны 

изъ тонкой кожи, такъ что приходилось складывать ее вдвое и 

прокладывать цоясъ внутри н®сколькими: лентами бересты; укра-
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шены пояса бронзовыми бляшками, кольцами, пряжкою и под- 

вЪсками въ видф бубенчиковь или пластинокъ '°7). На такихъ 

поясахъ иногда висфли деревянныя ножны, обтянутыя кожею, 

которыя съ одного бока им$ли особую м$дную оковку, состоявшую 

изъ 3 частей: гладкаго носка, нфеколькихъ промежуточныхъ пла- 

стинокъ, расположенныхь по шву, и крфикой, красиво и ори- 

гинально орнаментированной пластинки, снабженной ушкомъ для 

кольца, помощью котораго ножвы прикрфплены къ поясу; въ 

ножнахъ—кинжалообразный ножъ 27 сант. длины. Иногда встрЪ- 

чались ножи всего въ 12 сант. длины съ рукояткой изъ двухъ 

скр%пленныхъ м$дными гвоздиками деревянныхъ половинокъ. ЗдЪсь 

же, въ женской могилё П. 12 '6*), лежаль поясъ, унизанный 

бляшками, съ пластинчатою подвфскою; но вообще въ люцинскихъ 

женскихъ могилахъ, чаще на лфвомъ беку, вотр$чается только 

одно шило, прикр$пленное на бронзовой пЪпочкЪ: очевидно, въ 

  

Икуль: оковка пояса. 

послфднемъ случаЪ шило висЪло на шерстяномъ пояс, который 

сгнилъ. Богатый обитый бронзою кожаный поясъ. лежалъ въ мо- 

гильник$ усадьбы Массули '°°); его украшали  четырехугольныя 

пуговки съ орнаментомъ въ видф листьевъ; сложенныхъ крестъ 

на крестъ. Въ ножнахъ при пояс находился: ножь съ дере- 

вянною рукояткою изъ двухъ скрфпленныхъ вмЪфстЪ. пластинокъ. 

Поясъ изъ тонкой кожи, проложенный внутри н$фсколькими лентами 

бересты, украшенный бронзовыми пластинками и кольцами, быль 

найденъ въ ГульбернЪ'"°). Весьма красивый поясъ '"'), `украшен- 

ный пластинками, зубчатыми (зубцы въ видф треугольниковъ) по 

нижнему краю, былъ откопанъ въ Роннебург$-Странте; кожаный 

поясъ съ четырехугольными бронзовыми пуговками въ два ряда— 

въ Отаббенф '"*). Но самое излюбленное изображеше на бронзо-
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выхъ бляшкахъ—это небольшя выдавленныя лошадки; так1я встр%- 

чаются: въ ИкулВ, Фистеленз, Голговскомъ и др.'"°). 

(Прим.: Въ Имп. Росс. Историческомъ музеф имфется н$ф- 

сколько кусковъ пояса изъ Люцина: береста шириною въ 4 сантим. 

обшита съ краевъ лентою весьма тонкой кожи; на нее надфты 

бронзовыя четырехугольныя пластинки, концы которыхъ загнуты 

въ вид крючковъ; пластинки, не считая загиба, на 7 мм. длин- 

нзе бересты и прикрфплены 4 бронзовыми штифтиками. Люцин- 

све узые ремни имБютъ запоры почти современной формы). 

Согласно даннымъ профессора Гаусмана пояса носились только 

мужчинами '7*), но этому противор$чатъ выше приведенныя этно- 

графическия данныя и то обстоятельство, что въ женскихъ моги- 

лахъ на соотвфтствующемъ м$стЪ найдены пряжка '7°), а на боку 

ножъ и шило на цфпочк$Ъ. Кром того въ Люцинф въ женской 

могил (см. выше) найденъ поясъ съ подвфсками. И если 

въ другихъ м$стахъ пояса пока еще не откопаны въ женскихъ 

могилахъ, то на чемъ же висфли шилья и ножи, для чего пряжки? 

Можетъ быть латышки носили тканные пояса, какме описаны 

НиареГомъ? Я лично въ виду того, 1) что народныя пени раз- 

сказываютъ о поясахъ, какъ женскомъ украшени, 2) что Мер- 

кель приводитъ весьма древнй обычай, что женщины до рожден!я 

перваго сына должны были носить пояса съ бубенчиками, 3) что 

пояса съ бубенчиками и пластинчатыми подвЪсками вообще найдены, 

4) что на соотвфтетвующемъ м$стЪ найдены пряжки, 5) что шилья 

и ножи на чемъ нибудь должны были висЪть, —думаю, что и 

латышки носили пояса, какъь шерстяные, такъ, можеть быть, и 

кожаные, только послфдн!е не были украшены бронзовыми бляш- 

ками, предохраняющими оть гшеня. Крузе также утверждаетъ, 

что женщины носили пояса '"°). Народная пеня говорить: 

„Рите, БтаНа, р1аба )054а 

„Га1 тазШа фееуа ап!“ — „купи, братъ, широк 

поясъ, чтобы сестра твоя стройно росла“, и: : 

„запипеека шефа Б\м. 

„@ала гапа рахаай. 

„Кигрез ха]а Ктри, Ктарли, 

„/еНа ]озба $утеи, $уапеа“ 177); „я дочь домо-
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хозяина, пошла провожать: пастуха; башмаки мои стучали, золо- 

той пояеъ звенфлъ“, 

  

  

Кайненъ: поясъ. 

Пряжки. 

Самое распространенное женское украшене при современ- 

номъ нащюональномъ костюм — это своеобразныя брошки— „заКе“; 

большия изъ нихъ употребляются для застегиван!я накидокъ, мень- 

ш1я— для застегиваня воротника рубахи. Онф бываютъ иногда 

весьма изящны; часто встрфчаются доромя серебряныя вЪсомъ 

въ фунтъ, а то и больше. По формЪ он весьма разнообразны, 

но преобладаютъ кольцеобразныя, которыя бывають гладюя, ше- 

роховатыя, украшенныя пуговками, красными изелеными камнями '7*). 

Серебряныя кольцеобразныя „заК4е“ имфютъ иногда до 18 зеле- 

ныхъ и красныхъ камней, по чиелу которыхъ опред$ляется цфна 

брошки: по талеру (120 коп.) за каждый камень. ВстрЪчаются 

брошки цфною до 80 рублей. Иногда ихъ носятъ по н$Феколько: 

въ срединз большой кольцеобразной пришпиливается другая по- 

меньше, въ послфдней еще поменьше и т. д., такъ что наконецъ 

наполняется вся средина кольца. 

По АтпагГу въ 18 стол5ти „большя, круглыя серебряныя 

брошки, которыми латышки застегивали рубашки и накидки, на- 

зывались „Оезеттее“ !"°). Генрихъ Латышъ  разсказываетъ, что 

латышсюй князь Таливальдъ предложилъь эстамъ въ качествЪ 

выкупа 50 озеринговъ, прибавивъ, что пусть его убьютъ, но всфхъЪ 

своихъ денегь онъ имъ не отдастъ '3°).
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Не являются ли этими озерингами столь часто находимыя 

въ латышскихь могилахъ подковообразныя пряжки? Теперь цн- 

ность брошекъ опредфляется числомъ красныхъ и зеленыхь кам- 

ней — безцЪинаго стекла; въ 18 столфтши брошки называются 

эзерингами; въ ХШ столЪт!и озерингами платятъ; форма брошекъ 

сходна съ формой подковообразныхъ пряжекъ. —По Аспелину “') 

подковообразными пряжками изобилуютъ Прибалтйск1я провинщи; 

отеюда эта форма распространилась къ восточнымъ финскимъ 

племенамъ и въ Швещю. Булавокъ въ латышекомъ кра найдено 

весьма немного '**); можетъ быть здЪсь родина подковообразныхъ 

пряжекъ на сЪверЪ: онЪ у латышей самое распространенное укра- 

шене, необходимая часть костюма и служили монетой при м$но-_ 

вой торговл$. 

Вотъ описаше '*°) латышскихъ пряжекъ (см. рис. ХЦ): 

„Это кольцо, въ даметрВ отъ 3'/, до 10 см., разомкнутое въ 

одной части и снабженное съ боку передвижной иглой. Кольца 

обыкновенно гладкя, сплющенныя (въ поперечномъ сЪчен!и мин- 

далевидныя), иногда витыя или обработанныя на грани, всегда 

орнаментированныя узоромъ: плетенымъ, точечнымъ, кружковымь, 

зубчатымъ, линейнымъ или точечными рубчиками. Несомкнутыя 

части колецъ оканчиваются головками:  гранчатыми, шаровидными, 

пластинчатыми, перегнутыми, или спиральнымъ завиткомъ или въ 

вид головки мака, звфря или хвоста рыбы. Также и головки 

украшены орнаментомъ, по большей. части кружковымъ, иногда 

свастикой. Пряжки бываютъ бронзовыя, желфзныя, а иногда се- 

ребряныя, посеребренныя и позолоченныя“. 

Носились онф женщинами и мужчинами и въ могилахъ были 

находимы на груди, шеф и пояс '**). 

Шейныя, нагрудныя и ручныя украшения. 

Выше названныя три вида украшенй не являются непре- 

мЪнной принадлежностью древняго латышскаго костюма, почему 

я намЪфренъ о нихъ говорить въ отдфльной главф. Но все же я 

считаю нужнымъ дать здЪсь хоть краткое ихъ описане. 

Древне латыши и латышки любили шейныя украшеня.



Даг ХЯХУ 
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„Е заудз Ба|и0$ 

„оКапедата уееп 5{а1аа: 

„ЭКап 7ШЦез, зкап КтеЦез, 

„Зкап ушла уатаа215“ '*)— „я среди братьевъ 

своихъ стояла звенящая, звенфло ожерелье (цфпочки?), звенфли 

бусы, звенфлъ вЪнокъ съ металлическими цвфточками“, говорить 

въ народной пфенЪ дфвица. 

Обычно носили нзеколько гривенъ. Еще ветрфчаются, какъ 

въ мужскихъ, такъ и въ женскихъ могилахъ, ожерелья изъ ра- 

ковинъ, бусъ, ции изъ мелкихъ и крупныхъ колецъ. 

Бусы изъ стекла не представляютъь отлич! сравнительно съ 

извЪетными изъ раскопокь въ Россш. Он$ преимущественно 

сдфланы изъ синяго, бЪлаго и зеленаго стекла. ВстрЪчаются также 

бусы изъ такъ называемаго византйскаго стекла; кром того 

бываютъ бусы изъ янтаря, глины, бронзы, серебра, пасты и 

кости 5). Ожерелье изъ пестрыхъ бусъ лежало въ Роннебург$- 

Странте'°°). Вь Люцинф были найдены крупныя граненныя блфдно- 

син1я, серебристыя и золотистыя круглыя '*7). Въ КайпенЪ, въ 

женской могилЪ лежало ожерелье изъ янтарныхъ и глиняныхъ 

бусъ, спиралей и колокольчиковъ 1%). 

Ожерелье изъ раковинъ лежало въ Голговскомъ '*°). Въ 

Дранкенскомъ могильник я нашелъ весьма большое ожерелье 

изъ раковинъ, стеклянныхь и янтарныхъ бусъ (см. рис. ХИП. 

Также и въ ЛюцинЪ раковинныя ожерелья изготовлялись почти 

всегда съ прибавленемъ: м$фдныхь кольчужекъ, стеклянныхъ и 

бронзовыхъ бусъ, спиралей, бубенчиковъ, пластинчатыхъ подвЪ- 

сокъ, и украшались подвфсками въ вид уточекъ, собачекъ, кре- 

стовъ, медвъжьихъ и бараньихъ зубовъ и костей `*‘). Въ ПлангофЪ 

богатое раковинное ожерелье, съ бусами, съ мелкими спиралями, 

было нанизано на шерстяныя нитки **'). 

Шейныя цфпи по большей части изъ’ крупныхъ или мелкихъ 

дорожчатыхъ колецъ. Тавшя были найдены въ Клауэнштейн» '°°), 

Кайпен% '**), въ Люцинф '*3), гдЪ другая цЪфпь состояла изъ 

пластинчатыхь колець, украшенных выпуклою бороздкою '°*). 
Дорожчатая цфиь была найдена въ КокенгузенЪ '°*); она состояла 

изъ 18 колецъ. Въ Голговскомъ на такой цфпи висЪлъ кресть '°5).
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Въ КлауэнштейнЪ '°°) и СтаббенЪ '*7) лежала цфпь изъ брон- 
зовыхъ спиралекъ въ 2-—3 ряда, нанизанныхъ на шерстяныя 

НИТКИ ° 

Между тфмъ какъ’ раковиныи ‘бусы носились также и муж- 

чинами, шейныя цфпи-——украшен1е только женское. | 

Шейныя гривны“), пережитки  которыхъ сохранились въ 

описанномъ накладномъ воротник, преимущественно женское 

украшеше и по’ величин длятся ‘на 2 группы: массивныя и 

средней величины. Гривны первсй группы оканчиваются ориги- 

  

Байненъ: шейная цЪика. 

нальными петлями, въ видЪ сгибня на одномъ конц и булавы 

на другомъ (см. рис. ХГУ). Или же онф бываютъ съ заходя- 

щими слегка другь за друга концами, оканчивающимися рЪфича- 

товидными ‘шишечками, одной на одномъ концф и 2 или 3 на 

другомъ (см. рис. ХЬУ). Иногда он оканчиваются петлями (см. 

рис. ХШУ) или тупыми пропиленными четырехугольными стерж- 

нями.` Вс эти 4 типа гривенъ бываютъ или витыя или. же въ 

продольномъ: разр$зЪ кольца имфютъ миндалевидную форму и по 

всему ‘протяжешю украшены рубчатой нарЪзкой. Гривны второй 

группы ‘бываютъ или пластинчатыя. (см. рис. ХМИ) мли круг- 

лыя въ разрфзЪ, гладыя или витыя. Посл$дния снабжены на 

концахъ петлей и граненой широкой колбочкой, или же сгиб- 

немъ и. булавой; или же, наконецъ, он съ тупыми чётырехуголь- 

ными; стержеями на концахъ. Нластинчатыя часто украшены лод- 

вЪсками `(см. рис. ХУ). 

Нластинчатыя ‘шейныя: гривны съ пдаетинчатыми подвЪсками 

и бубенчиками были находимы Крузе въ мужскихъ и женских
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могилахъ; въ Роннебург$, въ мужской могилЪ, лежала витая 

гривна'°°). Въ Ауленберг%-Кеверъ пластинчатая гривна имфла 64 

подвзски; ее украшалъ весьма нфжный узоръ змЪйкой*»). Такая 

же вмЪстВ съ другой, витою, лежала въ Роннебург$-Странте*°"). 

Также и въ Люцин встрфчалось иногда въ одной могил н$- 

сколько гривенъ?”). Въ Цемальденв, въ мужской могилЪ, лежали 

4 гривны, связанныя вмфстф проволокой“). Въ Голговскомъ жен- 

сый костякъ украшали 3 витыя и одна пластинчатая гривна съ 

подвЪсками **). 

Кром$ уже описанныхъ шейныхъ цфпей носились нагруд- 

ныя цфпочки 3 видовъ. Женщины носили н%Фсколько мелкихъ и 

  
Альтъ-Пебальгъ: женскя нагрудныя цфпочки*). 

длинныхъ цфпочекъ, прикр$пленныхъ концами къ петлямъ осо- 

бой пластинки, плотно облегающей сзади шею *). 

Пластинку иногда замфняла толстая проволока (см, рис. ХШУ); 

къ цфпочкамъ прикрфплялись подв$Ъски въ видЪ бубенчиковъ, гре- 

бешковъ и др. По проф. Гаусману описанное нагрудное украше-
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не является типичнымъ для женскихъ могилъь латышскаго края*‘*); 
Въ Люцинф, гдф’ всего найдено 7 такихъ уборовьъ, цфпочки 

были составлены изъ ‘проволочныхъ колецъ, а одна изъ нашей- 
ныхь пластинокъ украшена ‘серебромъ **°). Весьма’ роскошный 

экземпляръ былъ найденъ въ ГульбернЁ*") и ЛуббенгофЪ, гл отко- 
павшими его крестьянами онъ былъ принятъ за брони *”"). 

  
1: Ауленбергъ-Кеверъ, 2. Голговское, Нагр. цЪфпочка изъ - 

3. Ашераденъ: нагрудныя цфпочки. `Зербена. 

ЦФпочки второго вида‘) носились мужчинами и женщинами: 

это довольно длинныя цфпочки, прикрфпленныя къ какой-нибудь 

бляшк$; послЪдняя чаще всего имфла видъ. полумЪсяца, ‘иногда 

была ажурная, иногда украшалась особыми пуговками. На цЪпоч- 

кахъ висфли бубенчики и пластинчатыя подвЪски. Бляшка прикрЪпля- 

лась къ плечу, иногда пряжкою*”). Въ Люцинф бляшка была орна* 

ментирована лошадиными головками ‚ другая была—треугольная, по-
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серебренная *°°). Въ РоннебургЪ-Странте цфпочки были 30 см. 
длины и прикр$илялись къ ажурной бляшкф *''). Въ Голговскомъ 
женсый костякъ украшалъ уборъ изъ 6 цфпокъ съ 6 бубенчи- 

ками *'?); откопавиий его баронъ Менгденъ называеть его 

„На|ззспиаск“ — шейное украшене. Такой же уборъ найденъ въ 

ЛаунекальнЪ *1°). 
Цепочки третьяго вида (см. *)—это уборъ составленный изъ 

3—4 короткихъ цфпочекъ съ какими нибудь подвфсками, пластинча- 

тыми, бубенчиками, гребешками. При помощи пряжки онъ при- 

вр$плялся къ правой или лЪвой сторон% груди*"). Приложенный 

рисунокъ (см. рис. ХГУП) показываетъ цфпочки третьяго вида 

изъ Люцина, такя же найдены въ Голговекомъ *1°). Кром 

цфпочекъ изъ проволочныхъ колечекъ, встрфчаются — изъ спи- 

ралекъ *), такъ въ ЗербенЪ*'°). 

На рукахъ носили браслеты, иногда по н$Ъсколько на той и 

другой. Ихъ н$сколько типовъ*!”): имфются массивные кастето- 

образные (см. рис. ХГЛХ), массивные круглые кольцеобразные 

(см. рис. Ци М), массивные спиральные въ 3 оборота съ рЪфзко 

выступающими гранями, трубчатые (см. рис. ХГУШ), плаетин- 

чатые (см. рис. МГ и МП), витые. Сюда же относятся широве 

спиральные наручники (см. рис. ХГУШ) изъ длинной мЪ$дной 

ленты, свернутой вь 10—13 оборотовъ; далЪе, наручники изъ 

нЪсколькихъ рядовъ ремешковъ обвитыхъ спиралью ‚и, наконецъ, 

браслеты изъ сомкнутыхъ въ кольцо мелкихъ цфпочекъ въ одинъ 

рядъ, съ пластинчатыми подвЪсками. 

Въ НлангофЪ-Маскатъ *!*) спиральный наручникъ лежалъь 

вокругь плечевой кости, въ Клауэнштейн *'?) и Люцин% ?*°) онъ 

быль одфть на локтевую кость. Въ СтаббенЪ **') спиральный 

наручникъ (см. рис. МУ) быль найденъ въ дётекой могилЪ около 

локтевой кости, около плечевой—два пластинчатыхъ браслета. 

Наручники носились преимущественно женщинами. Кастетообраз- 

ные браслеты носились на кисти преимущественно лФвой руки 

только мужчинами ***), такъ въ ЛюцинЪ, КлаунштейнЪ и Кокен- 
гузен$-Айселкъ. Трубчатые браслеты съ выпуклымъ рубцомъ, 

выдавленнымъ поперекъ составляющей браслетъ пластинки, носи- 

лись на кисти той и другой руки, такъ въ женской могилЪ въ 

8
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КокенгузенЪ *?*), ЛюцинЪ ***). Массивные круглые носились на 

правой рук **°). Пластинчатые браслеты (см. рие. ГУ); наружная 

сторона которыхъ. раздфлена на 2 грани или выпукла и украшена 

орнаментомъ изъ зубчиковъ, елочекъь и плетенья, или же орна- 

ментирована чешуйчатымъ узоромъ, и которые въ посл$днемъ 

случаЪ украшены змфиными головками, — найдены на обЪихъ ру- 

кахъ на м$стф, пульсовыхъ артерй несомкнутыми` концами надъ 

ними **°) и носились мужчинами и женщинами. Браслеты носились 

и дътьми. Въ ЛюцинЪ, въ мужскихъ могилахъ, браслеты лежали 

надъ шерстянымъ `рукавомъ **7); въ западной части края въ жен- 

скихъ могилахъ часто надъ бронзовыми браслетами—спиральными 

наручниками—были находимы остатки холщевой ткани, очевидно, 

широкаго рукава кофты-рубашки. г 

   | 

Е 

Голговское: перстень. Голговское: перстень ВИТОЙ СЪ перевитью. 

На пальцахъ обфихь рукъ мужчинами, женщинами и даже 

дътьми (см. рис. ГУП) носились. перстни и кольца, спиральныя, 

пластинчатыя, витыя и круглыя въ одинъ оборотъ. Они носились 

на вс$хь пальцахъ той и другой руки; въ Люцинф въ одномъ 

  

Роннебургъ. 

погребеши: нашли 9. колець **"). Въ Клауэнштейн$ на лфвой рукЪ 

мужек. костяка было спиральное кольцо, тамъ же оно было найдено 

въ женской могил ***). Въ другой могил (мужской) спиральное 

кольцо было на указательномъ пальц$, другое, но меньше, на ми-
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зинц$. На правой рукЪ, на мизинцЪ и второмъ пальцф лежали 

кольца въ Кокенгузен®-АйселкЪ ??°). 
Изъ перстней витые съ перевитью носились”) латышами 

еще въ 19 столЪти и тогда, согласно словамъ Крузе, они 

служили талисманами отъ разнаго рода несчастий °3°). 

О кольцахъ говоритъ и народная пЪеня: „выросла я стройная, 

любимая дочь матери, всф пальцы унизаны витыми колечками 

(спиральными?)*: 

„Ка ез амоа рее шатШаз, 

„Ез рибеет #6] Аагуи: 

„РШ риКзИ аБаз гоказ 

„Геца отее741 стедхени“ 331), 
ДЪвицы становились на холмики и оттуда скатывали кольца: 

„куда скатится колечко, тамъ мой суженый“,—поютъ онЪ: 

„Каша з{ауедата, 

„е}а 1айа стедлет а. 

„За г фа отедхепй$, 

„Еези фа фалййа$. 

„Тела раф погЦеда 

„Тиуе)0з Капий0$ 33).



') ЫУаа@5еве ВенисвтошК, у. 346—347. 

?) Раш Ешвогп, Нзюома Рейса, Оограь, 1649, въ Перег Фе ге|21б- 
зеп УотэеПипоеп ег аНеп УбЖег ш Ру-ип@ ЕйзЙап@, Ва 1857, стр. 

24 и 32. 

3) Нире, Торост. МасвтеМеп, Ва. П, стр. 150, 152, 154, 156, 165 
и 190. 

“) Сборникъ антропологическихъ и этнографическихъ статей о Рос- 

си и странахь ей прилежалцихъ, изд. В. -А. Дашковымъ, книга П, 

Москва, 1873, Табл. Т, стр. 237: латыши изъ Люцинскаго уЪфзда, Ви- 

тебек. губ. ОдЪянше его состоить изъ слБдующихъ частей: холщевая 
рубашка съ отложнымъ воротникомъ завязаннымъ черною лентою, хол- 

щевые штаны, на ногахъ лапти съ оборами, холщевой кафтанъ, упо- 
требляемый лЬтомъ, кушакь или поясъ, на головЪ поярковая черная 

шляпа съ широкими полями. Одфяне ея (дЪвицы) соетоитъ изъ сл$д. 
частей: холщевая рубашка съ приточкою, полосатая холщевая юбка, 

холщевой бфлый передникъ, на ногахъ лапти съ оборками, шерстяное 

съ узоромъ покрывало для плечъ—шаль, на шез б$лыя стеклянныя 

бусы и бусы черныя, на голов два вЪнка изъ цвфтовъ. 

$) Оез уегапдееп Влзз3]ап@ез ОЭгег Твей. 01е Везегипх 4ег Кау- 

зетт Сафагта ип@ 4ез Каузегз Рем! Зекип@ ип@ $018 аШе уогхе{аЦепе 

МегкуйгКецеп ш ев ВаЦепа. Наппоуег, Уее2{ уоп зее|. №с0]а! Еобтзфег 

14 Зовпз Егеп, 1740, стр. 120. 

5) Введеше къ \аппеш паша, 1802, въ Уаеап@1зс вез пп@ бе- 
шешпсез уоп С. \оешаг, 1 Н., Мозк., 1871, стр; 93; ср. 6. Мет- 
ке], \14зеще$ $епаше, стр. 45. 

7) бр. Эез уетвиа В155]апдез ОиЦег Твей, Наппоуег, 1740, стр. 120: 
„Ме севеп шй Моззеш Напр{е, ии@ ге шейгеп®е 8 \уе1ззе Нааге зевпе- 
4еп $е гапаш №5 ап Фе Офтеп аъ.“ 

$) Нире|, Тороэт. Масйг., стр. 150;. на рисункЪ Меллина дерево въ 

листвЪ. 

з) Нире, Торозт. Маевг., Ва. И, стр. 165- 

1!) Приложеше къ журналу „Ап тит$“: Ташёа$ арсевтЬ$, ‘рев 

М. Экгизчева зпше]ита.
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?) Прилож. кь № 1 „Аи гии$, 1904:“ Таша$ арейтфи рагаше, 

в шей$ 3. Майегпеек$, Во. ау. Веедг. У. убрано @зееЧабсвапа$ $\уе Ки 

Копи а 134е\иш5. 
®) Ап гииз, 1904, В. Заги, ТацЫ К арсевгЫ (приложеше къ 

журналу). р 
13) Хр. Баронъ и Г. Виссендорфъ, Латышевыя народныя пЪени, 

Бабу даша, Томъ ИП, СПБ, 1903, № 5645. 

\) См. рисунокъ графа Меллинъ. 

15) Каталогь латышекой этнографической выставки, Рига, 1896, 
стр. 86. 

16) Сай Воу, Вейс @Ъег АизотаВииееп аш 4еш Ктголзоще ееша!еп 
ш КиЧапа, МИаи, 1896, стр. 10 и 24. 

п) Срг. Пу. уф., ХУ, 3. 

18) Беверинсыя раскопки Ф. В. Баллода лЪтомь 1909 года. 

13) ЛюцинскЙ могильникъ, стр. 16 и 8 (приложеня). 

2) Люц. могильн., стр. 21. 4. В. Азреш, Апйдии6з да Мога Ешто- 
Оистеп, \, асе 4и фет, Апди 68 4ез Ргоушеез Ва! аиез, НезшеТогв, 

1884, стр. 393, № 2160. Ка{а|0х ег АпззеНапе тш Х атеВао]. Копотезз 

ш Вра, 1896, Ещениие таг АМейиие АгсВао]охе у. Ве В. Напзтапп, 

стр. ХЫХ. Уегвапа]. 4ег хе]евгё. Езнизевеп безезевай та Оогра, УШ 

Вана, 3 Ней, 1876, Каг| (таг Зеуегз, ВемеВ бег @е па Чате 1875 

аш З#гаще-Зее аизое{. агсвёо|. ОтцегзисВипоеп, стр. 25. ЭЦапезЬ. 4ег 

(без. г СезеВ. п. АНегишзк., В ва, 1897, А. ВисВВоци, Перег @е Аш{- 
дескиох уоп Нисе]отаЪеги ш ЗваЪЪеп, стр. 116. Ка{аох, 1896, стр. 90 и 100. 

_ #1) ЗЦилтезренеме Чет бе]ейг(еп Езиизевеп безезеВай 2и Пограф, 1892, 

Рограф, 1893, 588 ЭИлше, ЗеНе 91: „Чет Коревшиск—еше деп 1е1зсВеп 

бтареги есещашИеве Етзсвенишо“. Наизшапи, Ещейцие, стр. ХЫХ: „@ег 

Беце Нее Корзевшиск“. 

2?) Люц. мог., стр. 22. 

3) С, Воу, Венев пБег Апзотарипсеп аш Феш Ктопзоще 7еета]4еп 
ш Кипава, МНач, 1896, стр. 11 и 24. 

21) Ктизе, МестоНуошса, Эотраь, 1842, ВеЙасе С, стр. 6. Напзшапа, 
ЕщеНипе, стр. ХХУП.` 

*5) ЗЦ7ипозЬ. 4ег без. г безсВ. и. АН. а. 4. Ф. 1876, Ва, 1877, 
Уетлесвт!зз ег уоп Негги Разог УетиЙ ам 6. ХИ. 76 @егоерепеп А1- 

Чегйшет, стр. 64. 
26) Ка{а10е, 1896, Наизшапи, Еиейиие, стр. ХЫХ. 

27) Наизш., Ей., стр. ХЫХ. ЗйиюезЬ. 4ег без. г безеВ. п. АН. 
а. 4. 7. 1893, В ва, 1894, 575 Уегзашииио а. 14. 1У. 93, стр. 32. 

3) ЗцгииозЬ. ег. бе. Езт безезсВ. ха Оограф, 1892, 588 Этих, 
стр. 91 и 92. 

23) Ктизе, Месго|., Веасе С, стр. 6 и 33.
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3°) Аи гии $, 1904, Ташфа$ архевтфа аргак5&, стр. 67. 
*') Ап тгии$, 1904, стр. 711—714. 

32) ВЪнки, расшитые стеклярусомъ, назывались „зЙа машае1“, 
стоили весьма много денегъ („братья плачутъ, платя деньги“—говоритъ 

народн. ифеня) и носились на югЪ и сфверъ отъ Двины. 

33) Каталогь латышской этнографической выставки, Рига, 1896, 

стр. 72. 

3') Апугиия, Мавби фашёа$ изуа$, стр. 711. 
3°) Баронъ и Виссендорфъ, Лат. нар. пени, № 5506. 

36) Б. и В., Лат. н. п., № 5532. 

37) Б. и В., Л. н. п., № 5516. 

33) Б. и В., Лат. нар. пЪени, № 5539. 

38) Каталогъ, стр. 73. 

33) Люц. мог., етр. 20. 32. 4ег без Г. безе. и. АЦет(. а. 4. 5. 1894, 

№ са, 1895, Аш. ВасВАоци, Оефег еше Зк@еНотарет а е ш Капепзет, 
стр. 125. Азре!ш, стр. 391, № 2145. 

49) Э|лиезЬ. 4. 6. . 6. ц. А. а. 4. 4. 1893, В ша, 1894, 575 Ует- 

зашииох аш 14 АргИ 1893, стр. 31. Люц. мог., стр. 28. 

“) Люц. мог., приложеше, стр. 28. 

“) Люц. мог., стр. 22. 
3) Люц. мог., стр. 20 и 25. 

“) Каталогь этн. выст., стр. 73 и 74. 

15) Б. и В., Лат. нар. пъени, № 5624. 
16) Б. и В., Лат. нар. п., № 5524. 

17) ЗИхапозренеме 4ег безеЦзсВ. {. безсВ. ип А№егишлзК. 4ег Оззеерг- 

В05$|ап4з а. 4. 9. 1893, Вега, 1894, 575 Уетз., стр. 81. 
18) ЗЦливозретене ег бе]ев{еп Езнизсвеп безе зевай 2 Эограф, 1893, 

Пограё, 1892, 583 ЗИмие, стр. 49; 588 ЗИтиие, стр. 91. 

30) Азрейи, стр. 395, № 2183. 
51) Азрейп, стр. 389, № 2124. 
5) Люц. мог., стр. 16 и 17, и прилож., стр. 20. 

53) Каталогъ лал. этногр. выставки, стр. 74 и 75. Аиятиия, 1904, 

Мийзи {аша$ изуа$, стр. 790. 
51) Нире], Торост. Масвг., Ва. Ц, стр. 198. 

35) Апутг., 1904, Мийби фаща$ изууаК$, стр. 790. 

56) Азрейп, стр. 391, № 2144. 

57) Авре!ш, стр. 895, № 2179. З|2авазЪенев{ 4. безе зсВ. аг безсв. 
114 АШегииизкипае 4. Оз5еерг. Виз31. а. 4.7. 1896 „ВЮ юа, 1897, А. Вис ВВо, 

Оерег @е Аи(Ческипх уоп Низе]стареги ш З4аЪЪеп аш 15. 1Х. 1896, стр. 113, 

114 и 118. 

58) Люц. мог., стр. 17, 18. 

59) Люц. мог., стр. 20.



о 

5°) Аизтии$, 1904, стр. 711; ем. выше. 

1) На рисункБ Аспелина № 9179 видно, какъ носили этоть го- 
ловной уборъ. 

5?) Кат. этногр. выет., стр. 75, 76, 77. 
53) АЗтит$, 1904, стр. 790. 

84) Свгоп. Ну. уеё., ХУ, 4. 

83) Риемованная хроника (у. 3882 — 3890) о жмуди разсказы- 
ваетъ, что 

„и еп, Фе яе Вет, 

„Фе Вгашеп 31е шИ ше 24ое, 

„ушг маг 16В 0166ф еше: 

„зреге, зе Ве, Бтипе, рЁег(, 

„веше, Кеуеп пп@ з\уетё 

„Втгаше шап дитей т уШеп, 
` „Чаг шИе 30]4еп з1е Нет 

«деп уе! ш ]епег уует]4е 40т{“,— и дальше даетъ опи- 

саше литовскихъ шлемовъ (5018—5019): 

„и Ве]юе \уагеп уоп 50]4е пеВ, 
ех све а!заш ет зр1е]2]аз“, т. е. — шлемы язычниковъ 

были богаты золотомъ и блистали какъ зеркало. 

56) Харузинь, Обзоръ доист. арх., стр. 129 и 166: Найденные въ 

Добесберг$ молотъ и наковальня свидЗтельствуютъ о существовании у мЪет- 

ныхъ племенъ собственнаго металлическаго производства (Добеебергь 

лежитъ въ Земгалльской области, сосЪдней съ Литвою). Въ Венденскомъ 

у5здЪ въ имбни МЛубанъ при выкорчевывани пня очень стараго дуба, 

на глубинЪ 3 футовъ, былъ найденъ необдЪланный кусокъ бронзы 24,6 см. 

длины, 1,5—ширины и 1 см. толщины. Подобные же куски бронзы были 

находимы около Фридрихштата, и свфдфтельствуютъ о томъ, что брон- 

зовыя украшеня изготовлялись и на м$етЪ. 

67) Кгизе, МестоНуошса, ВеЙасе С, стр. 6; АЯаз 2и ев МестоНуопу сз, 

Та. 19 и 78. 

68) Кас, 1897. Наизтапа, Енейниие, стр. ХХХУ. 

89) Наизшапа, ЕиеНиие, стр. ХЫХ. 

19) Б. и В., Лат. нар. пБени, № 7396. 

71) Б. и В., Л. нар. п., № 7403. 

72) Б. и В., Лат. нар. п., 7382. 

23) Б. и В., Лат. нар. п., № 7378. 

74) Б. и В., Лат. нар. пфен., № 7373. 

75) Бар. и Вис., Лат. нар: пЪен., № 7345. 

76) Б. и В., Лат. нар. п., № 7374. 

71) Б. иВ., Лат. нар. п., № 5628. 

78) Ктизе, МесгоПу., ВеНасе С, стр. 32.
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79) Люц. мог., стр. 15 и пролож., стр. 22, коет. Ш, 49; стр. 8, 
к. Па 

3°) Воу, 1ееша!4еп, стр. 19 и 24. 

81) Кгизе, МестоНуощса, ВеЙаре С., стр. 8 и 16. 

82) ЗИгипозЬег. ег без. г безеВ. и АН. а. 4. 7. 1893, В ша 1894, 
575. Уегзапишиие аш 14 Арг 1893, стр. 31 и 32 (Аизетабиие 1). 

33) Каталогъ этн. выст., стр. 78, 79. Аи гии, 1904, стр. 711. 
1) Каталогъ этногр. выст., стр. 86. 

35) смотр. выше: прим. 5,—стр. 120 „ез. уегаи4. Виз ап@ез“. 
$6) Каталогъ этногр. выет., стр. 86. 

87) Люц. мог., прилож., стр. 3, 10, 5 

8%) Кгизе, №  сго]., ВеЙазе С, стр. 14. 

83) Кгизе, Ме"го],, ВеЦазе С, стр. 33. 

%°) Катал. этногр. выст., стр. 79. 
9") Аибгиих, 1904, Мивби фашёа5 изма\$, стр. 379 и 380. 

33) Б. и В., Лат. нар. пфени, № 5620. 

33) Б. и В., Лат. нар. пфени, № 5621. 

°*) Люц. мог., стр. 15. 

35) Воу, Деетша!4еп, стр. 24. 

8) Соглаено микроскопическому анализу люцинскихъ тканей, ихъ 

шерсть-—„тонкая“, что указываеть на развите овцеводства. Микроско- 
пичесый анализъ, по моей просьбЪ, былъ сд$ланъ преподавателемъ Ком- 
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195) 5112. 4. 6. Е. 6. ц.А. а. 4. 7. 1894, А. ВаеввоНи, Оефег еше 

ЭКееНотарегайе ш Капепуеш, стр. 125. 

197) 5}. 6. {. 6. и. А.а. 4.7. 1896, А. ВиевоМ2, Чебег Фе Аи{- 
Ческиих уоп Нахе]отареги ш ЗаБЪев аш 15. 1Х 1896, стр. 116.- 

13) Наизшапи. ЕШениие ХХУП, Ы, Ш; Люц. мог.. стр. 23. 
199) Ктизе, Место!., ВеЦасе С., стр. 7. 

209) БЦиЬ. 4. С. Е. 6. ц. А. а. 4. У. 1874, 394 Уетзши]., стр. 60. 
201) Уст. 4. се]. Езт. @ез., УШ, 3 Н., Зеуетз, Этаще, стр. 45. 

2%?) Люц. мог., стр. 23. 
253) Воу, Деета!еп, стр. 13, мог. 10. 

20%) 52. 4. 6. . 6. ц. А. а. 4. Х. 1893, 575`Уетз, стр. 32. 
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