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Anotacija

Kvalifikacijas darba téma tiek veltita veértibu mekl&jumiem multiplikacijas filmas, b&rnu

audzinasanas noliikos vecakaja pirmsskolas vecuma.

Darba autore: Anita Munda

Kvalifikacijas darba zitnatniska vaditaja: profesore, Dr. psych. Tija Zirina

Kvalifikacijas darba temats: “Multiplikacijas filmas ka vertibu avots bemu audzinaSana
vecakaja pirmsskolas vecuma”.

Darba apjoms parsniedz noteikto kvalifikacijas darba izstrades lapaspuSu skaitu, tacu
autore to pamato ar v€lmi sniegt skrupulozaku ieskatu izvirzitas problémas izpé€te. Respektivi,
darba apjoms 87 lapaspuses, kuras ietver 9 att€lus, 6 tabulas, 2 pielikumus, kuros apskatami
pirmsskolas vecuma vecakas grupas bérniem un vinu vecakiem paredzEtie jautajumi, kas
atviegloja darba izstrades procesu. Darba izstrades laika tika izmantotas 59 vienibas literatiiras
avotu un interneta izzinu resursu.

Darba struktiira: ievads, teoretiska dala, kura ietver 4 nodalas, empiriskais pétijums,
secinajumi, avotu un literatiiras saraksts, pielikumi.

Teorétiskaja dala autore iztirzaja pétamas problémas aktualitati un multiplikacijas filmu
saturu izmanto$anas iesp&jas pedagogiskaja procesa pirmsskola. Empiriskaja dala autore centas
parbaudit pétijuma sakuma izvirzito hipotézi par pedagoga nepieciesamo klatbiitni, lai izskaidrotu
mediju piedavatajos audiovizualajos materialos redzeéto; parrunatu un velak ari dramatizétu
konkrétu siZetisko ainu, kas raditu bérniem emocionalo pieredzi vértibu izpratné. Empiriskaja
pétijuma piedalijas divdesmit vecaka pirmsskolas vecuma grupas bérni (9 meitenes un 11 zéni).
VertibizglitojoSos noliikos tika demonstrétas tris dazadu politisko laika posmu (padomju laika 20.
gs. 70. — 80. gadi, Latvijas otras neatkaribas atjaunoSanas laiks — 20. gs. 90. gadi un 21. gadsimta)
multiplikacijas filmas.

Kvalifikacijas darba ievada formuléta hipotéze ir parbaudita, un ta ir apstiprinajusies.
Atslégas vardi: multiplikacijas filmas, tikumiskas vértibas, vértibas, masu mediji, pirmsskolas

vecakais vecums.



Abstract

The qualification paper investigates the role of cartoon value in education at senior pre-

school age.

Qualification paper by Anita Munda

Supervisor: Professor, Dr. psych. Tija Zirina

Title of qualification paper “The cartoons as the value source for children at senior pre-school
age”.

The amount of work exceeds the number of pages, but the author is justified by the desire
to give an insight into the challenges by the most scrupulous research.

The paper consists of 87 pages, which include the 9 pictures, 6 tables, 2 annexes, which
can be viewed at preschool age groups of children and their parents in the issues that facilitate the
development process. 59 units of literature and electronic resources were used in the paper
development process.

Structure of the paper includes introduction, the theoretical part, which includes the 4
chapters, the empirical part, conclusion, the list of sources and literature and appendices.

In the theoretical part author has discussed the challenges and the opportunities by using
cartoons and their content in educational process in pre-school. The empirical study of the author
tried to prove the hypothesis. Teacher tried to explain the media audiovisual materials by raising
value of children emotional experience.

Twenty children (9 girls and 11 boys) in senior pre-school age participate in the empirical
study. The cartoons used in research represent three different political eras - the Soviet period in
20th century, the period of Latvia’s second Independence and 21st century.

Hypotesis stated in the introduction has been proved and confirmed.

Keywords: cartoons, moral values, values, mass media, senior pre-school age.
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levads

Kvalifikacijas darba izstrades temats “Multiplikacijas filmas ka veértibu avots bérnu
audzinasana vecakaja pirmsskolas vecuma” saistas ar pozitivo vertibu mekl&jumiem un izpéti, lai
veicinatu bérnu izpratni par cilvéku raditajam normam, kas funkcioné ka pamats esosas
sabiedribas disciplinéSanai un priekSnosacijums nakamas paaudzes pastaveésanai.

Vairakus gadus darbojoties pedagogiskaja joma, darba autore neskaitamas reizes bija
sastapusies ar raizém, ko izradija vecaka pirmsskolas vecuma b&rnu vecaki. Sis raizes radija
miusdienas pieejamas, televizija piedavatas multiplikacijas filmas, kuras lielaka vai mazaka mera
paradas izteikti vardarbigas, agresivas, nereadlas fantazijas un trukstosa moralo vértibu nesosas
informacijas siZetiskas ainas. Jateic, ka vecaku uztraukumam ir pamats, jo masu informacijas, ar1
multiplikacijas filmu ietekme, it paSi musdienas, tik tiesam ir liela, daudzveidiga un iedarbiga.
Viss, ko m&s redzam, dzirdam, lasam un piedzivojam, vistieSakaja nozimé ietekmé& ne tikai
pieauguso, bet arT bérnu domasanu, izjitas un ricibu. Tapéc, ja Sajos plasi pieejamos masu
informativajos Iidzeklos pasi neieviesisim zinamas korekcijas, sekas var biit neparedzamas.

Misdienas, 21. gadsimta, mediju progress norisinas arkartigi strauja tempa. Masu
informacijas Iidzekli ir ne tikai sabiedribas spogulis, bet arT lielisks instruments tas ietekmésanai,
lai veidotu jaunas veértibas un orientacijas. Viens no S$adiem progresivakajiem masu mediju
instrumentiem ir jau pieminéta televizija, kurai lidztiesigi pievienojas ari internets. Abus
piemin€tos no vienas puses var uzskatit par spécigiem iedarbibas lidzekliem uz personibas
veidoSanos, bet no otras puses — uz zinasanu paplasinaSanu. Tacu galvenais aspekts ir tads, ka
miidienas televizija un internets neveic tikai informativa starpnieka lomu. Sie mediji ir arT ienesigs
bizness, kas prasa savu artavu. Lai tie sekmigi turpinatu savu darbibu, ir skaidrs, ka nepiecieSama
ar1 skatitaju auditorija, tapec visbiezak $§im noliikam vispateicigakie ir bérni. Interese par bérnu ka
marketinga un reklamu meérki aktivi paradijas 20. gs. 90. gados (Vecgrave, 2006, 128), jo
marketinga specialisti zina, ka bérniem ir liela ietekme uz gimenes budzeta plano$anu un térésanu.

Aiznemtibas d€] vecaki ne vienmér pievers lielu uzmanibu tam, kadu pozitivu ietekmi
sniedz bérna redz€tais televizijas vai interneta produkts. Visbiezaka aina: bérns skatas
multiplikacijas filmu, vecaki risina ikdienas sadziviskas problémas, palaikam ieskatas ekrana, kura
uz to bridi nekas agresivs vai vardarbigs nenotiek. Te peksni, péc kada laika, bérna uzplaiksni
divaina uzvedibas pazime, kura ieprieks nebija manita. Probléma ir tada, ka redzetais siZets netika
parrunats un analizéts. Autore ir droSa, ja redz€taja multiplikacijas filma, kura pavid sabiedriba
nosodamas uzvedibas normas, tomér biitu izrunatas un apspriestas, agresivitates un tamlidziga

rakstura problémas butu dalji atrisinatas. Pats par sevi saprotams, ka visu piedavato



multiplikacijas filmu saturam izsekot nav iesp€jams, tacu iesp&ju robezas to kontrol&t var. Zinamu
iemeslu d€l, gimenes loka izrunatas problémas, diemz¢l, ne vienmér tiks absorb&tas un pienemtas.
Tapec, ka viena no §1 jautdjuma risinaSanas alternativam biitu pirmsskolas izglitibas iestazu
pedagogu iesaistiSana, kuri ar pedagogiskas taktikas palidzibu bérniem macitu “partulkot” redz&to
un dzirdéto informaciju, paskaidrotu, ka rikoties ar to, un pielietot socialas dzives pilnveideg.
Pirmsskolas izglitibas pedagogi noteikti sp&tu sniegt galvenas norades p&c kuram vadities plasaja
multiplikacijas filmu pasaulg.

Vertibu avotu meklejumi multiplikacijas filmas Latvija ir mazpétits temats un, ta ka Sis
jautajums klust aizvien aktualaks, tad autore pieversisies So audiovizualo materialu piedavajumu
izpetei, lai analiz€tu to lietderigumu b€rna labvéligajai izaugsmei. P&tjuma norisei autore
pieversas ari tapéc, ka sava darba pieredz€ ar 5 Iidz 6 gadus veciem bérniem jau ir pielietojusi
multiplikacijas filmas ka paliglidzekli dazadu rotalnodarbibu tematikas padzilinatakai izpratnei un
apgusanai. Peétijuma iesp&u robezas autore v&las atlasit, analiz€t un piedavat atseviskas
multiplikacijas filmas, kuras nav vérojamas psihologiski negativas izpausmes, bet gan no sadzives
piedavatas situacijas, kas aicina vertét, domat, analiz&t, izjust, meklet vajadzigo un pienemamo
sava izaugsmée un turpmakas tikumiskas pieredzes veidosana.

Kvalifikacijas darba pétijuma objekts: pedagogiskais process pirmsskola.
Pétijjuma priekSmets: b&rnu vertibu izpratne.
Petijjuma merkis: pétit multiplikacijas filmu izmantoSanu bérnu veértibu izpratnes veidoSana
vecakaja pirmsskolas vecuma.
Petijuma hipoteze: multiplikacijas filmas veicinas bérnu izpratni par vértibam, ja pedagogs:

v kopa ar bérniem skatisies multiplikacijas filmas, parrunas, analizés redzétas sizetiskas

ainas un tajas darbojoSos personazu atspogulotas ricibas c€lonus un sekas;
v' piedavas izdzivot un izspél&t multiplikacijas filmu varonu redzétas darbibas dramatizacijas
rotalas.
Petijuma uzdevumi:
1. Analizét multiplikacijas filmu izmanto$anas iesp&jas pedagogiskaja procesa pirmsskola.
2. Izpétit un raksturot multiplikacijas filmas eso$as vértibas tris dazados politiskos laika posmos
(t. 1. padomju laika beigu posms 20. gs. 70 — 80. gadi, Latvijas otras neatkaribas atjaunosanas laiks
20. gs. 90. gadi un 21. gadsimts - musdienas).
3. Raksturot bérnu attistibas likumsakaribas vecakaja pirmsskolas vecuma pétamas problémas
konteksta.
4. Analizet un sniegt informaciju par piedavato multiplikacijas filmu raditajam izjiitam un to
raisitajam pardomam bérniem vecakaja pirmsskolas vecuma grupa.
5. Apkopot iegiitos pétijuma rezultatus un izstradat priek§likumus pedagogiem multiplikacijas
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filmu izmantoSanai pedagogiskaja procesa pirmsskola.

Péetijuma metodes:

1. Teoretiskas petniecibas metodes.

1.1. Literatiiras analize.

1.2. Retrospektiva metode. Pielietota, isi raksturojot pétamo laika posmu (padomju laika 20.gs.
70. - 80. gadi, Latvijas otras neatkaribas atjaunoSanas laiks 20. gs. 90. gadi un musdienas 21.
gadsimts) iezimes, kuras ietekmgja un ietekm& multiplikacijas filmu idejisko saturu.

1.3. Hronologiska metode. Izmantota, lai izceltu no aplikojamas témas galvenas problémas, p&tot
multiplikacijas filmu vértibu kopumu attiecigos laika posmos.

2. Empririskas péetniecibas metodes.

2.1. Parrunas ar berniem.

2.2. Pedagogiskais novérojums.

2.3. Pedagogiska izméginajumdarbiba.

2.4. Bérnu un vinu vecaku anketeSana.

2.5. Kvantitativa datu analize (EXCEL).

Petijuma baze: Rigas PPII “X”. P&tijuma piedalijas 20 vecaka pirmsskolas vecuma bérni (9
meitenes un 11 z&ni), un bérnu vecaki (40 pétamo bérnu vecaki).

Pétijuma periods: 03. 10. 2016. — 28. 04. 2017.

Petijuma struktiira: Darba mérkis un uzdevumi noteica kvalifikacijas darba struktiiru, kas sastav
no: ievada, ¢etram nodalam; pirma un tre$a nodala neietver apakSnodalas; savukart otra nodala
ietver tris apakSnodalas un ceturtd nodala — cetras apak$nodalas; nodalu un apaks$nodalu
nosléguma ir sniegti secinajumi; kvalifikacijas darbu noslédz autores secinajumi par iztirzato

problému, literatiiras un avotu saraksts un pielikumi.



1. Multiplikacijas filmu izmantoSanas iespéjas pedagogiskaja

procesa pirmsskola

Pirms pieversties pétijumam par multiplikacijas filmu izmantoSanas iesp&jam pirmsskola,
autore v€las mazliet atkapties un paanalizét pétijuma aktualitates sakumposmu, kura rezultata
radas nepiecieSamiba péc padzilinatakas uzmanibas vertibu sist€mas izpratnes veidoSana b&rnos.

20. gadsimta beigas un 21. gadsimta sakums iezZimg&jas ar strauju zinatnes un tehnologiju
attistibas kapumu. ST attistiba, kurai misdienas tiek pievérsta liela uzmaniba, sekm&ja pareju no
industriala laikmeta uz informativo. Parejas rezultata notika parmainas visas cilvéka skartajas
jomas, arT izglitibas sfera. Sis parmainas skaidri un tie$i sava pétijuma par animacijas izmanto$anas
iespgjam izglitiba atspoguloja arT L. Steinberga. Pirms gadsimta macisanas bija balstita uz rakstito
vardu — gramatu, pirms pusgadsimta macibu stundu papildinaja elektroniskie skanu ieraksti, bet
tagad, 21. gadsimta sakuma, strauji picaug vizualo mediju un tehnologiju nozime macibu procesa
(gteinberga, 2012, 137). Atsaucoties uz minéto L. gteinbergas citatu, autore uzskata, ka So
novitasu rezultata noteikti mainijas ne tikai maciSanas un macisanas procesi, bet ar1 izpratne par
cilvéka raditajam normam jeb, citiem vardiem runajot, miizigajam cilvéciskajam veértibam. Varétu
teikt, ka ta ir 21. gadsimta lielaka probléma, jo esam liecinieki, ka mainas moralo vertibu sistéma.
Ko més saprotam ar jédzienu moralas vértibas? Pati morale tiek skaidrota ka jabutibas apzinas
sfera, kas virza uz labvélibu, milestibu, cienu, pienakumu utt. (Etika, 1993, 34), respektivi viena
no sabiedriskas apzinas formam (Pedagogijas terminu skaidrojosa vardnica, 2000, 105). Savukart
vertiba tiek definéta ka jégpilnais, sapratigais, tas, ka vél nav, bet kam vajadzetu biit un péc ka
verts tiekties (Etika, 1993, 22), proti, pozitivo Tpasibu kopums (Pedagogijas terminu skaidrojo$a
vardnica, 2000, 187). Tatad apvienojot Sos abus jeédzienus viena, moralas vertibas nozimée
tiekSanos péc tikumiskas uzvedibas standartiem. Lai ka ar1 nebtitu, veértibu teorijas ir tik dazadas,
ka arT tas biitu jadefin€ un jasakarto péc to svariguma pakapes. Pieméram, T. Airaksinens piedava
sekojoSu vertibu strukturgjumu: morales vértibas (labais un launais), ekonomiskas vértibas
(nauda), vitalas vertibas (dzive un riipes par to), varas vertibas (vara un veiksme), estetiskas
vertibas (maksla un skaistums), socialas vértibas (draugi un sabiedriba) un tehnologiskas veértibas
(svetums) (Airaksinens, 2007, 21.-22.). Veértibu hierarhijas izveidoSana ir sarezgits process, jo
1pasi tapec, ka katram cilvékam ir savs priekSstats par veértibu svarigumu. Cilvéka darbibu, ricibu
un uzvedibu ierosina un regul€ arm motivi, kam pamata ir vajadzibas. Socialaja vidé vajadzibu
partapSanu motivos regulé socialas normas un vértibas (Freiberga, 2013, 18). Ta ka cilvéka

vajadzibas nemitigi aug, tad lidzvertigi aug ar1 tiekSanas péc jaunajiem vertibu parkartojumiem.
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Tehnologiju attistiba ir cilvéka radits process - vina vajadziba, un $o vajadzibu rezultata
tiesi vai netieSi notiek ar1 11dzSingjo cilvécisko vertibu izpratnes maina. Bet, cik liela méra ir
pielaujama vairaku gadsimtu laika izveidoto vértibu pamatbazes reorganizacija? Sobrid nedabiski
strauji, uz ieprieks€jo paaudzu domingjoso cilveékvertibu bazes, veidojas jaunas, 21. gadsimta
vajadzibam pielagotas vertibas, kuras ne visi akcepté par pienemamam. Cilvéks nevar tik atri
parorientgties bez adaptéSanas perioda, jo varda tieSaja nozim€ var rasties 1ssavienojums, kas,
iesp&jams, tagad arT notiek. Tapéc rodas jautajums, vai visas miisdienas piedavatas “vertibas” ir
asimiléSanas vertas un izmantojamas misdienu cilvéka audzinaSana? Jo vairak jautajums klust
aktuals, ja zinam, ka aiz §Tm parmainam lielakoties slépjas komerciali noliiki, un 81 dinamiska
laikmeta aktualitates skar ar1 sabiedribas neaizsargatako dalu — b@rnus. Misdienas vértibu
informativie nesgji aiz gimenes ir masu mediji. Jebkurai informacijai ir vajadzigi sekotaji. Ka
neapjukt un nepazust progresivo parmainu piedavataja “vertibu” klasta?

Jau Sodien mes zinam, jo esam pieredz&jusi, cik viegli un nepiespiesti kaut kam jaunam var
piesaistit bérna uzmanibu! Ja piekritam 17. gadsimta anglu filosofa, empirika un arsta Dz. Loka

atzinai par to, ka piedzimstot cilvéka prats ir ka “tabula rasa” http:/filosof.historic.ru/books/item

/f00/s00/z0000005/st052.shtml, tad nav iemeslu izbrinam, kap&c b&rnu uzmaniba ir tik viegli

fokus€jama. Bet, ja Dz. Loka atzinai pretnostatisim 19. gadsimta vacu zinatnieka V. Preijera
apgalvojumu, ka $1 “tabula rasa” piedzimstot tom@r jau ir aprakstita ar daudzam neskaidram,
nesaprotamam un neredzamam zimém, kas rada senu paaudzu jutekliskas pédas (Romenkova,
2008, 7), tad pastav iesp&ja, ka S1s nesistematizetas vertibas tomer var kontrolet. Respektivi, ja,
bérnam augot un attistoties, vecaki, velak ari skolotdji palidzes izprast §is seno paaudzu
neredzamas zimes, bis lojali lidzgaitnieki un padomdevéji, beérnam bis vieglak uztvert un giit
skaidru izpratni par pastavoSo vertibu butibu. Jo savadak savas emocionalitates, tieSuma un
nelielas dzives pieredzes dél vini ir viegli manipul&jami, viniem ir griti atSkirt melus no patiesibas
un kritiski izverteét apkartgjas pasaules Ipatnibas (Samusevica, 2012, 42).

21. gadsimta realas pasaules pieredze aizvien vairak tiek giita ar mediju palidzibu, nevis
personisko, nepastarpinato pieredzi (Rubene, Kriimina, Vanaga, 2008, 19). Tas nozimé, ka
dinamiska dzivesveida dé] parak liela uzmaniba ikdiena netiek veltita, lai parbauditu informacijas
autentiskumu un to piedavatas vértibas, ar kuru bérni sastopas ka televizija, ta ari interneta. ST
probléma ir daudz apspriesta, bet ne atrisinata. Kaut arT tas ir mediju pedagogijas p&tniecibas lauks,
autore uzskata, ka informativo atlasi varétu atvieglot, ja $aja procesa iesaistitos visu pirmsskolas
izglitibas iestazu pedagogi, jo pedagogiskas pieredzes un bérnu attistibas procesu parzinasanas
rezultata noteikti varétu piedavat vai sniegt norades, ka no plasa masu mediju klasta izveleties
bérnam, 1pasi pirmsskolniekam, noderigako. Ir skaidrs, ka no visa informativa piedavajuma mes

tik un ta nesp€sim savus bérnus pasargat, bet viest skaidribu par to piedavato saturu més varam.
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Kaut arT masu mediju piedavajums misdienas tiek kritiski vertets, jaatzist, ka pilnigi norobezoties
no ta mes ar1 nevaram, jo bez pastavigas informacijas nav iesp&jama cilvéka pilnvertiga attistiba
un normala dazadu socialo grupu un sabiedribas funkcionésana. Lai §1 funkciongSana noritétu
labdabiga gaisotn€, b&rniem ir jaiemacas un jasaprot, ka mediji ir ierocis cilvéka rokas, tos jamacas
lietot, konstruktivi izmantot, jo produktivi un kritiski lietojot tehnologijas un medijus, ir iesp&jams
ne vien komunicéties, bet arf radosi ar tiem darboties un pasrealizéties kultiira (Steinberga, 2012,
139).

Bérniba ir posms cilvéka dzive, kura veidojas personas riciba un pamatvertibas, kas noteiks
cilvéka turpmakas dzives moralos un €tiskos standartus (Gorodyska, 2015, 72). Tas butu viens no
galvenajiem apspektiem, kapéc tik nepiecieSama biitu vértibu izpratnes veicinasana pirmsskolas
vecuma bérniem. B&rna personigas dzives sapratigu planoSanu galvenokart virza gimene; péc tam
skolotaji ar dazadu paligmaterialu un Iidzeklu palidzibu. Ka viens no $adiem paliglidzekliem
varétu but arT multiplikacijas filmas, kuras tik loti patik b&rniem, 1pasi pirmsskolniekiem.

20. gadsimta beigas “Kinomakslas pamatos” multiplikacijas filmas tiek skaidrotas ka
kinomakslas veids. Saja makslas veida més redzam nevis dokumentali fiks&tu realitates kopiju, bet
ar makslinieciskiem lidzekliem parveidotu istenibu. Multiplikacijai burvigumu un pievilcibu
pieskir tas 1pasa visparinata, nosacita forma, tas, ka skatitajam atraisas izt€le un fantazija, un vins
klust it ka par filmas lidzraditaju. Makslas t€ls multiplikacija tiek radits visparinajuma cela, ipasa
veida izmantojot zim&juma un lelles nosacitibu, izveloties precizas, lakoniskas un izteiksmigas
detalas (Necaja, Ratnikovs, 1983, 68). PievérSot uzmanibu ieprieks izklastitajai informacijai, top
skaidrs, kada ir multiplikacijas filmu patiesa bitiba, un kap€c biitu nepiecieSama pedagoga
klatbiitne.

Stradajot pirmsskolas iestade ar vecaka pirmsskolas vecuma bérniem, autore gandriz katru
dienu saskaras ar vinu savstarp&jiem dialogiem par dazadiem multiplikacijas filmu varoniem.
Bérni tos ne tikai apspriez, bet arT izsp&lg; sauksim tas “arpusnodarbibu siZzeta rotalas”. So sizetu
risinaSanas veidi ir apbrinas verti. Tomér So risinajumu atseviskas detalas nerada iespaidu, ka
problémsituacija tiks atrisinata mieriga cela. Kad bérnam, kurs bija siZeta izspéles iniciators, tika
jautats, vai tu “multeniti” skatijies viens, vai saprati, kapec konkrétas multiplikacijas varonis sadi
rikojas (runa par “Transformeriem”)? Atbilde skangja: “Ja, viens! Vecaki bija aiznemti! Nezinu,
laikam gribgja uzvaret?” “Transformeri” - asa sizeta zinatniskas fantastikas trilleris, kur sizetiska
stasta pamata ir izdomats “argjais ienaidnieks”, kuru jalikvid€. Bet, vai likvid€Sanai nav jaliek
vienadibas zime ar nogalinasanu? Vai ta ir ta saucama vértiba? Kur paliek slavinatais savstarpgjais
dialogs, lojalitate, domstarpibu risinasanas taktika? Vai tomér 19. gadsimta latviesu dzejnieka E.

Veidenbauma dzejas rindas citats “durei tik speks”, ir aktuals arT musdienas?
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Autore uzskata, ka multiplikacijas filmas atainota vardarbiba vai agresija vairak biitu
defingjama ka nepardomata sizeta radiSanas sekas. It ka pamatdoma ir skaidra - notiek cina starp
labo un launo, bet §1 cina parasti tiek atainota ar nepartrauktas fiziskas ricibas (spéka) un naida
starpniecibu, nevis iesp&jam mieriga cela atrisinat konfliktu. Respektivi, lai atrak nopelnitu, tiek
“uzcepta” multene ka noieta produkts, nevis produktiva prece ar domu. Musdienas bérni Sada
veida multiplikacijas filmas lielakoties skatas tapéc, ka nav pietickami daudz citu, kuras
nedominétu vardarbiba vai agresiju veicinoSas ainas. Tomeér, jaatzist, ka iepriek§ pieminéta
multiplikacijas filmas neesoS$a dzila doma, nevar tikt definéta ka vienigais moralo normu
ignorésanas iemesls. Ka uzsver gimenes atbalsta centra “Lina” psihologe Liga Liepina, ka
svarigakais ir nevis tas, vai bérns vispar $adas multiplikacijas filmas skatas, bet gan tas, cik biezi
un cik daudz vecaki lauj tas skatities. Tikai multfilmu d€] berns nepaliks agresivs, bet tas var
ietekmét bérna uzvedibu tad, ja gimeng ir ari citas griitibas un problémas. Tad multiplikacijas filma

var bt ka katalizators, kas “palaiz” vai saasina, pieméram, agresivu uzvedibu (http://www.delfi.lv

[calis/jaunumi/agresivas-multenes-tv-psihologe-iesaka-nedramatizet-valsts-saturu-parbauda-tad-

ja-ir-iesniequms .d?id = 4 4435374). Ari H. Gudjons, citgjot vacu pedagogu D. Baki, uzsver, ka

mediji vardarbibu atkariba no pusaudzu (autore pieskaita ari pirmsskolniekus) socialas un
psihiskas situacijas pastiprina, bet to neizraisa (Gudjons, 1998, 378). Tomer, lai multiplikacijas
filmas arT ka katalizators lielaka méra darbotos pozitiva veidola, ir jaizstrada ricibas stratégija.
Bérnam ir vajadzigi teli un varoni, kuri ir apveltiti ar pardabiskam pasibam un spgjam, jo
ta ir vina vajadziba. Pirms vairak neka simts gadiem $adu t€lu pasaule lielakoties bija meklgjama
tikai pasakas, bet, ienakot masu medijiem, arT multiplikacijas filmas. Lai gan autore atzist, ka
multiplikacijas filmas nesp€ un nekad ari nesp€s aizstat pasakas, tau, veérojot un vertgjot
pasreiz&jo 21. gadsimta situdciju, $o abu konkurentu starpa tomér notiek siva cina. ST cina
turpinasies bezgaligi, ja netiks rasts kompromiss. Un ka viens no Siem kompromisiem varétu biit
atlasttu un kritiski izverteétu multiplikacijas filmu integréSana macibu procesa, jo arl
multiplikacijas filmas figuré moralas vertibas, kuras varétu nodot nakamajai paaudzei. Mediju teli
ir bérna pieredzes, attistibas kopveseluma, vertibu, normu, uzvedibas un vélmju spogulis, kura
bérns var izméginat to, ko patiesa pasaules aina nesniedz — tas ir savdabigs eksperiments paSam ar
sevi (Dinka, 2012, 65). Sava pétnieciskaja darba par multiplikacijas filmu pedagogiskajam
iespgjam ari R. Soltani (anglu valodas pasniedzgjs islamiskaja Azada Universitate, Irana) uzsver,
ka multiplikacijas filmas var bit noderigs Iidzeklis macibu vides uzlaboSanai. Kaut ari
multiplikacijas filmas parasti izmanto valodas apgtSanas noliikos, ir kostatéts, ka tas ka efektigu
lidzekli var pielietot arT socialo prasmju attistiSana (Soltani, 2011, 20), respektivi ar1 vertibu
izpratnes veicinasana. Multiplikacijas filmas, tapat ka pasakas, var iedalit noteiktas izglitojosas
kategorijas, kuras, pareizi izmantojot, var pielietot dazadu rotalnodarbibu un citu sadzivisku
11



procesu izpratnes padzilinatakai apguvei pirmsskola. Viens no $adu kategoriju sadalijumiem ir

pieejams Rigas izglitibas un informativi metodiska centra biblioteka (http://riimc.Iv/Iv/biblioteka

/audiovizualo-materialu-katalogs/vhs-katalogi), kur parskatami sadalitas multiplikacijas filmas pa

bérnu attistibas posmiem (pirmsskola, sakumskola utt.). Multiplikacijas filmu sadala ir sniegts
apraksts, kuriem vecumposmiem multiplikacijas filmas ir paredz€tas, to izmantoSanas un
pielietoSanas iesp&jas, 1sa anotacija arzemju multiplikacijas filmam, filmas ilgums utml.).
Multiplikacijas filmas klausamas anglu, latviesu, krievu valodas. Vienigi autore ir konstat&jusi
dazas nepilnibas, pétot latvieSsu filmu katalogu. Salidzinot ar arzemju multiplikacijas filmu
piedavajumiem, latvieSu multiplikacijas filmas nav sadalitas pa kategorijam, ka arT nav sniegtas
anotacijas par sizetiem. Tacu, neskatoties uz to, min&tais materials varétu kalpot ka pamats
atsevisku multiplikacijas filmu kataloga izveidoSanai, tikai ar sikaku izklastu par audiovizuala
materiala pielietojuma lietderibu.

Multiplikacijas filmas ir ne tikai makslas forma, bet arT efektivs macibu lidzeklis, kas
piedava daudz interesantakus izglitojoSo uzdevumu risinasanas veidus darba ar pirmsskolas
b&rniem. Tomer janem véra multiplikacijas filmu dazadais saturs un to domingjosa ietekme uz
pirmsskolas vecuma bérniem (Gorodyska, 2015, 79). Tadgl, lai no ta izvairitos, multiplikacijas
filmu izlasei jabut rupigi atlasitai un stingri kontrolétai. Ka lielisks paraugs, multiplikacijas filmu
izklasta strukturéSana, biitu izmantojams Renates Canes promocijas darbs par “Latvijas
dokumentala kino komunikativo funkciju transformaciju (1944 - 1990)”. R. Cane, apkopojot
Denisa Makveila (McQuail (1935 — 2017), masu komunikacijas p&tnieks) un citu autoru teorijas
par masu mediju funkcijam un sasaistot tas ar kino ka medija specifiku, identificé Cetras
nozimigakas kino funkcijas sabiedriba: informativa, audzino$a un izglitojosa, izklaides,
ideologiska funkcija (Cane, 2014, 58. - 59.). Balsoties uz R. Canes identificétajam informativo
funkciju kategorijam, autore uzskata, ka arm multiplikacijas filmas butu iedalamas identiska
uzskaitijuma, proti:

» Informativa;jas,
» Audzino$as un izglitojosas,
» lzklaides,
» ldeologiskajas (patriotiskajas).
P&c R. Canes izvirzitajiem kriterijiem par kino jomu funkcijam, arT multiplikacijas filmas varétu
sistematizet pec Sadas funkcionalas izmantoSanas pakapes.
» Informativa funkcija, kura palielina skatitaju zinasanu daudzumu vai maina zinasanu
sastavu;
» Audzino$a un izglitojosa funkcija, kura formé vai maina noteiktu uzskatu intensitati un
virzibu;
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» lzklaides funkcija, kura sekmé negativo emociju, ka arT maina psihologisku, fiziologisku

(nogurums, aizkaitinajums) un cita veida stresoru iedarbibu, novérsot vai parslédzot uzmanibu

no tiem;

» Ideologiska funkcija, kuras merkis nodro$inat ideju, uzskatu un teoriju sistematisku
izplatiSanu noltka ar parliecinasanu iegiit piekrit€jus, ka art pamudinat cilveékus uz noteiktu

ricibu (Cane, 2014, 58. -59.).

Janem vera, ka §is piedavatas funkcijas var arT nebiit nodalitas viena no citas, jo lielakoties to
informativas tendences parasti parklajas un mijiedarbojas (Cane, 2014, 59). Sim apgalvojumam
piekrit ari darba autore. “Tira” informacija nemé&dz but. Lai nonaktu pie sev nepiecieSama
izskaidrojuma, tiek izceltas un aplukotas daudzas citas problémas, gan zinatniska, gan sadziviska
Itmen, Iidz tiek samekl&ta un izkristaliz&ta ta dalina informacijas, kura dotaja bridi apmierinas
cilveéka vajadzibu.

Lai vértibu izpratnes veicinasanas materialu izmanto$ana pirmsskola butu értak lietojama,
ieprieck§ minétas R. Canes piedavatas un autores pielagotds funkcijas biitu nepiecieSams
sastrukturizet sikakas vienibas. Proti, katrai kategorijai veidot atbilstosas uz vertiborientaciju
verstas sadalas, pieméram, labais un launais, taisnigums un patiesums, pienakums un atbildiba,
ciena un gods, kauns un sirdsapzina, laime, nelaime utml. Protams, nevar izslégt ar1 lielako
varbiitibu, ka noteikts multiplikacijas filmu skaits var aptvert ari visas iepriek§ minétas
vertiborientaciju kategorijas. Un, toméer, ja tik saturiski un objektivi izdotos strukturizet visas
pieejamas multiplikacijas filmas, tad ieguvums biitu padzilinati un paplasinati priekSstati par
vértibam no dazadiem skatupunktiem.

Izvirzot multiplikacijas filmu funkcionalas izmantoSanas pakapes, vajag verst uzmanibu
ar1 uz to, ko pedagogs velas bérniem paradit, izanaliz€t un aktualizet. Lai audiovizualais materials
pirmsskola kalpotu ne tikai ka interesants un noderigs macibu Iidzeklis, bet ar1 ka vértibu avots, ir
jaseko arT grupas iek$gjam mikroklimatam un bérnu pasreiz&jam vajadzibam. Tad&jadi, koriggjot
un noveérSot iesp€jamo konfliktsituaciju raSanas iesp€jas, izskaidrojot So nesaskanu c€lonus un
sekas ar audiovizualo Iidzek]u starpniecibu. Piemeklgjot situacijai atbilstosu multiplikacijas filmas
sizetu, sakamais bis pateikts pat bez lielas runasanas (Soltani, 2011, 20).

B@érna personibas veidoSanos biitiski ietekmé arT motivi, kas nosaka vina darbibu un ricibu.
Uzvedibas motivus rada galvenokart pieredze, kuru bérns iegiist ikdiena, tas notikumos, attiecibas
ar pieauguSajiem un vienaudziem (Tikumiska audzinaSana bérnudarza, 1982, 10). Dalgji var
apgalvot, ka, iepriek§ minétajiem motiviem mijiedarbojoties, bérna jau saknojas neapzinata
vertibizpratnes sisteéma. Tacu, lai §1 sistéma darbotos ka vienots mehanisms ar bérna turpmakas
dzives scenariju, ir nepiecieSams sekot ari bérna individualajai ricibai un informativajai
pieejamibai. Neskatoties uz to, ka masu mediji ir viens no ietekmigakajiem fenomeniem pasaulg,
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un to piedavatie produkti - ikdienas sastavdala, pareizi lietojot, arT no tiem var iegiit maksimalu
labumu, atliek tikai atlasit vajadzigo.

Izrietot no nodala sniegta teorétiska apraksta, autore secina, ka neskatoties uz daudziem
klupSanas akmeniem, kas tiek veltiti tieSi multiplikacijas filmu virziena, noteikts daudzums no
tam, pirmsskolas pedagogiskaja procesa, ir izmantojamas tikpat veiksmigi ka pasakas.
Multiplikacijas filmas radusos problémsituaciju ir iesp&jams verot uzreiz. Kas attiecas uz pasakam,
tajas notiekosa problémas risinasanas aina sakuma ir jauzbur paSam, tacu, novirzoties no
fokus@josa jautajuma, pastav iespéja zaudet saikni ar problémas aktualitati, jo noversoties no tas,
ieprieks izvirzita probléma sak atslabt un zaudét savu sakotngjo jégu. Multiplikacijas filmas Saja
zina atvieglo mérka sasniegSanu, jo problému lauj skatit uzreiz no visiem tas iespgamiem
skatupunktiem. Respektivi, autore liek uzsvaru uz to, ka jebkurs ieprieks uzskatamais defekts ir
parvérSams par efektu un otradi. Protams, Sie audiovizualie materiali ir tikai paliglidzekli, bet

noteiktos brizos tie var atvieglot problémsituacijas risindjuma ieskatu kopaina.

Secinajumi par 1. nodalu.

1. 20. gadsimta beigas un 21. gadsimta sakums iezim&jas ar strauju zinatnes un tehnologiju
attistibas kapumu. ST attistiba, kurai misdienas tiek pievérsta liela uzmaniba, sekm&ja pareju no
industriala laikmeta uz informativo. Parejas rezultata notiek parmainas visas cilvéka skartajas
jomas, arT izglitibas sféra un moralo vertibu izpratnes joma.

2. 21. gadsimta cilvéka vajadzibas nemitigi aug, tatad nemitigi aug tiekSanas arl péc jauniem
vertibu parkartojumiem.

3. Aizvien nozimigu lomu sak ienemt masu mediji, kuru galvenais mérkis ir ne tikai informativais
sniegums, bet arl atras un vieglas pelpas gtiSanas iesp€jas, koncentrgjot sabiedribas
neaizsargatakas dalas — bérnu - uzmanibu.

4. Viena no $1m komercialajam iesp&jam ir 21. gadsimta piedavatais multiplikacijas filmu klasts,
kuras ar neapbrunotu aci var saskatit vairaku gadsimtu pastavejuso moralo vertibu “bojaejas”
sakumu.

5. Ka viena no §is problémsituacijas galvenajam niansém ir miisdienas vérojamais dinamiskais
dzivesveids, kad visi akcente arkartigu laika truikumu, kas vistie§akaja meéra atspogulojas uz
gimenes vismazakajiem sabiedribas locekliem — bérniem.

6. Ta saukta laika trakuma dg] vecaki nesp€j izsekot tam, ko vinu atvases skatas televizora vai
interneta piedavato multiplikacijas filmu siZetos. Rezultata bérna redzetais, bet kopa ar pieauguso
neparrunatais filmas saturs var radit nepareizus uzskatus un neparedzamu ricibu attieciba pret
citiem sabiedribas locekliem.

7. So negativo momentu var noverst, ja procesa iesaistisies pedagogs, izstradajot darba struktiru,
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atlasot un sistematizgjot atsevisku izglitojoSo multiplikacijas filmu klastu, kuru integrés péc
nepiecieSamibas un vajadzibas.

8. Izvirzot multiplikacijas filmu funkcionalas izmantoSanas iespgjas, nepiecieSams verst uzmanibu
uz to, ko pedagogs vé€las bérniem paradit, izanaliz€t un aktualiz&t. Lai audiovizualais materials
pirmsskola kalpotu ne tikai ka interesants un noderigs macibu lidzeklis, bet ar1 ka vertibu avots, ir
jaseko ar1 grupas iek$€jam mikroklimatam un bérnu pasreiz&jam vajadzibam.

9. Lai arT multiplikacijas filmas, salidzinot ar pasakam, uzreiz neraisa t€laino domasanu, jo
informacija tiek pasniegta gatava veida, tacu atseviski atlasitas multiplikacijas filmas, tapat ka
pasakas, var tikt izmantotas pirmsskolas darba procesa ka paliglidzeklis dazadu vértibnesoSo

aspektu izpratnei un asimilacijai.
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2. Multiplikacijas filmas ka lidzeklis bérna personibas attistibas un

izaugsmes veicinasana

Iepriek$gja nodala tika analizéta literatiira par vertibizpratnes izmainas procesiem masu
mediju piedavatajos audiovizualajos produktos sabiedribas jaunakajiem locekliem - bérniem, bet
§1 nodala atspogulos literatiiras analizi par multiplikacijas filmam ka lidzekli bérna personibas
attistibas un izaugsmes veicinaSana pirmsskolas vecuma.

P&tot I. Freibergas promocijas darbu “Literarais darbs ka lidzeklis pirmsskolas vecuma
bérna personibas attistibas sekméSanai pedagogiskaja procesa” (Freiberga, 2013), zinama méra
apstrid darba autores 11dzSingjos uzskatus par multiplikacijas filmu lietderibu. Lai ar1 I. Freiberga
norada, ka masu produkcijas t€lu ietekme uz to prototipu uztveri literaraja darba ir maz pétits
temats (Freiberga, 2013, 47), sava darba izstrades gaita tom&r apstiprina, ka multiplikacijas filmas
nevar sniegt tik dzilu tikumisko jégu, ko sevi ietver bérnu literatiira. Autore piekrit I. Freibergas
akcent€tajam, jo piedavatais bérnu literatiiras un multiplikacijas filmu saturs tie$am ir
nesalidzinams un mérams dazadas vertibu kategorijas. Jau sen zinams, ka pasaku lasiSana vai
klausiSanas attista bérna fantaziju, izteli un informacijas klasta apstradi. Savukart multiplikacijas
filmas So visu informacijas saturu pasniedz ka uz paplates, un bérnam nav japiepilas, lai patstavigi
izstaigatu informacijas talakas apstrades gaitas labirintus. Ka uzsver A. Vecgrave, ekrana
demostréta citu pieredze sak parmakt paSa bérna pieredzi. Bérns apgiist pasauli, vairs nebiidams
aktivs apkartgjas pasaules izzinatajs. Tas maina bérna uzvedibu, intelektualo attistibu un pasaules
uztveri (Vecgrave, 2005, 11). Tacu, attistoties medijiem, pasakas diemZzgl tiek lasitas aizvien retak,
tadel nekas cits neatliek, ka So pienakuma nastu dal€ji tome&r uzticét multiplikacijas filmam, ko
autore uzsvera jau ieprieks$€ja nodala. Daudzas multiplikacijas filmas balstas uz pasaku vai stastu
bazes. Sodien ir vérojama lomu maina starp gramatam un multiplikacijas filmam. Ja agrak lasija
gramatas un péc tam skatijas audiovizualos materialus, tad tagad sakuma skatas, un tad mekle
redzétajam materialam taustimo avotu. So situaciju mainu uzsver ari Ukrainas Pedagogiska
institiita parstave V. Gorodyska, proti, ka multiplikacijas filmas kliist par vienu no literattras
integracijas veidiem pirmsskolas iestades (Gorodyska, 2015, 75), un A. Vecgrave — bérniem 1pasi
milas ir tas pasakas, kuras jau ir redz€tas mutfilmas (Vecgrave, 2005, 177).

Audiovizualais produkts vairak ir saistits ar tisko un estetisko sferu, tacu, neskatoties uz
to, tas sevi nes ari ideologisko un sociali aktualo jautajumu zemtekstus. Tikai, cik daudz no ta visa
bérns spés patstavigi uztvert, ir atkarigs ne tikai no vina spriestsp&jas, emocionala stavokla un

sociala aspekta, bet arT no klatesosa pieaugusa kompetences attiecigajos jautajumos.
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Sobrid var uzskatit, ka vidgja, vecaka un senioru paaudze ir viena no pieredzes
bagatakajam, jo sava dzives laika ir pasp€jusi piedzivot tris dazadus laika posmus, kas mainija ne
tikai politiskos procesus un lidzas pastavosas socialas darbibas sferas, bet ar1 izpratni par vertibam.
So procesu ietvaros paveéras plasaks informativais spektrs, jo ar vértibam saistitos jautajumus var
skatit ne tikai to attistibas pakapeniskaja skatijuma, bet ar1 to Skérsgriezuma. Ar to autore doma
dzirdét ne tikai faktus, bet personigi tos ari pieredz&t. Pateicoties So piedzivoto laika posmu
etapiem, Sodien ka nekad varam maksimali objektivi projecét cilvécisko vertibu esences sastava
neziidoSo dalu. Izlobot un atmetot laika gaita radusos blakusproduktus, var fiksét noteiktu vertibu
kopumu, ko pielietot esosas un nakamas paaudzes audzinasana un izglitosana.

Ka uzsver D. Liegeniece, vecakaja pirmsskolas vecuma beigas paradas pilnigi apzinata
tikumisko normu izpilde, respektgjot citu intereses. Tas saistits ar augstako vajadzibu attistibu
(Liegeniece, 1999, 68). Respektivi, pirmsskolas vecuma bérniem sak veidoties morali vertgjosa
atticksme, kas sekmé apzinatu tikumisko normu izpildi. Bé€rna izpauzas prasme novertét ne tikai
pasa personigo uzvedibu, bet arT citu, taja skaita var ieklaut armt multiplikacijas filmu personazu
ricibu. Tatad, pamatojoties uz iepriek§ mingto, autore uzskata, ka bérnu vecakais pirmsskolas
vecums ir laiks, kad vértibu audzinaSanas noliikos var sakt izmantot ari atbilstoSi atlasitas
multiplikacijas filmas, kuras izmantojamas vertibu apguves procesa, tau ar noteikumu, ja tiks
sekots to piedavajumiem un korigéts to sizetiskais izklasts. Ka b&rnu attistibas psihologs dr.
T. Likona uzsver, ja jisu bérns Vel ir mazs, atcerieties, ka saskana ar pétijjumiem bérni, kas skatas
speciali viniem domatu raidijumu, ir daudz lidzsvarotaki neka tie, kas skatas trillerus, detektivus,
televizijas spéles un multiplikacijas filmas ar action elementiem (Likona, 2000, 452).

K. Egans (1942) (anglu izglitibas filosofs) ir pieradijis, ka bérna empatiju, socializaciju un
vértibu attistibu var sekmét, ja izmanto vina izteloto vidi tapat ka fizisko vidi. ST teorija ir
attiecinama ar1 uz pirmsskolas vecuma bérnu vertibizpratnes audzinoSajiem noltkiem. B&rnam ir
tiecksme (vajadziba) péc fantastiska, romantiska un dramatiska; vini §$ados emocionala rakstura
pardzivojumos nav saistiti ar realo izpratni par “Seit” un “tagad”. Ta ka b&rni no 4 1idz 10 gadiem
atrodas vél “mitiskaja pasaule”, $aja laika vini mekle absoliitas atbildes un izpratni par to, kadel
lietas ir tadas, kadas tas ir (Liegeniece, 1999, 194. - 195). Bez Saubam, $aja vecuma visatbilstosaka
macibu un socializacijas forma biitu pasakas, tacu art multiplikacijas filmas var kalpot par lielisku
pasaku aizstaj&ju. Art multiplikacijas filmas, tapat ka pasakas un stasti, bé€rnu var ievirzit situacija,
kura bitu gaidas, nezina vai kada cita probléma, bet filmas beigas biitu vérojams problémas
atrisinajums, kas apmierinatu bérna vajadzibu. Ka literarais darbs, ta arT multiplikacijas filmas
iedarbojas uz bérna psihi, atsedz bérna iek$&jas pasaules priekSstatus, attieksmi un no tiem
izrietoSo emociju izpausmju dazadibu. Skatoties un pardzivojot multiplikacijas filmu varonu

darbibu vai ricibu, bérns neapzinati, balstoties uz personigo pieredzi, izrada savu redz&umu un
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atticksmi. Kaut arT vert€§jums ir subjektivs un saistits ar bérna individualitati, vajadzibam un
pieredzi, nevar noliegt, ka nakotne tas varétu kalpot par pamatu objektivitatei vertibu izpratng€ —
kopveseluma.

Multiplikacijas filmu sizetiska informacijas uztverSana ir atkariga no katra bérna
individualitates; ja bérnam piedavatais sizets biis aktuals, tad priekSstatu un emocionalas pieredzes
bagatinasSanas noliikos tiks attistita izv€le, kas sava zina ir visu vértibu pamatu pamats. Ja
audiovizuala materiala saturs nebils atbilstoSs bérna pieredzei, tad tiks kavéta gan sizetiska uztvere,
gan iejusanas personazu telos, gan uzvedibas un ricibas seku izvert€Sana un zinasanu uzkrasanas.

Zinat un izprast var vienigi tad, ja ir pieredzets, izjusts kads ar sevi saistits notikums. Lai
ar tas vairak tiek akcent€ts uz pasakam, autore uzskata, ka arT multiplikacijas filmu sizetos ir
Sifrétas situacijas un problémas, kuras sava dzivé iepazist katrs cilveks, ka, piem&ram, izvéle,
milestiba, atbildiba, savstarp€ja palidziba, sevis parvaréSana, cina ar launo. Tikko veikto
uzskaitijumu, kas ir verojams ari multiplikacijas filmas, japielieto ne tikai aktualiz&ot un
papildinot kadu no rotalnodarbibas veidiem, bet arT péc vajadzibas sekojot grupas ieksgjam
mikroklimatam, kuru autore jau piemingja iepriek$€ja nodala. V. Batna mikroklimata veicinasanai
piedava pasakas (Batna, 2001, 91), darba autore — multiplikacijas filmas. Katrai situacijai ir daudz
skatupunktu un nozimju. Tatad, ne tikai lasot pasakas, bet arT skatoties multiplikacijas filmas,
bérns neapzinati panem sev vissvarigako. Tacu, ta ka bérnam pirmsskolas vecuma vél dominé
stingrs personifikacijas trukums, bérns sevi vistiesakaja saikné identifice ar galveno varoni (Batna,
2001, 87). Saja sakara ir jaseko, lai bérnam neziid realitates sajita ar iedomu pasauli. Saja posma
jasak iesaistiies pedagogam, lai korig€tu §Ts trauslas robezas neparkapS$anu un veicinatu vajadzigas
informacijas absorbéSanu bérna. Katrai sabiedribai kopuma ir noteikta vertibu sist€ma, kura
modificgjas dazados socialajos slanos, ka ar1 individu Iimeni. Beérnibas laiks ietver sevi
nepiecieSamibu veidot autonomu morali, lai personiba biitu sp&jiga uznemties atbildibu par savu
turpmako dzivi un uzvedibu. Tas ir saistits ar bérna vértibu pasaules veidoSanos, tacu to ietekme
sociala vide, kas pati ir paklauta dzilam parmainam (Lidaka, 2005/3, 39. — 45.). Tadg] pirmsskolas

perioda apgiitajam un redz€tajam jabiit pareizi pozicion€tam, izskaidrotam un izanalizétam!

2.1. 20. gs. 70. — 80. gadu multiplikacijas filmas Latvija

Cilvécisko vertibu izpratnes jautajumi ir bijusi vienlidz aktuali visos laika griezos. Lai
atklatu un izvirzitu §is prioritaras vertibas noteiktos laika posmos, ir javelta ar1 atseviSka uzmaniba

attieciga laika valstiskajiem procesiem, kuri sekmgja vai ietekmgja sabiedribas vertiborientacijas
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izpratni. Tadel, meklgjot informaciju par multiplikacijas filmu veértibam dazados laikaposmos,
autore pieversa uzmanibu arT attieciga laikaposma domingjosiem ideologiskajiem procesiem, kuri
neapSaubami ietekmé&ja ne tikai valstisko situaciju, bet ar1 sabiedrisko domasanu un vértibu
izpratni. So soli autore ir izvél&jusies apzinati, lai varétu paraléli vérst bérnu uzmanibu uz to, ka
ar1 pirms mums jau ir pastav&jusi cilveku radita kartiba noteikta socialaja grupa, kapéc §1 kartiba
bija nepiecieSama, ka arT saskatit un salidzinat, kadas vértibas domin&ja pagatne un dominé Sodien.
Lai atvieglotu un ieviestu skaidribu masu mediju audiovizualo piedavajumu vertibu klasta, autore
salidzinajumam un priekSstatam veica tris dazadu politisko laika posmu piedavato multiplikacijas
filmas esoSo vertibu pétnieciska rakstura aprakstus.

Ka zinams, multiplikacijas filmu pamata ir att€ls, kas ka medijs ir pastavéjis visas
civilzacijas attistibas gaita un kalpojis ka informacijas pastiprinoss lidzeklis. Meklgjot informaciju
par padomju laika multiplikacijas filmam, autore vairakas krievu interneta vietnés, kuras tiek
piedavats tieSsaist€ vai lejuplad€jot noskatities padomju laika tapusas multiplikacijas filmas, kuras
bija skatamas arT Latvija, p&c to piedavatas informacijas secina, ka $aja laika tapusie audiovizualie
materiali bija morali dzilaki un pamacosaki. Protams, tiem bija arT savi ar ideologiskajiem
procesiem saistiti noliiki, jo Padomju Savieniba toposas un eso$as jaunatnes audzinaSana atradas
ideologijas uzmanibas centra.

Vel Iidz 20. gs. 60. gadu beigam par svarigakiem tika uzskatita disciplinétiba, pienakuma
apzina, paklausiba, sekmes, kartiba utt. (Gudjons, 2007, 211). Bérniba bija “visintensivak
kontrolétais personigas eksistences sektors”, kas teorija un praksé vienmér bijis cieSi saistits ar
nacijas likteni un valsts atbildibu. Tatad ideologiskais véstijums ir nolasams, zinot vispargjos
politiskas spéles noteikumus (Klavins, 2000, 45). Tacu galvenais trikums Sajos procesos,
T. Likonas vardiem runajot, bija tas, ka dazreiz, ripgjoties par sist€mu, kurai tic, cilvéks aizmirsas
un rupji parkapa atseviska individa tiesibas (Likona, 2000, 28). Ka uzsvera O. Procevska, Padomju
Savieniba bérni ir sabiedribas varas objekti, un vinu pieredzes organizé€$ana un audzinasana tiek
istenoti prieksstati par labu cilvéku, labu pilsoni; tiek nodoti talak attieksmes un izturéSanas kodi,
konstruéta bérna identitate (Procevska, 2006, 117). Respektivi, §adi sabiedriba tika gatavoti jaunie
pilsoni un veidoti tadi, kadi viniem bija vajadzigi. Un tas viss — jaunas komunistiskas pasaules
celtniecibas dél. Pamatojoties uz O. Procevskas pétijumu “No rita himmna, vakara pasacina. Jauna
Padomju cilvéka audzinasana un mediju loma taja”, autore secina, ka arT padomju laika perioda
masu medijiem bija liela ietekme uz jauno paaudzi. 20. gs. 70. gadi Padomju Savieniba bija laiks,
kad organiz&josas un kontrol&josas institlicijas sasniedza augstu attistibas un sazarotibas pakapi.
Izglitiba ka zinasanu ieguve padomju kultiird netika noSkirta no audzinaSanas ka attieksmju
forméSanas — labi izglitotam b&rnam bija jabiit arT pareizi audzinatam, pareizam zinasanam
janodroSina ar1 pareiza uzvediba (Procevska, 2006, 118). Pirmsskolas un skolas vecuma bérnu
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sava apripé parnéma valsts izglitibas sist€éma ar noteiktu audzinasanas teoriju un metodologiju.
Seit bija svariga gan izglitibas satura, gan skolotaja atbilstiba audzinasanas sabiedriskajiem
mérkiem (Pisarenko V., L., 1981, 46). Kas attiecas uz vertiborient§joSiem aspektiem padomju
laika, tad Seit uzmaniba tika veérsta uz tikumisko, estétisko, darba un fizisko audzinasanu.

Padomju Savienibas laika izglitibas un audzinaSanas process tika Tstenots visur, kur vien
atradas bérns. Ipasi pateicigi $1 procesa dalibnieki bija mediji. Jau 20. gs. 70. gados dzimusie vairs
nepazina pasauli bez radio un televizijas. Sie visuresamibas un daudzveidigo ietekmesanas metozu
del tika uzskatiti par efektigiem audzinasanas lidzekliem (Procevska, 2006, 119). Ka viens no Siem
efektigajiem audzinasanas lidzekliem bija ari multiplikacijas filmas. Lai gan padomju laika
multiplikacijas filmu veidotajiem nebija to tehnisko iesp&ju, kadas bija pieejamas rietumu
kolégiem, tas nemazinaja to kvalitati. Tas bija harmoniskakas, piemé&rotakas un noderigakas bérna
psihologiskajai attistibai. Neskatoties uz padomju ideologiskajiem procesiem, multiplikacijas
makslas ietvaros dzima briniskigi darbi, kuros risindjas svarigi makslinieciskie procesi un
atklajumi.

Multiplikacijas filmas ir vienas no pirmajiem kinomakslas Iidzekliem, kas spgj ietekmét
bérna apzinu (Acenun, 1974, 200). Veidojot multiplikacijas filmas, to veidotajiem bija janem véra,
kam un kadiem noltkiem tas tiks paredzétas. Pirms piedavat Sos audiovizualos materialus plasakai
publikai, sakuma bija japamato darba vajadzibas un lietderibas nozime. S. Asenins uzsvéra, ka
multiplikacijas filmu veidotajiem biitu vélams parzinat bérnu vecumposmam raksturigas ipatnibas,
interesu lokus, rakstura iezimes un estétisko izpratni (Acenun, 1974, 201). P&éc S. Asenina veikta
uzskaitljuma musdienu skatljuma, tas varétu dalgji atbilst beérna kopveseluma attistibas shémai, ja
vien zem ta visa nesléptos “jauna cilvéka” paradigma. Tacu, ja uz bridi atmetisim politisko
zemtekstu abreviatliras SketinaSanas darbus, tad skatot padomju laika multiplikacijas filmu
piedavajumu, to kopiga konteksta jaatzist, ka emocionali nomacosa, monstru un agresivitates
parpilniba tajas tik daudz nedomingja. Ja ar1 kada no negativajam iezim&m paradijas, tad ta drizak
tika atainota ka reala dzives paradiba, nevis paranormals izdomajums. Nevar noliegt, vardarbiba
un agresija ir domingjusi visos laikmetos. No §Tm abam negacijam cilvéce, diemz¢l, nekad netiks
vala, jo tas jau ir iekod@ts passaglabasanas instinktos. Tacu pasargat bérnus un nelaut tiem caur
prizmu iepazit Sos fenomenus, to més varam. Viss ir pieaugusa cilvéka rokas: vai pozicionét $o
negativismu ka normalu paradibu, vai tomér stingri norobezot to ar argumentiem un
skaidrojumiem.

Lai arT §1 darba apaks$nodala vairak ir paklauta teorétisko atzinu izklastam un analizei,
skrupulozakas izpétes ietvaros, autorei radas nepiecieSamiba ieklaut ar1 empiriska rakstura dalu,
lai paanaliz€tu uzskaititas multiplikacijas filmas, kuras respond€jamie (konkr&tas pétamas b&rnu

grupas vecaki) atzim&jusi savas anketas. Autore vers lasitaja uzmanibu tam, ka, neskatoties uz
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figur§joso empiriska rakstura klatbttni, tas vairak kalpo ka papildmaterials p&tamo aktualitasu
skaidroSanai, kuri tiks apstiprinati ar7 ar citatiem un atsaucém.

Veicot vecaku anketéSanu (anketas paraugu skat. 2. pielikuma “Anketa vecakiem par bérnu
vertibu izpratnes veidoSanos”), autore ir atklajusi, ka lielaka dala respond€jamo uz jautajumu par
to kadas multiplikacijas filmas péc vertibu satura bija vinu bérniba, mingja, ka kadreiz
multiplikacijas filmas bija pamacosakas, patiesakas, tuvakas Tstenibai, draudzigakas, labsirdigakas
un verstas uz konfliktu atrisinasanu mieriga cela. Nemot veéra, ka respond&jamo vecums figuré no
30 Iidz 43 gadiem, tatad tagad@jie uzskati veidojusies pamatojoties uz 20. gs. 70. — 80. gadu beigas
giitajam atzinam, kad respond€jamie pasi vl bija bérni. Protams, nedrikst aizmirst, ka, vél esot
b&rnam, gitais prieksstats par redz&to uzreiz nevar klit par stabilu vertibu sist€mas izpratni, jo ta
aug un stabiliz&jas visa miiza garuma. Bet, ja problému skatas tas vispargja konteksta, tad, protams
ir zinams priekSstats par tas esamibas pastavesanu, tomeér iesaknojas jau berniba.

Apkopojot anketu datus, no 40 respond&jamiem 34 (p&tamas mérkauditorijas bernu vecaki)
vecaku atbild@s par milakajam b&rnibas multiplikacijas filmam 20.gs. 70. - 80. gadu beigas, min
sekojosas multiplikacijas filmas (skat. 1. att. “Padomju laika skatito multiplikacijas filmu aptaujas
datu apkopojums par vecaku bérnibas milako multiplikacijas filmu.” ).

Nu, pagaidi tikai! Runcis Leopolds
29% 26%

Davana visvajakajam
3%

/ Vinnijs Puks (kr. versija)
0,
Karlsons atkal lido 18%

6% Si-si-dra Abolu maiss

9% 9%
1. attels. Padomju laika skatito multiplikacijas filmu aptaujas datu apkopojums par vecaku

bernibas milako multiplikacijas filmu.

Péc aptaujas apkopotajiem datiem redzams, ka padomju laika no parraiditajam

multiplikacijas filmam, ta laika bérniem patika:
1. “Nu, pagaidi tikai!” - 29%,
2. “Runcis Leopolds” — 26%,
3. “Vinnijs Puks” — 18%,
4. “Abolu maiss” — 9%,
5. “Si-si-dra” — 9%,
6. “Karlsons atkal lido” — 6%,
7. “Davana visvajakajam” — 3%.
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Ka viena no skatitakajam multiplikacijas filmam 20. gs. 70. — 80. gadu bérniem bija “Nu,
pagaidi tikai!” PSRS un Krievijas multiplikacijas serials, kas izveidots “Sojuzmultfilm” studija.

Seriala pirma sérija tika radita 1969. gada (https://lv.wikipedia.org/wiki/Pagaidi_tikai!). Stasts ir

par vilku, kas cenSas nokert zaki un apést to. Katra s€rija ir sava darbibas vieta. Popularo frazi
“Nu, pagaidi tikai!” vilks saka, kad vina plani nokert zaki ir izgazusies. Saja multfilma viscaur ir
verojama ar1 sabiedriba nosodama smékésana, kuru “prezente” vilks. Interesanti, ka Krievija So
filmu, 2012. gada 12. septembr1 speka stajoties jaunajam likumam par bérnu aizsardzibu no vinu
veselibai un attistibai kait€jumu nodaroSas informacijas, paredz aizliegt vardarbibas, smek&Sanas

un citu ainu parraidi bérnu raidijumos (http://www.Ism.lv/Iv/raksts/latvija/zinas/bazhas-par-nu-

pogogji-bija-veltas-multene-iekljauta-kulturas-man.a4392/), pasludinaja par veselibai kaitigu

informativo nes€ju; tacu, neskatoties uz to, Krievija, Padomju Savienibas laika veidotas “Nu,
pagaidi tikai!” devinu mintSu s€rijas ar vilku, kas neSkiras no cigaretes un briziem pat loti
vardarbigdm metodém cinijas ar zakiti, ir ieklavu$i valsts kultiiras mantojuma saraksta

(http://www.la.lv/multfilmu-pagaidi-tikai-ieklauj-valsts-kulturas-mantojuma-saraksta-2/). Kapéc?

Varbilt, ja ieskatttos dzilak §1s multiplikacijas filmas tapSanas pamatos, atklatos, pavisam kas cits,
ne tikai vardarbibas un veselibai kaitigie aspekti. Tatad jautdjums: “Kapec vilks, kuram ir
antisanitars paskats un kas trenka zakiti, kluva tik populars padomju laikos, bet tiek pasludinats
par nepiemérotu Sodien?” Saksim ar to, ka seriala rezisors Vjaceslavs Kotjonockins (1927 - 2000)
vilka izveidé ietekméjies no kada virieSa, ko sastapis uz ielas. Sastaptais virietis bijis gariem

matiem, lielu veéderu, vin$ smek&ja cigareti (https://lv.wikipedia.org/wiki/Pagaidi_tikai!).

Multiplikacijas filma p&c savas biitibas ir koncentréts makslas veids ar spilgtiem makslinieciskiem
atklajumiem. Pat visvecakais, ne reizi vien izmantotais pasaku siZets, var atklat savadaku
skatijumu uz probléemu, neka tas bija Iidz Sim. Ar Sadu interesantu daudzseériju bernu
multiplikacijas zanru startgja ar1 rezisors V. Kotjonockins ar scenaristiem F. Kamovu, A.
Kurlandski un A. Haitu multiplikacijas filma “Nu, pagaidi tikai!”, kura savijas izdomas pilni,
disneja cienigi triki ar skaidru, piesatinatu un interesantu vestijumu katra epizode (Acenun, 1974,
214). Multiplikacijas pamata risinas miizsena savstarpgja cipa starp zaki un vilku. Vienigi
multiplikacijas filma tas raditaji ir cilvéciskojusi Sos personazus, apvienojot tos ar meza dzivi un
sabiedriba vérojamam aktualitatém. Cina par vajaka (zaka) izdzivoSanu un nenonakSanu vilka
nagos, tas ir ar daba vérojamais process. Daba ta notiek, un cilveks to zina. Ar1 daba zakis bég no
vilka, veikdams dazadus “izdzivo$anas manevrus”. Vai esam pamanijusi un aizdomajusies, kapec
multiplikacijas filmas lielakoties darbojas personificétie dzivnieki? Atbilde, jo dzivnieku teli
bérniem ir tuvaki un pienemamaki (Acenun, 1974, 216). Dzivnieki ir izvéléti ka nesosas
informacijas starpnieki un personificéti ne tikai ar cilvéciskajam veértibam, bet ar1 tas trilkumiem.
Jo vertibas var apgiit tikai redzot trikumus. Tadel varétu stridéties, vai “Nu, pagaidi tikai!” ir
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vardarbiga, ja noskirsim cilvéka netikumus un sadzivisko (bez cigaretes, bez apgérba, bez
miuzikas, bez pils€tas vides utml.), vai Sis audiovizualais produkts butu defingjams ka veselibai
kaitigs un vardabigs? Ko mes taja redzesim? M&s redz€sim parastu meza dzivi! Un, ja sizets biitu
savadaks, vai tad multiplikacijas filma, kura risinas aspratiga cilvéciska pieeja cina starp zaki un
vilku, var€tu nest ar1 v€stijumu, kas saistama ar izglitojoso jomu? V. Kotjonockins apsp€lé un
izsmej romantiska huliganisma divkosibu, tadéjadi degenergjot vilka telu un paradot to skatitajiem
ne 1pasi pievilciga veida (Acenun, 1974, 214). Tas ir personas maskas, kas vienmér atrodas
aizraujosas spéles situacija, kur zinams rezultats, bet nav paredzama tas norise. Multiplikacijai
pieejams visaugstakais domas spriegums, emociju kaisme (Necaja, Ratnikovs, 1983, 75).

Vai $1 multiplikacijas filma derétu pirmsskolas vecuma b&rniem? lesp&jams, veselibai
kaitigo aspektu d&l n&, bet, ja attiecigie sizetiskie momenti tiktu parrunati, domajams, lielu
kaitgjumu §1 multiplikacijas filma nodarit bérna psihologijai nevarétu.

Nakosa ka otra no respondéjamo bernibas atmina esoSajam multfilmam - kadreiz
popularais padomju laika animacijas serials “Runcis Leopolds”. Serials par miermiligu un
intelegentu kaki Leopoldu. Leopolds vienmér n€saja kaklasaiti — taurinu. Seriala pret vinu vienmer
darbojas divas palaidnigas peles Mitja un Motja. Serialu uznéma no 1975. — 1987. gadam T/O
Ekran studija (https://lv.wikipedia.org/wiki/Runcis_Leopolds). Neskatoties uz abu pelénu

kartgjiem blénu fiasko, runcis vienmeér bija iejlitigs un draudzigi noskanots, ar slaveno frazi
“Dzivosim draudzigi!” atpazistams. Multiplikacijas filma atspogulota dzives realitate. Vienmer
atradisies kads, kur§ ar kaut ko biis neapmierinats un aizdomu pilns, ka ar1 centisies nezinot
patiesos iemeslus — visadi radit kaitnieciskus momentus. Multfilmas skaidri paradits, cik tomér
mieram un savstarp&jai sapratnei ir liela nozime. Autore uzskata, ka §1 multiplikacijas filma ir
izmantojams vertibu avots pirmsskolas bérnu izpratnes veicinasanai par veértibam.

Padomju laika bérni bija iemilojusi arT “Vinniju Piku”, kuru, balstoties uz A. Milna radito
pasaku par rotalu laciti, padomju laika versija radija krievu animators Fjodors Hitruks (1917 —
2012). Saja multiplikacijas filma priecg, ka, neskatoties uz A. A. Milna gramatas par laciti Piku
izdoSanas gadiem (laika no 1926. - 1928. gadam), Hitruks sp€ja savit ta laika un vina laika
makslinieciskos izteiksmes lidzeklus (Acenun, 1974, 207). Protams, ja salidzinasim V. Disneja
piedavato Vinniju Piiku un padomju laika Piiku, atSkiriba ir acimredzama. Padomju laika Vinnijs
Piiks ir realaks un istenibai vairak atbilstoSs, tacu V. Disneja Vinnijs Piks jau figuré ka
komercialais, acim vairak tikamais produkts. Un, nevar noliegt, ja misdienu b&rnam sakuma
piedavatu noskatities V. Disneja un péc tam padomju laika Piiku, domajams, ka lielu piekriSanu
otrais variants negiitu, jo ir tuvaks patiesibai un realitatei neka pirmais variants. No vértibu
skatupunkta, padomju laika Vinnijs Piiks pirmsskolas vecuma b&rniem biitu piedavajams, lai

iemacttu risinat sadziviska rakstura problémas; ka draudziba var pastaveét pat starp pilnigi
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atSkirigiem dzivniekiem (tas attiecas ar1 uz cilvékiem), un no jebkuras problémas ir izeja, ja vien
nem talka izdomu.

Ceturta multiplikacijas filma, kura patika respond€amiem, bija kinostudijas
“Sojuzmultfilm” multiplikacijas filma “Abolu maiss” (1974). Veidota pec Vladimira Sutejeva

(1903-1993) pasaku motiviem. “Abolu maiss” ir https://www.youtube.com/watch?v=qY C-

OFLdPCo padomju laika zZim&ta multiplikacijas filma. Multiplikacijas sizets par labsirdigo zaki,
kur§ devas uz mezu p&c aboliem, lai varétu pabarot savu gimeni. Salasot tos un dodoties atpakal
uz majam, zakis satiek dazadus meZza dzivniekus, kurus ari paciena ar aboliem. Te viena bridi
zakis saprot, ka visus abolus ir izdalijis un gimenei nekas pari nav palicis. Zakis dodas atpakal uz
mezu, sakas negaiss, zem abeles sastop vilku, kur§ sakuma izrada jau S. Asenina min&to
“romantisko huliganu”, pec tam izsalkuSu dzivnieku. Zakim nakas b&gt. Atgriezies majas, ar
nozelu pazino saviem zakeniem, ka neko tiem nav atnesis, kaut gan nepamana, ka galds jau ir
gardumiem klats. To zaka prombiitnes laika atnesusi meza iemitnieki pateiciba par zaka labsirdibu.

Péc V. Sutejeva pasakas originala https://royallib.com/book/suteev_vladimir/meshok_yablok.

html ir dazas nianses, kas multfilma nav skatamas. Pieméram, zakénu skaits, multfilma tie bija
Cetri, pasaka se$i; multfilma zaki no abeles Skira upe, bet pasaka wupes nebija

(https://ru.wikipedia.org/wiki/Meriok_si610k). Tafu tas nemaina multiplikacijas siZetisko

kopainu. ST multiplikacijas filma lieliski noder ne tikai vértibu izpratnes audzinasanas noliikos, bet
ar1 ka paliglidzeklis daZzados rotalnodarbibu vaditajos momentos, 1pasi dabazinibas. Lai ar1
multiplikacijas filma paradas draudu situacija (tiek apdraudéta zaka dziviba), bérnam var akcentet
to, ka lieka uzmaniba nenak par sliktu. Parrunajot un izskaidrojot atseviSkus multiplikacijas filma
redz€tos siZetus, autore ir parliecinata, ka So multiplikacijas filmu noteikti varétu radit pirmsskolas
vecaka (5 — 6 g. v.) vecuma b&rniem.

1985. gada notika LPSR Kinematografistu savienibas plénums, kura tika vertétas ari ta
laika Latvijas animatoru zimétas filmas. Tas tika uzskatitas par parlieku réni apcerigam un rami
elegiskam (Kino pasaule, 1987, 82). Tacu Latvijas multiplikacijas filmam ir sava seja. Neskatoties
uz LPSR Kinematografistu savienibas plénuma uzskatiem, latvieSu multfilmas vienmeér ir bijusi
izcila vizuala kultura, izkopta muzikalitate, kas apel€ja pie sirds krit€rijiem, cilvéka labakajam
jutam. Tajas ir saskare ar dabas ritmiem, idejiski makslinieciska lidzsvarotiba (Kino pasaule, 1987,
82).

Izcili labas pamacibas ir mekl€jamas arT latvieSu multiplikatoru veidotajas multiplikacijas
filmas. LatvieSu mutiplikacijas filmu meistara Arnolda Burova (1915 — 2006) veidota
multiplikacijas filma “Si-Si-Dra” (1977) spgja aizraut ar savu dzivigumu un patiesumu. Autore $0
multiplikacijas filmu ir izmantojusi ar1 sava darba praks€, vadot rotalnodarbibu majturibas

tehnologijas par tému “Taurina dzimsanas dienas svinibas”. Sizeta apraksts — filmas darbiba
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risinas kada daudzdzivoklu nama kapnu telpa. Kads puika Pecis dodas ciemos pie Maijas uz
dzims$anas dienu. Tacu z€ns telpa skali algjas, atstdj zemé& nomestu ieliigumu un ziedu ietinamo
papiru, kas negaidot parveérsas par sivénu Si-Si-Dra. P&cis sivénu atpazist un censas padzit, bet tas
tikai pasmejas, tomér sola nestaigat tam visur lidzi, ja P&cis uzklausis vina noteikumus.
Turpinajuma sivéns turpat kapnu telpa Pécim ar projektoru demonstré (karikatiirista Gunara
Bérzina) zimétas bildes, dziesmas veida stastot dazadus padomus, ka jauzvedas viesibas pie galda.
Beigas Pécis ir guvis macibu un kartigi dodas ciemos pie Maijas, péc briza pasniegdams sivénam

tortes gabalinu un Kkafiju (https:/Iv.wikipedia.org/wiki/SI-SI-DRA). Multiplikacijas filma

pieklajibas macibstunda notiek, mijoties ar smiekligam karikatiiram, jautru miizikas pavadijumu
un legendaro latvieSu aktriSu Veras Singajevskas un Veltas Skurstenes balsim. A. Burovs
multiplikacijas filma “SI-SI-DRA” sava veida ataino lielpilsétas folkloru un mazliet ironisku, ar
zingeém apvitu, darbibas vidi (Padomju Latvijas kinomaksla, 1989, 338). Lai ari Latvija atradas
Padomju Savienibas satava, latvieSu multiplikatori sp€a sevi pieradit Saja makslinieciskaja
virziena. Ar1 Latvijas TV multiplikacijas filmas kluva par ietekmigu speku maza skatitaja tiskaja
un estétiskaja audzinasana (Padomju Latvijas kinomaksla, 1989, 343).

Multfilma “SI-SI-DRA” ir piemérota pirmsskolas vecuma bé&rniem, ja vien kads
neieminésies, ka $aja multiplikacijas filma tiek pazemota ciika. Ja pieskaramies §im ar kultiiras
etiketi saistitajam jautdjumam par radito aplamo uzskatu, ka ciikas ir netirigas, tad tas noteikti biitu
diskutgjams jautajums. Jo te paradas cilveka raditie stereotipi, ka ciika ir netirigs dzivnieks. Bet
patiesiba ta nav, jo ciikas ir loti tirigi dzivnieki! Netiribas titulu $im nabaga dzivniekam atkal ir
pieskirusi pasi cilveki, “nodroSinot” tiem dzives apstaklus ierobeZota telpa. Ja Sis moments skartu
cilvékus, tas biitu defingjams ka cilvektiesibu parkapums. Autore vér§ uzmanibu uz to, ka jau
iepriek§ minéta nepardomata riciba figurgjusi vienmer un visur, kur vien roku ir pielicis cilveks.
Viss atkarigs tikai no ta, kura virziena cilvéks uz to bridi ir skatijies. Tatad pirms kaut ko radit un
radit, ir jabat striktam pamatojumam un izskaidrojumam par pienemtajiem uzskatiem un to
deklamesanu citiem. Kamér $is jautajums netiks atrisinats, tikmér biis neskaitamas diskusijas un
protesti.

Padomju Savienibas laika p&c zviedru rakstnieces Astridas Lingrénas (1907 — 2002)
sarakstitas beérnu gramatas “Karlsons, kas dzivo uz jumta” motiviem krievu kinoreZisors Boriss
Stepancevs (1929-1983) galvenos personazus atdzivinaja divas multiplikacijas filmas “Bralitis un
Karlsons” (1968), “Karlsons lido atkal” (1970) (Acenun, 1974, 207). Jokojot vai nopietni runajot,
20. gs. 80. gadu sakuma Padomju Savienibas v&stnieks Stokholma Boriss Pankins stastijis, ka
divas gramatas, kuras vargja atrast lielakaja dala krievu majas, bija Bibele (!!!) un “Karlsons, kas

dzivo uz jumta” (http://www.astridlindgren.se/en/characters/karlsson-roof). Un tik tieSam,

bérniem patika §1 multiplikacijas filma. Sizeta ir stasts par parastu zénu, kuram ir visneparastakais
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draugs pasaulé. Mazliet tukls, iss virin§ pasos spéka gados, kas dzivo namina uz jumta

(http://www.astridlindgren.com/en/characters/karlsson-roof). Karlsons baida zaglus, &d saldumus

un izjoko bargo Bokas jaunkundzi. Rakstniece A. Lingréna savos darbos vienmer ir aizstavejusi

sabiedriba atstumtakos, nabadzigakos un vientuligakos cilvékus (http://www. astridlindgren.

se/en); multiplikacijas filma §is téls ir Bralitis. Sis multiplikacijas filmas bérniem vargtu macit, ka
kopt labsirdigas, iejutigas, atsaucigas un uzticibas pilnas savstarpgjas attiecibas.

Ka pédgja no respond€jamo pieminetajam multiplikacijas filmam bija péc Vitalija
Zlotnikova pasakas motiviem tapusi “Davana visvajakajam” (1978). Respond&jamiem S§1
multiplikacijas filma bérniba radija emocionalu pardzivojumu, tacu nevis negativa, bet gluzi
pretgja nozim&. Radot dusmas par atspoguloto netaisnibu attieciba pret zakiti. Sizets sekojoss:
lauva, skatoties raidijumu “Dzivnieku pasaule”, uzzina, ka meza iemitnieki dara pari pasam
vajakajam — zakitim. Lauva nolemj zakitim nosutit sttijumu ar uzrakstu “Davana visvajakajam”.
Kad siitijums sasniedz mezu, kura dzivo zakitis, meza pastnieks dzenis sak meklét adresatu.
Sutfjumu cer sava 1paSuma iegit arT lapsa, mezaciika un vilks. Rezultata vilks visus padzen prom
no sttfjuma un pats atples to. Negaiditi kastes vaks atveras un no tas izlec lauva un, nikni ricot,
jaut: “Nu? Kurs te ir tas visvajakais?” Zveri nobistas un aizmilk, bet palikusais siitfjuma sanémeéjs
zakens atbild, ka vins$ esot visvajakais. Uz jautajumu, kapec tas nebeg lidzi citiem zveriem, zakéns
atbild: “Tas nebttu godigi, ja mana vieta ciestu kads cits, jo es taCu esmu visvajakais!”

(https://ru.wikipedia.org/wiki/ITogapok_juis_camoro_cnaboro). ledzilinoties —multiplikacijas

sizeta no meZza dzives viedokla, atkal redzama cina par izdzivoSanu, bet no cilvéciska viedokla —
neaizsargatas sabiedribas dalas ikdiena. Multiplikacijas filma pirmsskolas vecuma bérniem biitu
leteicama, jo ta parada, cik nozimiga loma ir iejutibai un sapratnei. Cik viegli ir darit pari
vajakajam un cik griiti ir vajako aizstavet vairakuma prieksa. Vairakumam $is lauviskais gajiens
biitu paskontroles un pasparliecinatibas cienigs parbaudijums. To spgj tikai Tsts droSsirdis, altruists.

Pamatojoties uz respond&jamo atbildém, ta laika literatiiras un autores personisko pieredzi,
nevar noliegt, ka padomju laika multiplikacijas filmas ir mekl&jamas vertibas, ko prezentet jaunajai
paaudzei. Vesturiska pieeja ienes savas korekcijas ar1 pagatnes mantotajas vertibas, tas gist citadu
nozimi vértibu hierarhija neka agrakajos laikmetos. Laiks arf ir galvenais vértibu sogis (Sulcs,
2007/2, 4.-11.). Ja runajam par ideologisko pieskanu $i1 laika ietvaros raditajas multiplikacijas
filmas, tad Saja sakara atbilstosa butu K. Girca atzina: “...darbarika sléptie tritkumi atklajas, kad
to sak lietot, un tapat art uz vertibam vérsta ideologijas jédziena biitiskas nepilnibas paradas, to
lietojot “(Gircs, 1998, 198). Tatad vertibu attieksme ir laika nosacita un mainiga. Atliek sekot lidzi
notikumu gaitai un rediggt, vai, citiem vardiem runajot, cenz&t pieejamo informaciju, bet ne jau

tadel, lai kaut ko nosléptu, bet gluzi pret&ji — pasargatu!
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Secinajumi par 2. nodalas 1. apakSnodalu.

1. Iztirzajot politiskos un ideologiskos procesus, autore atklaja, ka padomju laika (20. gs. 70. —
80. gadi) multiplikacijas filmas (atmetot ideologisko zemtekstu mekléSanu) bija Tstenibai
adekvatakas, milakas, naivakas, berniem draudzigakas un pamacosakas.

2. Multiplikacijas filmu pamata ir attéls, kas ka medijs ir pastavejis visas civilzacijas attistibas
gaita un kalpojis ka informaciju pastiprinoss lidzeklis.

3. Pec aplukotas informacijas autore secina, ka Saja laika tapuSie audiovizualie materiali bija
morali dzilaki un pamacosaki. Protams, tiem bija ari savi ar ideologiskajiem procesiem saistiti
noluki, jo Padomju Savieniba topo$as un esoSas jaunatnes audzinasana atradas ideologijas
uzmanibas centra.

4. Padomju Savieniba berni bija sabiedribas varas objekti, un vinu pieredzes organiz€$ana un
audzinasana tika 1stenoti prieksstati par labu cilvéku, labu pilsoni; tiek nodoti talak attiecksmes un
izturéSanas kodi, konstruéeta bérna identitate.

5. Veértiborientgjosa uzmaniba padomju laika tika versta uz tikumisko, est€tisko, darba un fizisko
audzinasanu.

6. Jauna padomju cilvéka audzinasana nozimigu lomu ien€ma mediji.

7.20. gs. 70. gados dzimusSie vairs nepazina pasauli bez radio un televizijas. Tie visuresamibas un
daudzveidigo ietekméSanas metozu del tika uzskatiti par efektigiem audzinasanas lidzekliem. Ka
viens no Siem efektigajiem audzinasanas lidzekliem bija arT multiplikacijas filmas.

8. Padomju laika multiplikacijas filmu veidotajiem nebija to tehnisko iesp€ju, kadas bija pieejamas
rietumu kol€giem, tomer tas nemazinaja to kvalitati. Tas bija harmoniskakas,

piemérotakas un noderigakas b&rna psihologiskajai attistibai.

9. Multiplikacijas filmas ir vienas no pirmajiem kinomakslas Iidzekliem, kas spgj ietekmét bérna
apzinu, tadel, veidojot multiplikacijas filmas, to veidotajiem bija janem véra, kam un kadiem
nolukiem tas tiks paredzétas. Pirms piedavat Sos audiovizualos materialus plasakai publikai,
sakuma bija japamato darba vajadzibas un lietderibas nozime.

10. Multiplikacijas filmu veidotajiem bija v€lams parzinat bérna vecumposmam raksturigas
patnibas, intereSu lokus, rakstura iezimes un estétisko izpratni.

11. Nedrikst aizmirst, ka, vel esot bérnam giitais priekSstats par redz€to uzreiz nevar klut par
stabilu veértibu sist€mas izpratni, jo ta aug un stabiliz§jas visa miiza garuma. Bet, ja problému
skatas tas vispareja konteksta, tad, protams, rodas zinams prieksstats par tas esamibas pastavésanu;
tatad — ta jau iesaknojas bérniba.

12. Multiplikacijas filma p&c savas bitibas ir koncentréts makslas veids ar spilgtiem
makslinieciskiem atklajumiem. Pat visvecakais, ne reizi vien izmantotais pasaku sizets var atklat

savadaku skatijumu uz problému, neka tas bija izprasts Iidz Sim.
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13. Multiplikacijas filmas lielakoties darbojas personificétie dzivnieki, jo dzivnieku t€li bérniem
ir tuvaki un pienemamaki. Dzivnieki ir izveleti ka nesosas informacijas starpnieki un personificéti
ne tikai ar cilvéciskajam vertibam, bet ari tas trikumiem. Jo vértibas var apgit, tikai redzot
trukumus.

14. Padomju laika tapusas multiplikacijas filmas ir nozimigs avots pirmsskolas vecaka vecuma

bérnu vertiborient&josi audzinosajiem nolukiem.

2.2. 20. gadsimta 90. gadu multiplikacijas filmas Latvija

20. gs. 80. un 90. gados par vertibu mainu izversas plasa sabiedriska un izglitojosi politiska
diskusija, ka reaget uz §im parmainam vertibu kritérijos (Gudjons, 2007, 211). Ka risinajuma veidi
tika piedavati: vai nu pastiprinata uzmanibas veltiSana morales audzinasanai, vai ar1 jaunieSu
darba, gimenu stiprinasanas pasakumi. Tacu, neskatoties uz §im debatém, izskang&ja arT viedoklis,
ka “nevis vertibu kritériji ir mainijusies, bet gan lidzekli, ar kuriem tie tiek nodroS$inati, proti,
tikumiem” (Gudjons, 2007, 211). Jautajums, kas ir Sie lidzekli, uz kuru pamata mainijas vertibu
kriteriji? R. Purmale p&tijuma “Be&rns pieauguso veértibu sisttma” norada, ka katrs cilveks savas
dzives laika saskaras ar visiem vértibu veidiem un pats rada savu vertibu sisteému un Kklasifikaciju
(Purmale, 2000, 8). Pamatojoties uz R. Purmales izvirzito t&zi, autore pienem, ka Sie lidzekli, kas
ietekméja vertibu kriterijus, vargja biit gan domingjosa vésturiska, valstiska un ikdieniskas
situacijas pieredze, gan attieksme un pieejamas informacijas daudzveidiba, uz ka pamata un ar
kuru starpniecibu mainijas 1idzSingjie uzskati par veértibam kopuma. Respektivi, 20. gs. beigas
informacijas parpilniba, ko piedavaja masu mediji, ar1 bija tie, kas mainija Sos vertibu uzskatus ne
tikai pasaulé, bet ar1 Latvija.

Jau pirmajos gados pec Latvijas otras neatkaribas atjaunoSanas, veicot publiskas domas
aptauju par uzticibu institiicijam, visaugstako atzinibu lidzas Baznicai izpelnijas masu mediji, bet
no medijiem - televizija (Kleckins, 2012, 142). ST atziniba skaidrojama — ka ar televizijas palidzibu
katrs pats vargja parliecinaties par notiekoSo. Lidz ar Latvijas otras neatkaribas atjaunoSanu plasi
tika atvertas durvis liegtajam novitatém, tostarp ar1 rietumu informativajai telpai. Tacu laika, kad
Sts durvis tika atvertas, Tsti neapdomajot iesp&jamas sekas, autoresprat, tika pielauta uz to bridi
neapzinata kltida. CenSoties objektivi izvertét So problému, autore aicina neparprast iepriekseja
teikuma uzsverto. Ka zinams, Padomju Savienibas laika, kuras groZos atradas ar1 Latvija, figur&ja
informativa cenziira, kas fiks€ja pielaujamo informacijas daudzuma izklastu tautai. Atjaunojot
neatkaribu, latvieSu cilveéki bija izslapuSi pec arzemju novitateém un tas dzives apstakliem, ka

eiforijas aizsega nemaz nepieversa padzilinatu uzmanibu vienam svarigam aspektam — nacionalo
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mentalitaSu atSkirigajam iezim&€m. Mentalitate ir Tpass raksturigu iezimju kopums, kas izriet no
saprata, prata, psihes sp&jam, ko pieskirusi $a cilvéku kopuma dzives vésturiskie, geopolitiskie,
klimatiskie, etnografiskie, etniskie un sadzives apstakli.

Atjaunojot neatkaribu, TpaSa interese saistijas ar rietumvalstis esoSajam aktualitatém un to
piedavajumiem, jo tas bija kas jauns un nebijis. Lidzigi Sos notikumus uzsvéra ari makslas
zinatniece un kritike 1. Astahovska: “...tipiska 90. gadu iezime bija isa laika nekritiski izméginat
visdazadakas iespejamas ‘“‘nepareizibas” mediju, estétikas un satura izpausmés” (Astahovska,
2000, 61). Tacu nemot véra, ka Rietumu valstis no Eiropas Skir okeans, tad varam iedomaties,
kadas mentalitates atSkiriga informacijas deva ieradas pie mums Latvija. Tas nekada gadijuma nav
defingjams ka noziegums, bet gan ka gariga nesagatavotiba jaunajam! Pusgadsimtu nodzivojot
dezinformacijas telpa, “morala dogmatisma” (Purmale, 2000, 10; Etika, 1993, 52) ietvaros, 20. gs.
90. gados “jauna informacija” bija ka saldais &diens. Sis saldais &diens sevi ieklava visu, arl
multiplikacijas filmas, kuras “ienaca” Latvija. Nedomajot par So multiplikacijas filmu nacionalo
segumu, vecaki J]ava saviem b&rniem priecét acis un baudit “nedomasanu”. Ta, piem&ram, ka viena
no tadam bija amerikanu animacijas serials “Toms un Dzerijs”, kas Amerika pirmo reizi iznaca

1940. gada un tika parraidits 1idz pat 2005. gadam (https://Iv.wikipedia.org/ wiki/ Toms _un _Dze

rijs). Latvija §1 multiplikacijas filma bija skatama jau Atmodas laika 20. gs. 80. gadu beigas. Saja
multiplikacijas filma darbojosies dzivnieki, kuriem art realaja dzivé nav vienoti uzskati, radija
Nepareizu, pat bistamu izpratni par kermeniskas izturibas robezam, bet raisija ovacijas jaunajai 20.
gs. 90. gadu paaudzei. Par to, ka multiplikacijas filmu serials “Toms un DZerijs” negativi ietekmé
bérnu uztveri, uzsveéra ar1 V. Gorodyska, proti, ka multiplikacijas filmas ietekm& bérni giist
nepareizu priekSstatu par droSibas noteikumiem, uzvedibas standartiem, pasaules pastavésanas
butibu un zelsirdibu, un tas skaidrojams ar to, ka, neskatoties uz bistamajam situacijam, ar
galvenajiem varoniem vienalga nekas slikts nenotiek (Gorodyska, 2015, 77). Bet, jebkurs, bez
Saubam, zina, lai uztvertu informaciju, ir jasaprot “valoda”, kura ta tiek pasniegta (Kleckins, 2012,
143). Saja laika aizmirsa: “...ka daudzi projekti ir raditi konkrétai videi, nemot véra katras vietas
komunikativas stravas un vésturisko piesatinajumu” (Demakova, 2000, 57). Respektivi, kas ir
pienemams vienai nacijai, var nebiit pienemams citai. Atcerésimies kaut vai tadu niansi, ka kakis
Toms izmanto beisbola niiju “cina” ar peli DZeriju. Bet, kas ir beisbola ntija? Tas ir ASV nacionala
sporta veida atribiits. It ka nevainiga vale, bet ko ta sp€j izdarit! Abu nemiernieku nemitigas cinas
laika pavidgja aina arf ar skalpa “norau$anas” epizodém. ST darbiba atkal atspogulo Amerikas
kultiiru, tuvak — indianu. Lai gan indianiem pretinieka skalpa nogrieSana tika saistita ar to, ka
tadgjadi indianu karavirs “ieguva” sava upura speku, tacu eiropieSiem tas rada pavisam citas
izjutas! Ar to autore cenSas pateikt, ka visam jaunajam, pirms to pienemt sava veésturiskaja telpa,
ir japieiet ar lielu skrupulozitati, kritisku izvertéSanas sisttmu un savas nacionalas identitates
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rakstura iezimju parzinasanu. Un tieSi pie Siem amerikaniskajiem momentiem autore nedaudz
pakavésies.

Multiplikacijas filma “Toms un Dzerijs” ir “unikala” ar to, ka, neskatoties uz dzivnieku
darboSanos, bérnos tas neveicina nedz simpatijas, nedz lidzjttibas izpausmes pret kadu no sizeta
varoniem. Un ta jau ir probléma! Neizjitot vélmi kadu aizstavet, var radit robu turpmakaja socialas
dzives vertibu izpratnes sist€éma. Jo kada var but Iidzcietiba, ja ekrana darbojas sadistiski riebiga
pele, kura nemitigi izaicina un “kapj uz galvas” vientiesigam kakim, kurs nespgj pienemt 1émumu?
Nav mierigas lidzaspastavésanas un dabiska balansa, jo visu laiku notiek neizskaidrojamais “kaut
kas”, kam 1sti nav saprotama jéga. Provizoriskam ieskatam, autore piedava §os momentus apskatit

(https://www.youtube.com/watch?v=0VCSUIiTI1604) vietn&. Aurore uzskata, ka $is multiplikacijas

serials ir nepiemerots ne tikai pirmsskolniekiem, bet arT pusaudziem!
20. gs. 90. gados lielu popularitati Latvija guva ar1 Volta Disneja (1901-1966) raditie teli,
pieméram, Mikipele un Donalds Daks (https://lv.wikipedia.org/wiki/Volts Disnejs). Lai ari

V. Disneja stastos bija uzsveértas konservativas vertibas, vin$ bija atvérts ar1 esttiskam un
komercialam inovacijam (Parkinsons, 2014, 117). Rezultata savos darbos V. Disnejs sak apvienot
realismu ar antropomorfismu.

Disneja dzimtas saknes meklgjamas Irija. 20. gs. sakuma V. Disneja vecaki ka imigranti
ieceloja Kanada. Jau bérniba un jaunibas gados Volts savu vienaudzu vidi izcélas ar to, ka
nepartraukti zimeja dazadas karikatiiras (Apronsau, 1968, 7). Lai ar1 Latvijas filmu rezisors Ansis
Beérzin$ pirms vairakiem gadiem uzsvéra, ka V. Disneja filmas ir nojaukuSas robeZas starp dzivo
un nedzivo, Holivudai tas bija ka “naglai ar amuru”. Jau 20. gs. sakuma Holivuda valdija nerakstits
likums, ka pie lietas tiek laisti tie, kuri prot taisit dolarus. Un nebija svarigi, ar ko §is efekts tika
sasniegts — ar talantu, apkéribu vai gurniem (Apuonbau, 1968, 25). Ar V. Disnejam bija talants
“taisit dolarus”, bet tikai ar zim&tajam multiplikacijas filmam. V. Disneja raditie téli bija tik
specigi, ka Sos t€lus savos darbos saka integrét ari citu valstu, it Tpasi rietumeiropas makslinieki.
Un, neskatoties uz valsts kristisko nostaju pret kapitalistisko valstu kinematografijas raditajiem
specefektiem, dazas idejas sava makslinieciskaja darbiba izmantoja ar1 padomju laika
kinomakslinieki (Apuonbau, 1968, 197). Nenoliedzami, V. Disneja raditas multiplikacijas filmas
vairak tika tendétas uz Holivudas pieprasitajiem standartiem. Tacu, neskatoties uz Siem
standartiem, V. Disnejs radija art ar dzilu domu apveltitas multiplikacijas filmas. Ka viena no tam
bija péc austrieSu rakstnieka Feliksa Saltena (1868-1945), 1staja varda Zigismunds Zalcmanis
(Siegmund Salzmann), darba motiviem producétais “Bembijs”.

Felikss Saltens bija neskaitamu romanu, lugu un stastu autors, bet lielu dalu gramatu vins
sarakstija tiesi par meza dzivnieku dzivi (Aproasau, 1968, 120). Un “Bembijs” bija viens no
popularakajiem vina raditajiem darbiem. “Bembijs” - ar vieglu humoru, lai gan taja paSa bridi
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skatitajam liek ar1 uztraukties, rosina aizdomaties par dzivi, par labajiem un launajiem spekiem,
par taisnibu un to, kura spékos ir iznicinat dabas skaistumu (Apuonsmu, 1968, 130). ST gramata
audzina sirdi, ta kadreiz tulkotas “Bembijs” gramatas ievadvardos savulaik izteicas krievu
rakstnieks Jurijs Nagibins (1920-1994) (Apuoasau, 1968, 120).

Multiplikacijas filma darbojas meza dzivnieki, kur galvenais sizeta varonis ir mazais
briedéns, princis Bembijs, nakamais briezu barvedis. Aina risinas 1sta meza, ar visu attiecigo floru
un faunu. Interesanti ir tas, ka $aja multiplikacijas filma sava veida tiek parodéta art cilvéku ikdiena
(Apnonwsau, 1968, 123). Dzivnieki iet ciemos viens pie otra, diskuté par savas alas €rtibam, par
labam manierém, cik misdienas griiti audzinat bérnus (ApnHoabau, 1968, 123). Meza dzive
atainota tas ikdieniSkas norises gaita. Lai arT sizetd meza dzive skaisti att€lota, netiek slépti art
dabiskas izdzivosanas priekSnosacijumi (ApHombau, 1968, 124). F. Saltens “Bembija” skaidri
poziciongja konfliktsituaciju starp dzivniekiem un cilvéku. Neskatoties uz Holivuda pienemtajiem
kriterijiem, V. Disnejs atkapas no tiem un arl pienéma F. Saltena piedavato konfliktsituaciju,
atstajot cilveku ka launuma nesgju, tacu noversas no religiski pozicionétiem uzskatiem. Lai arl
avoti min, ka V. Disnejs gada radija vismaz vienu pilnmetrazas filmu, Bembija sagatavosanas
darbus Disnejs, paraléli veidojot ari filmas “Pinokio” un “Fantazija”, uzsaka 1937. gada, un, sakara
ar Otra pasaules kara darbibam, filma “Bembijs” dienas gaismu ieraudzija tikai 1942. gada augusta
(Nowell-Smith, 1996, 270).

Nemot véra, ka “Bembijs” tomér tapis p&c austrieSu rakstnieka darba motiviem, tas ir
daudz realaks un Istenibai tuvaks neka pargjas V. Disneja raditas multiplikacijas filmas. Lai gan
nevar noliegt, ka arT Seit figuré zinama komercialisma deva, tacu $aja gadijjuma to varétu definét
ka jégu saturoSu materialu. Bérniem S§1 multiplikacijas filma biitu piemérota ka izzinoSais,
pardomu, dzives realitates un atbildibas veicinoSais audiovizualais materials.

Turpinot V. Disneja tému, nevar nepieminét 20. gs. 90. gados skatamo, lai ar1 péc Volta
Disneja naves, ta¢u Disneja studija veidoto animacijas filmu “Karalis Lauva” (1994). STanimacijas
filma tika veidota, ietekm&joties no Bibeles stastiem un Viljama Sekspira lugas “Hamlets”

(https://lv.wikipedia.org/ wiki/Karalis_Lauva). Ve&sturisku nozimi animacijas filmai pieskir fakts,

ka sakuma etapa “Karalis lauva” bija pirmais elements, ko Disnejs radija sava uznémuma, un tas
nebija balstits uz pasaku vai bérnu stastu (Clarke, 2004, 255). Animacijas filma “Karalis lauva”,
ko rezis€ja Rodzers Elers un Robs Minkofs, figuré vokalas paletes parbagatiba, ko paspilgtina
satriecoSie att€li un darbibas. Ka izteicas §is animacijas filmas kinoproducents Dons Hahns
(Donald Paul Hahn) (1955), filma ir apvienota Mozus-Hamleta un karala Artiira tikSanas ar Eltonu
Dzonu Afrika (Clarke, 2004, 255). Iss sizeta apraksts: darbiba risinas Afrika, gudrajam savannas
karalim lauvam Mufam un vina dzivesbiedrenei Sarabi piedzimst mantinieks Simba. Mufa stasta

savam d€lam par dzivi karalvalsti (savanna) un par to, ka Simba velak ienems sava téva vietu —
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kltstot par savannas karali. Mufam ir bralis Nags, kur§ ar1 cenSas ienemt troni. Naga planus
nogalinat Simbu divas reizes izjauc Simbas tévs — karalis: rezultata otraja reiz€ vin$ iet boja,
nokritot no klints radzes (Nags savu brali Mufu nogriiz no klints). Ar viltu Nags iestasta Simbam,
ka tieSi Simba ir vainigs sava t€va nave, tapéc Simba aizbég no majam. Pec visiem notikumiem
Nags ienem troni, bet Simba apmaldas tuksnesi. Paklausot sava t€va garam, Simba atgrieZas jau
ka pieaudzis lauva atbrivot karalvalsti no launa t€va brala, lai atkal veicinatu savas karalvalsts

uzplaukumu, kada ta bija vina teva valdiSanas laika (https://lv.wikipedia.org/wiki/Karalis_Lauva).

Autore nenoliedz, ka noderigas multiplikacijas filmas ir atrodamas ari arzemju
audiovizualaja piedavajuma bérniem. Bet janem véra, ka iepriek§ apskatitais un analiz€tais
materials ir tikai stka dalina no kopgjas informacijas. Neskatoties uz to, sakot ar 20. gs. 90. gadiem
Latvija ienakusas arzemju multiplikacijas filmas, tomér prasa ipasu un pastiprinatu véribu. To, ka

3

filmas javerte kritizgjot, apstiprina ar1 Abrama Klecina vardi, proti: “...paSiem skatitajiem kaut
kada veida jaapgust prasme, jarod sevi vélme saskatit, kas atrodas aiz bildite€m; sajust, ka tas
sasaucas ar pasu dzivi” (Kleckins, 2012, 143).

Run3jot par $aja laika perioda Latvija veidotajam multiplikacijas filmam, jaatzist, ka to
klasts ir neliels. Tacu ievéribas cienigi minami Roze Stiebra un Ansis Beérzins, kuri studija

“Dauka” rada Latvija pirmo pilnmetrazas animacijas filmu “Ness un Nesija” (1991)

(http://kinoskapis.filmas.lv/Iv/section/animacija/personibas), péc tam 1994. gada péc K. Skalbes

pasakas motiviem art “KakiSa dzirnavas”; un Janis Cimermanis, kur§ darbu Latvijas animacija sak
ar lellu aktiera pieredzi, vadot A. Burova filmu lelles. J. Cimermanim iepazistoties ar scenaristu
Mari Putninu, vinu sadarbibas rezultata top visa turpmaka studijas “Animacijas Brigade” vésture.
Un pirmais lielais kopdarbs ir serials “Avarijas Brigade” (1991-2010), kura vérojama aktivas,

nekontrol&tas energijas izlade un absurda logika (http://kinoskapis.filmas.lv/ v/ section/ animacija

/personibas). Pieminéto rezisoru veidotas multiplikacijas “Ness un Nesija”, “KakiSa dzirnavas” ir
ar dzilu domu, un “Avarijas Brigade” ar labdabiga humora devu apveltitas. Bérniem §is
multiplikacijas filmas nav kaitnieciskas, bet pamacoSas, jo balstas art sadzivé vérojamam lietam.

Mediju kultiira gan jédzieni, gan procesi, gan produkti parasti tiek definéti, vai, pareizak
sakot, var tikt definéti tikai péc tam, kad tie jau ir notiku$i (Auzina, 2000, 91). To pasu autore
attiecina ar1 uz interes€joso materialu nes€jinformacijas mekléSanu un analizéSanu. Zelta viduscelu
atrast var, bet tikai §1 viduscela informativa telpa butu jaattira no “spama” parazit€josas
informacijas.

20. gs. beigu periods ir uzskatams par paradigmu mainas laiku, kad makslas valoda bija gan
vispargjas uztveres izmainas, gan jaunu satrat€giju aktualizacija, kur priekSplana iznaca
konceptuala ievirze un mijiedarbiba starp postsocialistisko un Rietumu domasanas telpu

(Astahovska, 2008, 57). So paradigmu mainas laiks iezim&ja jaunu posmu ka cilvéka prata
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attistiba, ta ar1 vertibu izpratnes sist€ma, jo paveras iesp€ja iepazit un aizgiit to, kas Iidz tam tika
liegts. Atverot durvis jaunajam, sava zina tika aizvertas vecajam, kas attiecas ari uz vertibam. Cina
par individa uzmanibu saka klat aizvien nez€ligaka un &tisko normu parkapsana - normala
paradiba. Ja Sis process kaut kada méra netiks apstadinats vai vismaz blokéts, sekas var biit

neatgriezeniskas.

Secinajumi par 2. nodalas 2. apaks$nodalu.

1. 20. gs. 80. un 90. gados par vertibu mainu izversas plasa sabiedriska un izglitojosi politiska
diskusija. Izskangja viedoklis, ka nevis vértibu kritériji ir mainijusies, bet gan lidzekli, ar kuriem
tie tiek nodroS$inati, proti, tikumiem.

2. 20. gs. beigas informacijas parpilniba, ko piedavaja masu mediji, arT bija tie, kas mainija $os
vertibu uzskatus ne tikai pasaulg, bet art Latvija.

3. Latvijas pirmajos gados p&c otras neatkaribas atjaunoSanas, veicot publiskas domas aptauju par
uzticibu institiicijam, visaugstako atzinibu lidzas Baznicai izpelnijas masu mediji, bet no medijiem
— televizija.

4. Lidz ar Latvijas otras neatkaribas atjaunoSanu plasi tika atvertas durvis liegtajam novitatém,
tostarp arT Rietumu informativajai telpai. Tacu laika, kad $1s durvis tika atvertas, 1sti neapdomajot
iesp€jamas sekas, autoresprat, tika pielauta uz to bridi neapzinata kluda.

5. Padomju Savienibas laika, kuras grozos atradas arT Latvija, figur€ja informativa cenziira, kas
fiksgja pielaujamo informacijas daudzuma izklastu tautai. Atjaunojot neatkaribu, latvieSu cilveki
bija izslapusi péc arzemju novitateém un tas dzives apstakliem, ka eiforijas aizsega nepievérsa
padzilinatu uzmanibu vienam svarigam aspektam — nacionalo mentalitasu atSkirigajam iezimém.
6. Latvijas otras neatkaribas atjaunosanas laika posma (20. gs. 90. gadi), laiks, kad durvis tika
atvertas Rietumu kultiirai, bérni saka iepazit serialveida multiplikacijas filmas, kuras ienesa pirmas
komercialas v@smas.

7. Nedomajot par So multiplikacijas filmu nacionalo segumu, vecaki lava saviem b&rniem priecét
acis un baudit “nedomasanu”.

8. Noderigas multiplikacijas filmas ir atrodamas ar1 arzemju audiovizualaja piedavajuma bérniem,
bet janem véra, ka ieprieks apskatitais un analiz€tais materials ir tikai sika dalina no kopgjas
informacijas.

9. 20. gs. beigu periods ir uzskatams par paradigmu mainas laiku, tacu §is paradigmu mainas laiks
iezimgja jaunu posmu ka cilvéka prata attistiba, ta ar1 vertibu izpratnes sistéma, jo paveras iesp&ja

iepazit un aizgiit to, kas lidz tam tika liegts.
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2.3. 21. gadsimta multiplikacijas filmas Latvija

21. gadsimta b&rniem domatas filmas multimediju laikmeta ir kluvusas par kinoreklamu
dazadiem blakusproduktiem: DVD, videospélém, rotallietam, atrajam uzkodam un tematisko
parku atrakcijam (Parkinsons, 2014, 185), So paSu problému sava gramata “Mass communication”
(6" edition) theory (page 37), min ari emeritétais komunikacijas zinatnu profesors Deniss
Makveils (1935 - 2017) (Mcquail D.) Tas pats attiecas arT uz multiplikacijas filmam, kuras tiek
veidotas viena peéc otras, aizvien jaunas un jaunas tehnikas, lai tikai piesaistitu §1 gadsimta
paaudzes nenoturigo uzmanibu. Masu mediji, it ipaSi TV un internets, ir tik loti parsatinati ar
dazadiem informativiem veidiem, ka jaatzist, ar parastu “multeniti” misdienu bérnus vairs
ieinteres€t 1sti nevar, bet ar “gravéjiem” gan! Sakot domin&t tirgus ekonomikas sistémai, kura
orient§jas uz materialas labklajibas sasniegSanu, 20. gadsimta sakuma vienota, uz socialiem
mérkiem balstita vertibu koncepcija saka brukt. Tagad, kad tiek runats par tadu atslégvardu ka
vertiba, vairs nav skaidrs, vai ar vértibu domata tirgus cena, vai ar1 runa ir par augstaku, naudas
vienibam neizméramu vértibu (Lendrijs, Pahters, 2010, 16).

Katra nakama paaudze pasaules modeli parnem no ieprieksgjas, kas talak individam
kalpo, lai vins varétu veidot savu personigo pasaules karti, izveidot koordinasSu sisteému, orienteties
tajas un tadejadi justies drosaks un stabilaks (Vecgrave, 2005, 169). Art multiplikacijas filmas ir
pasaules kartes modela dala, kura nodod sava laika redz&jumu nakamajai paaudzei. Bet tikai kadas
21. gadsimta vertibas esosa jauna paaudze nodos nakosajai? Musdienas arvien augstak tiek vertets
nevis kulturals un civilizéts cilvéks, bet tads, kas apveltits ar izteli, izgudrotajs, jaunu iesp&ju
raditajs (Lendrijs, Pahters, 2010, 58). Ir skaidrs, ka cilvéce nekad nav vargjusi izdzivot un pastavét
bez radiSanas sp€jas. Tacu misdienas radoSums ir kluvis par galveno attistibas pamatu jebkura
joma. Un tas nemaz arT nav slikti, ja vien visa §1 koncepcija nebalstitos uz rietumu pasaulé tapusa
Sovbiznesa pamata. Jo tiesi ar to 20. gadsimts ar1 noslédzas, proti, ar Sovbiznesa uzvaras gajienu
pasaulé. Rezultata 21. gadsimts ir dév&jams par Sovbiznesa gadsimtu, un pagaidam nekas
neliecina, ka kaut kas $aja joma varétu mainities. Sovbizness ir rietumu, tuvak, Amerikas eksporta
ienesigaka dala pat salidzinagjuma ar augstas tehnologijas nozaru un militaras ripniecibas
kompleksa produkciju (Kleckins, 2012, 178). Saja sakara nevar nepieminét ari misdienas
domingjosa globalizacijas spektra jautajumus, kura galvena bitibas pamatdoma ir atSkiribu
pienemsSana, par ko autore runaja jau iepriek$€ja apaksnodala. Un biitiba visi Sie iepriek§ minétie
faktori cieSa saistiba ietekmé jaunas paaudzes atticksmes veidoSanas pamatus, kas ir viens no
svarigakajiem aspektiem ar1 tikumisko vértibu izpratnes tapSanas procesa.

Lai risinatu ar vertibam saistitos jautajumus sakuma, biitu janonak pie secinajuma, kapéc
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§1 probléma ir radusies. Visi notiekoSie cilvéka veicinatie procesi ir sava starpa ciesi saistiti, kas
gribot vai negribot ietekme viens otru un to turpmako attistibas k&di. Musu gadijuma tas ir
multiplikacijas filmas. Lai arT nemitigi tiek runats par Sajos produktos redzamajam nepilnibam, vél
aizvien to visu turpina radit! Tatad secinajums: meés nemitigi nonakam pretrunas pasi ar savam
domam, runam un darbiem, kas diemzg€l jau sak dominét ka stabila 21. gadsimta paradiba.
Run3jam, ka nedrikst, bet aizvien pielaujam. Tatad pretrunas un slépta liekuliba ir 21. gadsimta
“vertibas”? Un, kas to kultive? Pieaugusie! Atcer€simies, ka b&rniem nav socialo attiecibu
kopuma, kamér vini sasniedz noteiktu biologiska brieduma pakapi un viniem ir noteiktas zinaSanas
un prasmes (Andersone, 2001, 32). Tapéc lidz tam momentam pieaugusais ir vado$ais spéks, kas
virza b&rnu vertibu izpratnes gultng.

Pirmsskolas vecumposma notiek analizatoru darbibas un priekSstatu attistiba, atminas,
izt€les, domasanas un runas komplekss pakapeniski pilnveidojas pasaules izzinasana. Tas ir laiks,
kad attistas uzskatami t€laina un intensivi veidojas logiska domasana, rodas abstraktu spriedumu
elementi. Saja laika, kad pilnveidojas $ie personibas attistibas mehanismi, ir laiks modinat bérnos
lidzpardzivojumu, lidzjiitibu un véleésanos emocionali atsaukties uz cita cilvéka vai t€la dvéseles
stavokli. Un So efektu var panakt ar praktisku ricibu. Tikai praktiska riciba — pardzivojot, meklgjot
problémas atrisinajuma celus, sadarbojoties — bérns apgiist €tiskas vertibas (Freiberga, 2000, 56 —
57). Bet, etiskas vertibas paradas tada personibas subjekta atticksme pret apkart€jo pasauli, kad
aiz paradibam saskatama nozime, jéga, simboli, vidutaji, vairak vai mazak slépts subjekts (Etika,
1993, 61). NeapSaubami, katra laikmeta un situacijas Ipatnibas prasa vértibu parkartojumus. Bet
diemzel kop€ja probléemas konteksta, neskatoties uz atseviskiem centieniem kaut ko tomér darit
lietas laba, aizvien vairak sak dominét zemaks tikumiskais ITmenis. Jo zemaks ir tikumiskais
limenis, jo vairak tiek ignorétas miizigas vértibas (Etika, 1993, 61), kas skaidrojams tikai ar
parbagatas, nesadalitas, varbut ar1 lobétas informacijas klatesamibu. Tapéc Seit ka nekad 1pasi
modriem jakliist ne tikai vecakiem, bet ar1 pirmsskolas skolotajiem. Skolotajam jamobilize visi
savi speki un jaliek lieta savas labakas cilveciskas 1pasibas, lai sadarbiba ar bérnu veidotos sekmigi
un dotu pedagogiski pozitivu rezultatu (Golubina, 2007, 218). Nemot véra, ka 21. gadsimta bérni
vairak redz rietumnieciskos audiovizualos produktus, ir japatur prata tas, ka Holivuda vienmer ir
izvelgjusies izklaidet, nevis izglitot (Parkinsons, 2014, 185). Ka vél viens no interesantiem
momentiem bitu uzsverams fakts, ka razojot simtiem bérnu auditorijai domatu B kategorijas
vesternu, asa siZeta serialu un zinatniskas fantastikas kases graveju, ta parsvara gadajusi par ze€nu
nevis meitenu interesém (Parkinsons, 2014, 185). Tapéc rodas logisks izskaidrojums, kapéc
misdienas meitenes ir kluvusas, teiksim, kareivigakas (Soreiz nav runa par feminismu). Ka tad
nonak pie mums Latvija §is B kategorijas multiplikacijas filmas? Delfu protala $1 probléma tika

atrunata 2014. gada 29. aprili, kad MTG (Modern Times Group) (starptautiska izklaides
35



(3

raidorganizacija) sabiedrisko attiecibu vaditdja Marta Zandersone skaidroja: “... ja tiesibas
Latvijas teritorija radit konkrétos produktus ir ieguvis kads cits televizijas kanals, tad tas parasti
nozimeé, ka Sadas tiesibas nevar iegiit neviens cits no televizijas kanaliem. Tas ari ir viens no
iemesliem, kadel ne vienmer visu, ko vélamies piedavat saviem skatitdjiem, varam nopirkt. Més,
protams, priecatos radit vairak Latvija veidotas multenes, tomer jarekinas ari ar augstajam

izmaksam. Savukart arzemés veidoto saturu izplata dazados tirgos un tadél ari to cenas ir

atbilstosi zemakas” (http://www.delfi.lv/calis/ jaunumi/ agresivas-multenes-tv-psihologe-

iesaka-nedramatizet-valsts-saturu-parbauda-tad-ja-ir-iesnieqgu ms.d?id=44435374). Lidz ar to

§1s B kategorijas multiplikacijas filmas ir kart€jais pieradijums ne tikai tam, ka miisdienas
arkartigi daudz piepelnas uz bernu rékina, bet tiek paradita ar1 skaidra attieksme, cik loti
“rip€jas” par vinu emocionalo veselibu, to starp ar1 vértibu izpratnes funkcijam. Protams nevar
noliegt, ka ir entuziasti, kas to visu ievéro un akcente. Ta, piem&ram, daudzi kritiki pauz nozelu
par specefektu — un nevis personazu un sizeta izvirziSanu par prioritati (Parkinsons, 2014, 206).
Bet neskatoties uz to, ka argumenti ir skaidri un gaisi definéti, tik un ta Sie iebildumi paliek kaut
kur nomalus, jo specefekti vairo filmas popularitati!

Ka skaidro makslas zinatnu doktors un vairaku Latvijas zurnalistu skolotajs A. Kleckins,
tad jaunas tukstoSgades sakums atspogulo veértibu sist€mas krizi, ko pardzivo Rietumu pasaule
un tai pieklavusies postpadomju sabiedriba, un §is vertibas ar visiem pieejamiem lidzekliem tiek
meginats uzspiests visai pargjai cilvécei (Kleckins, 2012, 179). Tatad Seit ir runa arT par sava
veida humanisma zaudéSanu, ko izraisjja vispargja dzives komercializacija. Un, ja S§is
komercializacijas ietvaros sak zust humanisms, kas arl viena no socialajam veértibam, kads
paraugs tad tiek radits 21. gadsimta b&rniem?

20. gadsimta 20. — 30. gados krievu psihologs L. Vigotskis izzinas attistiba lielu lomu
pieskira tie$i socialajai videi. Vins atziméja, ka bérni sak macities no apkartgjiem cilvekiem —
no savas socialas vides, kas ir visu vinu jédzienu, ideju, faktu, prasmju un attieksmju avots
(Nefjodova, 2002, 128). Lidzigas paral€les ir velkamas arT ar filosofijas doktora A. Milta atzinu,
ka tikumibas progress cieSi saistits ar sabiedribas progresu (Milts A., 1999, 34). Jebkura
gadijuma jebkurs process rada ar1 blakusefektus. Tomér vertibu jautajums ir un paliek apkartgjas
pieaugusas sabiedribas atbildibas parzina. Pieaugusais ir vides dala ar savu vértibu sistému, ka
ar1 vidutajs, kas iedzivina makrovides un mikrovides materialo un garigo kulttru. Vins§ palidz
veidoties bérna vértibam un pastiprina tas (Paupe, 2000, 17). Tikai Seit svarigi ir saprast un
nospraust robezas starp vajadzigo un nevajadzigo.

Nenoliedzami, 21. gadsimts ir jaunu iesp&ju laiks, kad varam pilnveidoties, izpausties un
veikt neiedomajamas lietas, par ko 20. gs. beigas cilveki vargja tikai sapnot. Tacu So lielo iesp&ju
laika cilveéki kaut kada méra sak zaudet saikni ne tikai ar apkart§jo vidi, bet arT pasi ar sevi,
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saviem uzskatiem un veértibam. Lai §is process kaut nedaudz apstatos, ir nepiecieSama
padzilinata filosofiski &tiska izp&te par neztidoSajam vértibam, kuras, neskatoties ne uz ko, ir

vienas no galvenajiem priekSnosacijumiem cilvécibas pastaveésanai.

Secinajumi par 2. nodalas 3. apakSnodalu.

1. 21. gadsimta lielaka dala vérojamas multiplikacijas filmas ir otras Skiras produkti, kuras parada,
ka humanisms, par kuru visi runa, klist par demagogisku atspulgu. Autore nenoliedz, ka 21.
gadsimta ir arT vertigas multiplikacijas, tacu to ir palicis samera maz.

2. 21. gadsimta bérniem domatas filmas multimediju laikmeta ir kluvuSas par kinoreklamu
dazadiem blakusproduktiem.

3. 21. gs. multiplikacijas filmas tiek veidotas viena p&c otras, aizvien jaunas un jaunas tehnikas,
lai piesaistitu §1 gadsimta paaudzes nenoturigo uzmanibu.

4. Sakot dominét tirgus ekonomikas sist€mai, kura orient€jas uz materialas labklajibas
sasniegSanu, 20. gadsimta sakuma vienota, un uz socialiem mérkiem balstita vertibu koncepcija
sak brukt.

5. Katra nakama paaudze pasaules modeli parnem no ieprieksgjas, art multiplikacijas filmas ir
pasaules kartes modela dala, kura nodod sava laika redz&jumu nakamajai paaudzei.

6. Misdienas radoSums ir kluvis par galveno attistibas pamatu jebkura joma, kuras galvena
koncepcija balstas uz rietumu pasaulé tapusa Sovbiznesa pamata.

7. Visi notiekoSie cilvéka veicinatie procesi ir sava starpa cie$i saistiti, kas gribot vai negribot
ietekm€ viens otru un to turpmako attistibas k&di. Miisu gadijuma tas ir multiplikacijas filmas.

8. Bérniem nav socialo attiecibu kopuma, kamér vini sasniedz noteiktu biologiska brieduma pakapi
un viniem ir noteiktas zinasanas un prasmes, tapéc lidz tam momentam pieaugusais ir vadoSais
speks, kas virza bérnu vertibu izpratnes pareizaja gultné.

9. Pirmsskolas vecums ir personibas veido$anas sakums. Saja perioda analizatoru darbiba,
prieksstatu attistiba, atminas, izt€les, domasanas un runas komplekss pakapeniski attista jutekliska
posma veidoSanos pasaules izzinasana. Bet, €tiskas vertibas paradas tada personibas subjekta
attieksmé pret apkartgjo pasauli, kad aiz paradibam saskatama nozime, jéga, simboli, vidutaji,
vairak vai mazak slépts subjekts.

10. Katra laikmeta un situacijas ipatnibas prasa vertibu parkartojumus. Bet diemzél kopéja
problémas konteksta, neskatoties uz atseviskiem centieniem kaut ko tomér darft lietas laba, aizvien
vairak sak dominét zemaks tikumiskais Iimenis.

11. 21. gadsimta bérni vairak redz rietumnieciskos audiovizualos produktus, tapec ir japatur prata

tas, ka Holivudas kinoindustrija vienmér ir izvél&jusies izklaidét, nevis izglitot.
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12. 21. gadsimts ir jaunu iesp&u laiks, kad varam pilnveidoties, izpausties un veikt
neiedomajamas lietas, par ko 20. gs. beigas cilveki vargja tikai sapnot. Tacu $o lielo iesp&ju laika
cilveki kaut kada méra sak zaudét saikni ne tikai ar apkartgjo vidi, bet arT pasi ar sevi, saviem

uzskatiem un vertibam.
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3. Bérnu attistibas likumsakaribas vecakaja pirmsskolas vecuma

peétamas problemas konteksta

Ieprieksgjas divas nodalas atspoguloja, ka un kadas multiplikacijas filmas var izmantot
pedagogiskaja procesa pirmsskola, lai veicinatu bérnos izpratni par vértibam, tapéc tagad tiks
veikta analize par bérna attistibas likumsakaribam vecakaja pirmsskolas vecuma, jo tieSi Sis
vecumposms ir p&dgja robezskirtne pirms stabilitates savu personigo uzskatu izveidg.

Vecakais pirmsskolas vecums (5 - 6. g. v.) ir laiks, kad paradas pilnigi apzinata tikumisko
normu izpilde, respekt&jot citu intereses (Liegeniece, 1999, 68). Tas skaidrojams ar to, ka
l1dz8ing€ja sociala pieredze un saskarsme ar apkart€jiem cilvékiem palidz€ja rast un paust savu
redz&jumu un atticksmi pret pasauli. A. Maslovs to saistlja ar augstako vajadzibu attistibu
(Puskarevs, 2001, 31), savukart L. Vigotskis ar apzinu (Vigotskis, 2002, 70) un attistibas zonam
(Svence, 1999, 30). Ja Sos ieprieck§ min&tos jédzienus apvienotu kopa, kuri péc savas biitibas
papildina viens otru, veidotos jauna atzina, proti, ka tieSi vajadziba veicina apzinas raSanos, kuras
rezultata rodas nepiecieSamiba p&c vertibu izpratnes.

Nedrikst aizmirst, ka viss iepriek§ min&tais var attistities un pilnveidoties tikai socialaja
vidg, tacu, ta ka visi bérni diemZel nevar sanemt vienadu socialo pieredzi, tas nozimé, ka art vértibu
izpratne katram no viniem veidosies savadaka. Ka savulaik uzsveéris agrino jauno laiku ¢ehu
tautibas miisdienu pedagogijas zinatnes pamatlicéjs J. A. Komenskis (1592 — 1670), “...cilveka ir
tikai tas stabils un noturigs, ko vins uznemis sevi jau bérnibas gados”... “pirmie cilvéka iespaidi
ir tik noturigi, ka bitu brinums, ja tie mainitos” (Komenskis, 1992, 63). Ar to ir jasaprot, cik
arkartigi liela ir apkart vérojamo procesu ietekme uz bérna turpmako izpratni par vértibam. Vertibu
izpratnes veidoSanas procesos 1pasi nozimigi klst tiesi cilveéku sastarp€jo attiecibu paraugi, kuri
defingjami ka bérna tikumisko jutu attistibas avoti. Ar to saistas bérnu lidzpardzivojuma, naida,
Z€lsirdibas, nicindjuma jitu attistiba (Svence, 1999, 92). Pamatojoties uz redz&to un dzirdé&to,
bérnam sak veidoties sava morali vert€josa attieksme, kura izpauzas prasmé novertét ka savu, ta
ari citu uzvedibu un ricibu. Ka vél viens no veértibaudzinoSajiem aspektiem pedagogiska spektra
darbos (Makarenko, 1977, 226; Komenskis, 1992, 45; 93), tiek pieminéts darba tikums, kas ari
nav mazsvarigs faktors, jo tieSi caur darbu cilvéks glist izpratni par vértibam. Un, ka uzsver dazi
autori, tad tieSi vecaka pirmsskolas vecuma beérni ietilpst Saja kategorija, kad var sakt uzticet
nopietnakus darbus. Padomju laika pedagogijas zinatnieks V. Zelmenis atzimé, ka “...pieci gadi
vecs bérns jau spéj izmazgdt ne tikai savas, bet ari téva vai bralisa zekes un dara to gluzi labprat,

ja vien pie darba ir radinats” (Zelmenis, 1978, 68); ar1 A. Makarenko uzsvéra, ka “...bérnu
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saimnieciskd dzive vajag iesaistit péc iespéjas agri, no piecu gadu vecuma...” (Makarenko, 1977,
191). Darbs ir cieSi saistits ar morales principiem, jo tiek izvirzitas prasibas. No ta izriet, ka
noturiga personibas ievirzu sist€tma veido personibas vertiborientaciju, kura izpauzas cilvéka
atticksme pret dzives vertibam. Pazistot cilvéka darbibu dazadas situacijas un zinot ta motivus, var
prognoz€t vina iespgjas sasniegt izvirzitos meérkus, spriest par ricibas tikumisko raksturu
(Studente, 1982, 60). Tacu, lai veidotos Sie merki, svariga ir ar1 griba. Fiziologs I. Seenovs ir
teicis: “Griba nav bezpersonisks agents, kas tikai dod rikojumus, ko darit. Ta ir saprata un moralo
Jjutu joma, kas vada darbibu, ieverojot tiklab saprata, ka ari moralo jitu prasibas” (Studente,
1982, 62). Gribasspeks nosaka darbibas mérka nozimiguma pakapi. Tacu mérka nozimiguma
pakapes noteikSana nav iesp&jama bez socialo zinasanu pieredzes. Socialo zinasanu pieredze ir ta,
kura liek izprast vertibu eksistenci. Lidz ar to, lai be€rns vienmér rikotos atbilstosi zinaSanam, ir
nepiecieSami atbilsto$i apstakli un zinami priekSnoteikumi. Cilvéks ka daudzu socialo lomu
izpilditajs neaprobezojas tikai ar kaut kadu vienu darbibas veidu (Pisarenko V. un 1., 1981, 102),
lidz ar to ar1 vertibizpratne nav skatdma viena diapazona. Vertibu izpratne katra situacija ir ar
savadaku skatfjumu un vél ar citadaku rezumg&jumu.

Ja 4 — 5 gadu vecuma bérniem formé&jas morala izpratne par “laba” un “sliktd” nozimi
(OnbkonuH, 1960, 304), tad 5 - 6 gadu vecuma — augstakas jitas, vertibu orientacija un tikumi,
izpratne par morales likumiem un normam (Svence, 1999, 92). Saja vecuma bérni jau daudz
adekvatak izverte situaciju, to atbalstot vai nosodot. Socialas pieredzes paplaSinasanas del bérnu
jatas klast dzilakas un atticksme pret apkart notiekoso iegiist vértgjoso raksturu. Sis vértgjosais
raksturs balstas arT uz paspieredzi. Lai arT vecakaja pirmsskolas vecuma vértibu izpratne bérnam
sak ienemt nozimigu vietu vina dzive, ta tomer lidz 6 — 7 gadu vecumam vél aizvien ir loti
vienkarSa, jo vinu vél aizvien interes€ tikai darbibas sekas, un ricibu nosaka personiska rakstura
motivi, tacu, lai uzturétu savstarpgjas attiecibas ar pieaugusSajiem, sak izpildit visparpienemtos
uzvedibas noteikumus. Un galvenie izpildiSanas virzitajspeki ir uzslavas, maigums, glasts, ko
bérns sanpem par labu uzvedibu, jo tas sniedz gandarijjumu un patikamus emocionalos
pardzivojumus, lidz ar to pieaugusa noteikumu izpildi bérns sak uztvert ka kaut ko patikamu,
obligatu un pasu par sevi saprotamu. Tatad ar1 veértibu ieaudzinasana $aja vecuma biitu realiz€jama
ka nesarezgits, elastigs un pats par sevi saprotams process. Pirmsskolas vecuma bérns uz
pieauguso skatas ka uz paraugu; vins sak rikoties un uzvesties ka pieauguSais (3nbpkoHuH, 1960,
294). Ja bérns redzes, ka pieaugusais melo, melos arT bérns. Ja bérns redzes, ka vecaku starpa ir
domstarpibas, tad §is “domstarpibas uz beérnudarzu atnesis” ari Sis bérns. Tatad, pirms sakt
kontrolét bérnu, ir jakontrole sevi! NeapSaubami, ka pasargat no iepriek§ minétajam negacijam
bérnu nav iesp&jams, jo ne visas sabiedribas noteiktas normas konkréta situacija izpilda katrs

cilvéks (Pisarenko V. un I., 1981, 81), tacu arT absurdo ricibu bérnam ir jaizskaidro, jo bérns jau
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redz faktu, bet c€loni nezina. Tas pats attiecas arT uz informativajiem lidzekliem. Ka uzsveéra
padomju pedagogs A. S. Makarenko, tad katrai kinofilmai kaut vai uz dazam mintitém jaklist par
apspriesanas objektu gimeng, vecakiem japanak, lai ari bérns izteiktu savu viedokli, lai vin$
pastastitu, kas paticis un kas nepaticis, kas radijis spécigu iespaidu (Makarenko, 1977, 245). Sis
aspekts vistieSakaja méra attiecas ar1 uz musdienam. A. S. Makarenko ar1 uzsvéra, ja vecaki mana,
ka bérnu aizrauj tikai notikumi, interesanta sizZeta linija, stasts par kada varona piedzivojumiem,
viniem ar vienu vai paris jautajumiem b&rna uzmaniba japievers dzilakam un svarigakam filmas
pusém (Makarenko, 1977, 245). Ja nemam véra, cik bernam pirmsskolas vecuma ir svarigs vecaku
viedoklis, tad, iesp&jams, pat nevajag katru reizi uzdot jautajumus par konkréto sizetu, pietiks, ja
berna klatbiitn€ izteiksim savu viedokli. Jo visu problému sakums ir neizrunasanas, situacijas
neizskaidrosana, citu uzskatu nezinasana vajadziga laika un vieta. Lidz ar to nav jabrinas par bérna
izpratnes pasinterpretaciju péc dazu multiplikacijas filmu sizetu noskatiSanas.

Vecakais pirmsskolas vecums ir robezskirtne starp vidéjo un sagatavoSanas vecumu.
Vidgjais vecums (4 - 5 g. v.), kad sak izprast vértibas, sagatavoSanas vecums (6 — 7 g. v.), kad
vertibas jau sak iesaknoties, jo veidojas savs raksturs, savi uzskati, savukart vecakais vecums (5 —
6 g. v.), kad vértibu izpratni vél var koriget. Kad bérns septinu gadu vecuma sak macities skola,
vinam jau ir sava morala nostaja un raksturs, kas izveidojies audzinasanas gaita gimené un
bérnudarza (Zelmenis, 1978, 179). Visa cilvéka dzive ir saistita ar citiem cilvékiem. Sodien esosais

bérns ir nakamais ritdienas pieaugusais. Ko neizmanisim Sodien, iesp&jams noz€losim rit!

Secinajumi par 3. nodalu.

1. Bérna veseligajai kopveseluma attistibai ir savi sensitivie periodi, tads periods ir arT veértibu
1zpratnes izaugsmei, un ne tikai pamatojoties uz teorétiskajam atzinam, bet arT intuitiva liment.

2. Pirmsskolas vecakaja vecuma bérnam sava zina sak atverties acis: ja lidz 5 gadu vecumam
apkartgjie notikumi vairak izraisija objektivo interesi, tad péc 5 gadu vecuma bérns sak uztvert art
notikumu subjektivo pusi.

3. Vecaka pirmsskolas vecuma b&rns aktivi izzina apkartgjo patiesibu, savu personibu, savas
iesp&jas un savu vietu sociuma.

4. Vertiborientacijas uztveres procesa gaita bérns labprat paklaujas arf citiem cilvékiem, taja skaita
ar1 pedagogiem, jo ST vecuma ietvaros notiek aktiva citu sabiedribas loceklu vertéSana.
Sakumposma vertéSana izpauzas ka deduktivisms, kur§ pamazam pariet uz induktivo, kas
noslégsies ar passlédzienu, kas ar1 bus tas pamats turpmako veértibu izpratnei nakotné.

5. Lai ar1 vecakaja vecuma vértibu izpratne bérnam sak ienemt nozimigu vietu vina dzive, ta tomer
lidz 6 — 7 gadu vecumam Vel aizvien ir loti vienkarsa, jo vinu Vel aizvien interes€ tikai darbibas

sekas, un ricibu nosaka personiska rakstura motivi; tacu, lai uzturétu savstarpgjas attiecibas ar
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piecaugusajiem, sak izpildit visparpienemtos uzvedibas noteikumus. Galvenie izpildiSanas
virzitajspeki ir uzslavas, maigums, glasts, ko b&rns sanem par labu uzvedibu, jo tas sniedz
gandarfjumu un patikamus emocionalos pardzivojumus.

6. Pieaugusa noteikumu izpildi bérns sak uztvert ka kaut ko patikamu, obligatu un pasu par sevi
saprotamu. Tatad ari vértibu ieaudzinasana $aja vecuma ir realiz€jams ka nesarezgits, elastigs un
pats par sevi saprotams process.

7. Vecakais pirmsskolas vecums ir robezskirtne starp vid€jo un sagatavoSanas vecumu. Vidgjais
vecums (4 - 5 g. v.), kad sak izprast vertibas, sagatavosanas vecums (6 — 7 g. v.), kad veértibas jau
sak iesaknoties, jo veidojas savs raksturs, savi uzskati, savukart vecakais vecums (5 — 6 g. v.),

kad vertibu izpratni vél var korigget.
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4. Petijjums par multiplikacijas filmu izmantoSanu bérnu

audzinasana vecakaja pirmsskolas vecuma

4.1. Petamas merkauditorijas apraksts

P&étijuma norises vieta tika organizéta Rigas PPII “X”. Pétijuma procesa piedalijas 20 bérni:
9 meitenes un 11 zéni ( turpmak teksta: Ulrika, Agate, Nikola, Izabella, Loreta, Elizabete, Katrina,
Anete, Olivija, Adrians, Aksels, Péteris, Haralds, Andrians, Marks, Gustavs, Karlis, Aleksandrs,
Roberts, Vestards).

Grupa ir gan latvieSu, gan krievu tautibas bérni. Neskatoties uz to, ka pieci bérni nak no
krievu valoda rungjo$am gimen&m, bérni brivi parvalda latviesu valodu; ja ari kada varda izpratne
sagada griitibas un neizpratni, nebaidas ligt pedagoga palidzibu. Pielietojot novéroSanas metodi,
autore secina, ka lielakoties bérni rotalajas, sadaloties mazas apaksgrupinas. Tas skaidrojams ar
to, ka katram bérnam ir dazadas intereses. So dazado intere$u rezultata domubiedru grupas parasti
vairak par 3 vai 4 bérniem nefiguré. Tacu, lai arT intereses ir dazadas, grupa kopuma ir saliedéta,
atraktiva, uz savstarp€jo sadarbibu veérsta. NepiecieSamibas gadijuma ir vienoti un spgj
apvienoties, lai sasniegtu meérki. It 1paSi tas veérojams bérnudarza rikotajos pasakumos. Biitu
absurdi apgalvot, ka nenotiek savstarpgjie konflikti; tie notiek, un nereti, lai izSkirtu stridu, ir
jaiesaistas ar1 grupas audzinatajai. Neskatoties uz Siem ikdieniskajiem sadziviskajiem momentiem,
autore var apgalvot, ka grupas audzinataja ar atdevi ir stradajusi pie grupas kolektivas saskanas,
saliedetibas, lidzjutibas un savstarp€jas cienas uzlaboSanas.

Bérni ir komunikabli, labprat atbild uz pieaugu$o jautdjumiem. Sarunas laika acu kontakts
ir noturigs, bé&rniem piemit radoSums un vélme apgiit kaut ko jaunu. Beérnu runas temps ir atSkirigs:
daziem tas ir atrs, daziem l&énaks, it ka rezervejot sev apdomasanas laiku. Bérni stasta, secigi
ieverojot pauzes, izmantojot gan saliktus sakartotus, gan saliktus pakartotus teikumus. Autore
noveroja, ka lielaka dala bérnu izjit atbildibu ka pret savam, ta art pret citu bérnu mantam. Bérni
macas cienit otra privatas mantas, gandriz vienmér pajauta, vai drikst nemt otra bérna no majam
atnesto mantu. NeapSaubami, ka par savam mantam bérni riip&jas vairak, tas izpauzas ka sekoSana
savai lidzi atnestajai mantai, personigo drébju salikSana un apavu nolikSana tiem paredz€taja vieta.
Beérni gerbjas patstavigi. Interesanti uzsvert to, ka, dodoties lauka, bérni sak izteikti dalit draugus,
kuram dos roku pastaigas laika, kuram ne. Veérojot bérnu darbibu rotalu laukuma, autore secina,
ka beérni spélejas ne tikai savas grupas ietvaros, bet labprat iesaistas ari citu grupu bérnu
paSinscinétajas rotalas.
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P&tamas grupas bérniem ir loti draudzigas attiecibas ar grupas audzinataju. Bérni grupas
audzinatajai uztic savus pardzivojumus, dalas sava pieredze, izsaka viedoklus, stasta par savu
gimeni un lidz padomu nepiecieSamibas gadijuma. Bérnu un grupas audzinatdjas savstarp&jas
attiecibas drizak defin€jamas ka gimeniska rakstura attiecibas, nevis nodalitas: bérns un pedagogs.
Lidz ar to pedagoga darbs rit vieglak un raitak, jo problému sarezgijumu laika reti kad figuré bérnu
aizvainotiba un dusmas uz pedagogu, bet gan ka veseligs savas ricibas apdomasanas bridis un
izpratne par tas sekam. Lidz ar to var teikt, ka $adi attistas jauna uztvere, vai, citiem vardiem
rungjot, attiecksme pret turpmakajam dzives peripetijam. NeapSaubami, bernu emocijas ir loti
mainigas, kuras liela méra ietekmé apkartgja vide, kura vini atrodas, un situacijas, kuras vini
darbojas.

Autore So apakSnodalu ir uzsakusi ar pétamas mérkauditorijas vispargji raksturojoso
aprakstu, tomer ir skaidri zinams, ka vispargjais raksturojums ir tikai deduktivais apstaklis, kas
sniedz nelielu dalu atbildes par interes€joso jautajumu. Lai vispargjais raksturojums iegiitu
ticamibas pakapi, no deduktivas metodes ir japariet uz induktivo, tatad jarada dzilaks prieksstats
par to, kapec vispargjais raksturojums ir tads, kads tas ir. Tadel autore aprakstosi sniegs ieskatu ar
petamas auditorijas atseviski individualaja raksturojuma.

Ulrika — tendéta iegtt lidera pozicijas; labsirdiga, sarunam atvérta, pamato savu viedokli, asi

kritiz€é citu bérnu kludas, atzist savas kliidas, tacu ne vienmér tas vé€las labot; emocionala,

jaunpienacgjiem “ierada grupas kartibu”; darbus parasti iesak un paveic.

Agate — tendéta iegut Iidera pozicijas, atsauciga, plasa izdomas pasaule, asi kritizeé citu bérnu

kludas, loti patstaviga, tacu paklaujas 1slaicigiem impulsivitates uzplidiem.

Nikola — sirsniga, centiga, tacu nekad neatzist savu vainu, pat ja to ari apzinas; stridus situacijas

var iekarst, médz sakudit beérnus vienu pret otru un péc tam verot situacijas notikuma gaitu no

malas.

Izabella — sirsniga, komunikabla, Tpasu aktivitati nodarbibas neizrada, ja netiek skubinata,

darbojas Ieni, tacu paveic iesakto.

Loreta — ideju generatore; dabas dots oratora talants; prot piekapties, atzist savas kltidas un censas

tas neatkartot; asi kritizé netaisnibu.

Elizabete — mieriga, apkart esoso situaciju véro no malas; stridos parasti neiesaistas, tacu, ja kads

aizskars personiskas jutas, uz mierigu lidzaspastavéSanu nevares cerét.

Katrina — dabas dots lidera talants (grupas pozitivais pelékais kardinals), mieriga, nosverta,

atsauciga, iejltiga, sp&j pamatot savu viedokli; novitatém atverta, ideju generatore, diplomate;

redzot stridus bérnu starpa, vienmér piedavas risindjumus, lai apmierinatas butu abas puses.

Uznpemas iniciativu, grupas bérniem pamaca, ko drikst un ko nedrikst darit.

Anete — zinatkara, draudziga, atsauciga, laipna, bez vajadzibas stridos neiesaistisies; atbildiga par
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uztic€to pienakumus; atri izprot pasreizejas situacijas stavokli un talakas sekas.

Olivija — atklata, sirsniga, tacu bérnu uzmanibu censas panakt ar Iidzi atnestajam mantam; klast
impulsiva, ja kaut kas nenotiek p&c vinas prata.

Adrians — mierigs, uz savstarpéjo komunikaciju veérsts, ne vienmér vélas pielikt piles, lai
sasniegtu v€lamo, lai gan ieks€jais potencials ir. Lai arT tas ir reti, tomér stridus situacijas parasti
ienem poziciju “es tas nebiju”.

Aksels — nav parliecinats par sevi, grutibu priek§a médz “saltizt”, lieliska humora izjita, atri
paklaujas apkartgjo apstaklu kairinajumiem, ka rezultata emocionalais uzbudinajums biezi beidzas
ar asaram.

Péteris — pedants, ilgi atcer&sies, ko kurs ir teicis; atbildigs, patik jokot, izteic savu viedokli
atbilstosi situacijai.

Haralds — grupas jokdaris, arkartigi komunikabls; naivums, ko prasmigi slépj, daudz zina un
daudz interesgjas. Zénam ir vérojama uzmanibas nenoturiba; médz bt parlieku impulsivs, kas
nereti beidzas ar histérijam. Draudzigs, spgj aizstavet savu viedokli, loti izpalidzigs, nepiecieSama
saskarsmes vajadziba, vajadziba sazinaties, giit sava un savas veiktas darbibas nozimiguma
apstiprinajumu.

Andrians —kluss, kartibu miloss, pardzivo, ja peksni tiek nozaudéta kada personiga manta; labprat
notiekoSo v€ro no malas, lai gan ir vé€rojama v€lme iesaistities notiekoSaja.

Marks — zinatkars, impulsivs, atraktivs, uzticéto pienakumu biezi vien censas “uzticét” citam
b&rnam.

Gustavs — biezi iesaistas sarunas ar pieauguso; reiz€m spitigs, zinatkars; vienmer sasveicinas un
atsveicinas ar pieauguso.

Karlis — kluss, kartigs, atbildigs par uztic€to pienakumu; nosverts, ar savu viedokli un skatijumu
par apkart notiekoSo.

Aleksandrs — aktivs, ideju generators, piemit parlieku liela ticksme panakt sev vélamo rezultatu,
draudzigs, atverts sarunam.

Roberts — aktivs, labprat dalas ar lidzi atnestajam mantam; grupas konfliktsituacijas médz
izlikties, ka neko nesaprot par notiekoso.

Vestards — mierigs; lai arT cenSas neizradit, tomér ieksgji noslégts, kautrigs, disciplinéts; bez
personisko motivu vajadzibas grupas konfliktos neiesaistisies.

[zvertgjot visu petamo merkauditoriju, autore var apgalvot, ka liderpozicijas grupa
lielakoties ienem meitenes, bet zeni pielagojas atbilstosi situacijai, paradoksali, vai ne? Grupa
notiekoSo deligé meitenes, bet z&ni ienem padoto lomu. Iesp&jams, ka Sis fenomens ir skaidrojams
ar acimredzamo pieméru bérnu gimenés. Grupa esoSo situaciju varétu definét ka netisa

matriarhalisma veidoSanas sakumu. Iesp&jams, ka ta pat biitu ka tada zinama droSibas garantija
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tuvakajai nakotnei. Kopuma veértgjot, var teikt, ka grupas ieks€jais mikroklimats ir pozitivs bez

1pasi ievérojamam atkap&€m no normas.

4.2. Petijjuma metoZu izveles pamatojums un apraksts

Lai parbauditu izvirzitas petijuma hipotézes: Multiplikacijas filmas veicinas bérnu izpratni
par vertibam, ja pedagogs:

v" kopa ar bérniem skatisies multiplikacijas filmas, parrunas, izanalizés redz&tas sizetiskas
ainas un to personazu atspogulotas ricibas c€lonus un sekas,

v’ piedavas izdzivot un izspélét multiplikacijas filmu varonu redzétas darbibas dramatizacijas
rotalas,

realizéSanos praksg, autore izmantoja sekojosas empiriskas pétniecibas pedagogiskas metodes:

v Parrunas. Parrunas atklaj bérnu un pieauguso izpratni, vértéjumu un skatijumu. Autore $o
metodi pielietos, lai pétijuma ietvaros, sanemot atbildes no bérna, noskaidrotu
nepiecieSamo informaciju par multiplikacijas filmu vertibu izpratni. Parrunas ir subjektiva
petniecibas metode, tapéc janem veéra, ka respond€jamo viedoklis var atSkirties no
objektivas Tstenibas (Jurgena, 2002, 47).

v Pedagogiskais novérojums. Praktiski tiks pielietots, lai novérotu dazadas bérnu darbibas,
veiktu to analizi, salidzinaSanu un izveértéSanu nepiecieSamo l€émumu pienemsanai
pedagogiska procesa korigésanai (Golubina, 2007, 19). Ta ka pedagogiskaja literatiira ir
minéti vairaki noveéroSanas veidi, autore izmantos sekojoSus veidus:

» tie$a noverosana, kur starp p&tamo un p&tnieku pastav tiesas attiecibas (Jurgena, 2002, 46);

» specializeta noverosana, kura figur€ vienas petamas paradibas izdaliSana un uztversana tas
ietvaros (Jurgena, 2002, 46).

Ar pedagogiskas novérosanas palidzibu autore noskaidros bérnu izpratni par to, kas ir vértibas, ka
un kur tas var verot, iemacities un izmantot turpmakaja dzives cela.

v Anketé$ana. Grupveida pétniecibas metode. Anketé$anas metodi autore pétnieciskos
noliikos pielietos papildinformacijas iegiSanai par multiplikacijas filmu ietekmi uz bérnu
vertiborientaciju un vecaku aktivitati $aja procesa.

v/ Kvalitativa un kvantitativa analize. Ta tiks izmantota, lai rezumétu anketé$anas
rezultatus par konkrétas bérnu mérkauditorijas domam par p&tamo problému un vecaku
uzskatus, un iesaistes pasakumus bérnu vétiborientacijas audzinasana.

v' Pedagogiskais eksperiments. Tiks pielietots, lai parbauditu izvirzito hipotézi, ka
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multiplikacijas filmas veicina pirmsskolas vecaka vecuma b&rnu pozitivo vertibu izaugsmi.
Pedagogiska eksperimenta laika tiks savakts empiriskais faktu materials par bérnu vértibu
izpratni ne tikai, skatoties noteiktas izlases multiplikacijas filmas, bet ari sadziviska

rakstura situacijas, uz kuru pamata autore veiks talakos secinajumus.

Empiriskais petijums sastav no diviem pétijuma posmiem:
1. Konstat&josais posms (03.10.2016. — 31.10. 2016.).
2. Veidojosais posms (01.11. 2016. — 28.04.2017.).

4.3. Petijuma norises apraksts

Petijums tika veikts no 2016. gada 3. oktobra Iidz 2017. gada 28. aprilim. Lai noteiktu
turpmako empiriska procesa darbibas gaitu, autore viena meénesa ietvaros veiks problémsituacijas
konstatgjosos pasakumus, kuri aprakstosa veida tiks sniegti zemak teksta. Bé€rnu vardi ir maintti.
Konstatéjosais posms (03.10.2016. — 31. 10. 2016.)

Pirms uzsakt So pétnieciska rakstura darbibu par multiplikacijas filmas piedavatajam
veértibam, sakuma ir janoskaidro, vai p&tamas mérkauditorijas bérni izprot dazadus vertibu
jédzienus. Tapéc autore izvirzija piecus veértibu kriterijus: darba milestiba, atbildiba, ciena,
draudziba, pieklajiba, lai parrunu rezultata noskaidrotu bérnu izpratni par tam. Rezultata darba
milestiba, bérnuprat, ir:

Ulrika - man loti patik darbs, man patik stradat, jo stradajot es priecgjos, esmu loti ¢akla meitene;
Agate — kad vecakiem negribas no ritiem celties un iet uz darbu, bet vienalga celas un iet stradat;
Nikola — kad negribas stradat, bet mamma saka, ka vajag izdarit, tad var€s priecaties par padarito;
Izabella — nezinu, laikam tad, kad mil darbu;

Loreta — tad, kad tu kaut ko dari un tev tas patik;

Elizabete — darba milestiba ir milestiba pret darbu;

Katrina - kad no ta, ko tu dari, tev ir liels prieks, jo par maniem labajiem darbiem priecajas ar1
mani vecaki;

Anete — kad dara to, kas patik;

Olivija — nezinu;

Adrians — darba milestiba ir tad, kad tu apprecies ar savu darbu;

Aksels — ntitit, kad tev patik to, ko tu dari,

Péteris — tad, kad tu nevari dzivot bez darba;

Haralds — darba milestiba ir mana nakSana uz bérnudarzu pat tad, kad to Sausmigi negribu;
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Andrians — kad patik stradat;

Marks — kad nav ko citu milét;

Gustavs — mana darba milestiba ir vakara iznest atkritumus;

Karlis — kad gribas visu laiku stradat, bet atpiisties negribas;

Aleksandrs — kad gribas stradat;

Roberts — darba milestiba ir milestiba starp cilvéku un darbu, tas ir tad, kad patik iet uz darbu;
Vestards — kad kaut ko iesac darit un priecajies par to, ko tu dari.

P&c bérnu atbildéem par jeédzienu, kas ir darba milestiba, autore secina, ka vispargjs
prieksSstats par So vertibu bérniem ir. Atbildés var saskatit arT netieSu vecaku lidzdalibu §1 jédziena
izpratnes veicinasanas procesa.

Darbs péc filosofiska defingjuma ir cilveka merktieciga darbiba, kas virzita uz dabas speku
un socialo attiecibu parveido$anu un apgiisanu, lai apmierinatu vina vajadzibas (Etika, 1993, 177).
Savukart process un rezultats, kura tiek giits moralais un fiziskais gandarfjums, kas veicina
pasapliecinasanos, nodro$ina ieks€jas apzinas komfortu un dzilako jutu attistibu, ko saucam par
milestibu.

Ka nakamais jeédziens, kas virzits uz parrunam, tika minéta “atbildiba”. Pieaugusie So
jédzienu parasti trakte ka augstakas pakapes “Dieva davanu”; ko $aja sakara doma bérni:

Ulrika — kad par kaut ko vajag atbildét;
Agate — tas nav vienkarSs jautajums, atbildiba ir...atbildiba;
Nikola — nezinu, vajag padomat, laikam kaut kas nopietns;
Izabella — es zinu, atbildiba, kad vajag atbildét par saviem nedarbiem;
Loreta — mamma teica, ka atbildiba ir tad, kad kaut kas svarigs ir jaizdara;
Elizabete — nezinu, pajautasu mammai;
Katrina — atbildiba ir tad, kad tev kaut ko nopietnu uztic;
Anete — |oti, loti svariga lieta;
Olivija — nezinu;
Adrians — kad vecakiem jastasta, kap&c es izdariju $ito un to;
Aksels — opis stastija, ka atbildiba ir nopietna lieta; ja tas nav, tad var sanakt lielas nepatiksanas;
Peteris — nepatik man $is vards;
Haralds — vot mamma pateica, ja gultu nesaklasu, kon¢as nedabt$u, atbildiba ir klausit mammu;
Andrians — kad atbildi par savam mantam;
Marks — kad par kaut ko esi atbildigs;
Gustavs — esmu atbildigs par kaki; nu, kad tev kads ir jasarga, lai ar vinu nenotiek kaut kas slikts;
Karlis — (tétis ir luteranu macitajs) tetis teica, ka mes esam atbildigi Dieva prieksa par saviem
nedarbiem;
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Aleksandrs — japadoma, nezinu;
Roberts — nezinu;
Vestards — laba lieta.

Balstoties uz bérnu atbildém, redzams, ka ar pie 1 jédziena izpratnes veicinasanas gimenes
ir ielikuSas savu artavu, lai arT ir dazi bérni, kuriem Sis jédziens neko neizsaka, sasniedzot vecako
vecuma posmu. ST jédziena izpratnes kopaina liecina, ka bérniem tas asocigjas ar kaut ko nopietnu,
actmredzot ir bijusi tiesa paspieredze. Autore So bérnu atbilzu kopaina saredz, ka Seit lielakoties
domin€ pienakuma izpratnes veidoSanas, nevis atbildibas. Pienakuma dominé€ sabiedriska
nepiecieSamiba, obligatums, sabiedribas prasibas, likumi, principi, normas (Etika, 1993, 89).
Savukart atbildiba veidojas pakapeniski, ilgstosi (Etika, 1993, 93). Bérns pat veiksmigas
audzinasanas rezultata uzreiz nevar kliit par atbildigu butni.

Parrunajot jédzienu “ciena” bérni sniedza sekojosas atbildes:

Ulrika — kad netraucg citiem gulét;

Agate — kad nav laika, bet tu vienalga aprunajies ar cilveéku par dzivi;
Nikola — kad labi uzvedas;

Izabella — kad klausa vecakus;

Loreta — kad neapbizo nevienu;

Elizabete — ja kads runa, nedrikst traucét;

Katrina — kad palaid apsésties vecus cilvekus;

Anete — kad cieni cilvékus;

Olivija — kad dalas ar mantam;

Adrians — kad netrauceé citiem klausities koncertu;
Aksels - kad klausa audzinataju;

Peteris — kad palidzi mammai mazgat traukus;

Haralds — kad nelauj kadam sist mazako;

Andrians — kaut kas labs;

Marks — ta ir palidziba;

Gustavs — cienit vajag citus, tad tevi cienis;

Karlis — sakartot savas mantas, lai mammai vieglak;
Aleksandrs — nezinu;

Roberts — palidz&ét omei ar opi laukos;

Vestards — kad atver kadam durvis un palaid pa prieksu.

S jedziena izpratne bérniem lielakoties asocigjas ar paklausibu, praktisko darbibu,
visparpienemtajam socialajam uzvedibas normam, tacu ne uz garigi virzito izpratni. Tacu tas nav
parmetums, bet signals, kam ir japieverS uzmaniba. P&c bérnu atbildém spriezot, §is jédziens Iidz
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Sim viniem tika trakt€ts visparinosa izpratné, bet ne tiesa. Literatiira ciena tiek definéta ka atziniga
attiecksme un iztur€Sanas pret kadu personu, vai sevi, pamatojoties uz personas pozitivajam
ipasibam, sp&jam, nopelniem. Jutas, kas balsta atzinu, ka cilvéks ir augstaka vertiba (Pedagogijas
terminu skaidrojosa vardnica, 2000, 31).

Parrunajot jédzienu “draudziba”, bérni atklaja sekojoSas atzinas:

Ulrika — kad kopa spélgjas;

Agate — kad kopa spe€lgjas, neapbizo viens otru, nestridas un neatnem mantas;

Nikola — kad nesit viens otram;

Izabella — kad brauc ciemos viens pie otra;

Loreta — kad neapruna citus;

Elizabete — kad kopa viskautko dara;

Katrina — draudziba ir tad, kad nedusmojas uz draugu, ja vin$ kaut ko sliktu izdara, bet turpini biit
vina draugs;

Anete — kad sak draudzéties;

Olivija — kad kadu mantu iedod citam b&rnam uz majam paspéléties un p&c tam vins atnes atpakal;
Adrians — kad mierigi dzivo sava starpa;

Aksels — kad visi kopa spélgjas;

Péteris — nu mes ar masu sakaujamies, bet vienalga kopa spél€jamies, ta ir draudziba;
Haralds — kad ir labas attiecibas ar visiem;

Andrians — kad tev kaut ko iedod;

Marks — kad ar tevi visi spélgjas;

Gustavs — kad kaut ko labu izdara savam draugam;

Karlis — kad viens otru mil, kad ne ar vienu nestridas;

Aleksandrs — kad iedod uz majam paspéléties ar lego cilvécinu;

Roberts — kad visu laiku draudzgjas un viens uz otru nedusmojas;

Vestards — kad vari ar draugu darit mulkibas un vin$ nestasta par to citiem.

Pierakstot bérnu uzskatus par draudzibu, autore secina, ka bérnu izpratné §is jédziens tomer
asocigjas ar tadu ka neapzinatu paslabuma mekl&umu. Lai arT §1 vecuma bérni jau sava vardu
krajuma sak intensivi izmantot jédzienus “draugs” un “draudziba”, tomer Tstas izpratnes par Siem
savstarpgji saistitiem vardiem isti nav. Autore no personigas pieredzes var apgalvot, ka tas
lielakoties saistas ar ar vecaku tendenci bez iemesla un sika skaidrojuma pielietot vardu draugs
un draudziba. Ta, piem&ram, ir dzirdets “nu iedod Sim draudzinam savu masiniti paspéléties, tad
varésiet draudz€ties”. Jau $aja momenta paradas apstridams uzskats par to, kas ir draugs un kas ir
draudziba. Sie jédzieni tiek paklauti abstrakcijai par to Tsto biitibu. Vai tad draudziba raisisies uz

mantu daliSanas bazes, drizak, turpmakas izmantoSanas iesp&jam.
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Noslédzosais parrunajamais jédziens “pieklajiba” bérnu izpratné ir:
Ulrika — kad nesplaudas un nesmejas par citiem;

Agate — kad prot labi uzvesties, sasveicinaties un pasmaidit, kad negribas smaidit;
Nikola — uzvedas labi, nemulkojas un nemé&das;

Izabella — neruna mulkibas;

Loreta — kad pieklauvé pie durvim un sasveicinies;

Elizabete — kad neblaustas tur, kur nevar blaustities;

Katrina — kad tu uzvedies ka cilveks, nevis ka dzivnieks (!!!);

Anete — tad, kad netraucé citus;

Olivija — kad saveicinies ar audzinataju;

Adrians — kad pieklajigi s€z;

Aksels — kad netaisa tradiridi veikala;

Péteris — kad palaid meitenes pa prieksu;

Haralds — kad kadu pieklajigi pavadi lidz durvim;

Andrians — kad klausi vecakus, audzinataju, neruna preti,

Marks — kad pasaki ladzu un paldies;

Gustavs — kad nelamajas ar nesmukiem vardiem;

Karlis — tad, kad centies nevienu netraucet;

Aleksandrs — kad man, piem&ram, iedod lego cilvécinu un es pasaku paldies;
Roberts — kad negriistas;

Vestards — kad atkritumus iemet miskasté nevis nomet uz zemes.

Rezumgjot bernu atbildes par jédziena ’pieklajiba” izpratni, var secinat, ka vispargjs
priekSstats ir arT par So cilvécisko faktoru. Autore atlausies teikt, ka pat lielaka izpratne neka par
ieprieks apspriestajiem jédzieniem. Bérni izprot, ka pieklajiba ir tads ka noteikums, kas jaievero.
Lai gan, verojot bérnus grupa, bérni nereti piemirst pieklajibas jédziena nozimi, tomér zina, ka
pieklajiba ir panakumu atsléga.

P&c kopigam parrunam par tikumiskajam vertibam autore vérsa bérnu uzmanibu uz to, lai
noskaidrotu, kur bérni ir saskarusies ar iepriek§ minétajiem jédzieniem? No divdesmit be&rniem
tikai divi bérni (Katrina un Adrians) atbild€ja, ka par to tika daudz runats ar vecakiem; cetri bérni
(Aksels, Aleksandrs, Roberts, Vestards) atbildéja, ka bérnudarza; ses$i bérni (Ulrika, Agate,
Haralds, Marks, Gustavs, Elizabete) atbild€ja, ka par to audzinataja biezi runa; viens bérns (Karlis)
atbildgja, ka baznica dzirdgjis; tris bérni (Nikola, Izabella, Anete) atbildgja, ka kaut kadas pasaku
filmas ir skatijusas; ar1 Peteris, Andrians, Loreta dzird€ja pasakas; bet Olivija — ka nezinot, kur.
Kad izzinu avoti ir noskaidroti, autore bérniem jautaja: “Ka Jis domajat, vai no multfilmam var
kaut ko labu iemacities?” uz ko gandriz lielaka dala (18 bérni) no petamas mérkauditorijas berniem
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atbildgja, ka var, savukart divi bérni, ka nezinot. Tai mérkauditorijas dalai, kura apstiprinaja “kaut
ka laba” maciSanas iespg&jas no multiplikacijas filmam, autore jautaja, ko tiesi var iemacities no
mulfilmam? Atbildes bija dazadas, tacu gandriz vienotas, ta, piem&ram, Aksels, Aleksandrs,
Andrians - ka pareizi kauties, lai nosistu launo; Nikola, Olivija, Izabella — ka biit skaistai; Katrina,
Agate — ka palidz&t nelaimé nonakuSam dzivniekam vai cilvéekam; Roberts, Vestards, Ulrika — ko
dartt, ja tevi kads apbizo; Anete — kadas ir skaistakas kleitas un ka var skaisti dejot; Péteris — ka
aizbegt no launajiem; Loreta, Elizabete — ka darit labus darbus; Adrians, Karlis, Haralds — ka glabt
pasauli no visa slikta! Savukart Gustavs un Marks nav parliecinati, ka muliplikacijas filmas var
kaut ko iemacit.

Lai noskaidrotu tuvak, kuras tiesi ir tas multiplikacijas filmas un kap&c, kuru iespaida beérni
sniedza iepriek§ miné&tas atbildes, autore veica ari lokalo anketéSanu (skat. 1. pielikumu “Anketa
bérniem par vertibu izpratni”’). AnketéSana piedalijas visi 20 petamas mérkauditorijas bérni. Beérni
tika anket€ti pa vienam, lai neietekm&tos viens no otra, sniedzot atbildes.

Anketesana tradicionali tika uzsakta ar vecuma un dzimuma noteikSanu. Anket&Sanas
procesa piedalijas konkréta petama vecuma grupa no 5 lidz 6 gadiem. Savukart, kas attiecas uz
dzimumu, tad grupas sastava ir 9 meitenes un 11 z&ni. AnketéSanas ietvaros autore noskaidroja ar1
to, ka visiem konkrétas pétamas grupas parstavjiem patik skatities multiplikacijas filmas.

Noskaidrojot visparigos jautajumus, autore pieversas konkreti inters€joso jautajumu
atklasanas procesam, proti, kapec berniem patik skatities multiplikacijas filmas? (skat. 2. att.

“Kapéc bérniem patik skatities multiplikacijas filmas?”).

» Mamma at|auj skatities
Forsas 10%

Lai macétu glabt
pasauli
15%

Lai nav garlaicigi
10%

Jo tur skaisti dzied un

A . dejo

Lai maceétu kauties 15%

15% Lai batu jautri
20%

2. attels. Kapéc berniem patik skatities multiplikacijas filmas?

P&c 2. att€la vérojamam respond€jamo atbildém autore secina, ka multiplikacijas filmas

bérni uztver un skatas ka izklaid€joSo variantu, nevis dzilakas jégas mekléjumu. Parmest Saja
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sakara biitu lieki, ja labi apzinamies, ka $1s multiplikacijas filmas lielakoties tiek skatitas televizijas
piedavatajos B kategorijas sortimentos.

Interesantas bija arT nakamas b&rnu atbildes par milako multiplikacijas filmu (skat. 3. att.
“Bérnu milakas multiplikacijas filmas.”).

Vagi

Ledus sirds 17%

22%

Aunin$ Sons
11%

Kepu patrula
11%

Mans mazais ponijs
11%

Varoni maskas

11% Saklis Bobs
17%

3. attels. Bernu milakas multiplikacijas filmas.

Aplukojot 3. attela atainotas diagrammas datus, autore secina, ka ieprieks uzsvérta doma
par otras Skiras audiovizualo produkciju b&rnu auditorijai tik tieSam sak pienemt apgalvojuma
formu. Pat ar neapbrunotu aci var redzet, ka no visa kaut vai neliela, bet tomér atbilZzu klasta viss
ir vistiraka komercija. Vieniga multplikacijas filma, kura vél biitu pienemama kaut vai ka izklaides
variants, ir britu kompanijas “Aardman Animations” béru televizijas serials “Aunina Sona
piedzivojumi”, kuru ka milako multiplikacijas filmu atzimg&ja 2 bérni, kas no kopgja procentuala
skaita sastada 10%.

Aptaujajot bérnus, vai vini atkarto multiplikacijas filmas redzétas darbibas, tad:

70% (14 bérni) no aptaujatiem atbild€ja apstiprinosi ar “ja”;
20% (4 berni) no aptaujatajiem berniem atbildgja “dazreiz”;
Tikai 10% (2 bérni) no aptaujatajiem berniem atbild&ja noraidosi ar “n&”.

Balstoties uz bérnu atbildém, ka vini médz atdarinat multiplikacijas filmas redzg&to, ir vérts
apdomat par lielaku uzmanibas pievérsanu, kads audiovizualais piedavajums ir pieejams b&rniem.

Ta ka lielaka dala bérnu atbildgja, ka médz atkartot multiplikacijas filmas redzetas
darbibas, tad nakamais jautajums sekoja, ko 1sti bérni “aizn€mas” no redzeta. Ceturtaja attéla
diagramma “Bérnu atkartotas darbibas p&c multiplikacijas filmu noskatiSanas”, redzams: 35%
respondéjamo atbildgja, ka dauzas tapat ka multiplikacijas filmas; dzied un dejo — 25%;

multiplikacijas filmas redzeta iespaida 20% izdoma kaut ko jaunu; 15 % aizstav vajos; bet 15%
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cinas ka multiplikacijas filmas redzamie sizeta varoni.

Cinos ka multené
15%

Dauzos

0,
Aizstavu vajos 35%

5%

Izdomaju kaut ko
20% Dziedu un dejoju

25%

4. attels. Bernu atkartotas darbibas pec multiplikacijas filmu noskatiSanas.

Lielakoties b&rnu piemin&tas multiplikacijas filmas bija izstradati mediju produkti atras
pelnas gisanai, kas paredzétas “laika nosiSanai”, nevis sevis pilnveidoSanai. Marketings, kas
piepelnas uz bérnu rékina un nekas vairak. Autore nenoliedz, ka macities var arl no anketas
piemin€tajam multiplikacijas filmam, tacu ir viena nianse, kas trauc€s izprast iesp&amo
vertibmacibu! Ta ir pardabiska, nereala fantastika, kura bloké jebkadu sp&ju saredzet realitates
pazimes.

Lai noskaidrotu, ko $aja jautajuma doma petamas mérkauditorijas bérnu vecaki, autores
nakamais darba etaps bija vecaku anketeSanas (skat. 2. pielikumu “Anketa vecakiem par bérnu
vertibu izpratnes veidoSanos™) pasakums, kas versts, lai rastos priekSstats par to, cik daudz pasi
vecaki ir ieinteres€ti mediju produktu nesosas informacijas satura.

Paklaujoties uzsaktajai anketéSanas sisteémai, ar1 vecaki tika uzskaititi gan péc vecuma,
gan ar1 péc dzimuma. Respondéto vecaku vecums ir no 28 lidz 43 gadiem. Runajot par dzimuma
skaitlisko attiecibu, tad pétamas mérkauditorijas bérni nak no pilnam gimeném. Skaitliskais
parsvars nav vérojams: 25 sievietes (50%) un 25 viriesi (50%).

Noskaidrojot konkrétas petamas meérkauditorijas b&rnu vecaku vecumu un dzimuma
skaitliskas attiecibas, autore anketa aicindja vecakus atbildét par savas bernibas milako
multiplikacijas filmu. Autore So jautajumu bija aktualiz&jusi ar1 teorétiskaja dala, kad tika runats
par padomju laika multiplikacijas filmam. Teorétiskaja dala, akcentgjot padomju laika
multiplikacijas filmas, autore bija izvirzijusi konkrétu vecuma grupu, kura sava bérniba saskaras
ar padomju laika multiplikacijas filmam, bet sekojosa 5. att€la diagramma apkopotas visu vecaku
atbildes, ieklaujot arT 80. gadu beigas un 90. gados dzimuSos vecakus. Tatad, aptaujajot vecakus
par bérnibas milakajam multiplikacijas filmam, 5. att€la diagramma “Bérnu vecaku bérnibas
milakas multiplikacijas filmas” varam redzet, ka no 40 aptaujatajiem vecakiem sava bérniba deva

54



priekSroku sekojosam multiplikacijas filmam (skat. 5. att. “Bérnu vecaku bérnibas milakas

multiplikacijas filmas.”).

Moto peles no Marsa Flinstoni
0,
3% > Avarijas Brigade
Davana visvajakajam o
3%

Karlsons atkal lido \
5% ‘ Nu, pagaidi tikai!

30%
Si-si-dra (latv.m.)
7%

Abolu maiss Vinnijs POk (k i)
7% innijs Paks (kr. versija X
° 15% 22%

Runcis Leopolds

5. attels. Bernu vecaku bérnibas milakas multiplikacijas filmas.

Interesantas bija vecaku atbildes arT par centieniem savu milako b&rnibas multiplikacijas
filmu paradit saviem b&rniem. Tatad 90% (36 vecaki) no aptaujatajiem ir méginajusi savam
atvasém paradit savas bernibas milako multiplikacijas filmu, savukart, 10% (4 vecaki) to nav
centusies darit.

Aptaujajot, kadas bija bérnu atsauksmes par vecaku bérnibas milako multiplikacijas filmu,
68% (23 vecaki) atzina, ka bérniem redzetais patika, savukart 32% (11 vecaki) atzina, ka nepatika.

Nemot véra, ka bérniem ir aktuali atkartot multiplikacijas redzeto, autorei bija svarigi
noskaidrot, vai vecaki ierobeZo laiku, cik ilgi vinu atvases skatas multiplikacijas filmas, cik daudz
laika diena bérns pavada pie TV vai datora ekraniem; vai tiek pievérsta uzmaniba tam, ko bérns
skatas; vai ir skattjuSies multiplikacijas filmas kopa ar saviem bérniem un velak tas ar1 parrunajusi;
vai bija pamanijusi acimredzamas izmainas bérnu uzvediba péc redz€tajam multiplikacija filmam.
Autore informativajos noliikos piedava aplikot mingtos ankete€Sanas jautajumus nakoSaja
redzamaja uzskaitijuma.

Respondétas konkrétas petamas mérkauditorijas bérnu vecaku atbildes par laika
ierobeZojumiem beérniem, skatoties multiplikacijas filmas:
70% (28 vecaki) ierobezo multiplikacijas filmu skatiSanas laiku;
25 % (10 vecaki) dazreiz ierobezo multiplikacijas filmu skatiSanas laiku;
5% (2 vecaki) neierobezo multiplikacijas filmu skatiSanas laiku.
Respondétas konkrétas petamas merkauditorijas beérnu vecaku atbildes, cik daudz laika
diena vinu bérns pavada, skatoties multiplikacijas filmas:
88% ( 35 vecaki) atbildeja, ka mazak par 1 stundu;
8% (3 vecaki) - 1 — 3 stundas diena;
5% (2 vecaki) - vairak neka tris stundas.
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Respondétas konkrétas petamas meérkauditorijas bérnu vecaku atbildes par uzmanibas
pievérsanu, kadas multiplikacijas filmas bérns skatas.
58% (23 vecaki) atbildgja, ka pievers uzmanibu;
38% (15 vecaki) atbildgja, ka tikai dazreiz pievers uzmanibu;
5% (2 vecaki) atzina, ka nepiever§ uzmanibu tam, ko vinu bérni skatas.
Respondétas konkrétas petamas mérkauditorijas bérnu vecaku atbildes, vai ir skatijusSies
multiplikacijas filmas kopa ar bérnu:
38% (15 vecaki) atbildgja, ka multiplikacijas filmas kopa ar berniem skatas regulari;
58% ( 23 vecaki) - skatas reti,
5% (2 vecaki) atbidgja - nekad.
Respondetas konkretas petamas merkauditorijas bérnu vecaku atbildes, vai tika parrunatas
multiplikacijas filmas redzétas darbibas:
38% (15 vecaki) atbildgja, ka tiek veiktas parrunas;
58% (23 vecaki) atbildgja, ka to dara dazreiz;
5% (2 vecaki) atbildgja, ka parrunas par beérnu redzeto multiplikacijas filmu nekad netika veiktas.
Respondetas konkrétas peétamas merkauditorijas beérnu vecaku atbildes par ievérotam
izmainam bérna uzvediba péc redzétajam multiplikacijas filmam:
58% (23 vecaki) atbildgja, ka ir pamanijusi izmainas;
30% (12 vecaki) atbildgja, ka izmainas daZreiz ir ievérojusi;
13% (5 vecaki) atbild&ja, ka izmainas bérnu uzvediba nav pamanijusi.

Vecakiem, kuri atbildgja, ka ir vai dazreiz ir pamanijusi izmainas bérnu uzvediba péc
redz&tajam multiplikacijas filmam, autore ludza noradit konkr&tas pamanitas izmainas (skat. 6.
att. “Vecaku atbildes par konstat€tajam izmainam bérna uzvediba péc redzetajam multiplikacijas

filmam.”).

Rikojas neadekvati
8%
Atdarina redzéto
37%
Paliek nervozs
30%

KlGst labaks

K|Ust agresivaks
3%

22%

6. attels. Vecaku atbildes par konstatetajam izmainam berna uzvediba pec redzetajam

multiplikacijas filmam.

Aptaujajot vecakus, vai vinus satrauc 21. gadsimta mediju piedavatais multiplikacijas
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filmu klasts berniem:

75% (30 vecaki) atbildgja, ka uztrauc;
20% (8 vecaki) - dazreiz uztrauc;

5% (2 vecaki) - ka neuztrauc.

Nakamais jautajums, kuru autore uzdeva vecakiem paredzetaja anketa, bija, kas tiesi vinus
uztrauc no miisdienu multiplikativa piedavajuma. Parskatot un apkopojot rezultatus, atbildes bija
dazadas, tacu lielakoties vienotas un balstitas uz patlaban televizija un interneta redzamajiem
faktiem (skat. 7. att. “Vecaku atbildes, kas tieSi rada satraukumu 21. gadsimta piedavatajas
multiplikacijas filmas.”).

Bezgaumiba i
13% Nezinu

v

Skaistuma etaloni
3%
Bezjedziba
5% Agresija
13%

27%

Nav pamacosas

Necenzéti vardi 17%

7%

Nereali téli
10%
7. attels. Vecaku atbildes, kas tieSi rada satraukumu 21. gadsimta piedavatajas multiplikacijas

filmas.

Ka pédgjais jautajums vecakiem tika fokusé&ts par vinu bernibas multiplikacijas filmu
redzetajam vertibam sizeta (skat. 8. att. “Vecaku atbildes par multiplikacijas filmu saturu sava
bérniba un tajas atspogulotajam vertibam.”).

Neredzu atskiribu

5% Bija pamacosakas
(]

15%

Sadziviskakas
0,
18% Naivakas
5%

Milakas

8% Nebija agresivas

17%
Saprotamaks sizets

17% Labsirdigakas
15%

8. attels. Vecaku atbildes par multiplikacijas filmu saturu sava berniba un tajas

atspogulotajam vertibam.

Izrietot no apstradatajiem anketu rezultatiem, autore secinaja, ka multiplikacijas filmas ka
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iesp&jamais izglitojoSais materials ka bérniem, ta ar1 vinu vecakiem ir maz apzinats. Lai art dala
vecaku apzinas par noteikta daudzuma multiplikacijas filmu neefektivitati b&rnu
vertiborientacijas audzinasana, tomér vienalga neliedz tas berniem skatities. Tas skaidrojams jau
ar ieprieks teoretiskaja dala mineto laika trikumu, ko vecaki pavada ar saviem bérniem, gan ar to,
ka Latvija sak ienakt aizvien zemakas kvalitates multiplikacijas filmas b&rniem. Multiplikacijas
filmas, kuras tend€tas uz izklaidgjoSo sferu, nevis pamacoso. Katra iepriek§ prezentetaja
diagramma figurgja 5%, kuriem, acimredzami, nav liela interese par misdienas domingjo$sam
problémam; kuriem veértibu tritkums noteiktos multiplikacijas raidijumos neko neizsaka. Tadel
autorei paveras jauns izaicinajums pieradit, ka pareizi atlasits multiplikacijas filmu klasts ir viens
no iesp&jamajiem variantiem vertibu apguisanas joma. Tacu rodas nakamais jautajums, ka panakt
bérnu ieinteresétibu un velmi asimilét to, kas it ka pats par sevi ir saprotams, bet taja pasa laika
griti pienemams personigo izjiitu dél, ko izjiit konkréta situacija? Autore neatklas nekadu novitati,
bet balstisies jau uz pieraditam metodém, un viena no tam bis rotala, precizak, dramatizacijas
rotala, ar kuras palidzibu tiks centréta bernu uzmaniba uz svarigako, lai pedagogs varetu pieradit
izvirzito hipot€zi.

Jau teorétiskas literatiiras analiz€ autore netiesi uzsvéra, ka emocionalais pardzivojums ir
viena no jutekliskas uztveres pakapém, kas rodas arGjo faktoru iedarbiba uz subjektu.
NeapSaubami, ka §1 jutekliska uztvere lielakoties attiecas uz literariem daildarbiem, tacu, ta ka
zinama dala daildarbu tiek ekranizéti ar1 uz liela ekrana, tad Sis aspekts attiecas arl uz
multiplikacijas filmam. Kapéc tie$i dramatizacijas rotala? Pirmkart, dramatizacijas rotala jau

vecakdas vecuma grupas berniem péc pirmsskolas izglitibas macibu satura programmas

(visc.gov.lv/vispizglitiba/saturs/dokumenti/.../pirmssk_izgl_mac_programma.pdf), ir paredzéta ka
obligats pasakumu kopums, lai veicinatu dazadu apstaklu padzilinataku izpratni. Otrkart, jau sen
zinams fakts, ka spéles laika tas dalibnieki, pienemot kada cita lomu, daudz dzilak spgj izjust
emocionalos spriegojumus. Kadel? Drosi vien tadel, ka tiek aktivizéta empatija jeb, citiem vardiem
izsakoties, sp€ja izjust otra pardzivojumus, sapes, prieku utml. Lidzpardzivojums projece
personisko redz&€jumu un izverte§jumu. Ta ka bérni pirmsskolas vecuma ir tendéti uz atteloSanu un
atdarinasanu, tad dramatizacijas rotalas noteikti ir viens no risindgjumiem noteikta mérka vai
rezultata sasniegSanai. Att€loSana vai atdarinaSana ir viena no tam cilvéciskajam tieksmém, kas
paradas, kad bérns sak patstavigi parvietoties un runat. Savukart, pirmsskola §1 tieksme bérnam
palidz apgiit daudzas sarezgitas lietas. Neaizmirsisim, ka dramatizacija ari atbrivo kermeni no
stresa, ko ikdienas situacijas ne vienmer var atlauties izsapéet.
Ta ka dramatiz&sana ir tikai neliela dala no rezultata, vispirms ir jaizstrada pedagogiskais

darbibas plans, ka ar tas starpniecibu var€s apstiprinat autores izvirzitas hipotézes par vertibu

avotiem multiplikacijas filmas.
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Lai iegiitais priekSstats par veértibam biitu bérniem izprotams un paliekoss, autore piedavas
sekojosu darbibas planu audiovizualo materialu pielietosana vértibu izpratnes veicinasanas sfera,
pirmsskolas iestad€, vecakaja pirmsskolas vecuma grupa. Darbibas plana norise ir sekojosa:

» multiplikacijas filmas vai tas sizeta prezentacija - jauna informacija;

» parrunas un analize;

» atkartota multiplikacijas filmas vai sizeta noskatiSanas;

» beérniem veidojas prieksstats — dalgji vai pilnigi izprot piedavato vértibu aktualitati;

» praktiska darbiba — dramatizacijas rotala izsp€l¢ attiecigas multiplikacijas filmas vai sizeta
ainas, lai varétu dalgji vai pilnigi (atkarigs no bérna emocionala stavokla) izjust sava

atveidota t€la pasreizg&jas izjutas un ta darbibas vai ricibas sekas;

A\ 4

legiito izjutu rezultata rodas dalja vai pilniga izpratne par kadu no piedavatajam vértibam;
» Verot, vai bérns spgj patstavigi pielietot apgiito vertibu prakse.

Autore ir parliecinata, ka $ads darba planojums atvieglos pétijuma darbibas gaitu, kas
paredz vértibu izpratnes veicina$anu pirmsskolas vecuma vecakaja vecuma grupa. So planojumu
autore pielietos praktiskaja darbiba, analiz€jot bernu izpratni par redz&tas multiplikacijas filmas
sizeta aktualizétajam vertibam.

Zinams, ka sakotng€jus priekSstatus par tikumiskajam vertibam bérns iegiist, noverojot
apkart esoSo realitati, kura aktivi darbojas pieaugusie. Tas attiecas arT uz tikumiskas attieksmes
izpratnes veidoSanos. Tacu tas ir sadziviskais par ikdienu pienemtais redz€jums bez analiz&josa
faktora par notiekoSo. Ka daildarbi, ta art multiplikacijas filmas varétu lidz€t Saja joma, paplaSinot
tikumiskas orientacijas priek$status. Kada veida tas var notikt? Visvienkar$akaja! Ja literarais
darbs tikumiskas orientacijas priek$tatus paplasina ar varda, tad multiplikacijas filmas gan ar
varda, gan ar vizualizetas starpniecibas maksliniecisko speku, kas bérnos izraisitu pardzivojumus
un attiecigo jutu veidoSanos. Protams, §1s multiplikacijas filmas vispirms bttu skrupulozi un ar
nelielu skeptiskuma devu analizétas.

Teorétiskaja dala autore, runajot par tikumiskajam vertibam, aktualizéja vertibu izpratni
multiplikacijas filmas tris dazados laika posmos (padomju laiks 20. gs. 70. -80. gadi, Latvijas otras
neatkaribas atjaunosanas laiks 20. gs. 90. gadi un 21. gadsimts — misdienas). So laikaposmu
aktualizéSana nenotika tapat vien! Ka jau autore uzsvéra darba sakuma, musdienas, t.i., 21.
gadsimta, vecakos ir manams uztraukums par to, ko piedava mediji neaizsargatakajai sabiedribas
dalai — bérniem. Vai ta ir mediju vaina, vai pasSu vecaku nolaidiba, griiti spriest. Tacu trauksmes
zvans $aja virziena pienemas spéka. Tadel, ta ka mes visi zinam, ka tik driz nekas nemainisies,
vismaz no mediju piedavajumu puses, tad atliek paSiem pieversties §is problémas risinasanas
pasakumiem.

Pirms autore pieversisies tris iepriekS minétos laikaposmos demonstréto multiplikacijas
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filmu iztirzasanas procesam, sakuma lasitajs tiks iepazistinats ar multiplikacijas filmam, kuras
paredzetas tikumisko vertibu izglitoSanas noliikos paradit bérniem pirmsskolas vecaka vecuma
grupa.

Autore péc ieprieksS izstradata darba plana bérniem piedavas noskatities tris dazados
laikaposmos veidotas multiplikacijas filmas. No padomju laika multiplikacijas filmu repertuara
izvéleta jau teorétiskaja dala iztirzata kinostudijas “Sojuzmultfilm” multiplikacijas filma “Abolu

maiss” (1974) (https://www.youtube.com/watch?v=gYC-OFLdPCo).

No Latvijas otras neatkaribas atjaunosanas laika (20. gadsimta 90. gadi) autore piedavas
noskatities Volta Disneja studija veidoto un teorétiskaja dala apliikoto animacijas filmu “Karalis

Lauva” (1994) (https://Iv.wikipedia.org/ wiki/ Karalis_Lauva).

Ka tresa multiplikacijas filma b&rniem tiks demonstréta “Lote no izgudrotaju ciema”

(2006). Latvijas un Igaunijas koprazojuma animacijas filma (https://vimeo.com/114109041).

Films stasts ir par sunu meitenes Lotes piedzivojumiem, kas igaunu b&rniem jau sen ir pazistama
ka TV seriala varone, bet nu pirmoreiz kluvusi par pilnmetrazas filmas centralo t€lu. Lotes
majvietd — Izgudrotaju ciema — gada svarigakais notikums ir izgudrotaju konkurss, tapat, ka
citviet pasaulg, prezidenta veléSanas vai pasaules hokeja cempionats. Izgudrotaju konkursa starté
gan lapsas DZovanni stritkklaka no virtuves katliniem, gan ciicinas Betijas ierice pelku parleksanai,
gan truSa Adalberta darzenu mizoSanas aparats, kura iekSpusé patiesiba nosvidusi strada vina sieva
Sofija. Savukart bitite Susums iemaca Lotei jaunu sporta veidu — dzudo. Lote ar draugiem dodas
uz Japanu, izmantojot Lotes t€va mehanisko lietusmakoni, un tas nozimée, ka §1 filma bis
interesanta skatitajiem ne tikai Eiropa, bet arT Azija. Turklat aizrautiga gatavosanas izgudrotaju
konkursam mazo skatitaju ievelk radosa pasaulg, kur visu var izdarit ar savu pratu un rokam, nevis
ar datorpeles klikskiem (http://apollo.tvnet.lv/zinas/noskaties-filmas-lote-no-izqudrotaju-ciema-
video/338387).

Autore doma, ka §ts trTs atlasitas multiplikacijas filmas pieradis, ka to sizets tieSam ir

pamacoss, interesants, sadzivisks un, galvenais, bez izteiktam vardarbibas izpausmém. Sis
multiplikacijas filmas tika izveletas ar1 tapec, ka tajas darbojas dzivnieki. Autore jau teorétiskaja
dala, atsaucoties uz S. Asenina vardiem, miné&ja, ka ar dzivnieku starpniecibu ir vieglak panakt
vélamo meérki, jo dzivnieki ir bernam tuvaki un pienemamaki.

Vai §ajas trijas izveletajas multiplikacijas filmas galvenos vertibu avotus saskatis ar1 bérni,
to autore piedavas apliikot multiplikacijas filmas esoSo vertibu izpratnes veidojosaja posma, kas
tika datéts ar 2016. gada 1. novembri un noslégts 2017. gada 28. aprili.

Ka pirma bérniem tika piedavata padomju laika multiplikacijas filma “Abolu maiss”

(1974). Multiplikacijas filmas sizetiskais saturs ir par labsirdibu, atbildibu un varonibu.
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Veidojosais posms (01. 11. 2016. — 28.04.2017.)

Sakot demonstrét So multiplikacijas filmu, divi bérni (Katrina un Adrians) uzreiz iesaucas,
ka esot to jau redz&jusi, tacu nebija pret otrreiz&ju skatisanos. Pargjie bérni o multiplikacijas filmu
lidz $im nebija redz€jusi. Beérniem §1 multiplikacijas filma loti patika, bérnu sejas bija vérojams
gan prieks, gan satraukums, gan emocionalais atvieglojums. Autore pamanija, ka zaka un vilka
tikSanas bridis, zaka ilgais majupcel§ pie gimenes beérnos radija vislielako emocionalo
pardzivojumu. P&c multiplikacijas filmas noskatiSanas bérni tika aicinati sanakt kopa un apsesties
uz paklaja. Bérniem tika uzdots jautajums “Beérni, ka Jiis domajat, ko més varétu macities no §1s
multiplikacijas filmas “Abolu maiss?”

Ulrika — ka no vilkiem vajag uzmanities, vini ir viltigi;

Agate — nevajag biit tik nejaukiem ka tai varnai, savadak neviens negribes draudzeties;
Nikola — ka, sakoties lietum, labak sédét majas, nevis skriet, kur pagadas;

Izabella — vienmér vajag uzcienat liclos, tad varbiit nelaimé man palidzgs;

Loreta — vienmer vajag padalities un uzcienat citus;

Elizabete — ja apbizos mazinos, var sanakt ka tam nelabajam vilkam,;

Katrina — m&s varétu macities, ka jartip&jas par gimeni;

Anete — kad Iist lietus un ir zibens, var nebiit kaut kas labi;

Olvija — nezinu, laikam nevajag draudzeties ar vilku;

Adrians — més varétu macities to, ka labu darot citiem, labu daris arT mums;

Aksels — ja kads laicigi neatgriezas majas, vajag uztraukties un sakt meklét;

Peteris — vajag biit labam un nebaidities;

Haralds — més varam macities to, ka vienam meza nevajag iet, jo var sanakt ka zakim;
Andrians — nezinu, ja redzi vilku, vajag klusam iet prom;

Marks — ka meza dzivo daudz un dazadi zveri, divaini, meZa vajag klusu uzvesties, a zakis dzied,;
Gustavs — ka vienmer jadoma par gimeni, lai tai butu ko &st;

Karlis — ka majas jaatgriezas laicigi, lai mamma ar téti nesak uztraukties;

Aleksandrs — par to, ka jabut labam,;

Roberts — ar vilku labak nedraudzéties;

Vestards — ka jariipjas par gimeni.

Kopg&ja konteksta vertgjot, berni demonstrétaja multiplikacijas filma saskatija autores
uzsvertas vertibas (labsirdiba, atbildiba, varoniba). Paral€li §STm trijam galvenajam vértibam, dazi
bérni saskatija arT drosibas jautajumu aktualitati (Nikola, Anete, Aksels, Haralds, Aksels, Marks).
Interesanti uzsvert, ka multiplikacijas filmas sakuma bérni komentgja, kadu séni zakis atrada.
Musmiri atpazina, bet celmenes, kuras auga uz celma prieksa, neatpazina. Beérni ar aizrautibu visas

multiplikacijas filmas skatiSanas laika skaitija, cik abolus zakis katram satiktajam dzivniekam deva
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(lacim 8 aboli, vaverém 3 aboli, ezim 9 aboli uz adatam un pilns grozs, kurmim 6, kazléniem abolu
kaudzite). Tapat bérni ievéroja, ka vaveres zaku gimenei atnesa pilnu grozu ar riekstiem, kaza 3
kapostgalvas, ezis pilnu grozu ar séném, kurmis dazadus darzenus (burkanus, kapostus u.c.) un
lacis medus podu. Bérni pamanija arT to, ka, nezinot @idens tilpnes dzilumu, nedrikst dzili brist, jo
var noslikt (Sis moments bija vérojams multiplikacijas filmas sakuma). Bérni arT nosauca redzetos
kokus un dzivniekus.

Ta ka multiplikacijas “Abolu maiss™ filmas garums ir apméram nepilnas 20 minites, autore
piedavaja bérniem vélreiz to noskatities, tacu Soreiz pieverst lielaku uzmanibu tam, kuram
dzivniekam vélétos Iidzinaties, un kapec?

Ulrika — meitinai Pecinai, jo arT mans t&tis mani ta uz rokam tur€ja un burkanu deva grauzt;
Agate — man tas varnas Z&l sametas, es arT dazreiz ta jitos;

Nikola — par mazo vaverdti, jo var pa kokiem 1¢kat;

Izabella — par laci, jo laci neviens neapbizos;

Loreta — par ezi, jo ezis var noslépties zem savam adatam;

Elizabete — par zaku mammu, jo mamma loti riip&jas par saviem bérniem;

Katrina — nu es neesmu kaza, bet man patika ta kaza, tada mieriga un adija tadu pasu $alli, kada
ir arT man;

Anete — par zakenu, kurS gaidija teti;

Olivija — par vaveriti, vinas ir tik smukas;

Adrians — man patika varna, jo prata gudri runat;

Aksels — vilks, jo vin$ bija smiekligs;

Peteris — man patika lacis, jo vins ir specigs;

Haralds — man patika vilks, vin$ jau neko sliktu nedarfja, tikai grib&ja &st;

Andrians — man patika zakis, jo dalijas ar visiem ar aboliem;

Marks — man patika vilks, vinam nebija majas, kur dzivot;

Gustavs — par kurmi, grib&tu zinat, ka ir tur zem zemes nemties;

Karlis — par zaki, jo vin$ ripgjas par gimeni, neaizmirsa par saviem bérniem, un ka vini grib &st;
Aleksandrs — vilks patika, jo vin$ bija superigs;

Roberts — man patika lacis, jo nedarTja pari zakim;

Vestards — visvairak man patika varna un to, ka vina pateica “tfti man tavi aboli”.

Bérniem izveloties multiplikacijas telu un paskaidrojot ta izvéli, autore konstat€, ka bérni
ir saskatijusi, un, iesp&ams, ar1 péc pasSpieredzes vilkusi paral€les ar savam izjustajam emocijam.
Tapat vien cilveéks nekad neizvélesies emocionalo saikni ar kadu no pasaku t€liem, ja nebus

saskaries ar lidzigam izjiitam konkréta laika un vieta. Emocijas un to gariga aktivitate, kas radusies
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lidzpardzivojot, var zust, ja netiks raditi apstakli to realiz€Sanai noteikta darbiba, tade] redzeta
multiplikacijas filma “Abolu maiss” bérniem tiek piedavata izspélét dramatizacijas rotala.
Bérniem tiek jautats, kada multiplikacijas filmas varona t€la vini labprat veletos iejusties.
Ulrika vel&tos iejusties meitinas Pecinas t€la;
Agate — veletos iejusties varnas tela;
Nikola — v&l&tos icjusties mazas vaverites téla;
Izabella — vel&tos iejusties laca tela;
Loreta — v€letos iejusties eza tela;
Elizabete — vél&tos iejusties zaku mates tela;
Katrina — veletos iejusties kazas t€la;
Anete — veletos zakena tela;
Olivija — VEletos iejusties vaverites t&la;
Adrians — vel&tos iejusties varnas t¢la;
Aksels — vElctos iejusties vilka tela;
Péteris — veletos iejusties l1aca tela;
Haralds — vél&tos iejusties vilka t€la;
Andrians — izv¢las iejusties zaka t€la;
Marks — vél&tos icjusties vilka t¢la;
Gustavs — veletos iejusties kurmja t€la;
Karlis — veletos iejusties zaka tela;
Aleksandrs — velgtos iejusties vilka tela;
Roberts — vél&tos iejusties laca téla;
Vestards — vEl&tos iejusties varnas tela.
Multiplikacijas filmas dramatizacijas rotalai ir pieteikuSies vairaki identiski varonu teli.
Tacu autorei padoma dramatizacijas rotala iesaistit visus bérnus, tad tiek izskaidrota esosa
situacija, ka piedalities vEletos ar1 citi neizveletie multiplikacijas filma darbojoSies dzivnieki.
Neilgu savstarpgjo un kopgjo diskusiju rezultata bérni piekrit autores piedavajumam. Jauzsver, ka
bérni likumsakariga vai divaina karta izvélgjas savas biitibas lomas. Lidz ar to multiplikacijas
filmas “Abolu maiss” dramatizacijas rotalas aktieri ir sekojosi:
Karlis — zakis;
Agate — varna;
Izabella — lacis;
Olivija, Adrians, Vestards - tris vaveréni;
Loreta — ezis;

Gustavs — kurmis,
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Elizabete — zaku mate;

Andrians, Mark, Roberts, Péteris, Aksels — Ausainis, Pukainis, Zvanins, Pekainis, Garausis;
Ulrika - meitina Pecina;

Haralds, Nikola, Anete - tris kazléni;

Katrina — kaza;

Aleksandrs — vilks.

Nemot veéra, ka multiplikacijas filmas sizeta ainas neparsniedz 20 minites, tad §1
multiplikacijas filma tika dramatizéta no sakuma Iidz beigam. Bérni darbojas tuvu sizetam, tacu
dialoga veidoSana bija pielaujama improvizacija. Bérni ar interesi piedalijas dramatizacijas rotala
un ar entuziasmu t€loja savu lomu. Protams, t€loSanas laika neiztika arT bez domstarpibam, proti,
sizeta izspéléSanas laika, kad vilks dzinas pakal zakim, Karlis ar Aleksandru tik loti iekarsa, ka
bridi aizmirsa, ka ta ir rotala. Autore dramatiz€Sanas laika centas neiejaukties bérnu télojumos,
tadgjadi laujot pasiem izjust attieciga siZeta notikumu izjitas, iestradajot tas paSpieredze. Pec
dramatizacijas bérni tika aicinati pastastit par savam izjitam un secinajumiem, ko radija iejusanas
multiplikacijas filmas t€los. Bérnu atbildes bija loti interesantas, ta pieme&ram:

Karlis, kurs t€loja zaki, atbild€ja:”Bija interesanti t€lot zaki, tagad saprotu, cik maziniem ir griiti,
jo vinus visi apbizo. Vai es izdalitu visus abolus? Nu, nezinu! Laikam jau pacienatu, bet atstatu ari
kaut ko savai gimenei!”

Agate, kura téloja varnu, atbildgja: “Z&l man tas varnas! Bet vajag biit draudzigakai, nevis kérkt
ka tadai zZagatai. It 1pasi, kad vina pateica...tfii man tavi aboli, a péc tam

pati Z&€lojas, ka vinu nepacienaja!”

Izabella, kura t€loja laci, atbildgja: “Jutos stipra un bizot zaki negribgjas. Ir labi, kad kads tevi
paciena, tad gribas ar pasam kadu uzcienat! Re, es tak medu atnesu!”

Olivija, Adrians, Vestards, kuri t€loja tris vaverénus, atbildéja: “Mums jau tikai lidzu vajadzgja
pateikt, lai dabiitu abolus!” Adrians: “Tatad arT paltgt ir japrot, ja kaut ko loti gribas!” Vestards:
“Un mes tacu arl atnesam riekstus peéc tam!” Olivija: “Ja, un més paklaus;jam mammu, vinai
nebija tie rieksti janes! Més palidz€jam mammai un pabarojam zakenus!”

Loreta, kura t€loja ezi, atbildgja: “Grliti man gaja, sénu nebija! Bet labais zakis mani apdavinaja
ar aboliem. Man bija ko &st!”

Gustavs, kurs teloja kurmi, atbildgja: “Mg&ginaju ar ciet acim urk&ties pa gridu, interesanti bija, bet
visu laiku ar ciet acim es negribétu dzivot! Bet jauki, kad kads paciena tapat vien! Ar1 es sagadaju
zakiem ko &st! Tas nekas, ka ar ciet acim!”

Elizabete, kura teloja zaku mati, atbildgja: “Es loti uztraucos, kad mans virs nenaca majas, man
taCu bérni jabaro! Visu laiku uztraukties vajadzgja! N€, zakiem nav laba dzive! Bet paldies, ka

labie zveri atnesa cienastus! Tas tapéc, ka mans virs bija labs!”
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Andrians, Mark, Roberts, Péteris, Aksels, kuri téloja Ausaini, Plkaini, Zvaninu, Pekaini,
Garausi, atbildgja: “Me@s t&ti gaidijam, grib&jas abolus, &st nebija ko!” Andrians: “Isti bail nebija,
jo zinaju, ka ta ir rotala.” Mark: “Man gan bailes bija, a ja tétis neparnaks, ka m&s dzivosim?”
Roberts: “Man mammas 7€l bija, ta raudaja, ta raudaja!” Péteris: “Nezinu, grib&jas tam vilkam
sadod pa purnu, lai téti neaiztiek!” Aksels: “Labak, ja visi ir kopa un majas!”

Ulrika, kura t€loja meitinu Pecinu, atbild&ja: “Es loti uztraucos, uzreiz padomaju, a kas notiks, ja
mans tetis neparnaks majas?! Loti z&l mammas palika!”

Haralds, Nikola, Anete, kuri téloja tris kazlénus atbildja: “Ka priecajas, ka zakis arT viniem
iedeva abolus!” Haralds: “Nu labi, ka mums iedeva, mamma ar aiznesa kapostus zakiem!”
Nikola: “Man patik, kad kads uzciena, gribas tad arT ar kaut ko garSigu uzcienat!” Anete: “Kad
kads dara labu, vinam par to jasaka paldies!” Katrina, kura t€loja kazu, atbild&ja: “Nu es ar tam
varnam, kuras kaut ko plurkst, ielaisties sarunas netaisijos! Es biju loti mieriga, tu tacu redzgji,
audzinataj! Ar nejaukiem zveriem nevajag daudz runat, jo var sabojat noskanojumu!”
Aleksandrs, kurs t€loja vilku, atbildéja: “Es jau nebiju slikts, es tikai &st grib&ju! Nu nepatika
man, ka ar mani negrib&ja draudzgties, teica, ka launs es esmu, bet es neesmu, es tikai &st grib&ju!”

Apkopojot bernu atbildes, autore secina, ka cel§ uz istenojamo hipot€zi sak attaisnot
sakotngjas ceribas. [zrunajot kopa ar berniem par vinu sajiitam un secindjumiem, piedaloties $aja
dramatizacijas rotala, autore ir droSa, ka beérniem dal&ji ir veidojusies vertibizpratne par labsirdibu,
dalisanas prieku un klatesoSo nevienaldzigo attieksmi krizes situacijas. Atliek So multiplikacijas
filma redz&to un dramatizacija izspeléto un izjusto istenot ar1 sadziviskos procesos. Tade] §is
multiplikacijas filma gitas atzinas autore bérniem turpmak poziciongja, kad vinu starpa radas
savstarpgjas nesaskanas, kas saistfjas ar tolerances, izpalidzibas, lidzjitibas un savstarpgjas
sadarbibas truikuma briZziem. Biitu aplami apgalvot, ka 8T multiplikacijas filma vienmér kalpoja ka
saliedéSanas komponents, tacu krizes situacijas bérni atcergjas izspeleto telu izjutas. Autore Sados
brizos aicinaja ar1 konkréta tela varoni (atbilstosi risinamai situacijai) izstastit pargjiem berniem,
ka vin$ jutas kada no izsp€letajam situacijam. Un viena no popularakajam stridus situacijam,
protams, bija daliSanas ar grupas mantam.

Nakama multiplikacijas filma, kas prezenteta vecaka vecuma bérniem, lai sekmétu vertibu
izpratni — “Karalis Lauva” (1994). ST multiplikacijas filma savu popularitati iemantoja 20. gs. 90.
gados. Lai gan So multiplikacijas filmu jau iepriek$ bija redzgjusi visi peétamas mérkauditorijas
bérni; autore piedavaja to noskatities v€lreiz, un bérni reaggja pozitivi. Nenoliedzams fakts, §is
multiplikacijas filmas skatiSanos apgritindja bérnu nepartraukta komentéSana vél nenoskatitam
sizetam uz priekSu. Tacu, ja paskatamies no citas puses, tas ir pat labak, jo berniem ir izveidojies
konkréts viedoklis un izjitu kopums par noteikta sizeta ainu, kas biitiba atviegloja ar1 vélako

dramatizacijas rotalas gaitu. Tadel, neparkapjot iesakto darba gaitu, autore ari péc S§is
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multiplikacijas filmas aicinaja bérnus dalities ar saviem viedokliem par to, ko varam macities no
§1s multiplikacijas filmas “Karalis Lauva”?

Ulrika — més varam macities, kadi dzivnieki dzivo Afrika;

Agate — kas var notikt, ja kadu apmelo netaisnigi;

Nikola — ka karalim ar nav viegla dzive, jaskatas, ko mazais dara un kur lien;

Izabella — ka bralis ne vienmér ir labs, vin$ var arT nogalinat;

Loreta — ir gruti, ja kads par tevi melo;

Elizabete — ka mazos visu laiku ir japieskata, nedrikst vinus nekur laist;

Katrina — ka ir dzivnieki, kas nepameta Simbu nelaimé, kad vins aizbéga, jo vinu launais Nags
apmeloja; loti skaista daba tur bija arf;

Anete — ka labam karalim ir arT ienaidnieki;

Olivija — nezinu, nu to, ka nevajag melot un stastit melus;

Adrians — laikam ir griti, kad tu zini, ka neesi to darijis, bet kads pasaka, ka ir;

Aksels — ka nevajag biit ka tiem, nu tiem suniem (domats hi€énam), nepatika man vini;

Péteris — nedrikst neklausit vecakus;

Haralds — nu, piem&ram, tas, ka melot nav labi;

Andrians — ka labais vienmér uzvar sliktos;

Marks — ka nevajag biit ka tam hiénam, vinas ir loti riebigas;

Gustavs — miizika tur bija skaista, man patika;

Karlis — ka vienmeér jatic labajam,;

Aleksandrs — man nepatika, ka tika apmelots Simba, es pardzivoju, vin$ nebija vainigs, vinam
uzreiz bija jaskrien pie mammas un japastasta patiesiba;

Roberts — ka jaklausa vecaki, un nedrikst nekur vienam iet;

Vestards — par karali var bit tikai labie nevis launie.

Autore uzreiz piefiks€ja vienu niansi, cik bérni tome@r atri izprot situaciju. Skatoties
multiplikacijas filmu “Abolu maiss”, bérni vél nedeva izsmelosas atbildes, bet, analiz&jot “Karalis
Lauva” multiplikacijas filmu, bérni jau saka fokus€t uzmanibu uz multfilma figuréjosam
problémsituacijam. Sekojot nakamajam jautajumam, kuram no multiplikacijas filmas t€liem bérni
visvairak grib&tu Iidzinaties un kapéc, atbilde bija vienota — Simbam, jo vin$ tika nepatiesi
apmelots sava téva naveé! Tadel autore dramatizacijas rotala piedavaja bérniem izspélet tiesi So
sizeta ainu. Tacu probléma radas, kad nonacam pie lomu sadales. Simbu velgjas t€lot visi, bet
Simbas t€voci Nagu, kur§ nogalinaja Simbas t€vu — neviens. Lidz ar to probléma tika atrisinata
sekojosi, beérni tika sadaliti pa pariem, kur sakuma Simbu t€loja viens, bet Nagu otrs bérns; tad
mainijas lomam. Nevarétu teikt, ka Naga t€loSana bérniem sagadaja grutibas, atklati sakot, pat
dazbrid likas, ka bérni izlad€ja savas negativas emocijas. Pieméram, Ulrika, iejiitoties Naga loma,
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velak (parrunu laika neatzinas) nepiespiesta gaisotné atzinas, ka vinai patika t€lot, jo tas sagadaja
kaut kadu prieku. Jautdjot, kap&c tas sagadaja vinai prieku, Ulrika atbildgja, ka jutas stipra! So
izjutu skaidrojums ir mekl&jams gimenes ieksgjas nesaskanas, kuras autore taktiskuma dél sikak
neiztirzas. Tacu nems veéra turpmaka sadarbiba ar Ulriku.

Rezultata bernu atbildes par dalitajam izjiitam vienkopus ir sekojosas:
Ulrika — kad t€loju Simbu, man bija sapigi, ka mani, apmeloja, ka es esmu vainiga, ka nomira
tetis; kad t€loju Nagu, jutos slikti, es negrib&tu biit Nags (Seit meitene nonaca pretrunas ar teikto,
teloto un vélak atzito);
Agate — kad t€loju Simbu, grib&jas to Nagu nosist, bet sapratu, ka esmu maza; t€lojot Nagu —
sapratu, ka melot nav labi;
Nikola — kad téloju Simbu, biju skumiga, jo nogalinats mans tétis; t€lojot Nagu — grib&ju, lai ar
mani draudzgjas;
Izabella — kad t€loju Simbu, biju dusmiga uz Nagu; t€lojot Nagu — grib&ju, lai Simba biitu mans
déls;
Loreta — kad t€loju Simbu, sirsnina sapéja; kad t€loju Nagu — negrib&ju vinu telot;
Elizabete — kad t€loju Simbu, grib&ju, lai mamma atskrien paliga; t€lojot Nagu — slikti jutos;
Katrina — kad t€loju Simbu, grib&jas Nagam iesist; t€lojot Nagu — man nepatika vinu kaut ka telot;
Anete — kad t€loju Simbu, gribgjas iespert tam Nagam; t€lojot Nagu — jutos kaut ka, nezinu pat;
Olivija — kad teloju Simbu, grib&jas raudat; t€lojot Nagu — man ar nepatika vinu télot;
Adrians — kad t€loju Simbu, bija Z&l vina; t€lojot Nagu — vinam laikam arT griti, neviens nemil
vinu, tapec vins tads ari ir;
Aksels — kad biju Simba, grib&jas sasist to Nagu par to, ko vin$ izdarfja manam t&tim; kad biju
Nags — domaju, ka tik man neiesit;
Peteris — kad t€loju Simbu, neka nejutu; kad te€loju Nagu, bija kaut kadas dusmas;
Haralds — kad t€loju Simbu, domaju, kap&c tétis necelas un neaizstav mani; t€lojot Nagu — nejutos
labi;
Andrians — kad t€loju Simbu, grib&ju atrak palikt par lielu lauvu, lai aizstavétos; t€lojot Nagu —
neko nejutu;
Marks — kad t€loju Simbu, grib&ju atdzivinat t&ti; telojot Nagu — nezinu, bet art Nagu kaut kam ir
jatelo;
Gustavs — kad t€loju Simbu, sapratu, ka viens ar Nagu netikSu gala; télojot Nagu — nu nav labi
melot;
Karlis — kad t€loju Simbu, kaut ka divaini jutos; t€lojot Nagu — neko nejutu, tikai zinaju, ka vins

ir sliktais;
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Aleksandrs — kad téloju Simbu, es zinaju, ka Nags saka netaisnibu, bet ta ka es esmu mazs, neko
vinam izdarit nevargju; t€lojot Nagu — stulbi, ka ar tevi neviens negrib draudzéties;

Roberts — kad teloju Simbu, biju arT dusmigs; t€lojot Nagu — negrib&ju vinu télot;

Vestards — kad t€loju Simbu, domaju par savu téti, tapec raudaju (zéns emocionala télojuma laika
apraudajas); telojot Nagu — ka sliktam nav labi biit.

Autore nenoliedz, ka otra piedavata multiplikacijas filma, kura bérni saskatija gan dabas
skaistumu, gan saklausija muziku, asi kritiz€ja Simbas t€voca Naga meloSanu, bet kaut kur dzili
sird1 pardzivoja “t€va zaudeéjumu”, lielas grutibas, ievirzot vértibu mekl&jumu slied€s, nesagadaja,
jo §1s ugunskristibas jau bija izgajusi pirma skatita un vélak dramatizéta multiplikacijas filma
“Abolu maiss”. Rezultata var drosi teikt, ka pirma multiplikacijas filma sekmigi veica savu misiju,
jo, skatot un dramatizgjot nakamo multiplikacijas filmu “Karalis Lauva”, bérni uz gutas
paSpieredzes pamata saka domat un saskatit to, kas ieprieks likas mazsvarigs, proti, vértibas, kuras
ienem galveno lomu $aja kvalifikacijas darba. Interesanti uzsvert, ka, dramatizgjot “Karali Lauvu”,
gandriz visi beérni kritiz€ja Simbas t€voci Nagu un rotalas laika nejutas priecigi, iejutoties ST
personaza tela. Ieprieks mingto autore novéroja art dramtizacijas laika, respektivi, Nags tika telots
pavirsi, it ka bérni méginatu to padarit par labo (autore to pamato ar iesp&jamo ieks€jo cinu starp
uzskatiem un esoSo t€lojama personaza butibu). Lidz ar to rodas aplams uzskats, ka bérns neredz
vertibas, vins redz un vél vairak neka meés, pieaugusie, varam iedomaties, vajag tikai parrunat,
izrunat un iejusties kadas noteiktas situacijas izspele.

21. gadsimta multiplikacijas filma, kura tiks prezenteta konkrétas petamas grupas bérnu
auditorijai, ir “Lote no izgudrotaju ciema” (2006). Mila, jauka un nedaudz naiva multiplikacijas
filma. So multiplikacijas filmu no grupas ir redzgjusi tikai viena meitene (Katrina). Noskatoties $o
multiplikacijas filmu, bérni atkal tika aicinati izteikt savu viedokli par to, ko var macities no
redzetajam ainam?

Ulrika — ka izgudrot kaut ko jaunu ir loti interesanti;

Agate — ka okeana var atrast visadas interesantas lietas, pieméram, gramatas ar biti Susumu ieksa;
Nikola — ka koka var uztaisit superigu majinu;

Izabella — cik forsi, ka majas Lotei bija tada ka sporta zale, hop, hop un tu jau leja. Es ar1 ta gribétu;
Loreta — kad gribi kaut ko aizbaidit, jataisa robots, kurs izskatas ka es, nu nevis ka es, bet... (autore
palidz noformulét domu “Tu domaji lidzinieks?”) ...nu ja [idzinieks! Kas lidzigi izskatas!
Elizabete — ka visi var kopa iemacities dzudo;

Katrina — nu, ka izgudroSana ir loti smags darbs, vajag gudru galvu, lai kaut ko izgudrotu;
Anete — ka no citam zemém atbraukusie runa savadak;

Olvija — ka zurkas dzer to t€ju un dzer, bet neko nestrada un nedara labu;

Adrians — ja neproti kaut ko izdomat, tad nedrikst zagt gudras domas no citiem;
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Aksels — es nezinaju, ka ir tada ierice, ar kuru var pari pelkém parlidot;

Péteris — nav labi Spikot no citiem;

Haralds — naif, es Seit redz&ju, ka dzudo var iemacities ari, no malas skatoties;
Andrians — ka arT zem udens kaut kas dzivo;

Marks — cik forsi, ka maki kaut ko labu izgudrot;

Gustavs — vienmer jaskatas, lai tavu domu nenozog;

Karlis — ka labas gramatas ir javédina tur, kur tas v&j$ nevar aizpiist un iemest slapjuma;
Aleksandrs — es ari gribu kaut ko izgudrot;

Roberts — es gribétu ar iemacities dzudo, tur ta draudzigi visi izkavas;

Vestards — ka labak bt ar visiem draugs, tad ir forsak.

Multiplikacijas filma bérniem radija vélmi kaut ko izgudrot. Bérni atri vien saprata, ka zagt
citu idejas nav labi, ka kopgja sizeta atmosféra ir uz draudzigumu vérsta, vértigas lietas ir jasarga,
kopa macities ir interesantak, tacu, ja loti vélas iemacities, var ari tikai no malas skatoties un, lai
kaut kas notiktu, ir jastrada, nevis jaslinko. Ta ka sp&ja izgudrot arT ir vertiba, it Tpasi 21. gadsimta,
tad autore aicinaja b&rnus kaut ko izgudrot, lai kas tas ar biitu! Tacu ar vienu noteikumu,
ka izgudrojumam jabit kopigam un izmantot var visu, kas atrodas grupa. Bérni $ada veida tika
virziti uz savstarpgjo sadarbibu, toleranci un parliecinasanas sp&jam! Saja vecuma, ka zinams,
egoisms ir ikdienas paradiba, tade] lielaka dala bérnu veélgjas veikt individualos izgudrojumus, kas
viniem ar1 netika liegts, tacu pirms tam sevi bija jaapliecina prasmé darboties kolektiva. Verojot
bérnu darbibu no malas, autore secindja, ka ideju generétaji lielakoties bija z€ni, meitenes
(neskatoties uz grupa domingjoso “matriarhalismu”) ieturgja nelielu distanci, tadgjadi laujot
1zpausties vairak ze€niem. Lai ar pieauguSajiem tas nebiitu parsteigums, bet bérni noléma no grupa
pieejamiem “izejmaterialiem” buvet “Superlidmasinu”. Kapéc gan ne!? Bérni diezgan operativi
salika kréslus vienu aiz otra divas rindas, ierikoja pilota kabini, apkart krésliem salika lielos
porolona celtniecibas klucus, uz klu¢iem meitenes nolika visadas mantas, lai raditu majigumu,
savukart z&ni no mazakiem plastmasas lego klu¢iem (kiegeliSiem) sameistaroja pretuzbrukuma
sist€ému, kas pasargatu lidmasinu un taja esoSos pasazierus no visadiem uzbrukumiem. Kopdarbiba
neiztika ar1 bez konfliktsituacijam, pieméram, kurs§ pirmais bis lidmasinas pilots, kur katrs sédés
utml. Tomer rezultata visi piedalijas “Superlidmasinas” izgudroS$ana, buivéSana un labiekartosana.

Autore uzskata, ka piedavatas multiplikacijas filmas veicinaja bérnos izpratni par dazada
veida vertibam, jo piedavatais klasts bija gan izrunats, gan izsp€léts. Pat tikai tris multiplikacijas
filmas rosinaja bérnus kaut nedaudz, bet ieskatities tas nesoSaja informacija. Jaatzist, ka tikai
vienreiz parrunata un izspéléta noteikta multiplikacijas filmas siZeta aina uzreiz nenesis gaiditos
auglus, tade] ikreiz, rodoties konfliktsituacijam, tas atkal jacel gaisma un jaaktualiz€ tajas redzetas
vertibas. Autore min€s dazus piemérus, ka aktualiz§ja prezente€to multiplikacijas filmu veértibas
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grupa péc to noskatiSanas, analiz€Sanas un dramatizacijas, un atseviSku momentu patstavigas
reziséSanas.

Multiplikacijas filmu “Abolu maiss” autore aktualiz&ja visbiezak. Viena no spilgtakajam
situacijam. Bérniem izstradajas nerakstits likums pa reizei atnest kadus saldumus, parasti tas ir
konfektes vai cepumi. Haralds, kur§ bérniem cienastinus nekad nav nesis, vienmér seko, cik katrs
no konfeksu vai cepumu Skivisa ir pan€mis un apedis. Gadijas, ka cienasta nes€js P&teris pec
launadzina atkal pacienaja bérnus, bet Haralds, kur$ uz to bridi bija tualeté, palika bez konfektes.
Haralds uzreiz klat pie audzinatajas nositidzét Peteri. Autore vérS Haralda uzmanibu uz to, ka
Péteris cienaja visus bérnus. Ta ka Haralda uz to bridi nebija klat, ludzu, aizej pie P&tera, lai
paciena! Haralds aizgaja paltigt kofekti, bet sanaca ta, ka p&dgja konfekte bija ap&sta. Iesp&jams,
varbut arT apzinati! Haralds skrien atpakal un saka, ka P&terim vairak neesot! P&teris ir nejauks, jo
nav pataupijis konfekti Haraldam. Autore Haraldam uzdeva jautajumu: “Ka Tu doma, Harald,
kapéc ta notika?” Haralds: “Jo es biju tualeté!” Autore: “Nebs 1stais c€lonis! Padoma vel! Vai
atceries multfilmu par zaki, kurs dalija visiem abolus?” Zens atbild€ja apstiprinosi. Autore: “Vai
atceries, ko zakis sanéma preti no visiem dzivniekiem par savu dasnumu un labsirdibu?” Zéns
atkal apstiprinaja, ka atceras; autore gribgja turpinat, bet Haralds uzreiz saka: “Tu gribi pateikt, ka
es nekad neesmu cienajis beérnus?” Autore: “To, Harald, tu pats tikko pateici!” Mazliet izskaidrojot
situaciju, ka nav labi pieprasit no cita to, ko pats negribi izdarit, Haralds manani nokaungjas un
pateica: “Es sapratu, ja gribi, lai ar tevi dalas, vajag dalities arT paSam!” Autore: “Tikai labpratigi
un tiram domam!” Haralds pasmaidija.

Filma “Karalis Lauva” izspéléta siZeta aina parasti tika atsaukta atmina, ja bérnu starpa
izc€las strids, kas nereti beidzas ar abpus€ju apmelosanu. VElreiz izrunajot un méginot atceréties
izjutas, ka ir but apmelotam.

Rotalnodarbiba darbojoties ar plastilinu, bérniem tika piedavata briva t€ma. Divi bérni
(Haralds, Aksels) izteicas, ka nezina, ko veidot! Autore aicindja atceréties multiplikacijas filmu
“Lote no izgudrotaju ciema” un kolektivo darbibu “Superlidmasinas” tapSanas procesa. Lai ar1
uzreiz autore neguva z€nu atzinibu, tacu bija aktiviz&jusi abus z&€nus uz radoSo pasizpausmi.

Autore atzisies, ka, stradajot ar berniem, sava praks€ ir izmantojusi arm makslas filmas.
Protams, izslédzot sizetus, kuri berniem nav jaredz. Ta, pieméram, pirms gada, gatavojoties
Ziemassveétku pasakumam, bérni deju nodarbiba bija arkartigi pasivi, aizbildinoties, ka griiti
padejot, un tamlidzigi. Varbiit ta bija tikai noteiktu apstaklu sakritiba, varbut ar1 kaut kas cits. Tacu
autore saprata, ka tiesa spiediena rezultata biis pretestiba, nikni skatieni un visas no §Im negacijam
izrietosas sekas. Tadel nakamaja diena autore atnesa datoru, kura uzdevums bija ar lejupladétas
miusdienas veidotas indiesu filmas starpniecibu paradit, ka skaistas dejas nerodas, stavot uz vietas

un siidzoties, bet gan smagi stradajot un atkartojot solus Iidz apnikumam un speku izstkumam.
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Radot bérniem filmas kadru ar indieSu deju, autore ievéroja, ka b&rni skatoties kustgjas lidzi,
cenSoties atdarinat redzetas indieSu dejotaju kustibas (un ka gan var neietekméties: skaisti, kosi
terpi, plastiski deju soli). Autore nekomentgs indiesu deju zemtekstus, tacu ta energija, atdeve un
speks, kas ir Sajas dejas zinamas robezas, bérniem deva pretsparu savam “nevaru”. Neskatoties uz
to, ka zinams laika posms ir pagajis, bérni vél aizvien liidz, lai autore atkal atnes datoru, lai varétu
padejot indieSu deju ritmos.

Apgalvot, ka beérni vienmér patstavigi atcersies redz&tas un aktualiz€tas vértibas
individualas rotalas un darbiba, autore nevar. Tacu apgalvot, ka, ja pieaugusais atradisies noteikta
vieta un laika, tad mainit bérna izpratni par noteiktiem c€loniem un sekam, autore var!

Apkopojot izméginajumdarbiba veikto apraksta izklastu, autore izvirzito hipotézi:
multiplikacijas filmas veicinas bérnu izpratni par veértibam, var apstiprinat, ja pedagogs:

v' kopa ar bérniem skatisies multiplikacijas filmas, parrunas, izanalizés redzetas sizetiskas
ainas un tajas darbojoSos personazu atspogulotas ricibas c€lonus un sekas,
v’ piedavas izdzivot un izspélét multiplikacijas filmu varonu redzétas darbibas dramatizacijas
rotalas.
Autore to 1stenojusi praktiskaja darbiba ar bérniem. Rezultata autore var apgalvot, ka pareizi
atlasitas multiplikacijas filmas (tostarp arT makslas filmas) ir izmantojamas gan vertiborientacijas
audzinosajos, gan arl uz pozitivu ricibu motivéjosos noliikos. Tomér jauzsver, ka audzinosas
multiplikacijas filmas nesniegs savu efektivitati, ja tas kopa ar bérniem neskatisies pieaugusais.
Pienemsim, ka izteiktu vardarbibu, skatoties vieniem paSiem, bérni iepriekS iztirzatajas
multiplikacijas filmas var but arT nesaskatis, bet vai uztvers lidzi nesoSo informaciju? Tadéel
pieaugusajam ir jaiesaistas Saja siZetisko ainu izskaidroSanas procesa, lai iecerétais tiktu realizets

un biitu paliekoSs pozitivais rezultats.

4.4. Konstatéto rezultatu kvalitativa un kvantitativa analize un interpretacija

Nemot veéra, ka multiplikacijas filmas ka veértibu avots bérnu audzinaSana vecakaja
pirmsskolas vecuma grupa ir mazpétits temats, autore uzskata, ka $aja darba sp€ja pamatot, realiz&t
un parbaudit izvirzito hipotezi.

Analiz€jot pedagogijas un mediju pétniecibas profesionalu, psihologu, filosofu,
vesturnieku, attiecigo laika posmu kultiiras darbinieku atzinumus, un balstoties gan uz personigo
pieredzi, gan uz iepriek§ stud€tajam vestures zinaSanam, autore teorctiskaja dala sniedza

aprakstosu izklastu par miisdienas konstatéto tikumisko vértibu izpratnes sava veida bojaeju.
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Darba izstrades procesa, autore mekl&ja un atrada zinatniski p&tnieciskos darbus, kas
saistas ar aktualiz€to t€mu, tomer jaatzist, ka kopuma atrasta informacija vairak kalpoja ka
pavediens. P&tita informacija lielakoties atklaja mediju iek$gjo biitibu un pasaku vadmotivus bérnu
audzinasana vecakaja vecuma grupa (5 - 6 g. v.). Tacu, lai arT pavedienveida, tomer radas iesp&ja
apstiprinat faktu, ka pirmsskolas izglitibas iestadés pedagogiskaja procesa ir iesp&ja produktivi
izmantot arT multiplikacijas filmas, lai veicinatu dazadu tikumisko vertibu izpratni. Respektivi,
multiplikacijas filmam piemit zinams potencials b€rna personibas attistibas, izaugSmes
veicinaSana un emocionalas pieredzes veidoSana. Balstoties uz noteiktas izlases kartiba atlasitajam
multiplikacijas filmam, var sekmét bérna darbibas, ricibas un uzmanibas motivu veidosanos, ko
pierada arT empiriskaja dala apstradata un izklastita informacija.

Ir apstiprinajusies izvirzita hipotéze par pedagoga klatbiitnes nepiecieSsamibu, lai bérni
izprastu multiplikacijas filmu saturu. Pedagogs ir ka starppersona, lai parrunatu un analiz&tu
redzetas sizetiskas ainas un tajas darbojoSos t€lu ricibas c€lonus un sekas. Tapat ka literarajos
darbos, arm multiplikacijas filmas redz&tas problémsituacijas risinasana un noveérsana vienlaikus
katram b&rnam lauj atsvaidzinat gan savu emocionalo pieredzi, gan izjust arT savu nozimigumu,
pauzot viedokli, noveért§jumu un spriedumu, tad€jadi bagatinot un palasSinot ar1 savu emocionalo
pasauli.

Stradajot pie empiriskas dalas, apstiprinajas ar1 otrs hipoté€zes nosacijums, ka, piedavajot
bérniem izdzivot un izspelet multiplikacijas filmu varonu redzetas darbibas dramatizacijas rotalas,
bérni spes padzilinatak izjust un izprast noteiktas situacijas problému un no tas izrietosas sekas.
Izmeginajumdarbiba atklajas, ka bérni patieSam personiskak uztver situaciju, kura pasi nem
galveno dalibu, jo pieredzes un personiskas jégas trikums par ricibu, darbibu un uzvedibu ir
iemesls, kapeéc multiplikacijas filmas siZeta galvena doma ne vienmer tiek uztverta.

Novérojumi apliecina, ka autores izvélétas pedagogiskas taktikas rezultata, proti, skatoties
kopa multiplikacijas filmas, parrundjot, analiz&jot un dramatizgjot tajas redz€tos sizetus, bernu
izpratne par vertibu mekl€jumiem ir vainagojusies panakumiem. Tapéc ka nakamais solis bis
legiito rezultatu atspoguloSana atskaites tabulas, kuras autore veidoja empiriskas dalas izstrades
procesa gaita, un piedavajums tas apliikot darba turpinajuma.

Salidzinot bérnu izpratni par veértibam pétjjuma sakuma un beigas, varés redzet ne tikai
kopainu vértibu izpratné multiplikacijas filmas pirms un péc pedagoga iesaistes procesa, bet art
ielukoties autores apkopotajos rezultatos par bérnu atsevisko tikumisko vertibu izpratni pirms
empiriska petijuma uzsakSanas darbiem, un noslédzot to.

Tabulas ( 1. — 6. tab.) ir atspogulotas bérnu vértibu izpratnes izmainas konstatgjosaja un
veidojosaja posma. Konstatgjosais posms tika istenots no 2016. gada 3. oktobra Iidz 2016. gada

31. oktobrim (problematisko faktoru konstatéSana, beérnu un vinu vecaku anketéSana, turpmakais
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darba plans), bet veidojoSais posms tika istenots no 2016. gada 1. novembra lidz 2017. gda 28.
aprilim (problematisko faktoru novérSanas pasakumi septinu ménesu ietvaros).

Darba autore ir izstradajusi bérnu vertibu izpratnes raditajus un to limenus (skat. 1. tabulu
“Bérnu vertibu izpratnes raditaji un to Iimeni.”).

1. tabula. Bérnu vertibu izpratnes raditaji un to limeni.

Vertibas raditajs Raditaja Iimenis Limena pazimes bérnu
atbildes
Vertibu mekl&jumu izpratne | Augsts Prot patstavigi saskatit un
multiplikacijas filmas analizet sizetisko
problémsituaciju
Vidgjs PastavoSo problémsituaciju

sizeta saskata, bet izpratnes
veidoSanai ir nepiecieSama

pedagoga Iidzdaliba

Zems PastavoSo problémsituaciju
nesaskata un neizprot bez

pedagoga Iidzdalibas

0 Iimenis Neizprot vertibu meklgjumu

Jeégu

Lai izvertétu, cik liela méra ir mainijusies konkrétas pétamas bérnu grupas veértibu izpratne
kopuma, autore ir izstradajusi 2. tabulu, kura atspogulots bérnu veértibu redz&ums un izpratne
multiplikacijas filmas pirms pedagoga un péc pedagoga iesaistiSanas (skat. 2. tabulu “Bérnu
vertibu mekl&jumu izpratne multiplikacijas filmas pirms un péc pedagoga iesaistisanas.”). 2. tabula
atspogulota konkrétas petamas grupas bérnu vertibu izpratne 2016. gada 3. oktobr1 parada, ka lidz
autores izvelétas pedagogiskas darbibas uzsakSanai, tikai 4 b&rniem vértibu izpratne
multiplikacijas filmas noveértéta ar augstako veért€§jumu, pargjiem 10 berniem ar vid&jo un 6
bérniem ar zemako veért€§jumu. Savukart, ja pieverSamies vertibu izpratnes raditajiem 2017. gada
28. aprili, tad var redzét, ka septinos ménesos, kuru laika autore praktiz€ja multiplikacijas filmu
ieklausanu pedagogiskaja procesa, vértibu izpratnes Iimenis ir paaugstinajies. Ta, pieméram, tiem
bérniem, kuriem izpratne tika novertéta ar atzimi “zems”, septinu ménesu laika pakapusies vai nu
lidz vid€jam, vai augstadkajam limena noveért§jumam; bérni, kuriem iepriek§ tika konstatéts

“vide€js” vertibu izpratnes limenis, sasniedza augstako atzimi; un bérni, kuriem jau bija augsts
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vertibu izpratnes Iimenis, petnieciska darba noslédzosaja posma spéja bez pedagoga palidzibas
multiplikacijas filmas saskatit dazadas vertibas.

2. tabula. Béernu vertibu izpratne multiplikacijas filmas pirms un péc pedagoga iesaistiSanas

procesa.
2016. gada 03. oktobris 2017. gada 28. aprilis
Berni Vertibu izpratne multiplikacijas Vertibu izpratne multiplikacijas
filmas pirms pedagoga iesaistiSanas filmas péc pedagoga iesaistiSanas
procesa procesa
Ulrika vidgjs augsts
Agate augsts augsts
Nikola vidgjs augsts
Izabella zems vidgjs
Loreta vidgjs augsts
Elizabete vidgjs augsts
Katrina augsts augsts
Anete vidgjs augsts
Olivija zems vidgjs
Adrians augsts augsts
Aksels zems vidgjs
Péteris vidgjs augsts
Haralds vidgjs augsts
Andrians zems vidgjs
Marks zems vidgjs
Gustavs vidgjs augsts
Karlis augsts augsts
Aleksandrs zems vidgjs
Roberts vidgjs augsts
Vestards vidgjs augsts

Ta ka septinu ménesu laika vertibu izpratne ir acimredzami augusi, tad interesanti biitu
pavérot un salidzinat, ka bérni izprata vertibas pirms pedagoga izstradatas darbibas realiz€Sanas
2016. gada 3. oktobrT, un ka tas tika asimilétas un saskatitas péc pedagoga iesaistes pedagogiskaja

procesa septinu ménesu garuma no 2016. gada 1. novembra lidz 2017. gada 28. aprilim (skat. 4.
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tabulu “Bérnu izpratnes par vértibam Iimenis 2016. gada 3. oktobri.” un 5. tabulu “Bérnu izpratnes
par vértibam Itmenis 2017. gada 28. aprili”). Pirms apliikot pieminétas 4. un 5. tabulas, arT Seit
autore ir izstradajusi un atspogulojusi parskatamus vértibu izpratnes kriterijus, péc kuriem tika
vertéta bérnu izpratne par veértibam (skat. 3. tabulu “Bérnu izpratne par vertibam pirms un péc
pedagoga iesaistes vertibizpratnes veicinosaja procesa.”).

3. tabula. Bérnu izpratne par vertibam pirms un péc pedagoga iesaistes vértibizpratnes

veicinoSaja procesa.
Vertibu raditajs Raditaja Iimenis Limena pazimes bérnu
atbildes
Darba milestiba Augsts Izprot, spg pamatot, izsaka
Atbildiba vertgjumu
Ciena Vidgjs Dalgji izprot, pamato, izsaka
Draudziba -
vertejumu
Pieklajiba
Zems Vaji izprot, pamato, izsaka
Vertejumu
0 Itmenis Neizprot, nesp§j pamatot,
vert§jumu neizsaka.

Nereti autorei rodas parlieciba, ka, neskatoties uz dinamisko un moderno ikdienu,
misdienu bérniem patiesiba ir loti maz iesp€ju, lai parliecinatos par macita lietderibu un iegiito
zinasanu izmantoSanas iesp&jam. Tas drizak buitu skaidrojams nevis ar risinamo veértibu problému
trukumu, bet gan ar nevéléSanos vai pat nesp&ju ikdiena sikak izskaidrot notikumu c€lonus, jo nav
laika! Mes visi zinam atbildes par to, kapéc notiek tas, kas notiek! Tacu ieksS€ja pasivitate,
apnikums cinities par taisnibu liek palaist ikdienas dzivi pasplisma, neaizdomajoties par sekam.
Tacu tas vistieSakaja méra skar bérnus, kuri redz to, ko vini redz! NeapSaubami, laika trukums, tas
nav mazsvarigs apstaklis, tacu nemot véra, ka vecakais pirmsskolas vecums tapat ka dzive ir
neatgriezenisks laiks, tad verts apstaties un padomat.

Nakamajas, pamazam noslédzoSajas sasniegto rezultatu atspogulojumu tabulas autore
versis uzmanibu uz to, cik tomér pedagogam ir liela nozime vertibizpratnes veidoSanas procesa
bérnos.

4. tabula ir atspogulots bérnu izpratnes par vertibam limenis pétijuma sakuma - 2016. gada
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3. oktobri. Tabulas nosléguma autore sniedz rezultatu apkopojumu.

4.tabula. Bernu izpratnes par vértibam limenis 2016. gada 3. oktobri.

Bérni Bérni izprot, | Bérni izprot, | Bérni izprot, | Bérni izprot, | Bérni izprot,
kas ir darba kas ir kas ir ciena kas ir kas ir
milestiba atbildiba draudziba pieklajiba
Ulrika augsts vidgjs zems vidgjs augsts
Agate augsts vidgjs vidgjs vidgjs augsts
Nikola vidgjs vidgjs vidgjs vidgjs vidgjs
Izabella zems vidgjs vidgjs vidgjs zems
Loreta augsts vidgjs vidgjs vidgjs vidgjs
Elizabete vidgjs vidgjs vidgjs vidgjs vidgjs
Katrina augsts augsts augsts augsts augsts
Anete vidgjs vidgjs vidgjs Vidgjs vidgjs
Olivija zems zems zems vidgjs zems
Adrians vidgjs vidgjs vidgjs vidgjs vidgjs
Aksels vidgjs vidgjs vidgjs vidgjs vidgjs
Péteris vidgjs vidgjs vidgjs vidgjs vidgjs
Haralds vidgjs vidgjs vidgjs vidgjs vidgjs
Andrians vidgjs vidgjs augsts vidgjs vidgjs
Marks vidgjs vidgjs vidgjs vidgjs vidgjs
Gustavs vidgjs vidgjs vidgjs vidgjs vidgjs
Karlis augsts vidgjs vidgjs vidgjs vidgjs
Aleksandrs vidgjs zems vidgjs vidgjs vidgjs
Roberts vidgjs zems vidgjs vidgjs vidgjs
Vestards augsts vidgjs vidgjs vidgjs vidgjs
Bérnu skaits | Augsts - 6 Augsts - 1 Augsts - 2 Augsts - 1 Augsts - 3
Videjs- 12 | Videjs-16 | Videjs- 16 | Videjs-19 | Videjs - 15
Zems - 2 Zems - 3 Zems - 2 Zems -0 Zems - 2

Multiplikacijas filmu skatiSanas bérniem kopa ar pedagogu deva iesp&ju noverot un

salidzinat bérnu pakapenisko sp€ju patstavigi meklet siZetiskas problémas, to atrisinajumu,

tadgjadi panakot pozitivu dinamiku veértibu izpratnes pilnveide, kas ir atspogulots nakosaja 5.
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tabula “Bérnu izpratnes par vértibam Iimenis 2017. gada 28. aprili.”. Picktas tabulas nosléguma

autore ir sniegusi rezultatu apkopojumu.

5. tabula. Bernu izpratnes par vértibam limenis 2017. gada 28. aprilt.

Bérni Bérni izprot, | Bérni izprot, Bérni Bérni izprot, | Bérni izprot,
kas ir darba kas ir izprot, kas kas ir kas ir
milestiba atbildiba ir ciena draudziba pieklajiba
Ulrika augsts augsts augsts augsts augsts
Agate augsts augsts augsts augsts augsts
Nikola vidgjs augsts augsts vidgjs augsts
Izabella vidgjs vidgjs augsts augsts vidgjs
Loreta augsts augsts augsts augsts augsts
Elizabete augsts augsts augsts augsts augsts
Katrina augsts augsts augsts augsts augsts
Anete augsts augsts augsts augsts augsts
Olvija vidgjs vidgjs vidgjs vidgjs vidgjs
Adrians augsts vidgjs augsts augsts augsts
Aksels augsts vidgjs augsts augsts augsts
Peteris augsts augsts vidgjs vidgjs augsts
Haralds augsts augsts vidgjs vidgjs augsts
Andrians vidgjs augsts augsts augsts augsts
Marks vidgjs augsts augsts vidgjs augsts
Gustavs augsts augsts vidgjs augsts augsts
Karlis augsts augsts augsts augsts augsts
Aleksandrs videjs vidgjs augsts vidgjs augsts
Roberts augsts vidgjs vidgjs augsts augsts
Vestards augsts augsts augsts vidgjs augsts
Bérnu skaits | Augsts - 14 | Augsts-14 | Augsts-15 | Augsts-13 | Augsts - 18
Videjs - 6 Videjs - 6 Videjs - 5 Videjs - 7 Videjs - 2
Zems -0 Zems -0 Zems -0 Zems -0 Zems -0

Rezultata apkopojot 4. un 5. tabulu radijumus, nakamaja 6. tabula autore piedava apskatit

un salidzinat, kadi panakumi ir giti septinu ménesu laika (skat. 6. tabulu “Bérnu izpratne par
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vertibam pétijuma sakuma un beigas.”).

6. tabula. Bérnu izpratne par vertibam pétijuma sakuma un beigas.

Bérni izprot, | Berni izprot, | Berni izprot, | Bérni izprot, | Bérni izprot,
kas ir darba kas ir kas ir ciena kas ir kas ir
milestiba atbildiba draudziba pieklajiba
Bérnu Augsts - 6 Augsts - 1 Augsts - 2 Augsts - 1 Augsts - 3
IZpratnes | vigsis - 12 | vidajs- 16 | Vidgjs- 16 | Vidgjs-19 | Vidajs - 15
par veértibam
Iimenis 2016. | Zems - 2 Zems - 3 Zems - 2 Zems -0 Zems - 2
gada 3.
oktobri.
Bérnu Augsts - 14 Augsts - 14 Augsts - 15 | Augsts - 13 Augsts - 18
izpratnes | vgsis - 6 Vidgjs - 6 Vidgjs-5 | Videjs - 7 Vidgjs - 2
par veértibam
Iimenis 2017. | Zems -0 Zems -0 Zems-0 Zems -0 Zems-0
gada 28.
aprilL.

Lai biitu uzskatamaka vertibu izpratnes mainas dinamika, autore piedava aplikkot zemak

redzamo attelu (skat. 9. att. “Bérnu izpratne par veértibam attistibas dinamika pétijjuma sakuma un

beigas.”), kura vérojama stabinu diagramma atainotas vertibu izpratnes situacijas maina konkrétaja

petamaja grupa.

Bérnu izpratne par vértibam pétijuma sakuma un beigas

20
18
16
14
12
1

o
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o N B O
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Bérnu skaits 2016.gada 3.oktobri
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16
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Bérnu skaits 2017.gada 28.aprili
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19
18
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14 14
13
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6 6
5
3
2 2
1
0 0 0 0 0 0

Draudziba Pieklajiba Draudziba Pieklajiba

9. attels. Bérnu izpratnes par vertibam attistibas dinamika peéetijjuma sakuma un beigas.
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Pirmie vértibu iedigli tiek likti gimeng, lai kadi tie arT nebiitu! Izméginajumdarbiba, kad
autore centas noskaidrot, vai bé€rniem ir izpratne par konkrétajam tikumiskajam vertibam (darba
milestiba, atbildiba, ciena, draudziba, pieklajiba), tika noverots, ka daziem bérniem istas izpratnes
nebija, it Tpasi tas attiecas uz pirmo analiz€jamo tikumisko veértibu “darba milestiba”. Tacu péc
tam, kad b&rni jau bija izpratusi autores domu gajienu, nakamie tikumisko vértibu skaidrojumi bija
skrupulozaki un parliecibu par vertibu izpratni raisosaki. Bérns attistas darbiba, kura vins ienes
motivaciju (Liegeniece, 1999, 230). Nevajag daudz, lai bérnu ievirzitu “analitiskaja” domasana,
taCu pec personigas darba pieredzes autore var teikt, ka pieaugusa ietekmes zona, bérnam Skérsojot
seSu gadu vecumu, sak zust, jo b&rmam veidojas savs redz€jums, savs viedoklis, sava nostaja.
Tapec 5 — 6 gadi ir p&dgjais vecuma posms, kad pieaugusais var nospélet galveno lomu b&rna
vertibu izpratnes veicinasSanas sféra. Autore nenoliedz, ka bérns uzreiz nepartrauks uzklausit
piecaugusa ieteikumus un skaidrojumus, tacu tiem var nebiit tik liela nozime ka tas bija 5 gados.

Darba izstrades procesa autore veica arT anketé€Sanu konkrétas pétamas vecuma grupas bérniem
un vinu vecakiem, lai noskaidrotu, kadas multiplikacijas filmas skatas b&rni un kadu lidzdalibu Saja
procesa iegulda vinu vecaki. AnketeSanas gaita rezultati neatklaja neko parsteidzoSu, jo apméram sadas
atbildes autore intuitivi paredzgja jau sakuma. Bérniem pieejamas multiplikacijas filmas lielakoties
aprobezojas ar otras Skiras jeb izklaid€josa rakstura iezZim&m, savukart vecaki, kuriem it ka riip mediju
piedavatie raidijumi (taja skaitd ar multiplikacijas filmas), ikdienas rtpju deél pievéra acis uz
sizetiskajam nepilnibam un negacijam. Lidz ar to autorei ta bija iesp&ja pieradit darba sakuma izvirzito
hipotézi par multiplikacijas filmu lietderigo izmantoSanu vértibu apguvei pirmsskolas vecakaja
vecuma grupa, aktivi iesaistoties pieaugusajam izpratnes veidoSanas procesa.

Izmantojot atlasito multiplikacijas filmu klastu praksg, autore secinaja: ja bérnam ieprieks nav
bijusi saskare ar verota siZeta analiz€$anas pasakumiem, tad, ari izskaidrojot bérnam, ko pedagogs
velas dzirdeét pec konkréta sizeta noskatiSanas, lieli panakumi uzreiz nebiis sagaidami. Rezultats
paradisies tad, kad bérnam biis skaidra izpratne par to, kas vinam patiesiba ir jaierauga. Tacu tas ir
ilglaicigs darba process, kas, sistematiski pielietots prakse, kadu dienu realiz€sies par passaprotamu
paradibu kopumu, kura uzbtive tiks apliikota jau no cita redzes lenka. Praktizgjoties noteikta darbibas
sfera, rodas ari instinktiva nepiecie$amiba pievérst uzmanibu tam, kas I1idz §im ir bijis mazsvarigs. ST
darbibas sfera attiecinama arT uz vertibu meklgjumiem, skatoties multiplikacijas filmas. Biitiba bérns
var skatities ar1 otras Skiras multiplikacijas filmas, tacu pirms tam vinam ir japasp€j paradit
kvalitativaku audiovizualo produkciju, lai rastos 1ek$€ja parlieciba, varbiit arT emocionala izpratne par
to, kas ir un, kas nav “kvalitate”. Tacu, lai rastos §1 parlieciba, ir nepiecieSama pieaugusa klatesamiba,
So lidzdalibas nepiecieSamibu izjuta ar1 pati autore, prezent€jot tris dazadu laika posmu multiplikacijas
filmas konkré&tas pétamas (5 — 6 g. v.) grupas bému auditorijai.

Rezumgjot autore nonak pie atzinas, ka multiplikacijas filmas sava profesionalaja darbiba

noteikti biitu jaizmanto visiem pirmsskolas izglitibas iestazu pedagogiem, jo:
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var panakt, ka tiek 1stenots b&rnu aktivitates un patstavigas darbibas princips;
tiek dota iesp&ja praktiski izmantot iegtitas zinaSanas, iemanas un prasmes;
lauj attistit un izkopt patstavigas darbibas spgjas;

tiek veicinatas atbildibas uznemsanas spgjas;

var veicinat radoso darba sp&ju attistibu;

var palidzet saskatit un atrisinat problémsituaciju;

var apgit ne tikai individualas, bet arT kolektivas sadarbibas pieredzi;

var attistit saskarsmi;

var papla$inat bérnu emocionalas kompetences loku un emocionalo pieredzi;

YV V V V V V V V V VY

var veicinat apzinatu macisanas motivacijas veidosanos.

Noslédzot So apaksnodalu, autore vélas uzsvert, ka idejas ir realiz€jamas, ir nepecieSama
tikai riciba. Multiplikacijas filmas var atrast nepiecieSamo informaciju, kas aktuala pirmsskolas
vecuma bérniem: vajag tikai papétit, paanalizet, atlasit nepiecieSamo, atmest nevajadzigo un,

protams, obligata pedagoga klatbiitne.

80



Secinajumi

Kvalifikacijas darba veikts pétijums, kas apliecina multiplikacijas filmu nozimi vértibu
izpratnes veicinasana un audzinasanas noliikos vecakaja pirmsskolas vecuma grupa. P&tijuma
probléma lidz Sim, vairak, tika aktualizéta diskusiju veida, bet par to nebija veikti empiriski
pétijumi pedagogiskaja darba ar pirmsskolas vecuma bérniem. Darba izstrades gaita tika izstradats
un parbaudits multiplikacijas filmu pielietoSanas modelis praksg, kas attaisnoja autores ceribas un
parliecibu par So audiovizualo materialu izmantoSanas daudzsolos$ajam iesp&jam.

Petijums paradija, ka ar multiplikacijas filmas atspoguloto vértibu starpniecibu un
pedagoga iesaistiS$anos procesa var risinat bérnu savstarp&jas nesaskanas grupa; veicinat ticibu
saviem spekiem, ja ziid motivacija; iemacit saskatit problému c€lonus un paredzgt to atrisinajumus,
kurus bérns varétu izmantot sava turpmakaja socializacija. Nevar noliegt, ka Sie audiovizualie
materiali ir tikai paliglidzekli, bet noteiktos brizos tie var atvieglot problémsituacijas risinajuma
ieskatu kopaina. Tadel efekta sasniegSanai sakuma ir javeic ieceréto multiplikacijas filmu
piedavajuma saturiska atlase, lai nepiecieSsamibas gadijuma tas kalpotu ne tikai ka atspoguloto
vertibu kratuve, bet ar1 ka efektivs macibu lidzeklis, kas piedava interesantus izglitojoso uzdevumu
risinasanas veidus.

Neskatoties uz kopgjo darba apjomu, tas tomer nav aptveris visus jautajumus, kuri attiecas
tieSi uz multiplikacijas filmas meklejamajam veértibam. Autore, veicot pétijumu, vairak pieversas
tikumisko jautajumu aktualizacijai pedagogiskaja procesa pirmsskola, bet apkopojot pétijuma
rezultatus, tika atklatas sekojosas turpmako pétijumu problémas:

> pedagogisko iespgju izpete multiplikacijas filmu izmanto$ana rotalnodarbibas pirmsskolas
izglitibas iestadés (pieméram: dabaszinibas, matematika, majturiba un tehnologijas,
socialajas zinibas, latviesu valoda, radosas nodarbibas, sporta);

» arzemju multiplikacijas filmu izmantoSanas iesp&jas pedagogiskaja procesa pirmsskola.

Pétijuma rezultata izvirzita hipotéze ir apstiprinajusies: multiplikacijas filmas veicinas
bérnu izpratni par vértibam, ja pedagogs: kopa ar bérniem skatisies multiplikacijas filmas;
parrunas, analiz€s redzetas siZetiskas ainas un to personazu atspogulotas ricibas c€lonus un sekas;

piedavas izdzivot un izsp€let multiplikacijas filmu varonu redzetas darbibas dramatizacijas rotalas.
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PIELIKUMI

1. PIELIKUMS.

Anketa bérniem par vértibu izpratni

Labdien! Kvalifikacijas darba p@tnieciskajos noliikos v€los noskaidrot multiplikacijas
filmu ietekmi uz pirmsskolas vecuma b&rnu vertibu izpratnes veidosanos. Lai ieglitu p&c iespgjas
precizakus datus ir svarigi, lai Jisu atbildes biitu patiesas. Lidzu apvilkt Jiisu uzskatiem atbilstosas

atbildes. ST aptauja ir anonima. Aptaujas lapas aizpildisanas laiks apméram 5 — 10 miniites.

Béerna vecums:
a) No 5 lidz 6 gadi
b) No 6 lidz 7 gadi

Dzimums:
a) Meitene
b) Zens

1. Vai tev patik skatities multiplikacijas filmas?
a)Ja
b) Ne

c¢) Dazreiz

2. Kapec Tev patik skatities multiplikacijas filmas?

3. Kada ir Tava milaka multiplikacijas filma?
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4. Vai Tu atkarto multiplikacijas filmas redzetas darbibas?

a)lJa

b) N¢&

c¢) Dazreiz

4.1. Ja atbilde ir “ Ja” un “Dazreiz ”, kadas darbibas Tu atkarto no multiplikacijas filmas

redzéta?

Paldies par sadarbibu!
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2. PIELIKUMS.

Anketa vecakiem par bérnu vertibu izpratnes veidoSanos

Labdien! Kvalifikacijas darba pé€tnieciskajos noliikos v€los noskaidrot multiplikacijas
filmu ietekmi uz pirmsskolas vecuma b&rnu vértibu izpratnes veidosanos. Lai ieglitu péc iesp&jas
precizakus datus, ir svarigi, lai Jisu atbildes butu patiesas. Liudzu apvilkt Jisu uzskatiem
atbilstosas atbildes! ST aptauja ir anonima. Aptaujas lapas aizpildianas laiks apméram 5 — 10

minutes.

Jiisu vecums:

Dzimums:
a) Sieviete
b) Virietis

1. Kada bija Jusu bérnibas milaka multiplikacijas filma?

_____ v

2. Vai esat méginajusi savas bérnibas milako multiplikacijas filmu paradit savam bérnam?
a)la

b) Né

2.1. Ja atbilde ir “Ja”, kadas bija bérna atsauksmes péc $is multiplikacijas filmas

noskatiSanas?

3. Vai ierobezojat laiku, cik ilgi Jusu bérns skatas multiplikacijas filmas?
a)lJa
b) N¢&

c¢) Dazreiz

89



4. Cik daudz laika Jusu bérns pavada, skatoties multiplikacijas filmas?
a) Mazak ka 1 stundu

b) 1-3 stundas

¢) Vairak ka 3 stundas

5. Vai pieveérsat uzmanibu tam, kadas multiplikacijas filmas Jiisu bérns skatas?
a)lJa
b) Née

c¢) Dazreiz

6. Vai esat skatfjuSiem multiplikacijas filmas kopa ar savu bérnu?
a) Regulari

b) Reti

c) Nekad

7. Vai parrunajat ar savu bérnu multiplikacijas filmas redzétas darbibas?
a)lJa
b) Ne

c¢) Dazreiz

8. Vai esat ieveérojusi izmainas sava bérna uzvediba péc multiplikacijas filmu skatiSanas?
a)la

b) N¢e

c¢) Dazreiz

8.1. Ja atbilde ir “Ja” un “DazZreiz”, lidzu uzskaitiet §1s izmainas, kuras pamanijat bérna

uzvediba?

9. Vai Jis satrauc misdienu 21. gadsimta multiplikacijas filmu piedavatais klasts?
a)lJa
b) Né

¢) Dazreiz
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9.1. Ja atbilde ir “Ja” un “DaZreiz”, lidzu miniet, kas tieSi Jiis satrauc no piedavata

multiplikacijas filmu klasta?

10. Kadas multiplikacijas filmas péc vértibu satura bija Jasu berniba?

Paldies par sadarbibu!
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