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ANOTACIJA

Darba tiek analiz€ts Latvijas tiesiskais reguléjums ar hipote€ku nodro$inata kreditora
prastjumam maksatnespé&jas procesa, piespiedu izpild€ esosa izpildu lieta un mantojuma lieta.
Hipotekara kreditora prasijuma tiesibas tiek zaudétas, nepiesakot kreditora prasijumu
maksatnespé&jas procesa seSu ménesu laika un nepastav kreditoru inform&Sanas pienakums.

Nemot veéra zemu Latvijas maksatnesp€jas procesu efektivitates vert€jumu, pétita
Latvijas tiesiska reguléjuma atbilstiba starptautisku organizaciju rekomendacijam un ES
dalibvalstu tiesiskajam reguléjumam.

|zstradati ieteikumi nozares pilnveidoSanai, vienotai tiesibu sisteémai Latvija, saskana ar
starptautisku organizaciju ieteikumiem, kas palielinatu maksatnespéjas procesu efektivitati un
kreditoru tiesibu lidzsvaru ar citam ES dalibvalstim.

Maksatnespeja, kreditors, hipoteka, noilgums, piedzina.



ANNOTATION

This work covers Latvian regulatory framework for secured mortgage creditor rights
during insolvency proceedings, enforcement of execution file rulings and inheritance. Under
current regulation mortgage creditors may lose their rights to recovery during insolvency
proceedings if they do not make a statement of claim during six months, and there is no
obligation of notification for these creditors. Taking into account the low effectiveness of
insolvency proceedings in Latvia, this work reviews the conformity of Latvian regulatory
framework to recommendations of international organizations and regulations of other EU
countries.

This work proposes recommendations for improving regulations in this domain according
to recommendations of international organizations, which would improve efficiency of
insolvency proceedings and align creditor rights to other EU member states.

Insolvency proceedings, mortgage, limitation period, rights to recovery.
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IEVADS

Magistra darba t€ma ir Hipotekaro kreditoru interesu nodrosinasana maksatnespéjas
procesa. Teémas izveles pamats ir hipotekas ka butiska civiltiesibu sistémas institlita nozime
civiltiesiskos darfjumos un tiesiska reguléjuma noteiktas iesp&jas §is tiesibas zaudét, vai
uznemties ieveérojamus papildus izdevumus iesp&jama maksatnespéjas procesa gadijuma.
Hipote€kas ka absolutas tiesibas, kas nodrosina kreditora intereses pret treSajam personam,
iespejama zaudeéSana, ir nozimigs apstaklis darfjumu slégSanas veérteéjumam. lesp€ja zaudet
hipotékas institiita garantéto kreditora tiesibu aizstavibu pret tre$ajam personam, mazina
tiesisko palavibu valsti izveidota tiesibu sistema, tadel ipasi ripigi izvertgjami tiesiska
reguléjuma merki, kas ir par pamatu $adam tiesibu zudumam. Uz tiesiska reguléjuma nepilnibu
un/vai neatbilstibu tiesibu sistemai Latvija norada atSkirigais tiesiskais regul€jums lidzigi
vert€jamas situacijas, pieméram, mantojuma lietas, zemais starptautiskais vert€jums
maksatnesp&jas procesu efektivitatei Latvija, ka ar1 tiesu atSkirigie, pret&jie nolémumi
izvertetajos gadijumos.

2017. un 2018. gada ar nekustamajiem ipaSumiem kopa veikti vairak ka 100°000
darfjumi par kop&ju summu vairak ka 3.2 miljardi eiro!, savukart uzsakto maksatnespéjas
procesu skaits parsniedz 43002 Vienlaicigi uz 2018.gada ceturtd ceturksna pédéjo dienu,
saskana ar Latvijas Bankas apkopoto statistiku® par aktualajam kreditsaistibam, kas aptver
informaciju, kuru sniedz Kreditu registra dalibnieki, saskana ar Kreditu registra likuma* 1.
panta 2.dalas prasibam, ir aktivi vairak ka 141’000 kreditu majokla iegadei un vairak ka 6’000
kreditu nekustama Ipasuma iegadei. Siem kreditu veidiem visbiezak tiek piemérota kreditora
tiesibu aizsardziba, nostiprinot hipotéku nekustamajam ipaSumam, kas iegadats par aizdotajiem
lidzekliem. Hipotékas nostiprinasana var biit izmantota ari citos izsniegto aizdevumu veidos,
pieméram, ka ari papildus $im, 96 dalibnieku registrétajam saistibam, pastav citas, Kreditu
registra neregistrétas saistibas. Nemot véra Maksatnesp&jas likuma 1.panta noteikto mérki

"5 ir secinams, ka

“veicinat finansialas griitibas nonakuSa paradnieka saistibu izpildi
Maksatnespéjas likums ieverojami lielaka skaita gadijumu bils piemérojams tieSi personam, kas

ir uznémusas finansialas saistibas un nespgj tas pildit.

! Valsts zemes dienests. Latvijas Nekustama IpaSuma tirgus — statistiskie raditaji. Pieejams:
http://kadastralavertiba.v/tirgus-dati/statistika/ [aplikots 11.03.2019.]

2 Lursoft - uznémumu datu bazes. Ilerosindto MNP lietu skaits péc MNP rakstura. Piejams:
https://www.lursoft.lv/exec?act=MNR_LSTAT&stat id=546&tablesequence=&tablepage=1 [aplakots
11.03.2019.]

3 Latvijas Banka. Saistibu skaits 2018.gada 4.ceturk$na beigas. Pieejams: https://www.bank.lv/statistika/dati-
statistika/kr-statistika [aplukots 11.03.2019.]

4 Kreditu registra likums: LV likums. Pienemts 24.05.2012 [01.04.2018 red.]

® Maksatnespéjas likums: LV likums. Pienemts 26.07.2010 [06.01.2018 red.]



Magistra darba vértéta hipotekara kreditora tiesibu iesp&jama zaudESana
maksatnespéjas procesa ietvaros, ar kreditora statusu saistitie, iesp&jams, nelietderigie terini, un
citas biitiskas maksatnesp&jas procesa sastavdalas, vert€jot to nepiecieSamibu un atbilstibu
starptautiski atzitu tiesibu zinatnieku izp&tes rezultatiem, Pasaules Bankas un citu starptautisku
institiciju ieteikumiem, nevertgjot Latvijas tiesibu zinatnieku publikacijas.

Salidzinats tiesiskais reguléjums situacijas, kas izcelSanas iemeslu un procesa
sasniedzamo rezultatu zina ir lidzvertigas - civiltiesisko reguléjumu zv&rinata tiesu izpilditaja
piespiedu izpildé eso$a izpildu lieta; piedzingjam verSoties pret paradnickam piederosu
nekustamo ipasumu; mantojuma lietas ietvaros, nomirstot nekustama IpaSuma ar nostiprinatu
hipotéku pasnickam un starptautiskajiem principiem noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizacijas
noveérSanas nepiecieSamibas gadijumos.

Salidzinamajos procesos vertéts ir nodroSinatajiem kreditoriem biitisks ir apstaklu
kopums - kreditoram pieejama informacija, informacijas nositiSanas pienakums, kas
attiecinams uz procesa iesaistitajam personam, tostarp nemot véra personu interesi sniegt vai
nesniegt $adu informaciju, ja tas ietilpst ricibas briviba. Pieméram, vért&jams ir administratora
atlidzibas picaugums, Maksatnespé&jas likuma 169.panta 2.dalas 2.punkts un 3. dalas 4. 1idz 6.
punkts®, gadfjuma, ja nodrosinatais kreditors netiek informéts, nepiesaka kreditoru prastjumu
un iekilata manta tiek atbrivota no iekilajuma. Maksatnespéjigas fiziskas personas ieguvums,
no iekilata nekustama IpaSuma atsavinasanas iegiitos lidzeklus novirzot citu, nenodroSinatu
prastjumu dz€Sanai, vai juridiskas personas aizdevumam piesaistitas fiziskas personas ka
saistibu galvinieka intereses, lai galvojuma saistiba zaud€tu sp€ku, zaudgjot spéku pamata
saistibai. Otrkart, kreditora darbibam noteiktais seSu méneSu termin$ un sekas, kas rodas
neievérojot terminus kada no salidzinamajiem procesiem, nemt véra, ka Maksatnesp&jas
procesa ietvaros, ar hipotéku nodroSinatajam kreditoram, likuma noteiktajos terminos
neiesniedzot kreditora prasijumu, tiek zaud&tas ar saistibu rasanas un hipotekas nostiprinasanas
bridi iegiitas tiesibas. Sads, se$u ménesu termina ierobeZots, ar hipote€ku nodrosinata kreditora
tiesibu izmantoSanas pienakuma regul€jums, Latvija vesturiski nav bijis. Pienakums ir uzlikts,
veicot grozfjumus jomu reguléjoSaja Maksatnesp€jas likuma. Tiesiskais reguléjums, kas
attiecinams uz terminiem, ar hipotéku nodro$inata kreditora prasijuma iesnieg$ana, mantojuma
lietas, arT ir ticis grozits salidzinama laika perioda. Vienlaicigi secinams, ka izmainas tiesiskaja
reguléjuma nav tik nelabvéligas ar hipoteéku nodroSinatam kreditoram, turklat, aktuala tiesu

prakse mantojuma lietas norada uz hipotekaro kreditoru interesu aizsardzibu.

® Maksatnespgjas likums: LV likums. Pienemts 26.07.2010 [15.04.2019 red.]



P&tfjuma uzdevums ir veikt tiesiska reguléjuma analizi salidzinamajas situacijas, atrast
atSkirigo un veikt izpéti, kadi iemesli ir butiski atSkirigam tiesiskajam regulgjumam, kadi ir
likumdevéja argumenti, kadi ir c€loni un merki atskirigiem terminiem tiesibu izlietojumam un
atSkirigam tiesiskajam sekam, kas rodas kreditoram nerealiz€jot savas tiesibas noteiktaja
termina.

Nemot véra atsauces uz starptautisko organizaciju ieteikumu izpildi Maksatnespé&jas
likuma grozijumu izstrade, darba uzdevums ir veikt Latvijas tiesibu regulgjuma atbilstibas
salidzinajumu ar ES dalibvalstu reguléjumu, starptautisku organizaciju ieteikumiem un
atbilstibu MaksatneSpé€jas likuma mérkiem. Darba uzdevums ir veértét, kada méra pastavosais
tiesiskais reguléjums ir lavis sasniegt likumdevéja planotos rezultatus.

Magistra darba merkis ir izstradat ieteikumus maksatnesp&jas nozares tiesiska
regulgjuma pilnveidosanai, saistiba ar hipotekaro kreditoru tiesibu aizskarumiem, tada veida
panakot to icklausanos vienota tiesibu sistéma Latvija, vienlaicigi, izmainas veicot, saskana ar
starptautisku organizaciju ieteikumiem, kopuma tada veida paaugstinot maksatnespéjas procesu
efektivitati un Latvijas kreditoru tiesibu uzlabosanos, ar mérki panakt lidzsvaru, salidzinajuma

ar kreditoru tiesibam citas ES dalibvalstis.



1. HIPOTEKARO KREDITORU INTERESU NODROSINASANA
MAKSATNESPEJAS PROCESA. JEDZIENIL, BUTIBA

1.1Hipotekas institiits

Hipoteka ir nekustamas mantas iekilajums, nenododot tas valdijumu, turklat, tas
ierakstiSana zemesgramata, dod kreditoram lietu tiesibu uz iekilato ipasumu. Saskana ar
Zemesgramatu likuma 1.pantu, “Zemesgramatas ieraksta nekustamus IpaSumus un nostiprina
ar tiem saistitas tiesibas. Zemesgramatas ir visiem pieejamas, un to ierakstiem ir publiska
ticamiba. Nekustamo Ipasumu ieraksti¥ana un lietu tiesibu nostiprinasana ir obligata™’. Kilas
némgju tiesibu aizstavibai ir izveidots plass tiesibu institiits. Latvijas Republikas Satversmes
105. pants nosaka, ka “ikvienam ir tiesibas uz Tpasumu. IpaSumu nedrikst izmantot pret&ji
sabiedribas interesém. IpaSuma tiesibas var ierobezot vienigi saskana ar likumu. IpaSuma
piespiedu atsavinasana sabiedribas vajadzibam pielaujama tikai iznémuma gadijumos uz
atseviska likuma pamata pret taisnigu atlidzibu”®. Satversmes tiesa, interpretgjot Satversmes
105. panta tvérumu, noradijusi, ka “pants paredz visaptveroSu mantiska rakstura tiesibu
garantiju un neaprobezojas vienigi ar ipaSuma tiesibam. Ar “tiesibam uz ipaSumu” saprotamas
visas mantiska rakstura tiesibas, kuras tiesiga persona var izlietot par labu sev un ar kuram ta
var rikoties péc savas gribas, pieméram, pasums (Civillikuma 927. panta izpratng®); kilas
tiestbas; servitiitu tiesibas; autortiesibas.”!® Ievérojot iepriek§ mingto, Latvijas Republikas
Satversmes 105.pants aizsarga un garant€ kilas néméja kilas tiesibas, lidzvertigi ka ipasnieka
tiesibas.

Ar 1997.gada 4. jinija Saeimas pienemtu likumu Latvija tika pienemta un apstiprinata
1950.gada 4. novembra Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija. Tas
Pirma protokola 1.panta pirma dala nosaka: “Jebkurai fiziskai vai juridiskai personai ir tiesibas
uz paSumu. Nevienam nedrikst atnemt vina IpaSumu, iznemot, ja tas notiek sabiedribas
interes€s un apstaklos, kas noteikti ar likumu un atbilst vispargjiem starptautisko tiesibu

principiem”.!*

7 Zemesgramatu likums: LV likums. Pienemts 22.12.1937 [11.08.2017 red.]
8 Latvijas Republikas satversme: LV likums. Pienemts 15.02.1922 [01.01.2019 red.]
® Civillikums: LV likums. Pienemts 28.01.1937 [01.01.2017 red.]
10 Satversmes tiesas  30.03.2011  spriedums  lieta  Nr.2010-60-01,  17.1.punkts, pieejams:
http://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/2010-60-01_Spriedums.pdf [aplakots 06.05.2018]
11 Eiropas Cilveka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas Pirma protokola 1.panta 1. dala. Parakstita
Roma 04.11.1950, Par 1950.gada 4.novembra Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvenciju
un tas 1., 2., 4., 7. un 11.protokolu: LV likums. Pienemts 04.06.1997 [04.06.1997 red.]
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http://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/2010-60-01_Spriedums.pdf

Eiropas Cilvektiesibu tiesa ir noradijusi uz krit€rijiem, kas ir jaizverte, lai konstatétu,
vai pasuma atnemsana ir notikusi atbilstosi konvencijai. Eiropas Cilvektiesibu tiesa 2012. gada

2 sniedz vértgjumu, ka

25. oktobra sprieduma lieta Vistin§ un Perepjolkins pret Latvijul
Konvencijas Pirma protokola 1.pants ietver tris atseviskus noteikumus:

pirmais, kas ir ietverts pirma punkta pirmaja teikuma un kam piemit visparéjais raksturs,
noteic tiesibas uz netrauc€tu ipaSumtiesibu istenosanu;

otrais noteikums, kas ietverts pirma punkta otraja teikuma, regulé Ipasuma atnemsanu
un paredz tai zinamus nosacijumus;

treSais noteikums, kur§ ir atrunats otraja punkta, pieSkir valstim pilnvaras, starp
daudzam citam, kontrol€t paSuma izmantoSanas kartibu saskana ar visparéjam interesém.

Tomér $ie noteikumi nav nesaistiti: otrais un tresais noteikums saistiti ar konkrétiem
iejaukSanos Tpasumtiesibu netraucéta istenosana gadijumiem, un tade] tie ir jainterpreté, nemot
veéra pirmaja noteikuma atrunato principu. Tiesa norada, ka 1950.gada 4. novembra Eiropas
Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas Pirma protokola 1. pants pieprasa, lai
ikviena valsts iestazu iejaukSanas ipasumtiesibu netraucéta istenosana ir tiesiska: §a panta pirma
punkta otrais teikums lauj veikt atsavinaSanu tikai ,likuma noteikta kartiba”. Vel jo vairak,
likuma vara ka viens no demokratiskas sabiedribas pamatprincipiem ir neatnemams visu
konvencijas pantu elements.

Likumiska pamata esamiba nacionalajas tiesibu normas pati par sevi nav pietickama,
lai izpilditu tiesiskuma principa nosacijumus. Tiesiskajam regul€jumam jabiit noteikta
kvalitate, proti, tam jaatbilst likuma varas principam un japaredz garantijas pret patvalu. No ta
izriet, ka papildus tam, ka tiesibu normam, kas pamato nekustama Ipasuma atnemsanu, jaatbilst
ligumslédz&jas valsts nacionalajiem tiesibu aktiem, ieskaitot konstitticiju, tam jabat pietiekami
pieejamam, precizam un paredzamam to piemérosana®. Rezumgjot tris pamata krit&rijus:

1. Ipasuma atnemsSana vai ierobezo$ana notiek uz likuma pamata (likumibas
kritérijs), likumam jabut tiesiskam;

2. Ipasuma atnem3ana vai ierobezoSana notiek sabiedribas interes€s (vispargjos
ekonomiskas un socialas politikas jautajumos, par kuriem viedokli demokratiska sabiedriba var
krasi atSkirties, nacionalajam politikas veidotajam ir pieskirama 1pasi liela ricibas briviba);

3. IpaSuma atnemsana vai ierobezoSana ievéro godigu lidzsvaru starp Ipa$nieka

interesém un sabiedribas interes€m (un ir visparpiemérojams instruments).

12 ECT 2012.gada 25.0ktobra spriedums lieta Vistin§ un Perepjolkins pret Latviju. 93.rindkopa. Pieejams:
https://www.tiesas.lv/Media/Default/ECT%20spriedumi%20un%201%C4%93mumi/VISTINS%20UN%20PERE
PJOLKINS%20PRET%20LATVIJU Nr.71243-01 ECT%20LP%20spriedums_Butiba_ 25.10.2012.doc
[apliikots 01.03.2019]

13 1bid., 93. Iidz 98. rindkopa.



https://www.tiesas.lv/Media/Default/ECT%20spriedumi%20un%20l%C4%93mumi/VISTINS%20UN%20PEREPJOLKINS%20PRET%20LATVIJU_Nr.71243-01_ECT%20LP%20spriedums_Butiba_25.10.2012.doc
https://www.tiesas.lv/Media/Default/ECT%20spriedumi%20un%20l%C4%93mumi/VISTINS%20UN%20PEREPJOLKINS%20PRET%20LATVIJU_Nr.71243-01_ECT%20LP%20spriedums_Butiba_25.10.2012.doc

Atbilstosi vertejot Maksatnesp€jas likuma noteikto hipotekaro kreditoru iesp&jamo
prasijuma tiesibu noilgumu laika perioda lidz seSiem meneSiem, kas pielidzinama
IpaSumtiesibu atnemsanai vai ierobezosanai, izvert€jams katrs no kriterijiem.

1) Prasfjuma tiesibu noilgums ir noteikts likuma, un, ka atzist Augstakas tiesas
Civillietu departaments, Sis ir materiali prekluzivs jeb likumisks termins. Atskiriba no
procesuali tiesiska termina, kuru, saskana ar Civilprocesa likuma 51.pantu'*, tiesa vai tiesnesis
var atjaunot, materiali tiesiska termina atjaunoSana tiesibu normas nav paredz&ta. Materiali
tiesiska prekluziva termina ilgumu noteic likumdevejs, izdarot politisku izskirSanos attieciba
uz jautajumu, kads laiks dodams kadas tiesibas istenoSanai. Ta ka prekluzivs termin$ ir
subjektivo tiesibu izbeidzoss termins, to palaizot garam, iestajas noilgums, kura del izbeidzas
ne vien prasibas tiesiba, bet arT pati saistiba®. Tiesiskuma parbaudei, papildus gramatiskai
tiesibu normas interpret€Sanai, biitu javeic izvert€§jums tiesibu normas samérigumam, un
atbilstibai tiesibu sist€émai kopuma. Pieméram, konstat€jams, ka likumdevejs nav izveidojis
lidzvértigu tiesisko reguléjumu ar seSu méneSu materiali prekluzivu terminu mantojuma
atklasanas gadijuma vai zverinatu tiesu izpilditaju veiktu nekustama ipaSuma atsavinajumu
piespiedu saistibu izpildes gadijuma. Savukart, ja, izneémuma karta, tieSi maksatnespéjas
procesu regul€josas tiesibu normas, ir nepiccieSams $ads reguléjums, nepiecieSams likuma
anotacija vai vadlinijas pamatojums $ada atSkiriga regulejuma piemeroSanai.

2) Eiropas Cilvektiesibu tiesa 2005.gada 8.decembra sprieduma lieta CASE OF
GUISO-GALLISAY v. ITALY, 82.rindkopa '8, ir noradijusi, ka tiesi normas likumibas krit&rijs
ir pats svarigakais no visiem trim krit€rijiem, lai vertétu, vai tiek ieveérota Cilvéka tiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas Pirma protokola 1.pants. Eiropas Cilvektiesibu tiesas
nostaja ir izprotama, jo, ja likuma norma, kas atnem vai ierobeZotu ipaSuma tiesibas nav
pietickami skaidra un tas pieméroSana nav paredzama, tad ir bezjédzigi runat par to vai likuma
norma ievéro publisko un individualo intereSu godigu lidzsvaru un vai norma ir pienemta
sabiedribas intereses.

3) Kreditora prasijuma iesniegSanas termina noilguma iestaSanas rezultata,
ieguvgjs ir maksatnesp&jas procesa esoSais paradnieks un citi kreditori, kas, iestajoties
noilgumam, atgiist vairak lidzeklus nesegto saistibu dz&Sanai, bet zaudétajs ir nodroSinatais
kreditors, kas neatgiist [idzeklus prognoz€jami planotaja, nodrosinataja apméra. NenodroSinatie

kreditori, tapat ka nodroS$inatie, lidzeklu aizdoSanas gadijuma, darfjuma risku noveérte ar

14 Civilprocesa likums:LV likums Pienemts 14.10.1998 [01.01.2019 red]

15 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2014. gada 8.aprila spriedums lieta Nr. SKC-
117/2014 Pieejams at.gov.lv/files/uploads/files/archive/department1/2014/SKC-117-2014.doc Skatits 20.02.2019
16 ECT 2005.gada 08.decembra spriedums lieta CASE OF GUISO-GALLISAY v. ITALY, Nr.58858/00,
82.rindkopa. Pieejams: http://echr.ketse.com/doc/58858.00-en-20051208/view/ [aplikots 01.03.2019]
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piemérojamo aizdevuma izmantoSanas procentu likmi. Zaudgjot tiesisko noteiktibu, kas paredz,
ka nodroSinajuma realizacijas cela atgutie Iidzekli tiks novirziti saistibu dz€Sanai
nodroSinatajam kreditoram, nodroSinatajiem kreditoriem ir japalielina aizdevuma izmantoSanas
procentu likme, kas negativi ietekmé ikvienu kreditnémeju. Secinams, ka sabiedribas intereses
bitu tiesiska noteiktiba ar iesp&jami mazaku papildus risku. V&l jo vairak, saskana ar
Maksatnespéjas likuma pienemsanas nepiecieSamibas pamatojumu un izstrades procesu, kas
izversti aplukots 1.2 apaksnodala, likums tika sagatavots sadarbojoties ar starptautiskam
organizacijam un atzistot to virsvadibu, attiecigi, ar to ar1 skaidrojot pielautas kladas likuma
izstrade, noilgumu nav iesp&jams pamatot ar ipas0 nacionalas politikas veidotajam pieskirto
ricibas brivibu.

4) Saskana ar Civillikuma 1033.panta 6.dalu, bez 1pasnieka gribas paSuma tiesiba
izbeidzas: atsavinot likuma paredzeta kartiba pasumu valsts vai sabiedriskam vajadzibam?’.
IpaSuma piespiedu atsavina$ana sabiedribas vajadzibam pielaujama tikai iznemuma gadijumos
un atseviSka likuma pamata un pret taisnigu atlidzibu.

Kopuma secinams, ka tiesiskais reguléjums, kas Maksatnesp€jas likuma nosaka
hipotekaro kreditoru intereSu aizskarumu, saistiba ar kreditoru prasijuma iesniegSanas termina
nosacijumu, neatbilst 1950.gada 4.novembra Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas izvirzitajiem krit€rijiem, jo apSaubams ir normas tiesiskums,
sabiedribas ieguvums, nepastav kompensacijas mehanisms, turklat likuma pienemsSanas
nepiecieSamiba nav tie$i saistita ar nacionalam, specifiskam interesem maksatnesp&jas joma.

Civillikuma 1278.pants nosaka, ka kilas tiesiba ir tada tiesiba uz svesu lietu (841. p.),
uz kuras pamata §i lieta nodroSina kreditoram vina prasijumu tada karta, ka vin$ var no tas dabt
§a prasijuma samaksu, un 1319. pants nosaka, ka kilas némgjs, kuru paradnieks nav noteikta
laika apmierinajis, var meklét sev apmierinajumu no iekilatas lietas un $aja noliika spert visus
vajadzigos solus tas pardosanai®. No §im tiestbu normam secinams kilas tiesibas mérkis —
kreditora tiesibu aizsardziba. IntereSu aizstavibas mehanisms tiek realiz€ts ar paradnieka
Ipasuma pardosSanas tiesibam, lai no gitajiem ienakumiem dzestu saistibas.

Maksatnesp€jas procesa pasludinaSana maina iepriek§ noteikto laiku, kad biitu
sagaidams izpildijums, ka ar1 liedz hipotekarajam kreditoram izvéles tiesibas — vai meklet
apmierinajumu no iekilatas kilas, un kad to darit. Civillikuma 1304.pants nosaka, ka kilas

tiesibu nodibina ar ligumu vai testamentu vai tiesas cela'®. No min&ta tiesibu normas izriet ari

17 Civillikums: LV likums. Pienemts 28.01.1937 [01.01.2017 red.]
18 |bid.
19 Ibid.
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viens no kilas tiestbu nodibinasanas pamatprincipiem — kilas tiesibas brivpratigums, kas
nozimé, ka tikai ar kilas priek§meta Tpasnieka gribu var nodibinat kilu?°.

Pasaules Bankas 2016.gada publicétajos efektivas maksatnespéjas priek$noteikumos?
uzsverts, ka Kreditoru tiesibas un prioritaSu prasibas, kas radusas pirms maksatnespéjas
procediiras, saskana ar komerclikumiem vai citiem piemérojamiem likumiem, biitu jaievéro
maksatnesp&jas procesd, lai saglabatu kreditoru tiesisko palavibu un veicinatu lielaku
paredzamibu komercialajas attiecibas. Atkapes no $1 visparéja noteikuma varétu pielaut tikai
tad, ja tas nepiecieSams, lai veicinatu cita nozimiga mérka sasniegSanu, pieméram,
reorganizacijas atbalsta politikas vai ipasuma vértibas paliclinasanai, maksatnesp&jas procesa
ietvaros. Latvijas tiesiskaja regul&juma Siem nosacijumiem atbilst iznémumi, kas ir attiecinami
uz Tslaicigiem nodroSinato kreditoru tiesibu izlietojumu aizliegumiem, pieméram, saistiba ar

nodroS$inajuma realizaciju, kas atbilst Pasaules Bankas priekSnoteikumiem.
1.2Maksatnespéjas likums, ta vesturiskie mérki, reguléjuma pamats

Maksatnespéjas likums stajies speka 2010.gada 1. novembr1. Ka noradits likumprojekta
un Starptautiska Valutas fonda parakstitaja Nodomu protokola un Latvijas Republikas valdibas
un Pasaules Bankas parakstitaja aizdevuma liguma (Pasaules Bankas programma aizdevuma
sanemsanai) 22. Sis vésturiskais fakts ir biitisks, jo §Ts starptautiskas organizacijas ir turpinajusas
maksatnesp&jas procesa reguléjuma pilnveidoSanu un ietekmé maksatnesp€jas procesu
evoliiciju citas valstis, tostarp ES dalibvalstis, tade] uzskatamas par vienojoSo normativo aktu
vadliniju izstradatajam, kas verte daudzu valstu pieredzi, analizé klidas un atbalsta pozitivo,
sekmigako pieméru integraciju citu valstu tiesibu normas.

Maksatnespejas likums tika izstradats cieSa sadarbiba ar Pasaules Bankas un
Starptautiska Valiitas fonda ekspertiem, nemot véra ekonomisko situaciju valsti un
starptautisko aizdev€ju izvirzitas prasibas, balstoties uz Eiropas un pasaules labakajam
praksém. Maksatnesp€jas likuma 2010.gada noteiktie pamatpricncipi ir

1) laut godigam finansialajas grutibas nonakuSam saimnieciskas darbibas veicg€jam tikt

atbrivotam no paradsaistibam un atbildibas, kas ir vina finansialo griitibu rezultats;

20 Rozenfelds J. Lietu tiesibas. Apgads Zvaigzne ABC. 2004. 183.1pp.

2L Pasaules banka. Principi efektiviem maksatnesp&jas procesa veidiem. C12 dala. 2016.g Pieejams
http://pubdocs.worldbank.org/en/919511468425523509/ICR-Principles-Insolvency-Creditor-Debtor-Regimes-
2016.pdf 25.1pp

22 Likumprojekta ~ “Maksatnesp&jas  likums”  anotacija.  l.dala, 1.  punkts.  Pieejama:
http://titania.saeima.lv/LIVS/SaeimalL1VS.nsf/0/3DA20AD7479A7451C2257682003F4E4F?0OpenDocument
[aplakots 08.03.2019]
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2) nodroS$inat paradnieka mantas — akttvu taisnigu sadaliSanu starp kreditoriem.

Likumprojekta izstrade nemts vera Pasaules bankas ieteikums efektivizEt mantas
pardosSanas procediiras bankrota gadijuma. Ka pozitivie ieguvumi no efektivizacijas defingti:
saisinasies arT maksatnespéjas procesa ilgums, samazinas izmaksas un paaugstinas procesa
ietvaros atguto Iidzeklu apmers. Mingtais pozitivi ietekmé gan kreditoru, t.sk. valsts, gan
paradnieka intereses, kur§ likumiga cela, ievérojot kreditoru intereses, var tikt atbrivots no
neveiksmigas saimnieciskas darbibas rezultata radusam paradsaistibam un atbildibas un uzsakt
jaunu biznesu, maksajot nodoklus un nodrosinot darba vietas”.?®

Efektivitates krit€rija likumdevéja noradita izpratne ir butiska, jo likumprojekta
ieklautas izmainas, kas paredz samazinat terminu, kada piesakami kreditoru prasijumi,
pamatotas ar efektivitates uzlabo$anas nepieciesamibu. Sads efektivitates uzlabosanas veids ir
klodains un tieSi pretéjs tam, ko noradija Pasaules banka. Pasaules Bankas programmas
nosacfjumi aizdevuma sanemsSanai, kas izriet no Latvijas Republikas valdibas un Pasaules
Bankas parakstita aizdevuma liguma®* noteica, ka reformas ir nepiecie$amas finansu sektora
stabilitates veicinasanai, savukart ar hipoteéku nodro$inato kreditoru interes€s ir jamaina
nodroSinajuma realizacijas kartiba, lai hipotekarais kreditors atrak varétu atgiit lidzeklus, turklat
nepiecieSams samazinat procesa izmaksas.?® Latvijas gadijuma, pamatojoties uz efektivitati,
radita iesp€ja atrak zaudet lidzek]us.

Otrs arguments, kas likumprojekta anotacija skaidro kreditoru prasijumu iesniegSanas
terminu noteikSanu, ir nepiecieSamiba garantét Maksatnesp&jas likuma ieklauto apgrozibas
atruma principu. Saskana ar likumprojekta anotaciju, princips ir nepiecieSams, jo “paradnicka
mantas pardoSanas vienkarSosana sekmes atraku aktivu atgrieSanos civiltiesiskaja aprité, ka
rezultata tiks nodroSinata to vertibas saglabasana, kas, tai skaita laus pec iespgjas vairak
apmierinat paradnieka kreditoru prasjjumus. Ja kreditori necie§ zaud€jumus paradnieka

9926

maksatnesp&jas gadijuma, netiek apdraud@ta vinu paSu maksatspéja”>. Ka redzams no

apgalvojuma logiskas secibas, efektivitates principa mérkis ir novérst paSu kreditoru

3 Likumprojekta  “Maksatnespg&jas likums” anotacija. 2.dalas, L. punkts. Pieejama:

http://titania.saeima.lv/LIVS/Saeimal IVS.nsf/0/3DA20AD7479A7451C2257682003F4E4F?OpenDocument
[aplikots 08.03.2019]

24 International Bank for reconstruction and development program document for a proposed loan in the amount of
euro 200 million to Republic of Latvia for a financial sector development policy loan, Pieejama:
http://documents.worldbank.org/curated/en/402111468278331650/pdf/499370PGD0OP1151e00nly10R20091022
411.pdf [aplukots 06.03.2019]

% Pasaules Bankas atskaite Nr.49937 — LV, World Bank. 2009. Latvia - Financial Sector Development Policy
Loan Program (English). Washington, DC: World Bank. 48.punkts, 22.lpp. Pieejama:
http://documents.worldbank.org/curated/en/402111468278331650/Latvia-Financial-Sector-Development-Policy-
Loan-Program [aplikots 06.03.2019]

% Likumprojekta “Maksatnespéjas likums” anotacija. 2.dalas, 3. punkts. Pieejama:
http://titania.saeima.lv/LIVS/SaeimaL IVS.nsf/0/3DA20AD7479A7451C2257682003F4E4F?0OpenDocument
[aplukots 08.03.2019]
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maksatnespé&ju, kas varétu iestaties gadijuma, ja lidzeklu atgiiSana kavésies. Tad€l, saskana ar
efektivitates principu, nepiecieSams iesp&jami atri atsavinat aktivus, kamér to vértiba nav
kritusies ka ari, lai samazinatu izdevumus, kas neizb&gami rodas mantas uzturéSanai.
Efektivitates princips nav piemérojams ar merki iesp&jami atri izdalit aktivu atsavinasanas cela
iegttos lidzeklus citas, nenodroSinatas kartas kreditoriem vai pasam paradniekam.

Likumprojekta izstrade notikusi sadarbiba ar Komercbanku asociaciju, kas ir iebildumu
veida noradijusi, piem&ram, uz neadekvato izdevumu lielumu maksatnesp&jas procesa ietvaros,
bet nav iebildusi kreditora prasjjuma iesniegSanas terminam vai sekam, kadas rodas, ja Sis
termin$ netiek ievérots. Tas ir izskaidrojams ar likumprojekta XIV nodala noteiktajiem
administratora pienakumiem saistiba ar kreditoru informésanu. Likumprojekta 81. panta 1. dala
nosaka, ka juridiskas personas maksatnespéjas procesa efektivas un likumigas gaitas
nodro$inasanai administrators Saja likuma noteiktaja kartiba zino kreditoriem par (seko
uzskaitTjums par maksatnespéjas procesa veicamajam darbiba)?’. Proti, uzsakot maksatnespgjas
procesu, saskana ar judikatiira nostiprinatiem piemeriem, paSsaprotami biitu, ka maksatnespejas
procesa administrators, publiskos registros un paradnieka bilanc€, konstaté nodroSinata
kreditora esamibu, tatad, rikosies atbilstoSi likuma noteiktajam, iev€ros informéSanas
nosacijumus. Pirmo seSu méneSu laika nodroSinatais kreditors tiks informéts par mantas
pardoSanas planu, par administratora atlidzibas apméru, procesa izmaksam un citu likuma
noteikto informaciju, ar1 gadijuma, ja nebis vél pieteicis kreditora prasijumu.

Saskana ar likuma 7.panta 1. dala noteikto nodroSinata kreditora definiciju -
nodrosSinatais kreditors ir kreditors, kura prasijuma tiesibas pret paradnieku vai treSo personu ir
nodros$inatas ar komerckilu, zemesgramata vai kugu registra registrétu hipotéku uz paradnieka
mantu?. Likums nenogkir kreditorus, kas sakotn&ji ir vai nav pieteikusi kreditoru prasijumus,
attiecigi, nepastavéja bazas, ka informacija var€tu tikt sniegta tikai kreditoru prasijumus
iesniegusajiem kreditoriem. Gadijumos, kad kreditors netiek informéts, ievérojami palielinas
iesp€ja, ka netiks iesniegts kreditoru prasijums.

Likumprojekta anotacija nav minéti apstakli, kada labuma varda biitu nepiecieSams
ierobezot ar hipote€ku nodroSinato kreditoru tiesibas, nosakot prekluzivu terminu kreditoru
prasjumu iesniegSanai. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2014.
gada 8.aprila sprieduma lieta Nr. SKC-117/2014 atzimets, ka Maksatnesp&jas likuma
ieklautajas specialajas tiesibu normas $ads termin$ noteikts ar merki — no vienas puses, radit
skaidribu par kreditoru un maksatnesp&jiga paradnieka mantiskajam attiecibam, ko nevar

sasniegt, ja administratoram nav iesp&jams apzinat kreditoru prasjjumu registra fiks€jamo

2" Maksatnespgjas likums: LV likums. Pienemts 26.07.2010 [26.07.2010 red.]
28 Maksatnespgjas likums: LV likums. Pienemts 26.07.2010 [26.07.2010 red.]
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paradnieka neizpildito saistibu pret kreditoriem apmeru, no otras puses, nodroSinat kreditoriem
vienadas iesp&jas, piesakot prasijumu precizi apziméta laika posma, piedalities maksatnespejas
procesa un sanemt savu prasibu apmierinajumu?®,

Nemot véra dokumentu, uz kuru pamata tika veikta maksatnesp&jas likuma grozijumu
izstrade, un likumprojekta anotacija ieklautas informacijas izpéti, $adam tiesas apgalvojumam
ir pamats dal&ji nepiekrist. Pirmkart, skaidriba par maksatnesp&jiga paradnieka nodro§inatajiem
kreditoriem, ir iegistama no juridiskas personas iesniegtas bilances, fiziskas personas
uzraditajam saistibam pieteikuma tiesai, atseviskos gadijumos no izpildu lietu registra, turklat
ar hipotéku nodrosinatas saistibas ir noteiktas lidz konkrétas registrétas hipotékas apméram.
Otrkart, atsevisku kreditoru grupam, nodroSinatie, nenodroSinatie un citam, ir noteiktas
atSkirigas prioritates Iidzeklu sadalg, realiz€jot par nodroSinajumu kalpojoSu mantu. Precizak

batu tiesai sprieduma noradit, ka $adas informacijas nepiecieSamiba un kreditoru vienlidziba ir

attiecinama uz vienas grupas — nenodros$inato kreditoru - prasijjumiem.

1.3Maksatnespéjas procesa pilnveidoSanai izvirzitie nosacijumi Latvija

Maksatnesp€jas procesa reguléjuma talako attistibu Sobrid Latvija nosaka likuma
piemérosanas gaitd konstatétie trikumi, nepiecieSamiba integrét un vienadot normativo
reguléjumu ES dalibvalstu starpa, saistibas ar starptautiskajam organizacijam, kas ir apkopoti
ar Ministru kabineta rikojumu dokumenta Par maksatnesp€jas politikas attistibas
pamatnostadném 2016.-2020. gadam un to Isteno$anas planu®’. Ka noradits pamatnostadnu
informativaja dala®!, tas tika izstradatas arT pamatojoties uz Valsts kontroles 2015.gada 3.marta
revizijas zinojuma noraditajiem bitiskakajiem trikumiem ta briza normativaja regulgjuma.
Valsts kontroles veért€juma problémas maksatnesp&jas joma padzilinajas, ko izraisija
administratoru pilnvaru palielinasana, vienpersonigi pienemt I€mumus par (..) kreditoru
prasfjumu atzi$anu vai neatzi¥anu, procesa izmaksam, kreditoru prastjumu segsanu®2. Revizija

konstatétais liecina, ka Latvija ir augstas maksatnesp&jas procesa izmaksas (veido 53% no

29 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2014. gada 8.aprila spriedums lieta Nr. SKC-
117/2014 Pieejams at.gov.lv/files/uploads/files/archive/department1/2014/SKC-117-2014.doc Skatits 20.02.2019
30 Par maksatnespgjas politikas attistibas pamatnostadném 2016.-2020. gadam un to Tstenosanas planu: Ministru
kabineta 2016. gada 21. septembra rikojums nr. 527. [13.12.2017. red.]

31 Maksatnespgjas  politikas pamatnostadnes 2016-2020, informativa dala, 14.06.2016. Pieejama:
https://www.mk.gov.lv/sites/default/files/editor/tmpamn_140616 mpap.pdf [aplikots 06.03.2019]

32 Valsts kontroles 2015.gada 3.marta revizijas zinojums Nr.2.4.1-5/2014 “Vai valsti istenotd maksatnesp&jas
politika ir efektiva?” 4.lpp. Pieejams:  http://www.Irvk.gov.Iv/uploads/reviziju-zinojumi/2014/2.4.1-
5 2014/2.4.1-5 2014/butiskais-par-maksatnespeju-180315.pdf [aplikots 06.03.2019]
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atgiitajiem Iidzekliem) un zemi kreditoru lidzeklu atgiiSanas raditaji (14% no prasijumu
summas).

Revizija ieklautas arT Tieslietu ministrijas sniegtas atbildes un paskaidrojumi, kuros
noradits, ka jauna Maksatnespéjas likuma izstrade 2010. gada bija viens no starptautisko
aizdev&ju nosacijumiem — aizdeveji noteica prasibas likuma saturam un Maksatnespéjas likums
tika izstradats, pilniba nemot véra starptautisko aizdevéju nosacijumus. Sis apgalvojums,
attieciba uz nodroSinatajiem kreditoriem, dal€ji neatbilst patiesibai, jo, ka apskatits 1.2
apak$nodala, normativaja regulgjuma ieklautais rada sekas, kas ir pret€jas starptautisko
aizdeveju pieprasitajam. Tas norada gan uz to, ka starptautisko aizdev€ju nosacijumi netika
pilditi pilna apmera, gan uz faktu, ka bija iesp&jams pienemt likumus, kas ne pilniba atbilst
starptautisko aizdev€ju nosacijumiem.

Saistiba ar maksatnespéjas procesa izdevumiem, Tieslietu ministrija Valsts Kontrolei ir
noradijusi, ka ar juridiskas personas maksatnespéjas procesa nodroSinasanu saistitie procesa
izdevumi nedrikst parsniegt 5% apméru. Attieciba uz nodroSinatajiem kreditoriem, S$ads
apgalvojums neatbilst faktiski pastavoSajam. Maksatnesp€jas procesa izmaksas sastav no
administratora atlidzibas un maksatnesp€jas procesa izdevumiem, kas radusies maksatnespé&jas
procesa likumigas un efektivas norises nodroginasanai®3, kas noteikts ari Maksatnesp&jas
likuma 11.panta®*. Savukart pat tikai administratora atlidziba, pieméram, Maksatnespéjas
likuma 169.panta 3.dala, atlidziba par iekilatas paradnieka mantas pardosanu, ja to ir Veicis
administrators, tiek noteikta $ada apmeéra: Iidz 4268 euro — 15 procenti no Kkreditoram
izmaksajamas summas®, kas, tatad, jau parsniedz 5% apméru, un bija noteikta ari Tieslietu
ministrijas informacijas sniegSanas bridi 2015.gada 17.februari. Tieslietu ministrijas sniegtas
informacijas neatbilstibu pastavoSajam, ir buatiski akcentét, jo Tieslietu ministrija un tas
pieaicinatie specialisti, sagatavo un sniedz informaciju, kas tiek izmantota, pieméram, lai veiktu
Latvijas tiesiska regul&juma noveértéjumu starptautiskos p&tijumos.

Maksatnesp€jas procesa tiesiska regul€juma politiskaja mérki noteikts: “Istenojot
maksatnespéjas politikas mérki un apakSmérkus, primari ir jartipjas par uznéméju un kreditoru
tiesisko intereSu aizsardzibu (saistiba ar juridiskajam personam), ka ari par paradnieka un
kreditoru intere$u lidzvértigu ievéro$anu (saistiba ar fiziskajam personam). So interesu

aizsardzibai darbojas Cetri svarigakie maksatnespgjas reguléjuma piemeérotaji — maksatnespéejas

3 Likumprojekta “Maksatnespgjas likums” anotacija. Pieejama:

http://titania.saeima.lv/LIVS/SaeimalL1VS.nsf/0/3DA20AD7479A7451C2257682003F4E4F?0OpenDocument
[aplikots 08.03.2019]

3 Maksatnespgjas likums: LV likums. Pienemts 26.07.2010 [01.01.2019 red.]

% Maksatnespgjas likums: LV likums. Pienemts 26.07.2010 [01.01.2019 red.]
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procesa administrators, MNA, policija un tiesa, no kuru efektivas un profesionalas darbibas
liela méra ir atkarigs, cik sekmiga biis maksatnesp&jas politikas Tstenosana”.>®

Neraugoties uz politikas pamatnostadnés skaidri definétam personu grupam, Kuram
biitu janodrosina maksatnespé&jas politikas merku sasniegSana katra maksatnespgjas procesa,
nereti tas ir javeic kreditoriem. Savukart, gadijumos, kad maksatnesp&jas procesa pastav
nodrosinatais kreditors — tikai nodrosinatajam kreditoram.

Nozaré identificétajam problémam: “Juridiskas personas maksatnespgjas process
nenodroSina péc iespéjas pilnigaku ekonomiski vertigo aktivu atgrieSanu ekonomiskaja aprité
(kreditori atgiist parak maz, izmaksas ir parak lielas, neizdodas saglabat aktivu ekonomisko
vertibu)”®’, planosanas dokumenta izvirziti ar noteiktiem, izméramiem krit&rijiem
sasniedzamie meérki. Pieméram, gan nodroSinato, gan nenodrosSinato kreditoru grupa, planots
paaugstinat prasijumu atgiiSanas raditajus (recovery rate), kurus izsaka centos no viena euro.
AtgiiSanas raditaji norada uz kopuma atgiito naudas daudzumu kreditoru grupas. Saskana ar
izvirzito mérki, nodrosinatiem kreditoriem planots 2017. un 2018 gada atgiit par 5 centiem
vairak no katra euro, salidzinosi ar 2015.gadu, savukart 2019. un 2020 gada — par 7 centiem
vairak. Viena no metodém, kas ir Tstenota, lai varétu sasniegt atgiiSanas radijumu pieaugumu,
ir istenota ar Maksatnespéjas likuma grozijumiem, kas stajusies speéka 2015. gada 1. marta.
Proti, ar attiecigajiem grozijumiem tika ieviestas $adas izmainas (..), skaidri noteikts, ka
kreditoru prasijjumu iesniegSanas termina nokavéSanas gadijuma saistiba noilgst un kreditors
zaudé savas prasijuma tiesibas®. Nenoliedzami, nodroginato kreditoru prastjumu zaud&sana
uzlabo statistikas raditajus, jo, pirmkart, samazinas nesegto nodrosinato kreditoru prasijumu
apmers un palielinas nenodrosSinato kreditoru segto prasijjumu apmérs, bet metode, kas tiek
izmantota ir nodroSinata kreditora tiesibas aizskaro$a un, ka iepriek$ secinats, neatbilst
sabiedribas interesém.

Vertejot $ada tiesiska reguléjuma sekas, secinams, jo 1saks biis kreditoru pieteikSanas
termins$ un, jo nepilnigaks bus kreditoru informéSanas pienakuma regul&jums, jo vairak saistibu
tiks paklautas noilgumam. Tatad, nepaliclinoties atgtito lidzeklu apméram, un, nesamazinoties
procesa izdevumu Ipatsvaram, attistibas politika noteiktais mérkis — atgiito Iidzeklu daudzums
attiecinats pret kreditoru prasijjumu kop&jo apméru, biitiski uzlabosies.

S1briza kreditoru informésanas pienakums faktiski nepastav. Atbilstosi Maksatnesp&jas
likuma 141.panta 2! dalas nosacijumiem, administrators nekavéjoties elektroniski nosiita

pazinojumu par maksatnesp€jas procesa pasludinaSanu visiem zinamajiem paradnieka

3 Par Maksatnespgjas politikas attistibas pamatnostadném 2016.—2020. gadam un to Tstenosanas planu. MK
rikojums Nr.527, Pienemts 21.09.2016. [13.12.2017. red.]

37 Ibid., sadala Identificétas problemas

% Ibid.
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kreditoriem, kuru prasijuma tiesibas ir nodroSinatas ar komerckilu, zemesgramata vai kugu
registra registrétu hipoteku. Ja publiski pieejama informacija nav atrodamas zinas par
paradnieka kreditoriem vai kreditoru elektroniskajam pasta adresém, administrators ir tiesigs
attiecigajiem kreditoriem pazinojumu nesiitit®®. Informésanas pienakums paplasinati izveértsts

2.1 apaksnodala, bet butiski ir vertet So apstaklu kopgjo ietekmi.

1.4Maksatnespéjas procesa pilnveidoSanai starptautiski izvirzitie nosacijumi

ANO Starptautiskas tirdzniecibas tiesibu komisijas (UNCITRAL) Maksatnespé€jas
tiesibu aktu rokasgramata ir dokuments, atbilstiba kuram tiek uzsverta Latvijas maksatnespé&jas
politikas veidotaju vertejuma §1 briza tiesiskajam reguléjumam. Izvertgjot dokumenta saturu,
konstat€jams, ka taja, ka iesp&ami un akceptéjami dazadas tiesibu sistemas, balsoties uz
individualo katras valsts tiesibu attistibu un nacionalajam ipatnibam, tiek raksturoti dazadi, sava
starpa nesaderigi maksatnesp€jas tiesiska reguléjuma modeli. Vienlaicigi tiek noradits uz
kopsakaribam modelu grupas (pieméram, kadas metodes savstarp€ji viena otru kompense,
saglabajot tiesisko Iidzsvaru), tomér ieklaujot ari visparzinamus noradijumus, “...ir v€lams
maksatnesp€jas tiesibu aktos ieklaut skaidras normas par attieksmi pret nodroSinatajiem
kreditoriem saistiba ar prasijumu iesniegSanu. Seviski jau gadfjuma, ja maksatnespgjas tiesibu
akti paredz, ka prasijumu procediira var iespaidot nodrosinato kreditoru galvojuma tiesibas, ir
svarigi, lai pazinojuma par procesa sakSanu tiktu ieklauta informacija par nodroSinato
prasfjumu iesnieg$anu vai neiesniegianu.”*®. Noradijums ir veidots, nepielaujot iesp&jamibu,
ka kreditors varétu netikt informéts par maksatnesp€jas procesu. Gluzi pretéji, pazinojuma, par
maksatnespé&jas procesa uzsaksanu, biitu papildus janorada, vai nodroSinatajam kreditoram ir
veicamas kadas darbibas, vai ar, ta prasijums tiek automatiski ieklauts kreditoru prasijumu
kopuma. Papildus tiek noradits uz to, atskirigo tiesibu atziSanu, attieciba pret paradnieku un ta
aktiviem, kas kreditoriem bija lidz maksatnesp&jas procesa sakSanai, jo ipasSi, nodroSinato
kreditoru tiesibu un priorita$u atzisana, radis parliecibu tirgli un veicinas kredité$anu®!.

Tiesu administracijas uzsakta projekta “Justicija attistibai” galvenais mérkis ir uzlabot

komercdarbibas vidi, paaugstinot tiesu un tiesibsargajoso institiiciju personala kompetenci. Ta

39 Maksatnespgjas likums: LV likums. Pienemts 26.07.2010 [01.01.2019 red.]

40 ANO Starptautiskas tirdzniecibas tiesibu komisijas (UNCITRAL) ,,Maksatnesp&jas tiesibu aktu rokasgramata”
Nujorka, 2005, V nodalas ,,Procesu parvaldiba” A dalas Kreditoru prasijumu apstrade 5.punkts, pieejams:
http://www.google.com/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&source=webh&cd=1&ved=0ahUKEwj4-
eKh3bnbAhWhxaYKHa77ByQQFggmMAA&url=http%3A%2F%2Fvvc.gov.Iv%2Fimage%2Fcatalog%2Fdoku
menti%2FLegislative_Guide_on_Insolvency Law.doc&usg=A0vVaw03QvAqotxYICV_92DwN7go , 225.Ipp
[aplikots 01.02.2019]

1 Ibid., 1. dalas, 8.nodalas 13. punkts
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letvaros Starptautiskais Vallitas fonds veica Latvijas tieslietu sistémas novert&jumu -
starptautisko ekspertu veiktu neatkarigu Latvijas tiesu sist€mas, maksatnesp€jas reguléjuma un
komerctiesibu reguléjuma analizi, ka arT sagatavoja rekomendacijas to iesp&jamai pilnveidei un
modernizacijai. Novert§juma secinajumi tiks izmantoti ka baze konkretu attistibas planu
sagatavosanai, ka arT normativo aktu iesp&jamiem grozijumiem. Atbildigas iestades funkcijas
projekta TstenoSanas laika pilda Tieslietu ministrija*?. Noveértgjuma noradits, ka maksatnesp&jas
sisttmas darbiba nav pilniba apmierinosa (..), un problémjautajumi ietver sist€mas visparejo
efektivitati, par ko liecina kreditoru atgiiSanas raditaji, tiesiskas aizsardzibas procesa
neizmanto$ana un launpratiga izmanto$ana (..)*3, ka arT sistémas efektivitate ir jaizverte,
pamatojoties uz datiem, bet, Latvija veiktaja analizg par sistémas efektivitati, dazi secinajumi
ir balstiti uz datiem, bet citus, pieméram, nodroS$inato kreditoru lidzeklu atgtiSanas raditajus, ir
ietekmé&jusi datu novérté$ana izmantota metodologija. Tadel ir loti svarigi noteikt stabilu
pamatojumu, attieciba uz datu vak$anu un statistikas metodologiju®.

Nemot véra jau aprakstito, Valsts Kontroles 2015.gada izpétito, ka nodroSinatie
kreditori atgtist 14% lidzeklu (14 centi no katra euro), un Tieslietu ministrijas 2016.gada
noradito, ka kopuma, salidzinot Latvijas raditajus ar Eiropas un Centralazijas valstu raditajiem,
var secinat, ka Latvijas raditaji visas pozicijas ir augstaki. Proti, Latvijas vid€jais atgtito lidzeklu
apjoms, ko atgiist nodroSinatie kreditori ir 48,1 cents no viena euro, savukart vid€jais raditajs
Eiropa un Centralazija ir 38,3 centi no viena euro®.

Seit japrecizg, ka, Latvijas nodrosinato kreditoru vidéja atgata summa, Tieslietu
ministrijas vertejuma, tiek salidzinata ar valstu kopumu, kas ieklauj Arméniju, AzerbaidZzanu,
Gruziju, Kazahstanu, Kirgizu republiku, Krieviju, Tadzikistanas republiku, Turkmenistanu,
Ukrainu, Uzbekistanu un citas, kuras atgiitas summas ir ievérojami mazakas ka Latvija. Nemot
vera faktu, ka kop$ 2016.gada O1.julija Latvija ir kluvusi par Ekonomiskas sadarbibas un
attistibas organizacijas, abreviatira OECD, dalibvalsti, Latvijas rezultatu, nodroSinato
kreditoru atguto lidzeklu raditajam, objektivi butu jabtut Doing Business indeksa noraditajam
EOCD dalibvalstu vidéjam 70,5 centi no viena dolara (pieejamie dati - 2018.gada maija Latvijai
41,1 centi)*. Tatad, secinams, ka Latvijas tiesiska regulejuma radita Iidzeklu atdeve ir

ievérojami zemaka, ka ekonomiski un tiesiski salidzinama valstu grupa.

42 Tiesu administracijas pazinojums par Latvijas tieslietu sistémas noveértgjumu. 14.02.2019 Pieejams:

https://www.ta.gov.lv/LV/aktualitates 17/informacija_54/starptautiskais valutas fonds iepazistina_ar_latvijas t

ieslietu_sistemas novertejumu_.html C2027 [aplikots 02.03.2019]

%3 Jose M. Garrido, Amira Rasekh, Adolfo Rouillon. Maksatnesp&jas sistémas novert&jums. Starptautiskais Valiitas

fonds. 2019.gada janvaris. Kopsavilkuma 6. punkts.

4 Ibid., 7.punkts.

% Maksatnespgjas politikas pamatnostadnes 2016-2020, informativa dala, 14.06.2016. Pieejama:

https://www.mk.gov.lv/sites/default/files/editor/tmpamn_140616 mpap.pdf [aplikots 06.03.2019]

%6 Doing Business indekss, 05.2018. pieejams http://www.doingbusiness.org/en/rankings [aplikots 06.02.2019]
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Indekss ieklauj nodroS$inato kreditoru atgiitos lidzeklus ar1restrukturizacijas, pieméram,
tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu plana izpildes rezultata, kas, parsvara gadijumu, rada
lielaku nodro$inatajiem kreditoriem atgtistamo Iidzeklu dalu, salidzino$i ar mantas pardosanu
maksatnesp&jas procesa ietvaros. Starptautiskais Valutas fonds ir noradijis, ka aprékini par
nodro$inatajiem kreditoriem atgiitajiem Iidzekliem, Sobrid nav balstami uz pieejamajiem
datiem, jo konstatétas nepilnibas datu apstrades principos, bet, ari pienemot nodroS§inatajiem
kreditoriem atgtstamo Iidzeklu apméru videji 14% vai 41.1% apmera, akceptjams ir
Starptautiska Valiitas fonda secinajums, ka maksatnesp€jas sistemas darbiba nav pilniba
apmierinosa.

Starptautiska Valiitas fonda viens no ieteikumiem, vienlaicigi noradot, ka §1 joma
neietilpst Maksatnesp&jas kontroles dienesta kompetenc€, ir salidzinat nodro$inato un
nenodro$inato kreditu, atsevisku piespiedu izpildes darbibu, laiku, izmaksas un atgiiSanas
raditajus, ar attiecigiem maksatnespéjas procesa ietvaros esosajiem raditajiem. Sadi dati ir
uzskatami par svarigiem finan$u uzraudzibas iestadem®’.

Papildus Starptautiska Valatas fonda ieteikumam, batu nepiecieSams veikt izvert&jumu
lidzeklu atgiiSanas laikam, izmaksam un atgiiSanas raditajiem, gadijumos, kad maksatnesp€jas
process tiek ierosinats péc piespiedu izpildes darbibu uzsakSanas vienlaicigi partraucot tas.
Tada gadijuma nodroSinata kreditora (kas nav tiesigs iesniegt fiziskas personas, 133.pants, vai
juridiskas personas maksatnesp&jas procesa pieteikumu, 61.panta 1. dala*®, maksatnespgjas
procesa pieteikumu) izdevumi un lidzeklu atgtiSanai nepiecieSamais laiks, no piespiedu izpildes
darbibu uzsaksSanas briza, Iidz to partrauksanas bridim, un maksatnespé&jas procesa izdevumi un
darbibam nepiecie$amais laiks, biitu jasummé. Sada veida uzskatami tiktu pieradits, ka, Latvijas
gadijuma, tiesiska reguléjuma sekas ir ievérojami lielaks laiks un lielaki izdevumi, kas netiek

nemti véra Doing Business indeksa aprékinos.

47 Jose M. Garrido, Amira Rasekh, Adolfo Rouillon. Maksatnesp&jas sistémas novert&jums. Starptautiskais Valiitas
fonds. 2019.gada janvaris. 4.dala 123. punkts.
8 Maksatnespgjas likums: LV likums. Pienemts 26.07.2010 [01.01.2019 red.]
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2. KREDITORU INFORMESANAS PIENAKUMS

2.1Kreditoru visparéjais informeSanas pienakums Latvija

Saskana ar specialo civiltiesibas pastavoso dispozitivitates principu, katram lietas
dalibniekam ir personigas iniciativas tiesibas, un tiesibas brivi rikoties ar dazadiem
aizstavéSanas lidzekliem procesa. Lietas dalibnieki var pasi izveleties, ar kadiem procesualiem
lidzekliem aizstavét savas intereses. Sada veida varétu rasties pamats uzskatit, ka
nodroSinatajam kreditoram ir paSam jaizverté uzraudzibas sist€éma, kada veida kontrolét, vai
nodroSinajuma dev€jam nav pasludinats maksatnesp€jas process, vienlaicigi, tas vert€jams
kopa ar tiesisko reguléjumu salidzinamas situacijas un nokav&juma seku nozimigumu. Latvijas
Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2014. gada 8.aprila spriedums lieta Nr.
SKC-117/2014, pauz interpretaciju, ka kreditoram, neverigi attiecoties pret savam tiesibam
sanemt nodibinato saistibu izpildijumu, un nesekojot paradnieka tiesiska statusa iesp&jamam
izmainam (Seit runa ir par publiski pieejama maksatnesp&jas registra datiem), kreditoram
jarekinas ar nelabvéligam sekam — noilguma iestasanos.*°

Komerclikums gadijumos, kad var tikt aizskartas kreditoru intereses, nosaka, ka ne tikai
ir japublic€ pazinojums laikraksta ,,Latvijas Vestnesis”, bet zinamajiem kreditoriem par to ir
japazino rakstveida individuali:

207.panta pirma dala - piecu dienu laika péc tam, kad pienemts l€émums par
pamatkapitala samazinasanu, valde nosiita rakstveida pazinojumu par pamatkapitala
samazinasanu un par jauno pamatkapitala lielumu, visiem zinamajiem sabiedribas kreditoriem,
kuriem prasijjuma tiesibas pret sabiedribu radusas pirms tam, kad pienemts lémums par
pamatkapitala samazinasanu;

324.pants 2.dala — likvidators, ne vélak ka $a panta pirmaja dala minéta pazinojuma
publicéSanas diena, nosiita pazinojumu par likvidacijas uzsakSanu visiem zindmajiem
sabiedribas kreditoriem;

333.% panta 1. dala - pirms tiek pienemts lémums par darbibas apturé$anu, komersants
rakstveida informé visus zinamos kreditorus, par nodomu apturét darbibu, un publicg oficialaja
izdevuma "Latvijas V&stnesis" pazinojumu par to;

345.panta 1. dala - piecpadsmit dienu laika no dienas, kad pienemts lémums par

reorganizaciju, katra reorganizacijas procesa iesaistita sabiedriba par reorganizaciju rakstveida

49 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2014. gada 8.aprila spriedums lieta Nr. SKC-
117/2014 Pieejams at.gov.lv/files/uploads/files/archive/department1/2014/SKC-117-2014.doc Skatits 20.02.2019
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inform€ visus zinamos kreditorus, kuriem Iidz lémuma par reorganizaciju pienemsanai bija
prasTjuma tiesibas pret sabiedribu®.

Apdro$inasanas un parapdrosinasanas likuma 258.panta 1. dala — likvidators, péc
likvidacijas uzsaksanas, individuali rakstveida pazino par to visiem zinamajiem kreditoriem,
neatkarigi no o kreditoru atraiands vietas. Sadu pazinojumu nosiita ari apdro§ina$anas
sabiedribas akcionariem vai biedriem un darbiniekiem®?.

Kreditiestazu likuma 212.panta 1.dala - likvidators vai administrators, vai cita likuma
pilnvarota persona, par reorganizacijas pasakumiem vai likvidaciju, nekavéjoties rakstveida
pazino katram zinamajam kreditoram neatkarigi no ta atrasanas vietas®?.

Pasaules Bankas 2016.gada publicétajos efektivas maksatnesp&jas priekSnoteikumos
par pazinosanu un informéSanu ir noradits, ka, efektivai ieinteres€to pusu tiesibu aizsardzibai,
ir nepiecieSams nodroSinat, ka tam ir tiesibas izteikt savu viedokli, sanemt precizu informaciju
par puSu tiesibam un pienakumiem, tam ir jabut piekluvei informacijai, kas var bit
nepiecieSama to interesu aizstavibai un efektivai stridu atrisinasanai. So mérku sasnieganai
nepiecieSams:

a) Savlaicigi un pienaciga karta informét ieinteresétas puses maksatnespéjas
procesa ietvaros, par apstakliem, kas var ietekmét to tiesibu talaku realizaciju;

b) Pieprasit, lai paradnieks detaliz€ti izpauz informaciju, kas attiecas uz ta
uznéméjdarbibu un finansu jautajumiem, lai tiesa, kreditori un citas puses, kuru intereses tiek
skartas, var&tu pamatoti novertét reorganizacijas izredzes®°.

ES dalibvalstis pastav kreditoru informesanas veidi, kas iedalami 3 grupas — informacija
tiek ievietota publiski pieejama registra vai datu baze, publikaciju noteikta masu médija un
zinamo kreditoru individuala informe&Sana. Dalibvalstu tiesibu normas nosaka vienu vai
vairakus informéSanas veidus. Astonas no divdesmit astopam valstim, tostarp Latvija,
akcept&jusi modeli par informacijas ieklauSanu tikai speciala registra vai datu baze. Vairak ka
vienu informéSanas veidu, ir noteikusas kopuma vienpadsmit valstis, savukart, vismaz ka viena
no metodém - kreditoru individuala informéSana, noteikta desmit valstis, tostarp Austrija,
Francija, Vacija, Italija, Portugalé un Spanija. Kreditoru individualas inform&sana pienakums

attiecinams uz kopuma ievérojami vairak ka 50% no dalibvalstis kopuma dzivojoSo iedzivotaju

%0 Komerclikums: LV likums. Pienemts 13.04.2000 [01.01.2018 red.]
51 Apdrosinasanas un parapdrosinasanas likums: LV likums. Pienemts 18.06.2015 [01.06.2018 red.]
52 Kreditiestazu likums: LV likums. Pienemts 05.10.1995 [01.02.2019 red.]
8 Pasaules banka. Principi efektiviem maksatnespgjas procesa veidiem. 2016.g¢ C2 dala. Pieejams
http://pubdocs.worldbank.org/en/919511468425523509/ICR-Principles-Insolvency-Creditor-Debtor-Regimes-
2016.pdf 20.lpp

22



skaita®. Sis ir batisks fakts, jo valstu nacionalds tiesbu normas nosaka starptautisko
maksatnespé&jas procesu norisi un nodrosinato kreditoru informésanas pienakumu tajos.

ANO Starptautiskas tirdzniecibas tiesibu komisijas (UNCITRAL) Maksatnespgjas
tiesibu aktu rokasgramata esoSo ieteikumu atbilstiba Latvijas tiesiskajam regul&jumam, ari
secinajumos par informéSanas pienakumu ietekmi uz nodros$inata kreditora intereSu parstavibu,
janem veéra sekas, kadas rodas neinformétam kreditoram. Pirmsskietami varétu secinat, ka,
Latvijas normativajos aktos noteiktais, ir atbilstoSs vairakas citas dalibvalstis praktiz&tajam.
Tomer, tas bitu klidains [éemums, jo netiktu vertéts process kopuma, jo, pieméram, Horvatijas
tiesiskais reguléjums nosaka, ka, paradnieka, administratoram iesniegts, saistibu apliecinajums,
neprasa papildus nodro§inata kreditora prasfjuma iesnieg$anu®°, savukart, pieméram, Kipra un

Griekija, nav noteikts specials laika limits, kreditoru prastjumu iesnieg$anai®®.

2.2Kreditoru informéSanas pienakums maksatnespéjas procesa Latvija

Sobrid varétu noradit, ka Latvijas tiesiskais reguléjums nosaka divus informe$anas
pienakumus, pamatojoties uz Maksatnesp&jas likuma 141.panta 2' dalas nosacijumiem -
administrators nekavé€joties elektroniski nosiita pazinojumu par maksatnesp€jas procesa
pasludinaSanu visiem zinamajiem paradnieka kreditoriem, kuru prasijuma tiesibas ir
nodro$inatas ar komerckilu, zemesgramata vai kugu registra registrétu hipotéku. Ja publiski
pieejama informacija nav atrodamas zinas par paradnieka kreditoriem vai kreditoru
elektroniskajam pasta adres€m, administrators ir tiesigs attiecigajiem kreditoriem pazinojumu
nesiitit.>” Uzn@mumu registra timeklvietng, saskana ar Likuma par Latvijas Republikas
Uznémumu registru 4. pantu, vieniga sazinai izmantojama informacija ir personas juridiska
adrese®®, nodrosinato kreditoru — fizisko personu sasniedzamiba noteikta Dzivesvietas
deklargsanas likuma, nosakot, ka dzivesvietas deklaracijas merkis ir panakt, ka lai ikviena
persona biitu sasniedzama tiesiskajas attiecibas ar valsti un pasvaldibu, turklat 8. panta 3. dala

noradamajas zinas vieniga informacija kas izmantojama sazinai, ir dzivesvietas adrese.

% Gerard McCormack, Andrew Keay, Sarah Brown and Judith Dahlgreen January 2016 Justiceand
ConsumersStudy on a new approach to business failure and insolvency. Comparative legal analysis of the Member
States’ relevant provisions and practices. Pieejams:
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/insolvency study 2016 final en.pdf 188-189 Ipp.

% Eiropas  tiesiskas  sadarbibas  tikls. Maksatnespgja. Horvatija. Pieejams https://e-
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Informacijas nosiitiSanas veids, elektroniska pasta formata, nav izpildams attieciba un vairumu
kreditoru. Maksatnespgjas likuma noteiktais pazinojuma siitiSanas veids ir attiecinams tikai uz
sanéméjiem advokatiem, notariem, tiesu izpilditajiem, valsts un paSvaldibu iestadeém. Pastav
iespéja, ar lielu ticamibas pakapi, atrast precizas finansu institiiciju elektroniskas adreses, bet
apSaubams ir §adu elektronisko adreSu publiskais statuss. Bet, piem&ram, fizisko personu ka
nodro$inato kreditoru gadijuma, un, spriezot peéc publiski pieejamam amatpersonu
deklaracijam, fiziskas personas aizdod ievérojamas naudas summas, kadas, biezi izplatiti,
ripigs un gadigs saimnieks varétu aizdot piesaistot nodroSinajumu, informaciju, par publiskam
elektroniskam pasta adresém, iegtit var but apgriitinosi.

Secinams, ka $ads reguléjums rada nevienadas iesp€jas vienas kartas, nodroSinatajiem
kreditoriem, un ir pretgjs Maksatnesp&jas likuma 6. panta 2.dala noteiktajam principam, kas
nosaka, ka kreditoriem tiek dotas vienadas iesp&jas piedalities procesa un sanemt savu
prasijumu apmierinajumu, saskana ar saistibam, kuras tie nodibinajusi ar paradnieku, pirms
procesa uzsaksanas®®, jo, tikai dala nodrosinato kreditoru, var tikt papildus informéta par
maksatnespé€jas procesa pasludinasanu.

Saskana ar Satversmes tiesas atzinu: starp administratora pienakumiem, péc
maksatnespé&jas procesa pasludinasanas, ir kreditoru prasijumu pienemsana, registra kartosana,
kreditoru prasijjumu parbaude, ka arT pamatota [émuma pienemsana, par kreditora prasjjuma
atziSanu, neatziSanu vai dalgju atziSanu. To detalizéti reguleé Maksatnesp&jas likums.
Satversmes tiesa secina, ka kreditoru, un to prasijumu, preciza konstatéSana, ir viens no
bitiskiem maksatnespgjas procesa elementiem un priekSnosacijumiem tam, lai varétu tikt
stenots §a procesa mérkis - aizsargat kreditoru intereses — un, lai Sis process butu likumigs un
efektivs. Tapec kreditoru lokam jabit noskaidrotam Iidz bankrota procediiras pabeigSanai, lai
kreditoru sapulcé biitu parstavétas visu to personu intereses, kuram ir prasijumi pret

paradnieku®.

2.3Latvija pieejamie personu informéSanas veidi

Viens no informacijas izplatiSanas veidiem Latvija ir pazinojuma public€Sana oficialaja
Latvijas laikraksta Latvijas VEéstnesis. Saskana ar Oficialo publikaciju un tiesiskas informacijas
likuma 1. pantu, likuma mérkis ir nodroSinat privatpersonu tiesibas biit informétam par savam

tiestbam un pienakumiem, reglamentgjot tam saistoSo tiesibu aktu un oficialo pazinojumu

% Maksatnespéjas likums: LV likums. Pienemts 26.07.2010 [01.01.2019 red.]
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izsludinaSanu, public€Sanu, spéka esamibu un pieejamibu. Oficialais izdevums “Latvijas
Vestnesis” (turpmak — oficialais izdevums) ir Latvijas Republikas oficialais izdevums, un taja
publicéta informacija ir oficiala publikacija. Informaciju oficialaja izdevuma publicé
elektroniski $aja likuma un citos normativajos aktos noteiktaja kartiba timekla vietne

www.vestnesis.lv. (2) Oficiala publikacija ir publiski ticama un saisto$a. Neviens nevar

aizbildinaties ar oficialaja izdevuma publiceto tiesibu aktu vai oficialo pazinojumu
nezinasanu®?.

Saskana ar Maksatnesp€jas likuma 132.panta 1. dalu, atbildiga iestade maksatnesp€jas
registra par fiziskas personas maksatnesp&jas procesa lietu ieraksta $adas zinas: paradnieka
vards, uzvards un personas kods, datums, kad pasludinats fiziskas personas maksatnesp&jas
process, tiesas nosaukums, lietas numurs (..), kreditoru pieteik$anas termins®2,

Maksatnespéjas registra izveidoSanas mérkis ir nodro$inat maksatnesp&jas lietu
publiskumu, lai sekmétu maksatnesp&jas mérki - veicinat paradnieka (taja skaita, fiziskas
personas ka paradnieka) maksatsp€jas atjaunosanu un kreditoru interesu aizsardzibu paradnieka
ierobezotas maksatsp&jas vai maksatnespéjas gadijuma, samerojot finansialas grutibas
nonakusas personas un kreditoru intereses. Tatad, nav pamata bazam, par fiziskas personas datu
aizsardzibas iesp&jamo parkapumu, sludinajuma publicéSanas gadijuma Latvijas V&stnesT,
pasi, nemot véra, ka Latvija fiziskas personas maksatnesp&€jas ierosinatajs var bt tikai pati
fiziska persona, tatad, ar savam darbibam ir tiesi akcept€jis $adas informacijas publiskoSanu,
t.1., ir sanemta datu subjekta piekriSana.

Negativas sekas obligata sludindjuma ievieSanas nosacijumam, ir ar publikaciju saistitas
izmaksas. Saskana ar Latvijas VéstneSa cenradi, $ada pazinojuma izmaksas ir EUR 17,07,
tomer, saskana ar Oficialo publikaciju un tiesiskas informacijas likuma 10.panta 1. dalu,
oficialaja izdevuma ka oficialus pazinojumus publicé publisko registru ierakstus, publisko
tiesibu subjektu, to amatpersonu un privatpersonu sludinajumus, pazinojumus vai informaciju,
ja to oficialu publicgSanu paredz ar&jie normativie akti®®.

Kreditoru informéSanas veidu vértejuma ir janem vera valstis pastavosa tiesisko
attiecibu kulttira starp personam. Ievérojama skaita valstu paSsaprotami ir savlaicigi veérsties
pie kreditoriem, censoties atrisinat raduSos situaciju, vienojoties par dazada veida
restrukturizaciju, attiecinot uz Latvijas tiesisko reguléjumu, uzsaktu diskusiju ar kreditoriem,
par tiesiskas aizsardzibas procesa uzsaksanu. Sados apstaklos mazak bitisks kliist nodrosinato

kreditoru informéSanas veids maksatnespé&jas procesa pasludinasanas gadijuma, jo kreditors jau

81 Oficialo publikaciju un tiesiskas informacijas likums: LV likums. Pienemts 26.07.2010 [01.01.2019 red.]
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pirms maksatnesp&jas procesa pasludinasanas ir sanémis informaciju par esoSajam saistibu
izpildes problémam, tad€] parbaudis informaciju registros vai oficialos médijos, pat gadijuma,
ja maksatnesp&jigais subjekts par to neinformés pats. Latvijas gadijuma, nereti paradnieki savas
finanSu problémas risina novéloti, t.sk. noveloti uzsak tiesiskas aizsardzibas procesus, turpmak
TAP. Pétijuma par tiesiskas aizsardzibas procesa reguléjuma efektivitati, tresa dala no
intervetajiem paradniekiem tiesi vai netiesi atzinusi, ka TAP nav uzsakts savlaicigi. Petfjuma
analiz€to TAP subjektu finanSu dati liecina, ka lielai dalai no uzp€émumiem pirms TAP
uzsakSanas finanSu raditaji ir pakapeniski pasliktinajuSies ilgaka laika perioda, kas netieSi
apstiprina intervijas un aptaujas izskangjuso valdoso viedokli®*.

2011.gada tika secinats, ka Latvijas Republikas tiesibu sist€éma nav paredzets tiesiskais
reguléjums, kura tiktu reglamentéta kartiba, kada butu veicama parada arpus tiesas atgiiSana.
Efektivai fizisko personu tiesibu aizsardzibas nodroSinasanai, parada arpus tiesas atgliSanas
joma, tika izstradats jauns normativais reguléjums. Tiesiska reguléjuma nepiecieSamiba tika
pamatota ar merki, lai nodroSinatu atru, taisnigu, samerigu un sapratigu parada atgiiSanu, ka ar1
veicinatu paradu labpratigu atmaksu un iesp&ju treSajam personam novertét fiziskas personas
uznemto maksajuma saistibu izpildi®. Paradu atgiisanas likuma 8.panta 1.dala ir noteikts, ka
paradniekam, (fiziska persona, kura tiesiska darfjjuma vai tiesibu akta noteiktaja termina vai
kartiba nav izpildijjusi maksajuma saistibas, ko uznémusies ar tiesisku darjumu vai kas
noteiktas tiesibu aktos, un kura darbojas arpus savas saimnieciskas vai profesionalas darbibas
ietvariem;) ir pienakums sadarboties ar kreditoru (..). Savukart 8.panta 2. dala noteikts, ja
paradnieks atzist paradu pilniba vai dalgji, bet, nesp&j to atmaksat kreditora vai parada
atgiiSanas pakalpojuma sniedz€ja noteiktaja kartiba vai termina, paradnieks, pamatojot, kadel
maksajuma saistibu izpilde nav iesp&€ama, ir tiesigs piedavat savu maksajuma saistibu
nokartosanas kartibu un terminu®®. Likums uzliek par pienakumu paradniekam sadarboties ar
kreditoru apstaklos, kas atbilst fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinaSanas
nosacijumiem — kavétas saistibas, nesp&ja tas izpildit. Vienlaicigi, Maksatnesp€jas likuma
noteiktaja kartiba, netiek veikta kontrole, vai persona ir izmantojusi savas tiesibas un realiz&jusi
savus pienakumus, gadijumos, kad nepastav jau uzsakts tiesvedibas process. Vai persona ir
informg&jusi kreditorus un piedavajusi tai iesp&jamu atmaksas grafiku un terminu? Fiziskas

personas maksatnespéjas procesa noteikta saistibu dzéSanas procedira, kuras ietvaros, atbilstosi

84 Jauja H., Zandersons A. P&tijums par tiesiskas aizsardzibas procesa regul&juma efetivitati. 2018.gads. Pieejams:
http://petijumi.mk.gov.lv/sites/default/files/title file/Zinojums_Par_tiesiskas aizsardzibas procesa_efektivitati.p
df Aplikots 05.02.2019

& Paradu arpustiesas atgliSanas likuma anotacija. Pieejama:
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Maksatnespé€jas likuma 160.panta 2.dalai, paradniekam ir pienakums giit ienakumus atbilstosi
savam iesp&jam, lai pilnigdk apmierinatu kreditoru prasfjumus. Maksatnespéjas likuma
nosactjums ir ienakumu giisana, bet, pastavot regulariem ienakumiem, ir nepiecieSamais pamats
sagatavot atmaksas grafika piedavajumus. Personai vienlaicigi ir saglabatas tiesibas, atbilstosi
likuma 161.panta 1.dalai, paturét vismaz divas tresdalas no saviem ienakumiem, lai segtu savas
uzturd$anas izmaksas®’, bet, ja personas ienakumu dala parsniedz uzturé$anai nepiecieSamos
izdevumus, piedavajums kreditoram var@tu but pat izdevigaks, ka noteikts maksatnespejas
likuma.

Procesa uzsakSanas bridi persona apzinas, ka, tai pastav saistibas, tas sp€s git
ienakumus, un tas riciba ir lidzekli procesa uzsaksSanai. Maksatnesp€jas procesa uzsakSanas
izdevumus nosaka Maksatnesp€jas likuma 129.panta 2. dala - fiziskas personas maksatnespgjas
procesa piemerosanas priekSnoteikums ir fiziskas personas maksatnesp€jas procesa depozita
iemaksa divu minimalo meéneSalgu apmera, Maksatnesp€jas kontroles dienesta speciali
izveidotaja konta®®. Minimala méne$a darba alga normala darba laika ietvaros, sakot no
2018.gada 1.janvara, ir EUR 430,-. Saskana ar likuma 171.panta 1 dalu, iemaksatais depozits
ir novirzams administratoram - par administratora pienakumu veikSanu fiziskas personas
maksatnesp&jas procesa administrators sanem atlidzibu, savukart panta 6.dala nosaka, ka
likuma noteiktajai administratora atlidzibai par administratora pienakumu veikSanu fiziskas
personas maksatnesp€jas procesa papildus tiek pieskaitits pievienotas vertibas nodoklis, ja
administrators ir registréts Valsts ienémumu dienesta pievienotas vértibas nodokla maksataju
registra®. Tatad personai, kas spéj uzsakt maksatnesp&jas procesu, pastdv iesp&ja, piedavat
kreditoram saistibu dz€Sanai veikt vienu iemaksu divu minimalo méneSalgu apméra, un

regularus ikménesa maksajumus.

2.4Informésanas sekas maksatnespéjas procesa

Nemot véra salidzino$i nelielo saistibu slieksni EUR5000,- un EUR10000,- apmeéra,
secinams, ka kreditori biitu ieintereséti vienoties ar fizisku personu, kas gatavojas uzsakt
maksatnesp&jas procesu, nemot veéra iesp&ju nekavéjoties atgit 10% lidz 20% no saistibu
apméra, turklat vél ikménesa maksajumus kada noteikta laika perioda. Sobrid, neraugoties uz
likuma definéto paradnieka sadarbibas pienakumu, kontrole par faktiskajam darbibam netiek

veikta. Finan$u institiicijam, uz iespg€jamo maksatnesp&jas procesu, visbiezak norada fizisko
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personu iesniegumi, ar lagumu sniegt informaciju par saistibu atlikumu, ar piebildi, ladzu
noradit, vai tam ir iestajies izpildes termin3. Sads iesniegums ir uztverama atsauce uz
Maksatnespéjas likuma 129.panta’® nosacTjumiem - $ai personai nav iesp&u nokartot
paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins. Paradu arpus tiesas atgtiSanas likuma tiesiskais
regulgjums varStu tikt paplasinats, klustot par normativos aktos noteiktu iesp&ju, fiziskam
personam vienoties par iesp&jamiem nosacijumiem, Iidzvertigi ka tiesiskas aizsardzibas procesa
pasakumu plana ietvaros piedavatie risinajumi.

Saskana ar Vacijas Maksatnesp€jas likumu, fiziskas personas maksatnesp€jas process
tiek piem@rots tadam fiziskajam personam, kuras neveic patstavigu saimniecisko darbibu vai
tadu nav veikuSas pirms maksatnesp€jas procesa pieteikuma iesniegSanas tiesa, un, saskana ar
likuma § 305 pirmas dalas 1.punktu, paSam paradniekam, iesniedzot tiesa maksatnesp€jas
procesa pieteikumu, vai nekavéjoties péc ta iesniegsanas tiesa, ir jasniedz tiesa apliecinajums,
par paradnieka centieniem, seSu meéneSu laika pirms maksatnesp€jas procesa pieteikuma
iesniegSanas tiesa, panakt vienoSanos ar kreditoriem par paradu segSanas kartibu. Tiesa pienem
lémumu, pamatojoties uz paradnieka izstradatu paradu segSanas planu un apliecindjumu tam,
ka §ada vienoSanas ar kreditoriem nav tikusi panakta. Sadu apliecindjumu, par méginajumiem
panakt vienoSanos ar kreditoriem, izsniedz kompetenta persona, kura sniegusi paradnickam
tiesisko palidzibu un veikusi paradnieka ienémumu un mantiska stavokla padzilinatu izp&ti’.

Latvijas tiesibu sisttma nav nepiecieSams parnemt seSu méneSu terminu sarunu
organizg8anai, jo $ads process prasa ievérojamus lidzeklus un, Vacijas pieméra, valsts
finansialu atbalstu, vienlaicigi, §1 briza situacija, kad, par personas planiem uzsakt
maksatnespéjas procesu, kreditori netiek informéti, un kreditoriem netiek izteikts piedavajums,
vismaz maksatnesp€jas procesa ietvaros atgtistamo lidzeklu un personas izdevumu apmera, nav
ne finansiali izdevigs abam pus€m, ne atbilstoss labai darfjjumu slég$anas un ligumu ievérosanas
praksei. Maksatnespé&jas procesa pasludinasanas saistibu limiti fiziskam personam, ievérojama
skaita gadijumu, skars tieSi hipotekaras saistibas. Maksatnesp&jas procesa ir ieklauti vairaki
iznémumi, kas saistiti ar majokla saglabasanu un hipotekara kredita saistibu izpildes
turpinaSanu arT péc maksatnespéjas procesa izbeigsanas. Maksatnespgjas likuma 148.panta 1.
dala’® nosaka, ka nodroginatais kreditors un paradnieks var noslégt vienosanos par to, ka,
fiziskas personas maksatnesp&jas procesa laika, netiek pardots paradniekam piederoSais
majoklis, kas ir iekilats par labu nodroSinatajam kreditoram. Savukart 4.dala papildina, ja

paradniekam, péc bankrota procediiras pabeigSanas, tiek piemerota saistibu dzeSanas
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procediira, Saja panta mineta vienoSanas paliek sp€ka, un nodroSinatais kreditors, saistibu
dzesanas procediiras laika, sanem maksajumus, kas nav lielaki par $a panta otraja dala
mingtajiem. Piem@rojot $adu nodroSinato kreditoru bridinasanas kartibu, pastav iesp&ja, ka
situacijas risinajumi, saistiba ar majokla saglabasanu, tiktu saskanoti jau pirms maksatnespgjas
procesa pasludinasanas, pat gadijuma, ja citu, personai neizpildamu saistibu rezultata,
maksatnespé&jas process ir neizbégams.

Nemot véra Maksatnesp&jas procesa mérkus, nepiecieSams veikt izmainas normativaja
reguléjuma, nosakot, ka maksatnesp&jas procesa pasludinasanas gadijuma, papildus
informacijas ieklausanai maksatnesp&jas procesu publiskaja registra, kreditori ir informgjami
ar publikaciju oficialaja laikraksta Latvijas Ve&stnesis. Papildus, nodrosSinatie kreditori
inform&jami, administratoram nekav€joties nosiitot pazinojumu par maksatnespgjas procesa
pasludinaSanu, visiem zinamajiem paradnieka kreditoriem, kuru prasijuma tiesibas ir
nodros$inatas ar komerckilu, zemesgramata vai kugu registra registrétu hipotéku. Informacija
nosttama véstules veida, uz kreditoru registrétajam juridiskajam un deklarétajam adresém. Ja
publiski pieejama informacija nav atrodamas zinas par paradnieka nodroSinato kreditoru
juridiskajam vai deklarétajam adresem, pazinojumi sitami uz adresém, kas noraditas
paradnieka iesniegtajos, saistibu apliecinosajos dokumentos. Fizisko personu maksatnesp€jas
procesa pasludinasanas gadijuma, pieteikuma iesniegSanas dokumentiem, pievienojams
rakstveida pieradijums, par kreditoriem, kuru saistibas parsniedz likuma noteiktas robezas
maksatnespéjas procesa uzsakSanai, nosutito piedavajumu saistibu izpildes nosacijumiem un
terminiem.

Viens no kritérijiem, ka tulkot likumdevéja gribu, kas icklauta normativaja akta, ir
noskaidrojot, vai normativaja akta ir ieklauts mehanisms, iesp&jama mérka sasniegSanai. Saja
gadfjuma, vai maksatnesp€jas likums nosaka procesu, kada veida tiek dzestas par labu
nodrosinatajam kreditoram registrétas hipotékas. Likuma nav izstradats mehanisms $adu seku
radiSanai, administratoram nav delegétas funkcijas, konstatét noilguma faktu un pieprasit
hipotgkas, un ar to saistito tiesibu aprobezojumu, dz&ésanu. Véra nemams ari fakts, ka Latvijas
Republikas Satversmes 105.pants’® aizsarga un garantg kilas néméja kilas tiesibas. Civillikuma
928.pants nosaka vispargjo principu, ka ipaSuma aprobeZojumi iztulkojama to Sauraka nozimg,
un Saubu gadijuma arvien pienemams, ka Ipasums ir neaprobezots’#, tatad, ja Maksatnesp&jas
likuma nav neparprotami noteikts, ka kilas tiesibas tiek dzestas, tad, saskana ar Civillikuma

928.pantu’, kilas tiesibas nedrikst dzést. Praksé konstatéti vairaki veidi, ka panakt $adas
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izmainas. Pirmkart - celt prasibu tiesa, par registréto hipoteku un ar tam saistito tiesibu
apgriutindjumu dzE€Sanu, ar pamatojumu, ka ir nokavéts kreditora prasijuma iesniegSanas
termins. Sada prasibas cel3anas apstakli ir sekojosi — administratoram, no maksatnespéjas
procesa uzsakSanas briza, ir zinams, ka maksatnesp&jigajam subjektam piederoSajam
nekustamajam TpaSumam ir registréti apgrutinajumi. Paradnieka pienakumus, savukart, nosaka
Civillikuma 1324.pants’®, ja kilu, iekams nolidzinats ar to nodroinatais prasijums, apstrid citi
kreditori, atsaukdamies uz lielakam tiesitbam uz to, tad kilas n€méjs var prasit no paradnieka,
lai tas aizstav apstridéto kilas tiesibu un atlidzina vinam nodaritos zaud&jumus un izdevumus’’.
Tatad paradniekam (vai ieceltajam paradnieka parstavim) ir pienakums pret kreditoru, aizstavet
ta intereses, ja administrators, parstavot citu kreditoru intereses, vérSas tiesa ar prasibas
pieteikumu hipotekas dzesanai, bet saistibas nav tikuSas dz@stas. Prasibas pieteikuma pamats
biitu nevis strids par nodro$inatajam saistibam, bet ar mérki nepildit puses atzitas saistibas.

Paradniekam, saskana ar Civilprocesa likuma 363.2° panta pirmas dalas 3., 3 un 4.
punktiem, pastav pienakums noradit visus savus paradus’®, ka ari iesniegt administratoram
dokumentus, kas apliecina saistibas pret kreditoriem un informaciju par saistibu atlikumu.
Fiziskas personas maksatnespgjas pasludinaSanas nosacijumi ir saistiti ar Maksatnesp&jas
likuma 129.panta noteiktajam pazimém un priekSnoteikumiem — paradniekam var piemérot
fiziskas personas maksatnespé€jas procesu, ja ir kada no $adam fiziskas personas maksatnespé&jas
procesa pazimem:

1) Sai personai nav iesp€ju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un
paradsaistibas kopa parsniedz 5000 euro;

2) sakara ar pieradamiem apstakliem Sai personai nebils iesp&jams nokartot
paradsaistibas, kuru izpildes termins iestasies gada laika, un paradsaistibas kopa parsniedz 10
000 euro’. Neizpildoties $iem nosacjumiem maksatnesp&jas process fiziskai personai nav
pasludinams. Tatad, veidojoties situacijai, kad fiziskas personas maksatnesp€jas procesa
ietvaros nodroSinatais kreditors nepiesaka kreditoru prasijumu, maksatnespgjas procesa
administratoram butu javersas tiesa ar pieteikumu, izbeigt maksatnespéjas procesu, jo situacija
neatbilst kritérijiem, kas nepiecieSami maksatnesp&jas procesa pasludinasanai, savukart, celot
prasibu tiesa par registrétas hipotékas dz&Sanu, tas notiktu apstaklos, kad administratoram,
kreditoru interes€s, jacel prasiba pret vienu no kreditoriem. Vienlaicigi, kad paradniekam ir
javeic darbibas, lai aizsargatu kilas némeéja intereses, turklat tiesas lémuma par maksatnespgjas

procesa pasludinasanu saistibas atzitas no paradnieka puses.

76 Civillikums: LV likums. Pienemts 28.01.1937 [01.01.2017 red.]
7 1bid.
78 Civilprocesa likums:LV likums Pienemts 14.10.1998 [01.01.2019 red]
9 Maksatnespgjas likums: LV likums. Pienemts 26.07.2010 [01.01.2019 red.]
30



Fiziskas personas maksatnesp&jas procesa sniegta informacija ir biitiska paSa
maksatnesp&jas procesa norisei. Pieméram, Limbazu rajona tiesa ar 2017.gada 21.septembra
nolémumu lieta Nr.C21038317, pasludinajusi fiziskas personas bankrota procediiras izbeigSanu
un maksatnespéjas procesa izbeigSanu, tatad, neapstiprinot saistibu dz€Sanas procediiras
uzsakSanu, jo paradnieks, maksatnesp&jas procesa pieteikuma, tiesai sniedzis nepatiesu
informaciju par saistibu apméru, mantu, kreditoriem, ienakumu giiSanas avotiem, ka ari nav
savlaicigi sniedzis administratoram pieprasito informaciju. Tiesa nolémumu motivEjusi ar
apsverumu, ka paradniekam, maksatnesp€jas pieteikuma iesniegSanas diena, nevargja nebiit
informacijas par vina pa$a mantisko stavokli, tiesai secinot: “Civilprocesa likuma 9.18 panta
noteikts, ka puses, tresas personas un parstavji parstavamo varda sniedz tiesai patiesas zinas par
faktiem un lietas apstakliem. No Civilprocesa likuma 73.18! panta izriet, ka apzinata nepatiesu
zinu sniegSana par faktiem un lietas apstakliem uzskatama par negodpratigu savu tiesibu
izmantoSanu. Maksatnespé€jas likuma 6.panta 8.punkta ietverts labas ticibas princips, saskana
ar kuru procesa iesaistitajam personam savas tiesibas jaizmanto un pienakumi jaizpilda laba
ticiba. Tiesa piekrit administratores pieteikuma izteiktajam viedoklim, ka maksatnespé€jas
process un tiesibas uz savu parada saistibu dzésanu piemérojams godpratigiem paradniekiem®.

Otrs veids, ka tieck méginats atrisinat situaciju ar nekustamajam IpaSumam registrétu
apgriitinadjumu dz€Sanu, ir ta atsavinasana. Maksatnespé€jas likuma 111. panta 4. dala nosaka,
ka lémumu par neiekilatas paradnieka mantas pardoSanas veidu (ar izsoli vai bez tas) pienem
administrators®. Ta ka mantai joprojam ir registréts hipotekarais apgriitinajums, nepiecie$ama
nodro$indjuma izsolu izsludinaSana, kas tiek organizéta pé€c 6 meneSu termina iestaSanas.
Saskana ar Civilprocesa likuma 606.panta 2. dalu®*, sludinajumu, par nekustama ipa$uma izsoli,
tiesu izpilditajs nosiita publicéSanai oficialaja izdevuma "Latvijas V&stnesis" un ievieto
elektronisko izsolu vietng. Izsoles sludinajuma (panta 3. dala) ir janorada nekustama ipaSuma
ipasnieka (..) vardu un uzvardu, juridiskajam personam — nosaukumu un juridisko adresi un
nekustama Tpasuma Tsu aprakstu, atrasanas vietu un kadastra numuru®. Izsoles izsludinasanas,
ka mantas atsavinasanas veida, merkis ir nevis atgit iesp&jami lielus lidzeklus maksatnespéjas
procesa ietvaros (administratoram vienpersoniski nepastav iesp&ja, pienemt lémumu nekustama
IpaSuma labpratigai atsavinaSanai, tada veida samazinot izdevumus, kas nepiecieSami izsoles

procesa organizéSanai), bet panakt Civilprocesa likuma 613.panta 5.dala noteiktas tiesiskas
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sekas: apmierinot pieteikumu (par nekustama ipasuma izsoles akta apstiprinasanu), tiesa
pienem Il€émumu 1) par izsoles akta apstiprinasanu un pardota nekustama ipasuma
nostiprinaSanu uz ieguvéja varda; 2) neatkarigi no kreditora piekriSanas — par visu
zemesgramata uz $o 1pasumu ierakstito paradu saistibu dz&Sanu, par kuram ieguvéjs nav tiesi
pazinojis, ka uznemas tas uz sevi®.

Saja procesa, nemot véra darbibu mérki, pastav liela iespéjamiba, ka nodrosinatais
kreditors par maksatnespéjas procesu uzzinas no publikacijas Latvijas V&stnesi, vai arf,
sanemot Civilprocesa likuma 613. panta 1. dala noteiktaja kartiba nosiitito pazinojumu par
izsoles akta apstiprinaSanas - lietas izskatiSanu tiesa pazino tiesu izpilditajam, ka ar1
piedzingjam, paradniekam, nekustama ipasuma ieguv€jam, nekustama ipasuma ipasniekam,
hipotekarajam kreditoram (..)¥’, savukart, informéts nodroginatais kreditors, iesniegs kreditora
prasfjumu, un, ta neatzisanas gadijuma, tiesvedibas procesa ietvaros apstridés administratora
lémumu, kas var iev€rojami paildzinat maksatnesp€jas procesa norisi.

Papildus apliecinajumam, ka pastav ieverojami efektivakas metodes nodroSinata
kreditora informéSanai par maksatnesp€jas procesa uzsakSanu, kopuma secinams, ka
maksatnesp&jas procesa tiesiskais reguléjums nav ieklavis efektivu un atru risindjumu, jo
nodroSinata kreditora prasjuma noilgums nav ticis atsevisSki izvertéts un ieklauts
maksatnespgjas procesa merkos un principos.

Civillikuma 1319. pants nosaka, ka kilas néméjs, kuru paradnieks nav noteikta laika
apmierindjis, var meklet sev apmierinajumu no iekilatas lietas un Saja nolika spert visus
vajadzigos solus tas pardosanai®,

Atbilstosi Maksatnesp&jas likuma 99. un 135.pantam®® maksatnespéjas procesa
nekustama IpaSuma izsoles notiek saskand ar Civilprocesa likuma normam®, savukart
Civilprocesa likuma 600.pants uzliek pienakumu zv@rinatam tiesu izpilditajam — tatad ari
maksatnesp&jas procesa administratoram - rakstveida pieprasit hipotekarajam kreditoram
hipotekara paradu apmeru — t.i. ar likumu tiek prezuméts, ka zemesgramata ierakstita hipoteka
ir neapstridama un saistosa visiem, Civilprocesa likuma 613.pants uzliek par pienakumu aicinat
hipotekaro kreditoru uz tiesas sédém, savukart Civilprocesa likuma 628.pants uzliek par
pienakumu glabat hipotekara kreditora naudu, neatkarigi no ta vai nodroSinatais kreditors ir
pievienojies piedzinas procesam — tadejadi, tapat prezuméjot, ka hipotekarais parads ir speka

esoSs un neapstridams. Secinams, ka, neraugoties uz tiesu izpilditajam un maksatnesp&jas
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procesa administratoram vienada apméra pieejamo informaciju un cieSi saistito tiesisko
regulgjumu, nodrosinata kreditora interesu aizskarums, vienados tiesiskos apstaklos, veidojas

tikai maksatneSpé&jas procesa ietvaros.

2.5Informésanas pienakums. ES dalibvalstim saistoSais reguléjums

Eiropas parlamenta un padomes regula 2015/848, ir pienemta ar mérki, nodrosinat
parrobezu maksatnesp&jas procediiru produktivitati un efektivitati, kas nepiecieSams, lai
ieksejais tirgus darbotos saskanoti. Regula biitu japieméro tadam procediiram, kuru sakSanai
jabut publiskai, lai, saskana ar regulas 12. anotacijas punktu, lautu kreditoriem sanemt
informaciju par procediram un tie var€tu iesniegt prasfjumus. Tadejadi tiktu nodroSinata
procediiru kolektiva butiba, lai kreditoriem dotu iesp&ju apstridét tas tiesas piekritibu, kura ir
sakusi procediiras®’. Procediiras kolektivas biitibas ideja ir attiecinat valsts iek3&jo tiesisko
reguléjumu plasaka, visas ES dalibvalstu méroga. Latvijas gadijuma tas nav tiesi piem&rojams,
ko Latvijas maksatnesp&jas procesa tiesiskaja reguléjuma, informéSanas pienakums, péc
biitibas, neatbilst kolektivisma principiem.

Saskana ar regulas anotacijas 14.punktu, kolektivajas procediiras, uz kuram attiecas §1
regula, bitu jaieklauj visi vai biitiska dala no tiem kreditoriem, kuriem paradnieks ir parada
Vvisus, vai biitisku dalu, no paradnieka neatmaksatajiem paradiem, ar noteikumu, ka netiek skarti
tadu kreditoru prasijumi, kuri nav iesaistiti $Sadas procediiras. Tam biitu jaietver ari tas
procediiras, kuras ir iesaistiti vienigi paradnieka finansu kreditori. Procediram, kuras nav
iesaistiti visi paradnieka kreditori, vajadz&tu biit tadam procediiram, kuru merkis ir glabt
paradnieku. Procediiras, kuru rezultata tiek pilnigi partraukta paradnieka darbiba vai likvidéti
paradnieka aktivi, biitu jaiesaista visi paradnieka kreditori®’. Regulas nosacijumi ir nesaderigi
ar Latvijas tiesiska reguléjuma pamatprincipiem, jo, Latvijas gadijuma, ne visu kreditoru
iesaiste ir nepiecie$ama, ne tikai gadijumos, kad biitu iesp&jama saistibu restrukturizacija, bet
arT gadijuma, kad tiks piemérota bankrota procediira. Regula, ka butisks merkis, tiek noteikta
péc iespé€jas visu kreditoru iesaiste, turklat ne tikai nacionalaja méroga, bet visas ES dalibvalstu
meroga.

Regulas 64. anotacijas apsveruma noradits, ka ir svarigi, ka kreditori, kuru pastaviga
dzivesvieta, domicils vai juridiska adrese ir Eiropas Savieniba, bitu informéti par

maksatnespéjas procediiru saksanu attieciba uz to paradnieku aktiviem. Lai nodro§inatu atru

%1 Eiropas parlamenta un Padomes Regula (ES) 2015/848. 2015.gada 20. maijs. Speka no 26.06.2017. Pieejams
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informacijas nodoSanu kreditoriem, Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr.
1393/2007 (1), nebiitu japieméro gadijumos, kad $aja regula ir paredzets pienakums informéet
kreditorus. Visas Savienibas iestazu oficialajas valodas pieejamo standarta veidlapu
izmantoSanai biitu jaatvieglo kreditoru darbs, izvirzot prasijumus cita dalibvalstT saktajas
procediiras. Sekam, ko rada nepilnigu standarta veidlapu iesniegSana, vajadz&tu but
jautdjumam, ko reglamentg valsts tiesibas®.

Sis nosacijumu jaskata kopsakara ar regulas anotacijas 68.punta noteikto, ka ir vajadziba
péc 1pasas norades, kas neparedz procediiras sakSanas valsts tiesibu piemerosanu lietu tiesibu
gadijuma, jo $adas tiesibas ir visai biitiskas kredita piedkirSanai. Sadu lietu tiesibu pamats,
likumigums un apjoms parasti biitu janosaka saskana ar lex situs, un to neskar maksatnespéjas
procediiras sakSana. Lietu tiestbu TpaSniekam biitu jasp€j arT turpmak aizstavet savas tiesibas uz
kilas nodaliSanu vai atsevisku nokartoSanu. Ja uz aktiviem attiecas lietu tiesibas saskana ar lex
situs viena dalibvalsti, bet galveno maksatnespéjas procediiru veic cita dalibvalsti,
maksatnesp&jas procesa administratoram galvenaja maksatnesp&jas procediira bitu jabiit
iesp€jai pieprasit sekundaras maksatnespé€jas procediiras sakSanu peéc piekritibas vieta, kura
lietu tiesibas rodas, ja taja paradniekam ir uznémejdarbibas vieta. Ja sekundara maksatnespé€jas
procediira nav sakta, jebkads parpalikums no to aktivu pardoSanas, uz kuriem attiecas lietu
tiesibas, butu jamaksa maksatnesp€jas procesa administratoram galvenaja maksatnespéjas
procediira®.

Kopuma tiesiskais regul&jums, akcept€jot, nepilnibas novérSanas metozu noteikSanu,
nacionalajas tiesibu normas, nosaka skaidru tiesibu normu mérki — nodroSinato kreditoru
intereSu aizstavibu, saistiba ar lidzekliem, kas iegiiti no aktivu realizacijas ikviena dalibvalsti,
papildus nosakot, ka atgtito Iidzeklu atlikumam, ja tads veidojas, nosakama izmaksas kartiba
valsti, kura ierosinats maksatnespéjas process.

Saskana ar regulas anotacijas apsvérumu 80. punktu, dalibvalstim biitu javar neieklaut
savos maksatnespéjas registros informaciju par fiziskam personam, kuras neveic neatkarigu
darbibu vai profesionalo darbibu. Sada gadfjuma dalibvalstim bitu janodrosina, ka kreditoriem
tiek sniegta attiecigd informacija ar individualu pazinojumu un, ka procediira neietekmé to
kreditoru, kas nav sanémusi informaciju, prasfjumus®. Ar $o apsvérumu tiek neparprotami
noradits, ka, pat neraugoties uz faktu, ka informacija par fiziskas personas maksatnespgjas

procesu vispar netiek ieklauta publiska registra, bet kreditoriem tiek nositita informacija ar
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individualu pazinojumu, iesp&jamas negativas sekas attiecinamas tikai uz tadiem kreditoriem,
kas ir san€musi $adus pazinojumus.

Salidzinosi, Latvijas gadijuma, Maksatnesp&jas registra datu bazé nav pieejama
informacija par konkréta laika perioda uzsaktajiem fizisko personu maksatnesp&jas procesiem
(sada informacija ir pieejama tikai secigi ievadot personas kodus mekletaja lauka un
neparsniedzot ierobezotu pieprasijumu skaitu laika intervala) un kreditoriem netiek sutiti
individuali pazinojumi, Latvijas tiesiskais reguléjums nosaka negativas sekas kreditoru
prasjjumus neiesniegusajiem kreditoriem, gan nodroSinatajiem, gan nenodroS§inatajiem.

Atkape par tiesibam publiskos registros neieklaut zinas par maksatnesp&jigam fiziskam
personam, pamatota ar nepiecieSamibu ievérotas Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta atzitas
pamattiesibas un principus. Jo 1pasi regulas mérkis ir veicinat 8., 17. un 47.panta piemérosanu,
attiecigi personas datu aizsardzibu, tiesibas uz ipasumu un tiesibas uz efektivu tiesibu
aizsardzibu un taisnigu tiesu:

17. pants. Tiesibas uz PpaSumu,

1. Tkvienai personai ir tiesibas uz IpaSumu, kas iegiits likumigi, tiesibas to lietot un
atsavinat, ka ari tiesibas attieciba uz to dot rikojumu savas naves gadijumam. Nevienam
nedrikst atpemt IpaSumu, ja vien tas nav jadara sabiedribas interes€s, ka ar gadijumos un
apstaklos, kuri ir paredzeti tiesibu aktos, ar noteikumu, ka par zaud€jumiem laikus izmaksa
taisnigu kompensaciju. IpaSuma izmanto$anu var noteikt ar tiesibu aktiem, ciktal tas
nepiecie$ams visparéjas interesés®®.

47. pants. Tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu un taisnigu tiesu;

Ikvienai personai, kuras tiesibas un brivibas, kas garantétas Savienibas tiesibas, tikusas
parkaptas, ir tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu, ieveérojot nosacijumus, kuri paredz&ti Saja
panta'197.

ES kopgjais tiesiskais reguléjums izveidots ar merki, pasargat kreditorus citas
dalibvalstis. Kreditoru informéSanas pienakumi atbilst katras valsts nacionalajai noteiktajai
kartibai. Nemot véra to, ka Latvija kreditoru informéSanas pienakums tiek reguléts ar
informacijas ieklausanu publiska datu baze un elektorniskas vestules nositisanu
nodro§inatajiem kreditoriem, nepastavot personu elektronisko adresu publiskai datu bazei,
secinams, ka Latvija nav sasniegts regula noteiktais mérkis. Maksatnespgjas registra publiskas
ticamibas principa iep&jamo neatbilstibu Satversmei, noradijusi LR Augstakas tiesas Civillietu

departamenta tiesnesi Intars Bisters un Aigars Strupiss, atseviskas domas, saistiba ar 2016.gada

% Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta OJ C 326, 26.10.2012. Pieejama https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/LV/TXT/?uri=uriserv:0J.C .2012.326.01.0391.01.LAV&toc=0J:C:2012:326:TOC Aplikota 02.03.2019
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31.marta spriedumu civillieta Nr.SKC-3/2016. Atseviskas domas noradits, ka, Maksatnespgjas
likuma ieklautais par Maksatnesp&jas registru, tada veida, kada tas tiek piemérots,
maksatnesp&jiga paradnieka pienakumu, atbildigi un godpratigi izturties pret saviem
kreditoriem, faktiski parveido par kreditora pienakumu, sekot saviem paradniekiem®.

Nemot vera faktu, ka citas dalibvalstis tiek piem@rots nacionalais regul&jums kreditoru
informé$anas pienakumos, secinams, ka Latvija esoSs kreditors, kuram par saistibu
nodroSinajumu kalpo aktivi cita ES dalibvalsti, tiks efektivak inform@ts par savam tiesibam un
maksatnesp&jas pasludinaSanas faktu, ka gadfjuma, kad Latvija esoSam kreditoram par
nodro$inajumu kalpo Latvija eso$i aktivi. Sads tiesiskais reguléjums nostada nelabvéligaka
situacija visus Latvija esoSos kreditorus, kuriem par nodroSinajumu kalpo Latvija esosi aktivi,

tatad, lielako vairumu Latvijas kreditoru.

% LR Augstakas tiesas Civillietu departamenta tiesnesu Intara Bistera un Aigara Strupisa atseviskas domas, sakara
ar 2016.gada 31.marta spriedumu civillieta Nr.SKC-3/2016.
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3. AIZSKARUMU VEIDOJOSIE APSTAKLI

3.1Prasijuma iesniegSanas nokavejuma sekas

Maksatnesp€jas likuma 73.pants nosaka, ka “kreditoru prasijumi pret paradnieku
iesniedzami administratoram méneSa laika no dienas, kad maksatnespé&jas registra izdarits
ieraksts par paradnieka maksatnesp&jas procesa pasludinasanu. Ja kreditors nokavgjis $a panta
pirmaja dala mingto prasijumu iesniegs$anas terminu, vin$ savu prasijumu pret paradnieku var
iesniegt termina, kas nav ilgaks par seSiem méneSiem no dienas, kad maksatnesp&jas registra
izdarits ieraksts par paradnieka maksatnesp€jas procesa pasludinaSanu, bet ne velak ka Iidz
dienai, kad Saja likuma noteiktaja kartiba sastadits kreditoru prasijumu apmierinaSanas plans.
P&c §a termina iestajas noilgums, Iidz ar to kreditors zaud€ kreditora statusu un savas prasijuma
tiesibas pret paradnieku”. Patiesa termina noteikSanai nepiecieSams izvertét, cik ilga laika
iespejams likuma noteiktaja kartiba sastadit kreditoru prasijjumu apmierinasanas planu.

Maksatnespéjas likuma 111%

.pants nosaka administratora pienakumu divu meéneSu laika
sastadit mantas pardoSanas planu. Maksatnespé€jas likuma 113.pants nosaka paradnieka mantas
pardoSanas plana ieklaujamas zinas. Panta 2. dala nosaka nekavéjosSu plana izsiitiSanu péc divu
ménesu termina sasniegSanas no maksatnespé€jas procesa pasludinaSanas briza, savukart panta
5.dala nosaka ierobeZojumus plana ieklauto darbibu veikSanai — ne agrak ka divas ned€las péc
plana nositisanas kreditoriem, paradnieka parstavim un galviniekam, bet ne vélak ka ned€lu
pec tam, kad plans uzskatams par saskanotu.

Vertgjot plana ieklaujamas zinas, secinams, ka plana sastadiSana iesp&jama nakoSaja
diena péc konstatéjuma, ka nepastav termina iesniegti kreditoru prasjjumi. Nemot véra pasta
vestules iesp&jamo siitiSanas laiku, nodroSinata kreditora prasijuma iesniegSanas termins
nesasniedz 40 dienas.

Maksatnespéjas likuma 73.panta'®, ka arf citur likuma, nav noteikta kartiba registrétas
hipotekas dz€Sanai gadijuma, ja kreditors ir zaud€jis kreditora statusu, un, lidz ar to, savas
prasijuma tiesibas pret paradnieku. Panta konstrukcija norada, it ka kreditoram $ads statuss
maksatnesp&jas procesa uzsaksanas bridi biitu bijis. Sis apstaklis ir biitisks, pieméram,
piepildoties Maksatnesp€jas likuma 130.panta noraditajai situacijai, kad konstatéti
ierobezojumi fiziskas personas maksatnesp€jas procesa piemerosanai, pieméram, gadijuma, ja
persona p&dgjo triju gadu laika pirms fiziskas personas maksatnespé€jas procesa pasludinasanas

ir sniegusi apzinati nepatiesu informaciju saviem kreditoriem. Nemot véra tiesisko regulgjumu,

% Maksatnespgjas likums: LV likums. Pienemts 26.07.2010 [01.01.2019 red.]
100 | hid.
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pastav iesp€ja, ka nodrosinatais kreditors, kas zaudgjis kreditora statusu un prasijuma tiesibas,
vienlaicigi sp&j nodro$inat pieradijumus ierobezojumu konstatéSanai. Sada gadijuma, pirms
mantas pardosSanas, fiziskas personas maksatnespgjas process tiks partraukts. Vai tiesai
pienemot lémumu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa izbeigsanu, vienlaicigi biitu
japienem Iémums par personai piederosajiem nekustamajiem ipasumiem registréto hipotéku
dzesanu?

Nemot véra, ka Civillikuma 928.pants!® nosaka vispargjo principu, ka “Ipasuma
aprobezojumi iztulkojama to Saurakd nozim€, un Saubu gadfjuma arvien piepemams, ka
ipaSums ir neaprobeZots”, pienemot, ka princips ir attiecinams ar1 uz kilas tiestbam ka ipasumu,
ja likuma nav neparprotami noteikts, ka kilas tiesibas tiek atnemtas, tad saskana ar Civillikuma
928.pantu kilas tiesibas nedrikst atpemt.

Atbilstosi Civillikuma 1278.pantam®®? “Kilas tiesiba ir tada tiesiba uz svesu lietu (841.
p.), uz kuras pamata §T lieta nodroSina kreditoram vina prasijumu tada karta, ka vins var no tas
dabtt $a prasijuma samaksu”.

Civillikuma 1282.pants'® nosaka, ka Nodrosinasanai ar kilas tiesbu nav vajadzigs, lai
prasijums biitu naudas prasijums, lai tam biitu pienacis termin$ un lai par to varetu celt prasibu.
Atbilstosi Sim pantam prasijums pat var biit noildzis, tacu kila tik un ta saglaba savu speku.

Civillikuma 1286.pants®* nosaka, ka Kilas tiesba paliek speka tik ilgi, kamér pilnigi
apmierinats kreditors, kuram tadél kila atbild péc dalas samaksas ar1par vél nesamaksato parada
dalu.

Atbilstosi Civillikumam biitu secinams, ka kilas tiesibas pastav tik ilgi, kamér pilnigi
nav apmierinats kreditors, neskatoties uz to vai paradnieks ir maksatnesp&jigs un vai ir pieteiks
kreditoru prasijums.

Neatbilstibu Satversmei noradijusi LR Augstakas tiesas Civillietu departamenta tiesnesi
Intars Bisters un Aigars Strupiss, atseviskas domas, sakara ar 2016.gada 31.marta spriedumu
civillieta Nr.SKC-3/2016 — kopuma nenoliedzot kreditora pienakumu, uz kuru norada noilguma
institiits (Civillikuma 1895.pants'® -visas saistibu tiesibas, kuras nav noteikti iznemtas no
noilguma ietekmes un kuru izlietoSanai nav likuma noteikti 1saki termini, izbeidzas, ja tiesiga

106

persona tas neizlieto desmit gadu laika un Komerclikuma 406.pants=° - no komercdarijuma

izrietoSie prasfjumi noilgst triju gadu laika, ja likuma nav noteikts cits noilguma termins), tomeér

01 Civillikums: LV likums. Pienemts 28.01.1937 [01.01.2017 red.]
102 1pid.
103 1pid.
104 1bid.
105 1pid.
106 Komerclikums: LV likums. Pienemts 13.04.2000 [01.01.2018 red.]
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jaatzimé, ka min&to noilgumu sakuma punkts ir kaut kada zina atkarigs no kreditora un tam
zinams. Turklat gan Komerclikuma noteiktie 3 gadi, gan Civillikuma noteiktie 10 gadi ir samera
ilgs laiks, turklat pietickams, lai péc ta notecéSanas kreditoram vartu parmest nevéribu pret
saviem prasijumiem. Turpretim Maksatnesp&jas likuma noteikti vien ménesa un sesu ménesu
termini, kuru tec&juma sakums nekada veida nav atkarigs no kreditora gribas un nav tam pat

107 Sada atbildibas parne$ana no maksatnespejiga

zinams, ir parak Tss un neparedzams
paradnieka uz kreditoru ir uzskatama par netaisnigu, jo ta ir pretruna ar sameriguma principu:
pastav citi, mazak kreditoru tiesibu aizskaro$i mehanismi, ka, pieméram, pazinoSana visiem
zinamajiem kreditoriem. (..) Pasreiz€jais mehanisms, ja tas tick piemérots atbilstosi Civillietu
departamenta praksei, nevis veicina godpratibu paradnieka un kreditora attiecibas, bet gan
ievies taja spéles momentu — vai kreditors pasp€s 1saja termina pamantt, ka paradnieks ir kluvis

maksatnespéjigs, vai né. Sada nostdja ir klaja pretruna ar gan ar Civillikuma 1. panta®®®

nostiprinatajiem labas ticibas principiem, gan ar Maksatnespéjas likuma 6. panta 8. punkta'®

nostiprinatajiem labticiguma apsvérumiem?*°,

Piemérojot noilguma izvert€juma institiita biitibu, tiek pienemta situacija, ka kreditora
un paradnieka savstarpgjas saistibas, maksatnesp€jas procesa pasludinaSanas bridi, netiek
pilditas, pieméram, netiek veikti ikménesa maksajumi, paradnieks neturpina veikt saimniecisko
darbibu vai tamlidzigi. Toméer, vertgjot kreditora iesp&jamo informétibas limeni, janem véra
dazadas iesp€jamas situacijas. Pieméram, maksatnesp€jas procesu uzsak tresa persona, kilas
devejs aizdevuma lieta. Pastav iesp€ja, ka aiznéméjs turpina veikt saimniecisko darbibu un veikt
ikméneSa maksajumus. Aizne€mejs ar1 var nebut informéts par kilas dev€ja maksatnespé&jas
procesa pasludinasanu. NodroSinatajam kreditoram ir piesakams kreditora prasijums ar
nosacijumu iestasanos.

Gadijuma, ja $ads prasijums netiek iesniegts Maksatnespéjas likuma noteiktaja termina,
pec §1 briza akceptéta likuma normu pieméroSanas izpratnes, kreditora prasijjumam iestajas
noilgums. Citos gadijumos, paradnickam pasludinot maksatnesp€jas procesu, kilas devejs vai
galvinieks, ka saistibu pastiprinajuma nodros$inataji, ar meérki noverst piedzinas uzsakSanu, sak
veikt ikméneSa maksajumus pamata aiznémeéja vieta. Elektroniskas uzraudzibas un uzskaites
sistémas $ada gadijuma, konstatgjot legitimu maksajumu veic&ju, neidentific€s pasa aiznémeja

maksajumu veikSanas partraukumu. Ar1 $ada gadijuma, iestajoties Maksatnesp€jas likuma

W71 R Augstakas tiesas Civillietu departamenta tiesneSu Intara Bistera un Aigara StrupiSa atseviskas domas, sakara
ar 2016.gada 31.marta spriedumu civillieta Nr.SKC-3/2016.
108 Civillikums: LV likums. Pienemts 28.01.1937 [01.01.2017 red.]
109 Maksatnespgjas likums: LV likums. Pienemts 26.07.2010 [01.01.2019 red.]
110 Ibid., 5 apsverums.
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noteiktajam terminam, iestasies noilgums pamata saistibai, tatad, ari saistibu pastiprinataju
saisttbam.

Sads regulejums rada situaciju, kad ikviens kilas devéjs vai saistibu galvinieks, ir
ieintereséts neinformét aizdeveéju par aiznémeja maksatnespéjas procesa pasludinasanu, jo, tikai
pastavot neinform&tam kreditoram, pastav iesp&ja, ka iestasies noilgums un saistibas nebis

japilda.
3.2 Atbilstiba maksatnespéjas procesa principiem

Maksatnesp&jas likuma  6.pants!!!

nosaka vispar€jos principus, kas veido
maksatnesp€jas procesa butibu un tiesi norada uz veidu, kada sasniedzams likuma noteiktais
darbibas meérkis — 1. pants, “finansialas gritibas nonakuSa paradnieka saistibu izpilde”.
lesp&jams, panta formul&jums var radit maldigu priekSstatu, ka likuma mérkis ir radit iesp&ju
paradniekam nesegt saistibas, jo atbrivojoties no saistibu dalas izpildes, atlikusas saistibas bus
tiek noteikti:

1) “tiesibu saglabasanas princips — procesa tiek ievérotas pirms procesa iegitas
kreditoru tiesibas. Kreditora tiesibu ierobezojums, kas noteikts procesa ietvaros, nevar biit
lielaks, neka ir nepiecieSams attieciga procesa mérka sasniegSanai”. Nemot véra principa pirmo
dalu, secinams, ka biitiska loma ir pirms procesa iegiito kreditora tiesibu saglabasanai, savukart
otra dala nosaka, ka kreditora tiesibas ir ierobezojamas, ja tas nepiecieSams procesa mérka
sasniegSanai.

2) kreditoru vienlidzibas princips — kreditoriem tiek dotas vienadas iesp&jas piedalities
procesa un sanemt savu prasjjumu apmierinajumu saskana ar saistibam, kuras tie nodibinajusi
ar paradnieku pirms procesa uzsakSanas. Var pastavét strids par vienlidzibas principa
ievéroSanu, gadijuma, ja nodroSinatajam kreditoram tiktu piemérots atskirigs termins$ kreditora
prasijuma iesniegSanai, salidzinot ar nenodroS$inatajiem kreditoriem. ,,Tiesiskas vienlidzibas
princips liedz valsts institlicijam izdot tadas normas, kas bez sapratiga pamata pielauj atskirigu
attieksmi pret personam, kuras atrodas vienados un salidzinamos apstaklos”'?. “Vienlidzibas
principam ir jagarante vienotas tiesiskas kartibas pastavésana. Proti, ta uzdevums ir nodroSinat,
lai tiktu Istenota tada tiesiskas valsts prasiba ka likuma aptverosa ietekme uz visam personam

un lai likums tiktu piemérots bez jebkadam privilégijam. Tas garant€ likuma pilnigu iedarbibu,

111 Maksatnespgjas likums: LV likums. Pienemts 26.07.2010 [01.01.2019 red.]

12 Satversmes tiesas 03.04.2001 spriedums lieta Nr.2000-07-0409, secinajumu 1.punkts, pieejams:

http://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/2000-07-0409_Spriedums.pdf [aplakots 10.05.2018]
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ta piem&rosanas objektivitati un bezkaislibu, ka arT to, ka nevienam nav lauts neievérot likuma
prieksrakstus”'3, Tomér §ada tiesiskas kartibas vienotiba nenozimé nivelgsanu, jo “vienlidziba
pielauj diferencétu pieeju, ja ta demokratiska sabiedriba ir attaisnojama”!'*

Lidz ar to vienlidzibas princips pielauj un pat prasa atskirigu attieksmi pret personam,
kuras atrodas atskirigos apstaklos, ka ar1 pielauj atskirigu attieksmi pret personam, kuras atrodas
vienados apstaklos, ja tam ir objektivs un sapratigs pamats.!*®

3) patvalas aizlieguma princips — Kreditors un paradnieks nedrikst veikt individualas
darbibas, kas nodara kaitejumu kreditoru kopuma interesém;

4) saistibu izpildes princips — procesa ietvaros piemérojami tadi pasakumi, kas lauj
saistibas, kuras uznémies paradnieks, izpildit lielaka apmera;

9) procesa efektivitates princips — procesa ietvaros piemérojami tadi pasakumi, kas lauj
ar vismazako resursu patérinu vispilnigak sasniegt procesa merki;

6) apgrozibas atruma princips — procesa uzdevums ir uzturét komerctiesiskas apgrozibas
atrumu. Paradnieka mantas realizacija veicama, lai pec iesp€jas atrak nodroSinatu tas
atgrieSanos komerctiesiskaja aprité. Civiltiesiskas apgrozibas paatrinasana — biitisks
komerctiesibu princips, pienemot, ka abas vai vismaz viena puse ir profesionalis, tapec puse
neprasa nekadu 1pasu aizsardzibu (atSkirigi no civiltiesibam, kas vairak paredzetas tiesi vajakas
puses aizsardzibai). Pardevéjam jabut droSam, ka prece ir laba, tadé] pirc€jam ir pienakums to
parbaudit.

Privattiesiskas apgrozibas paatrinasanas princips paredz, ka komersantam operativi
jareage uz apstaklu izmainam — pirc€jam un lizinga némé&jam iesp&jami isa laika japarbauda
sanemtas preces, pardeveéjam nekavejoties japazino pircgjam par precu nodoSanu glabajuma, ja
pirc€js, pielaujot nokavéjumu, atsakas preci pienemt. Lidzigi arl prasijumi savu tiesibu
aizsardzibai komersantiem ir japiestada atrak neka tas ir paredz€ts parastajiem civiltiesiskajiem
darTjumiem (Civillikuma noteiktais 10 gadu noilguma termin§ Komerclikuma ir samazinats lidz
tris gadiem). NodroSinatais kreditors var nebiit komersants, tadé] isais kreditoru prasjjuma
iesniegSanas termins v€l jo vairak nav pielaujams, arl pamatojoties uz komerctiesibu
principiem.

Komerctiesibu tiesiska reguléjuma viens no principiem ir kreditoru aizsardziba. Ipasi

tas atspogulojas sabiedribas tiesibas, pieméram, sabiedribu reorganizacijas gadijuma vai

13 Satversmes tiesas 14.09.2005 sprieduma lieta Nr. 2005-02-0106, 9.1. punkts, pieejams:
http://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/2005-02-0106_spriedums.pdf , [aplikots 10.05.2018]
114 Satversmes tiesas 26.06.2001. sprieduma lieta Nr. 2001-02-0106 secinajumu dalas 4. punkts, pieejams :
http://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/2001-02-0106_Spriedums.pdf [aplakots 10.05.2018]
115 Satversmes tiesas 03.04.2001. spriedums lieta Nr. 2000-07-0409 secindjumu dalas 1. punkts, pieejams :
http://www.satv.tiesa.gov.lv/cases/2000-07-0409/ [aplakots 10.05.2018]
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sabiedribas likvidacijas gadijuma, uzliekot likvidatoram par pienakumu apzinat kreditorus.
Vienlaicigi, maksatnesp&jas administratora pienakumos, neraugoties uz likuma noteikto
administratora pienakumu kopumu, tostarp kreditoru intereSu aizsardziba, neuzliek par
pienakumu parliecinaties par iesp&jamo kreditoru esamibu pat publiskos registros —
zemesgramatas un komerckilu registrs.

Neraugoties uz to, ka kreditors var parliecinaties par paradnieka saimnieciskas darbibas
rezultatiem, vert€jot pelnas raditajus, pamatojoties uz to, ka komercdarbiba tiek veikta pelnas
giiSanas noliika, vienlaicigi nav butiski, vai pelna tiek giita. Nemot véra ieturamo nodoklu
aprékinu, plasi izplatita ir prakse ilgstoSi organize€t saimniecisko darbibu, stradajot ar
zaudéjumiem. Tatad ar §ads kreditoram parbaudams krit€rijs nav atzistams par bitisku signalu,
ka kreditoram butu javelta papildus uzmaniba maksatnesp&jas registra esos$as informacijas
biezai parbaudei.

7) atklatibas princips — lai nodro$inatu uzticamibu, informacijai par procesu ir jabiit
pieejamai visam procesa iesaistitajam personam, tad€jadi veicinot So personu intereSu
ievéroSanu un procesa mérku sasniegSanu. Izn@mums ir informacija, kuras neierobeZota
izpauSana varétu kaitet paradnieka vai kreditoru likumigajam interesém;

8) labticibas princips — procesa iesaistitajam personam savas tiesibas jaizmanto un
pienakumi jaizpilda laba ticiba. Paradnieks un kreditors nedrikst izmantot procesu, lai netaisnigi

1edzivotos.

3.3Piespiedu izpildes lietas pareja maksatnespéjas procesa

Pamata tiesiskais reguléjums saistibu piespiedu izpildei, finansialu problemu
gadijumos, kad nodroS$inata kreditora veiktas tiesvedibas darbibas ir noslégusas ar izpildu
dokumenta iesniegSanu zverinatam tiesu izpilditadjam. Kreditors ir veicis likuma noteiktas
darbibas, lidzeklu atgtiSanas pienakumu nododot tiesu sist€mai piederosai personai. Ar $o bridi
biitu uzskatams, ka kreditoram ir tiesibas palauties uz normativajos aktos noteiktu sistému, kas
radtta tiesiskai lidzeklu atgiiSanai.

Gadijuma, kad piedzina tick versta pret nekustamo ipasumu, no izpilddokumenta
nositiSanas briza kreditoram pastav pienakums péc tiesu izpilditaja pieprasijuma veikt iemaksu
izpildu darbibu veikSanai. Tiesibas pieprasit atkartotu nekustama ipaSuma vertéjumu izsoles
sakumcenas noteikSanai kreditoram, iesp&jams, nav biitiskas, jo publiska izsol€, kas norisinas
vienu ménesi, var prezumét, ka tirgus dalibnieki, kas piedalas izsolg, parsoliSanas rezultata

faktiski noteiks iekilata nekustama ipasuma tirgus vertibu. Arl zverinata tiesu izpilditaja
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aprekinu par atgtito lidzeklu sadali kreditoram ir tiesibas neizvertét un neapstridét, palaujoties
uz tiesu sist€mai piederigas personas spéju sagatavot korektu, tiesisku aprékinu.

Faktiski kreditoram nepastav obligati priekSnosacijumi kadu darbibu veiksanai, Iidzeklu
atgliSanas nodroSinasanai, ja izpildu dokuments ir iesniegts piespiedu izpildei un ir apmaksati
izdevumi procesa veikSanai. Gadijuma, ja pirms nekustama ipasuma piespiedu izsoles
sludinajuma nosttisanas public€Sanai Latvijas V&stnest, tiek pasludinats maksatnespgjas
process, tiesu izpilditajam jaizbeidz uzsaktas piespiedu izpildes darbibas. Maksatnesp&jigajam
subjektam ir Maksatnespéjas likuma 65.panta''® noteiktais pienakums - administratora
pienakumi péc juridiskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanas, 12.dala “iesniedz
tiesu izpilditajam pieteikumu par izpildu lietvedibas izbeigSanu lietas par piespriesto, bet no
paradnieka nepiedzito summu piedzinu un lietas par saistibu izpildiSanu tiesas cela.”

Tatad, pastav pienakums informeét zverinatu tiesu izpilditaju, vienlaicigi, tiesibu normas
neregulé uzsaktas izpildu lietas, ar visu taja sagatavoto un apkopoto informaciju, nodoSanu
maksatnesp&jas administratoram, neraugoties uz to, ka kreditors ar veiktajam darbibam ir tiesi
noradijis, ka velas atgiit lidzeklus no konkréta paradnieka, tiesi uz tiesas nolémuma pamata
noteiktaja apméra, un papildus ir apmaksajis piedzinas procesa izdevumus, kas veicami uz
paradnieka rékina.

Situacija, kad ir zindma un parbaudita informacija, kuru apliecina speka esoSi
dokumenti (izpildu dokuments, zvérinata tiesu izpilditaja aprékins par ar lietas veSanu
saistitajiem izdevumiem, kas satur informaciju tostarp par atgiitajiem lidzekliem, kas novirzami
saistibu dzesanai konkréta likuma noteikta kartiba), tiesiskais reguléjums Sobrid nenosaka Sis
informacijas parsutisSanu maksatnespéjas procesa administratoram. Papildus atzim&jams, ka
uzsakta piespiedu izpildes procesa, atbilstosi likuma noteiktajai kartibai, kas ir vienada ar
maksatnespéjas procesa piemerojamo kartibu, ir ticis veikts nekustama ipaSuma novert&jums,
izsoles sakumcenas noteikSanai.

Sobrid, parejot no piespiedu izpildes procesa uz maksatnesp&jas procesu, §is vertejums
netiek izmantots. No ta ir secinams, ka Sie izdevumi uz viena nekustama ipasuma pardosanas
dublgjas, un tiek apmaksati, pirmaja gadijuma, no nodro$inata kreditora veiktas iemaksas
piedzinas procesa izdevumu segSanai, otraja gadijuma, no lidzekliem, kas biitu izmaksajami
nodroSinatajam kreditoram. Ievérojot Maksatnespéjas likuma 111.panta 6.dala noteikto mantas
pardoSanas plana terminu se$i meneSi, jau pastavoSa vert€§juma izmantoSana paatrinatu
iespgjamas izsoles izsludinaSanas iesp€jas (vai potencialo pirc€ju uzrunaSanai labpratiga

pardoSanas darfjuma organiz€Sanai). Gadijuma, ja informacija par izpildeé nodoto saistibu

116 Maksatnespgjas likums: LV likums. Pienemts 26.07.2010 [01.01.2019 red.]
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apméru un pamatojumu tiktu nepastarpinati apliecinata un nosiitita maksatnesp€jas procesa
administratoram termina, kas ir mazaks par likuma noteikto vienu meénesi, informacijas
parbaude butu veicama jau atrak, un administratoram atrak butu uzzinama persona, kas,
iespgjams, ir gatava finans€t neatlickamos izdevumus, kas saistiti ar nekustama ipaSuma
uzturéS$anu, lai noverstu ta vértibas zudumu.

Izdevumu piemers - apkures izdevumu segsana, lai, apkures sisteémai sasalstot, ta netiktu
bojata, ka arT tehniskas vai fiziskas apsardzes organizésana, kas, objektivu apsveérumu dél, nevar
tikt organizeta tikai péc kreditoru saraksta izveidoSanas un apstiprinasanas.

Sadas situacijas, kad izpildu lietas ietvaros uzsakto piespiedu izpildes darbibu
uzsakSanas sakuma sadala tiek uzsakts maksatnesp€jas process, ir biezi noverojamas.
Pamatojumi tam, visticamak, ir tris. Pirmkart, ja paradnieks, 1idz nelabvéligam iznakumam
tiesvedibas procesa ietvaros, iesp&jams, varéja cerét, ka saistibas tiks atzitas par speka
neesoSam. Noslédzoties tiesvedibas procesam, S$adas ceribas vairs nepastav, un iestajas
Maksatnesp€jas likuma noteiktie apstakli, kas uzliek par pienakumu uzsakt maksatnesp€jas
procesu 60.panta 3.dalas’’ reguléjuma “Paradnickam ir pienakums nekavéjoties iesniegt
juridiskas personas maksatnesp€jas procesa pieteikumu, ja pastav kada no $a likuma 57.panta
pirmas dalas 5., 6. vai 9.punktd minétajam juridiskas personas maksatnespgjas procesa
pazimem”.

Otrkart, maksatnespéjas uzsakSanas mérkis, neraugoties uz neatbilstibu Maksatnespgjas
likuma principam, civiltiesiskas apgrozibas atruma nodro$inasana, var bt nekustama ipaSuma
izsoles novilcinasana.

Treskart, uz izpildu dokumenta pamata tiek nostiprinata hipot€ka uz paradnickam
piederosa nekustama ipaSuma, kas apgriitina iesp&jamo nekustama IpaSuma pardosSanu
labpratiga darjjuma, bet, tieSi nekustama 1paSuma labpratiga pardoSana, paradnieka ieskata, bija
risindjums saistibu izpildei, planojot darjjuma rezultata iegtitos lidzeklus novirzit citu saistibu
dzesanai.

Kopuma secinams, ka, parejai no piespiedu izpildes procesa uz maksatnespéjas procesu,
nav radits tiesiskais regulgjums, kas regulétu ar hipotéku uz nekustamo ipasumu nodro$inata
kreditora prasijuma tiesibu pareju, vienlaicigi iesp&jami samazinot maksatnesp€jiga subjekta
izdevumus un sniedzot maksatnespéjas procesa administratoram iesp&ju efektivakai nekustama
IpaSuma uzturéSanai. TieSi pret€ji, §1 briza tiesiskais regulgjums, faktiskajos apstaklos, kad
valsts tieSi regulétaja piespiedu izpildes procesa kreditoram biitu tiesibas palauties uz tiesu

sisteémai piederoSas personas darbibas rezultatiem, sagaidot atgiitos lidzeklus saistibu dz&Sanai,

17 Maksatnespéjas likums: LV likums. Pienemts 26.07.2010 [01.01.2019 red.]
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ir izveidots neparskatams tiesisks instruments, kas rada potencialu draudu kreditora prasijuma
statusa pilnigai zaud@sanai.

Tiesiska reguléjuma pamata nav ievéroti ANO Starptautiskas tirdzniecibas tiesibu
komisijas (UNCITRAL) Maksatnespgjas tiesibu aktu rokasgramata ieklautie noradijumi, kas
nosaka “ir veélams maksatnesp€jas tiesibu aktos ieklaut skaidras normas par attiecksmi pret
nodroSinatajiem kreditoriem saistiba ar prasfjjumu iesniegSanu. Seviski jau gadijuma, ja
maksatnespgjas tiesibu akti paredz, ka prasijumu procediira var iespaidot nodrosinato kreditoru
galvojuma tiesibas, ir svarigi, lai pazinojuma par procesa saksSanu tiktu ieklauta informacija par

»118 jo par maksatnesp@jas procesa

nodro§inato prasijjumu iesniegSanu vai neiesniegSanu.
uzsakSanu var netikt izstit1ti pazinojumi.

Pastav cieSa procesualo darbibu saikne starp zverinata tiesu izpilditaja darbibu izpildu
lieta un maksatnespéjas procesa administratora darbibu maksatnesp€jas procesa, bet nepastav
tiesiskais regul&jums procesa efektivai parnemsanai, tadéjadi netiek efektivi izmantota tiesas
un paSa paradnieka apstiprinata informacija, tiek kaveéts civiltiesiskas apgrozibas atrums,
potenciali tiek raditi apstakli kreditoru intereSu aizskarumam. Netiek izmantots
maksatnesp&jigas personas interes€m atbilstoSs izdevumu samazinajums, tiek pagarinats
procesa ilgums.

Maksatnespéjas likuma 70. pants'!® nosaka, ka kreditoru prasfjumi pret paradnicku
iesniedzami administratoram méneSa laika no dienas, kad maksatnespé&jas registra izdarits
ieraksts par paradnieka maksatnesp&jas procesa pasludinasanu, vienlaicigi, pastav gadijumi,
kad ieraksts tiek izdarits ievérojamu laiku péc maksatnespé&jas procesa pasludinasanas datuma,
pieméram, uznémumam maksatnesp&jas process ir pasludinats 2016.gada 16.novembri, bet
ieraksts tiek izdarits tikai 2016.gada 12.decembri*?°.

Nav pamata uzskatit, ka no maksatnesp€jas procesa pasludinasanas dienas, Iidz dienai,
kad butu iesniegts kreditoru prasijums, nodro$inata kreditora tiesibam biitu nepiecieSams

papildus apstiprinajums maksatnesp&jas procesa ietvaros, bet, péc ieraksta veikSanas, $ada

prasiba rodas.

118 ANO Starptautiskas tirdzniecibas tiesibu komisijas (UNCITRAL) ,,Maksatnespgjas tiesibu aktu rokasgramata”
Nujorka, 2005, V nodalas ,Procesu parvaldiba” A dalas Kreditoru prasijumu apstrade 5.punkts, pieejams:
http://www.google.com/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&source=webh&cd=1&ved=0ahUKEwj4-
eKh3bnbAhWhxaYKHa77ByQQFggmMAA&url=http%3A%2F%2Fvvc.gov.Iv%2Fimage%2Fcatalog%2Fdoku
menti%2FLegislative_Guide_on_Insolvency Law.doc&usg=A0vVaw03QvAqotxYICV_92DwN7go , 225.Ipp
[aplikots 10.05.2018]

119 Maksatnespéjas likums: LV likums. Pienemts 26.07.2010 [01.01.2019 red.]

120 Maksatnespgjas  registrs,  procesa  pamatdati, SIA  FIRMA  "VAR C", pieejams
https://maksatnespeja.ur.gov.lv/insolvency/proceeding/v/90118711 [aplukots 11.12.2018]
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3.4 Kreditora aizsardziba mantojuma lieta

Saskana ar Civillikuma 665. pantu'?!, mantojums atklajas ar mantojuma atstajéja navi
vai izsludinaSanu par miruSu. Mantojuma lietas kartoSanu var uzsakt, kad sanemta mirSanas
aplieciba. Savukart ar iesniegumu javeérsas pie notara, kas praktiz€ taja apgabaltiesas teritorija,
kura bija mantojuma atstajéja pedeja dzivesvieta. To, vai kads no mantiniekiem ir uzsacis
mantojuma lietas kartoSanu un ir izsludinata mantojuma atklaSanas, var parbaudit vai nu
oficialaja izdevuma "Latvijas Ve&stnesis", vai arl Latvijas Zve€rinatu notaru padomes
parvalditaja Mantojuma registra. Bezmantinieku manta, Civillikums, 416. panta pirma dala'??,
ja péc mantojuma atstdjéja naves vinam mantinieki nav palikusi vai §ie mantinieki likumiska
termina pec publikacijas par mantojuma atklasanos nav ieraduSies vai nav pieradijusi savas
mantojuma tiesibas, tad manta piekrit valstij. Par paradiem valsts atbild tikai ar to mantu, kuru
vina tada karta patiesi iegist.

Valsts atzist paradus, kuri nodroS§inati ar hipoteku vai komerckilu, ka arT tos paradus,
kuri pieteikti ka kreditoru pretenzijas mantojuma lietd zverinatam notaram uzaicinajuma
(sludinajuma par mantojuma atklasanos) noraditaja termina un ietverti publiska akta vai
saistiba, kas atzita ar speka stajusos tiesas noleémumu. Tas parasti ir termin§, kas ir 1saks par
likumisko mantojuma pienemsanas terminu (gadu), bet nav 1saks par trim méneSiem. Ta laika
paréjiem mantiniekiem tiek dota iesp€ja pazinot, vai vini vélas mantojumu pienemt vai atraidit,
ka ar1 iesp&ja pieteikties kreditoriem.

LR Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2017.gada 23.novembra sprieduma lieta
Nr.C31512811, SKC-381/2017, tiesu prakse gadijumos, kad izmantojams kreditora prasijuma
instruments, nonakusi pie pilnigi pretéja slédziena, ka maksatnesp€jas procesa gadijumos.
Sprieduma biitiba ir — pamatojoties uz zemesgramatu publisko raksturu, zverinata notara
uzaicinajuma par mantojuma atklasanos noteikta termina japiesaka tie kreditoru prasijumi, kuri
mantiniekam nav zinami, tadel uzaicinajuma speks neattiecas uz mantiniekiem zinamajiem
kreditoru prasijumiem.

Tadgjadi Civillikuma 705.panta otras dalas (uzaicinajuma (sludinajuma par mantojuma
atklasanos) noraditaja termina nepieteiktas kreditoru pretenzijas dze$, izdodot mantojuma

apliecibu vai Eiropas mantoSanas apliecibu vai taisot aktu par mantojuma lietas izbeigSanu.)

121 Civillikums: LV likums. Pienemts 28.01.1937 [01.01.2017 red.]
122 |hid.
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norma ietvertas kreditoru prasjjumu nepieteikSanas sekas nav attiecinamas uz mantojuma
atstajéjam piederosu nekustamo Tpasumu ierakstitu hipoteku®?3,

Tiesas vertejums ir pilnigi pretéjs ka Sobrid praktizétais lidzvertiga situacija
maksatnesp&jas procesa. Nemot véra to, ka kreditors nevar ietekmet vai paredz&t noilgumu
uzsakoSa procesa sakumu, tiesiskais regul€jums nosaka kreditora prasijuma iesniegSanas
procediru, ka arT likumdevéjs ir noteicis materiali tiesisku prekluzivu terminu, kas ir subjektivo
tiesibu izbeidzoSs termins, kuru palaizot garam iestajas noilgums, kura d€] izbeidzas ne vien
prasibas tiesiba, bet arl pati saistiba, t.i., ziid paSas tiesibas. AtSkirigais tiesibu normas
pielietojums skaidrojams ar Notariata likuma 293. un 297. panta noteikto, proti, uzaicinajuma
noteiktaja termina obligati piesakami tie kreditoru prasijumi, kuri mantiniekiem nav zinami.
Publiska registra — zemesgramata esosa informacija, nevar biit mantiniekam nezinama.

Saskana ar tiesu praksi, mantojuma lietas gadijuma, nepiesakot kreditoru prasijjumus
notara izsludinataja pieteikSanas termina, ar hipoteéku nodroSinatais kreditors nezaudé tiesibas
atgiit lidzeklus no nodroSinajuma realizacijas. Papildus diametrali pretéjam tiesisko attiecibu
reguléjuma pielietojumam salidzino$as situacijas, noradams, ka pret&ji, Maksatnesp&jas
likumam, kas nepielaut maksatnesp&jas procesa uzsakSanu pamatojoties uz nodrosinata
kreditora pieteikumu, mantojuma lietas ictvaros kreditoram ir tiesibas ierosinat mantojuma
lietas uzsaksanu, nosiitot kreditora prasijumu ar attiecigo ligumu zv€rinatam notaram.

Iesp&jamais izskaidrojums pret€jiem tiesibu normu tulkojumiem, iesp€jams, atrodams
LR Augstakas tiesas Civillietu departamenta tiesneSu Intara Bistera un Aigara Strupisa,
atseviSkas domas, sakara ar 2016.gada 31.marta spriedumu civillieta Nr.SKC-3/2016, to 6.
apsveéruma, kura noradits, ka maksatnespé&jas likuma noteikta prekluziva termina pieméroSana,
tostarp attieciba uz nodrosSinatajiem kreditoriem, iesp€jams, ‘“norada uz nopietnam likuma
gramatiskas iztulkoSanas problémam, un likuma burta neatbilsttbam likuma garam. Tadel
uzskatam, ka Augstaka tiesas Civillietu departamentam, iztulkojot Maksatnespé&jas likuma, it
1pasi 73.panta, normas, pasSa uzmaniba bija japieverS gan Maksatnespéjas likuma merkiem un
principiem, gan ari visparigiem privattiesibu principiem.”?*

Saturiski lidzigas situacijas, tiesiskas stabilitates un paredzamibas nodroSinaSanai,
nepiecieSams piemérot lidzvertigu tiesisko reguléjumu. Nemot veéra iesp&ju, ka fiziskas
personas, kas atrodas maksatnesp€jas procesa, naves gadijuma, kreditoru tiesibas un pienakumi
turpmak tiks reguléti atbilsto$i mantojuma lietu tiesiskajam reguléjumam, tatad, gadijuma, ja

maksatnespgjas procesa ietvaros netiks pieteikts nodroSinata kreditora prasjjums, bet

123 LR Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2017.gada 23.novembra sprieduma lieta Nr.C31512811, SKC-
381/2017
1241 R Augstakas tiesas Civillietu departamenta tiesneSu Intara Bistera un Aigara Strupisa atseviskas domas, sakara
ar 2016.gada 31.marta spriedumu civillieta Nr.SKC-3/2016.

47



izsludinatas mantojuma lietas ietvaros tads nemaz nav piesakams, nepiecieSams noverst Sadas

krasas atSkiribas kreditora tiesibas un pienakumos.

3.5Atgiito lidzeklu nezidamiba

Maksatnespéja likuma 1.panta'? likuma mérk ir noteikts, ka maksatnesp&jas procesa ir
javeicina saistibu izpilde. Saistibu izpilde nozimé iesp&jami pilnigaku kreditoru prasijumu
apmierinajumu.

Atbilstosi Maksatnesp&jas likuma 115. pantam'?® maksatnespéjas procesa nekustama
ipaSuma izsoles notiek saskana ar Civilprocesa likuma normam, savukart Civilprocesa likuma
600.panta 3. dala'?’ uzliek pienakumu zvérinatam tiesu izpilditajam — tatad, iesp&jams, ari
maksatnesp€jas procesa administratoram — ierakstita sttijjuma nosiitit visiem hipotekarajiem
kreditoriem pazinojumu, un pieprasot hipotekarajam kreditoram hipotekara paradu apmeru —
t.i, Saja gadijuma ar likumu tiek prezuméts, ka zemesgramata ierakstita hipoteka ir
neapstridama un saistoSa visiem. Papildus, tostarp hipotekara kreditora tiesibu aizsardzibas
efektivai nodro§inasanai, lai noveérstu iespéjamibu, piemeram, ka tiesu izpilditajs nav informéejis
hipotekaros kreditorus, Civilprocesa likuma 613.pants uzliek par pienakumu informét ari
hipotekaros kreditorus par nekustama ipaSuma izsoles akta apstiprinasanas lietas izskatiSanu.

Hipotekarajam kreditoram, iesp&jams, biutiskaka tiesibas aizsargajo$a norma, kas
attiecinama uz izsoles, kas maksatnesp&jas procesa rikojama atbilstoSi civilprocesa likuma

noteiktajai kartibai, rezultatu ir Civilprocesa likuma 628.panta 2! dala'?®

, jo ta uzliek par
pienakumu glabat hipotekara kreditora naudu, neatkarigi no ta vai nodroSinatais kreditors ir
pievienojies piedzinas procesam — tadejadi tapat prezumgjot, ka hipotekarais parads ir speka
esoSs un neapstridams. Naudas lidzekli tiek glabati tiesu depozita konta lidz izpildu dokumentu
sanemsanai.

Principiali cita pieeja izveidota tiesiskaja reguléjuma Maksatnespgjas procesa ietvaros.
Kreditora prastjuma tiesibu zaud€jums, gadijumos, kad maksatnesp€jas procesa ietvaros manta
netiek realizéta likuma noteikto 6 ménesu laika, tiek piemé&rots vél pirms Iidzeklu atgiisanas.
Nemot vera faktu, ka Latvija maksatnesp&jas procesu vid€jais ilgums ir aptuveni 1,5 gadi,
secinams, ka mantas atsavinaSanas rezultata atgitie lidzekli liela skaita gadijumu tiek sanemti

péc seSu ménesu termina iestasanas.

125 Maksatnespgjas likums: LV likums. Pienemts 26.07.2010 [01.01.2019 red.]
126 1pid.
127 Civilprocesa likums:LV likums Pienemts 14.10.1998 [01.01.2019 red]
128 1pid.
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3.6 Mantas ipasa konfiskacija

Tiesiskais reguléjums, nodrosinatajam kreditoram piemé&rojamo seku zina — kilas tiesibu
zaudgjums, lidzinas Kriminalprocesa likuma noteiktajam papildsodam — konfiskacijai. Saskana
ar KL V1112 nodalu, 70.%° pantu'?, mantas pa3a konfiskacija ir noziedzigi iegiitas mantas vai
noziedziga nodarfjuma izdariSanas priekSmeta, vai ar noziedzigu nodarfjumu saistitas mantas
piespiedu bezatlidzibas atsavinasana valsts ipasuma.

Maksatnespé€jas ietvaros, lidzvertigas darbibas tiek veiktas citu kreditoru intereses.
TreSo personu intereses biitiski var aizskart ipaSa manas konfiskacija gadijuma, kad ta tiek atzita
par noziedzigi ieglitu mantu. Attieciba pret So personu grupu nav piemeérojams Kriminalprocesa
likuma 15.panta noteiktais pamatprincips, ka ikvienam ir tiesibas uz lietas izskatiSanu taisniga,
objektiva un neatkariga tiesa, konkréta kriminalprocesa ietvaros, neraugoties uz to, ka individa
tiesisko intereSu ieveroSana veicinatu kriminalprocesa mérka sasniegSanu, t.i., tiesiska miera,
kas pastavéja pirms noziedziga nodarfjuma, atjaunosanu'®°, Saskana ar kriminalprocesa likuma
360.panta 2. dalu, ja noziedzigi iegiitu mantu atdod ipaSniekam vai likumigajam valditajam,
treSajai personai, kas bija §1s mantas labticiga ieguvéja vai labticiga kilas néméja, ir tiesibas
civilprocesa kartiba iesniegt prasibu par zaud€juma atlidzinasanu, tai skaita pret apsiidz€to vai
notiesato personu. Konstat€jams, ka ipasa konfiskacija ir mantas piespiedu bezatlidzibas
atsavinasana valsts IpaSuma, turklat §is darbibas, kas nav kriminalsods, rezultata, labticigai kilas
némgéjai, kas ir zaudgjusi saistibas nodroSinajumu, ir tikai tiesibas civilprocesa kartiba iesniegt
prasibu par zaud&juma atlidzinasanu, tai skaita pret apsiidz&to vai notiesato personu. 70.1! panta
2.dalas piem&roSanu nav iesp&jams preventivi konstatét vai noverst, tapat ka maksatnesp€jas
procesa pasludinasanu.

Noziedzigi iegiitu lidzeklu konfiskacijas gadijuma, Latvijai saistosa ir Apvienoto Naciju
Organizacijas Konvencija pret transnacionalo organiz€to noziedzibu, kuras mérkis ir veicinat
sadarbibu, lai efektivak novérstu un apkarotu transnacionalo organizéto noziedzibu®*!.
Konvencijas 12.panta 4. punkts nosaka, ka gadijuma, ja noziedzigi iegtie Iidzekli ir sajaukti ar
1paSumu, kas iegtits no likumigiem avotiem, tad §is IpaSums, neierobezojot nekadas tiesibas,
kas attiecas uz aresta uzlikSanu vai iznemSanu, ir paklaujams konfiskacijai lidz sajaukto

lidzeklu aprékinatajai vertibai. '3

129 Kriminalprocesa likums:LV likums Pienemts 21.04.2005 [01.01.2019 red]
130 Bulgakova I, Individa tiesiskas intereses kriminalprocesa. Rakstu krajums Kriminalprocesa likumam 10,
Meikalisas A. zinatniskaja redakcija. Riga: Latvijas Véstnesis, 2015, 269. Ipp.
131 Apvienoto Naciju Organizacijas Konvencija pret transnacionalo organizéto noziedzibu. Pienemta 2000.gada
15.novembrT, [30.11.2018 red]
132 Apvienoto Naciju Organizacijas Konvencija pret transnacionalo organizéto noziedzibu. Pienemta 2000.gada
15.novembrT, [30.11.2018 red]
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Hipotekaro kreditoru tiesibu aizstavibai atbalsts ir nodroSinats ar grozijumiem
Kriminalprocesa likuma 361.panta 7* dala, nosakot, ka: "Ja attieciba uz mantu, kurai tiek uzlikts
arests, ir registréta hipotéka vai komerckila, procesa virzitajs par pienemto l€mumu informé
hipotekaro kreditoru vai komerckilas némgeju. Sanemot informaciju par aresta uzlik§anu mantai,
hipotekarajam kreditoram vai komerckilas némé&jam ir tiesibas iesniegt dokumentus par mantas
izcelsmi®33,

Kriminalprocesa likuma legitimais mérkis, nodro$inato kreditoru tiesibu ierobezosanai,
ir kopuma balstits visas sabiedribas interes€s, turklat nodrosinatais kreditors tiek informéts par
ta intereses ierobezojosam darbibam un kreditoram tiek pieskirts 1pass statuss un tiesibas, ar ta
riciba esoSajiem resursiem, pieradit lidzeklu izcelsmes legalitati. Tatad, neraugoties uz butisku
sabiedribas intereSu aizstavibu, kriminalprocesa regulejums ir nodroSinatajam kreditoram
labveligaks, ka maksatnesp€jas procesa. Maksatnespé€jas likuma meérkis ir veicinat finansialas
griitibas nonakusa paradnieka saistibu izpildi un, ja iesp&jams, maksatsp€jas atjaunoSanu,
piemeérojot likuma noteiktos principus un tiesiskos risinajumus, vienlaicigi, izveidota tiesibu

normu sist€ma, kopuma var radit nodrosinatajam kreditoram neizdevigakas sekas.

133 Meikalisa A, Parmainu laiks kriminalprocesa turpinas — 2017. gada grozijumi, Jurista Vards, 10.10.2017., Nr.
42 (996), 12.-21.Ipp.
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4. ATZINUMI PAR NODROSINATA KREDITORA PRASIJUMU
TIESIBU ZAUDESANAS NOZIMIGUMU

4.1Tieslietu ministrijas vértéjums

Tieslietu ministrija 2013.gada sniegusi savu viedokli saistiba ar akciju sabiedribas
"Danske Bank" konstitucionalo stidzibu, kas saistita ar nodro$inata kreditora iesniegta kreditoru
prasjjuma neatzisanu. Nemot vera viedokla sniegSanas IpaSos apstaklus — atbilstoSi Satversmes
tiesas kompetenceli, tas uzskatams ka viedoklis, kas tiek izmantots, lai konstatétu tiesibu normas
atbilstibu Satversmei. Tieslietu ministrijas viedoklt noradits, ka visas no maksatnesp&jas
procesa izrietoSas sekas un tiesibas, tai skaitd tiesibas pretendét uz kreditora prasijuma
apmierinajumu, rodas tikai tad, kad tiek pasludinats maksatnesp&jas process. Saja procesa
paradnieka manta tiekot sadalita p&c principa - iesp€ju robezZas, kaut dal€ji apmierinat visus
kreditoru prasijumus. Lidz ar to atseviSka kreditora prasijums netiekot skatits ka prioritate, ipasi
tad, ja §2 kreditora prasijuma apmierinasanas rezultata pargjie kreditori sanemtu mazak 3,

Tieslietu ministrijas sniegtais skaidrojums neatbilst krit€rijiem, kadi izvirziti
maksatnespéjas procesa reguléjumam, ka ari paustie apgalvojumi neatbilst tiesiskajai realitatei.
Paradnieka saistibu pret kreditoru izpildei ir paredzeti ari citi tiesiski mehanismi, arpus
maksatnespgjas procesa, tadel saistibu izpildes obligats priekSnosacijums nav maksatnespejas
procesa pasludinasana.

Viedoklis, ka manta tiek sadalita péc principa, kaut dalgji apmierinat visus kreditoru
prasijumus, hav ticis pausts starptautisko ekspertu ieteikumos. Paradnieka mantas pardoSanas
cela atgutos lidzeklus biitu jadala atbilstosi saistibu veidiem, kadus Paradnieks uznémies pirms
maksatnesp€jas procesa pasludinaSanas. Lidzeklus, kas tiek atgiiti no mantas, kas kalpo par
nodro$inajumu, pardosanas, novirza ar mantu nodro§inato prasijjumu dzesanai.

Tieslietu ministrijas izvirzitais apgalvojums, ka atseviska nodroSinata kreditora
prasijums netiek uzskatits par prioritati, turklat, tada prasjjuma atziSana ir kopuma
maksatnespéjas procesam negativa, jo citi kreditori atglis mazak Iidzeklus, ir vairak ka bistama.

Tieslietu ministrija uzskata, ka Pieteikuma iesniedz€ja savu intereSu aizsardzibai
izmantojusi mehanismu, kas neietilpst likumdevéja paredzétaja kreditora interesu aizsardzibas
sistéma maksatnespéjas procesa ietvaros. Tiesvediba arpus maksatnesp&jas procesa ierobezojot
iesp&ju nodrosinat minéta procesa efektivitati, tapec neesot pielaujama. Maksatnespéjas procesa

kreditoru prasijumi nevarot tikt apmierinati pilniba, tapec esot svarigi noteikt atzistamos

13 LR  Satversmes tiesas lémums lieta  Nr.2012-25-01, pienemts 07.10.2013. pieejams
https://likumi.lv/doc.php?id=260763 [aplukots 06.03.2019]
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kreditoru prasijumus, to apmierina$anas secibu un prioritates'®®. Citiem vardiem sakot,
ministrija uzskata, ka, maksatnespé&jas procesa ietvaros, kreditori nevar palauties uz Satversmes
92.panta noteikto, ka “Ikviens var aizstavet savas tiesibas un likumiskas intereses taisniga
tiesa”!%6, Sada maksatnespgjas procesa principu kliidaina uztvere nav atbilstosi maksatnespéjas

procesu starptautiskajai izpratnei.

4.2 Alternativi vertejumi

Saja lieta pieaicinata persona - Latvijas Universitates Juridiskas fakultates lektors
Aigars Strupiss, uzskata'®’, ka maksatnesp@jas procesa efektivitates principa nozimi nedrikst
parvertét. Pirmkart, specialajam nozares principam nevarot pieskirt lielaku svaru ka
visparigajiem tiesibu principiem un pamattiesibam - tiesiskumam, tiesiskajai drosibai, tiestbam
uz 1pasumu. Otrkart, tadu privattiesibu fundamentalo principu ka tiesiska drosiba un ipaSuma
tiesibas grauSana procesa atruma varda nodaritu tautsaimniecibai un sabiedribai lielaku
kaite§jumu neka atseviski ilgaki maksatnesp€jas procesi. Ja tas tiktu atzits par pielaujamu, tad
zustu jebkada hipotéku un hipotékas ligumu jéga, jo no tiem varétu izvairities maksatnesp&jas
cela. Treskart, likums neaizliedzot kreditoru prasijumu pakapenisku apmierinasanu pa dalam,
ja maksatnesp€jas process ievelkas. Tadel neesot nekadu ierobeZojumu tam, ka paradnieka
mantas dala, par kuru nav strida, atri atgrieZas ekonomiskaja aprité. Savukart stridus mantu
nedrikstot atsavinat, lidz stridu izskir tiesa. So viedokli apstiprinot ari Maksatnespgjas likuma
normas, kas paredz nodroSinata kreditora ipaSo statusu, seviski $a likuma 57. pants, kas
nodroS$inatajam kreditoram liedz iesniegt maksatnespé€jas pieteikumu, jo vinam $ads process
nav nepiecieSams, proti, vinam ir nodro$inajums, kas garanté prasijuma apmierinaSanu.

A. StrupiS$s norada, ka no vispargja komerctiesiska reguléjuma izriet ar1 princips, ka
juridiska persona nevar tikt likvidéta, ieckams ta nav apmierinajusi visus kreditoru prasijumus
vai kamer notiek tiesvediba par Siem prasijumiem.

Viedokla autors wuzsver, ka hipoteka tiek uzskatita par visdroSako prasibas
nodroSinajuma lidzekli privattiesibas. Ta tiekot nodroSinata ar vairakiem hipotékas institiita
principiem, ka, pieméram, brivpratibas principu, publiskuma principu, atpazistamibas principu,

nedalamibas principu. Lidz ar to jebkura iesp€ja padarit hipotékas institiitu mazak droSu

1% LR  Satversmes tiesas lémums lieta  Nr.2012-25-01, pienemts 07.10.2013.  pieejams
https://likumi.lv/doc.php?id=260763 [aplikots 06.03.2019]
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nozimgjot biitisku tiesiskas drosibas principa nozimes samazinaSanu privattiesibu sistéma un
kopuma negativu ietekmi uz privattiesisko apgrozibu valsti8,

Satversmes tiesas vert€juma:

Saskana ar Maksatnesp&jas likuma 1. pantu $a likuma merkis ir veicinat paradnieka
maksatsp&jas atjaunoSanu un aizsargat kreditoru kopuma intereses paradnieka ierobezotas
maksatsp&jas vai maksatnespgjas gadijuma. Sa likuma 5. pants noteic, ka maksatnesp&jas
process ir tiesiska rakstura pasakumu kopums, lai citastarp aizsargatu kreditoru kopuma
intereses, piemérojot bankrota procedliru. Saskana ar likuma 130. pantu bankrots ir
maksatnespejas procesa stavokla risinajums, kas izpauzas ka finansialo, tiesisko un
organizatorisko pasakumu kopums, kura mérkis ir pec iesp€jas pilnigak apmierinat kreditoru
prasyjumus un likvidét paradnieku.

Tadgjadi gan visa maksatnespé€jas procesa, gan bankrota procediiras mérkis ir aizsargat
kreditoru intereses un apmierinat to prasijjumus pret paradnieku pec iesp€jas pilnigak.

Augstaka tiesa pievienojas, ka nevienai personai nav aizliegts savu interesu aizsardzibai
versties tiesa ar prasibu pret paradnieku pec savas iniciativas, ja tiesa, izskatot maksatnespéjas
procesa lietu, stridu par tiesibam nav konstatgjusi. Sadu personas ricibu nevar uzskatit par
maksatnesp&jas procesu kav€joSu, jo tiesiskuma un personas civilo intereSu aizsardzibas
principiem $ada gadijuma ir prioritate par specialajiem maksatnesp&jas procesa principiem,
pasi konkrétaja situacija, kad kreditora prasijums nodroS$inats ar publiska registra registrétam

kilam*®°,

4.3 Noilguma atcel$ana attieciba uz nodroSinato kreditoru

Nemot veéra izpetes procesa verteéto, nodrosinata kreditora tiesibu noilgums nav
maksatnespé€jas procesa nepiecieSams institiits. Nodrosinato saistibu apmérs nedrikst parsniegt
registra registréto apméru. Attieciba uz nenodro$inatajiem kreditoriem, pamatojoties uz
administratoru asociacijas noradito, ka, slédzot civiltiesiskus darjjumus, to dalibnieki vienmér
uznemas risku, kas saistits ar attieciga darfjuma izpildi, citastarp uznemas ar1 zaud&jumu risku.
Turklat maksatnesp&jas procesa ietvaros kreditoru prasijumi esot sedzami tikai no bankrota

procediras ietvaros atglitajiem lidzekliem, Iidz ar to varot izveidoties tada situacija, ka kreditoru

18 LR  Satversmes tiesas lémums lieta  Nr.2012-25-01, pienemts 07.10.2013.  pieejams
https://likumi.lv/doc.php?id=260763 [aplikots 06.03.2019]
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prasijumi var tikt apmierinati tikai dalgji vai arl nemaz netikt apmierinati’*’. Attiecigi,
maksatnesp&jas procesa lieta, konstatéjot paradnieka mantu, kas kalpo par nodro$inajumu
kadam citam saistibam, nenodroSinatajiem kreditoriem ir sapratigi jaakcepte, ka lidzekli to
prasijumu dz&Sanai netiks atguti.

Darfjumu apstridéSanas tiesibas maksatnespgjas procesa ietvaros nodroSina, ka
nepamatoti nodrosinato kreditoru prasijumu var tikt apstridéti. NodroSinatajam kreditoram
saglabajamas tiesibas pieteikt kreditoru prastjumu. Nepiesakot kreditoru prasijumu tiek
zaudetas tiesibas saskanot labpratigu nodroSinajuma pardoSanu arpus izsoles. Tapat, gadijuma,
ja nodroSinajuma izsole ir atzita par nenotikuSu, operativitates nodroSinaSanai, var liegt
nodroSinatajam kreditoram tiesibas paturét nodrosinajumu par izsolés sakotn€jo vertibu, tomer,
minétie apgritinajumi, neliedz istenot maksatnespgjas procesu.

Ka vienas no tiesibam, kuras netiek izmantotas gadijuma, ja nodroSinatais kreditors
neiesniedz kreditoru prasijumu, ir vert§juma noteiktas izsoles sakumcenas apstridésanas
tiesibas. Nemot vera faktu, ka viss maksatnesp€jas process notiek uz to lidzeklu rékina, kas
netiks izmaksats nodroSinatajam kreditoram (nemot véra vid€jos atgiiSanas raditajus, var
secinat, ka Iidzekli nepietiek nodroSinato kreditoru saistibu pilniga izpildei), tatad, faktiski, viss
process, kas nav nepieciesams nodroSinatajam kreditoram, gadijuma, ja sanemti izpildu
dokumenti, tiek finanséts no nodroSinata kreditora lidzekliem. Attiecigi, bez nodroSinata
kreditora atlaujas, nav iesp&jams palielinat maksatnesp€jas procesa izmaksas virs 5 % robeZas,
kas arT nav nepieciesams.

Aktivu iesp€jami atraka atgrieSanas tautsaimniecibas aprité netiek traucéta, iespéjams,
ta ka manta tiek realiz€ta izsoles cela. Mantas pardoSanas termin$ ir planojams un netiks
paildzinats, piem€ram, organiz€jot sarunu procesus ar potencialajiem pirc€jiem labpratiga
darfjuma bez izsoles. P&c lidzek]u atgiiSanas un procesa izdevumu segsanas, lai biitu iesp&jams
noslégt maksatnesp&jas procesu, ar lidzekliem nepiecie$ams rikoties atbilstosi kartibai, kas jau
ir noteikta normativajos aktos. Civillikuma 1658.panta’*! noteikts, ka kreditors pielaiz
nokaveéjumu, ja vin§, bez tiesigiem iemesliem, nepienem saistibas izpildijumu, ko paradnieks
piedava vinam pasam vai vina vietniekam noteikta karta, 1sta laika un 1sta vieta.

Paradnieka piedavajumam jabiit ne vien vardos, bet art darbos tadam, lai butu patiesa
iesp€ja to izpildit.

Saistibas izpildijums paradniekam japiedava pilnigi, un tadel kreditora atteikSanas

pienemt tikai dalu no saistibas izpildijuma, nav uzskatama par nokaveéjumu. 1660. pants nosaka,

140 LR  Satversmes tiesas lémums lieta Nr.2012-25-01, pienemts 07.10.2013.  pieejams
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ka kreditors uzskatams par vainigu nokav&juma, ja vin$ nav ieradies saistibas izpildiSanai
nolikta vieta taja laika, kad paradnieks tur atradies un bijis gatavs izpildit savu saistibu.

Tapat kreditors uzskatams par vainigu nokavéjuma, kad vins izvairas dot aprékinu, ko
paradnieks prasa samaksas noliika, ja tads nepiecieSams pilnigai prasijjuma samaksai. Panta
1664. 2. dala nosaka, ka kreditoram jaatlidzina paradniekam visi ar savu nokav&jumu nodaritie
zaudgjumil#?,

Saskana ar Notariata likuma 145.2 Zvérinatam notaram var iesniegt glabajuma $adu
saistibas priekSmetu - naudu.

145.3 Saistibas priek§metu zvérinatam notaram glabajuma iesniedz klatieng, pievienojot
to iesniegumam, kura norada:

1) paradnieka vardu, uzvardu, personas kodu (ja tada nav — dzimsSanas gadu, dienu,
ménesi un vietu) un dzivesvietu;

2) kreditora, kuram saistibas priek§mets nododams, vai vina tiesibu parnéméja vardu,
uzvardu, personas kodu un dzivesvietu vai nosaukumu, registracijas numuru un atrasanas vietu
(juridisko adresi), ja tiesibu parnémejs paradniekam zinams, vai to, ka adrese paradniekam nav
zinama;

3) tas saistibas apzim&jumu, kuras izpildisanai iesniedz saistibas priek§metu®*3,

Tatad, visos gadijumos, kad nodroSinatais kreditors nebiis pieteicis kreditoru prasijumus
— un atgitie lidzekli biis mazaki ka paradnieka noraditais saistibu atlikums, lidzekli uz
nodros$inata kreditora rékina tiks glabati Notariata likuma noteiktaja veida. Tiesiskais rezultats
atbildis Civilprocesa likuma 628.panta 2! dalai'**, jo hipotekara kreditora saistibu dze$anai

novirzamos lidzeklus, neatkarigi no ta vai nodroSinatais kreditors ir iesnidzis kreditora

prasfjumu, saglabas konta Iidz kreditora pieprasjjuma sanemsanai.

142 Civillikums: LV likums. Pienemts 28.01.1937 [01.01.2017 red.]
143 Notariata likums:LV likums.Pienemts 01.06.1993. [01.01.2019 red.]
144 Civilprocesa likums:LV likums Pienemts 14.10.1998 [01.01.2019 red]
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KOPSAVILKUMS

P&tijuma rezultata autors secina, ka Maksatnespé&jas likuma tiesiskais reguléjums rada
apstaklus nodro$inata kreditora intereSu aizskarumam, radot situacijas, kad kreditors netiek
informéts par maksatnespé&jas procesa pasludinasanu, ka rezultata var zaudét prasijuma tiesibas.
Sads reguléjums ir pretruna ar virkni starptautisko organizaciju ieteikumiem un maksatnespgjas
procesa starptautiskiem principiem.

Autors izvirza aizstaveéSanai Sadas tézes:

1. Informacija par zverinatu tiesu izpilditajiem piespiedu izpildei nodotajam
piedzinas lietam, kopa ar prasijumus apliecinoSiem dokumentiem, ir parsiitama maksatnespé€jas
procesa administratoram un ieklaujama kreditoru registra, neatkarigi no kreditora prasijuma
iesniegSanas vai neiesnieg$anas fakta.

2. Maksatnespé€jas procesa administratoram nosakams pienakums, ne vélak ka 5
dienu laika p&c tiesas lemuma par maksatnespé&jas procesa pasludinasanu, elektroniski versties
Zverinatu Tiesu izpilditaju padomé vai Tiesu Administracija, pieprasot informaciju par
registrétajam izpildu lietam. Zverinatam tiesu izpilditajam nosakams pienakums sagatavot un
nosiitit ta riciba esoSo informaciju par maksatnesp&jigas personas izpildu lietu, pievienojot
piedzingju iesniegumus un prasijumu tiesibu apliecinoSu dokumentu apliecinatas kopijas, ka art
informaciju par tas veiktajam darbibam un no registriem iegitajiem datiem — ipaSumiem,
ienakumiem. Papildus sagatavojams un pievienojams aprékins, kura noraditi izdevumi, kurus
paradnieka vieta sedzis piedzingjs. Pazinojums par izpildu lietas izbeigSanu un aprékins
nosiitams piedzingjam.

3. Nemot vera Maksatnesp€jas procesa mérkus, nepiecieSams veikt izmainas
normativaja reguléjuma, nosakot, ka maksatnesp€jas procesa pasludinaSanas gadijuma,
papildus informacijas ieklausanai maksatnesp&jas procesu publiskaja registra, kreditori ir
inform&jami ar publikaciju oficialaja laikraksta Latvijas V&stnesis, savukart nodro$inatie
kreditori inform&jami, administratoram nekav€joties nostitot pazinojumu par maksatnespejas
procesa pasludinaSanu, visiem zinamajiem paradnieka kreditoriem, kuru prasijuma tiesibas ir
nodrosinatas ar komerckilu, zemesgramata vai kugu registra registrétu hipotéku. Informaciju
nositot vestules veida uz kreditoru registrétajam juridiskajam un deklarétajam adresém. Ja
publiski pieejama informacija nav atrodamas zinas par paradnieka nodroSinato kreditoru
juridiskajam vai deklarétajam adreseém, pazinojumi siitami uz adresem, kas noraditas
paradnieka iesniegtajos, saistibu apliecino$ajos dokumentos.

4. Fizisko personu maksatnesp€jas procesa pasludinasanas gadijuma, pieteikuma

tiesai iesniedzamajiem dokumentiem, pievienojams rakstveida pieradijums par kreditoriem,
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kuru saistibas parsniedz likuma noteiktas robezas maksatnesp€jas procesa uzsaksanai, nosttito
piedavajumu saistibu izpildei, ieklaujot piedavato ikménesa maksajumu un saistibu izpildes
terminu.

5. Gadijumos, kad nodroSinajuma realizacijas cela atgitie lidzekli ir mazaki, ka
paradnieka noradttais saistibu atlikums pret nodrosinato kreditoru, un, vienlaicigi, neparsniedz
publiska registra registréta nodroSinajuma apméru, péc maksatnesp&jas procesa izdevumu
segSanas, lidzekli, atbilstosi Notariata likuma noteiktajam, iesniedzami glabajuma notaram.

6. Saturiski  lidzigas situacijas, tiesiskas stabilitates un paredzamibas
nodroS§inaSanai, nepiecieSams piemérot lidzvertigu tiesisko reguléjumu. Tiesiska reguléjuma
uzlaboSanai, nepiecieSams noteikt lidzvertigu nodroSinata kreditora tiesibu un pienakumu
izpratni atklata mantojuma lieta un maksatnesp€jas procesa ietvaros, nosakot, ka uz publiska
registra registrétam saistibam nav attiecinams kreditora prasijuma noilgums.

1. Nemot veéra faktu, ka ES dalibvalstu kopgjais tiesiskais regulejums, Latvija
registrétu nodroSinato kreditoru, par kura prasibas nodroSinajumu kalpo Latvija eso$i aktivi,
nostada neizdevigaka situacija, ka Latvija registrétu nodroSinato kreditoru, par kura prasibas
nodroSinajumu kalpo citas ES dalibvalstis esosi aktivi, gadijuma, ja netiek mainita kreditoru
informéSanas kartiba, veicamas izmainas, nosakot, ka Latvija registrétam nodro$inatajam
kreditoram, kas nav pieteicis kreditoru prasijumu, tiek nositits pazinojums ar unificgtu
kreditora prasijuma pieteikSanas formu, savukart tiesibu aizskarums ir pielaujams tikai

gadijuma, ja nodroSinatais kreditors $adu stitijumu ir sanémis.

57



IZMANTOTO AVOTU SARAKSTS

Literatiira

1. Rozenfelds J. Lietu tiesibas. Apgads Zvaigzne ABC, 2004, 183.Ipp.

Periodika

2. Bulgakova I, Individa tiesiskas intereses kriminalprocesa. Rakstu krajums
Kriminalprocesa likumam 10, MeikaliSas A. zinatniskaja redakcija. Riga: Latvijas Vestnesis,
2015, 269. Ipp.

Latvijas normativie akti

Latvijas Republikas Satversme: LV likums. Pienemts 15.02.1922 [14.06.2016 red.]
Kreditu registra likums: LV likums. Pienemts 24.05.2012 [01.04.2018 red.]
Maksatnespéjas likums: LV likums. Pienemts 26.07.2010 [06.01.2018 red.]
Civillikums: LV likums. Pienemts 28.01.1937 [01.01.2017 red.]

Likums par Uznémumu registru. LV likums. Pienemts 20.11.1990 [01.01.2019 red]
Civilprocesa likums: LV likums. Pienemts 14.10.1998 [01.01.2019 red]
Zemesgramatu likums: LV likums. Pienemts 22.12.1937 [11.08.2017 red]

© © N o 0~ w

10. Oficialo publikaciju un tiesiskas informacijas likums: LV likums. Pienemts 26.07.2010
[01.01.2019 red.]

11. Paradu arpustiesas atgiiSanas likums. LV likums. Pienemts 08.11.2012. [08.11.2012
red.]

12. Komerclikums: LV likums. Pienemts 13.04.2000 [01.01.2018 red.]

13. ApdroSinasanas un parapdroSinasanas likums: LV likums. Pienemts 18.06.

14. Kreditiestazu likums: LV likums. Pienemts 05.10.1995 [01.02.2019 red.]

15. LR Satversmes tiesas lémums lieta Nr.2012-25-01, pienemts 07.10.2013. pieejams
https://likumi.lv/doc.php?id=260763

16. Notariata likums:LV likums.Pienemts 01.06.1993. [01.01.2019 red.]

17.  Par maksatnesp&jas politikas attistibas pamatnostadném 2016.-2020. gadam un to

istenoSanas planu: Ministru kabineta 2016. gada 21. septembra rikojums nr. 527. [13.12.2017.
red.]

18.  Kriminalprocesa likums: LV likums Pienemts 21.04.2005 [01.01.2019 red]

58


https://likumi.lv/doc.php?id=260763

Eiropas Savienibas un starptautiskie normativie akti

19.  Vacijas Maksatnespgjas likums (Insolvenzordnung) Vacijas likums. Izsludinats
05.10.1994. (Federal Law Gazette | 2866 Ipp)

20.  Eiropas parlamenta un Padomes Regula (ES) 2015/848. 2015.gada 20. maijs. Speka no
26.06.2017. Pieejams https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/LV/TXT/HTML/?2uri=CELEX:32015R0848&from=en

21. Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta OJ C 326, 26.10.2012. Pieejama https://eur-

lex.europa.eu/legal-
content/LV/TXT/?uri=uriserv:0J.C .2012.326.01.0391.01.LAV&toc=0J:C:2012:326:TOC

22.  Apvienoto Naciju Organizacijas Konvencija pret transnacionalo organiz&to noziedzibu.
Pienemta 2000.gada 15.novembri, [30.11.2018 red]

23. Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas Pirma protokola
l.panta 1. dala. Parakstita Roma 04.11.1950.

24, Par 1950.gada 4.novembra Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvenciju un tas 1., 2., 4., 7. un 11.protokolu: LV likums. Pienemts 04.06.1997 [04.06.1997
red.]

Latvijas tiesu prakse

25. Augstakas tiesas Civillietu departamenta 26.05.2017. spriedums lieta Nr.SKC-
168/2017., pieejams http://www.at.gov.Iv/Iv/judikatura/judikaturas-nolemumu-
arhivs/civillietu-departaments/klasifikators-pec-lietu-kategorijam/civillikums/otra-dala-
mantojuma-tiesibas-382-840pants/sesta-nodala-mantojuma-pienemsana-un-iegusana-687-714.
pants

26. Augstakas tiesas Civillietu departamenta 04.07.2017. spriedums lieta Nr.SKC-
248/2017.

27.  Satversmes tiesas 30.03.2011 spriedums lieta Nr.2010-60-01, 17.1.punkts, pieejams:
http://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/2010-60-01_Spriedums.pdf

28. Satversmes tiesas 03.04.2001 spriedums lieta Nr.2000-07-0409, secinajumu 1.punkts,

pieejams: http://www.satv.tiesa.gov.Iv/iwp-content/uploads/2016/02/2000-07-
0409 _Spriedums.pdf

29. Satversmes tiesas 14.09.2005 sprieduma lieta Nr. 2005-02-0106, 9.1. punkts, ieejams:
http://www.satv.tiesa.gov.Iv/wp-content/uploads/2016/02/2005-02-0106_spriedums.pdf

30. Satversmes tiesas 26.06.2001. sprieduma lieta Nr. 2001-02-0106 secinajumu dalas 4.
punkts, pieejams :  http://www.satv.tiesa.gov.lv/iwp-content/uploads/2016/02/2001-02-

0106_Spriedums.pdf
59


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/HTML/?uri=CELEX:32015R0848&from=en
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/HTML/?uri=CELEX:32015R0848&from=en
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/?uri=uriserv:OJ.C_.2012.326.01.0391.01.LAV&toc=OJ:C:2012:326:TOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/?uri=uriserv:OJ.C_.2012.326.01.0391.01.LAV&toc=OJ:C:2012:326:TOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/?uri=uriserv:OJ.C_.2012.326.01.0391.01.LAV&toc=OJ:C:2012:326:TOC
http://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/2010-60-01_Spriedums.pdf
http://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/2000-07-0409_Spriedums.pdf
http://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/2000-07-0409_Spriedums.pdf
http://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/2005-02-0106_spriedums.pdf
http://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/2001-02-0106_Spriedums.pdf
http://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2016/02/2001-02-0106_Spriedums.pdf

31.  Limbazu rajona tiesas 2017.gada 21.septembra nol€émums lieta Nr.C21038317

32.  Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2014. gada 8.aprila
spriedums lieta Nr. SKC-117/2014 Pieejams
at.gov.Iv/files/uploads/files/archive/department1/2014/SKC-117-2014.doc

33. Latvijas Republikas Augstakas tiesas 2018.gada 21.jlinija spriedums lieta
Nr.C0446091. Pieejams:
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=2ahUKEwju
07Tfn4rhAhVLWQY KHAJWDNsQFjAAegQIABAC&urI=http%3A%2F%2Fwww.at.gov.Iv%
2Fdownloadlawfile%2F5485&usg=A0vVaw2BwJGZ-3_YNr9jncwmGLAm

Eiropas Savienibas un starptautisko tiesu prakse

34. ECT 2012.gada 25.oktobra spriedums lieta Vistin§ un Perepjolkins pret Latviju.
93.rindkopa. Pieejams:
https://www.tiesas.lv/Media/Default/ECT%20spriedumi%20un%201%C4%93mumi/VISTINS
%20UN%20PEREPJOLKINS%20PRET%20LATVIJU_Nr.71243-
01_ECT%20LP%20spriedums_Butiba_25.10.2012.doc

35. ECT 2005.gada 08.decembra spriedums lieta CASE OF GUISO-GALLISAY v.
ITALY, Nr.58858/00, 82.rindkopa. Pieejams: http://echr.ketse.com/doc/58858.00-en-
20051208 /view/

Juridiskas prakses materiali

Avoti interneta un citi avoti

36.  Valsts zemes dienests. Latvijas Nekustama ipaSuma tirgus — statistiskie raditaji.
Pieejams: http://kadastralavertiba.lv/tirgus-dati/statistika/

37. Lursoft - uznémumu datu bazes. Ierosinato MNP lietu skaits péc MNP rakstura.
Pieejams:
https://www.lursoft.lv/exec?act=MNR_LSTAT&stat_id=546&tablesequence=&tablepage=1
38. Latvijas Banka. Saistibu skaits 2018.gada $.ceturkSna beigas. Pieejams:
https://www.bank. Iv/statistika/dati-statistika/kr-statistika

39. ANO Starptautiskas tirdzniecibas tiesibu komisijas (UNCITRAL) ,,Maksatnespé&jas
tiesibu aktu rokasgramata” (Nujorka, 2005.gads) V nodalas ,,Procesu parvaldiba” A dalas
Kreditoru prasjjumu apstrade 5.punkts, pieejams:
http://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=0ahU KEwj4-

eKh3bnbAhWhxaY KHa77ByQOFgagmMAA&url=http%3A%2F%2Fvvc.qov.lv¥%2Fimage%
60



https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=2ahUKEwju07Tfn4rhAhVLwqYKHdJwDNsQFjAAegQIABAC&url=http%3A%2F%2Fwww.at.gov.lv%2Fdownloadlawfile%2F5485&usg=AOvVaw2BwJGZ-3_YNr9jncwmGLAm
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=2ahUKEwju07Tfn4rhAhVLwqYKHdJwDNsQFjAAegQIABAC&url=http%3A%2F%2Fwww.at.gov.lv%2Fdownloadlawfile%2F5485&usg=AOvVaw2BwJGZ-3_YNr9jncwmGLAm
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=2ahUKEwju07Tfn4rhAhVLwqYKHdJwDNsQFjAAegQIABAC&url=http%3A%2F%2Fwww.at.gov.lv%2Fdownloadlawfile%2F5485&usg=AOvVaw2BwJGZ-3_YNr9jncwmGLAm
https://www.tiesas.lv/Media/Default/ECT%20spriedumi%20un%20l%C4%93mumi/VISTINS%20UN%20PEREPJOLKINS%20PRET%20LATVIJU_Nr.71243-01_ECT%20LP%20spriedums_Butiba_25.10.2012.doc
https://www.tiesas.lv/Media/Default/ECT%20spriedumi%20un%20l%C4%93mumi/VISTINS%20UN%20PEREPJOLKINS%20PRET%20LATVIJU_Nr.71243-01_ECT%20LP%20spriedums_Butiba_25.10.2012.doc
https://www.tiesas.lv/Media/Default/ECT%20spriedumi%20un%20l%C4%93mumi/VISTINS%20UN%20PEREPJOLKINS%20PRET%20LATVIJU_Nr.71243-01_ECT%20LP%20spriedums_Butiba_25.10.2012.doc
http://echr.ketse.com/doc/58858.00-en-20051208/view/
http://echr.ketse.com/doc/58858.00-en-20051208/view/
http://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=0ahUKEwj4-eKh3bnbAhWhxaYKHa77ByQQFggmMAA&url=http%3A%2F%2Fvvc.gov.lv%2Fimage%2Fcatalog%2Fdokumenti%2FLegislative_Guide_on_Insolvency_Law.doc&usg=AOvVaw03QvAqotxYICV_92DwN7go
http://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=0ahUKEwj4-eKh3bnbAhWhxaYKHa77ByQQFggmMAA&url=http%3A%2F%2Fvvc.gov.lv%2Fimage%2Fcatalog%2Fdokumenti%2FLegislative_Guide_on_Insolvency_Law.doc&usg=AOvVaw03QvAqotxYICV_92DwN7go

2Fcatalog%2Fdokumenti%2FLegislative Guide on Insolvency Law.doc&usg=AOvVaw03
QVAQqotxYICV_92DwN7go , 348.Ipp

40.  Likumprojekta “Maksatnespéjas likums” anotacija. Pieejama:
http://titania.saeima.lv/L1VS/SaeimaLlVS.nsf/0/3DA20AD7479A7451C2257682003FAE4AF?
OpenDocument

41. Pasaules Bankas atskaite Nr.49937 — LV, par aizdevuma pieskir§anas nosacTjumiem
Latvijai, B.dala, FinanSu sektora  reforma, 48.punkts, 22.Ipp. Pieejama:
http://documents.worldbank.org/curated/en/402111468278331650/pdf/499370PGDOP1151e0
only10R20091022411.pdf

42.  Maksatnespgjas politikas pamatnostadnes 2016-2020, informativa dala, 14.06.2016.

Pieejama: https://www.mk.gov.Iv/sites/default/files/editor/tmpamn_140616_mpap.pdf

43.  Valsts kontroles 2015.gada 3.marta revizijas zinojums Nr.2.4.1-5/2014 “Vai valsti
istenota maksatnespé&jas politika ir efektiva?” 4.1pp. Pieejams:

http://www.Irvk.gov.Iv/uploads/reviziju-zinojumi/2014/2.4.1-5 2014/2.4.1-5 2014/butiskais-

par-maksatnespeju-180315.pdf

44, Tiesu administracijas pazinojums par Latvijas tieslietu sist€émas novertejumu.
14.02.2019 Pieejams:

https://www.ta.gov.Iv/LV/aktualitates 17/informacija 54/starptautiskais valutas fonds iepaz

istina ar latvijas tieslietu sistemas novertejumu .html C2027

45, Doing Business indekss, 05.2018. pieejams http://www.doingbusiness.org/en/rankings

46. Jose M. Garrido, Amira Rasekh, Adolfo Rouillon. Maksatnespéjas sistémas
noveértéjums. Starptautiskais Valtitas fonds. 2019.gada janvaris.

47.  Gerard McCormack, Andrew Keay, Sarah Brown and Judith Dahlgreen January 2016
Justiceand ConsumersStudy on a new approach to business failure and insolvency.
Comparative legal analysis of the Member States’ relevant provisions and practices. Pieejams:

https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/insolvency study 2016 final en.pdf

48.  Eiropas tiesiskas sadarbibas tikls. Maksatnesp&ja. Horvatija. Pieejams https://e-

justice.europa.eu/content insolvency-447-es-lv.do?member=1#toc 9

49. Jauja H., Zandersons A. Pé&tfjums par tiesiskas aizsardzibas procesa reguléjuma
efektivitati. 2018.gads. Pieejams:

http://petijumi.mk.gov.Iv/sites/default/files/title file/Zinojums Par tiesiskas aizsardzibas pr

ocesa efektivitati.pdf

50.  Pasaules banka. Principi efektiviem maksatnesp&jas procesa veidiem. 2016.g Pieejams
http://pubdocs.worldbank.org/en/919511468425523509/ICR-Principles-Insolvency-Creditor-
Debtor-Reqgimes-2016.pdf

61


http://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=0ahUKEwj4-eKh3bnbAhWhxaYKHa77ByQQFggmMAA&url=http%3A%2F%2Fvvc.gov.lv%2Fimage%2Fcatalog%2Fdokumenti%2FLegislative_Guide_on_Insolvency_Law.doc&usg=AOvVaw03QvAqotxYICV_92DwN7go
http://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=0ahUKEwj4-eKh3bnbAhWhxaYKHa77ByQQFggmMAA&url=http%3A%2F%2Fvvc.gov.lv%2Fimage%2Fcatalog%2Fdokumenti%2FLegislative_Guide_on_Insolvency_Law.doc&usg=AOvVaw03QvAqotxYICV_92DwN7go
http://titania.saeima.lv/LIVS/SaeimaLIVS.nsf/0/3DA20AD7479A7451C2257682003F4E4F?OpenDocument
http://titania.saeima.lv/LIVS/SaeimaLIVS.nsf/0/3DA20AD7479A7451C2257682003F4E4F?OpenDocument
http://documents.worldbank.org/curated/en/402111468278331650/pdf/499370PGD0P1151e0only10R20091022411.pdf
http://documents.worldbank.org/curated/en/402111468278331650/pdf/499370PGD0P1151e0only10R20091022411.pdf
https://www.mk.gov.lv/sites/default/files/editor/tmpamn_140616_mpap.pdf
http://www.lrvk.gov.lv/uploads/reviziju-zinojumi/2014/2.4.1-5_2014/2.4.1-5_2014/butiskais-par-maksatnespeju-180315.pdf
http://www.lrvk.gov.lv/uploads/reviziju-zinojumi/2014/2.4.1-5_2014/2.4.1-5_2014/butiskais-par-maksatnespeju-180315.pdf
https://www.ta.gov.lv/LV/aktualitates_17/informacija_54/starptautiskais_valutas_fonds_iepazistina_ar_latvijas_tieslietu_sistemas_novertejumu_.html_C2027
https://www.ta.gov.lv/LV/aktualitates_17/informacija_54/starptautiskais_valutas_fonds_iepazistina_ar_latvijas_tieslietu_sistemas_novertejumu_.html_C2027
http://www.doingbusiness.org/en/rankings
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/insolvency_study_2016_final_en.pdf
https://e-justice.europa.eu/content_insolvency-447-es-lv.do?member=1#toc_9
https://e-justice.europa.eu/content_insolvency-447-es-lv.do?member=1#toc_9
http://petijumi.mk.gov.lv/sites/default/files/title_file/Zinojums_Par_tiesiskas_aizsardzibas_procesa_efektivitati.pdf
http://petijumi.mk.gov.lv/sites/default/files/title_file/Zinojums_Par_tiesiskas_aizsardzibas_procesa_efektivitati.pdf
http://pubdocs.worldbank.org/en/919511468425523509/ICR-Principles-Insolvency-Creditor-Debtor-Regimes-2016.pdf
http://pubdocs.worldbank.org/en/919511468425523509/ICR-Principles-Insolvency-Creditor-Debtor-Regimes-2016.pdf

51.  Paradu arpustiesas atgiiSanas likuma anotacija. Pieejama:
http://titania.saeima.lv/L1VS11/Saeimal1VS11.nsf/0/9728B10CEA3D95B6C2257953004A7
F11?0OpenDocument#b

52. LR Augstakas tiesas Civillietu departamenta tiesnesu Intara Bistera un Aigara Strupisa
atseviskas domas, sakara ar 2016.gada 3 1.marta spriedumu civillieta Nr.SKC-3/2016.

53. International Bank for reconstruction and development program document for a
proposed loan in the amount of euro 200 million to Republic of Latvia for a financial sector
development policy loan, Pieejama:
http://documents.worldbank.org/curated/en/402111468278331650/pdf/499370PGDOP1151e0

only10R20091022411.pdf

62


http://titania.saeima.lv/LIVS11/SaeimaLIVS11.nsf/0/9728B10CEA3D95B6C2257953004A7F11?OpenDocument#b
http://titania.saeima.lv/LIVS11/SaeimaLIVS11.nsf/0/9728B10CEA3D95B6C2257953004A7F11?OpenDocument#b
http://documents.worldbank.org/curated/en/402111468278331650/pdf/499370PGD0P1151e0only10R20091022411.pdf
http://documents.worldbank.org/curated/en/402111468278331650/pdf/499370PGD0P1151e0only10R20091022411.pdf

