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ANOTACIJA

Bakalaura darba temats ir “CietuSais kriminalprocesa izpratné”. CietuSais
kriminalprocesa ir persona, kurai ar noziedzigu nodarjjumu nodarits kait€jums — fizisks, morals

vai mantisks.

Bakalaura darba mérkis ir izprast cietusa jédziena biitibu kriminalprocesa ietvaros, ka ari
to, kada veida cietust persona var tikt atzita par cietuso kriminalprocesa. Bakalaura darba tiks

pétits ar1 ne tik sen ieviestu Tpasi aizsargdjama cietusa instititu un ta nozimi kriminalprocesa.

Merka sasniegSanai autore bakalaura darba centas noskirt jédzienu “upuris” no jédziena
“cietusais” kriminalprocesa izpratné. Tika pétits kadas izmainas ir skarusas Kriminalprocesa
likumu péc Direktivas 29/12/ES ievieSanas un ka §1s izmainas ir ietekm&jusas cietuso personu
kriminalprocesa. Ir veikta normativo aktu, juridiskas literatliras un citu publiski pieejamu
materialu analize. Lai pilnvertigak izprastu kriminalprocesa gaitu saistiba ar cietusas personas
statusa iegiiSanu, ir izp€titi Rigas pils€tas Latgales priekSpils€tas tiesas un Rigas rajona tiesas

13 kriminallietu materiali.

Atsleégvardi: Cietusais, upuris, cietuSas personas griba, atziSana par cietuso

kriminalprocesa, , Ipasi aizsargajamais cietusais, parstaviba, kriminallieta.



ANNOTATION

The subject of this bachelor thesis is “Victim’s understanding in criminal proceedings”.
The victim in criminal proceedings is a person who has been harmed by a criminal offense and
who has suffered — physical harm, moral hazard or property damage from the crime.

The purpose of the bachelor’s thesis is to understand the concept of the victim in the
criminal procedure, as well the way in which the victim can be recognized as such in criminal
proceedings. Also, author looks into the newly introduced concept of a specially protected
victims and its importance in criminal proceedings.

To reach the goal, author tried to distinguish the concept of “prey” from the concept of
“victim” in the criminal proceedings. The author studied the changes that have affected the
Criminal Law after the implementation of the Directive 29/12/ES and how these changes have
affected the victim in the criminal proceedings. The author also has analyzed normative acts,
legal literature and other publicly available materials. In order to better understand the progress
of criminal proceedings in relation to obtaining the victim status, author has investigated 13

criminal case-law materials from Riga City Latgale Suburb Court and Riga District Court.

Key words: victim, prey, the victims will, victim recognition in criminal proceeding,

specially protected victim, representation, criminal case
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IEVADS

Neviens nav pasargats no nelaimes gadijumiem vai noziedzigiem nodarijumiem.
Personai, kura ir cietusi noziedziga nodarjjuma rezultata ir vélme bt uzklausitai, atbalstitai
aizsargatai, ka ar1 vélesanas, lai ir sodits tas, kur§ ir veicis noziedzigu nodarijumu vai
parkapumu. Tapéc svarigi apzinaties, kas ir cietuSais, kados gadijumos personai ir tiesibas biit
atzitai par cietuso, ka persona iegiist So statusu un kadas ir cietusSas personas tiesibas un

pienakumi.

Biezi vien personas, kuras kliist par noziedziga nodarijuma upuriem, neapzinas, ka tadas
situacijas jarikojas, pie ka javeérSas pec palidzibas. Cilveékiem, kuri nekad nav saskarusies ar
noziedzigiem nodarfjumiem, nav priekSstata par to, ka norisinas kriminalprocess, kas ir
nepiecieSams, lai vispar kriminalprocess biitu uzsakts. Katram ir svarigi zinat vismaz galvenas
darbibas, ka rikoties, lai aizsargatu savas un, ja nepiecieSams, ar1 savu tuvinieku intereses, jo

neviens nav pasargats no noziedziga nodarijuma vai no kada cita parkapuma.

Kriminalprocesa likuma 1. panta teikts, ka Kriminalprocesa likuma meérkis ir noteikt
tadu kriminalprocesa kartibu, kas nodroSina efektivu Kriminallikuma normu piemé&roSanu un
kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noregul€jumu bez neattaisnotas iejaukSanas personas dzive.
No ta izriet, ka valstij ir pienakums rikoties atbilstosi likuma noteiktam normam, lai tiktu
taisnigi un likumigi aizsargatas visas sabiedribas un atseviSku personu tiesibas un intereses.
Lidz ar to, ja persona verSas valsts iestadé péc palidzibas, valstij ir pienakums rikoties, lai

aizsargatu, iespg€jams, noziedziga nodarijuma upuri.

Dazkart personam rodas priekstats par to, ka pret vinam ir versts noziedzigs nodarijums,
un pasas personas sevi uzskata par upuriem, bet ir svarigi saprast, vai attiecigaja situacija
kriminalprocesa izpratn€ §1 persona skaitisies ka cietusais. Svarigi noskirt, kas vispar ir
noziedziga nodarijuma upuris un cietuSais kriminalprocesa izpratné. Autore sava darba

centisies noskirt Sos divus lidzigos, bet ne vienados jédzienus.

Autore izvelgjas rakstit bakalaura darbu par temu “Cietusa izpratne kriminalprocesa”,
jo cilveki ik dienu saskaras un saskarsies ar noziedzigiem nodarijumiem. Tadejadi ir svarigi
saprast, kas vispar ir cietuSais kriminalprocesa izpratn€, ka persona var tikt atzita par cietuSo un

cik svariga ir personas griba klit par cietuSo, jo Kriminalprocesa 6. panta ir teikts, ka
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amatpersonai, kura pilnvarota veikt kriminalprocesu, ikviena gadijuma, kad kluvis zinams
kriminalprocesa uzsakSanas iemesls un pamats, ir pienakums savas kompetences ietvaros
uzsakt kriminalprocesu un novest to lidz Kriminallikuma paredz€tajam kriminaltiesisko
attiecibu taisnigam noreguléjumam. Lidz ar to cietusas personas griba ir svarigs aspekts, kas ir
padzilinati jaizpéta, jo pastav iespéja, ka bez cietusas personas gribas kriminalprocess netiks

uzsakts.

Eiropas Parlaments un padome 2012. gada 25. oktobr1 pienéma Direktivu 2012/29/ES,
ar ko nosaka noziegumos cietuSo tiesibu, atbalsta un aizsardzibas minimalos standartus.
Atbalsts ir tas, ko visbiezak v€las sagaidit katrs upuris péc noziedziga nodarijuma. Valsts sniedz
atbalstu, pirmkart, tada veida, ka veic nepiecieSamas procesualas darbibas, lai aizsargatu cietuSo
personu. Lidz ar to cietusi persona sajutis, ka valsts rip€jas par to, lai cietusa tiesibas un
intereses tiktu aizsargatas. levieSot Direktivu 2012/29/ES, valsts pienakumi saistiba ar atbalstu
cietusajiem ir palielinajusies.

Atbalsta sist€ma ir nozimiga ne tikai paSam cietusajam, bet visai sabiedribai kopuma, Iidz

ar to darba tiek skaidrots, ka Latvija tiek nodroSinata §1 atbalsta sisteéma.

Autore vé€las pieverst uzmanibu ne tik sen ieviestam jaunam procesualajam statusam.
2016. gada Kriminalprocesa likums tika papildinats ar 96'. pantu, kur§ ietver sevi jédzienu
“Ipasi aizsargajams cietuSais”. Ir svarigi saprast, kados gadijumos §is statuss tiek piedkirts

cietusai personai, kadas papildus tiesibas Sis statuss kriminalprocesa laika nodroSina.

Bakalaura darba meérkis ir izp&tit un saprast, kas ir cietuSais kriminalprocesa izpratng,
kada ir cietusa loma un ietekme kriminalprocesa ietvaros, ka ar1 izprast, kadas darbibas tiek

veiktas, lai nodroSinatu cietusas personas tiesibu un interesu aizsardzibu.
Bakalaura darba struktiiru veido Cetras nodalas.

Pirmaja nodala apskatits cietusas personas jédziens kriminalprocesa ietvaros, noskirts

jédziens “upuris” un “cietusais” , ka ari 1si raksturota cietuso atbalsta sistémas nozime.

Otraja nodala tiek skaidrots, kada nozime ir personas gribai kliit par cietuSo, kada veida

cietusi persona sp€j ietekméet procesa esamibu vai neesamibu.

TreSaja nodala analizéts, kada veida cietusi persona ieglist procesualo statusu

kriminalprocesa.

Ceturtaja nodala tika izpétits Tpasi aizsargajama cietusa procesualais statuss un nozime.



Bakalaura darba mérka sasniegSanai tika izmantotas vairakas pé€tnieciskas metodes —
apraksto$a metode, v€sturiska pétiSanas metode, statistiskas analizes metode, salidzinosa

metode un empiriska petiSanas metode.

Ka ari ir izpétiti 13 kriminallietu materiali. Pielikuma dotaja tabula atspoguloti procesa
virzitaja kriminalprocesa laika piepemtie galvenie lémumi, kas tiesi skar cietu$as personas.

(skat.1.pielikumu)



1. CIETUSA JEDZIENS

Ik dienu notiek noziedzigi nodarijjumu, kuru rezultata cieS cilveéki. Valsts konstate
noziedziga nodarfjuma faktu, noskaidro iesp&jamo vainigo, sniedz notikuma juridisku

- ey _ . _ . _ .. 1
vert&jumu un nepiecieSsamibas gadijuma pieméro vainigajam sodu.

Ir svarigi zinat, kas ir cietusais kriminalprocesa izpratné un kadus procesualos lidzeklus
cietusais var izmantot, aizstavot savas tiesibas un intereses. “Viena no problémam ir ta, ka loti
biezi persona nemaz neapzinas, ka ta varétu tikt atzita par cietuSo ne tikai fizisku paridarijumu
un nopietnu noziegumu rezultata, bet ari citas dzives situacijas. Vardarbiba gimeng, majokla
apzagSana, laupiSana, vardarbiba interneta, vajaSana, satiksmes negadijumi, krapSana,
neuzmaniga riciba ar personas datiem, autortiesibu parkapumi — visos gadijumos otra pus€ ir

_ . v - )
kads cietusais.”

Jeédziens “upuris" (cietusais) nav saistiti tikai ar noziedzigo nodarjjumu un noziedzibu
vispar. Ikdiena ir dazada veida risks kliit par upuri. Tas saistits arT ar parkapumiem, kas nav
vertejami ka noziedzigie nodarfjumi, ar dazadiem nelaimes gadijumiem utt. Jaatzist gan, ka

jedziens “upuris” ir daudz plasaks neka jedziens “noziedzigos nodarijumos cietusais™.

1985. gada ANO Generalas Asamblejas Deklaracija par tiesvedibas pamatprincipiem
pret nozieguma un varas launpratigas izmantoSanas upuriem ( turpmak — Deklaracija ) ir teikts,
ka “cietuSie ir personas, kas individuali vai kolektivi ir cietuSas no nozieguma, kura rezultata
iestajas kait€jums - fizisks vai garigs kait€jums, emocionalas cieSanas, materiali zaudgjumi.
Saskana ar So deklaraciju persona var tikt uzskatita par cietuSo neatkarigi no ta, vai vainigais ir

atrasts, aizturdts, saukts pie atbildibas vai notiesats.”

Deklaracija ir ietverts jédziens “upuris”, tas nozimé, ka Sie noraditie nepiecieSamie
pasakumi ir attiecinami ne tikai uz personam, kas atzitas par cietuSajiem kriminalprocesa, bet
uz visam personam, kuras ir cietusas no noziedziga nodarijuma un citiem parkapumiem. Ir griiti

atrast korektu definiciju vardam ,,upuris”, pieméram, viena no vardnicam jédzienu “upuris”

! Litvins G. Cietugais — kriminalprocesa uzmanibas centra. Jurista Vards, 2013, nr.21.

*Brikmane E. Noziedziga nodarfjuma cietuo tiesibas noder zinat katram. Pieejams:
https://lvportals.lv/skaidrojumi/294150-noziedziga-nodarijuma-cietuso-tiesibas-noder-zinat-katram-
2018 [aplukots: 28.03.2019.]

3 Zile J. Cietugais kriminaltiesisko zinatpu skatijuma. Riga: Latvijas Véstnesis, 2002, 8.-10. Ipp.

* Declaration of Basic Principles of Justice for Victims of Crime and Abuse of Power.

Pieejams: https://www.unodc.org/pdf/compendium/compendium 2006 part 03 02.pdf
[aplukots:17.04.2019.]
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defing : “cilveks vai cita butne, kas cietusi vai gajusi boja nelaimes gadijuma, cina u. tml.; tas,

kas nolemts cie$anam, bojaejai.”

Dazadas valstis attiecigi terminu ,,cietusais” izskaidro dazadi. Piemé&ram, Oksfordas
Universitates juridisko terminu vardnica ir skaidrots, ka cietusais ir “persona, kuru faktiski un
tiesi skar darbiba vai bezdarbiba, kas ir pretruna Eiropas Cilvektiesibu konvencijai, vai persona,

kura var tikt tiesi skarta”. ®

Krievijas profesors V.M. Savickijs un A.M.Larins kriminalprocesa terminu skaidrojoSaja
vardnica cietuso defin€ja ta, ka ‘“cietusais ir persona, kurai ar noziedzigu nodarijumu ir radies
morals, fizisks vai mantisks kait€jums. Atzistot personu par cietuso, nenozime to, ka ir pieradits
tas, ka tika veikts Sis noziedzigais nodarijums un rezultata ir iestajusas kaitigas sekas. Pieradit
faktu, ka personai tieSam ar noziedzigu nodarijumu ir nodarits kait€jums, var tikai tiesa ar tiesas

spriedumu”.’

Ipasa vieta noziedzigajos nodarfjumos cietu$ajiem tiek pieskirta viktimologija.
Viktimologija tiesa tulkojuma no latinu valodas (“victima”- upuris un “logs” — maciba) nozimé
— maciba par upuriem jeb delikta viktimologija. Sai nozaré ieziméjas vismaz divi pétfjumu

virzieni: noziedzigajos nodarfjumos cietusie un citos likumparkapumos cietusie. ®

Nozieguma upuris ir specifisks kriminologisko pétijumu objekts. Viktimologijas ka
zinatnes nozares atseviSka virziena pamatmeérkis ir apzinat attiecibas starp upuri un
noziedznieku. Apzinoties viktimologijas problémas, cilveéki tiek aptaujati par tam

kriminalsoddmajam darbibam, kuru upuri vini kluvusi vai redz&jusi citus par tadiem klastot.”

Ir svarigi nejaukt divus lidzigus, bet ne vienadus jédzienus — “cietusais” un “upuris”.
Autore uzskata, ka upuris ir ikviena persona, kurai ir nodarits kait€§jums, kas ir saistis ar
noziedzigu nodarijumu vai ar jebkuru citu parkapumu. Jebkurs cietusais ir upuris, bet ne jebkurs

upuris ir cietusais kriminalprocesa izpratné.

Latvijas PSR Kriminalprocesa kodeksa komentaros noradits, ka jédzienam “cietusais”

kodeksa ir divéjada nozime:

> Latvian oxford living dictionaries. Pieejams: https:/Iv.oxforddictionaries.com/definition/UPURIS
[aplukots: 17.04.2019.]
% Elizabeth A. Martin. Dictionary of Law. Oxford University Press, 2001, p.526.
7 B.M. Casuriknii, A.M. Jlapun. YTonoBHBIH mpomecc: cioBapb-crpasounnk. MTHOPA-M, 1999 ., 117.c.
¥ Zile J.2002, 24. Ipp.
? Latvijas Neatkarigo kriminologu asociacija. Kriminologija. Riga: Nordik, 1998, 113.-118.1pp.
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1) Cietusais ka persona, kura sevi uzskata par tadu, kurai ar noziegumu
nodarits kaitgjums vai kuru par tadu uzskata amatpersona vai iestade, kas virza
procesu;

2)  Cietusais ka procesualas darbibas subjekts — procesa dalibnieks.'”

Pamatojoties uz 1986. gada Latvijas PSR Kriminalprocesa kodeksa 100. pantu, par
cietuso bija atzistama persona, kurai ar noziegumu nodarits morals, fizisks vai mantisks
kaitejums. No ta var secinat, ka uz to bridi cietuSais kriminalprocesa kodeksa izpratn€ var€ja

biit tikai fiziska persona.

Ka jau tika minéts, “par cietuSo lidz 1999. gada 1. aprilim kriminalprocesa ietvaros varéja
but tikai fiziska persona. Saeima 1998. gada 14. oktobri pienéma grozijumus Latvijas
Kriminalprocesa kodeksa un papildinaja 100. panta pirmo dalu péc varda "atzistama" ar

n 9511

vardiem "fiziska vai juridiska".

Eiropas Parlaments un padome 2012. gada 25. oktobrT pienéma Direktivu 2012/29/ES
(turpmak — Direktiva) ar ko nosaka noziegumos cietuso tiesibu, atbalsta un aizsardzibas
minimalos standartus un aizstaj Padomes Pamatlemumu 2001/220/TI. “Direktiva ieklauts sads

minéta jédziena defingjums. Cietusais ir:

1) fiziska persona, kurai nodarits kait€jums, tostarp fizisks, garigs vai
emocionals kait€jums, vai ekonomiski zaud&umi, ko tieSi izraisijis noziedzigs
nodarijums;

2)  tas personas, kuras navi ir tiesi izraisijis noziedzigs nodarfjums, gimenes
locekli, kuriem mingtas personas naves rezultata ir nodarits kait€§jums (Direktivas 2.

pants.)”"?

Kriminalprocesa likuma ir noteikts, kada persona var klut par cietuSo. 95. panta pirma
dala nosaka to, ka cietusais kriminalprocesa var but fiziska vai juridiska persona, kurai ar
noziedzigu nodarjjumu radits kait€jums, proti, morals aizskarums, fiziskas cieSanas vai
mantisks zaudejums. Ka art Kriminalprocesa 95. panta treSa dala nosaka to, ka, ja persona
mirusi, cietu$ais kriminalprocesa var biit kads no mirusa tuviniekiem. ST panta definicija ir

skaidri redzami tris kriteriji — persona, nodarijjums un kait€jums. Svarigi saprast, ko nozimé —

' Azana B. vispariga redakcija. Latvijas PSR Kriminalprocesa kodeksa komentari. Riga: Avots, 1986, 151.1pp.
" Grozijumi Latvijas Kriminalprocesa kodeksa: LV likums. 10.04.1998. Picejams:
https://www.vestnesis.lv/ta/id/50501-grozijumi-latvijas-kriminalprocesa-kodeksa
[aplukots:16.04.2019.]

"2 Meikalisa A., Strada-Rozenberga K. Kriminalprocess. Raksti. 2010-2015. Riga: Latvijas Véstnesis, 2015,
304.1pp.
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morals aizskarums, fiziskas cieSanas vai mantisks zaud€ums. P&tot So jautajumu, tika
konstatets, ka Latvijas PSR Kriminalprocesa kodeksa likuma 100. panta bija teikts, ka par
cietuSo atzistama persona, kurai ar noziedzigu nodarijumu nodarits morals, fizisks vai mantisks

kaitejums.

Sava laika teorija bija skaidrots, ka mantisks kait€jums kriminalprocesuala nozimé
saprotams ka ar noziegumu nodarits jebkads mantas samazinajums, zudums vai bojajums, kas
novertéjams naudas izteiksme. Kriminalprocesa jédziens ,,morals kait€§jums” ietver tikumiskas
cieSanas, kas nodaritas cietuSajam. Morals kait€jums ir cieSanas, kuras jaizcies cietuSajam, kas
normali reagé attieciba uz noziedzigu nodarijumu, kur$ veérsts pret vinu. Morala kaitéjuma
jédziena ietvertas tikumiskas (moraliskas) cieSanas- bailes, kauns, pazemojums. Fizisks
kaitéjums var izpausties ka miesas bojajumi, veselibas satricinajums, fiziskas cieSanas. Miesas
bojajumi izpauzas cilvéka organisma, audu, organu un to sist€mu anatomiskos bojajumos vai

fiziologisko funkciju traucgjumos."

Toties tagad kait§jumam ka tadam kriminalprocesa izpratné ir tris veidi - morals

aizskarums, fiziskas cieSanas un mantisks zaud&jums.

Par cietuSo saskana ar spéka esoSo Kriminalprocesa likumu var bt ne tikai fiziska, bet
ar1 juridiska persona. “Fiziska persona ir cilveks ka tiesibu subjekts, tiesibu un pienakumu
nes€js. Fiziska persona sakas ar piedzimSanu un beidzas ar navi. Ar juridiskam personam
atzistamas valsts, pasvaldibas, personu apvienibas, iestades, nodibinajumi un lietu kopibas,

- Cwq e PR _ 14
kuram pieskirta juridiska personiba.”

Par juridisko personu ka cietuSo noradams, ka Direktivas normas attiecinamas tikai uz
fiziskam personam. Tas gan nav pamats, lai atteiktos par cietuSajiem atzit ari juridiskas
personas, jo Direktiva nostiprinatas garantijas p&c biitibas lielakoties attiecas uz fiziskam

— - - .. . _ . e . — 1
personam, turklat var nodalit tas garantijas, kuras nav piemérojamas juridiskajam personam."’

Lietuvas Republikas Kriminalprocesa kodeksa 28. panta pirma dala nosaka to, ka

cietusais ir fiziska persona, kurai nodarits fizisks, mantisks vai morals kait€jums. Personu atzist
. v . . N —_ .« . - 1 .

par cietuso ar pirmstiesas izmekléSanas amatpersonas, prokurora vai tiesas lémumu.'® Lietuvas

Republikas Kriminalprocesa kodeksa jédziens “cietuSais” ir definéts nedaudz citadak,

"3 Meikali$a A. Kriminalprocesa tiesibas. Vispariga dala. 1.gramata. Riga: RaKa, 2000, 227.-228.1pp.
" Ibid. 229.1pp.
!5 A.Meikaliga. Kriminalprocesa likumam — 10. Pagatnes macibas un nakotnes izaicinajumi. Riga: Latvijas
Vestnesis, 2015, 242.1pp
"“Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Pieejams: https:/www.e-
tar.1t/portal/lt/legal Act/ TAR.EC588C321777 [aplikots 21.03.2019.]
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salidzinot ar Kriminalprocesa likumu. Lietuvas Republikas Kriminalprocesa kodeksa 28. panta,
defingjot jedzienu “cietusais”, netiek ietverta juridiska persona. Varétu uzskatit, ka tas ir tapec,

ka juridiskai personai nevar nodarit fiziskas cieSanas.

Lietuvas Kriminalprocesa kodeksa ietvaros persona, kurai noziedziga nodarijuma
rezultata ir nodarits finansials vai morals kait€jums, var ierosinat civilprasibu pret apstdzeto
val materiali atbildigajam personam kriminalprocesa. Tiesa to izskata kopa ar kriminallietu.
Tada gadijuma civilprasitajs ir fiziska vai juridiska persona, kas kriminallieta pieprasa
kompensaciju par materialo vai moralo kait€jumu, ko radijusi aizdomas turétas vai apstidzetas
personas noziedziga darbiba. Persona ir atzita par civilprasitaju ar prokurora lémumu vai tiesas

— . 1
rikojumu.'’

Krievijas Kriminalprocesa kodeksa 42. panta pirmaja dala ir teikts, ka cietusais ir fiziska
persona, kurai ar noziedzigu nodarijjumu ir nodarits fizisks, mantisks vai morals kaitgjums, ka
ar1 juridiska persona, kurai ar noziedzigu nodarijumu ir nodarits kait€jums tas TpaSumam vai

— e o
reputacijai.'®

Krievijas Kriminalprocesa kodeksa un Latvijas Kriminalprocesa likuma jédzienam
“cietusais” ir [idzigs defin€jums, bet ir viena atSkiriba. Krievijas Kriminalprocesa kodeksa 42.
panta pirmaja dala ietvertaja definicija ir konkretizets, saistiba ar kadu noziedzigu nodarijumu

par cietuSo var biit atzita juridiska persona.

Igaunijas Kriminalprocesa kodeksa 37. panta ir teikts, ka cietusais ir fiziska vai juridiska
persona. Noziedziga nodarijuma méginajuma gadijuma persona, kriminalprocesa izpratng, ir
ar1 cietusais. 37. panta ir noteikts arT nosacijums, kada gadijuma valsts vai valsts iestade var tikt
atzita par cietuSo, un tas ir tikai tada gadijuma, kad noziedziga nodarijuma rezultata ir nodarits
kaiteéjums, kas saistits ar IpaSuma tiesibam, un citadak, ka tikai kriminalprocesa kartiba So lietu
nevar atrisinat. Sis Kriminalprocesa kodekss nosaka to, ka fiziska persona ir atzistama par
cietuSo ar1 tada gadijuma, kad noziedziga nodarijuma rezultata iestajas tuva cilvéka nave un §is

- e . e e _. .1
naves rezultatd ir iestajusies zaudgjumi."

'"Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Pieejams: https:/www.e-
tar.1t/portal/lt/legal Act/ TAR.EC588C321777 [apliikots 21.03.2019.]

'8 VromosHo-nporeccyanbHbIi Kogeke Poceniickoii ®exepaumn. Pieejams: https://www.zakonrf.info/upk/
[aplukots 21.03.2019]

? DeroHckmit YTOJIOBHO TIPOIeCCYaIbHBIN Koekc. Pieejams:
https://v1.juristaitab.ee/sites/www.juristaitab.ee/files/elfinder/ru- 2015.02.2019.pdf [aplikots
21.03.2019]
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Interesanti, ka Igaunijas Kriminalprocesa kodeksa 37. panta atseviski ir pieminéts tas,
ka noziedziga nodarijuma m&ginajuma rezultata persona, pret kuru $is méginajums tika versts,

bis ar1 atzistama par cietuso.

Igaunijas Kriminalprocesa kodekss, atSkiriba no iepriek$§ pieminétajiem Lietuvas un
Krievijas Kriminalprocesa kodeksa un Latvijas Kriminalprocesa likuma, paredz iesp&ju, ka
valsts arl var biit ka cietusais kriminalprocesa izpratn€, un tas ir tieSi noteikts Igaunijas
Kriminalprocesa kodeksa. Toties Latvijas tiesibu sisteéma tas ir noradits netiesi. “Civillikuma
1407. panta ir teikts, ka par juridiskam personam atzistamas valsts, paSvaldibas, personu

apvienibas, iestades, nodibindjumi un lietu kopibas, kuram pieskirta juridiska personiba.”*’

“Citeta KPL 95. panta tresa dala saturiski gan it ka norada uz to, ka mirusa faktiski cietusa
vieta cietudd procesuilo statusu iepem viena persona™' | jo juridiska tehnika nosaka, ka likumos
visu raksta vienskaitli, ja vien nav prasits obligats daudzskaitlis, “tomér prakse $ada izSkirSanas
par vienu personu, ja vélmi biit par cietuso izteikuSas vairakas personas, var biit neiesp&jama.
Ta, pieméram, ka lai iz8kiras, kur§ no abiem vecakiem biis cietusais, ja noziedziga nodarijuma
boja gajis bérns, vai kur§ no bérniem bis cietusais lieta, kur noziedziga nodarijjuma dél miris
teévs vai mate. No otras puses, vienkarSa nebutu ar1 situacija $ada gadijuma pielaut vairaku
personu klii§anu par cietusajiem ka procesa dalibnickiem. Sada situacija més faktiski saskartos

— — e - . v- . . . _ c99 22
ar problému, ko darft, ja Sie cietusSie nesp€j vienoties par vienotu ricibas modeli”.

Savukart citéta KPL treSaja dala paredzets gadijums, kad par cietuSo kriminalprocesa
netiek atzita persona, kura faktiski tiesi cietusi no noziedziga nodarfjuma. Saja gadijuma sakara
ar faktiski cietusas personas navi par cietuso var tikt atzits kads no tuviniekiem un, kas svarigi,
nevis tapec, ka vins pats tiesi cietis no noziedziga nodarijuma (konstatgjot, ka cilveks tiesi cietis
no noziedziga nodarfjuma, vinam pasam ir tiesibas tikt atzitam par cietuSo neatkarigi no vél
kadas personas naves fakta), bet tapeéc, ka vin§ “aizvieto” noziedziga nodarijjuma faktiski

. v 2
cietuso personu.”

Ieprieks minéta konteksta atzistams, ka juridiski ir Ipasi nozimigi noskirt situacijas, kad
persona pati personigi tiesi cie§ no noziedziga nodarijjuma un kad kait€jums tai ir saistits ar

noziedziga nodarjjuma veikSanu. S1robeZa ir loti trausla un liek apzinaties, cik Saura izpratné

20 Civillikums: LV likums. Piepemts 28.01.1937. [01.01.2019.- 31.03.2019. red.]
! Meikalisa A., Strada-Rozenberga K. Kriminalprocess. Raksti. 2005-2010. Riga: Latvijas V&stnesis, 2010,
355.1pp.
> Ibid.
* Ibid.
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vardu salikumu “ir cietusi no noziedziga nodarfjuma” lieto kriminalprocesa ietvaros

— 1 = — © v - =24
salidzinajuma ar to, ko ar “cieSanu” saprotam sadzive.

Autore uzskata, ka ir svarigi saprast robezu starp to, ko nozimé, kad persona “ir cietusi
no noziedziga nodarijuma” un ar ko “cieSanu” saprotam sadzivé. CietuSais kriminalprocesa
izpratn€ ir persona, pret kuru ir vérsts noziedzigs nodarijums. Tas nozimé, ka, ja personai ir
nodariti miesas bojajumi, par cietuSo kriminalprocesa tiek atzita tieSi §1 persona, nevis
tuvinieks, jo tuvinieki procesa var tikt atziti par cietusajiem tikai tad, ja noziedziga nodarijjuma
rezultata upuris ir miris. Pieméram, ja noziedziga nodarfjjuma rezultata tika nodariti smagi
miesas bojajumi upurim, vins pats aizstav savas tiesibas, jo ir palicis dzivs, kaut arT rezultata

tas rada cieSanas ar1 upura tuviniekiem.

Attieciba uz situaciju, kad noziedziga nodarijjuma faktiski cietusi persona ir mirusi,
secinams, ka jau Sobrid Kriminalprocesa likuma sada situacija ir reguléta, tomér noteiktos
aspektos §is regul&jums atskiras no Direktivas. Kriminalprocesa likuma, salidzinot ar Direktivu,
paredz€ts plaSaks to gadijumu loks, kad par cietuSajiem var atzit mirusa tuviniekus. Proti,
Kriminalprocesa likuma cietusa statusa iegiiSana paredz€ta ikviena situacija, kad cietuSais

. . . . — . . — — - 2
miris, ne tikai tad, kad nave ir noziedziga nodarijuma rezultats.”

Atskiras ar1 to tuvinieku loks, kurus var atzit par cietuSajiem. Saskana ar Direktivas
prasibam cietus$a naves gadijuma (ja nave ir noziedziga nodarfjjuma rezultats) cietusa statuss
tiek attiecinats uz vina gimenes locekliem. Savukart gimenes locekli Direktivas izpratné ir
laulatais, persona, kura ar cietuSo pastavigi un ilgstosi dzivo tuvas attiecibas un kurai ar cietuSo
ir kopiga majsaimnieciba, radinieki tiea linija, brali, masas un apgadajamie (Direktivas 2. p.).*®
Kriminalprocesa likuma 12. panta ir netieSi ietverta tuvinieka definicija. Tuvinieki
Kriminalprocesa ietvaros ir saderinatie, laulatie, vecaki, vecvecaki, bérni, mazbérni, brali un
masas, ka arf tas personas, ar kuru attieciga fiziska persona dzivo kopa un ar kuru tai ir kopiga

(nedalita) saimnieciba.

Igaunijas Kriminalprocesa kodeksa izpratng, atSkiriba no Latvijas Kriminalprocesa
likuma, fiziska persona ir atzistama par cietuSo, kad noziedziga nodarijuma rezultata iestajas
tuva cilvéka nave un §1s naves rezultata iestajas zaud€jumi. Latvijas Kriminalprocesa likuma
95. panta tresaja dala ir teikts, ka, ja persona mirusi, cietuSais kriminalprocesa var biit kads no
mirusa tuviniekiem. Tatad Latvijas likums nenosaka to, ka tuva cilvéka naves rezultata ir

jaiestajas zaud€jumiem, lai tuvinieks varetu tikt atzits par cietuso kriminalprocesa. Ka arf ir vél

* Meikalisa A., Strada-Rozenberga K. Kriminalprocess. Raksti. 2005-2010. 2010, 355.1pp.
2 Meikalisa A., Strada-Rozenberga K. Kriminalprocess. Raksti. 2010-2015. 2015, 305.1pp.
*0 Ibid.
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viena biitiska atSkiriba: Igaunijas Kriminalprocesa kodekss prasa, lai nave iestatos nozieguma

rezultata, bet Latvijas Kriminalprocesa likums to nenosaka.

Svarigi saprast un zinat, kadas pamattiesibas Kriminalprocesa likums pieskir cietusajam

_ .. . 1 . v . R .
personam. Kriminalprocesa likuma 97." pants nosaka to, ka cietuSajam ir $adas tiesibas:

1) sanemt informaciju par kompensacijas, tai skaita valsts kompensacijas, pieteikSanas un
sanemsanas nosacijumiem un $aja likuma noteiktaja kartiba iesniegt pieteikumu par radita

kaitejuma kompensaciju;

2) piedalities kriminalprocesa, lietojot valodu, kuru vin$ prot, ja nepiecieSams, bez

atlidzibas izmantojot tulka palidzibu;
3) neliecinat pret sevi un saviem tuviniekiem,;

4) izligt ar personu, kura radijusi vinam kait€jumu, ka arT sanemt informaciju par izliguma

1stenoSanu un ta sekam;
5) uzaicinat advokatu juridiskas palidzibas sanemsanai;

6) iesniegt pieteikumu par pasakumu veikSanu paSas personas, tas tuvinieku vai mantas

apdraud&juma gadijuma;

7) saja likuma noteiktajos gadijumos iesniegt pieteikumu par procesualo izdevumu

atlidzinasanu, kas radusies kriminalprocesa;

8) Saja likuma noteiktajos gadijumos, terminos un kartiba iesniegt siidzibu par procesualo

nol€émumu vai kriminalprocesa veikSanai pilnvarotas amatpersonas ricibu;
9) sanemt kontaktinformaciju sazinai par konkréto kriminalprocesu;
10) sanemt informaciju par pieejamo atbalstu un medicinisko palidzibu;

11) pieprasit informaciju par kriminalprocesa virzibu, par amatpersonam, kuras veic vai

ir veikusSas kriminalprocesu.

St panta otraja dala ir noteikts tas, ka cietusajam, vina aizgadnim vai aizbildnim visas
kriminalprocesa stadijas un visos ta veidos ir tiesibas ltigt, lai tiek pienemts Eiropas aizsardzibas

rikojums, ja pastav $aja likuma noteiktais Eiropas aizsardzibas rikojuma pienemsanas pamats.

Un §1 panta tresa dala paredz to, ka tiklidz persona atzita par cietuSo, tai nekavegjoties

rakstveida izsniedz un, ja nepiecieSams, izskaidro informaciju par cietusa pamattiesibam. To,
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ka informacija izsniegta un, ja nepiecieSams, tiesibas izskaidrotas, cietuSais apliecina ar savu

parakstu.

Kaut ar1 Kriminalprocesa likums paredz cietuSo tiesibu ievéroSanu “nereti visa $aja
procesa tiek aizmirsts galvenais — cietusais. No vienas puses, varétu teikt, ka valstij par to nav
nekadas dalas, jo par visiem pretlikumigas ricibas rezultatiem ir atbildigs tikai un vienigi
noziedziga nodarfjuma izdaritajs. Valsts to ir noskaidrojusi un sodijusi — tatad taisnigums ir

triumfejis”.*’

Sabiedriba paliek cilveki, kuru dzive noziedziga nodarijjuma - veselibas bojajuma un
psihologiski pardzivojot notikuSo, atsakoties no personigiem dzives sapniem un profesionaliem
izaicinajumiem- rezultata ir mainijusies. Sadu cilvéku klatbiitne maina ar sabiedribu kopuma,
jo cietuso (ne)sp€ja integréties sabiedriba, nemot véra noziedziga nodarijuma sekas, nav tikai
vinu pasu probléma. ArT cietuSo lidzcilveékiem un sabiedribai kopuma ir svarigi mazinat vai pat
pilniba izslégt noziedziga nodarjjuma sekas un ietekmi uz nodarijuma cietusa cilvéka dzivi.

. . . — 2
Tam ir gan sociala, gan ekonomiska nozime.**

Tadgjadi kriminalprocesa meérkis nav tikai vainigas personas notiesaSana un soda
piemé&roSana, bet ari cietuSas personas atgrieSana sabiedriba. Valstij jarada visaptverosa cietuso
atbalsta sistéma ka meérktiecigi orient€tu pasakumu kopums. CietuSajiem nepiecieSama

. - . — . o g . — — 2
savlaiciga — gan emocionila, gan juridiska, gan materiala — palidziba.”

Autore piekrit G. Litvina vardiem par to, ka valstij ir jarada cietuSo atbalsta sist€éma. Par
cietuso var kliit ikviena persona, bet, kada biis personas reakcija uz notikuso, nevar paredzet.
Cilveéki ir individualas radibas, katram reakcija uz situaciju atSkirsies. Lidz ar to valsts ir
ieintereséta, lai iedzivotaji péc noziedziga nodarijuma vai citas situacijas, kad persona ir atzita
par cietuSo, sp&tu atgriezties sabiedriba. Nepietiek tikai ar to, ka vainiga persona bis sodita un
tiks izmaksata attieciga kompensacija. Lidz ar to par So atbalsta sistemu tika veikts liels

Providus pétijums, kur§ tapa saistiba ar Direktivas ievieSanu.

Direktivas mérkis ir nodroS$inat, lai noziegumos cietusie sanemtu atbilstigu informaciju,

atbalstu un aizsardzibu un varétu piedalities kriminalprocesa.*’

" Litvins G. Cietusais — kriminalprocesa uzmanibas centra. Jurista Vards, 2013, nr.21,
> Tbid.
* Tbid.
3% Biropas Parlamenta un Padomes direktiva 2012/29/ES (2012.gada 25.0ktobris), ar ko nosaka noziegumos
cietuso tiesibu, atbalsta un aizsradzibas minimalos standartus un aizstaj Padomes Pamatléemumu 2001/220/TT.
Piepemta: 04.10.2012.
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No Direktiva ieklautajam nostadném, pieméram, norades, ka kriminalprocesam
pieskaitams bridis, kad tiek iesniegts iesniegums par noziedzigu nodarijumu, secinajums — lai
persona tiktu atzita par cietuSo Direktivas izpratné un bauditu vismaz dalu no taja noteiktajam
procesualajam garantijam, nav nepiecieSams nekads 1pass l€émums par vinas atziSanu par

. ¥ 1
ClC'[LlSO.3

No ta savukart var secinat, ka pilnvertigai Direktiva ietverto prasibu ievieSanai
Kriminalprocesa likuma biis japaredz faktiski cietuSas personas statuss un jaieklauj ipasas
norades par procesualajam darbibam ar $§adam personam, 1pasi pieveérsot uzmanibu procesa
uzsakSanas bridim un informacijas sniegSanai par cietuSas personas iesp&jamo statusu

kriminalprocesa, tiesibam, atbalsta pasakumiem u. tml.*

Personai, kura vél nav kriminalprocesualaja kartiba atzita par cietuso, ir tiesibas uz
cienpilnu attieksmi tieSi tapat ka personai, kura ir atzita par cietuSo. Valstij ir janodroSina
tiesibas jebkuram upurim, jo “persona var arT nevéleties biit par cietuSo kriminalprocesa, bet
faktiski §is apstaklis nemainis to, ka $T persona ir (bija) cietusi. Sada pieeja tick pamatota ar
cietusas personas realajam vajadzibam, kas izriet no eso$a emocionala rakstura kaitejuma
neatkarigi no statusa kriminalprocesa. Ir zinams, ka noziedziga nodarjjuma rezultata izraisitas
un nenoverstas emocionalas traumas var biit par pamatu tam, ka persona, kas reiz pati cietusi,

var k]t par noziedziga nodarijuma izdaritaju”.*

Dalibvalstis nodroSina, lai cietuSie tiktu atziti un lai visu veidu saskarsmeé ar cietuso
atbalsta vai atjaunojosas justicijas dienestu vai jebkadu kompetento iestadi, kas rikojas saistiba
ar kriminalprocesu, pret viniem attiektos ar cienu, iejutigi, pamatojoties uz katru atsevisku

_. . - . e e 4
gadijumu, profesionali un bez diskriminacijas.’

Dalibvalstis nodroSina, lai, piem&rojot So direktivu gadijumos, kad cietuSais ir bérns,
pirmam kartam veéra tiktu nemtas bérna intereses un lai tas tiktu vertétas ar individualu pieeju.
Prevale bérnam piemérota pieeja, kura pienacigi tiek npemti véra bérna vecums, brieduma
pakape, uzskati, vajadzibas un bazas. Bérnu un personu, kam ir vecaku atbildiba, vai citu vina
juridisko parstavi, ja vinam tads ir, informe par visiem pasakumiem vai tiesibam, kuros 1pasa

uzmaniba pievérsta bernam.™>

3! Meikalisa A., Strada-Rozenberga K. Kriminalprocess. Raksti. 2010-2015. 2015, 304.1pp
320 .
Ibid.
33 A.Meikalia. Kriminalprocesa likumam — 10. 2015, 242.1pp
3 Eiropas Parlamenta un Padomes direktiva 2012/29/ES Pienemta: 04.10.2012.
* Ibid.
17



Tadejadi, Direktiva ir instruments, ka uzlabot cietuso tiesibas uz aizsardzibu un lidz ar
to atrisinat iepriek$€jo gadu problémas saistiba ar cietuso tiesibam. Piemé&ram, jau “kops 80.
gadu sakuma cietuSo stavoklis kriminaltiesiskaja sistéma ir bijis viens no galvenajiem tematiem
ar1 Eiropas valstis. Problémas, ar kuram sastapas kriminalprocesa principu veidotaji, bija

apméram vienadas visur Eiropa:

- ciletusie biezi izjuta sliktu attiecksmi tiesibaizsardzibas institiicijas;

- vinus nepietickami informgja par lietas izmekleéSanas un izskatiSanas
gaitu un rezultatu;

- vini biezi tika pratinati, nerespektgjot cietusa situaciju vispar;

- cletusa vajadzibai péc kompensacijas netika pieveérsta nekada
uzmaniba.”*

Ar1 péc vairakiem gadiem ik pa laikam personas saskaras ar situacijam, kad péc
noziedziga nodarijuma cietusai personai netiek pieskirta primara uzmaniba. Persona, kurai ar
noziedzigu nodarfjumu tika nodarits kait€jums, v€las bt aizsargata, uzklausita un atbalstita.

Toties tiesibaizsardzibas iestazu primarais mérkis ir atrast un sodit vainigo, un lidz ar to

cietusais tiek atstats otraja plana.

Lai saprastu, ko var uzlabot un kas ir nepiecieSams cietuSajiem, tika veikti dazadi
petijumi par cietuso stavokli valsti. Ta, pieméram, 2013. gada Providus pétijuma par Atbalstu
Viktimizacijas prevencijai Latvija tika aptaujati cilveki, “vairakums vardarbigos noziedzigos
nodarfjumos cietuso ir atzinusi noziedzigd nodarfjjuma ietekmi uz visam min€tajam dzives
jomam. 82 % vardarbigos noziegumos cietuso noradijusi, ka noziedzigais nodarijums ir
ietekméjis vinu psihologisko un emocionalo stavokli (49 % — loti ietekmégja, 33 % — drizak
ietekméja), 92 % atzina nodarfjuma ietekmi uz veselibu (71 % — loti ietekméja, 21 % — drizak
ietekmgja). Savukart nodarfjuma ietekmi uz finansialo stavokli ir min&jusi 85 % cietuso (51 %
— loti ietekméja, 34 % — drizak ietekmégja), 65 % ir atzinusi nodarijuma ietekmi uz savstarpéjam

attiecibam (30 % — loti ietekmé&ja, 31 % — drizak ietekmgja).”’

2018. gada tika veikts petijums - noziegumos cietuso tiesibu attistibu Eiropa: Latvija.

Publikacija ir veltita tam, lai saprastu, kada ir tendence noziegumos cietuso tiesibu aizsardzibai

3% Starptautiskas konferences materiali. Tiesibu transformacijas probleémas sakara ar integraciju Eiropas
Savieniba. Riga: Latvijas Universitates Juridiska fakultate, 2002, 549. Ipp.

37 Sabiedriskas politikas centrs PROVIDUS”. Atbalsts viktimizacijas prevencijai Latvija. 2013, 51. Ipp.
Pieejams: http://providus.lv/article files/2456/original/LV_105 finish document.pdf?1377870490
[aplukots:10.04.2019.]
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laika posma no 2007. gada lidz 2018. gadam. Petijuma meérkis — izanalizet cietuSo atbalsta

sistémas attistibu péc Direktivas ievie$anas, lai saprastu, kas vél ir jauzlabo.™®

Sobrid, autoresprat, atbalsta sistéma Latvija ir pietickami laba. Persona, kura ir cietusi no
noziedziga nodarijuma, var ne tikai versties policija ar iesniegumu, bet var piezvanit uz atbalsta
talruni, apmekl&t timekla vietni “cietusajiem.lv™*’, kur ir doti padomi, ka rikoties, kur var rast
palidzibu. Pétot min&to timekla vietni, secinats, ka tur ir iesp&jas ne tikai atrast palidzibu pasam
cietusajam, bet ar1 cietuSo tuvinieki var versties péc palidzibas vai padoma. Pastav cietuSo
atbalsta centrs, kas ir nevalstiska organizacija, un nodarbojas ar “noziegumu upuru
rehabilitaciju, juridisku un psihologisku pakalpojumu, praktiskas palidzibas un informacijas
sniegganu cietusajam personam.”*’ Ir ari citas organizacijas - “Krizu un konsultaciju centrs
Skalbe™!, “Centrs “Dardedze”, kur§ nodroSina palidzibu no vardarbibas cietuSajiem bérniem,

- - — . . _ ey . . RN . _ v _ 42
ka arT centra tiek izglitoti bérni un jauniesi, lai noverstu So vardarbibu.”".

Sajas timekla vietn€s, centros, biedribas var meklét palidzibu ne tikai personas, kuras
kriminalprocesa ir atzitas par cietusSajiem, bet ari upuri, kuri nevelas klit par cietusajiem

kriminalprocesa.

2016. gada cietuso atbalsta talrunis bija sanémis 1568 zvanus, bet 2017.gada - 1630
zvanus; lielaka dala no zvanitajiem ir bijusas sievietes, proti, 2016.gada 1012 sievietes un 556
virie§i, bet 2017. gada 1171 sieviete un 459 virie$i.*’ Pétijuma ietvaros ir pamanama tendence,
ka gada laika zvanu skaits ir palielinajies, pirmkart, tas var liecinat par to, ka personas ir sakusas

uzticeties Sada veida atbalsta centriem vai arT ir palielinajies noziegumos cietuso skaits.

Papildus atbalsta sist€tmai personam ir tiesibas sanemt valsts kompensaciju par tiSa
noziedziga nodarijuma rezultata radito moralo aizskarumu, fiziskajam cieSanam vai mantisko
zaudejumu. Kriminalprocesa likuma 22. panta ir teikts, ka personai, kurai ar noziedzigu
nodarfjumu radits kait€jums, nemot veéra tas moralo aizskarumu, fiziskas cieSanas un mantisko
zaudejumu, tiek garanttas procesualas iesp€jas moralas un materialas kompensacijas
pieprasiSanai un sanemsanai. Kriminalprocesa likuma 97. panta pirma dala nosaka to, ka

cietusais, nemot v€ra vinam nodarito moralo aizskarumu, fiziskas cieSanas un mantiska

3% Kronberga I., Logina E. P&tijums “Noziegumos cietuso tiesibu attistiba Eiropa: Latvija”. VOCIARE: 2019.
Pieejams:https://Itmc.lv/en/publicets-petijums-par-noziegumos-cietuso-tiesibu-attistibu-latvija
[aplukots: 8.04.2019.]

39 Cietusajiem. Pieejams: https://www.cietusajiem.lv/lv/c/cietusajiem/ [aplukots: 8.04.2019.]

%0 Cietugo atbalsta centrs. Pieejams: http://cac.lv/lv [apliikots: 8.04.2019.]

*'Krizu un konsultaciju centrs Skalbe. Pieejams: http://www.skalbes.lv/ [apliikots:8.04.2019.]

*2 Palidziba no vardarbibas cietusajiem bérniem. Pieejams: http://www.centrsdardedze.lv/lv/par-mums/par-
mums-1 [apliikots:8.04.2019.]

# Kronberga 1., Logina E. 2019, 33.1pp.
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zaudejuma apmeérus, piesaka $a kait€juma apméru un izmanto savas procesualas tiesibas

moralas un materialas kompensacijas giiSanai.

Lai sekmétu atraku kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noreguléjumu un vienkarSaka
procesa veida izveli, prokuroram, pirms vins$ lemj par kriminalprocesa pabeigSanu, ja tas ir
saistits ar kait€§juma kompensaciju cietusajam, bitu ieteicams cietuSajam un apstdzetajam
izskaidrot krit€rijus, kas veido kompensacijas apmérus (lai veicinatu kompensacijas apméra
sapratigumu un atbilstibu nodaritajam kait€§jumam), tiesu praksi lidzigas lietas saistiba ar
kompensacijas apméru, ka ar1 personu loku, kuram var uzlikt kompensacijas maksasanas

- 44
pienakumu.

Direktivas preambulas 19. punkta ir noradits, ka dalibvalstim vajadzétu ieviest
procediras, lai ierobezotu to gimenes loceklu skaitu, kas var izmantot $aja direktiva noteiktas
tiesibas. Sis procediiras ievie$ana ir nepiecieama, lai ierobeZotu tuvinieku skaitu, kuri var
1zteikt velmi kliit par cietusSo, jo citadi biitu jaatzist par cietusajiem visi tuvinieki, kuri ir palikusi
dzivi. Protams, tas nenozimé, ka vini necies§ no noziedziga nodarfjjuma sekam. Valsts attiecigi
tados gadijumos ir paredz€jusi citus pasakumus, kas mazinatu sapes, pieméram, dazadi atbalsta

centri, kur personas var iegiit bezmaksas psihologa konsultaciju.

Direktiva ir ietekméjusi Kriminalprocesa likuma saturu, kaut ar1 Direktiva neprasija
butiskus likuma grozijumus, bet paplaSinaja un nostiprinaja cietuso personu tiesibas. Direktiva
nosaka minimalos standartus, kuri Eiropas Savienibas valstim ir jaievéro, lai aizsargatu un
atbalstitu personas, kas ir cietusas noziedziga nodarijuma rezultata. Kaut ar1 §1 direktiva kaut
kada zina apgriitina valsts amatpersonu darbu, jo palielinas amatpersonu pienakumi, toties tiek
vairak pieversta uzmaniba cietusas personas atbalstam un aizsardzibai. Tas ir svarigi ne tikai

pasam cietusajam, bet visai sabiedribai kopuma.

* Katris G. Rokasgramata prokuroriem kriminalprocesa. Tiesu namu agentiira, 2010, 55.1pp.
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2. PERSONAS GRIBA KLUT PAR CIETUSO

Persona, kurai ar noziedzigu nodarijjumu ir radits kait€jums, var biitiski ietekmét to, vai
vispar biis uzsakts kriminalprocess. Vispirms tiesi §1 persona visbiezak pirma uzzina par
nodarfjumu un, ja vélas, pazino izmekleéSanas iestadei, lai ta saktu kriminalprocesu. levérojot
Kriminalprocesa 7. panta otro dalu, dazkart tikai no cietusa gribas ir atkarigs, vai

kriminalprocesu vispar varés uzsakt.

Kriminalprocesa likuma 6. panta obligatuma princips paredz to, ka amatpersonai, kura
pilnvarota veikt kriminalprocesu, ikviena gadijuma, kad kluvis zinams kriminalprocesa
uzsakSanas iemesls un pamats, ir pienakums savas kompetences ietvaros uzsakt
kriminalprocesu un novest to lidz Kriminallikuma paredzétajam kriminaltiesisko attiecibu
taisnigam noreguléjumam. Kriminalprocesa likuma 7 .panta pirma dala nosaka to, ka, ja Saja
likuma nav noteikts citadi, kriminalprocesu veic sabiedribas interes€s neatkarigi no tas personas
gribas, kurai nodarits kait€§jums. Apsiidzibas funkciju kriminalprocesa valsts varda isteno
prokurors. Tas nozimég, ka procesa virzitajs pildis savu darbu neatkarigi no ta, vai persona, kurai
nodarits kait€jumes, ir izteikusi savu gribu vai ng, jo tas tiks veikts sabiedribas interes€s kopuma.
Personu, kura ir veikusi noziedzigu nodarijumu, apstidzes un sodis neatkarigi no ta, vai to grib
persona, kurai nodarits kait€jums, jo Sis noziedznieks var turpmak nodarit kait€§jumu citam

sabiedribas loceklim.

Situacijas, kadas var nonakt procesa virzitaji, katra konkréta kriminalprocesa var biit
visdazadakas, lai gan paSas par sevi izmekl€jamas vai iztiesajamas kriminallietas var biit
identiskas. Katra gadijuma individualu pieeju un lidz ar to atSkirigus risinajumus nosaka tas,

ka:

1) par nozieguma upuri klist atskirigas personas, dazadi cilveki ar atSkirigiem raksturiem

un uzskatiem;

2) tikai un vienigi katra upura griba, nevis procesa virzitdja profesionala situacijas

. g . . e .. _ . v . . _ . _ . 4
izpratne izskirs, vai konkrétaja kriminalprocesa cietusais piedalisies ka procesa dalibnieks.*’

Kriminalprocesa likuma 7. panta otra dala nosaka to, ka par Kriminallikuma 130. panta

otrajadala, 131.,132.,132.1, 157., 168., 169. un 180. panta, 185. panta pirmaja dala, 197. panta,

*3 Stiiris G.- Procesa virzitaja pienakums respektét un nodroinat cietu§as personas intereses. Jurista vards, 2008,
nr. 42.
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200. panta pirmaja dala un 260. panta pirmaja dala paredz€to nodarijjumu kriminalprocesu
uzsak, ja sanemts tas personas pieteikums, kurai nodarits kaitejums. Kriminalprocesu var uzsakt
ar1 tad, ja nav sanemts pieteikums no personas, kurai nodarits kait€jums, ja §1 persona sakara ar

fiziskiem vai psihiskiem trilkumiem pati nesp€j istenot savas tiesibas.

Autore uzskata, ka likumdevejs ir nodalijis tiesi Sos Kriminallikuma pantos paredzetos
noziedzigos nodarijjumus, jo, pirmkart, par Kriminalprocesa likuma 7. panta otraja dala
pieminétajiem noziedzigajiem nodarfjumiem soda galvenokart “ar brivibas atnemsanu uz laiku
lidz diviem gadiem, lidz vienam gadam vai ar Tslaicigu brivibas atnemsSanu, vai ar piespiedu
darbu, vai naudas sodu”.*® Otrkart, noziedzigi nodarfjumi, kuri ir ieklauti Kriminalprocesa
likuma 7. panta otraja dala, ir tadi noziedzigi nodarijumi, par kuriem sabiedriba var pat
neuzzinat. Sie noziedzigie nodarfjumi paliks slépti, ja vien par to nezinos aizskartais. Sadas
situacijas valsts tapat apsola kriminaltiesisko aizsardzibu, ja vien persona, pret kuru tas ir
1zdarits, uzskatis, ka nodarfjums ir tads, ka personai ir vajadziga §1 aizsardziba. Piemeram,
Kriminallikuma 131. panta ir paredz€ta atbildiba par miesas bojajumiem aiz neuzmanibas.
Personai, kurai §is miesas bojajums ir izdarits, pati izvélas versties péc aizsardzibas vai vina ar
vainigo sava starpa atrisinas $o problému. Biezi vien tadas situacijas personas sava starpa saruna
par kompensacijas apméru, un Iidz ar to nav nepiecieSamibas vérsties péc palidzibas. Bet, ja
personai gadijjuma ir nepiecieSama valsts kriminaltiesiska aizsardziba, personai ir javerSas ar

pieteikumu, lai kriminalprocesu varétu uzsakt.

Policijas darbinieki nevar apstaigat visas majas un apvaicaties, vai gadijuma personai nav
radits kads kait&jums. Ja tiek noslepkavota persona, procesa virzitajam ir acimredzami skaidrs,
ka ir noticis noziedzigs nodarijjums, un attiecigi tiek uzsakts kriminalprocess. Bet, ja kads ir
cietis no tiSa viegla miesas bojajuma, amatpersona var to konstatét tikai tad, ja upuris pats
versisies pie amatpersonas. Tap€c personai ir tiesibas iesniegt pieteikumu, lai tada veida

pazinotu par notikusu noziedzigu nodarijumu.

Sada noregulgjuma ir ka pozitivi, ta arT negativi aspekti. Ka pozitivais aspekts ir tas, ka
personai, kura ir cietusi noziedziga nodarfjuma rezultata, ir izv€les briviba — izmantot savas
tiesibas vai n€. Otrkart, pozitivais aspekts ir tas, ka persona, kurai nodarits kait€jums, izverte
pati, vai ir nepiecieSams par nelielu parkapumu vai nebiitisku noziedzigu nodarfjumu versties
pie amatpersonas péc palidzibas vai n€. Personai pastav iesp&ja atrisinat So jautajumu pasai ar
noziedziga nodarjuma izdartaju, 1idz ar to amatpersonas varé€s vairak laika veltit lietam, kuras

personam ir nodarits butisks, nopietns kaitejums, tas tiek veikts visas sabiedribas intereses.

% Kriminallikums:LV likums. Pienemts 17.06.1998. [07.11.2018.red.]
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Saja noregulgjuma ir arf negativie aspekti. Ta ka personai, kurai ar noziedzigu
nodarfjumu ir nodarits kait€jums, ir izveles briviba iesniegt pieteikumu vai n€, pastav iespéja,
ka persona nezinos par to attiecigajam iestadém, un Sie noziedzigie nodarijumi turpinasies jau
attiecigi pret citu personu vai pret vinu paSu. Ka ari pastav iesp&jamiba, ka personam, kuram ar
noziedzigu nodarjjumu nodarits kait€jums, var tikt draud€ts, lai vinas nevérSas policija ar
pieteikumu. Tada veida personas, kuras ir izdarTjuSas noziedzigus nodarijjumus, netiks soditas,

jo apzinasies, ka bez upura pieteikuma kriminalprocesu uzsakt nebiis iesp&jams.

Kriminallieta nr. K33-0172-17 cietust persona versas policija ar iesniegumu, kura cietust
persona noradija, ka no vinas majas tika nozagti vairaki juvelierizstradajumi. Interesanti bija
tas, ka cietust persona noradija ne tikai to, kas tika nozagts maja, bet ar1 personu, kura veica So
noziedzigo nodarjjumu, un vietu, kur, iesp&jams, atrodas nozagtas lietas. Cietusi persona
iesnieguma beigas noradija, ka ludz vinu atzit par cietuSo noteiktaja kriminalprocesa. Nemot
vera, ka iesnieguma minétas zinas norada uz realu iesp&ju, ka noticis noziedzigs nodarijums,
tika pienemts 1€émums par kriminalprocesa uzsakSanu un I[€mums par personas atziSanu par
cietuso. lesniegums ir viens no veidiem, ka cietusi persona var izteikt savu gribu klit par

cietuso.

Ikdiena ir situacijas, kad persona, kurai ar noziedzigu nodarijumu ir radits kait€jums,
nevélas biit par cietuSo. Lidz ar to Kriminalprocesa likuma 96. panta tresa dala nosaka to, ka
personu par cietuSo var atzit tikai ar paSas personas vai tas parstavja piekriSanu. Persona, kura
nevélas bt par cietuso, ieglst liecinieka statusu. Bet, ja persona sakara ar fiziskiem vai
psihiskiem trikumiem pati nespgj izteikt savu gribu biit par cietuSo, personu atzist par cietuso

bez tas piekriSanas.

Saja panta tika saskatitas tris biitiskas lietas. Pirmkart, ka personu par cietuso var atzit
tikai ar personas piekriSanu vai ta parstavja piekriSanu. Tas nozimé, ka procesa virzitajs un citas
personas nevar piespiest upurim tikt atzitam par cietuSo kriminalprocesa. Persona pati izverté
un pienpem Iémumu- kliit par cietuSo vai n€. Galvenais, kas ir javeic procesa virzitajam, ir tas,
ka ir jainformé persona par tiesibam tikt atzitai par cietuSo. Pieméram, ir noticis celu satiksmes
negadijums, kuru izraisija cietusa masa. Celu satiksmes negadijuma rezultata bralim tika
nodariti viegli miesas bojajumi, ko fiksgja attiecigi atras palidzibas arsti. Saja situacija bralim
ir iespéja tikt atzitam par cietuso, par ko attiecigi informe amatpersona. Saja situacija bralis art
1zverte, grib vins klit par cietuSo kriminalprocesa vai né. Gadijumos, ja personai ir parstavis,

tad parstavis, cietusas personas interesés darbojoties, pienems attiecigu Ilémumu.
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Kriminallieta nr.K29-622-18 atspogulojas, ka cietusi persona var paust savu gribu kliit
atzitai par cietuSo. Celu satiksmes negadijuma rezultata personai tikai nodarits kait€jums, un
procesa virzitajs informgja cietuso personu par tiesibam tikt atzitai par cietuso. Cietusi persona,
piekritot biit atzitai par cietuSo, pauda savu gribu tikt atzitai par cietuso. Lidz ar to procesa
virzitajs pien€ma lémumu par atziSanu par cietuSo. L€émums par kriminalprocesa uzsaksanu un
lémums par personas atziSanu par cietuSo tika pienemts taja pasa diena, jo uzreiz péc celu
satiksmes negadijuma cietusi persona sniedza liecibas par notikuSo un piekrita tikt atzitai par

cietuso.

Otrs biitisks gadijums ir tas, ka persona, kura nevélas kliit par cietuso, iegist liecinieka
statusu. Tas ir pareizi, jo Kriminalprocesa likuma 6. panta obligatuma princips paredz to, ka
amatpersonai, kura pilnvarota veikt kriminalprocesu, ikviena gadijuma, kad kluvis zinams
kriminalprocesa uzsakSanas iemesls un pamats, ir pienakums savas kompetences ietvaros
uzsakt kriminalprocesu un novest to lidz Kriminallikuma paredz€tajam kriminaltiesisko
attiecibu taisnigam noreguléjumam. Tas nozimé, ka tas, ka persona, kurai ar noziedzigu
nodarTjumu radits kait€jums, nevélas klit par cietuSo, nemaz nenozimés to, ka kriminalprocess
nebis uzsakts. Procesa virzitajam ir pienakums uzsakt kriminalprocesu, lai ne tikai aizsargatu
cietusas personas intereses un tiesibas, bet tas ir javeic visas sabiedribas laba. Cietusais Sada
situacija bis ka avots, kur§ palidzes tikt pie kriminaltiesisko attiecibu taisniga noregul&juma.
Lai tiktu lidz taisnigam noregul€jumam, vainigai personai ir jabiit soditai par savu ricibu, jo tas
fakts, ka persona, kurai Sis kait€jums nodarits, nevélas klut par cietuSo, neizslédz faktu, ka
vainiga riciba ir bijusi prettiesiska. Iznemot gadijumus, kas ir ietverti Kriminalprocesa likuma

7. panta otraja dala, kas ieprieks jau ir pieminéts.

Izp€tot 13 kriminallietu materialus, autore secindja to, ka neviena no S§im 13
kriminallietam cietusi persona neatteicas izmantot §adas tiesibas — tikt atzitai par cietuso. Sads
lémums, no cietuso personu puses ir acimredzami skaidrs, jo, pat ja persona nevél€sies tikt
atzita par cietuSo, tas jau neparedz to, ka kriminalprocess netiks uzsakts. AtSkiriba ir tada, ka

cietusajai personai biis japiedalas §1 procesa ietvaros liecinieka statusa.

Tresa butiska lieta Saja panta ir tas, ka, ja persona fizisku vai psihisku trilkumu dg] pati
nespgj izteikt savu gribu biit par cietu$o, personu atzist par cietuso bez tas piekrisanas. Sados
gadijumos personai nav izvéles brivibas paust savu gribu. Kaut arT persona ir pilngadiga, bet
pastav iemesli, ka persona nesp€j pati izteikt savu gribu biit par cietuso. Lidz ar Direktivas
pienemsanu tika veikti Kriminalprocesa likuma grozijumi, un tika ieklauta §1norade. No vienas
puses, $ads likuma grozijums ierobezo personas gribu, jo bez pasa cietusa piekriSanas vins tiks

atzits par cietuso. Bet autore §ada grozijuma saskata pozitivu aspektu, jo persona, kurai ir fiziski
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vai psihiski trilkumi, nesp€s aizsargat savas intereses, jo nespés izteikt gribu biit par cietuso.
Citadi rastos tada situacija, ka persona, kura nespgj izteikt gribu kliit par cietuso, nekad netiktu
atzita par cietuSo, pat ja personai ir nodarits kait€jums. Lidz ar to §is Kriminalprocesa likuma
grozijums palidz realizét Sadu cietuso personu tiesibas un kalpo vienam no Direktivas mérkiem
- nodroSinat, lai noziegumos cietusie sanemtu atbalstu un aizsardzibu. Procesa virzitajs, atzistot
par cietuso $adu personu bez tas piekriSanas, aizsarga §is personas intereses. Tados gadijumos
netiek prasita kadas citas personas piekriSana, ar1 parstavja piekriSana, procesa virzitajs [emumu

pienem pats.

Kriminalprocesa likuma 104. panta tresa dala nosaka to, ka tas ir tados gadijumos, kad
kaitejums radits personai, kurai ir nodibinata aizgadniba gariga rakstura vai cita veselibas
trauc€juma d&l, cietuSo parstav tas aizgadnis, kada no §a panta otraja dala minétajam personam
val tadas nevalstiskas organizacijas parstavis, kura veic personu ar gariga rakstura

trauc€jumiem interesu un tiesibu aizsardzibu.

Sados gadijumos cietusa parstavim pilniba pieder visas cietusa tiesibas. Autore uzskata,
ka tas ir pareizi, ka cietusajam personam, kuram ir nodibinata aizgadniba, ir jabiit parstavim,
kur§ arT darbosies §is personas interes€s. Citadi §T persona, pirmkart, nespétu aizsargat savas
tiesibas pilnvertigi, jo pat neapzinasies savu ricibu, tada veida personas riciba, darbiba kaites
pasai personai. Otrkart, $adas personas neapzinatas darbibas var€tu kait€t ne tikai paSai
personai, bet visam procesam kopuma, jo tas apgrutinatu procesa darbibu. Tadas situacijas

parstavis var paust personas gribu, jo pati persona to nesp¢j darit.

Teoretiski KPL paredzeéta cietuSo parstaviba nenodro$ina, ka cietusa tiesibas tiktu
pilnveértigi nodroSinatas situacija, kad vins pats tas pilnvertigi aizstavet nevar. Ne visam §adam
personam ir parstavji, un nebiit ne visi parstavji savus pienakumus veic godpratigi, dazreiz pat

e . . . _ _. _ . . _ . _ _, 4
vini ir tie, kas izdara noziedzigus nodarfjumus pret personam, kuras tiem vajadzétu aizstavét.*’

Lidz ar to, procesa virzitajam ir papildus uzdevums parliecinaties, vai parstavis, kurs§
parstav personu, kurai ir nodibinata aizgadniba gariga rakstura vai cita veselibas trauc€juma
dg], ir atbilsto§s un darbojas cietu$ds personas interesés. Sis pienakums nav noreguléts
Kriminalprocesa likuma, bet autore uzskata, ka procesa virzitajam, veicot savu darbu, ir paSam

jaapzinas, cik svarigi ir parliecinaties, ka §adu cietuso personu parstavis ir atbilstoss.

Parstavis ir nepiecieSams ne tikai pilngadigai personai, kurai ir nodibinata aizgadniba, bet

ari nepilngadigam personam. Kriminalprocesa 12. panta 3. dala nosaka to, ka kriminalprocesu,

*" Meikalia A., Strada-Rozenberga K. Kriminalprocess. Raksti. 2005-2010. 2010, 367.1pp.
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kura iesaistits nepilngadigais, veic, ieveérojot nepilngadiga vecumu, briedumu un jebkadas
1pasas vajadzibas. Kriminalprocesa likums neparedz definiciju par to, kas ir nepilngadiga
persona. Toties citos normativajos aktos ir paredzeti skaidrojumi par to, kas ir nepilngadiga
persona. Vairakos aktos ir noradits, ka “bérns ir persona, kas nav sasniegusi 18 gadu vecumu,
1znemot tas personas, kuras saskana ar likumu izsludinatas par pilngadigam vai stajusas lauliba
pirms 18 gadu vecuma sasnieganas”.*® To nosaka ar starptautiski dokumenti, pieméram, ANO
bérnu tiesibu konvencija nosaka to, “ka par bérnu tiek uzskatits ikviens cilvéks, kas nav
sasniedzis 18 gadu vecumu, ja vien saskana ar attiecigiem tiesibu aktiem pilngadiba neiestajas

agrak”. "

Nepilngadiga cietusa parstavim pilniba pieder visas cietuSa tiesibas, attiecigi
nepilngadigais cietusais pats nevar istenot savas tiesibas. Nepilngadigajam ir tiesibas sniegt
liecibu un izteikt savu viedokli. Lidz ar to, kaut arT nepilngadiga cietusa tiesibas pieder vina

parstavim, nepilngadigais var izteikt savu viedokli un sniegt liecibu, ja vins to pats ir izleémis.

Bet ir gadijumi, kad nepilngadiga persona isteno savas tiesibas kopa ar parstavi.
Kriminalprocesa likuma 107. panta otraja dala ir teikts, ka piecpadsmit gadu vecumu sasniegusa
nepilngadiga cietusa parstavis izmanto tiesibas kopa ar savu parstavamo. Tas ir pareizi, ka ir
nodalits tie$i §is vecums. Piecpadsmit gadus veca nepilngadiga persona jau sp€j pati rikoties ar
savu brivo mantu, spgj staties darba attiecibas, attiecigi sp&j jau domat, secinat ka pieaudzis,
pilnveértigs sabiedribas loceklis. Toties tas neizsleédz faktu, ka persona vél nav sasniegusi
pilngadibu. Persona, kura nav v€l sasniegusi pilngadibu, ne vienmér sp€s paust savu gribu
pareizi, lai tas nekait€tu pasSas personas interesem. Vecums, protams, nav raditajs, ka persona
apzinas savu darbibu sekas, bet vismaz pilngadiba apliecina to, ka persona pati sp€s uznemties
atbildibu par savu izvéli. Lidz ar piecpadsmit gadus sasnieguso nepilngadiga cietusa parstavis
izmanto tiesibas kopa ar savu parstavamo. Parstavis $aja gadijuma ir ka paligs, kur§ var
izskaidrot nepilngadigajai personai nesaprotamo, var palidzet skaidri paskatities uz situaciju

un to novertet.

No procesa virzitaja biis atkarigs, cik kvalitativi ar parstavja palidzibu biis aizsargatas
nepilngadigas cietuSas personas intereses. Procesa virzitajam jau pasa sakuma, pirms
nepilngadigo personu atzis par cietuso, ir janodroSina aizsardziba un ir jaizverte, vai izveletais

parstavis darbojas nepilngadigas cietusas personas intereses. Ikdiena var rasties gadijumi, kad

* Bérnu tiesibu aizsardzibas likums: LV likums. Pienemts: 19.06.1998. [01.09.2018. red.] Pieejams:
https://likumi.lv/doc.php?id=49096 [aplukots:19.04.2019.]

# ANO bérnu tiesibu konvencija. Parakstita Nujorka 20.11.1989. Pieejams: https://likumi.lv/ta/lv/starptautiskie-
ligumi/id/1150 [aplikots:19.04.2019.]
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nepilngadigas cietusas personas parstavis aizstaves nevis §is personas intereses, bet savas, lidz
ar to nepareizi paudis cietu$as personas gribu. Gadijuma, ja, piem&ram, teévs ir nodarijis
kait§jumu savam délam, déls nevar izteikt savu gribu klut par cietuSo, jo vinam nav pilnas
ricibspgjas. Tevam ir tiesibas kliit par déla parstavi, bet tas nebiitu pielaujams, jo te€vs art ir

noziedziga nodarijuma veicg;js.

Direktivas preambulas 42. punkta ir noteikts tas, ka cietuSajiem bérniem nedrikstétu liegt
tiesibas tikt uzklausitiem kriminalprocesa tikai tadel, ka cietuSais ir b&rns, vai minéta cietusa
vecuma dél. Lidz ar to, pat ja b&rns nav sasniedzis vél piecpadsmit gadu vecumu, vinam tapat
ir tiesibas tikt uzklausitam kriminalprocesa ietvaros. Autoresprat, tas ir pareizi, it Tpasi tados
gadijumos, kad nepilngadiga cietusa tiesibas pieder tikai parstavim. Procesa virzitajs, uzklausot
nepilngadigo cietuSo, var€s secinat, vai cietusa parstavis tiesam darbojas nepilngadiga cietusa

intereses.

Pastav gadijumi, kad nepilngadiga cietusa viedoklis par kriminalprocesa bitibu atSkiras
no parstavja viedokla. Kriminalprocesa likums tiesi neregul€, ka rikoties $ada situacija, bet
procesa virzitajam ir jauzklausa nepilngadiga cietusa viedoklis un argumenti, ka ari parstavja
viedoklis. Uzklausot procesa virzitajam ir jaizverte, kurs§ no piedavatajiem ricibas variantiem ir
atbilstosakais un darbojas efektivak nepilngadiga cietusa interesu aizsardzibai, jo mérkis ir tas,

lai nepilngadigas cietusas personas tiesibas tiktu aizsargatas.

Autore saskata vél vienu problému saistiba par nepilngadigo cietuSo. Kriminalprocesa
likuma 7. panta otra dala nosaka to, ka par Kriminallikuma 130. panta otraja dala, 131., 132.,
132.1, 157., 168., 169. un 180. panta, 185. panta pirmaja dala, 197. panta, 200. panta pirmaja
dala un 260. panta pirmaja dala paredzeto nodarjjumu kriminalprocesu uzsak, ja sanemts tas
personas pieteikums, kurai nodarits kait§jums. Par cietuSo no Sadiem noziedzigiem
nodarfjumiem var klit arT nepilngadiga persona. Gadijuma, ja kadu no Siem noziedzigiem
nodarfjumiem ir veicis nepilngadigas cietusas personas gimenes loceklis, reti kurs$ §ada situacija

versisies pie kompetentas iestades ar pieteikumu par kriminalprocesa uzsakSanu.

No ta var secinat, ka ir svarigi pieverst uzmanibu ties$i nepilngadigas cietusas personas
parstavju atbilstibai, jo diemzel b&rni ir nepasargati no pieauguso personu ietekmes un vini var

pat neapzinaties, ka vinu tiesibas netiek ieverotas.
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3. PERSONAS ATZISANA PAR CIETUSO

Persona, kurai ar noziedzigu nodarfjumu ir nodarits kait€jums, izlemjot rakstit
iesniegumu policijai, var rakstit ne tikai klatiené kompetentaja iestadeé, bet arl majas.
Iesniegumu cietust persona var nodod gan kompetentas iestades amatpersonai, gan ar siitot pa
pastu. Svarigi ir zinat to, ka, ja persona cietusi noziedziga nodarijuma, vina var iesniegt par to
pieteikumu gan rakstveida, gan mutiski. Autoresprat, iesnieguma ir jaapraksta situacija, cik vien
precizi tas ir iesp&jams, atbildot uz jautajumiem - kad notika $is noziedzigais nodarijums, kur
notika, vai ir kadas iesaistitas personas, ja ir, tad kadas, vai ir kadi citi svarigi apstakli vai fakti
par notikuSo. Persona, kurai ar noziedzigu nodarjjumu ir nodarits kait€§jums, iesnieguma var
ltugt uzsakt kriminalprocesu un atzit vinu par cietuSo. Ka arf iesnieguma ir janorada vards,
uzvards, adrese, telefona numurus vai e-pasts, ka arT obligati ir japaraksta iesniegums. “Policijai
ir pienakums registrét iesniegumus un informaciju par noziedzigiem nodarijjumiem un citiem
likumparkapumiem, par notikumiem, kuri apdraud personu vai sabiedribas drosibu, un par tajos
iesaistitajam personam, savlaicigi reagét uz sniegto informaciju, ka arT nodot kompetentam
amatpersonam un institiicijam sapemto informaciju par personu vai sabiedribas drosibu
apdraudogiem notikumiem”.>

Kriminalprocesa likuma 369. panta pirma dala nosaka to, ka kriminalprocesa uzsakSanas
iemesls ir tadu zinu iesniegSana izmekl&Sanas iestadei, prokuratiirai vai tiesai, kuras norada uz
iesp&jama noziedziga nodarijuma izdariSanu vai §adu zinu iegiiSana par kriminalprocesa norisi
atbildiga iestade. Lidz ar to iesniegums ar ir zinu iesniegSana, kas norada uz to, ka ir noticis

noziedzigs nodarjjums.

Direktiva nosaka to, ka dalibvalstim ir janodroSina, lai cietuSajiem, kas v€las iesniegt
stidzibu par noziedzigu nodarijumu un kas nesaprot valodu vai neruna valoda, ko lieto
kompetentaja iestadg, tiktu dota iesp€ja siidzibu iesniegt valoda, ko vini saprot, vai nodroSinot
viniem vajadzigo lingvistisko palidzibu. ' Autore uzskata, ka tas ir pareizi, jo persona, kura ir
cietusi no noziedziga nodarijuma, ta jau ir satraukta, Iidz ar to cietusajai personai biitu vieglak
pareizi un konstruktivi uzrakstit stidzibu valoda, kuru vina labak parvalda. Ka ar7, tas atvieglo

amatpersonu darbu tada zina, ka iesniegums ir skaidri saprotams. Ja persona, kura neparvalda

>0 Latvijas Republikas likums par policiju: LV likums. Pienemts: 04.06.1991. [10.04.2019. red.] Pieejams:
https://likumi.lv/doc.php?id=67957 [ apliikots 20.04.2019.]
*! Eiropas Parlamenta un Padomes direktiva 2012/29/ES. Pienemta: 04.10.2012.
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valsts valodu, censtos uzrakstit iesniegumu, rezultata §is iesniegums varétu biit neskaidrs.

Iesniegums, kur§ nav rakstits valsts valoda, tiek iztulkots ar kompetentu tulku palidzibu.

Kriminallieta nr.K29-0519-18 cietust persona krievu valoda rakstija iesniegumu, kura
izskaidroja faktiskos apstaklus un liidza atzit vinu par cietuSo. Attiecigi tulks iztulkoja S$is
personas iesniegumu, un tulkojums kopa ar iesniegumu originalvaloda tika pievienoti lictas

materialiem.

Kriminalprocesa likuma 96. panta pirma dala nosaka to, ka personu par cietuso atzist

procesa virzitajs ar savu lémumu, ko var uzrakstit ar1 rezoliicijas veida.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa 29. panta pirmo dalu, izmekl€tajam ka procesa
virzitajam ir pienakums izskatit zinas, kuras norada uz iesp&jama noziedziga nodarijjuma
1zdariSanu, un uzsakt kriminalprocesu, tiklidz konstatéts likuma noteiktais iemesls un pamats,
vai atteikties uzsakt kriminalprocesu.

Gadijuma, ja procesa virzitajs, izskatot pieteikumu, konstaté, ka ir kriminalprocesa
uzsaksanas iemesls un pamats, tad procesa virzitajam ir pienakums savas kompetences ietvaros
uzsakt kriminalprocesu.

Pieméram, kriminallieta nr.K33-0624-18 celu satiksmes negadijuma rezultata tika
nodarits kait€jums Lietuvas pilsonim, kur§ atradas Latvijas teritorija. Satiksmes noziegumu
izmekl€Sanas biroja vecakais inspektors izskatijis pazinojumu no medicinas iestades par celu
satiksmes negadijuma faktu. Nemot véra, ka pazinojuma minétas zinas noradija uz realu
1espéju, ka noticis noziedzigs nodarijums, noléma, pamatojoties uz celu satiksmes negadijuma
faktu un iesniegumu, uzsakt kriminalprocesu. Lidz ar to persona, kura ir cietusi §1 noziedziga
nodarfjuma rezultata, ieglist tiesibas tik atzitai par cietu$o. Sada gadfjuma Lietuvas pilsonim
tika izsiititi pa pastu visi nepiecieSamie tulkojuma dokumenti. Lietuvas pilsonis, izsakot savu
gribu kliit par cietuso, piekrita biit par cietuso kriminalprocesa, Iidz ar to tika pienemts lémums

par atziSanu par cietuso.

Gadijuma, ja persona vélas tikt atzita par cietuso kriminalprocesa, procesa virzitajs par to
pienem lémumu. L€muma norada:
1) lémuma pienemsSanas vietu;
2) savu amatu, vardu un uzvardu;
3) kadas kriminallietas ( noradot numuru un ar kadu noziedzigu nodarijumu
cietuSajam nodarits kait€jums, ja noskaidrots, konkréti noradot miesas bojajumu

smaguma pakapi vai mantiska kaitejuma apmeru) materiali izskatiti;
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4) kads kaitg§jums — morals aizskarums, fiziskas cieSanas vai mantisks
zaud€jums — cietuSajam radits;

5) KPL normas, kuras ir par pamatu lémuma pienemsanai,

6) nolémumu par fiziskas (noradot vardu un uzvardu) vai juridiskas
(noradot nosaukumu) personas atziSanu par cietuSo, ka ari to, ka $1 persona
minétajam piekrit, ko cietusais vai cietusas juridiskas personas parstavis apstiprina

2
ar savu parakstu.’

Pastav iesp€ja, ka tiesa var atzit personu par cietuso, to nosaka Kriminalprocesa 96. panta
ceturta dala, tiesa var atzit personu par cietuSo kriminallietas iztiesasana lidz tiesas
izmekl€Sanas sakumam pirmas instances tiesa, ja tiesai pieteikts $ads liigums. Tiesas lémumu
ieraksta protokola, un tas nav parsiidzams. Bet ir situacijas, kad cietuSais miris péc tam, kad
tiesa vinu ir atzinusi par cietuso. L1dz ar to Kriminalprocesa likuma 96. panta piekta dala nosaka
to, ka, ja cietuSais miris péc tiesas izmekl€Sanas uzsakSanas pirmas instances tiesa vai laika,
kad lieta tiek izskatita apelacijas instances tiesa, un tiesai ir pieteikts $a likuma 95. panta treSaja
dala min&tas personas liigums, tiesa var atzit So personu par cietuso. Tiesas lémumu ieraksta
protokola, un tas nav parsiidzams. Sada gadfjuma iztiesasanu nesak no jauna, bet cietu$ajam

péc vina pieteikuma ir tiesibas iepazities ar kriminallietas materialiem un tiesas sédes protokolu.

Gadijuma, ja persona, kurai noziedziga nodarijuma rezultata ir iestajies kait€jums,
nomirst kriminalprocesa laika, par cietuso tiek atzits kads no mirusas personas tuviniekiem.
Kriminallieta nr.K29-628-18 persona, kurai ar noziedzigu nodarijumu tika nodarits kait€jums,
nomira slimnica dazas dienas péc celu satiksmes negadijuma. Lidz ar to procesa virzitajs atzina
par cietuso jau iesaktaja kriminalprocesa mirusas cietuSas délu. Lémuma par atziSanu par

cietuso noradija, ka mirusas cietusas dels piekrit biit par cietuso.

Pastav iesp€ja, ka procesa virzitdjs pienems I€mumu par atteikSanos uzsakt
kriminalprocesu. Kriminalprocesa likuma 373. panta pirma dala nosaka to, ka, ja procesuali
pilnvarota amatpersona konstaté, ka nav pamata kriminalprocesa uzsakSanai, ta pienem
lémumu, ko var uzrakstit ar1 rezoliicijas veida, un par to pazino personai, kura ir iesniegusi zinas
par iesp&jamu noziedziga nodarjjuma izdariSanu, iznemot arstniecibas personas vai iestades. Ja
pienemts motivéts rakstveida lémums, personai nosiita l€muma kopiju. Kriminalprocesa

uzsak$anai nav pamata aridzan tados gadijumos, kad izdarits noziedzigs nodarijums, kuram ir

> Katris G. 2010, 50.1pp.
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noziedziga nodarfjjuma pazimes, bet ar kuru nav radits tads kait€jums, lai piespriestu

kriminalsodu.

Pieméram, celu satiksmes negadijuma rezultata personai tika nodarits kait€jums — miesas
bojajumi. Procesa virzitajam ir pienakums, personu, kura cieta no §1 noziedziga nodarijuma,
informét par tas tiestbam tikt atzitai par cietuso. “Sis tiesibas procesa virzitajs var izskaidrot,
gan nostitot rakstveida informaciju, gan mutiski kadas procesualas darbibas laika. Procesualas
darbibas protokola fiks€ personas viedokli par tas piekriSanu vai nevéléSanos tikt atzitai par
cietu§o”.”® Gadijuma, ja cietusi persona, kurai tika nodarits kaitgjums, uzraksta iesniegumu,
kura norada, ka nevélas kriminalprocesa uzsakSanu, kuru var uzsakt tikai uz §is personas
pieteikuma pamata un vadoties no Kriminalprocesa likuma 7. panta otras dalas, 373. panta
pirmas un tresas dalas, 377. panta 8. punkta, procesa virzitajs pienems l@mumu par atteikSanos

uzsakt kriminalprocesu. (skat.pielikumu nr.2)

Toties, ja persona nevélas tikt atzita par cietuso, bet kriminalprocess uzsakts noziedziga
nodarijuma, kur§ nav uzskaitits Kriminalprocesa likuma 7. panta otraja dala, tad cietusi persona
iegist liecinieka statusu. Lidz ar to, labak ir piekrist tik atzitai par cietuSo kriminalprocesa, jo
atteikSanas klut par cietuSo, jebkura gadijuma neatbrivos personu no obligatas piedaliSanas Saja

kriminalprocesa.

>3 Katris G. 2010, 50.Ipp.
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4. TPASI AIZSARGAJAMS CIETUSAIS

Direktivas 22. pants paredz to, ka Dalibvalstim ir janodroS$ina, ka cietusie saskana ar
valsts procediram laikus sanem individualu novért§jumu, ar ko tiek apzinata vajadziba péc
1pasas aizsardzibas un tiek noteikts, vai un kada meéra vini var€s izmantot ipasus pasakumus
kriminalprocesa laika, ka paredz€ts saskana ar 23. un 24. pantu, tadel, ka vini ir 1pasi

neaizsargati pret sekundaru un atkartotu viktimizaciju, iebiedéSanu un atriebibu

Lidz ar to 2016. gada Kriminalprocesa likums tika papildinats ar 96'. pantu, kurs ietver
jedzienu “Ipasi aizsargajams cietusais”. Kriminalprocesa likuma 96'. panta pirma dala nosaka

to, ka 1pasi aizsargajams cietusais ir:
1) nepilngadigais;

2) persona, kura gariga rakstura vai cita veselibas trauc€juma dg] pati nesp€j izmantot

savas procesualas tiesibas;

3) persona, kura cietusi no noziedziga nodarijuma, kas versts pret personas tikumibu vai

dzimumneaizskaramibu, vai no cilvéku tirdzniecibas;

4) persona, kura cietusi no noziedziga nodarfjuma, kas saistits ar vardarbibu vai
vardarbibas piedraud&jumu un ko izdarijis cietusa tuvinieks, bijusais laulatais vai persona, ar
kuru cietusSais ir bijis pastavigas intimas attiecibas;

5) persona, kurai noziedziga nodarfjuma rezultata, iesp€jams, raditi smagi miesas
bojajumi vai psihiski trauc€jumi;

6) persona, kura cietusi no noziedziga nodarijuma, kas, iesp&jams, veikts rasistisku,

nacionalu, etnisku vai religisku motivu dél.

Otraja dala ir teikts, ka ar procesa virzitaja lémumu par ipasSi aizsargajamu atzist ar1
cietuso, kas nav minéts $a panta pirmaja dala, bet kas noziedziga nodarijuma rezultata radita
kaitejuma del ir Tpasi ievainojams un nav pasargats no atkartota apdraud€juma, iebiedéSanas

val atriebibas.

Autore uzskata, ka tas ir pareizi, ka procesa virzitajam ir jaizverte vai noziedziga
nodarfjuma rezultata radita kait€juma de] cietuSo var atzit par 1pasi aizsargajamu, jo likums
paredz, ka par 1pasi aizsargajamu cietuSo var atzit ari citus cietuSos. Ikdiena notiek dazadas
situacijas, un biitu nepareizi, ja TpaSi aizsargajama cietusa statuss butu pieskirts, tikai

pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 96'. panta pirmo dalu. Ka ari tas biitu pretruna ar
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Direktivas 22. panta otraja punkta ietverto individualo novertéjumu - individualaja novert§juma
jo 1pasi nem vera cietusa personu raksturojosas iezimes, nozieguma veidu vai ta raksturu un
nozieguma apstaklus. Ir svarigi novertét noziedziga nodarijjuma raksturu un apstaklus, ka ari
personas psihologisko stavokli. “Kompetentajam valsts iestadém saskana ar Direktivas 2012/29
prasibam ir pienakums veikt individualu novertgjumu, lai noskaidrotu §1 cietuS$a ipasas
vajadzibas un attieciga gadijuma to, cik liela méra vinpam varétu tikt piemeroti pasie

aizsardzibas pasakumi, kas paredzéti §is direktivas 23. un 24. panta”.>*

Saistiba ar individualo novert€§jumu ipasa uzmaniba tiek pievérsta cietusajiem, kas
nozieguma smaguma d¢] ir guvusi ievérojamu kaitejumu, cietuSajiem tados noziegumos, kuri
veikti aizspriedumu vai diskrimingjosu motivu dé] un kuri var€tu biit jo Tpasi saistiti ar cietusa
personu raksturojo$am iezimém, un cietusajiem, kuru attiecibas ar likumparkap&ju un kuru
atkariba no likumparkapgja vinus padara Tpasi neaizsargatus. Saja sakara pienacigi nem véra no
terorisma, organizetas noziedzibas, cilvéktirdzniecibas, vardarbibas dzimuma dél, vardarbibas
tuvas attiecibas, seksualas vardarbibas, ekspluatacijas cietusos vai naida motivétos noziegumos

cietu$os un cietusos ar invaliditati.>

Piemérojot So direktivu, uzskata, ka cietuSajiem b&rniem ir ipaSas aizsardzibas
nepiecieSamiba, jo vini ir neaizsargati pret sekundaru un atkartotu viktimizaciju, iebiedéSanu
un atriebibu. Lai noteiktu, vai un kada meéra viniem biitu jaizmanto ipaSi pasakumi, kas
paredz€ti saskana ar 23. un 24. pantu, cietuSie bérni sanem individualu noveért€jumu, ka

paredzéts §a panta 1. punkta.”

Individuala noveért€§juma apjomu var pielagot atbilstigi nozieguma smagumam un
cietuSajam nodarita acimredzama kait€juma apméram. Ka ari individualo novért§jumu veic,
ciesi iesaistot cietusos, un taja nem veéra vinu vélmes, tostarp to, ja vini nevélas izmantot pasos

pasakumus, kas paredz&ti 23. un 24. panta.”’

ArT individualaja noveért€§juma ir svariga cietusa vélme izmantot ipasos pasakumus vai
né€. No ta var secinat, ka bez cietusa piekrisanas nav iesp&jams pielietot ipasos pasakumus, kuri
ir versti pret cietuso, ja persona pati to nevélas. Tapéc individualo novertéjumu veic, ciesi

iesaistot cietuSos.

> Gambino un Hyka Lieta C-38/18. Generaladvokita Iva Bota secinajumi.
Pieejams:http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf;jsessionid=24035650A 10CF1BF799E3902CE3776
E3?text=&docid=211714&pagelndex=0&doclang=LV &mode=req&dir=&occ=first&part=1&cid=4807222
[aplukots:8.05.2019.]

>> Eiropas Parlamenta un Padomes direktiva 2012/29/ES. Pienemta: 04.10.2012.

> Ibid.

*7 Ibid.
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Procesa virzitajam, autoresprat, ir papildus atbildiba péc §is Direktivas ievieSanas.
Procesa virzitajam ir jaizvert€ noziedziga nodarijjuma raksturs, apstakli, lai varétu saprast, ka

attiecigaja situacija cietusais ir jaatzist par Ipasu aizsargajamo.

Tad, kad procesa virzitajs ir secinajis to, ka personai tiks pieSkirts 1pasi aizsargajama
cietusa statuss, Kriminalprocesa likuma 96' . panta tre3a dala nosaka to, ka informaciju par ipasi
aizsargadjama cietusa statusu norada 1émuma par personas atziSanu par cietuso. Par pienemto
lémumu pazino cietusajam un vina parstavim, ja tads ir. Tiesa cietuSo par pasi aizsargajamu

atzist §a likuma 96. panta ceturtaja dala noteiktaja kartiba.

Kriminalprocesa likuma 96' . pants paredz aridzan to, ka, ja §3 panta pirmaja vai otraja
dala minétie apstakli kluvusi zinami péc tam, kad pienemts [émums atzit personu par cietuso,
procesa virzitajs var pienemt Il€mumu par 1pasi aizsargajama cietusa statusa noteikSanu, tiklidz
vinam $ie apstakli kluvusi zinami. Par pienemto lémumu pazino cietusajam un vina parstavim,
jatads ir.

Pieméram lieta nr. K29-91-18, procesa virzitajs sakuma pienéma lémumu par personas
atziSanu par cietuso, tacu velak, veicot tiesu medicinisko ekspertizi, kluva zinami apstakli, kas
bija par pamatu atzit cietuSo par ipasi aizsargajamu. Ka rezultata, tika pienemts l@mums par

1pasi aizsargajama cietusa statusa noteikSanu.

Autore uzskata, ka TpaSi aizsargajamam cietuSajam statuss kriminalprocesa gandriz
nemainas. Cietusajam, ja vins$ ir atzits par 1Ipasu aizsargajamu cietuso, paplasinas tiesibas uz
aizsardzibu. Ipa$i aizsargajamais cietuSais var izmantot visas cietu$a pamattiesibas, kuras ir
noteiktas Kriminalprocesa likuma 97.' panta, ka ari papildus citas tiesibas. Pieméram, “ipasi
aizsargdjamam cietuSajam ir tiesibas ar procesa virzitdja atlauju piedalities procesualajas
darbibas kopa ar uzticibas personu, ja vien ta nav persona, pret kuru uzsakts kriminalprocess,

aizturétais, aizdomas turétais vai apstidzétais”.®

Uzticibas persona ir svariga tieSi nepilngadigajam ipasi aizsargajamam cietusajam.
Bérniem procesualas darbibas var sagadat uztraukumu un citus pardzivojumus, tapec ir svarigi,
lai blakus atrastos uzticibas persona ka atbalsts. Toties, katra persona ir individuala, Iidz ar to
persona, pret kuru tika versts nebiitisks noziedzigs nodarijums, var to loti emocionali pardzivot.
Tapéc §tm tiesibam ir jabit pieSkirtam ne tikai Tpasi aizsargajamo cietuso lokam, bet visiem

cietusajiem kopuma.

%% Kriminalprocesa likums: LV likums. 96.1 pants. Pienemts 21.04.2005. [01.01.2019.red.]
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Ka ari 1pasi aizsargajamam cietusajam ir tiesibas ligt un sanemt informaciju par tas
apcietinatas vai notiesatas personas atbrivoSanu vai izb&gSanu no ieslodzijuma vietas vai
1slaicigas aizturéSanas vietas, kura radijusi vinam kait€jumu, ja pastav apdraud€jums cietusajam
un nepastav kaitgjuma risks apcietinatajai vai notiesatajai personai. Sadu ligumu var pieteikt
lidz gala nolémuma pienemsanai kriminalprocesa.”” Papildus tiesibas, kuras ir pieskirtas tiei
1pasi aizsargdjamiem cietuSajiem, ir japieskir art citiem kriminalprocesa cietuSajiem. Jebkura
persona gribétu zinat, ja notiesatais tiktu atbrivots vai izbédzis no ieslodzijuma vietas. Sie
pasakumi neizmaksatu daudz, jo pirmkart, ne jebkura persona pieteikts $adu liigumu un, otrkart,

pieskirot $Ts tiesibas arT citiem cietusajiem, tas globali neapgriitinas sistémas darbibu.

Ir saprotams, kapéc tiesi tas personas, kuras ir uzskaititas Kriminalprocesa likuma 96",
panta pirmaja dala, ir uzskatitas par 1pasi aizsargajamajiem cietusajiem. Nepilngadigie ir bérni,
kuri ir neaizsargati pret atkartotu viktimizaciju, persona, kura gariga rakstura vai cita veselibas
trauc€juma del pati nesp€j izmantot savas procesualas tiesibas, ir pavisam neaizsargata, jo pat
nespéj izteikt savu gribu. Citiem S$aja panta ieklautiem Tpasi aizsargajamajiem cietusSajiem ar
noziedzigu nodarfjumu ir raditas smagas sekas - gan fiziskas cieSanas, gan moralais kait€jums.
Bet ir iesp&jams atsevisSki nenodalit So personu loku no citiem cietusajiem. Direktiva nav
paredz€jusi atseviSka jédziena “IpaSi aizsargajamais cietusais” ievieSanu, bet gan paredz
paplasinat tiesibas papildus tam personam, kuram tas ir nepiecieSams. Katra persona ir
individuala un reagé uz nepatikamam situacijam dazadi. Lidz ar to, piem&ram, kadai vientulai
sievietei, kurai nozaga sominu, ar1 varetu but svarigi zinat, ja gadijuma notiesatais ir izb&dzis
no ieslodzijuma vietas. Kaut ari pastav tikai nieciga iesp€ja, ka cietusajai tiks nodarits
kaitéjums, jo sominas nozagSana nav tik bitisks noziegums. Bet tapat tiesi Sai personai zinas

par to, ka notiesatais ir izb&dzis no ieslodzijuma vietas, var biit svarigas.

Direktiva daudz plasak raksturo pasakumus, kurus izmanto pasi aizsargajamie cietusie.
Direktivas 23. panta ir teikts, ka, neskarot aizstavibas tiesibas, un saskana ar tiesu iestazu
diskrécijas noteikumiem dalibvalstis nodroSina, ka cietusie, kas izmanto TpaSus pasakumus, kuri
ir apzinati 22. panta 1. punkta paredzéta individuala novert€§juma rezultata, var izmantot
pasakumus, kas paredzeti $a panta 2. un 3. punkta. Individuala novertéjuma rezultata iecerétu
1pasu pasakumu nedara pieejamu, ja operativi un praktiski SkérSli to nelauj izdarit vai ja ir
neatlickama vajadziba iztaujat cietuSo un ta nedariSana varétu kait€t cietuSajam vai kadai citai

personai, vai varétu skart procesa gaitu.

%% Kriminalprocesa likums: LV likums. 96.1 pants. Pienemts 21.04.2005. [01.01.2019.red.]
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Sa panta otraja punkta ir uzskaititi pasakumi, kuri ir pieejami personam, kas ir Tpasi
aizsargajamie cietusie. Saskana ar 22. panta 1. punktu identific€tiem cietusajiem, kam vajadziga

1pasa aizsardziba, kriminalizmekl€Sanas laika dara pieejamus Sadus pasakumus:

a) cietusa iztaujasana tiek veikta telpas, kas paredz€tas un piemérotas Sim nolikam;

b)cietusa iztaujasanu veic Sim nolikam apmaciti specialisti vai ar vinu starpniecibu,

c)cietusa iztaujasanas vienmer veic viena un ta pati persona, ja vien tas nav pretruna ar

labu tiesvedibas praksi;

d)no seksualas vardarbibas, vardarbibas dzimuma dg€], vardarbibas tuvas attiecibas
cietuSo personu iztaujaSanas vienmer, ja cietusais to v€las un ar noteikumu, ka tas neskar
kriminalprocesa norisi, veic ta paSa dzimuma persona, ja vien iztaujaSanu neveic prokurors vai

tiesnesis.

Pasakumi, kuri ir uzskaititi Direktiva, ir veids, ka uzlabot cietusa emocionalo, garigo
stavokli kriminalprocesa laika, lai mazinatu uztraukumu un stiprinatu uzticibu valsts iestadem.
Sos pasakumus varétu attiecinat uz visiem cietu$ajiem. Pieméram, Direktivas 22. panta pirmaja
punkta ir teikts, ka cietusa iztaujasanu veic Sim nolikam apmaciti specialisti vai ar vinu
starpniecibu. Sis pasakums ir japieméro arT pret citiem cietuajiem, tas uzlabotu pasu cietugo
garigo stavokli un, protams, uzlabotu kompetentas iestades darbu. Biezi vien ikdiena ir
dzirdami negativi izteicieni par amatpersonu neprofesionalitati, par negativu atticksmi utt. Sada
veida riciba no valsts iestades varétu palidzet vairot personu uzticibu pret valsts amatpersonam,

pret valsts tiesibaizsardzibas iestadém kopuma.

Ka arT $a panta tresaja punkta ir uzskaititi pasakumi, kuri tiek realizeti tiesas procesa laika.
Saskana ar 22. panta 1. punktu identific€tiem cietusajiem, kam vajadziga ipasa aizsardziba,

tiesas procesa laika tiek izmantoti $adi pasakumi:

a) pasakumi, lai izvairitos no vizuala kontakta starp cietusajiem un likumparkapgjiem,
tostarp liecibas sniegSanas laika, izmantojot piemé&rotus lidzeklus, tostarp atbilstigu

komunikacijas tehnologiju;

b) pasakumi, lai cietuSo tiesas zalé var€tu uzklausit bez vina klatbiitnes, jo 1pasi

izmantojot piem&rotu komunikacijas tehnologiju;

¢) pasakumi, lai nepielautu nevajadzigu iztaujasanu par cietusa privato dzivi, kas nav

saistita ar noziedzigo nodarijjumu un
d) pasakumi, lai lietu izskatitu slegta tiesas sede.
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Autoresprat, ar1 Sie pasakumi ir jaattiecina uz visiem cietuSajiem kriminalprocesa.
Protams, sakuma ir jaizverté, vai tieSam cietuSajam tas ir svarigi, tieSi tapéc ir javeic
individualais noveértéjums. Gandriz katram cietusajam biitu nepatikami uzturéties viena telpa ar
vainigo personu, Iidz ar to, ja cietuSais informé procesa virzitaju par to, ka nevélas redzet
likumparkapéju, autoresprat, Sis ligums biitu jaieveéro, pat ja personai nav pieskirts “Ipasi

aizsargajamo cietuSo statuss”.

Viens no Direktivas mérkiem ir tas, ka dalibvalstim ir janodroSina, lai, piemé&rojot So
Direktivu gadijumos, kad cietuSais ir bérns, pirmam kartam veéra tiktu nemtas bérna intereses
un lai tas tiktu vertetas ar individualu pieeju. Prevalé beérnam piemérota pieeja, kura pienacigi
tick nemti véra bérna vecums, brieduma pakape, uzskati, vajadzibas un bazas. B&rnu un
personu, kam ir vecaku atbildiba, vai citu vina juridisko parstavi, ja vinam tads ir, informé par

visiem pasakumiem vai tiesibam, kuros TpaSa uzmaniba pieversta bérnam.

Lidz ar to, ir pareizi nodalit no citiem Tpasi aizsargajamajiem cietusajiem b&rnus, jo tiesi
bérni ir mazak aizsargati no atkartotas viktimizacijas, iebiedéSanas un citam negativam
darbibam, kuras varétu tikt verstas pret bérnu. Tapec Direktivas 24. pants ir veltits tiesi cietuSo

bérnu tiesibam uz aizsardzibu kriminalprocesa laika.

Ja cietusSais ir bérns, dalibvalstis papildus 23. panta paredz&tajiem pasakumiem nodrosina,

ka:

a) kriminalizmekleSanas laika visas cietusa bérna iztaujasanas var ierakstit audiovizuali

un Sadus ierakstus var izmantot ka pieradijumu kriminalprocesa;

b) saskana ar cietuSo lomu attiecigaja kriminaltiesibu sisttma kompetentas iestades
cietusajiem bérniem iece] 1paSu parstavi kriminalizmekl€Sanas un procesa laika, ja saskana ar
attiecigas valsts tiesibu aktiem personam, kam ir vecaku atbildiba, intereSu konflikts starp tam
un cietuso liedz parstavet So cietuso bérnu vai ja cietusais bérns ir bez pavadona, vai ir noskirts

no savas gimenes;

¢) ja cietuSajam bérnam ir tiesibas uz advokatu, vinam ir tiesibas uz juridisko padomu un
parstavibu vina pasSa varda tados procesos, kuros pastav vai var pastavét interesSu konflikts starp

cietu$o bérnu un personam, kam ir vecaku atbildiba.®’

Ja bérna vecums nav skaidrs un ja ir pamats domat, ka cietusais ir bérns, tad, piemé&rojot

v . _ . . v - . _ 1 . _ 4 e
S0 direktivu, pienem, ka cietudais ir berns.®' Katru dienu, protams, ar tadam situacijam procesa

% Eiropas Parlamenta un Padomes direktiva 2012/29/ES. Pienemta: 04.10.2012.
*! Ibid.
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virzitaji nesastopas, bet gadijumos, ja rodas situacija, kad cietusais ir persona, kura neizskatas
péc pilngadigas personas, ir japienem, ka cietusais ir b&rns. Tas ir nepiecieSams, lai

neierobezotu cietusa bérna tiesibas, ja gadijuma izradisies, ka cietusais ir nepilngadiga persona.

No 13 izskatitajam kriminallietam 1pasi aizsargajama cietusa statuss tika pieskirts tikai
septiniem cietu$ajiem, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 96' . panta pirmo dalu. 6 no 7
lietam sakuma cietusi persona ar 1€émumu tika atzita par cietuSo un tikai péc mediciniskas
ekspertizes veikSanas personai ar atsevisku 1€émumu tika pieskirts TpasSi aizsargajama cietusa

statuss.

Pastav iesp€ja, ka vienlaicigi ar lémumu, atzistot personu par cietuso, tiek pieskirts ari
1pasi aizsargajama cietusa statuss. Kriminallieta Nr. K29-623-18 tas tika darits, jo cietusi uzreiz
péc noziedziga notikuma tika nogadata slimnica kritiska stavoklt un tikai péc ménesa ieradas
pie procesa virzitaja. Kamér cietusi persona atradas slimnica, procesa virzitdjs sanéma
neatliekamas mediciniskas palidzibas elektronisko karti, kur jau bija fiksets, ka personai ir
nodariti smagi miesas bojajumi, ka ar1 cietusT klatien€ bija sniegusi liecibu procesa virzitajam
un izteica lugumu par to, lai vina tiktu atzita par cietuSo. Lidz ar to, lai nerakstitu divus
atseviSkus lémumus, procesa virzitajs vienlaicigi viena lémuma atzina personu gan par cietuSo

kriminalprocesa, gan ar1 pieskira 1pasi aizsargajama cietusa statusu.
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KOPSAVILKUMS

Kriminalprocesa cietu$ajam ir viena no nozimigakajam lomam. Pirmkart, cietusais
ir persona, pret kuru tika versts noziedzigs nodarfjums, Iidz ar to cietuSais aktivi
piedalas kriminalprocesa, lai aizsargatu savas tiesibas un intereses. Otrkart, cietust
persona ir informacijas avots par noziedziga nodarijuma norisi, kas var bitiski
palidzet kriminalprocesa gaita.

Jedzieni “cietusais” un “upuris” ir lidzigi, bet ne vienadi — “upuris” ir plaSaks
jédziens neka cietusais. Upuris ir ikviena persona, kurai ir nodarits kait€jums, kas
ir saistis ar noziedzigu nodarjjumu vai ar jebkuru citu parkapumu. Toties cietusais
kriminalprocesa izpratn€ ir persona, kuru par tadu procesa virzitajs ir atzinis
lémuma par personas atziSanu par cietuSo. Kriminalprocesa izpratné jebkurs
cietusais ir upuris, bet ne jebkurs upuris ir cietusais.

Kriminalprocesa likuma 95. panta tresa dala paredz to, ka, ja persona ir mirusi,
cietusais kriminalprocesa var biit kads no mirusa tuviniekiem. Likumdev€js nav
noteicis, cik daudz cietuSo var biit viena kriminalprocesa, ja persona ir mirusi, ka
ar1 Sis skaits nav ierobezots. Kaut arT no likumdevéja puses nebitu korekti
ierobezot So cilveku skaitu, reiz€m parak liels cietuSo skaits, pirmskietami
vienkarsa lieta tomér apgriitina kriminalprocesa gaitu.

Gadijumos, kad personas kliiSana par cietuso atkariga no §is personas gribas,
likuma noteiktos gadijumos, bez $is personas pieteikuma kriminalprocess netiks
uzsakts, ieckams netiks sanemts §1s personas iesniegums.

Visbiezak personas, kuram ar noziedzigu nodarjjumu ticis nodarits kait€jums,
izvelas piekrist kliit par cietuso kriminalprocesa, jo, pirmkart, kltstot par cietuso,
tiek aizsargatas personas tiesibas un intereses, otrkart, pat ja cietusi persona
nevélesies kliit par cietuSo kriminalprocesa, tas neizslégs $is personas obligatu
piedaliSanos procesa. Cietusi persona, atsakoties kliit par cietuSo, tapat piedalisies
kriminalprocesa ka liecinieks.

Ipasi aizsargajama cietus$a statuss nodroSina papildus tiesibas cietuajiem
kriminalprocesa. Procesa virzitajam ir javeic individuals noveért€jums, lai saprastu,
vai konkrétaja situacija cietusajai personai ir nepiecieSams pieskirt papildus 1pasi
aizsargajama cietusa statusu un kada veida 1pasi aizsardzibas Iidzekli ir japiemero.
Ta ka 1pasi aizsargajamo cietuSo tiesibu loks ir tikai nedaudz plasaks par cietusa

pamattiesibam, Kriminalprocesa likums varétu izsl€gt 1pasi aizsargajamo cietuso
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statusu, nodroSinot vienadas tiesibas visiem cietusajiem. Direktiva 2012/29/ES
neparedz atseviSka statusa ievieSanu, bet gan papildus tiesibas cietuSajam
personam, kuram tas ir nepiecieSams.

Cietuso atbalsta sist€mai ir svariga loma cietuso personu integracija sabiedriba péc
noziedziga nodarfjuma. Cietusas personas ieklausana sabiedriba ir svariga ne tikai
pasai cietusajai personai, bet visai sabiedribai kopuma. Latvija cietuSo atbalsta
sisttma ir laba, taCu cietuSie bitu efektivak jainformé par Siem atbalsta

pasakumiem.
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PIELIKUMS NR.1

N Lémums par Lémums | Lémums
Leémums - -
ar kriminalprocesa | Lémums par par par
Kriminallietas I_’ Iesnieguma | parpemsanu un pasi atziSanu | atziSanu | Kompensacijas
atziSanu . _. L Izligums
Nr. o protokols nodosanu aizsargajamu par par pieteikums
'p procesa cietuso cietusa | cietuso -
cietuso . . e ..
veikSanai parstavi | tuvinieku
K29-628-18 + + + +
K29-623-18 + + N
K29-622-18 + + +
K29-519-18 + + + +
K29-181-18 + + + +
K29-91-18 + + +
K29-747-17 + + +
K29-539-17 + + +
K29-507-17 + +
K29-404-17 +
K33-0108-18 + +
K33-0172-17 + +
K33-0624-18 + +
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PIELIKUMS NR.2

/26%3 {

LEMUMS
par atteikSanos uzsakt kriminalprocesu

Riga 2018.gada 01.februaris

Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kriminalpolicijas
parvaldes Satiksmes noziegumu izmekléSanas biroja vecakais inspektors
AlJeskins, izskatijis celu satiksmes negadijumu, kas notika Riga, uz
Bikernieku ielas, pie izbrauktuves no Veselibas centra “Bikernieki”
teritorijas, materialus-,

noskaidroju:

2018.gada 29.janvari plkst.14:43 Rigd, Anastasija Ivannikova,
dzimusi vadija transportlidzekli Mazda 6, valsts registracijas
numurs GU 5513 pa izbrauktuves celu no Veselibas centra “Bikernieki”
teritorijas virziena uz Bikernieku ielas brauktuvi un izraisija sadursmi ar
transportlidzekli Nissan XTrail, valsts registracijas numurs KH 7157,
kuru vadija Jana Jazdanova, dzimusi pa Bikernieku ielu no Ieriku
ielas puses. Celu satiksmes negadijuma rezultata miesas bojajumus guva
transportlidzekla Mazda vaditaja Arastasija Ivapnikova, dzimusi
un pasaZieris Nikita Ivannikova, dzimis

Nemot véra to, ka cietuSais Nikita Ivanpikovs sava iesnieguma
noradija, ka nevélas kriminalprocesa uzsaksanu, kuru var uzsakt tikai uz
§is personas pieteikuma pamata un vadoties no Kriminalprocesa likuma
7.p.2.d.,373.p.1.d. un 3.d., 377.p.8.pkt.

nolému:

1. Par 51 celu satiksmes negadijuma faktu atteikties uzsakt
kriminalprocesu, par ko pazinot ieinteresétajam personam.

2. Materialu nosiitit Valsts policijas Rigas regiona parvaldes
Kartibas policijas parvaldes Satiksmes administrativo parkapumu
izskatiSanas birojam.

3. Lemumu var parsiidzét Rigas Autotransporta prokuratiira Riga,
Stabu iela 89, 10 dienu laika péc pazinojuma sanemsanas.

VP RRP KrPP
Satiksmes noziegumu

izmeklgSanas biroja vecakais inspektors A.Jeskins
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DOKUMENTARA LAPA

Bakalaura darbs “Cietusa izpratne kriminalprocesa” izstradats LU Juridiskaja fakultatg.

Ar savu parakstu apliecinu, ka petijums veikts patstavigi, izmantoti tikai taja noraditie
informacijas avoti un iesniegta darba elektroniska kopija atbilst izdrukai.

Autors: Anastasija Ivannikova

Rekomend@ju darbu aizstaveésanai

Vaditajs: Mg.iur., lekt. Gunars Kitris

Recenzents

Darbs iesniegts Kriminaltiesisko zinatgu katedra:

Metodike

Darbs aizstavets bakalaura gala parbaudijuma komisijas sédé

Vertejums:

Komisijas sekretars:
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