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PATEICIBAS

St darba izstrade noritéjusi vairdku gadu garuma un ta tap3anas procesd par atbalstu
japateicas gan Latvijas Universitates Ekonomikas un vadibas fakultates macibspekiem teorétisko
zinasanu joma, gan par domapmainu un ieteikumiem Starptautiskas ekonomikas un biznesa
katedras macibspékiem un doktorantiras studiju kolégiem. Paldies darba recenzentiem par

konstruktiviem ieteikumiem un lietderigam noradém darba pabeigSanai.

Pateicos zinatniskajai vaditajai prof. Erikai Sumilo par atbalstu visa promocijas darba

tapSanas laika — par diskusijam, ieteikumiem un motivaciju novest uzsakto 11dz nosleégumam.

Paldies Andy Woodhouse par konsultacijam saistiba ar sociala kapitala operacionalizéSanu,
atlauju izmantot vina p&tijuma un aptaujas pieredzi, vertigam noradém uz citu sociala kapitala

pétnieku iestradém.

Paldies Dr. Ilonai Baumanei-Vitolinai, ar kuru kopa mums ir tapusas vairakas publikacijas,
ka arT par iesaisti vairakos starptautiskos sadarbibas projektos “Baltic Universities Network for
Local Economic Development” un “Imagining Development: A multidisciplinary and multilevel
analysis of development policies and their effect in the post-socialist world”, kas lava prezentét un
apspriest petijuma rezultatus starptautiska zinatniska vidé. Miisu sadarbiba bijusi veiksmiga ne
tikai akadémiskaja joma un sekméjusi $1 darba tap$anu, bet arT sniegusi iedvesmu un gandarjjumu

par sekmigi 1stenotiem projektiem.

Empiriska p&tijuma tap$ana japateicas par ieteikumiem, padomiem un atbalstu Dr. Edgaram

Brékim, SKDS pétniecei Zandai Rutkovskai, Ansim Jurgim Stabingim.

Paldies Ikskiles un Carnikavas jaunieSiem, kuri iesaistijas un palidz&ja aptaujas veiksana, ka
arT Carnikavas un Ikskiles novada iedzivotajiem par Iidzdalibu un veltito laiku, sniedzot atbildes
uz aptaujas anketas jautajumiem, jo Tpasi tiem novada iedzivotajiem, kuri piekrita dalities ar
padzilinatu ieskatu p&tamajos jautajumos, sniedzot intervijas. ViesoSanas lkskiles novada radija

pozitivu iespaidu par domes un iedzivotaju ieinteresétibu novada jautajumos.

Paldies manai gimenei par pacietibu, izpratni un atbalstu — bez jiasu palidzibas $i darba

pabeigSana nebiitu iesp&jama.
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IEVADS

Promocijas darba aktualitate un novitate

Starptautiskaja zinatniskaja literatiira pedgjas desmitgades pieaug empirisko pétijumu skaits
par sociala kapitala elementu saistibu un ietekmi uz ekonomiskajiem raditajiem. Ar sociala
kapitala pétisanu nodarbojas starptautiski ieverojami zinatnieki, tai skaita Elinora Ostroma
(Ostrom, 2013, 2011), Roberts Patnams (Putnam, 1993), Frensiss Fukujama (Fukuyama, 1995),
Kneks un Kifers (Knack, Keefer, 1997), ka arf citi. Kneks (Knack, 2002, p.42-82) par pétijuma
rezultatiem pauz uzskatu, ka tie nodroSina specigu atbalstu hipotézei, ka socialais kapitals
nacionala Itmeni ir saistits ar uzlabojumiem sabiedribas labklajiba, ekonomiskaja augsme,
investiciju piesaisté un nabadzibas raditaju uzlaboSana.

Latvijas tautsaimniecibas attistibas mérki ir saistiti ar iedzivotaju labklajibas nodroSinasanu
un palielinasanu. Latvijas ilgtsp&jigas attistibas stratégija Iidz 2030. gadam paredz tadas attistibas
politikas veidosanu, kas veicina ekonomisko izaugsmi, vienlaikus uzlabojot individu dzives
kvalitati, ka arT uzsver ekonomisko un socialo jautajumu savstarpgjo saistibu, tostarp ietverot
socialo kapitalu ka izaugsmes resursu. Lai sasniegtu ilgtsp&jigas attistibas mérkus un ieviestu
situacijai atbilstoSus politikas pasakumus, vispirms ir nepiecieSams veikt padzilinatu aktualas
situacijas izp€ti un analizi. Kads ir socialais kapitals Latvija un vai, un kadas ir ta ietekmes
ipatnibas uz ekonomiskajiem rezultatiem? Vai socialais kapitals Latvija ir uzskatams par
izaugsmes resursu?

Starptautiskaja zinatniskaja literatira, t.sk. petijumos, sociala kapitala koncepts tiek
izmantots, lai izprastu un skaidrotu sabiedribas sadarbibas ietekmi uz ekonomiskas attistibas
procesiem un rezultatiem. Starptautiskie petijumi ietver datus par atseviskam sociala kapitala
izpausmes formam, tiek uzsaktas iestrades metodologijas izstradei sociala kapitala mérisanai, ka,
pieméram, OECD (Scrivens, Smith, 2013). Starptautisku organizaciju uzmaniba pieversta
socialajam kapitalam ka iespg&jai uzlabot sabiedribas parvaldi un ricibpolitiku kvalitati. Padzilinati
petijumi par socialo kapitalu tiek veikti Anglija, Meksika, Australija un citur.

Lai gan ir pieejami starptautiski petijumi par sociala kapitala lomu ekonomiskaja attistiba,
vispusigi, regulari dati par socialo kapitalu Latvija nav pieejami. Latvija lidz Sim nav regularu
petijumu prakses, kas saistitu socialo kapitalu ar ekonomikas attistibas rezultatiem, tapat nav
analiz€ta sociala kapitala ietekme uz ekonomiskas attistibas rezultatiem. Ieskatu par sociala
kapitala struktiiras elementiem Latvija ir iesp&jams atrast atseviskos pétijumos. [zdevuma “Latvija.
Parskats par tautas attisttbu 2012./2013. Ilgtsp€jiga nacija” noslédzos$aja nodala tiek aplukota

teritoriju lidzsvarota attistiba un socialais kapitals, aizskarot t€ému par sociala kapitala lomu vietas



atttstiba, — lai kadi butu vietas resursi, to pilnveértigu izmantoSanu var nodro§inat aktivi socialie
agenti (Zobena, Mezs, 2013, p.84).

Sociala kapitala struktiiras un ietekmes izpete Latvija ir aktuala, jo 1paSi, nemot véra
regionalas ekonomiskas atSkiribas valsts teritorija. Balstoties uz starptautiskiem p&tijumiem un
teorétiskam atzinam, socialais kapitals var klat par vienu no regionalo atkiribu pastiprinoSiem
faktoriem. Lai savlaicigi mazinatu sabiedribas noslano$anos un tas ietekmi uz tautsaimniecibas
attistibu ilgtermina, izvairitos no negativam c€lonsakaribam, ir svarigi pievérst uzmanibu un
mazinat atskirigas individu iesp€jas dazadas socialajas grupas.

Zinatniska literatlira piedava dazadas teorétiskas pieejas un metodes sociala kapitala
novértéSanai. Zinatniskaja diskusija ir aktuala sociala kapitala definéSana (struktira, sastavdalu
veidi), ietekme uz sabiedribas funkcion€Sanas mehanismiem, izpetes limenis, kadi pétijuma
rezultati var but par pamatu, lai izstradatu ieteikumus tautsaimniecibas attistibai.

Viens no ietekmigakajiem kritiskajiem viedokliem par sociala kapitala teorétisko konceptu
pieder Robertam M. Solovam. Savas piezimés par socialo kapitalu un ekonomiskajiem rezultatiem
Solovs pauz Saubas par to, vai socialo kapitalu var uzskatit par kapitala formu ekonomiska
izpratné. “Kadgl socialais kapitals? Es uzskatu, tas ir méginajums gut parliecibu no sliktas
analogijas” (Solow, 1999, p.6). Tai pat laika Solovs pauz arT atbalstu sociala kapitala p&tijumiem:
“Es uzskatu, ka tie, kuri raksta un runa par socialo kapitalu, censas saprast ko griitu, sarezgitu un
svarigu: veidu, ka sabiedribas institlicijas un vienota izturéSanas mijiedarbojas ar veidu, ka
darbojas tas tautsaimnieciba.” (ibid.)

gajé darba tiek apliikotas Pasaules Bankas (World Bank, 2002, Krishna, Shrader, 1999),
Ekonomiskas sadarbibas un attistibas organizacijas (OECD, Scrivens, Smith, 2013), zinatnu
doktora Vudhausa (Woodhouse, 2004) teorétiskas, konceptualas un empiriskas pieejas sociala
kapitala pétisana, ka arT citos petijumos pielietotie sociala kapitala p&tiSanas instrumenti un
metodes. P&tljuma rezultati papildina starptautisko zinatnisko diskusiju par sociala kapitala
struktru un ta lomu ekonomiskajas norisés.

Tautsaimniecibas konteksta petijums veidots, balstoties uz augSup€jo (bottom-up) metodi,
kas lauj padzilinati un vispusigak izprast sociala kapitala struktiiras Ipatnibas novadu limeni. ST
darba ietvaros autore p€ta socialo kapitalu un ekonomiskas attistibas limeni Latvijas novados —

Carnikavas novada un Ikskiles novada.

Pétijuma objekts un priekSmets:
P&tijuma objekts ir novadu ekonomiska attistiba.

P&tfjuma priekSmets ir socialais kapitals.



Promocijas darba mérkis: balstoties uz zinatnisko literatiiru un starptautiskiem zinatniskiem

empiriskiem pétjjumiem, izpétit sociala kapitala struktiiru, Tpatnibas un ietekmes veidus Latvijas

novados, izstradat kritérijus sociala kapitala novertésanai.

1.

S A

Ta sasniegSanai ir izvirziti $adi uzdevumi:
izstradat literatiras parskatu par aktualajam tendencém sociala kapitala un ekonomiskas
attistibas teorétiskajos un praktiskajos pétijumos; izpétit sociala kapitala saistibu ar
ekonomiskas attistibas procesiem;
analiz€t aktualos teor&tiskos un praktiskos p&tijumus par sociala kapitala lomu ekonomiskaja
attistiba (t.sk. jédzienus — viet€ja ekonomiska attistiba (local economic development), kopienas
ekonomiska attisttba (community economic development)) un ta ietekmi uz ekonomiskas
attistibas rezultatiem, ka arT identificét sociala kapitala novértéSanas veidus;
izstradat kriterijus sociala kapitala novertésanai;
izstradat anketu sociala kapitala noveérté$anai novada ltment;
veikt sociala kapitala merijjumus divos novados un datu apstradi ar faktoru analizes metodi;
balstoties uz aptaujas rezultatiem, noskaidrot, kada ir sociala kapitala uzbiives struktiira un
saistiba ar novadu ekonomisko attistibu;
izveidot konceptualu modeli par sociala kapitala ietekmi uz novadu ekonomisko attistibu;
balstoties uz promocijas darba rezultatiem, izstradat priekslikumus nakotnes pétniecibas
virzieniem un ieteikumus politikas veidotdjiem, ka iesp€ams izmantot sociala kapitala

pozitivo ietekmi.

Promocijas darba hipotézes:
Pastav kauzala ietekme starp sociala kapitala struktiras Ipatnibam un sekmigakiem vai
sliktakiem novada ekonomiskas attistibas rezultatiem.
Sociala kapitala elementiem ir pozitiva ietekme uz majsaimniecibu labklajibas Itmeni.
Majsaimniecibam piemitoSais socialais kapitals ir atkarigs no majsaimniecibu sociali

ekonomiskiem parametriem.

Aizstavesanai izvirzitas tézes:
Sociala kapitala struktira Latvijas novadu limeni iztrukst elementi, kas sekmé& efektivu
kolektivo ricibu un sabiedrisko kontroli, ka rezultata netiek samazinatas darfjjumu izmaksas
un sekméta efektiva kopigo resursu parvaldiba.
Zems vispargjas uztic€Sanas (thin trust) Itmenis ir viens no politisko un administrativo

institlciju neefektivas darbibas c€loniem.



3. Piesaistosajam (bonding) socialajam kapitalam Latvijas novados ir raksturigs socialas
drosibas tikla (safety net) efekts, kas mazina negativas socialas sekas ekonomiskas krizes
situacija.

4. Socialajam kapitalam ir sociali ekonomiska vertiba, gan ka attistibas resursam, gan lai

uzlabotu novadu attistibas ricibpolitiku izstrades procesu un kvalitati.

Pétijuma ierobeZojumi:

Sinergijas pieejai ir t11s galvenie uzdevumi, ko risina teoretiki, p&tnieki un ricibpolitiku
veidotaji. Pirmkart, identific€ sabiedribas attiecibu raksturu un apjomu noteikta kopiena, formalas
institicijas, un abu sféru mijiedarbibu. Otrkart, noskaidrojot sociala kapitala ltmeni, izstrada
institucionalas stratégijas. Treskart, identificEé veidus, ka pozitivas sociala kapitala izpausmes
(sadarbiba, uzticiba un institucionala efektivitate) var kompenset negativas (izolaciju, korupciju,
bezbiletnieka efektu vai kopienu tragédiju). Tre$a uzdevuma galvenais izaicinajums, ka panakt
situacijas izmainas, lai socialais kapitals “aizvieto” vajas, naidigas, vienaldzigas formalas
institiicijas (Woolcock, Narayan, 2000, pp.225-249).

Lai gan pastav starptautiski sociala kapitala merjjumi un, Latvijas m&roga parskats par
tautas attistibu raksturo atseviskas sociala kapitala formas makro Itment, ka arT pastav p&tfjumi par
strukturalo socialo kapitalu, vispusigi pétijumi par sociala kapitala struktiru un ta lomu
ekonomiskas attistibas konteksta pagaidam nav veikti. Teoré&tiska literattira atspogulo, ka sociala
kapitala veido$anas un izpausmes ir plasaks un komplicétaks process ka atsevisku sociala kapitala
elementu novertéSana. Dati par sociala kapitala m&rfjumiem makro Itmeni ir pieejami tikai
atseviskam sociala kapitala formam (vai elementiem), pieméram — uzticésanas. Makro limena datu
ieguvei, lai veiktu vispusigu sociala kapitala struktiiras un dazadu sociala kapitala elementu
ietekmes uz ekonomisko attistibu novértésanu, biitu nepiecieSams iztradat atbilstosu metodologiju
un veikt plasaku petijumu. Promocijas darba izstrades laika zinatniskaja literattira informacija par
Sada veida pétijumiem nav atrasta. Nemot véra, ka apjomigaku un dzilaku p&tijumu makro liment
nepielauj promocijas darba izstrades laiks un finansialie resursi, petjjums tiek veikts novadu
liment, izv€loties pétijumam divus Rigas regiona novadus.

Sociala kapitala elementu noveértéjums promocijas darba empiriskaja petijuma tiek veidots,
balstoties uz respondentu paSnovertejumu.

Sociala kapitala elementu novértéjums promocijas darba empiriskaja petijjuma tiek veidots,
balstoties uz aptaujas datiem. Latvijas planoSanas regionu, Rigas regiona novadu un divu
empiriskaja petijuma ietverto novadu sociali ekonomisko profilu izveid€ ietverti un analiz&ti

publiski pieejami, sociali ekonomiskos indikatorus raksturojosi dati par laika periodu no 2008. lidz
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2014. gadam. Sociala kapitala novert€jums attiecas uz vienas aptaujas periodu — 2014. gada jiinijs

— augusts.

Pétijuma novitate

. izveidots sociala kapitala ietekmes uz novadu ekonomisko attistibu konceptualais modelis;

balstoties uz Pasaules Bankas (World Bank, 2002, Krishna, Shrader, 1999), OECD (Scrivens,
Smith, 2013), Vudhausa (Woodhouse, 2004) metodologiskajiem icteikumiem, izstradata

metodologija, péc kuras iesp&jams novertét sociala kapitala struktiru novada liment;

. pirmo reizi Latvija novadu limeni ar kvantitativas aptaujas palidzibu noskaidrota sociala

kapitala struktiira ekonomiskas attistibas konteksta;

atklata saistiba starp majsaimniecibu iespgjam izsniegt aizdevumus cieSo saiknu loka un
uznéméjdarbibas aktivitati (Ikskiles novada vidgjie ienakumi 521 eiro ménesi; Carnikavas
novada 445 eiro ménest, uznémgji no respondentiem Ikskilé 14,4%, bet Carnikava 11.0%);

sociala kapitala teorijas ietvaros latviskoti termini un formul&tas definicijas.

Aprobacija:

Petfjuma atzinas, t€zes un rezultati ir public€ti zinatniskos recenz&tos Zurnalos, ka arl

zinatnisku konferencu zinojumu izdevumos (proceedings), t.sk. starptautisku, anglu, latviesu un

krievu valoda:

1.

Aspects of Social Capital in Local Economic Development: Evidence from Regional
Latvia”, Vilka I., Baumane-Vitolina I., Humanities and Social Sciences Latvia, Vol.23, Issue
2, 2015, Riga, 23 Ipp.;

Impact of Social Environment on Economic Development in the Baltic States, Zvirbule B.,
Vilka 1., International Journal of Economics and Management Sciences, Issue 64, pISSN
2010-376X, eISSN 2010-3778, 2012, 4 Ipp.;

The multi-level approach to the economic development analysis: the case of economic
development policy in Latvia, Vilka I., Sumilo E., KembridZas Universitates un del Pais
Vasco Universitates 9. starptautiska zinatniska konferences ,,Developments in Economic
Theory and Policy” rakstu apkopojums, 2012, Bilbao, 12 Ipp.;

Theoretical aspects of local economic development in rural areas; a literature review, Vilka
I., starptautiska zinatniska konferences ,NEW CHALLENGES OF ECONOMIC AND
BUSINESS DEVELOPMENT — 2012 rakstu apkopojums, ISBN 978-9984-45-518-1, 2012,
Riga, 10 Ipp.;

State export promotion policy in the context of the growth of economy, Lace-Ate D., VilkaI.,
starptautiskas zinatniskas konferences ,,CURRENT ISSUES IN ECONOMIC AND
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MANAGEMENT SCIENCES” rakstu apkopojums, ISBN 978-9984-45-418-4, 2011, Riga, 9
Ipp.:

Corporate Income Tax as incentive for business stimulation and investment promotion»,
VilkaI., Zvirbule B., konferences “CURRENT ISSUES IN MANAGEMENT OF BUSINESS
AND SOCIETY DEVELOPMENT - 2011 rakstu apkopojums, ISBN 978-9984-45347,
2011, Riga, 12 Ipp.;

MecTHble Opranbl BIAaCTH B PETHOHATHHOM pa3BUTHH M OPTraHU3allMOHHOW CTPYKType
noctcoBeTckoit JlarBum: crpykTypa u ¢yHkiuu (Insight in Regional development and
institutional framework of post- soviet Latvia; structure and functions of local governments),
Vilka 1., starptautiska zinatniski praktiska konferences «Poccust B 1917 rony B Boctpusituu
COBPEMEHHOM POCCHICKON MOJIOeKH: Menuaauckypey rakstu apkopojums, 2015, Maskava,
36 Ipp.;

@DaKTOphl SKOHOMHYECKOTO Pa3BUTHS M BHIOOp OKpyra JJIsi WCCIIEOBAHUS COIHAIBLHOTO
karmmrana”, Vilka 1., Kovalevska V., Prezidenta administracijas skolas Pleskavas filiales un
Pleskavas Valsts Universitates starptautiskas zinatniski praktiskas konferences "Opraubl
TOCYJJapCTBEHHOM BJIACTH M MECTHOTO CAMOYTIPABJICHHUS: TPAJIUAIIIN U COBPEMEHHOCTD” rakstu
apkopojums, 2014, Pleskava, 16 Ipp.;

[lonoxxuTenpHble W OTpHUIATEIbHBIE CTOPOHBI CONMAIBHOTO KaluTajla: IPHUMEPH W3
noctcoBerckux crpan”, Vilka I., Baumane — Vitolina 1., Kovalevska V., Nacionalas
petniecibas universitates “Ekonomikas Augstskola” biznesa komunikacijas zinatniski

petnieciskas laboratorijas zurnals «bu3nec. O6mectBo. Bractsy, Nr.20, 2014, Maskava, 25

Ipp.

Daliba ar referatiem konferenc€s un seminaros:

1.

Sociala kapitala, ta elementu ietekmes teor&tiskie aspekti un pétiSanas metodes, Vilka I.,
Baumane — Vitolina I., Sumilo E., Dovladbekova 1., Berga-Berke A., zinatniska konference
valsts pétijumu programmas projektd “Tautsaimniecibas transformacija, gudra izaugsme,
parvaldiba un tiesiskais ietvars valsts un sabiedribas ilgtspgjigai attistibai — jaunas pieejas
ilgtsp&jigas zinasanu sabiedribas veidosanai”, VIII sekcija “Politiskas, ekonomiskas, socialas
un tiesiskas sistémas transformacijas Latvija un pasaulé”, Rigas Stradina universitate, 2015,
Riga, Latvija;

MecTHBIE OpraHbl BJIacTH B PETHOHAIHHOM pa3BUTHH W OPTraHU3AIMOHHOW CTPYKType
nmoctcoBeTckoit JlarBum: cTpyktypa u ¢yHkmuu, (Insight in Regional development and
institutional framework of post- soviet Latvia; structure and functions of local governments),

Vilka ., starptautiska zinatniski praktiska konference «Poccust B 1917 rogy B Bocmpusituu
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10.

11.

12.

COBPEMEHHOM POCCHICKOM MOJIOJICKH: MeTuaaucKypey», Maskavas valsts universitate, 2015,
Maskava, Krievija;

Aspects of social capital in local economic development: the case of regional Latvia, Vilka .,
Baumane — Vitolina 1., konference “From Informal to Insurgent Governance: Modes and
Transformation of Social Capital in the Caucasus (and beyond)”, Thilisi Valsts universitate,
2014, Thilisi, Gruzija;

®DaKkTOpbl SKOHOMHUYECKOTO PAa3BUTHS M BBIOOp OKpyra JJisi MCCIICOBAHUS COIHAIBLHOTO
karmmrana, Vilka 1., Kovalevska V., starptautiska zinatniski praktiska konference "Opransi
TOCYJApPCTBEHHON BJIACTH M MECTHOTO CaMOYIPABJICHUS: TPAIUIMH H COBPEMEHHOCTH ,
Pleskavas Valsts Universitates un Prezidenta administracijas skolas Pleskavas filiale, 2014,
Pleskava, Krievija;

The multi-level approach to the economic development analysis: the case of economic
development policy in Latvia, Vilka I., Sumilo E.. 9. starptautiska konference ,,Developments
in Economic Theory and Policy”, KembridZzas Universitate un del Pais Vasco Universitate,
2012, Bilbao, Spanija;

Theoretical aspects of local economic development in rural areas; a literature review, Vilka
I., starptautiska zinatniska konference ,NEW CHALLENGES OF ECONOMIC AND
BUSINESS DEVELOPMENT - 2012”, LU, 2012, Riga, Latvija;

Impact of Social Environment on Economic Development in the Baltic States, Zvirbule B.,
Vilka I., starptautiska zinatniska konference ,,ICBEFMS 2012: International Conference on
Business, Economics, Finance and Management Sciences”, World Academy of Science,
Engineering and Technology , 2012, Venécija, Italija;

State export promotion policy in the context of the growth of economy, Lace-Ate D., Vilka L.,
konference “CURRENT ISSUES IN ECONOMIC AND MANAGEMENT SCIENCES”, LU,
2011, Riga, Latvija;

Corporate Income Tax as incentive for business stimulation and investment promotion”, Vilka
I., Zvirbule B., starptautiska konference “CURRENT ISSUES IN MANAGEMENT OF
BUSINESS AND SOCIETY DEVELOPMENT - 20117, LU, 2011, Riga, Latvija;

Arvalstu tieSo investiciju vides novertéjuma teorétiskie aspekti, Vilka I., konference "Valsts
tautsaimniecibas starptautiskas konkurétsp€jas nodrosinasana", LU, 2011, Riga, Latvija;
Insight in Policy Planning System, case of Latvia, Vilka I., doktorseminars “Academic writing
and effective presentation”, Mykolas Romeris University, Research and Innovation Support
Centre, 2015, Vilna, Lietuva;

Social capital elements, research approaches and methods, Vilka 1., seminars Maskavas Valsts

Universitates Ekonomikas Augstskola, 2015, Maskava, Krievija;
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13. Insight in Latvian Regional Development and respective institutional framework; structure
and functions of local governments, Vilka 1., seminars Maskavas Valsts Universitates
Ekonomikas Augstskola, 2015, Maskava, Krievija;

14. Peétfjuma struktira, Vilka I., Ekonomikas un Vadibzinatnes doktorantiiras padomes 2. un 3.
kursa doktorantu seminars, 2013, Ligatne, Latvija;

15. Sociali ekonomiskas atSkiribas Latvijas novados. Ekonomiskas attistibas izaicinajumi
regionala skatfjuma, Vilka L., LU doktorantiiras skolas “Valsts tautsaimniecibas starptautiskas
konkuré&tsp&jas nodrosinasana” doktorseminars “Pasvaldibas Sodien — problémjautajumi un

izaicinajumi”, 2012, Riga, Latvija.
Daliba projektos:

1. Valsts petijumu programma “Tautsaimniecibas transformacija, gudra izaugsme, parvaldiba un
tiesiskais ietvars valsts un sabiedribas ilgtsp€jigai attistibai — jaunas pieejas ilgtspejigas zinasanu

sabiedribas veidosanai (EKOSOC LV)”, 2014.-2017.

2. Projekts “Imagining Development: A multidisciplinary and multilevel analysis of development
policies and their effect in the post-socialist world (PSDEV) (projekta Nr. PIRSES-GA-2012-
318961)” 04.-10.2015.

Darba nodalu un metozu parskats

Promocijas darba apjoms ir 205 lapas (ar pielikumiem). Promocijas darbs sastav no trim
nodalam, secinajumiem un priekslikumiem. Darbs ietver 53 tabulas, 73 att€lus, izmantotas
literattras sarakstu un 13 pielikumus.

Lai virzitu promocijas darba hipotézes un t€zes no pétamo objekta un priekSmeta references
teorijam pétijuma empiriskas realitates lauka, izveidota promocijas darba konceptuala shéma, 1.
att€ls. Promocijas darba uzbiive veidota, balstoties uz sakotngji izstradato zinatniska darba
konceptualo shému. Pirma dala ietver teorétisko pamatojumu: sociala kapitala analizes teorgtiskas
pieejas, teorétisko dalfjumu sociala kapitala struktiirai un elementiem un to sasaisti ar citam
konceptualam teorijam — ekonomisko attistibu, ricibpolitiku veidoSanu un ekonomisko drosibu.
Nodalas nosleguma, balstoties uz apliikotajam teorétiskajam pieejam, izveidots teorétisks ietvars
un piedavats konceptuals modelis sociala kapitala novertésanai ekonomiskas attistibas konteksta.
Otra dala ietver Latvijas, Latvijas regionu, Rigas regiona ekonomiskas attistibas un sociala kapitala
indikatoru raksturojumu, ka ari empiriskajam pétijjumam izvéléto novadu profilus. Lai veiktu
izveidota konceptuala modela validaciju, veikts empirisks pétijums par sociala kapitala struktiru
un ta lomu divu Latvijas novadu ekonomiskaja attistiba. Tresa dala ietver pétijuma metodologiju,
metozu un norises aprakstu, rezultatus un to analizi. Darba nosléguma apkopoti secinajumi,

priekslikumi un jautajumi turpmakai zinatniskai diskusijai.
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Ekonomizkas attizstibas * * L _
e e Sociila kapitila Novads ki ekonomiskis attiztibas
literatira (sabiedribas un knncep.ci_jag un elementi sistéma ar vienotu Pﬁl‘i’ﬂl’dfﬁ
individa labklajibas dimensija; teoretiskaja literatira sistému teritoriju un resursiem
Procesa un vietas —_— (socidla kapitdlanovért#Sana | | Ekopomiskds  attistibas  saturs
perspektivas) [ mens_a[:l.a__ ET-’HPMSLC' (merld,  vérihas, parvalde,
Ekonomizkas atfistibas socidla petfums) ricibpolitikas) ey Iez1.1_.1tﬁt|.1
perspekifva; sinergijas piesja "’ noverteiana, tak. sociglals kapitals
Konceptuils modelis Socidlz kapitila ietelome, nozime,
+ o L. novErtsiana um merjumi:
«3ociali kapitala ietekme uz - Aptaujas jautsjumi
novada ekonomisko attiztibus - Intervijas
Elconomislas affistibas "|  (parvaldes institfcijas, resursi - Publiski piegjamas informacijas
CrE s e saistiba ar konksty teritorizl analize
vienibu)
g /
e B A 4
| PriekZlilumi dandzltmenn I »
I plee]mfic;zmll;nkijgait;sﬁbas | Elkonomiskas attlstibas un socifli kapitila ralsturojums
I sl s _! un salidzingjums divos novados

¥

Secindjumi, priekslikumi ricibpolitikn izstridei un jautijumi trpmikai diskusijai

1. attéls. Promocijas darba konceptuala shéma (autores veidota)

Pétijuma izmantotas ekonomiskas attistibas sociala perspektiva, petijums tiek veikts
administrativa dalijjuma aspekta (Bulderberga, 2014, p.15) un priekslikumu izstradé nemta véra
sociala kapitala sinergijas pieeja (Woolcock, Narayan, 2000). Novadu ekonomiskas attistibas
novertésanai tiek izmantota gadijumu analizes metode (case study) dazadu kapitala formu —
cilvekkapitala (novada dzivojoso deklaréto iedzivotaju), sarazota kapitala, dabas kapitala un
sociala kapitala novértéSanai. Balstoties uz publiski pieejamiem statistikas datiem, gadijumu
analizes ietvaros tiek novértéts novadu cilvekkapitals, sarazotais kapitals, dabas kapitals un
socialais kapitals. Darba apliikotas vairakas sociala kapitala novértéSanas metodologiskas pieejas
un metodes, t.sk. sociala kapitala noveértéSanas instruments (Social Capital Assesment Tool)
(Krishna, Shrader, 1999), Vudhausa pétijuma metodologija (Woodhouse, 2004), kuras pamata ir
Bleka un Hjii (Black, Hughes, 2001), Vesterna et al. (Western, Stimson, Mullins, Memmott, Baum,
Johnston, Van Gellecum, 2003) p&tijums, Oniksas un Ballena (Onyx, Bullen, 2000) p&tfjumi un
metodes.

Pétifjuma ierobezojumu dg€] padzilinatai izp&tei no Rigas regiona tiek izvéleti divi novadi
ar vistuvakajiem, sociali ekonomiskiem indikatoriem un teritorialajiem parametriem. Rigas
regiona novadu noveértéSanai un grupéSanai izmantota galveno komponentu analizes (principal

components analysis) metode. Rigas regiona 28 administrativi teritorialo vienibu (nav ietvertas
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pilsétas — Riga un Jirmala) - novadu ekonomiskas attistibas Iimenis analiz€ts p&c pieejamiem
datiem. Izveleti 12 sociali ekonomisko situaciju raksturojoSi indikatori, kas sagrupéti
kompleksajos faktoros. Lai noteiktu novadu dabiskas grupas, kas balstitos uz diviem saliktajiem
faktoriem — Sociali ekonomiska labklajiba un Sabiedribas riska grupas, izmantota klasteru analizes
metode. 28 teritorialo vienibu grupés$ana veikta, izmantojot Varda metodi (Ward’s method), lai
identific€tu péc iesp&jas homogenakas klasteru grupas. [zveleta klasteru grupa, kura ietver Cetrus
novadus: Stopinu, Kekavas, Carnikavas un Ikskiles.

Empiriska pétijuma dati ir ievakti ar anketéSanas metodi - tiesas intervijas respondentu
dzivesvietas p&c nejausas stratificetas izlases un nejausa marsruta metodes. Empirisko datu
vak$ana norisinajas 2014. gada junija — augusta. Pétjjuma ierobeZzojumu dél dati par sociala
kapitala struktiru novados ieglti vienas aptaujas ietvaros. Pétfjuma datu apstradei un analizei
izmantotas statistiskas analizes metodes - grup&Sana, faktoru un korelaciju analize. P&tjjuma
kvantitativo datu apkoposSanai un apstradei tika izmantotas MS Excel, SPSS 17.0 un STATA 13
datorprogrammas. AnketéSanas rezultatu analizei izmantota pétnieciska faktoru analizes metode,
samazinot sakotngjo 33 sociala kapitala mainigos (variables) lidz 15 mainigajiem (variables), kas
sagrupéti tris faktoros.

Balstoties uz Krisnas un Sreidera sociala kapitala novértéianas instrumentu (Krishna,
Shrader, 1999), Vulkoka (Woolcock, 2001) rekomendacijam un Vudhausa metodologiskajiem
apsverumiem (Woodhouse, 2004, p.78) promocijas darba gadijumu analizes ietvaros kvalitativas
metodes tiek integrétas ar kvantitativam pé&tnieciskajam metodém. P&tfjuma iegiito kvantitativo
datu un analizes rezultatu skaidrojumam tiek izmantotas tadas kvalitativas p&tniecibas metodes ka

dal@ji strukturétas intervijas un pasvaldibu informativo izdevumu satura analize.
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1. SOCIALAIS KAPITALS UN EKONOMISKA ATTISTIBA

1.1. Sociala kapitala jédziens un pétijumi socialo zinatnu nozarées

Sociala kapitala jeédziens ir atrodams dazadu zinatnes nozaru pétijjumu pieejas, kuru
metodes atSkiras atkariba no defingjuma, pétjjuma méerka un Itmena. Nodala raksturotas un
apkopotas dazadas teoretiskas pieejas. Sociala kapitala teor€tiskaja literatira pagaidam nav
vienotas sociala kapitala definicijas, bet definiciju saturs ir atkarigs no zinatnes nozares, kas $o
fenomenu péta. Starptautiskaja zinatniskaja literatlira aizvien pieaug rakstu skaits par sociala
kapitala ietekmi uz ekonomisko augsmi. Vairaki autori veikusi sociala kapitala p&tniecisko pieeju
un definiciju klasifikaciju péc noteiktam pazim&m, kas ietverts $aja nodala, veidojot apkopojumu.
Pétnieciskas metodologijas instrumentu klasts ir daudzveidigs un pieejams gan akad@miskas
literatiras avotos, gan tadu starptautisku organizaciju ka Pasaules banka, Apvienoto Naciju,
OECD pétijumos vai to iestrades. Nodala ietver teorgtiskas un agrak veiktu p&tijumu literatiras
parskatu, lai identific€tu ierosinajumus, ka pétit sociala kapitala struktiiras iesp&jamo socialo un
ekonomisko ietekmi.
1.1.1. Sociala kapitala aktualitate un ietekmigakie autori socialo zinatnu nozarées

Lai noskaidrotu sociala kapitala koncepta aktualitati zinatnu nozar€s, izmantoti datu bazes
ISI Web of Science piedavatie analitiskie riki. Ievadot atslégas vardus “socialais kapitals”, par
pétijuma tému datu bazé pieejamo periodu no 1991. gada lidz 2014. gada ir atlasiti 18 382
zinatniskie raksti, sakot ar aptuveni 10 rakstiem gada 90-tajos, lidz pat vairak par 1000 rakstiem

gada kops 2007.gada, 1.1. attéls.

Rakstu skaits ar temu "socialais kapitals" Rakstu skaits WoS Lategorijas
Web of Science* datu bazé, 1991-2014 (tema «socidlais kapitals»),1991.-2014.
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1.1. attels. Sociala kapitala aktualitate zinatnu nozares, (WoS, skatits 23.03.2015.)
“Socialais kapitals” ka téma vispopularaka ir ekonomika, sociologija un vadibzinatng,
tomér nozaru desmitnieka ka atseviska pozicija tiek iedaliti starpdisciplinari pétijumi. Sociala
kapitala aktualitate zinatnes nozaru konteksta redzama 1.1. att€la. levadot meklétaja atslégas
vardus “social capital” kopa ar “economic outcomes” vai “impact”, vislielaka izplatiba redzama

WoS sabiedribas veselibas kategorija, kam seko sociologija, vadibzinatne un, tikai tad -
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ekonomika, 1.2.attela. Kopgjais zinatnisko rakstu skaits pec Siem mekleSanas nosacijumiem

aplikotaja laika perioda ir 615.

100
90
80
70
60
50
40
30
20
10

o

1991
1585

Rakstu skaits, meklgjot datu bazeé Web of Science (lauka
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impact" vai' outcomes", 1991-2014
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Rakstu skaits WoS kategorijas
(téma «social capitaly un «economic outcomes» vai
«impact»), 1991.-2014.

1.2. attels. Temas «social capital» un «economic outcomesy» vai «impact» WoS kategorijas,

(WoS, skatits 23.03.20135.)

1.1. tabula noradits visvairak citéto rakstu WoS pirmais desmitnieks, ekonomiku taja

parstav tikai divi raksti ar augstu cit€§jamibu. Ekonomika viscitétako rakstu autori ir Kneks un

Kifers (Knack, Keefer, 1997) un Bérts (Burt, 1997). Kategorija vadibzinatne un uznéméjdarbiba

viscitétako rakstu autori ir Napijets un Gosals (Nahapiet, Ghoshal, 1998), Tsai un Gosals (Tsai,

Ghoshal, 1998), Adlers un Kvons (Adler, Kwon, 2002), bet kategorija sociologija, viscitétako

rakstu autori ir Portess (Portes, 1998), Vulkoks (Woolcock, 1998), Portess un Sensebrenners

(Portes, Sensebrenner, 1993).

1.1. tabula. WoS citetako rakstu pirmais desmitnieks, (WoS, skatits 19.05.2015)

Citejamiba,

country investigation

. . Autori Raksta nosaukums Avots
reizu skaits
. Social capital, intellectual ACADEMY OF
3178 Nahapiet J., capital, and tlie organizational MANAGEMENT REVIEW,
Ghoshal S. ’ Vol.: 23, Issue: 2, 242-266 ,
advantage 1998
Social Capital: Its origins and | ANNUAL REVIEW OF
2502 Portes A. applications in modern SOCIOLOGY, Vol.: 24, 1-24,
sociology 1998
ACADEMY OF
1568 Adler P.S., Social capital: Prospects fora | MANAGEMENT REVIEW,
Kwon S.W. new concept Vol.: 27, Issue: 1, 17-40,
2002
Tsai WP Social capital and value ACADEMY OF
1326 Ghosha‘l S’ creation: The role of intrafirm | MANAGEMENT JOURNAL ,
) networks Vol.: 41, Issue: 4, 464-476, 1998
Knack S Does social capital have an QUARTERLY JOURNAL OF
1245 Keefer P..’ economic payoff? A cross- ECONOMICS , Vol.: 112,

Issue: 4, 1251-1288, 1997
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1.1.tabulas turpinajums

Kawachi I., AMERICAN JOURNAL OF
1131 Kennedy B.P., Social capital, income PUBLIC HEALTH,
Lochner K., inequality, and mortality Vol. 87, Issue: 9, 1491-1498,
Prothrow Stith D. 1997
Social capital and economic
developrrlljent: Toward a ANNUAL REVIEW OF
1045 Woolcock M. . . SOCIOLOGY, Vol.: 24, 1-24,
theoretical synthesis and 1998
policy framework
Embeddedness and
Portes A. immigration — notes on the AMERICAN JOURNAL OF
1568 Sensebreflner J social determinants of SOCIOLOGY, Vol.. 98,
‘ . X Issue: 6, 1320-1350, 1993
economic action
Folke C., ANNUAL REVIEW OF
950 Hahn T., Adaptive governance of ENVIRONMENT AND
Olsson P., social-ecological systems RESOURCES, Vol.: 30, 441-473,
Norberg J. 2005

ADMINISTRATIVE SCIENCE
QUARTERLY, Vol.: 42, Issue: 2,
339-365, 1997

The contingent value of social

895 Burt R.S. .
capital

WoS pieejama informacija apliecina pieaugosu pétniecisko interesi par socialo kapitalu
dazadas zinatnes nozarés, tom&r parsvara socialas zinatnés, t.sk. art ekonomika. Tapat raksturigs
pétnieciskas intereses pieaugums par sociala kapitala ekonomisko ietekmi, kaut gan uz kopgjo
rakstu skaitu ta aizvien ir maza dala (1.1. un 1.2. attéli).

Sociala kapitala koncepts ir daudzdimensionals, tam ir raksturigs starpnozaru pielietojums.
Sociala kapitala pétfjumi tiek veikti gan dazados limenos, gan par atSkirigiem elementiem.
Akc¢omaks (Ak¢omak, 2008, p.16) norada, ka socialais kapitals un ta ietekme ir aktuals petijuma
jautajums tadas nozar€s ka sociologija, politologija, vadibzinatne un ekonomika. Turpmak tiek
sniegts Tss ieskats (Ak¢omak, 2008) par ietekmigakajiem sociala kapitala p&tniekiem socialo
zinatnu nozar€s un vinu darbu popularitati citas nozarés. Sociologija ir visvairak saistita ar sociala
kapitala koncepta veidoSanos, ar So nozari saistiti teorijas pamatlic€ji un ietekmigakie teoretiskas
domas attistitaji. Sociologijas nozar€ izveidotie koncepti ietekméjusi gan ekonomikas zinatni, gan
vadibzinatni. Viens no pirmajiem un nozaré atpazitakajiem sociala kapitala petniekiem, kura
publikacija un darbs (laika perioda no 1988. lidz musdienam) ietekmg&jis sociala kapitala teoriju
attisttbu arT ekonomika un vadibzinatng, ir Dzeims Koulmens (James Coleman). Autori
ekonomikas nozar€ atsaucas art uz sociologa Nana Lina (Nan Lin) agrinajiem darbiem. Alehandro
Portess (Alejandro Portes) tiek biezi citéts vadibzinatnes teorétiskaja literatira. Roberta Patnama
(Robert Putnam) darbi vienlidz augstu novértéti gan sociologija, gan ekonomika.

Tadi sociala kapitala elementi ka uzticiba, vienotiba, vertibas un normas, sociala kapitala
definicijas tiek ietverti vélaka teorijas attistibas posma (Coleman, 1990, Putnam, 1995, Portes,
1998). Ak¢omaks norada, ka sociologijas teorétiska literatiira fokus€jas uz socialajiem resursiem,

vienotibu un vérttbam (Ak¢omak, 2008, p.38, 39). Citur noradits, ka uzsvars uz socialo kapitalu
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paradijies no sociologiskas analizes nostadném, pamatojoties uz Patnama (Putnam, 1993, 1999)
un Koulmena (Coleman, 1988) darbiem, un tas apzim& sadarbibas tiklus, normas un cieSas
attiecibas ar citiem sabiedribas locekliem (Cedefop, p.18, skatits 25.06.2014).

Akcomaks ir analizgjis (Ak¢omak, 2008, p. 38, 39) atpazistamako socialo zinatnu petnieku
ietekmi uz citu nozaru darbiem. Autors norada, ka vadibzinatné sociala kapitala pé&tiSana
atpazistamakie ir Ronalds Bérts (Ronald Burt), Briss Kogats (Bruce Kogut) un Sumantra GoSals
(Sumantra Ghosal). Ronalda Bérta darbi visvairak piesaistijusi sociologijas nozares petniekus.
Arpus vadibzinatnes ir atpazistams Napijeta un Gosala koncepts (1997), kas defing tris atSkirigas
sociala kapitala formas: - strukturalo socialo kapitalu, ko veido attiecibas sabiedriba un sadarbibas
tikli; attiecibu socialo kapitalu, kura elementi saknojas attiecibas, ka uzticiba; un kognitivo socialo
kapitalu, kas ir sabiedribai raksturigas kopigas vértibas un “shared codes”. Ekonomika pieeja
socialajam kapitalam parasti ir saistita ar aprékinamiem lielumiem, t.i. - ieguvumi no attiecibam ir
izm&rami. Parsvara sociala kapitala p&tijumi tiek saistiti ar uzticibu ka sociala kapitala izpausmi,
pargjie sociala kapitala elementi ir mazak pétiti (Ak¢omak, 2008, p. 38, 39).

Ekonomika viens no vispla$ak atpazistamiem pétijumiem ir Stefena Kneka un Filipa Kifera
petijums (Knack, Keefer, 1997, pp.1251-1288), kura ka galvenais faktors ekonomiskaja attistiba
tiek apliikota uztic€Sanas (frust). AkComaks norada, ka ekonomikas p&tfjumi identific€ socialo
kapitalu ka svarigu faktoru, kas izskaidro at$kiribas ienakumos, tomér $ie petijumi vairak apskata
korelaciju starp ekonomisko augsmi un sociala kapitala Itmeni, bet pagaidam nav izpétits, ka
socialais kapitals uzlabo ekonomiskos raditajus (Ak¢omak, 2008, pp.8, 48, 81). Sava analize autors
(ibid., p.12) identificé tris galvenos zinatniskas diskusijas jautajumu blokus: ieguvumi no
efektivitates uzlabojumiem, sociala kapitala ietekme uz institlicijam, un, ka izmérit sociala kapitala
limeni.

Ekonomiskas attistibas un sociala kapitala joma musdienas atzits zinatnieks ir Maikls
Vulkoks (Michael Woolcock). Lai gan Vulkoks vairakkart ir publicgjis kritisku viedokli par to, ka
“socialais kapitals™ ka jédziens nav pietieckami teorétiski un empiriski nostiprinats. Tomér autors
atzist, ka arl jedziens “cilvekkapitals” tika ieviests 1960-tajos, kad ekonomisti G.Sulcs un
G.Bekers argumentgja, ka stradnieku kvalitate (izglitiba, veseliba, prasmes) nosaka, ar kadu darba
razigumu tiks izmantoti ekonomikas nozaré nostiprinatie razoSanas faktori (Woolcock, 1998,
pp-151-208).

Endrji Vudhausa (Andrew Woodhouse) pétijuma mekléta mijiedarbibu starp socialo
kapitalu un vietgjo ekonomisko attistibu. Autors, atsaucoties uz Robertu Patnamu (Putnam, 2000,
pp. 18.-19): “...sociala kapitala teorijas pamata ir ideja, ka socialajiem tikliem ir vértiba. Tapat ka
skriivgriezis (fiziskais kapitals) vai augstaka izglitiba (cilveékkapitals) var palielinat darba

razigumu, ar1 socialie kontakti ietekmé individu un grupu darba razigumu”, izvirza pienémumu,
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ka socialais kapitals var sekmét citu kapitala formu efektivitati (Woodhouse, 2004, p.60).
Vudhausa pétijuma ekonomiskas attistibas un sociala kapitala sasaistes teorétiska baze, lidzigi ka
Elinorai Ostromai, balstita uz informacijas asimetriju (information asymmetries) un darijjumu
izmaksam (transaction costs), jo lielaka informacijas asimetrija, jo augstakas iesp&jamas darjjuma
izmaksas, t.i., ierobeZotas racionalitates (vai informacijas) situacija pastav augstaka oporttinisma,
launpratigi izmantotas uzticibas, vai bezbiletnieka efekta iestaSanas varbutiba, tadgjadi resursi
netiek izmantoti efektivi. Vudhauss atsaucas uz agrakiem pétifjumiem (Knack, Keefer, 1997,
Torsvik, 2000, Coleman, 1988), kas pamato ideju, ka “sabiedriba, kur valda augstaks uzticibas
Itmenis, individiem ir nepiecieSami mazaki terini, lai pasargatos no launpratigas uzticibas
izmantoSanas ekonomiskos darfjumos”. Autors norada, ka zemas uztic€Sanas argumentu
(Fukujama, 1995: 23-32) attiecina uz makro limeni, un pie sabiedriba valdoSa zema uztic€Sanas
ItTmena un nelietderigas resursu izlietosanas iesp&jami zemaki tautsaimniecibas kopgjie attistibas
rezultati (Woodhouse, 2004, p.61).

Analizes nosléguma Akcomaks secina, ka savstarp&ja sadarbiba starp socialo zinatnu
nozar€m ir pasi nepiecieSama, lai nonaktu pie vienotiem pienémumiem par sociala kapitala

dazadajiem konceptiem.

1.1.2. Pétijumu teorétiskas pieejas

Zinatniskaja literatiira atrodamas dazadas teorétiskas pieejas, kas apliko socialas
struktiiras vienibas (Coleman, 1988), sabiedriskas mijiedarbes kontekstualo ietekmi un sadarbibas
ipatnibu un saiknu produktivo vértibu (ieguvumus vai zaud&jumus). Tisenkopfs T. et al. (2008)
identifice divus atpazistamakos sociala kapitala konceptus ekonomika - metodologisko
individualismu un sociologija - metodologisko holismu, noradot, ka starp abiem metodologijas
ItTmeniem pastav noteiktas pretrunas un polaritate atkariba no kolekttvas vai individualas darbibas.
Lidzigi, Ostroma un Ans (Ostrom, Ahn, 2013) norada uz divam pieejam sociala kapitala pétisanai
— ekspancionistu pieeju un minimalistu pieeju. Ekspancionistu pieeja ietver sociala kapitala
izpratni plasaka konteksta, ka faktorus, kas individiem lauj risinat kolektivas ricibas problematiku.
Minimalistu pieeja uzsver individu socialo sai$u tiklu struktiru un raksturojumu un to ietekmi uz

sabiedrisku, politisku un ekonomisku noris§u mijiedarbibu un kolektivam vienibam.

Sociala kapitala koncepts ped€ja desmitgad€ ir izraisijis plasu interesi saistiba ar ta
integréSanas iesp&jam ricibpolitiku risinajumu izstradg, lai identific€tu veidus, ka sasniegt labakus
ricibpolitiku rezultatus attistibai. So virzienu atspogulo Pasaules bankas, OECD, Apvienoto naciju
organizacijas publikacijas.

Pasaules bankas publikacijas aptver zinatnisku diskusiju, teorétiskas pieejas, empiriskus

petijumus, ka ar teorétiskas pieejas, kas balstas uz agrakiem pétijumu rezultatiem. Vulkoks un
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Narajans (Woolcock, Narayan, 2000) piedava Cetras atskirigas pieejas, balstoties uz pien€mumu,
ka socialais kapitals ir lidzeklis ekonomiskai attistibai. STs etras pieejas tira veida neatspogulo
minimalistu pieejas principus, kas vairak atbilstu lielakai dalai zinatniskas literatiiras ekonomika.
Vistuvak minimalistu pieejai atrodas 7klu pieeja (networks view), kas pamata apliko mikro Iimena
vienibas — uznémé&jus un “informacijas brokerus”, tadgjadi $1 pieeja fokus€jas uz kopienas
savienojoSo un piesaistoSo socialo kapitalu. Sinergijas pieeja uzsver ietveroSu attistibu, lai
“identific€tu un sasniegtu kopigus mérkus” un apliiko dazadas iesaistitas institucionalas grupas.
Sinergijas pieeja papildus privatajam un publiskajam sektoram ietver valsts un sabiedribas
attiecibas vai TreSo sektoru. Atbilstosi iepriek§ noraditajam pieejam, Vulkoka un Narajana
(Woolcock, Narayan, 2000) identificétas pieejas atbilst ekspansionistu pieejai, jo katra tiek
piedavati ricibpolitiku risinajumi, savukart, ricibpolitika ir kolektivas 1émumu pienemsSanas
(kolektivas ricibas) process vai rezultats, kas tiek vai netiek Tstenots atkariba no konkréta gadijuma
un institucionala ietvara specifikas. Tris no pieejam zinama méra atbilst minimalistu pieejai, jo
fokus€jas uz individu sadarbibas tikliem un analiz€ to ietekmi uz socialekonomiskam noris€m un
kolektivam vienibam.

Apvienoto Naciju Eiropas Ekonomiskas komisijas p&tijums (United Nations, 2009) par
iesp&jam novertét ilgtsp&jigu attistibu, sociala kapitala analizes pieejas atbilst metodologiskajam
holismam un ekspacionistu pieejai. Teorétiskas pieejas apkopotas 1.2. tabula.

1.2. tabula. Sociala kapitala analizes teorétiskas pieejas, (autores veidota)

Pieeja Pieejas vértesanas kritériji Autori
Metqdo{og isks Individa ricibas polaritates, ekonomika )
’ indivualisms Tisenkopfs et
) siski al. (2008
Metc.iologz'skz. Kolektivas ricibas polaritates, sociologija ( )
holistiska pieeja
Ekspancionistu letver sociala kapitala izpratni plasaka konteksta, ka
P iceia faktorus, kas individiem palidz atrisinat kolektivas
5 predq ricibas problematiku. Ostrom and

Uzsver sadarbibas tiklu, ko veido individi, struktiruun | Ahn (2013)
Minimalistu pieeja | raksturojumu un to ietekmi uz sabiedrisku, politisku un
ekonomisku mijiedarbi un kolektivam vientbam

Woolcock and
Narayan
(2000)

Péc dalibniekiem un ricibpolitiku ieteikumiem,
Dalibnieki: kopienu grupas; brivpratigais sektors;
Ricibpolitiku ieteikumi: "Mazs ir skaists", Nabadziga
slana socialo aktivu atziSana

3. Kopienas pieeja

Péc dalibniekiem un ricibpolitiku ieteikumiem,
Dalibnieki: Uznemeji; Uzn@meju grupas; "informacijas
Sadarbibas tiklu | brokeri" (iek$€jas "piesaistosas" un starp "savienojosas"

4. pieeja kopienas saites)
Ricibpolitiku ieteikumi: decentralizacija;
uznéméjdarbibas zonu izveide; socialo plaisu
"savienosana'.
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1.2.tabulas turpinajums

Péc dalibniekiem un ricibpolitiku ieteikumiem,
Institucionala Dalibnieki: privatais un publiskais sektors (politiskas un
5. pieeja juridiskas institticijas)

Ricibpolitiku ieteikumi: pilsonisku un politisku brivibu
nodro§inasana; caurspidigums, izkontrolgjamiba

Péc dalibniekiem un ricibpolitiku ieteikumiem,
Dalibnieki: kopienas grupas, pilsoniska sabiedribas,
Sinergijas pieeja | uznémumi un valstis (kopienu sadarbibas tikli un valsts

6. — sabiedribas attiecibas);
Ricibpolitiku  ieteikumi: kopdarbiba; lidzdarbiba,
saiknes, atbalsts vietgju organizaciju attistibai
Péc novertéesanas indikatoriem:

- Uz ricibpolitikam | Indikatori nacionalajos politikas dokumentos nordditie

’ balstita pieeja indikatori, nacionalo ilgtspéjas mérku un indikatoru United

sasaiste Nations, 2009,
Péc novertéesanas indikatoriem: 73.lapa

8. Kapitala pieeja Teorija nostiprinati kapitala veidi un ekonomisko

attistibu raksturojosi indikatori

Tabula noradita teorétisko pieeju klasifikacija atspogulo, ka pieejas sociala kapitala
konceptam ir saistitas ar analizes un izpétes limeni — individa vai kolektivas struktiiras un izpétes
rezultatu skaidro$anas un pielietoSanas mérka. Tisenkopfs et al. (2008) secina, ka ekonomika
dominé metodologiskais individualisms vai individa perspektiva, noradot tris sociala kapitala

pielietojuma veidus, sk.1.3. tabulu.

1.3. tabula.Veidi sociala kapitala koncepta integrésanai ekonomikas pétijjumos,

(Tisenkopfs et al., 2008)

Nr. Autors Pienémums
1. | Paldams un Socialais kapitals ir individuals resurss, kas pieder individam vai
Svendsens (2004) uznémumam
2. | Dasgupta (1999) Socialais kapitals ir instruments darijjuma un ligumu slégsanas risku
mazinasanai
3. | Szretzer (2000) Socialais kapitals ir [lidzeklis darfjuma izmaksu samazinaSanai.
Investiciju vertiba var samazinaties, ja pastav darfjuma attiecibu
partrauksanas risks, socialais kapitals darfjuma iesaistitajam pusém rada
uzticamibu.

1.3. tabula ietvertie pien€mumi, iznemot pirmo, ir saistiti ar sociala kapitala ietekmi uz
darfjumu un ligumu slégSanas izmaksam, tomér visi pienémumi atbilst ekspancionistu un
metodologiska individualisma pieejam. Ekonomikas nozaré Sobrid visvairak citétie autori' Kneks
un Kifers (Knack, Keefer, 1997, p.1255) pétijumu balsta uz diviem sociala kapitala indikatoriem
no World Values Surveys aptaujas datiem, aprékinot vid&jos raditajus individu subjektivajam pasu

uzvedibas vert€jumam un gaidam par citu individu darbibam. P&tijuma merkis ir noskaidrot, vai

I Citeti 1245 reizes; saskana ar WoS, 19.05.2015
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individu subjektiva novertéjums uzticéSanas Ilimenim ietekmé nacionalos ekonomiskos raditajus.

P&tijums atbilst ekspancionistu un metodologiska individualisma pieejam.

Autore secina, ka eckonomika pétfjumi atbilst ekspancionistu un  metodologiska
individualisma pieejam, bet pétijjuma priekSlikumu izstradei ir lietderigi nemt véra Pasaules

bankas pétijumu rezultatus un ekspertu ieteikumus ricibpolitiku izstradei.

1.1.3. Sociala kapitala definicijas, to vésturiska attistiba

Izmantojot WoS analitiskos rikus, autore identific€ sociala kapitala defin€Sanas aktualitati
zinatnu nozarés. levadot mekl&taja petijuma té€mu “sociala kapitala definicija” par laika periodu
no 2004. gada lidz 2014. gadam atrodami 203 zinatniskie raksti, kas atspogulo ieprieks teorétiskaja
literatura vairakart identificéto apgalvojumu par sociala kapitala definéSanas aktualitati dazadu
zinatnes nozaru konteksta. 1.4. tabula atlastto rakstu skaits pa zinatnu nozarém apstiprina, ka ir
iesp&jama cie$aka zinatnes nozaru sadarbiba vienotai fenomena defin€Sanai. Sociala kapitala
defin€sanai sociologija veltiti 17% no atlasTto rakstu skaita, ekonomika -10%, bet starpdisciplinari
—5%.

1.4. tabula. Sociala kapitala definéSanas aktualitate, (WoS, skatits 26.07.2014.)

ISI Web of Science kategorijas 2Z0i1n4z'lz;1(i)sllz(fj;?llisz_lt;ss_lszli)ttsé;(ll)(:?s-) %o

Sociologija 35 17%
Sabiedribas, vides, nodarbinatibas veseliba 21 10%
Ekonomika 20 10%
Vides zinatne 16 8%
Pilsétplanosana 14 7%
Attistibas planosana 14 7%
Biomedicina 12 6%
Politikas zinatne 12 6%
Vadibzinatne 12 6%
Geografija 12 6%
Starpdisciplinari socialo zinatnu raksti 10 5%

Dazados zinatniskas literattiras avotos noradits atskirigs sociala kapitala koncepta idejas
raSanas laika periods. Sociala kapitala koncepta idejas paradisanas tiek saistita ar de Tokvila
(1945) un Hanifana (1916) darbiem. De Tokvila darbs saistits ar modernas demokratijas idejam
un to, ka sabiedriskas saites un biedribas sekm& demokratiju. Hanifana darbs péta, ka sabiedriskas
aktivitates un skolas ka lauku kopienas centrs sekmé kopienas labklajibu. Hanifana sociala
kapitala definicija ietver labticibu, biedriskumu, lidzjutibu (Ostrom, Ahn, 2013). Sociala kapitala

idejas aizsakuma konteksta tiek noradits art Vébera darbs “The Protestant Ethic and the Spirit of
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Capitalism™ (1930), kas ietver ideju, ka uzticeSanas kopienas ietvaros uzlabo uznéméjdarbibas

iesp&jas (Blair, Caroll, 2010, ch.13, p.265).

Cita atsaucé noradits, ka sociala kapitala konceptu izstradajusi Dzeikobss (Jacobs, 1961)
un Lurijs (Loury, 1977). Lurijs apS$auba, ka individa riciba vienmér ir balstita uz racionalu
apsvérumiem, uzskatot ka sabiedriskais fons individa ricibu, iesp&jams, nosaka vairak neka
racionali apsverumi, kas ir arpus neoklasiskas teorijas pamatpieneémumiem. Lurijs kritiski verté
individualas investicijas cilvékkapitala un prasmés ka vienigo faktoru rasu ienakumu
nevienlidzibai, noradot uz sociala izcelsme un stavoklis nosaka pieejamibu cilvékkapitala
veidoSanas resursiem (Ak¢omak, 2008, pp.16-21). Akéomaks norada, ka, lai gan Lurijs neesot
turpindjis termina ‘“‘socialais kapitals” konceptualiz€$anu, vina pieeja (Loury, 1992, p.100)

apliecinot par uzskatu, ka “socialie resursi ir lietderigi, lai ieglitu prasmes ar ekonomisku vértibu™.

Vairaki autori (Baumane- Vitolina, 2010, Tisenkopfs et al., 2008, Woodhouse, 2004)
norada uz zinamu uzskatu vienpratibu zinatniskaja literatiira, ka sakotngji lielako ieguldijumu
sociala kapitala koncepcijas izstrad€ ir sniegusas tris personibas: [..] Pierre Bourdieu, [..] James

Coleman un [..]Robert Putnam” (Baumane-Vitolina I., 2010, p.60).

Pjera Burdjé (Pierre Bourdie) pétnieciskie darbi ir plasi atpazistami sociologija. Burdjé
sociala kapitala definicija ir saistita ar sociala kapitala ekonomisko vertibu: “socialais kapitals ka
sabiedriski resursi, kas nodrosina pieeju ekonomiskam kapitalam” (Tisenkopfs T. et al., 2008,

p.88).

Amerikanu sociologs Dzeims Semjuels Koulmens® (Coleman, 1988, 1pp.S98) uzskata, ka:
“[..] socialais kapitals veido personai pieejamu, noteikta veida resursu. Socialais kapitals tiek
definéts péc ta funkcijas”. Raksta pausts uzskats, ka socialo kapitalu var salidzinat ar citam
kapitala formam, jo tam ir raksturiga “razoSanas vértiba” (productive value). Koulmens nodala
divas sociala kapitala formas: uzticé$anas un kopgjas (caur sankcijam efektivas) normas, ka art
pielauj, ka socialajam kapitalam var buit raksturigs gan privata labuma (private good) (ibid.,
p.S117), gan sabiedriska labuma (public good) (ibid., p.S111) efekts. Koulmens analizé sociala
kapitala ietekmi, sekmgjot cilvékkapitala veidoSanos (ibid., p.S118). Turpmakajam teoré&tiskajam
pétijuma ietvaram noderigs Koulmena defin€jums gimenes sociali ekonomiskajam statusam, kas
tiek operacionalizéts $ados pétijuma raditajos - gimenes finansialais un cilvékkapitals (ibid.,

S113).

2 Wacquant, L., 2006, “Key Conemporary Thinkers”,London, New York, Macmillan, p. 1, pieejams:
http://www.umsl.edu/~keelr/3210/resources/PIERREBOURDIEU-KEY THINK-REV2006.pdf, skatits 09.07.2015
3 Biografija: pieejams http://www.britannica.com/biography/James-S-Coleman, skatits 09.07.2015.
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Profesors publiskas parvaldes joma Roberts Patnams* (Putnam, 1993, 1995) attistijis
sociala kapitala konceptu, balstoties uz Koulmena darbiem (Onyx, 2000, p.24). Patnams savu
sociala kapitala definiciju precizgjis, vairak fokusgjot to, ka sabiedrisku labumu: “tas sabiedriskas
organizacijas pazimes, ka uzticiba, normas un sadarbibas tikli, kas var uzlabot sabiedribas
efektivitati, sekméjot koordin€tas darbibas (Putnam, 1993) ” un “sabiedriskas dzives pazimes —
sadarbibas tikli, normas un uzticiba, kas lauj dalibniekiem kopigi rikoties daudz efektivak, lai

sasniegtu kopigus meérkus (Putnam, 1995)”.

Baumane-Vitolina klasifice (2010, p.66) sociala kapitala definicijas péc to analizes limena:
individualais (Baker, 1990, Burt, 1992, Konke, 1999, Portes, 1998, Lin, 2001), sabiedribas
(Coleman, 1990, Fukuyama, 1995, Inglehart, 1997, Putnam, 1993, 1996), apvienots (individualais
un sabiedribas) (Bourdieu, 1985, Loury, 1992, Nahapiet, Ghoshal, 1998).

Ka ieprieks izklastits, pieejas sociala kapitala konceptualizéSanai un definéSanai ir dazadas.
Zinatniskas diskusijas ietver jautajumu, vai socialo kapitalu var uzskatit par kapitala veidu.

Routledge ekonomikas vardnica pieejamas jédziena “kapitals” definicijas:

- llglietojamas preces, ko laika gaita var izmantot precu un pakalpojumu plissmas razosanai;
- RazoSanas faktors, kas ir noskirams no zemes, uznéméja un esosa darbaspéka;

- Naudas summa, kas tiek investéta uznemuma,

- Uzkratie izdevumi, kas palielina turpmakos ienakumus, ka cilvékkapitals,

- Bagatiba;

- Uzkratais darbaspéks, kura mainas vértiba saskana ar Marksu ir bagatiba (wealth).”

Turpat pieejamas divas sociala kapitala definicijas:

- Kolektivi piederosi aktivi, kas sniedz ieguvumu kopienai plasaka izpratné.
- leguvumi, kas rodas no lidzjitibas un pienakuma izpratnes. Sada izpratne veido pamatu darijumu
nosacijumiem, veselibas un izglitibas pakalpojumiem, un pieejai precém un pakalpojumiem’.

Turpinot defingjuma analizi, jedziena “aktivi” definicija:

- Resurss ar tirgus vertibu.
- Bagatibas vieniba, kas lauj nopelnit iendakumus.
- Pietiekami liels ipasums, kas atslogo ta mantinieku vai parvalditaju.
Aktvi tiek iedaliti materialos (ka zeme, razoSanas iekartas, finansu aktivi) un nematerialos (ka
labticigums un patenti)’.

Zinatniskaja diskusija par sociala kapitala definéSanu polaritates galvenokart izraisa sociala
kapitala ka fenomena analizes limenis — individuals vai kolektivs. Atbilstosi Routledge
ekonomikas vardnica atrodamajam definicijam, ekonomika biitu precizak lietot terminu socialie

“aktivi” (social assets). Savukart sociala kapitala definicijas, aktualiz€ p&tnieciskos jautajumus,

4 Pieejams http://www.hks.harvard.edu/about/faculty-staff-directory/robert-putnam, skatits 09.07.2015
> Routledge dictionary of economics, p.71;

¢ Ibid., p.550;

7 1bid., p.22;
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vai un kadi ir ieguvumi no “sociala kapitala”, un, vai un kada ir ieguvumu tirgus vieniba un vertiba,
- privata vai kolektiva.

Autore norada, ka jédziens “socialais kapitals” mikro limen1 nozime kontaktus (personiski
pazistamus cilvékus) un to kvalitati, kas ir ka individa aktivs vai resurss ar potencialu tirgus
vertibu. Pastavot $adam aktivam vai resursam individs var nopelnit vai ietaupit izmaksas.
Kolektiva Iiment “socialais kapitals™ ir aktivi vai resurss ar tirgus vertibu, vai potenciali ieguvumi
sabiedribai atkariba no vietai un cilvékiem raksturigam sadarbibas normam un pieredzes, kas
nosaka $ai vietai un cilvéku kopumam raksturigu kopigo resursu parvaldisanas ekonomisko

efektivitati un/vai darfjumu izmaksas.

1.1.4. Sociala kapitala pétiSanas Iimeni, elementi un metodes

Pétijuma teorétiska ietvara veidoS$anai, autore sniedz ieskatu dazu agrak izstradato
pétijumu pieeju argumentacija, ka socialais kapitals tiek operacionaliz€ts un novertets.
Starptautisko organizaciju petijumu pieeju teorétiskais pamatojums atskiras, tapat ka pétisSanas
Iimeni. AtSkiriba no Pasaules Bankas un OECD, Apvienoto Naciju Eiropas Ekonomiskas
komisijas pétljuma par iesp&jam novertet ilgtspgjigu attistibu socialais kapitals netiek apliikots
mikro Itmeni, bet gan nacionalo valstu — makro limenT papildus Cetriem teorija nostiprinatiem
kapitala veidiem - finanSu, sarazotajam, dabas un cilvékkapitalam. Zinojuma noradits, ka
ilgtsp€jiga attistiba (neatkarigi no ta, vai “atfistiba’ tiek apliikota ka sist€éma, process vai meérkis)
ietver kolektivas ricibas problému (United Nations, 2009, pp.48-53). Zinojums izverte kapitala
veidu noveértésanas indikatorus, balstoties uz divam pieejam — pirmo, kas bazeta uz pastavoso
ricibpolitiku novértésanas analizi, un otru, - kapitala pieeju, kas bazeta teorija (United Nations,
2009, p.71).

Paldams norada (Paldam, 2000, p.3.) uz zinatnisko diskusiju, vai socialais kapitals ir mikro
vai makro koncepts, pauzot uzskatu, ka logiska seciba bitu definét socialo kapitalu mikro liment
un tad aprékinat kop€jo socialo kapitalu makrolimeni. Ideju par kopgja sociala kapitala
(aggregated social capital) aprékinaSanu makro limeni pauz art Gritaerts (Grootaert, 1998, p.7),
papildinot diskusiju ar argumentu, ka “..makro vide var radit negativu ietekmi uz vietgja limena
(local-level) socialo kapitalu”. Gritaerts norada, ka “ [..] atSkiribas ienakumos uz vienu iedzivotaju
dazadas valstis nevar izskaidrot ar razoSanas resursu, ka zemes un dabas resursu, cilvékkapitala,
sarazota kapitala (ieskaitot tehnologijas) sadalfjumu uz vienu iedzivotaju. Valstis atSkiras p&c to
institlicijam un citam sociala kapitala formam, un sabiedriskajam ricibpolitikam, kas nosaka
ienakumus, ko valstis var iegiit no tas riciba esoSiem citiem kapitala veidiem” (Grootaert, 1998,
p.7).

Pasaules Bankas Sociala Kapitala Novértésanas Instruments (Grootaert, Thierry van

Bastelaer, 2002, p.3) ietver tris [imenus — mikro, mezo and makro, 1.3. attéls. ModelT ietverto
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ItTmenu novérojumu saturs: mikro Ilimenis: individu, majsaimniecibu horizontalie sadarbibas tikli
un saistitds sadarbibas normas un vértibas. Saja limeni iecienits izpétes piemérs ir Patnama

(Putnam, 1993) pilsonisko organizaciju petijums Italija, kura uzmanibas centra ir koru kolektivi.

Makro
Valsts institicijas Parvaldiba
un likuma normas
strukturilais kognitivais
Mezo
h;téﬁi ms;{trllimj as. Uztic&§anas, vietd)ds
sadarbibas t normas, vertibas
Mikro

1.3. attéls. Sociala kapitala apjoms un formas, (Grootaert, van Bastelaer, 2002, Social

Capital: From Definition to Measurment, Pasaules Banka, p.4)

Mezo limenis ietver grupu horizontalas un vertikalas attiecibas, starp individiem un
sabiedribu ka kopumu.

Makro limenis, kur sociala kapitala ietekme tiek analizéta ka institucionala un politiska
vide, kas veido kontekstu visam ekonomiskajam un socialajam noris€m, publiskas parvaldes
kvalitatei. Pienemot, ka institucionala vide ir noteicoss ekonomiskas augsmes faktors, $aja [iment
petnieciskos jautajumus par ekonomiskas augsmes un attistibas avotiem izvirzijusi Olsons (Olson,
1982) un Norts (North, 1990). Pasaules Bankas izveidotaja modeli atbilstosi Aphofa (Uphoff,
2000) definicijai (Grootaert, van Bastelaer, 2002, p.3) ir ietverts strukturalais socialais kapitals
(ietver objektivi, argji noverojamas sabiedribas struktiras, ka sadarbibas tiklus, asociacijas,
institiicijas un to darbibas noteikumus) un kognitivais socialais kapitals (ietver subjektivus
elementus, ka visparpienemtas uzvedibas normas, vienotas vértibas, atsaucibu un uzticé€sanos).

Ieprieks teksta noradita Kneka un Kifera (Knack, Keefer, 1997) pétijuma secinajumi tiek
attiecinati uz makro Iimeni. No visiem sociala kapitala elementiem tiek pétiti divi: uztic€Sanas un

pilsoniskas sadarbibas normu stiprums. Indikatori tiek aprékinati, balstoties uz World Values
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Surveys aptauju datiem. Savukart pakartoto indikatoru izvéle atbilstosi secinajumu Itmenim
ietverti: IKP pieaugums uz 1 iedzivotaju; ikgad@jais iedzivotaju ienakumu pieaugums 12 gadu
perioda; uzkratais cilveékkapitals (Uznemto skolénu ipatsvars); investiciju apjoms IKP, tirgus
atvertiba (Ex-Im/GDP).

Napijeta un GoS$ala sociala kapitala struktiiru veido tris dimensijas: strukturalais, attiecibu
un kognitivais (Nahapiet, Ghoshal, 1998), 1.4.attéls. Kognitivais socialais kapitals tiek nodalits no
attiecibu (relational) sociala kapitala un precizéts, ka “vienota uztvere vai paradigma, kas veicina
kopigu kolekttvo mé&rku izpratni un piemérotos darbibas virzienus kada konkrétaja socialaja

sisttma” (Baumane-Vitolina, 2010, p.69).

1. imenis — sabiedribas stroktiras:
Sadarbibas tikli un secialie kontakt
{Eimene, draugi, darba kolégi, listiski
koontakti)

2. limenis — attiecibas sabiedriba:
Piesaiztiais, sasaistosaiz un savienojoiais
zocidlaiz kapitals

UzticSiands, uzticamiba visparéja
atzauciba

Sadarbiba: normas un sankcijas

3. limenis —koznitivais imenis
Solidaritite; kopienas :aliedétiba
Tolerance

Pilseniskums:; vElme urpemties atbildim
un riskus

Oatrakizme, sankcijas antizocidlas ricibaz
Eadijuma

1.4. attéls. Sociala kapitala struktara, (autores veidots, balstoties uz Baumani- Vitolinu, 2010,

pp.67-71, un Nahapiet, Ghoshal, 1998)

OECD (Scrivens, Smith, 2013) izstradajot petijuma pieeju, sniedz atpazistamako sociala
kapitala teorétiku pétijumu pieejas, noradot $adus izpétes limenus (Scrivens, Smith, 2013, p.16):

Burdje pieeja (Bourdieu, 1986, 1992) tiek saistita ar “mikrolimena sadarbibas tikliem un
pozitiviem rezultatiem individiem, konkr&ti, profesionalas attistibas un darba tirgus konteksta
(Lin, 2001, Burt, 2005)”;
Koulmena (Coleman, 1988) koncepts tiek saistits ar mikrolimena and mezolimena sadarbibas
tikliem, p&tot gan mijiedarbibas lomu gimenés un tas ietekmi uz izglitibas ieguvi, gan attiecibu,
sadarbibas normu un sankciju lomu un ietekmi kopienas Itmeni. Socialais kapitals tiek apliikots

gan ka publisks, gan ka privats labums;
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Patnama (Putnam, 2004) koncepcija tiek attiecinata uz sabiedribas makro un mezolimeniem.
Socialais kapitals ir sabiedrisks labums, kas tiek definéts ka pilsoniskas iesaistes sadarbibas
tikliem, uzticibu un atsaucibu ka sadarbibas normu.

P&c sociala kapitala teorijas pamatu veido$ana ietekmigako autoru darbu analizes, OECD
secina, ka “uz noteiktiem galvenajiem elementiem — ka sadarbibas tikli un vienotas vértibas —
atsaucas visi tris autori, bet pien€mumi par to raksturu un darbibu (functioning) ir diezgan atskirigi.
Viena no galvenajam atSkiribam $o triju autoru darbos ir tada, vai socialais kapitals tiek analizéts
ka privats labums, t.i. individa resursi, kuram tie pieder, vai arT ka sabiedrisks labums, t.i. tas rada
ieguvumus citiem sabiedribas locekliem. ST atskiriba ir acimredzama lielakaja dala sociala kapitala
definiciju” (Scrivens, Smith, 2013, p.16).

OECD ietver socialo kapitalu individa un sabiedribas labklajibas novértésana ka kapitala
veidu paraléli citam kapitala formam, kas tiek atzitas ekonomika, ka — dabas, cilvek — un
ekonomiskais kapitals (Scrivens, Smith, 2013, p.10). Jauzsver, ka OECD uz kapitala veidiem
balstita modeli ilgtsp€jas novert€sanai ietver socialo kapitalu per se ka kapitala veidu paraléli

dabas, cilvek — un ekonomiskajam kapitalam (Scrivens, Smith, 2013, p.9).

OECD piedava sociala kapitala struktiiras sastavdalu vai izpausmju (interpretations)
klasifikaciju Cetras kategorijas (Scrivens, Smith, 2013, p.19), 1.5. tabula. Augsgja ailite ietver
individa, privatas aktivitates un rezultatus, apaksgja ailite attiecas un kolektivam, sabiedriskam
aktivitatem un rezultatiem. Kreisa kolonna atbilst sadarbibas tiklu strukturai un aktivitatém, kas
rada un uztur sadarbibas tiklu struktiiru, laba kolonna ietver resursu veidus un rezultatus.

1.5. tabula. Cetras sociala kapitala izpausmes, (Scrivens, Smith, OECD, 2013, p.19)

Limeni Sadarbibas tiklu struktiira un aktivitates Lietderigie resursi
Individa Personiskas attiecibas Sabiedrisko tiklu atbalsts
Kolektivs Pilsoniska iesaiste Uzticiba un sadarbibas normas

Lai identificetu teorétiskaja literattira atspogulotos sociala kapitala struktiiras elementus un
krit€rijus to novert€Sanai atbilstosi izpetes Itmenim autore ir izveidojusi kopsavilkumu OECD
sociala kapitala elementu skaidrojumam (Scrivens, Smith, 2013, p. 21-41). OECD sociala kapitala
struktira ietverto elementos saturs, darbiba, ka ar ieteikumi to novértéSanai iedaliti atbilstosi

teorija identific€tiem izpetes [imeniem autores veidota tabula, 1.pielikuma, 1.tabula.

Balstoties uz teorétiskaja literatira noraditajiem izp€tes limeniem un sociala kapitala
struktiras elementiem, to saturu un ietekméjoSos faktorus, autore 1.6. tabula identifice atbilstoSos

sociala kapitala novertéSanas kriterijus.
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1.6. tabula. Sociala kapitala struktiiras elementi un to novértésanas Kkritériji, (autores

veidota, balstoties uz OECD (Scrivens, Smith, 2013), un teoreétisko sociala kapitala strutiiru

(Tsai, Ghoshal, 1998))

Novérté§'anas Novértéjamais sociala Kriteriji Ietekmgjosi faktori
Iimenis kapitala struktiras elements
1. Personisko kontaktu | 1. Personas kontaktu tikla | - dzimums,
struktira un sadarbibas un attiecibu struktiira; - vecums,
kontaktu tikls. 2. Individa iegitais - sociali
2. Attiecibu veidi ar atskirigu izdevigums, labums: ekonomiskais
tuvuma un intensitates | - Informacija un padoms statuss, t.sk.
pakapi: (biznesa iespgjas, darba | izglitibas un
- piesaistosais (bonding) mekl&jumi, personiski ienakumu Itmenis,
socialais kapitals lémumi); - gimenes ietekme,
- savienojosais  (bridging) | - Emocionals atbalsts - personiba un
socialais kapitals; (Skirsanas, tuva cilvéka socialas prasmes.
- sasaistoSais (linking) zaudgjums);
Mikro limenis socialais kapitals, attiecas | - Finansials atbalsts
uz pieeju varai un ietekmei. (iesp€jas aiznemties);
3. Ciesa uzticéSanas (thick |3. Palidzibas veidi, ko
trust), individs var iegit,
4. Vispargja uzticésanas izmantojot socialas
(thin trust) saites (kontaktu loku):
5. Sadarbibas normas, kas | - Praktiska palidziba
veidojas no personisko saimniecibas darbos.
attiecibu specifiska | -  Materials atbalsts
rakstura. (dzivesvietas atrasana,
automasinas
aiznemsanas).
Mezo un 1. lesaiste organizacijas; |1. lesaistes Itmenis | Kultiiras atskiribas;
makro Iimeni brivpratigas iniciativas; sabiedriskas grupas/ | Veésturiskas pieredzes
2. Politiska  iesaiste  u.c. organizacijas; iegutais | atskiribas;
pilsoniskas iniciativas; labums — prasmes; Valdibu
3. Vispargja uzticeSanas (thin |2. Pilsoniskas iesaistes | ricibpolitikas;
trust);, Itmenis, pilsonisko un | Valsts vai
4. Institucionalas uztic€Sanas brivpratigo  iniciativu | administrativi
(uzticeSanas valdibai un apjoms; teritorialas vienibas
citam institdicijam); 3. Uzticésanas un | sociali ekonomiskas
5. Vispargja atsauciba, noziedzibas ltmenis; atskiribas (ienakumu
altruisms un tolerance; 4. Vispargjas uzticésanas | limenis, etniskais
6. Sabiedribas saliedétiba. (thin trust) ITmenis; sastavs);

5. Institucionalas Pilsonisko
uzticéSanas Itmenis, | lidzdalibu- individa
arvalstu tieSo investiciju | vecums un dzimums
apjoms, vélme maksat | u.c.
nodoklus;

6. Atsaucibas, altruisma un

tolerances lIimenis.
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Autore secina, ka l1dzSingjos pétijumos socialais kapitals, ta elementi un ietekme tiek
konceptualizeti dazados izpetes limenos. Zinatniskaja literattira pieejamie petijumi atskiras gan
péc izveleta izpetes limena, gan sociala kapitala struktiras elementu klasifikacijas.

Pasaules Bankas materialos noradits, ka, neskatoties uz to, ka socialais kapitals tiek
konceptualizets mikro, mezo un makro Itmenos, metodes sociala kapitala novertésanai atskiras.
Pasaules Bankas Sociala kapitala novérté$anas instruments izstradats, izmantojot gan kvalitativas,
gan kvantitativas pétnieciskas metodes, kas atbilst metodologijai, kada tiek izmantota gadijumu
analiz€ (case study). Instruments ietver kopienas profila izveidi, kas tiek Tstenots ar fokusa grupu
interviju starpniecibu, ka rezultata tiek iegiiti sakotng&jie dati par§jo metozu pielietosanai. Interviju
rezultata tiek iegiita informacija par $adiem pétijjuma segmentiem (Krishna, Shrader, 2002, p.27) :

- Kopienas geografiskas robezas un svarigakie resursi;

- Kolektivas ricibas situacijas piemérs gadijuma analizei;

- Kopienas parvalde un Iémumu pienemsanas process;

- Viet&jas organizacijas (gan formalas, gan neformalas);

- Attiecibu noveért§jums starp viet§jam organizacijam un kopienu (izmantojot Venna
diagrammu, tiek novertéta organizaciju pieejamiba un to darbiba kopienas mérku
konteksta);

- Institucionalo sadarbibas tiklu kartéSana (tiek ietvertas visu veidu sabiedriskas struktiiras
— ieskaitot parvaldes formalas struktiiras, NVO, kopiena izveidojusas intereSu grupas u.c.

pilsoniskas sabiedribas agenti).

Majsaimniecibu aptauja ir piecas sadalas, t.sk. jautajumi par sociala kapitala strukturalo un
kognitivo dimensiju. Nosléguma tiek veikts viet§jo organizaciju profila raksturojums,
organizacijas un to skaits tiek izveletas atkariba no kopienas profila (Krishna, Shrader, 2002,
pp.23-37).

Vudhausa (Woodhouse, 2004), Vesterna et al. (Western et al, 2003) un Oniksas un Balena
(Onyx, Bullen, 2000) p&tijumos sociala kapitala elementu identific€$anai un novertésanai, aptauja
iegiito kvantitativo datu analizei tiek izmantota faktoru analizes metode. P&tfjumu rezultata iegiitie
faktori vai komponenti apkopoti 1.7. tabula.

1.7. tabula. Ar faktoru analizes metodi identificétie sociala kapitala struktaras elementi,
(autores apkopojums)

Sociala kapitala astoni galvenie Pieci sociala kapitala Sociala kapitala sesi faktori
faktori (Onyx, Bullen, 2000) galvenie komponenti (Woodhouse, 2004)
(Western et al., 2003)
- Lidzdaliba viet&ja kopiena; - Formalizéto  grupu | - Neformalie sadarbibas tikli
- Sabiedriska ietekme, vai struktiira un juridiski | (draugu un kaimini), ietverot
proaktivitate sociala konteksta; apsverumi; kopienas saliedetibu  un
vispargjo atsaucibu;
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1.7. tabulas turpinajums

- Tolerantums pret atskirigo;
- Dzives kvalitates novert&jums;
- Sadarbiba un kontaktu loks darba

Neformalizétu grupu
dinamika;
Uzticesanas parvaldei.

- Uzticésanas [imenis un drosibas Atsauciba  formalas | - SavienojoSais (angl.-
sajlitas novertejums; struktiiras konteksta; bridging) socialais kapitals;

- Sadarbiba un kontaktu loks ar Uzticgsanas un | - Gimenes socialais kapitals,
kaiminiem; atsauciba starp | ietverot tuvako uzticeéSanas

- Sadarbiba un kontaktu loks ar neformalizétam loku;
gimeni, draugiem; grupam; - lesaiste kopienas dzive;

- Vispargjas uzticeéSanas
Itmenis;
- Socialais kapitals darba vide.

(proaktivitate profesionalaja vide).

Dati par sociala kapitala elementiem, l1dzigi ka citos petijumos, tiek iegiiti ar kvantitativam
aptaujam. Vudhauss pétfjuma teorétisko ietvaru balsta uz diviem ieprieks veiktiem p&tfjumiem:
Oniksas un Balena (Onyx, Bullen, 2000) un Vestrena et al (Western et al., 2003). Vudhauss,
apliikojot Vesterna et al. (Western et al, 2003) p&tijuma uzbuvi, norada (Woodhouse, 2004, p. 49),
ka ta mérkis ir izveidot atkartoti izmantojamu metodologiju, kas balstas uz Oniksas un Balena, ka
ar Krinas un Sreideres pétfjumiem. Definétie analizes limeni péc administrativi teritoriala
iedalfjuma: Vudhausa pétijuma - divas pils€tas, Oniksas un Balena - piecas lauku un piepilsétu
kopienas Jaundienvidvelsa. Oniksas un Balena p&tijuma (Onyx, Bullen, 2000, p.28) no sakotngji
aptauja ietvertajiem 68 socialo kapitala mainigajiem (variables) analiz&ti 36, kas sagrup@ti astonos
faktoros. Vesterna et al. (Western et al., 2003) sociala kapitala novértéSanas anketa ietverti 91
mainigais, kas ar galveno komponentu analizes metodi samazinati [idz 61 mainigajam. Rezultata
Sie mainigie sagrupéti piecos galvenajos komponentos. Vudhausa p&tijuma modelt (Woodhouse,
2004, pp.189, 199) ir ietverti tris sociala kapitala konceptualie limeni: sabiedribas struktiira,
uzvedibas normas un ieprieks$ noradito jaukta forma. Anketa ietverti 38 mainigie, kas samazinati
I1dz 23 mainigajiem, un ar faktoru analizes metodi identificéti sesi faktori.

Vudhausa pétijumu var raksturot ka atbilstoSu gadijuma analizes metodei, papildus jau
noraditajam kvantitativajam datu analizes metodeém, tiek izmantotas kvalitativas metodes.
Vudhauss norada, ka faktoru analizes biitiska priekSrociba ir iesp&ja ieklaut dazadas sociala
kapitala elementu izpausmes, kas ir svarigi atSkirtgos kultiirspecifiskas apstaklos.

Elinora Ostroma uzsakot pé&tniecisko darbu par kopigu resursu parvaldes problémam,
secina, ka dazadu nozaru (lauku sociologija, antropologija, v€sture, ekonomika, politologija u.c.)
zinatniskaja literatlira ir dokumentétas gadijumu analizes, kas veido pietiekamu empirisko bazi,
lai pétitu, ka institlicijas ietekmé uzvedibu un rezultatus dazadas “lauka situacijas”. Zinatniece
sava darba veic kopigo resursu parvaldes gadijumu analizi viena valsti, kur iesaistito individu
skaits ir no 50 1idz 15 000 personam, kuru ekonomiskie ienakumi ir loti atkarigi no kopigajiem
resursiem (dabas resursu kopigu parvaldibu ka apiidenoSanas sisteémas, ganamas platibas, mezi

u.c.). Ostroma norada, ka maza méroga situaciju analiz€, neskatoties uz sarezgitibu, bas iesp&jams
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identificét Iidzibas un procesus (Ostrom, 2011, p.26). Ostromas pétnieciska darba par kopigo
resursu pasparvaldi pamata ir institucionala pieeja, tiek identific€ta kopigo resursu parvaldes
sistéma, iesaistitie resursu lietotdji, uzraudzibas un sankciju mehanismi, ka veidojas un darbojas
kopigas uzvedibas nosactjumi (Ostrom, 2011, pp.29-51).

Autore secina, ka sociala kapitala elementu analizei un novert€sanai izplatita un piemerota
metode ir gadijumu analizes metode, kas apvieno kvalitativas un kvantitativas pé&tnieciskas
metodes. Sociala kapitala elementu novertéSanai parsvara tiek izmantotas kvantitativas aptaujas,

bet kvalitativo metozu izvéle kontekstualas situacijas noveértésanai dazadu autoru darbos atskiras.

1.1.5. Sociala kapitala struktiiras elementu ietekme

Zinatniskaja literatiira ir pétita un skaidrota sociala kapitala elementu saistibu ar citam
sociali ekonomiskam noris€m un raditajiem.

Granoveters uzskata, ka ar sadarbibas tiklu kontaktu loka palidzibu tiek atrastas darba vietas
un secina, ka lielaka dala ir samekl€jusi darbu, izmantojot personiskus kontaktus (Granovetter,
2005, pp.36, 37). Granoveters apliiko situacijas, kad sabiedrisko struktiiru 1patnibas var ietekmét
tirgus cenas veidoSanos (klientelisms, kad darfjuma dalibnieku sabiedriskas attiecibas iegiist
ekonomisku raksturu un nereti nosakot cenas virs vidéjam tirgus cenam), un secina, ka “sistémas
ekonomiska elastiba ir atkariga no tirdzniecibas attiecibu socialas struktiiras” (Granovetter, 2005,
p.39).

Akc¢omaks atsaucas uz citiem autoriem (Ak¢omak, 2008, p.16) un norada, ka socialais
kapitals petijumos tiek saistits ar pozitivu ekonomisko izaugsmi (Knack, Keefer, 1997), augstako
izglitibu (Coleman, 1988), labaku finansu pakalpojumu attistibu (Guiso, Sapiensa, Zingales,
2004), labakiem inovaciju istenoSanas rezultatiem (Rosenfeld, Messner un Baumer, 2001),
zemaku slepkavibu skaitu (Helliwell, 2007), labaku sabiedribas veselibu (Kawachi, Kim, Coutt un
Subramanian, 1997).

Akc¢omaks (Ak¢omak, 2008, pp.30, 31), atsaucoties uz vairaku autoru petijjumiem, norada
vairakus veidus, ka socialais kapitals pozitivi ietekmé ekonomiskos raditajus. Socialais kapitals
uzlabo efektivitati, risinot asimetriskas informacijas problému un koordinacijas nepilnibas:

1) socialais kapitals uzlabo informacijas apmainu sadarbibas tiklu ietvaros un starp
sadarbibas tikliem (piem&ram, Wade, 1988, Granovetter, 1995, Fafchamps, Minten, 1999, Barr,
2000, Lin, Cook, Burt, 2001, un raksti par valsts sektora izdevumu netie$o ietekmi un regionalo
ekonomisko attistibu., t.sk. Feldman, 2000, Glaeser, 2000, Porter, 2003, Iyer, Kitson, Toh, 2005);

2) socialais kapitals sekmé altruismu un grupas identitates veidoSanos (Fershtman and
Gneezy, 2001). Augstaks uzticéSanas limenis tiek saistits ar ekonomiskas augsmes rezultatiem

(Zak, Knack, 2001).
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Kneks un Kifers uzskata (Knack, Keefer, 1997, p.1258), ka uztic€sanas Iimenis parada
“sabiedribas dalu, kas sagaida, ka lielaka dala cilveéku cietumnieku dilemmas konteksta biis
orient€ti uz sadarbibu”. Uztic€Sanas mazina nepiecieSamibu investét uzraudziba, tadgjadi
samazinot darfjumu izmaksas.

Akc¢omaks atsaucas (Ak¢omak, 2008, p.35) uz Cukeru (Zucker, 1986), kurs klasifice tris
uzticéSanas veidus:

1) balstita procesos, kur uztic€Sanas ir atkariba no starppersonu ieprieks$€jo saskarsmi;

2) raksturojama, kad uztic€Sanas tiek saistita ar vienotiem tas kopienas noteikumiem un

vertibam, kurai persona ir piederiga;

3) saknojas organizatoriskaja struktiira, kad formalu sabiedribas struktiiru pazime ir

uztic€Sanas, t.sk. juridiskam, politiskam, izglitibas iestadém.

Akc¢omaks (Ak¢omak, 2008, pp.31, 32) atsaucas uz zinatniskajiem darbiem, kas analizg, vai
socialais kapitals var sekmét ekonomiskas augsmes rezultatus ka inovacijas veicino$s faktors.
Sabiedriska mijiedarbiba un uztic€Sanas sekmé resursu apmainu, tad€jadi ietekméjot inovaciju
rezultatus. Vadibzinatné tiek analiz€ta sabiedrisko tiklu ietekme, veidojot paziSanos, sekméjot
abpusgjas saistibas un uzticé$anos, macoties, nododot stratégisku informaciju. Baumane-Vitolina
promocijas darba (Baumane-Vitolina, 2010, pp.57-79) apliikko sociala kapitala nozimi inovaciju
ievie$ana uzn€mumos un tehnologiju parnes€ un uznémuma augsme, 1.5. attéls.

Vadibzinatné Tsai un Gosala (Tsai, Ghoshal, 1998) teorétiska sociala kapitala (strukturalo,
attiecibu un kognitivo) dimensiju klasifikacija tiek sasaistita ar resursu apmainas un kombiné&$anas

procesiem uznémuma, ka rezultata tiek sekmeéti produktu inovacijas procesi.

Sociala kapitala
/ strukturala
dimensija:

Socialas mijiedarbibas \
T~——saites —

1 N —

| Sociala kapitala Resursu apmaina Vertibas
: kognitiva dimensija: | un kombinacija radisana:
1

i Uzticiba Produktu
' inovacijas
v v

Sociala kapitala
kognitiva dimensija:

Kopgja vizija

1.5. attels. Sociala kapitala un vértibas radiSanas modelis uznémuma, (7sai, Ghoshal, 1998,

p. 466.; Baumane-Vitolina, 2010, p.74.)
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Le Herons uzskata (Le Heron, 2010, p.106), ka socialais kapitals veido apstaklus un vidi
uznéméjdarbibas uzsaksanai (start-up skaits), ka arf jaunu uznémumu, investoru piesaistei.

Akc¢omaks (Ak¢omak, 2008, p.33), atsaucoties uz Portesu (Portes, 1998) klasificg tris veidus
ka socialais kapitals ietekm& noziedzibas Iimeni: 1) socialais kapitals tiek asoci€ts ar neformalu
sabiedrisko kontroli, kas darbojas preventativi; 2) socialais kapitals tiek saistits ar atbalstu, ko
persona sanem gimené. Personas, kuram nav $ada atbalsta, ir vieglak iesaistamas kriminalas
aktivitates; 3) iesaiste sabiedriskos sadarbibas tiklos padara kriminalas aktivitates mazak
interesantas, rodas izv€les alternativas personas aktivitattm. Art Vudhauss (Woodhouse, 2004,
p.33) sava pétijuma parbauda “Patnama (2000, p.308) uzskatu, ka “ augstaks sociala kapitala
Iimenis var sekmét zemaku noziedzibas Iimeni”. Vudhauss pienem, ka sabiedriba ar augstu
noziedzibas limeni biis novérojams zems sociala kapitala limenis.

Socialais kapitals tiek saistits ar publiskas parvaldes kvalitati un iestadém. Ostromas
gadijumu analizes “institucionalaja ietvara™ tiek ietverta loti plasa nozime — sp€ka eso$i noteikumi
(Ostrom, 2011, p.51), bet citu autoru darbos termina “imstitutions” nozime var atskirties.
Pieméram, Ak¢omaks ka neformalas iestades (institutions) norada “sabiedriskos sadarbibas tiklus
un asociacijas (associations), bet ka formalas — justicijas sist€ému, izglitibas, politiskas iestades
u.c.

Sociala kapitala un formalo organizaciju mijiedarbiba tiek uzskatita par svarigu ricibpolitiku
izstrade. Turklat pastav uzskats, ka valdiba invest€jot politiskas un juridiskas organizacijas, var
panakt (Ak¢omak, 2008, p.36) tieSu ietekmi uz ekonomikas struktiiru, - labi funkciongjosas
parvaldes struktiras, var sniegt pozitivu ietekmi vid€ja un ilgtermina (North, 1981). Akéomaks
norada, ka formalu un neformalu organizaciju ietekme evolucionaros apstaklos var biit abpuséji
kauzala.

Zinatniskaja literatira pieejama diskusija un empiriski p&tfjumi par sociala kapitala

negativo ietekmi (Fukuyama, 1995, Gambetta, 1996, Portes, 1998).

1.2.Sociala kapitala vieta un loma tautsaimnieciba

Nemot veéra, ka darbs tiek aizstavéts ekonomikas doktora studiju programma, Latvijas
tautsaimniecibas apak$nozarg, teorétiskaja darba dala tiek skaidrota p&tama fenomena — sociala
kapitala vieta un loma ekonomiskas sist€émas ietvaros un ekonomisko procesu norisé. Nodalas
ietvaros tiek sniegts ieskats par sociala kapitala nozimi tautsaimniecibas ekonomiska drosibas,
ricibpolitiku un ekonomiskas attistibas konteksta.

Analizgjot tautsaimniecibu, tiek nemts véra, ka ekonomikas izaugsmes un ekonomiskas
attistibas procesi notiek noteiktas sist€mas ietvaros. Daina Paula promocijas darba “Latvijas

tautsaimniecibas konkurétsp&jas novértéSanas metozu analize” apskata tautsaimniecibas
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konkuré&tsp€ju ka 1pasibu, kas piemit tautsaimniecibai ka sistemai (Paula, 2010, p.13). Autore sava
promocijas darba ka tautsaimniecibas konkur€tsp&ju ietekmgjoSus faktorus norada ieprieks
pienemtus ekonomiskas politikas [émumus, kam uz tautsaimniecibu ir ilgtermina ietekme (ibid.,
p.31), ka arT norada, ka vertgjot tautsaimniecibas ka sistemas velamo stavokli, nepiecieSama valsts
parvaldes iestazu iesaiste un ekonomisko agentu sadarbiba balstiti lémumi (ibid., p.32).

Problematika ir optimala lidzsvara sasniegSana starp privata tirgus sektora un publiskas
politikas procesiem. Valdibas loma un ietekme uz tautsaimnieciba notiekoSajiem procesiem var
but dazada, gan pozitivi ietekméjot iedzivotaju labklajibas Itmeni, gan negativa, korupcijas un
vajas parvaldibas gadijuma. Duglass Norts (Douglass North) piedava teorétisku ietvaru, lai
izprastu politikas veidoSanas kvalitativas atSkiribas dazadas valstis. Institlcijas (institutions —
formal and informal rules of economic game) nosaka ekonomiskas uzvedibas ieguvumus un
zaud&jumus, kas savukart var sekmét ekonomisku attistibu vai ekonomisku lejupslidi. Neefekttvu
institiiciju gadijuma individiem, kas ieguvusi varas tiesibas, nav stimula mainit noteikumus, ja tie
var sniegt lielaku privatu labumu, tad€jadi neefektivie noteikumi paliek spéka negativi ietekméjot
kop€jo labklajibu un ekonomisko izaugsmi. Tirgus mehanismi $ada situacija nevar garantét
efektivu noteikumu (institutions) evoliciju. Sadi pieméri tiek apziméti ka "izvéleta cela atkaribas
slazds" (path dependency trap), - apstakli, kuros individa vai tautsaimniecibas pagatnes apstakli
nosaka nakotnes apstaklus. Situacijas, kad publiskas parvaldes darbiba ir novérojami biitiski
trukumi, ka potencials risinajums tiek apskatita pilsoniskas sabiedribas loma.

Ekonomiskas attistibas procesa (atkariba no tautsaimniecibas sistémas) var biit iesaistiti
tris sektoru ekonomiskie agenti:

- tirgus, privata tirgus sektora dalibnieki (balstits individa savtigo interesu istenoSana);

- valsts, publiska sektora dalibnieki (ietverot piespiedu lidzeklu noteikSanas tiesibas);

- tresais sektors (Jackson, 2010, Moxham, 2014) vai pilsoniska sabiedriba, nevalstiska
sektora dalibnieki (organizacijas, kas balstas uz savstarpgju uzticibu) (Todaro, Smith,
2009, pp.530-561).

Le Herons norada, ka ir nepiecieSams uzlabot izpratni par nozimi, kas tiek ietverta
atraSanas vietas apzim&jumos, - tados ka: “local, locale, locality and region” — t.i vietgjs, darbibas
vieta, atrasanas vieta un regions. Le Herons atsaucas uz Krenga (Crang, 1999) identificétajam tris
pieejam:

- vieta ka empiriska darbibas sfera (pieskirot nozimigumu atskiribam);
- vieta ka koncepts, ko nosaka normativie akti;
- vieta ka gnozeologiska sféra (kur apzim&ums local ir butisks no procesu veido$anas

aspekta, piem&ram, zinasanu veidosanas).
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Le Herons pievieno ceturto - ontologisko pieeju jédziena “viet&js” (local) izpratnei, kur
vietai raksturigas attiecibas veido dazadus apstaklus attistibas iespejam. Uzsverot ontologisko
pieeju, Le Herons norada uz vietgjas ekonomiskas attistibas un investiciju procesu norisi realaja
laika (Le Heron, ch.5, 2010, p.106), kas savukart pieskir stratégisku nozimi zinasanu generé$anai
un promocijas darba pétitajam socialajam kapitalam. Papildinot apzim&juma “vietgjs” izpratni,
autore norada, ka ta pielietoSana pamatojama, lai izceltu sociala kapitala ka pétijuma priekSmeta
endogenitati.

Meiers un Stiglics norada, ka (ekonomikas) attistibas teorijai ir jaklast precizakai attieciba
uz valsti (vietu) un laiku un jaizverSas arpus neoklasiskas analizes racionalas izve€les konceptiem,
pilnigas konkurences modeliem, vai ka lidz $§im skaidrojot institucionalas izmainas, kulttiru un
socialo kapitalu (Meier, Stiglitz, 2002, pp.13-50).

Zinatniskajos rakstos un pétijumos par socialo kapitalu un ta ietekmi tiek izmantots
apzim&jums “vietgjs” (local), kas tiek attiecinats uz kadu administrativi noteiktu teritoriju, vai
institucionalas parvaldibas ietvaru, vai citam pazimém, kas raksturo, piem&ram sociologisku
jédzienu “kopiena”. Vudhauss (Woodhouse, 2004, pp.66-68) norada uz vairakiem autoriem - Flora
un Flora (Flora, Flora, 1991, pp.148-149), Tikilainens (Tykkylédinen, 1998, pp.348-349), Kollits
(Collits, 2000, p.34), kuri apluko sabiedribas struktiiras un tas darbibu Tpatnibas saistiba ar pieeju
resursiem, to izmantoSanu vietejas ekonomiskas attistibas konteksta.

Bulderberga (Bulderberga, 2014) norada uz vairakam pieejam teritoriju defin€Sanai:
demografisko, ekonomisko, socialo. Bulderbergas promocijas darba Latvijas teritorija tiek
analiz€ta administrativa dalfjuma aspekta, pamatojoties uz argumentu, ka teritorijas attistiba nevar
notikt bez teritorijas administrativas parvaldes.

Rouve definé ekonomisko attistibu ka “sarezgitu procesu, kas veidojas uznémeéjdarbibas,
izglitibas, kopienas prasmju veiksmigas sasaistes rezultata, un, kas notiek tirgus ekonomikas
sisttma (driven by market forces). Butiski nosacijumi ekonomiskajai augsmei un attistibai ir
labveliga uznémeéjdarbibas vide un atbalstoSs likumdoSanas ietvars. Ir visparpienemts, ka
ekonomiskas attistibas mérki ir darbavietu radiSana, investiciju piesaiste, iedzivotaju un kopienas

(the community) labuma/bagatibas uzlabosana” (Rowe, 2010, p.6).
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1.6. attels. Eklektiska pieeja tautsaimniecibas Iimenu analizei, procesi un dalibieki, (aufores
veidots)

Analizgjot tautsaimniecibu, nepiecieSams nemt vera attiecibu mijiedarbibu dazados
teritorialos un institucionalos limenos - regionala, nacionala, kopienu vai pat blakus izvietotu
majsaimniecibu starpa (Rowe, 2009, p.6-7).

Balstoties uz apliikotajam teorétiskajam atzinam, tautsaimniecibas ekonomiskas attistibas
procesus ir ieteicams analizet, ka vietgjus un eklektiskus (makro, mezo un mikro limenus). Nemot
vera tris sektorus — publisko, privato un sabiedrisko (tre$o), ir iesp&jams identificét vietgjos
agentus, kas darbojas konkrétaja saimniekosanas sistéma un veido resursu sadales sistému dazados
Iimenos. 1.6. attéla atspogulota eklektiska pieeja dazadu limenu un to ekonomisko agentu
mijiedarbiba.

Autore norada, ka no pieejamiem skaidrojumiem jasecina, ka tautsaimniecibas un
ekonomiskas attistibas pétijjumu lauks ietver ekonomisko aktivitaSu procesus ekonomiskas
sistémas ietvaros, kuru rezultata notiek kvantitativas un kvalitativas sist€émas izmainas noteikta
vieta un laika. Vieteja ekonomiska attistiba ietver ekonomisko aktivitasu procesu ekonomiskas
sistémas ietvaros, kur pétijjumu apjomu un saturu nosaka vieta, gan ka empiriska, gnozeologiska
un ontologiska darbibas sfera, gan ka koncepts, ko nosaka normativie akti.

Saja promocijas darba autore socidlo kapitdlu un ekonomisko attistibu analizé
administrativa dalfjuma aspekta, kur vietéjie resursi, t.sk. publiski parvaldami, un teritorijas

administrattva parvalde nav nodalami no vietejas ekonomiskas attistibas procesiem. 1.2.2. nodala
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sniegts plasaks ieskats teoretiskaja literatlira par sociala kapitala ietekmi uz kolekttvu [émumu
pienemsSanu un ricibpolitiku veidoSanu, t.sk. ietverta teritorijas administrativa parvalde.

Vieta ka koncepts, ko nosaka administrativa parvalde, kopigi vietéjie resursi, normativie
akti, ir pamats turpmaka pétijuma izstrade, kur tiek nemta véra Latvijas Republikas likumdosana
par Latvijas Republikas teritorialo iedalijumu (18.12.2008. Administrativo teritoriju un apdzivoto

vietu likums).

1.2.1. Sociala kapitala nozime ekonomiskas drosibas teorétiska koncepta konteksta

Sociala kapitala nozime ir saistama arT ar ekonomiskas drosibas teoretiskajiem konceptiem.
Ekonomiska drosiba nozimé valsts ka politiski ekonomiskas vienibas strukturalu integritati un
labklajibas radiSanas sp&jas un intereses starptautiskaja vide, kas ietver dazadus ar&jus riskus un
draudus (Dent, 2010).

Drosibas studiju ietvaros ekonomiska drosiba tiek klasificéta divos virzienos, kas
turpmakaja darba dala praktiski sasaucas ari ar sociala kapitala lomu ekonomika:

- mikrolimena, kas fokusgjas uz «lokaliem» agentiem ka individi, majsaimniecibas, vietgjas
kopienas (local communities);

- makrolimena, kas versts uz nacionalas valsts ITmeni (vai citam vienibam, kas ir sp&jigas
veidot ar&jo ekonomisko politiku) un to iesaisti starptautiskaja ekonomiskaja sisteéma.

Seit janorada, ka ekonomiska drosiba tiek traktéta, ka iespgjami definéts valsts mérkis, kura
sasniegSana valstij ir pienakumi, gan mikro (iek$zemes, vai viet€js Iimenis), gan makro
(starptautiska un argjas ekonomiskas politikas) liment.

Ekonomiska drosiba péc sasniedzamas drosibas mérka tiek iedalita 8 veidos. Vistuvaka
saistiba ar socialo kapitalu ir sociali ekonomiskai paradigmai (socio-economic paradigm security)
un sist€émisko drosibu (systemic security).

Sociali ekonomiska paradigma ir saistita ar labklajibas radiSanas veidu, iespg&jam un
saistitam interesém, kas ietver lidzeklu (bagatibas) pardali un radiSanas metodi (brivs tirgus vai
parraudzits tirgus) (Dent, 2010, pp.248-249). Otra paradigma - sist€miska drosiba (systemic
security) pec marksistu un strukturalu viedokla ietver ekonomiskas drosibas riskus, kas rodas no
butiskam asimetrijam ekonomiskaja attistiba un varu lidzsvara pasaules kapitalisma sisteéma.
Ekonomiskas attistibas asimetrijas rada valstu ekonomisko ievainojamibu. Valstis, kas atrodas
periférija, ir vairak ievainojamas un jitigas pret ekonomiskas droSibas riskiem un argjiem
draudiem (ibid., p.250-253).

Ekonomiska attistiba, ka process, kur valsts uznemas atbildibu par iedzivotaju sociali
ekonomisko labklajibu, ir saistita gan ar institticiju (institutions) izveidoSanu un mérku noteikSanu

no vienas puses un institiiciju un sabiedribas funkcionéSanas efektivitati no otras puses. Autore
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pielauj, ka Latvijas tautsaimnieciba notiekoSo ekonomiskas attistibas procesu saturs liela méra ir
skaidrojams ar to, ka briva tirgus sist€mai raksturigu ekonomisko institiciju ievieSana V&l
negaranté ekonomiskas attistibas mérku sasniegSanu, jo, mainoties ekonomiskajai sist€mai,
sabiedrisko procesu un sabiedribas uztveres un domasanas izmainam, kas saskan&tu ar jaunas
sistémas mérku, vertibu un funkcioné$anas mehanismu izpratnei un pienemsanai ir nepieciesams

ilgaks laiks.

1.2.2. Sociala kapitala nozime kopé€jo resursu parvaldisana, ricibpolitiku veidoSana

Paturot fokusa ekonomikas pamatproblému, pastav dazadas teorijas, ka sekmét
ekonomisko augsmi: endogénas, eksogénas, balstitas uz starptautisko tirdzniecibu, tehnologisko
progresu utjp. Teoretiskas pieejas analizé€ dazadu faktoru ietekmi, t.sk. tirgus nepilnibas (market
failures). Ekonomiskas sistémas ietvaros viena no ekonomikas problémam ir kopgjo resursu
parvaldiba, kas visvairak saistita ar institiiciju darbibu un ricibpolitiku veidoSanu. P&€dgjo gadu
laika arvien vairak zinatnieku nonak pie atzinas, ka ne tirgus, ne valsts spgj biit pilniba veiksmigi
kop&jo resursu (jo seviski dabas resursu) parvaldeé. Ostroma ir izstradajusi vairakus biezak
izmantotos parvaldibas modelus, kas ir par pamatu valsts vai tirgus parvaldes risinajumiem.
Ostromas darbs “Governing the Commons. The evolution of institutions for collective action”
(Ostrom, 1990) papildina izpratni par institucionalo darbibu un sabiedribas sadarbibu.

Vairakas teorétisku pieejas risina bezbiletnieka (free — rider) problému, kas paradas
kolekttvu [émumu pienemsanas procesa, novedot pie rezultata, kadu neviens no konkréta kolektiva
lémuma pienemsanas dalibniekiem neve€lgjas. P&tnieciba aktualitati nezaud€ jautajums: “ka
uzlabot iesaistito prasmes, lai tie varétu panakt izmainas pastavosajos spé€les noteikumos, un
sasniegtu rezultatus, kas atSkiras no nez€ligam tragédijam (Ostrom, 1990, pp.6,7). Ostroma risina
problému, vai un ka kopigo resursu izmantoSana var tikt organizgta, lai izvairitos gan no parmeriga
patérina, gan parmé&rigam administrativajam izmaksam (Ostrom, 2011). Ostroma norada, ka
kopigo resursu parvaldibas problémas ideja nav jauna, to atzimgjis jau Aristotelis: “kas ir kopgja
lietoSana lielakam lietotaju skaitam, sanem vismazakas ripes. Katrs rip€jas par savam, gandriz
nemaz par kopigdm interes€m” (what is common to the greatest number has the least care
bestowed upon it. Everyone thinks chiefly of his own, hardly at all of the common interest).
Misdienas aktualitate kopigo resursu parvaldibas problémai nemazinas, jo pasi, nemot véra
globalas ekonomikas atkaribu no dabas resursiem. Ostroma atsaucas uz Hardina kopigo resursu
parvaldibas tragédijas pieejas pielietojumu, lai raksturotu dazadas problémas — Sahelas badu
(Picardi, Seifert, 1977), meza ugunsgréku krizi (Norman, 1984, Thomson, 1977), skaba lietus
problému (Wilson, 1985), ASV Kongresa nespéju ierobezot parterinu (Shepsle, Weingast, 1984),

noziedzibu pilsétas (Neher, 1978), publiska un privata sektora attiecibas modernaja ekonomika
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(Scharpf 1985, 1987, 1988), starptautiskas sadarbibas problémas (Snidal, 1985). Ostroma secina,
ka kopigo resursu parvaldes tragédijas pamata ir dabas resursu ierobezotibas un labas parvaldibas
probléma, jo realitaté ne valdiba, ne tirgus nav pietiekami sekmigi resursu sistému parvalde
(Ostrom, 2011, pp.1-5).

Ostroma kopigo resursu parvaldes gadijumu analizei izvélas maza m&roga situacijas, kuras
ir vieglak izpétit, jo mazaka méroga situacija ir vieglak noverot paSorganizacijas un pasparvaldes
procesus. Kopigo resursu parvaldes situaciju visparg&ju problému, ka organizét situaciju, lai
izvairitos no neatkarigas ricibas nelabvéligiem rezultatiem, Ostroma risina ar aréju agentu
palidzibu, balstoties teoriju par firmu un teoriju par valsti (Ostrom, 2011, p.29).

Ostroma ir veikusi gandriz 1000 gadijumu analizi, ko vina izmanto ka empirisku pamatu
sava darba izstrad€, apskatot ricibpolitiku un institiiciju problematiku, un to, ka institticijas ietekme
uzvedibu (behaviors) un rezultatu raditajus (outcomes). Veidojot gadijumu atlasi, nemti véra $adi
kriteriji:

resursu sistémas uzbuve;

- lietotaju (appropriators) pazimes un uzvediba;
- noteikumi (rules), ko pieméro lietotaji;
- rezultatu raditaji, kas veidojas lietotaju uzvedibas rezultata.

Visbiezak tirgus vai valsts regulé§juma izvéle ir saistita ar tris teorétiskiem modeliem -
Gareta Hardina kopigo resursu parvaldibas tragé€dijas modeli (the tragedy of the commons)
(Hardin, 1968, pp.162, 1243-1248, 1244), spelu teorijas cietumnieku dilemmas situaciju, kas ietver
paradoksu, kad “individuali racionalas stratégijas noved pie kolektivi neracionaliem rezultatiem”
un Mankura Olsona (Mancur Olson) kolektivas ricibas logikas (The Logic of Collective Action)
modeli (Ostrom, 2011, pp.1-5). Noradito modelu biitiba ir saistita ar bezbiletnieka problemu (free
rider problem). Situacija, kad no grupas kopigi raditu labumu sanemsanas nav iesp&jams izslégt
atseviSku individu, katrs iesaistitais ir motivéts veltit kopiga labuma sasniegSanai p&c iesp&jas
mazakus pilinus, vairak palaujoties uz iesp&ju izmantot labumu, ko radijusi pargjie. Ja visi grupas
dalibnieki izvelas $adi rikoties, kopigs labums netiek radits. Cietumnieku dilemmas modelis
paredz, ka nav iesp&jams mainit nosacijumus, bet ricibpolitiku veido$ana iesaistitie spgj mainit
ierobezojumus. Ostroma definé “institlicijas” (institutions) ka darba noteikumu kopas, kas tiek
pielietotas un nosaka, kam ir tiesibas pienemt l€mumus, kadas darbibas tiek atlautas, vai
ierobezotas, kadas procediiras jaievéro, kada informacija ir, vai nav, jasniedz, un, kada biis
individu atlidziba par vinu ricibu. Darba noteikumi ir kopigas zinasanas, kas tiek parraudzitas un
realiz€tas. Ka norada Ostroma nozimigakais darba noteikumu avots daudzviet ir formala
likumdos$ana, tomér ir situacijas, kad vispargjas likumdo$anas sist€ma ir robi un tos aizpilda darba

noteikumi, vai vél radikalak, kad darba noteikumi nosaka tiesibas un pienakumus, kas ir pretruna
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ar de jure tiesibam un formalo juridisko situaciju (Ostrom, 2011, p.51). Instit@icijas ne vienmer ir
iesp&jams skaidri nodalit publiskas vai privatas — tirgus vai valsts. Neviena tirgus situacija nevar

ilgstosi pastavet, ja tas pamata nav publiskas institiicijas, kas to atbalsta (Ostrom, 2011, pp.14, 15).

4 N\ )\
Noteikumi: [ Konstitucionalie J [ Kolektivas izveles ] [ Operativie
\_ J L / / L J
( A l ( )
Analizes [imenis: [Konstitucionﬁlﬁ izvéle ] [ Kolektiva izvele ] Operativa izvéle
\ J \ J
/ \ Formulésana
- .. L Resursu sadale
Parvaldiba Ricibpolitiku veidosana o
) _ Nodrosinajums
Procesi: Lemumu Vadiba ~ g
. « _ . . Parraudziba
pienemsana Lémumu pienemSana .
Grozijumi Realizesana
\ J - J

1.7. attels. Saiknes starp noteikumiem un analizes limeniem, (Ostrom, 2011, p.53, 55)

Ostroma kopigo resursu parvald€ nodala trTs noteikumu Itmenus — operativo (operational
rules), kolektivas izv€les (collective choice rules) un Konstitucionalo (constitutional) Itmeni.

1.7. un 1.8. attélos atspoguloti noteikumu un analizes limeni, to sasaiste un procesi, kas
atbilstosa liment tiek pétiti. Gan formalie, gan neformalie konstitucionalas izvéles procesi notiek
gan vietéja, regionala un/vai nacionala Iimeni. Noteikumiem, ko pielieto resursu parvalditaji, ir
iesp&jami daudzveidigi avoti, gan de jure, gan de facto. Daudzveidigo noteikumu iesp&jamiba
padara sarezgitu resursu parvalditaju uzvedibas un konkréta lokacijas vietas sasniegto rezultatu

izpratni (Ostrom, 2011, p.53, 55).

(" Nacionala, regionala un/
vai vietéja formalas Formalas parraudzibas

kolektivas izveles jom PR, —
OleKTIvas 1zveles jomas un realizéSanas darbibas
LikumdoSana

Regulgjosas agentiiras
_ Tiesas instances

\ Noteikumi, kas tiek lietoti
Neformalas kolektivas prakse
izveles jomas

Neformalas tikSanas
Resursu sadales grupas

Privatas asociacijas

Neformalas parraudzibas
un realizéSanas darbibas

1.8. attels. Saiknes starp formalo un neformalo kolektivas izvéles jomu un kopigo resursu

operativajiem noteikumiem, (Ostrom, 2011, pp.53, 55)
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Blérs un Karols norada, ka prakse ekonomiskas attistibas ricibpolitiku veidotaji ir atzinusi,
ka socialas attiecibas un socialie tikli veido viet€jo ekonomiku. Autori uzskata, ka socialais
kapitals var tikt vertéts ka resursu veids (Blair, Caroll, ch.13, 2010, p.265) un ietverts ekonomikas
petijumos, jo sociala kapitala esamiba var noverst visaptvero$o cietumnieka dilemmu,
bezbiletnieka un kopienu probléemu (ibid, p.267).

Kneks un Kifers norada, ka sabiedribas, kuras ir augsts uzticé$anas limenis, ekonomiskas

darbibas tiek 1stenotas ar zemakam izmaksam:

mazak nepiecieSami rakstiski [Tgumi; tiesasanas ir retaka paradiba;
- individiem nepiecieSams mazak resursu savu intere$u nodro§inasanai (nodoklu maksajumos,
piekukulo$anai vai algojot privatus apsardzes pakalpojumus);
- ir mazaka atkariba no formalajam institicijam, lai ligumi biitu speka esoS$i (starppersonu
uztic€Sanas sekmé neformala kredita iesp&jas un investicijas);
- valdibas ricibpolitiku un banku pazinojumi tiek uztverti ar augstaku ticamibu, kas veido
labveligu vidi investiciju lémumiem;
- specigaki stimuli inovaciju radiSanai un fiziska kapitala uzkrasanai, augstaka atdeve no
cilvekkapitala akumulacijas (Knack, Keefer, 1997, pp.1252-1553).
Vulkoks un Narajans norada (2000, p.237), ka no kopienas kapacitates (un savienojosa
(bridging) sociala kapitala limena) un valsts sadarbibas kombinacijam ir atkarigi ekonomiskas

attistibas rezultati, 1.9. attéls.
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savienojosa savienojoid
kapitsla kapitila
Iimeniz Itmemniz
Konflikts FismIjoma rafana
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Drsfinkeiondlas valstis

1.9. att&ls. Saistiba starp savienojoSo socialo kapitalu un parvaldibu®, (Woolcock, Narayan,

2000, p.237)

8 piczime: komplementaritate ir attiecinama uz optimalu valdibas, tirgus un pilsoniskas sabiedribas mijiedarbibu;
aivietoSana ir valdibas un institiiciju pakalpojumu aizvietoSana ar neformalam organizacijam (gimeni, sadarbibas
tikliem utjp.)
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Vulkoks norada, ka ekonomiskas attistibas rezultati ir saistami ar valsts politisko un
administrativo aktivitasu saskanotibu, uzticamibu, kapacitati, sabiedribas iesaistes raksturu un
apjomu, ka ar ar sabiedribas organizatoriskajam pazimém. Nepietiekami parvalditas sabiedribas
ir vienlidz naidigas taisnigai attistibai, ka parmérigi parvalditas tautsaimniecibas. Vulkoks
apgalvo, ka ekonomiskas attistibas rezultati ir atkarigi no ta, cik veiksmigi politiska un
administrativa parvalde risina socialas dilemmas mikro un makro limeni. Pozitivi ekonomiskas
attistibas rezultati ir atkarigi no iesaknotu un autonomu socialo attiecibu parsvara abos limenos.
Lai veicinatu ekonomisko attistibu, jasekmé sadarbiba starp valsts institucionalajam struktiiram,
uznémgejdarbibas sektoru un pilsonisko sabiedribu. Veiksmigas sadarbibas un kopigu diskusiju
rezultata iesp&ams identificét un sasniegt kopigus attistibas mérkus. Sada situacija socialais
kapitals ir mainigais vidutajs, ko veido publiskas un privatas institticijas (Woolcock, Narayan,
2000, p.237). Lai sasniegtu optimalus ekonomiskas attistibas rezultatus, sabiedribai butu
jaiesaistas atbalstosas socialas attiecibas §adas jomas:

- vietgjas kopienas ietvaros;

- starp viet§jam kopienam un grupam ar ar€jam un daudz plasakam socialam saikném ar
pilsonisko sabiedribu;

- starp pilsonisko sabiedribu un makro Iimena institiicijam;

- institiiciju korporativaja sektora.

Valsts institucionala struktiira, iesaistes raksturs un limenis pilsoniskaja dzive, ka ari
attistisies vai cietis neveiksmes (Woolcock, 1998, pp.378, 379).

lepriek§ noraditas vairaku autoru atzinas apliecina sociala kapitala nozimigumu
ricibpolitiku veido$ana un sekmiga kop€jo (publisko) resursu parvaldisana, no ka ir atkarigs, ka
veidojas valsts ekonomiska attistiba. Lai sekmétu ekonomisko attistibu, javeicina sadarbiba starp
valsts institucionalajam struktiiram, uznéméjdarbibas sektoru un pilsonisko sabiedribu.

lerobezojums: lai gan pastav teorétiski pien€mumi un petijumi par sociala kapitala ietekmi
uz valsts ekonomisko attistibu, socialo kapitala ka fenomena struktiiru nav iesp&jams kvalitativi
analiz€t makrolimeni. Socialais kapitals ir fenomens, kas saistits ar sadarbibas tiklu dinamiku.
Nemot vera, ka ir gandriz neiesp&jami novertét individa sadarbibas ietekmi uz ekonomiskas
attistibas rezultatiem makro ltmeni, praktiskais pétijums turpmakaja darba tiek sasaurinats lidz

novadu izp&tes un analizes limenim.

1.2.3. Sociala kapitala ietekme uz ekonomisko attistibu
Termins “ekonomiska attistiba™ (economic development) nereti tiek lietoti ka sinonims

“ekonomikas augsmei” (economic growth), tomér jédzienu satura ir atsSkiribas. “Augsme” nozimée
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kvantitativu tautsaimniecibas apjoma pieaugumu’, bet “attistiba” ietver gan kvantitativas, gan
kvalitativas parmainas'®. Attistibas ekonomikas (development economics) teorétiskaja literatiira
tiek noradits uz situacijam, kad novérojama ekonomiska augsme, bet nav novérojama ekonomiska
attistiba (Todaro, Smith, 2009, p.18). Ekonomiska augsme ir priekSnosacijums, lai ekonomiskas
attistibas procesa rezultata buitu noverojama sabiedribas, t.i. iedzivotaju, labklajibas Itmena
uzlabosanas. Ekonomiskas attistibas mérkis ir iedzivotaju labklajibas celSana, t.i., dzives kvalitates
paaugstinaSana. Vietgjas ekonomiskas attisttbas mérkis, - teritorialas kopienas iedzivotaju
labklajibas un dzives kvalitates paaugstinasana.

Teorgtisko attistibas ekonomikas pieeju formulé$ana janorada uz vairakiem ietekmigiem
autoriem (Nafziger, 2006). P&c Otra pasaules kara britu ekonomists Dadlijs Sirs (Dudley Seers)
sava darbiba vairak uzmanibu pievér§S sabiedribas attistibai, apSaubot neoklasisko pieeju
ekonomiskajai augsmei. Dadlijs Sirs uzskatfja, ka attistibas ekonomikas merkis ir mazinat
nabadzibu, nevienlidzibu un bezdarbu (Nafziger, 2006). Otra nozimiga personiba ekonomikas
attistibas teorijas veidosana ir Nobela prémijas laureats Amartijs Sens (Amartya Sen). Sens analizé
racionalas izveles teoriju, ietverot uzvedibas &tiku, individa atbildibu un saistibas (Sen, 2005, p.5-
14). Sena pieejas pamata ir pienémums, ka ekonomisko nori§u pamatmérkis nav attistiba, bet gan
individa briviba (Nafziger, 2006, p.7). Sens uzskatija, kas attistibas jédziens ietver izv€les iespgju
paplasinasanu (ibid., p.3) - ,,sp&jas darboties™ (functionings), t.sk. dazadi aspekti, kas personai
nozimé darbibas vai esibas vértibu, sakot no primaram vajadzibam lidz pat sarezgitiem personas
ricibas stavokliem - socialo stavokli, sabiedrisko aktivitati un pascienu. Sens “izvéles iespgjas”
defing ka ,,personas brivibu ricibas izvel€, nemot vera personas Ipasibas un materialas iesp&jas”.
Sena idejas ir Tautas attistibas indeksa pamatd (Human Development Index). Todaro un Smits
atbilstosi Sena pieejai un tris attistibas pamatveértibam - iztikas lidzekli, paSciena un briviba, define
ekonomiskas attistibas mérkus:

- palielinat pieejamibu pamatiztikas lidzekliem;

- palielinat dzives limena standartus, ietverot iztikas lidzeklus, darba iespgjas, labaku izglitibu,
kultiiras un cilvécisko vértibu atziSana, ka rezultatad veidojas gan individa, gan nacijas
pasapzinu;

- paplasinat ekonomiskas un socialas izveles iespgjas (Todaro, Smith, 2009, p.8, 12, 13, 15, 18,

21,22).

? izaugsme kopuma vai uz vienu iedzivotaju — tautsaimniecibas izlaide, ko caurméra novérté péc reala nacionala

kopprodukta pieaugumu, un, ko izraisa razo$anas faktoru piedavajuma palielinajums, vai to produktivitates
pieaugums (Rutherford, 2013, p.170).

19 1) uzkrajoss ienakumu pieaugums uz vienu iedzivotaju, kam papildus notikugas strukturalas vai institucionalas
parmainas, (Rutherford, 2013, p.148); 2) raksturo strukturalas un institucionalas parmainas tautsaimnieciba, ietverot
kvantitativos, ka arT kvalitativos uzlabojumus (Encyclopadia Britannica Online, skatits 17.06.2014)
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Sena idejas (Sen, 1984, 1985) paplasina skatfjumu uz ekonomisko augsmi, pieskirot
plasaku jégu augsmes rezultatd pieaugoSu ienakumu pardalei un ietekmei uz sabiedribas un
individa labklajibu (Anan, Sen, 2000). Novért§jot ekonomisko attistibu tiek nemti véra tadi
aspekti, ka sabiedribas un individa veseliba, izglitibas Iimenis, sociala ieklausana, personas
ekonomiskas un socialas izv€les iesp&ju briviba. Sena uzskati palidz izprast biitiskakas atskiribas
starp ekonomiskas augsmes un ekonomiskas attistibas konceptiem. Ka norada Safers et al. (Shaffer
et al, 2006, p.61) ekonomiskas attistibas un eonomiskas augsmes jédzieni nereti tiek lietoti ka
sinontmi, tomer, lai gan “koncepti ir cie$i saistiti, tie vienlaikus ir fundamentali at3kirigi. Augsme
iesp&jama bez attistibas, un attistiba iesp&jama bez augsmes”.

OECD (Scrivens, Smith, 2013, p.11) operacionalizgjot sociala kapitala meriSanas pieejas,
atsaucas uz teorétisku ietvaru individu labklajibas noveértéSanai, kas ietver tris pilarus: dzives
materialie apstakli (materialas iesp€jas uz preCu un pakalpojumu paterinu), dzives kvalitate

(pazimes, kas raksturigas individiem un kopienam) un ilgtsp&ju (labklajibas izmainas laika), sk.

1.10. attels.
Individa labklajiha
(ledzivotdju skaita vid&jie raditaji, atskiribas)
L l Dzives kvalitate \\
_ Veseliha I I %,
/ /'f Darba un dzives lidzsvars w: _ Y
/S Materialie apstakli Eﬁﬁ' un materiala
fo/ Socialie kontakti el
[/ Pilzonizk3 lesaiste un publiski Da_.r_hs un lenglanai- - - === .
[ parvalde Majeklis ! o
[ Vides kvalitate ! Zaud&jumi |
| Personiska drogiba E L
' | Subjektivs labklajibas vartsjums i o
II | S A .'I [
III".I II"-\ .-"; .'"III
.\_\ Y Labklajibas ilgtspéja laika / /
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1.10. attels. Labklajibas novértésanas teorétiskais ietvars,
(Scrivens, Smith, OECD, 2013, p.11)
OECD norada (Scrivens, Smith, 2013, p.9), ka socialajam kapitalam vai socialajam
saikném ir produktivitates vertiba (productive value) ne tikai Saura nozimé (tirgus pre¢u un
pakalpojumu raZoSana (production of market goods and services)), bet ar1 ka butiskam

komponentam labklajibas rezultativo raditaju sasniegSana.
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Autore norada, ka tirgus ekonomika precu un pakalpojumu plismas veértiba nosaka
ienakumus. Tirgus mehanismu nekroplotas darbibas gadijuma precu un pakalpojumu pieprasijums
un piedavajums nosaka precu un pakalpojumu cenu, lidz ar to ienakumu dalu. Ja tirgus ekonomikas
attiecibas paterétajam, balstoties uz preferencém, ir iespgjas izveleties preces un pakalpojumus, to
kvalitates un cenas attiecibu, tad, lai panaktu izmainas publisko pakalpojumu kvalitaté un cena,
individam ir jaizmanto ietekmes (lidzdalibas mehanismi) un javeido parstaviba kolektivu [émumu
pienemsSanas procesa, lai panaktu v€lamu kvalitati valsts un pasvaldibu funkciju joma, ka
pieméram — izglitiba, veseliba, infrastruktiiras izveide u.c. Respektivi, - valsts un pasvaldibu
istenoto funkciju rezultata sniegtie pakalpojumi, tapat ka sabiedrisko dabas resursu parvaldisanas
un apsaimniekoSanas kartiba, ari ir viens no faktoriem, kas nosaka iedzivotaju dzives kvalitati.
Balstoties uz teorétiskam atzinam (Ostrom, 2011, Woolcock 1998, Woolcock, Narayan, 2000), var
pienemt, ka pie augstaka sociala kapitala [imena, var veidoties sekmigaka privata, publiska un
tresa sektora dalibnieku iesaiste un sadarbiba kolektivu I€mumu pienemsana, lidz ar to
publiskajiem pakalpojumiem un kopigu resursu parvaldibas, apsaimniekoSanas kartibai butu
vairak jaatbilst sabiedribas preferencém. 1.1.5. apak$nodala apkopotas zinatniskaja literatira
pieejamas diskusija un empirisku pétijumu atzinas par to, ka sociala kapitala struktirai un
elementiem var but duala ietekme uz sociali ekonomiskam norisém sabiedriba. Tabula autores
veidots kopsavilkums par sociala kapitala pozitivo un negativo ietekmi uz ekonomisko attistibu,
atbilstosi sociala kapitala trim formam (Tsai, Ghoshal, 1998) un zinatniskaja literatiira giitajam
atzinam.

1.8. tabula. Sociala kapitala ietekme, (autores veidota, balstoties uz Tsai, Ghoshal, 1998,

OECD, 2013, Krishna, Shrader, 2002)

Attiecibu socialais kapitals

Sociala Strukturalais socialais _ . e o
. . _ (sadarbibas normas; saiknu Kognitivais socialais
kapitala kapitals (sadarbibas , o - o .
o (bonding, bridging, linking) kapitas (vienota izpratne)
formas tikli) .
veids)
D . Jaunu ideju nepienemsana,
_ . Neuztice$anas formalajam .. g
Negativs Izslegsana, P . sabiedrisko uzvedibas nor-
_ .. institiicijam, bailes no
rezultats Anomija o mu un standartu
sankcijam. o
pazeminasanas
Negodiga konkurence
Negativa Stimuls neformalas Zemika visnarsia atsaucib
: . . emaka visparéja atsauciba
fetekme uz ckonomikas attistibai Valsts parraudzitas sabiedriskas |jaunu idej 1(3'noJ aciju)
e . raudzi r unu ideju (inovaciju
sociali Nelegala nodarbinatiba, i _bp th Ist ! !
slemim | e e - attiecibas; atbalstam;
ekonomiskam | jzvairisanas no nodoklu _ e _
. Augstaks noziedzibas Itmenis; | Zemaka tolerance pret
norisem nomaksas « R = i
I Bezbiletnieka” problémas atskirigo;
Nespgja veidot . - oo e
izplatiba sabiedriba. Demotivacija iesaistities

sabiedriskus kontaktus,
vientulibas un
atsvesinatibas sajita.

sabiedriskas aktivitatés
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1.8. tabulas turpinajums

Informacijas izplatiba

Uzticésanas,
Sadarbibas normas;

Sabiedribas saliedétiba,

iespgjas, pieejama
informacija, darfjjumu
uzticamiba

vispargja uzticésanas
formalajam institucijam, (legala
uznéméjdarbiba); neformala

Pozitivs caur sadarbibas tikliem, . . ) )
_ . _ Ietekmes un lidzdalibas iespgjas| subjektivas labklajibas
rezultats vispareja atsauciba, o . .
oy kolekttvo lemumu pienemsana, | uztvere
socialo tiklu atbalsts _ o
parraudziba
Pozitiva Konkurétspgjas Istenota individa socializeéSanas | Motivacija iesaistities
ietekme uz prieksrocibas nepiecieSamiba; kolektivu [Emumu
sociali (uzlabotas zinasanas, | Zemakas darfjumu izmaksas; pienems$ana
ekonomiskam | prasmes) Efektiva, t.sk. publisko, resursu | Atbilstiba (vélme rikoties
noriseém Uznemejdarbibas apsaimniekosSana un parvaldiba: | saskana ar) vietgjiem

noteikumiem,
Noliedzosa sabiedriska
attieksme pret sabiedriski

sabiedriska kontrole; zemaks nevélamam paradibam, ka

“Bezbiletnieku” problema

noziedzibas ITmenis

Vudhauss norada, ka pétnieciba Iidz $im nav atrasta viennozimiga atbilde par sociala
kapitala un ekonomiskas attistibas kauzalitati. Tadel autors sava darba, analizgjot divu teritorialu
kopienu ekonomisko attistibu un sociala kapitalu, izvirza scenariju alternativas (Woodhouse,
2004, p.244):

1. Ekonomiska attistiba rada augstaku sociala kapitala Itmeni;
2. Socialais kapitals nosaka augstaku ekonomiskas attistibas limeni.

Lai gutu prieksSstatu par sociala kapitala ietekmi uz sociali ekonomiskam noris€m un/vai
ekonomiskas attistibas procesu un rezultatiem, nepiecieSams iegiit informaciju par sociala kapitala
struktiiru konkréta sabiedriba un sabiedribas sociali ekonomiskas labklajibas raditajiem .

1.3. Konceptuala modela elementi un to operacionalizacija

St darba mérkis ir noskaidrot sociala kapitala struktiiru un pazimes divos Latvijas novados
un identificét potencialos sociala kapitala ietekmes kanalus uz ekonomiskas attistibas rezultatiem.
Atbilstosi apliikotajai teorijai, zemak 1.11. un 1.12. att€los ietverti apliikoto teorétiskie je€dzienu
un atzinu sintéze.

Teorétiskaja ietvara (1.11. attéls) un konceptualaja modeli (1.12. att€ls) atbilstosi sinergijas
pieejai tiek ieklauti privata, publiska un tresa sektora dalibnieki un tris sociala kapitala dimensijas
ar autores ieviestiem papildindjumiem. Teorija l1dz Sim nostiprinataja klasifikacija — uztic€Sanas
un uzticamiba; saistibas un gaidas; identitate un identificéSanas tiek ieklautas kognitivaja
dimensija. Socialais kapitals tiek sadalits tris [imenos:

1. Strukturalais limenis:
- Personiskas attiecibas: darbs, draugi, kaimini, gimene;

- Formalie un neformalie sadarbibas tikli, intere$u grupas.
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2. Attiecibu Itmenis:
- Piesaistosais, sasaistoSais un savienojosais socialais kapitals;
- Sadarbibas normas un sankcijas.
3. Kognitivais limenis:
- Solidaritate, vai kopienas salied&tiba, uztic€$anas, tolerance, vispargja atsauciba.
Atbilstosi labklajibas noverté€sanas teorétiskajam ietvaram (OECD, 2013), 1.10. attéls, un
Ostromas (2011) kritériji gadijumu analizes veidoSana p&tijuma konceptualaja ietvara identificéti:
resursu sist€mas uzbiive, resursu sisteémas lietotaju pazimes, teorétiskaja literatiira un pétijumos
identificetie ieguvumi, uzlabojumi un rezultati, ko rada un pozitiva sistémas dalibnieku uzvediba
un socialais kapitals. Autore paredz, ka Latvijas gadijuma sociala kapitala veido$anos un Tpatnibas
ietekmé vesture un kulttra, tadel Sis aspekts tiek ieklauts p&tijuma teorétiskaja ietvara, sk. 1.11.

attels, kaut gan pétijuma ietvara nav ieklauta ST parametra parbaude.

Teritoriala kopienas ekonomiskas attistibas Socidlais kapitals, Iegwrumi no socidld Uzlabojumi sociili Elonomiskss attistibas
sistema (dalfbnield, resursi) mijiedarbiba kapitila elonomiskajos procest rezultati, sistémas ilgtzp&ja
Strukturilais * Informacijas + Individa un grupu prasmes * Atbalstofa uzném@jdarbibas
+ Sadarbibas tikli, 1zplatiba starp sadaﬂ?otigs_ (komunikacija, vide (u_zgéméju skaits,
» Publiskais sektors (politiskd un sociglie kontakti sadarbibas tikliem; organizacija) darbavietas)
administrativd parvalde) (gimene, darbs, * Sadarbibas un » => Nodrosindts atbalsts + Uzticama investiciju vide
» Privtais seltors (uzn8méji, formalie, ) atbalsta iespEjas un daliti riski (piesaistits finaniu kapitals)
mijsaimniecibas) neformlie tikli) » Iesaistes un + == mazindta informacijas * InovEciju izplatiba
» Sabiedrizkais sektors (formali, Attiecibu ietekmes asimetrija
neformali sadarbibas tikcli . Sfasa.{_stogvai_s, mehinismi * == samazintas darfjumu * Atbalsto¥a sociali vide
piesaistosais un (safety net; empowerment;
savienojodais * Argju resursu opportuities);
Resursi Pakalpojumi soc%al_afs k:apltals piesaiste * Pajrealizdcija, ietelmes * uzlabots individa dzives
+ Diabas resursi + Publiskie " Uz‘_mms . i-ofa{inﬁii l_coglﬂl.k:tt iespEjas kvalitites novErtgums
* Kapitals + Privatie “_mc_ p—— - pizu Eﬂa:
. . . spErgja sasnieg: V1o _
+ CilvEkkapitals + Sabiedriskie - Sadarbibas normas « bezbiletmicka k;_l‘a;%t: kopizo resursu
Km s.a‘?l_m.lm efekta, paflabuma + Kvalitativa pilsoniska * Kvalitativas ricTbpolitikas,
Tedzivotgju labklajiba: oguitvas o mtan iesaiste; ekonomisks attistibas
. zgéﬁmtﬁt:jiedéﬁb + Reputacijas + Kolektfvis listderfbas Wamggj?‘;ﬂbtl':fe
o a 18133 5 a R.ep iz izoratne: neformala pakalj Lt
Mizeriald m{»ﬁ%ﬁm * Tolerance veidotana festrole - Augstaks izglittbas limenis
(Ismfku{m, dards, ‘:g?gsm +» Pilzonizlums; o + Lietderiga politiska riciba » Zemiaks noriedzibas
patiums) droitha) vElme nzgemties * Soh_dzmtate; {Emenis
T — atbildibu un riskus | | * Sabiedrbas
i » Ostrakisms, ;al;eﬁ:ha __ Sistémas ilgtzp8ja — resursu,
sankcijas * Subjekdivi pozitivs pakalpojumu kvalitite un
Vesture, kultira antisocizlas ricibas labklajibas iedzivotaju labklgjibas
’ zadfjuma VErteyms uztursiana ilgterming

1.11. attéls. Teoretiskais ietvars empiriskajam pétijjumam, (autores veidots, balstoties uz

Jackson, 2010, Moxham, 2014, OECD, 2013, Baumane-Vitolina, 2010, Krishna, Shrader, 2002,
Tsai, Ghoshal, 1998, Ostrom, 2011 )

Balstoties uz teoretisko ietvaru, izveidots pétijuma konceptualais modelis, kur ietvertas
teorétisku atzinu idejiskas sakaribas starp ekonomiskajiem un socialajiem agentiem, sociala
kapitala struktiira un potenciala pozitiva ietekme uz socialiem un ekonomiskiem procesiem
sabiedriba, lidz ar to noradot sociala kapitala elementu pozitivas ietekmes potencialu uz novada

ekonomisko attistibu (un tautsaimniecibas ka sist€émas darbibas rezultatiem), 1.12.attéls.
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SabiedrTba un socidli kapitala struktiira

Socigld kapitala ietelme uz ekonomizkas
attisfibas rezultatiem, sistdmas ilgtspEju

-
+ Privatais seldors:
CilvElresurs: (materigld
labkl&jiba un dzives kvalitdte),
t.sk. nzmEmeji (ekonomiski
altivitite)

+ Sabiednskais sektors:
MWW, formale sadarbibas ik,
pilsoniskd lidzdaltha i

* Publizkais selttors:
Politizks un adminiztrativd
parvalde
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Sadarbibas normas, sankeijas.

3. limeniz —kognitivais Tmenis:
Solidaritate; kopienas saliedZtiba;
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struktiras: 4
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(nznémEju skaits, darbavietas);
» Uzticama investiciju vide
{piesaistits finaniu kapitals);
+ Athalstoza zocidld vide (socidlds
drodTbas tikls un iespEjas pandkt
Vo uzlabojumus);
i+ Uzlabota materiali labklgjiba un
dzives kovalitite;
» Uzlabota kopigo resursu parvalde;
{* Evalitativas rictbpolitikas,
ekonomiskas attisthas stratégija,
publizkie pakalpojumi, tsk.
- angstiks izgliibas [imenis,
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| Sistémas ilgtspdja — resursu, pakalpojumu
kovalitate un ledzTvotaju labklgjibas

uzturéfana ilgtermind

1.12. attels. Konceptuilais modelis “Sociala kapitala ietekmes uz novada ekonomisko

attistibu”, (autores veidots, balstoties uz Jackson, 2010, Moxham, 2014, OECD, 2013, Krishna,
Shrader, 2002, Tsai, Ghoshal, 1998, Ostrom, 2011)

Novadu ekonomiskas attistibas ITmena raksturoSanai autore plano izmantot publiski pieejamu

informaciju un datus, iegiit papildus informaciju dalgji strukturétas intervijas un informativo izdevumu

analiz€. Sociala kapitala elementu analizei planots izmantot publiski pieejamu informaciju un datus,

Lursoft sniegto informaciju par nevalstiskajam organizacijam un veikt aptauju.
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2. LATVIJAS EKONOMISKO ATTISTIBU UN SOCIALO KAPITALU
RAKSTUROJOSI INDIKATORI

Latvijas tautsaimniecibas ka ekonomiskas sistémas attistiba, tapat ka kaiminvalstis — Lietuva un
Igaunija, ir notikusi noteiktu vésturisku parmainu konteksta. Saja nodala ar atsevisku starptautiski atzitu
raditaju palidzibu, tiek sniegts ieskats par Latvijas progresu Baltijas valstu konteksta, ka arT raksturota
sociali ekonomiska situacija regionos. Latvijas situacija iesp&ams, atSkiras sabiedribas sadarbibas
normu 1patnibas, kas saskana ar ieprieks€ja nodala apliikotajiem teorétiskajiem pien€mumiem, var atstat
iespaidu uz ekonomiskas attistibas procesu un rezultatiem nakotné€. Socialo procesu, sabiedriba valdosu
uzskatu un vertibu analize ir lietderiga arT ekonomiskas drosibas konteksta.

Lai giitu prieksstatu par Latvijas ekonomisko attistibu, turpmakaja nodala tiek sniegts salidzinoss
ieskats starptautiski atzitu indeksu dinamika par trim Baltijas valstim, tad detalizétak raksturoti Latvijas
institucionalais ietvars un regionu sociali ekonomiskie indikatori. Regionalas situacijas raksturojums,
nepiecieSams, lai varétu veikt promocijas darba ietverta p&tijuma novadu izveli un izprastu petijjuma

iegiito datu interpretacijas iespgjas.

2.1. Latvijas ekonomiskas attistibas Iimena raksturojums Baltijas valstu konteksta

Lai pamatotu sociala kapitala, ka ekonomisko attistibu ietekmgjosa faktora nozimigumu, autore
raksturo Latviju uz kaiminvalstu fona, izmantojot starptautiski atzitus saliktos raditajus, t.sk. tautas
attistibas indeksu, globalas konkurétspéjas indeksu un valsts parvaldes kvalitati raksturojosu raditaju.

Viens no starptautiski atzitiem saliktiem raditdjiem ir tautas attistibas indekss (Human
Development Index). 1990. gada darbu pie tautas attistibas ITmena zinojuma izstrades aizsaka Mahbubs
ul Hags (Mahbub ul Haq) sadarbiba ar ekonomiskas attistibas ideju pamatlicgju Harvardas Universitates
profesoru Amartiju Senu (Amartya Sen).

Baltijas valstis pec tautas attistibas indeksa atrodas augsti attistito valstu grupa. 2014. gada
saskana ar tautas attistibas indeksa veértg§jumu 156 valstu starpa Igaunija ienem 30.vietu, Lietuva
37.vietu, bet Latvija 46. vietu (United Nations, Human Development Reports, skatits 01.03.2016).
Tautas attistibas indeksa dinamika kops 1990.gada, 2.1. attéla, parada, ka Igaunija ir augstaks attistibas
limenis. Latvijai un Lietuvai kop$§ 1995.gada lidz 2011.gadam bijusas lidzigas pozicijas, tomér kops

2012.gada Lietuvas progres€ sekmigak (ibid.).
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HDI indeksa dinamika Baltijas valstis
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2.1. attels. Tautas attistibas indeksa dinamika Baltijas valstis, 1990-2014., (autores veidots,
balstoties uz Human Development Report Olffice datiem, skatits 01.03.2016.)

Valstu ekonomiku konkurétspgjas salidzinajumu raksturo starptautiski atzits, saliktais globalas
konkurétspejas indekss (Global Competitiveness Index). Saskana ar globalas konkurétspgjas indeksa
vertgjumu 2015./2016. gada 144 valstu starpa péc GKI vertibas Igaunija ierindojas 34. vieta, Lietuva 44.
vieta, bet Latvija tikai 64. vieta. Lai gan indeksa komponentes un aprékinasanas metodika laika gaita ir
pilnveidota un paplasinata, mainijies ir ar1 vértejuma ieklauto valstu skaits, tomeér 2.2. attéls parada

Baltijas valstu konkurétspg€jas dinamikas tendenci.

GKI vertibas dinamika Baltijas valstis
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2.2. attels. Globalas konkurétspéjas indekss, Baltijas valstis, 2001-2015, (autores veidots, balstoties
uz World Economic Forum datiem, 2011, skatits 01.03.2016.)
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Lai gan Igaunija Baltijas valstu starpa ir labakajas pozicijas, tomér absoliita indeksa veértiba
(4.74) 2014.-2015. gada (kops 2008.-2009. gada) ir zemaka neka 2001. gada (4.87). Latvija un Lietuva
lidzigi ka tas ir citos veértg§jumos attistas loti 11dzigi, tomér kop$ 2008.-2009. gada Lietuvas GKI
vertgjums ir nedaudz augstaks.

2011. gada globalas konkurétspjas zinojuma ir norade, ka Igaunijas konkurétsp&jas
prieksrocibas balstas arf uz labam parvaldes iestadém: “Igaunija un Cehijas Republika Austrumeiropas
valstu ietvaros saglaba labakas pozicijas [..], valstu konkurtspgja balstita uz vairakam kopigam
paztmém. Tas balstas uz izcilu izglitibu un augsti attistitam prec€m, darbasp€ku un finansu tirgiem, ka
arT uztur spécigu orientaciju uz augsti attistitu tehnologisko sagatavotibu, jo seviski Igaunija. Igaunijas
33. pozicija atspogulo labas parvaldes iestades un labi parvalditu publisko finansgjumu” (WEF, 2011,
p-4).

Prieksstatu par parvaldes iestazu darbibas kvalitati un publiska finans€juma parvaldibas kvalitati
iesp&jams git apliikojot salikta Globala parvaldibas kvalitates raditaja (The Worldwide Governance
Indicator) dinamiku. Parvaldibas kvalitates indikatora dinamika, 2.3. attéla, lidzigi ka ieprieks
apliikotajos starptautiskajos vért€§jumu indeksos, redzams, ka Igaunija ir labak novértéta, bet Latvijas un

Lietuvas pozicijas ir lidzigas, lai gan Lietuvas novértgjums nedaudz parsniedz Latvijas novertgjumu.

Valsts sp€jas ieviest ricibpolitikas
(The Worldwide governance indicator)
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2.3. attéls. Globalais parvaldibas raditajs, Baltijas valstis, 2000 - 2014, (autores veidots, balstoties
uz The Worldwide Governance Indicator project datiem, atjaunots 01.03.2016)

Apliukoto indeksu dinamika novérojams, ka Igaunija Baltijas valstu starpa noveért€§jumos ir
labakas pozicijas. Ka viens no iemesliem salidzino$i labakam HDI un GKI pozicijam Igaunijas gadijuma
ir iesp&jams tas, ka Igaunija ir sekmigaka valsts Istenoto ricibpolitiku istenoSana. Savukart ricibpolitiku
kvalitate ir saistama ar sociala kapitala ietekmi.

Lai raksturotu ekonomiskas labklajibas atskiribas Eiropas Savienibas un Baltijas valstu konteksta

2.4. attela atspogulots ES un Baltijas valstu vid€jais IKP uz 1 iedzivotaju. 2013.gada Igaunija un Lietuva
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IKP uz 1 iedzivotaju ir uz pusi mazaks ka ES vidgjais raditajs, bet Latvija tas ir par 1/3 mazaks ka ES
vidgjais raditajs. Abas kaiminvalstis IKP uz 1 iedzivotaju ir augstaks jau kops 1995. gada, kaut gan

Lietuvas un Latvijas ekonomiskas labklajibas Iimenis saskana ar $o raditaju ir lidzigs.

IKP uz 1 iedzivotaju ES vidéji un Baltijas valstis
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2.4. attels. IKP uz vienu iedzivotaju, Baltijas valstis, 1995 - 2013, (autores veidots,
balstoties uz Eurostat datiem, atjaunots 01.03.2016.)

Apliikojot Baltijas valstu sociali ekonomisko raditaju dinamiku un to ietekmi uz Baltijas valstu
ekonomisko attistibu (Zvirbule, Vilka, 2012), var secinat, ka Igaunijas sasniegumi izskaidrojami ar
valsts Tstenotam nozaru ricibpolitikam, kas orient€tas uz socialo attistibu tadas jomas ka izglitiba un
veseliba.

Baltijas valstis kop§ Padomju Savienibas sabrukuma notikusi pareja no vienas saimniekoSanas
sist€mas uz citu, kas peécpadomju telpa raksturojama saistiba ar privatizacijas procesu. Tomér, salidzinot
ar Eiropas valstim, Baltija vél aizvien atSkiras ar lielaku publiska TpaSuma Tpatsvaru.

Pareja no vienas saimniekoSanas sist€mas uz citu ietvera institucionalas reformas, t.sk. jaunu
likumdo$anu un valsts parvaldes iestazu parveidoSanu. Parejas pieredze no vienas saimniekoSanas
sisttmu uz citu ir unikala, jo $ada precedenta iepriek§ ekonomikas vestur€é nav bijis. No
komandekonomikas strauji parejot uz briva tirgus principiem, tirgus funkcioné$ana radas
nepilnibas/trikumi socialu problému risinasana. Atbilstosi tirgus ekonomikas teorijas noraditiem
aspektiem, iesp&jams, Baltijas valstis vél aizvien ir aktualas $adas ekonomiskas sist€émas nepilnibu
izpausmes: nav orientacijas uz socialu problému risinaSanu, pieprasijums, neatsaucas uz vajadzibu
apmierinasanas nepiecieSamibu, nevienmériga attistiba, ko sekmé& impulsivu, Istermina lémumu

pienemsSana. Saskana ar teorétiskas literattiras atzinam publiska sektora darbibas kvalitate (salidzinosas
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attistibas teorijas ilgtermina attistibas c€loni (Todaro, Smith, 2009, ch.1-2) ir jaanaliz€ veésturiskas
iesaknotibas konteksta, kas Baltijas valstu gadijuma ir 1pasi aktuali.

Latvija ir maza, atvérta ekonomika, tadel jiitigaka pret argjie apstakliem. P&c ekonomiskas
lejupslides Latvija ir veidojusi politiku, kas balstas uz restriktivu fiskalo politiku, strukturalu izmainu
ievieSanu tautsaimniecibas 11dzSingja struktura, lai panaktu makroekonomisku lidzsvaru, eksporta
veicinasanu un arvalstu investiciju piesaisti'!. Attistibas process un rezultati Baltijas valsts ir interesanti,
jo 1pasi, tadel, ka pastav salidzinasanas iesp€jas starp kaiminvalstim.

Ieprieks apliikotajos starptautiskajos vert€jumos Igaunija Baltijas valstu starpa uzrada labako
sniegumu. Autore uzskata, ka Sis parakums ir skaidrojams ar to, ka paral€li makropolitikai, kas orient&ta
uz ekonomisku augsmi, Igaunija tiek efektivak organizétas ricibpolitikas, kas sekme iedzivotaju sociali
ekonomisko labklajibu vai ekonomiskas attistibas Iimeni.

Salidzinosas ekonomiskas attistibas teorija ir identific€tas vairakas problémjomas, tadas ka:
- Dzives limenis un produktivitate;
- Cilvekkapitala limenis;
- Nevienlidzibas un absolitas nabadzibas slieksnis;
- Demografiska picauguma raditaji;
- Sabiedribas socialas noslanos$anas struktiira;
- Iek3€ja migracija no laukiem uz pilsétam;
- Industrializacijas limenis un sarazotas produkcijas eksports;
- Neizdeviga geografiska atraSanas vieta;
- Finansu un citu tirgu infrastruktiiras attistiba;
- Zema publiskas parvaldes iestazu kvalitate (Todaro, Smith, 2009, ch.1-2).

Ekonomikas attistibas teorétiki norada, ka dzives limena atSkiribas, nevienlidziba, sabiedribas
noslanosanas, iek$€ja migracija no laukiem uz pilsétam var bit par iemeslu 1énakam ekonomiskas
attistibas procesam. Nemot vera, ka sociala kapitala ietekme zinatniskaja literatlira tiek saistita ar
noraditajiem aspektiem, autore raksturo Latvijas regionalos ekonomiskas attistibas indikatorus, lai

noskaidrotu, vai pastav atskiribas sociali ekonomiskas attistibas raditajiem starp galvaspilsétu un tai

! Skatoties no resursu piesaistes viedokla, par $adu kapitala piesaisti zinatniskajos rakstos ir atrodama kritika. Pozitivais
arvalstu investiciju zinaSanu un tehnologisko jauninajumu parnemsanas (fechnological spillovers) efekts ir iesp&jams, ja
valsts investiciju politika vienlaikus paredz apstaklus, kas sekmé privato investiciju ieguldiSanu ekonomika (paSmaju un
arvalstu), lai uznéméji ir ieintereséti investét darbibas paplasinasana un lidztekus parnemtu labaku vadibas pieredzi un
jaunakas tehnologijas, kas rezultata paaugstinatu razoSanas efektivitati. Arvalstu tiesas investicijas ne vienmér ir sekméjusas
ekonomisko attistibu, ka izn€mums tiek noraditas valstis, kas ir Ekonomiskas sadarbibas un attistibas organizacija (OECD).
Ja investors uzsak darbibu arvalstis, lai samazinatu razoSanas izmaksas, pieméram, darbaspéka, situacija, kad ekonomiska
situacija uzlabojas un izmaksas palielinas, investors var pienemt l€mumu parcelt darbibu uz citu valsti, lai izmaksas atkal
samazinatu. Liels arvalstu investors ar zemakam apjoma razoSanas izmaksam var viegli izkonkurét vietgjos, ne tik efektivus
nozares uznémumus. Situacija, kad arvalstu investors pienem l€émumu parcelt razo$anu uz citu valsti, lai atkal nodroSinatu
sev zemakas razo$anas izmaksas, nozar€ var nebit citu razotaju.
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piegulo$o arealu un pargjiem regioniem, un, cik liela méra interpret€jami ir promocijas darba iegttie

pétijuma dati.

2.2. Latvijas institucionalais ietvars un ekonomiskas attistibas indikatori regionala griezuma

Paiks et al. analiz€ institucionalo struktiiras izmainas ekonomiskas attistibas konteksta, noradot
(Pike et al., 2015, p.186), ka “vietgjas ekonomiskas attistibas procesos formalas institiicijas nozimé
valdibas un parvaldes sistemu konkrétaja valsti”. Autoru veikta situacijas analize aktualizé vairakus
jautajumus — ricibpolitiku koordin€Sanu un ricibpolitiku mérkus, daudzinstitiiciju (multi-agent) un
vairaklimenu (multi-scalar) institucionalo komunikaciju un starpniecibas Ilidzeklus, pieejas un
pamatojumu institiiciju finans€Sanai. Ekonomiskas attistibas procesu un rezultatu novertéSana ir saistita
ar dazadiem ricibpolitiku izstrades un istenoSanas Itmeniem, tadeél janem véra formalo institlciju
struktiira vai parvaldes Itmeni konkrétaja valsti.

Lai analizétu Latvijas situaciju, nepiecieSams raksturot institucionalo kontekstu un iesaistitos
dalibniekus. Vanags un Vilka publiska sektora organizacija (2 limenu pasvaldibas sist€éma) izskir tris
Iimenus: valsts limeni, regionalo ITmeni un viet&jo Itmeni (Vanags, Vilka, 2005, p.134). Katra liment
atbilstosi tiek izSkirtas valsts (parlaments, valdiba, ministrijas, regionalas valsts organizacijas, valsts
viet€jas organizacijas), regionalas (regionala pasvaldibu asociacija, regionalas pasvaldibas, regionalas
pasSvaldibas institiicijas pasvaldibu limen) un viet&jas (viet€jo pasvaldibu asociacija, viet€jo pasvaldibu
teritorialas savienibas, vietgjas pasvaldibas) institlcijas. 2.1. tabula ietverti institucionalie agenti un
ricibpolitiku veidi, kam ir vislielaka ietekme uz ekonomiskas attistibas rezultatiem makro un mezo
liment, un, kur vienlaikus identificéjami formalo noteikumu analizes (valsts, regionalais un vietéjais)
limeni, to mijiedarbiba, ka art ietekme formalu un neformalu nosacijumu konteksta, kas ietekmé
praktiskas sadarbibas normas viet&ja liment (Ostrom, 2011, p.53).

2.1. tabula. Institucionala struktiira, ricibpolitikas, to ietekmes limeni, (autores veidota)

Limenis Instituicijas, kas nosaka Ricibpolitikas
noteikumus un regulejumu

Makro ES institocijas Ricibpolitikas dazadas jomas, lauksaimnieciba,
transporta infrastrukttiras attistiba utjp. (Eiropas
Komisija, skatits 01.03.2016)

Valsts parvaldes iestades Latvijas llgtsp&jigas Attistibas stratégija 2030,
Nacionalais Attistibas Plans 2014-2020,

nozaru attistibas ricibpolitikas (regionala attistiba,
izglitiba, labklajiba, veselibas aizsardziba utjp.).

Mezo, regionalais | Planosanas regioni Plano$anas regionu attistibas programmas un plani.

Mikro, viet&jais Pasvaldibas Attistibas stratégijas, plani un programmas.

Latvijas administrativi teritorialais daltfjums ir noteikts 18.12.2008. Administrativo teritoriju un

apdzivoto vietu likuma un 19.03.2013. Ministru kabineta noteikumos Nr.154 “Noteikumi par republikas
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pilsétu un novadu administrativo teritoriju robezu aprakstu apstiprinasanu”. Latvijas likumdo$ana paredz
attistibas planoSanu trTs institucionalos Iimenos: nacionala, regionala (planoSanas regionu) un vietgja
(pasvaldibas). Teritorialas attistibas plano$anas dokumentu hierarhiju nosaka Regionalas Attistibas
likums, kas ietver pa$valdibu un plano$anas regionu attistibas programmas un teritoriju planojumus

(VRAA, Regionalas politikas pamatnostadnu 2011.-2017. gadam projekts).

Latvija ir 119 pasvaldibas, tai skaita 9 republikas pilsétas un 110 novadi. Regionalo teritoriju
attistibas planosanai ir izveidoti 5 planos$anas regioni: Rigas, Vidzemes, Zemgales, Latgales, Kurzemes.

Ricibpolitiku institucionalais ietvars un izstrades un isteno$anas process (t.sk. janem veéra
ricibpolitiku skaitliskais daudzums) ir sarezgits, kas apgritina iesp&jas izsekot pienemto ricibpolitiku
lémumu izpildei no nacionala limena dokumentiem Iidz paSvaldibu limenim. Ilgtermina attistibas
strat€gijas tiek izstradatas gan nacionala limeni, gan pieciem plano$anas regioniem, gan katra no 119
pasvaldibam. Sajos dokumentus tiek noraditas atsauces uz atbilstibu nacionalajiem ilgtermina attistibas
planosanas dokumentiem un attistibas virzieniem. Iepazistoties ar regionalajam ilgtermina attistibas
stratégijam'?, tikai divos gadijumos noradita konkréta sasaiste ar nacionalam planosanas prioritatém —
Zemgales planoganas regionam (20., 21. Ipp.)!? un Vidzemes planosanas regionam (6., 7., 35., 81., 82.
Ipp.) 4, tomér neviens no dokumentiem nenorada stratégijas Tstenosanas progresa indikatorus, vai, kada
veida butu iesp&jams novertét katra regiona attistibas ietekmi nacionala méroga.

Iepazistoties ar ricibpolitiku dokumentiem nav iesp&jams izsekot ne attistibas rezultativo raditaju
kopsakaribam, ne kop&am ricibpolitiku IstenoSanai izlietotajam finans€jumam, sakot no viet€ja,
regionala un nacionala lIimena attistibas planosanas dokumentiem, vai otrada seciba. Nemot véra, ka nav
pieejama informacija par finans€jumu ricibpolitiku ievieSanai, nepastav arT iesp&ja izanalizét publiskas
parvaldes iestazu efektivitati un to lidzdalibas ietekmi ricibpolitikas izstradg, ievieSana un noverteésana.
Pie sada secinajuma nonakusi ari Valsts kontrole, ka “nevar pilniba izsekot budzeta programmu
(apaksprogrammu) noteikto mérku un rezultativo raditaju sasaistei ar strat€giskajiem planos$anas
dokumentiem.”!

Regionalas politikas mérkteritorijas aptver gan teritorijas ar augstaku izaugsmes limeni un
izteiktu izaugsmes potencialu (attistibas centri), gan arT vajak attistitas teritorijas ar zemaku resursu

kapacitati izaugsmei (Tpasi atbalstamas teritorijas) un minéto regionalas politikas mérkteritoriju

12 Planosanas regionu attistibas stratégijas, pieejamas interneta:
http://www.rpr.gov.lv/uploads/filedir/RPR%20strat/RPR_Att strategija 2000 2020.pdf;
http://www.vidzeme.lv/upload/VPR IAS 27062015.pdf;
http://www.kurzemesregions.lv/userfiles/files/Kurzeme%202030.pdf; http://www.latgale.lv/Iv/padome/planosana;
http://www.zemgale.lv/index.php?option=com docmané&task=cat view&gid=99&Itemid=100089.

13 Zemgales planosanas regiona attistibas stratégija, pieejama:

http://www.zemgale.lv/index.php?option=com docmané&task=cat view&gid=99&Itemid=100089

14 Vidzemes planoSanas regiona attistibas stratégija, pieejama: http://www.vidzeme.lv/upload/VPR_IAS 27062015.pdf
15 Revizijas zinojums “Par Latvijas Republikas 2014.gada parskatu , Par valsts budZeta izpildi un par pasvaldibu
budzetiem”, 2015, LR Valsts Kontrole, 42.Ipp, pieejams: http://www.lrvk.gov.Iv/uploads//reviziju-zinojumi/2014/2.4-1-
39 2014/sgp zinojums_01102015.pdf
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atbalstam tiek pielietoti gan finansialie (atbalsta programmas), gan fiskalie (nodoklu atvieglojumi)
atbalsta pasakumi (VRAA, nepublicéts materials, Regionalas politikas pamatnostadou 2011.-2017.
gadam projekts). Ekonomiskas attistibas rezultati var but atkarigi no valdibas ieviestajiem ricibpolitiku
pasakumiem, tomér bitu janem vera savstarp&ja mijiedarbiba starp dazadiem parvaldes ltmeniem.
Pielietojot sistémdinamikas principus 2.5. att€la raksturota ekonomiskas attistibas procesu mijiedarbiba

starp dazadiem parvaldes limeniem.

Celonu un seku cilpu diagramma ekonomiskas attistihas
mijiedarbiba daZiados limenos

Walats
ekonomizkd attistiba

:

Planofanas refiona e
ekonomiskd atfiztiba

Individa (uznéméja, darbiniela, Novada ekonomiska
majmlﬁ“} attTstiba (t.sk. iedzivotaju
ekonom - +
I aHistiba labllgjiba)

2.5. attéls. Celonu seku cilpu digramma ekonomiskas attistibas procesu mijiedarbibai, (autores
veidots)

Kops 2003. gada VRAA ik gadu izdod parskatu ,,Regionu attistiba Latvija”, kur analizéta
socialekonomiska attistiba valsti kopuma, planoSanas regionos un novados (VRAA, 2013, p.4).
Regionalas attistibas vai sociali ekonomiskas situacijas izmainu novértésanai VRAA administrativi
teritorialajam vienibam aprékina teritorijas attistibas limena indeksus (TAl), kas raksturo:

— attistibas Itmeni attiecigaja gada, paradot teritoriju augstaku vai zemaku attistibu salidzinajuma ar
vidgjo attistibas limeni valstt;

— teritorijas attistibas limena izmainu indeksu, kas raksturo attistibas limena izmainas pret ieprieks€jo
gadu, paradot teritoriju atpaliekoSu vai apsteidzosu attistibu salidzinajuma ar vidgjo attistibas limeni
ieprieksgja gada.

Saskana ar MK 01.07.2014. noteikumu Nr.367 “Regionalas attistibas un uzraudzibas kartiba” 1.
pielikuma noteikto tika mainita TAI aprékinasanas metodologija, konkréti - matematiska aprékinasanas
metodika, un, 11dzSin€jo 4 attistibas pamatraditaju vieta tiek lietoti 8 attistibas pamatraditaji. Lidz 2011.
gadam TAI tika aprékinats peéc ieprieksgjas metodikas, 11dz ar to TAI vertibas pirms un péc indeksa

aprékinasana metodikas izmainam nav iesp&jams salidzinat. Sakara ar metodologijas un apstiprinasanas
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kartibas mainu TAI vértibas 2012. gadam nav aprékinatas. VRAA ekonomiskas attistibas raksturoSanai
planosanas regionos izmanto raditajus, kas ietverti 2.2. tabula.
2.2. tabula. Raditaji ekonomiskas attistibas raksturosanai planosanas regionos, (autores veidota,

balstoties uz VRAA petijuma nosleguma zinojumu, 2013, p.111, skatits 12.08.2014)

Nr. | Raditajs Datu pieejamiba attistibas planosanas | Datu avots
institucionalajos IiTmenos

1. | lek§zemes kopprodukts Nacionalais, Regionalais CSP dati

2. Nefinansu investicijas Nacionalais, Regionalais CSP dati

3. | Ekonomiski aktivas tirgus sektora | Nacionalais, regionalais, vietéjais CSP dati
statistikas  vienibas (ekonomiski
aktivie komersanti un
komercsabiedribas)

4. ledzivotaju ienakuma nodoklis | Nacionalais, regionalais, vietéjais Valsts kases dati
pasvaldibu budzetos

5. | Bezdarbnieku skaits Nacionalais, regionalais, vietéjais NVA dati

Darba teorétiskaja dala noradits, ka ekonomiska attistiba ietver plasaku raditaju saturu ka
ekonomiska augsme, t.sk. kvalitativas izmainas sabiedribas labklajiba. Teorija tiek uzsverta pilsoniska
iesaiste, kas pilnvaro valdibu nodrosinat sabiedriskos pakalpojumus (pieméram, izglitibas vai veselibas
joma) un likumdoSanas normu ievéroSanu (piemeram, Ipasumtiesibas un runas brivibu). Sabiedribas
normas un attiecibas (sociala kapitala elementi) ir nozimigas gan individa, gan plasakas sabiedribas dalas
labklajibas Itmena uztveré (Scrivens, Smith, 2013). Pé&tnieki atzist, ka socialais kapitals ir
daudzdimensionals, un, ka “vienoties par vienu “patieso” sociala kapitala raditaju varbiit nav iespgjams”
(Woolcock, Narayan, 2000). Tiek noraditi argumenti pret sociala kapitala operacionalizéSanu plasaka
sociala ltmeni (Woolcock, Narayan, 2000), jo socialo grupu ietekme makro limeni mazinas, t.sk. uz
publiskajiem pakalpojumiem. Tapat pastav argumenti, ka kopienas sadarbibas tikli un pilsoniska
sabiedriba ir rezultats, ko veido politiska, juridiska un institucionalas vide. Tomer teor&tiskaja literattira,
visparigi raksturojot sociala kapitala Itmeni sabiedriba ir pienemts izmantot tadus sociala kapitala
uzticeéSanas (Woolcock, Narayan, 2000). Atbilstosi teorétiskaja dala aplukotajam atzinam, autore identificé
raditajus un publiski pieejamus (vai pieejamus péc pieprasijuma) statistikas datus, kas var raksturot Latvijas
ekonomiskas attistibas un sociala kapitala Iimeni (sk. 2.3. tabulu).

2.3. tabula. Statistikas datu pieejamiba par ekonomisko attistibu un socialo kapitalu mezo

Iimeni, (autores veidota)

Ekonomiskas attistibas un sociala kapitala | = Datu pieejamiba
L. . Raditaji - _
indikatori mezo liment
Ienakumi un labklajiba Majsaimniecibu ienakumi Pieejami
. .. Uznémumu skaits un lielums Pieejami
Ekonomiska aktivitate —— — —— d —
Razosana, pievienota vertiba Nav pieejami
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2.3. tabulas turpinajums

Inovaciju raditaji

Patentu dati

Nav pieejami

Nodarbinatiba un ienakumi Bezdarba raditaji Pieejami
. S . oo Ekonomiski aktivo un iedzivotaju D
Demografiskie raditaji (ekonomiska situacija) . . - / Pieejami
virs darbspgjas vecuma Tpatsvars
. S . . ledzivotaju etniska strukttira un
Demografiskie raditaji (sociala kapitala .. ! _ ) _ CL
. gimenu strukttira (viena vecaka Pieejami
Itmenis) I
majsaimnieciba)
ledzivotaju ar augstako izglitibu D
Izglitiba _ ! 8 8 Pieejami
Ipatsvars

Veselibas stavoklis Valdibas izdevumi veselibas joma Nav pieejami

Parvaldes kvalitate The Worldwide governance indicator | Nav pieejami

NVO skaits

Pieejami

Strukturalais socialais kapitals (asociacijas, Lidzdalibas Iimenis NVO

pilsoniska iesaiste)

Nav pieejami

Dati par lidzdalibu vélésanas Pieejami

World Value Survey; European

Attiecibu socialais kapitals (vispargja un bliva Values Survey: European Social

Dy L Nav pieejami
uzticésanas, uzticamiba)

Survey

Aptaujas, kas ietver subjektivas
labklajibas overtejumu; asinsdonoru
skaits; ziedojumi labdaribai

Kognitivais socialais kapitals (kopiga izpratne,

P - . Nav pieejami
nozimju sist€mas, vertibas gaidas)

2.2.1. Regionalas atskiribas sociali ekonomiskajos raditajos

Latvijas gadijjuma ir noverojams aglomeracijas process ap galvaspilsétu Rigu. Saskana ar teoriju
(Tomaney, 2013, p.132): “regionalas atskiribas atspogulo ekonomika iesaistito personu racionalo
reakciju uz tirgus signaliem, kas norada uz teritorijam ar augstaku pelnu no kapitala un iesp&jam nopelnit
atbilstosi prasmém.”

Rigas planoSanas regiona, salidzinot ar par&jo Latvijas teritoriju, ekonomiskie signali
nenoliedzami ir pozitivaki, - ir augstakais iedzivotaju blivums, ienakumu limenis, augstaka ekonomiska
aktivitate (IKP uz 1 iedzivotaju, uznémumu skaits), zemaks bezdarbs, 2.6. att€ls. Ari pasvaldibu
autonomo funkciju istenoSanas iesp&jas Rigas regiona atskiras — augstaki pasvaldibu budZeta ienakumi
(~80% pasvaldibu budzetu veido iedzivotaju ienakumu nodoklis), tomér, nemot véra iedzivotaju skaitu,
atbilstosi ir augstaks pieprasijums sabiedrisko pakalpojumu nodroSinasanu. Saskana ar CSP datiem
2015.gada puse (51% vai 748.4 tukst.) no valsts iedzivotajiem koncentr&jas Riga, no kuriem 32%
galvaspilséta un 18% Rigas regiona, bet regionos (regionos kopa - 49% vai 724,6 tikst.) iedzivotaju
sadaltjums procentuali ir ITdzigs — Latgal€ - 15% (210 tukst.), Kurzem& 13% (188 tukst.), Zemgale 12%
(179 tokst.),Vidzeme 10% (147 tukst.) (CSP, NBG351, skatits. 01.03.2016).
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Tedzivotijn bifrums Laodjes regionss TEP uz 1 jedzivotiju Latvijas regicnos Ekonamiskd aktivis vienibas uz 1000 jedzivotijiem Latvijes regionos
(persomas uz o, 2013) (EUR, 2011) (2012}

Bezdarba Emenis Latvijas regionos (%0,2012) Tendlkumi uz 1 mjsaimmiecibas loceldi redionos Ledzivotiju iendlmmu nodokdis pafvaldibe budfetos regiondli (EUR, 2014)
(EUR. ménesi, 217)

2.6. attéls. Latvijas regionu atskiribas, (autores veidots, dati un grafika RAIM, VRAA, 2015)

Par ekonomisko aktivitasu polarizacija ap galvaspilsétu liecina gan ekonomiskas aktivitates
raditaji, piemeram, tirgus sektoru ekonomiski aktivo vienibu skaits uz 1 000 iedzivotajiem,
nodarbinatibas raditaji un iespg€jas atrast darbu, atSkiribas iedzivotaju ienakumu ltment un atbilstosi
pasvaldibu (novadu administrativas parvaldes) budZeta un privata sektora iesp&jas nodrosinat
iedzivotajiem pakalpojumus (ietekmé dzives kvalitati), ka rezultata veidojas pastiprinosa c€lonsakaribu
ietekme pieaugoSai ekonomisko aktivitaSu polarizacijai. ledzivotaju koncentréSanas galvaspilséta un
Rigas regiona atspogulojas nodarbinatibas raditajos, tapat ka mazaks nodarbinato skaits Vidzemes

regiona, 2.7. attéla.

Nodarbinato skaits regionali

tikst.
280 306 300 307 309 313
282 2%
230
176
180 162 154 158 163 168 169
125
118 110
130 o — . The 114 114 | 108
80
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
—@— Riga Pieriga Vidzeme
-+-3:-- Kurzeme —0— Zemgale —+— Latgale

2.7. attéls. Nodarbinatiba regionali,

(autores veidots, CSP dati, NBG351, skatits 01.03.2016.)
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Saskana ar CSP datiem par nodarbinatibu, vislielakais nodarbinato ipatsvars ir galvaspilséta
(34%), kam seko Rigas regions (20%) un atlikusi, mazak ka puse nodarbinato (46%), ir regionos
(Latgales, Kurzemes, Zemgales, katra - 12%, bet Vidzemes 10%), (ibid.).

Viens no sociala kapitala pozitivas ietekmes ieguvumiem ir iespgjas atrast darbu un drosiba
ekonomiskas krizes situacija, ko sniedz gimenes saiknes. Latvija péc ekonomiskas krizes regionalaja
griezuma bija noveérojamas atskiribas: vid€jais bezdarbs 2011. gada bija 11.0% in 2011, Rigas regiona -
8.7%. Pargjos regionos augstaks neka vidgji Latvija: Kurzeme — 11.7 %, Vidzeme — 11.6 %, Zemgale —
11.9%, Latgale - 16.9 %.

Ekonomisko aktivitasu koncentré€Sanos galvaspilséta apliecina arT tirgus sektora ekonomiski
aktivo vienibu blivums, kas ir visaugstakais Riga, 2.8. attéls. Tomeér, ja salidzina uzp€mumu blivumu
1990. pret 2014.gada datiem, tad visstraujaka dinamika raksturiga Rigas regionam. Aplikojot datus par
par€jiem regioniem var secinat, ka blivuma zina prieksgala ierindojas Vidzeme (80 uz 1000 iedz.) un
Kurzeme (70 uz tukst. iedz.), tomér laika perioda 1990. pret 2014.gadu uznémumu blivums kopuma

straujak ir palielindjies Zemgal€ un Latgalé.

Tirgus sektora ekonomiski aktivo vienibu
skaits uz 1000 iedz., regionali

Skaits uz 107
99
100 94
80
71
60 59 .
54 Yeooooottt
45
40 30
2009 2010 2011 2012 2013 2014
—@—Riga Pieriga Vidzeme
---3%--- Kurzeme Zemgale —+— Latgale

2.8. attéls. Ekonomiski aktivo vienibu skaits regionali, (autores veidots, balstoties uz CSP datiem,
SRGO51, skatits 01.03.2016.)
Kvalitativai ekonomiskas aktivitates analizei biitu nepiecieSama padzilinata izpéte, analizgjot
uzn€mumu lielumu, radtto darba vietu skaitu, filialu tiklu, janem véra dati par faktisko uznémejdarbibas

veik$anas vietu, nozaru konjunktiiru, radito pievienoto vertibu, kas nav §1 darba mérkis.
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Ienakumi uz 1 majsaimniecibas locekli regionos (eiro
eiro ménest)
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2.9. attéls. Atskiribas iedzivotaju ienakumos regionali, 2004-20113, (autores veidots, balstoties uz CSP
datiem, skatits 01.03.2016.)

Ekonomisko polarizaciju raksturo ari iedzivotaju ienakumi, 2.9. attéls. ledzivotaju teritorialas
(regionalas) ienakumu nevienlidzibas pastiprinoSa c€lonsakaribas ietekme ir aizvien pieaugosa
ekonomisko aktivitasu polarizacija ap galvaspils€tu. Visaugstakie ienakumi raksturigi Rigai un Rigas
regionam, paréjos regionos ienakumi ir zemaki (Kurzeme, Zemgale and Vidzeme), bet viszemakie
ienakumi ir Latgales regiona, turklat Latgales iedzivotaju ienakumi ir tuvu nabadzibas riska sliek$na
ilustrativajam veértibam, lidz 2008.gadam pat zemaki.

Regionu sociali ekonomiskie indikatori parada, ka attistibas resursu potencials un finansgjums
attistibas merku sasniegSanai un parvaldes institliciju finans€jums ricibpolitiku Tsteno$anai dazadas
administrativi teritorialas vietas atskiras (2.6., 2.7., 2.8., 2.9. atteli).

[enakumu nevienlidzibai starp galvaspilsétu un tai pieguloSo regionu ir ietekme uz sabiedribas
dzives kvalitati, konkrétak — publisko pakalpojumu apjomu, pieejamibu un kvalitati. Mazaks iedzivotaju
skaits un zemaks samaksata iedzivotaju ienakuma nodokla apjoms ietekme teritorijas administrativas
parvaldes vai paSvaldibas iespgjas pildit tai likuma noteiktds autonomas funkcijas (kas visam
pasvaldibam ir vienadas, ietverot loti plasu sabiedribai nepiecieSamu vajadzibu nodros§inasanu).

Likumdosana visam pasvaldibam pieskir apjomigu kompetenci un pilnvaras dazadu
pakalpojumu nodrosinasana iedzivotajiem, gan izglitiba, gan sociala aizsardziba, gan citas jomas
(likums “Par pasvaldibam™ nosaka divdesmit divas dazada satura un ietilpibas autonomas funkcijas).

Sobrid nav iespgjams novértét, cik efektiva ir pasvaldibu darbiba un iedzivotdjiem nodroinatie
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pakalpojumi attieciba pret izlietoto pasvaldibu budzeta finans€jumu, kaut gan ~80% no pasvaldibu
budZetiem veido iekas€tais iedzivotaju ienakumu nodoklis. Privataja sektora uznéméja sarazoto
pakalpojumu vai prec¢u cenas un kvalitates attiecibu nosaka piedavajums (konkurence) un pieprasijums.
Pasvaldibu gadijuma Sie cenu un kvalitati reguléjosie mehanismi nedarbojas. Netiek vertéts, cik liela
méra pasvaldibu un/vai regionu atbilstosajos ricibpolitiku IstenoSanas Itmenos izlietotais finansgjums
ietekm@ nacionalaja limeni izvirzito mérku sasniegSanu.

Teoretiska literatira (Tomaney, 2013, p.133) norada $adus iesp&jamos regionalo atSkiribu
iemeslus: “papildus “vietas” ietekmei un “cilvéku” ietekmei regionalas nevienlidzibas raSanos var
izraistt “valdibas™ ietekme”. Respektivi, tirgus dalibnieku racionalu reakciju var izraisit ne tikai
ekonomiskie signali, bet arT valdibas ricibpolitikas paredzétie pasakumi, un, cik veiksmigi tie tiek
komunicéti publiskaja telpa: “efektivas iestades var butiski ietekmét regionalo izaugsmi, izstradajot un
koordingjot investiciju un uznéméjdarbibas atbalsta pasakumus, 1idz ar to tam var but vadosa loma
iedzivotaju ienakumu nevienlidziba, ilgtermina var radit nevélamas sekas un nelabvéligu ietekmi uz

sabiedribas noslanosanos.

2.2.2. Socialo kapitalu raksturojoSie raditaji

Regionos ir zemaka ekonomiska aktivitate, zemaki ienakumi un augstaks bezdarbs, tad&jadi
atbilstosi teor€tiskajam ietvaram socialajam kapitdlam var biit nozime iedzivotaju un sabiedribas
labklajiba.

NVO skaits var dalgji raksturot pilsonisko iesaisti un sadarbibas tiklu blivumu (strukturalo
socialo kapitalu), tadel autore sniedz ieskatu pieejamajos Lursoft un p&tijumu datos, kas teorija tiek

attiecinati uz kadu no sociala kapitala formam.

NVO skaits uz 1000 iedz., regionali
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2.10. attels. NVO skaits regionali, 2009-2012, (autores veidots, balstoties Lursofi datiem)
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Dati par NVO parada pozitivu saikni starp strukturalo socialo kapitalu un labklajibu.
Ekonomiska aglomeracija ap Rigu atbilst augstakam NVO blivumam. 61% no NVO ir registrétas Riga
un Rigas regiona (sk. 2.10. att.). Kurzemes regiona ir augstaks NVO skaits (13%) ka citos regionos (8%-
9%). Ka ieprieks redzams Kurzemes regiona ir augstaks ienakumu limenis un augstaka nodarbinatiba
salidzinot ar Vidzemes, Zemgales un Latgales regioniem. Autore norada uz pozitivu saikni starp
pilsonisko iesaisti un sociali ekonomisko labklajibu.

Attiecibu dimensija tiek saistita ar starppersonu uztic€Sanos un saskana ar Patnamu (Putnam,
1993) ta tiek parnesta arT uz institicijam. Seimuskane un Vorslava (2013) norada ka pilsonu uzticiba
gan nacionalajai valdibai, gan pasvaldibam ir samazinajusies. Neuztic€Sana un aizdomu pieredze
socialisma institucionalajam konstrukcijam padara socialo kapitalu “par nesavienojamu ar uztic€$anos
formalam institiicijam” (Aberg, 2002). Tadgjadi biitu nepiecieSams padzilinats pétijums starppersonu
attiecibas, lai noskaidrotu vai tas var transforméties ka neuztic€Sanas (Aberg, 2002; Rose, 1999)
formalajam valdibas institiicijam Latvija.

Dazi pétijumi liecina par attiecibu un kognitiva kapitala dimensiju dualu dabu. Pastav noteiktas
atSkiribas, ko cilveki uzskata par labu pilsoni un vinu faktisko ricibu. Petijums “Inequality, integration
and sustainable territorial development 20137, kas tika veikts nacionalas p&tniecibas programma
“Nacionala identitate” parada, ka 76.7 % no respondentiem ir noradijusi, ka labs pilsonis piedalas
velesanas (58,8% - “loti svarigi”; 17,9% - “svarigi”), tomér lidzdaliba péd€jas Saeimas vé€lésanas
(2011.gads) bija 59.4%, veél mazaka pasvaldibu vélésanas (2013. gads) - 46.0% (Seimuskane, Vorslava,
2013). Pretrunas augstakam pilsoniskas aktivitates noveértgjumam un faktiskajai zemakai iesaistei
velésanas var tikt izskaidrotas caur kognitivo un attiecibu dimensiju Tpatnibam. Ja cilvéki uzskata, ka
labs pilsonis piedalas véleéSanas un tajas nepiedalas, iesp&jams kopigas gaidas par véléSanu ietekmi uz
vinu dzivi izskaidro demotivaciju piedalities (Nahapiet, Gloshal, 1998).

DnB NORD Latvijas barometrs (2014) norada, ka tikai 20% no respondentiem uzskata, ka ir
apmierinati ar valdibas darbu. Ap 70% respondentu ir kritiski par valdibas darbibu (20% - pilnigi
neapmierina; 50% drizak neapmierina). SKDS dati arT norada uzticé$anas limeni formalam institiicijam.
Lielaka respondentu dala— 72.6% nepiekrit apgalvojumam ,,Pasreiz&ja nodoklu sist€ma ir taisniga pret
mani un manu gimeni” (pilnigi nepiekrit - 38.2%; nepiekrit 38.4%). Tikai 15.4% piekrit apgalvojumam.
Lidzigi, 77% respondentu nepiekrit apgalvojumam "Kopuma nodokli tiek pareizi izlietoti” (37% -pilnigi
nepiekrit; 40% - drizak nepiekrit).

Ieprieks noraditie jautajumi parada attieksmi un vert€jumus, kas var sakapinat sajiitu par to, ka
nav iesp&jas ietekmét formalas institicijas. ledzivotaju uztveri un sp&jas ietekmét notikumus paradas
kada cita SKDS aptauja. 87.7% respondentu jiit mazu personisko spgju ietekmét pasvaldibu

ricibpolitikas un 1émumus (29.6% - diezgan maz; 58.1% - loti maz).
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Augstak noradita pretruna starp to, ka rikojas labs pilsonis un faktisko situaciju, atspogulo
Patnama “kltimigos” lokus (vicious circles) (Putnam, 1993), kad zems sociala kapitala lIimenis un
uztic€Sanas atspogulojas zemaka uztic€Sanas Iimeni demokratiskas parvaldes formalam institiicijam.
Sada situacija saskana ar teoriju noved pie socidlam un ekonomiskam problémam (léna ekonomiska
attistiba vai stagnacija), kas, savukart, noved pie zemaka sociala kapitala limena un uzticé$anas valsts
parvaldes iestadém un trauc€ uzticamibas veidoSanai demokratiskai parvaldei (Putnam, 1993). 2.4.
tabula atspoguloti vEl&taju aktivitate regionala griezuma.

2.4. tabula. Pilsoniska lidzaliba pasvaldibu véleésanas, uzticibas limenis Saeimai un pasvaldibam,

(autores veidota, balstoties uz CVK datiem, 2013, Seimuskanes, Vorslavas petijuma rezultatiem,

SKDS, 2012)
Teritorija Lidzaliba pasvaldibu Uzticibas limenis Uzticibas limenis
vélesanas? pasvaldibam" Saeimai ®
Riga 56% 44% 20%
Vidzemes regions 45% 56% 24%
Latgales regions 42% 41% 17%
Kurzemes regions 41% 57% 25%
Zemgales regions 39% 51% 25%

2 Datu avots: CVK, 2013
b Seimugkane L., Vorslava M., pétijuma rezultati, SKDS, 2012

Kurzemes regions parada relativi augstaku lidzdalibu véle$anas. ledzivotaji ir apmierinati ar
pasvaldibu darbu un regiona ir augstakais uzticéSanas ITmenis Saeimai. Pastav pozitiva saikne starp
strukturalo, attiecibu socialo kapitalu (NVO skaits, 2.10. attéls, un lidzdalibas limeni v€léSanas un
vispargjo uztic€Sanos valdibas darbam) un ekonomisko labklajibu Kurzemes regiona (vidgjie ienakumi
uz majsaimniecibu, 2.9. attels).

Viszemaka uztic€$anas pasvaldibam un valdibai (attiecibu socialais kapitals) ir Latgales regiona,
kur ir vismazakais NVO skaits (indikativs strukturala sociala kapitala raditajs), kas sakrit ar zemaku
ienakumu Iimeni, 2.9. attéls. Latgales regiona ir zemaks ienakumu Itmenis, augstaks bezdarba limenis
un zemaka apmierinatiba ar valdibas darbibu, regiona iedzivotaji uzrada vismazako aktivitati véléSanas,
kas var liecinat par postpadomju sabiedribas Tpatnibam vai “paternalistisku viedokli par valsti” (Gaidyteé,
2012).

Ka negativs strukturala sociala kapitala rezultats tiek noradits — izslégSana (Portes, 1998). Ja
sadarbibas tikla saiknes ir izslédzosas, tie, kuri ir arpus konkr&ta sadarbibas tikla, ir nelabveliga pozicija.
Sadu negativu ietekmi teorija saista ar nelegdlu nodarbinatiba un zemu tieksmi maksat nodoklus.
Regionali dati par neformalas ekonomikas apjomu nav pieejami. Putnin$ un Sauka (2013) norada, ka
neformalas ekonomikas apjoms Latvija ir 21,1% no IKP, bet Lietuva 18,2% no IKP un Igaunija 19,2%
no IKP. Eksisté pétijuma dati (Zepa et al., 2006) par dal&ji neformalo sektoru vai nelegalo nodarbinatibu

Latvija (situacija, kad darbiniekiem ir darba Iigums, tom@r ne visa alga tiek taja noradita, bet darba devgjs
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atlikuSo dalu izmaksa skaidra nauda, lai nemaksatu nodoklus). Saskana ar pétfjumu “Nelegalas
nodarbinatibas novertéjums”, eksperti 1€, ka 70-75% no visiem uzné€mumiem ir pazistami ar $adu praksi
(LU, 2007). Situacija, kad vairakums uznémumu iesaistas nelegalas darbibas, pargjie, kas to nedara
(uzn@mumi, kas maksa visus nodoklus un socialas iemaksas par darbiniekiem) ir nelabveéligas tirgus
pozicijas. Sada gadijuma negativais strukturala kapitala rezultats ir negodiga konkurence. SKDS aptauja
apliecina iedzivotaju attieksmi saistiba ar izvairiSanos no nodoklu nomaksas, kas atspogulo sociala
kapitala kognitivo dimensiju. Apmé&ram puse no respondentiem uz apgalvojumu “dal€ja izvairiSanas no
nodoklu nomaksas pasreizgja situacija ir attaisnojama”— reagé piekritosi 51.3% (2011); 48.2% (2012);
46.9% (SKDS, 2013).

Attieksme, kas akcepté izvairiSanos no nodoklu nomaksas ped€jo gadu laika samazinas, kas
liecina par pozitivu ekonomiskas izaugsmes ietekmi uz socialo kapitalu.

Sociala kapitala indikatori un sociali ekonomiskie raditaji regionala liment indikativi norada uz
strukturala, attiecibu un kognitiva sociala kapitala savstarp&ju mijiedarbibu. Autore norada, ka saskana
ar teoriju atseviskas sociala kapitala izpausmes var pastiprinat gan pozitivu, gan negativu ietekmi uz
sociali ekonomisku raditaju izmainam.

Pieejamie dati, iespgjams, liecina par zemu Latvijas iedzivotaju uztic€Sanas Itmeni formalam
institlcijam un kop&ja sabiedribas veértibu izpratne samazina negativu sociali ekonomisku seku
nopietnibas izpratni, t.sk. izvairiSanos no nodoklu nomaksas ka visparpienemtas normas eksistenci.

Pastav zinamas likumsakaribas starp sociala kapitala Iimeni un sociali ekonomisko kontekstu
regionali. Kurzemes regiona ir pozitiva saistiba starp sociala kapitala limeni un sociali ekonomiskas
attistibas limeni, Latgales regiona ir novérojams pretéjs efekts. Latgales regiona situacija identificé
riskus, kas tiek saistiti ar strukturalo, attiecibu un kognitivo socialo kapitalu, vértibu gaidas un zemas
personiskas ies€jas rada demotivaciju un zemakas iesp&jas. “Klumigais loks™ (vicious circle) ir ar
pastiprinoSu ietekmi — zems sociala kapitala ItTmenis noved pie zema uztic€Sanas limena valdibas
institlicijam, kas rada negativu sociali ekonomisku ietekmi, kas, savukart, savukart noved pie zemaka
sociala kapitala ltmena un zemakas uzticéSanas formalajam institlicijam. Autore norada, ka riskus
iespgjams mazinat izstradajot un istenojot atbilstoSas ricibpolitikas (t.sk. papildinosa sadarbiba,
lidzdaliba, sadarbibas attistiba) ka tas noradits Sinergijas pieeja (Woolcock, Narayan, 2000).

Latvijas situacija kaiminvalstu konteksta, ka arl problémas regionala un formalo institiiciju
liment, apliecina lietderibu veikt padzilinatus pétijumus par sociala kapitala 1patnibam un iesp&jamo
ietekmi uz ekonomisko attistibu. Autore norada, ka vieniga iesp&jama izvéle padzilinatam p&tijjumam
par socialo kapitalu Latvija, kura iesp&jams iegiit un analizét datus par sadarbibas tiklu struktiiru un

ietekmi, ir novadu limenis viena regiona ietvaros.
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2.3. Rigas regiona novadu novértéjums un pétamo novadu izvéle

Lai darba ietvaros veiktu pétijumu par sociala kapitala struktiiru un analiz&tu sociala kapitala
lomu un saistibu ar novada ekonomiskas attistibas limeni, ir nepiecieSams izvéléties novadus, kas ir
lidzigi péc socialiem, geografiskiem un politiskiem nosacijumiem.

Nemot veéra iepriek$€ja nodala aplukotos raditajus, un, lai pétijuma ietverto novadu sociali
ekonomiskie indikatori un sociala kapitala mérijumi biitu salidzinami, tad pétijuma ir jaietver péc
teritorijas, atrasanas vietas, sociali ekonomiskiem indikatoriem un parvaldes lieluma péc iespgjas
lidzigaki novadi viena regiona ietvaros. Tehnisku un finansialu ierobezojumu d€l nav iesp&jams veikt
pétijumu novados parak liela attaluma no galvaspilsétas, 1idz ar to vispiemérotaka izvéle ir Rigas regions.
Ta ka “attistibas raditajos Rigas regions ir izteikts lideris” (VARAM, 2012, p.145), tad pétjjumam abi
novadi jaizvélas Rigas regiona ietvaros, rezultatu salidzinasanas noliikos — teritoriali un p&c sociali
ekonomiskiem raditajiem lidzigi novadi, kuros galvaspils€tas Rigas tuvuma ietekme ir lidzvertiga.

Rigas regiona 28 administrativi teritorialo vienibu (nav ietvertas pilsétas — Riga un Jarmala) -
novadu ekonomiskas attistibas lItmenis analizéts, balstoties uz publiski pieejamiem statistikas datiem,
kas raksturo novadu ekonomiskas attistibas limeni. Kopuma galveno komponentu analizg tika ietveri 12
sociali ekonomiski indikatori, kas raksturo novadu socialo un ekonomisko vidi, novada iedzivotaju

iesp&jas un paklautibu riskiem:

iedzivotaju ienakuma nodokla ienémumi pasvaldibas budzeta uz vienu iedzivotaju, kas netiesi

liecina par iedzivotaju pastavigo ienakumu apjomu (ekonomiskas labklajibas limeni) un veido

butiskako pasvaldibu budzeta ienakumu dalu (ricibpolitiku TstenoSanas iespgjas, institucionala

kapacitate); raksturo novadu socialo un ekonomisko vidi;

- iedzivotaju, kuru ienakumu Itmenis péc funkcionala sadalfjuma Rigas regiona ir 5.kvintilu grupa,
patsvars, raksturo iedzivotaju ekonomiskas labklajibas limeni; raksturo novadu socialo un
ekonomisko vidi;

- iedzivotaju ar augstako izglitibu Tpatsvars, kas raksturo cilvékkapitala Itmeni novada,
lidzsvarotas ekonomiskas augsmes potencialu, novada intelektualo un labklajibas potencialu;
raksturo novadu socialo un ekonomisko vidi;

- iedzivotaju ar pamatizglitibu vai zemaku izglitibas Itmeni Tpatsvars, kas raksturo cilvékkapitala
saturu un kvalitati novada, iedzivotaju ekonomisko labklajibu un paklautibu socialiem riskiem;
raksturo novadu socialo un ekonomisko vidi;

- Skirtu gimenu Ipatsvars; raksturo novadu socialo un ekonomisko vidi;

- iedzivotaju virs darbspg€jas vecuma Ipatsvars, iedzivotaju dalu, kas vairs nav aktiva darbaspeka
tirgii; raksturo novadu socialo un ekonomisko vidi;

- iedzivotaju, kuru ienakumi ir zem nabadzibas riska sliek$na, ipatsvars, kas raksturo novadu

socialo un ekonomisko vidi;
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- ekonomiski aktivo tirgus sektora statistikas vienibu skaits uz 1000 iedzivotajiem, kas raksturo
ekonomisko aktivitati un ekonomisko vidi novados;
- bezdarba limenis, raksturo novadu socialo un ekonomisko vidi;
- dazadu tautibu Ipatsvars, raksturo novadu iedzivotaju socialo struktiiru un socialo vidi.
Izmantojot galveno komponentu analizes (principal components analysis) metodi, ieprieks
noraditie indikatori, kas raksturo analiz€to 28 teritorialo vienibu (nav ietvertas pilsétas — Riga un
Jirmala) — Rigas regiona novadu ekonomiskas attistibas Iimeni, tika sagrupéti kompleksajos faktoros.
Ar datorprogrammu SPSS 17.0. Rigas regiona novadu grupas (n= 28) atbilstibu faktoru analizei
apstiprina iegiita KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) kritérija statistika (0.817) un Bartleta kritérija
nozimiguma limenis pie izvéleta 5% ticamibas Itmena (p = 0 < 0.05).
2.5. tabula. Izlases atbilstiba faktoru analizei saskana ar KMO un Bartleta testiem,

(autores veidota)

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. ,817
Bartlett's Test of Sphericity ~ Approx. Chi-Square 305,824
Df 45
Sig. ,000

Ipadvértiba (eigenvalue) ir parasti visbiezak faktoru analizé izmantotais kritérijs, kas nosaka, cik
licla méra iegitais faktoru risinajums (faktoru skaits un taja apvienotie mainigie) izskaidro originalajos
mainigajos ietvertas informacijas dispersiju, pienemot, ka viens faktors kopuma izskaidro visu
originalajos mainigajos ietverto informacijas izkliedi.

2.6. tabula. Raditaju vertibas saliktajos faktoros, (autores veidota)

Rotated Component Matrix®

Component
1 2
iedz.ien.nod uz 1 iedz. ,956 ,219
Bezdarba limenis -,754 -,079
uznemumu skaits uz 1000 iedz. ,904 -,033
% ar augst.izgl&dokt. 978 ,067
% ar pamatizgl. un mazak -,868 -,382]
% skirtas Gim no visam Gim -,522 ,640]
% iedz virs darbsp.vecuma -,720 ,051
% personas ienak zem 246 eur -,089 -,670]
PersSkSkvint ,962 ,179
EtnlpSv 318 ,648

Extraction Method: Principal Component Analysis.
Rotation Method: Varimax with Kaiser Normalization.

a. Rotation converged in 3 iterations.

legtita faktoru matrica, parada korelacijas starp mainigajiem un faktoriem. Pirma faktora

ipasvertiba izskaidro 59,5 % no originalajos mainigajos ietvertas informacijas, otra faktora — 14,1%.
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Pamatojoties uz galveno komponentu analizes rezultatiem, ekonomiskas attistibas I[imeni Rigas regiona
28 novados raksturo divi saliktie faktori — sociali ekonomiska labklajiba un sabiedribas riska grupas.
1. faktors. Sociali ekonomiska labklajiba:

pozitivi korelg:

iedzivotaju ar augstako izglitibu 1patsvars (.978);

- iedzivotaju, kuru ienakumu Itmenis péc funkcionala sadalfjuma Rigas regiona ir 5.kvintilu grupa,
ipatsvars (.962);

- iedzivotaju ienakuma nodokla ien€mumi pasvaldibas budzeta uz vienu iedzivotaju (.956);

- ekonomiski aktivo tirgus sektora statistikas vienibu skaits uz 1000 iedzivotajiem (.904);

negativi korelé:

iedzivotaju ar pamatizglitibu vai zemaku izglitibas Iimeni 1patsvars (-.868);
- bezdarba [imenis (-.754);
- iedzivotaju virs darbspg&jas vecuma patsvars (-.720);

- skirtu gimenu Tpatsvars (-.522).

2. faktors. Sabiedribas riska grupas:
pozitivi korelg:
- dazadu tautibu ipatsvars (.648);
- skirtu gimenu Tpatsvars (.640);
negativi korelé:

- iedzivotaju, kuru ienakumi ir zem nabadzibas riska slieksna, Tpatsvars (-.670).

Lai noteiktu novadu dabiskas grupas, kas balstitos uz diviem saliktajiem faktoriem — “Sociali
ekonomiska labklajiba” un “Sabiedribas riska grupas”, tiek izmantota klasteru analize.

Grupésana notiek izmantojot Varda metodi (Ward’s method), lai identificétu pec iespgjas
homogeénakas klasteru grupas. 3.1. att€la dendrogamma ir redzamas novadu klasteru grupas, no kuram
turpmakaja analizei tiek izvéléta klasteru grupa {27;14:5;8}, kas apvieno Stopinu, Kekavas, Carnikavas

un Ik3kiles novadus.
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Dendrogram using Average Linkage (Between Groups)

Rescaled Distance Cluster Combine
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Ropazu nov 21 —
Ogres nova 19 ——
Keguma nov 13 —

Lielvardes 15—

Baldones n 4

Saulkrastu 24 —

Engures no § —

Tukuma nov 28 ——

Olaines no 20
Salaspils 23 —

Malpils no 17 —

Salacgriva 22

Alojas noy 2 =

Limbazu no 16 —

Jaunpils n 10

Kandavas n 11 —— —

Krimuldas 12 —

SEjas nova 25

Siguldas n 26 —

Garkalnes 7
Marupes no 18 —

Bdazu nova 1 —

Stopigu no 27

Kekavas no 14 —

Carnikavas 5 —

lk&kiles n 8

Babies no 3 —

2.11. attéls. Rigas regiona novadu klasteru grupu dendogramma, (aufores veidots)

Lai no identificétas klasteru grupas, kura ir ¢etri novadi, padzilinatam pétijumam izvélétos divus

novadus un pamatotu So izveli, 3.3. tabula apkopoti konkrétas klasteru grupas novadus raksturojosi

sociali ekonomiskie raditaji.

2.7. tabula. Klasteru grupa ietverto novadu sociali ekonomiskie raditaji, (autores veidota, ** CSP

dati, 2011. gads)

I1dz 2013.g. sakumam, %

Radritaja nosaukums Stopinu Kekavas Ikskiles Carnikavas
novads novads novads novads

Teritorijas platiba, km? 53 281 131 81

ledzivotaju skaits 10,4 224 9,1 6.8

2013.g. sakuma, tiikst.

ledzivotaju skaita izmainas no 2008.g. sakuma 13,5 13,5 11,4 13,2
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2.7. tabulas turpinajums

Demografiska slodze 2013.g. sakuma 508.4 534,2 568.2 554.,4
ledzivotaju ienakuma nodokla ien€mumi 6152 666,2 685,7 614,8
pasvaldibas budZeta uz 1 iedz. 2012.g., eiro'®

Bezdarba Iimenis 4,1 3,4 3,3 3,5
2013.g. sakuma, %

Komersabiedribu skaits 2011.g. 463 901 298 211
Ekonomiski aktivo tirgus sektora vienibu skaits 62,4 61,5 67,8 54,4
uz 1000 iedz., 2011.g.

ledzivotaju ar augstako izglitibu Tpatsvars, %** 29 32 35 34
ledzivotaju ar pamatizglitibu vai zemaku 18 18 16 13
izglitibas [imeni Tpatsvars, %**

Citu tautibu ipatsvars iedzivotaju sastava, %** 44,1 26,7 14,6 343
Skirtu gimenu Tpatsvars** 28,5 28,6 25,6 28,1

Kekavas novadu ka pétjjuma objektu nav lietderigi izv€l&ties, jo §is novads butiski atSkiras
teritorijas platibas un iedzivotaju skaita zina.

Ikskiles novads konkréta petijuma konteksta ir interesants socialo un ekonomiskas labklajibas
raditaju zina. Visaugstaka ekonomiska aktivitate péc ekonomiski aktivo vienibu skaita uz 1000
iedzivotajiem ir Ikskiles novada (67,8). Ikskiles novada ir visaugstakais indikativais labklajibas ltmena
raditajs (iekaseta 1IN nodokla apjoms uz 1 iedzivotaju — 685,7 eiro). Tapat klasteru grupas ietvaros
Ikskiles novads visvairak atSkiras ar socialo struktiiru — viszemakais citu tautibu Ipatsvars, un citiem
socialiem raditajiem viszemakais $kirtu gimenu Tpatsvars, viszemakais bezdarbs.

Ka pretmetu Ikskiles novadam no diviem atlikuSajiem pie lidziga cilvéku blivuma, p&tijumam ir
lietderigi izveleties Carnikavas novadu, ar viszemako ekonomiskas aktivitates raditaju (54.4) un
indikativas labklajibas limena raditaju (iekaséta IIN nodokla apjoms uz 1 iedzivotaju - 614,8 eiro).

Carnikavas un Ikskiles novada cilvékkapitala zina ir visaugstakais iedzivotaju ipatsvars ar
augstako izglitibu un vismazakais iedzivotaju Ipatsvars, kam ir pamatizglitiba vai zemaks izglitibas
Itmenis. Abos novados ir ITdzigs komercsabiedribu skaits. Klasteru grupas ietvaros mazakais iedzivotaju
skaits ir Carnikavas un Ikskiles novados, Kekavas un Stopinu novados iedzivotaju skaits ir lielaks.

Abi novadi vesturiski veidojuSies ka cilvéku dzivesvieta lidzas upei (Ikskiles novads pie
Daugavas un Carnikavas novads pie Gaujas), abu novadu teritorijas Skérso dzelzcela Iinijas un abu
novadu centri ir ITdziga attaluma no galvaspilsétas Rigas.

Lidz ar to turpmakajam pétijumam no klasteru grupas tiek izvéléti Carnikavas un Ikskiles novadi,
jo abiem ir lidzigs ekonomiskas attistibas potencials, bet visatskirigakie ekonomiskas aktivitates un

labklajibas raditaji.

8 dati parrékinati izmantojot Eiropas Savienibas Padomes oficiali noteikto valiitas kursu: 1 EUR = Ls 0,702804
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2.4. Carnikavas un Ikskiles novadu raksturojums
2.4.1. Regionalais konteksts

Iedzivotaju koncentrésanas

Ir butiski noradit, ka Rigas ietekmes arealu kopuma raksturo augsts iedzivotaju blivums visa
ietekmes areala teritorija, t.sk. petijuma izvélétajos novadus (VRAA, 2013, Attistibas centru ietekmes
arealu noteikSana un analize, p.61). Iedzivotaju skaits un iedzivotaju bltvums ir iz§kiro$i raditaji jebkuras
teritorijas attistibas iesp&jam un attistibas planosanai (ibid., p.13).

Visa valsts teritorija (iznemot atseviskas teritorijas Pierigd) iedzivotaju skaits un blivums ik gadu
samazinas. Vertgjot iedzivotaju skaita (un attiecigi ari blivuma) izmainas pé&d€jo piecu gadu laika
perioda, ir pamats uzskatit, ka tikai Rigas regiona palielinas iedzivotaju skaits. Ja Riga noraditaja laika
perioda iedzivotaju skaits sarucis kopuma par 22 995 cilvékiem jeb 3,2%, tad vairakos Rigas novados
tas ieveérojami palielinajies (Marupes novada par 31,4%, Garkalnes - 23,6%, Adazu - 16,2%, Babites -
15,2% u.c.) (ibid., p.14).

Janorada, ka abu analiz&to novadu gadijuma, no ekonomiskas attistibas viedokla ir janem véra,
ka dalai no novada iedzivotajiem darba vieta atrodas galvaspilséta un ekonomiskais ieguvums novadu
ekonomiskajai attistibai ir iesp&jams caur iedzivotaju ienakuma un nekustama ipasuma nodoklu

maksajumiem pasvaldibas budZeta un precu, pakalpojumu iegades paterina ieradumiem.

Iek§zemes kopprodukts un nefinansu investicijas

Iekszemes kopprodukta apjoma raditajs regionu salidzinajuma ataino Latvijas darbasp€ka un
ekonomiskas darbibas izvietojumu. IKP apjoma sadalijuma iezimé&jas Rigas pilsétas ekonomiska
ietekme uz regionu. P&c IKP uz vienu iedzivotaju dinamikas Rigas regions apsteidz pargjos regionus jau
kops 2004. gada (VRAA, 2012, Regionu attistiba Latvija 2011, p.25). Piem&ram, 2010. gada Rigas
planosanas regiona bija lielakais IKP uz 1 iedzivotaju (11 715 eiro'?), kas ir 1,4 reizes lielaks neka
vidgjais raditajs valsti (8 674 eiro'®). Rigas planosanas regiona Ipatsvars kop&ja IKP ir 66,9 %. Piecu
gadu laika (no 2006. Iidz 2010. gadam) Rigas plano$anas regiona ipatsvars kop&ja IKP ir samazinajies
par 2,8 procentpunktiem. 2010. gada Riga sarazotais IKP veidoja vairak neka pusi no IKP kopapjoma
valstt (53,2 %) un 79,4 % no IKP apjoma Rigas planos$anas regiona. Piecu gadu laika Rigas nozime
valsts IKP veido$ana ir samazinajusies par 4,2 procentpunktiem, bet Rigas planosanas regiona par 3,0

procentpunktiem (VRAA, 2013, Attistibas centru ietekmes arealu noteikSana un analize. Planosanas

1718 dati parrekinati izmantojot Eiropas Savienibas Padomes oficiali noteikto valiitas kursu: 1 EUR = Ls 0,702804
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regionu, republikas pils€tu un novadu pasvaldibu attistibas raksturojums, pp. 113.-114, skatits
13.08.2014.).

Rigas regiona tiek veiktas lielakas nefinansu investicijas. Saskana ar CSP datiem nefinansu
investiciju apjoms Latvija 2012. gada salidzinamajas cenas bija 4770,9 milj. eiro. 2012. gada Rigas
planoSanas regiona  tika  veiktas 45.95% no nefinansu investiciju ~ apjoma
valsti — 2192,4 milj. eiro. (CSP dati, VRAA pétijums, 2013, pp.116.-117, skatits 13.08.2014).

Abu analizéto novadu konteksta nav iesp€jams iegiit datus par IKP uz vienu iedzivotaju vai
nefinanSu investicijam. Regionala konteksta tas raksturo, ka analizétajos novados ir augstaks

ekonomiskas attistibas Iimenis attieciba pret citiem novadiem paréjos Latvijas regionos.

Iedzivotaju ienakuma nodokla plasmas

VRAA pétijuma analizétie dati par iedzivotaju ienakuma nodokla parskaitijumiem liecina, ka
Riga ir izteikts darbaspéka piesaistiSanas centrs - vairakumam Latvijas pagastu un pils€tu galvaspilséta
ir biitiska deklaréto iedzivotaju darba vieta (VRAA, 2013, Attistibas centru ietekmes arealu noteikSana
un analize. Plano$anas regionu, republikas pilsétu un novadu pasvaldibu attistibas raksturojums, pp. 22.-
23).

Riga ir attistibas centrs ar izteikti visbutiskako ietekmi visa valsts teritorija, proti - Riga ir
biitiskakais nodarbinatibas, pakalpojumu un aktivitasu centrs lielakajai dalai Latvijas novadu iedzivotaju
(vert&jot nacionalo attistibas centru konteksta).

Rigas attistibas centra ietekmes areals ieklauj gan Carnikavas, gan Ikskiles novadus. Abiem
novadiem bitiskakais nacionalas nozimes svarstmigracijas attistibas centrs ir Riga, tapat arl
pakalpojumu nodrosinasana, sadarbiba un IIN parskaitijumos. Rigai tuvakajas teritorijas Rigas ka
attistibas centra ietekme ir absollita, tai skaita tas attiecas uz Carnikavas novadu. Savukart, ja Rigas
ietekme tiek izsleégta, saskana ar VRAA pétijumu Ikskiles novada teritorija pec darba un pakalpojumu
svarstmigracijas ir novérojama Ogres ka attistibas centra ietekme (ibid., p.46.1pp).

Gan Carnikavas, gan IkSkiles novadiem Riga ir butiskakais attistibas centrs iedzivotaju
svarstmigracijas, socialo un izglitibas pakalpojumu nodrosinasanas un iedzivotaju ienakuma nodokla
parskaitijumu aspekta. ledzivotaju iIpatsvars, kuri izmanto pakalpojumus arpus savas faktiskas

dzivesvietas Carnikavas novada - 100 %, bet Ikskiles novada 99,4% (ibid., pp. 28, 30-32).

2.4.2. Teritorija
Abi promocijas darba ietvaros analizétie novadi — Carnikava un Ikskile, ietilpst Rigas ietekmes

areala. Carnikavas novada administrativa centra attalums lidz Rigai ir 29 km, bet Ikskiles novada
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attalums — 25 km. Ikskiles novada teritorialas platiba ir 130, 6 km? bet Carnikavas novada platiba ir
80.7 km?.
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Carnikavas novads
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2.12. attels. Carnikavas un Ikskiles novadu administrativo teritoriju robezu kartes (MK

19.03.2013. noteikumi Nr. 154 “Noteikumi par republikas pilsétu un novadu administrativo teritoriju

Carnikavas novads

robezu aprakstu apstiprinasanu”, skatits 14.08.2014)

Carnikavas novads atrodas Latvijas centralaja dala, Rigas aglomeracija, uz ziemeliem no Rigas

pilsétas. Administrativais centrs — Carnikava (attalums lidz galvaspilsétai — 29 km). Carnikavas novads

robezojas ar galvaspilsétu Rigu un trim Rigas plano$anas regiona novadiem — Saulkrastu, Adazu un

Garkalnes, 3.2. att€ls. Carnikavas novada ir 11 ciemi - Carnikava, Eimuri, Garciems, Garupe, Gauja,

Kalngale, Laveri, Lilaste, MeZciems, Mezgarciems, Siguli.

% no
CIEMS Skaits | novada

iedz.
Carnikava 4154 59
Kalngale 884 13
Garciems 688 08
Gauja 505 7
MeZciems 202 3
Siguli 220 3
Lilaste 168 2
Garupe 128 2
MeZgarciems 47 1
Eimuri 26 0.4
Laveri 11 0.2
KOPA 7033

2.13. attels. Iedzivotaju skaita sadalijums teritoriali Carnikavas novada, (Carnikavas

novada ilgtspejigas attistibas strategija 2014.-2030. gadam, p.11, skatits 15.06.2014)
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55,06% no Carnikavas novada teritorijas aiznem meZsaimniecibas un ipaSi aizsargdjamas
teritorijas. Carnikavas novada teritorija dabas parks ,,Piejiira” aiznem 2386.23 ha. Dabas parkam
“Piejura” pieskirts Natura-2000 teritorijas statuss. Lauksaimnieciba izmantojamas zemes aiznem
20,73%, udens objektu zeme aiznem 6,67% Carnikavas novada teritorijas. Dazadu objektu apbiive
aiznem 15,6% no novada teritorijas (Carnikavas novada ilgtsp&jigas attistibas strat€gija 2014.-2030.

gadam, pp.7.-9, skatits 15.06.2014).

Ikskiles novads

Ikskiles novads ar pasvaldibas 1émumu izveidots teritorialas reformas laika 2004. gada. Ikskilei
1992. gada tika pieskirtas pils€tas tiesibas, bet 1997. gada Ikskiles pilséta apvienota ar Tiniizu pagastu,
iegiistot nosaukumu Ikskiles pilséta ar lauku teritoriju (IkSkiles pasvaldibas majaslapa, skatits
15.06.2014). Ikskiles novads robezojas ar pieciem Rigas planoSanas regiona novadiem — Salaspils,
Ropazu, Ogres, Vecumnieku un Kekavas novadiem, 3.2. attéls. (ibid., skatits 15.06.2014).

Ikskiles novads atrodas Latvijas centralaja dala, Rigas aglomeracija. Ikskiles pilséta atrodas
Daugavas upes labaja krasta, 25 km no Rigas, 7 km attaluma no Ogres. Pils€tu Skérso divas svarigas
transporta magistrales: Rigas - Daugavpils Soseja, Rigas- Maskavas dzelzcela linija. Pagasta centrs ir
Tintzi, kas atrodas 6 km attaluma no Ikskiles. Mezi aiznem 44,7% no novada teritorijas, dala no meziem
Zilo kalnu apvidi veido Ogres pilsétas zalo zonu un ir ieklauta dabas parka ,,Ogres zilie kalni”. Ikskiles
novada atrodas Eiropas nozimes aizsargajamas dabas teritorijas, kas ieklautas 1pasi aizsargajamo dabas
teritoriju Natura 2000 tikla — dabas parks ,,Ogres zilie kalni”. Ipasi aizsargajamas dabas teritorijas statuss
Ogres zilajiem kalniem pieskirts 2004. gada. Parka platiba ir 312 ha. Lauksaimnieciba izmantojamas
zemes aiznem 33,8 % (Ikskiles novada attistibas programma 2011.-2017. gadam, pp.7, 25, skatits
17.08.2014.), karjeru zeme aiznem 18 % Ikskiles novada teritorijas. Apbtives zeme aiznpem 9% no
novada teritorijas. 45% aiznem zeme satiksmes infrastruktiirai (celi, ielas) (Ikskiles novada pasvaldibas

2013. gada publiskais parskats, p.9, skatits 17.08.2014.).

2.4.3. Demografiska situsicija novados

Statistikas dati par iedzivotaju skaitu Latvijas administrativajas teritorijas ir pieejami PLMP,
CSP, ka art apkopota veida VRAA ikgadgjos zinojumos. Gatavojot informaciju par iedzivotaju skaitu,
konstatets, ka iestazu gatavotie statistikas dati atSkiras, 2.8., 2.9., 2.10. tabulas.

2.8. tabula. Iedzivotaju skaits un dinamika, 2010-2014, (VRAA dati)

ledzivotaju skaits votaj i
s J gada 2010. | 2011. | 2012. | 2013. 2014. IZESIZHIZ;’%‘; Sljgg? .
Latvija 2254653 | 2236910 | 2217053 | 2201196 2180293 -3.4%
Rigas planosanas regions | 1099907 | 1089767 | 1091638 | 1090303 | 1092 442 -0.7%
Carnikavas novads 6473 6616 6775 6838 6874 5.8%
Ikskiles novads 8345 8781 8943 9088 9231 9.6%
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Saskana ar VRAA pétijuma datiem 2014. gada sakuma Rigas planosanas regiona iedzivotaju

skaits bija 1 092 442 (VRAA, 2013). Abu analizéto novadu iedzivotaju Tpatsvars planoSanas regiona

iedzivotaju kopskaita 2014. gada sakuma sastada 1,5%.

ledzivotaju skaits no 2009. gada sakuma lidz 2014.gada sakumam Latvijas teritorija ir

samazinajies par 3,9%. Savukart Carnikavas novada pieaudzis par 9,9%, bet Ikskiles novada par 10,6%

(VRAA, 2013, Attistibas centru ietekmes arealu noteik$ana un analize, pielikums).

2.9. tabula. Iedzivotaju skaits un dinamika, 2010-2014, (PLMP dati)

ledzivotaju skaits gada Iedz?votﬁj:u skaita
sakuma 2010. 2011. 2012. 2013. 2014. 1zmainas
2010./2014.
Latvija 2254653 | 2236910 | 2217053 | 2201 196 | 2180293 -3.4%
Carnikavas novads 6473 6616 6775 6838 6874 5.8%
Ikskiles novads 8660 8781 8943 9088 9231 6.2%

VRAA un PLMP datos atskiras Ikskiles novada iedzivotaju skaits, 2.8., 2.9. tabulas, bet CSP

dati pilniba atskiras no abiem ieprieks$€jiem datu avotiem, 2.10. tabula.

2.10. tabula. Iedzivotaju skaits un dinamika, 2010-2014.gads, (CSP dati)

ledzivotaju skaita
Iedzivotaju skaits 2010. 2011. 2012. 2013. 2014. izmainas
2010./2014.
Latvija 2120504 | 2074605 | 2044813 | 2023825 | 2001468 -6%
Carnikavas novads 6570 6723 6775 6780 6788 3%
Ikskiles novads 8605 8808 8870 8974 9174 6%

Visi pieejamie statistikas dati par iedzivotaju skaita izmainam, 2.8., 2.9., 2.10. tabulas, abos

analiz€tajos novados liecina par iedzivotaju skaita pieaugumu, kas Ikskiles novada ir lielaks neka

Carnikavas novada.

Carnikavas novada iedzivotaju blivums 2014. gada sakuma ir augstaks ka Ikskiles novada,

Carnikavas novada - 85.2 cilv./km?, bet Ikskiles novada - 70,7 cilv./km?.

2.11. tabula. Iedzivotaju blivums un izmainas, 2010-2014, (VRAA zinojumi, 2009 - 2013)

ledzivotaju skaits gada Izmainas

) (Jcilv./km% 2010. 2011. 2012. 2013. 2014 | 02014,
Latvija 34.9 34.5 34.3 34.1 33.8 -3%
Carnikavas novads 80.6 82.4 84 84.7 85.2 5%
Ikskiles novads 66.3 67.2 68.5 69.6 70.7 6%

Iedzivotaju blivums Carnikavas novada ir bijis augstaks p&dgjo piecu gadu perioda, tomer

iedzivotaju blivums straujak pieaug Ikskiles novada, 2.11. tabula.
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2.12. tabula. Iedzivotaju dzimumstruktira, 2010-2014, (CSP dati)

ledzivotaju 2010 2011 2012 2013 2014

dzimumstruktara, % | viriesi Sievietes | Viriesi Sievietes | Viriesi Sievietes | Virie$i | Sievietes | Viriesi Sievietes
Latvija 45.8 54.2 45.7 54.3 45.7 543 | 45.8 54.2 45.8 54.2
Rigas regions 44.1 55.9 44.0 56.0 44.1 559 | 442 55.8 44.1 55.9
Carnikavas novads 47.5 52.5 47.5 52.5 47.8 522 47.7 52.3 48.0 52.0
Ikskiles novads 47.4 52.6 47.4 52.6 47.5 52.5| 47.8 52.2 48.0 52.0

Iedzivotaju dzimumstruktiira Latvija piecu gadu perioda liecina par sievieSu parsvaru. Latvija un
Rigas planosanas regiona sieviesu parsvars ir nedaudz lielaks neka Carnikavas un Ikskiles novados, kur
saskana ar CSP datiem 2014. gada abos novados 48% no iedzivotajiem bija viriesi un 52% sievietes,

2.12. tabula.

Demografiska slodze un iedzivotaju vecumsastavs

Demografiska slodze ir darbspgjas vecumu nesasnieguso un parsnieguso personu skaita attieciba
pret personu skaitu darbsp€jas vecuma. Demografiskas slodzes limenis tiek lietots, analizgjot
proporcionalo sadalfjumu starp tiem, kas ir darbsp&jas vecuma (ir vai varétu biit ekonomiski aktivi), un
pargjo sabiedribas dalu (b&rniem un pensionariem), kurus uztur iedzivotaji darbspg&jas vecuma.

2.13. tabula. Demografiska slodze, (VRAA zinojumi, 2009 - 2013)

Demografiska slodze, gada sakuma 2010 2011 2012 2013 2014

Latvija 513.8 519.5 529.9 539.8 539.4
Rigas planosanas regions 512.9 523.0 536.6 549.1 547.2
Carnikavas novads 5113 527.2 541.9 554.4 560.5
Ikskiles novads 540.7 544.0 561.6 568.2 575

Carnikavas un Ikskiles novados uz darbspgjigo iedzivotaju grupu ir lielaka demografiska slodze
neka Rigas planosanas regiona un valsti. [lgtsp€jas perspektiva ir jaskatas sadalfjums pa vecuma grupam
— attiecigi iedzivotaju skaits 11dz darbspgjas un virs darbsp&jas vecuma. Ikskiles novada situacija ir
pozitivaka - iedzivotaju dala virs darbsp€jas vecuma ir mazaka neka Carnikavas novada, Rigas
planosanas regiona un valsti. Tapat Ikskiles novada, atskiriba no Carnikavas novada, Rigas planos$anas
regiona un valsts, iedzivotaju skaits lidz darbasp&jas vecumam parsniedz iedzivotaju skaitu péc
darbspgjas vecuma, 2.13. tabula.

2.14. tabula. Iedzivotaji pa vecuma grupam, 2011/2014, (VRAA zinojumi, 2009 - 2013, RAIM dati)

ledzivotaju sadalfjums pa vecuma 2011 2014

grupam gada sakums. % lidz darbspgjas | darbsp&jas | virs darbsp&jas lidz darbsp€jas | darbsp&jas | virs darbsp€jas
i ? vecumam vecuma vecuma vecumam vecuma vecuma

Latvija 13.7 65.8 20.5 14.2 65.0 20.8

Rigas planosanas regions 13.7 65.6 20.7 14.6 64.6 20.8

Carnikavas novads 13.4 65.5 21.1 14.3 64.1 21.6

Ikskiles novads 17.9 64.8 17.3 19.3 63.5 17.2
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Rigas planosanas regiona, salidzinot 2011. un 2014. gadu datus, kopg€ja iedzivotaju skaita
visstraujak ir samazinajies darbsp€jas vecuma iedzivotaju ipatsvars (par 1,0 procentpunktu), pargjas
vecuma grupas iedzivotaju skaits ir palielingjies (VRAA, 2013, Attistibas centru ietekmes arealu
noteikS§ana un analize. PlanoSanas regionu, republikas pilsétu un novadu pa$valdibu attistibas
raksturojums, pp.108, 109).

Abos novados darbspgjas vecuma iedzivotaju ipatsvars noraditaja laika perioda ari ir
samazinajies: Carnikavas novada par 1,4 procentpunktiem, bet Ikskiles novada par 1,3 procentpunktiem.
Ikskiles novada 2014. gada sakuma at$kiriba no par§jam teritorijam ir nedaudz, bet samazinajies
iedzivotaju skaits virs darbsp&jas vecuma. Tapat vérojama pozitiva pieauguma tendence iedzivotaju
Ipatsvaram lidz darbsp€jas vecumam (par 1,4 procentpunktu), 2.14.tabula.

2.15. tabula. Dzimstibas un mirstibas raditaji, 2011-2012, (RAIM dati)

Dzimuso, miru$o skaits uz 1000 2011 2012

iedzivotajiem Dzimuso skaits | MiruSo skaits | DzimusSo skaits Miruso skaits
Carnikavas novads 9.07 9.98 10.92 10.18
Ikskiles novads 14.35 8.66 13.75 9.62

Saskana ar statistikas datiem, kas ir pieejami uz informacijas gatavosanas bridi, Ikskiles novada
ir labveligaka situacija gan dzimstibas, gan mirstibas raditaju zina, 2.15. tabula.

Iegitie statistikas dati liecina par labvéligaku demografisko situaciju Ikskiles novada. Viens no
faktoriem, kas, iesp&jams ietekmé pozitivus raditajus ir arl ar teritorijas administrativas parvaldes
(pasvaldibas) ricibpolitikas pasakumi un iedzivotdjiem nodro$inata infrastruktiira (ekspertu intervija,
2014.gada 15.augusta). Fragments ar citatiem no ekspertu intervijas ar Ikskiles novada divam vado$sam

pasvaldibas politiskajam amatpersonam:

Amatpersona 1:

“Pieriga problemas ir savadakas neka valsti, bérni dzimst, iedzivotaju vecums ir darbspéjigie, kam ir
labi darbi un kas maksa nodoklus, tas uzliek pasvaldibai daudz pienakumus. Cilveki grib kaut ko preti
sanemt — skaistu pilsétu, trotuarus, infrastruktiru, pakalpojumus, iespéju sportot, dziedat dejot.”
“Ikskile ir strauji attistijusies no 2000-So gadu sakuma, pieaudzis iedzivotaju skaits. Tadas valsts ekas
no padomju laikiem nebija. Esmu Seit dzivojis, zinu. Nebija ékas, kuras varétu privatizet. Meginam
atrast telpas — domei, miizikas un makslas skolai, doktoratam..”

“Skola ir augosa — piecas pirmas klases 125 berni Ikskile un 27 Tiniizu pamatskola. Vidusskola [..]
ir prioritate. Sobrid vidusskola ir 780 skoleni, bet péc trijiem gadiem biis tikstotis. Mums ir jauns
vidusskolas direktors. Cerigi skatamies/.]. [..] audzéknu skaits pieaug ne tikai del dzimstibas, bet
lielaka dala tie, kas uzbiivé majas un atnak ar visu gimeni. Ari TiniiZos loti pozitivi. 3 gadus atpakal
atveram bernu darza filiali. Rekonstruéjam valsts nozimes kultiiras pieminekli. Ja agrak Tiniizu skola
puse bija Ogres berni, tad tagad pédejos divos gados pirma klase ir tie berni, kuri beigusi so bérnu
darzu. Cilveki noverte vietu un TiniiZzu administrativais centrs veidojas. Agrak veda bérninu uz Ikskili
bérnu darza un tad talak art uz Ikskiles skolu.”

“Tapat ir problema ar sabiedrisko transportu. let divi autobusi, lai varétu skolenus izvadat, caur Ogri
pa lauku teritoriju ..”
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Amatpersona 2: Principa visi bérni laukos tiek pie katras setas panemti, vienigi nevaram individuali
katru bérninu no MMS panemt.

Amatpersona 1: “Parcelot domi, atradam telpas miizikas un makslas skolai. Ir liels ieprasijums — 100
berni profesionala un 100 ir interesu izglitiba (kur dala ir sagatavosana). Tagad ir telpas art arsta
praksei, bibliotekai.”

Amatpersona 2. Likuma robs — arstu praksem pasvaldibai nav pamata dot telpas velti. Tai pat laika
Veselibas ministrija raksta veéstules pasvaldibai, ka pasvaldiba nodrosina iedzivotdjiem veselibas
pakalpojumu pieejamibu, kadas ir telpas, vai ir pielagotas cilvekiem ar ipasam vajadzibam, bet tai
pasa laika meés nemaz nedrikstam to darit, jo arstu prakses ir privatais sektors. Arsti, savukart,
norada, ka viniem ir ligums ar valsti. Vienigais risindjums, [..], ir pazeminata nomas maksa un
pasvaldiba nodrosina vides pieejamibu.

Amatpersona 1: “pasreiz mums veidojas izglitibas centrs, kur ir tautas nams, estrade, vidusskola,
miizikas un makslas skola, stadions.

Bezdarba limenis

Saskana ar NVA datiem laika perioda no 2010. lidz 2014. gadam viszemakais bezdarba limenis
starp planoSanas regioniem ir bijis Rigas planosSanas regiona. 2014. gada sakuma bezdarba limenis
Latvija ir 7,6 %, bet bezdarba Iimenis Rigas planosSanas regiona — 4,9 %. 2014. gada sakuma no visiem
bezdarbniekiem Latvija 54,6 % ir sievietes. Augstakais sievieSu bezdarbniecu Tpatsvars ir Rigas
plano$anas regiona (57,9 %).

Gan Carnikavas, gan Ikskiles novados bezdarba limenis bijis zemaks ka Rigas planoSanas
regiona kopuma, tomér kopuma Carnikavas novada 2010.,2011. un 2013. gados bezdarba limenis ir bija
nedaudz zemaks ka Ikskiles novada, tomer 2012. un 2014. gados Ikskiles novada bezdarba limenis ir
samazinajies un situacija ir uzlabojusies, apsteidzot Carnikavas novadu, 2.16. tabula.

2.16. tabula. Bezdarba limenis, 2010- 2014, (NVA, CSP dati par 2010-2014)

Bezdarbnieku skaits un 2010 2011 2012 2013 2014
bezdarba limenis Skaits | (%) | Skaits | (%) | Skaits | (%) | Skaits | (%) | Skaits | (%)
(dati uz 31 janvari)

Latvija 186295 | 10.1 164551 11.1| 132575 | 9.0 | 107488 | 8.3 96762 7.6
Rigas planosanas regions 730390 | 10.6 62945 8.7\ 47982 | 6.7 35686 | 5.5 31247 4.9
Carnikavas novads 396 | 9.5 289 6.8 219 | 5.2 146 | 34 150 3.6
Ikskiles novads 547 | 10.1 398 7.1 288 | 5.1 200 | 3.6 193 34

Saskana ar NVA datiem Carnikavas novada no visiem bezdarbniekiem 55% ir sievietes, bet
Ikskiles novada 53%. Carnikavas novada, salidzinot ar Ikskiles novadu, ir lielaks ilgstoSo bezdarbnieku
ipatsvars (Carnikavas novada 15% un Ikskiles novada 9%), augstaks bezdarba limenis jaunieSu vecuma
grupa no 15 11dz 24 gadiem (Carnikavas novada 11% un Ikskiles novada 9%) un pirmspensijas vecuma

grupa (Carnikavas novada sievietes 11%, viriesi 7%, bet un Ikskiles novada attiecigi — 6% un 5%).
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Etniska struktiira
Ikskiles novada iedzivotaju etniska struktiira ir homogénaka, 2014. gada 86% no iedzivotajiem

ir latviesi un 14% citu tautibu. Carnikavas novada 2014. gada 66 % ir latviesi un 34% citu tautibu

iedzivotaji, 2.17.tabula.

2.17. tabula. Iedzivotaju etniska struktiira, 2011, 2014, (CSP dati)

Carnikavas novads | Ikskiles novads | Carnikavas novads | Ikskiles novads
ledzivotaju etniskais 2011 2014 2011 2014
sastavs, gada sakuma Skaits (%) Skaits (%) Skaits (%) Skaits | (%)
Latviesi 4416 65,7 7517 85,4 4539 65,7 7895 86
Citu tautibu
iedzivotaji, no tiem: 34,3 14,6 33 14
Krievi 1494 22,2 768 8,7 1436 21,1 747 8,1
Baltkrievi 235 3,5 161 1,8 228 3.3 144 1,6
Ukraini 178 2,6 72 0,8 167 2,5 72 0,8
Poli 105 1,6 102 1,2 100 1,5 101 1,1
Lietuviesi 61 0,9 74 0,8 59 0,9 71 0,8
Citas tautibas 234 3.5 114 1,3 259 3.8 144 1,6

Saskana ar sociala kapitala teoriju socialo grupu homogenitate vai heterogenitate var izversties
par nozimigu faktoru atkariba no sabiedriba pastavosiem uzskatiem, tolerances limeni pret atskirigo.
Oniksas un Balena p&tijuma faktoru analize uzrada “toleranci pret atskirigo™ ka vienu no sociala kapitala
faktoriem (Onyx, Bullen, 2000). Svarigi, ka teorija sabiedriba pastavo$iem uzskatiem grupu un
sadarbibas normam saistiba ar sabiedribas grupu sastava homogenu vai heterogénu sastavu pastav polari
pretgjas ietekmes uz ekonomiskas attistibas limeni (Woodhouse, 2004, pp.36-42). Ja sabiedriba ir
noliedzosa pret atSkirigo un grupas ir slégtas, orient€tas uz konfliktu, tas kopuma sabiedribas sadarbibu
kolekttvo 1€émumu pienemsana, informacijas izplatiSana ietekm& negativi, vai pret§ja gadijuma —
pozitivi. Neiecietiba sabiedriba ir iesp&jama pret dazadam atskirigdm pazimém, - vecumu, dzimumu,
religisko piederibu, tautibu utjp. Vudhauss atsaucas uz Vulkoka konceptualo ietvaru sabiedriba
pastavoso saiknu polaritatem, kur viena gadijuma (amoral familism) pastavot loti cie§am intereSu grupu
vai radniecibas saikném veido uztic€Sanos $o grupu ietvaros, bet neattiecas uz uztic€Sanos plasakai
sabiedribai. Atbilstosi Kneka un Kifera pien€mumiem (Knack, Keefer, 1997) §ada situacija sociala
kapitala ietekme uz ekonomisko augsmi ir negativa, jo, pastavot loti ciesam saikném, grupas pat var klut
par pasSlabumu nodrosinosam (rent-seeking organisations) (Woodhouse, 2004, p.38). Uz Kneka un
Kifera identific€to problematiku un tas risinasanu norada arT Vulkoks un Narajana (Woolcock, Narayan,
2000), lai to risinatu tiek ieteikta sinergijas pieeja, kuras ietvaros nepiecieSama teorétiku, p&tnieku un
politikas veidotaju sadarbiba, lai identificétu un izpétitu formalu institiiciju un sabiedribas sadarbibu un
mijiedarbibu, izstradat institucionalas stratégijas, kas ietver sasaisto$a un savienojos$a sociala kapitala
Ipatnibas un transformé to darbibu, panakot pozitivu un papildinosu efektu uz ekonomiskas attistibas

rezultatiem.
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Saskana ar ekspertu interviju 2014.gada 21.augusta, Latvijas situacija pastav risks, ka sabiedriba
domin€ noslégtas grupas, kuras pastav cieSas saiknes. Fragments ar citatiem no ekspertu intervijas ar

Latvija dzivojosu un cilvektiesibu aktivistu, akttvu NVO sektora parstavi, ASV pilsoni, afroamerikani:

Autore: “Ka ir atbraucot, iejusties Latvija? Mes esam noslegta sabiedriba, slegti pulcini?
Eksperts: “Latvija ir gruti ienakt savadakam cilvekam.

Duali. ASV ir sarezgitaka situacija, ja ir nauda, laba izglittba un sakari, tad nav problémas. Latvija, - ja Tev
ir sakari Latvija, tad tu vari darit gandriz visu, ko Tu gribi, protams nauda spélé lielu lomu jebkura vieta, bet
Latvija sakari ir loti svarigi”

“(miisu) biedriba bija 30 dalibnieki, Sobrid 3.. Cilvekiem bija griti atrast darbu.. Latvija vel joprojam ir griti
ienakt atSkirigam cilvékam. Tada liment, ka cilveks atbrauktu un justos ka majas — ta nav. Aréjais izskats daudz

nozime. Ja Tu ieklisti, iedzivojies latviesu sabiedriba, tad cilveki ir sirsnigi, bet ir [oti griti “ieiet, tikt iekSa”.

“Cilvekiem ir bailes. Es saprotu iemeslu, bet tas iemesls nav attaisnojams, - bailes no svesa. Ir teiciens
“If I have to make a choice between two evils, I choose the evil I know” un latviesi ir tadi cilveki, vini labpratak
pienem to, ko vini jau zina. ASV cilveki labpratak paméginds kaut ko jaunu, lai uzzinatu.”

“Kapec? Mentalitate Seit ir tada, tev ir sava probléma, un man ir sava problema, un es nepalidzesu.”

Nemot véra eksperta teikto, ka arT Vulkoka un Narajanas (2000) izstradato sinergijas pieeju, ir

pamats petijumu veikSanai par sociala kapitala struktiiru un patnibam Latvija.

Izglitibas limenis
P&c iedzivotaju izglitibas limena abos novados nav bitisku atskiribu, iznemot iedzivotaju dalu,
kuriem ir pamatizglitiba, kur Ikskiles novada ir lielaka iedzivotaju dala ar pamatizglitibu vai nepabeigtu
pamatizglitibu, 2.18. tabula.
2.18. tabula. Iedzivotaju izglitibas limenis, 2011, (CSP dati)

Carnikavas novads Ikskiles novads
ledzivotaju izglitibas limenis, 2011.gads Skaits (%) Skaits (%0)
Doktora gfﬁds 49 349 38 35%
Augstaka izglitiba 1935 2493
Profesionala vidéja izglitiba vai arodizglitiba 1771 31% 2038 | 28%
Vispargja vidgja izglitiba 1250 22% 1441 | 20%
Pamatizglitiba 635 998
Zemaka par pamatizglitibu 123 13% 186 | 17%
Neprot ne lasit, ne rakstit 2 1

Ekonomiska aktivitate, nozaru raksturojums

Ekonomisko aktivitati raksturo ekonomiski aktivo tirgus sektora statistisko vienibu skaits un to
izmainas laika gaita. Pe&c CSP datiem 2012. gada valstt darbojas 151,8 tukst. ekonomiski aktivo tirgus
sektora statistikas vienibu. Salidzinajuma ar ieprieks&jo gadu ekonomiski aktivo statistikas vienibu

skaits valstT palielingjas par 9 994 vienibam, Rigas planosSanas regiona — par 7 703 vienibam. Vairak
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neka puse (56 %) no ekonomiski aktivo tirgus sektora statistikas vienibu kopgja skaita darbojas Rigas
planosanas regiona, 2.19.tabula.

2.19. tabula. Ekonomiska aktivitate, nozaru raksturojums, 2009-2012, (CSP dati)

Tirgus sektora ekonomiski aktivas statistikas vienibas 2009 2010 2011 2012

Latvija 128609 135967 141778 151772
Rigas planosanas regions 69346 73139 77662 85365
Carnikavas novads 293 324 364 406
Ikskiles novads 438 528 601 696

Ikskiles novada jau 2009. gada ir vairak ekonomiski aktivo tirgus sektora vienibu (par 33%).
laika perioda no 2009. gada lidz 2012. gadam abos novados ekonomiski aktivo vienibu skaits ir
pieaudzis, Carnikavas novada nedaudz lénak par 28%, bet Ikskiles novada straujak par 37%.

Rigas regiona teritorija, arpus galvaspilsétas uz 1000 iedzivotdjiem ir 66 tirgus sektora
ekonomiski akttvas tirgus sektora vienibas, kas ir nedaudz mazak neka valstt vidgji (75 tirgus sektora
ekonomiski aktivas vienibas uz 1000 iedzivotajiem), 2.20. tabula.

2.20. tabula. Tirgus sektora ekonomiski aktivo vienibu blivums, 2009-2012, (CSP dati)

Tirgus sektora ekonomiski aktivas vienibas uz 1000 iedzivotajiem 2009 2010 2011 2012
Latvija 57 61 69 75
Rigas regions 71 75 85 94
Rigas regions 48 53 60 66
Carnikavas novads 46 50 54 60
Ikskiles novads 52 61 68 78

Aplikotaja laika perioda no 2009. gada Iidz 2012. gadam Ikskiles novadam raksturigs lielaks
skaits tirgus sektora ekonomiski akttvo vienibu uz 1000 iedzivotajiem. 2012. gada uz 1000 iedzivotajiem
Ikskiles novada ir par 18 vienibam vai 23% vairak ekonomiski aktivo tirgus sektora vienibu, 2.20. tabula.

2.21. tabula. Ekonomiski aktivo tirgus sektora vienibu struktara, 2012, (CSP dati)

Ekonom1§k1_akt1vo tlr_gus Pasnodarbinatas | Individualie Komerc- Zemnieku un zvejnieku

sektora vienibu struktira, . . N
personas,% komersanti,% | sabiedribas,% saimniecibas,%

2012.gads

Latvija 34 5 52.7 83

Carnikavas novads 342 5.9 594 0.5

Ikskiles novads 42.1 4.2 49.4 4.3

Carnikavas novada ekonomiski aktivo vienibu struktiira izteikti dominé komercsabiedribu skaits
(59.4%). Lai gan Ikskiles novada komercsabiedribas kopg&jas ekonomiski akttvo vienibu struktiira veido
gandriz pusi, salidzinot ar Carnikavas novadu, Ikskiles novada ir vairak pasnodarbinatu personu, ka ar1

zvejnieku un zemnieku saimniecibu, 2.21. tabula.
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2.22. tabula. Ekonomiski aktivo tirgus sektora vienibu struktiira péc lieluma, 2012, (CSP dati)

Tirgus sektora ekonomiski aktivas

statistikas vienibas pa lieluma Pavisam Mikro Mazas Vidgjas Lielas
grupam, 2012.gads

Carnikavas novads 406 390 15 1 0
Ikskiles novads 696 668 27 1 0

CSP dati liecina, ka Ikskiles novada 2012. gada bija par 42% vairak ekonomiski aktivo tirgus
sektora vienibu. Abu novadu ekonomiski aktivo tirgus sektora vienibu struktira doming
mikrouzn€mumi (96%), kam seko mazie uzn€mumi, katra novada ir viens vid€ja lieluma uznémums un

nav lielu uznémumu, 2.22. tabula.

2.4.4. Nozaru raksturojums

Aplikojot uznémgjdarbibas aktivitasu klasifikaciju pa nozarém (dati pieejami sadalijuma péc
NACE 2.red.klasifikacijas), 2012.gada Carnikavas novada uznéméjdarbibas struktiira skaita zina
doming uznémumi, kas darbibu registr&jusi $adas jomas - Profesionalie, zinatniskie un tehniskie
pakalpojumi (19%), Vairumtirdznieciba un mazumtirdznieciba; automobilu un motociklu remonts
(15%), Citi pakalpojumi (9,4%), Apstrades rupnieciba (7,6%) un Operacijas ar nekustamo Ipasumu
(7,6%), 2.23. tabula.

Ikskiles novada - Profesionalie, zinatniskie un tehniskie pakalpojumi (17%), Vairumtirdznieciba
un mazumtirdznieciba; automobilu un motociklu remonts (11%), Citi pakalpojumi (9,1%), Operacijas
ar nekustamo Tpasumu (8,0%), Lauksaimnieciba, mezsaimnieciba un zivsaimnieciba (7,5%), Biivnieciba
(7,3%). Ikskiles novada 3 uznémumi ir registréti tadas nozarés, kuras nav registréts neviens uznémums
Carnikavas novada - leguves rilipnieciba un Kkarjeru izstrade un Elektroenergija, gazes apgade,
siltumapgade un gaisa kondiciongSana, 2.23. tabula.

2.23. tabula. Tirgus sektora ekonomiski aktivas vienibas péc darbibas veida (NACE 2.red.),

2012, (CSP dati)

Tirgus sektora ekonomiski aktivas vienibas péc darbibas veida (NACE Carnikavas Ikskiles
2.red.), 2012.gads novads novads
(A) Lauksaimnieciba, mezsaimnieciba un zivsaimnieciba 15 52
(B) leguves rupnieciba un karjeru izstrade 0 3
(C) Apstrades riipnieciba 31 36
(D) Elektroenergija, gazes apgade, siltumapgade un gaisa kondicionéSana 0 3
(E) Udens apgade; notektudenu, atkritumu apsaimnieko$ana un sanacija 0 0
(F) Buvnieciba 24 51
(G) Vairumtirdznieciba un mazumtirdznieciba;

automobilu un motociklu remonts 61 81
(H) Transports un uzglabasana 13 17
(I) Izmitinasana un &dinasanas pakalpojumi 11 18
(J) Informacijas un komunikacijas pakalpojumi 17 30
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2.23. tabulas turpinajums

(K) Finansu un apdros§inasanas darbibas 4 10
(L) Operacijas ar nekustamo TpaSumu 31 56
(M) Profesionalie, zinatniskie un tehniskie pakalpojumi 77 120
(N) Administrativo un apkalpojoso dienestu darbiba 29 35
(O) Valsts parvalde un aizsardziba; obligata sociala apdroSinasana 0 0
(P) Izglitiba 6 26
(Q) Veseliba un sociala apriipe 16 29
(R) Maksla, izklaide un atptta 16 27
(S) Citi pakalpojumi 38 63
(T) Majsaimniecibu ka darba dev&ju darbiba; paSpatérina precu razoSana un

pakalpojumu sniegSana individualajas majsaimniecibas 0 0
(U) Arpusteritorialo organizaciju un institiiciju darbiba 0 0
Nav noteikts 17 39

Carnikavas novada ilgtsp&jigas attistibas stratégija 2014.-2030. gadam ka galvenas nozares

vietja ekonomika norada zivsaimniecibu, tirismu, tirdzniecibu un pakalpojumu sniegsanu (Carnikavas

novada ilgtsp&jigas attistibas stratégija 2014.-2030. gadam, 9.lpp).

2.4.5. Formalas institiicijas vai parvaldes struktiira

Gan Carnikavas, gan Ikskiles novada politisko parstavniecibu veido 15 deputati, kas ieveleti uz

4 gadiem. P&dgjas pasvaldibu v&lésanas notika 2013. gada 1. junija.

IkSkiles novada parvalde

DOME

I

Finaniu komiteja Tautsaimniecibas komiteja Socidlo jautdjumu komiteja

" lzglitibas, kultdras un sporta
L T

‘ | Domesprickistdataf victieks |
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2.14. attels. IkSkiles novada pasvaldibas struktiira, (/kskiles novada majaslapa, skatits 18.07.2014.)
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Ikskiles novada dome ir ievéléti deputati no cetram politiskajam partijam, vairakums - astoni
parstavji ieveleti no partijas “Vienotiba”, no Zalo un Zemnieku savienibas tris parstavji, no nacionalas
apvienibas "Visu Latvijai!"-"T€vzemei un Brivibai/LNNK" un “Apvienibas iedzivotaji” ieveleti divi
parstavji no katras (CVK, skatits 15.06.2014.).

Domes darbs ir organizéts Cetras komitejas: FinanSu, tautsaimniecibas, socialo jautadjumu un
izglitibas, kultiras un sporta jautajumu. Izpilddirektors vada domes administracijas astonas

struktiirvienibas un ir atbildigs par desmit pasvaldibas iestazu darbu, 2.14. attels.

Carnikavas novada parvalde

Carnikavas novada domég ir ieveléti deputati no piecam politiskajam partijam, vairakums - astoni
parstavji ievéléti no no Zalo un Zemnieku savienibas, Cetri parstavji no politiskas partijas “Regionu
Alianse”, divi parstavji no politisko partiju apvienibas “Saskanas centrs” un viens parstavis no
nacionalas apvienibas "Visu Latvijai!"-"Tévzemei un Brivibai/LNNK" skatits 15.06.2014.).

Domes darbs ir organizets tris komitejas: FinanSu un budzeta, izglitibas, kultiiras, sporta un
socialo jautajumu, ka arf attistibas, labiekartoSanas un komunalo jautajumu. Izpilddirektors ir atbildigs
par desmit pasvaldibas iestazu darbu. Domes administracija ir izveidota ka atseviska iestade ar savu

vaditaju astonam strukttrvienibam, 2.15. attéls.

Carnikavas novada pasvaldibas sorokrira
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2.15. attels. Carnikavas novada pasvaldibas struktara, (autores darba dokumenti)

Ka redzams abu novadu struktiirshemas, gan politiskas parstavniecibas darbs, gan domes

iestadém nodotas funkcijas katra novada tiek organizétas atSkirigi. Pieméram, tautas nama vadiba



Ikskiles novada ir paklauta iestadei “Kultiiras un sporta parvalde”, savukart, Carnikavas novada iestades
Pasvaldibas centrala administracijas struktiirvienibai Izglitibas un kultiiras nodala.

Lai gttu ieskatu par institucionalas parvaldes un iedzivotaju kopienas sabiedriskas sadarbibas
normu ietekmi uz kopigiem pasvaldibas mérkiem, iesp&jams iepazities ar pasvaldibas attistibas
dokumentu saturu.

2.24. tabula ir ietverti abu novadu pasvaldibu attistibas dokumentos definetie meérki. Ikskiles
novads attistibas vizija ka vienu no mérkiem uzsver iedzivotaju kopienas saliedéSanu un iesaistoSu
sadarbibu kopigu [émumu pienemsana, kas lauj pienemt, ka no institucionalas puses novada pasvaldiba
apzinas sociala kapitala iesp&jamo pozitivo ietekmi.

2.24. tabula. Novadu attistibas planoSanas dokumentos definétas attistibas vizijas, (novadu

majaslapas, skatitas 18.07.2014.)

“Carnikavas novads ir vieta, kur: “Ikskiles novads 2030: novada attistibas vizija:

- riupéjoties par ikviena iedzivotaja un

viesa labsajitu, ir izveidota kvalitativa
dzives un rekredacijas telpa;

dzivo aktvi iedzivotaji, un ikvienam ir
istenot

nodroSindta  iespéja

radoso un profesiondlo izaugsmi, ka

savu

ari pilsonisko aktivitati
tiek cienitas dabas vertibas un ir

izveidota  vides  aizsardzibas — un
ilgtspéjiga  resursu  izmantoSanas
infrastruktira”

- Saliedeta _iedzivotaju kopiena, kas atbildigi piedalas

lemumu_pienemsand par publiskas artelpas un kultiirvides
veidosanu, veido kopgjas tradicijas un videi draudziga veida

apsaimnieko savu Tpasumu, tad€jadi nodroSinot esosam un
nakamam paaudzém augstu vides kvalitati.

- Ikskiles novads ir kluvis par ekskluzivu vietu dzivei netalu
no galvaspilsetas Rigas un piedava aktivas atpiitas iesp&jas
iedzivotajiem un novada viesiem.

- Rupgjoties par dzives vides kvalitati, pasvaldiba uztur un
pilnveido esoso publisko infrastrukttiru visa novada, ka art
nodro§ina pasvaldibas pakalpojumu kvalitati un plasaku

pieejamibu.”
(Carnikavas novada domes majas lapa,

skatits 18.07.2014.) (Ikskiles novada domes majas lapa, skatits 18.07.2014.)

Abu novadu attistibas vizijas formul&juma butiska atSkiriba, ka Carnikavas institucionala
parvalde un iedzivotaji tiek nodaliti, iedzivotaji nav iesaistiti IEtmumu pienemsanas procesa, bet gan —

“tiek nodroS$inata iesp&ja 1stenot pilsonisko aktivitati”.

2.4.6. Novadu pasvaldibu budzeta ienémumi un izdevumi

Par abu novadu ekonomisko situaciju ieskatu sniedz art pasvaldibas saistibu apmers. Saskana ar
Finan$u ministrijas public€tajiem datiem abiem novadiem ir paradsaistibas, tomér Carnikavas novada
paradsaistibas ir lielakas, 2.25. tabula.

2.25. tabula. Pasvaldibu saistibu apmérs, (FM dati, skatits 07.2014)

Planotie pamatbudzeta
ien@mumi, eiro

6 998 047

8372 499

Pasvaldiba Saistibas (uz 31.07.2014., eiro) Saistibu apmérs %

417 941
303 824

5.97
3.63

Carnikavas novads

Ikskiles novads
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2.26. tabula redzams, ka Carnikavas novada budzeta kopg&jie izdevumi tris gadu perioda
parsniedz kop€jos budzeta ienakumus 2011. gada par 11%, 2012. gada par 14% un 2013. gada par 19%.
2.26. tabula. Pasvaldibu budzeti, 2011 - 2013, (RAIM dati, skatits 07.2014)

Iemaksas pasvaldibu

Budzeta];c}];f:] {}3 I23)r,1émuml Budzeta(lglc_)]]lfj 5 I1<Z)devum1 ﬁnanéu_ izlidzinasanas
fonda (EUR, VK)
2011 2012 2013 2011 2012 2013 2011 2012 2013
Carnikavas
novads 6997948 | 7526067 | 9662961 | 7905867| 8714639| 11975500| 641195 | 714371 | 772571
Ikskiles
novads 9701167 | 8577282 | 9996451 | 11516541| 8520081 9379180| 606915 | 747372 778443

Lai gan Ikskiles novada 2011. gada izdevumi parsniedz ienémumus par 16%, turpmakajos gados
kopgjie izdevumi ir mazaki par ienémumiem (2012. gada par ir par 1% un 2013. gada par 7%). Tris gadu
perioda Ikskiles novada budzeta izdevumu parsvars par ien€mumiem ir 4%, bet Carnikavas novada 15%.
Abu novadu iemaksas paSvaldibu finansu izlidzinasanas fonda tris gadu perioda nav bitiski atskirigas.
Tris gadu perioda Carnikavas novada iemaksas paSvaldibu finanSu izlidzinaSanas fonda, salidzinot ar
Ikskiles novadu, ir lielakas par 4 593 eiro (FM dati, skatits 07.2014.).

2013. gada Carnikavas pasvaldibas budzeta nodoklu ien€émumu strukttira 4% veido nekustama
ipasuma nodoklis, bet 82% iedzivotaju ienakuma nodoklis (Carnikavas novada ilgtsp€jigas attistibas

stratégija, 2014.-2030. gadam, p.9., skatits 07.2014.).

Iedzivotaju ienakuma nodokla ienémumi pasvaldibu budzetos
ledzivotaju ienakuma nodokla ien€mumi pasvaldibu budzetos uz vienu iedzivotaju Rigas
planosanas regiona laika perioda no 2008. gada lidz 2013. gadam ir augstakie gan starp Latvijas
regioniem, gan virs vidéja Latvijas raditaja.
2.27. tabula. Iedzivotaju ienakuma nodokla ienémumi pasvaldibu budZzetos uz 1 iedzivotaju

2008-2013, (VRAA parskatu dati)

ledzivotaju ienakuma nodokla fenemumi | o001 9009 | 2910 | 2011 | 2012 | 2013
pasvaldibu budzetos uz 1 iedz., eiro

Latvija 522.7 378.4 405.7 416.8 450.7 489.4
Rigas plano$anas regions 657.4 481.7 501.7 515.8 5543 589.7
Carnikavas novads 696.3 478.5 516.8 566.5 614.8 697.9
Ikskiles novads 712.5 525.3 597.0 614.9 685.7 756.5

Aplukotaja laika perioda no 2008. gada 1idz 2013. gadam Ikskiles novada pasvaldibas budzeta

[IN ienémumi uz 1 iedzivotaju ir augstaki neka Carnikavas novada.

19 dati parrékinati izmantojot Eiropas Savienibas Padomes oficiali noteikto valiitas kursu: 1 EUR = Ls 0,702804
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2.28. tabula. AtSkiribas IIN Carnikavas un Ikskiles novadu budzeta ienémumos uz 1

iedz., %, 2008-2013, (autores aprékins, VRAA parskatu dati)

Atskiribas IIN Carnikavas un Ikskiles
novadu budzeta ienémumos uz 1 iedz.

2008

2009

2010

2011

2012

2013

2%

9%

13%

8%

10%

8%

Salidzinot IIN ien€mumu izmainas pasvaldibu budzetos, tad 2009. gada pret iepriek$€jo gadu ir
novérojams kritums pasvaldibu budzeta ienémumos. Latvija par 38%, Rigas planosanas regiona nedaudz
mazak — par 36%. Savukart Ikskiles novada IIN ienémumu samazinajums pasvaldibas budzeta ir mazaks
neka valsti un planosanas regiona, bet Carnikavas novada IIN ienémumu samazinajums ir par 45,5%, -
vairak neka valsti un plano$anas regiona. Kopuma novértgjot 1IN ienémumu izmainas pasvaldibu
budzetos, vidgjais raditajs Latvija un Rigas planoSanas regiona 2013. gada nav sasniedzis 2008. gada
ienémumu ltmeni.

2.29. tabula. IIN ienémumu pasvaldibu budzeta uz 1 iedzivotaju izmainas, (VRAA parskatu

dati)
2009.g. | 2010.g. | 2011.g. | 2012.g. 2013.g. | 2013.g.

IIN ienémumu pasvaldibu budzeta uz pret pret pret pret pret pret
1 iedzivotaju izmainas 2008.g., | 2009.g., | 2010.g., | 2011.g., | 2012.g., | 2008.g.,

(%0) (o) (%0) (o) (o) (o)
Latvija -38.1 6.7 2.7 7.5 7.9 -6.8
Rigas planosanas regions -36.5 4.0 2.7 6.9 6.0 -11.5
Carnikavas novads -45.5 74 8.8 7.9 11.9 0.2
Ikskiles novads -35.6 12.0 2.9 10.3 9.4 5.8

Analiz&tajos novados situacija ir labaka un 2013. gada pasvaldibas ien€mumi no IIN uz 1
iedzivotaju parsniedz 2008. gada Iimeni. Carnikavas novada minimali — par 0.2%, bet Ikskiles novada
IIN ienémumu pieaugums ir bijis lielaks — par 5.8%.

Ikskiles novada panakumus, iesp&jams izskaidro formalo institucionalo struktiiru un sabiedribas
mijiedarbiba. Fragments ar citatiem no ekspertu intervijas ar Ikskiles novada divam vado$am

pasvaldibas politiskajam amatpersonam (ekspertu intervija, 2014.gada 15.augusta):

Amatpersona 1:

“leprieksejais periods mums tads bedigs Ikskile, - saistiba ar ES struktiirfondu piesaisti, gan vispar ar attistibas
lietam. Pirms 2009. gada. Esam [oti daudz zaudeéjusi 2005., 2006., 2007.un 2008. gads, kur neizmantojam
iespeju stradat ar ES strukturfondiem.”

Amatpersona 2:

“2009.gads bija liizuma punkts, kad mainijas vadiba un kardindali mainijas saimniekoSanas veids un ari, kad
sakti uzklausit sabiedribas viedokli, biedribas veidojas. Jo ieprieks vairak atrakstiSanas, neatbildésana uz
iesniegumiem [..]

Amatpersona 1:

“[..] darbspéjigie iedzivotaji, kam ir labi darbi un kas maksa nodoklus, uzliek pasvaldibai daudz pienakumus.
Cilveki grib kaut ko preti sanemt — skaistu pilsétu, trotuarus, infrastruktiru, pakalpojumus, iespéju sportot,
dziedat dejot.”
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Autore norada, ka iekasétais I[IN apjoms liela méra saistits ar novada iedzivotaju ienakumu limeni
un novada dzivesvietu deklargjuso iedzivotaju skaitu. Tomér iedzivotaju véléSanas deklarét dzivesvietu
novada un maksat nodoklus, iesp&jams, ir saistita arT ar teritorijas administrativas parvaldes piedavato

publisko pakalpojumu kvalitati un apjomu iedzivotajiem.

2.4.7. Pasvaldibu infrastruktiira, sniegtie un pieejamie pakalpojumi

Celu tikls nodrosina attistibas centru sasniedzamibu noteikta apkartgjo teritoriju areala, savukart
publisko pakalpojumu infrastruktiira (izvietojums) liela méra determiné iedzivotaju ikdienas mobilitates
plismas (VRAA, 2013, Attistibas centru ietekmes arealu noteik$ana un analize. Planos$anas regionu,
republikas pilsétu un novadu pasvaldibu attistibas raksturojums, pp.16, 99).

Carnikavas novada teritorijas austrumu pus€ pieklaujas autocel$ Via Baltica (E67). Carnikavas
novadu 8kérso 1. 3kiras cel§ Riga (Jaunciems) — Carnikava — Adazi (P1). Kopgjais pasvaldibas autocelu
un ielu garums novada (31.12.2013.) ir 138,1 km — no tiem ar asfalta segumu 58,4 km, jeb 42,3%; ar
grants segumu 71,3 km, jeb 51,6%; bez seguma 8,3 km, jeb 6%. Carnikavas novada ir 4 tilti.

Carnikavas novada teritorijai cauri stiepjas elektrificéta dzelzcela linija Riga — Skulte. Teritorija
pavisam ir divas dzelzcela stacijas — Carnikava un Lilaste, ka arT Cetras pieturas vietas Kalngale,
Garciems, Garupe, Gauja. Elektrovilciens ir nozimigakais pieejamais sabiedriska transporta veids
novada. Pieejams arT autobusa savienojums ar Rigu, AdaZiem un Zvejniekciemu. Novada nav organizéts
viet&jais sabiedriskais transports, kas nodrosinatu pasazieru parvadasanas iespgjas starp novada ciemiem
(Carnikavas novada ilgtspéjigas attistibas stratégija 2014.-2030. gadam, pp. 9-10, skatits 13.06.2014.).

Ikskiles novads. Transporta infrastruktiira rada iespgjas attisttt uzn€mejdarbibu novada teritorija
un radit jaunas darba vietas. levérojama loma novada attistiba ir Rigas tuvumam, ka ari satiksmes
infrastruktiiras pieejamibai, kas nodro$ina iedzivotaju mobilitati un kravu plismu. Tie ir autoceli - valsts
galvenais autocel$ Riga — Daugavpils un dzelzcela linija, ka arT Ogres — Ulbrokas cel$ ar atzarojumu uz
Ikskili un Ropaziem. Rigas apvedcela tuvums nodro$ina labus sasniedzamibas raditajus arf virzienos,
kurus nodro$ina Via Baltica autocela koridors. Ikskiles novada teritorija atrodas mazas aviacijas
lidlauks. Savukart Rigas starptautiska lidosta ir rti sasniedzama pa Rigas apvedcelu (Ikskiles novada
ilgtermina attistibas stratégija 2011-2030, pp.5-6, skatits 13.06.2014.).

VRAA pétijuma (2013) identificeti butiskakie iedzivotaju piesaistes faktori (vai attistibas centru
apmekléSanas mérki) attistibas centriem, t.sk.: darba vieta; macibas/ studijas; apg€rba/ apavu iegade;
partikas iegade; kultiiras, izklaides un sporta pasakumi; gimenes arsts; arsts - specialists.

Ieskatu par pasvaldibas pakalpojumiem var git no pasvaldibu budzetu izdevumiem péc to
klasifikacijas, tomer, tas nesniedz prieksstatu par to, cik efektivs ir funkcijas TstenosSanai izlietotais

finans€jums.
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2.4.8. Pilsoniska sabiedriba, NVO raksturojums Carnikavas un IkSkiles novados

Ka viens no pieejamiem raditajiem, kas raksturo kadas teritorijas iedzivotaju iesaistiSanos un
ieinteresétibu sabiedriskos jautajumos, t.sk. iesaistoties kopigo lémumu pienemsanas procesos, ir dati
par iedzivotaju lidzdalibu vélésanas un referendumos. 2.30. tabula redzams, ka abos novados iedzivotaju
lidzdaliba Eiropas parlamenta véléSanas ir vienada un ta ir zemaka neka lidzdaliba pasvaldibu veléSanas.
ledzivotaju aktivitates limenis pasvaldibu vél€sanas ir vienads.

2.30. tabula. Iedzivotaju lidzdaliba vélesanas, (CVK dati)

ledzivotaiu aktivitate veletands Carnikavas novads Ikskiles novads

! Veletaju skaits | Aktivitate | Veletaju skaits | Aktivitate
Eiropas Parlamenta vélesanas (24.05.2014.) 1948 41% 2803 41%
Pasvaldibu vélesanas (01.06.2013.) 2474 51,8% 3487 51,54%

Cits pilsonisko sabiedribu raksturojoss raditajs, kas tiek izmantots p&tijumos, kas raksturo kadas
teritorijas iedzivotaju prasmi sadarboties, veidot un ietekmét sabiedriskos jautajumos, t.sk. iesaistoties
kopigo lémumu pienemsSanas procesos, ir dati par NVO skaitu. IkSkiles novadam ir raksturigs lielaks
NVO skaits, kas varétu liecinat par aktivakiem novada iedzivotajiem un labakam prasmém sadarboties
sabiedrisku jautajumu risinasana.

2.31. tabula. Biedribu un nodibinajumu skaita dinamika, 2010 - 2013, (autores veidots,

balstoties uz Lursofi, nepubliceéti dati)

Biedribu un nodibinajumu skaits 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Latvija 9707 11284 13027 14675 16110 17538
Rigas planosanas regions 5975 6961 7964 8962 9808 10661
Carnikavas novads 21 26 32 35 51 65
Ikskiles novads 32 42 50 62 73 78

2.32. un 2.33. tabulas veikta novados registréto biedribu tematiska grupéSana péc Lursoft
noradita darbibas mérka.
2.32. tabula. Carnikavas novada registréto biedribu un nodibinajumu tematiskas grupas,

(autores veidots, balstoties uz Lursofi, nepubliceéti dati)

Nr. Tematiska grupa Skaits
1 Sporta veidu atbalsts un popularizésana 16
2 Namipasumu apsaimniekoSana un parvaldisana 12
3 Visa veida izglitibas un personibas attistibas, kulttiras un makslas biedribas 11
4 Socialo grupu interesu parstaviba, socialas iniciativas (seniori, invalidi, jauniesi u.c.) 8
5 Uznémeju sadarbibas, nozaru un profesionalas apvienibas 7
6 Novada attistiba un iedzivotaju sadarbiba 4
7 Mednieku klubi 4
8 Dzivnieku un vides aizsardziba 2

Saskana ar Lursoft datiem 2014. gada augusta Carnikavas novada registrétas 65 biedribas un

nodibinajumi. Vislielakais biedribu skaits ir saistits ar dazadu sporta veidu atbalstu un popularizéSanu.
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Liela dala biedribu ir dibinata ar mérki apsaimniekot namipasumus. Nakama lielaka biedribu grupa ir
saistita ar visa veida izglitibas popularizéSanu, ka ari kultiiras mantojuma saglabasanu un makslas
popularizésanu. Carnikavas novada ir divas uznéméju sadarbibas organizacijas, organizacija investiciju
piesaistei, marketinga un jurisprudences profesionalas biedribas, privato mezsaimniecibu un sénu
audzétaju biedribas. Cetru biedribu darbibas mérkis saistits ar novada teritorijas attistibu un iedzivotaju
sadarbibas veicinaSanu, divas no tam fokus€jas uz visu novada teritoriju un divas no tam dibinatas ar
mérki parstavet Kalngales un Gaujas ciemus.

Saskana ar Lursoft datiem 2014. gada augusta Ikskiles novada registrétas 85 biedribas un
nodibinajumi. Tabula 2.33. veikta biedribu tematiska grup&sana p&c Lursoft noradita darbibas mérka.
Art Ikskiles novada vislielakais biedribu skaits ir saistits ar dazadiem sporta veidiem, to popularizéSanu.
Nakama lielaka biedribu grupa ir saistita ar visa veida izglitibu, personibas attistibas, ka ar1 kultiiras
mantojuma saglabasanu, rakstniecibas popularizé€$anu. Socialo grupu parstavibas spektru veido senioru
un invalidu biedribas, diezgan daudz organizacijas dibinatas ar mérki Tstenot socialas iniciativas -
labdaribas aktivitates, socialas integracija, brivpratigo darbu. Novada ir diezgan maz uzne€méju
sadarbibas organizaciju, tomér janem veéra, ka Ikskiles novada dome ir izveidojusi Uznéméjdarbibas
veicinasanas komisija, kas, iesp&jams, pilda uznéméju sadarbibas platformas funkciju. Ikskiles novada
ir divas specifisku intereSu apvienibas - geotelpisko inovaciju un permakultiiras, ka art biedriba, kas
saistita ar bérzu sulu ieguves tehnologijam un produktiem. Divas profesionalo intereSu organizacijas ir
saistTtas ar sunu audzé$anu un apmacibu. Triju biedribu darbibas mérki ir saistiti ar novada teritorijas
attisttbu un vispar§ju iedzivotdju sadarbibas veicinaSanu. Novada ir tikai tris namipaSumus
apsaimniekoSanas biedribas.

2.33. tabula. Ikskiles novada registréto biedribu un nodibinajumu tematiskas grupas,

(autores veidots, balstoties uz Lursoft, nepublicéti dati)

Nr. Tematiska grupa Skaits
1 Sporta veidu atbalsts un popularizésana 29
2 Visa veida izglitibas un personibas attistibas, kulttiras un makslas biedribas 26
3 Socialo grupu intereSu parstaviba, socialas iniciativas (seniori, invalidi, jauniesi u.c.) 11
4 Uznémeju sadarbibas, nozaru un profesionalo interesSu apvienibas 5
5 Mednieku klubi 4
6 Novada attistiba un iedzivotaju sadarbiba 3
7 Dzivnieku un vides aizsardziba 3
8 Namipasumu apsaimniekos$ana un parvaldisana 3

Puse no visam novada biedribam ir registrétas Ikskile, Daugavmala (3), Jaunikskile (1), otra puse
Timizos (20), Tintzu pagasta (9), Adamlauka (5), Aizupes (3), Ceplisos (1), Turkalng (1).
Jautajums par novadu iedzivotaju iesaisti dazadas sabiedriskas organizacijas un intere$u grupas

tiek ietverts arT aptauja un papildu informaciju par iedzivotaju iesaisti sniedz pétijuma rezultati.
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2.4.9. Carnikavas un Ikskiles novadu sociali ekonomisko indikatoru kopsavilkums
Nodalas nosléguma 2.34. tabula izveidots ieprieks apliikoto sociali ekonomisko raditaju

kopsavilkums, kas liecina, ka Ikskiles novada sociali ekonomiskie raditaji ir nedaudz labaki neka

Carnikavas novadam.

2.34. tabula. Carnikavas un Ikskiles novadu sociili ekonomisko indikatoru kopsavilkums,

(autores veidots, balstoties uz publiski pieejamiem statistikas datiem, kas analizéti 2.4. nodala)

Raditajs Carnikavas novada | Ikskiles novada
ledzivotaju skaita pieaugums 9,9% 10,6%
ledzivotaju blivuma izmainas 2010./2014.gads 5% 6%
ledzivotaju sadalfjums pa vecuma grupam 2014.g. sakuma, %
Lidz darbspgjas vecumam 14.3% 19.3%
Darbspgjas vecuma 64.1% 63.5%
Virs darbspgjas vecuma 21.6% 17.2%
Dzimstibas un mirstibas raditaji
Dzimuso skaits uz 1000 iedz., 2012.gads 10.92 13.75
Miruso skaits uz 1000 iedz., 2012.gads 10.18 9.62
Bezdarba Itmenis 31.01.2014. 3.6% 3.4%
Tirgus sektora ekonomiski aktivas statistikas vienibas, 2012.gads 406 696
Tirgus sektora ekonomiski aktivas vienibas uz 1000 iedz., 2012.gads 60 78
IIN ien€mumi pasvaldibu budzetos uz 1 iedz. 697.9 756.5
Biedribu un nodibinajumu skaits 65 78

Ka butiskaka atskiriba janorada ekonomiski aktivo tirgus sektora vienibu skaits un dinamika
(2009. gada Carnikavas novada ekonomiski aktivo tirgus sektora vienibu skaits pieauga par 28%, bet
Ikskiles novada straujak par 37%). Otrkart, Ikskiles novada ir lielaks NVO skaits — 78, bet Carnikavas

novada ir 65. Papildus kopsavilkumam, par teritorijas attistibas ITmena indikatoru uzskatams VRAA

aprékinatais TAI un atbilstos$i rangi, kas ietverti 2.35. tabula.
2.35. tabula. Carnikavas un Ikskiles novadu teritorijas attistibas indeksa vértiba un rangi,

(VRAA, RAIM dati)

Novads 2008 2009 2010 2013
Vertiba | Rangs Vertiba Rangs Vertiba Rangs RAIM

Carnikavas novads 1,555 7 1,390 8 1,280 8 1,200

Ikskiles novads 1,382 8 1,399 7 1,447 7 1,805

VRAA teritorijas attistibas indeksa vértibas un rangi kops 2009. gada nemainigi uzrada augstaku

attistibas Itmena novertejumu Ikskiles novada.

Nemot vera, ka pétijumam izveletie novadi ir lidzigi péc resursu sisteémas un infrastruktiras, péc
formalas administrativas teritorijas parvaldes struktiras, ar lidzigu galvaspilsétas ietekmi, var secinat
ka tie ir salidzinami. Saskana ar Ostromu (2011) pastav iesp&ja aplikot ricibpolitiku un institiiciju

problematiku, un to, ka institticijas ietekm& uzvedibu (behaviors) un rezultatu raditajus (outcomes). Lai
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varétu veikt turmaku analizi, nepiecieSama papildus informacija un dati par lietotaju (appropriators)
pazimém un uzvedibu, noteikumiem (rules), ko pieméro lietotaji.
Nakama nodala aptver empiriska petijluma par sociala kapitala struktiiru un elementiem

raksturojumu, norisi un rezultatus.
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3. PETIJUMS PAR SOCIALO KAPITALU NOVADU EKONOMISKAS
ATTISTIBAS KONTEKSTA

3.1. Pétijjuma metodologija

Sociala kapitala mérisanai pasreiz nav nostiprinata viena metodologiska pieeja. Promocijas darba
pirma nodala atspogulo zinatnisko diskusiju materialu par teoretiskajam pieejam, sociala kapitala
definicijam (definéSanas Ilimeniem), ka ari pielietotajam zinatniskajam metodém sociala kapitala
meérisanai.

Tisenkopfs et al. (2008) norada, ka teor&tiska pieeja ptijuma metodologijai tiek izveleta saistiba
ar zinatnes nozari. Ka ieprieks teor&tisko pieeju konteksta aplikots, petijumiem ekonomikas nozarg ir
raksturigs metodologiskais individualisms, bet sociologija - metodologiskais holisms. P&tijuma
“Smiltene Municipality: The Construction of Social Capital” analizets, vai socialais kapitals stiprina
vietgjas kopienas apzinu un caur to aktivizé vietgjo ekonomiku (Tisenkopfs, Lace, 2008, p.129).
Petfjuma ietvertas $adas Smiltenes novada kapitala dimensijas: sociala, ekonomiska, cilvékkapitala,
institucionala, vides un kultiras. Socialais kapitals tiek apliikots ka endogéns fenomens, kas veidojas no
vietgjam lidzdalibas tradicijam inici€jot sadarbibas tiklu dinamiku, kas savukart var veicinat kolektivu
ricibu institucionala limeni (Tisenkopfs, Lace, 2008, p.131). Smiltenes gadijuma sadarbibas tiklu
ietekme tiek analiz€ta se$as jomas: endogenitate (endogeneity); jauninajumi razoSana (novelty
production), ilgtsp&ja (sustainability), socialais/ cilvékkapitals (social/human capital); institucionala
kartiba (institutional arrangements); tirgus mehanismu parvaldiba (governance of markets) (ibid.,
p-133). Atbilstosi katra no jomam tiek novertéta viet€jo sadarbibas tiklu aktivitate (ibid., p.144).

Autori secina, “ka piesaistoSais un savienojosais socialais kapitals un spg&ja rikoties kolektivi,
veicina ne tikai individualu uznémeéju un iestazu konkur&tsp&ju, bet art kopgjo teritorijas konkurétspgjas
limeni” (ibid., p.146). “Sadarbibas tikli, izprotot tos ka specigu socialo kapitalu un pievilcigu
institucionalo kartibu, apvieno teritorijas attistibas spekus: dabas resursus, cilveékfaktoru, uznémejspgjas,
socialu solidaritati un kopienas apzinu. Netiesa veida §Ts sadarbibas tiklu attiecibas ietekmé viet&jas
ekonomikas stavokli un konkur&tsp&ju” (ibid., p.147).

Baumane-Vitolina promocijas darba analiz€ pétjjumus par socialo kapitalu ka vienu no
nozimigakajiem konkurétsp&jas resursiem uzn@mumu izaugsmé. Saja promocijas darba ir pieejamas
atsauces uz autoriem, kuri Latvija ir skaidrojusi sociala kapitala jédzienu G.Kéninu- Kingu, Ziverti,
Austeru, Zilinsku (Baumane-Vitolina, 2000, p.65), ka arT sociala kapitala skaidrojumu Latvijas politikas
planoSanas dokumentos (Pilsoniskas sabiedribas stiprinasanas politikas pamatnostadnes 2005.—
2014.gadam).

2013. gada publicétais parskats par tautas attistibu 2012/2013 “Ilgtspgjiga nacija” (Tisenkopfs,
Lace, 2013) ietver sociala kapitala elementu analizi un parskata noslédzosaja dala tiek apliikota teritoriju

lidzsvarota attistiba un socialais kapitals (ibid., p.12). Parskata ietverta informacija par Latvijas
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sabiedribas pilsonisko lidzdalibu — lidzdalibu politiskas aktivitates, lidzdalibu nevalstiskas organizacijas
un brivpratigo darbu (ibid., pp.68.,69).

Analizgjot starptautisku organizaciju iestrades sociala kapitala pétisana, secinats, ka vislielaka
praktisko pétijumu pieredze ir Pasaules Bankai. kas balstita uz tas izstradato Sociala Kapitala
Novértésanas Instrumentu (Social Capital Assessement Tool). Sis instruments ietver situacijas vai
gadfjumu analizes (case study) metodi, kas paredz noteiktu pétijjuma uzbiives logiku, ietverot gan
kvalitativas, gan kvantitativas p€tnieciskas metodes. Sociala Kapitala Novértésanas Instruments aptver
vairakas pé@tnieciskas metodes informacijas un datu ieglSanai tris analizes Itmenos, tostarp
majsaimnieciba, kopiena un organizacijas. Informacijas ievaksanai tiek izmantots darbs ar fokusa
grupam, strukturétas intervijas, kopienas organizaciju analizi un noveért€Sanu, majsaimniecibu aptauju
(Grootaert, 2002, p.42). Kopienas profila izveide tiek uzsakta ar fokusa grupu intervijam, ka rezultata
tiek iegliti sakotngjie dati pargjo metozu pielietoSanai. Fokusa grupu interviju mérkis ir ieglit informacija
par $adiem pé€tfjuma segmentiem (Krishna, Shrader, 2002, p.27):

- kopienas geografiskas robezas un svarigakie resursi;

- kolektivas ricibas situacijas piemérs gadijuma analizei;

- kopienas parvalde un Iémumu pienemsanas process;

- viet§jas organizacijas (gan formalas, gan neformalas);

- attiecibu noveért&jums starp vietgjam organizacijam un kopienu (izmantojot Venna digrammu,
tiek noverteta organizaciju pieejamiba un to darbiba kopienas mérku konteksta);

- institucionalo sadarbibas tiklu kart€Sana (tiek ietvertas visu veidu sabiedriskas struktiiras —

ieskaitot parvaldes formalas struktiras, NVO, kopiena izveidojusas intereSu grupas u.c.

pilsoniskas sabiedribas agenti).

Majsaimniecibu aptauja ietver piecas sadalas, t.sk. jautajumi par sociala kapitala strukturalo un
kognitivo dimensiju. Saskana ar metodiku nosléguma tiek sniegts viet€jo organizaciju profila
raksturojums, organizacijas un to skaits tiek izv€l&tas atkariba no kopienas profila (Krishna, Shrader,
2002, pp.23-37).

Janorada, ka Pasaules Bankas izstradato metodologiju vai atseviskas no metodém péc to satura
nav iesp&jams piemérot Latvijas situacija, nemot vera, ka Latvija, salidzinot ar Pasaules bankas pétijuma
ietvertajam “kopienam”, ir augstaks sociali ekonomiskas attistibas ITmenis, 1idz ar to Pasaules bankas
petfjumos ietvertie sociala kapitala u.c. mainigie nav relevanti.

Autore uzskata par lietderigu pétijuma uzbiivei un vadlinijam dal&ji nemt véra un izmantot gan
Pasaules Bankas kopienas profila izstrades metodi, kas saskan ar Ostromas (2011) gadijumu analizes
uzbtives metodi. Lidz ar to pétijuma, lai raksturotu novadu ekonomiskas attistibas situaciju vispirms tika

veikta novadu raksturojuma (profilu) izveide.
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OECD ir izveidojusi globalu datu bazi, no 50 dazadam aptaujam un aptauju moduliem apkopojot
vairak ka 1200 jautajumus, kas attiecas uz sociala kapitala mainigajiem (Scrivens, Smith, 2013, p.42).
Jautajumi tiek klasific@ti atbilsto$i ¢etram dimensijam: Personiskas attiecibas (291 jautajums); ar socialo
tiklu starpniecibu iegiits/ sniegts atbalsts (107 jautajumi); uztic€Sanas un sadarbibas normas (357
jautajumi); pilsoniska iesaiste (484 jautajumi). Atlasot un apvienojot datu baze ietvertos jautajumus péc
to satura (apvienojot lidzigos jautajumus, jautajumu skaitu var samazinat lidz 325), autore secina, ka ir
iesp&jams visus datu baze€ ietvertos aptauju jautajumus klasificét ari atbilsto$i iepriek§ noraditajam
Napijeta un Gosala trim sociala kapitala formam: strukturalo (59 jautajumi), attiecibu (163 jautajumi)
un kognitivo (103 jautajumi) (Nahapiet, Ghoshal, 1998, p.242-266).

Veicot sociala kapitala teorétiskas literatiiras analizi un caurskatot OECD datu baze ietvertos
jautajumus, darba autore izveidoja pirmo pétjjuma anketas projektu. Sakotn&ji izveidotais aptaujas
anketas projekts tika atmests ka nelietderigs, identific€jot iecerétajai petljuma uzbiivei atbilstosaku
majsaimniecibu aptaujas anketas modula paraugu (Woodhouse, 2004), ko autore adapté Latvijas
situdcijai un papildina atbilstosi Saja petjjuma izvirzitajam hipotézeém.

Vudhausa (Woodhouse, 2004) un Oniksas un Balena (Onyx, Bullen, 2000) pétijumos sociala
kapitala elementu identificESanai un noveérté$anai, aptauja iegiito kvantitativo datu analizei tiek
izmantota faktoru analizes metode. Dati sociala kapitala elementu identific€Sanai, Iidzigi ka citos
pétijumos, tiek ieglti ar kvantitativam aptaujam. Definétie analizes limeni: Vudhausa pétijuma
(Woodhouse, 2004) - divas pasvaldibas (administrativi teritorialais iedalijums), Oniksas un Balena
(Onyx, Bullen, 2000) - piecas lauku un piepilsétu kopienas Jaundienvidvelsa (administrativi teritorialais
iedalfjums).

Vudhausa pétijuma (Woodhouse, 2004, p.189, 199) modeli ir ietverti tris sociala kapitala
konceptualie limeni: sabiedribas struktiira, uzvedibas normas un ieprieks noradito jaukta forma. Anketa
ietverti 38 mainigie, kas samazinati 11dz 23 mainigajiem, un ar faktoru analizes metodi identificeti sesi
faktori. P&tijums atbilst gadijumu analizes metodei, papildus jau noraditajam kvantitativajam datu
analizes metodém, tiek izmantotas kvalitativas metodes. Vudhauss norada, ka faktoru analizes biutiska
priekSrociba ir iesp€ja ieklaut dazadas sociala kapitala elementu izpausmes, kas ir svarigi atSkirigos,
kultiirspecifiskas apstaklos.

Ostroma (Ostrom, 2011), uzsakot pétniecisko darbu par kopigu resursu parvaldes problemam,
norada, ka zinatniskaja literatira ir dokumentétas gadijumu analizes dazadu nozaru pétijumos (lauku
sociologija, antropologija, vésture, ekonomika, politologija u.c.), kas veido pietiekamu empirisko bazi,
lai pétitu, ka institiicijas ietekm@ uzvedibu un rezultatus dazadas “lauka situacijas”. Zinatniece sava
darba veic kopigo resursu parvaldes gadijumu analizi viena valsti, kur iesaistito individu skaits ir no 50
lidz 15 000 personam, kuru ekonomiskie ienakumi ir loti atkarigi no kopigajiem resursiem (dabas

resursu kopigu parvaldibu ka apiidenoSanas sist€mas, ganamas platibas, mezi u.c.). Maza meéroga
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situaciju analiz€, neskatoties uz to sarezgitibu, ir iesp&jams identificét Iidzibas un procesus (Ostrom,
2011, p.26). Ostromas pétnieciska darba par kopigo resursu pasparvaldi pamata ir institucionala pieeja,
tiek identificéta kopigo resursu parvaldes sist€ma, iesaistitie resursu lietotaji, uzraudzibas un sankciju
mehanismi, ka veidojas un darbojas kopigas uzvedibas nosacijumi (Ostrom, 2011, pp.29-51).

Oniksas un Ballena, ka art Vudhausa teritorialo kopienu pétijumos sociala kapitala
operacionalizéSanai un novérteésanai lietotie mainigie (proxies) noteiktam sociala kapitala sastavdalam
(building blocks) ir visaptverosakie. Citos petijumos, kas saistiti ar sociala kapitala un ekonomiskas
attistibas teorétisko un empirisko saiknu noveértésanu, tiek izmantoti pec petijjuma autora izvéles noteikti
sociala kapitala elementi un/vai atseviski, pieejamie sociali ekonomiskie raditaji, 11dz ar to p&tijjumi tiek
kritizéti. Nemot véra sociala kapitala aktualitati dazadas zinatpu nozarés un ta elementu daudzveidibu,
lai analiz€tu un noveértétu to, ka sabiedribu raksturojosu paradibu, nav isti korekti izmantot tikai vienu
vai divus raditajus.

Saja pétijuma tiek nemti véra un izmantoti ieteikumi, balstoties uz vairaku autoru teordtiskam
atzinam (Ostrom, 2011; Scrivens, Smith, 2013) un empiriskos petijjumos giitam atzinam (Grootaert, van
Bastelaer, 2002; Woodhouse, 2004; Onyx, Bullen, 2000).

Autore triangulacijas noliikos p&tijuma izmantoto gan kvantitativas, gan kvalitativas metodes.

Empiriska petijuma soli:

- Novadu novértejums (nemot vera darba ierobezZojumus) un divu petamo novadu izvele (2.3.
nodala),

- Izveleto novadu profilu izveidoSana un iegiitas informdcijas analize (regionalais konteksts,
teritorija, demografiska situdcija, uznémejdarbibas nozaru raksturojums, institucionala
parvalde, pasvaldibu budzeti, pilsoniskas sabiedribas raksturojums) (2.4. nodala),

- Daleji strukturetas intervijas ar individiem, kuri iesaistiti novada dzive,

- pasvaldibu informativo izdevumu analize, lai nodrosinatu kvantitativo rezultatu kvalitativu
kontekstu;

- Majsaimniecibu aptauja kvantitativai sociala kapitala elementu novertéSanai kopumd un

katra novada, iegiito datu analize.
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3.2. Pétijums par sociala kapitala lomu Carnikavas un Ikskiles novadu ekonomiskas attistibas
konteksta

3.2.1. Aptauja par socialo kapitalu, anketas adaptesana, izstrade un testéSana

Veicot sociala kapitala teorétiskas literatiiras analizi, Pasaules bankas sociala kapitala
novértésanas instrumenta kopienas un majsaimniecibu anketas (Grootaert, van Bastelaer, 2002, pp.158-
206), analiz€jot , grupg&jot OECD datu baze ietvertos jautajumus (OECD), darba autore izveidoja pirmo
pétijuma anketas projektu. Sakotngji izveidotais aptaujas anketas projekts tika atmests ka nelietderigs,
identificgjot iecer&tajai p&tijuma uzbuvei atbilstosaku majsaimniecibu aptaujas anketas modula paraugu
(Woodhouse, 2004). Majsaimniecibu aptaujas anketas modula paraugu (Woodhouse, 2004) veido sesi
jautajumu bloki: par attiecibam ar draugiem un kaiminiem; par uztic€$anas, tolerances limeni; par
attiectbam ar gimeni; par attiecibam ar darba kolgégiem; par iesaisti organizacijas un intereSu grupas;
visparigi par respondentu.

Majsaimniecibu aptaujas anketas modula paraugu adaptéts atbilstosi Latvijas situacijai un
papildinats atbilstosi iecer€tajam pétijumam un taja izvirzitajam hipot€z€m. Aptaujas anketa tika
papildinata ar septiniem jautajumiem (Nr. 45, 46, 47, 48, 49, 50, 65), lai identific€tu sasaistosa sociala
kapitala saiknes un individu noveért€§jumu piesaistosa, savienojosa sociala kapitala veértibai un
novertgjumu par personisko ietekmi uz novada politisko un sabiedrisko dzivi. Tulkoto aptaujas
jautajumu formul&jums izdiskutéts ar diviem ekspertiem: ar psihologu Ansi Jurgi Stabingi un SKDS

pétnieci Zandu Rutkovsku. Veikti preciz&€jumi jautajumu formul&juma.

Anketai veiktas divas test€Sanas. 13.05.2014. iesaistiti Ekonomikas un vadibas fakultates
3.kursa komercdiplomatijas studenti — sanemti un veikti divi preciz&jumi jautagjumu formul&juma un
identific€ts anketas aizpildiSanas laiks 8 — 15 min. 20.05.2014. iesaistiti biedribas “Nakotnes iela” biedri

- sanemti vairaki ieteikumi, veikts viens preciz€jums.

3.2.2. Pétijuma norise un izlases raksturojums
Aptaujas norise un respondentu izlase

Aptauja norisingjas laika perioda no 2014. gada jiinija lidz 2014. gada septembrim. Aptaujas
procesa kopa ar autori piedalfjas Carnikavas un Ikskiles novada jaunies$i. Pirms iesaistes petijjuma
jauniesi piedalijas apmacibas par pétijluma metodologiju, ko vadija SKDS pétniece Zanda Rutkovska.
P&tijuma ietvaros tika veiktas tiesas intervijas respondentu dzivesvietas.

Respondentu izvéle notika p&c nejausas stratificétas izlases un nejausa marSruta metodes.
Nesekmigie un sekmigie apmeklgjumi tika fiks€ti intervétaju atskaites veidlapas (3.pielikums).
Visbiezak iemesli nesekmigiem apmekl&jumiem, - noraditaja adresé neviens nedzivo, nav majas, vai

IpaSuma teritorija ir suns, ka arT sanemti atteikumi: nevéléSanas sniegt interviju vai aiznemtiba.
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Petjjuma izlase ir klasificg§jama ka nejausa stratificéta izlase. Intervijas tika veiktas tikai
privatpersonu majsaimniecibas, katra majsaimnieciba intervéts viens respondents péc tuvakas dzimsanas
dienas principa (vecaks par 18 gadiem). No sakuma tika izveletas konkrétas starta adreses novada
teritorija, no kuras saskana ar marSruta metodi, tika izv€l€tas nakamas respondentu adreses.

Informacija par Carnikavas un Ikskiles novadu iedzivotaju skaitu un struktiru ir iegiita PMLP,
3.1. un 3.3. tabulas. Carnikavas novada péc PLMP datiem registréti 5 698 iedzivotaji, no tiem 48.5%
virie$§i un 51.5% sievietes. Peétfjuma ietvaros Carnikavas novada sakotngji sasniegtd izlase - 163
respondenti, no kuriem 63 respondenti (38.7%) ir virie$i un 98 respondenti (60.1%) ir sievietes.
Carnikavas novada apmekl&tas 345 adreses; 182 gadijumos (53%) anketas nav iegiitas (iesp&jams lielaks
skaits, bet ne visi atteikumi intervétaju apgaitas lapas fikseti). Datu masivs sakotng&ji ievadits
datorprogrammas SPSS 17.0 versija.

Lai uzlabotu pétijuma ietvaros iegiito respondentu atbilzu atbilstibu novadu iedzivotaju
demografisko grupu proporcijam, tika pienemts lémums korigét pétijuma izmantojamo datu izlasi un
atbilstosi samazinat anketu skaitu atseviskas demografiskas grupas.

Salidzinot pétijuma ietvaros sakotngji sasniegtas izlases datus un statistikas datus
par iedzivotaju skaitu dazadas vecuma grupas, apdzivotas vietas un sievieSu / virieSu proporciju, tika
aprékinats, cik no katra novada attiecigd dzimuma, vecuma, apdzivotas vietas respondentiem netiks
ieklauti analize (t.i., ja attieciga grupa izlas€ bija parstavéta vairak, neka nepiecieSams, no §1s grupas péc
nejausibas principa tika izvéléts noteikts skaits anketu, kuras turpmakaja analiz€ netiks
ieklautas). Rezultata turpmakaja analizg ietvertas un izmantotas 145 Carnikavas novada respondentu un
180 Ikskiles novada respondentu anketas. 3.1., 3.2., 3.3. tabulas redzama Carnikavas un Ikskiles novadu
respondentu sakotn€jas un precizetas izlases atbilstiba PLMP datiem un Carnikavas novada domes
teritoriala apdzivojuma datiem.

3.1. tabula. Carnikavas novada iedzivotaju skaits un struktara, (PMLP dati, 02.2014, péetijuma
sakotnéjas izlases dati, 09.2014, korigetas izlases dati, 02.2015)

Carnikavas novada iedzivotaju PMLP dati, Siazligztgegi 6a§) t:z?; O?la(;:rllfgta Korigeta i;lase (145
struktiira péc dzimuma, 07.02.2014 092014, ’ respondenti), 02.2015.
veeuma gripam Skaits | (%) Skaits (%) Skaits (%)
Viriesi 2763 | 485 63| 387 63 | 43
Sievietes 2935 | 51.5 96 | 58.9 82| 57
1824 541 9.5 12 7.4 12 8
2534 980 | 172 311 19.0 26| 18
35— 44 996 | 17.5 27| 16.6 26| 18
45— 54 1035 | 182 24| 147 240 17
55 — 64 875 | 15.4 29 178 241 17
65 un vairak 1271 | 223 39| 239 33| 23
Nav atbildes 1 0.6

Kopa 5698 | 100 163 100 145|100
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Carnikavas novada respondentu izlase teritoriala griezuma veidota, balstoties uz pasvaldibas
2013.gada statistikas datiem (atSkiras no PLMP statistikas datiem, skat.3.1. un 3.2. tabulas), jo citi

statistikas datu avoti nesniedz informaciju par novada apdzivojumu ciemu limeni.

3.2. tabula. Carnikavas novada iedzivotaju skaits un struktira, (Carnikavas novada pasvaldibas

dati, 2013, petijuma sakotnejas izlases dati, 09.2014, korigetas izlases dati, 02.2015)

) C o Sakotngji aptauja Korigeta izlase
Car- nlkgyzis novz;tda' iedzivotaju Pasvaldibas dati, sasniegta izlase (163 (145 respondenti),
;Z;’I‘C’Z;Z“ apdzivojuma 2013 respondenti), 09.2014. 02.2015.

Skaits (%) Skaits (%) Skaits (%)

Carnikava 4154 59.1 110 67.5 95 66
Kalngale 884 12.6 27 16.6 24 17
Garciems 688 9.8 15 9.2 15 10
Gauja 505 7.2 6 3.7 6 4
Cits (kopa) 802 11.4 5 3.1 5 3
KOPA 7033 100.0 163 100 145 100

Ikskiles novada peéc PLMP datiem registréti 7 215 iedzivotaji, no kuriem 47.9% viriesi un 52.1%
sievietes, 3.3. tabula. Par Ikskiles novada iedzivotajiem PLMP statistikas dati pieejami $ada teritoriala
griezuma — Ikskile un Ikskiles lauku teritorija (skat.3.3. tabula), kam atbilsto$i korigétaja izlase
samazinats anketu skaits. Ikskiles novada sakotng&ji sasniegta izlase 266 respondenti, no kuriem 75
respondenti (28.2%) ir viriesi un 191 respondents (71.8%) ir sievietes. Ikskiles novada apmeklétas 542
adreses; 275 gadijumos (51%) anketas nav iegitas. IksSkiles novada sakotnéji sasniegta izlase (266
respondenti) tika preciz&ta, samazinot ietverto respondentu aptaujas anketu skaitu lidz 180 Ikskiles.

3.3. tabula. Ikskiles novada iedzivotaju skaits un struktara, (PMLP dati, 02.2014, péetijuma
sakotnejas izlases dati, 09.2014, korigetas izlases dati, 02.2015)

Carnikavas novada iedzivotaju struktiira PMLP dati, Sal.(om_éj.l aptauja Korigeta 1zlase.

. _ sasniegta izlase (266 (180 respondenti),
péc dzimuma, vecuma grupam un 07.02.2014 .

S - respondenti), 09.2014. 02.2015.
teritoriala apdzivojuma _ i -
Skaits (%) Skaits (%) Skaits (%)

Viriesi 3459 | 479 75 28.2 75| 42
Sievietes 3756 | 52.1 191 71.8 105 | 58
18-24 807 | 11.2 27 10.2 19 11
25-34 1453 | 20.1 49 18.4 36 | 20
3544 1493 | 20.7 63 23.7 38| 21
45 -54 1157 | 16.0 40 15.0 29| 16
55— 64 925 | 12.8 36 13.5 23| 13
65 un vairak 1380 | 19.1 50 18.8 35| 19
Nav atbildes 1 0.4
Ikskile 5283 | 73.2 209 78.6 131 | 73%
Lauku teritorija 1932 | 26.8 57 214 49 | 27%
Kopa 7215 | 100 266 100 180 | 100
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P&c izlases korekcijam datu masivs parcelts uz datorprogrammas STATA 13.0 versiju, kura
veikta korigéto datu analize un faktoru analize.

Korigétais datu masivs sagatavots datu analizei: atbilstos$i parkodg€jot (korigéta datu masiva
mainigo apzim&jumi, 4.pielikums) mainigos, konvertgjot trikstosas vertibas, veicot parkodésanu un
atbilstosi saglabajot atbilzu vertibas jautajumiem, kas tika uzdoti ar pret€ju nozimi (uz 7., 17. un 25.

jautajumu formul&jums ir mainits, lai Likerta skalas veért€jumi atbilstu atbilzu nozimei).

3.2.3 Triikstoso vértibu analize

TrikstoSo vertibu kopsavilkuma tabula par analize ietverto datu masivu pievienota 5.pielikuma
l.tabula. Aptaujas process apliecina, ka respondenti ne vienmér vélas sniegt personiska rakstura
informaciju. Dati par aptaujas trukstoSajam veértibam liecina, ka dala respondentu nevélas sniegt atbildes
religisko piederibu (J54) vai 1pasi izteikti - par ienakumiem (J61).

Faktoru analizg tiek ietverti jautajumi par sociala kapitala elementiem no 1. Iidz 33. jautajumam,
5.pielikuma 1.tabula (JO1 lidz J33). Jautajumi par dazadiem sociala kapitala aspektiem ir labi atbildéti,
t.i. trikstoSo atbilzu skaits ir neliels. Vairak ka 1% vai 4 un vairak respondenti nav atbild&jusi tikai uz
5 jautajumiem:

- JO3 Labas attiecibas ar kaiminiem, kur trikst 5 vai 1.54% atbilzu

- J21 Uzskata, ka multikulturalisms Latvijai nak par labu, kur triikst 11 vai 3.38% atbilzu
- J22 Zinotu par nejausi sabojatu automasinu, kur triikst 4 vai 1.23% atbilzu

- J23 Vairumam Latvijas iedzivotaju var uzticeties, kur triikkst 6 vai 1.85% atbilzu

- J26 Uzticas, ka draugi rikojas labakajas intereses, kur trukst 4 vai 1.23% atbilzu

Vislielakais trokstos$o atbilzu skaits ir uz 21.jautajumu, kas veérsts uz respondentu viedokla

noskaidroSanu par toleranci pret atskirigo, kur triikst 11 vai 3.4% atbilzu, 3.1. att€ls.

. tab 21, m . list novads j51 j52 j60 if j21=—=., label
Es uzskatu, ka novads 351 352 j60
miltikulturdlisms Latvijai
= 85. Carnikavas 53 Sieviete Nav i=zglit
nék par labu Freq. Percent Cum. > ) L gt
140. Carnikavas 77 Sieviete DProfeaiond
1&0. IkSkiles n 23 Sieviete Profesiond
Pilnika piekritu 51 15.69 15.69 ] Ikskiles n 4z Sieviete Vidé&jE wvis
I . _ 251 Ikdkiles n 48 Sieviete Vidéja vis
Drizidk piekritu 73 24 .31 40.00
He piekritu, ne nepiekritu o8 33.23 73.23 |[z71. | Ixskiles n 56 Sieviete Augstkd i
Drizak nepiekritu 45 13 .85 87.08 277 Ikskiles n a7 Sieviete Vidéja wia
. — . _ 235 Ikdkiles n L35 Sieviete Vid&ja wis
Pilnlbi& nepiekritu 31 3.54 I6.62 |l2pa. | 1m3kiles n 74 Sieviete Profesion3
11 3.38 100.00 ||zo0s. Ikdkiles n 74 Sieviete Pamatizgli
313. IkZkiles n 77 Sieviete Pamatizgll
Total 325 100.00

3.1. attels. Respondentu atbildes par jédzienu “multikulturalisms”, (autores pétijuma dati, 2014)
3.1. att€la (tabula pa kreisi) redzams, ka 33.23% no respondentiem ir atbild&jusi, ka

apgalvojumam par multikulturalisma ietekmi ne piekrit, ne nepiekrit. Viens no ticamiem triukstoso
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atbilzu iemesliem ir respondentu neizpratne par jé€dziena “multikulturalisms” saturu. Par $ada
pienémuma iesp&jamibu norada neatbild&juso respondentu vecuma grupa virs 50 gadiem, 3.1. attéla
(tabula pa labi).

Ka 5.pielikuma 1.tabula redzams, jautadjumi par darba vietu (J36-J40) attiecas uz 211
respondentiem vai 64.92% no visas izlases. Lai gan uz visiem jautdjumiem par darba vietu atbilzu
faktiski netrukst vai trikstoSo atbilzu skaits ir niecigs 1 vai 0.31% (J36 un J39), darba autore nolemj
faktoru analize neietvert jautajumus no Nr. 36 11dz Nr.40 par attiecibam darba vieta, jo triikkstoSo atbilzu
skaits, kas saistams ar 35.08% no izlases respondentiem, kuri nav nodarbinati var radtt risku, ka faktoru
analizes rezultati nebus objektivi.

Dazi jautajumi (J41-J44) anketa tika ietverti ar mérki iegiit informaciju par respondentu
lidzdalibu organizacijas un intereSu grupas, to hierarhisko uzbiivi, daudzveidibu, dazadibu. legitie dati
liecina, ka mazak ka puse no visas p&tfjuma izlases respondentiem (iesaistito respondentu skaits ir n=81)
ir iesaistTjusies kada organizacija.

Atseviski jautajumi (J45-J48) anketa tika ietverti ar mérki noskaidrot sociala kapitala aspektu
vertibu attieciba uz majsaimniecibam, vai ari kopienas 1émumu pienemsanas efektivitati (J49-J50). 4
respondenti vai 1.23% no pétjjuma izlases nav atbildgjusi uz 47. un 48. jautdjumiem par iespg&jam
aiznemties, kas raksturo nevél€sanos atbildét uz personiskiem jautajumiem, it Tpasi par finansém:

- J47 No gimenes, tuvakajiem draugiem sanemts aizdevums, kur triikkst 4 vai 1.23% atbilzu;

- J48 No pazinam, lietiSkiem kontaktiem sanemts aizdevums, kur trukst 4 vai 1.23% atbilzu;

- J49 Respondenta aktivitaSu rezultata mainits domes l[émums, kur triikst 10 vai 3.08% atbilzu;

- J50 Respondenta aktivitasu rezultata novada ir notikusas parmainas, kur trikst 10 vai 3.08%
atbilzu.

Lidzigi, augsts trikstoSu atbilzu skaits ir jautajuma (44.12.), kura lagts subjektivi novertét sava
laika, ko respondents velta sabiedriskajam organizacijam vai grupam - vienas stundas vértibu eiro. No
81 respondentiem tikai 27 vai 8.31% respondentu, kas ir iesaistijuSies sabiedriskas organizacijas vai
intereSu grupas, ir sniegusi atbildi , t.i. 54 respondenti vai 66.67%, uz kuriem attiecas jautajumi par
sabiedriskajam aktivitatém, nav atbild&jusi.

No visiem aptauja ietvertiem jautajumiem visvairak atbilzu trikst uz J61, kur respondentiem tika
ltigts noradit majsaimniecibas ienakumus. 82 respondenti vai 25.23% no visas izlases nav sniegusi
atbildi.

TriikstoSo vertibu kopsavilkuma, 5.pielikums 2. tabula, ietverti jautajumi par socialo kapitalu.
Ailité “=." noradits trukstoSo atbilzu skaits un ailiteé Obs.<. redzams kop€jais noverojumu skaits.
TriikstoSo veértibu sist€émiskas tipveida tendences, S.pielikums 3. tabula, parada, ka 86%.no izlases par

sociala kapitala mainigajiem ir sniegtas atbildes.
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Lai atrisinatu triikstoSo vértibu problému pastav vairakas alternativas, pieméram ar programmas
Stata 13.0 truksto$o vértibu gadijumos var generét statistiskas mainigo vertibas. Tomér, nemot vera
turpmakaja analiz€ ietvertie jautajumi (no 1. [idz 33.) ir labi atbildéti, tad Stata 13.0 faktoru analize

neietvers konkr&tos noveérojumus, kur iztriikst atbildes vértiba.

Novérojumi ar galgjam veértibam (outlier cases); Df beta novérojumu vértibu identificéSana.

IDfb|= 2/\n, vai $aja pétijuma |Dfb|=2/7293=2/17.11724=0.116841

3.2.4. Korigetas izlases aprakstosas statistikas dati, respondentu raksturojums

Respondentu vecums, dzimums, izglitiba

Ka ieprieks noradits, turpmakajai analizei izveidotaja izlas€ ieklauti 325 respondenti, t.sk. 180
Ikskiles novada iedzivotaji un 145 Carnikavas novada iedzivotaji. Korigétas izlases respondentu
vecuma, dzimuma un teritorialas dzivesvietas struktiira ir tuvinata un vairak atbilstoSa pieejamiem

statistikas datiem (sk. ieprieks 3.1., 3.3. tabulas).

Respondentu vecums

Ikskiles novads Carnikavas novads
21

20
I

13 13 13 13

- 1010 10

Novérojumu skaits (frequency)
10

3 33

1 1
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Vecums (gadi)

3.2. attéls. Novadu korigéto respondentu izlasu vecums, (autores pétijuma dati, 2014)

Izlases respondentu vecuma robezas sériju izlasé “Ikskiles novada iedzivotaji” ir no 18 lidz 92
gadiem, bet “Carnikavas novada iedzivotaji” lidz 86 gadiem, 3.2. att€ls. P&tjjuma izlases respondentu
vidgjais vecums ir 47 gadi, bet s€riju izlasés “Tkskiles novada iedzivotaji” vid&jais vecums ir 47 gadi,
bet “Carnikavas novada iedzivotaji” 49 gadi. Puse no izlas€ ietvertajiem respondentiem ir vecuma no 18

lidz 47 gadiem (sk. 6.pielikums).
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Novadu izlasu respondentu vidéjais vecums, péc dzimuma
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3.3. attéls. Novadu korigéto respondentu izlasu vidéjais vecums péc dzimuma,
(autores petijuma dati, 2014)
Petfjuma izlases sériju izlasés “Ikskiles novada iedzivotaji” sieviesSu vid€jais vecums ir 49 gadi
un virieSu 43 gadi , bet “Carnikavas novada iedzivotaji” sievieSu vidgjais vecums 51 gads, bet virieSu

45 gadi, 3.3. attéls.

Novadu respondenti péc dzimuma
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3.4. attels. Novadu korigéto respondentu izlasu struktiira péc dzimuma,
(autores petijuma dati, 2014)
Korigétaja izlasé ietverti 138 viriesi (43% no izlases respondentiem) un 187 sievietes (58% no

izlases respondentiem). 3.4. att€la sériju izlase “Carnikavas novada iedzivotaji” ietver 63 virieSus
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(43% no serijas izlases respondentiem) un 82 sievietes (57% no sérijas izlases respondentiem). Sériju
izlase “Ikskiles novada iedzivotaji” ietver 75 virieSus (42% no s€rijas izlases respondentiem) un 105

sievietes (58% no s€rijas izlases respondentiem) (6.pielikums, 3.tabulas).

Vidé&jais novada nodzivoto gadu skaits, IkSkiles un Carnikavas novadi

60

Gadu skaits
40

20

[ Ikskiles novads [[] Carnikavas novads

3.5. attels. Videji novada nodzivotie gadi, (autores petijjuma dati, 2014)
3.5. attela redzama vid€jais novadad nodzivotais laiks. Sériju izlase “Carnikavas novada

iedzivotaji” tie ir 22 gadi, bet s€riju izlasé “Ikskiles novada iedzivotaji” 24 gadi (6.pielikums, 4.tabula).

Novadu respondentu izglitibas [imenis
IkSkiles novads Carnikavas novads

40

Novérojumu skaits (frequencies)
20

I \av izgiitibas I Pamatizglitiba vai nepabeigta vidéja
I Vidsja visparsja izgitiba [ Profesionala vidéja vai arodizglitiba

I Augstaka izglitiba

3.6. attels. Respondentu izglitibas Iimenis, (autores pétijuma dati, 2014)
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Izlases respondentus kopuma raksturo augsts izglitibas Iimenis, 3.6. attéls. Korigétaja izlasé 46%
respondentu norada, ka ieguvusi augstako izglitibu (atbilstosi sériju izlases: Carnikavas iedzivotaji 48%;
Ikskiles iedzivotaji 44%), vid€jo vispargjo izglitibu ieguvusi 20% (atbilstosi sériju izlasés: Carnikavas
iedzivotaji 19%; Ikskiles iedzivotaji 21%), profesionalo vai arodizglitibu 26% (atbilstosi sériju izlasés:
Carnikavas iedzivotaji 29%; Ikskiles iedzivotaji 23%), bet pamatizglitiba vai vai nepabeigta vid&ja
izglitiba 8% (atbilstosi seriju izlasés: Carnikavas iedzivotaji 4%; Ikskiles iedzivotaji 12%). Viens
respondents noradijis, ka nav izglitibas, bet viens nav sniedzis atbildi. (sk.6.pielikums, 6.tabulas).

Salidzinot sériju izlases, Carnikavas novada iedzivotajiem raksturigs augstaks izglitibas Itmenis.

Respondentu gimenes stavoklis un religiska piederiba

Aptaujas anketas 53.jautagjuma respondentiem tika liigts noradit gimenes stavokli. Visi izlases
responenti ir sniegusi atbildi, 3.7. att€ls. P&tijuma izlases lielaka dala ~54% ir precgjusies, ~16%
neprecgjusies, bet dzivo kopa ar pastavigu dzivesbiedru, ~13% nav prec&jusies un nav arl pastaviga
dzivesbiedra, ~10% atraitni un ~7% SkiruSies. Salidzinot s€riju izlases, Ikskiles novadam raksturiga
zemaka precéto repondentu proporcija (IkSkile ~49%, Carnikava ~59%), augstaka neprecétu, bet
patstavigas attiecibas esoSu respondetu dala (Ikskile ~ 18%, Carnikava ~15%), lielaka neprecé&to
repondentu proporcija (Ikskile ~15%, Carnikava ~10%), lielaka skirusos repondentu proporcija (Ikskile
~ 6%, Carnikava ~10%) un lielaka atraitnu proporcija (Ikskile ~ 12%, Carnikava ~6%) (6.pielikums
7.tabulas). Respondenta gimenes stavoklim ir nozime gan analiz&jot majsaimniecibas ienakumu limeni,

gan respondenta sabiedriskas komunikacijas ieradumus.

Novadu respondentu gimenes stavoklis
IkSkiles novads Carnikavas novads
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3.7. attels. Respondentu gimenes stavoklis, (autores petijuma dati, 2014)
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54.jautajuma respondentiem tika lhgts noradit religisko piederibu, respondentu redzamas
atbildes 3.8.attéla. Sis ir viens no aptaujas sensitivajiem jautajumiem. No 325 responentiem, 36 (26
Ikskiles novada, 10 Carnikavas novada) vai 12% no respondentiem norada, ka nevélas uz jautajumu

atbildet.

Novadu respondentu religiska piederiba
IkSkiles novads Carnikavas novads
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3.8. attéls. Respondentu religiska piederiba, (autores pétijuma dati, 2014)

Pétijuma izlases lielaka dala ~34% ir piederigi luteranu konfesijai, ~18% ir piederigi katolu
konfesijai, ~12% pareizticigo konfesijai, 2% norada, ka pieder citai religiskai konfesijai. ~19% no
izlases respondentiem nav religiozi. Salidzinot sériju izlases, Carnikavas novada ir vairak luterticigo
(Carnikava ~38%, Ikskile ~ 31%) un pareizticigo (Carnikava ~16%, Ikskile ~ 8%), bet 1kskile ir vairak
respondenti ir piederigi katolticibai (Ikskile ~25%, Carnikava ~17%). Nereligiozo respondentu
proporcija abas sériju izlas€s atbilst kop€jai izlasei (6.pielikums 8.tabulas).

Majsaimniecibu raksturojums

Aptaujas anketas 58. jautajuma respondentiem tika ltigts sniegt informaciju par majsaimnieciba
dzivojoso personu skaitu. 10 respondenti nav sniegusi atbildes uz 58.jautajumu. P&tijuma izlases ietvaros
38 majsaimniecibas dzivo 1 cilveks, savukart lielaka majsaimnieciba (8 cilvéki) ir Carnikavas novada,
savukart Ikskiles novada ir 5 majsaimniecibas, kuras dzivo 7 cilveki, 3.9. attéls. P&tjjuma ietverto
majsaimniecibu vid€jais lielums ir 3,3 cilveki. Salidzinot sériju izlases, Ikskiles novadam ir raksturigas
nedaudz lielakas (vid&ji 3,5 cilveki) vidgjas majsaimniecibas neka Carnikavas novada (vid&ji 3.0

cilveki), 3.9. att€ls un 6.pielikuma 9.tabulas.
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Majsaimniecibu lielums péc cilvéku skaita
IkSkiles novads Carnikavas novads

Novérgjumu skaits (frequencies)
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3.9. attels. Majsaimniecibu lielums, (autores pétijuma dati, 2014)
Sériju izlas€s majsaimniecibas ar 1-2 cilvékiem Ikskiles novada veido 29%, Carnikavas novada
- 37%, majsaimniecibas ar 3 cilvékiem Ikskiles novada veido 20%, Carnikavas novada - 24%,
majsaimniecibas ar 4 cilvekiem Ikskiles novada veido 26%, Carnikavas novada - 23%, majsaimniecibas
ar 5 cilvekiem Ikskiles novada veido 14%, Carnikavas novada - 4%. Majsaimniecibu, kuras dzivo 6-8

cilveki Ikskiles novada veido 10%, Carnikavas novada - 4%, 6.pielikuma 9.tabulas.

ITenakumi, nodarbosanas, darba vietas atrasanas

Aptaujas anketas 61.jautajuma respondentiem tika lugts sniegt informaciju par ienakumiem,

respondentu atbildes 3.10. att€la.

Majsaimniecibu ienakumi novados
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3.10. attels. Majsaimniecibu ienakumi, (autores pétijuma dati, 2014)
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25% vai 82 no 325 respondentiem, nav vél&jusies sniegt datus par ienakumiem. Janorada, ka $is
jautajums ir viens no sensitivakajiem jautajumiem, uz kuru respondenti nav vélgjusies sniegt atbildes.
Aptaujas laika sanemtas 243 (120 — Ikskiles novada; 123 —Carnikavas novada) respondentu

atbildes, ar ienakumu variaciju no 50 lidz 2000 eiro ménes1 uz vienu majsaimniecibas locekli ménes.

lenakumu limenis (uz 1 majs.locekli) péc respondenta dzimuma
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3.11. attéls. Majsaimniecibu ienakumi péc repondenta dzimuma, (autores pétijuma dati, 2014)

Balstoties uz sanemtajam atbildem, vidgjie ienakumi uz vienu majsaimniecibas locekli, petijuma
izlasé analiz€tajam majsaimniecibam ir 483 eiro ménesi. Salidzinot sériju izlases, Ikskiles novadam
raksturigi augstaki vidgjie majsaimniecibu ienakumi - 521 eiro ménest uz vienu majsaimniecibas locekli,
bet Carnikavas novada zemaki - 445 eiro ménesi uz vienu majsaimniecibas locekli, 6.pielikuma
10.tabulas. Noraditajos novados atSkiribas ienakumos identific€jamas arT pé€c respondenta dzimuma,
3.11. attels. IkSkiles novada sievietes vid€ji ménesi noradijusas ienakumus 518 eiro uz vienu
majsaimniecibas locekli, Carnikavas novada 375 eiro uz vienu majsaimniecibas locekli. Ikskiles novada
respondentu, virieSu ménesi noraditie ienakumi vid€ji 524 eiro uz vienu majsaimniecibas locekli,
Carnikavas novada 541 eiro uz vienu majsaimniecibas locekli, 6.pielikuma 10.tabulas.

Ikskiles novada sievietes vidgji ménest noradijusas augstakus ienakumus (Ikskile 518 eiro, bet
Carnikava 375 uz vienu locekli ménesi), bet respondentu virieSu starpa augstak ienakumi ir Carnikavas
novada (Carnikava 541 eiro, bet Ikskile 524 eiro uz vienu majsaimniecibas locekli).

Aptaujas anketas 62.jautajuma respondentiem tika liigts sniegt informaciju par majokla veidu un
finansialam saistibam, respondentu atbildes 3.12. att€la. Lielaka dala respondentu vai ~ 71% dzivo

privatipaSuma bez kreditsaistibam, 18% respondentu dzivo privatipasuma ar kreditsaisttbam un tikai
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11% 1ré majokli, 6.pielikuma 11.tabulas. Sériju izlas€s atSkiriba paradas respondentu grupas, kuriem par
majokli ir vai nav kredistaistibu. Carnikavas novada ~78% respondentu nav kreditsaistibas par majokli,
Ikskiles novada ~ 65% no respondentiem. Savukart, kreditsaistibas Ikskiles novada ir ~23%
respondentu, bet Carnikavas novada ~ 12%. Irétos majoklos abos novados dzivo lidziga respondentu

dala, kas atbilst izlases vidg&jiem raditajiem, 6.pielikuma 11.tabulas.

Respondentu majokli
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3.12. attels. Majoklis un finansialas saistibas, (auftores petijuma dati, 2014)

Aptaujas anketas 35.jautajuma respondentiem tika liigts sniegt informaciju par nodarbosanos,
respondentu atbildes 3.13. attéla. Atbilstosi vecuma struktiirai, puse vai 51,4% aptaujato respondentu
péc nodarbosanas veida ir darba némgji, 12,9% uzne€meji un pasnodarbinatie, 21,9% ir pensija, 6,5%
respondenti raksturojusi savu nodarbosanos ka majsaimnieki, 4,9% ir studenti vai skolnieki un 2,2% uz

aptaujas bridi ir bijusi bez darba, 6.pielikuma 12.tabulas.
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Respondenti péc nodarbosSanas veida
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3.13. attéls. Repondentu nodarboSanas, (autores pétijuma dati, 2014)

Abos novados aptaujato respondentu struktiira péc nodarboSanas veida proporcionali ir loti
lidziga, kas lauj pienemt, ka novados aptaujato iedzivotaju izlases ir salidzinamas. Atskiribas ir
pamanamas starp divam izlases respondentu kategorijam p&c nodarboSanas veida: “uznéméji vai
pasSnodarbinatie” un “bezdarnieki”, kuru ir Ikskiles novada ir nedaudz vairak. Savukart, Carnikavas
novada ir nedaudz vairak darba n€meéju un pensijas vecuma respondentu, 3.13.att€ls un 6.pielikuma 12.
tabulas.

Svarigs aspekts saistiba ar pétijuma priekSmetu ir nodarbinato respondentu darba vietas
atrasanas, jo liela mera atspogulo gan abu novadu atraSanos Rigas aglomeracijas teritorija, gan art
raksturo savienojosa sociala kapitala potencialu. Ka tas bija paredzams saskana ar veikto novadu sociali
ekonomisko novért€§jumu, ~54% no nodarbinatajiem respondentiem darba vieta atrodas galvaspilséta
(aptaujas 36.jautajums). Salidzinot Ikskiles un Carnikavas novadu respondentu atbildes, var secinat, ka
Ikskiles novada iedzivotaju nodarbinatiba vairak saistita ar novadu, mazak ar Rigu. ~37% Ikskiles
novada iedzivotaju darba vieta atrodas sava novada, bet Riga darba vieta atrodas ~49% respondentu.
Savukart, ~23% no Carnikavas novada respondentiem darba vieta atrodas sava novada, bet ~60% ir

nodarbinati Riga, 3.14.attéls un 6.pielikuma 13. tabulas.
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Respondentu darba vieta

IkSkiles novads Carnikavas novads

60

57 56

Novérojumu skaits (frequencies)

I savanovada M Riga [ Citur

3.14. attéls. Repondentu darba vieta, (autores pétijuma dati, 2014)

Apliikojot noraditos “citur” atbilzu variantus, abu novadu respondentu nodarbinatiba ir saistita
ar I1dzas esosiem novadiem. Gandriz 8% no nodarbinatajiem ikskilieSiem darba vieta ir Ogres novada.
Vel ka darba vietu “citur” ikskilieSi norada Salaspils (2 respondenti), Stopinu (1 respondents) un
Kekavas novadus (1 respondents), bet viens respondents norada darba vietu arpus Latvijas (Berline).

5% no nodarbinatajiem carnikavie$iem ka darba vietu norada Adazu novadu. V&l ka darba vietas
atraSanos “citur” carnikavie$i noradijusi lidzas vai netalu esoSos Saulkrastu (1 respondents), Incukalna
(1 respondents) un ), Stopinu novadu (1 respondents). Samera liels skaits carnikaviesu (7 respondenti)
pret nodarbinato novada respondentu skaitu (7.5%) nav vélgjusies precizét, kur tiesi atrodas vinu darba

vieta.
Respondentu iesaiste organizacijas, interesu grupas

Aptauja tika uzdoti vairaki jautajumi par iedzivotaju iesaisti sadarbibas tiklos (sabiedriskas
organizacijas, grupas), lai izzinatu, kadas organizacijas vai intereSu grupas respondenti ir iesaistijusies
(3.4. un 3.5.tabulas).

3.4. tabula. Respondentu iesaiste organizacijas, intereSu grupas, (autores pétijuma dati, 2014)

41 jautajums Ikskiles novads Carnikavas novads Pétfjuma izlase
Viena NVO vai intereSu grupa 31 17.3 20 13.8 51 15.56
Vairakas NVO 17 9.5 12 8.3 29 8.89
Neviena 131 73.2 113 77.9 244 75.56
Kopa 179 100.0 145 100.0 324 100.0
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Aptaujas rezultati norada, ka lielaka dala respondentu nav iesaistiti neviena sabiedriska
organizacija vai intereSu grupa ~76% no aptaujas izlases respondentiem; Ikskiles novada ~73% no
respondentiem, Carnikavas novada ~78% no respondentiem. Salidzinot aptaujas respondentu izlases
datus pa novadiem var secinat, ka Ikskiles novada iedzivotaji ir sabiedriski aktivaki neka Carnikavas
novada iedzivotdji, par to liecina gan respondentu proporcija, kas nav iesaistita neviena sabiedriska
organizacija, intereSu grupa, gan lidzdalibas raditaji: Ikskiles novada ~28% no novada respondentiem,
Carnikavas novada ~22% no novada respondentiem.Tapat aptaujas rezultati identificé tendenci, ka
noteikta iedzivotaju dala iesaistas pat vairaku sabiedrisku organizaciju darbiba: 9% no aptaujas izlases
respondentiem; Ikskiles novads ~10% no respondentiem, Carnikavas novads ~9% no respondentiem,
3.4. tabula. 3.5. tabula noraditas respondentu atbildes par vinu iesaisti nevalstiskas organizacijas vai
intereSu grupas.

3.5. tabula. Respondentu iesaiste organizacijas, intereSu grupas péc to veida, (autores pétijuma

dati, 2014)

42 jautajums Ikskiles novads | Carnikavas novads Petfjuma izlase

I;i Si“iﬁffi‘iﬁiﬂis‘iﬁ/s o nteresu Skaits | % | Skaits % Skaits %

Novada NVO 6 7.5 8 15.7 14 10.7
Sporta organizacija 10 125 11 21.6 21 16.0
Religiska organizacija 7 8.8 2 3.9 9 6.9
Arodbiedriba 10| 12.5 4 7.8 14 10.7
Politiska partija 3 3.8 1 2.0 4 3.1
Vides aizsardzibas organizacija 1 1.3 2 3.9 3 2.3
Profesionala organizacija 4 5.0 2 3.9 6 4.6
Nozares organizacija 3 3.8 2 3.9 5 3.8
Labdaribas organizdacija 5 6.3 3 5.9 8 6.1
Cilvektiesibu aizsardzibas organizacija 0 0 0 0 0 0.0
Pasdarbnieku kolektivi 171 21.3 7 13.7 24 18.3
Paspalidzibas vai atbalsta grupa 3 3.8 0 0 3 2.3
Jauniesu organizacija 4 5.0 1 2.0 5 3.8
iiggl;f{;cgzj\;ai izglitibu atbalstosa 3 38 5 98 8 6.1
Makskernieku, mednieku klubs 2 2.5 1 2.0 3 2.3
Cita veida organizacija 2 2.5 2 3.9 4 3.1

Kopa 80 51 131

Ka 3.4. tabula redzams, tad tikai ~24% no visiem respondentiem ir iesaistijusies kada sabiedriska
organizacija vai intereSu grupa. P&tfjuma dati liecina, ka no 24% respondentu visaugstako iesaisti
respondenti uzrada intereSu grupas vai organizacijas, kas saistitas ar valaspriekiem. 3.5. tabula redzams,
ka wvislielakd respondentu lidzdaliba identificgjama paSdarbnieku kolektivos ~18% un sporta
organizacijas ~16%. Otra vieta ierindojas organizacijas, kas saistitas ar iedzivotaju intereSu parstavibu
—novada NVO un arodbiedribas ~11%. Tresa vieta ierindojas piederiba religiskam organizacijam ~ 7%,

ka arT izglitojosam (~6%) un labdaribas (~6%) organizacijam.
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No saméra neliela respondentu skaita nelielas atkiribas starp novadu respondentu iesaiste
augstaka Carnikavas novada respondentu proporciju paradas novada NVO (Carnikava ~16%; Ikskile
~8%) un sporta organizacijas (Carnikava ~22%; Ikskile ~13%), bet augstaka Ikskiles novadu
respondentu lidzdaliba paradas pasdarbibas kolektivos (Ikskile ~21%, Carnikava ~14%), arodbiedriba
(Ikskile ~13%, Carnikava ~8%), un religiskas organizacijas (Ikskile ~9%, Carnikava ~4%), abos
novados paradas lidzigs iesaistes limenis ~6% labdaribas organizacijas.

Tkskiles novada respondentu piedertba organizacijam intereSu grupam

Ikskiles novada 21 respondents norada iesaisti tautas makslas kolektiviem, 14 respondenti norada
piederibu sporta organizacijam. 14 Ikskiles novada respondenti ir noradijusi piederibu profesionalai vai
nozares organizacijai, 12 respondentu ir noradijusi piederibu religiskai konfesijai, t.sk. Ikskiles
evangeliski luteriskai draudzei, Ogres Sv.Meinarda katolu baznicai, Ogres Trisvienibas baptistu
draudzei. Neliels respondentu skaits (14 respondenti) ir noradijis piederibu arodbiedribai. Tikai Cetri
respondenti ir noradijusi piederibu kadai no Latvijas politiskajam partijam. 3.6. tabula noraditi Ikskiles
respondentu aptauja uzraditie intereSu grupu vai organizaciju nosaukumi.

3.6. tabula. Ikskiles novada respondentu noraditas sporta organizacijas un pasdarbnieku

interesu grupas, (autores pétijuma dati, 2014)

Makslas, muzikas, teatra intereSu grupa (t.sk. kori, deju
kolektivi, amatierteatri)
Biedriba "Teatris un izglitiba" Aikido federacija
Biedriba "Miizikas balsis" Antras stallis
Bérnu un skolénu sporta centrs "lkskile"
(vecaku padome)

Sporta organizacijas

Deju grupa "Upe"

Deju kolektivs Salaspili, kultiiras nama "Energgtikis" Biedriba Gaisa baloni
Improvizacijas teatris (KIT) Futbola klubs Ikskile
Jauktais koris "Ikskile" Joga Tinuzos
JaunieSu koris "Soare" KS Sporta klubs biedriba
Jauniesu teatris Akis LOK
Vokalais ansamblis NONA OK Ogre
Kult. mant. Centrs Sporta organizacija (neprecizéta)
TDA "Ogre" Sporta padome
Pokainu akadémija veselibas grupu vingroSana

Rigas pasvaldibas vid. paaudzes deju kolektivs "Dailrade"

Tautas deju kolektivs "Spole"
VPDK Pavards

Carnikavas novada respondentu piederiba organizacijam interesu grupam

Carnikavas novada 8 respondenti norada piederibu tautas makslas kolektiviem, 11 respondenti
norada piederibu sporta organizacijam, 5 respondenti norada iesaisti profesionala vai nozares
organizacija, 3 respondenti ir noradijusi piederibu religiskai konfesijai, 5 respondenti iesaisti
arodbiedriba un tikai 1 respondents ir noradijis piederibu politiskajai partijai. 3.7. tabula noraditi

Carnikavas novada respondentu aptauja noraditie intereSu grupu vai organizaciju nosaukumi.
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3.7. tabula. Carnikavas novada respondentu noraditas sporta organizacijas un pasdarbnieku

intereSu grupas, (autores pétijuma dati, 2014)

Makslas, muzikas, teatra intereSu grupa (t.sk. kori, deju
kolektivi, amatierteatri)

Sporta organizacijas

JDK Abi divi Carnikavas sporta centrs
Arnika FK Carnikava
koris "V&ja Balss" LU Florbols

OK Kapa

SSK Bebra

Aptaujas rezultati norada, ka lielaka dala respondentu nav iesaistijusies novada aktivitatés ~66 %

no aptaujas izlases respondentiem pédéja gada laika ~35% ir iesaistijusies brivpratiga darba aktivitates.

Ikskiles novada ~70% respondentu nav iesaistijusies novada aktivitatés, Carnikavas novada ~60% no

respondentiem. Salidzinot aptaujas respondentu izlases datus pa novadiem var secinat, ka Ikskiles

novada iedzivotaji ir mazak iesaistijuSies brivpratiga darba veikSana neka Carnikavas novada

respondenti, 3.15.attels.

Novadu respondentu atbildes uz 34.jautajumu
P&déja gada laikd esmu veicis brivpratigo darbu nesanemot par to atalgojumu

IkSkiles novads
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Carnikavas novads

B NG, neesmu

I )5 vienureizi I )3 vairakas reizes/ regulari

3.15. attéls. Repondentu atbildes uz 34.jautajumu par iesaisti brivpratigaja darba, (autores

petijuma dati, 2014)

Aptaujas ietvaros ietverti divi jautdjumi, kas respondentus lidz sniegt pasnoveért€jumu par

iesaisti organizacijas laika (stundu) un naudas (eiro) izteiksm&. Lai gan noveért€§jumu sabiedriskajam

organizacijam veltitajam laikam sniedz 65 respondenti (Ikskiles novads - 39 respondenti, Carnikavas

novads — 27 respondenti), bet $1 laika vértibai 27 respondenti (Ikskiles novads - 16 respondenti,

Carnikavas novads — 11 respondenti), tas rada indikativu priek3statu par potencialu ieguvumu no

iedzivotaju Iidzdalibas sabiedriskas organizacijas, grupas. Lai gan janorada, ka potenciali ieguvumi no
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lidzdalibas sabiedriskas organizacijas var rasties art individiem, ka pieméram jaunu zinasanu, iemanu
veida vai ar sabiedrisku kontaktu starpniecibu (aptaujas anketas 44.10, 46.48. jautajumi).

Ikskiles novada respondenti dalibai organizacija vai intereSu grupa vidéji ménesi velta 14.7
stundas, bet Carnikavas novada respondenti dalibai organizacija vai intereSu grupa vid€ji meénest velta
mazak - 9,2 stundas. Izlases respondentu vidgjie raditaji pasnovert§jumam lidzdalibai organizacijas vai
intereSu grupas laika izteiksme ir 12,6 stundas mé&nest un respondentu laika veértibas vid€jais noveértejums
vienai stundai ir 12,5 eiro, kas abu novadu respondentu vid€ja novértejuma griezuma atskiras 10 eiro
centu robezas, 6.pielikuma 14. un 15. tabulas.

P&tfjuma rezultati norada uz zemu novada iedzivotaju iesaiti sabiedriskas aktivitatés. Lielaka
dala respondentu nav iesaistiti neviena sabiedriska organizacija vai intereSu grupa (~76% no aptaujas
izlases respondentiem; Ikskiles novada ~73% no respondentiem, Carnikavas novada ~78% no
respondentiem). Lielaka dala nav iesaistijusies arT brivpratiga darba aktivitates(~66 % no aptaujas izlases

respondentiem; Carnikavas novada ~60% no respondentiem Ikskiles novada ~70% no respondentiem).
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3.2.5. Visparéjie pétijuma rezultati un to interpretacija

Lai visparigi raksturotu iegiitos rezultatus, darba autore veica aptauja iegiito atbilzu statistikas
kalkulacijas. Tas tika veikts ar datorprogrammas STATA 13.0 versiju, izmantojot aprakstosas statistikas
rikus. 3.37. tabula sniegts ieskats par respondentu atbilzu “1” vai “2” (Pilniba piekritu / Drizak piekritu)
ipatsvars katra novada. Piezime: uz 7., 17. un 25. jautadjumu formul&ums ir mainits, lai Likerta skalas
vertéjumi atbilstu atbildem.

Aptaujas 33.jautajuma respondentiem tika liigts noradit gimenes (cieSo saiknu) saiknu esamibu
novada. Abos novados ir uzradits diezgan augsts cieSo saiknu Iimenis. Ikskiles novada ~71%,

Carnikavas novada ~60%, 3.16.attéls.

Novadu respondentu atbildes uz 33.jautajumu
Gimenes locekli dzivo novada

IkSkiles novads Carnikavas novads
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3.16. attéls. Respondentu atbildes uz 33.jautajumu par piesaistoso (bonding) socialo kapitalu,
(autores petijuma dati, 2014)

8., 11. un 29. jautajumi liecina, ka Carnikavas novada iedzivotajiem ir raksturigs augstaks
savienojo$a (bridging) sociala kapitala Iimenis un biezaka saikne ar kontaktu loku, kas ir arpus novada,
3.17., 3.18. un 3.19. attéli. Sajos jautjumos pastav atskiribas starp Latvijas un Australijas pétfjuma
respondentu atbildem (Woodhouse, 2004), kas iesp&jams ir saistits ar viet€§jam teritorijas Ipatnibam, bet

tam biitu nepiecieSama papildus analize, kas nav §1 darba uzdevums.
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Novadu respondentu atbildes uz 8.jautajumu

Biezi izbrauc arpus sava novada

IkSkiles novads Carnikavas novads

67.2

3.17. attéls. Respondentu atbildes uz 8.jautajumu par savienojoso (bridging) socialo kapitalu,

(autores petijuma dati, 2014)

Novadu respondentu atbildes uz 11.jautajumu
Reizém apciemo draugus arpus novada

IkSkiles novads Carnikavas novads
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3.18. attéls. Respondentu atbildes uz 11.jautajumu par savienojoso (bridging) socialo kapitalu,

(autores petijuma dati, 2014)

120



Novadu respondentu atbildes uz 29.jautajumu
Apciemo radiniekus arpus novada

IkSkiles novads Carnikavas novads
S 95.9
= 90.6
o |
©
o |
©

EN
o |
<
o |
N
4.44 5
- & &
N N
¢ o
S <&
(\%
Q
&
3
L
Q

3.19. attéls. Respondentu atbildes uz 29.jautajumu par savienojoso (bridging) socialo kapitalu,
(autores petijuma dati, 2014)

Mazak krasas atskiribas, bet tomér ir vispargjas uztic€sanas (thin trust) Itmeni. Jo visparigaks
Iimenis, jo mazaka uzticiba. 47.5% no Latvijas respondentiem (18. un 23.jautajums) uzskata, ka
vairumam novada iedzivotajiem var uztic€ties, bet tikai 31.4% wuzskata, ka vairumam Latvijas
iedzivotaju var uzticéties, 3.20. un 3.21. attéli. 61.3% no Australijas pétjjuma respondentiem
(Woodhouse, 2004) uzskata, ka var uzticéties kopienas iedzivotajiem, bet 37.9% uzskata, ka var
uztic€ties vairumam valsts iedzivotaju.

Novadu respondentu atbildes uz 18.jautajumu

Vairumam novada iedzivotaju var uzticéties
IkSkiles novads Carnikavas novads

ou./

3.20. attels. Respondentu atbildes uz 18.jautajumu par visparéjas uzticésanas (thin trust) limeni,

(autores petijuma dati, 2014)
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Novadu respondentu atbildes uz 23.jautajumu
Vairumam Latvijas iedzivotaju var uzticéties

IkSkiles novads Carnikavas novads
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3.21. attels. Respondentu atbildes uz 23.jautajumu par visparéjas uzticésanas (thin trust) limeni,
(autores petijuma dati, 2014)

Tomér 16. jautajums liecina, ka Latvijas respondenti, salidzinot ar Vudhausa pétijuma (2004)
datiem, tomér atsaucigak palidz&tu sveSiniekiem. Blivas uztic€Sanas (thick trust) ir respondentu
vertgjuma ir augstaka (26. un 32 jautdjums) - draugiem uzticas 65.4% (91.4% Australijas pétijuma
respondenti), bet tuvakajiem radiem 84.0% Latvijas respondentu (90.5% Australijas pétijuma

respondenti), 3.22. un 3.23.atteli.

Novadu respondentu atbildes uz 26.jautajumu
Uzticas, ka tuvakie draugi rikojas labakajas interesés

IkSkiles novads Carnikavas novads
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3.22. attéls. Respondentu atbildes uz 26.jautajumu par blivas uzticéSanas (¢hin trust) limeni,

(autores petijuma dati, 2014)
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Novadu respondentu atbildes uz 32.jautajumu
Uzticas, ka tuvakie radi rikojas labakajas interesés

IkSkiles novads Carnikavas novads
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3.23. attéls. Respondentu atbildes uz 32.jautajumu par blivas uzticéSanas (¢hin trust) limeni,
(autores petijuma dati, 2014)

Petfjuma ietvertie jautajumi 25. un 28. jautajumi uzrada interesantu situaciju, kas neatbilst
lidz§ingjiem pétjumiem, kuros tiek analiz€ts ekonomiskas izaugsmes un noziedzibas Ilimena
savstarpjas saikne. Neskatoties uz ekonomiskas labklajibas raditajiem Latvija, bitiski lielaka
respondentu dala — 49,9% uzskata, ka noziedzibas limenis nav probléma (Australijas pétijuma
respondenti — 28.4%) un 72.0% jitas pietieckami drosi, lai pastaigatos novada arl tumsa (Australijas

respondenti - 55.1%), 3.24. un 3.25.attéli.

Novadu respondentu atbildes uz 25.jautajumu
Noziedzibas lilmenis novada nav probléma

IkSkiles novads Carnikavas novads
51.7

3.24. attels. Respondentu atbildes uz 25.jautajumu par subjektivo noziedzibas limeni novada,

(autores petijuma dati, 2014)
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Novadu respondentu atbildes uz 28.jautajumu
Jutos dro8i, lai pastaigatos novada arT tumsa

IkSkiles novads Carnikavas novads
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3.25. attéls. Respondentu atbildes uz 28.jautajumu par subjektivo noziedzibas Iimeni novada,
(autores petijuma dati, 2014)
Atbildes uz 45.- 48 jautajumiem norada, ka liela dala Latvijas respondentu ir sanémusi atbalstu
tuvako kontaktu loka. 62.1% ir atradusi darbu ar gimenes vai draugu palidzibu, 48,6% ir atradusi darbu

ar pazinu vai lietiSku kontaktu starpniecibu, 3.26. un 3.27.attéli.

Novadu respondentu atbildes uz 45.jautajumu
Atrasts darbs caur gimenes, tuvako draugu loku

IkSkiles novads Carnikavas novads
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3.26. attéls. Respondentu atbildes uz 45.jautajumu par socialas drosibas tiklu (safety net);

“atrasts darbs” caur cieSajam saikném (bonding ties), (autores pétijuma dati, 2014)
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Novadu respondentu atbildes uz 46.jautajumu
Atrasts darbs caur pazinu, lietiSku kontaktu loku

IkSkiles novads Carnikavas novads
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3.27. attéls. Respondentu atbildes uz 46.jautajumu par socialas drosibas tiklu (safety net);

%

40

20
1

“atrasts darbs” caur cieSajam saikném (bonding ties), (autores pétijuma dati, 2014)

Finansialu atbalstu no gimenes, tuvakajiem draugiem ir sanémusi 48,6% respondentu, bet 21,8%

no respondentiem ir sanémusi finansialu atbalstu pazinu un lietisku kontaktu loka, 3.28. un 3.29.attéli.

Novadu respondentu atbildes uz 47 .jautajumu
No gimenes, tuvakajiem draugiem sanemts aizdevums

IkSkiles novads Carnikavas novads
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3.28. attéls. Respondentu atbildes uz 47.jautajumu par socialas drosibas tiklu (safety net);
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“sanemts aizdevums” caur cieSajam saikném (bonding ties), (autores pétijuma dati, 2014)
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Novadu respondentu atbildes uz 48.jautajumu
No pazinam, lietiSkiem kontaktiem sanemts aizdevums

IkSkiles novads Carnikavas novads
83.8

3.29. attéls. Respondentu atbildes uz 48.jautajumu par socialas drosibas tiklu (safety net);

“sanemts aizdevums” caur cieSajam saikném (bonding ties), (autores pétijuma dati, 2014)

39.8% no Latvijas respondentiem ir ierasts biezi satikties ar darba kolégiem arpus darba,
3.30.attels. Australijas p&tijuma respondenti (Woodhouse, 2004) uzrada augstaku socializé$anas pakapi
ar darba kolégiem arpus darba laika— 50.4%.

Novadu respondentu atbildes uz 37 .jautajumu
Biezi tiekas ar darba kolégiem arpus darba

Ikskiles novads Carnikavas novads
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3.30. attéls. Respondentu atbildes uz 37.jautajumu par komunikaciju ar kolégiem arpus darba
laika, (autores petijuma dati, 2014)
Lai gan Latvijas respondenti uzrada diezgan augstu sasaistos$a (/inking) sociala kapitala Itmeni
(65 jautajums, 3.31.atte€ls) — 59.1%, tikai loti neliela respondentu dala ir panakusi izmainas vietgjos

politiskos [émumos — 5.7% (49.jautajums, 3.32.attéls) un norisés — 12.7% (50.jautajums, 3.33. attéls).
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Novadu respondentu atbildes uz 65.jautajumu

Personiski pazist politisku amatpersonu

IkSkiles novads Carnikavas novads
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3.31. attéls. Respondentu atbildes uz 65.jautajumu par sasaistoSo (/inking) socialo kapitalu,

(autores petijuma dati, 2014)

Novadu respondentu atbildes uz 49.jautajumu
Aktivitasu rezultata ir maintts domes [Emums

IkSkiles novads Carnikavas novads
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3.32. attéls. Respondentu atbildes uz 49.jautajumu par iesaisti un lidzdalibu sabiedriski

80
1

%

40

kolektivo léemumu pienemsana, (autores pétijuma dati, 2014)
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Novadu respondentu atbildes uz 50.jautajumu
Aktivitasu rezultata novada ir notikuSas parmainas

IkSkiles novads Carnikavas novads
87.8 86.7
o |
[ce]
Q|
©
X
o |
2
o |
N
o

3.33. attéls. Respondentu atbildes uz 50.jautajumu par iesaisti un lidzdalibu sabiedriski

kolektivas aktivitates, (autores petijuma dati, 2014)

15. jautajums liecina, ka Ikskiles novada iedzivotaji ir daudz aktivaki sazina ar ievél€tajam
novada amatpersonam, 3.34. attels. Atbildes uz 15. jautajumu, 3.34. attela, norada, ka 47.6% no Latvijas
respondentiem iesaistitos viet€jas problémas risinaSana (salidzino$i 63.4% Australijas pétijuma

respondentu, Woodhouse, 2004).

Novadu respondentu atbildes uz 15.jautajumu

Zinotu novada domes deputatam, ja ripétu kada lieta novada

IkSkiles novads Carnikavas novads
525

3.34. attéls. Respondentu atbildes uz 15.jautajumu par lidzdalibu un pilsoniskumu, (autores

petijuma dati, 2014)
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Interesanta atSkiriba starp abu pétijumu respondentiem veidojas 20.jautajuma, Latvijas
respondenti tuvo kontaktu loka (ar draugiem) daudz risina sarunas par politiskiem jautajumiem, turklat,
politiski jautajumi vairak tiek apspriesti Carnikavas respondentu starpa (Carnikava ~50%, bet Ikskile
~38%), 3.35. attéls.

Novadu respondentu atbildes uz 20.jautajumu

Tiekoties ar draugiem, biezi apspriez politiskus jautajumus

IkSkiles novads Carnikavas novads
3 49.7

o
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3.35. attéls. Respondentu atbildes uz 20.jautajumu par politisku jautajumu parrunasanu ar

draugiem, (autores peétijuma dati, 2014)

Novadu respondentu atbildes uz 4.jautajumu

Palidz novada notiekoSu pasakumu/ projektu organizéSana

IkSkiles novads Carnikavas novads
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3.36. attéls. Respondentu atbildes uz 4.jautajumu par iesaisti un atbalstu novada pasakumu

organizesana, (autores petijuma dati, 2014)
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Novadu respondentu atbildes uz 19.jautajumu

Lasa valsts dienas laikrakstus

IkSkiles novads Carnikavas novads
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3.37. attéls. Respondentu atbildes uz 19.jautajumu par informétibu par notikumiem valsts
sabiedriskaja telpa, (autores pétijuma dati, 2014)

Novadu respondentu atbildes uz 24.jautajumu

Lasa vietéjo avizi/seko novada aktualitatém interneta

IkSkiles novads Carnikavas novads
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3.38. attéls. Respondentu atbildes uz 24.jautajumu par informétibu par notikumiem novada

sabiedriskaja telpa, (autores pétijuma dati, 2014)

Respondentu atbildes uz 19. un 24. jautajumiem, 3.37. un 3.38 attéli, liecina, ka respondenti
vairak seko norisém valsts sabiedriskaja telpa (Carnikava ~40%, bet Ikskile ~36%), tom&r abos novados

diezgan liela dala respondentu seko noris€m novada (~69%). Australijas pétijuma respondenti
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(Woodhouse, 2004) vel vairak seko informacijai masu medijos, (~54% valsts, ~94% interes€jas par
viet§jam zinam). Abos petijumos respondentu interese ir augstaka par viet€jam sabiedriskam norisém.
Respondentu atbildes uz 4. jautajumu, 3.39 attéls, liecina, ka diezgan neliela dala no Latvijas
respondentiem dala brivaja laika iesaistas novada pasakumu, projektu organizé$ana ~ 19% (salidzinosi
~38% no Australijas pétijuma respondentiem (Woodhouse, 2004) iesaistas viet€ju pasakumu, projektu
organizeésana).
Novadu respondentu atbildes uz 4.jautajumu

Palidz novada notiekoSu pasakumu/ projektu organizéSana

IkSkiles novads Carnikavas novads
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3.39. attéls. Respondentu atbildes uz 4.jautajumu par iesaisti un atbalstu novada pasakumu

organizeésana, (autores pétijuma dati, 2014)

Novadu respondentu atbildes uz 41.jautajumu

lesaiste sabiedriska organizacija un/vai intereSu grupa

IkSkiles novads Carnikavas novads
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3.40. attéls. Respondentu atbildes uz 41.jautajumu par iesaisti NVO vai interesu grupas, (autores

peétijuma dati, 2014)
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Salidzinot autores pétijuma respondentu atbildes ar Vudhausa (2004) pétijuma datiem, vislielaka
atSkiriba veidojas cilvéku iesaistei kada no sabiedriskdm organizacijam vai intereSu grupam
(respondentu atbildes uz 41. jautajumu). Tikai ~25% no aptaujatajiem Latvijas respondentiem ir
iesaistijusies kada no organizacijam vai grupam, 3.40. att€ls (salidzinos$i ~68% Australijas p&tijuma

respondenti).

Novadu respondentu atbildes uz 7.jautajumu
Vairumam novada iedzivotaju rlp vietéja sabiedriba

IkSkiles novads Carnikavas novads
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3.41. attels. Respondentu atbildes uz 7.jautajumu, viedoklis par sabiedribas saliedétibu un
atsaucibu, (autores petijuma dati, 2014)
Dalgju skaidrojumu sniedz respondentu atbildes uz 7.jautajumu, 3.41. att€ls, kas parada, ka tikai
~13% no Latvijas respondentiem uzskata, ka vairumam novada iedzivotaju riip vietgja sabiedriba

(salidzinosi ~51% Australijas pétijuma respondenti uzskata, ka iedzivotajiem riip viet&ja sabiedriba).
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3.2.6. Faktoru analizes rezultati
Faktoru analizes metode radusies 1904.gada balstoties uz Spirmena (Spearman, 1904) darbu. So
metodi izmanto daudzdimensionalu konceptu, kads ir arT sociala kapitala koncepts, analizei un
novertésanai. Vudhauss pétijuma par socialo kapitalu un ekonomisko attistibu ar faktoru analizes
metodes palidzibu (Woodhouse, 2004, p.201) parbauda sociala kapitala elementu struktiiru un to
izvietojumu sociala kapitala konceptualaja ietvara (vai limenos).

Lai noskaidrotu, kadi sociala kapitala faktori veido sociala kapitala konceptu Latvijas apstaklos,
tika izmantota faktoru analizes metode, kuras aprékinu posmi tika izpilditi, izmantojot statistisko
programmas STATA 13.0 versiju.

Faktoru analizes soli: 1. faktoru analizes metodes izvéle; 2. faktoru analize; 3. rotaciju
piemérosana (varimax vai promax), 4. faktoru identific€Sana (ipasvertibas un screeplot); 5. identificét,
kadas ir mainigo vertibas katra faktora; 6 faktoru parbaude ar Kronbaha alfas (Cronbach’s a) testu; 6.
faktoru vértibu generésana.

Kopgjais novérojumu skaits, kas ir iegiits pétijuma gaita par sociala kapitala elementiem no
anketas 1. lidz 33.jautajumam (analiz€jot aptaujas datu rezultatus tika nolemts faktoru analizé neietvert
jautajumus, kas attiecas uz respondentu darba vietu), apmierina faktoru analizes veikSanas
prieks$noteikumus. Faktoru analizé tiek ieklauti tikai sociala kapitala mainigie no JO1 Iidz J33, t.i. 33
mainigie vai jautajumi, kas teorija tiek saistiti ar sociala kapitala elementiem, 9.pielikuma 1.tabula.
Izlase atbilst faktoru analizes veikSanai, kur minimalajam noveérojumu skaitam jabut vismaz 50, bet
konkrétaja petijuma pie mainigo skaita 33 lielakam par 165. Faktoru analiz€ ieklauto 33 mainigo vai
jautajumu atbildes ir sniegtas pec Likerta skalas un Iidz ar to vid€jas vertibas atrodas amplitiida no 1
11dz 5 un nav krasi atskirigas, 9.pielikuma 2.tabula.

Izmantojot statistikas datorprogrammu STATA 13.0, tika veikti analizes datu atbilstibas kritériju
testi (KMO kriterijam kriterijs (Kaiser — Meyer — Olkin Measure of Sampling Adequeacy > 0.739),
Bartleta kriterijs (Bartlett’s Tests of Sphericity), Hi-kvadrata tests (Chi-Square Test) un Kronbaha alfa
tests (Crombach’s alpha=.797)), kuru rezultati ir pienemami, padarot analizes datus izmantojamus
faktoru analizes procesa, 9.pielikuma 1.attéls.

Veicot faktoru analizi datorprogramma STATA ir iesp&jamas Cetras metodes. P&tnieciska faktoru
analize (angliski- exploratory factor analysis; apzim&ums - pf), kur faktoru vertibam vai struktirai
(angliski - loadings vai pattern) vienotu pazimju aprékinaSanai tiek izmantotas daudzkartgju korelaciju
kapinasana kvadrata. So metodi STATA piedava péc noklusgjuma. Otra izplatitika metode — galveno
komponentu analize (angliski- principal-component factor, apzim&jums - pcf), kas tiek pielietota datu
samazinasanai. V&l pieejamas - iteraciju faktoru analize angliski- iterated — principal factor,
apzimé&jums — ipf), kas preciz€ pétnieciskas komponentu analizes veikSanu iteracijas un maksimalas

varbiitibas faktoru analize (angliski — maximum likelihood, apzim&jums ml).

133



Autore izvelas pielietot pétniecisko faktoru analizes metodi (angliski- exploratory factor
analysis, apzim&ums - pf), jo ta ir vispiemérotaka, lai identificEtu mainigos, kas izskaidro kada
teorétiska koncepta dimensiju interpretaciju (Acock, 2014, p.381). Iesp&jami divi rotaciju veidi —
ortogonalais un netiesais (angliski — orthogonal un oblique). Netiesa rotacija pielauj, ka faktoru starpa
pastav korelacijas. Ar rotaciju palidzibu no faktoru analizes tika izsleégti jautajumi, kuri neatbilst
nevienam no faktoriem vai uzrada neizskaidrojamu atbilstibu vairakiem faktoriem.

Pétijuma izlases datu masiva respondentu atbildes uz jautajumiem tika ievaditas péc Likerta
skalas. Parcelot datu failu no programmas SPSS uz programmu STATA tiek veikta respondentu atbilzu
parkodésana (3.8.tabula), iznemot jautajumus Nr.7, 17, 25, kur jautajumu konstrukcija tika veidota ar
pret&ju nozimi.

3.8. tabula. Parkodéto atbilzu plans, (autores petijuma dati, 2014)

Atbilde Veca vértiba | Jauna vértiba
Pilniba piekritu 1 5
Drizak piekritu 2 4
Ne piekritu, ne nepiekritu 3 3
Drizak nepiekritu 4 2
Pilniba nepiekritu 5 1

3.42. att€la redzams iegiitas sakotngjas faktoru analizes kalkulacijas piecu faktoru ipasvértibu
kritums, kur pie piecu faktoru (pazimes vai dimensijas) aprékinatas sakotngjas tpasvertibas (7otal Initial
Eigenvalues) > 1.0 (Acock, 2014, p.385) piecu faktoru izskaidrota kumulativa dispersija (ailite -
Cumulative ) ir 89%. Attela arT redzams, ka vislielako dalu vai 40% izskaidro pirmais faktors, bet
piektais faktors vismazako -9 %, 9.pielikuma 3.tabula.

Ipasvértibu krituma likne (ietverti 33 jautajumi)
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Ipasvértibas (eigenvalues)
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Faktoru skaits

3.42. attels. Faktoru ipasSvértibu krituma likne sakotnéjam faktoru risinajumam, (autores
petijuma dati, 2014)
Varimax rotacija tiek ietverti 5 faktori, un, analiz&jot jautajumu slodzes veértibas (factor

loadings), no turpmaka faktoru analizes aprékina tiek iznemti 13 jautajumi, kas neuzrada slodzes vertibu
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> 0.40 (Acock, 2014, p.387): J01, J02, J04, J07,J12, J15, J16,J17,J19, J20, J21, J27, J33. Turpmakaja
faktoru analizé tiek ietverti 20 jautajumi, kuru slodzes vértiba > 0.40, 9.pielikuma 4.tabula. Pec
jautajumu izslégsanas faktoru analizes kalkulacija 3 faktoru ipasvertibas (eigenvalues) > 1.0 izskaidro
kumulativo dispersiju 90%, 3.43 attéls. Uz pirma faktora domingjosSo ietekmi sociala kapitala struktiira
norada TpaSvértiba 3.6 un kop€jas dispersijas izskaidrota dispersija 52%, otra faktora izskaidrota
dispersija 21%, bet tresa faktora 16%, 9.pielikuma 5.tabula.

Tpasvértibu krituma Itkne (ietverti 20 jautajumi)
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3.43. attéls. Faktoru ipasvértibu krituma likne faktoru risinajumam ar mainigajiem, kuru
slodzes vértibas >0.4, (autores petijjuma dati, 2014)

Saskana ar KMO testu visu faktoranalizg ietverto mainigo veértibas > 0.5, kas nozimé, ka datu
mastvs ir atbilsto$s faktoru analizei, 9.pielikuma 2.att€ls. Kronbaha alfas testa rezultati apstiprina
adekvatu ticamibu iegiitajiem faktoriem. Pirma un otra faktora (scale reliability coefficient) a. > 0.7
(Acock, 2014, p.368), tresa faktora a > 0.5, 9.pielikuma 3., 4., 5. attéli.

Faktoru analizes rezultata iegiits triju faktoru risindjums, kurd 20 jautdjumi uzrada slodzes
vertibas > 0.40, 9.pielikuma 6.tabula. Faktoru analizes rezultati parada, ka p&tijuma ieklauto novadu

sociala kapitala struktiiru var izskaidrot ar 3 faktoriem, 3.9. tabula.

3.9. tabula. Pétijuma iegiita novadu sociala kapitala struktiira, (autores petijuma dati, 2014)

1.FAKTORS | Uzticésanas (un pasa godigums), ciesas saiknes (gimene, radi, Slodzes
draugi), interese par notikumiem novada vértibas

J32 Uzticas, ka tuvakie radi rikojas labakajas interes€s 0.6773

J31 Var rékinaties ar gimenes palidzibu 0.6029

J18 Vairumam novada iedzivotaju var uztic&ties 0.5608

J30 Labas attiecibas ar radiniekiem 0.4767

122 Zinotu par nejausi sabojatu automasinu 0.4579

J23 Vairumam Latvijas iedzivotaju var uzticéties 0.4539
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3.9. tabulas turpinajums

126 Uzticas, ka draugi rikojas labakajas interes€s 0.4343
124 Lasa vietgjo avizi/seko novada aktualitatém interneta 0.4011
2.FAKTORS | Ciesas saiknes, attiecibas ar kaiminiem, draugiem
JO5 Kaimini zin vardu 0.6415
JO9 Biezi izklaid€jas ar kaiminiem 0.6231
J10 Uztictu kaiminam pieskatit bérnu 0.6146
J13 Patik palidz&t draugiem un kaiminiem 0.5599
JO3 Labas attiecibas ar kaiminiem 0.5120
JO6 Draugu palidziba 0.4981

3.FAKTORS | Savienojosais (bridging) socialais kapitals un ciesas saiknes
(draugi un radi)

JO8 Biezi izbrauc arpus novada 0.5691
J11 Izbrauc arpus novada, lai apciemotu draugus 0.5362
129 Dodas apciemot radiniekus arpus §1 novada 0.4642

Sakotngja pétijuma teorétiskaja modelt var veikt preciz€umus saskana ar faktoru analizes
rezultatiem, preciz&jot novada aptaujato individu subjektivo sociala kapitala elementu svariguma
uztveri, 3.44.attéls.

Faktoru analizes rezultati norada, ka pétitajos novados domingjosais un socialo kapitalu
izskaidrojoSais pamatfaktors ir uzticé$anas un cie$as saiknes (attiecibas ar gimeni un radiniekiem) vai
piesaistosais (bonding) socialais kapitals. Ka atseviski faktori, kas izskaidro sociala kapitala strukttru
pétitajos novados, noradami 2.faktors - attiecibas ar kaiminiem un draugiem un piesaisto$o (bonding)
socialo kapitalu, un 3.faktors: sadarbibas saiknes arpus novada (savienojosais kapitals).

Sociala kapitala struktiru Latvijas novados saskana ar ar iegiitajiem faktoriem nav iesp&jams
viennozimigi nodalit trs sociala kapitala ITmenos — strukturalo, attiecibu un kognitivo. Saskana ar
iegiitajiem faktoriem pé€tfjuma ietverto respondentu subjektivaja noveért€§juma dazadi sociala kapitala
limenu elementi mijiedarbojas viena faktora ietvaros. Pirmais faktors ietver gan strukturalo dimensiju —
sabiedribas struktaras (gimeni (31.jautajums), radiniekus (32.jautajums) un draugus (26.jautajums)), gan
attiectbu dimensijas elementus - ciesas saites vai piesaistoso (bonding) socialo kapitalu (26., 30., 31.,
32.jautajumi), uzticamibu (22.jautdjums) un uztic€Sanos (thick trust) cieSo saiknu loka (32. un
26.jautajumi), gan plasaku, vispar€ju uztic€sanos (thin trust) sabiedribai (18. un 23.jautajums). Pirmaja
faktora, gan ar vismazako slodzes vértibu (0.4011), paradas art 24.jautajums, kas liecina par respondentu
interesi biit inform&tiem par novada sabiedriskajam noris€m, kas vismazakaja méra, bet tomér vert€jams
ka kognitivas dimensijas pazime.

Otrais faktors tapat ietver strukturalo dimensiju — sabiedribas struktiras (kaiminus (5., 9., 13.
jautajumi) un draugus (6. un 13.jautajums), kas pieskaitamas pie attiecibu dimensijas ciesakajam sait€m
(piesaistoso socialo kapitalu), sadarbibas normam (3., 5., 13. jautajumi), uztic€Sanas cieSo saiknu loka

(6. un 10.jautajums).
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TreSais faktors ietver strukturalo dimensiju (11. un 29.jautajums), kas atbilst attiecibu dimensijas

piesaisto$ajam socialajam kapitalam, un savienojoso (bridging) socialo kapitalu (8., 11., 29. jautajumi).

1. FAKTORS
L. limenis — sabiedribas struktiras . : =

1. Emenis — sabiedribas struktiras:
Sadarbibes tikli: gimene, radinieli, draugi (J31, s adm:;':s 1;;1 :;1 ;‘::J; . ras
132, 126) (Eimene, draugi, darba kolggi, Lietisla
2. limenis — attiecibas sabiedriba kuntalctle), g 2 Tolee :
Piesaistogals socidlais kapitals (J32, J31, J30,
126); Uzticg3anie ciefo saikmu lokam (132, J26),
Visparg)a uzticésanas (J18, J23), uzticamiba (J22) e .

5 rese par ... 2. limenis — attiecihas sabiedriba:
ikl ’ . Piesaistitais, sasaistofals un savienojoials
’ . socidlais kapitals

3 FAKTORS Y gsz;lggl%a;:as, urticamiba, vispargja
L. limenis — sabiedribas struktiras ! .

SadarbThas tikli: kaimimi, draugi (J03, J13, J06)
2. limenis — attiecibas sabiedriha
Piesaistofals soctdlais kapitals (J03, JOB, J13,
J06); UzticBianas ciedo sailau lokara (J10,
J04), sadarbibas normas (705, J13, JO3)

Sadarbbas normas un sankcijas

3. limenis —kognitivais imenis

Solidaritate; kopienas salisdstiba

Tolerance

Pilsoniskums; vélme nmemties atbildibu un

3. FAKTORS

1. limenis - sabiedribas struktiiras
Sadarbibas tikli: draugi, radinmieki (J11, J29)

1. limenis — attiecibas sabiedriba
Piesaistofais socialais kapitals (J11, J29);
Savienojodais sociflais kapitdls (J08, J11, J29)

3.44. Faktoru analizes rezultata iegiita sociala kapitala struktiira Latvijas novados (atbilstosi 1.4.
attelam “Sociala kapitala struktara”, (aufores veidots, balstoties uz Baumani- Vitolinu,2010, pp.67-
71, Nahapiet, Ghoshal, 1998, Woodhouse, 2004)

P&tijuma rezultati apliecina, ka pétitajos novados sociala kapitala struktiira ir strukturalas dimensijas
cieSo saiknu un attiecibu dimensijas piesaistosa sociala kapitala elementi un uzticéSanas, kas lauj
pienemt, ka sociala kapitala elementi var pozitivi ietekmé&t majsaimniecibas, veidojot atbalstosu socialo
vidi (t.sk. socialas drosibas tiklu) un uzlabojot materialas labklajibas un dzives kvalitates Iimeni.

Aptauja iegiitie dati liecina, ka attiecibu sociala kapitala elements ka sasaistosais (/inking) socialais
kapitals, un kognitiva limena elementi (solidaritate, kopienas saliedétiba, tolerance, pilsoniskums, vélme
uznemties atbildibu un riskus, iesaistiSanas novada sabiedriskajas aktivitat€s vai kolektivu 1€mumu
pienemsana), kas ietekmé&tu kolektivas ricibas efektivitati, neparadas Latvijas novadu faktoru analizes
rezultatos.

P&tijuma rezultati lauj pienemt, ka pétitajos novados sociala kapitala ietekme caur kognitiva liment
atpazitam vienotam sabiedribas vertibam vai aktivitatém uz kolektivas ricibas efektivitati iesp&jama
saméra neliela. Attiecibu dimensiju elementi ka bliva un vispargja uztic€sanas korel€ ar ciesajam sait€m,
kas sabiedrisko aktivitasu Iimeni izpauzas tikai informacijas iegliSana par novada aktualitatém

pasvaldibas informativajos izdevumos un majas lapas.
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Patfjuma rezultati konceptuila)d modeli «Sociila kapitila ietekme uz novadu
ekonomisko attistthus

Novada ek kaid _ ] SociEls kapitila istelomna uz
ovada ekonomiskaja Socidld kapitila struktiira ekononskds atfadbas remultition,
attistiba iesaistiie sekton sistemmas ilztzpdia
CI.EH!- saites - Eimens, radiniekd, -,
i (1.1.3 faitori) ™,

Privdtais sekiors 'inj]gl o

i homamiskz |/ 1 Tmenis- sabiedribes struktires - Athalstoda socidls vide (qfbey ner
tivitane), mdjsaimniaciha: . o ERBCWETMERL SEpOrRITEs),
[mataridls fadidiba s defver H .PLEFIED:.'!'HE {.WMTEIUE . 5 * uzlzbofa materizl3 labklajiba um dedves
e i savienojosais (Gridging) sodilais \ Talitste
f kapitals, ka: balstds uz cleio :aisn i
Zahisdriskais seltors | !I:I'ukbi:m{l.ﬂ. 3. ﬁhm:l :
NVO, Tormahie peformalic g Elfiva (thick) uzticEdanss (1., 2.
sadarkibes ikl faktosd), mn vispirsjd noticEsamds (1
faktors), kas sakmajas ciefajis saitds

Tuhlizkais ssktors E Impl.ﬁﬂ.ljtﬂil_'li socidlaja kapitald

Puh.nsT admiristrativa 1. iimeeniz — attiecibas
panalde I, o o
", 3. limenis — kognitivais mesis
Intesese par norisém novada i
S {1 faktors)

3.45. antels. Peétijuma rezultati konceptudalaja modelr, (autores veidots, balstoties uz Jackson, 2010,
Moxham, 2014, OECD, 2013, Krishna, Shrader, 2002, Tsai, Ghoshal, 1998, Ostrom, 2011, Baumani-
Vitolinu, 2010, pp.67-71, Nahapiet, Ghoshal, 1998, Woodhouse, 2004 un p&tijuma datiem, 2014)

Faktoranaliz€ iegitais pirmais faktors izskaidro 52% no datu masiva un tika parveidots par
Sociala kapitala pamatelementu indeksu. Sis indekss sniedz prieksstatu par novadu respondentu vidgjo
sociala kapitala Iimeni (p&c faktora ietvertajiem mainigajiem) péc dazadam pazimém. Sociala kapitala
pamatelementu indeksa vértibas izmainas pie astoniem, dazadiem respondentu sociali ekonomiskajiem
parametriem (ienakumus, dzimumu, vecuma grupu, cilvéku skaitu majsaimnieciba, izglitibas Iimeni,
attiecibu statusu, religisko piederibu, nodarbo$anas un dzivesvietas veidu), apstiprina pienémumu, ka
majsaimniecibam raksturigais sociala kapitala limenis mainas atkariba no respondenta sociali
ekonomiskajam pazimém.

Pétfjuma rezultati norada uz $adam Sociala kapitala pamatelementu indeksa (SKI) vidgjas
vertibas izmainam, mainoties majsaimniecibu sociali ekonomiskajiem parametriem:

1) SKI vidgja vertiba palielinas pieaugot majsaimniecibas ienakumiem;

2) SKI vidgja vertiba sievietem ir augstaka (101 punkts) neka virieSiem (99 punkti);

3) visaugstaka SKI vidgja vertiba (102 punkti) ir vecuma grupa virs 65 gadiem, kam seko vecuma
grupa 35- 44 gadi (101 punkti), viszemaka SKI vértiba ir vecuma grupai no 18- 24 gadiem,;

4) SKI vidgjas vertibas izmainam nav izteiktas tendences saistiba ar majsaimniecibas lielumu;

5) SKI vidgja veértiba palielinas pie augstaka izglitibas limena. Viszemaka SKI vidgja veértiba (97
punkti) ir respondentu grupai ar pamatizglitibu, visaugstaka (101 punkts) respondentu grupai ar

augstako izglitibu;
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6) Apliukojot SKI vidgjas vertibas izmainas péc respondentu attiecibu statusa, pienemams, ka lielaka
ietekme uz indeksa izmaindm ir citiem sociali ekonomiskajiem parametriem, ka ienakumi un
vecuma grupa;

7) Aplikojot SKI vidgjas vertibas izmainas p&c respondentu nodarboSanas veida, augstaka SKI
vidgja vertiba raksturiga respondentiem pensija (102 punkti), kam seko darba némgji (101 punkts);
8) Aplukojot SKI vidgjas vertibas izmainas péc respondentu dzivesvietas veida, augstaka SKI vidgja
vertiba raksturiga respondentiem, kuri mitinds daudzdzivoklu majas (102 punkti), bet zemaka

privatmajas (99 punkti) un rindu majas (98 punkti).
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3.2.7. Pétijuma galvenie rezultati

3.10. tabula. P&étijjuma hipotéZu un aizstaveésanai izvirzito tézu rezultati, (autores veidota tabula

balstoties uz pétijuma datiem, 2014)

Nr. | Pétijjuma hipotézes: Rezultati

Pastav kauzala ietekme starp sociala kapitala struktiiras Tpatnibam un
HI. ) o ) ) ) Nav apstiprinajusies
sekmigakiem vai sliktakiem novada ekonomiskas attistibas rezultatiem.

Sociala kapitala elementiem ir pozitiva ietekme uz majsaimniecibu
H2. ) ) Ir apstiprinajusies
labklajibas Itmeni.

Majsaimniecibam piemitoSais socialais kapitals ir atkarigs no o
H3. . . o ) Ir apstiprinajusies
majsaimniecibu sociali ekonomiskiem parametriem.

Aizstavésanai izvirzitas tézes:

Sociala kapitala struktira Latvijas novadu Itment iztriikkst elementi, kas
sekmé efektivu kolektivo ricibu un sabiedrisko kontroli, ka rezultata | Dalgji
TI1.
netieck samazinatas darfjumu izmaksas un sekméta efektiva kopigo | apstiprinajusies

resursu parvaldiba.

Zems vispargjas uztic€sanas (thin trust) ltmenis ir viens no politisko un
T2. o L ) Nav apstiprinajusies
administrativo institiiciju neefektivas darbibas c€loniem.

PiesaistoSajam socialajam kapitalam Latvijas novados ir raksturigs
: : : Dalgji
T3. | socialas drosibas tikla (safety net) efekts, kas mazina negativas socialas o
) ) apstiprinajusies
sekas ekonomiskas krizes situacija.

Socialajam kapitalam ir sociali ekonomiska veértiba, gan ka attistibas
T4. | resursam, gan lai uzlabotu novadu attistibas ricibpolitiku izstrades | Ir apstiprinajusies

procesu un kvalitati.

Pétijuma hipoteézes:

Pétijuma rezultati neapstiprina H1: Pastav kauzala ietekme starp sociala kapitala struktiiras
Ipatnibam un sekmigakiem vai sliktakiem novada ekonomiskas attistibas rezultatiem. P&tfjums par
socialo kapitalu ietver vienu aptauju. Lai varétu novertét sociala kapitala struktiiras patnibu un novada
ekonomiskas attistibas rezultatu mijiedarbibu, ir nepiecieSamas atkartotas aptaujas, kas lautu novertet
ietekmi. Turklat p&tijuma rezultati norada, ka sociala kapitala struktira nav kognitivas dimensijas
elementu, kas teorija un empiriskajos p&tijumos tiek saistiti ar kolektivo lémumu pienemsanu vai
publisku resursu parvaldi.

H2 “Sociala kapitala elementiem ir pozitiva ietekme uz majsaimniecibu labklajibas limeni” ir

apstiprinajusies caur aizstaveSanai izvirzito t€zi “socialajam kapitalam ir raksturigs drosibas tikla
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(safety net) efekts”. Par sociala kapitala elementu pozitivas ietekmes potencialu liecina respondentu
atbildes uz aptauja ietvertajiem jautadjumiem no Nr. 45. [idz 48 un Nr. 44.10. Iidz 44.12.

Respondenti ar cieSo saiknu starpniecibu ir atradusi darbu (63% no izlases respondentiem ar
gimenes, tuvako draugu palidzibu, bet 55% ar pazinu, lietisku kontaktu palidzibu; aptaujas anketas 45.
un 46. jautajums). Respondentu atbildes apstiprina, ka caur cieSo saiknu loku pastav iesp&ja aiznemties
(51% no izlases respondentiem sanémusi aizdevumu no gimenes, tuvakajiem draugiem, bet 23% — no
pazinam vai lietiSkiem kontaktiem; aptaujas anketas 47. un 48. jautajums).

Respondentu iesaiste un Iidzdaliba sabiedriskas organizacijas un intereSu grupas ir zema,
iesaistijusies ir ~24% no visiem respondentiem (41. jautajuma ~76% no aptaujas izlases respondentiem
norada, ka nav iesaistijusies neviena sabiedriska organizacija vai intereSu grupa; Ikskiles novada ~73%,
Carnikavas novada ~78%). No tiem, kas ir iesaistijusies un sniegusi atbildes uz 44.11. jautajumu (65
respondenti jeb 20% no visas izlases), vid&ji ménesT velta organizacijai ~13 stundas (robezas no 9 — 16
stundam). Vidg&ja respondentu (27 respondenti jeb 8.31% no visas izlases) uzradita vertiba vienai stundai
ir 12,5 eiro (robezas no 8 — 17 eiro). Par pozitivu sociala kapitala ietekmi liecina respondentu (80
respondenti jeb 24,6% no visas izlases) atbildes uz 44.10. jautajumu. 57 respondenti jeb 71% no tiem,
kuri ir iesaistijusies sabiedriskas organizacijas un intereSu grupas, norada, ka caur ltdzdalibu ir apguvusi
jaunas prasmes.

Petjjuma rezultati liecina, ka majsaimniecibam raksturigais sociala kapitala limenis mainas
atkariba no respondenta sociali ekonomiskajam pazim&€m. Sociala kapitala pamatelementu indeksa
vertibas izmainas ir novérojamas pie astoniem sociali ekonomiskos parametriem (ienakumus, dzimumu,
vecuma grupu, cilvéku skaitu majsaimnieciba, izglitibas Iimeni, attiecibu statusu, religisko piederibu,
nodarboSanas un dzivesvietas veidu). Tatad H3 “Latvijas majsaimniecibam piemitosais socialais

kapitals ir atkarigs no majsaimniecibu sociali ekonomiskiem parametriem” ir apstiprinajusies.

Aizstavesanai izvirzitas tézes:

T1: Latvijas socialaja kapitala iztrikst elementi, kas sekmé efektivu kolektivo ricibu un
sabiedrisko kontroli, ka rezultata netiek samazinatas darfjjumu izmaksas un sekméta efektiva kopigo
resursu parvaldiba. Pétijuma dati dalgji apstiprina tézi, jo petfjuma rezultati parada, ka sociala kapitala
struktiira iztriokst kognitivas dimensijas elementi, kas ietekmé&tu kolektivo Iimeni, tom&r pé&tijuma
ietvaros nav analiz€ta kopigo resursu parvaldes efektivitate un darjjumu izmaksu limenis.

Faktoru analizes rezultati pétito novadu sociala kapitala strukttira neuzrada tadus elementus ka
iesaistiSanos novada sabiedriskajas noris€s un kopienas aktivitates, tapat ka atseviski elementi neparadas
pilsoniska ieinteresétiba piedalities kolektivu [émumu pienemsanas procesa vai aktivitatés. Lai gan
sasaistosa (/inking) kapitala ltmenis ir diezgan augsts, par ko liecina respondentu atbildes uz
65.jautajumu (59% no respondentiem personiski pazist kadu politisku amatpersonu), tikai 48% no

respondentiem sazinatos ar novada domes deputatu, lai inform&tu par kadu aktualu jautajumu. Vel
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mazaka dala respondentu — 20% brivaja laika iesaistas novada pasakumu vai projektu organizéSana
(4.jautajums). Tikai 13% no respondentiem norada, ka vinu aktivitasu rezultatd novada ir notikusas
kadas parmainas (49.jautajums) , vél mazak, tikai 6% norada, ka ir ietekméjusi kolektivos (domes)
1émumus (50.jautajums).

T2: Latvija ir zems uzticéSanas limenis, kas ir viens no neefektivas publiskas parvaldes darbibas
c€loniem. Pétijuma dati neapstiprina tezi.

P&tijuma dati liecina, ka respondenti uzrada saméra augstu vispar€jas (thin) uzticé$anas limeni, to
apliecina respondentu pozitivas atbildes uz 18. un 23.jautajumu. 48% no respondentiem uzskata, ka
novada iedzivotajiem var uztic€ties, bet nedaudz mazaka dala — 31% uzskata, ka var uzticéties Latvijas
iedzivotajiem (Australijas respondentu atbildes attiecigi - 61% un 38% (Woodhouse, 2004)). Teorija par
sociala kapitala struktiru uzticéSanas tiek ietverta attiecibu dimensija un ar to tiek saistitas zemakas
darfjumu izmaksas (transaction costs). Uztic€Sanas limenis parada “sabiedribas dalu, kas sagaida, ka
lielaka dala cilvéku cietumnieku dilemmas konteksta biis orientéti uz sadarbibu”. Uztic€Sanas mazina
nepiecieSamibu investét kontroles un uzraudzibas pasakumos, tad€jadi mazinot darfjjumu izmaksas
(Knack, Keefer, 1997, p.1258). ST pétijuma rezultatu konteksta, uztic$anas limenis sociala kapitala
struktiira veidojas saistiba ar piesaisto$o (bonding) socialo kapitalu un cieS8ajam saikném (gimene, radi,
draugi un kaimini), 11dz ar to biitu nepiecieSama papildu analize, lai noskaidrotu, vai $aja gadijuma
sociala kapitala 1patnibu d€] neveidojas negativa ietekme, kas nozimé diezgan noslégtus sadarbibas
tiklus.

T3: Latvijas piesaisto$ajam socialajam kapitalam ir raksturigs drosibas tikla (safety net) efekts,
kas mazina negativas socialas sekas ekonomiskas krizes situacija. Pétijuma dati dal&ji apstiprina tézi.

~94% no respondentiem uzskata, ka var rékinaties ar gimenes palidzibu (31.jautajums), bet
88.2% palaujas uz draugu palidzibu nepiecieSamibas gadijuma (6.jautajums). 63% no izlases
respondentiem darbu ir atradusi, pateicoties gimenes, tuvako draugu, bet 55% - pazinu, lietisku kontaktu
palidzibai. 51% no izlases respondentiem sanémusi aizdevumu no gimenes, tuvakajiem draugiem, bet
23% no pazinam vai lietiSkiem kontaktiem. P&tjjuma nav analizétas ekonomiskas krizes negativas
socialas sekas. Lai to daritu biitu nepiecieSami vairaki atkartoti petjjumi laika perioda, kad ekonomikai
raksturiga lejupslide.

T4: Socialajam kapitalam ir ekonomiska veértiba, ko potenciali iespgjams izmantot gan ka
attistibas resursu, gan, lai uzlabotu novadu attistibas ricibpolitiku izstrades procesu un kvalitati.
Pétijuma dati apstiprina tézi.

Respondentu iesaiste sabiedriskas organizacijas un intereSu grupas ir zema, iesaistijusies ir ~25%
no visiem respondentiem (41. jautajuma 75% norada, ka nav iesaistiti neviena sabiedriska organizacija
vai intereSu grupa). 65 respondenti (20% no izlases) norada, ka vid&ji ménest velta organizacijai ~ 13

stundam (robezas no 9 — 16 stundam). Saskana ar 27 respondentu vért€jumu vidgja vienas stundas
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vertiba ir 12,5 eiro (robezas no 8 — 17 eiro). 57 respondenti (~25% no izlases), kuri ir iesaistijusies

sabiedriskas organizacijas un intereSu grupas, norada, ka caur lidzdalibu ir apguvusi jaunas prasmes.

Nemot véra saméra nelielo respondentu dalu (~19%), kas brivaja laika iesaistas novada
pasakumu vai projektu organizéSana, panakusi kadas parmainas novada (~13%) vai ietekméjusi
kolektivos (domes) lémumus (~6%), panakot lielaku novada iedzivotaju iesaisti sabiedriskaja dzivé un

administrativas parvaldes darba novadam ir iesp&jami potenciali kvalitattvi un kvantitativi ieguvumi.
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3.3. Carnikavas un Ikskiles paSvaldibu informativo izdevumu analize un dalgji strukturétas
intervijas ar sociali aktiviem iedzivotajiem

Pasvaldibas informativo izdevumu analize

P&tfjuma ietvaros izmantotas divu veidu kvalitativas metodes — pasvaldibas informativo
izdevumu satura analize un dal&ji strukturétas intervijas, kas palidz abas administrativi teritorialajam
kopienas analizét ar gadijumu analizes metodi. Pasvaldibu informativie izdevumi sniedz ieskatu par
novados notieko$ajam aktivitatém un pasakumiem. Katra pasvaldiba veido izdevumu struktiiru péc
saviem ieskatiem, iznemot obligati public€jamo dalu, kas noteikta normativajos aktos.

P&tfjuma ietvaros analiz&ti viet&jie informativie, ikménesa izdevumi laika perioda no 2014. gada

februara lidz augustam.

Dalgji strukturétas intervijas

Nemot véra, ka autore darba izstradé liela méra ievéro Vudhausa pétijjuma veikto metodologiju,
lai iegiitu padzilinatu informaciju par novada iedzivotaju dzives paradumiem, ko nav iesp&jams iegtit no
statistikas datiem, tika veiktas dalgji strukturétas intervijas. Vudhauss katrd administrativi teritoriala
kopiena ir veicis piecas intervijas. Autore ir veikusi divpadsmit intervijas, septinas Ikskiles novada un
piecas intervijas Carnikavas novada un viena intervija ar Latvija dzivojosu citas valsts pilsoni, NVO
sektora aktivu parstavi (cilvektiesibu joma), lai iegitu priekSstatu par Latvijas iedzivotdjiem un
sabiedrisko sadarbibu un NVO sektoru, Latvija darbojas korT un teatri.

Papildus novados veiktajam intervijam, autore uzskatija par lietderigu intervét Latvija desmit
gadus dzivojosu ASV pilsoni, lai giitu prieksstatu par iespgjamam pilsoniskas sabiedribas Ipatnibam.

Intervijas veiktas 2014. gada augusta un septembri, paral€li kvantitativas aptaujas norisei.
Interviju dalibnieki izvel&ti, balstoties uz vinu sasaisti un darbibu novada teritorija. Divi viriesi un piecas
sievietes interv&tas Ikskiles novada, tapat divi viries$i un tris sievietes Carnikavas novada, dalibnieku
vecums no 25 1idz 60 gadiem.

Lai interviju dalibnieki, tika intervéti ar nosacijumi, ka péc informacijas, kas tiek sniegta
intervija, vinu personibu, nebls iesp&jams identificét, tade] $1 pétijuma ietvaros tiek sniegts 1ss ieskats

par katru izvel&to intervijas dalibnieku.

Interviju dalibnieki Ikskiles novada
Persona A - dzivo un strada novada vados$a amata vairak ka desmit gadus, ir iesaistita novada parvalde.
Persona B - dzivo un strada novada vadosa amata, ir iesaistita novada administrativaja vadiba.
Persona C - darbojas biedribas vadiba, dzivo novada vairak ka piecus gadus.
Personas D un E — strada novada parvaldg, par vinu aktivu darbibu atsaukusies ieprieks sastaptie Ikskiles

novada iedzivotaji, nedzivo novada.
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Persona F — nodarbojas ar uznéméjdarbibu, dzivo novada vairak neka piecus gadus.

Interviju dalibnieki Carnikavas novada
Persona G - dzivo un strada novada vados$a amata vairak neka piecus gadus, ir iesaistita novada parvaldg.
Persona H - dzivo un strada novada, par vinu aktivu darbibu atsaukusies ieprieks sastaptie Carnikavas
novada iedzivotaji.

Persona I - strada novada, pasreiz nedzivo novada administrativaja teritorija, tomér lielaka dzives dala
ir pavadita Carnikavas novada.
Personas J un K — nodarbojas ar uznéméjdarbibu, dzivo novada vairak neka piecus gadus.

Vispirms ar interviju dalibnieki tika telefoniski aicinati (* iznemot personas A, B, E, kas tika
sastaptas, veicot citas intervijas, un sniedza piekriSanu intervijai) piedalities intervija, izklastits petijjuma
saturs. Intervijas struktiira bazéta uz Vudhausa (Woodhouse, 2004) p&tijumu, tomér interviju laika
katram dalibniekam loigts sniegt plasaku ieskatu tajas darbibas jomas, ar kuram $§1 konkréta persona ir
vairak saistita, citam jautajumu jomam, kas nav tie$i saistitas ar dalibnieka darbibas jomu pieveérsta
mazaka uzmaniba, fikseti bitiskakie noveérojumi. Dalibnieki tika aicinati brivas sarunas forma atbildét
uz katru jautajumu, lidz ar to atbild€s sanemta informacija nereti parsniedza jautajuma ietvertos
aspektus.

Intervijas pilniba sniegto informaciju un detalas autore patur konfidencialus, izmantojot $aja

darba to informacijas dalu, kas palidz skaidrot pétijuma kvantitativos rezultatus.
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SECINAJUMI UN PRIEKSLIKUMI
Secinajumi

(1) Teoretiskas literatiras un empirisko pétijjumu analize lauj secinat, ka ekonomiska attistiba
ietver socialo un ekonomisko aktivitasu procesus ekonomiskas sistémas ietvaros, kur ekonomiskas
augsmes rezultatus un sabiedribas labklajibas Iimeni ietekmé socialais kapitals.

Sociala kapitala struktiira un ietekme ir viens no faktoriem, kas nosaka, cik sekmiga ir valsts
ekonomiska attistiba. Sociala kapitala struktirai un elementiem iesp&jama duala ietekme uz sociali
ekonomiskam norisém sabiedriba — pozitiva vai negativa®’. Lai panaktu pozitivu sociala kapitala ietekmi

uz ekonomisko attistibu, javeicina sadarbiba starp publisko, privato un sabiedrisko sektoru.

(2) Aplukojot starptautiski atzitu salikto raditaju dinamiku, t.sk. tautas attistibas indeksu un
globalas konkurétspéjas indeksu, redzams, ka Igaunija atrodas labakas pozicijas. Saskana ar
teorétiskam atzinam valsts ricibpolitikas ir viens no faktoriem, kas nosaka ekonomiskas attistibas
rezultatus, bet ricibpolitiku kvalitate tiek saistita ar sociala kapitala ietekmi.

Iepazistoties ar Latvijas ricibpolitiku dokumentiem, nav iesp&jams izsekot ekonomiskas attistibas
rezultativo raditaju kopsakaribam (valsts, regionala un viet§ja Iimena ricibpolitiku ietekmes
mijiedarbibai), ka arT kop&jam ricibpolitiku istenoSanai izlietotajam finanséjumam (valsts, regionala un
vietgja liment). Nemot véra, ka informacija par publisko finanséjumu, kas tiek izlietots ricibpolitiku
ievieSanai, nav iegiistama, nepastav arl iesp&ja analiz€t publiskas parvaldes iestazu darba kvalitati,
efektivitati un ietekmi uz ricibpolitiku izstradi, ievieSanu un noverté€sanu. Pie §ada secinajuma nonakusi
arT Valsts kontrole, ka “nevar pilniba izsekot budZeta programmu (apak$programmu) noteikto me&rku un

rezultativo raditaju sasaistei ar stratégiskajiem planoSanas dokumentiem” (VK, 2015, p.42).

(3) Latvijas ekonomiskas attistibas rezultati ir saistiti ar regionalas ekonomikas saturu. Regionu
sociali ekonomiskie indikatori parada, ka attistibas resursu potenciils un finanséjums attistibas
mérku sasniegSanai un parvaldes institiciju finanséjums ricibpolitiku Istenosanai dazadas
administrativi teritorialas vietas atskiras. Regionos ir zemaka ekonomiska aktivitate, zemaki
ienakumi un augstaks bezdarbs, tadéjadi atbilstosi teorétiskajam ietvaram socialajam kapitalam

var bt nozime iedzivotaju un sabiedribas labklajiba.

20 pozitiva ietekme: konkurétspjas priekirocibas (uzlabotas zinadanas, prasmes); uznéméjdarbibas iespéjas, pieejama
informacija, darfjumu uzticamiba; Tstenota individu socializ€Sanas nepiecie$amiba; zemakas darfjumu izmaksas; efektiva
publisko resursu apsaimnieko$ana un parvaldiba: vispargja uzticéSanas formalajam institiicijam (legala uznémeéjdarbiba);
neformala sabiedriska kontrole; zemaks noziedzibas Itmenis; motivacija iesaistities kolektivu [Emumu pienemsana; atbilstiba
(vélme rikoties saskana ar) sabiedriba pienemtam sadarbibas normam, noliedzoSa sabiedriska attieksme pret sabiedriski
nevélamam paradibam, ka ‘“bezbiletnieku” probléma u.c., kvalitativas ricibpolitikas. Negativa ietekme: negodiga
konkurence, stimuls neformalas ekonomikas attistibai, nelegala nodarbinatiba, izvairiSanas no nodoklu nomaksas, nespéja
veidot sabiedriskus kontaktus, vientulibas un atsveSinatibas sajiita, valsts parraudzitas sabiedriskas attiecibas, augstaks
noziedzibas Itmenis, “bezbiletnieka” problémas ka sadarbibas normas izplatiba sabiedriba, zema vispar€ja atsauciba jaunu
ideju (inovaciju) atbalstam, zema tolerance pret atskirigo, demotivacija iesaistities sabiedriskas aktivitates.
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Ienakumu nevienlidzibai starp galvaspilsetu, tai pieguloSo Rigas regionu un pargjiem regioniem ir
ietekme uz sabiedribas dzives kvalitati, konkrétak — publisko pakalpojumu apjomu, pieejamibu un
kvalitati. Mazaks iedzivotaju skaits un zemaks samaksata iedzivotaju ienakuma nodokla apjoms nosaka
mazakas teritorijas administrativas parvaldes iesp€jas sniegt publiskos pakalpojumus, ko ietver

pasSvaldibam noteiktas autonomas funkcijas.

(4) Lai gan pastav teorétiski pienémumi un pétijumi par sociala kapitala ietekmi uz ekonomisko
attisttbu makro Iimeni, makro Iimeni socialo kapitalu vispusigi nav iespéjams novértét, jo nav
izstradata metodika holistiskai sociala kapitala novértésanai un nav atbilstosSu empirisku datu.
Socialais kapitals ir fenomens, kas saistits ar sadarbibas tiklu dinamiku. Nemot véra, ka nav
empirisku datu un pétniecisku metozu, ka novérteét dazada méroga individu sadarbibas tiklu ietekmi uz
makro vai regionaliem ekonomiskas attistibas rezultatiem, praktiskais pétijums promocijas darba ir
saSaurinats lidz novadu limenim. Latvijas plano$anas regionos ir socialu un ekonomisku raditaju
atSkiribas, tadel, lai bitu iesp&ams novertét pétijuma priekSmeta ietekmi uz pétijjuma objektu,
empiriskais pétijums tiek veikts viena — Rigas regiona — ietvaros. P&tljumam no Rigas regiona izvel&ti
Carnikavas un Ikskiles novads, jo abiem ir lidzigs ekonomiskas attistibas potencials, bet atskirigi

ekonomiskas aktivitates un labklajibas raditaji.

(5) Atskiriba no agrak veiktu pétijjumu rezultatiem, kur iegiita sociala kapitala struktiara ar
pieciem galvenajiem komponentiem (Western et al., 2003), astoniem (Onyx, Bullen, 2000) vai
seSiem (Woodhouse, 2004) faktoriem, promocijas darba ietvaros veikta empiriska pétijuma
rezultati izskaidro sociala kapitala struktiiru ar trim faktoriem.

Veicot iegiito aptaujas datu analizi, tika noskaidrots, ka Latvija socialo kapitalu izskaidro 3 faktori.
Pétitajos novados domingjosais un socialo kapitalu izskaidrojoSais pamatfaktors ir uztic€Sanas un ciesas
saiknes (attiecibas ar gimeni un radiniekiem) vai piesaistosais socialais kapitals. Sociala kapitala
struktiiras 2. faktoru veido attiecibas ar kaiminiem un draugiem un piesaistosais socialais kapitals, bet
3. faktoru veido sadarbibas saiknes arpus novada vai savienojo3ais kapitals. No pétijuma rezultatiem var
secinat, ka sociala kapitala struktiira nav iespgjams atseviski noskirt strukturalo, attiecibu un kognitivo
Iimeni. Viens faktors var ietvert dazadu ltmenu sociala kapitala elementus. Salidzinot ar citiem
petijumiem (Onyx, Bullen, 2000, Western et al., 2003, Woodhouse, 2004), Latvija sociala kapitala
faktoru saturu veido strukturalais (piesaistosais (gimene, draugi un kaimini) un savienojosais) socialais
kapitals un uzticéSanas, bet sociala kapitala struktiira nav tadu elementu ka lidzdaliba vai iesaiste
kopienas dzive, proaktivitate sociala konteksta, tolerance pret atskirigo, formalo struktiiru atsauciba,

uztic€Sanas un atsauciba starp neformaliz€tam grupam, uzticéSanas publiskai parvaldei.

(6) Socialajam kapitalam ir sociali ekonomiska vértiba, gan ka novada attistibas resursam, gan

lai uzlabotu novadu attistibas ricibpolitiku izstrades procesu un kvalitati.
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Pétjjuma rezultati norada, ka 63% no respondentiem atradusi darbu, pateicoties gimenei,
tuvakajiem draugiem, bet 55%, pateicoties pazinam, lietiSkiem kontaktiem. 51% no respondentiem
sanémusi aizdevumu no gimenes, tuvakajiem draugiem, bet 23% — no pazinam vai lietiskiem
kontaktiem. Novert&jot laiku un ta vertibu, ko novada iedzivotaji velta sabiedriskajam aktivitatém, var
aprékinat novada iedzivotaju sabiedrisko aktivitasu vértibu. No tiem iedzivotajiem, kas iesaistas
sabiedriskas organizacijas vai grupas, viens iedzivotajs velta sabiedriskajai organizacijai vidgji ap 13
stundam meénesi, stundas vidgjais novert§jums ir 12.52 eiro. Saméra neliela respondentu dala (20%)
brivaja laika iesaistas novada pasakumu vai projektu organiz€$ana, ir panakusi parmainas novada (13%)
vai ietekmgjusi kolektivos (domes) 1émumus (6%). Sekméjot un panakot augstaku novada iedzivotaju
lidzdalibu un iesaisti, nevalstiska sektora un brivpratigo aktivitasu rezultata tiek iegiits papildu resurss,
palielinas iedzivotaju iesp€jas uzlabot prasmes, veicinata socialu kontaktu loka veidoSanas, un uzlabota

novadu attistibas ricibpolitiku atbilstiba sabiedribas vajadzibam.

(7) Ikskiles novada sociali ekonomiskie raditaji un iedzivotaju iendkumi ir augstaki neka
Carnikavas novadam, bet saskana ar sintezéto sociala kapitala struktiaru vidéjais sociala kapitala
pamatelementu indekss ir zemaks.

Kops 2009. gada Ikskiles novadam ir augstaks attistibas ItTmena noveértejums peéc VRAA datiem.
Ikskiles novadam raksturigs lielaks ekonomiski aktivo tirgus sektora vienibu skaits un straujaka
ekonomiski aktivo tirgus sektora vienibu skaita pieauguma dinamika, lielaks NVO skaits, tomér
aprékinata Sociala kapitala pamatelementu indeksa vértiba Carnikavas novada ir nedaudz augstaka (101

punkts) neka Ikskiles novada (99 punkti).

(8) Majsaimniecibam raksturigais sociala kapitala limenis mainas atkariba no to sociali
ekonomiskajam pazimém.

Petijuma rezultati lauj secinat, ka sociala kapitala pamatelementu indeksa vertiba mainas atkariba
no respondentu sociali ekonomiskam pazimém: ienakumiem, dzimuma, vecuma, cilvéku skaita
majsaimnieciba, izglitibas limena, attiecibu statusa, religiskas piederibas, nodarbosanas un dzivesvietas

veida.

(9) Jo visparigaks novérojumu limenis, jo zemaks uzticésanas limenis.

P&tijuma rezultati parada, ka 47.5% no respondentiem uzticas novada iedzivotajiem, bet Latvijas
iedzivotajiem uzticas 31.4% respondentu. Vudhausa (Woodhouse, 2004) pétijuma rezultati identificeé
lidzigu tendenci (61.3% pils€tas iedzivotajiem, bet 37.9% valsts iedzivotajiem). Blivas uzticéSanas (thick
trust) Iimenis ir augstaks abu pétfjumu respondentu noveért§juma — draugiem uzticas 65.4% (91.4%,

Woodhouse, 2004), bet tuvakajiem radiem — 84.0% respondentu (90.5%, Woodhouse, 2004).
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(10) Latvijas piesaistoSajam (bonding) socialajam kapitalam ir raksturigs sociila drosibas tikla
(safety net) efekts.

Pé&tijuma dati liecina, ka 63% no izlases respondentiem ir atradusi darbu ar gimenes, tuvako draugu
palidzibu, bet 55% — ar pazinu, lietisku kontaktu palidzibu. 51% no izlases respondentiem sane€musi
aizdevumu no gimenes, tuvakajiem draugiem, bet 23% — no pazinam vai lietiskiem kontaktiem.

Lidzdalibu sabiedriskas grupas vai organizacijas respondentiem ir palidzgjusi apgiit ar1 jaunas prasmes.

(11) Aptaujas veiksanas laika Latvijas sociala kapitala struktiara nav identificéti tadi kognitivas
dimensijas sociala kapitala elementi ka iesaiste kopiena, pilsoniskums, solidaritate.

Faktoru analizes rezultati pétito novadu sociala kapitala struktiira neuzrada tadus elementus ka
iesaistiSsanos novada sabiedriskajas noris€s un kopienas aktivitates, pilsonisku ieinteresétibu piedalities
kolekttvu l@mumu pienemsanas procesa vai aktivitat€s. Lai gan sasaistos$a sociala kapitala Itmenis ir
diezgan augsts (59% no respondentiem personiski pazist kadu politisku amatpersonu), tikai 48%
inform&tu novada domes deputatus par aktualiem jautajumiem. V&l mazaka respondentu dala — 20% —
brivaja laika iesaistas novada pasakumu vai projektu organizésana, 13% no respondentiem novada ir

panakusi parmainas, bet 6% no respondentiem ir ietekm&jusi kolektivos (domes) [émumus.

(12) Aptaujas veikSanas laika Latvijas respondenti neuzrada identificéjamu saikni starp
ekonomisko labklajibu un noziedzibas limena noveértejumu.

Petijuma rezultati atSkiras no teoretiskajiem pien€mumiem par kauzalitati starp ekonomiskas
labklajibas un noziedzibas Itmeni. Neskatoties uz ekonomiskas labklajibas raditajiem, gandriz puse no
respondentiem (49,9%) uzskata, ka noziedzibas limenis novada nav probléma (28.4%, Woodhouse,
2004), bet 72.0% norada, ka jutas drosi, pastaigajoties novada arT tumsa (55.1%, Woodhouse, 2004).
Iegtitie dati norada uz to, ka aptaujatajos novados ekonomiskas labklajibas raditaji nav saistami ar

noziedzibas limena uztveri.

Priekslikumi

Pamatojoties uz veikto pétijjumu un izdaritajiem secinajumiem, autore izvirza priekSlikumus, kas
sekm@tu sociala kapitala ietekmes labaku izpratni un raditu sociali ekonomiskus ieguvumus sabiedribas
labklajibas konteksta.

Nemot véra, to, ka socialajam kapitalam, ta struktiirai un elementiem ir iesp&jama gan pozitiva,
gan negativa ietekme uz sociali ekonomiskam norisém sabiedriba un §is ietekmes rezultati teorétiskaja
literatiira tiek saistiti ar tautsaimniecibas ekonomiskas attistibas rezultatiem, ir ieteicams veikt papildus

pétijumus, kas identificétu sociala kapitala struktiiru citos Latvijas regionos un lautu analizét socialo
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kapitalu un ta ietekmi arT makro Itmeni. Lai identificétu sociala kapitala ietekmes uz sabiedribas

labklajibas limena izmainu mijiedarbibu, biitu ieteicams veikt longitudinalus (longitudinal) petijjumus.

1. Parresoru koordinacijas centram (ministriju un valsts parvaldes iestazu ekspertiem politikas
planosana) sadarbiba ar Latvijas augstakas izglitibas iestazu atbilstoSo zinatnu nozaru un zinatniskas
pétniecibas iestadém ir iesp&jams pielietot pétijuma izveidoto konceptualo modeli un veikt izveidotas
metodologijas talaku aprobaciju, lai izstradatu daudzlimenu pieeju ekonomiskas attistibas planosana.
Veicot regularus panela apsekojumus un iegistot pietiekamu datu bazi, iespgjama daudzlimenu
model&sana (multilevel modelling), kas lautu identific€t, ka makro vides faktori ietekme mikro [imena
mainigos. Kvalitativu un atbilstosu datu baze un daudzlimenu analizes pieeja sniegtu politikas
veidotajiem iesp&ju noskaidrot, kada ir kontekstualo mikro un makro saiknu un raditaju ietekme uz

individa ekonomisko uzvedibu, un, ka politikas pasakumi ietekmés individus un sabiedribas grupas.

2. Parresoru koordinacijas centram rekomend&jams: 1) pilnveidot datu ieguvi, apstradi un analizi
par ricibpolitiku ievieSanai izlietoto publisko finans€jumu, lai noveértétu publiskas parvaldes iestazu
darba kvalitati un efektivitati, ka arT ietekmi uz ricibpolitiku izstradi, ievieSanu un rezultatu novertésanu;
2) informét sabiedribu par publiska finans€juma un publiskas parvaldes iestazu darba rezultatiem, jo
uzlabojot sabiedribas zinasanas par publiska finans€juma izlietojumu un publiskas parvaldes iestazu
darba rezultatu ietekmi uz sabiedribas labklajibu, iesp&jams aktualizét sabiedribas interesi par

ricibpolitiku atbilstibu tas vajadzibam, ka art sekmét aktivaku iesaisti ricibpolitiku veidoSanas procesa.

3. Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijai rekomend&jams veikt p&tijumu par
pasvaldibu kapacitati Tstenot tam likumos noteiktas autonomas funkcijas atbilstosi iedzivotaju
vajadzibam, ka arT rekomend&jams iegiit datus par pasvaldibu izlietoto finans€jumu uz vienu iedzivotaju
katras autonomas funkcijas istenoSanai, lai varétu izvertét paSvaldibu pakalpojumu pieejamibu un

pasvaldibu attistibas iespégjas.

4. Petfjuma dati norada, ka lielaka dala respondentu nav iesaistiti neviena sabiedriska organizacija
vai intereSu grupa (~76% no aptaujas izlases respondentiem; Ikskiles novada ~73% no respondentiem,
Carnikavas novada ~78% no respondentiem). No visiem respondentiem ~24% ir iesaistiti kada
sabiedriska organizacija vai intereSu grupa. No tiem respondentiem, kas ir iesaistijusies sabiedrisku
organizaciju darba, visaugstaka iesaiste identificéta tadas intereSu grupas vai organizacijas, kas saistitas
ir saistitas ar iedzivotaju valaspriekiem. Vislielaka respondentu lidzdaliba identific€jama pasdarbnieku
kolektivos un sporta organizacijas. Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijai sadarbiba ar
pasvaldibam biitu rekomend€jams veikt p€tijumu par izmaksam un ieguvumiem no pasvaldibu
lidzfinans€juma, kas tiek ieguldits pasdarbnieku kolektivu un sporta organizaciju darbiba, ta atbilstibu

sabiedribas vajadzibam.
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5. Pétijuma dati uzrada loti nelielu iedzivotaju iesaisti (~11%) organizacijas, kas saistitas ar
iedzivotaju intereSu parstavibu — novada NVO un arodbiedribas un vél mazaku piederibu izglitojosam
(~6%) un labdaribas (~6%) organizacijam. Saskana ar petijuma iegitajiem datiem, brivo laiku novada
pasakumu vai projektu organiz€Sanai velta saméra neliela (20%) respondentu dala, vél mazak (13%)
iedzivotaju ir panakus$i parmainas novada vai ietekmé&jusi kolektivos (domes) [émumus (6%). Vides
aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijai sadarbiba ar pasvaldibam batu rekomend&jams
identificet iesp&jas, ka ieinteres€t un iesaistit pasvaldibu noris€s viet€jo pilsonisko sabiedribu, ka art

veikt pasakumus un pieskirt finansg€jumu, lai panaktu augstaku sabiedribas lidzdalibu.

6. Parresoru koordinacijas centram rekomend€jams rosinat politikas veidotajiem pienemt
lémumus, kas paplasinatu nevalstiska sektora organizaciju aktivitates un to savstarp&ju sadarbibu,
tadgjadi sekmeot plasaku sabiedribas iesaisti un parstavniecibu, jo seviski, sadarbiba ar publiska sektora

institlicijam.

7. Salidzinot aptaujas respondentu izlases datus pa novadiem var secinat, ka Ikskiles novada
iedzivotaji ir sabiedriski aktivaki neka Carnikavas novada iedzivotaji, par to liecina gan nevalstisko
organizaciju skaits, gan respondentu lidzdalibas raditaji (Ikskiles novada ~28% no novada
respondentiem, Carnikavas novada ~22% no novada respondentiem). Lai panaktu lielaku sabiedribas
iesaisti Carnikavas novada domei, Istenojot likuma noteiktas autonomas funkcijas, pienemot 1émumus
un sadalot novada budzetu, butu rekomendgjams vairak balstities uz Carnikavas novada iedzivotaju (un
dazadu socialo grupu) vajadzibam. Tapat Carnikavas novada domei biitu rekomend€jams balstities uz
Ikskiles novada domes pieredzi komunikacijas un sadarbibas veido$ana ar iedzivotajiem un
nevalstiskajam organizacijam, it IpaSi uznémeéjiem un jaunieSiem. lkskiles novada tika identificeta
domes amatpersonu vélme izskaidrot un pamatot iztéréta pasvaldibas finanséjuma un veikto pasakumu
atbilstibu iedzivotaju vajadzibam, ka arT noverota iedzivotdju izpratne par paSvaldibas planiem,

aktivitatém un to secibu.

8. Lidzigi vispusigas sociala kapitala novert€sanas p&tijumu (Onyx, Bullen, 2000, Western et al.,
2003, Woodhouse, 2004) rezultati identificeé dazadus sociala kapitala struktiiru izskaidrojoSus
komponentus vai faktorus. Saja pétijuma sociala kapitala struktiira nav identificéti kognitivas dimensijas
sociala kapitala elementi ka iesaiste kopiena, pilsoniskums, solidaritate. Sociala kapitala kognitiva
dimensija tiek saistita ar vienotu vertibu atpaziSanu sabiedriba. V@&sturiski sabiedribas veértibu
skaidrojosu funkciju pilda religiskas organizacijas vai grupas, bet saskana ar pétjjuma datiem pie tam ir

piederiga maza (Ikskiles novada ~9%, Carnikavas novada ~4%) sabiedribas dala.

Saskana ar pétijuma rezultatiem sociala kapitala ietekme caur kognitiva limeni atpazitam

vienotam sabiedribas vertibam vai aktivitatem uz kolektivas ricibas efektivitati un ekonomiskas
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attistibas rezultatiem ir iesp&jama saméra neliela. [zglitibas un zinatnes ministrijai biitu rekomend€&jams
veikt uzlabojumus sabiedribas izglitibas programmas, kas sekmé&tu vienotu vértibu atpaziSanu kognitivas
dimensijas elementu veidoSanos sabiedriba, un, ilgtsp&jigas attistibas konteksta — bérnu un jauniesu

izglitibas programmas.

Turpmaiko pétijumu virzieni

1. Balstoties uz izstradato konceptualo modeli un pétijuma metodologiju, iesp&jams veikt p&tijumus
citu planosanas regionu novados, lai identificétu sociala kapitala struktiiras Tpatnibas un potencialu

labaku ekonomiskas attistibas rezultatu sasnieg$anai.

2. NepiecieSami papildu empiriski p&tijumi, lai noskaidrotu sociala kapitala struktiiras Ipatnibas
plasaka sabiedriba un attiecinatu secinajumus uz regionalu vai valsts Iimeni; ka arT teorétiska
literatira norada uz to, ka sociala kapitala noveértéSanai nepiecieSami atkartoti mérijumi, lai precizak
izprastu un novertétu sociala kapitala elementu un sociali ekonomisku procesu savstarpgjo

mijiedarbibu.

3. lIzstradatais konceptualais modelis un pétijuma metodologija ir izmantojami daudzlimenu analizei

un modeléSanai.
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http://www.pmlp.gov.lv/Iv/assets/images/statistika/iedzivotaju%20reg.statistika%2001072014/ISPV_Pa
svaldibas iedzivotaju skaits.pdf, skatits 03.06.2014;

RAIM:
Regionalas attistibas indikatoru modulis. Socialie un ekonomiskie indikatori regionos, novados, pieejams:
http://raim.gov.lv, skatits 17.09.2015- 07.10.2015; http://raim.gov.lv/pub/#/, skatits 06.08. - 02.09.2014;

VRAA:
Pétijumi un parskati “Regionu attistiba Latvija”,
Regionu attistiba Latvija 2010, VRAA, 2011; Regionu attistiba Latvija 2011, VRAA, 2012, pieejami:
http://www.vraa.gov.lv/Iv/petnieciba/petijumi/, skatits 14.02.2014, 30.08.2014;
http://www.vraa.gov.lv/lv/es_sf/par_grantu shemu, skatits 30.08.2014.

Nepublicétie materiali

NVA, statistikas dati par nodarbinatibu un bezdarbu regionos, 08.-09.2011;
SKDS, nepublicéti aptaujas dati, 01.2014;

VARAM, Regionalas politikas pamatnostadnu 2011.-2017. gadam projekts.
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PIELIKUMI

1.pielikums, kopsavilkums sociala kapitala struktiras elementu izpausmju skaidrojumam, (autores

veidota tabula, balstoties uz Scrivens, Smith, OECD, 2013)

Mikro limenis

Personiskds attiectbas

Sabiedrisko tiklu atbalsts

Nozime un
1. saturs
(meaning)

1. Personisko kontaktu struktira. Individa

sadarbibas kontaktu tikls.

2. Personiskie sadarbibas tikli var ietvert dazadus

attiecibu veidus ar atSkirigu tuvuma un
intensitates pakapi:
- Stiprdas un vajas saites (strong and weak ties)
(Granovetter, 1973);
- Sasaistosas saites (linking ties), kas attiecas uz
pieeju varai un ietekmei

Izdevigums, labums, dazadi
palidzibas veidi, ko individs var
ieglt, izmantojot socialas saites
(kontaktu loku).

Darbiba un
2. | jetekme
(functionings)

Rezultati, kas veidojas pateicoties individa

personiskajam attiectbam:

- atbalsts, kas iegistams no socialajiem
sadarbibas tikliem,

- pozitiva ietekme (visparéja uzticéSandas un
sadarbibas normas), kas veidojas no personisko
attiecibu specifiska rakstura;

- sabiedriska iesaiste ka labklajibas elements.

1. Informdcija un padoms
(biznesa iespéjas, darba
mekléjumi, personiski
lemumi),

2. Emociondls atbalsts
(Skirsanas, tuva cilvéka
zaudejums);

3. Finansials atbalsts (iespéjas
aiznemties);

4.  Praktiska palidziba
saimniecibas darbos.

5. Materials atbalsts
(dzivesvietas atrasana,
automasinas aiznems$ands).

3. | leteikumi
novertesanai

Personisko attiecibu faktori:
- dzimums,
- vecums,
- sociali ekonomiskais statuss (ietverot
izglitibas un iendakumu limeni),
- gimenes ietekme,
- personiba un socialas prasmes.

Personas spejas izmantot
resursus, kas iegiistami ar socialo
kontaktu starpniecibu, var
ietekmet dazadi individa
raksturojuma vai kontekstuali
faktori:

- ircilveki, kas ir vairak
predisponeéti ligt citu
palidzibu vai atbalstu;

- vienotas kultiiras vértibas
var tikt parmantotas gimené,

- sievietes veiksmigak uztur
atbalsta sadarbibas tiklus
stresa parvaresanai un
emocionala atbalstam,

- virieSi veiksmigak izmanto
sabiedrisko tiklu atbalstu
darba atrasanai, karjeras
izaugsmei.

Sabiedrisko tiklu atbalsts var bt
noteicoss faktors dazadas individa
labklajibas  jomas:  veselibas
stavoklis, izglitiba, subjektiva
labklajiba, darbs un ienakumi.
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Mezo un makro

Pilsoniskd iesaiste

Uzticésanas un sadarbibas normas

limeni
Pilsoniskas sadarbibas tikli ietver:
iesaisti  organizacijas; brivpratigas | Kognitivie faktori, kas nosaka, ka cilveki ka
iniciativas; politisko iesaisti u.c. | sabiedribas locekli izturas viens pret otru.
pilsoniskas iniciativas.
Nozime un Vispargja uztic€sanas (thin trust), uzticeSanas
Darbiba un uzvediba, kas pozitivi | valdibai un citam institlcijam, vispargja
1 saturs' ietekmé kolektivas norises kopiena vai | atsauciba, altruisms un tolerance.
(meaning) sabiedriba, ka arf pilsonisko sadarbibas
tiklu raksturojumu. Pozitiva savstarp&jas sadarbibas, uzticeSanas
un sadarbibas normu pieredze var paraugt no
Makro IimenT pilsoniska iesaiste | personiskam attiecibam un saistibam uz
saistama ar pilsoniskas sabiedribas | plasakam sabiedribas struktairam.
konceptu.
Nozimiga loma socialu indikatoru joma;
ietekme uz valdibas veiktsp&u un tirgus
mehanismu darbibu.
Augstakas nediskriminacijas normas
sabiedriba sekmé augstaku taisnigumu un
efektivaku resursu pardali.
Augstaks uzticesanas [imenis motive cilvekus
vairak iesaistitites kopienas sadzive; zemaks
noziedzibas Itmenis.
5 Uzticeésanas ir Iidzeklis darfjumu izmaksu
Cetri potencialas ietekmes virzieni: mazinasanai. Tas vairaku iemeslu dé| sekmé
- Uztice§anas un sadarbibas normu | ekonomisko augsmi:
uzlabo$ana; - zemdkas uznéméjdarbibas (doing
Darbiba  un | Formc’ilo insti.tﬁci{u darbibas business) izmaksas;
2. | ietekme T ?Z”vllfat” yzlabOJumz, o - cilveki un uzpémumi ir motiveti
- TieSa  ietekme uz  individa sadarboties, sadarbibas tiklu ietvaros
(functionings) labklgjibu, attistot un paplasinot veikt ideju apmainu, tadejadi palielinot
personisko kontaktu loku; radoSuma un inovaciju potencialu.
- Sadarbibas tiklu un pilsonisko
prasmju veidosand Sankcijas, kas veidojas no neatbilstibas
sabiedriskajam normam, palidz uzturét
sabiedrisku kontroli. Sankcijas var biit gan
formalas (tiesiska darbiba, apcietinajums),
gan neformalas (tieSas — nosodosa attieksme,
netieSas — baumas, sabojata reputacija).
Petijumi apliecina kauzalu sakaribu starp:
- visparéjo un instituciondlo uzticéSanos un
arvalstu tieso investiciju piesaisti,
- instituciondlas uzticésanas limeni un
velmi maksat nodoklus.
3. | leteikumi Pilsonisko iesaisti dazadas valstis un | Ir ticams, ka starppersonu, pilsoniskie,
novertesanai | regionos raksturo ar indikatoriem par | vésturiski / kultaras, sociali ekonomiski
brivpratigo iniciativam un lidzdalibu | (ienakumu u.c. nevienlidziba) un
organizacijas. Tas izskaidrojams ar | demografiski faktori ietekme uztic€sanos un
kulttras atSkiribam, valdibu | atsaucibas normas, ko apliecina p&tfjumi, ka
ricibpolitikas un teritorijas/ valsts | nevienlidzigas un saskeltas sabiedribas
sociali  ekonomiskam  atSkirtbam | sliecas bt tadas, kur ir zems uztic€Sanas
(ienakumu ltmenis, etniskais sastavs). | limenis.
Individa limeni nozimigi faktori, kas
var ietekmet pilsonisko lidzdalibu,
ir vecums un dzimums.
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2.pielikums, [...] novada iedzivotaju aptauja

Godatais [....} novada iedzivotaj!

JUs esat laipni aicinats piedalities izpétes projekta, aizpildot So anketu. Pétijjuma meérkis ir noskaidrot, ka novada iedzivotaju sadarbiba
ietekmé novada ekonomisko attistibu. Pétijuma rezultati tiks salidzinati ar Australijas pieredzi. Anketas aizpildiSana neprasis vairak ka
15 -20 minates. Anketa ir ietverti vairaki apgalvojumu bloki. Lidzu, atbildiet atziméjot skaitli, kas visvairak atbilst JGsu viedoklim vai
personiskajai situacijai. Atbildot uz anketas jautajumiem, Jums tiks piedavati atbilZzu varianti vai art tiks l0gts noradit informaciju par
Jsu situaciju. Dazi jautajumi ir par vietéjo sabiedribu, ar to $aja pétijuma tiek apziméti visi novada iedzivotaji.

Visas atbildes bls anonimas, un rezultati tiks analizéti, apkopojot vienkopus visu anketu sniegto informaciju. Ja saistiba ar anketu rodas
jautajumi, JUs varat ar mani sazinaties, zvanot uz tel. nr. 27877077, vai nosUtot epastu uz: vilks.ilze@gmail.com

Es augsti novértéju Jusu ieguldito laiku un atsaucibu!

Ar cienu,
llze Vilka, Latvijas Universitates
Ekonomikas un vadibas fakultates doktorante

Ladzu, novertéjiet, cik liela méra Jus piekritat vai nepiekritat Siem apgalvojumiem par Jasu draugiem, gimeni un dzivi
Carnikavas novada! (Lidzu, atziméjiet vienu atbildi katra rindina!)

Pilntba Drizak Ne piekritu, ne Drizak Pilntba
piekritu piekritu nepiekritu nepiekritu | nepiekritu
1 Car.nlka_vas novada vairumam cilvéku rip vietéja 1 ) 3 4 5
sabiedriba
2 Daudzi mani draugi dzivo arpus Carnikavas novada 1 2 3 4 5
3 Man ir labas attiecibas ar kaiminiem 1 2 3 4 5
4 Brivaja laika es bieZi palidzu novada notiekosu
N . AN 1 2 3 4 5
pasakumu/ projektu organizé$ana
5 Vairums manu kaiminu zina manu vardu 1 2 3 4 5
6 Ja bls nepiecieSams, draugi man palidzés 1 2 3 4 5
7 Vairumam Carnikavas novada iedzivotaju vairak rip
_ oo s 1 2 3 4 5
sava dzive neka vietéja sabiedriba
8 Es bieZi izbraucu arpus sava novada 1 2 3 4 5
9 Es biezi izklaidéjos kopa ar kaiminiem (pieméram,
- v v . s 1 2 3 4 5
kopa cepam $aslikus vai dzeram kafiju/téju)
10 | Ja pieskatot maja bérnu, man vajadzétu uz bridi iziet,
_ . - 1 2 3 4 5
es paligtu kaiminu palidzibu
11 | Reizém es dodos arpus Carnikavas novada, lai
. 1 2 3 4 5
apciemotu savus draugus
12 | Parasti es satieku savus draugus vismaz reizi nedéla 1 2 3 4 5
13 | Man patik palidzét saviem draugiem un kaiminiem,
. . Ly 1 2 3 4 5
kad viniem tas ir nepieciesams
14 | Es bieZi apmekléju Carnikavas novada pasakumus 1 5 3 4 5
(pieméram, koncertus, svétkus, izstades u.c.)

Un cik liela méra Jus piekritat vai nepiekritat Sadiem apgalvojumiem? (Lidzu, atziméjiet vienu atbildi katra rindina!)

Pilntba Drizak Ne piekritu, Drizak Pilntba
piekritu | piekritu | ne nepiekritu | nepiekritu | nepiekritu
15 | Ja man rip kada lieta novada, tad es par to zinotu
_ 1 2 3 4 5
sava novada domes deputatam
16 | Jalidzas manai majai kadam sallztu automasina, es 1 ) 3 4 5
censtos palidzét
17 | Es domaju, ka ir pienemami braukt ar sabiedrisko
- 1 2 3 4 5
transportu bez biletes
18 | Es domaju, ka vairumam Carnikavas novada 1 5 3 4 5
iedzivotaju var uzticéties
19 | Es bieZilasu Latvijas dienas laikrakstus (Latvijas Avize,
. 1 2 3 4 5
Diena utml.)
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Un cik liela méra Jas piekritat vai nepiekritat sadiem apgalvojumiem? (Lidzu, atziméjiet vienu atbildi katra rindina!)

Pilntba Drizak Ne piekritu, Drizak Pilntba
piekritu | piekritu | ne nepiekritu | nepiekritu | nepiekritu
20 | Tiekoties ar draugiem, biezi apspriezam politiskus 1 5 3 4 5
jautajumus
21 | Es uzskatu, ka multikulturalisms Latvijai nak par labu 1 2 3 4 5
22 | Ja es stavvieta nejausi sabojatu kada automasinu, es 1 ) 3 4 5
par to zinotu
23 | Vairumam Latvijas iedzivotaju var uzticéties 1 2 3 4 5
24 | Es bieZi lasu vietéjo avizi/sekoju novada aktualitatém 1 ) 3 4 5
interneta
25 | Es domaju, ka noziedzibas limenis Carnikavas novada 1 5 3 4 5
ir probléma
26 | Es domaju, ka mani tuvakie draugi rikojas manas
I _ 1 2 3 4 5
labakajas interesés
27 | Ja es nepiekritu vairakumam, es jatos pietiekosi drosi,
. . 1 2 3 4 5
lai par to teiktu
28 | Esjutos pietiekoSi drosi, lai pastaigatos Carnikavas
- - 1 2 3 4 5
novada ari tumsa

Ladzu, novertéjiet, cik liela méra Jus piekritat vai nepiekritat S$adiem apgalvojumiem par Jisu gimeni! (Lidzu, atziméjiet
vienu atbildi katra rindina!)

Pilntba Drizak Ne piekritu, Drizak Pilntba
piekritu | piekritu | ne nepiekritu | nepiekritu | nepiekritu
29 | Reizém es dodos apciemot radiniekus, kas dzivo arpus
. 1 2 3 4 5
Carnikavas novada
30 | Manirlabas attiecibas ar vairumu manu radinieku 1 2 3 4 5
31 Es_varu_ rekinaties ar palidzibu no savas gimenes, ja man to 1 2 3 4 5
vajadzés
Es ticu, k i tuvakie radi rikoj as labakaja
32 _ s |cu,_ a mani tuvakie radi rikojas manas labakajas 1 2 3 4 5
interesés
33 | Dazi manas gimenes locekli dzivo Carnikavas novada 1 2 3 4 5

34. Lidzu, atzimeéjiet, vai pédéja gada laika Jis esat veicis brivpratigo darbu, t.i., darbojies kada nevalstiska organizacija, piedalijies
kadu pasakumu organizésana, nesanemot par to atalgojumu?

Ja, vienu reizi 1
13, vairakas reizes / regulari 2
Né, neesmu 3

35. Ladzu, raksturojiet savu pasreizéjo nodarbosanas veidu! (Izvéléties vienu atbildi, kas atbilst visvairak!)
Uznéméjs/-a /pasnodarbinatais/-a 1
Darba némejs/-a (stradaju algotu darbu)
Esmu pensija

Skolnieks/-ce, students/-e
Bezdarbnieks/ce

Majsaimnieks/-ce

Cita atbilde (/adzu, ierakstiet!)

Pariet pie 36.jautajuma!

Pariet pie 41.jautajuma!

N (o |lw|N

Pariet pie 36.jautajuma!

36. Kur atrodas Jisu darba vieta? (Viena atbilde! Ja stradajat vairakas darba vietds, atbildiet par pamata darba vietu!)

Carnikavas novada 1
Riga 2
Citur (lidzu, ierakstiet!) ..........ccoooeeevieeeeciiineeeciee e 3

Ladzu, novertéjiet, cik liela méra Jas piekritat vai nepiekritat $adiem apgalvojumiem! (Lidzu, atziméjiet vienu atbildi
katra rindina!)

Pilntba Drizak Ne piekritu, Drizak Pilntba
piekritu | piekritu | ne nepiekritu | nepiekritu | nepiekritu
37 | Es biezi tiekos ar darba kolégiem arpus darba 1 2 3 4 5

166



38 | Ja man vajag padomu dzives gritibu jautajumos
(attiecibas gimené, finansu jautajumi), es visdrizak 1 2 3 4 5
prasitu padomu kolégim darba
39 | Mani darba kolégi mani ciena 1 2 3 4 5
40 | Darba es jutos ka daja no komandas darba 1 2 3 4 5

UZ NAKAMAJIEM JAUTAJUMIEM ATBILD VISI RESPONDENTI!
41. Ludzu, atziméjiet, vai Jus paslaik esat iesaistits/-ta kada no $ada veida organizacijam un/ vai intere$u grupam! (Atzimét vienu
atbildi katra rindina)
42. [Intervetaj — jautat tikai par tam organizacijam, kuras ir iesaistijies, un ierakstit atbilstosaja rindina] — Ladzu, pasakiet, ka sauc
organizaciju/intere$u grupu, kura esat iesaistits/-a!

4_1' I‘e?alstlsanas 42.0rganizacijas/ IntereSu grupas
Ir iesaistits - Na\{ nosaukums
iesaistits

Carnikavas novada iedzivotaju organizacija, kas sekmé
1 | iedzivotaju iesaisti novada sabiedriskajos procesos un dzives 1 2

kvalitates uzlaboSanu Ll e
2 | Sporta organizacija 1 L N oo
3 | Religiska organizacija vai konfesija 1 L R U
4 | Arodbiedriba 1 L T
5 | Politiska partija 1 L R OO
6 | Vides aizsardzibas organizacija 1 L N oo
7 | Profesionala organizacija (skolotaju, mediku, utml.) 1 L R OO
8 | Nozares organizacija 1 L N oo
9 | Labdaribas organizacija 1 L R OO
10 | Cilvéktiesibu aizsardzibas organizacija 1 L I OO

Makslas, mazikas, teatra interesu grupa (t.sk. kori, deju
11 i N 1 2

kolektivi, amatierteatri) LT LTl L e
12 | Padpalidzibas vai atbalsta grupa 1 L N OO
13 JaunieSu organizacija (t.sk. skauti/gaidas vai pasvaldibas 1 )

jaunieSudome) T Tl e
14 Izglitojosa vai izglitibu atbalstosa organizacija (izglitibas 1 )

uzlabo$ana, pasSizglitosanas, jaunu prasmju apgisana) | T | T | | e
15 | Mak3kernieku organizacija, mednieku klubs 1 L T

Cita veida organizacija, interesu grupa, apvieniba
16 _ . . 1 2

(1Gdzu, IerakStiet): .....cccovevcveecvieeiiieeiiieesiineeeciiee L T L T Ll e

INTERVETAJ! Ja 41.jautdjuma par visGm organizacijam noradita atbilde ,,Nav iesaistits”, tad pdriet pie 45.jautdjuma!
Ja 41.jautajuma atziméta kaut viena atbilde kolonna ,,Ir iesaistits”, lidzu, pariet pie 43.jautdjuma!

organizacijas/ intere$u grupas nosaukumul! (Intervétdj — ja darbojas tikai viena organizdcija, tad ari ierakstiet $is organizacijas

nosaukumu!)
44, Lidzu, atbildiet uz daziem jautajumiem par organizaciju, kuru mingéjat iepriekseja jautajuma! (Viena atbilde katra rindina!)
Ja Né
1 | Vai piedalaties organizacijas (interesu grupas) sanaksmeés? 1 2
2 | Vaisanaksmes notiek Carnikavas novada? 1 2
3 | Vaivairums dalibnieku ir no Carnikavas novada? 1 2
4 | Vaivairums dalibnieku ir viena dzimuma? 1 2
5 | Vaivairums dalibnieku ir vienas tautibas parstavji? 1 2
6 | Vaivairums dalibnieku ir viena vecuma? 1 2
7 Vai organizacijas dalibnieki iesaistas tadas aktivitatés ka finansu piesaiste organizacijai, darbs 1 )
komitejas, protokolésana?
8 | Vai organizacijas dalibniekiem ir teikSana par grupas lémumiem? 1 2
9 | Vai organizacijas vaditaju ievél balsojot? 1 2
10 | Vai esat apguvis jaunas prasmes, piedaloties $aja organizacija? 1 2
1 Cik stundas ménesi JUs veltat $ai organizacijai (lGdzu, ierakstiet stundu skaitu brivaja
laucina)? L e, stundas
12 Ka vértejat vienas sava darba stundas, ko veltat organizacijai, vértibu (lidzu, ierakstiet
stundas vértéjumu eiro brivaja laucina)? | e, eiro

UZ NAKAMAJIEM JAUTAJUMIEM ATBILD VISI RESPONDENTI!
Ladzu, atbildiet uz daZiem jautajumiem par Jisu ieguvumiem no Juasu kontaktu loka, aktivitatém! (Viena atbilde katra rindina!)

167




Ja Née
45 | VaiJus kadreiz esat atradis darbu, pateicoties gimenes, tuvako draugu lokam? 1 2
46 | Vailus esat atradis darbu, pateicoties pazinam, lietisSkiem kontaktiem? 1 2
47 | VaiJus esat sanémis aizdevumu no gimenes, tuvakajiem draugiem? 1 2
48 | VaiJus esat sanémis aizdevumu no pazinam, lietiSkiem kontaktiem? 1 2
Ladzu, atbildiet uz paris jautajumiem par savu sabiedrisko aktivitasu rezultatiem! (Viena atbilde katra rindina!)
Ja Née
49 | VailJusu aktivitasu rezultata ir mainits kads domes [émums? 1 2
50 | VailJisu aktivitasu rezultata novada ir notikusas kadas parmainas? 1 2
Un nobeiguma dazi jautdajumi par Jums!
51. Jisu vecums (cik Jums ir pilni gadi?) Sieviete
gadi Virietis 2

53. Jisu gimenes stavoklis? (/adzu, izvélieties vienu atbildi, kas
visprecizak raksturo Jisu pasreizéjo situdaciju!)

54. Jasu religiska piederiba? (/zvélieties vienu atbilstosako
atbildil)

Katolu

Luteranu

Pareizticiba

Cita (ierakstiet): ........cccuvevveeevirieniieeciieeesieeeens

VP IWIN(F

Neesmu religiozs, nepiederu nevienai konfesijai,
religijai

precéjusies/ precéjies 1
neprecé&jusies/ neprecéjies, bet ir pastavigs 2
dzivesbiedrs/ dzivesbiedre

neprecéjusies/ neprecgjies (nav pastavigs 3
dzivesbiedrs/ dzivesbiedre)

Skirusies/ Skiries 4
atraitne/ atraitnis 5

55. Vai Jus jutaties Piederigs Latvijai?

Nevélos atbildét [nepiedavat] 6

Ja 1 Pariet pie 57.jautajuma!

Ne 2

Pariet pie 56.jautajuma!

UZ NAKAMAJIEM JAUTAJUMIEM ATBILD VISI RESPONDENT!!

56. Kurai valstij Jis jitaties piederigs? (/idzu, ierakstiet
valsti!)

57. Cik gadus Jus dzivojat novada, t.i., pasreizéja Carnikavas novada teritorija? (ierakstiet gadus!)
58. Cik cilvéku, ieskaitot Jus, dzivo Jisu majsaimnieciba? (ierakstiet cilvéku skaitu)

59. Liidzu, atziméjiet, vai Jisu gimené kopa ar Jums dzivo:

Pirmsskolas vecuma bérni, kas apmeklé pirmskolas izglitibas iestades Carnikavas novada

Pirmsskolas vecuma bérni, kas apmeklé pirmskolas izglitibas iestades arpus novada

Pirmsskolas vecuma bérni, kas neapmeklé pirmskolas izglitibas iestades

Skolas vecuma bérni (Iidz 18 gadiem), kas apmeklé izglitibas iestades Carnikavas novada

Skolas vecuma bérni (Iidz 18 gadiem), kas apmeklé izglitibas iestades arpus novada

Skolas vecuma bérni (lidz 18 gadiem), kas neapmeklé izglitibas iestades

N[ (WIN|F-

60. Jusu izghtiba? (/zvélieties vienu atbilstosako atbildi!)

Nav izglitibas

Pamatizglitiba vai nepabeigta vidéja izglitiba

Vidéja visparéja izglitiba

Profesionala videja vai arodizglitiba

VP WIN|(F

Augstaka

62. Jasu majoklis ir:

61. Kadi ir Jasu gimenes ienakumi (péc nodoklu nomaksas) uz
vienu majsaimniecibas locekli ménesi (saskaitot kopa visus
ienakumus - algas, pabalstus, pensijas u.tml., un izdalot ar
majsaimniecibas locekli skaitu)? (Intervétaj, ja respondents
nezina precizi, lidziet nosaukt kaut vai aptuvenil)

eiro

Tréts dzivoklis, maja

Gimenes/privatipasums bez kreditsaistibam

Gimenes/privatipasums, par ko tiek maksats kredits

Cita atbilde (lidzu, ierakstiet): ..........cccccoeeeveevvuecveesvereivesirennns

AW IN(F

Aizpilda intervétajs uzreiz péc intervijas beigam!
63. Respondenta dzivesvieta
Daudzdzivoklu maja
Privatmaja

Rindu maja

Cita atbilde (/ddzu, ierakstiet):

B (WIN|E-

64. Aptaujas norises vieta
Carnikava

Kalngale

Garciems

Gauja

VN WIN|EF

Paldies par aptaujai veltito laiku!

Ja vélaties piedalities lidzigos, padzilinatos pétijumos vai vélaties sanemt aptaujas rezultatu kopsavilkumu, lidzu, noradiet savu e-

pastul

VEélas piedalities pétijumos 1
Vélas sanemt aptaujas rezultatus 2

E-PastS: coiiiiiiiieiieie e
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4.pielikums, mainigie korigetaja datu masiva

. describe

Contains data from C:\Users\llze\Desktop\Faktoranalize\15 02 S5faktori.dta
obs: 325

vars: 139

size: 2,273,700

variable storage display value wvariable

name type format label label

id double %10.0g  Anketas nr

novads  double %10.0g novads Novads

164 double %10.0g jo4 Aptaujas norises vieta

j51 double %10.0g j51 Vecums (cik Jums ir pilni gadi?)

j52 double %10.0g j52 Dzimums

int_ kods double %10.0g Intervetaja kods

jo1 double %10.0g jO1 Novada vairumam cilvéku rip vietgja sabiedriba

j02 double %10.0g j02 Daudzi mani draugi dzivo arpus $T novada

j03 double %10.0g jO3 Man ir labas attiecibas ar kaiminiem

j04 double %10.0g jO4 Palidzu novada pasakumu/ projektu organizésana
j05 double %10.0g jO5 Vairums manu kaiminu zina manu vardu

j06 double %10.0g jO6 Ja biis nepiecieSams, draugi man palidzes

j07 double %10.0g jO7 Novada iedzivotajiem vairak riip sava dzive

j08 double %10.0g jO8 Izbraucu arpus novada

j09 double %10.0g ;09 Izklaid&jos kopa ar kaiminiem

j10 double %10.0g j10 paliigtu kaiminu pieskatit bernu

i1l double %10.0g jl11 Dodos arpus sava novada apciemot draugus

j12 double %10.0g j12 Satieku draugus vismaz reizi nedéla

j13 double %10.0g ;13 Patik palidzet draugiem un kaiminiem

jl4 double %10.0g j14 Biezi apmekl€sava novada pasakumus

j15 double %10.0g j15 Sazinatos ar novada domes deputatu, ja vajadzetu
j16 double %10.0g jl16 Palidz&tu svesiniekam, ja Iidzas majai salliztu automasina
j17 double %10.0g j17 Ir pienemami braukt ar sabiedrisko transportu bez biletes
j18 double %10.0g j18 Es domaju, ka vairumam $1 novada iedzivotaju var
uzticéties

j19 double %10.0g j19 Lasa Latvijas dienas laikrakstus

j20 double %10.0g j20 Ar draugiem apspriez politiskus jautajumus

j21 double %10.0g j21 Uzskatu, ka multikulturalisms Latvijai ir pozittvs
j22 double %10.0g j22 Zinotu, ja stavvieta nejausi sabojatu kada automasinu
j23 double %10.0g j23 Vairumam Latvijas iedzivotaju var uztic&ties

j24 double %10.0g 24 Biezi lasa viet&jo avizi/seko novada aktualitatém interneta
j25 double %10.0g j25 Noziedzibas [imenis $aja novada ir probléma

j26 double %10.0g )26 Uzticas, ka tuvakie draugi rikojas labakajas intereses
j27 double %10.0g j27 Jutas dross izteikties, ja es nepiekrit vairakumam
j28 double %10.0g j28 Jitas drosi, lai pastaigatos sava novada arl tumsa
j29 double %10.0g j29 Reizém dodas apciemot radiniekus, kas dzivo arpus
novada

j30 double %10.0g j30  Labas attiecibas ar radiniekiem

j31 double %10.0g j31 Var rékinaties ar palidzibu no savas gimenes

j32 double %10.0g j32  Ticu, ka mani tuvakie radi rikojas labakajas interes€s

j33 double %10.0g j33 Gimenes locekli dzivo novada
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j34 double %10.0g j34  Pé&dgja gada laika ir brivpratigo darbu

j35 double %10.0g j35  Nodarbosanas veids

j35 t str244 %244s Cita atbilde (teksts)

j36 double %10.0g j36  Kur atrodas Jusu darba vieta?

j36 t str244 %244s Citur (teksts)

j37 double %10.0g j37  BiezZi tiekas ar darba kolégiem arpus darba

j38 double %10.0g j38  Jautatu kol€giem padomu griita dzives jautajuma
j39 double %10.0g j39 Mani darba kolégi mani ciena

740 double %10.0g j40 Darba es jutos ka dala no komandas darba

j41 01 double %10.0g j41 01 Novada

j41 02 double %10.0g j41 02 Sporta organizacija

j41 03 double %10.0g j41 03 Religiska organizacija vai konfesija

j41 04 double %10.0g j41 04 Arodbiedriba

j41 05 double %10.0g j41 05 Politiska partija

j41 06 double %10.0g j41 06 Vides aizsardzibas organizacija

j41 07 double %10.0g j41 07 Profesionala organizacija (skolotaju, mediku, utml.)
j41 08 double %10.0g j41 08 Nozares organizacija

j41 09 double %10.0g j41 09 Labdaribas organizacija

j41 10 double %10.0g j41 10 Cilvektiesibu aizsardzibas organizacija

j41 11 double %10.0g j41 11 Makslas, muzikas, teatra intereSu grupa (t.sk. kori)
j41 12 double %10.0g j41 12  PaSpalidzibas vai atbalsta grupa

j41 13 double %10.0g j41 13  JaunieSu organizacija

j41 14 double %10.0g j41 14 Izglitojosa vai izglitibu atbalstosa organizacija
j41 15 double %10.0g j41 15 Makskernieku organizacija, mednieku klubs

j41 16 double %10.0g j41 16 Cita veida organizacija, intereSu grupa, apvieniba
j41 99 double %10.0g j41 99 Nav iesaistijies neviena

742 01t str244 %244s Precizéta organizacija/intereSu grupa

742 02t str244 %244s Sporta organizacija (teksts)

742 03t str244 %244s Religiska organizacija vai konfesija (teksts)

742 04t str244 %244s Arodbiedriba (teksts)

j42 05t str244 %244s Politiska partija (teksts)

742 06t str244 %244s Vides aizsardzibas organizacija (teksts)

742 07t str244 %244s Profesionala organizacija (skolotaju, mediku, utml.)
(teksts)

j42 08t str244 %244s Nozares organizacija (teksts)

742 09t str244 %244s Labdaribas organizacija (teksts)

j42 10t str244 %244s Cilvektiesibu aizsardzibas organizacija (teksts)

j42 11t str244 %244s Makslas, miizikas, teatra intereSu grupa (t.sk. kori)
742 12t str244 %244s Paspalidzibas vai atbalsta grupa (teksts)

j42 13t str244 %244s Jauniesu organizacija

742 14t str244 %244s Izglitojosa vai izglitibu atbalsto$a organizacija

j42 15t str244 %244s Makskernieku organizacija, mednieku klubs (teksts)
j42 16t str244 %244s Cita veida organizacija, intereSu grupa, apvieniba (teksts)
j43t str244 %244s Organizacija, kuras darba iesaistas visvairak

j44 01 double %10.0g j44 01 Piedalas organizacijas (intereSu grupas) sanaksmeés
j44 02 double %10.0g j44 02 Sanaksmes notiek novada

j44 03 double %10.0g j44 03  Vairums dalibnieku ir no §1 novada

j44 04 double %10.0g j44 04 Vairums dalibnieku ir viena dzimuma

j44 05 double %10.0g j44 05 Vairums dalibnieku ir vienas tautibas parstavji

j44 06 double %10.0g j44 06 gritibu airums dalibnieku ir viena vecuma

j44 07 double %10.0g j44 07 Organizacijas dalibnieki iesaistas aktivitates

j44 08 double %10.0g j44 08 Dalibniekiem piedalas grupas Ilémumpienemsana
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j44 09
j44 10
j44 11
j44 12

i45
46
i47
i48
49
i50

i53
is54
i54t
i55
is6t

j57
j58
j59
j59 1
j59 2
novada
j59 3
j59 4
j59 5
j59 6
59 9

i60
i61
i62
62t
i63

ievad k
j51sh
j61 gr

j07r
j17r
j251r

i65

i65 1
i65 2
65 3
65 4
65 4t
655
i65 8

double %10.0g
double %10.0g
double %10.0g
double %10.0g

double
double
double
double
double
double

%10.0g
%10.0g
%10.0g
%10.0g
%10.0g
%10.0g

double %10.0g
double %10.0g
str244 %244s
double %10.0g
str244 %244s

double %10.0g
double %10.0g
float %?24.0g

double %10.0g
double %10.0g

double
double
double
double
double

%10.0g
%10.0g
%10.0g
%10.0g
%10.0g

double %10.0g
double %10.0g
double %10.0g
str244 %244s
double %10.0g

double %10.0g
double %10.0g
double %10.0g

double
double
double

%9.0g
%9.0g
%9.0g

float %21.0g

double %10.0g
double %10.0g
double %10.0g
double %10.0g
str244 %20s

double %10.0g
double %10.0g

i59

i65

j44 09  Organizacijas vaditaju ievél balsojot
j44 10  Apgiitas jaunas prasmes
j44 11  Organizacijai velta x stundas ménest
j44 12 Vienas darba stundas vertiba
j45  Atrasts darbs, pateicoties gimenes,tuvako draugu lokam
j46  Atrasts darbs, pateicoties pazinam, lietiSkiem kontaktiem
j47  Sanemts aizdevums no gimenes, tuvakajiem draugiem
748 Sanemts aizdevums no pazinam, lietiSkiem kontaktiem
j49  Aktivitasu rezultata ir mainits kads domes lémums
j50  Aktivitasu rezultata novada ir notikusas parmaina
j53 Gimenes stavoklis?
j54  Religiska piederiba?
Cita (teksts)
j55 Piederibas sajiita Latvijai
Precizets, kurai valstij jitas piederigs
j57 Cik gadus dzivo novada
j58 Cilvéku skaits majsaimnieciba
Beérni un izglitibas iestades
j59 1  Pirmsskolas vecuma bérni, kas apmeklé PII novada
j59 2 Pirmsskolas vecuma bérni, kas apmeklé PII arpus
j59 3 Pirmsskolas vecuma bérni, kas neapmeklé PII
j59 4 Skolas vecuma bérni (Iidz 18 gadiem), Ile novada
j59 5  Skolas vecuma bérni (lidz 18 gadiem), Ile arpus nova
j59 6  Skolas vecuma bérni (I1dz 18 gadiem), neapmeklé Ile
j59 9  Nav atbildes / nav pirmsskolas vai skolas vecuma b&rnu
j60  Izglitiba
j61 Gimenes ienakumi uz 1 cilv.
j62  Majokla veids
Cita atbilde
j63 Respondenta dzivesvieta

[evaditaja kods

j51sh Vecums (grupas)

j61 gr

i65 1
65 2
65 3
65 4

655
65 8

[enakumi (3 grupas)

RECODE of j07 (Novada iedzivotajiem riip novada lietas)
RECODE of j17 (Braukt ar sab.transportu bez biletes)
RECODE of j25 (Noziedzibas limenis $aja novada)

Kontakti ar politiskam amatpersonam

Novada domes deputatu

Saeimas deputatu

Eiropas Parlamenta deputatu

citu politisku amatpersonu

citu politisku amatpersonu (teksts)
Nepazist nevienu politisku amatpersonu
Nav atbildes
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S.pielikums, tritkstoso vértibu analizes kopsavilkuma tabula

1. tabula
TrikstoSo vértibu kopsavilkuma tabula par analizé ietverto datu masivu, (autores pétijuma

dati, 2014)

L. Trikstosas vertibas (skaits)

N-p-k. | Mainigais Ikskile | Carnikava | Kopa | %
Jo1 Mana novada vairumam cilvéku riip vietgja sabiedriba - 1 1 0.31
JO2 Draugi dzivo arpus $1 novada - - - -
JO3 Labas attiecibas ar kaiminiem 4 1 5 1.54
Jo4 biezi palidzu novada pasakumu/ projektu organiz€3$ana - 1 1 0.31
JOs Kaimini zina manu vardu 2 1 3 0.92
Jo6 Draugu palidziba 1 2 3 0.92
JO7r Novada iedzivotajiem riip viet€ja sabiedriba - 1 1 0.31
Jos Biezi izbrauc arpus novada - - - -
JO9 Biezi izklaidgjas ar kaiminiem - - - -
J10 Ja uz bridi izietu no majas, ligtu kaiminam pieskatit bernu 1 1 2 0.62
J11 Izbraucu arpus novada, lai apciemotu draugus 2 - 2 0.62
J12 Vismaz reizi nedéla satiekos ar draugiem 3 - 3 0.92
J13 Patik palidzet draugiem un kaiminiem 2 1 3 0.92
J14 Biezi apmeklg novada pasakumus 1 1 2 0.62
J15 Sazinatos ar novada domes deputatu 1 1 2 0.62
J16 Palidzgtu, ja pie manas majas kadam saltiztu automasina 1 - 1 0.31
N7r Sabiedriskaja transporta braukt bez biletes ir nepienemami - - - -
J18 Vairumam novada iedzivotaju var uzticéties - 1 1 0.31
J19 Lasa Latvijas dienas laikrakstus - - - -
120 Ar draugiem apsprieZ politiskus jautajumus - - - -
121 Uzskata, ka multikulturalisms Latvijai nak par labu 9 2 11 3.38
122 Zinotu par nejausi sabojatu automasinu 3 1 4 1.23
J23 Vairumam Latvijas iedzivotaju var uzticéties 4 2 6 1.85
124 Lasa viet&jo avizi/seko novada aktualitatém interneta 2 1 3 0.92
J25r Noziedzibas ITmenis novada nav probléma 2 - 2 0.62
126 Uzticas, ka draugi rikojas labakajas interesés 2 2 4 1.23
127 Ja nepiekristu vairakumam, par to pateiktu - - - -
128 Jutas dro$i tumsa pastaigajoties novada - - - -
129 Dodas apciemot radiniekus arpus T novada - - - -
J30 Labas attiecibas ar radiniekiem - - - -
J31 Var rékinaties ar gimenes palidzibu - - - -
132 Uzticas, ka tuvakie radi rikojas labakajas interesés 1 - 1 0.31
J33 Gimenes locekli dzivo novada - 1 1 0.31
J34 Pedgja gada laika ir veicis brivpratigo darbu 1 1 2 0.62
J35 Pasreiz€jais nodarbosanas veids - - - -
J36 I.Qespondenta darbg vietas atrodas ... (n=211 vai 64.92% no i ; / 0.3]

izlases respondentiem)
37 Tiekas ar kolegiem arpus darba (n=211 vai 64.92% no izlases - -

respondentiem) - -
J38 Griuta dzives situacija prasitu padomu kolegim darba - - - -
J39 Darba kolégi ciena 1 - 1 0.31
J40 Darba jitas ka dala no komandas - - - -
141 Iesaistite organizacijas i i i i

(n=325; no tiem n=81 ir iesaistiti; 244 nav iesaistti)
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J42

Organizdcijas veida precizésana (n=81)

J43 Organizdacija, kura darbojas visaktivak (n=81) 4 2 6 7.4
J44.1. | Piedalas sanaksmeés (n=79 vai 24.31% no izlases) 1 1 2 2.47
J44.2. Sanaksmes notiek novada (n=79 vai 24.31% no izlases) 1 1 2 2.47
J44.3. | Dalibnieki parsvara ir novadnieki (n=80 vai 24.62% no izlases) - 1 1 1.24

Vai — — - - 24620
Jid 4 .azrums dalibnieku ir viena dzimuma (n=80 vai 24.62% no i ; / 124
izlases)
Dalibnieki parsvara ir vienas tautibas parstavji (n=79 vai
5. 1 1 2 2.47
S5 24.31% no izlases) 4
T - - - o
J446 Palzbnzekz parsvara ir viena vecuma (n=78 vai 24.00% no ; 5 3 370
izlases)
— T Py — - P
J4d7 Organlzacyas daltbnieku iesaiste aktivitates (n=79 vai 24.31% i 5 5 247
no izlases)
Organizacijas dalibnieki piedalas grupas lemumpienemsana
8. ’ - 2 2 2.47
S48 (m=79 vai 24.31% no izlases) 4
— ——— - - - P
J44.9 Qrgamzacyas vaditaju ievel balsojot (n=78 vai 24.00% no i 3 3 370
izlases)
Piedaloties organizacija apgitas jaunas prasmes (n=80 vai
J44.10. - 1 1 1.24
24.62% no izlases)
Videji meénest organizacijai velfitais stundu skaits (n=65 vai
1. 1 1 19.7
S 20.00% no visas izlases) 0 6 6 9.75
Jad 12 Vienas stun.das .vertlbas subjektivais novertejums (n=27 vai 33 5 54 66.67
8.31% no visas izlases)
Atbalsta iespéjas tuvako kontaktu loka (n=325)

J45 Pateicoties gimenes, tuvako draugu lokam atrasts darbs - 2 2 0.62
J46 Pateicoties pazinam, lietiSkiem kontaktiem atrasts darbs - 3 3 0.92
147 No gimenes, tuvakajiem draugiem sanemts aizdevums 1 3 4 1.23
J48 No pazinam, lietiskiem kontaktiem sanemts aizdevums 1 3 4 1.23

letekmes iespéjas novada (n=325)

J49 Respondenta aktivitasu rezultata mainits domes [émums 8 2 10 3.08
J50 Respondenta aktivitasu rezultata novada ir notikusas parmainas 8 2 10 3.08
J51 Respondenta vecums - - - -
152 Respondenta dzimums - - - -
J53 Respondenta gimenes stavoklis - - - -
J54 Respondenta religiska piederiba 1 5 6 1.85
J55 Piederibas sajiita Latvijai 1 3 4 1.23
J56 Prec. atbildes par piederibas sajitu (n=9) - - - -
157 Cik gadus Jis dzivojat novada, t.i., paSreizgja novada teritorija? 1 4 5 1.54
J58 Cilveku skaits majsaimnieciba (ieskaitot respondentu) 2 6 8 2.46
159 Prec.  jautajums par beérniem un izglitibas iestazu - -

pakalpojumiem - -

J60 Respondenta izglitiba - 1 1 0.31
J61 Majsaimniecibas ienakumi (n=243) 60 22 82 25.23
J62 Finansialas saistibas par dzivesvietu 1 3 4 1.23
J63 Precizets jautajums par majokla veidu - 5 5 1.54
Jo4 Aptaujas norises vieta - - - -
J65 Personiska paziSanas ar politisku amatpersonu 3 2 5 1.54
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2. tabula

Triukstoso atbilzu kopsavilkums, (autores pétijuma dati, 2014)

mnizatable summarize j01 jO03 jO4 jO5 jO& jO7 ji10 Jji1 jiz j13 ji4 315 jile jJ17 ji& jis
> j20 321 j22 J23 j32 j33 j34 j45 j4e j47 j48 j49 j50
Oba<.
Unigue
Varizbkle Cks=. Oba>. Oba<. values Min Max
Jjo1 1 324 5 1 5
Jjos 5 320 5 1 5
Jjo4 1 324 5 1 5
jos 3 322 5 1 5
Jjoe 3 322 5 1 5
Jia 2 323 5 1 5
ji1 2 323 5 1 5
Jjlz 3 322 5 1 5
jls 3 322 5 1 5
Jjl4 2 323 5 1 5
jls 2 323 5 1 5
jle 1 324 5 1 5
jls 1 324 5 1 5
J21 11 314 5 1 5
Jj2z 4 321 5 1 5
J23 & 315 5 1 5
j3z 1 324 5 1 5
Jj33 1 324 5 1 5
J34 2 323 3 1 3
j4s 2 323 Z 1 2
j4e 3 322 z 1 z
347 4 321 z 1 z
j4s 4 321 z 1 z
j43 10 315 z 1 z
j5s0 10 315 z 1 z

3. tabula

TrikstoSo vértibu sistémiskas tipveida tendences, (autores petijuma dati, 2014)

misstable patterna 301 j03 j04 305 306 j07r 310 311 312 313 j14 316 316 318 j18 320

> j21 j22 323 j25r 3§26 332 33 j34

Missing-value patterns

{1 means complete)

Pattern
Eercent 1 z 3 4 5 & 7 8 5 10 11 1z 13 14 15 1&
87% 1 1 1 1 11 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 1 1
2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 1 0
2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
1 1 1 0 11
1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
1 a0 1 1 1 1
<1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 o0 1 1
1 1 1 1 1 1
<1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 o 1
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6.pielikums, respondentu raksturojums, aprakstosas statistikas datu aprékina tabulas

1. tabulas aprékiniem un analizei par izlases respondentu vecumu (aptaujas anketas 51 jautajums)

Variakle Obs Mean Std. Dew. Min Max
j51 | 325 47 43385 17.73814 18 a2
-» novads = Ik3kiles n
Variable Oba Mean S5td. Dew. Min Max
j51 | 180 45 55 17.8712 18 a2
-¥* nowvads = Carnikawas
Variable Oba Mean S5td. Dew. Min Max
j51 | 145 458 53103 17.44358 18 =11
Vecums (cik Jums ir pilni gadi?)
Percentiles Smallest
1% 12 12
5% 21 12
10% 25 18 Ckbs 325
Z5% 33 18 Sum of Wgt. 325
50% 45 Mean 47 43385
Largest Std. Dew. 17.73814
T5% &0 =141
50% T4 =141 Variznce 314 6414
55% T7 =141 Skewness .3113808
99% =11 92 Furtosis 2.129467

2. tabulas aprékiniem un analizei par izlases respondentu vidéjo vecumu péc novada, dzimuma (aptaujas
anketas 51. un 52 jautajums)

Ikskiles novads(==1)

Group Ob= Mean S5td. Err. S5td. Dew. [95% Conf. Interwvall
Sieviete 105 4893048 1.719448 17.61591 45 58075 52.40021
Virietis 75 43.13333 2.080569 18.01826 38.98771 47.278%6
combined 180 46 55 1.3392434 17.9712 4390677 4313323

diff 5.857143 2.68901 .B50702 11.16358

Carnikavas novads(==2)

Group Obs Mean Std. Err. Scd. Dew. [95% Conf. Intervall
Sieviete 82 50.835024 1.9102839 17.2384 47.08337 54 63112
Virietis &3 45 46032 2.178048 17.28772 41 10646 4381417
combined 145 48.53103 1.448644 17.44398 45 66768 51.39439

diff 5.423926 Z.837321 -.2371844 11.15704
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3. tabulas aprékiniem un analizei par izlases respondentu dzimumu (aptaujas anketas 52.jautajums)

1) péetijuma izlase

Dz irums Freqg. EBercent Cum .
Sieviete 187 57.54 57 .54
Virietis 138 42 .46 100.00

Total 325 100.00
2) seriju izlase IkSkiles novads(==1)

Dzimams Freqg. Percent Cum
Sieviete 105 58.33 58.33
Virietis 75 41 .87 100.00

Total 180 100.00
2) seriju izlase Carnikavas novads(==2)

Dzimums Freq.- Bercent Cum .
Sieviete 82 56.55 56.55
Virietis 63 43 .45 100.00

Total 145 100.00

4. tabula aprékiniem par respondentu novados nodzivoto laiku (aptaujas anketas 57 jautdjums)

novads mean j=10] 3d igr skewness kurtosis cw
Ikikiles novads 24.3125 23 16.35436 .674022% 2.770438 .637351%
Carnikawvas nowvad 22.15328 20 15.58733 .7426783 2.737337 .T03633%3
Total 23.36741 20 16.37378 .7133602 2.814487 70036639

5. tabulas aprékiniem un analizei par izlases respondentu izglitibu (aptaujas anketas 60 jautajums)

1) pétijuma izlase

Jisu izglitiba? Freg. Percent Cum
Nav izglitibas 1 0.31 0.31
Pamatizglitibs vai nepsbeigta wvidéjE iz 27 8.33 2.64
Vidéj& wisp&réji izglitiba 64 1%.75 28 .40
Profesiongli wvidéjE wai arodizglitibka 83 25.62 54.01
hugstakad izglitiba 1489 45.99 100.00

Total 324 100.00

2) seriju izlase IkSkiles novads(==1)

Jdsu izglitiba? Freg. Percent Cum.
Pamatizglitiba wai nepsbeigta widéja i= 21 11 .67 11 .67
Vidéj& wisp&ré&jE izglitiba 37 20.56 32.22
Brofesionédléd vidéj& wvai arodizglitiba 42 23 .33 55_5&
Bugsti&kd izglitika a0 44 44 i00.00

Total 180 i00.00
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2) seriju izlase Carnikavas novads(==2)

Jdsu izglitiba? Freq. Percent Cum.
Hav izglitibas 1 0.&839 0.&85%
Pamatizglitiba vai nepabeigta wid&jE iz [ 4.17 4 36
Vidéj& wvispdréjE i=zglitiba 27 18.758 23.61
Profesiondld vidéj& wai arodizglitiba 41 258.47 52.08
ZugstikE i=zglitibkba 63 47 .92 100.00

Total 144 100.00

6. tabulas aprékiniem un analizei par respondentu gimenes stavokli (aptaujas anketas 53.jautajums)

1) péetijuma izlase

Jisu gimenes stdwvoklis? Freq. Percent Cum.
precéjusies,/ precéjies 175 53 .85 53.85
neprecéjusies/ neprecéjies, bet ir past 53 16.31 T70.15
neprecéjusies,/ neprecéjies (nav pastivi 42 12 .82 83.08
fkirusiess Skiries 24 7.38 30.486
atraitne/ atraitnis 31 9. 54 i00.00

Total 325 100.00

2) seriju izlase Ikskiles novads(==1)

Jdsu izglitiba? Freq. EPercent Cum.
Pamatizglitikba wai nepabeigta vidé&j& iz 21 11.&7 11.&7
VidEj&E wvisp8réjad izglitibka 37 20.56 32.22
Profesiongld widéj& wai arodizglitiba 42 23.33 55.56
ZugstikE i=zglitika a0 44 44 100.00

Total 180 100.00

2) seriju izlase Carnikavas novads(==2)

Jisu izglitiba? Freq. Percent Cum.
Nawv izglitibas 1 0.8% 0.8%
Pam=tizglitika wali nepasbeigta wvidé&éj&d i= 1 4.17 4. 86
Vidéj& wisparéjad izglitiba 27 18.75 23.61
Profesioni&lié widé&jad wvai arodizglitibkba 41 28.47 52.08
Bugstakd izglitiba 63 47 .92 100.00

Total 144 l00.00

7. tabulas aprékiniem un analizei par respondentu gimenes stavokli (aptaujas anketas 53.jautajums)

1) pétijuma izlase

Jisu gimenes st3wvoklis? Freqg. Eercent Cum.
precéjusies/ precéjies 175 53.85 53.85
neprecéjusies/ neprecéjies, bet ir past 53 16.31 T70.15
neprecéjusies/ neprecéjies (nav pastavl 42 12.52 83.08
Skirusiess/ Skiries 24 7.38 0. 46
atraitne/ atraitnis 31 5.54 i00.00

Total 325 i100.00
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2) seriju izlase Ikskiles novads(==1)

Jisu gimenes stavoklis? Freq. Percent Cum.
precéjusies/ precéjies a9 45 44 45 . 44
neprecéjusies/ neprecéjies, bet ir past 32 17.78 67.22
neprecéjusies/ neprecéjies (nav pastiEvi 27 15.00 82.22
fkirusies/ Skiries 10 5.56 87.78
atraitne/ atraitnis 22 12.22 100.00

Total ig0 100.00

3) seriju izlase Carnikavas novads(==2)

Jdsu gimenes stavocklis? Freqg. EPercent Cum.
precéjusies/ precé&jies 86 55.31 55.31
neprecéjusies/ neprecéjies, bet ir past 21 14. 48 T73.735
neprecéjusies/ neprecéjies (nav pastivi 15 10.34 84.14
gkirusiess Skiries 14 9 .66 93.7%
atraitne/ atraitnis 9 6.21 100.00

Total 145 100.00

8. tabulas apréekiniem un analizei par respondentu religisko piederibu (aptaujas anketas 54.jautdjums)

1) atbilzu skaits novados

Jisu religiska Howads
piederiba? Ikikiles Carnikawva Total
Eatolu 45 24 63
Luterinu 55 54 i0%
Pareizticiba 15 23 38
Cita 4 3 7
Heesmi religiczs, nep 34 26 &0
Hevélos atbildEt 26 10 36
Total 1782 140 31%

2) pétijuma izlase

Jisu religiski piederika? Freg. Percent Cum.
Eatolu 63 21 .63 21 .63
Luteranu i02 34.17 55.80
Dereizticlba 38 11.31 &67.71
Cita 7 2.1% 63.591
Heesmi religiczs, nepiederu newvienai ko &0 1g.81 88.71
New&los atbildét 36 11.23 i00.00
Total 318 i00.00

3) seriju izlase Ikskiles novads(==1)

Jisu religiskE piederiba? Freqg. Bercent Cum.
Eatolu 45 25.14 25.14
Luteranu 55 30.73 55.87
Pareizticiba 15 8.38 64 .25
Cita 4 2.23 66_48
Neesmu religiczs, nepiederu nevienai ko 34 13.39% 85.47
Newélos atbildét 26 14 .53 100.00
Total 173 100.00
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4) seriju izlase Carnikavas novads(==2)

Jisu religiskid piederiba? Freq. Percent Cum.
Eatolu 24 17.14 17.14
Luteranu 54 38.57 BEE.T71
Pareizticiba 23 16.43 T72.14
Cita 3 2.14 74.2%
Heesmu religiozs, nepiederu nevienai ko 26 18 .57 92 .86
HevElos atbildét 10 7.14 i00.00
Total 140 i00.00

9. tabulas aprékiniem un analizei par majsaimniecibas lielumu (aptaujas anketas 58.jautajums)

1) peétijuma izlase

Cik cilwvéku,
ieskaitot
Jis, d=ivo
Jasu
mEjsaimnieci
BE? Freg. Dercent Cum.
1 38 11.76 11.76
Z (1 20.43 32.20
3 71 21 .38 54.18
4 80 24 .77 T8.895
5 38 11.76 a0.71
& 16 4 395 295 .67
7 5 1.55 a7.21
g8 1 0.31 a7.82
nav atbildes g8 2.4%8 i100.00
Total 323 i00.00
Variakble | Ckba Mean Std. Dew. Min Max
j58 | 315 3.2761%5 1.466148 1 g8

2) seriju izlase IkSkiles novads(==1)

Cik cilwéku,
ieskaitot
Jas, dziwvo
Jdsu
mEjsaimnieci

BE? Freg. Dercent Cum.

1 20 11.24 11.24

2 31 17.42 28.65

3 36 20.22 48 _ 88

4 47 26.40 T5.28

5 25 14.04 £9.33

o 1z 6.74 S96.07

7 5 2.81 98 .88

nav atbildes 2 1.12 100.00

Total 178 lo0.00
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3) seriju izlase Carnikavas novads(==2)

Cik ecilwéku,
ieskaitot
Jis, dziwvo
Jisu
mEjsaimniecl
bE? Freg. Percent Cum.
1 18 1z2.41 1z2.41
2 35 24.14 36.55
3 35 24.14 &0.659
4 33 22.76 B3.45
5 13 8.37 52.41
© 4 2.76 895.17
g 1 0.&69 95.86
nav atbkildes & 4.14 100.00
Total 145 100.00
3) vidéjie abas sériju izlases
nowvads mean B50 54 igr skewness kurtosis =31
Ik3kiles novads 3.465%0%9 4 1.52651%9 2 .1BO7T745 2.43574 4404382
Carnikavas novad 3.0353971 3 1.35358258 2 .4B013%2 3.234767 4458233
Total 3.27615 3 1.466148 2 .3250381 2.691741 4475162

10. tabulas aprékiniem un analizei par mdjsaimniecibas ienakumiem (aptaujas anketas 61.jautajums)

1) vidéjas vertibas petijuma izlasé

variasble mean p50 =d igr skewness kurtosis =ty
jel 482 5432 360 376.5172 352 Z2.00083% 7.837217 .T802766
2) videjas vertibas pétijuma sériju izlases

novads mean j=1=11] ad igr skewness kurtosis cw
Ik3kiles novads 520.6083 400 415 2801 451 1.7428%1 &.323812 .B053657
Carnikavas nowvad 445 .4065 350 326.9827 260 2.267867 5.318437 7341221
Total 482 5432 350 376.5172 352 2.0008%% T7.837217 .T7802766

3) videjas vértibas péc respondenta dzimuma
j52 mean j=11] 3d igr skewness kurtosis cw
Sieviete 448 8562 300 406.23%71 300 2.336001 8.&606505 .B051833
Virietis 533.2474 450 322.0361 420 1.269825 B5.967224 .603915
Total 482 5432 260 376.5172 382 2.0008%% 7.837217 .T780276&
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4) videjas vértibas péc respondenta novada, dzimuma Ikskiles novads(==1), sieviete (==1)

gum j6l1 if novads—l1 & jH2=—1

Variable Obs Mean S5td. Dev. Min Max

j61 | 75 518.4133 478 8181 5D 2000
5) videjas vértibas péc respondenta novada, dzimuma Carnikavs ovads(==2), sieviete (==1)

gum j&l1 if novads=—2 & jE2=1

Varisble Ok Mean S5td. Dev. Min Max

jel | 71 375.3803 238.1321 100 2000

6) videjas vertibas péc respondenta novada, dzimuma Ikskiles novads(==1), virietis (==2)

gum j&l1 if novads=1 & jEI==2

Variable Okbs Mean S5td. Dev. Min Max

jel | 45 524 2667 299 .7345 50 1z200

7) videjas vértibas péc respondenta novada, dzimuma Carnikavs ovads(==2), virietis (==2)
gum j6l if novada=—2 & jE2=1

Variaskle Ckbs Mean Std. Dev. Min Max

jel | 71 375.3803 238.1321 100 2000

11. tabulas par majokli un kreditsaistibam (aptaujas anketas 62.jautajums)

1) pétijuma izlase

Jasu majoklis ir: Freg. Dercent Cum.

Iréts dzivoklis, mija 36 11.21 11.21

Gimenes/privitipafums bez kreditsaistib 227 T0.72 81.93

Gimenes/privitipafums, par ko tiek maks 58 18.07 i100.00
Total 321 100.00

2) seriju izlase Ikskiles novads(==1)

Jisu mEjoklis ir: Freq. Percent Cum.

Iréts dzivoklis, mi3ja 21 11.73 11.73

Gimenes/priviatipaiums bez kreditsaistib 117 65 .36 T77.0%8

Gimenes/privatipadums, par ko tiek maks 41 22.91 i100.00
Total 173 lo00.00

3) seriju izlase Carnikavas novads(==2)

183



Jidsu majoklis ir: Freq. Percent Cum

Iréts dzivoklis, miEja 15 10.56 10.56

Cimenes/privatipadums bez kreditsaistib 110 T7.486 88.03

Gimenes/privatipadums, par ko tiek maks 17 11.387 l00.00
Total 142 100.00

12. tabulas aprékiniem un analizei par respondentu nodarboSanos (aptaujas anketas 35.jautajums)

1) péetijuma izlase

Pafreiz&j:

nodarbofanis Freg. Percent Cum .
Uznémejs 42 12 .32 12.392
Darbs néméjs 167 51.38 64.31
Pensija 71 21.85 86.15
Skolnieks, students 1& 4. 32 91.08
Bezdarbnieks 7 2.158 83.23
ME&jsaimnieks 21 6.46 98 .63
Cita atbkilde 1 0.31 100.00
Total 325 100.00
2) seriju izlase IkSkiles novads(==1)
Paireizéjs
nodarbofanss Freqg. Percent Cum.
Uznémsjs 26 14.44 14.44
Darba néméjs 21 50.56 65.00
Pensij& 35 13 .44 84 .44
Skolnieks, students 10 5.586 S0.00
Bezdarbnieks ] 2.78 92.78
MEjsaimnieks 13 7.22 100.00
Total 180 100.00
3) seriju izlase Carnikavas novads(==2)
Pasreiz&ja
nodarbofanids Freg. Fercent Cum.
Uznéméjs 1& 11.03 11.03
Darba néméjs TE 52.41 63 .45
PensijE 36 24.83 828.28
Skolnieks, students [ 4. 14 9241
Bezdarbnieks 2 1.38 93.79
MEjsaimieks 8 5.52 93,31
Cita atkilde 1 0.639 100.00
Total 145 100.00
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13. tabulas aprékiniem un analizei par respondentu nodarbosanos (aptaujas anketas 36.jautajums)

1) péetijuma izlase

Fur atrodas
Jidsu darka
wvieta? Freqg. Percent Cum .
Savd novada a4 30.48 30.48
Rigd 113 53.81 84 .23
Citur 33 15.71 100.00
Total 210 100.00

2) seriju izlase IkSkiles novads(==1)

Fur atrodas
Jidsu darka
vieta? Freq. Percent Cum
Sava novada 43 36_T5 36.T75
Riga 57 48 .72 B85 .47
Citur 17 14 .53 100.00
Total 117 100.00

3) seriju izlase Carnikavas novads(==2)

Fur atrodas
Jidsu darbka
wieta? Freqg. Percent Cum .
Sav& novadad 21 22 .58 22 .58
Riga 56 &0.22 82 .80
Citur 1a 17.20 i00.00
Total 23 l00.00

14. tabulas aprékiniem par respondentu vértejumu iesaistei NVO vai interesu grupas (aptaujas anketas
44.11. jautajums)
1) péetijuma izlase

mean j44 11

Mean estimation Humber of oba = 64
Mean 5td. Err. [95% Conf. Imterwvall
Jj44 11 12 5625 1.80335 8.945802 16.1782

2) seriju izlasés, Ikskiles novads(==1); Carnikavas novads(==2)
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Mean estimation Humber of obs = 64

_subpop_l: novads = Ikdkiles novads

_subpop Z: novads = Carnikavas novads
Cwver Mean Std. Err. [55% Conf. Interval]
j44 11
_subpcp_1 14 63231 2.64477 9.407156 13.37746
_subpop_2 9.24 1.331884 5.259538 13.2204¢6

15. tabulas aprékiniem par respondentu 1 stundas novertejumu eiro iesaistei NVO vai intereSu grupds

(aptaujas anketas 44.12. jautajums)

mean j44 12

Mean estimation HNumber of cobs = 27
Mean 5td. Err. [95% Conf. Interwvall]
Jj44 12 12 51852 2.231362 7.931889 17.10515

2) seriju izlases, Ikskiles novads(==1); Carnikavas novads(==2)
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7.pielikums, Pozitivo atbilZu ipatsvars péetijuma

1. tabula

Pozitivo atbilzu ipatsvars pétijuma, (autores pétijuma dati, 2014)

Nr. | Mainigais Ikskile Carnikava | Pétfjuma izlase
1 Novada vairumam cilvéku riip vietgja sabiedriba 68,9% 68.1% 68.5%
2 Daudz draugi dzivo arpus §T novada 70.6% 77.2% 73.5%
3 Ir labas attiecibas ar kaiminiem 87.5% 85.4% 86.6%
4 Palidz novada notiekoSu pasakumu/ projektu organizésana 17.2% 22.2% 19.4%
5 Vairums kaiminu zin vardu 78.1% 75.0% 76.7%
6 Draugi palidzes, ja biis nepiecieSams 88.8% 87.4% 88.2%
7 Vairumam $T novada iedzivotaju rlip vietéja sabiedriba 11.1% 14.6% 12.7%
8 Biezi izbrauc arpus sava novada 67.2% 78.6% 72.3%
9 Biezi izklaid&jas kopa ar kaiminiem 32.8% 35.9% 34.2%
10 | Lugtu kaiminu palidzibu pieskatit bernu 54.8% 59.0% 56.7%
11 | Reizém dodas arpus novada apciemot draugus 82.6% 88.3% 85.1%
12 | Satiek draugus vismaz reizi nedéla 58.8% 55.9% 57.5%
13 | Patik palidzét saviem draugiem un kaiminiem 84.3% 83.3% 83.9%
14 | Biezi apmekl€ novada pasakumus 50.8% 63.2% 56.4%
15 | Zinotu novada domes deputatam, ja ripé&tu kada lieta novada 52.5% 43.1% 48.3%
16 | Censtos palidzgt, ja lidzas majai kadam salliztu automasina 79.9% 79.3% 79.6%
17 | Braukt ar sabiedrisko transportu bez biletes ir nepienemami 81.7% 77.2% 79.7%
18 | Vairumam novada iedzivotaju var uzticéties 45.0% 50.7% 47.5%
19 | Biezi lasa valsts dienas laikrakstus 36.1% 40.0% 37.9%
20 | Tiekoties ar draugiem, biezi apspriez politiskus jautajumus 37.8% 49.7% 43.1%
21 | Esuzskatu, ka multikulturalisms Latvijai nak par labu 39.8% 43.4% 41.4%
22 | Zinotu, ja stavvieta nejausi sabojatu kada automasinu 72.9% 76.4% 74.5%
23 | Vairumam Latvijas iedzivotaju var uzticéties 30.7% 32.2% 31.4%
24 | Biezi lasa vietgjo avizi/seko novada aktualitatém interneta 68.5% 69.4% 68.9%
25 | Noziedzibas limenis novada nav probléma 48.3% 51.7% 49.9%
26 | Tuvakie draugi rikojas manas labakajas interes€s 62.4% 69.2% 65.4%
27 | Jutas drosi iebilst, ja nepiekrit vairakumam 72.8% 76.6% 74.5%
28 | Jutos drosi, lai pastaigatos novada arT tumsa 70.6% 73.8% 72.0%
29 | Dodas apciemot radiniekus, kas dzivo arpus novada 90.6% 95.9% 92.9%
30 | Ir labas attiecibas ar vairumu radinieku 91.1% 93.8% 92.3%
31 | Var rekinaties ar palidzibu no gimenes, ja to vajag 93.3% 94.5% 93.9%
32 | Tic, ka tuvakie radi rikojas labakajas interes€s 84.9% 82.8% 84.2%
33 | Gimenes locekli dzivo novada 71.1% 60.4% 66.4%
37 | Es biezi tiekos ar darba kolégiem arpus darba 41.9% 37.2% 39.8%
38 | Dzives griitibu jautajumos prasitu padomu kolégim darba 29.6% 21.3% 25.6%
39 | Darba kol&gi ciena 84.5% 86.2% 85.2%
40 | Darba jutas ka dala no komandas 82.1% 86.2% 83.9%
42 | Cilveki, kuri ir piederigi kadai no organizacijam vai grupam 27.2% 22.1% 24.9%
45 | Atrasts darbs caur gimenes, tuvako draugu loku 66.7% 58.7% 63.2%
46 | Atrasts darbs, pateicoties pazinam, lietiSkiem kontaktiem 60.0% 48.6% 55.0%
47 | Sanemts aizdevums no gimenes, tuvakajiem draugiem 55.3% 44.40% 50.5%
48 | Sanemts aizdevums no pazinam, lietiSkiem kontaktiem 28.5% 16.2% 23.1%
49 | AktivitaSu rezultata ir mainits domes lémums 6.4% 4.9% 5.7%
50 | Aktivitasu rezultata novada ir notikusas parmainas 12.2% 13.3% 12.7%
65 Personiski pazist politisku amatpersonu, pie ka butu &rti

versties, lai sanemtu nepiecieSamo informaciju vai padomu 57.8% 60.7% 59.1%
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8.pielikums, aptaujas rezultati datu tabuldas

Ludzu, novertejiet, cik liela mera Jus piekritat
vai nepiekritat Siem apgalvojumiem par Juasu
draugiem, gimeni un dzivi Carnikavas novada

Pilntba
piekrttu

Drizak
piekritu

Ne
piekrttu,
ne
nepiekritu

Drizak
nepiekritu

Pilntba
nepiekritu

Mana novada vairumam cilvéku riip vietgja
sabiedriba
(% no visiem respondentiem, n=324)

27.78

40.74

18.21

8.64

4.63

Daudzi mani draugi dzivo arpus 31 novada
(% no visiem respondentiem, n=325)

43.08

30.46

13.54

7.08

5.85

Man ir labas attiecibas ar kaiminiem
(% no visiem respondentiem, n=320)

53.13

33.44

9.38

2.19

1.88

Brivaja laika es biezi palidzu novada
notiekoSu pasakumu/ projektu organizésana
(% no visiem respondentiem, n=324)

8.64

10.80

14.20

24.69

41.67

Vairums manu kaiminu zina manu vardu
(% no visiem respondentiem, n=322)

51.55

25.16

9.32

9.32

4.66

Ja bis nepiecieSams, draugi man palidzes
(% no visiem respondentiem, n=322)

56.83

31.37

7.76

2.17

1.86

Vairumam $1 novada iedzivotaju riip viet&ja
sabiedriba, ne tikai sava dzive
(% no visiem respondentiem, n=324)

21.60

33.02

32.72

10.19

2.47

Es biezi izbraucu arpus sava novada
(% no visiem respondentiem, n=325)

45.54

26.77

12.92

8.62

6.15

Es biezi izklaidgjos kopa ar kaiminiem
(pieméram, kopa cepam $aslikus vai dzeram
kafiju/teju)

(% no visiem respondentiem, n=325)

13.54

20.62

17.54

21.54

26.77

10

Ja pieskatot maja bérnu, man vajadzetu uz
bridi iziet, es paltigtu kaiminu palidzibu
(% no visiem respondentiem, n=323)

33.44

23.22

13.93

12.38

17.03

11

Reizém es dodos arpus sava novada, lai
apciemotu savus draugus
(% no visiem respondentiem, n=323)

56.66

28.48

6.50

4.33

4.02

12

Parasti es satieku savus draugus vismaz reizi
nedéla
(% no visiem respondentiem, n=322)

29.19

28.26

16.77

15.22

10.56

13

Man patik palidzét saviem draugiem un
kaiminiem, kad viniem tas ir nepiecie$ams
(% no visiem respondentiem, n=322)

42.24

41.61

9.94

3.42

2.80

14

Es biezi apmeklgju sava novada pasakumus
(pieméram, koncertus, svétkus, izstades u.c.)
(% no visiem respondentiem, n=323)

17.65

38.70

17.65

14.24

11.76

15

Ja man riip kada lieta novada, tad es par to
zinotu sava novada domes deputatam?
(% no visiem respondentiem, n=323)

18.89

2941

18.27

16.41

17.03

16

Ja lidzas manai majai kadam saliztu
automasina, es censtos palidzet

(% no visiem respondentiem, n=324)

43.52

36.11

9.26

5.86

5.25

17

Es domaju, ka ir pienemami braukt ar
sabiedrisko transportu bez biletes
(% no visiem respondentiem, n=325)

5.85

3.38

11.08

17.23

62.46
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18

Es domaju, ka vairumam 3§ novada
iedzivotaju var uzticéties
(% no visiem respondentiem, n=323)

11.11

36.42

38.17

9.26

4.94

19

Es biezi lasu Latvijas dienas laikrakstus
(Latvijas Avize, Diena utml.)
(% no visiem respondentiem, n=325)

21.23

16.62

12.62

17.54

32.00

20

Tiekoties ar draugiem, biezi apspriezam
politiskus jautajumus
(% no visiem respondentiem, n=325)

16.31

26.77

22.77

18.77

15.38

21

Es uzskatu, ka multikulturalisms Latvijai nak
par labu
(% no visiem respondentiem, n=314)

16.24

25.16

34.39

14.33

9.87

22

Ja es stavvieta nejausi sabojatu kada
automasinu, es par to zinotu
(% no visiem respondentiem, n=321)

38.63

35.83

14.95

5.30

5.30

23

Vairumam Latvijas iedzivotaju var uzticgties
(% no visiem respondentiem, n=319)

10.34

21.00

40.13

15.67

12.87

24

Es biezi lasu viet€jo avizi/sekoju novada
aktualitatém interneta
(% no visiem respondentiem, n=322)

37.58

31.37

11.49

9.32

10.25

25

Es domaju, ka noziedzibas ITmenis S$aja
novada ir probléma
(% no visiem respondentiem, n=323)

8.36

10.22

31.58

34.98

14.86

26

Es domaju, ka mani tuvakie draugi rikojas
manas labakajas interesés
(% no visiem respondentiem, n=321)

24.30

41.12

24.92

4.36

5.30

27

Ja es nepiekritu vairakumam, es jitos
pietiekosi drosi, lai par to teiktu
(% no visiem respondentiem, n=325)

33.85

40.62

15.38

6.77

3.38

28

Es jutos pietiekosi drosi, lai pastaigatos sava
novada arT tumsa
(% no visiem respondentiem, n=325)

40.62

31.38

13.54

6.46

8.00

29

Reizém es dodos apciemot radiniekus, kas
dzivo arpus 31 novada
(% no visiem respondentiem, n=325)

63.69

29.23

3.38

1.23

2.46

30

Man ir labas attiecibas ar vairumu manu
radinieku
(% no visiem respondentiem, n=325)

65.85

26.46

3.69

2.77

1.23

31

Es varu rékinaties ar palidzibu no savas
gimenes, ja man to vajadzgs
(% no visiem respondentiem, n=325)

76.92

16.92

2.77

0.92

2.46

32

Es ticu, ka mani tuvakie radi rikojas manas
labakajas interesés
(% no visiem respondentiem, n=324)

57.10

26.85

9.88

1.85

4.32

33

Dazi manas gimenes locekli dzivo 3aja
novada
(% no visiem respondentiem, n=324)

52.16

14.20

4.01

4.32

25.31

34

Vai p&d&ja gada laika Jas esat veicis brivpratigo
darbu, t.i., darbojies kada nevalstiska
organizacija, piedalijies kadu pasakumu
organize$ana, nesanemot par to atalgojumu?
(% no visiem respondentiem, n=323)

Ja, vienu reizi

Ja, vairakas reizes

/ regulari

Ng, neesmu

17.96

16.41

65.63
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35 Liidzu, raksturojiet savu pasreizgjo nodarbosanas veidu
(% no visiem respondentiem, n=325)

Uznéméjs/-a /pasnodarbinatais/-a 12.92
Darba némegjs/-a (stradaju algotu darbu) 51.38
Esmu pensija 21.85
Skolnieks/-ce, students/-e 4.92
Bezdarbnieks/ce 2.15
Majsaimnieks/-ce 6.46
Cita atbilde 0.31
Saja novada Riga Citur
36 | Kur atrodas Jiisu darba vieta?
(% no visiem respondentiem, n=210) 30.48 53.81 15.71
Ne
Cik liela mera Jus piekritat vai nepiekritat | Pilniba Drizak piekritu, | Drizak Pilniba
Sadiem apgalvojumiem? piekritu | piekritu ne nepiekritu | nepiekritu
nepiekritu
37 Es biezi Fie':kos ar darba kol‘égiem arpus darba 1327 26.54 18.96 26.07 15.17
(% no visiem respondentiem, n=211)
Ja man vajag padomu dzives griitibu
jautajumos (attiecibas gimeng, finansu
38 | jautajumi), es visdrizak prasitu padomu 9.00 16.59 24.64 29.38 20.38
kolégim darba
(% no visiem respondentiem, n=211)
39 | Mani darba kolegi mani ciena 3190 | 5333 13.33 0.95 0.48
(% no visiem respondentiem, n=210)
40 Darba es.j}'ltos ka dala no k‘omandas darba 4171 418 13.27 |42 |42
(% no visiem respondentiem, n=211)
35 Vai paslaik esat iesaistits kada no $ada veida organizacijam
(% no visiem respondentiem, n=325)
Novada NVO 4.31
Sporta organizacija 6.46
Religiska organizacija vai konfesija 2.77
Arodbiedriba 431
Politiska partija 1.23
Profesionala organizacija (skolotaju, mediku utml.) 0.31
Vides aizsardzibas organizacija 0.92
Nozares organizacija 1.54
Labdaribas organizacija 2.46
Cilvektiesibu aizsardzibas organizacija 0
Makslas, miizikas, teatra intereSu grupa (t.sk. kori, deju 7.38
kolektivi, amatierteatri)
Paspalidzibas vai atbalsta grupa 0.92
Jaunie$u organizacija (t.sk. skauti/ gaidas vai pasvaldibas 1.54
jaunie$u dome)
Makskernieku organizacija, mednieku klubs 0.92
Cita veida organizacija, intereSu grupa, apvieniba 1.23
Nav iesaistijies neviena 75.08
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Cilveku Tpatsvars, kuri ir piederigi kadai no

42 organizacijam vai grupam 26.32% 21.47% 24.48%
Grupas veids
Cilveku Tpatsvars, kuri ir piederigi
44 nehomogénam grupam (atbildes "ng" uz
44 jautajuma 1.-6 .) 57.5% 50.7% 54.1%
Cilveku patsvars, kuri ir piederigi kadai no
44 nehierarhiskam grupam (atbilde "ja" uz uz
44 jautajuma 7.-10.) 59.3% 61.5% 60.4%
Atbalsta iespéjas tuvako kontaktu loka
45 Esmu atradis darbu, pateicoties gimenes,
tuvako draugu lokam 66.50% 57.70% 62.1%
46 Esmu atradis darbu, pateicoties pazinam,
lietiskiem kontaktiem 58.60% 45.40% 52.0%
47 Esmu sanémis aizdevumu no gimenes,
tuvakajiem draugiem 53% 44.20% 48.6%
48 Esmu sanémis aizdevumu no pazinam,
lietiskiem kontaktiem 26.30% 17.20% 21.8%
letekmes iespéjas novada
49 Manu aktivitaSu rezultata ir mainits domes
lemums 6.40% 5.50% 6.0%
50 Manu aktivitasu rezultata novada ir notikusas
parmainas 12.00% 13.50% 12.8%
SasaitoSais (angliski — linking) kapitals
Personiski pazistu politisku amatpersonu, pie
65 ka man batu erti vérsties, lai sanemtu
nepiecieSamo informaciju vai padomu 58.60% 60.70% 59.7%
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9. pielikums, faktoru analizes aprékini

1. tabula. Mainigie, kas sakotngji ietverti faktoru analizeé, (autores petijuma dati, 2014)

storage display value
variable name type format label variable label
301 double %85.0g NHovada vairumam cilvéku riip vieté&ja sabiedriba
j02 double %9.0g Draugi d=zive arpus novada
303 double %9.0g Labas attiecibas ar kaiminiem
04 doubls $9.0qg Biezi palidz nowvada pasakumu organizésana
jos double ®9.0g Kaimini =zin wvardu
508 double %9.0g Draugi palidzés, ja bis nepieciefams
307 double %95.0g Novada iedzivotajiem rip vieteéja sabiedriba
j08 double %9.0g Biezi izbrauc arpus novada
jo9 double #9.0g Biezi izklaidejas ar kaiminiem
310 double %0.0g Izejot no majas, ldgtu kaiminam pieskatit bérnu
311 double %9.0g Izbrauc arpus novada, lai apciemotu draugus
j12 double %9.0g Vismaz reizi nedéla satiek draugus
313 double %09.0g Patik palidzét drauvgiem un kaiminiem
314 double %9.0g BieZi apmeklé novada pasakumus
j15 double %0.0g Sazinatos ar novada domes deputatu
ile double %9.0g Palidzetu, ja pie madjas kadam saliuztu automasSina
317 double %£9.0g Sabjiedriskaja transporta braukt bez biletes ir nepienemami
jle double %9.0g WVairumam novada iedzivotaju wvar uzticéties
318 double %9.0g Lasa Latvijas dienas laikrakstus
jz20 double %£9.0g Ar draugiem apspriez politiskus jautajumus
j21 double %9.0g Multikulturalisms Latvijai nak par labu
j22 double %£9.0g Zinetu par nejausi sabejatu autemasinu
323 double #9.0g Vairumam Latwvijas iedzivotaju wvar uzticéties
24 double %9,0g Lasa wvietéjo avizi/seko novada aktualitatém interneta
925 double £9.0g Noziedzibas limenis novada nav probléma
926 double %9,0g Uztiesas, ka draugi rikejas labakajis interesés
327 double %9.0g Ja nepiekristu wvairakumam, par to pateiktu
328 double %9.0g Jitas dro2i pastaigidjoties novada tumsa
329 double %8.0g Apciemo radiniekus arpus novada
330 double %9.0g Labas attiecibas ar radiniekiem
331 double %8.0g Vvar rékinidties ar dimenes palidzibu
j32 double %9.0g Uzticas, ka tuvakie radi rikojas labakajas interesés
333 double %9.0g Gimeneas leocekli dzive novada

2. tabula. Mainigo vidéjas vértibas un atbilzu skala, (autores pétijuma dati, 2014)

Variable Obs Mean Std. Dev. Min Max
i 324 3.783951 1.085903 1 5
30z 325 3.978462 1.174378 1 5
103 320 4.3375 .B773535 1 5
j04 324 2.200617 1.316671 1 5
05 322 4.096273 1.181392 1 5
j06 322 4.391304 .B659276 1 5
107 324 2.388889 1.012308 1 5
108 325 3.969231 1.219305 1 5
j0¢ 325 2.726154 1.401749 1 5
j1( 323 3.436533 1.480147 1 5
111 323 4.294118 1.041169 1 5
j12 322 3.503106 1.333135 1 5
j13 322 4.170807 .9399503 1 5
j14 323 3.362229 1.256807 1 5
J15 323 3.167183 1.368424 1 5
ji1e 324 4.067901 1.11075 1 5
117 325 4.270769 1.152255 1 5
118 324 3.395062 .9724249 1 5
119 325 2.775385 1.558136 1 5
120 325 3.098462 1.310981 1 5
121 314 3.235669 1.178292 1 5
}22 321 3.971963 1.107852 1 5
123 319 3.003135 1.139619 1 5
124 322 3.767081 1.317899 1 5
y ¥ 323 3.377709 1.114448 1 5
j2¢€ 321 3.747664 1.040674 1 5
327 325 3.947692 1.033558 1 5
128 325 3.901538 1.23084 1 5
129 325 4.504615 .8300734 1 5
EL 325 4.529231 .7992518 1 5
131 325 4.649231 .797396 1 5
j32 324 4.305556 1.021063 1 5
333 324 3.635802 1.699594 1 5
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KMO un Bartlett's testu rezultati

Bartlett test of sphericity

Chi-square - 2253.764 Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy
Degrees of freedom = 528 4 0.7309 4
p-value = 0.000 EMO = -7

Cronbach’s alpha testa rezultati

Tear scale =— mean[unatandardized 1tems

Iteam Jbs  Sign alpha
321 + 0.3893 0.3z207 -1455133 0.7908
322 4+ g.1921 0.X10898 -1516584 D.7992
317 * 0_4571 0.4477 -1443837 o_.7BT7
321 % 0.2B&E6& 0.19B8L _L47948E 0.7961
3Ls ks 0. 4555 0.3B53 ~1426316 0.78B0
aigs + 0.&BL7 0.432% - 144855 0.78B2
321 + 0.2200 0.1500 -L1s50s007 D.79&88
22 * 0.2127 02277 1508827 0.7987
322 + 0.4976 0.417L .1382435 0.7859
320 * 0.4&4732 0_385& 1395583 OD.7B74
320 - 0. 3565 0_2891 L4614 0D.-7921
3zn & 0.2B62 0.1958 1479211 0.7963
azo + 0.5285 0.a7Ba -14290L5 0.7862
322 + 0. 4292 0.35159 .L&28054 0.7893
322 + 0.3924 0.3054 ~1&836556 D.79%r4
322 + 0.5183 0.4568 . L41238 0.7855
3zz2 + 0.2217 0.L1414 - 150657 D.7978
322 * O-4761 0.a199 -14386 O-7877
322 E 0.2901% D.1B&4 .L&72305 0.79B2
322 & 0.3443 0.2587 .14a58427 D.78934
313 + 0.3300 0.2523 -1458915 0.7835
ilg8 + 0.4831 0.42B1 1425152 D.787L
3 B * 0-411L% 0.3402 .l4s4B08 0.7800
aigs + 0. 4525 0D.3734 1417374 0.78B3
320 - 0_1825 o.1o042 1518483 O.7988
3zo e 0.4283 0.3646 14847901 0.7885
322 & 0.2B57 0.2161 1480418 0.7947
322 + 0.3014 0.2188 1476623 0.7949
322 + 0. 3555 0.3082 -14B81211 0.7820
322 4+ 0. 4850 0.4385 -1454308 D.7884
322 * 0.501% 0.45865 1450683 0.7879
321 % 0. 4451 O_.3837F . L&43949 o_.78BA
322 * 0.2631 _1459 ~1482951 0D.8014

Test acale -145T7916 0.7870

1. attéls. Datu atbilstibas Kritériju testi, (autores pétijuma dati, 2014)

3. tabula. Faktoru ipasvértibas sakotnéjam faktoru risinajumam (33 jautajumi), (autores

peétijuma dati, 2014)

Factor analysis/correlation Humber of oks = 283
Method: principal factors Betained factors = 1%
Rotation: {(unrotated) Number of params = 441

Factor Eigenvalue Difference Proportion Cumilative
Factorl 4 50053 2.50954 0.3360 0.3960
FactorZ 1.33053 0.55285 0D.1752 0D.571z2
Factor3 1.43774 0.27345 0.1265 0.6377
Factord 1.1642%5 0.15444 0.1025 0.s002
Factorb 1.003285 0.Z0&655 0.088%3 0.8831
Factore 0.80330 0.20445 0.0707 0.3537
Factor7 0.53885 0.12542 0.0527 1.0124
Factord 0.46343 0.08514 0.0413 1.0538
Factord 0.3842%9 0.005%5 0.0338 1.087&

Factorld 0.378324 0.04303 0.0333 1.1z20%9
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4.tabula. 20 mainigie ar slodzes vértibam >0.4, kas tiek ietverti faktoru analize, (autores

petijuma dati, 2014)

storage display wa lue

variable nane type format label warisbhle labol

03 double 49.0g j03 Lahas attiecibas ar kaiminpiam

J06 double 45.0g 305 Kaimini =mim wirdo

1086 douhle §9.0g J0& Drangi palidzés, ja bfis noplieciaSams

sl douhle @9.0g J0f Biezi izhrauwc &rpus nowvada

108 e k9.0g 08 BinEi izklaidéjas ar kaiminien

Ji0 le &59.0g Jl0 Imajot mo mijas, logio kaiminam pieskatic barnu

411 le &5.0a 11 Izhrauc Arpus novada, lai apcismotn drauvgus

J13 le §9.0g FL3 Fatik palideét drovgiem un keiminicm

714 le w5.0g L4 BieZi apmeklé novada pasikumus

118 le §9.0g JLE Vairnmam novada iedzivotdiu var veticétias

122 le 459.0g 2 finotn par mejaufi sabojdtn automeElon

J23 le W8.0g 3 Vairmmam Latvijas iedeiwotfiju war neticdties

124 1le &9.00 124 Lasa wiati1o avizifseko novada aktuvalititém internatd

725 le &59.0g 25 Horiedzibas limenis mowedd naw probl dma

126 le 9.0g j2 6 Uzticanm, ka drawvgi rikojas labikajis interasds

J28 le L5.04g J2EB Jttas drofi pastaigijoties mowvada tumsid

129 le S.0g 258 Apoiemo radiniekus Arpus nowvada

330 le &9.0oQ 330 Lohas attiecibns ar radiniekicm

331 le §9.0g 331 ¥ar pékinftics ar gimenes palidzibu

132 le #3.0g j32 Ueticas, ka tuvdkie radi rikojas labikajis interesés

5. tabula. Faktoru risinajums, (autores petijuma dati, 2014)
Factor analysisfcorrelation HNumber of obs = 233

Method: principal factors Betained factors = 3
Hotation: (unrotated) HNumber of params = 57

Factor Eigenvalue Difference Proportion Cumilative
Factorl 3.57876 2.12442 0.5215 0.5215
FactorZ 1.45434 0.32620 0.211%3 0.7334
Factor3 1.12813 0.23805 0.1644 0.8978
Factor4 0.83008 0.24768 0.1237 1.0275
Factors 0.64241 0.29536 0.0%36 1.1211
Factoré 0.34705 0.07866 0.0506 1.1717
Factor? 0.26839 0.08974 0.0331 1.2108
Factord 0.17865 0.07407 0.0260 1.2368
Factors 0.10458 0.07386 0.0152 1.2521

Factorld 0.03072 0.05450 0.0045 1.2565
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turpindjums 9.pielikumam, faktoru analizes aprekini

6. tabula. Faktoru analizes rezultati, (autores peétijuma dati, 2014)

Hotated factor loadings (pattern matrix) and unique wariances

Varisble Factorl FactorZ Factor3 Unigqueness
j03 0.51Zz0 0.6333
j0s 0.6415 0.5748
JO0& 0.4381 0.6876
J08 0.5691 0.68735
J09 0.6231 0.6074
310 D.6148 0.6068
311 0.5362 0.6816
] 0.5533 0.6068
714 0.8337
Jle 0.5608 0.6627
JEZ 0.4573 0.7587
JZ3 0.453% 0.6530
Jjz4 0.4011 0.8101
JZ5 0.85844
JZ& 0.4343 0.8035
JZ8 0.8305
JZ9 0.4642 0.6870
330 0.47687 0.6501
331 0.602% 0.4327
Jj3z 0.68773 0.5207

{blanks represent abs(loading)<.4)

Faiser-Meyer—-0lkin measure of sampling adeguacy

Variskle kmo
jos 0.8238

ja5 0.7%3%

joe 0.8314

jas 0.5743

jos 0.7451

J10 0.734%

j11 0.6361

j13 0.78258

J14 0.8732

jla 0.7714

Jj22 a.7777

J23 0.&8%32%9

Jj24 0.7568

J25 0.6067

j2e 0.7348

jze 0.6055

J2%5 0.7731

330 0.8187

J31 0.8108

Jj32 0.776%3
Overall 0.7561

2. attéls. Faktoranalize ietverto datu KMO tests, (aufores pétijuma dati, 2014)
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alpha j32 j31 jl8 j30 j22 j23 j2e j24
Test scale = mean{unstandardized items)
Average interitem covariance: .2806525
Humber of items in the scale: g
Scale relieskility coefficient: 0.7388

3. attéels. Alfa tests, pirmais faktors, (autores pétijuma dati, 2014)

alpha j05 j0% j10 313 303 j0&

Test scale = mean (unstandardized items)

Lyverage interitem covariance: 4508825
Number of items in the scale: &
Scale reliakility coefficient: 0.7552

4. attels. Alfa tests, otrais faktors, (autores péetijuma dati, 2014)

zlpha 308 311 329

Test scale = mean (unstandardized items)

Lverage interitem covariance: .3365214
Number of items im the scale: 3
Scale reliesbility coefficient: 0.5737

5. attéls. Alfa tests, tresais faktors, (autores péetijuma dati, 2014)
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10. pielikums, socidala kapitala pamatelementu indekss un majsaimniecibu sociali ekonomiskie

parametri apréekinu tabulas

1. tabula. SKI un majsaimniecibu ienakumi, (autores pétijuma dati, 2014)

tabatat SKindx, statistics(mean median ad igr skewness kurtosiz cov) by (§61_gr) columns (statistica)
Summary for varisbles: SEindx
by categories of: jel_gr (IendZkumi (3 grupis))
jel_gr mean p50 ad igr skewness kurtosis oW
Lidz Zel eiro (= 959 _ 58316 103.5481 11415 11 .793652 -1.372706 4_834825 1148278
Zgel - 500 eiro | i100.2%11 103.0%28 10.10822 11 49932 -1 _52857% &.722011 1000902
501 eiro wvai wai 100.5335 101.4551 8.603385 9.642563 -1.321028 5.765621 .0855773
Hawv atkbildes 98.63354 93.3243 9.683415 B8.751366 -1.733%32 8.136023 .0381768
Total 100 101.8383 10 10.04106 -1.51%07 &.456675 .1

2. tabula. SKI un respondentu dzimums, (autores petijuma dati, 2014)

tabatat SHindx, statiatics (mean median sd igr skewneas kurtoasis cow) by (j52) columns (atatistica)

Summary for wariables: SEindx

by categories of: j5Z (Dzimums)
j52 mesan p50 =d igr skewness kurtosis =17
Sieviete 100.580% 102.5023 5.717581 D5.5692059 -1.386133 5.896248 .0966145
Virietis 99 .18574 100.6276 10.36845 10.20805 -1.66303 6.915956 _1045357
Total 100 101.8383 10 10.04106 -1.51307 &.456675 21

3. tabula. SKI un respondentu vecuma grupas, (aufores pétijuma dati, 2014)

tabatat SHindx, statistics(mean median ad igr skewness kurtocsis cv) by (j5lsh) columns(statistics)
Summzary for wariables: SEindx
by categories of: jSlsh (Vecums (grupds)
j51sh mean p50 =d igr skewness kurtosis cv
1l - 24 gadi 97.83315 101.2033 10.67231 32.8120%3 -1.33632 4.0820% .1030868
Z5 - 34 gadi 92.09838 101.2311 10.85318 11.86523% -1.560773 ©.110828 .103515Z2
35 - 44 gadi 100.6365 101.2353 9.050613 10.28641 -1.370511 11.60332 .0833337
45 - 54 gadi 99.7985% 100.5155 9.2073%55 35.545416 -1.716365 7.035385 .0322654
55 - &4 gadi 99 .46847 100.5181 9.343802 7.507828 -1.544507 7.587106 .03393654
@5 gadi un waird 101.8673 104.442 10.46838 10.467%6 -1.171523 3.624752 .1027707
Total 100 101.8383 10 10.04106 -1.51307 &.456675 .1
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4. tabula. SKI un majsaimniecibas lielums, (autores péetijuma dati, 2014)

tabatat SKindx, statistics(mean median sd igr skewness kurtosis cv) by (j58) columns (statistica)
Summary for wvarisbles: SEindx
by categories of: J58 (Cik cilwéku, iesksitct Jds, dziveo Jisu mE3jseimniecibaE?)

j58 mean =211 L igr skewness kurtosis =g

1 95.13542 103.513 12.259382 8.871262 -1.608435 5.148172 .1240104

z 100.6774 103.4167 10.7324% 9.7681l66 -1.367432 4.835833 .1066028

3 100.717% 101.1474 7.767587 S_.017887 -.3783%515 3.050032 0771222

4 95 _ 46874 101.1275 10.3%3166 10.513%73 -1_940%34 85.233114 1033005

5 95 . T4564 101.61% 8. 432722 B.633484 -1.3271% §5_T46881 0845423

1 101 .0%88 101.137% 7.607747 11 5023 -.2736452 2.030206 0752506

7 92 _5BHD&3 964484 11 . 60953 13_22755 -_.98B0637 2.232574 1254404

=] 107.4307 107.4307 - o - . .

nav atbildes S96.24268 99.18158 12.138%2 17.23443 -.3712%3% 1._33500% 1281282

Total 99 .94757 101.8828 10.00473 10.12128 -1 _513075 &.447451 1000938

5. tabula. SKI un respondentu izglitiba, (autores pétijuma dati, 2014)

tabstat SKindx,

statistics (mean median sd igr skewness kurtosisz cv) by (je0)

columns (etatiatica)

Summary for wariables: SEindx
by categories of: j&0 (Jisu izglitikaz?)

jed mean p50 ad igr skewness kurtosis oW
Nav izglitibas . . . . . . .
Pamatizglitiba w 97.21%35 102.2877 15.35877 12 .5087 -1.302333 4.024056 1641512
VidEjE wispiEréjE 99 _53483 95.28954 9.0234 11.66827 -.6425053 3.6%5451 0306557
ProfesionElE wid 995.33035% 101.0556 9.964531 13.42387 -.9117528 3.434247 .100317&
RugstikE izglitl 101.043 102.69%61 32.033357 95.045433 -1.546612 8.386127 .0854015
Total 100.0034 101.5247 10.017 10.10022 -1.517573 &.437147 .1001666

6. tabula. SKI un respondentu attiecibu statuss, (autores péetijuma dati, 2014)

tabatat SHindx,

atatistics (mean median ad igr skewness kurtoasis cv) by (j53)

columns (statistics)

Summary for wvariables: SEindx
by categories of: j53 (Jisu gimenes stawvoklis?)

j53 mean p50 ad igr skewness kurtosis oW
precéts 100.437 101.0556 8.531871 10.94%14 - 8126725 4.250207 .0843475
neprecéts, ir pa 99.20072 101.1627 10.78854 9.481865 -1.603351 &.576203 .1087547
neprecéts, nav p 98.37474 101.821 10.96666 8.78352 -1.567464 4.68183 .1114785
fkiries 96.67023 995.33%63 15.68876 9.860405 -1.651443 4.6366597 (1622915
atraitnis 103.8775 104.442 8.672658 10.03482 -1.183437 4.369955 .0834832
Total 100 101.8383 10 10.0410&6 -1.513507 &.456675 .1
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7. tabula. SKI un respondentu nodarbosanas, (autores pétijuma dati, 2014)

tabatat SHindx, statistics (mean median ad igqr skewness kurtosis cv) by (j35) columns({statistica)
Summzary for wvariables: SEindx
by categories of: j35 (Pafreiz&j& nodsrbofanis)
j35 mean p50 ad igr skewness kurtosis o
Uznémé]js 98 _.95344 98 40562 9_227824 10.%9531% -_.3953%6072 5_53037% 0832542
Darbz némEjs 100.5026 102.0437 9.280977 9.124855 -1.8826881 8.81622%9 .0923457
Pensijs 10Z2.141 104.388% 9.370265 12.62103 -1.012715 3.601332 .03761Z27
Skolnieks, stude 93.08353 326.37457 11.42683% 17.21587 -.6173375 2.Z218404 .1Z227535
Bezdarbnieks 939.47667 3E8.06533 8.165182 2.250855 2382115 2.28T722% .0B20814
MEjsaimnieks 93.11168 102.0168 11.16231 6.714615 -1.850065 6.113332 .1126235
Cita atkilde 59.74181 &55%_.74181 - o
Total 100 101.8%83 10 10.04108 -1.51307 &.456675 21

7. tabula. SKI un respondentu majokla veids, (autores pétijuma dati, 2014)

tabatat SHindx, statistica(mean median ad igr skewnesa kurtesis ow) by (j63) columna (atatiatica)

Summary for wvariables: SEindx

by categories of: j&3 (Respondenta dzivesvietsz)
je3 mean p50 =d igr skewness kurtosis cv
Daudzdziveklu ma 101 . 2464 103.9227 9_4327068 7.875153 -2.37716% 11 34766 0325262
PrivEtmiEja 98 _53033 100.5614 10.37738 12_ 65366 -1.101332 4 627309 1053217
Bindu maja 98 15327 S6.6128 8.181%8 11 .38943% - _ 136541 2.31026 -08335592
Total 93.3037 101.8%06 10.04121 10.10604 -1.506414 &.335362 .1005083

199




11. pielikums, ieteikumi par sagatavosanos uz intervijam, intervijas norisi, daleji strukturetas

intervijas paraugs

Dalgji strukturéto interviju jautajumi Carnikavas/Ikskiles pasvaldibu iedzivotajiem
Datums:

Laiks:

Vieta:

Dalibnieks:

Nodarbosanas, amats:

Intervijas sagatavosana un intervésana

Ta ka intervijas dala jautajumu ir tadi, uz kuriem jadod brivas atbildes, ieteicams nemt véra ari Sadus
ieteikumus (Woodhouse, 2004):

katrai intervijai jasagatavo ievaddala, ar kuru intervetajs sak darbu, piem&ram,
sasveicinasanas, intervijas mérku un norises izklasts utt.,

bez Ipasas vajadzibas nav ieteicams palielinat intervijas apjomu. Jo vairak
jautajumu, jo griitak uzturét intervéjamas personas motivaciju un koncentrésanos,
intervijai janotiek neitrala gaisotné. Intervetajs nedrikst uzdot uzvedinoSus
jautajumus vai teikt prieksa iesp&jamos atbilzu variantus,

intervijas laika intervétajam pret intervéjamo vienmer jaizturas ar cienu,
jaizveido tada intervijas struktiira, lai pec iesp&jas vienkarsak varétu apkopot
rezultatus un péc tam tos analizgt,

rakstot intervijas jautajumus, japatur prata, ka jautajumi ar brivam atbildém
vienmer ir informativaki neka slégta tipa jautajumi,

lai interv€Sana norit€tu sekmigi, intervetaji jaapmaca un katrai intervijai
jasagatavo intervétaja instrukcija,

pirms lietoSanas pétijuma intervijas jaizmégina un jauzlabo.

AN N NN YN N N NN

Sagatavosanas pirms intervijas

v’ informet par audioierakstu intervijas atsifrésanas vajadzibam, intervijas laiku

v’ Vai daltbniekam ir kadi jautajumi vai neskaidribas saistiba ar interviju?

v’ Informét dalibnieku, ka saruna ir konfidenciala un respondenta vards netiks sasaistits ar
sarunas gaita sniegto informaciju, viedokli.

v’ Izskaidrot intervijas norisi: atbildes uz jautajumiem var biit pavisam vienkaras ka “ja”
vai “né’’, intervetdjs var liugt precizet iemeslus konkréetam viedoklim, tada gadijuma
lidzu sniedziet savu sajiitu aprakstu par konkréto jautajumu.
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Turpinajums 12.pielikumam. Daléji strukturétas intervijas paraugs

Nr.

| Jautdjumi

Sakuma es veletos Jums uzdot daZus visparigus jautdjumus par Jums un Jiisu saisttbu ar novadu un
ka Jis uztverat dzivoSanu novada.

1. | Cik ilgi Jis dztvojat Carnikavas/ IkSkiles novada
Atbilde:
2. Ja parcelaties uz dzivi Carnikavas/ IkSkiles novadda, kadi bija iemesli? Vai bija viegli
novadda iedzivoties? Vai jutaties laipni gaidits?
Atbilde:
3. | Vai daudzi Jasu draugi un gimenes locekli dzivo novada?
Atbilde:
4. | Kada ir Jisu formala sasaiste ar novadu (pieméram, darbs, biedriba, profesiondlas vai cita
veida organizdcijas, cik ilgi darbojaties katra no noraditajam jomam)?
Atbilde:
5. Vai Jiis esat iesaistits neformala komunikacija ar novadniekiem (pieméram, sarunas ar
kaiminiem, kafejnicas utml.)?
Atbilde:
6. | Kdadas divas, tris lietas Jums patik visvairak saistiba ar dzivoSanu Carnikava/lk$kile?
Atbilde:
7. | Kdadas divas, tris lietas Jums visvairak nepatik saistiba ar dzivoSanu Carnikava/lIk$kile?
Atbilde:
8. Vai ir kadas ipaSas atSkiribas, kas izcel Carnikavu/IKSkili, ja saltdzina ar citiem Rigas
novadiem? Kadas ir 3ts at§kiribas?
Atbilde:

Turpindjumda daZi jautajumi par novadu kopienu.

9. Vai esat informets par to, kadas nevalstiskas organizacijas darbojas novada? Kadas? Vai
Jias esat biedrs kada no organizacijam?
Atbilde:
10. | Vai nevalstiskdas organizacijas ir populdaras un vai tas sanem brivpratigo atbalstu? Vai varat
noradit, kuras ir popularakas?
Atbilde:
11. | Ka jas domdjat, vai organizacijas labi sadarbojas sava starpd, vai starp daZadam intereSu
grupam pastay konflikti? Ja, ja, tad starp kuram un kade|?
Atbilde:
12. | Vai novada notiek daudz pasakumu? Kadi? Vai pasakumi ir labi apmekleti?
Atbilde:
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13.

Ka Jas domdjat vai Carnikavas/ IkSkiles iedzivotdji viegli pienem atSkirigus cilvékus
(piemeram, citas kultiiras, citadi domdjoSos)? Kada méra un kadel ja vai née?

Atbilde:

Turpindjuma daZi jautdjumi par vietéjo lemumu pienemsanas procesu un vietéjo politiku.

14. | Ka Jis domajat vai Carnikavas/ Ik3kiles iedzivotaji kopumd intereséjas par vietéjas
politikas procesiem? Un par valsts politiku?
Atbilde:
15. | Vai sabiedriskaja telpa notiek diskusijas par pasvaldibas veleSanam?
Atbilde:

16. | Vai novada notika aktiva priek$veleSanu kampana pasvaldibas véleSanam? Kas bija

aktivakie?
Atbilde:
17. | Ka Jis domajat, vai novada dome un tas pienemtas ricibpolitikas (lemumi) atspogulo
vietgjo iedzivotaju viedoklus?
Atbilde:
18. | Ka Jis domdjat, vai novada domei ir laba izpratne par novada vajadzibam un prioritatem?
Atbilde:

19. | Ka Jis domadjat, vai novada dome ir proaktivs vai reagéjoss darbibas stils? Kadel Jis ta

domajat?
Atbilde:

20. | Vai novada iedzivotdji tiek aktivi iedroSinati iesaistities vietéjo lemumu pienemsanas
procesd (piemeram, publiskas apsprieSanas. Vai varat nosaukt kddu piemeru, kur
sabiedribas viedoklis ir ietekmejis lemuma saturu)?

Atbilde:
21. | Vai novada iedzivotdju vidi ir “sabiedribas lideri” (piemeram, izcilas, atpazistamas
personibas )? Lidzu, nosauciet, kuri? Kadel Jums §ie cilveki Skiet ltderi?
Atbilde:
22. | Ka Jas domdjat, vai §ie cilveki kopumd parstav novada iedzivotaju uzskatus?
Atbilde:

23. | Ka Jas domadjat, vai Sie cilveki efektivi parstiav novada iedzivotdjus (vai iestdjas par novada

interesém un vai palidz atrisindat jautdjumus)?
Atbilde:

24. | Ka Jas domdjat, vai novadda tiek pausti un uzklaustti daZadu grupu viedokli, vajadzibas

(piemeram, jaunie$u, senioru, bezdarbnieku, citu )? Kadel/ Kadel ne?
Atbilde:
25. | Ka Jas domajat, vai novada amatpersonam ir svarigs sabiedribas viedoklis? Kadel, ja/

Kadel, ne?
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Atbilde:

Turpindjuma daZi jautajumi par vietéjiem komunikacijas kanaliem.

26. | Vai Jas regulari izlasat vietéjo laikrakstu? Ko Jis par $o izdevumu domdjat?
Atbilde:
27. Vai Jis piekritat, ka kopumd laikraksta saturs atspogulo novada iedzivotaju uzskatus

(viedokli, kas raksturo notikumus, rakstu saturs)?

Atbilde:
28. Vai Jis piekritat, ka kopuma laikraksts cenSas pozitiva veidda informeét par novada
notiekoSo (vai varat noradit kadu piemeru, kas to raksturo)?
Atbilde:
29. Vai Jis piekritat, ka kopuma laikraksts cenSas pozitiva veida informét par novada
notiekoSo (vai varat noradit kadu piemeru, kas to raksturo)?
Atbilde:

Nosleguma daZi jautdjumi par vietéjo uznemejdarbibu, nozarém un novada ekonomisko attistibu.

30. Ka Jis domajat vai vietéjie uzneémeéji spéj stradat atbilstosi misdienu tehnologijam, radot
Jjaunus produktus (pakalpojumus)? Vai varat noradit kadu piemeru?

Atbilde:
30. | Ka Jis domdjat, kas ir novada ekonomikas stiprds puses?
Atbilde:
31. | Ka Jias domajat, kas ir novada ekonomikas vajas puses?
Atbilde:
32. Nosleguma — ka Jums Skiet kopuma novada vérojama ekonomiska atfisttba vai ekonomisks
pantkums? Kadel Jis ta domdajat?
Atbilde:
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12. pielikums, interviju saraksts ar norises datumiem

Daleji strukturetas intervijas IkSkiles novada
2014.gada 15.augusts, intervijas laiks: 2 stundas 2 min., vieta: Ikskiles novada dome,

intervija ar tris domes vadibas amatpersonam: novada domes vaditajs, Izglitibas un
kultiiras komitejas vaditaja, izpilddirektors;

2014.gada 25.augusta, intervijas laiks: 45 min.; vieta: Ikskiles novada dome, intervija ar novada
jaunatnes lietu specialistu, strada domé 1 gadu;

2014.gada 2.septembr, 55 min.; Ikskiles uznémuma telpas, intervija ar uznémeéju, dzivo novada
vairak ka 5 gadus, uznémejdarbiba 1.5 gads;

2014.gada 2.septembri, 1 stunda.; Ikskiles uzneémuma telpas, intervija ar domes attistibas nodalas
vaditaju, strada domé piecus gadus, ir doma par parcelSanos uz Ikskiles novadu;

2014.gada 20.un 25.augusta, intervijas laiks: kopa 2 stundas 25 min. (2 dalas, 1 dala -1 stunda;
2.dala — 1 stunda 25 min. ); Ik3kiles biedribas un intervétaja dzivesvietas telpas, intervija ar
izglttojosas un kultiiras biedribas dibinataju un vaditaju, novada dzivo vairak ka 7 gadus.

Daleji strukturetas intervijas Carnikavas novada

2014.gada 15.augusta, intervijas laiks: 20 min.; Carnikavas uznémuma telpas, intervija ar
uznémeju, novada dzivo vairak ka 10 gadus;

2014.gada 22.augusta, intervijas laiks: 1 stunda; vieta: Carnikavas novada dome, intervija ar
novada vadibu;

2014.gada 21.augusta, 1st. 10min.; Carnikavas uznémuma telpas, intervija ar uznémeju, novada
dzivo 12 gadus;

2014.gada 21.augusta, 1st. 15min.; Carnikavas iestades telpas, intervija ar novada iedzivotaju,
dzivo novada 40 gadus, vairakas paaudzes (300 gadi gimene dzivo Carnikavas apkaimg);

2014.gada 18.augusta, 1st. 50 min.; vieta: Carnikavas novada dome, intervija ar domes attistibas
nodalas vadttaju, dzivo novada nedaudz ilgak ka vienu gadu, vecaki dzivo novada divus gadus,
strada vairak ka divus gadus.

Daleji struktureta intervija ar ASV pilsoni, aktivu Latvijas NVO sektora parstavi

2014.gada 21.augusta, 1st. 30 min; vieta: sabiedriskas telpas Riga; dzivo Latvija gandriz 20
gadus.
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13. pielikums, pasvaldibu informativo izdevumu saraksts:

Carnikavas novada domes informativie izdevumi
(pieejami: http://www.carnikava.lv/novada-vestis):

- 2014.gada janvaris (186)

- 2014.gada februaris (188) ar pielikumu

- 2014.gada marts (189) ar pielikumu

- 2014.gada aprilis (191) ar pielikumu

- 2014.gada maijs (193) ar pielikumu

- 2014.gada junijs (195) ar pielikumu

- 2014.gada julijs (198) ar pielikumiem

- 2014.gada augusts (200)

Informacija par:

Ieguldfjumi infrastrukt@ira; pazinojumi par sabiedrisko apspriesanu; domes priekssédetajas
aktivitates sabiedriskos pasakumos; intervijas ar deputatiem; intervijas ar jauniem paSavldibas
iestazu darbiniekiem informacija par lémumiem; informacija par iedzivotaju aktivitatém
valasprieku un prasmju attistiba; informacija par novada kultiiras, makslas un paSdarbnieku
pasakumiem; informacija par NVO aktivitatém un ikgad&ju konkursu finansialam atbalstam NVO
aktivitatém

Ikskiles novada pasvaldibas informativie izdevumi
(pieejami: http://www.ikskile.lv/component/content/category/119-ikskiles-vestis):
- Nr. 1(237), 2014. gada janvaris,
- Nr. 2(238), 2014. gada februaris
- Nr.3(239), 2014. gada marts
- Nr. 4(240), 2014. gada aprilis
- Nr.5(241), 2014. gada maijs
- Nr. 6 (242), 2014. gada jinijs
- Nr.7(243), 2014. gada jiilijs
- Nr. 8(244), 2014. gada augusts

Labi organizétas informativas sadalas: pasvaldiba; izglitiba; uznémgjiem; jaunieSiem; kultiira;
sports; novada; aktuali; notikumi.

Informacija par:

Novada uzne€mgjiem “Runa uzneéméjs”; novada uznémgéja balva; iesp&jam iesaistities novada
aktivitates un jau notikusam aktivitatém; Sadala “JaunieSiem”; “kafija ar politikiem”; jauniesu
domes aktivitates; izglitibas iestazu aktivitates un panakumi; PII rinda; ikskilieSu sasniegumi;
informacija par NVO aktivitatém; informacija infrastruktiiras attistibas projektiem; pazinojumi
par sabiedrisko apsprieSanu; pasvaldibas budzets; Tsi par domes lémumiem; pazinojumi par
pasSvaldibas nekustamo Tpasumu izsolém; kulttras un makslas notikumu kalendars;

Pielikumos tiek pievienoti In¢ukalna/Vangazu informativais izdevums, Stopinu novada domes
izdevums, Rigas aprinka avize.
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