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ANOTACIJA

Opijs latviesu literatiira (20. gadsimta 20.—30. gados)

Bakalaura darba ,,Opijs latvieSu literattra (20. gadsimta 20.-30. gados)” apliikots, ka
dazadu latvieSu autoru dailradé paradas opijs un ar to saistitie t€li un motivi. Galvenais merkis ir
noskaidrot, vai vispar opijam ka télam ir kada nozime latviesu literatira. Bakalaura darba tris
nodalas ietverti tadi latvieSu autori ka Aspazija, Eriks Adamsons, Janis Akuraters, Janis
Ziemelnieks, ka ar minéti vairaki pasaules literatira plasi pazistami autori, kuru dzive un
dailradg bijusi saistita ar kadam narkotikam. No arzemju autoriem vislielaka uzmaniba pieversta
Sarlam Bodléram, kur§ galvenokart narkotiku aspekta salidzinats ar Jani Ziemelnieku. Bakalaura
darba izmantota biografiska un salidzinama pé&tiSanas metode. Vairaku autoru dailrades analizé
izmantota ar1 psihoanalize un dailrades psihologija.

Atslegvardi: opijs, reibums, 20. gadsimta 20.—30. gadi, Janis Ziemelnieks, Sarls Bodlers, sapnu

pipe, biografiska metode, salidzinama metode

ANNOTATION

Opium in Latvian Literature (20th Century 1920s—19305s)

The purpose of this bachelor’s work is to analyse how opium appears in various latvian
author works and also characters and motives related to it. Main goal is to detremine, if opium as
a character has some meaning in latvian literature at all. Three chapters of this bachleors work
include latvian authors such as Aspazija, Eriks Adamsons, Janis Akuraters, Janis Ziemelnieks.
Also there are mentioned many famous foreign authors, whose life and artworks have had some
connection to narcotics. From foreign authors, Charles Baudelaire has been paid with additional
attention, because most commonly he has been compared to Janis Ziemelnieks. In Bachleors
work biographical and comparative reserch methods have been used. In various author artwork
analysis artwork psihology and psychoanalysis have also been used.

Keywords: opium, fuddle, 20th century 1920s-1930s, Janis Ziemelnieks, Charles Baudelaire,

dream pipe, biographical methode, comparative methode
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IEVADS

Bakalaura darba ,,Opijs latviesu literatara (20. gadsimta 20.-30. gados)” mekléts un
analiz&ts opijs un ta nozime dazadu latviesu autoru dailrade. Aplikota Jana Ziemelnieka dzeja un
proza, Aspazijas dzeja un luga ,,Janis Ziemelis”, Erika Adamsona dzeja (ipasa uzmaniba vérsta
krajumam ,,Sapnu pipe”), Austras Skujinas dzeja un Jana Akuratera dzejoli, ka ari zinama
uzmaniba saistiba ar J.Ziemelnieka dzeju pievérsta Sarlam Bodléram (Charles Pierre Baudelaire,
1821-1867) un vina ,,Launuma pukém”. Blakus opijam rakstnieku darbos analizétas ari citas
apreibinosas vielas vai paradibas, pieméram, dazadi apreibinosi dimi A.Skujinas un Birutas
Skujenieces dzeja, magone Aspazijas lirika un alkohols (gandriz visiem apliikotajiem autoriem),
galvenokart tadel, ka opijs tikai loti retos gadijumos ir noskirams no citam apreibinoSajam
vielam. Lidzas opijam un ta raditajam reibumam paradas cigareSu, viraka, alkohola un citu
narkotisko vielu raditais reibums.

Bakalaura darba téma izvéleta divu iemeslu d€l. Pirmkart, darba autoram interes¢ alkohols
un narkotikas (literatiira), jo tas latvieSu literatira dév&jamas ka tabu témas. Ta ka alkohols
literattira ir redzams biezak un ari vairak pétits, tad bakalaura darba autors izvél&jies meklét un
analiz&t latvieSu literatira opiju, kur§ visticamak lielai dalai cilvéku asocigjas tikai ar Jani
Ziemelnieku. Otrkart, $adas témas izveéle liela nozime bija taja, ka latvieSu literatira nav
padzilinatu pétijumu par opiju. Tadgjadi bakalaura darba autoram ir iesp&jas paveikt latviesu
literattirzinatné kaut ko jaunu un radosu.

Opija (hasisa) izpétes lauks pasaules literatiira, protams, pateicoties Sarlam Bodléram,
Semjuelam Teiloram Kolridzam (Samuel Taylor Coleridge, 1772—-1834) un Tomasam de
Kvinsijam (Thomas Penson De Quincey, 1785-1859) ir diezgan plass. Latviesu literattira opijs
pétits saméra maz, visbiezak tiesi Jana Ziemelnieka sakara. J.Ziemelniekam esejas un dazadas
apceres Veltijusi vairaki pazistami rakstnieki, pieméram, Péteris Ermanis, Zenta Maurina un
Andrejs Johansons. Par J.Ziemelnieku rakstijusi vai nu vina dzejas sakara, neietverot gandriz
neka no taja sastopama opija, vai nu vina dzives sakara, ietverot opiju ka vienu no galvenajam
vadlinijam. Saja bakalaura darba izmantoti ka latvieu, ta arzemju autoru veiktie p&tijumi vai
apceres par dazadiem autoriem un opiju, pieméram, Ausmas Cimdinas raksts par smékésanas
poétiku latvieSu literatiira, Zentas Maurinas un Andreja Johansona esejas par J.Ziemelnieku un
Semjuélu Teiloru Kolridzu, Gundegas Grinumas raksti zurnala ,,Doctus” par Aspazijas saistibu ar

narkotiskajam vielam Sveices trimda, Valtera Benjamina (Walter Benjamin, 1892—1940) esejas
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par hasiSu gramata ,,Iluminacijas”, amerikanu literattiras kritika Meiera Hovarda Abramsa (Meyer
Howard Abrams, 1912-2015) darbs ,Paradizes piens”.* Tapat vairaku autoru analizéSana
izmantots ari levas E. Kalninas raksts par psihoanalizi un Ritas Bebres pétijumi dailrades
psihologijas jautajumos.

Sis bakalaura darbs sadalits tris nodalas. Pirmaja nodala ,,Opijs (arf citas narkotiskas vielas)
pasaules kultara” aplikots, ka opijs attistijies lidz musdienam, ka tas transformgjies par
narkotiku, un kadas sekas tas atstajis pasaules literatiira. Otraja §1 bakalaura darba nodala
analiz&ts Opijs un citas apreibinosas vielas dazadu latviesu autoru dailradé. Autoru atlase notikusi
péc vairakiem principiem. Viens no galvenajiem principiem autoru atlasei ir konkréto autoru
piederiba romantisma virzienam. Iznemot Eriku Adamsonu, kur§ ir modernists, pargjie $aja
bakalaura darba aplikotie latvieSu autori liela méra dév&jami par romantisma parstavjiem (Janis
Akuraters nereti dévéts ari par impresionistu, bet biitiba ir viens no spilgtakajiem latvieSu
romantisma parstavjiem). Kadél tiesi romantisma parstavji, nevis, pieméram, modernisti savos
darbos biezak izmantojusi opija t€lu, nav skaidri atbildams. Ja tomér jamin kads iemesls, tad
realakais varétu biit sapnis. Pirmkart, sapnis ir neatnemama romantisma sastavdala. Otrkart,
apreibino$as vielas ir tas, kas uzbur sapnu pasauli, utopiju vai eiforijas stavokli. Bakalaura darba
tresaja nodala analizets opijs J.Ziemelnieka dzeja un proza, ka ari J.Ziemelnieks salidzinats ar
Sarlu Bodleru.

Bakalaura darba izmantotas divas pé&tnieciskas metodes. lzmantota biografiska metode, jo
dala autoru, kuri dailradé ietver apreibinosas vielas, dzives laika ir ar kadam apreibinoSajam
vielam bijusi saistiti. Saja bakalaura darba tie ir Janis Ziemelnieks (opijs), Aspazija (miega zales).
Tapat biografiska metode izmantota, jo gandriz visiem $aja bakalaura darba aplikotajiem
autoriem dailrades tap$ana bijusi nozimiga loma personiskajai dzivei (sapes, prieki, bédas) un
dazadiem notikumiem taja. Vini opiju izmantojusi, lai sapes un bedas aizmirtu, bet prieku
padaritu vél lielaku. Otra pétnieciska metode, kura $aja darba izmantota, ir salidzinama metode.
Vislielaka nozime pievérsta, lai salidzinatu bakalaura darba ietverto autoru attieksmi pret

konkrétajam apreibino$ajam vielam. Pavisam nedaudzos gadijumos izmantota ari

*Abrams, M.H. The Milk of Paradise. The Effect of Opium Visions on the Works of DeQuincey, Crabbe, Francis

Tomphson, and Coleridge. New York: Octagoon Books. 1971; bakalaura darba autors pats latviskojis darba nosaukumu.



kultarvésturiska metode, jo 20. gadsimta 20.-30. gados rakstoSos autorus bitiski ietekmé&ja
rietumu tradicijas, kuras $aja laika ienaca latviesu kulttirvide.

Bakalaura darba galvenais mérkis ir noskaidrot, vai opijam ka télam ir kada nozime 20.
gadsimta 20.-30. gadu latviesu autoru dailradg, galvenokart, dzeja.

Bakalaura darba galvenie uzdevumi ir:

1) aplukot apreibinosas vielas pasaules kulttras konteksta;

2) apliikot un analiz&t apreibinosas vielas ka t€lus un to nozimi Aspazijas, Liicijas Zamaicas,
Aidas Niedras, Birutas Skujenieces, Austras Skujinas, Jana Akuratera, Erika Adamsona
dailradg;

3) aplukot un analiz&t ar opiju saistitos telus Jana Ziemelnieka dailradg;

4) salidzinat Jana Ziemelnieka un Sarla Bodléra dzeju un saistibu ar narkotikam.



1. OPIJS (ARI CITAS APREIBINOSAS VIELAS) PASAULES KULTURA

Cilvékiem jau kop$ seniem laikiem dazadas narkotiskas vielas ir labi pazistamas. Dazadi
apreibino$ie lidzekli lietoti gan religija (Samani, priesteri), gan medicina (ka anestézija un
pretsapju zales), gan sadzivE(kulinarija). Astridas Stirnas redakcija izdotaja gramata
,Narkologija” loti siki un precizi aprakstits, ka apreibinos$as vielas attistijusas laika gaita.
»Apreibinosajam vielam, alkoholam un narkotikam, ir viena kopiga iezime — to lietoSana maina
apzinu” (Stirna 2008, 15).

»ApreibinoSo vielu tradicionalai lietoSanai galvenokart ir bijis rituala raksturs. Biezi to
lietoSana, vienalga, vai tas biitu Indijas kanepes, kokains vai opijs, ir saistita ar draudze€Sanos,
kompaniju un briva laika pavadisanu” (Stirna 2008, 19). Viens no senakajiem apreibinasanas
lidzekliem ir alkohols. Tas lietots jau pirms misu &ras gan religiskos ritualos, gan vienkarsi
ikdienas dzivé. Lidzigi ir arT dazadiem augiem, kuriem piemit sapju remdg&josas, nomierinosas vai
apzinu mainoSas Tpasibas. Lielakoties augi ar apreibino$am ipasibam tika izmantoti religiskos
ritualos un medicina. Piem&ram, Indijas kanepes apreibino$as ipaSibas jau pazina grieki un
romie$i, tapat ar Indijas kanepi jau pirms tiikstoSiem gadu Austrumu kulttras dzied€ja dazadas
slimibas. Indijas kanepe (hasiSs) Iidz ar parcelotdjiem nonaca ari Amerikas un Afrikas
kontinentos, kur ta tika lietota gan ka apreibinosa viela, gan arT ka garSviela (p&c: Stirna 2008,
16). Lidzas Indijas kanepei viens no izplatitakajiem apreibinasanas lidzekliem bijis kokas koka
lapas. Tas lietotas jau apméram kop$ 1300. gada pirms miisu &ras. Galvenokart kokas lapas
izmantotas religiskos ritualos. Vélak kolonialisma laikos Dienvidamerika kokas lapas darba
deveji pardeva iezemieSu stradniekiem. Tas palidz€ja stradniekiem uzturét mundrumu un
darbaspgjas ilgak, ka arT nomaca &stgribu un pat slapes. (p&c: Stirna 2008, 17). Par hasisa
lietoSanu esejas rakstijis vacu literattirkritikis Valters Benjamins, Kkurs, hasisu smékgjot,
aprakstijis ta raditos iespaidus. Eseja ,,HaSiss Marsela” V.Benjamins, izmantojot pieméru par
Ariadnes pavedienu, apgalvo: ,,Lai tuvotos reibuma laimes miklas atmingjumam, ir japardoma
stasts par Ariadnes pavedienu. Tik daudz baudas no vienkarSas kamola atrisinasanas! Un §1 bauda
ir dzili radnieciga reibuma baudai, ka arT radiSanas baudai [..] Un hasisa ietekme ietekmeé mes
esam ar visaugstakajam sp€jam apveltitas biitnes” (Benjamins 2005, 369). V.Benjamins bija
viens no tiem, kuri hasisu (vai vispar kadas apreibino$as vielas) uzskatija par nepiecieSamu

makslas radiSana.



Viena no senakajam apreibinoSajam vielam, kura jebkad izmantota, ir opijs. Jau 4000 gadus
pirms misu &ras Sumeri izmantoja opiju ka pretsapju zales. No Persijas lica, kur Sumeri bija
apmetusies, opijs palénam izplatijas Egipte, Persija, vélak arT Griekija, un ar romieSu palidzibu
nonaca pat lidz Alpu kalniem. Opijs loti strauji izplatijas Kina un Indija. Tas tika izmantots gan
medicina (dots karaviriem, lai tie butu nejutigaki pret sapém), gan ka draudzibas zime, lai
nostiprinatu tautu attiecibas (p&c: Stirna 2008, 16-17). 19. gadsimta opijs piedzivoja Istu
uzplaukumu. Tas kluva par loti modernu lietu vélino romantiku dzive. ,,Opiju saistija ar
snobismu, radikalismu, pretoSanos burzuazijai un it 1pasi ar v€l€Sanos sasniegt amoralu baudu”
(Stirna 2008, 19). Eiropa tieSi Lielbritanija bija valsts, kurai bija viscieSakas saites ar opija
lietoSanu. Pirmkart, savu aizjiiras koloniju del. Otrkart, opija zemas cenas dgl. Lielbritanija pat
triicigie iedzivotaji vargja atlauties iegadaties opiju (p€c: Stirna 2008, 20). Lidziga situacija bija
ar1 Francija, kur opija cena bija zemaka gan par tik loti populara absinta cenu, gan citu
alkoholisko dzérienu cenu. V@l viens faktors, kas ietekm&a opija lietotaju skaita strauju
pieaugumu 19. gadsimta Eiropa, noteikti bija iesp&ja opiju iegadaties jebkura aptieka. Tas bija
bezrecepsu pretsapju lidzeklis.

Tiesi no Lielbritanijas un Francijas pasaules literatiira ir ieguvusi spilgtakos opiju lietojosos
dzejniekus ,,bez opija anglu literattira pietriiktu vismaz divu Sedevru: Kolridza Kublaihana un De
Kvinsija Atzisanas; fran¢iem nebiitu dazas Bodléra “launuma pukes™” (Johansons 2002, 104).
Reizg ar Siem slavenajiem rakstniekiem, protams, ir jamin arf citi slaveni autori, kuri dzives laika
lietojusi opiju un kadas citas apreibinosas vielas. Ar opiju (laudanumu) saistami tadi anglu autori
ka Dzordzs Krebs (George Crabbe, 1754-1832), Bairons (George Gordon Noel Byron, 6th
Baron Byron, 1788-1824), Pérsijs Sellijs (Percey Bysshe Shelley, 1792—-1822), Dzons Kitss
(John Keats, 1795-1821), Frensiss Tompsons (Francis Thompson, 1859-1907). Lai gan anglu
literatlira ir ne mazums ar opiju saistitu rakstnieku, 1steniba nemaz tik daudzu autoru darbos opijs
vai kadas narkotiskas vielas neparadas. Nozimigako pétijumu saistiba ar anglu romantismu un
opiju veicis amerikanu literatirkritikis Meiers Hovards Abrams, kur§ gramata ,,Paradizes piens”
loti precizi raksturojis anglu romantisma spilgtakos opija rakstniekus. Viena no svarigakajam
atzinam vina darba noteikti ir apgalvojums, ka ,,vislielaka davana, ko opijs Siem rakstniekiem

sniedza, bija piekluve pasaulei, kas no realas pasaules var atskirties tik pat loti cik Marss”



(Abrams 1971, 4)*. Spilgtakais anglu dailliteratiiras piemérs ir Semjuela Teilora Kolridza
nepabeigta poéma ,,Kubla Hans”, kura opijs tick dévéts par paradizes pienu. Anglu 19. gadsimta
velinie romantiki nav pirmie, kuri anglu literattra ienak vairdk vai mazak saistiti ar opiju.
M.H.Abrams sava darba ,,Paradizes piens” min ari, ka jau DZefrija Cosera (Geoffrey Chaucer,
1343-1400) un Viljama Sekspira (William Shakespeare, 1564—1616) darbos atrodams opijs (péc:
Abrams 1971, 3).

Ja anglu literatiiras sakara ir jaruna par romantikiem un vinu problémam ar opiju, tad
francu literatiras sakara japieveérSas simbolismam un tam piederigajiem autoriem. ,,Pasaules
totalaja aina acimredzot ieklaujas art tadas kombinacijas, kur ka piederigs komponents ietelp viss,
ko més atpazistam par launu sava tie$aja un ikdieniSkaja aspekta” (Johansons 2002, 104). Kaut
gan Andrejs Johansons So teikumu eseja ,,Opija dzeja” attiecina uz (vinaprat) visiem opija
dzejniekiem, tomér §1 vina doma daudz tiesak atbilst fran¢u simbolistiem, no kuriem dala — Sarls
Bodlérs, Pols Verléns (Paul-Marie Verlaine, 1844-1896), Arturs Rembo (Jean Nicolas Arthur
Rimbaud, 1854-1891), Stefans Malarmé (Etienne Mallarme, 1842-1898) — pilna méra
pieskaitama ‘“noladétajiem dzejniekiem”. ,Jédzienu “noladétie dzejnieki” radija Pols Verléns
1883. gada, jau péc Bodléra naves, ar $adu virsrakstu apkopodams rakstu ciklu par saviem
spalvasbraliem [..], tostarp pats par sevi. Tiesa, Bodléru vin$ saraksta neieklava [..] “Noladétie
dzejnieki” bijusi visas tautas, visos laikmetos. Tie ir autori, kas kaut kadu iemeslu del izraidijusi
sevi no sabiedribas, savukart sabiedriba tiem piesp€lé — un izraida gluzi reali, atteikdamas
pienemt vinu dailradi un esamibas principus” (Berelis 2013, 5). Teju visi “noladétie dzejnieki”
dzives laika ir bijuSi saistiti ar milzigu bohému, tai skaita, narkotiskajam viela, alkoholu,
seksualam orgijam (gan ar ielasmeitam, gan sava starpa, pieméram, A.Rembo un P.Verléns).
Valtera Benjamina atzina par $oka pieredzi ka pieredzi, kas ir viena no noteicosajam S.Bodléra
personibas veidoSanas procesa (péc: Benjamins 2005, 215), viennozimigi attiecinama ari uz
S.Bodléra laikabiedriem. Dzivé iegiita Soka pieredze gandriz visiem franéu simbolistiem vélak
tikai atainota sokgjosas dzejas rindas.

Pievérdoties narkotiku téliem fran¢u ietekmigako simbolistu dzeja, ka pirmais jamin Sarls

Bodlérs. Vina dzejas krajuma ,,Launuma pukes” narkotikas paradas tikai paris reizes un, ja

*Tulkojumu no anglu valodas veicis bakalaura darba autors.



godigi, tad diezgan nenozimigi. Mazliet savadaks skats ir redzams S.Bodléra darba ,,Parizes
splins”, kura rakstiti dzejoli proza. Gramata redzami vairaki piemeri, Kur redzama autora pozitiva
un piekritosa attiecksme pret narkotikam un reibumu, pieméram, dzejoli ,,Noreibstiet”: ,,Vienmér
vajag biit noreibusam. Ta ir visa gudriba [..], vajag reibt bez partraukuma. Bet no ka? No vina, no
dzejas, no milestibas — ka pasSi gribat. Bet — noreibstiet” (Bodlérs 2003, 114). Ari Pola Verléna
(pats bijis kaisligs smeketajs) dailradé redzamas ar narkotikam saistitas iezimes, piem&ram,
P.Verlens gandriz visos gadijumos smékéSanu savieno ar kaut ko, kas liecina par apreibinasanos,
— uzjautrinasanos, jaukiem tipiniem vai ko citu ,,kada skaista vasaras r1td més smeékeédami jauki
uzjautrinajamies” (Verlens 2005, 231) vai ,,Stic smékus jauki tipini un kust, / Kur ieksu kidataji,
kas pie krasta tup” (Verléns 2005, 153). ArT Arturs Rembo, lai gan krietni jaunaks, tomér turpina
S.Bodléra un P.Verléna izkopto tradiciju, maigi sakot, biit péc iesp&jas neadekvatakam. Ari vins
bija bohémiskas dzives piekritgjs, kaisligs alkohola un pipju lietotajs. A.Rembo dailrad€ reibums
pat paradas biezak neka abiem vina slavenajiem prieksgajejiem. Salidzinot ar citiem franc¢u un
anglu 19. gadsimta autoriem, A.Rembo, pirmkart, loti atSkiras ar savu izteiksmi. Teikumi ir ar
vairakam dalam, biezi diezgan nesakarigi un haotiski, tadgjadi liecinot par iesp&jamu reibuma
klatbatni, pieméram, ,Mezmala, kur sapnu pukes S$kind, plist, plaiksni, — meitene ar
apelsinliipam, celgalus sakrustojusi gaismas cauraustos pliidos, kas §lacas no plavam; kailums, ko
apeéno, caurstravo, ieterpj varaviksnes, flora, jira” (Rembo 2005, 100) vai arT ,,Esmu norijis izcilu
indes malku. — Tris reizes lai svétits padoms, kas man dots! — IekSas man deg [..] Ta ir elle,
miizigas mokas! Redzat, ka uzSaujas liesmas! Es degu, ka nakas. Atkapies, démon!” (Rembo
2005, 33).

Pasaules literatura ir veél virkne autoru, kuru dzive un/vai dailrade saistita ar narkotikam.
Zinamakie ir Edgars Alans Po (Edgar Allan Poe, 1809-1849), Luiss Kerols (Charles Lutwidge
Dodgson, 1832-1898), Roberts Luiss Stivensons (Robert Louis Balfour Stevenson, 1850—1894),
kur$ savu slaveno darbu ,,Savadais notikums ar doktoru Dzekilu un misteru Haidu” sarakstijis
paris dienu laika, biidams pamatiga narkotiku (kokaina) reibuma, Oskars Vailds (Oscar Wilde,
1854-1900) un vina ,,Doriana Greja gimetne”, ka ari Artura Konana Diola (Sir Arthur Ignatius
Conan Doyle, 1859—1930) Serloks Holmss (kokains).

Protams, nakamajas §1 bakalaura darba nodalas aplikotie latvieSu autori nav vienigi, kuros
darbos ietvertas apreibinosas vielas. Dazadas apreibinoSas vielas latvieSu literatiira sastopamas

jau krietni pirms 1920. gada, pieméram, bralu Kaudzisu romana ,,M&rnieku laiku” ,,pipe un citi
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pip€Sanas piederumi [..] ir tikpat butisks atribiits t€la [Tena — R.S.] raksturojuma ka citam —
negativi ietondtam — raksturtélam Svaukstam ir vina kosi sarkana, lauku vidé neiederiga
Salle”(Cimdina 2006, 145). Tapat Jana Akuratera , Kalpa z&€na vasara” pipei un smékeSanai ir
bitiska nozime, respektivi, smeéke&Sana ka nodarbe (pat pienakums), kas jadara no darba brivajos
brizos. Viens no pirmajiem istajiem opija piemériem ir Jana Poruka poéma ,,Burvju pipe”. Arl
J.Poruks tapat ka autori p&c vina, opija ietver divas galvenas Ipasibas. Pirmkart, opijs ka sapnu
pasaules raditajs un visa sliktd un sapju iznicinatajs. Otrkart, opijs ka loti varens spéks, kurs var
paklaut jebkuru. Abas ipasibas redzamas attiecigajas po€mas rindas: ,,Opijums, kaut gan tas
aizliegts, / Nebeidzas, pats laudis nobeidz. / Opijums ir sapnu karals, [..] Uzpipo Sos burvju
zirnus! / Ko tev visa gara dzive / Nevar baudijumam pasniegt, / To tev burvju pipe davas / Viena
pasa acumirkli. [..] Savu tievo burvju pipi / Pipoja vin$ katru dienu, / Kamér kada skaista diena /
Vinu uzgaja ka liki” (Poruks 1929, 68-78).

20. gadsimta 20.—30. gados latvieSu literatiira ienaca vairaki spilgti jauni autori, kuru darbos
paradas lidz tam loti maz lietoti motivi (boh&ma, narkotikas, prostitiicija). Dazadu apreibinos$o
vielu pazimes redzamas ar1 Jana Ezerina novel@s, kur opijs tiek vests pari robezai ka kontrabanda.
Pavila Rozi8a romana ,,Ceplis” sastopama kada Snaucama narkotiska viela (kokains). Minimali,
bet opijs saskatams ar1 Jana Medena krajuma ,,Torni pamalg&”, kur nodala ,,Erotika” retos dzejolos
redzama apreibinos$o vielu klatbuitne. Nozimigs ir fakts, ka Krajuma ietvertais dzejolis ,,Vins”
periodika 1924. gada (divus gadus pirms krajuma izdoSanas) public€ts ar nosaukumu ,,Opijs”. Arl
dzejola rindas vairak liecina par opija klatbiitni, nevis vinu. Dzejoli paradas eksotiskas dejas un
dazadas smarzas, dienvidjiiru talie krasti un reibums ,,Es jiitu, asinis ka reibums zvan / Un nogulst
€nas izbalusa vaiga, / Un pretl gaisma briniSka un maiga / Nirst dienvidjiru talie krasti man”
(Medenis 1926, 27). Noteikti pieminams opija sakara ir arT Jana Plauza romans ,,Ziemelnieks”.
J.PlauZa romans tomér mazliet atSkiras no citu autoru darbiem, kuros ietverts opijs, jo vina
romana t€ma to vienkarsi pieprasija, proti, Jana Ziemelnieka dzive. J.Plaudis romana nav centies
makslinieciski atstastit J.Ziemelnieka dzivi, vin$ nav centies padarit krasnas epizodes, kuras tiek
lietots opijs. J.Plaudis loti vienkarsa, lakoniska, bet interesanta manieré ka visu zinoS$s stastitajs
rada J.Ziemelnieku gan ka cilvéku, gan ka dzejnieku, gan ka narkomanu, gan ka paSparliecinatu
virieti, gan ka pesimistu. Ja, protams, rakstnieks méginajis atspogulot J.Ziemelnieka sajitas, kad

tas ienem opija devu, piem&ram, epizod€, kad J.Ziemelnieks opiju lieto pedgjo reizi, bet tas
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romana neskiet primarais. Galvenais ir paradit pasu J.Ziemelnieku un vina daudzskautnaino

personibu.
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2. OP1JS 20. GADSIMTA 20.-30. GADU LATVIESU AUTORU DAILRADE
2.1. Narkotikas Aspazijas dailradé

Paris beidzamo gadu laika atklatiba ir paradijusies fakti par Aspazijas atkaribu no dazadiem
medikamentiem. Liels ieguldijums ir filologijas doktorei Gundegai Grinumai, kura ir veikusi
pétijumus par Aspazijas dzivi Sveices trimda, pievérsoties tiesi Aspazijas veselibas problemam.
G.Grinuma Joti objektivi un bez Kritikas censas sniegt atbildes uz jautajumiem, kas ir saistiti ar
dazadiem spekul&jumiem par Aspazijas atkaribu no narkotiskajam vielam, respektivi, kaut ka
ipasa labam miegam (p&c: Grinuma 2013a, 59).

Aspazijas veselibas problemam Sveicé bija diezgan pamatots iemesls. Pirmkart, Sveices
klimats, kas, salidzinot ar dzimtené esoSo, Aspazijai bija loti nelabvéligs. Otrkart, Sveiciesu
dzivesveids un majokla kultiira — krasns neizmantosana (Sveicie$u uzskatija, ka ta kaite veselibai)
un ,,védinasanas fanatisms” (Grinuma 2012, 61). Treskart, Aspazijas jauniba iegiitas un ielaistas
kaites — reimatisms, acu vajums, migréna un zobu sapes — loti biezi piemeklgja vinu art Sveicg.
Lai gan péc slavena un izdaudzinata SveicieSu iekskigo slimibu specialista Hermana Zali
(Hermann Sahli, 1856-1933) apmekl&sanas Aspazijai tiek noteikta ,,laba” diagnoze (zarnu trakta
problémas, Kas ir viegli, bet saméra ilgi arstéjamas), tomér atlabsana kavéjas. ,,Saja griitaja laika
dzejnieces roka biezak, neka vajadz&tu, médza pastiepties pec viegli sasniedzama ,,glabjosa
labuma” $kietami nevainiga sniegbalta pulverisa izskata. Un runa nav par vienu no ,,zalitém”, ko
dzejniecei 1908. gada novembri bija izrakstijis dr. Hermanis Zali” (Grinuma 2013a, 62).
PievérsSoties baltajiem pulveriSiem, protams, tie nebija H.Zali izrakstiti. Baltos pulverisus
Aspazijai piegadaja aptiekars Reizevskis no Odesas, kur$ laika, kad Kastanola uzturgjas Rainis
un Aspazija, arT ar savu laulato draudzeni Seit bija apmetusies. Kada 1908. gada pavasara vakara
abiem dzejniekiem dodoties pastaiga, tie nejausi sastapusSi aptiekaru, kur$, uzzinadams par
Aspazijas problémam, solijas izpalidzet (péc: Grinuma 2013a, 58). Ta no vienkar$as arstéSanas
baltais pulveritis partop atkariba. Lai gan pati Aspazija apzinas, ka Reizevska sagadatie
arstéSanas lidzekli nav parasti medikamenti, vina tom&r tos turpina lietot. lemesls ir gauzam
vienkars$s — Aspazijas pacietibas mérs bija pilns. Pirmkart, vinas slimibas arstéSana nenoritgja tik
gluzi labi, ka bija ceréts. Otrkart, iepriek§ Aspazijai prombiitni no visa bija sagadajusi rakstisana,

bet tagad ta vairs nepalidzgja ,,Varbiit iesp&jams patverties reibuma prombiitng? Kam tad beigu
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beigas domati vietgjie vini? [..] Par h&donisku ritualu vina baudiSana vinai neklast. Ta ir bégsana
no isteniba. NO vilsanas. Izmisuma. Bezceribas. Nostalgijas” (Grinuma 2013b, 62).

Ir butiski meklét un analizét Aspazijas dzeja opiju un citas apreibinosas vielas, jo
dzejnieces dzive lielaka vai mazaka méra ir saistita ar narkotikam. Sveicé tapusie dzejolu krajumi
ir nozimigi, jo Sis ir laiks, kad Aspazija savas Kaites ,,arste” ar baltiem pulveriSiem un tabletém,
ko pati nodév&jusi milvardina ,,miedzins” (Grinuma 2013b, 62), ka ari batiski ir aplikot
Aspazijas 20.—30. gados tapuso liriku galvenokart tadel, ka 20. gados Aspazija loti satuvinas ar
Jani Ziemelnieku. Skaidru pieradijumu, vai Aspazija lidzas J.Ziemelniekam lieto opiju vai citas
narkotiskas vielas, nav. Lai gan zinot, ka Aspazija arstgjas Sveicg, ir pamats domat, ka kopa ar
J.Ziemelnicku Aspazija lieto kadas apreibinosas vielas. Literatiirzinatnieks Janis Zalitis gramata
,Just dzili dzivibu un navi...” ietvéris rakstnieka Jana Karklina atminas par Aspaziju, respektivi,
par Aspaziju un narkotikam. J.Karklin$ atminas, ka lidz J.Ziemelnicka navei Aspazijas acis un
riciba diezgan spilgti liecinaja par narkotisko vielu klatbttni dzejnieces dzivé, bet péc
J.Ziemelnieka naves narkotikas pazimes vairs neatkartojas (p&c: Zalitis 2014, 17). Aspazijai bija
izveidojusas loti tuvas attiecibas ar J.Ziemelnieku, galvenokart tadel, ka dzejnieks dév&jams par
ievérojamako jaunromantiki latviesu literatiira. Aspazijai un J.Ziemelniekam bija lidzigs pasaules
uzskats, dzives uztvere un radniecigas dvéseles. So tuvibu loti spilgti var redzét véstules, ko
Aspazija un J.Ziemelnieks viens otram rakstijusi.

Nozimigs ir Aleksandra Caka mingtais par Aspazijas dzejolu krajumu ,,Dvéseles celojums”.
Liela méra A.Caka paris teikumi vairak vai mazak raksturo visu Aspazijas 20. un 30. gadu dzeju.
Pirmkart, ,,Dzejniece dziveé vilusies, vina sartigtinata no tas nu aiziet prom, mégina pacelties
augstak par ikdienu. [..] Lai varetu kaut mirkli talak dzivot, jarada sava jauna, cita pasaule” (Caks
1994, 347). Otrkart, Aleksandrs Caks apgalvo, ka $aja gramata Aspazija ,,neko nav zaudgjusi no
agraka spozuma, varaviksnibas, patosa, bet ka art vinai klat nacis brizam smags, stingri un skaidri
iekalts ragtums, klusums un smaga nopietniba” (Caks 1994, 347). A.Caka minétas pazimes ir
romantisma klidejas, tomér, salidzinot ar Aspazijas Sveicé tapusajiem krajumiem (ari pirms
Sveices tapusajiem), Aspazijas dzeja paradas jaunas iezimes un nokrasas. Neap3aubami ir janem
vera fakts, ka Aspazijai ,,Dvéseles celojuma” tapsanas laiks bija loti griits. 1929. gada nomira
Rainis, bet 1930. gada muziba aizgaja Aspazijas loti tuvs draugs, varétu pat vinu dévét par
Aspazijas dvéseles radinieku, Janis Ziemelnieks. Sis ari, loti iesp&jams, ir iemesls $adam

Aspazijas dzejas parvertibam.
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Sveiceé Aspazijai top tris dzejolu krajumi — ,,Saulains staritis” (1910), ,,Ziedu klepis”
(1911), ,,Izplesti sparni” (1920). P&c atgrieSanas Latvija Aspazija Iidz 1940. gadam izdod vél
piecus dzejolu krajumus — ,,Raganu nakts” (1923), ,, Trejkrasaina saule” (1926), ,,Asteru laika”
(1928), ,.Dveseles celojums” (1933) un ,Kaisitas rozes” (1936). Literatiirzinatniece leva E.
Kalnina divdesmitos un trisdesmitos gadus dévé par razigu un makslinieciski piepilditu laiku
dzejnieces dailrade. ,,Skiet, it ka dzejniece bitu atbrivojusies no kada smaga sloga, kas ilgi
nomacis vinas radiSanas dzinas, un nu beidzot aizsérgjusie avoti butu attiriti” (Kalnina 1999,
157). Sis LE.Kalninas sacitais liela méra sakrit ar Gundegas Grinumas rakstito par Aspaziju
Sveices trimda, respektivi, Aspazijas problemam gan veselibas zina, gan rado3ajas izpausmés.

Blakus opijam un magoném, kas neapSaubami ir galvenais Aspazijas izmantotais lidzeklis,
lai atspogulotu sapnu pasauli un reibumu, dzeja paradas reibuma un sapnu kombinacija.
Lielakoties reibums un sapni paradas atseviski, bet ir dazi dzejoli, kur sapnis un reibums saplist
kopa, radot aizdomas, ka tie ir apreibinoso vielu raditi sapni. Piem&ram, krajuma ,,Asteru laika”
sapna un reibuma kombinacija paradas dzejoli ,,Dienu aumali”: ,,Stundas iltziju apauglotas, /
Kuras, apgarots ka dievs, tu e], / Sapnos noreibusam, acis smej, / Sensaciju Spozmes apgaismotas;
/ Zini, tas ilgstosas nav —” (Aspazija 1966, 405), ka ari dzejoli ,,Balles zale”: ,,No pagrabiem kapj
augsa vina dievs, / Ap pliko pieri kupls vainags vits, / Un glazes dejo zalas velna meitas. // [..]
P&c pusnakts izmilétas milas zavas, / Zem acim izsapnotu sapnu stravas” (Aspazija 1966, 440).
Tapat krajuma ,,Raganu nakts” dzejoli ,,Iltizija”, kura nosaukums jau liecina par ko neistu vai
izdomatu ,,Es pat vairs nenogidu: / Vai tas, kas bijis, ar patiesi bija? / Vai viss tik nebija vien
iltizija? / Tik 1sa, zila iliizija!” (Aspazija 1966, 286). Saja dzejoli paradas viena raksturiga iezime,
kas liecina par Aspazijas veélmi atspogulot kadu apreibinosu vielu raditu sapni, nevis sapni, ko
vienkarsi nakts laika var redzét ikviens. No vienas puses romantisma kliseja, no otras — spilgta
pazime, lai varétu diskutét par narkotiku izraisitajiem sapniem. Dzejniece iltzijai pievieno epitetu
‘zila’. Vairakos dzejolos, kur tiek ietverts kaut kas saistiba ar sapni vai reibumu, tiek lietots
apzimetajs ‘zils’ vai ‘purpurs’. Pieméram, ,,Zelta stell€s sapnits auz, / Smalkak auz par zirnekliti /
Planu planu plivuriti. / Brinumains un neskatits, / Viss vél zila migla tits” (Aspazija 1966, 24),
,,1ziris sapnu puku vainags, / Zila debess ietita tumsa — (Aspazija 1966, 529).

Aspazijas dzeja sastopams arT &teris — Vviela, ko cilvékam ieelpojot, rodas reibuma stavoklis.

Vienigi Aspazija, ja salidzina ar Jani Ziemelnieku, &teri neizmanto ka apreibinosu vielu.
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Aspazijai &teris paradas tris dzejolos — krajuma ,,Raganu nakts” dzejolos ,,Pie pilniem galdiem”
un ,,Mola akordi”, ka ari krajuma ,,Trejkrasaina saule” dzejoli ,,Augsamcel$anas” —, un Vvisos
gadijumos tas minéts ka ar narkotikam nesaistits ,,Jauns ziedons ar radosu dzivibas elpu / Vel
siltus &tera vilnus pa telpu” (Aspazija 1966, 332), ,,Vieglak tu vél par &teru / Celsies, kas zemes
smagumu / Samin zem kajam ar kristala kurpém” (Aspazija 1966, 253), ,,Bet ziedons ar dievisku
elpu / Vel siltus &tera vilnus pa telpu” (Aspazija 1966, 261). Ja opijs palidz liriskajam varonim
apreibt vai aizmigt, vai aizcelot Uz sapnu un iltziju valstibu, tad &teris Aspazijai vienkarsi ir
konkrétas paradibas atspogulotajs. Tas paradas ka ziedona raksturotajs — paradiba ir ta, kas
apreibina konkrétaja bridi.

Aspazijas galvenais lidzeklis, lai atspogulotu reibumu, sapnus un centienus aizb&gt no
dzives, ir magone. Vards ‘opijs’ Aspazijas dzeja paradas tikai vienu reizi — krajuma ,,Ziedu
klépis” dzejoli ,,Viena”, kur tas min&ts drizak negativa nozimé, nevis ka paliglidzeklis pret sapem
»Mana dvésele / Jau kluvusi ir par kuslu, / Ta nespgj vairs but, kur citi mit: / Ta ir ka magone,
kuras kats ir par truslu, / Lai sp&tu to vainaga vit. / Un viena pati ta sava daba / Savu smago opija
sapni glaba” (Aspazija 1966, 234). Krajuma ,,Ziedu klépis” vienai no nodalam dots nosaukums
»Magones”, kas piever§ pastiprinatu uzmanibu Katram nodala ietvertajam dzejolim. Krajums
iznacis 1911. gada, un, nemot véra, ka jau kops 1908. gada Aspazija Sveicé lieto dazadus
medikamentus labakam miegam un citam kaitém, arT krajuma biezak paradas kadas apreibinoso
vielu pazimes. Kopuma vél ¢etros dzejolos iesp&jams saskatit opiju netiesi. Tadi vardi un vardu
savienojumi ka ‘sapni’, ‘ziedu saldums’, ‘apreibums’ un to uzburtas pasakainas ainavas un
iltzijas liecina par narkotisko vielu klatbtitni, pieméram, ,,Es ka pa sapniem tik jausu / Kaut ko
tik maigu uz mutites, / Ka varviksni dzeram iz upites / Un dzeram to gluzi sausu —” (Aspazija
1966, 188), ,,Ziedu saldums vél uz lapam, / Loceklos vél dzives ritums, / Dod man vélreiz
pumpurprieku, / Pirms nak rudens lapukritums. // [..] Putojosa pargalviba / Laid man vélreiz pari
Salkot, / Visu laimes apreibumu / Viena pasa kausa malkot! // Dod man manus, murgus, sapnus, /
Raibinraibas fantazijas” (Aspazija 1966, 251). Sajos dzejolos spilgti redzams kads apreibinoss
lidzeklis, kur$ sp€j radit saldus sapnus un dazadas fantazijas. P&c opija devas ienemsanas lietotajs
parasti uz bridi iemieg — jo lielaka deva, jo ilgaks miegs (p&c: Stirna 2008, 424). Ari Aspazijas
dzeja lielakoties apreibinosas vielas izraisa miegu, kurs turpreti lauj nonakt sapnu pasaulg.

Krajuma ,,Asteru laika” dzejol1 ,,Norimis v&j$” diezgan spilgti redzama Aspazijas attieksme

pret opiju. Vina to poziciong ka sliktu, sakot, ka beidzot ir miers, bet taja pasa laika min, ka bez
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ta vairs nav dzivesprieka un spozuma ,,Nu ir miers — bet, ak, nu vairs es / Nesaredzu zilo tali, / [..]
Spozi sapni netrauc naktis, / Atdod vietu melnam miegam, / Pasacina nogurusi” (Aspazija 1966,
394). Sis ir tikai viens no dzejoliem, kuros redzama Aspazijas attieksme pret apreibino$ajam
vielam. Visinteresantakais ir tas, ka dzejniece biezi nonak pretruna ar sevi. Ir dzejoli, kuros vina
narkotikas déve par savu glabg&ju, bet ir dzejoli, kuros vina narkotikas pielidzina indei un saista
tas ar navi. Lai gan narkotiskas vielas vairuma gadijumu tiek dévétas par paliglidzekli, tomér
Aspazijas domu dalisanas ir pieradijums, ka vina pati Saubas par to lietoSanas labumu.

Janim Ziemelnickam opijs un Erikam Adamsonam sapnu pipe, bet Aspazijai ir magone,
kuru vina médz saukt arT par prieka puki, brinumpuki, sirdssapju remdétaju. Folklora magone ir
miega un ari naves simbols. Magone pasakas, teikas, dziesmas vai kados citos folkloras
sacergjumos biezi galvenajam varonim liek aizmigt un doties uz sapnu pasauli (péc: Leach 1950,
880-881). Aspazijas dzeja pukém ir liela nozime. Dzejolu krajumos blakus magoném nereti
paradas asteres, lilijas un rozes. Gundega Sgja ,,Ziedu valodas vardnica” magoni skaidro ka opija
izraisitu nirvanu, miegu, gulé$anu aizmirstiba, ka arf mierinajumu (péc: Sgja 2012, 24). Sis visas
nozimes atspogulojas ari Aspazijas magong. Aspazija magoné ietver gan laimi, gan prieku, gan
glabinu problému gadijuma. Aspazijas magone reizé ar labajam lietam un paradibam sevi ietver
ari sapes UN navi.

Magoni ar laimi Aspazija salidzina visai biezi ,Laime nak un iet! Laime nak un iet — /
Prieka magonlapa — / Kas to tur€s ciet? Kas to tures ciet — / Aiznesta no v&ja tapa — (Aspazija
1966, 149), ,,Dveseles plasajos laukos més atrodam ainavas jaunas: / [..] Brinuma pukes tur
smarzo un auglos Iist nektars un medus” (Aspazija 1966, 412). Tapat magone biezi palidz
liriskajam varonim doties uz sapnu pasauli, bet taja pasa bridi tiek nostadita lidzas navei ,,Tu
nacis esi, miegs, / Lai kuplu magonvainagu / Man uzliktu! // Uz ilguzemi, dzivé neatrastu, / Tu
nacis mani maigi projam nest, / [..] Es zinu, tu jau radnieciba stavi / Ar pasu navi” (Aspazija
1966, 226), ,,Mans nak3u prieks / Ar sapniem pilns ka magones galva” (Aspazija 1966, 277). Seit
ir redzama magone ka liels speks. Ta lirisko varoni spgj ka darit laimigu, ta nogalinat. Aspazijai
brinumpuke ir ar sapju remdétaja ,,,,Kas bija, kas veldzgja sapes? sildija naidu? / Tumsa kas
ienesa gaismu? tvana kas elpoja saldi? / Vai ta brinumpuke bija vai zvaigzne?” (Aspazija 1966,
360), ,,Sirds, ir tu cik ilgi slimsi! / Ziedons sniedz ir tevim malku, / Pilnu laimes, pilnu salku, /

Sapnu meza bérzu sulu — / Ta tev klied&s sapju bulu” (Aspazija 1966, 255).
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Skaidrs ir tas, ka Aspazijas dzeja ir atrodams gan opijs, gan magones, gan &teris, gan
reibums. Bet vl viens nozimigs Aspazijas darbs, kura ir stipra opija, sapnu, viziju un reibuma
klatbutne, ir luga ,Janis Ziemelis” (1931). Luga stastits par dzejnieces tuvu draugu, paragri
miruso dzejnieku Jani Ziemelnieku. Aspazija loti precizi ataino galvenas J.Ziemlnieka dzives
bédas un priekus. Aspazija loti makslinieciski spilgti atspogulo Ziemela (t€ls, kura prototips ir
Janis Ziemelnieks) epizodes, kuras Ali Bejs dod vinam smeket opiju ,,Es tev dosu smeket pipi.
[..] To mani tévutevi ir smeék&jusi no dzinumu dzinumiem. Vina pilna Austrumu dailes gara. Vina
iemajo desmit burvibas: morfijs, kodeins, narkotiskums un diezin kas vél” (Aspazija 2014, 122).
Tapat Aspazija loti spilgti censas atspogulot parmainas, kas notiek, iesmékgjot opiju ,,Briniski, ka
Viss parversas: fejas opalkrasaina templi un top dzivas, vinu sarkanas lipas pauz it ka neizsakamu
laimi” (Aspazija 2014, 122-123).

Galvena lieta, ko luga ir verts aplukot, noteikti ir Aspazijas centieni paradit pasa Ziemela
attieksmi pret opiju. Seit lielu lomu sp&le dzejnieku tuva draudziba, jo tiesi Aspazija un Rainis
bija tie, kas loti palidzgja Janim Ziemelnickam, kad tam bija vajadziga palidziba, lai arstétos no
narkotiku atkaribas un nervu slimibas. Aspazija loti labi apzinajas Jana Ziemelnieka isto viedokli
par dzivi, narkotikam, milestibu. Tiesi tadel luga Ziemela ,,attiecibas” ar opiju tiek spilgti
izklastitas. Ziemelis pirms pirma opija dima, ko vinam piedava magiskais un noslépumainais Ali
Bejs, loti skaidri apzinas, ka tas nav nekas labs, vins§ pat apzinas, ka opijs ir navgjoss ,,Ta jau esot
Sausmiga inde, no kuras griiti tiekot vala” (Aspazija 2014, 120), bet jau nakamaja mirkli, liela
méra Ali Beja parliecinats, piekrit opiju lietot ,,Labi, es tev sekoju. Man jau ari nav neka, ko
zaudet” (Aspazija 2014, 120). Ziemelis, Ali Beja iedvesmots, izsmeke tris pipes. Vins ir iepazinis
opiju, tagad tas vina acis vairs nav inde ,,Man tagad tik viegli, tik labi. Ja tu man spgj vél ko dot,
tad dod! Man maz vairs ko véléties” (Aspazija 2014, 123). Aspazija lieliski parada, kadel
Ziemelis velas iesmeket opiju, respektivi, jo vairak opijs tiek smékéts, jo tuvak noklast Haijalijai
(Ziemelnieka ideala, neaizsniedzama bitne). ,,Es zinu, ko tu gribi: tu gribi atsegt pedgjo
noslépumu, atsaukt to bitni, [..] Tad nem sméké So treSo pipi. [..] Vina bij sakuma balta, tad ta
kluva dzeltena un tagad izskatas briina. Vina sakst divas dvéseles. Vina laikam veca trisdesmit
simts gadu, un daudz karalisku lapu ir no vinas Sev aizmirstibu siikusas” (Aspazija 2014, 125).
Aspazija interesanti apraksta pipes izskata mainu — ta maina krasu tapat ka krasu maina opijs.
Kad Ziemelis sastop Hajaliju, Aspazija atkal loti precizi, bet, kas galvenokart, netiesi dod noradi,

ka tiesi Haijalija ir opija ekstazes kulminacija. Vina Haijaliju padara par opija dzejnieku kulta
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simbolu. Haijalija ir tiesi J.Ziemelniekam, bet pati paradiba, proti, opija ekstazes kulminacija
(sieviete) ir gan Sarlam Bodléram, gan citiem. ,Pardabiska, eksotiska Haijalija, [..] ir ka
robezzime starp dzivibu un navi, prieku un skumjam, iedvesmu un iznicibu” (Zalitis 2014, 11).
Ar pirmajiem vardiem, ko Hajalija saka, kad paradas Ziemelim esot opija reibuma, nenoliedzami
atklaj Haijaliju ka idealo un utopisko, bet taja pasa bridi loti spécigu, pat navigu butni. Loti
zimigi, ka Aspazija par Haijalijas pirmajiem vardiem $aja aina likusi Jana Ziemelnieka dzejas
rindas ,,Man visas durvis atdaras, kad nakts, / Es visas mé&l&s runaju, kad nakts, / Es tavu dvéseli
izdzeru, kad nakts” (Aspazija 2014, 126), ka ar1 turpinajuma seko Ziemelnieka dzeja Haijalijas
sacitaja ,,Tev tiesa, mani rokas slédzis / Reiz dievinadams Sarls Bodlérs, / Tad atkal, $sausmu
parnemts, bédzis / Ka ienaidnieku parnemts zvérs. [..] So skiipstu nem no senas Edenes, / To visu
skiipstu vieta skiipstu es, / Tev mana sirds ka pieliets bikers kiis, / Lai aiznes nakts caur bezgalibu
mis” (Aspazija 2014, 127). Aspazija J.Ziemelnieka dzejas rindas likusi par Haijalijas pirmajiem
vardiem, jo ta tiek paradita Haijalija ka pasa Jana Ziemelnieka izdomats t&ls.

AT lugas finala opijam ir loti liela nozime. TieSi opijs ir tas, kas Ziemeli ,apmana” un
nogalina. Seit atkal Aspazija ir centusies paradit Ziemela Tsto attieksmi pret opiju. Ziemelis déve
opiju par démonu, (jau atkal) tomér izdzer vairakus pulveriSus, kuri izradas pédéjie Ziemela Tsaja
muza ,,Cik ilgi neesmu gulgjis, ka citi cilveki gul, arvienu man janem bij paliga $is démons. [..]
Pedgjo reizi vel kerSos pie tavas palidzibas, démon, bet tad tu atkapsies, apage satanas!”
(Aspazija 2014, 165). Kad Ziemelis ir izdzeris vairakus pulveriSus, vin$ sasniedz virsotni, proti,
atkal redz Haijaliju ,,Nu top labi — es redzu tavu navigo daili, Haijalija! Kas nemirstibu skatijis
vaiga, tam jamirst... Haijalija...” (Aspazija 2014, 165). Aspazija luga nekada gadijuma necensas
opiju nodévet par labu vai sliktu, vina vienkarsi rada opiju caur Ziemela acim. Tadgl arT Aspazija
loti precizi (jamin, ka Ziemela ped&jais monologs ir divu lapaspusu garuma) attélo Ziemela navi,
pédgjos vardus un tiem sekojoso remarku ,,Man tik — labi... (Apskaidrots smaids paradas vinam
seja. Vins stiepj rokas vinai pretim, tad atkrit atpakal un mirst.)” (Aspazija 2014, 166).

Vel tikai nobeiguma viens fakts, kam ar opiju ir visai maza saistiba, bet kas diezgan batiski
atspogulo pasas Aspazijas attieksmi pret Jani Ziemelnieku. Luga Ziemelis vakara pirms naves
uzvelk mates atnesto kreklu, tad izdzer vairakas opija devas un mirst. Realaja dziveé Janis
Ziemelnieks nomira Raina krekla, ko tam bija davajusi pati Aspazija (péc: Zalitis 2014, 10). Seit,
iesp&jams, Aspazija sevi identificé ka J.Ziemelnieka aizbildni, palidzi, atbalstitaju, iesp&jams, pat

mati, jo tiesi vina loti daudz laika pavadija kopa ar dzejnieku vina miiza pedgjos divus gadus.
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2.2. Apreibinosas vielas Liucijas Zamaicas dailrade

Viena no autorém, kuras darbos ir atrodams opijs vai kadas ta pazimes, ir Licija Zamaica.
L.Zamaicas vards lielakajai dalai cilvéku ir svess. Tas tadel, ka L.Zamaicas ieguldijums latviesu
literatiira nebat nav loti liels. Paris dzejolu krajumi 20. un 30. gados, kads dzejolis tapis ar péc
tam. L.Zamaica rakstijusi arT stastus, no kuriem pilnvertigakie ir ,,Livijas dienasgramata” un
,,Cigans un tris damas”. Nozimigakais L.Zamaicas darbs ir romans ,,Direktors Kazrags”. Tomer,
ja saista L.Zamaicas dailradi ar opiju vai citam apreibino$ajam vielam, jaapliko, galvenokart,
vinas dzeja.

Par Liucijas Zamaicas dzeju saistiba ar apreibinoSajam vielam, to skaita opiju, var runat
divu iemeslu del. Pirmkart, dzejnieces dzeja ir atrodams opijs un tam raksturigas pazimes
(reibums, nave, vizijas). Otrkart, L.Zamai¢a pati visu dzivi bijusi kaisliga smékétaja. Par to
liecina vésturnieka Henrika Logina, kur$ divdesmit gadus dzivoja pie L.Zamaicas, teiktais: ,,Krita
acis vinas slaidie, gredzenotie pirksi ar gandriz vienmér gruzdoso papirosu tajos. Toreiz vinai bija
piecdesmit divi gadi. Un, lai gan vina savu dzivi bija dedzinajusi tapat ka daudzos smékus, vina
vél izskatijas labi” (Logins 2000, 78). Pati L.Zamaica narkotikas nelietoja, tapat alkoholu vina
lietoja loti reti, bet — dailradg §Ts apreibinosas vielas reizi pa reizei paradas.

Liicijai Zamaicai kopuma ir astoni dzejolu krajumi — ,,Mana dvésele” (1917), ,,L’ interieur”
(1920), ,,Ziemelu saule” (1921), ,,Es, Lucija Zamai¢, un mani vardi” (1923), ,,lelu maldos”
(1923), ,,69°33°11” ziemelu platuma” (1923), ,,Zelta atvars” (1924), ,,Milas kontrabanda” (1931).
Par vertigako tiek déveéts krajums ,,Milas kontrabanda”. Psihologijas doktore Rita Bebre par
L.Zamaicas ,,Milas kontrabandu” teikusi: ,,Rakstnieces daudzpusigais talants aizvien attistas un
izvirza sev plasakus mérkus un uzdevumus. [..] Bet ne visu to, kas bija uzrakstits, tais apstaklos
vargja publicét, tapec par vinas dailradi pilnigu prieksstatu nespgj sniegt pat labakais dzejolu
krajums ,,Milas kontrabanda™’ (Bebre 1978, 13). Ritas Bebres teiktajam var piekrist, jo dazbrid
tiesam Skiet, ka dzejola pasa virsotné kaut kas mazliet partruikst, neradot kulminaciju. L.Zamaicas
liriska varone ir neatkariga un spéciga dumpiniece, kura alkst milu — tik pat sp&cigu, cik vina pati.
Viens no svarigakajiem faktoriem L.Zamaicas personibas veidoSanas procesa, pateicoties tevam,
noteikti ir bérniba icaudzinatais dumpinieces raksturs. Tévs L.Zamaicai, vEl esot mazai meitenei,

,»1epot&jis” naidu pret vacu baroniem, ar kuriem vin§ mazigi karojis(péc: Kalnina, 1996, 90-91).
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Ta ka L.Zamaica latvieSu literatlira pazistama ar diezgan izaicinoSiem darbiem, pieméram,
stastiem ,,Livijas dienasgramata”, iesp&ams, opija t€ls vinas dzeja paradas, jo tada ir vinas
maniere — rakstit izaicino$i un kaisligi. 20. gadsimta 20. un 30. gados bija rakstnieki, kuri sava
dailradé diezgan pamanami jau bija izmantojusi opiju un citas narkotiskas vielas (J.Ziemelnieks,
J.Akuraters, A.Niedra, Aspazija), L.Zamai¢a nekada zina necentas ieviest ko jaunu un ieprieks
nebijusu. Loti iesp&jams, galvenais iemesls apreibinoso vielu izmantojumam bija tas, ka vina
rakstija milas dzeju, pat loti specigas milas dzeju. Narkotikas izmantotas, lai pastiprinatu reibumu
un raditu lielaku spriedzi un kaisli attiecigo dzejolu milas epizodgs.

Licijas Zamaicas dzeja opijs paradas tikai paris reizes, tiesa teksta tikai vienu reizi ka
‘opiums’, bet tapat ka Aspazijai ari L.Zamaicai dzeja redzama magone, tas ziedi un saldas
s€klinas. L.Zamaicas attieksme pret opiju paradas dzejoli ,,Rudens timeklos”. Vina lidzigi
Aspazijai opiju piemin vairak negativa nozim¢ ,,Ir sapes opiums. Sirds vina zad. / Tur bauda —
izmisa ir kopa vita / Un milai vakars jau pirms rita” (Zamaica 1978, 200). Ja Aspazija min&ja
opija smago sapni, tad L.ZamaiCa opiju pielidzina sapém. Abos gadijumos opijs netiek
identificéts ka sapju remdinatajs, bet gan ka sapju izraisitajs. Turpreti magones dzejniece verté
daudz pozitivak. Vina magones izmanto, lai pastiprinatu kaisli un spriedzi attiecigaja epizodg.
Vinas gadijuma magone ir ta, kas var radit reibumu, lai rastos intimitate un erotika, pieméram,
,»Sirds deg no milas kairas zinas / Ka magonziedu piebirusais lauks. [..] Pret taviem skiipstiem
steidzas sirds ar dzeju, / Pie tavas dailes altara grib speki pelnos birt. / Ar tavam rokam aizklat
sakarsuso seju / Un mikstas, melnsarkanas magonlapas vit” (Zamaica 2000, 12) un ,,Tu Sodien
nenaci, bet tevis pilna sirds / Ka magongalvina ar seéklam saldam” (Zamaica 1978, 198).

Dzeja redzamas ari vairakas pazimes, kas liecina par opija klatesamibu, piem&ram, naves
zale, salda inde, narkotiku garaini, kas rada nemieru un arpratu. ,,Un salda inde tevi mutulo un
plast, / Un sartums zogas tava bala seja, / Tu gaidi, zini — mirklis naks, / Kad tavas lapas kvéliem
skiipstiem versies / Un viss tavs kermens, gurdi kairs, / Ka vina kekars lejup svérsies” (Zamaica
1978, 179), ,,Ak, baigs bij cels pa tuneli, kas ved / Caur augstiem kalniem tur uz nesniedzamu
tali! / Pie lupam biezi c€lu naves zali. / Nav, dailes nav, bez sapju malka, / Sirds, vinu dzerot, tira
klust. / Ta, sevi zaudgjot, no jauna gust” (Zamaic¢a 1978, 193). Licija Zamaica opiju un ar to
saistito — magones, indi, dziru — neizmanto, lai aizkltitu uz sapnu pasauli vai aizmirstos. Vina
izmanto Sos lidzeklus, lai paspilgtinatu konkréto dzejola epizodi. Salidzinot ar Aspaziju, no

kuras, starp citu, L.Zamaica ir smélusies iedvesmu (péc: Bebre 1978, 7), L.Zamaica daudz
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objektivak vérté apreibinoSos lidzeklus (te gan janem véra fakts, ka L.Zamaicai dzives laika
nebija ,tuvu attiecibu” ar opiju vai citiem atkaribu izraisosiem medikamentiem). Saja gadijuma
redzama viena pazime, kas L.Zamaicai un Aspazijai ir Iidziga. Abas dzejnieces apreibinosajam
vielam pieskir konkr&tus un pastavigus epitetus. Apaksnodala 2.1. jau tika aplukots Aspazijas
epitetu ‘zils’ un lietojums, L.Zamai¢as gadijuma ir vérts aplikot epitetu ‘salds’. Un, kas
interesanti, dzejniece saldo paris gadijumos savieno ar sapém, maldiem vai navi, radot pretstatu,
pieméram, ,,Sarkans vina kauss ir lapas, / Dzer no vinam dziru saldu. / Tev es sniedzu savas
rokas, / Pilnas kaisles, sapju, maldu” (Zamaica 1978, 96).

Tapat dzeja redzama tabaka un alkohols — vins, spirts un likieris (dazos dzejolos alkohols
tiek saukts vienkarsi par dziru, tas netiek iedalits dazadas skirn€s vai veidos). Protams, alkohols
un tabaka vai cigaretes nav nekas izsmalcinats vai originals latviesu literatiira. Tapat ir arT Lucijas
Zamaicas dailradé. Dzejniece Sos abus lidzeklus lieto, lai paraditu reibumu un no ta izrieto$as
sekas. Atskiriba no citiem dzejniekiem — Aspazijas, Jana Ziemelnieka, Austras Skujinas — gan
alkohols, gan smék&jamas apreibinosas vielas L.Zamaicai nekada gadijuma nav paliglidzeklis, lai
aizbégtu no realitates. L.Zamaicas strikta nostaja, ka apreibinoSo vielu ietekme nav nekads
glabin$ grutas vai sapigas situacijas, skaidri redzama vairakos dzejolos. Vina vairuma gadijumu
Sos lidzeklus min negativa nozimé, pieméram, ,,Visi narkozi un visas giftis kairas miesas /
sasticas ka asins karas déles, — un no melnas / tumsas sirds vairs neizvairas” (Zamaica 1978, 53),
,Dzili tu nogrimsti narkozu garainos, / Nemiers tavs debesos diimotos pland. / Liek tas tev
raustities alksto$a arptata, / Dvéselés, domas tas zeltiski skand” (Zamaic¢a 1978, 144), ,,Saldas
dziras manigais saldums / Sapnus un dzeju dzintara vij. / Tabakas dtimos es ietinu navi un sapes, /
Un lejup uz nezinu vadosas kapes” (Zamaica 1978, 189).

Apzinoties laiku, kad tapusi vinas lirika, tas ir tikai normali, ka dzeja Sur tur pavid pa kadai
opija atblazmai vai vina izraisitajam reibumam. Pirmkart, Liicija Zamaica nevargja izvairities N0
20. gadsimta 20. un 30. gados esosas bohémas latvieSsu makslinieku vida, tadgjadi pati, iesp&jams,
netiesi saskaroties ar dazadiem apreibinoSiem lidzekliem. Otrkart, L.Zamaica 20. gadsimta
sakuma vairakus gadus pavadija celojot pa dazadam Eiropas pilsétam, kur, loti iesp&jams,
iepazina to valstu maksliniekus un kultiiras dzivi, tostarp, uzdzivi. Septinpadsmit gadu vecuma
L.Zamaica apprecgjas ar Rudolfu Puiki, kurs bija olu un putnu galas eksporta firmas darbinieks,
tadgjadi, vel biidama pavisam jauna meitene, apcelo Eiropu. Saja laika vina giist jaunus iespaidus
par arzemju pilsétu kultiiru un makslu (péc: Kalnina 1996, 93), kas, iesp&jams, aril mudinajis
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dzeja ietvert latvieSu sabiedribai neraksturigus un pat nepazistamus télus, paradibas un procesus,

pieméram, dazadas narkotiskas vielas.

2.3. Opijs A1das Niedras, Birutas Skujenieces, Austras Skujinas dailrade

Gan A.Skujina, gan B.Skujeniece, gan A.Niedra ir rakstijusas viena laika, respektivi, 20.
gadsimta 20. gados. Austras Skujinas dzejolu krajums iznak tikai péc pasas dzejnieces naves, bet
public§jusies vina ir jau kop$ 20. gadu vidus (pirma publikacija laikraksta ,,Socialdemokrats”
pielikuma 1925. gada). Aidas Niedras pirmais dzejas krajums ,,Erosa elegijas” iznak 1924. gada,
turpretim Birutas Skujenieces pirmais un vienigais dzejolu krajums ,,Staru sparni par dimainu
upurtrauku” iznak 1925. gada. Salidzinot B.Skujenieces, A.Niedras pirmos dzejolu krajumus ar
A.Skujinas izdoto dzejolu krajumu 1932. gada, neparprotami ir redzamas kopigas iezimes,
pieméram, erotikas motivs. Visticamak, B.Skujeniece un A.Niedra ir bijusas autores, no kuram
A.Skujina ir vairak vai mazak ietekméjusies. Seit janem véra attiecigais laikmets, kura A.Skujina
dzivoja un rakstija, respektivi, 20. gadsimta 20. gadi, kas pasaules kultiira tiek dévéti par Dzeza
laikmetu vai Zelta laikmetu, pateicoties ekonomiskajai izaugsmei péc Pirma pasaules kara. Ta ka
1918 .gada bija dibinata Latvijas Republika, liela méra arT Seit kulttrvidi skara rietumu pasaules
raksturigas atbalsis, viena varda sakot, bohéma. Tas redzams gan lidzigo motivu, gan tematikas,
gan telu zina. Tapat paradas sapnu pasaules atspogulojums, ka arT dazadi apreibinosi Iidzekli —
opijs, viraks, tabakas un cigaresu dimi, ka ar alkohols. B.Skujeniecei pat paradas hasiss.

Pirma no $im tris dzejniecém bitu jaapliko Aida Niedra. Lai gan vina nav vecaka (Biruta
Skujeniece ir desmit gadus vecaka), vina ir pirma, kura no $im tris dzejniecém izdod dzejolu
krajumu. Vina sava pirmaja dzejas krajuma ,,Erosa elégijas” (1924) loti nopietni pieskaras
milestibas motivam, bet vél vairak erotikas motivam. Ka apgalvo literatirzinatniece leva E.
Kalnina ,,LatvieSu literatiiras véstures” 2. s¢juma, A.Niedras ,,pirmo dzejolu krajumu ,,Erosa
elégijas” romantiskajai dzejai piesaista ne tik daudz romantismam tradicionalie konflikti ka
liriskas varones dumpinieciskums, dzejnieces uzdros§inasanas paplaSinat milas liriku ar jaunam
psihologiskam niansém” (Kalnina 1999, 278). Seit ir velkamas paraléles ar Licijas Zamaicas
»Milas kontrabandu” (1931), kura arT milas lirikas pamata ir kaislibam parnemta un spitiga
dumpiniece. Vieniga atskiriba, ka L.Zamaica savu lirisko varoni ir pac€lusi limeni augstak,
respektivi, vinas liriska varone nekad nepiekapsies, vina pastavés par sevi un savu viedokli un

iegribam, turpreti A.Niedras liriska varone reiz€m neiztur sevis izvirzito mérki un nesper peédgjo
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soli. S7 atskiriba redzama, pieméram, L.Zamaiéas dzejoli ,,Salda dzira” — ,,Tu no manis ej un
gaji, / Stunda naks, un — neaiziesi. // Paliksi tu ltupu giista, / Manu roku ciesos valgos. / Un par
sapeém, un par greku / Tevi nakts un zvaigznes algos” (Zamaica 1978, 96) —, un A.Niedras dzejoli
,,Strids” — ,,Es visa tricgju. Bij acim spozums dots / Ka niknai panterai. Man balst slapa / Viss
maigums. Uzvaru vél karaliski glaba / Skats neatvairamais bez asaram ka sods. [..] Ak,
paskaties®, ka asaras tev zvilo! / Es biju launa tak. Nu nebtisu es vairs, / Bet tu, ak, vienmé&r mani
tikai milo!” (Niedra 1924, 32). L.Zamaicas liriska varone visa dzjola garuma ir dumpiniece, vina
valda par savu iekares objektu, turpreti A.Niedras liriska varone ir dumpiniece lidz pédgjam
pantam, kad klast z€lsirdiga un savu iekares objektu ltidz piedot.

Aidai Niedrai 20. gadsimta 20.—30. gados iznak divi dzejolu krajumi. 1924. gada krajums
,Erosa elégijas” un 1935. gada dzejolu krajums ,,Dziesminiece”. Zinatniece Biruta Gudrike
,Erosa elegijas” raksturojusi ka iesacgja darbu ar neizkoptu formu un tematisku vienmulibu, bet
reiz€ min ari jaunas autores plusus — drosmi atklati runat par sievietes jutam, baudu un
seksualitati (péc: Gudrike 2002, 92). A.Niedra dzeja ietver pikanti erotisku motivu, lai gan tas
nav tik kaisles pilns un izaicino$s ka Edvarta Virzas ,,Bikeri”. A.Niedra turpina E.Virzas
,Bikera” ieviesto tradiciju, ietverot dzeja visai erotisku motivu, tadgjadi iedvesmojot ari citus
rakstniekus, pieméram, Jani Medeni, kura dzejas krajuma ,,Torni pamal&” vienai no nodalam dots
virsraksts ,,Erotika”. Tapat zimigs ir laiks, kad tiek izdots dzejnieces otrs dzejas krajums
,Dziesminiece”. 1935. gads — laiks, kad Latvija ieviests autoritars rezims ar Karli Ulmani
prieksgala. ,,Dziesminieces” tapSanas laika situacija ir krasi atskiriga, salidzinot ar ,,Erosa
elégiju” iznaksanas laiku. Saja laika daudz lielaka vériba tiek pievérsta cenziiras jautajumiem, bet
veél vairak rakstniekus ietekmé pascenziira, tada zina apgritinot rakstit atklati. Tadel loti
interesanti ir skatit Sos abus A.Niedras dzejas krajumus viena aspekta, tas ir, apreibinoso vielu
aspekta. Uzreiz gan jamin, ka ta kaisle, ickare un seksualitate, kas paveras ,,Erosa elégiju”
dzejolos, ,,Dziesminiece” nav tik spilgti sastopamas.

Lidzigi ir arT ar apreibinosajam vielam. Aidas Niedras pirmaja dzejolu krajuma atrodams

gan opijs, gan morfijs, gan alkohols, gan dazadu citu vielu raditais reibums, turpreti krajuma

*Aida Niedra sava 1924. gada izdotaja dzejas krajuma ,,Erosa elegijas” visos gadijumos divskana ie apzim@sanai lieto vecaja
ortografija pienemto ee. Turpmak bakalaura darba autors, citéjot Aidas Niedras dzejas krajuma ,,Erosa elégijas” dzejolus, grafemu

ee aizstas ar masdienu latvieSu ortografija pienemto ie.
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,Dziesminiece” apreibinosas vielas ir loti retos gadijumos. Saja krajuma divreiz sastopamas
magones, paris reizes viraks (kas lietots lidzigi ka B.Skujeniecei vai &terim Aspazijas dzeja),
vienu reizi cigaretes, kas reibina. Tomér, salidzinot ar dzejnieces pirmo krajumu, $aja krajuma
narkotiskas vielas ir loti ,,vajas”. Pieméram, magone, kas loti biezi tiek dévéta par brinumpuki,
laimes puki, sapju remdétaju, A.Niedrai, protams, ir ar narkotisku nozimi, bet taja pasa laika
vinas lietota magone neuzbur pasakainas ainavas un nerada briniSkigus, krasainus Sapnus,
salidzinot ar Aspazijas magoni. ST iezime redzama abos krajuma ,,Dziesminiece” dzejolos, kura
lietota magone ,,Lauj sapnot magoném, kad saule riet, / Aiz taliem meZiem zali celi iet... / Aiz
gaisam smilgam strauta smiekli skan, / Sai vakarstunda v&ji viegli san...” (Niedra 1935, 28) un
,Un savas lupas atdevi, ka magones tik kvélas, / Lai tagad sveSums panem tas, sirds nezin, ko ta
velas” (Niedra 1935, 190).

Vienigais Tstais reibums (narkotisku vielu radits) $aja krajuma redzams dzejoli ,,Rotala”,
kura Aida Niedra sev raksturigaja manieré reibumu min lidzas kaislei un erotikai ,,Tagad pietiks
mums runat. ES esmu noreibusi So / gaiSo cigareSu smarza un gribu klusi un / rotaladamas
smieties, // Es esmu ka mazs vina trauks tavas rokas, no kura, / tu neesi baudijis neviena malka un
no kura / tu varbit arT nenoreibsi” (Niedra 1935, 203). Dzejoli vina min ari eksotisko zemju
smarzu, kura izplén mazas cigaretes, tadgjadi radot eksotisku un erotisku noskanu. Sveszemju
(Japanas) motivs reizém pavid A.Niedras pirmaja krajuma, pieméram, dzejoli ,,SkirSanas”:
,Gaisdzirkstoss Tu iesi ka dievs, kuram mila ir zieds / No zem&m, kas svesas arvienu un tapéec tik
kairas” (Niedra 1924, 76). Dzejoli ,,KirSu darzi” piemin&ti Japanas kirsi, kas reibina ar savu
nepazistamo un saldo smarzu ,,Kad kirSu darzi baltos ziedos grimst, / Es milu pasaku par saules
zemi, / Kad diena, smarzu noreibusi, rimst, / Lidz ziedu naktij mani mila nemi” (Niedra 1924,
43).

,»Dziesminiec€” neatnemams ir sapna motivs. Lai gan citu autoru darbos nereti sapnis ir
lidzas tiesi apreibino$am vielam un to raditajam reibumam, A.Niedras krajuma sapnis tikai divas
reizes ir dévéjams ka apreibinosu vielu radits. Dazados krajuma dzejolos redzams ar1 alkohols.
Alkohols tiek salidzinats vai nu ar navi, pieméram, ,,Es lieku pie lipam $o kausu un zinu, ka nave
tur Salc” (Niedra 1935, 179), vai nu ar laimi un prieku, pieméram, ,,Par to, ka laime bij ka vina
kauss, no kura ltipas noreiba un tvika” (Niedra 1935, 144).

Parejot pie Aidas Niedras dzejolu krajuma ,,Erosa elégijas” un taja sastopamo narkotisko
vielu analizes, butiski biitu pieminét, ka jauno dzejnieci péc pirma krajuma iznakSanas salidzinaja
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gan ar Aspaziju, gan Zemgaliesu Birutu, gan pat Sarlu Bodléru (péc: Gudrike 2002, 92).
B.Gudrike A.Niedras dzeja sastopamo sievieti raksturo ka pirmatngja spéka parpilnu bitni, kura
ir nevis ta, kura izpilda viriesa iegribas, bet ir ta, kura pati vilina virieti (p&c: Gudrike 2002,
92-93). Seit ari ir velkamas paraléles starp sievieti un narkotisku vielu. Lai gan A.Niedra nekada
gadijuma sievietes t€la neietver narkotikam raksturigas ipasibas, vina tomér sievieti padara par ko
tadu, kas sp&j apburt izveleto iekares objektu (virieti).

Pretgji Birutai Skujeniecei un Austrai Skujinai Aida Niedra par narkotikam neizsakas
negativi. Vina izmanto narkotikas, lai padaritu dzeju krasnaku. Opiju, morfiju un citas latviesu
literatira neierastas vielas vina izmanto, lai dzeja bitu atmina palickosa, un sava zina
novatoriska. letverot dzeja latviesu literattra neierastas paradibas, respektivi, dazadas narkotiskas
vielas, vina savu erotisko dzeju padara vél reibinosaku, kaisligaku un spécigaku. Piem&ram, opiju
vina dévé par dzivibas uzturétaju ,,Man opijs vajadzigs, ka dziviba man tas, / Lai gifti sticot
reibtu, zustu, celtos, [..] Man opijs vajadzigs ka dzives saite” (Niedra 1924, 67). Lai gan opijs tiek
devéts par dzivibu, A.Niedra blakus tam min vardus vai vardu savienojumus ar negativu nokrasu,
pieméram, ‘zust’, ‘gifts’, ‘launumpukes’, tadgjadi opiju vina poziciong ari ka launu. Salidzinot ar
citam dzejniecém, kuru darbos paradas opijs, A.Niedra ir vieniga, kas to déve tik augstu, proti,
opijs ka dziviba. Dzejoli ,,Cezars Bordzia” A.Niedra, lai aprakstitu esoSo mirkli, izmanto miegu,
kas ir narkotiku radits ,,Un apkart, kad jonoja Kkaisle, bij reibinoss narkozu miegs, / Un gréks
visttkamaks bij masa madonna Lukrecija céla” (Niedra 1924, 94). Saja dzejoli lidzas
narkotiskajam vielam paradas arT A.Niedrai tik loti raksturigais erotikas motivs, kas isteniba ir
saprotami, jo folklora opiju m&dz saistit kopa ar seksualo aspektu, respektivi, opija lietotajiem
seksualais akts var biit ilgaks un intensivaks (péc: Leach 1950, 824-825). Saja dzejoli gan ar
folkloru nav nekada sakara. Bordziju dzimta Seit paradas tiesi saistiba ar seksualitati, jo Bordziji
vesturé iegajusi ka pavesta dzimta, kas bija gatava uz visu, lai iegitu varu. Dzejolis ,,Cezars
Bordzia” ir spilgts piemérs A.Niedras talantam. Vina erotiku saista ar narkotikam, ka arT izmanto
Bordziju dzimtu (pasaules kultora §1 dzimta pat tiek dévéta par dzimtu, kas parkapusi visus naves
grekus), lai raditu sev tik raksturigo noskanu. V&l cita dzejoli atrodams ari morfijs, bet tas minéts
vienkarsi salidzinajuma, lai raksturotu emocijas un sajiitas konkrétaja bridi ,,Ka morfijs gurdinoss
man dzislas iepladis, / Es slinki atbildu uz Taviem glastiem, / Uz mocosiem un ligsmiem milas
stastiem, / Smags nogurums ir mani parnémis. [..] Tik salda nevariba apkart man, // Un vakars

tumsto$s slid un mémi klausas, / Ka miega slidu es un elpa zan, / Lidz manim Tavi cuksti
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neizskan...” (Niedra 1924, 81). Protams, var rasties jautajumi, kadel tiesi, lai paraditu nogurumu,
tiek izmantots morfijs, nevis, pieméram, vins, Kas latvieSu ta laika dzeja lietots daudz biezak.
Atbilde uz $adu jautajumu ir pavisam vienkarsa, proti, A.Niedra, véléedamas bt originala un
patstaviga dzejniece, ierasta vina vieta lieto morfiju. Tas uzreiz dzejoli izcel, un liek lasitajam
atcercties, ka tiesi $aja krajuma ir lietots kaut kas jauns un novatorisks (morfijs), nevis jau
pierastais un liela méra makslinieciski izsmeltais (vins). NO neierastam apreibino$am vielam
A.Niedra min art moku, kas ta laika sabiedriba lidzas kalvadosam bija viens no popularakajiem
dzérieniem. Lai gan nekada zina mokai netiek piedévétas narkotiskajam vielam raksturigas
ipasibas, dzejniece tomér loti labi, izmantojot tieSi So neierasto dzérienu, raksturo konkréto
situaciju ,,Man tik §Ts frazes un runas, kas likieru sajusma raisas, / Es tasiti Mokkas stcot, Se
elpoju parfima gaisu” (Niedra 1924, 49). Vina (neskaitot opiju) atkal kadu apreibinosu vielu
izmanto neitrali, bet taja pasa laika loti trapigi. Ja mokas vieta butu vienkarsi likieris, vins vai
kads cits ierasts dzériens, $is dzejolis nekada zina neizceltos no citiem dzejoliem, jo krajuma
,Erosa elegijas” ir ar1 dzejoli ar vina lietosanu, bet tie tik loti nav pamanami un atmina paliekosi.
Sadas Tpasi izvéletas apreibino$as vielas ir viena no ipatngjakam A.Niedras dzejas pazimem.
Vina, loti iesp&jams, lidzas Janim Ziemelniekam ir viena no pirmajam rakstniecém, kas tik
pozitivi poziciong opiju, tapat vina dzeja lieto morfiju un citas apreibinosas vielas.

Otra, kuras dzeja jaapliiko, ir Biruta Skujeniece. Vinas 1925. gada izdotais dzejas krajums
»Staru sparni par dimainu upurtrauku” parveidots un no jauna izdots 1988. gada ar nosaukumu
,Pusnakts vilcieni”. ,,20. gados tapusie dzejoli butiski atSkiras no pirma perioda dzejoliem.
Augusi dzejas meistariba. Uzkrajusies dzives un kultiiras pieredze, lidz ar to varam runat par citu
kvalitati. Salidzinot ar p&d&jo gadu dzejoliem, sakuma posma darbi uzskatami ka iesacgjas
meginajumi un $aja izlasé nav ieklauti” (Engele 1988, 11).

Ja originalais nosaukums ,,Staru sparni par diimainu upurtrauku” ir diezgan abstrakts, tad
par 1988. gada izdevuma nosaukumu ta nevar teikt. Pirmkart, vilciens ir tas transportlidzeklis,
kuram avargjot, Biruta Skujeniece aiziet boja. Otrkart, pusnakts biezi tiek déveta par burvju laiku
vai laiku, kad javeic dazadi rituali vai kadi noteikti uzdevumi, lai kaut kas piepilditos. ST biitu
tieSa nozime — burvju laika vilciens, magiskais vilciens. Bet ir iespg&jams skatit ari nosaukumu
pavisam citadi, proti, vilciens ka vienreiz&ja pabeigta darbiba, pieméram, smékét jeb ,ievilkt

damu”. Nav nekadu liecibu, ka B.Skujeniece, pati budama dzejniece, bitu lietojusi narkotikas,
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bet vina ir loti saistama ar boh&mu, jo loti daudz uzturgjas makslinieku — dzejnieku , gleznotaju,
aktieru — sabiedriba.

Birutas Skujenieces dzejolos ir redzams gan opijs, gan hasiss (Iidzigi ka A.Niedra, kura ir
viena no retajam, kas lieto dzeja morfiju, B.Skujeniece lieto ha$isu), gan viraks, gan dami
(dazadas krasas), kas reibina un rada vizijas un iliizijas. Saja zina B.Skujeniece ir salidzinama ar
A.Skujinu, kura ari savos dzejolos médz lietot dazadu apreibinoSu vielu diimus, lai paraditu,
piem&ram, savus sapnus. B.Skujeniecei dzejolus diezgan biezi paradas diumi, kas radusies kadu
smek&jamu vielu rezultata, bet, kas interesanti, pati dzejniece pret Siem dimiem un ,,dimu
kémiem” izturas diezgan neitrali. Ja, liriska varone dazreiz dimu ietekmé& piedzivo vizijas vai
pamatigu reibuma stavokli, bet tas nav vinas mérkis, salidzinot kaut vai ar Aspazijas magones
lietojumu. Aspazija, izmantojot magoni, centas sasniegt sapnus vai kadas vizijas, apzinatu
reibuma stavokli, kas izraisa baudpilnu miegu, kas norobezo vinu no realitates, Janis Ziemelnieks
arl centas ar opija palidzibu aizsniegties lidz mistiskajai butnei Haijalijai, bet B.Skujeniece
necensas nNeko ar narkotiku palidzibu sasniegt. Tas skaidri redzams, pieméram, dzejoli ,,Draugs”,
kur paradas hasiss ,,Tu tepika audums uz kapém, / Kur ornaments mistisks un svéts, / Ko
neaizskar hasisa dami / Un troksnis no tirgus, kas 1&ts” (Skujeniece 1988, 97). Vina hasisu
pielidzina kam l&tam, nekitram, vulgaram un zemiskam, vinai hasiss (un ari citas apreibino$as
vielas) nav tas, kas spgj radit ,,isto” pasauli, respektivi, sapnu pasauli, kura nav ne sapju, ne kadu
citu likstu. B.Skujeniece hasiSu rada ta istaja nozimé, proti, ka vielu, kas pazudina. Tapat ir ar
opiju, ko dzejniece rada, pirmkart, mediciniska nozimé — ka zales (sapju remdétaju), bet taja pasa
bridi vina parada ari opija negativo pusi, proti, opijs ka inde ,,Gurst vakars, smékg&jot un
slaistoties / Uz divana pie manis buduara. / Es raugos kalsna seja, slimi vara: / Sak vaigu gali
spilgti sartoties, // Sak tumsas acis drudzi iedegties. / Un bonvivana roka — smaili kara, / Ar
zilgam dzislam bala — sniedzas ara / No dimu mutula ka ladzoties... // Un opijdimi pilda istabu”
(Skujeniece 1988, 24). Opija klatbttne manama ari dzejoli ,,Zalpelékos damos”, kur liriska
varone piedzivo viziju vai sapni ,,Es vinnakt tumsa domat grib&u / Par Jums un, gulta gulot,
sakrustoju / Uz kratim rokas, domas iestipoju / Un noreibusi augsti ligoju // Surp turp caur tumsu
zelta supolu, / Lidz peksni kaisles Stpulvirves triika, / Zem manis grida atvéras ka luka / Uz zalu
liesmu pilnu pagrabu. // Un zalpeleki dami uzsavas / Un Kkarsti, mitri miesai pieklavas”
(Skujeniece 1988, 81). Saja dzejoli dzejniece opiju atkal parada ka launu speku, kas, lai gan no
sakuma rada skaistu iltziju, beigas visu skaisto iznicina un noved pie mokam. B.Skujenieces
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dzeja nereti saskatams sapnis vai iltizijas. Vienigi §is ilizijas un sapni nav narkotisko vielu
izraisiti. Tie drizak dév&jami ka maksimali izvirziti mérki, kas tapat ka opija raditie sapni, hav
reali sasniedzami.

Blakus opijam un hasisam Birutas Skujenieces dzeja atrodama ari viraks, protams, ta
lietojums nerada tadas pasas sekas ka opijs, hasiss vai citas narkotikas. Viraks, lai gan dazados
veidos tiek izmantots medicina (pret sapem) un citu Azijas un Afrikas tautu kulttra pat tiek
koslats, lai sasniegtu reibumu, tomér plasak pazistams ka lidzeklis, kas rada telpa jauku aromatu.
B.Skujeniece viraku tapat ka opiju un hasisu rada Tstaja nozimé. Ja hasiss tiek radits loti slikts un
»zems” lidzeklis, lai aizmirstos un giitu reibumu, opijs tiek radits ka zales, kas remdg sapes, bet
taja pasa laika loti speciga narkotika, kas noved tikai un vienigi pie atkaribas un vél lielakam
sapém, tad viraks tiek radits ka jauks lidzeklis, lai raditu telpa kadu noteiktu aromatu. Dzejol1
»Milas dziesma Eleonorai Duizei” B.Skujeniece viraku lieto ta primaraja nozimé, proti, ka
vilnojoss, reibinoss aromats. Mazliet ironiski, ka lugsanas tiek salidzinatas ar viraku — vielu, kas
spgj reibinat ,,Skiet, baznica miglaini sudraba rokas / Par Jaudim no zarka pret kupolu celas, / Un
lauzu sirds lugsanas vilno ka viraks, / Un viraka vilni pret sudrabu skelas” (Skujeniece 1988,
124). Lai gan pirmaja mirkli var Skist savadi, ka viraks tiek salidzinats ar lig$sanam, tomer ir
jazina, ka viraks katolu un ipaSi pareizticigo baznicas ir neatnemama sastavdala. Savadaks
gadijums redzams dzejoli ,,Tu esi spogulis”, kur B.Skujeniece virakam pat nav piedévé&jusi
ipasibu, ka tas spétu apreibinat. Vina vienkarsi viraku (lidzigi ka Aspazija &teri) izmanto, lai
apzimétu konkréto mirkli ,,Uz zemes viraks zilgas striiklas garo” (Skujeniece 1988, 100).

Pirms analizét apreibinosas vielas Austras Skujinas dzeja, ievéribas cienigs ir viens
konkréts atgadijums jaunas dzejnieces dzivé. 1926. gada atvasara, gaidot kugisa pienakSanu
celam uz Rigu, Austra Skujina pludmales smiltis ar akmentiniem izveido uzrakstu ,Jana
Ziemelnieka kaps” (p&c: Zalitis 2002, 228). Pirmaja mirkli varétu $ads notikums skist pilnigi
neitrals un nenozimigs A.Skujinas personibas veidoSanas procesa, bet aplikojot vairakus
A.Skujinas un J.Ziemelnieka dzives faktus, rodas diezgan skaidrs prieksstats par dzejnieces
uzskatiem saistiba ar J.Ziemelnieku. Jau tad, biidama vien septinpadsmit gadus jauna meitene,
A.Skujina, iesp&jams, sevi déveé par J.Ziemelnieka tradicijas turpinataju. Starp citu, 1926. gada
A.Skujina jau raksta dzejolus un reizém publicgjas laikrakstos (p&c: Brutane 1967, 65). 1926.
gada J.Ziemelnieka dzivé bija drima noskana, pirmkart, narkotiku atkaribas dgl, otrkart, vinu

mocija loti lielas mentalas problemas, kam célonis bija vina sirdsdrauga Adelberta Mezula nave
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(péc: Ermanis 1933, 37-38). J.Ziemelnicka atkariba no narkotikam un nervu slimiba nebija
noslépums plasakai sabiedribai, tadel diezgan ticami, ka arT Austra Skujina bija dzirdgjusi par
J.Ziemelnieka probléemam. Tapat pasnavibas faktoram ir liela nozime abu dzejnieku dzive.
J.Ziemelnieks visticamak izdarija pasnavibu, pardoz&jot opija devu (pec: Zalitis 2014, 8).
A.Skujina izdarija pa$navibu noslicinoties. Saja gadfjuma ari var runat par jaunas dzejnieces
centieniem turpinat J.Ziemelnieka ieviesto jaunromantisma tradiciju, respektivi, neizturot
realitates spiedienu un nododoties pesimismam, brivpratigi Skirties no dzives tik agra vecuma.
Vel viens interesants fakts A.Skujinas dzives sakara ir saistits ar krievu makslinieku Vladimiru
Majakovski (Braoumup Braoumuposuu Maskoeckuii, 1893—1930). Valija Brutane savas atminas
min. ka 1929. gada, kad dzivojusi kopa ar jauno dzejnieci, tiesi tobrid A.Skujina vairak ka
jebkad agrak atgadina V.Majakovski. Lidzibu pastiprina ari dzeltena zida bliize, ko A.Skujina
biezi valka (péc: Brutane 1967, 93). V.Majakovska bija viens no kreisi noskanotajiem krievu
maksliniekiem, jo bija futlirisma parstavis, un futiristi vienme&r ir kreisi noskanoti. Ta ka
A.Skujina ar1 bija sava zina kresi noskanota (p&c: Brutane 1967, 73), var vilkt paral€les starp vinu
un V.Majakovski. V&l jo vairak vinus satuvina pasnaviba, jo V.Majakovskis 1930. gada nosaujas.
Protams, Sie varétu bat tikai spekul&jumi, bet divu nozimigu laikabiedru pasnaviba, nemot véra,
ka gan J.Ziemelnieks, gan V.Majakovskis sava zina bija A.Skujinas ietekmes avoti, loti
iesp&jams, ietekméja jaunas meitenes psihi.

Uzsakot analizét Austras Skujinas dzeju, neapSaubami jamin levas E. Kalninas sacitais:
,Latviesu dzeja neapSaubami var runat par Austras Skujinas fenomenu. [..] A.Skujinas fenomenu
veido ne tik daudz kadas izcilas, novatoriskas dzejas kvalitates, cik dzejnieces romantiska
personiba, tragiski 1sa dzive, apvita ar zinamu mistiku, noslépumainibu, un vinas vienkarsa, viegli
uztverama dzeja” (Kalnina 1999, 261-262). Sis citats, runajot par A.Skujinu, jau kluvis par tadu
ka kliSeju, jo turpmakajos gados neviens nav precizak defingjis, kas ir Austra Skujina. Lai gan
L.LE.Kalnina izteikusies loti vienkarsi, par vienigo ipaSibu, kas to izcel, minot tragisko un iso
mizu, tieSi vienkar§iba raksturo A.Skujinu. Pieméram, salidzinot vinas dzeju ar A.Niedras un
B.Skujenieces dzeju, A.Skujinas dzeja nav antiku t€lu (A.Niedrai — Ahilejs; B.Skujeniecei —
serafimi). Tas pats novérojams ari dzeja atrodamo narkotiku sakara. Ja B.Skujeniece salidzina
cilvéku lugsanas ar viraka vieglajiem vilniem, tadgjadi pielidzinot viraku kam pasi spécigam, tad
A.Skujina neko nekur nesalidzina. Vipai vins ir domats, lai vienkar$i (protams, mazliet

banaliz&jot) piedzertos.
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Pievérsoties A.Skujinas dzejai saistiba ar narkotikam, pirmkart, jaruna par sapna motivu
tajos. Janinas Kursites-Pakules gramata ,,Mitiskais folklora, literatira, maksla” atrodami vairaki
loti precizi un skaidri atzinumi par sapna nozimi folklora un literatira. Butisks ir J.Kursites-
Pakules apliikotais jautagjums: ,,ar ko atSkiras sapni no halucinacijam un nomoda sapni no
sapniem miega” (Kursite 1999, 302). J.Kursite-Pakule min divas realitates — ikdienas realitati un
sapna realitati. Vina uzsver, ka, pieméram, ikdienas realitaté nedrikst sakt operét ar otru realitati,
jo ikdienas realitaté pastav tikai tas, ko var parbaudit ar savam manam, respektivi, aptaustit,
redz&t, dzirdet. Tapat J.Kursite-Pakule apgalvo, ka sapna realitate ,,darbojas citi laiktelpas likumi
[..] sapni darbojas mitiska logika, kura pielauj visu, un §im ,visam” nav viena noteikta
skaidrojuma. Jebkur§ sapni redz&tais t€ls ir mikla, kas atmostoties ir jaatmin” (Kursite 1999,
303). Zinatnieces J.Kursites-Pakules sacttais ir loti precizs un trapigs apgalvojums, ja skata tiesi
romantikus un jaunromantikus, kuriem sapnis ir viena no galvenajam dailrades sastavdalam (vina
pati ka pieméru izmanto Jani Poruku). Vairuma gadijumu A.Skujinas dzejolos sapnis ir tiesi
nodalits no realitates. Sapnis ir ka glabins no ikdienas rutinas un sapem. Protams, ir art dzejoli,
kuros sastopamie t€li meédz tiesam but ka miklas, kuras pirmaja bridi nav saprotamas, piemeram,
Ali Bejs dzejoli ,,Kad liepas zied”: ,,Kad liepas zied, es naktis icla eju, / ka satikt to, ka rokas
ciesi klaut / ap sirmo pasaku par Ali Beju / un tveic€ izgaist tam vairs neatlaut” (Skujina 2002,
75). lzlasot Ali Beja vardu A.Skujinas dzejoli, uzreiz ir iesp&jams vilkt paraléles ar Jana
Ziemelnieka dzeju, kura Ali Bejs ir visai nozimigs téls. Dzejnieces Ali Bejs, protams, nav tada
pasa nozimeé ka Janim Ziemelnickam, bet tomér — izmantots Ali Bejs, nevis, pieméram, Alibaba,
kurs tie$a veida ir saistits ar pasaku.

Noteikti, analiz&jot sapnus A.Skujinas dzeja, jaatzimé levas E. Kalninas raksta
,Psihoanalize” minétais fakts, ka ,klasiska psihoanalitiska kritika literaru tekstu analiz&ja ka
sapna darba analogu, uzskatot, ka ta iespgjams pieklat autora psihologijai” (Kalnina 2012, 308).
Sis fakts janem véra ne tikai A.Skujinas dzejas gadijuma, bet ari citu $aja bakalaura darba
aplikotu autoru dzeju sakara, jo, apzinoties konkréto dzejnieku bohémisko dzivi un tai
raksturigas pazimes, pastav liela iesp€ja, ka tie bija faktori, kas sp&ja radit stavokli, kura rodas
sapni, vizijas, ilizijas vai jaunas un novatoriskas idejas. Attiecigi no $adas vizijas vai jaunas
idejas radies daildarbs diezgan spilgti atspogulo autora psihologiju.

Tapat ka B.Skujeniecei, ari A.Skujinai vairuma gadijumu sapni nav apreibinoSo vielu
izraisiti, bet ir dzejoli, kuros loti skaidri redzams, ka sapnis, vizija vai iltizija ir dazadu dimu un
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opija radita vai sapnis ir tas iemesls, kadgl ir vérts lietot apreibinoSos lidzeklus ,,Sapni reibina
vairak ka vins — / pelnu traukos tie rakti...” (Skujina 2002, 137). Sapni, kuri ,,rakti” pelnu traukos
liecina par kadu smék&jamu vielu, kas spgj radit reibumu un aizvest uz sapnu pasauli. Ta ka
parastas cigaretes nesp¢j radit $adu stavokli, loti iesp&jams, pelnu traukos ir ,,rakti” opija raditie
sapni. Pati A.Skujina smékét sakusi agra jauniba, macidamas Kultiras veicinasanas biedribas
vakara vidusskola. Galvenais iemesls pavisam mulkigs — A.Skujina dzirdgjusi, ka smekésana
mazina izsalkuma sajitu. VElak smékésana kluvusi par paradumu (péc: Brutane 1967, 61).
Saistiba ar A.Skujinu un smékéSanu jamin viens notikums, ko savas atminas vélak izklasta
literate Valija Brutane, kura bijusi viena no A.Skujinas tuvakajam draudzeném. ,,Rugtums vélak
klast salds un bez ta vairs nevar nemaz iztikt” (Brutane 1967, 80) — $adus vardus A.Skujina sacija
V.Brutanei, macidama savu jauno draudzeni smé&két. Protams, Sis atgadijums nekada zina
neietekm&ja ne vienas, ne otras jaunas meitenes turpmako dzivi, bet A.Skujinas sacitie vardi
zinama méra jau taja bridi atspogulo toposas dzejnieces dzives izpratni.

A1l dzejoli ,,Pasaules krogs” opijs tiek sastatits kopa ar sapni ,,Seit drusku tvan péc sapnu
indes, / ka atverts zarks nirdz kroga galds” (Skujina 2002, 133). Tas liecina par A.Skujinas velmi
paradit opiju ka nerealas, utopiskas sapnu pasaules raditaju. Tiesi sapnu indes jeb opija raditaja
reibuma uzburas pasaules/pilsétas/mirkla krogs, kura var iet remdét sapes, respektivi, aizmirst
visu realo un lauties reibumam, smiekliem un vienkarsi pavadit laiku, nedarot neko lietderigu.
Lai gan literatiirzinatniece Inga Sokolova sava raksta par krogu runa Aleksandra Caka sakara,
tomér raksta redzami apgalvojumi, kas sava zina ir raksturigi ari A.Skujinas izveidotajam
krogam. |.Sokolova apgalvo, ka ,kroga hronotops nav liekams opozicija apkart&jai esamibai,
drizak tas biitu saistams ar citada jedzienu” (Sokolova 2006, 167). Sis I.Sokolovas apgalvojums
loti precizi atbilst A.Skujinai. Loti iesp&jams, jauna dzejniece jutas daudz citadaka neka citi vinai
lidzas esosie. ,,Dzejnieces liktenis”, nelaimiga milestiba, kas beigas noveda pie dzejnieces
pasnavibas, diezgan akurati parada vinas pasas dzives uztveri un pasaules redz&jumu. Sis pazimes
ir redzamas A.Skujinas dzeja, kas vinu pasu padarija citadu, un $aja zina, izmantojot dzeja
dazadus apreibinosus lidzeklus, vina radija savu idealo vai paralélo pasauli, kura nav neka, kas
vinu sapinatu (A.Skujinai ne tikai krogs ka iedomu pasaule, bet arT pilséta nakt ka vieta, kura
vina jutas labi). Loti labs piemérs ir dzejolis ,,Béru nakts”, kur tiesi krogs tiek pozicionéta ka
vieta, kur bédas partop prieka, un launais kltist par labo ,,Klausieties, laudis pie krogus galdiem —
| Sovakar béres dzer filozofs kads! / Atteikties nesp&j no sapniem vins saldiem, / zudusas robezas
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— neprats kur, prats... [..] Atnaca sapnis, §is briniskais burvis, / aizveda laukos, kur saules kvéls
maigs” (Skujina 2002, 130). Sis dzejolis ir ipass arT ar faktu, ka A.Skujina par ,,Bulvaru filozofu”
deve sevi pasu (péc: Brutane 1967, 81).

Austras Skujinas dzeja diezgan biezi paradas sapna motivs, naves motivs, Starp Ccitu,
A.Skujinas milakais dzejnieks bija Eduards Veidenbaums (p&c: Brutane 1967, 77), kuram, ka
zinams, naves motivs ir viens no galvenajiem motiviem dzeja. Reizém redzamas ari pasnavibas
pazimes. Galvenais iemesls noteikti ir pasas A.Skujinas nepiemérotiba Rigas dzivei. ,,Riga ir
bagata, dziva, un Riga ir ari nezéliga. Vidrizu meitenei ta aplauz putna sparnus” (Sudrabkalns
1932, 6). Tapat ka J.Ziemelnieka un Aspazijas gadijumos, ta ari A.Skujinas dzejas analizei
jaizmanto biografiska metode, jo jaunas dzejnieces 1sa un tragiska dzive un pasnaviba spilgti
atspogulojas vinas dzeja. 1930. gada, kad A.Skujina pati ir gatava izdot dzejolu krajumu, nav
neviena izdevégja, kas butu ar mieru riskét, 1idz ar to ,,Austra padodas gandriz veidenbaumiskam
pesimismam. Sapni — neaizsniegtie méneskalni — klast par ,,indi 1énu, kas nokauj pamazam”™”
(Brutane 1967, 104).

Ir dzejoli, kuros A.Skujina pievérSas pasnavibas témai, jo, vinasprat, nav tadu lietu,
paradibu vai procesu, kas nesapinatu. Pieméram, dzejoli ,,AtvadiSanas”, kur pavid pasnavibas
motivs ,,Varbit acis klis man druscin valgas, / varbit atmodisies senais spits, / kad uz krogus
galda katafalka / sirdi guldisu un sevi vinai lidz” (Skujina 2002, 225). Dzejoli ,,Fatamorgana”
pieminéta noslicinasanas ,,Vakara migla / caur pils€tu, tinuSos makonu kalnos, / ka &na slid /
cilveéks — / mekleét Daugava galu” (Skujina 2002, 226), ari dzejoli ,,Pieveikts”, iesp&jams, ir
redzamas pasnavibas pazimes noslicinoties ,,Nu beidzies milas, launas dzives l0ks / pie nezinama
krasta [..] Cik dzive skaista bij! Ka sarkans magonaluks, / kas veciem tridiem pari deg un
plaukst. / Sniedz vinai no manis, draugs, skipstu” (Skujina 2002, 222).

Turpinot par apreibino$ajam vielam dzejnieces dailradg, noteikti japiemin ar alkohols, kas
ienem lielu lomu Austras Skujinas dzejolos. Lielakoties vins, kada dzejoli ari spirts. Biezi
A.Skujina alkoholu definé ka dzives jégu, tas ir, bez apreibinosam vielam nav jégas dzivot,
pieméram, dzejol ,,Z1letaja”, kur dzive iesp&jams sasniegt kaut ko tikai, ja uzticas vinam ,,Pirksti
Sie ka talam maldam / preti sniedzas tam, ko gat / var tikai tad, ja vinam saldam / nav vairs
uzticéties grit’” (Skujina 2002, 113). A.Skujina alkoholu izmanto ari, lai paraditu aizmirSanos un
aizb&gSanu no visa esosa (tai skaita no realitates), piem&ram, ,,Vakaros es biezi dzeru spirtu, / lai

var mirkli sevi nesajust” vai ,,Dzersim Sonakt skumju vinu, / ja nav spuldzg€s aizdegts prieks. /
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Draugs mans sapnos brauks uz Kinu, / te vins jitas svess un lieks” (Skujina 2002, 47). Un lai cik
tas nebutu ironiski, tiesi Kina (opija dzimtene) ir galamérkis, uz kuru bégt. Kinas t€ls ir ]oti
raksturigs ,,Trauksmes” grupas dalibniekiem, kuru starpa bija art pati A.Skujina. Ieva E. Kalnina
par ,, Trauksmes” grupas dalibniekus izteikusies ,LatvieSu literatiiras vestures” 2. s€uma:
»|5» Irauksmes” grupas dalibnieku — R.S.] liriskais varonis ir dumpinieks, no pilsonu viedokla —
divainis, apass, huligans, kurs§ braviirigi pauz iekartu un pilsoniskos idealus noliedzosu nostaju,
dveselg juzdamies “lielais cilveks”, vin§ nesp&j (ari negrib) atrast vietu sabiedriba. ST stravojuma
partavjiem [..] iezZimigs dinamisms, trauksme” (Kalnina 1999, 270).

Loti interesanti ir salidzinat A.Skujinu arT ar Liciju Zamaicu tiesi alkohola izmantojuma
zina. L.Zamaia necensas izveidot krogu, kas butu ideala pasaule bez kadam sapém vai
problémam (protams, krogs ka vieta, kur lieto alkoholu, vinas dzeja dazbrid pavid, bet ne ar tadu
nozimi ka A.Skujinai). Ja kadas citas apreibinosas vielas ir mirkligas, tad alkohols reibumu uztur
ilgak. Pieméram, abam dzejniecém dzeja atrodams spirts. A.Skujinai tas ir lidzeklis, lai aizmirstu
Vvisu nelago un jauna diena pieceltos bez atminam par slikto. L.Zamaicai spirts ari ir ka lidzeklis,
lai kaut kada zina slikto parvérstu par labu, pieméram, ,,Hei! Ejiet un gadajiet spirtu, / P&c manis
Surp Nave driz naks!” (Zamaica 1978, 63).

Visam tris §is apak$nodalas aplikotajam dzejniecém, lai gan to personibas ir Kkrasi
atSkirigas, dzeja ir lidziga. Formali ta atSkiras, bet satura zina loti tuva. Tas ari ir galvenais
iemesls, kade] $aja apaksnodala tika aplikotas tris (varétu pat teikt) dazadu paaudzu dzejnieces.
Lai gan pilnvértigakie dzejoli vinam tapa apméram viena laika, vinas tom&r nav viena gada
gajuma sievietes. B.Skujeniece jau 20. gadsimta sakuma sitfja uz Sveici savus dzejas
méginajumus Rainim un Aspazijai, protams, ka A.Skujina $aja laika vél nemaz nebija dzimusi
(p&c: Engele 1988, 5). Visinteresantak ir $o tris, N0 vienas puses, tik atskirigo, bet, no otras puses,
tik radniecigo dzejnieCu dailrades salidzinasana viena aspekta, proti, apliikot dzeju saistiba ar
apreibino$ajam vielam, kuras Katrai no dzejniecém dzejolos paradas atskirigi. A.Niedra ir pirma
latvieSu literatiira, kas opiju pielidzina kam loti vértigam (dzivibai), ka arT apreibinosas vielas
saista ar erotiku. B.Skujeniece narkotiskas vielas rada to istaja nozimé: opijs — sapju remdétajs,
bet reiz€ ari inde; hasiSs — loti spéciga narkotika, tadejadi tiek pielidzinata kam loti sliktam un
zemiskam un salidzinata ar ko necilu; viraks — viela, kas ar savu patikamo un vieglo smarzu spgj
reibinat cilveku pratus. A.Skujina izmanto apreibinosas vielas, lai remdetu sapes, aizbégtu no
realas pasaules un uzburtu sev idealo pasauli, kura biitu tikai liksmiba.
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2.4. Erika Adamsona un Jana Akuratera sapnu pipe

Eriks Adamsons un Janis Akuraters ir divu dazadu paaudzu rakstnieki, tomer ir verts abus
salidzinat, ja tiek runats par apreibino$ajam vielam vinu dailradé. Sis iemesls ir sapnu pipe. Lai
gan E.Adamsona dzejolu krajums ,,Sapnu pipe” iznak tikai 1951. gada Stokholma (pirmizdevums
bija planots 1944. gada), ir diezgan bitiski aplikot $o krajumu, kaut ar1 bakalaura darba izp&tes
lauks ir 20. gadsimta 20.-30. gadi. ,,Sapnu pipe” ir viens no nozimigakajiem darbiem latviesu
literattira, ja tiek runats par kadam apreibino$am vielam vai par smékésanas poétiku. Par krajumu
,,Sapnu pipe” literatlirzinatniece Ausma Cimdina apgalvo: ,,Adamsona pipei ir Sapna (ar lielo
burtu!) semantika, un pipésanas maksla ir bagatiba, kas “pratu dara liegu™” (Cimdina 2006, 147).
Tadel lidzigi ka apaksnodala, kura tiek aplikota Aspazijas dzeja, tai skaita, vinas dzejolu krajumi,
kas tapusi pirms 1920. gada, lidzas E.Adamsona krajumiem ,,Sudrabs uguni” (1932) un
,»Gerboni” (1937) bakalaura darba tiks apliikots ar krajums ,,Sapnu pipe”.

Loti labu rakstu tiesi E.Adamsona un J.Akuratera salidzinasanai veltfjusi Anta Lazareva.
2004. gada izdotaja rakstu krajuma ,,Janis Akuraters un skrejoSais laiks” ietverts A.Lazarevas
raksts ,,Janis Akuraters un Eriks Adamsons”, kura vina lakoniski, bet loti precizi analize sapni un
sapnu pipi abu rakstnieku dzeja. Abiem rakstniekiem sapnis funkcioné ka paradiba/process/téls,
kas rada sava veida idealo vai labako pasauli. Pirms abu rakstnieku sapnu pipes salidzinasanas un
analiz&Sanas ir verts aplukot arf citas apreibinosas vielas, kuras sastopamas abu dailradg.

Gan Erikam Adamsonam, gan Janim Akurateram dailradé atrodams reibums, ko rada
dazadas smarzas. J.AKurateram biezak sastopamas dazadu puku smarza ,lz sapém aug man
gaviles, / Zied cela sarkanrozu kriimi, / Smej gaisam acim dziviba, / Kiip jaunu ziedu virakdiimi”
(Akuraters 1944, 21), turpreti E.Adamsonam izmanto smarzellas, kas ari saistitas ar pukém,
respektivi, tulpém, pieméram, dzejoli ,,Balade par gavétaju”, kur liriskais varonis ladz smarzellu,
jo ar tas palidzibu ir vieglak dusét ,,Man stpuli patiesi / Smarzeljes pudeliti, / Lai vieglak batu
dusét, / Reiz krusttévs lika gliti. [..] Man lieciet arT zarka / Smarzzalbes trauku gliti, / Tik
neaiztaisiet cieti / So eljes pudeliti, // Jo te no tulpju tulpes / Ziedlapu grezna trauka / Ir maiga
sula lieta: / Ta elju elje jauka” (Adamsons 1960, 30). E.Adamsonam smarzella redzama ar

dzejoli ,,Smarzeljes elégija”, kur ta tiek asociéta ar ko eksotisku, reibino$u un sapni izraisosu
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,»No Sarkajiliras darza tala / Smarzelji liku atstitit, / Kas mani sapni orientala / Ka kaljandimos*
prata tit” (Adamsons 1960, 89). Ari J.Akurateram ir dzejoli, kuros smarza reibina Iidz tadai
pakapei, ka rodas sapni un neizsakama bauda ,,Mani skiipstija kada puke, / Ta bija ka milas vaigs,
I/ [..] ST tala vasaras puke / Ap mani sak sapnus vit. // [..] Es tevi [vasaras brinumpuké — R.S.]
sadegu leni” (Akuraters 1944, 282). E.Adamsonam dzeja paradas arT viraks. Salidzinot ar Birutu
Skujenieci vai Aidu Niedru, E.Adamsonam viraks pilniba darbojas ka apreibinosa viela. Tas
skaidri redzams dzejoli ,,Razas vacgjs”: ,,Vél snauda Demetra, no razas apreibusi, / Kas garoja ka
viraks maigs” (Adamsons 1960, 67).

No apreibino$ajam vielam Erika Adamsona dailradé noteikti jamin tabaka, cigarellas un
iepriek§ jau pieminétie kaljandimi, kas, varétu teikt, ir ievads sapnu pipei un sapnu dimam.
Tabakas radita labsajita — miegs vai apreibums — redzama divos dzejolos. Krajuma ,,Sudrabs
uguni” dzejolt ,,Krustmates sapnis”, kur tabaka palidz iemigt ,,Vélak turku tabaku — (sniegs nak
kuplam ramam pitém) — / leoz mierigi, kamér iemieg atkal pamazitem” (Adamsons 1960, 23),
savukart, krajuma ,,Gerboni” tabaka sastopama dzejoli ,,Tabakas elegija”, kur nu tai piedévéts jau
krietni lielaks speks un ta mazliet saistita ar navi ,,Ar tabaku saldu es apreibinos, / Ar dienvidu
tabaku maigu — / Un smé&kgjot prata man divainas domas / Ka sarkani papagailbalozi nak, / Kad
dumi prom aizkiip gar vaigu. [..] Kiip tabaka. Zemei nu piederu es” (Adamsons 1960, 71-72).
Saja dzejoli paradas ari tulpes (sava zina ari saistitas ar naves motivu), kas ir raksturigs téls
E.Adamsonam ,,Pie tulpém es smaididams pieradinos, / Pie sarkanam, rozainam, briinam, / Jo ilgi
man vajadzes dusét zem tulpem” (Adamsons 1960, 71), ka ari Seit atrodams vél viens apreibino$s
lidzeklis, proti, kanepes sveki jeb hasiss, kas latviesu literattira ir loti reta paradiba ,,Es toreiz ar
sievieti skiipstijos maigi / Un apreibis biju ka austrumu zéns, / Kad kiipét sak kanepes sveki —”
(Adamsons 1960, 71).

Runajot par Jana Akuratera izmantotajiem reibuma izraisitajiem, kas nav sastopami
E.Adamsona dailradg, noteikti jamin bikeris, kur§ sev1 ietver kadu loti reibinosu vielu. Dzejolt
,Pelni” pats rakstnieks liek no bikera veldzet milestibas slapi, nedévgjot bikeri ka kaut ko launu
vai kaitigu ,,Tu liesmu bikeris, / Cik daudzreiz, tevi dzerot, / Gars saldi drebg&jis” (Akuraters

1944, 201), bet pretgja situacija redzama dzejoli ,,Divi bikeri”, kur bikeris tiek pozicionéts ka

*Par kaljanu vai §isu austrumu kultira médz dévet Gidenspipi.
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kaut kas loti launs, pat satanisks ,,Pie muisu tuksa dziru galda / Tad pieiet nirgadamies kads. // Un
pasniedz bikeri ar vinu, / Kas pasa pekles aka smelts” (Akuraters 1944, 218). J.Akuraters izmanto
bikeri, iesp&jams, tieSi Edvarta Virzas ietekmé, respektivi, bikeris ka Kkaisles, reibuma, maldu un
vilinajuma simbols. Tapat noteikti J.Akuratera gadijuma jamin opijs, kur$ sastopams gan dzeja ka
paligs, lai dzejnieks parceltos sapnu pasaulé (péc: Kalnina 1999, 198), gan proza. Spilgtakais
J.Akuratera prozas darbs, kura opijs paradas un tam ir biitiska nozime, ir stasts ,,Klusums un
gaisma”, kur galvenais varonis ir izbijis revolucionars, nesen no Sibirijas parbraukusais Kalnietis.
Vins satiek pazinu (stastitaju) un izstasta, ka vinam gajis prombiitnes laika. Kalnietis ir atkarigs
no opija, vin$ to smeke un apgalvo, ka ,,ar $o pipi es esmu cela uz muzigu mieru” (Akuraters
1972, 38). Stastam nepiemit Tpasas pazimes vai kadi nebijusi stastijuma vai formas panémieni, tas
p€c savas biutibas ir loti vienkarss. Tiesi opijs ir tas, kas to padara ipasu, jo caur Kalnieti, kurs,
lietodams opiju, stasta beigas sasniedz loti lielu reibuma stavokli, pats J.Akuraters pauz savu
attieksmi pret opiju ,,Tas ir opijs. Nebaidies, draugs. Nav nekas saldaks virs zemes ka
apreibinasanas un sapni. Viss realais mus dursta ka asi stikli un saldé ka ledi. Tikai ar sapniem
dzivojam. Sapni izved miisu garu no miesas, un pa to laiku més esam dievi, jo ieglistam spgjas
bat arpus telpas un laika...” (Akuraters 1972, 38). Ari stasta turpinajuma J.Akuraters caur
Kalnieti pauz viedokli, ka sapnis ir vislielaka vértiba, kas vien var piederét. Vin$ opiju un ta
raditos sapnus nostada gandriz ka nepiecieSamus katram, ja tas vélas bat brivs. Vinam opijs ir
simbols brivibai, neatkaribai, vienaldzibai un reiz€ vientulibai ,,ES gribu turp, kur pirmoreiz
mieru un gaismu atzinu — burvju pipé. [..] Es gribu vientulibu. [..] es gribu aizmirst visu, ko
domajis, jutis un par ko cinijies” (Akuraters 1944, 58-59). ArT stasta nobeigums ir opijisks®, jo,
pirmkart, stasta beigas ienak austrumu zemju motivs, otrkart, galvenais varonis, $aja gadijuma,
Kalnietis grib visu aizmirst un doties mekl&t idealo un utopisko, $aja stasta, klusumu un gaismu.
Vel pédgja apreibinosa viela, ko apliukot pirms abu rakstnieku sapnu pipes analizes,
nenoliedzami ir alkohols. Protams, abi izmanto tik loti ierasto vinu, lai atspogulotu reibumu,
uzbudinajumu. Janis Akuraters vinu médz salidzinat ari ar milestibu (romantisma kliseja). Vinu
J.Akuraters izmanto ar1 ka sapnu raditaju, kas arT nav nekas jauns un parsteidzoss. Kas ir

interesanti, ka abi rakstnieki lieto ar1 latvieSu literatara mazliet neierastus alkoholiskos dzérienus.

* - o . ces . . _ - 1= PR PR - g .
Vards/jédziens “opijisks” ir bakalaura darba autora izdomajums, un nekada zina nav saistams ar kadiem citiem

gadijumiem ka tikai konkréto Jana Akuratera stastu.
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Erikam Adamsonam tas ir viskijs ,,Ar cigarillo trausla roka / Pie skotu viski pudeles / Maitre
d’hotela riigta joka / Bez smaida klausijos reiz es” (Adamsons 1960, 133), bet J.Akurateram tas ir
Sampanietis ,,Pie sapniem ka pie Sampaniesa salda / Neko un visu viena mirkli git” (Akuraters
1944, 112). E.Adamsons lidzigi daudziem citiem latviesu rakstniekiem alkoholu nenosoda un
nepozicioné ka kaut ko briesmigu vai launu. To var redzét dzejoli ,,Z&labu dziesma”, kur alkohols
tiek devets par liksmibas uzturétaju ,,Un siiras lasites dzeru, / Lai liksmiba neaizbég” (Adamsons
1960, 142).

PieverSoties Jana Akuratera un Erika Adamsona sapnu pipei, janem véra fakts, ka
visticamak E.Adamsons ideju par sapnu pipi nav aizguvis no J.Akuratera. Sadi apgalvo Anta
Lazareva, kura veikusi loti specigu J.Akuratera un E.Adamsona sapnu pipes analizi. Vina ari
izsaka viedokli, ka abi rakstnieki savu sapnu pipi, iesp&jams, aizguvusi tiesi no Sarla Bodlera vai
Semjuela Teilora Kolridza (péc: Lazareva 2004, 140). ,Varétu bat, ka J.Akuraters, kur$ labi
pazinis S.Bodlera darbus [..] it ka vienojis romantisma poétikas kategoriju “sapnis” ar S.Bodléra
“apreibinasanas” koncepciju un konkréti — pipes telu” (Lazareva 2004, 140). J.Akurateram sapnu
pipe paradas tikai viena dzejolt ar tadu pasu nosaukumu, proti, ,,Sapnu pipe”, bet E.Adamsonam
sapnu pipes varda nosaukt pat krajums, kura saistiba ar sapnu pipi (vai pipi vispar) vai sapnu
dimiem ir tikai paris dzejolos: ,,Sapnu pipe”, ,,Lainei”, ,,Abelkoka pipe”, ,,Lielkunga elegija par
simtiem glaimu”, ,,Gaismas kunga pipe”, ,,Balade par sapnu diimu”. Sapnu pipes t€ls paradas ari
kada no arpus krajuma dzejoliem, pieméram, ,,Dziesma par labu dzivosanu”.

Liela méra abiem dzejniekiem sapnu pipes galvenais izmantojums un nozime sakrit. Gan
Janim Akurateram, gan Erikam Adamsonam sapnu pipe ir kaut kas pozitivs, gaisigs, viegls un
patikams. Lai ari J.Akuraters dzejola ,,Sapnu pipe” beigas tomér ietver naves motivu, kopuma ari
vina sapnu pipe netiek klasificéta ka kadu launumu saturosa. Drizak nave saistama ar to bridi, kad
sapnu pipes Vairs nebis ,,Glabati pipé tai rozaini laiki / Un milas valstiba mana. / Baudot paradas
mirdzosi tvaiki, / Ziedlaiku dzeguzes zvana. // [..] Kad izkiip&s vinas saldie tvaiki, / Tad kritisu
naves miega” (Akuraters 1944, 248). Turpreti E.Adamsons raksta: ,,— Kas tad labs vél dzive, /
nelga, atlicis? — / — Man ir sapnu pipe — / un man pieder viss! —> (Adamsons 1960, 251), ka arT
E.Adamsona dzejolos paradas sapnu diims, kas ir viegls, patikams, maigs un nenodara launu.
Spilgtakais piemérs ir dzejolis ,,Balade par sapnu dimu”, kur rakstnieks apdzejo, ka dazadi
pasaules iedzivotaji sastopas ar sapnu dimu. Sakot ar indianiem, beidzot ar zidainiem un pat

klaidoniem. No vienas puses, E.Adamsons sapnu dimu nekada zina nepadara par kaitigu, vins
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pat to sauc par labu ,,Sis indianu sapnu diims / ikvienam labu dara [..] Bet saldak nekiip it nekas /
par labo sapnu diimu” (Adamsons 1960, 262-263), no otras puses, vin§ tomer ar ironiju sapnu
dimu piedava dazadiem laudim, pieméram, maziem bé&rniem ,,Dazs, tikko $tpli pametis, / jau
sapnu damu meklg, / Kaut mate bréc: ,,Ta, palaidniek, / tu nonaksi driz pekle! / Ar alu un ar
meiteném / tad labak kavé laiku, / Bet, gauzi lidzu, neieod / to indianu tvaiku!”” (Adamsons
1960, 261). Tas tomér kaut kada zina liecina par pasa autora ne pilniba pozitivo attieksmi pret
sapnu pipi un tas domiem.

Abu rakstnieku dzeja sapnu pipe ir neatnemama sastavdala. Ta veido noteiktu posmu abu

rakstnieku muza.
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3. OPIJS JANA ZIEMELNIEKA DAILRADE

3.1. Jana Ziemelnieka dzive

Janis Ziemelnieks ir viens no popularakajiem un visvairak lasitajiem latviesu autoriem péc
Pirma pasaules kara (péc: Ermanis 1933, 5). Tie$i Tsais un tragiskais miizs ir izpctes objekts,
kuram Jana Ziemelnieka sakara tiek pieversta vislielaka uzmaniba. Liela méra dzejai paliekot ne
gluzi otraja plana, bet gan mazliet aizmugurg.

Janis Ziemelnieks, Tstaja varda Janis Krauklis, dzimis Valkas aprinki, Bilskas pagasta,
Bantizu (citos avotos Bakiizu) muiza, 1897. gada 24. decembri (péc veca kalendara — 12.
decembri) (péc: Ermanis 1933, 5). Lai gan citos avotos 14. decembris mingts ka Jana
Ziemelnicka dzim$anas datums (tatad péc jauna kalendara 25. decembris). Lai nu ka, bet zimigi,
ka Jana Ziemelnicka dzim$anas datums sakrit (protams, péc jauna kalendara) ar Ziemassvétkiem.

Pirmo bérnibu, lidz septitajam dzives gadam, dzejnieks atceras ka gaisako laiku sava miiza.
Lai gan vin$ daudz slimojis un tadel bijis vargs, mazais Janis loti lutinats (p&c: Ermanis 1933, 7).
Sis, iesp&jams, bijis arf viens no iemesliem, kadg] J.Ziemelnieks nekad ta ari nav spgjis stradat
fizisku darbu. Runajot par izglitibas iegiiSanu, Janis Ziemelnieks pagastskola — Planu ,,Sarkana”
skola — gajis Cetras ziemas (péc: Ermanis 1933, 10). Skola bijis viens no priek$zimigakajiem
skolniekiem, pédgjas ziemas skolotajs pat lasijis prieksa citiem skolniekiem J.Ziemelnieka
domrakstus ka paraugu. (péc: Ermanis 1933, 10). Blakus dzives labajam pusém, ,,3ais paSos
pagastskolas gados un jau agrak Janis iepazinas ari ar dzives nejaukam pusém. Jau no 1906. gada
vasaras sakas ganu gaitas [..] Gans Janis bija slikts” (Ermanis 1933, 11). Jana Ziemelnicka dzives
sakara ir nozimigs viens niecigs, bet loti interesants notikums, proti, vienreiz ganos mazais Janis
iecirtis netisam sev kaja, briicé sagajusi netirumi, kaja sapampusi un nejauki sap&jusi. Ganos visu
vasaru Janis nav vargjis iet, bet pats par to bijis loti priecigs, apgalvojot, ka daudz labak sapes
ciest neka ,,stavét govim pie astes” (Ermanis 1933, 12). Sis gadijums liela méra ari raksturo
turpmako Jana Ziemelnieka dzives uztveri. Vin$ daudzkart labak mocijies sap€s, nevis centies
nostaties Uz savam kajam. Saja laika J.Ziemelnieku piemeklé ari citas kaites. Vin3 biezi slimo un
1910. gada parcies smagu operaciju Smiltenes slimnica (péc: Ermanis 1933, 12). Tajos pasos
gados mate savu délu nodod pie kurpnieka macities amatu — tur nekas neizdodas, vélak Janis
Smiltené pamégina stradat ka maceklis pie aptiekara, bet art aptiekara darbs nav Janim veiksmigs
(péc: Ermanis 1933, 12).
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1912.gada Janis Ziemelnieks un gimene parcelas uz dzivi Strencu pilsétina, kur Janis
iestajas ministrijas skola. Ari Seit tiek ievérotas Jana seviskas sp&jas, un vina domraksti tiek lasiti
klases biedriem prieksa. Saja skola J.Ziemelnieks sastop savu lielako draugu — Adalbertu Mezuli,
kurs, ,.tiesam bijis vina visistakais draugs miza” (Ermanis 1933, 13). Ministrijas skola
J.Ziemelnieks sak savus dzejas méginajumus.

P&c ministrijas skolas beigsanas devas pie radinieka pastradat, bet ta ka tur nekas labs
nesanaca, atgriezies majas. Gribgja iestaties pasaules kara brivpratigajos, bet tomér 1915. gada
vasard Strencos stajas darba pie fotografa D.Spundes (Ermanis 1933, 15). J.Ziemelnieks iztur
parbaudes laiku, dzivo Strencos un fotografé gan strélnickus, gan kazakus, gan sibirieSus, gan
vélak ari prisu zaldatus un sarkanarmiesus. Saja laika J.Ziemelnieks nopietnak pievérias ari
rakstniecibai, sak apbrinot Heinriha Heines (Christian Johann Heinrich Heine, 1797-1856) un
Johana Volfganga fon Gétes (Johann Wolfgang von Goethe, 1749-1832) dzeju (péc: Ermanis
1933, 16). Pirmais Jana Kraukla dzejolis ,,Vai tie$am es tik launs” paradas ,,Dzimtenes V&stnesa”
1916. gada 202. numura ar Aronu Matisa izdomatu pseidonimu Janis Ziemelnieks, jo jaunais
dzejnieks nakot no Latvijas ziemeliem. ,,Ta nu latviesu dzeja, sakuma kluss un nemanits, ienak
jauns vards — Janis Ziemelnieks* (Ermanis 1933, 17). Strencu dzives perioda Janim
Ziemelnickam dzive ienak opijs — milestiba, sapju remdinatajs, celvedis uz sapnu pasauli. Lai gan
arsts izraksta opiju pret Jana Ziemelnieka nieru slimibu, tomér, laikam ritot, J.Ziemelnieks opiju
lieto arvien biezak un biezak. Lidzigi ka Aspaziju, ari J.Ziemelnieku pie narkotikam pieradina
arsti.

Jana Ziemelnieka ka dzejnieka veidoSanas procesa liela nozime ir vina radosajai personibai.
Loti detaliz&ti radosas personibas Strukttru raksturojusi Rita Bebre. Vina, p&tot makslinieka
personibu, atzimé tris atSkirigu, bet savstarpgji saistitus personibas Itmenus: 1) makslinieka
radosa personiba, kas tieSi vai netieSi piedalas radosaja procesa un vairak vai mazak ietilpst
radosaja produkta; 2) makslinieka cilvéciska personiba, kas radosaja procesa bitiski nepiedalas;
3) radita makslas t€la personiba, kurai ar makslinieka radoso personibu var bt dazadu tipu
attiecibas (pec: Bebre 2008, 275). J.Ziemelnieka gadijuma japievérsas tiesi tre$ajam personibas
Iimenim, kurs sev1 ietver Cetrus dazadus tipus: 1) personiba pilniba sevi izsaka daildarba, ta
varonos, t€los; 2) personiba dalgji saskan ar t€liem; 3) radosai personibai ar t€lu nav saskares
punktu; 4) radosa personiba ir pretstata raditajam télam (péc: Bebre 2008, 275-276).
J.Ziemelnieks piederigs pirmajam tipam.
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1919.gada J.Ziemelnieks uzsak pastavigu dzivi Riga. Vins tiek iesaukts krievu armija, bet
vajas veselibas del pavada tur tikai vienu meénesi. 1920.gada, kad iestajies mierigaks laiks,
J.Ziemelnieks noliek vidusskolas gala eksamenu (péc: Ermanis 1933, 21-22). Saja laika dazados
periodikas izdevumos arvien biezak sak paradities Jana Ziemelnieka dzejoli, tapat Saja laika
dzejnieks iepazistas ar vairakiem citiem ar latviesu literatiiru saistitiem cilvékiem, pieméram, Jani
Akurateru, Karli Straubergu, Karli Skalbi. Janis Akuraters kltst par loti tuvu J.Ziemelnieka
draugu, J.Ziemelnieks vinu dévé par savu Johannesu (péc: Ermanis 1933, 22-23). Visvairak
jaunais dzejnieks publicgjas laikraksta ,,Jaunakas Zinas”, jo tur par redaktoru strada vinam loti
labi pazistamais Janis Karklins, kur§ Ziemelnieka talantam loti labvéligs un ka redaktors visadi
atbalsta jauno dzejnieku (pec: Ermanis 1933, 22).

Turpmakajos divos tris gados Jana Ziemelnieka dziveé notiek vairaki lieli pavérsieni, kas
butiski ietekmé vina dzivi. Pirmkart, vin§ iepazistas ar Leontini Zakites jaunkundzi, ko pats
J.Ziemelnieks devé par Leonidu. (p&c: Ermanis 1933, 26). Otrkart, J.Ziemelnieks pirmo reizi
arst&jas Atgazeng, Dr. Senfélda nervu klinika, kur pamazam atradinas no opija lietoanas, lai gan,
atstajot slimnicu, Janis Ziemelnieks nebija vél pilniba vesels. P&éc arstéSanas dzejnieks bija
atguvis dzivesprieku un jautribu, tomér tik un ta vinu, loti iesp&jams, nomocija nemitiga un
veltiga cina ar savu kaislibu (péc: Ermanis 1933, 28-29). Narkotiskais lidzeklis, kas reiz tam bija
izrakstits pret nieru slimibu, tagad ,,bija kluvis par despotu, par vampiru, kas tam izstic dzivibas
nervu. Vins sajuta to sevi ka bezdibenu, ap kuru magiska loka rinkoja dzive” (Ermanis 1933, 29).
Treskart, 1923.gada pavasari iznak dala J.Ziemelnieka dzejolu ar nosaukumu ,.Nezinamai”.
Gramatu cilveki loti perk, pat vairak neka pazistamaku liriku darbus. P&c $is gramatas iznakSanas
Janis Ziemelnieks tiek pirmo reizi nosaukts par zilas pukes dziesminieku. Tapat 1923.gada iznak
Jana Ziemelnieka otrais dzejolu krajums ,,Aizejosais” (péc: Ermanis 1933, 31-32).

1927.gada tiek izdots Jana Ziemelnieka treSais dzejolu krajums ,,Skipsts”. J.Ziemelnieks
Saja laika jau bija tik iecienits, ka gada laika gramata tiek gandriz izpirkta (péc: Ermanis 1933,
33). Sis ir laiks, kad J.Ziemelnicks ir pazistams ar loti daudziem Riga dzivojoSajiem
rakstniekiem. Loti tuvas attiecibas vinam izveidojas ar Raini un Aspaziju, par tuvu draugu
J.Ziemelniekam klust Karlis Egle, tapat tuvo draugu loka ietilpst Karlis Skalbe un jaunais
filozofijas students Konstantins Raudive (p&c: Ermanis 1933, 34). 1928. gada J.Ziemelnieks
otrreiz arstgjas Senfelda slimnica. lemesls $ai reizei ir Jana Ziemelnieka tuvaka drauga Adelberta

Mezula nave 1925. gada, kas dzejnieku vairak un vairak gremdé pesimisma (p&c: Ermanis 1933,
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37-38). 1929.gada, pec arstéSanas slimnica, J.Ziemelniekam nak klaja ceturtais dzejolu krajums
,Naktis”, par ko dzejnieks sanem Kultiras Fonda godalgu (péc: Ermanis 1933, 28). Pec
otrreiz&jas arstéSanas J.Ziemelnieka fiziskais stavoklis manami uzlabojas, bet dvéselé joprojam
dzejnieks ir drims un pesimistiski noskanots (p&c: Ermanis 1933, 40). Tapat J.Ziemelnieks
dzives pedgja gada, runajot par pasnavibu, atzinis, ,,vajagot tikai roku izstiept”(Ermanis 1933,
41). Ja 1924. un 1925. gada J.Ziemelnieks véstules draugiem raksta, ka v€las pilniba izarstéties,
pat apgalvo vairs opiju nekad nelietot, tad 1928. gada kada véstulé savam labam draugam Karlim
Studentam J.Ziemelnieks atzist: ,,Tagad e visu arstéSanas programmu izpildiSu ka klajas, bet ja
patiesi arT p&c tam bius nejédzigi, griiti, tad nu gan saksSu atkal savu tradicionalo staigasanu pa
aptieckam” (Ziemelnieks 1934, 400).

1930. gada naktt no 17. uz 18. juliju pavisam negaiditi un peksni Janis Ziemelnieks mirst.
cienitdju, seviski daudz bija jaunatnes, tiesi jaunu sievieSu. Nemitigi lija lietus (p&c: Ermanis
1933, 42). P&c J.Ziemelnieka naves par vinu rakstijusi daudzi, lielakoties par vina tragisko mtizu
un ta atbalsim dzeja. Ta, pieméram, Aleksandrs Caks apgalvo, ka ,,Ziemelnieka dzeja apéda vina
sirdi, visu vina Tso un satraukto miizu, jo tas savai dzejai ziedoja nevien savu talantu un pratu, bet
ar visas savas jiitas un instinktus” (Caks 1994, 265). Neapsaubami A.Cakam var piekrist $aja
apgalvojuma, jo J.Ziemelnieks nespé&ja rakstit, neietverot dzeja sapes, rigtumu. Protams, lielu
lomu ne tikai Jana Ziemelnieka dailradg, bet ari dzive ir sp€lgjis opijs, tadel ne jau tikai dzeja bija

ta, kas ,,apéda vina sirdi”.

3.2. Opijs Jana Ziemelnieka proza

Atskiriba no dzejas, kur opijs biezi ir saskatams loti tie$i un precizi, ka ari lietots ka
lidzeklis, lai aizb&égtu no realas pasaules un tuvotos sapnu (ari p&cnaves) pasaulei, Jana
Ziemelnieka proza opijs nav tik viegli atrodams. Ka apgalvo literatirzinatnieks Viesturs
Vecgravis, tad ,,8adu Ziemelnieku lasitajs pazist mazak, vin$ ir no ideala sapna atmodies
Ziemelnieks, tads Ziemelnieks, kur§ uz realitati raugas riigtuma un pat izmisuma” (Vecgravis
1995, 153). Proza J.Ziemelnieks no mazliet traka, kaislibam apmata dzejnieka partop par daudz
pesimistiskaku, liktena nolemtu rakstnieku, kurs, lai gan nezaudé pozitivismu un humoru, tomeér

ir daudz mierigaks un neitralaks. Ja dzeja liriskais varonis nav no neviena atkarigs (neskaitot
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atkaribu no opija) un kaislibu alkstoss, cenSas sasniegt maksimumu, tiecas péc nesasniedzama un
biezi pat nereala, tad stastos galvenais varonis ir kluvis atkarigs. Vins ir atkarigs no sievietes.

Janis Ziemelnieks neviena no krajuma ,,Melna dama” stastiem nepiemin opiju tiesa teksta.
Proza varda ‘opijs’ nav. Tapat proza nav opijam raksturigo pazimju, piem&ram, reibums, sapnis,
vizijas vai pati svarigaka (Janim Ziemelniekam) opija radita butne Haijalija. J.Ziemelnieka proza
ir sieviete, ko galvenais varonis ciena, mil, dievina, bet ta galveno varoni apmana, maldina un
liek tam vilties un ciest. J.Ziemelnieks lieliski parada sievieti ka neuzvaramu spéku. Tiesi
sievietes tela ir ietverts opijs. J.Ziemelnieka prozas sakara, precizak, sievietes t¢la ietverta opija
sakara ir vérts pieminét levas E. Kalninas rakstu ,,Psihoanalize”. Literatiirzinatniece daudz
atsaucas uz psihoanalizes pamatlic§ju Zigmundu Freidu (Sigismund Schlomo Freud, 1856-1939),
minot Z.Freida radito jédzienu ‘izstumsana’.* I.E.Kalnina norada, ka ,,izstumsanas galvenais
uzdevums ir panakt “aizliegto” dzinu, saistitu ar kadu t€lu vai prieksstatu, vainas, kauna izjitu,
atgrie$anos bezapzina vai to noturéSanos tur. [..] izstumtais saturs paradas maskégjies (Kalnina
2012, 304). J.Ziemelnieka prozas gadijuma Sis apgalvojums ir nozimigs, ja mes dévéjam kari péc
opija par “aizliegto” dzinu. Lai gan, salidzinot J.Ziemelnieka prozu ar dzeju, kura opijs nekada
gadijuma netiek izslégts, proza rakstnieks ir centies izslégt opiju no radosa procesa, tadgjadi
veicinot ta palikSanu bezapzina un atspogulosanos teksta maskéta veida, proti, sievietes téla. No
vienas puses sieviete ir ta, kas palidz atbrivoties un aizmirst visas problémas, no otras puses
sieviete ir ta, kas vienmér uzvar, kas pievil un maldina, uz ko nevar palauties. Stastu un novelu
krajuma ,,Melna dama” ietverti trispadsmit no divdesmit seSiem Jana Ziemelnieka stastiem, Kuri,
péc sastaditagja domam, vislabak atspogulo to Jani Ziemelnieku, kura p&cnaves zimite bija divi
zimigie vardi: ,,Dvésele cies...” (p&c: Vecgravis 1995, 153).

Protams, J.Ziemelnieks neizmanto sievieti tikai ka simbolu opijam. J.Ziemelniekam
sieviete ir ar1 seksapils, erotika, Kkaisle, aizrautiba, ari maigums, glasti, pieskarieni un skiipsti.
Rakstnieks ir savos stastos labi paslépis opiju, izmantojot so sievieti (3eit ir velkamas paraléles ar
Jana Medena dzejas krajumu ,,Torni pamalé” nodalu ,,Erotika”). Lai nebttu jaraksta par opija

atkarigajiem, par klaidoniem vai kadiem citiem sabiedribas zemaka slana parstavjiem un to

*P&c Freida teorijas izstumsana rodas id (attiecinams uz dzinam, kuras, no vienas puses, ir iedzimtas un gengtiski

mantotas un kuras rada nepiecieSamiba apmierinat kermena vajadzibas, bet, no otras puses, tas ir iegttas dzives laika, izstumjot

psihes apzinato saturu) un ego (psihiska aparata racionala un logiska dala) konflikta laika.

44



problémam, J.Ziemelnieks izmanto sievietes teélu un ikdieniSkas situacijas, lai paraditu to, kas
vinam ir aktuals konkrétaja bridi vai situacija. Tas, kas liek domat par sievieti ka simbolu opijam,
neapSaubami ir pasa rakstnieka trauksmaina dzive un vina ,,attiecibas” ar opiju. Psihologijas
doktore Rita Bebre raksta ,,Personibas ipaSibu izpausme primaraja un sekundaraja dailrade”
apgalvo, ka ,,makslinieciskaja jaunradg [..] makslinieka personibai ir biitiska nozime, jo ta ne vien
nosaka dailrades procesa norisi, bet médz ari objektivizéties pabeigta makslas darba” (Bebre
2008, 254). J.Ziemelnieka proza $is R.Bebres apgalvojums ir loti atklati redzams, jo rakstnieka
personiba ne tik loti ietekm@ stastu tapSanas procesu, cik ta atspogulojas jau pabeigtajos stastos,
kuros redzams, ka J.Ziemelnieks ir pesimistiski noskanots un mentali loti vargs, ka arT loti viegli
ietekm&jams (Visos trispadsmit stastos redzama kada no §im tris pazimém).

Viena no J.Ziemelnieka prozas raksturigakajam pazimém — opiju identificét ar ko
iekarojamu, bet taja pasa laika neaizsniedzamu, neuzvaramu spéku. Stasta ,,Pirma milestiba”
opijs tiek iemiesots stastitaja krustmaté, kuru pats stastitajs, 4. klases gimnazists, iekaro. ,,Es
grib&ju aizskriet, aizb&gt, bet nesp&ju: savads nogurums piespieda mani palikt uz vietas, un es,
1eni iekunkstédamies, noliecos pie zemes. Bija pédgjais bridis — vina bazigi pavéras atpakal, bet,
neviena neieraudzijusi, saka pamazam izgerbties. [..] Vina novilka dranu péc dranas, un man
likas, ka tas tiek nopléstas manai miesai, kuru apnem izniciga uguns. Bet tomér es paliku; es
skatfjos” (Ziemelnieks 1995, 6). Tapat ka opijs, kas pasu J.Ziemelnieku noveda pie smagas
atkaribas, ilgas arstéSanas, nervu slimibas un beigas ari naves, ta ari sieviete J.Ziemelnicka stastos
lielakoties galveno varoni apmulko vai panem sava vara, liek tam justies mulkigi un klat par
vainigu neizdaritos parkapumus, pieméram, stasta ,Sievietes uzticiba” vai ,,Céra kunga
vakarédiens”. Rakstniekam sieviete ir, pirmkart, ka sapnis, péc kura tiekties, otrkart, ka paligs
aizbégsanai no realitates un ikdienas, un, treskart, sieviete ka sliktais (tapat ka opijs — sakuma
palidz, bet laika gaita vienkarsi pazudina).

Lielisks piemérs ir stasts ,,Sieviete un automobilis”. Vencela kungs sava sporta automobili
grib izvizinat Jurgelana jaunkundzi. Vini dodas uz Siguldu, bet cela kaut kas atgadas ar auto, tas
saltizt un abi braucgji paliek puscela. Izradas, ka Vencela kungs no automobiliem neko nesaprot,
vin§ to nevar salabot. Péc saméra ilga laika izdodas apstadinat kadu citu auto, kura Soferis apsola
palidzet. Vencela kungs ieiet meza uzsmeket, bet, kad atgriezas, otrs Soferis ar Jurgelana kundzi
ir prom, aiz sevis atstajusi zimiti: ,,Jisu masina ir nelabojama, bet damu v&l var labot, tapec

panému vinu lidzi. leteicu Jums talaka cela nebraukt bez instrumentiem” (Ziemelnieks, 1995,
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112). Saja stasta Jurgelana kundze ir simbols opijam. Lasot $o J.Ziemelnicka stastu, protams, ari

citus, var iezZimét astonas fazes:

1.

Galvenais varonis iegiist sava IpaSuma opiju. ,,Tai skaista pecpusdiena Vencela
kungam uzsmaidija laime — vinam izdevas pierunat dailo Jurgelana jaunkundzi
piedalities maza izbraukuma uz Siguldu. Protams, ne kompanija, bet divata”
(Ziemelnieks 1995, 102).

Galvenais varonis saprot, ka opijs nav labs un ekskluzivs Ilidzeklis tikai un
vienigi vinam, bet nenem to véra, jo ir savu cilvécisko dzinu vadits. ,,Vencela
kungs nesaubijas par vinas sakariem ar citiem virieSiem, bet tas jau bija tas
interesantais, tas valdzino8ais, kas vinu reizé uzbudinaja un kaitinaja” (Ziemelnieks
1995, 102).

Opijs jau sakuma maldina galveno varoni vai liek tam velti cerét uz ko labu.
,»Galvena kauja bija vél prieksa, bet par tas labo iznakumu fabrikantam neradas ne
mazakas Saubas, jo pasa noruna Jurgelana jaunkundze izteica tik daudz jauku,
aizklatu apsolijumu, ka vinam reiba galva” (Ziemelnieks 1995, 103).

Galvenais varonis kaut ko ziedo opijam, nenemot véra esoSo risku. ,Lauka uz
Sosejas vEj$ saka plosities gar ausim. Fabrikants paliengja savu aviatora cepuri un
brilles Jurgelana jaunkundzei, bet pats brauca kailu galvu. Vgjs plosija vina
iesarkanas pukas, kuras bija atlikusas tikai ap deniniem” (Ziemelnieks 1995, 104).
,Fabrikants brauca ka pats nelabais [..] Maza sporta masina Saudijas ka atspole,
veikli lavieredama pa akmenu starpu, kas bija izlikti uz Sosejas malam, lai braucgji
netriektos tik atri. Vinpa tuklas rokas stingri turgja stdiri, un no vina korpulentas
figiras dvesa paSapziniba un energija, atstajot uz Jurgelana jaunkundzi labu
iespaidu” (Ziemelnieks 1995, 104-105). ,,Tad vin$ palaida masinu 90 kilometrus
stunda, un ta sacentas ar v&ja atrumu. Nemaz nejuta, ka skrien, drizak tie lidoja”
(Ziemelnieks 1995, 105).

Galvenais varonis gandriz pilniba ir opija vara. ,,Ta vini braukaja pusstundu un
Sai laika stipri sarada un tuvinajas viens otram. Jurgelana jaunkundze pat ieknieba
Vencela kungam paris reizes ausi un paplikskinaja ar savu smarzigo roku vinam pa
vaigu. Fabrikants bija ka apreibis” (Ziemelnieks 1995, 106).
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6. Galvenais varonis ir pilniba opija parpemts. ,Jurgelana jaunkundze bakstija ar
saulessargu lielcela smiltis un sekoja Vencela kunga kustibam. Sai bridi vins
izskatijas neveikls un mulkigs, no agrakas paSapzinas uUn energijas vina vairs nebija
ne vésts [..] Jurgelana kundze saka nervozét un beidzot jautdja, vai driz varés
braukt” (Ziemelnieks 1995, 108). ,,— Mums bis jaiet kajam, — vina errigi ar vieglu
ironiju iesaucas. — Ja, mana mila, — beidzot piekritosi atsaucas Vencela kungs, jo
vin§ vairs neticgja savam sp&jam” (Ziemelnieks 1995, 108). ,,Vinai jau bija taisniba,
un fabrikants nokaungjies atbild&ja, ka vinam nav visu instrumentu pie rokas, kas
vajadzigi masinas izlabosanai” (Ziemelnieks 1995, 109).

7. Kad Skiet, ka viss jau ir kartiba, izradas opijs atkal maldina galveno varoni.
,»No celapuses atskan&ja Jurgelana jaunkundzes smiekli. Tatad iet uz labo pusi”
(Ziemelnieks 1995, 111).

8. Opijs atstaj galveno varoni pilniga bezizejas situacija. Galvenajam varonim
vairs nav ne opija, lai remdétu sapes, ne citu variantu vai lidzeklu, kas spétu
glabt situaciju. ,,Vencela kungs nobala: sveSaja automobili, Soferim blakus,
aizbrauca Jurgelana jaunkundze. Un vina Vencela kungam pamaja ar roku, it ka
sveicinot [..] Tatad vini tomér nebija masinu labojusi, un Vencela kungs izmisis
paraudzijas apkart. Blezi! Satani!... Vin$ atklaja vél ko citu, pavisam bedigu, —
automobili nebija vairs Sampaniesa un uzkozamo” (Ziemelnieks 1995, 112).
»Vencela kungs palika stavam ka parakmenojies, bet tai bridi par vina galvu
nodimdgja pérkons un saka Iit specigs lietus” (Ziemelnieks 1995, 112).

Stasts ,,Sieviete un automobilis™ ir tikai viens no piemériem, kuros paradas $adas astonas
fazes, kuras izskaidrotas ,,galvena varona-opija” attiecibas. Sads stasta strukturéjums sava zina
sakrit ar Vladimira Propa (Bmagumup SxosneBuu [lpormn, 1895-1970) izstradato pasakas
struktiiras sisttmu sava slavenakaja darba ,,Pasaku morfologija” (Mopdonorus cka3ku)
1928.gada. V.Propa izveidota sisttma sastav no 31 funkcijas, kuras ir noteikta seciba. Ja
gadijuma kada no funkcijam izkrit, tad tas vieta ir nakama funkcija, pieméram, 1., 2., 4., 5., 7.,
utt. Ka ar1 funkcijas nekada gadijuma nedrikst biit jaukta seciba, pieméram, 1., 2., 4., 3.

Attieciga astonu fazu sisteéma (Soreiz nepilniga, bet tapat loti izteikti) saskatama ari stasta

»Romans ar Aneti”: 1. ,,— AK ng&, jau n&, cienits kungs, varu aiziet, ja jums nepatik. Apvainota
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vina pagriezas Uz ieSanu. Bet ta jau meiteni atlaist nevargja; vin§ to apsédinaja no jauna”
(Ziemelnieks 1995, 62); 3. ,,vina paskaidroja, ka loti patikot gaiSmataini viriesi. Tada esot vinas
manija, un tur neko nevarot darit. Sie melnie, sprogainie 7idi — brr! — tie esot apriebusies 1idz
kaklam” (Ziemelnieks 1995, 62). ,,— O, tu art esi skaists ka grieku dievs, — vina teica un laida
savu mazo roku par vina platajam kriitim un dzelzs muskuliem” (Ziemelnieks 1995, 63); 5. ,,ST
Anete!... Vinai arvien bija jauna izdoma, jauni panémieni, jauna valdzinasanas maksla. Vina
nebija parasta bardama, bet maksliniece, ista milas maksliniece, kas prata atburt energiju ar vienu
pieskarienu, ievilnot asinis lidz bezsamanai” (Ziemelnieks 1995, 63). ,,N&! Ja nenaktu diena, vin§
nebiitu vel no vinas Skiries” (Ziemelnieks 1995, 63); 6. ,,Garups uzsavas no gultas: vajadz&ja
satikt Aneti un izrunaties. Pulkstenis radija vienpadsmit — Tstais laiks, kad notvert dejotaju”
(Ziemelnieks 1995, 65). ,,Garupam turpretim labsajuta saka augt, raudzidamies vecaja, kailaja
pakausi, vin§ domaja: ,,Piesargies, milais, driz man Anete visu izstastis!”” (Ziemelnieks 1995,
65); 7. ,,Vina acu prieksa iznira Anete, [..] bet vinai lidzas kads jauneklis. [..] Viss notika ka
vakar, vienigi Anetes partneris Soreiz bija tumsmatis, jo, redzams, vinas manija Sodien bija uz
tadiem” (Ziemelnieks 1995, 66); 8. ,,Garups dreb&ja ka drudzi, bet neviens vinu neredzgja. [..]
Un, noliecis galvu, it ka slépdams savu seju, Garups skr&ja lauka no ,,Fatamorganas” kluba”
(Ziemelnieks 1995, 66).

Tapat astonu fazu sistéma saskatama parjos stastos. Protams, citos ir redzamas visas
astonas, Citos — mazak. Jana Ziemelnieka proza ir identificgjams opijs. J.Ziemelnieks to ietveris
sievietes t€la, pirmkart, lai padaritu stastus aizraujosakus un situacijas kaislibu pilnakas. Otrkart,
opijs ietverts sievietes t€la, jo J.Ziemelniekam opijs simboliz€ kaut ko iekarojamu, spécigu,

vilino$u, bet reizg viltigu un pat navéjosu.

3.3. Jana Ziemelnieka dzeja saistiba ar opiju un Sarlu Bodleru
,» Apreibinasanas” koncepts ka romantiska liriska “es” iespgja aiziet no ikdienibas
konstatgjams ar1 J.Ziemelnieka dzeja, kur galvenokart akcent&ts opija speks” (Lazareva 2004,
141). So Antas Lazarevas sacito par Jani Ziemelnieku (nozimes zina) var salidzinat ar Ievas E.
Kalninas sacito par Austras Skujinas fenomenu latviesu literatiira. Viena teikuma A.Lazareva ir

paudusi divas loti spilgtas, J.Ziemeknieka dzejai raksturigas iezimes. Pirmkart, apreibinasanas ka
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liriska varona iesp€ja aizbegt no realitates. Otrkart, opijam dzeja tiek piedévéts loti liels speks,
opijs visos gadijumos tiek padarits neuzveicams.

Saja apak$nodala mekl&ts un analizéts opija t&ls un ta nozime Jana Ziemelnieka dzeja.
Dzejnieka dailrade sastopams ar1 &teris, kas atSkiriba no Aspazijas &tera vai Birutas Skujenieces
viraka ir ar narkotisku nozimi. Ta ka gan J.Ziemelnieka personiba, gan dzeja neatnemama
sastavdala ir opijs un ta raditais reibuma stavoklis, J.Ziemelnieks salidzinats ari ar pasaules
literatiira zinamako rakstnieku-narkomanu, proti, Sarlu Bodléru. J.Ziemelnicka un S.Bodléra
dzeja salidzinata galvenokart taja sastopamo apreibinoSo vielu aspekta. J.Ziemelnieka dzeja
manama art Aleksandra Bloka (galvenokart Nezinamas/Haijalijas/Svétas sakara) ietekme, kur§ no
pasaulslavenajiem dzejniekiem J.Ziemelnieku saistija visvairak (p&c: Maurina 1990, 61).
NeapSaubami, ka savas mazliet mistiskas un legendam apvitas dzives dél, J.Ziemelnieks vairak
lidzinas dumpiniekam un revolucionaram S.Bodléram, nevis krievu lirikim A .Blokam. To ari min
Zenta Maurina sava eseja par zilas pukes mekletaju, respektivi, J.Ziemelnieku: ,,Bet jasaka, ka §1
ietekme [A.Bloka — R.S.] daudz perof@riskaka, neka tas pirma mirkli liekas. Vidzemniekam
Ziemelnickam ir butiski svesas krievu dzejnieka spilgtas krasas, vina ekstazes, kontrasti un
lizumi” (Maurina 1990, 61). Jana Ziemelnieka dzeju pé&tot, ir neiesp&jami no §is pétniecibas
izslegt faktu, ka dzejnieks loti daudz lietojis opiju. Tade]l ari Saja apaksSnodala izmantota
biografiska metode. Tapat izmantota ari salidzinama metode, aplikojot Sarlu Bodléru un Jani
Ziemelnieku.

Sakot analizét Jana Ziemelnieka dzeja opija t€lu un ta nozimi, ir vérts uzdot jautajumu, vai
J.Ziemelnieks butu tik aktuals ar1 tada gadijuma, ja nebiitu sava dzivé nekada zina saistits ar
opiju. Izvirzot $adu jautajumu, nakas pieskarties psihoanalizei. ,,Misdienu literatiiras teorijas”
Ieva E. Kalnina raksta par psihoanalizi apliko ari teksta-lasitaja attiecibas, ka piem&ru minot
Zigmunda Freida pétjjumu. Z.Freids, saviem pacientiem liekot atstastit kadu noteiktu
informaciju, secinaja, ka atstastijums sevi ietver vairakus izdomatus elementus, jo atstastiSanas
laika pacients atminas ko tadu, kas nav tam bijis aktuals konkrétaja bridi (pec: Kalnina 2012,
311). Loti iesp&ams, $ada situacija ari varétu biit pielidzinama J.Ziemelnieka dzejas-lasitaja
attiecibam, respektivi, lasitajs kadu laiku péc J.Ziemelnieka dzejas iepaziSanas, kaut mazliet
izdzirdedams, ka dzejnieks bijis saistits ar narkotikam, $aja bridi jau dzeju var pasniegt citadak,

neka vin$ to butu darijis uzreiz péc dzejas iepaziSanas.

49



J.Ziemelnieks latvieSu literatiira neienak ar ko jaunu vai nebijusu. Vin$ ir kartjais milas
lirikis, kur§ savas iek$€jas pasaules sapes un riipes ietver dzeja. Zenta Maurina uzsverusi
dzejnieka neoriginalitati, vienkar$as atskanas un ne tik bagato vardu izvéli, ka arT vienkarsibu,
vienaldzibu un v€lmi stavét uz vietas neattistoties (péc: Maurina 1990, 61). Lai arT pirmaja bridi
Z Maurinas sacitais var Skist loti kritisks un neglaimojoss skatijums uz jaunromantika dzeju,
tomer tiesi Sie vardi loti precizi raksturo J.Ziemelnieka dzeju un vina dzejnieka personibu, jo
tapat ka Austrai Skujinai, arT J.Ziemelniekam viens no dzejas lielakajiem plusiem ir vienkarSiba.
Art LE.Kalnina min, ka tieSi vienkarsa izteiksme ,,kompensgja tematiskas un poétiskas novitates
trikumu vina dzeja un radija milzigu rezonansi dzejas lasitajos” (Kalnina 1999, 270).

Pievérsoties apreibinosajam vielam Jana Ziemelnieka dzeja, uzreiz jaatgadina, ka dzejnieks
neizvirza opiju ka galveno télu. Sim noliikam vin$ ir radijis Haijaliju* — idealo sievieti, kas sevi
iemieso visu, kas nav sasniedzams, kas nav reals, kas sevi neietver sapes, rigtumu un vil$anos,
un reiz€ ar1 neiedomajami lielu speku. Tapat ka dzive, ari dzeja opijs ir ka glab&js un sapju
remd@étajs. Palidz&t aizbégt no realitates un aizmirst sapes ir viens no opija uzdevumiem
J.Ziemelnieka dzeja. Tas paradas vairakos dzejolos, pieméram, ,Kad griti bij man dzivi
ikdienigo / Ar ilgu puk&m sapnu ramjos vit, / Tad naci tu ar velgmi briniskigo / Sirds slimo ziedu
saldi piepildit” (Ziemelnieks 1933, 71). Spilgtakais piemérs aizb&gSanai no realitates noteikti ir
dzejolis ,,Opiums”, kura J.Ziemelnieks opiju tiesa teksta deve par savu glabgju ,,Kad velti sirds ar
ikdienibu cinas / Un pratus 1énam apnem izmisums, / Tad atnak man no Indijas un Kinas / Ar
sartu sapni glab&js — opiums” (Ziemelnieks 1933, 108). Sis ir vienigais dzejolis, kura
J.Ziemelnieks tik atklati opiju déve par savu glab&ju griitas situacijas, citos dzejolos vins opiju ka
glabgju raksturo diezgan abstrakti, radot rindas, kuras opijs saskatams tad, ja ta mekleSanai tiek
pievérsta pastiprinata uzmaniba.

Jana Ziemelnieka dzejolu krajumus nav veérts aplikot katru atseviski. To tematika,
kompozicija, teli, laiks, telpa un galvena ideja praktiski ir vienada. Ari dzejolu skaits, kuros
manami paradas opijs vai kadas ta pazimes, visos cCetros krajumos ir lidzigs. Krajuma
»Nezinamai” (1923) spilgti opijs saskatams vienpadsmit dzejolos, krajuma ,,AizejoSais” (1923) —

septinos dzejolos —, bet krajumos ,,Skiipsts” (1928) un ,,Naktis” (1929) atrodami astoni dzejoli ar

*Haijaliju drizak varétu uzskatit par opija raditu butni vai paradibu, jo visticamak, nelietojot opiju, Haijalija vai kads tai

lidzigs téls nekad nebitu ienacis J.Ziemelnieka dzeja.
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spilgtiem opija piem&riem. Protams, Sie nav vienigie dzejoli, kuros opijs redzams, bet citos
dzejolos pavid tikai kadas opija atblazmas, kas neliecina par opiju ka nozimigu telu. Ja pirmie
divi krajumi iznak viena gada, ar1 J.Ziemelnieka dzivé vél nekas neliecina par paragru navi vai
kadam mentalam problémam, tad krajuma ,,Skiipsts” tapSanas un iznaksSanas laika ir iesp&jams
runat par nopietnam J.Ziemelnieka veselibas problémam. Pirmkart, lidz 1928. gadam vin$ jau
vairakkart ir arstgjies no nervu slimibas, ka arf $aja gada vélreiz apmeklé Dr.Seénfelda nervu
Kltniku, kas ir pieradijums kadai nervu slimibai, ar ko atkal dzejnieks bija sasirdzis. Otrkart,
1928. gada jaunais dzejnieks, nespeédams pilniba izarstéties no narkotiku atkaribas, atsak tas lietot
pastavigi. Treskart, domas par pas$navibu J.Ziemelniekam ari vairs nav tik svesas. Par to liecina
vairakas vina 1928. gada draugiem un radiem rakstitas véstules. Piem&ram, Aspazijai: ,,Vel naktis
trikstos augsa: liekas, kads sauc, un sirds tad uztraukti sit, un dzirdu it ka talas balsis. Bet dienas
cinos ar griitsirdigo apatiju, un, ja kads pienaktu un teiktu, ka mani nogalinas, es biitu ar mieru.
Vienigais, kapéc dzivoju, ir to cilvéku del, kuri mani Z€lo un uzupurgjas. Es nevaru vinus pievilt”
(Ziemelnieks 2014, 31). Ari Janim Akurateram dzejnieks velta vestuli, kura sevi uzskata par
nearstejami slimu ,,Morfinisti jau nav arst&jami un kaut es bijis tikai opija lictotajs, tas ir tas pats”
(Ziemelnieks 1934, 401).

Protams, ka par opiju Jana Ziemelnieka dzeja jaruna ari ka par sapnu pasaules vai tai
piederosu télu veidotaju. Noteikti nozimigakais t€ls, ko opijs rada vai Kas opiju iemieso sevi, ir
Haijalija, kas sevi iemieso ari dazadas opijam raksturigas ipaSibas — Kaisli, erotiku, baudu,
burvibu, speku, bet reizé arT maigumu, lidzcietibu un milestibu. Lai gan varétu skist, ka Haijalija
J.Ziemelnieka apzina un dzeja rodas ar laiku, palielinoties atkaribai no narkotikam, tomer
Haijalijas t€ls caurstravo visus dzejnieka krajumus, nemot véra tas pargjos vardus: Nezinama,
Sveta, Nerodama, Ta. Vairakos dzejolos ir redzams, ka tieSi §1 dazados vardos saukta biitne ir
simbols opijam. Viena no krajuma ,,Nezinamai” dzejoliem, kuram nav dots nosaukums, dzejnieks
min, ka ,,Vél biidams bérns es Tevi ieceréju : / Tu manos sapnos allaz radijies” (Ziemelnieks
1933, 102). Nemot véra, ka pirmo reizi J.Ziemelniekam opiju nacas lietot esot vél pavisam
mazam z€nam, ir pilnigi reali, ka jau bérniba opijs atstajis pietiekosi lielu iespaidu nakosa
dzejnieka personiba. Protams, Iidz Haijalijai J.Ziemelniekam nacas opiju lietot vél diezgan daudz.
Lidz Haijalijai ka visaugstakajai baudai un eiforijai J.Ziemelieks izaug pirmo tris krajumu laika.
J.Ziemelnieka peédgja krajuma ,Naktis” Haijalija ir sava kulminacijas stadija, vina ir daudz
specigaka neka pargjos tris J.Ziemelnieka dzejas krajumos. Haijalija J.Ziemelnieka lirisko varoni
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apreibina, liek tam sevi dievinat un péc sevis tiekties, ta vinu ari maldina, médz sapinat (ar
nodomu, lai liriskais varonis péc tam pie vinas mekl& patvérumu un remdg sapes). Saistiba ar $o
briniskigo butni/sievieti, lai kads biitu tas vards, loti precizi izteikusies Zenta Maurina: ,,Bet
dzejnieks vairak neka pasu sievieti mil sapni par vinu, un tadé] ari vilSanas ir vairak neka
svétlaimes” (Maurina 1990, 62). Sis viens ZMaurinas teikums ir loti nozimigs visas
J.Ziemelnieka dzejas konteksta. Dzejnieks opiju nelietoja, lai aizmigtu (aizb&gtu no realitates) un
nakosaja rita pieceltos (atgrieztos realaja pasaul€) it ka viss biitu kartiba. Vins, lietojot opiju,
mekl&ja un guva ta raditajos sapnos, t€los un paradibas speku, iedvesmu un pacietibu dzivot $aja
realaja pasaule. Dzives beigas jau opijs tika lietots tikai tadel, lai sastaptu Haijaliju, nevis tadel,
lai no skarbas realitates nonaktu skaistaja sapnu pasaulé. Rakstnieks Andrejs Johansons,
piem@ram, sava eseja ,,Opija dzeja” par J.Ziemelnieka Haijaliju raksta $adi: ,,Opija régs —
Haijalija — tam kluva par psihisku istenibu, ko vin$ pul&jas atrast un milét ka dzivu sievieti”
(Johansons 2002, 108). A.Johansona viedokli zinama taisniba ir, jo Haijalija reizém tie$am dzeja
paradas ka reala biitne, kuras de] liriskais varonis (arT pats J.Ziemelnieks) ir gatavs ziedot dzivibu.

Ja ir dzejoli, kuros Haijalija tiek piedevéta kaut kam nerealam, pat dieviskam spekam, tad
citos dzejolos Janis Ziemelnieks centies padarit Haijaliju vairak lidzigu cilvékam, iesp€jams,
tadel, lai td vinam biitu realaki sastopama. Vin$ nostada Haijaliju sev blakus, tadgjadi
poziciongjot vinu ka realu, pieméram, dzejolt ,,Miizigais prieks”: ,,Un manas jiitas — rita putni
modrie / Tev, Haijaliyj, ka saulei slavu dzied” (Ziemelnieks 1933, 69). Tapat mistiska
J.Ziemelnieka radita paradiba ka reala biitne redzama ar1 dzejoli ,,Apmatais”: ,,Bet nelidz dzert,
vins nereibina mani — / Sirds nespgj aizmirst Jis” (Ziemelnieks 1933, 390).

Nozimigakais dzejolis, kur Haijalija paradas visa pilniba, neapSaubami ir krajuma ,,Naktis”
dzejolis ,,Sapni”. Iesp&jams, ka tiesi $is dzejolis var€tu biit viens no spilgtakajiem apreibinoso
vielu radita sapna atspogulojumiem latvieSu literattira. ,,Sapnos” ietilpst gan opijs, gan reibums,
gan Haijalija, gan Ali Bejs, gan eksotiskas zemes, gan vizijas, gan kaisle, gan ekstaze, gan
baudpilnas liriska varona sajiitas, gan vilSanas, gan ceribas. Liriskais varonis neap$aubami
identific€jams ka pats J.Ziemelnieks. Citos dzejolos, protams, arT redzamas pazimes, ka dzejnieks
raksta no sava skatupunkta un savu sajiitu viedokla, bet dzejolt ,,Sapni” vin$ nonak nakamaja
pakape. Pirmkart, liriskais varonis lieto opiju ,,JJau opiuma smarza salda / Pa telpam vilnodama
plast” (Ziemelnieks 1933, 291) Otrkart, liriskais varonis nonak sapnu valstiba, kura sastop Ali
Beju. Starp citu, Ali Beju J.Ziemelnieks ir padarijis par sava veida narkotiku izplatitaju. Tiesi
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mistiskais Ali Bejs lirisko varoni biezi pamudina lietot opiju. Treskart, Ali Bejs liriskajam
varonim sniedz iesp&ju satikt Haijaliju. Ta ka Haijalija ir simbols opijam, tad tiesi $aja panta ir
redzams Ali Bejs ka narkotiku izplatitajs jeb “dileris” ,,Bet luk, pie loga sidrabota / Stav debess
gars, stav mirdzums sarts — / Ta mana meita, mana rota, — / Un Haijalija vinas vards”
(Ziemelnieks 1933, 292). Ali Bejs sniedz iesp&ju sastapt liriskajam varonim, kuru, starp citu, vin$
jau pazist, dévédams to par latvju dziesminieku, Hajaliju (opiju). Kaut gan dzejolt Haijalija un
opijs tiek Skirti ka divi dazadi deli, tomér (un ne tikai $aja dzejol1) ir &v€jama par simbolu opijam.
Ceturtkart, liriskais varonis, Ali Bejam izgaistot, paliek viens pats. Saja bridi sakas Haijalijas
(opija) slavinasana ,,Ne cieSanas, ne nave bied€, / Kad pari slidi tu ka gaiss. [..] Ikvienu tava vara
lauz. [..] Ta. Ir jau labi. Tavu roku / Es jiitu noliktu uz krits. / Ne ilgu mant vairs, ne moku, / Kas
dzive cauri ejot giits” (Ziemelnieks 1933, 294). Piektkart, liriskais varonis atjédzas, ka tas viss
bijis sapnis. Tagad vin$ uz dzivi skatas pesimistiski un tikai ar vienu mérki — sastapt Haijaliju
,»Tad Sausmas pamostos es klusi / Un redzu: viss tik sapnis bij. / Uz galda svece izdegusi... / Es
naksu atkal, Haijalij!” (Ziemelnieks 1933, 294). A.Johansons sava eseja ,,Opija dzeja” ari piemin
dzejoli ,,Sapni” tieSi Haijalijas sakara: ,,Atmodies vin$ [liriskais varonis — R.S.] nejuta tieksmi
rakstit, bet gan tvert jaunu “sarto sapnu diimu” un jaunas vizijas” (Johansons 2002, 109). St
dzejola gadijuma, lai gan attalas, bet tomér ir velkamas paraléles ar Semjuela Teilora Kolridza
slavenako poému ,,Kubla Hans”, kuru vins, ka vésta legenda, nosapnojis (p&c: Johansons 2002,
105-106).

Isteniba Jani Ziemelnieku ir saméra griiti salidzinat ar Sarlu Bodléru. Vinu dzeja un
personiba ir vairak atSkirigu, neka kopigu iezimju. Salidzinot abus autorus, jamin
literatiirzinatnicka Gunta Berela rakstitais par S.Bodléru. G.Berela prieksvards ,,Launuma puku”
latviskotaja 2013. gada izdevuma ir, iesp&jams, labakais latvie$u autoru apceréjums par S.Bodléra
personibu un tas radoSo izpausmi. Vin$ vairaku lappusu garuma min dazadus faktus, kas pilna
méra rada lasitajam par S.Bodléru skaidru prieksstatu. Berelis apgalvo: ,,Bodlérs nemitigi tiecas
izaicinat, Sok&t, provocét, varbut vienkarsi ércinat [..] Visu mizu vin$ méginaja sevi izdomat,
radit legendu par sevi” (Berelis 2013, 15). Sis fakts apliecina pirmo lielo atskiribu starp
J.Ziemelnieku un S.Bodléru, proti, J.Ziemelnieks nekad necentas savu dzivi un personibu izvérst
prieksplana, savukart S.Bodlérs centas radit priek3statu par sevi péc iesp&jas pretrunigaku un
nievajosaku. Ari S.Bodléra dzeja vairak saistama, pieméram, ar Aleksandra Caka ,Jedomu

spoguliem” vai ,,Manu paradizi”, nevis J.Ziemelnieka, lai gan dazbrid karstasinigo un mazliet
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arpratigo, tomér lirisko un sapju pilno milas dzeju. Ari Valters Benjamins S.Bodléra sakara min
pazimi, kas J.Ziemelniekam nav raksturiga, proti, ,,Bodleérs ir rékinajies ar lasitajiem, kam dzeja
sagada gratibas [..] Bodlérs vélgjas tikt saprasts” (Benjamins 2005, 205). J.Ziemelnicks sava
dzeja necentas izveidot saikni ar lasitaju (Saja gadijuma liela loma ir literataras virzienam, kuram
piederigi attiecigie autori). Atskiriba no S.Bodlgra, kur§ pozicioné sevi ka lidzigs ar lidzigu ar
»Launuma puku” lasitaju, J.Ziemelnieks sevi poziciongé ka muzigo ciet&ju, kuram lidzigu
vienkarSi nav. Tapat ari salidzinama abu autoru saistiba ar narkotikam. J.Ziemelnieks lietoja
galvenokart savu mentalo problému iespaida. Protams, janem véra, ka pie opija dzejnieku sava
zina pieradina arsti, bet galvenais iemesls ir nesp€ja (nevaréSana, negribéSana) pienemt skarbo
realitati, kas nav sp&jiga vinam sniegt tik pattkamas sajtitas un baudu ka opija raditais reibums,
respektivi, dzejnieks gan sava laika, gan misdienu izpratné dévéjams par narkomanu, jo pat
viltojis arstu parakstus, lai varétu iegadaties kokainu (péc: Zalitis 2014, 17). Starp citu, Janis
Plaudis loti labi lidzigu epizodi (1930. gada 17. juliju — diena, kad dzejnieks p&dgjo reizi lieto
opiju)  aprakstijis romana ,Ziemelnieks” nodala ,, Tuvojas vakars”. Turpreti S.Bodlérs, ka
apgalvo Guntis Berelis, ,laika gaita bija labi iepazinis narkotiku iedarbibu, tacu diez vai vinu
varétu uzskatit par narkomanu §1 jédziena muslaiku nozime [..] Bodléra laika opija tinkttru vargja
iegadaties jebkura aptieka, ta maksaja 1€tak neka absints un bija izplatitakais lidzeklis, ko lietoja
pret galvas un zobu sapém” (Berelis 2013, 24). Lidzigu domu izsaka ari literatlirzinatnieks
Rimands Ceplis: ,,Vinam bija uzdzivotaja slava un tieksme péc eksotiska, kas neapSaubami radija
vina interesi par jaunajam narkotikam. Bet vin$ loti reti tas lietoja” (Ceplis 2003, 19). Salidzinot
ar J.Ziemelnieku, S.Bodléram narkotikas dzivé neienéma tik biitisku lomu. Vin3 tas lietoja bez
noteikta mérka, iesp&jams, vienkarsi tadel, ka jutas piederigs vai vélgjas bt piederigs Parizes
19. gadsimta boh&mai. Toties J.Ziemelnieks narkotikas lietoja, lai sasniegtu konkr&tu eiforijas
stavokli, kas vinam lava arvien vairak attalinaties no realitate.

Skatot narkotikas abu dzejnieku dailradé, ir redzams, ka Sarls Bodlérs spgjis izslegt vai
norobezot savas narkotiku raditas sajlitas no dailrades radiSanas procesa. Janim Ziemelniekam
opijs paradas dazados veidolos vairakos dzejolos, bet S.Bodléram jebkada veida narkotikas dzeja
ir manamas loti reti. S.Bodléram, protams, paradas arT reibums, bet to ir griiti dévét ka narkotiku
raditu. S.Bodléram dzeja arT nav opija radita téla, kas reizé ari ir izteikts opija simbols, toties
J.Ziemelniekam dzeja ir Haijalijas tels. S.Bodléram $ads pieliigsmes objekts varétu bit

palaistuves tels, kas nereti tick nostadits ka daudz veértigaks par sievieti, kurai nav nekadu saistibu
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ar prostitticiju: ,,Savu vienigo gints kopibu vin$ realizé ar palaistuvi” (Benjamins 2005, 199).
Fran¢u dzejniekam ir dzejoli, kuros redzams, ka reibumu vin$ salidzina ar dazadam sievieSu
kermenu dalu un to smarzam, pieméram, dzejolos ,,Mati”, Eksotiska smarza” un ,,Sed non
satiata”, kura tiek minéts, ka ,,Tavs skiiptu eliksirs man tikamaks ka nakts, / To nemainu pret
opiju un vina manu” (Bodlérs 2013, 62), sava zina paradot S.Bodléra attieksmi pret opiju ka reizé
pret ko labu un tomer viltigu. Vislielaka atSkiriba narkotisko vielu aspekta abu dzejnieku dailradé
ir ta, ka S.Bodlérs tik loti neielaiz sava dzeja narkotikas, toties J.Ziemelnieka dzeja narkotikas,
tiesi opijs, ir viens no visvairak ietekmé&josajiem faktoriem.

No Sarla Bodléra dzejoliem jaizcel dzejolis ,,Pipe”. Sis ir dzejolis, kura gadfjuma ir
velkamas paraléles gan ar Jani Ziemelnieku, gan ar ar Eriku Adamsonu. E.Adamsona sakara
noteikti tas ir pipes t€ls, ko, starp citu, S.Bodlérs identifice ka §i dzejola lirisko varoni ,,Es pipe,
literata prieks, / Es &giptiete tumsi briina” (Bodlers 2013, 104). ArT E.Adamsonam pipe vairakos
dzejolos tiek salidzinata ar dazadiem sveSzemju teliem, lai to padaritu vél eksotiskaku un
vilinosaku. Saja dzejoli redzama pazime, kas liecina par lidzibu ar J.Ziemelnieku, — pipes
deveésana par mierinataju, glab&ju un sapju nonéméju ,,Kad vinu bédu nasta mac, / Es dimoju ka
biida sika, [..] Es dveSu mierinoSu elpu, / Lai izdziedéts un valdzinats / Tiek vina nogurusais
prats” (Bodlérs 2013, 105). Narkotikas sastopamas ari dzejoli ,,Celojums”, kur tas diezgan
ironiski dévétas par patvérumu ,,Bet gudrakie, kam pargalvigais Neprats draugos, / Bég aploka,
kur Liktenis grib vinus laist, / Tur narkotiku talés patvérumu atrast raugot!” (Bodlérs 2013, 187).

Nobeiguma vél jamin viena loti trapiga G.Berela izsacita doma: ,,paSiznicinaSanas procesa
dzimst augsta literattra, kuri lemts dzivot gadu simtus” (Berelis 2013, 6). Vai Jana Ziemelnicka
dzeja bis aktuala arT péc simts gadiem, to $aja bridi nav iesp&jams zinat, bet tas ir visai iesp&jami.
Pirmkart, jo milestibas tematika ir bijusi aktuala, ka ar1 bus aktuala vienmér. Otrkart,
J.Ziemelnieks ir vienigais parstavis latvieSu literatiira, kurs tik loti bijis saistits ar narkotikam. Ja,
iesp€jams runat ar1 par Aspaziju, kurd dzives laika lietoja daZadas apreibinosas vielas, bet
J.Ziemelnieks tomér ir nozimigaks, jo dzeja ir daudzveidigaka, un opijs sastopams

daudzpusigaks.
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SECINAJUMI

Pasaules literatiira, pasSi sakot ar 19. gadsimtu, opijs ir izplatits gan autoru vidd, ka
galvena apreibinasanas viela, gan ar opija t€ls sak paradities dazadu tautu autoru dailradg.
Anglu literatira opija telu savos darbos sak ietvert romantisma parstavji, francu literattra
opijs un hasiss paradas simbolistu darbos.

LatvieSu literatiira opijs un citas apreibino8as vielas ienak jau krietni pirms 1920. gada.
Spilgtakais piemérs Jana Poruka po€ma ,,Burvju pipe”.

20. gadsimta 20.-30. gadu latvieSu literatira apreibinos$as vielas galvenokart ienak
romantiku darbos, piem&ram, Aspazijas, Birutas Skujenieces, Jana Ziemelnicka dzeja.
Opijs latviesu autoru dailradé lielakoties ir paslépts citos t€los, piem&ram, magones téla,
sapnu dziras, sapnu sulas vai sapnu indes t€la, dazadu eksotisku smarzu té€la vai
sveszemju ziedu t€la. Tapat opijs latviesu literatlira gandriz vienmer ir saistits ar sapna
motivu.

VistieSsak Aspazijas dzeja, bet arl citu autoru, pieméram Lucijas Zamaicas, dailradé
nozimigs ir magones t€ls, kas lirisko varoni atri un spécigi spgj reibinat, ka ari uzburt
sapnu pasauli.

Lacijas Zamaicas un Aidas Niedras dzeja spilgti saskatamo erotikas motivu narkotiskas
vielas (opijs, morfijs, narkotiku garaini) padara vél izteiksmigakas, kaisligakas un
uzbudinosakas.

Biruta Skujeniece ir vieniga no Saja bakalaura darba apliikotajam dzejniecém, kuras
attieksmé redzama strikti negativa nostaja pret narkotiskajam vielam. Sava dzeja
B.Skujeniece opiju, hasiSu un dazadus apreibinosus dimus ietver ar negativu nozimi
(saistitus ar sapém, cieSanam, navi).

Jana Akuratera un Erika Adamsona dailradé viens no spilgtakajiem teliem, lai gan loti reti
lietotiem, skatoties visas dailrades konteksta, ir sapnu pipes téls. Abi rakstnieki sapnu pipi
poziciong ka nekaitigu, pat ieteicamu lietot.

Abu ieverojamaku latvieSu jaunromantiku Austras Skujinas un Jana Ziemelnieka dzeja
apreibinosas vielas galvenokart ir Iidzeklis, lai aizb&gtu no realitates un tuvotos sevis

raditajai sapnu pasaulei.
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10. Jana Ziemelnieka proza opijs ietverts sievietes téla. Pirmkart, lai padaritu stastu péc
iespgjas interesantakus un ar negaiditu atrisinajumu. Otrkart, lai padaritu sievieti par ko
loti spécigu, ietekmigu un galvenajam varonim neuzveicamu.

11. Janim Ziemelniekam dzeja opijs ka patstavigs tels paradas divas nozimes: 1) ka glabgjs no
saspringtas, spriedzes pilnas, mokosas un launas realas pasaules; 2) ka Haijalija —
pieliigsmes objekts, kura dél rakstnieks ir gatavs uz visu.

12. Latviesu literatira opijs nav dévéjams par neierastu un reti izmantotu télu. Opija t€ls ir
batisks 20. gadsimta 20.-30. gadu literatura, jo tas precizak lauj raksturot rakstnieku

attieksmi pret narkotikam un bohému kopuma.
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